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Onso6z: Devrim Araglarim Bileme

Veganligl benimsemek ve hayvan triinleri tiiketmeyi ve kullanmay1 birakmak bir sonug
degildir ama bir baslangictir; uygulayana, giindelik gercgekliklere farkli bir 1s1kla bakmay1
saglayan yeni bir baslangic firsatidir.

Ancak, insan olmayan hayvanlarin cektikleri acillardan ve vegan bir yasam tarzinin
faydalarindan bahsetmek, genellikle ilk tepki olarak kars: ¢ikilmasi nedeniyle, veganlar
icin ¢cogu kez umit kiric1 bir durum olur. Veganliga karsi ¢ikanlar, veganlarin insan-
hayvan iliskisine (radikal anlamda) bakisinin yanlis oldugunu ve bunun ufukta bir
toplumsal itaatsizlige yol acacagini soéyliiyor. Eninde sonunda veganligin hatalarinin
bariz bir sekilde ortaya ¢ikacagini ve fikrin ortadan kalkacagini 6ne siirtiyorlar.

Garip bir sekilde, veganligi elestirenler aslinda hakl:.

Veganligl “mantiksiz” yapanin ne oldugu anlasilmadikea, kisi vegan olmanin ne demek
oldugunun ardindaki gercek mantig1 anlayamaz. Veganligin “yanlis” goriilme sebebi,
vegan olmayanlarin goziiyle sorgulanmadik¢a, Kkisinin insanlifin insan olmayan
hayvanlara karsi siddet ve haksiz davranislarinin yanhshgini ortaya ¢ikarmasi da
miimkiin olamaz. Veganlik ilkeleri adaletsizlik baslhig1 altinda bir biitiin olarak yer
almadikea, kisi veganligin gerekliligini anlayamayacaktir.

Haklilar ¢iinkii sadece kendin i¢in veganlik, hedeflenen amaci yenilgiye ugratir.

Dolayisiyla sosyal kodlarin kirilmasi sonucu ortaya cikan yabancilasma, genelikle kisinin
veganliga bagliligini “sorgulamasi”’nda yeterli olur.

Felsefi olarak, veganlik Bati diisiincesinin 6zlinii olusturan ideolojilere meydan okur.
Sistemin kurumlarinin insanlar1 “kabul etmeye” programladigi akil dis1 inang
sistemlerinin aksine, veganlik ilkeleri bireyleri maruz kaldiklar1 dogmaya meydan
okumaya ve merhamet ve adalet lizerinden yeni bir etik anlayis1 ve degerler sistemi
kurmaya davet eder.

Var olan inang sistemleriyle yiizlesmek, devletin baskin sosyal paradigmalarinin géniillii
askeri olan bir toplum icin olduk¢a korkutucu bir kavramdir. Bununla beraber, Brian
Dominick’in bu makalede ortaya doktiigii gibi, eger sosyal 6zgiirliigiin getirilerinin
gercek degerini anlamak konusunda diiriistsek bu ylzlesme ka¢inilmaz olacaktir.
Veganlik, bu siirecin biitiiniinde, sosyal devrim yapisinin bir elemanidir. Brian'in
makalesi tam da buna 1sik tutmaktadir. “Hayvan Ozgiirligii ve Sosyal Devrim”
merhamet, elestirel diisiince ve akilciligin oynadigi rolleri anlamak amaciyla, toplumu
aynit anda yikip doéniistiime siirecinde c¢iktigimiz yolda bize yardimci olmak adina
tasarlanan kii¢lik bir ¢ercevedir. Bu doniisim ¢arkinin hareket etmesiyle, Brian, kendi
icimizdeki baskici ideolojilere meydan okumamiz gerektigini ve varligimizin her yanini
sarmalayan adaletsizlik iliskisini ortaya ¢cikarmamiz konusunda bizi tesvik ediyor.

Brian’in inanisina gére hepimizin icinde bu kac¢inilmaz sonuclara varmak igin gerekli
araglar bulunmaktadir. Veganliga yaklasan bir anarsist, anarsizme yaklasan bir vegan
veya her ikisi de olmamaniz énemli degil. Tiim gereken; daha organize bir ¢abayla,
kollar1 sivayip icimizdeki bu aracglar bileyerek cizmeye baslamak, insanlhigin adil bir
toplumu olusturduguna dair dar bakisina meydan okumaktir.

Joseph M. Smith
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Herkesin belli bir miktar zaman ve enerjisi var ve bir amag¢ ugruna aktif sekilde harcanan
zaman diger bir amag i¢in varolan zamani azaltryor; fakat insanligin problemlerine zaman ve
enerjilerini adayanlarn, tarim-sirket iirtinlerinin boykotuna katilmasina hi¢bir engel yoktur.
Vejetaryen olmak hayvan bedeni yemekten daha fazlia zaman gerektirmez... Vejetaryen
olmayanlar “insanlarin sorunlari énce gelir” dediklerinde, insanlar igin ne yapworlar da bu
onlarin ¢iftlik hayvanlarint acimasizca ve somiiriirvek harcanmasina destek olmaya devam
ediyor diye merak etmekten kendimi alamryorum.

Peter Singer

“Hayvan Ozgiirliigii”

Giris: Veganarsistler

Bir siiredir, hayvan 6zgirligl ve bu alanda miicadele edenler hararetli tartismalar ve
eylemler icine girmistir. Hayvan 6zgiirliigu teorisi ve aktivizmi, ana akim Sol tarafindan
nadir olarak kabul goriip ciddiye alinsa da, pek ¢ok anarsist tarafindan, hakli bir dava
olmanin oOtesinde, radikal kuram ve devrimci praksisin ayrilmaz ve vazgecilmez bir
parcasi olarak kabul gormeye baslamistir.! Ayni sekilde, pek ¢ok vegan ve hayvan
ozgurliik¢lisii anarsist diisiinceden ve onun zengin geleneginden etkileniyor. Bazi
hayvan ozgiirliigii aktivistlerine karsi, devletci, kapitalist, cinsiyetci, irk¢1 ve yasci
Sistem’in yalnizca insan olmayan hayvanlara degil onlarin insan savunucularina da karsi
da gittikce arttirdigl diismanligi bunun kanitidir. Nispeten yeni olan hayvan 6zgtrligu
cevresi, baskinin giiclinii, yani modern toplumun tiirciiliigii besleyen makinenin yagi
oldugunu hizli bir sekilde fark etmeye baslamistir. Bu farkindaligin artmasiyla, hayvan
ozgurliikclleri ve onlarin daha sosyal odakli akranlar1 olan anarsistler arasindaki iliski
de artacaktir. Bir zamanlar birbirinden timiyle ayr1 oldugunu disiindigiimiiz
miicadelelerimizin birbiriyle ortak ve bagh oldugunu fark ettikce, oOzgiirlesme ve
devrimin ger¢ekten ne demek oldugunu daha iyi anlayacagiz. Genis kapsamli goriisiimiiz
disinda, anarsistler ve hayvan ozgirliikciileri ortak stratejik yontem de paylasirlar.
Demek istiyorum ki; gercek anarsist ve hayvan ozgirliikcileri, herkes adina
konusmasam da, goriistimuzii gerceklestirmek i¢in etkili olan her yolu denemeyi kabul
edenlerdir. Hakkimizdaki genel goriisiin aksine, manasiz yikim ve siddetin istedigimiz
sonucu getirmeyecegini biliyoruz. Ama amaglar1 reformlarla sinirli olan liberaller ve
ilericilerin aksine, baskici toplumun yaratici donlisimiint getirecek gercek degisimin
sadece yikia giicle gelebilecegini kabul ediyoruz. Istedigimiz her seyi yaratabiliriz ve
miumkiin oldugunca pro-aktif olmaliyiz. Ayni zamanda 6zglr yaratimin ancak var olani
yok ederek olabilecegini de biliyoruz.

Ben veganim c¢lnki hayvanlara merhamet duyuyorum; onlari, insanlarin aksine, ele
gecirilen degerli varliklar olarak goriiyorum. Ben bir anarsistim ¢iinkii insanlara da ayni
merhameti duyuyorum ve bu ytizden uzlasici bakis acilarini, yarim yamalak stratejileri
ve satilmis ideallerle yetinmeyi reddediyorum. Bir radikal olarak, hi¢cbir taviz vermeden
hayvan ve insan 6zglirliigiine yaklasimim: kurtulus yok tek basina!

! Praksis: Teori ve pratigin birlesimi; bilingli olarak toplumsal teori ¢atis1 altinda kok salan bir yasam bigimi.



Bu makalede, toplumsal degisimi hedefleyen her tiirlii girisimin, yalniz toplumsal
iliskileri degil, insan olmayan hayvanlar dahil insan ve doga iliskisini anlamasi
gerektigini gostermeyi amacliyorum. Ayni zamanda da, hayvan 6zgiirliigii i¢in toplumsal
devrimci ¢abay1 derinlemesine anlamayan ve igsellestirmeyen bir yaklasimin neden
mumkiin olamayacagini gostermeyi umuyorum. Hepimiz, eger olabilirseniz,
“veganarsistler” olmaliyiz.
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Bazi hayvan haklart savunuculari, hayvan haklarinin tamnmasmn kiirtaja karst olmak
anlamina geldigini diisiintiyor. Hi¢cbir sey gercekten bu kadar uzak olamaz. Kiirtaj, toplumda
baska hi¢hbir yerde karsilasilmayan essiz bir ahlaki problemi temsil ediyor. Dogmamis bebek
haklart olan bir kisi olarak kabul edilse bile, ger¢ek su ki bu ikincil hak sahibi, birincil bir
baska hak sahibinin viicudu icinde yasamakta — yani annenin. Hamileligi sonlandirma
kararimi ya anneye birakacagiz ya da kendisi hamile kalamayan beyaz erkek bir yasa
koyucusuna veya hakime. Ataerkil toplumumuzda sahip oldugumuz secenekler sadece bunlar.
Bizim bakisimizda, baskiwya karst ¢ikmak, bizim segcenek hakkini savunmamiz anlamina
gelmektedir.

-Anna E. Charlton, Sue Coe & Gary Francione

“Amerikan Solu Hayvan Haklarini Desteklemeli: Bir Manifesto”

Sosyal Devrim Nedir?

“Devrim” anlam olarak kisiden kisiye degisir. Hatta “devrim”in ne anlama geldigi
konusunda ayni fikre sahip iki insan bile bulmak miimkiin degil desek yanlis olmaz. Iste
devrimi giizel yapan sey de bence bu’dur.

Ben devrimden bahsederken, dramatik bir toplumsal degisime vurgu yapiyorum. Benim
devrimim, devlet veya kapitalizmin yikilmas: gibi dis diinyadaki objektif degisimlerle
tanimli degil. Bunlar yalnizca semptomlar olabilir. Bence devrim, dis dilnyamizda olan
bir sey degil. Tiimiiyle icsel ve kisisel bir seydir.

Herkesin bir bakis a¢is1 vardir. Her birimiz diinyay: farkli bir sekilde goriiriiz. Ancak, pek
cok insanin bakis acisi, icinde yasadigi toplum tarafindan sekillenmistir. Biyiik
cogunlugumuz, diinyay1 ve kendimizi, hayatimizi yoneten hiikiimet, aile, evlilik, kilise,
sirketler, okul vb. kurumlar tarafindan sartlanmis olarak goériiyoruz. Ben bu kurumlari
olusturan pargalarin geneline Sistem diyorum —sadece goreceli bir azinligin giicliniin
devamini saglamak amaciyla var olan bir yapi. Elit tabakanin daha fazla gii¢ arzusu ile
yanip tutusan Sistem, iktidarini diinyanin geri kalanindan baski yoluyla besliyor.

Sistem, cogunluk tarafindan kabul géren ama ¢ok nadir anlasilan, daha az karsit, pek ¢ok
farkli baski tiirii barindirir. ilk olarak simif ayrimi vardir, yani ekonomik baski;
devletcilik, ya da siyasi otorite yoluyla insanlarin boyun egmesi; cinsiyetcilik ve
escinsellik, yani heteroseksiiel (erkek) tistiinliik ya da ataerkillik kaynakl baski; irkeilik,
etnik koken kaynakli baskicilik i¢in kullanilan genel bir terimdir. Cogunluk tarafindan
bilinen bu baski tiirlerine ek olarak, yasa bagh ayrimcilik vardir, yani yetiskinlerin cocuk



ve genclerin lizerindeki hakimiyeti ve son olarak; insan merkezcilik kaynakl baskicilik
vardi, yani tiirctliik ve ¢evre yikimi.2

Tarih boyunca, Sistem bu baski dengelerine dayali olarak varligini surdiirmiis ve
bunlarin sonucu olarak giiciinii arttirip yogunlastirmistir.3 Sonug olarak, her bir baski
tiiri bir digerine bagiml hale gelmistir. Bu, farkl baski tiirlerinin gii¢ ve dayaniklihigini
arttirarak birlesmesine imkan tanimistir.

Sosyal ¢evremizi olusturan kurumlarin arkasindaki gli¢, ayni zamanda irk¢iligin ve
tirciligiin, cinsiyetgiligin ve smif ayrimciliginin vb. arkasindaki giligle aynidir.
Dolayisiyla, cogumuzun Sistemin kurumlarinin bir iirtini oldugunu, sosyal ¢evremizin
baskiy1 icimizde besleyecek sekilde kurgulandigini varsaymamiz uygun olacaktir.

Devrim, kiiciik yastan beri bize asilanan inan¢ ve sahte degerlere, yapmay:1 ve
yapmamay1 6grendigimiz davranislara meydan okuma siirecidir -bir eylem degil.
Diisman biziz; kafamizin i¢indeki zalimlere karsi gelince devrim olacaktir -kurduklarinin
cokusiinii sokaklarda izlemek, birlik icinde ve sinir tanimadan devrim yaptigimizin
(keyifli!) bir isareti olacaktir. Sosyal devrim, i¢sel slire¢lerin bir toplamidir.

Icinde yasadigimiz kosullarin radikal toplumsal degisimi, sadece bdyle bir devrimin
sonunda gergeklesebilir.

Radikal Veganhk

“Radikallik” ve “veganlik”, anlami ¢ogunlukla ¢arpitilan iki kelimedir. Dar gorisli,
benmerkezci liberallerin bu kavramlar1 kendilerince kullanmalari, onlarin basta sahip
olduklar1 potansiyel giicten cok sey gotiirmiistiir. Yine de bu kavramlarin “gercek”
anlamlarina dair bir tekel iddia etmeden, kendi kisisel tanimimi ortaya koyacagim.

Radikallik ve asir1 u¢ olmak, genel kaninin aksine kesinlikle es anlaml degildir. “Radikal”
kelimesi, Latince “k6k” anlamina gelen “rad” kékiinden tiiremistir. Radikallik, sagda veya
solda, ideolojik fanatikligin bir 6l¢ti birimi degil, aksine toplumsal problemlere bir
yaklasim seklini tarif eder. Radikal, tam anlamiyla etki birakabilecek bir ¢oziim igin
problemin koékiine inen kisidir.

Radikaller amaglarini reformlarla sinirlamaz. Onlarini isi, magduriyete neden olan
baskilarin sonucunda ortaya c¢ikan sefaletin acilarini hafifletmek degildir. Bu gorev
genelde liberallere ve ilericilere birakilmistir. Reformlarla sikca gelen belli kazanimlar
oldugunu kabul etmekle birlikte, radikal icin, eksik hi¢bir zafer tatmin edici bir son
olamaz - son, baskinin kékiinde olusan devrimsel bir degisim demektir.

Benim tanimimla, saf vejeteryanlik bir veganhik degildir. Insan olmayan hayvanlarin
Uriinlerini yemeyi reddetmek, harika bir hayat secimi olsa da, bir veganhk degildir.
Vegan, se¢imlerini hayvan zulmiiniin gercekte ne olduguna dair radikal bir anlayisa
dayanarak yapar ve hayat tarzi secimi son derece bilingli ve politiktir.

2 Bagka pek ¢ok baski ve ayrimeilik tiirii (saglamcilik vb.) vardir. Burada bahsettiklerim, Sistem’i giiglendiren en
belirgin ve net adaletsizlikleridir.
3 Gergi, baz1 toplulumlar bugiin Bati’nin yapti§1 kadar kendini ortaya gikarmamustir.



Ornegin, kendine vegan diyen birinin, sirket {iriinlerini kayitsizca tiiketip, hayvanlarin
caresiz ama insanlarin 6yle olmadigini sdylemesi siklikla rastlanan bir durum degildir.#
Pek cok vejetaryen, insan o6zgilrlik miicadelelerinin haklhiligini géremiyor veya onlari
kendini savunamayan hayvanlarin karsisinda daha az 6nemli (ikinci planda) goriiyor. Bu
diisiince sekli liberal vejetaryenlerin sadece insanlarin c¢ektigi eziyetleri degil, ayni
zamanda kapitalist sistemin her alaniyla hayvan endiistrisinin igice geg¢en konular
oldugunu kavrayamadiklarini gésteriyor.>

Kendilerine vegan veya hayvan haklar aktivisti diyen pek ¢ok insan, benim tecriibeme
gore, sosyal bilimler konusunda ya hicbir sey bilmiyor ya da yok denecek kadar az bigiye
sahip; ve cogunlukla da toplum ve insan olmayan doga arasindaki bag ile ilgili
“bildikleri” seye yanhs bir anlam yiikleniyor. Ornegin, veganlarin diinyada a¢higin
sebebinin ciftlik hayvani tiiketimi oldugunu séylediklerini duymak nadir bir sey degil.
Nihayetinde, ABD’nin tahil tretiminin %80’i sigirlara yem olarak veriliyor ve bu
diinyadaki a¢ insanlar1 doyurmak icin yeter de artar bir miktar. Dolayisiyla, ABD’deki
insanlarin hayvanlar1 yemeyi birakmasi durumunda baska yerlerdeki aglarin
doyabilecegi sonucuna varmak olduk¢a mantikli. Vegan gurusu John Robbins bu inanca
sahiptir. Ama bu tamamen yanlis! Kuzey Amerikalilar 6niimiizdeki yil et yemeyi
birakirsa eger, neredeyse aclik ceken bir insan bile ABD topraginda yetismis yeni ve
serbest tahillarla karnin1 doyuramaz. Bu, “niifus artis1” problemi gibi, Diinya’daki a¢lik
problemi yuziindendir yani durum hi¢ de goriindiigi gibi degil. Bu problemlerin
kokiinde kaynaklarin yetersiz olusu degil, kaynaklarin paylasimi sorunu yatiyor. Elit
kesim, kitlig1 -kaynaklarin arzinin kontrol altinda olmasini- iki sebepten ister. {1k olarak,
arz arttik¢a mallarin piyasa degeri diisecektir. Su an ¢iftlik hayvanlarinin beslendigi tahil
birden bire kullanilabilir olursa eger bu degisiklik tahil fiyatlarini yerlere diisiirecek ve
kar marjim1 yok edecektir. O zaman da tahil pazarina yatirim yapan elitler, hayvan
pazarina yatirim yapan elitlerin ¢ikarlariyla dogrudan iliskili olabilecek. Vejetaryenler
sebze ve tahil ciftcilerinin iyi, hayvan yetistiricilerinin asagilik oldugunu distinmeye
yatkindir. Oysa gercek su ki, sebze de bir maldir ve sebze endiistrisinde maddi cikar:
olanlar, daha ¢ok tiretip daha az kar edecek ise iirtinlerini piyasaya ¢ikartmayacaktir.

Ikinci olarak, ulusal ve kiiresel yiyecek dagitimi politik bir aracgtir. Hiikiimetler ve
uluslararasi ekonomik olusumlar yiyecek ve su tedarigini halki kontrol altinda tutmak
icin manipule etmektedir. Zaman zaman da, aglik sorunu ¢eken insanlarin zayif ve uslu
olmaya devam etmeleri icin yiyecek uzak tutulur. Bagka bir zaman da, ayaklanma
sinirindaki bir toplulugu yatistirmak icin yiyecek dagitimi bir strateji olarak gortlebilir.
Biitiin bunlar bilinince, 6zel sektor ¢ikarlar1 gozetilerek oldukca siki kontrol altinda olan
ABD'nin, “sanayiyi ¢okiisten kurtarmak” adina, tahili lretmemek icin mali destek

4 Pek ¢ok iilkede, insanlarin insani ¢aligma kosullarma kars: talepleri askerler tarafindan engellenir. Bu ¢agda,
bu olaylar sézde “Uciincii Diinya” iilkelerinin - ya da onu ydneten zenginlerin- Batr’dan yatinm tesviki
istemesiyliziinden oluyor. Popiiler is giicliniin yetersizligi en iyi sekilde, onun politik bir silah olarak
kullanildigin1 gostererek verilebilir. Bu iilkelerdeki, insan isgiicii “kaynaklari”na yaklasim, bizdeki insan
olmayan hayvan “kaynaklari”na yaklasimimizdan korkutucu sekilde daha iyidir. Kuzey Amerika’daki bir
marketten bu kosullar altinda yapilan bir {irtin almak, dolayli olarak bu kosullarin devamliligi saglanir ve bu
yiizden gercek vegan degildir.

® Kendine vegan diyen pek ¢ok kisi boyle diisiiniiyor ve bu ¢ok iiziicii. Ben onlara “liberal vejetaryenler”
diyorum c¢iinkii ¢ok basitge, hayvansal iiriinler tiiketmeseler de bu onlarin yasam tarzlariyla zalimlige kars:
herhangi bir biitiinciil bir tavir aldiklarini asla gostermiyor. Tam su anda, ge¢ kapitalizmin biiyiik pazarlarindan
kagis yoktur. Ancak, eylemlerimizin etkilerini anlamay1 basarip onlari hayat tarzimiza adapte eder ve
yonlendirebilirsek bir uzlasma noktasi vardir. Bagka bir deyisle, siddet tiiketimini sinirlamak i¢in vejetaryenlik
disinda baska yollar vardir. Ne tiiketiyorsan o’sun.



saglayacagini tahmin edebiliriz. Ciftciler, tahil yetistirmemek veya yetistirdikleri tahillar
yok etmek icin maddi yardim almay: isteyecektir. Et endiistrisini boykot edip, aciga
cikacak kaynaklarin aglar1 doyurmak icin kullanilacagini ummak yeterli degil. Insanlarin
ihtiyaclarina karsilik verecek bir sistem olusturmak zorundayiz, bu da sosyal devrim
anlamina gelir. Hayvan ve insan istismar: arasindaki pek ¢ok baglantidan sadece biri
olsa da topyekiin bir devrim ihtiyacin1 net bir sekilde ortaya koyuyor. Hayvanlar ve
insanlar arasindaki devrim iliskisi olduk¢a kit bir kapsamda ele aliniyor ve hatta modern
toplumun dogasi geregi kotiiye kullaniliyor. Hayvanlarin istismar edilmesinin en bas
sebeplerinden biri hayvanlarin suistimalinin kazang¢h olmasidir. Vejeteryanlar genelde
bu kadarini anlama egiliminde. Ancak et endiistrisi (stit Urtnleri, canli hayvan deneyleri
vs.) tek basina bir varlik degil. Et endustrisi, pazar ekonomisine dayali kapitalizm yok
olmakg¢a ortadan kalkmayacaktir, hatta ikinci konu bu duruma ortam saglamakta ve 6n
ayak olmaktadir. Ve kapitalistlere, hayvan istismarindan gelen kolay kazan¢ kars:
konulamaz gelir.

Kazang¢ arzusu hayvan istismarini tesvik eden tek toplumsal faktor degildir. Hatta
ekonomi, sosyal iliski seklinin yanhzca bir tanesidir. Buna ek olarak, politik, kiiltiirel ve
bireylerarasi iligkiler de hayvanlarin insanlar tarafindan kullanilmak i¢in var oldugu
algisini géstermeye yeter.

Hristiyan Incili ve Bat1 dinleri, insanlarin insan olmayan emsallerini kendi ihtiyaglari i¢in
kullanabilmelerine izin veren “kutsal hak” kavrami referanslariyla doludur. Insan
ihtiyacinin hayvanlari istismar etmek oldugunu diisiinmek tarihin tam bu noktasinda
bile tamamen bir sagmaliktir. Insan olmayan hayvanlarin acilarindan kazanabilecegimiz
sey cok azdir. Artik onlara kars1 duydugumuz ihtiyacin ¢ok 6tesinde evrilmis olsak da,
bir zamanlar Tanr1 onlar kullanabilecegimizi iddia ettigi icin bu boyle devam ediyor.

Canli hayvanlarla deney yapanlar, insan olmayan canlilar: kullanarak 6greneceklerimiz
oldugunu iddia eder ve hisseden canlilara iskence edilmesini ve onlarin katledilmesini
bu iddia tizerinden hakli géstermeye calisirlar. Radikallerin, veganlar gibi, hayvanlardan
ogrenecegimiz tek seyin c¢evremizle nasil huzur icinde ve saglkl bir iliski icinde
yasayabilecegimiz oldugunu anlamasi gerekiyor. Hayvanlar1 kendi dogal ortamlarinda
gozlemlemeli ve onlarin dogayla iliskilerini, miimkiinse, kendi iliskimize uygulamaliy1z.

Insanlar ve doga arasindaki uyumun béyle anlasilmasi, bir giin, “bilim” adi altinda
kanser tedavisi i¢cin hayvanlara iskence yapmaktan ¢ok daha fazla hayat kurtaracak ve
cok daha fazla hayati anlamh kilacaktir. Sonugta, bir¢cok kanser tiiriintiin kokiinde
doganin insanlar tarafindan acimasizca kullanilmasi yatmaktadir. Hi¢bir radikal, boyle
bir problemin ¢éziimiiniin doga tahribat1 yoluyla hayvanlar {izerinde deney yaparak
gececegini diislinemez.

Irkeilik ve tiirciiliik arasindaki -renkli insanlar ve hayvanlara karsi bir tutum- baglantilar
da acik bir sekilde ortaya konulmustur. Marjorie Spiegel Korkung¢ Karsilastirma: Insan ve
Hayvan Koleligi [The Dreaded Comparison: Human and Animal Slavery] adl kitabinda,
insanlarin hayvanlara karsi olan davranislar1 ve beyazlarin “asagi irklara” karsi
davranislarini arasindaki sasirtici paralelliklere dikkat ¢ekiyor, bu davranislarin ezen ve
ezilen arasindaki ayni temel iliskilere dayandigini iddia ediyor. Spiegel, beyazlarin beyaz
olmayanlara karsi davranislarinin tarihsel olarak korkutucu derecede insanlarin insan
olmayanlara karsi davranislariyla benzerlik gosterdigini belirtiyor. Bu baskilardan
birinin gecerli olup digerinin olmadigina karar vermek bilingli olarak kisinin diinya
algisin1 sinirlandirmasidir; ¢ogunlukla kisisel olarak daha kolay oldugu icin, kendini



goniillii cehalete mahkum eder. “Her seferinde bir dava” der monist® diistiniir, sanki bu
iliski dinamikleri birbirinden arindirilabilirmis gibi.

Insan merkezciligin getirdigi ataerkil ve tiircii yasam bicimiyle insa olan erkek
egemenligi, Carol Adams’in Etin Cinsel Siyaseti [The Sexual Politics of Meat] adl
kitabinda siirsel bir agiklikla yazilmistir. Feminizm ve veganligin pek ¢ok ortak noktasi
ve birbirlerinden o6grenecekleri ¢ok sey vardir. Ataerkil bakis ve hayvanlara yapilan
muamele arasinda somut karsilastirmalar yaptiktan sonra Adams, vegan ve feminist
yasam bicimleri arasindaki derin baglantiy1 anlatir ve okuyucularini farkindaliga davet
eder.

Kisilerarasi iliskiler ve insan-hayvan arasi iliski arasindaki iligki ayrintili incelenmedi,
bildigim kadariyla, yetiskinlerin ¢ocuk ve genc¢ bireylere davranisi ve yetiskinlerin
yaslilara davranisi da buna eklenebilir. Biitiin durumlarda da, baskiya ugrayan,
davranislarinin sorumluluguna sahip olmayan biri olarak gériiliiyor. Ornegin; ¢ocuklar
ve yaslilar zayif ve yetersiz olarak (sorumluluk konusundaki asil potansiyellerine
bakilmadan) benzer goriliiyor. Yasciligin temelinde yetiskin-egemenligi (adultocracy)
adin1 verdigim, eriskinligin yash veya genclerde bulunmayan bir sorumluluk oldugu
gorisi hakimdir. Hayvanlar gibi, yascilik yliziinden ezilenler de bireysel 6zelligi ve
degeri olmayan nesne muamelesi goriyor. Firsat bulunduk¢a somitrulir, “sirin”
olduklar diistintildiigiinde simartilir ama kendilerine neredeyse hi¢bir zaman yetiskin
insan olarak saygi gosterilmez. O ¢ocuk, yash ve hayvanlar, yasayan, diisiinen, hisseden
varliklar olduklar bir sekilde yetiskinin baski ve gii¢ arayisi sirasinda kaybolup gider.
Ataerkillikten pek de farkli olmayan, yetiskin-egemenligi de resmi bir hiyerarsi
gerektirmiyor: Magdur edilenin magdur edenden daha az degerli olduguna ikna ederek
kendi hakimiyetini saglar. Insan olmayanlar da kolayca degersizlestirilebilir. Onlar
basitge kisisel ozelliklerini gelistirebilecek 6zgiirliikten mahrum birakmak bu y6nde
atilacak buyiik bir adimdir. Devletin hayvanlari somiirenlerin yaninda olduguna siiphe
yoktur. Birkac istisna disinda, kanunlar net bir sekilde hayvan karsitidir. Bu et ve siit
triinleri endiistrisinin, canli deneylerin ve hayvanlarin savunma sanayisinde
kullanilmasinin tesvik edilmesiyle oldugu kadar hayvan somiriisii endiistrisine
direnenlere karsi tavirla da ortaya konulmaktadir. Siyasetgiler, devletin neden
hayvanlar1 korumasi gerektigini hicbir zaman anlamayacak. Sonugta sosyal hayatin her
asamas! onlarin suistimalini onaylamakta ve buna destek olmaktadir. Se¢menlerin
(insan) anlik ¢ikarlari dogrusunda hareket etmek her zaman icin, her haltikarda abstrt,
heniiz oy hakkina sahip olmayan dev bir hayvan kralliginin ¢ikarlarina aykiri
davranilmasina yol acacaktir.

Bu noktada anarsist sorar, eger her bir hayvana oy hakki verilir ve hayvanlarin korunma
ihtiyaclar1 bu oy verme siireciyle ortaya konulursa, daha iyi bir toplum mu olacagiz?
Gercekten devletin insanlar ve hayvanlar arasinda durmasina mi, yoksa boyle bir
bariyere olan ihtiyacin ortadan kalkmasina mi ihtiyacimiz var? Cogumuz, hayvanlarin
tiikketimi konusuna insanlar zorlamadan karar vermesinin en etkin secenek oldugu
konusunda hem fikirizdir. Eger alkol yasag: bu kadar suca ve siddete sebep oluyorsa, et

& Monist: Bir ziilmiin digerinden daha énemli oldugunu ileri siiren herhangi bir toplumsal teori; devrime tek
odakl bir bakis agisi ile yaklagsmaktir.



yasaginin nasil bir sosyal ¢atismaya sebep olacagini bir diistiniin. Nasil ki uyusturucuyla
savas, kimyasal bagimlilik ve bununla birlikte ortaya ¢ikan “yeralt1 diinyas1” problemleri
lizerinde en ufak bir diizelmeye sebep olmayacaksa, yasalar kullanilarak yapilacak
herhangi bir etle savas da hayvan sémiiriisiini azaltmaya yol agmayacak; yalnizca daha
fazla probleme sebep olacaktir. Problemin kokiinde, sosyal olarak gii¢lendirilen,
gercekte hic de ihtiyacimiz olmayan bir seyi liretmek ve tiiketmek arzusu vardir. Su anki
toplumumuz bize uyusturucuya ve ete “ihtiyacimiz” oldugunu soyliiyor. Bizim yapmamiz
gereken ise o toplumu yok etmek!

Vegan, insan olmayanlarin somiiriisii monist bir anlayisinin 6tesine ge¢meli ve bunun
koklerinin insanlar arasindaki sosyal iliskilerde oldugunu anlamali. Dahasi, yasam
bicimini, insan sémiirtisiine karsi direnisi icerecek sekilde genisletmeli.

**k*k

Buraya, yani hayvanat bahgesine, bu hipnotik cazibe mekdanina insanlar, kendi i¢giidiilerini
kafeslerde, steril bir ortamda gérmek icin gelirler. Insan tiiriine ait olan, ancak kapitalizm
tarafindan bastirtlan her sey giivenli bir sekilde hayvanat bahgesinde yeniden ortaya ¢ikar.
Saldirganlik, cinsellik, hareket, sehvet, oyun ve tam da ozgiirliik diirtiisii erkek, kadin ve
cocuklarin yabancilasmis eglencesine meze edilmek icin kistirtlip sergilenir. Iste insanligin
istek duydugu her seyin, insan varliginin gercekliginden ayristirildigr derecede var oldugu
zararsiz bir gosteri... Kolelik kosullari hemen su soruyu akla getirir: Kurtulus olasiligi nedir?
Insanlar ve hayvanlar arasindaki devrimsel déniigiimiin bugiin sartlarinda diisiiniilemez
oldugunu séylemeye pek gerek yok.

Siirrealist Grup

Siyahlarin (veya baski altindaki bir baska grubum) acilariyla karsilastirma yapilmasi,
yalnizeca hayvanlarin nasil olduguyla ilgili yanlis kavramlara sahip tircii icin hakaret
edicidir. Ezilen kardesleriyle karsilastirilmaktan rencide olan, zalimlerin propagandasina
kanmus demektir. Hayvanlara olan benzerliklerimizi reddetmek, kendi giictimiizii kiigiimsemek
ve reddetmek demektir.

Marjorie Spiegel

“Korkung¢ Karsilastirma™

Giuinliik Hayatta Siddet

Cok az insan karsi gelecektir ki, toplumumuz biiyiik 6lciide siddete dayanmaktadir.
Gorilinise gore, ne tarafa donsek orada siddet, kurumsal gii¢ler tarafindan kontrol edilen
medya imajlar1 vasitasiyla katlanarak artan bir algi mevcut.

Stiphesizdir ki, kiiltiirimiiziin ve varligimizin bir parcasi olan bu siddetin, lizerimizde
belki de hicbir zaman ger¢cek manada anlayamayacagimiz boyutta derin etkileri vardir.
Siddete maruz kalanlar dogal olarak biiyiik bir gii¢csiizliik hissinden muzdariptirler.
Gliclin sosyal bir kavram olmasindan 6tiird, biz insanlar bunun bizim i¢cin ne anlama
geldigini gerektigi gibi anlamiyoruz. Giiciimiizde azalma hissettigimizde tipik
tepkilerimizden biri arta kalan kisith giiciimiizii 6ne c¢ikartmak oluyor. Baskinin



etkilerini icsellestirdigimiz vakit, onlar1 da genellikle sadece birer zulm edici haline
déniismek amaciyla beraberimizde tasiyoruz. Ozellikle kendileri sémiiriilen kurbanlarin
genellikle sug¢ isleyen Kkisiler haline doniistiigii de talihsiz bir gercektir. Bu somiiri
fiziksel siddet bicimini aldiginda, kendisini siklikla daha fazla siddete cevirir.

Bunu goz 6nlinde bulundurarak -evcil hayvanlara kotii muamele etmek gibi dogrudan
ya da et yeme aliskanligindan 6ttiru dolayli bicimde- hayvan istismarinin sosyal siddetle
ilintisini acik¢a gorebiliriz. Kotii muameleye maruz kalmis insanlar digerlerine kars: da
ayni sekilde kotii muamele etmeye egilimlidirler ve hayvanlar en kolay ve savunmasiz
kurbanlar arasindadir. Bu durum, hayvanlarin refahi konusunda endise eden insanlar
tarafindan sosyal baskiya karsi miicadele verilmesi i¢in bir baska nedeni gozler 6ntine
sermektedir.

Dahasi, bu sebep-sonu¢ dinamigi iki yonli islemektedir. Hayvanlara karsi -yine
dogrudan veya dolayl olarak- siddet gosteren kisilerin diger insanlara karsi da siddet
gostermeye meyilli olduklar1 kanitlanmistir. Ornegin vejeteryan diyetle beslenen kisiler
et yiyen Kisilere nazaran genel anlamda daha az hiddet doludurlar. Evcil hayvanlarina
kotii muamele eden Kkisiler de genellikle bununla yetinmezler —¢ocuklar1 ve partnerleri
siklikla bir sonraki hedefleridir.

Insan olmayan hayvanlara eziyet eden bir toplumun, insanlara eziyet etmeyen bir
toplum haline gelebilecegini diisiinmek anlamsizdir. Bu sebeple hayvanlara kars1 koti
muamelenin farkinda olmak radikal bir sosyal degisim icin olmazsa olmaz kosuldur.

* * *

Bu yiizythin baglarinda, Thomas Edison elektrik giiciinii ve sinema kamerasinin etkisini
gostermek igin bir yol bulmustur. Bir filin halka acik infazini filme almistir.

-Larry Law

“Muhtesem Zamanlar: Hayvanlar”™

Giinliik Hayatta Otekilestirme

Baskinin kokeninde 6tekilestirme vardir. insanlar sosyal yaratiklardir. Sefkat duygusunu
hissetme yetisine sahiptir. Sosyal refahi, ortak menfaatlerin oldugunu anlayabiliriz.
Digerlerine kars1 empati kurabilmemiz sebebiyle, bizi toplumlar, topluluklar ve bireyler
olarak birbirimizle ya da insan1 dogayla yaristiracak olanlar, yaptiklarimizin
etkilerinden bizi uzaklastirmalidirlar. Bir insan1 bir baskasina ac1 ¢ektirmesi i¢in ikna
etmek zordur. Bir insanin, bir insan olmayan hayvana sebepsiz bigimde zarar vermesi ya
da kendi dogal cevresinde yapilan bir yikima dogrudan katilmasi i¢in ikna etmek ise
daha da zordur.

Bir toplum bir diger toplumla savasa girdiginde, her birine ait liderlerin “kitleleri” karsi
toplumun degersiz ve insanlik disi olduguna inandirmasi ka¢inilmazdir. Dahas;, liderler
savasin gercek sonuclarini da insanlardan saklamalidirlar: kitlesel siddet, yikim ve
katliamlar. Savaslar baska yerlerde gerceklesir ve bize 0Ogretilen de orada olen
“yabancilarin” bunu hak ettigidir.



Sosyal iligkilerde ezici dinamikler her zaman baskiy1 yapan tarafin baski altindaki
taraftan agikca ayri tutuldugu biz-onlar ikiligine dayanir. Ezen kisim igin “biz” listiin ve
imtiyazlidir. Zengin kisim servetlerinin “adil” ve “diiriist” yontemlerle kazanildigini
“bilir”. C)rnegin, hem ezen, hem ezilen taraf fakirlie sebep olanin insanin kendi
yetersizligi ve beceriksizligi olduguna inanmaya itilir. Ekonomik imtiyazlarin otomatik
olarak esitsizlige zemin hazirladig1 gercegi goz ardi edilir. Aslinda, kimilerine hakkindan
fazlasin1 alma ayricaligl verildiginden otiirti, digerlerine yeterli pay diismez. Fakat
varlikli kesim bu gercekten uzaklastirilmistir. Boyle de olmak zorundadir, aksi halde
kendilerinin de icinde bulundugu esitsizlik kavrami dogrulanmazdi. Bu her ezici dinamik
icin aynidir. Boyle olmak zorundadir.

Vegan, insanlarin hayvan tiiketiminin ve somirisiiniin  Otekilestirme ile
kolaylastirildigini anlar. Eger bu tir bir tiiketimin gercek etkilerini anlasalardi insanlarin
simdi oldugu gibi -hayvanlarin zararina ve aci ¢cekmesi pahasina- yasamalart mimkuin
olmazdi. Ge¢ donem kapitalizmin tiiketiciyi liretim siirecinden elimine etmesinin sebebi
tam olarak budur. iskence bir baska yerde, (sikica) kapal kapilar ardinda siiriip gider.
Bu iskencenin kurbanlari ile empati yapmalarina izin verilseydi, insanlar yasamlarina
giinlimiizdeki gibi devam edemezlerdi.

Insanlar veganhgin ardindaki basit mantiktan bile uzak tutulmalidirlar. insan ve
“hayvan” arasinda (sanki kendimiz de hayvan degilmisiz gibi!) biz-onlar ikiligini
saglayabilmek icin, bu yanls ikiligi asmak amacina hizmet eden basit arglimanlari
duymamiza bile izin verilmemeli.

Bizlere insanlarin karmasik dil bilgilerini ve c¢etrefilli akil yuriitme stillerini
kullanabilecegi 6gretildi. insan olmayanlar bunlar1 yapamaz. insanlar insandir, tiim
digerleri ise en iyi ihtimalle yaratiktirlar. Hayvanlari insanlardan asag1 yapan doga degil,
insanlarin hayvanlarin degerini bilin¢li olarak diisiirdigi bir siire¢ olan aktif
insandisilastirmadir. Neticede konusma veya “entelektiiel” baglamda akil yiiriitme
kabiliyetinin olmamasi, bebekleri veya ileri derecede zihin yavashgindan muzdarip
insanlar1 her giin milyonlarca insan olmayan canlinin ¢ektigi eziyete maruz birakmiyor.

Kabul etmek gerekir ki, insan ve hayvan arasindaki ikilik bilimsel olmaktan ¢ok keyfidir.
“Beyaz” ve “siyah” ya da “kirmizilar” veya “sarilar” arasinda; yetiskin ve ¢ocuk arasinda;
kadin ve erkek arasinda; heteroseksiiel ve homosekstiel arasinda; yerli ve yabanci
arasinda ortaya cikan ikilikten farki yoktur. Cizgiler dikkatsizce fakat sinsi amaglarla
cizilmektedir, ve bizleri c¢izginin bir tarafinda oldugumuza ve bu c¢izginin baslangic
cizgisi olduguna inandirarak yetistiren kurumlar tarafindan tasarlanmaktayiz.

Giinlik yasamda en temel aktivitelerimizin sonug¢larindan uzak tutuluruz. Marketten
yiyecek bir urin aldigimizda, icindekiler listesini okuyabiliriz ve genellikle iiretim
asamasinda hayvanlarin eziyete maruz birakilip birakilmadigini ve/veya oldiiriilip
oldirilmedigini soyleyebiliriz. Fakat o uriini lreten kisiler hakkinda ne 6greniriz?
Acaba kadinlara erkeklerden daha az mi tcret verilmistir? Acaba fabrikada beyazlar
zencilere boyun egdirmis midir? Isciler arasinda bir birlik veya kolektif calisma girisimi
basarisizliga ugramis midir? Yasamak icin ihtiya¢c duydugu licreti isterken yiizlerce insan
grev hattinda katledilmis midir?

Bir erkek olarak ben, bir kadinla veya kendimden geng biriyle karsi karsiya geldigimde,
ataerkil toplum tarafindan kosullandirilmis olmam sebebiyle dominant ve otoriter mi
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oluyorum? “Beyaz” bir insan olarak kendimi (bilin¢altinda da olsa) “siyahlardan” “iisttin”



goriiyor muyum? Aslinda dogasi geregi bir sekilde benden farkli insanlarin renklerine
mi bakiyorum? Bunlar kendi kendimize sormamiz istenmeyen sorulardir. Fakat
sormaliyiz. Otekilestirmenin iistesinden gelmek icin géziimiizii acip, sadece
etrafimizdaki diinyaya yonelik degil, ayn1 zamanda kendi fikirlerimize, bakis agimiza ve
eylemlerimize yonelik de elestirel olmaliyiz. Kafalarimizin i¢indeki zalimi yok etmek icin
sturekli olarak inan¢ ve varsayimlarimizi sorgulamaliyiz. Bireyler olarak kendimize
sormamiz gereken, eylemlerimizin etkileri sadece kendi ¢evremiz lizerinde mi yoksa
dogal ortamimiza da yansiyor mu?

Somiriniin 6nemli bir bileseni olan 6tekilestirme tiimden yok edilmelidir. Mezbaha ve
deney laboratuarlarindaki eziyetleri gormezden gelebildigimiz siirece, Ugiincii Diinya
kirsal bolgelerindeki sartlari, yoksul mahalleleri, tacizci ev halkini, otorite yanlis1 sinifi
ve bu gibi seyleri de gormezden gelebiliriz demektir. SOmiirtiniin herhangi bir bi¢cimini
gormezden gelme yetisi diger tiim somiriileri de gormezden gelme yetisine esittir.

* * *

Veganlik, yemek, giyinmek vs. ihtiyaglar icin insan-disi hayvanlara yonelik siddettin bir
pargast olmayr reddetmenin otesinde, toplumun tiimiinii etkileyen bir siddet eyleminde rol
oynamayi reddedistir. Veganlik, kapitalist toplumlarda az kazanmim i¢in bir¢coguna eziyet etme
prensibine karst insanligr duyarsiziastirmak amaciyla kurnazca yapilan endiistriyel
dayatmayi gozler oniine sermek ve bunu sonlandirmak igin emek verir.

-Joseph M. Smith
“Veganlik Tehdidi”

Kapitalizm artik -kitle iletisim ara¢lari, hizli ulagim sistemleri, bilgisayarlar, ekonomik
planlar vb. gibi- modern teknoloji araglariyla hayat sartlarmmi kontrol edebilmektedir.
Gordiigiimiiz diinya gercek diinya degil, diinyanin gormeye kosullandirildigimiz yiiziidiir...
Hayatin kendisi seyirci tarafindan tasarlanmis bir sov haline gelmistir... Artik gerceklik,
tecriibe ettigimiz degil, izledigimiz ve iizerinde diisiindiigiimiiz bir kavramdir.

-Larry Law

“Merasim: Iskelet Anahtar”’

Devrimci Caba

Kendimizi ve etrafimizdaki diinyayla iliskimizi anlamak devrim i¢in atilacak ilk adimdir.
Ardindan anlayisimizi pratik bir hareket programina uyarlamaliyiz. Hareket derken,
organize bir grupla isbirligi icinde gosteri gerceklestirirken inan¢larimizi belirttigimiz ya
da bir istismar faaliyetine yonelik planl bir baskindan ibaret haftalik ya da aylik
olaylardan bahsetmiyorum.

Hareket bu kadar kisith degildir. Giinliikk hayatlarimizda, rutin veya rutin olmayan
aktivitelerimizde de bulunabilir. Inan¢larimiz1 is yerinde veya yemek masasinda gecen
diyaloglar sirasinda konusarak 6ne siirdiigiimiizde rol yapariz. Aslinda fark edelim ya da
etmeyelim, her yaptigimiz bir hareket ya da hareketler serisidir. Bunun farkinda olmak,



glinlik hayatlarimizi bastirilmis ve otekilestirilmislikten, kurtarici ve devrimsele
dontistirmemizi saglar.

Devrimin gorevi basittir: hayatimizi1 kafanizda tasarladigimiz alternatif, devrimci
toplumun minyatiir bir modeline doniistiirmek. Siz ¢evrenizdeki diinyaya ait kii¢iik bir
evrensiniz ve davranislarinizdan en temel olani bile, pargasi oldugunuz toplumsal yapiy1
etkilemektedir. Bu etkilerin kendi dogasi icinde olumlu ve radikal olmalarini saglayin.

Devrim bakis agimiz tarafindan yonlendirilerek ve sefkat duygusu tarafindan harekete
gecirilerek yasam stilimizin bir pargasi haline gelmelidir. Disiindiiglimiiz her fikir,
soyledigimiz her sozciik, gerceklestirdigimiz her eylem kaynagim1 radikal
uygulamalardan almalidir. Tutkularimizi, bize 6gretilmis diisiinceleri siirekli elestirerek
ve gercekte ne istedigimizi durmadan sorgulayarak 6zgiir birakmaliyiz. Isteklerimiz belli
oldugunda, bu isteklerin menfaatleri dogrultusunda hareket etmeliyiz.

Toplumumuzun nasil isledigini tanimladiktan ve gercekte ne istedigimize karar
verdikten sonra, simdiyi kaldirip yerine gelecegi insa etmek icin ¢calismaya baslamaliy1z
-ve bu gorevleri eszamanl olarak yerine getirmeliyiz. Somiiriintin izlerini yok ederken,
ayni zamanda odaklanmali ve dogaglama olarak, taze, yepyeni kurumlar tarafindan
desteklenen yeni toplumsal ve ¢evresel iliski bicimleri yaratmaliyiz.

Ornegin, ekonomi baglaminda konusmak gerekirse, bugiin ézel miilkiyet olan yerde
yarin sosyal miilkiyet olmalidir. Glniimiizde irrasyonel piyasa glgleri tarafindan
yonetilen iiretim, tiiketim ve kaynak dagilimi, yerini gelecekte maddi esya ve hizmetlerin
edinimi, dagilimi icin esitlige, cesitlilige, dayanismaya, bagimsizliga ve/veya goriisiimiize
rehberlik eden her ne hayal ediyorsak ona dayanan bir sisteme birakmalidir.

Veganin ongorusu hayvanlara eziyet etmekten arinmis bir diinyadir. Dahasi, insan
toplumu ve onun dogal gevresi ile tam anlamiyla baris icinde ve akilci bir iliski 6ngortr.
Tipki, veganlarin insan olmayan hayvanlarin degerinin ekonomistler tarafindan degil,
sadece insan sefkatiyle 6l¢tilebilecegini gosterdikleri gibi, yogun ekoloji hareketi de bize
gostermistir ki hayvan olmayan doga, ekonomik olarak niceligi ol¢iilemeyecek bir
degere sahiptir. Sosyalistler tarafindan proletaryaya, feministler tarafindan kadinlara,
toplumcular tarafindan farkh renkteki insanlara ve marjinal etnisitelere, “youthist”ler
tarafindan geng ve yaslilara, ve 6zgiirliik¢iiler tarafindan devletin namlusu ucundakilere
kars1 gosterilen bu sefkat, veganlar ve radikal cevreciler tarafindan insan olmayan
diinyaya karsi hissedilen sefkatle ayni duygudur. Her birimizin tiim bu radikal “tipler”
haline gelmesi -ve ideolojileri tek, biitlinsel bir teori, goriis, strateji ve uygulamada
birlestirmesi- gerektigi artik géz ardi edemeyecegimiz bir gercektir. Sadece gercek
sefkat lizerine kurulu bir bakis a¢is1 ve hayat tarzi giinimiiz toplumunun sémiirgeci
olusumlarini yok edebilir ve arzu edilen gergeklik ve iliskileri insa etmeye baslayabilir.
Bana gore anarsinin 6zii budur. Zulme karsi verilen tiim miicadeleleri kendi kendine
kucaklamayan hi¢ kimse benim anarsist tanimima uymaz. Bu fazla bir beklenti gibi
goziikebilir, ancak bunu her bir fertten beklemekten hi¢cbir zaman vazge¢cmeyecegim.

* * *

Ctiriimekte olan sistemin insanlik karsitr ¢opliigii... yok edilmeli ve edilecektir de... Bu bizim
igin yeterince ¢abuk olmayacak. Cokiis evde baslamaktadir. Tiim macerayr ortadan kaldiran
toplumun kendisinin ortadan kaldiriimasi ger¢ek macera haline gelir.

-Anti-Authoritarians Anonymous



“Adventures in Subversion”

Teori ya uygulanabilir bir teori —devrimci uygulamaya ait bir teori- olacaktir ya da hi¢bir
sey... Fikirlerle dolu bir akvaryumdan, diinyamn iistiinkorii yorumlanmasindan baska hi¢bir
sey. Fikirler diyar: farkina varilmayan arzularin ebedi bekleme odasidir.

-The Spectacle

Sonsoz

Hayvan Haklari ve Sosyal Devrim’in ilk versiyonunu yazmamin ardindan, bir yildan fazla
sturedir kendimi keske daha kapsamli hale getirseydim diye hayiflanirken buluyorum.
Aslinda hayvan 6zgiirliigii hareketi icerisinde yer alan se¢im-karsit1 (kiirtaj) egilimlere
kars1 bir elestiri yoktur. Bu yaklasimlar giiclii ve biiyimektedir ve bunlar yalnizca
kadinin iireme 6zgtrliigline degil ayn1 zamanda veganligin temel mantigina karsi da bir
tehdittir. Kisaca, veganlik, kiirtaj karsithgl Veganizm, “yasami desteklemek” ile es
anlamli degildir.

Ayrica, hayvan ozgurligl hareketinin elestiriye oldukga ihtiyac1 vardir. Siddet igerikli
anlamsiz eylemler sayesinde hareket gittik¢e artan bir sekilde kizginlasmis ve zeminle
yaklasmistir.

Sonug olarak, umarim “hayvan 6zgiirliigii” kavramini dolu bir sekilde anlatmisimdir.
Hayvanlar gercekten 6zgiirlestirebilir miyiz? Ozgiirlestirme onunla yalnizca kendimizi
ozgur kilabildigimiz 6znel bir siire¢ degil midir?

Bu ve diger sorular dyle ya da boyle bir sekilde ele alinmalidir. Sanirim bunun i¢in baska
bir yayini beklemeleri gerekecek.

-Brian A. Dominick

August, 1996

Hayvan Haklar1 ve Sosyal Devrim’in Ugiincii Baskisi I¢in Sonsoz

Bu kitapg¢igin ikinci baskisi bir yil kadar dnce baskiya gittiginde, orijinal metinde soz
edilen bazi kavramlar hakkindaki diisiincelerimi ortaya koyan kisa bir “Sonséz”
eklemistim. Makalenin icerigine yonelik ciddi editoryel degisiklikler yapmaktansa, konu
hakkindaki bazi giincel saptamalarimi tartismayi tercih etmistim.

Ozgiirliik Uzerine

“Ozgiirlestirme” teriminin ben ve baskalar: tarafindan aslinda hayvanlar insan elinden
cektikleri eziyet ve zulimden kurtarma anlaminda kullanilmasi su anda orijinal
calismayla ilgili yasadigim problemler arasinda yer almaktadir. Ozgiirlestirmenin 6znel
bir bilinglendirme ve kendi kendini giiclendirme stlirecine dayanan bir insan kavrami
olduguna inaniyorum. Ozgiirlestirme Kisiseldir ve sadece fiziksel anlamda zincirleri



kaldirmaktan c¢ok daha karmasiktir. Bir tutsagin kapali oldugu hiicreden serbest
birakilmasi, otoriter bir toplumun baskilarindan da “6zgiirlestirilmis” oldugu anlamina
gelmeyebilir. Kadin veya erkek sadece hiicresinden “cikarilmistir”. Ozgiirlestirmeyi
basarmak -ki bu belki herhangi bir diinyevi varlik i¢in olanaksiz bir idealdir- herhangi
bir hayvanin kabiliyet sinirinin 6tesinde yer alir.

Istismar edilmis ve siddet gérmiis (ve elbette psikolojik hasardan da muzdarip)
hayvanlarin da tipki baskiya maruz kalmis insanlar gibi psikolojik ve 6znel iyilesme
stirecine girmeleri gerektigi tartisilabilir. Fakat kisisel iyilesme bile, teorik olarak bir¢ok
insan olmayan hayvan tiirtintin kapasitesi sinirlarn icinde, tam manasiyla 6zgiirlesme
degildir. Yaptigim tanima gore 6zgurliik insan olmayan canlilarin (ve bazi insanlarin)
gerceklestirme kapasitesine sahip olmadig1 toplumsal bir biling artis1 gerektirdigi icin,
yapisl iyilesmenin yapisindan ¢ok daha karmasiktir.

Tim bunlar bir anlambilim meselesi olarak gortinebilir. Fakat daha fazlasi oldugunda
1srar ediyorum. Gereginden uzun zamandir insan 6zgurligii sosyal/yapisal bir siireg
olarak algilanmistir. Toplumsal kosullar1 degistirdigimizde, 6zgiirlestirilmis oluyoruz.
Inaniyorum ki ¢ok daha fazla diyalektik bir yaklasim siradadir. Toplumu 6zgiirlesmeyi
kolaylastiracak sekilde yeniden yapilandirmadan evvel, kolektif bireyler olarak
kendimiz 6zgirlesmis hale gelmeliyiz. Ayn1 zamanda, Kkisisel olarak 6zgiirlesmekten
(vani giiclenmekten, aydinlanmaktan vs.) evvel toplumu ve kurumlarini yeniden
yapilandirmaliyiz. Bu bir paradoks gibi goziikebilir, bizi kuyrugunu yakalamaya calisan
kedilere dondiirebilir. Fakat konuya diyalektik acidan kademeli, ¢ift yonli, inisli ¢ikish
bir stire¢ olarak baktigimizda, 6zgiirliik teorisinin karmasikligi, ¢oziilmeye baslar.

Kendisini “hayvan haklari savunucusu” ilan eden, siiphesiz kendilerini adamis ve samimi
aktivistler olan kisiler genellikle iki noktayr gézden kacirir. IIki, insan sadece kendi
kendini Ozgiirlestirebilir. Digerleri icin umabilecegimizin en fazlas1 onlar1 kendi
kendilerini 6zgiirlestirmekten alikoyan kisitlamalar ortadan kaldirmak olabilir. Ikincisi,
sadece iglerindeki baskinin karmasikligini anlayabilen kisiler 0zgiirlesme siireci
vasitasiyla onunla savasabilir. Sayisiz ytizy1l boyunca insanlarin 6zgirliik konusunda en
basarili girisimleri, sadece baskic1 toplumlarin otoriter dayatmalarindan kurtulmak
amacl tasiyan umutsuz miicadelelere doniismiistiir. Tipki kafesteki hayvanlar gibi,
aklimizda kafesin yok edilmesinden baska ¢ok az mesele vardir. Ote yandan, kafesteki
hayvanlarin tersine, her seyden 6nce kafesin neden var oldugunu anlama potansiyelimiz
mevcuttur. Biliriz ki her zaman bagka kafesler olacaktir ve (hem insanlar hem de insan
olmayan canlilar icin) bu kafesleri treten sosyal aygit1 yok edene kadar, umabilecegimiz
en mimkiin 6zgirlesme gecici ve goreceli 6zgurluktir.

Veganlig1 Yeniden Tanimlamak

Baz1 terimleri, 6zellikle “veganlhik” terimini acikliga kavusturmak isterim. inaniyorum ki
orijinal tanimlamam dogruydu ancak makalenin kalaninda, “vejetaryenlik” tanimimdan
farki yeterince belirgin olmadig1 icin karmasik hale geldi. A¢ik olursam: veganlik
dogrudan ya da dolayl olarak hissedebilen varliklarin -bu varliklar insan ya da hayvan
olabilir- ac1 cekmesine sebep olan davranislardan, etik sebeplerden o6tiirii bilingli olarak
uzak durulmasidir. Insanlar veganliga iki ana yol araciligiyla ulasirlar: hayvan
haklari/refahi/6zgiirligii icin duyulan kaygi ve (siddetli bir bigcimde hayvancilik
tarafindan zarar goren) dogal cevre icin duyulan kaygl. Hayvandan elde edilmis besin



tilketiminden uzak durmak basitce vejetaryenlik olarak tanimlanmaktadir. Et
tiiketiminden uzak durmak genellikle “vejetaryenlik” olarak bilinir ancak dogrusu “lacto-
ovo vejetaryenlik” ibaresidir, ¢iinkii bunun uygulayicilar1 mandira triinleri ve yumurta
yemeyi surdiirmektedirler. Vejetaryenlerin biiyliik kismi bu sekilde davranir ¢linkii bu
diyet daha sagliklidir. Bundan otiirti deri esyalardan, hayvanlar tuizerinde test edilen
triinlerden ve bu tiir seylerden kaginmak i¢in acik bir nedenleri bulunmamaktadir.

Veganligin bir varolma bicimi olmadigimi belirtmek 6nem arz etmektedir. Oncelikle,
duyarl bir varlig1 olusturan seyin ne oldugu hakkinda ¢ok sayida yorum vardir. Kimileri
memelilerden boceklere tiim hayvanlarin bu kategoriye dahil olmaya hakki oldugunu
savunur. U¢ noktada ise tiim bitki ve hayvanlarin bu ayrimdan esit olarak pay almasi
gerektigini savunarak yalnizca meyve ve ¢erez yemeyi secenler bulunmaktadir (bu
insanlar genellikle frutaryen olarak adlandirilir). Bununla birlikte kimileri, bécekler ve
kabuklular gibi bireysel bir iradesi, ayirici bir karakteri, karmasik sinirsel araclari
olmayan hayvanlar1 “hisseden” olarak tanimlamamaktadir. Burada bir tartismaya
girecek durumum yok, ancak sunu soylemek yeterli olacaktir: kisinin kendi tanimlarinin
ozellikleri ne olursa olsun, hepimiz ayni genel prensipleri paylasmaktayiz ve hepimiz bu
prensiplerle en iyi bildigimiz sekilde yasamaya ¢alisiyoruz.

Ikinci olarak veganlik, hepimizin yasamay1 sadece umdugu bir idealdir. Zira modern
yasamin “gereklilikleri” haline gelen otomobiller, fotograf filmleri vb. gibi triinlerde
hayvanlardan elde edilmis kisim ya da bilesenler kullanilmaktadir. Evcil hayvan yemi ise
yine diger bir su gotiiriir meseledir. idealimize dogru biiyiik kisisel adimlar atarken,
ancak elimizden gelenin en iyisini yapmayir umabiliriz. Tim yaptiimiz, veganlarin
merhametli yasam tarzi i¢in ¢ok basit bir fedakarlik olarak olarak gordigi, et yeme
eylemini birakmak olsa bile, insan olmayan varliklarin istismarina katkimizi azaltmis
oluruz. Kendi iizerimize gercgeklestirilmesi imkansiz talepler yiiklersek bunu tiikenis
takip edecektir ve bu asir1 beklentiler baskalarinin iizerine yiiklendiginde ortaya c¢ikan
tipik sonuc¢ daha fazla otekilestirme olacaktir.

Yasam Tarzciliginin Yiikiimliiliikleri

Cogu eski moda olan sikici radikallerden tiksinenlerin en basinda ben geliyorum. Bunlar,
yasam tarzi degisikliklerinin, sosyal kurumlarin tekrar yapilandirilmasi ile sinirlanmis
olan “gercek” sosyal degisim eyleminin en azindan arka koltugunda yer almalari
gerektigini iddia ederler. Yine de s6z konusu radikallerin, kisisel degisimin genis
kitlelerce benimsenmesinin devrim olacag1 goriisii 6nemlidir. Her iki uctaki asiriliktan
da uzak durmaliyiz. Maalesef cagdas anarsistler ve benzeri veganlar yasam stili
yaklasimina egilim gostermektedirler. Bu addendumun ilk béliimiinde belirttigim tizere,
bu isin 6zlinde yasamsal bir diyalektik bulunmaktadir. Ve yine Hayvan Haklari ve Sosyal
Devrim’in metninde bahsettigim lizere, bir kisinin hayat tarzin1 degistirmesi, buna
milyonlar dahil olsa da diinyay1 degistiremez, zira segkinlerin eliyle bigcimlendirilen
sosyal yapilar onlarin ilgi alanlarina hizmet etmektedir.

Bazi radikaller “devrimden sonra” yasam stillerimizin degisecegini iddia edecek kadar
ileri giderler. Bu, olduk¢a aptal bir disiincedir. Bilingsiz tiiketiciler, yumusak bash
yurttaslar, kar1 kocalar vb. olarak yetistirilenlerimiz, giinliik faaliyetlerini radikal bir
bicimde degistirmelidir. Aksi halde bir gelecek kurmamiz imkansizlasacak, duragan bir
toplum haline gelecegiz. Aslinda, icinde bulundugumuz anin ytizeysel ve gosterisli etki



ve Ogelerine deger vermeyi birakmaylr o6grenene dek, etrafimizdaki diinyay:
degistirmeye kalkismayacagiz. Et tiketmekten vazge¢cmeye goniillii olana dek, ytksek
sosyal ve cevresel bedellerine karsin et iiretimini baltalayan sosyalist bir ekonomi
kurmayacagiz. Makul bir ekonomi anlayisinin kaginilmaz taahhtudi, hayvan somirtsu
endiistrisinin fesh edilmesi olacak ve bu dnlemler bu tarz bir ekonomi olusturma giiciine
sahip kisiler (yani insanlar) icin halihazirda ac¢ik¢a g6z Oniine durmaktadir. Ama et
tiketiminden vazge¢cmeye gonlimiuz yokken, neden boyle bir sistemi getirmeye
cabalayalim ki?

Son olarak, sunu belirtmek gerekir ki, hayat tarzinda yapilan vegan olmak gibi
degisimler aslinda saglam bir aktivizm tiru olusturmamaktadir. Aktivist olmak icin
sadece bir taraf olmak 6zellikle de sessiz bir taraf olmaktan ¢ok daha fazlasi gerekir.

Brian A. Dominick

Ekim, 1997



HAYVAN 0ZGURLUGU VE SOSYAL DEVRIM

"Insan., toplumu ve onun dogal cevresi ile tam anlamiyla baris icinde ve akilci bir iliski ongordr.
Tipki, veganlarin insan olmayan hayvanlarin degerinin ekonomistler tarafindan degil, sadece
insan sefkatiyle dlculebilecedini gosterdikleri gibi, yogun ekoloji hareketi de bize gostermistir ki
hayvan olmayan doga, ekonomik olarak niceligi olclilemeyecek bir dedere sahiptir. Sosyalistler
tarafindan proletaryaya, feministler tarafindan kadinlara, toplumcular tarafindan farkli renkteki
insanlara ve marjinal etnisitelere, “youthistler tarafindan genc ve yaslilara, ve 6zgurlikgller
tarafindan devletin namlusu ucundakilere karsi gosterilen bu sefkat, veganlar ve radikal ¢evre-
ciler tarafindan insan olmayan diinyaya karsi hissedilen sefkatle ayni duygudur. Her birimizin
tim bu radikal “tipler” haline gelmesi -ve ideolojileri tek, bitiinsel bir teori, goris, strateji ve
uygulamada birlestirmesi- gerektigi artik goz ardi edemeyecegdimiz bir gercektir. Sadece gercek
sefkat tizerine kurulu bir bakis agisi ve hayat tarzi glinimiz toplumunun somtrgeci olusumlarini

yok edebilir ve arzu edilen gerceklik ve iliskileri insa etmeye baslayabilir.

Brian A. Dominick
Ceviri: Baris Gun, Ilksen Baysaling




