





SAVAS ve ASKERLIK UZERINE ——

Lev Nikolayevi¢ Tolstoy (1828 — 1910); Zengin bir ailenin ¢ocugu olarak
Yasnaya-Polyana’da dogdu. Cok kii¢iik yaglarinda Once annesini, sonra
babasini kaybetti, yakinlarinin elinde biiyiidii. Ogrenimini tamamlamak igin
Moskova’ya gitti.

1851°de, sefahat dolu yagantisina kesinlikle son vermeye karari aldiginda
yirmi ii¢ yagindaydi. Ayni yilin sonbaharinda Kafkasya ordusunda subay
olan agabeyi Nikolay’in yanina giderek bir topg¢u tugayinda subay yaveri
olarak goreve bagladi. O giinlerde Kafkasya’daki savaglari anlatan “Bas-
kin” ve “Orman Kesimi” oykiilerini yazdi. 1854 Ocak ayinda astegmenlige
yiikseltildi. Son derece kanli gegen savagin izlenimlerini “Sivastopol Oykii-
lery’nde anlatti.

Tolstoy’un Kafkasya ve Kirim’da savagirken edindigi izlenimler, kendisini
savag ve askerlik iizerine diiginmeye yonlendirdi. Tolstoy, savagin insan-
lar i¢in biiyiik felaketlere neden olan acimasiz ve anlamsiz 6ziinii, kendi-
sinden Once gelen yazarlardan farkli olarak, tarafsiz ve ulusalci diigiinceler-
den uzak bir bigimde ortaya koymaya c¢abaladi. Bu yeni yaklagimiyla da
kendisinden sonra gelen savag karsiti yazarlara onciiliik etti. Tolstoy’un
Rus edebiyatinda Lermontov ve Bastujev-Marlinskiy’den sonra, uzun siire
unutulan “savag ve askerlik” temasina getirdigi yenilik, bu konuyu ilk kez
psikolojik ve ahlaksal boyutlariyla ele almasidir.

Askerlikten ayrildiktan sonra Petersburg’da sakin giinler yasadi. Ardindan
Bat1 Avrupa iilkelerinde uzun bir gezintiye ¢ikti. Almanya, Fransa, Isvig-
re’de dolasti. Doniigiinde tekrar Yasnaya-Polyana’ya yerlesti. Asalet un-
vanlarindan, liiksten sikiliyordu. Koyiinde 6grenim, egitim bakimindan
yepyeni oldugunu diigiindiigii bir okul kurdu. 1862°de huzura kavustugu-
na inandif1 giinlerde evlendi. Artik diizenli bir hayat yagayabilecekti.
Onemli romanlarindan “Savag ve Baris” ile “Anna Karenina”yt, bu siralar-
da yazdi. Karisi eserlerinin yazilmasi sirasinda biiyiik katkilarda bulundu.
Genig halk yiginlarinin, 6zelikle Rus koyliisiiniin yoksul, perisan durumu
onu ¢ok iiziiyordu. Servetinin onemli kismini koyliilere dagitti, koyliiler gi-
bi yasamaya bagladi. Giydigi kaba saba elbiseleri kendisi dikiyordu. An-
cak eskiden oldugu gibi bikip usanmadan yaziyordu. Tolstoy Omriiniin son
yillarini manevi sikintilar yasayarak gegirdi.

7 Kasim 1910°da 82 yagindayken ailesini terk etmeye karar verdi, yanina
en kiigiik kizin1 ve doktorunu da alarak yola ¢ikti. Birkag giin sonra As-
tapovo adl1 bir kasabanin tren istasyonunda oldii.

Savag ve Askerlik Uzerine’nin ilk baskisi Rusya’da degil, 1902 yilinda
zamanin en savaggl devletlerinden biri olan Almanya’da yayimlandi.
Elinizde bulunan kitaptaki makaleler Tiirk¢ede ilk defa yayimlaniyor.
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ONSOZ

Lev Nikolayevi¢ Tolstoy, iinlii bir yazar oldugu kadar, iinlii bir
diisiiniirdiir. Dinin dogmalarina karsi1 ¢ikmasi nedeniyle 1901°de
kiliseden ihra¢ edilmis, topraklarimi koyliilere dagitarak toprak
beylerinin diismanligini kazanmig, ¢arlik yonetiminin acimasiz-
ligina karsi ¢ikarak saray ¢evresinin tepkisini ¢ekmis, savas ve as-
kerlik karsiti sOylemleri yiiziinden sert elestirilere ugramigtir. Tim
bunlara karsin, polis sefinin de belirttigi iizere, “lini hapis-
hanelere sigmayacak kadar biiyiik bir yazar oldugu i¢in” hig
tutuklanmamuisgtir.

1851’de Kafkasya’da savaslara katilan, daha sonra da 1855°de
Kirim’da Sivastopol kusatmasinda Ingiliz, Fransiz ve Osmanli it-
tifakina karsi yapilan savaslarda cesareti nedeniyle “Anna” nisani
ve madalyalarla 6diillendirilen Tolstoy, savasin insanlik digiligi ve
acimasizligiyla yiizlesmis, savastan sonra ordudan ayrilarak
yasami boyunca savas karsiti tutumunu korumustur.

Cephe deneyimlerini eserlerine de yansitan Tolstoy, o donem-
de ozellikle giincel olan milliyet¢ilige de savasa 6zendirmesi
nedeniyle karsi ¢ikmustir. Tolstoy’a gore savas, ancak savunma
amaciyla yapildiginda kabul edilebilir. Devletlerin ¢ikarlar1 ve
yayilmaci amaglari i¢in yapilan savagslar, bunlardan ¢ikar saglayan
bir kesime yaramakta, insanlar kilisenin de araciligiyla bile bile
Oliime gonderilmektedir.

Kitabin I. Bolim’iinde Tolstoy’un savas, askerlik ve yurt-
severlik konularini ele aldig1 yazilarinin ¢evirisi yer almakta, ikin-
ci bolimde ise eserlerinden alintilar yapilarak bu konulardaki
goriisleri irdelenmektedir.

O. Aydin Siier






SAVAS ve ASKERLIK UZERINE
P

Askersin; sana ates etmeyi, siingiilemeyi, uygun adim yiiriimeyi,
spor yapmayli, okumayi Ogrettiler, egitime ve teftise gotiirdiiler.
Belki de savasa gittin, sana emredilen her seyi yerine getirerek
Tiirklerle ve Japonlarla savastin. Yaptiklarinin iyi mi ya da kotii
mii oldugunu kendine sormak aklina gelmedi, degil mi?

Iste simdi boliigiine ya da birligine, harekete gecme ve yani-
niza gergek mermi alma emri veriliyor. Seni nereye gotiirdiikleri-
ni sormadan atla ya da yiiriiyerek yol aliyorsun.

Seni bir koye ya da fabrikaya gotiiriiyorlar. Uzaktan koy hal-
kinin ya da fabrika ¢alisanlarinin meydanda toplanmis oldugunu
goriiyorsun; erkekler, kadinlar, ¢ocuklar ve yagslilar. Vali ve savci,
polis sefiyle birlikte kalabaliga yaklasiyor ve bir seyler soyliiyor-
lar. Kalabalik once suskun, daha sonra giderek yiikselen bir ses

tonuyla haykirmaya basliyor ve yoneticiler halkin yanindan uzak-
9



10 L. N. TOLSTOY

lagiyor. O zaman koyliilerin ya da fabrika ¢alisanlarinin ayaklan-
diklarini ve seni de buraya onlari sakinlestirmek i¢in getirdikleri-
ni anliyorsun. Y Oneticiler birkag¢ kez kalabaligin yanina gidiyor ve
uzaklasiyor, ancak haykiriglar giderek artiyor; yoneticiler arala-
rinda konusuyorlar; daha sonra da siladhini ger¢cek mermilerle dol-
durman emrediliyor. Karsinda, aralarindan secilerek askere alin-
digin kisa paltolu, kabanli ve ayaklan ¢arikli erkekleri, karin yada
annen gibi basortiilii ve bluzlu kadinlar1 goriiyorsun.

[1k atis1 kalabalig1 olusturanlarin baglari iizerine yapmamizi em-
rediyorlar. Ancak kalabalik dagilmiyor ve giderek daha yiiksek
sesle bagiriyor; ve iste sana baslarinin iizerine, havaya degil, dog-
rudan kalabaligin ortasina ates etmen emrediliyor.

Sana bu atistan dogacak sonuglardan sorumlu olmadigin daha
once telkin edilmisti. Ama sen, kanlar i¢indeki insanin senin ag-
tigin atesle yere diistiigiinii, bagkasi tarafindan degil senin tarafin-
dan bldiiriildiigiinii, ates etmeyebilecegini ve o zaman da o insa-
nin 6lmeyecegini biliyorsun.

Ne yapman gerekiyor?

En azindan silahini indirir ve o Anda kardeslerine ates agmay!
reddedebilirsin. Ama yarin yine aym sey olabilir. Bu nedenle de,
istesen de istemesen de iyice diisiinmen ve seni silahsiz kardesle-
rine ates etmek zorunda birakan ‘asker’ sifatinin ne oldugunu ken-
dine sorman gerekiyor.

Incil’de kendi kardeslerini 6ldiirmemekten baska, 6liime yol
acacak bir sey yapmaman, kardesine ofke duymaman, diisman-
larindan nefret etmemen, tersine, onlari1 sevmen gerektigi de soy-
lenmektedir.

On Emir’de, dogrudan “6ldiirme” denmekte, kimi oldiirebile-
ceginden kimi oldiiremeyeceginden soz bile edilmemektedir. Sa-
na Ogretilen kurallarda ise, askerin, ¢ara karsi bir emir disinda, iis-
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tiniin emirlerini her ne olursa olsun yerine getirmesi gerektigi
belirtilmistir. Ayrica 6. emrin a¢iklamasinda, bu emrin 6ldiirmeyi
yasaklamasina karsin, savasta diismani oldiiren kisinin bu buyru-
ga karsi giinah i§lemi$ sayllmayacag belirtilmistir.

Her kislada asili bulunan ve bir¢ok kez okudugun ve dinledi-
gin askerlik yonergesinde ise askerin insanlari nasil oldiirecegi
anlatilmaktadir. “Ug Kisi sana saldirdiginda, birincisini hangerle,
ikincisine ates et, li¢linciisiiniin ise siingiiyle canin al... Siingiin
kinlmigsa dipgikle vur; dip¢ik de kirilmigsa yumruklarinla vur;
yumruklarin is goremiyorsa dislerini gecir” denmektedir.

Sana, oldiirmek zorunda oldugun, ¢iinkii yemin ettigin ve
yaptiklarindan senin degil, tistlerinin sorumlu oldugu soyleniyor.

Ancak sen yemin etmeden, yani insanlarin emirlerini yerine
getirecegine soz vermeden Once, Tanri’nin, yani sana yagsam ve-
ren varligin tiim buyruklarini yerine getirmekle, yemine gerek ol-
madan, yiikiimliiydiin. Tanr1 ise 6ldiirmeyi buyurmuyor.

O halde, insanlarin sana emrettikleri her seyi yerine getirece-
gin konusunda yemin etmen olanaksizdir. Bu konuda Incil’de
acikca “Hi¢ yemin etme!” denmektedir.

“Evet, evet, ya da hayir, hayir deyiniz; ayrica yemin, iki yiizliiliikkten

dogar.”

Yakov’un (Yakup) -V, 12 mesajinda da ayni sey belirtilmistir.
“Her seyden once, kardeslerim, ne gokyiizii, ne yer, ne de bagka
bir sey lizerine yemin ediniz.” Dolayisiyla, yeminin kendisi bile
giinahtir. Yaptiklarindan senin degil tistlerinin sorumlu olacagi ko-
nusunda soylediklerinin ger¢ek disi oldugu da agiktir. Senin vic-
danin, sende degil de bir onbasida, bas¢avusta, boliik komutanin-
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da, albayda ya da bagska birisinde bulunabilir mi? Ne yapabilece-
gin ve yapmak zorunda oldugun, neyi yapamayacagin ya da yap-
mamak zorunda oldugun konusunda hi¢ kimse senin yerine karar
veremez. Ve insan, yaptigi bir seyden dolayi her zaman sorumlu-
dur. Zina sugu 6ldiirmekten ¢ok daha hafif degil midir ve bir in-
sanin bir digerine “zina yap, ben senin giinahini iistleniyorum,
¢linkii senin Amirinim,” demesi miimkiin miidiir?

Incil’de anlatildi1 iizere, Adem, Tanr1’ya karsi sug islemis ve
karisinin elmay1 yemesini emrettigini soylemis, karisi ise kendisi-
ni seytanin bastan ¢ikardigini belirtmistir. Tanr1 ne Adem’i ne de
Havva’y: bagislamis ve kendilerine, Adem’in karisinin soziinii
dinledigi, karisinin ise yilanin soziine itaat ettigi i¢in cezalandirila-
caklarini sOylemis. Yani, onlari mazur gérmeyerek cezalandirmis.
Sen bir insani 6ldiirdiigiinde ve bunu yapmani boliik komutaninin
emrettigini soylediginde Tanr1 aym seyi sana da sOylemeyecek
mi?

Aslinda buradaki aldatma, kuralin kendisindedir. Askerin iis-
tiiniin tim emirlerini yerine getirmek zorunda oldugu kuralina,
“Car’a zarar verme olasilig1 olanlar disinda” ibaresi eklenmistir.

Eger asker, iistiiniin emirlerini yerine getirmeden Once, bu
emrin Car’a karsi olup olmadigina karar verebiliyorsa, iistiiniin
emrini yerine getirmeden Once yerine getirmesi istenen seyin
Tanri’nin buyruklarina karsi olup olmadigini diisiinmek zorunda
da degil midir? Insan 6ldiirmek kadar Tanri’nin iradesine karsit
bir sey yoktur. O halde, sana birisini 6ldiirmeni emrettiklerinde
insanlara itaat etmen gerekmez. Eger itaat eder ve oldiiriirsen, bu-
nu kendi ¢ikarin, yani seni cezalandirmamalari i¢in yapiyorsun
demektir. Ornegin, iistiiniin emriyle birisini 6ldiiriirken, mallarini
calmak i¢in bir tiiccari oldiiren katille ayni1 konuma diisiiyorsun.
O paraya tamah ediyor, sense iistlerin tarafindan cezalandirilma-
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ma ve odiillendirilme arzusuna kapiliyorsun. Insan yaptiklarindan
dolayi Tanr1’ya karsi daima kendisi hesap verir.

Higbir gii¢, tistlerinin senden talep ettikleri gibi canli bir insa-
n1 keyfi istedigi i¢in Olii bir bedene doniistiiremez. [sa, insanlara,
herkesin Tanri’nin oglu oldugunu, bu nedenle Hiristiyan kisinin
vicdanini, hangi unvani tagirsa tasisin, kral, ¢ar veya imparator bi-
le olsa, bagka birisinin emrine veremeyecegini ogretmistir. Ayn
bicimde, sana iistiinliik kuran insanlarin senden kardeslerini 6l-
diirmeni istemeleri, bu insanlarin sahtekar olduklarini, dolayisiyla
onlara itaat etmemek gerektigini gosteriyor. Efendisinin gosterdi-
g1 herkese bedenini teslim etmeye hazir bir giinahkarin konumu
utang vericidir; ancak daha utang verici olan, en biiytik giinahi is-
lemeye, yani amirinin gosterdigi her insani 6ldiirmeye hazir bir
askerin durumudur.

Bu durumda, gercekten Tanri’nin buyruklarina gore davran-
mak istiyorsan, yapman gereken tek sey, utang verici ve Tanr’yi
karsisina alan ‘asker’ sifatini iizerinden atmak ve bu nedenle amir-
lerinin sana verecekleri tiim acilar1 gekmeye hazir olmaktir.

Hiristiyan bir askerin gercek talimatnamesi, “General, askerin
Tannsidir,” ya da “asker, her konuda iistlerine itaat ederek, yaban-
cilan1 ya da kendi kardeslerini, silahsiz bile olsalar 6ldiirmeye ha-
zir olmalidir” diyerek din karsiti gorigler belirten talimatname de-
gil, “insanlardan once Tanri’ya itaat etmek gerekir; bedenleri 6l-
diirebilen, ancak ruhlari 6ldiiremeyenlerden korkmamak gerekir”
diyen tanr1 emirleridir.

Gergek ve aldatmaya yonelik olmayan tek askerlik yonergesi
budur.

Gaspra, 7 Aralik 1901






EK:
GENERAL DRAGOMIROV’UN*
ASKERLIK YONERGESI

Canini dostu igin ortaya koyan kisinin sevgisinden daha biyik
sevgi yoktur.
Sonuna kadar sabreden, kurtulur.

“Asker, Isa’nin savasgisidir.” Bunu bdyle bilmek ve buna uy-
mak zorundadir. Birligini ailen, komutanini ise baban gibi gér; as-
ker arkadasini 6z kardesin, astlarini kigik kardesin gibi gér. O
zaman her gey hos ve dostga olur, yolunda gider.

* Mihail Ivanovi¢ Dragomirov (1830-1905); Rus general ve askeri kuramci.
Carlik ordusunda 6nemli konumlarda bulundu. Osmanl: tarihinin en biiyiik
askeri yenilgilerinden biri olan ve feldketli sonuglarinin etkisi bugiin bile his-
sedilen 1877-78 Tiirk-Rus Savasi’nda (93 Harbi) Tuna Cephesinde gorev
yapti ve savasin kaderi iizerinde 6nemli rol oynadi. Burada aktarilan yoner-
genin yani sira askeri konularda pek ¢ok eser verdi. Tolstoy’un anitsal romani
Savag ve Barig hakkinda askerl acidan yaptigi ayrintili elestiri zamaninda
biiyiik ilgi uyandirdi. — Ed.
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Kendini disinme, arkadaslarini digiin; arkadagslarin seni du-
suneceklerdir. Kendin 61, ama arkadasini kurtar. Ates altinda iken
dagilarak ilerle, ataga hep birlikte kalk. Clinki yumruk, parmak-
lar sikili iken vurulur, agikken degil.

Bacak bacagi guclendirir, el ele glg katar.

Kime halinde dur. Bir felaket, felaket sayilmaz; iki felaket ya-
nm felakettir; kagigsma ise felakettir. Yerine gececek kigileri bek-
leme, gelmeyecektir: destek ise olacaktir. lyi dévisiirsen, iyi din-
lenirsin.

Yalnizca korkan kisi yenilir.

Her zaman vur, asla kendini savunma; sungun kinlirsa, dipgik-
le vur; dip¢ik is gormezse yumruklarinla vur; yumruklarin da ¢a-
hgmiyorsa diglerini gegir. Yalnizca delicesine ve o6lumine sava-
san kazanir.

Asker, savasta iken ayni zamanda nébetgidir. Oliirken bile sila-
hini elinden digirme. Mermini (¢ gunluk, bazen de mermi bula-
mayacagin tum bir harekat icin muhafaza et; az fakat ustaca atis
yap; stnginle sert vur. Kurgun hata yapar ama siingli yapmaz.
Kursun aptal, singu yigittir.

Her bir kurgsunu gbzet; amagsizca ates etmek yalnizca seytani
avutur. Sugluyu bilerek atilan kurgun vurur, serseri kursun degil.
Mermini muhafaza et; uzaktan vuramazsin; daha yakindan ates
etmek icin yaklastiginda ise ates edecek sey bulamazsin. lyi bir
askere en kizgin gatigma igin otuz mermi yeterlidir.

Ol ve yaralilardan mermileri topla.

Dismanin Gzerine ansizin atildiginda ya da sana aniden sal-
dirdiklarinda hi¢ duraksamadan vur, toparlanmasina olanak tani-
ma. “Hurra” diye ilk haykiran yigit kisidir. Ug kisi saldirdiginda; bi-
rincisini hangerle, ikincisine ates et, i¢incusund singlyle hakla.
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Cesur insani Tanr korur.

Cesur insan hizla sokuldugunda Tanri sessiz durani buldurur!

lyi bir asker icin cenah ya da cephe gerisi yoktur. Diismanin
geldigi her yer cephedir.

Sivariye daima yizin dénik dur. 200 adim yaklasana kadar
bekle: Salvoya hazir ol, silahi eline al ve oldugun yerde bekle.

Savasta yeterince yiyemezsin, uyuyamazsin ve gereginde de
6larsin. Cunkd bu bir savastir. Gergek bir asker igin gli¢ olan bu
durum, dayaniksiz asker igin daha da gigtir. Bir sey senin igin
glgse dusman igin de daha kolay degil, belki de daha da gugtdr.
Sen yalnizca kendi yasadigin guglikleri gérirsin, digsmaninkini
ise goérmezsin. Ancak bu guglukler daima vardir. Bu nedenle yil-
ginhk duyma. Kosullar ne denli guglesirse o denli direngli ve ¢il-
ginca vur. Vurdukga sen kendini daha iyi, digsmanin ise daha ké-
tl hissedecektir. Yalnizca daha sabirl olan kurtulur.

Zaferin hemen kazanilabilecegini sanma; digsman da direngli
cikabilir. Bazen iki ya da ¢ kez de basaramayabilirsin. Dérdiin-
cu kez ve istedigini elde edemedigin surece, daha fazla, saldir.

Savasirken yaralilara yardimci ol, yalnizca digmani yendikten
sonra yaralilari dagtn. Kim muharebe sirasinda yaralilar igin ¢a-
balar ve saflarn terk ederse, o yufka yirekli degil, koti bir asker-
dir; onun i¢in de@erli olan arkadaslari degil, kendi canidir. Yendi-
din zaman herkes i¢in, hem sag kalanlar hem yaralilar igin iyi ola-
caktir.

Sefer sirasinda yerini terk etme; bir dakikaligina durursan 120
adim geride kalirsin. Daha neseli ylru, yilginlik duyma.

Konaklama yerine geldiginizde herkes dinlenmemeli. Kimi
uyur, kimi nébet tutar. Uyuyan kisi uyandiriimadik¢a sakin sakin
uyumahdir; arkadaslari onu korur. Seni nébete koyduklarinda,
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yUz verst yol almig olsan bile, ding dur.

Ust olarak atandiginda insanlari iyice avucuna al ve emirlerin
net olsun, “mars”, “ileri” gibi komutlari sert bir sesle verme. Once
herkesin nereye ve ne igin gittigini bilmesi i¢in ne yapilacagini
sOyle, o zaman “mars”, “ileri” gibi komutlar ise yarar. Her savas-
¢! yapacag! manevrayi bilmelidir.

Ydnetici en glizel seylere oldugu kadar en kétl seylere de’la-
yiktir.

Ortodoks inanci, Car Babamiz ve Kutsal Rusya igin 6l; Tanri-
nin kilisesi dua edecektir. Olenler ruhunu takdis edecektir. Kim
sag kalirsa, san ve saygi onun lzerine olsun.

Yerel sakinleri glicendirme. O bizi yedirir ve igirir. Asker haydut
degildir.

Kendini, uniformani temiz, muhimmatini dizenli tut. Silahini,
peksimetini ve ayaklarini gézinden bile iyi koru. Dolakl gorabini
sarmay! iyi 6gren ve sefere giderken onlari yagla — ayaklarin da-
ha rahat eder.

Asker, saglikli, cesur, dayanikli, kararh, adil, durist ve dindar
olmahdir. Tanrniya dua et! O zaferi kazandiracaktir! Yigit adam
mucize yaratir. Tann sizi yénetir. O sizin generalinizdir!

itaat.

Egitim.

Askeri dizen (disiplin).
Temizlik.

Saglk.

Mazbutluk.

Dinglik.

Cesaret.
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Yigitlik.
Zafer!

San! San! San!

Tanrim gug ver! Bizimle ol; Cinku acilarimizda bize yardimci
olacak bagka kimsemiz yok. Tanrim gug ver! Bize aci!







SUBAY TALIMATNAMESI
Sy

Tiim askeri birimlerde, General Drogomirov tarafindan diizen-
lenmis, “Askeri Yonerge” adi verilen bir yonerge duvarda asilidir.
Bu yonerge, giiya halktan gelme askerlere hitap eden (her askere
aslinda ¢ok yabanci), aptalca bir cesarete yonelik, Incil deki kut-
sal sozlerden alintilarla kanstinlmis bir tiimceler seckisidir. In-
cil’deki sozler askerlerin oldiirmek, disleriyle diismanlarini isir-
mak zorunda olduklarini onaylamak i¢in kullanilmaktadir: “Siin-
giin kiritlirsa yumruklarinla vur, yumruklarin is gormezce disleri-
ni sapla”. Y 6nergenin sonunda da Tanri’nin askerlerin generali ol-
dugu, “Tann generalinizdir” sozleriyle belirtilmistir.

Baska hi¢bir sey, Rus insaninin cehilet, kolece bir itaat ve
hayvanlagsmada giiniimiizde ulastig1 korkung¢ diizeyi bu yonerge-
den daha agik bicimde gosteremez. Bu son derece dehset verici

olan ve dini asagilayan “yoOnergenin” ortaya ¢ikarak tiim kiglalar-
21
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da asildig1 giinden beri, yani uzun bir siiredir, hi¢bir yonetici, In-
cil metinlerinin anlamlarinin saptirilmasinin kendilerini dogrudan
ilgilendirdigi hi¢bir din adami bu igreng¢ yonergeyi elestirmemis-
tir. Ve bu yonerge, milyonlarca niisha halinde basilmaya ve bu
korkun¢ metni etkinliklerinin yonlendiricisi olarak kabul eden
milyonlarca asker tarafindan okunmaya devam etmektedir.

Bu yonerge beni ¢coktandir rahatsiz ediyordu, simdi ise 6lme-
den Once zaman bulamamak korkusuyla askerlere hitaben bir ya-
z1 yazdim. Bu yazida onlara bir insan ve Hiristiyan olarak Tann
karsisinda bu yonergede ortaya konanlardan tamamen farkli yii-
kiimliiliikleri oldugunu animsatmaya ¢alistyorum. Bu animsatma-
nin yalnizca askerlere degil, askerlik hizmetine erler gibi zorun-
luluktan dolay1 degil de, kendi istekleriyle giren subaylara ¢ok
daha gerekli oldugunu diisiiniiyorum (subay derken astegmenden
generale kadar tiim askeri yoneticileri kastediyorum). Bu anim-
satma, bana Ozellikle giiniimiizde gerekliymis gibi geliyor.

100 ya da 50 yil once savas, halklarin yagsaminin ka¢inilmaz
kosulu olarak kabul edildiginde, savasilan diger ulusun insanlari
barbar, inangsiz ve cani olarak goriildiiklerinde ve kendi halklari-
n1 ezmek ve bastirmak i¢in gerekli olduklari askerlerin aklina gel-
medigi zamanlarda, her sey giizeldi. O zamanlar alacali, seritler-
le bezeli iiniformayi giyerek, kilici sakirdatarak, mahmuzlar sikir-
datarak dolagmak, halkini savunmak i¢in canini heniiz feda etme-
se de etmeye hazir oldugu diisiincesiyle kendini bir kahraman gi-
bi gorerek alayin karsisinda at oynatmak da giizeldi. Ancak, ulus-
lararasi ticari, toplumsal, bilimsel ve sanatsal iligkilerin halklari
birbirine iyice yakinlastirmasi sonucu, ¢agimizin uluslarn arasinda-
ki savaglar, insanlar arasindaki en kutsal iligkileri bozan aile ig¢i
kavgalar gibi goriilmeye, diinyadaki yiizlerce toplumda ve ozel
sohbetlerin diginda da, genel olarak tiim gazetelerde siirekli ve
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hep bir agizdan, militarizmin akil disiligini, savasin ortadan kaldi-
rilmasinin olanakliligini hattd gerekliligini ortaya koyan binlerce
makale yazilmaya, en onemlisi de, askerler giderek daha sik dis
diismanlara, disaridan saldiranlara karsi ya da yurdun iiniinii ve
giiciinii yiiceltmek i¢in degil, silahsiz fabrika iscilerine veya koy-
liilere karsi harekete gectigi giiniimiizde, seritle siislii iiniformay-
la at oynatmak, boliigiin karsisina havali bir bigcimde ¢ikmak, ar-
tik anlamsiz degil, bagislanmaz bir sey haline gelmektedir. Bu es-
kiden de boyleydi ama daha farkli bicimdeydi.

Eskiden, I. Nikolay doneminde, ordunun oncelikle silahsiz
yurttaglara ates agilmasi i¢in gerekli oldugu kimsenin aklina gel-
mezdi. Simdi bagkentlerde ve fabrika bolgelerinde toplanan isgi-
leri dagitmak amaciyla askeri birlikler konuslandiriliyor ve asker-
lerin kiglalarindan gercek mermilerle ¢ikmadigi ve halka ates ac-
mak i¢in her an hazir olmak iizere kapali bir yerde tutulmadig bir
ay bile gecmiyor. Askerlerin halka karsi kullanilmasi yalnizca si-
radan bir olay haline gelmekle kalmayip, ileride bu amagla kulla-
nilacak bi¢imde hazirlaniyorlar. Yonetimler, askere alinanlarin
birliklere dagiliminda, askerlerin gorevlerini yasadiklan yerlerde
yapmayacak bi¢cimde secilmelerinin bilin¢li olarak yapildigini
gizlemiyorlar. Bu, askerlerin kendi akrabalarina ates etmek zo-
runda kalmamalari1 amaciyla yapilmaktadir.

Alman imparatoru her asker kurasi ¢ekiminde yemin eden as-
kerlerin bedenleri ve ruhlariyla kendisine ait oldugunu, tek diis-
manlarinin, kendisine, yani imparatora diisman olanlar oldugunu
acik¢a soylemisti ve soyliiyor (23 Mayis 1901 tarihli konusma).
Imparator, diismaninin sosyalistler (yani isgiler) oldugunu, em-
rettigi takdirde askerlerin, bu isciler 6z kardesleri hatta anne ve
babalari bile olsalar, iizerlerine ates etmek zorunda olduklarini da
sOylemisti.
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Bunun disinda, eskiden de askerler halktan kisilere karsi kul-
lanilirdi, ancak hi¢ olmazsa kullanildiklan kisiler, diiriist insanlari
oldiirmeye ve soymaya hazir, bu nedenle de genelin iyiligi igin
ortadan kaldirilmalar1 gereken, cani kabul edilen kisilerdi. Ancak
simdi herkes askerlerin iizerlerine siiriildiikleri kisilerin genellik-
le sakin, ¢aliskan, yalnizca emeklerinin karsiligini engellenmeden
almak isteyen insanlar olduklarini biliyor. Sonug olarak, askerle-
rin giiniimiizde en basta ve siirekli kullanildiklari alan, var sayilan
inang¢sizlardan ve genelde dis diismanlardan veya i¢ diismanlar-
dan, yani cani asilerden korunmak degil, silahsiz kardeslerinin
oldiiriilmeleridir. Bu kisiler asla cani olmayan, yalnizca ¢alisarak
elde ettiklerinin ellerinden alinmamasini isteyen sakin ve emekgi
insanlardir. Boylelikle giiniimiizde asil gorevi, oldiiriilme korku-
suyla veya oldiirerek kolece kullanilan insanlar iglerinde bulun-
duklar adil olmayan kosullarda tutmaya calismak olan askerlik,
artik sadece soylu olmamakla kalmayip, dogrudan dogruya utang
verici bir gorevdir.

Bu nedenle de, su anda gorev yapmakta olan subaylar kime
hizmet ettiklerini diisiinmeli, yaptiklarinin iyi mi yoksa kotii mii
oldugunu kendilerine sormalidirlar.

Ozellikle iist kademeden bir¢cok subayin, Ortodoksluk, mutla-
kiyet rejimi, devletin biitiinliigii, her zaman ¢ikabilen savaslarin
kacinilmazligi, diizenin gerekliligi, sosyalist sayiklamalarin temel-
sizligi vb. hakkinda goriisler ileri siirerek, yaptiklari gorevin akla
uygun ve yararli oldugunu, ahlakdisi higbir sey igcermedigini ken-
dilerine kanitlamaya ¢alistiklarini biliyorum. Ancak, onlar soyle-
diklerine ig¢tenlikle inanmiyorlar, akillandik¢a ve yaslandik¢a da
daha az inaniyorlar.

Son derece onuruna diiskiin, tiim yasamini askerlik hizmetine
adayarak liist riitbeler (general yaveri ve topgu generali) ve nisan-
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lar kazanmis bir mesai arkadasim, katildigi savaslara iliskin not-
larin1 yaktigini, ¢linkii askerlige bakis agisini degistirdigini ve sim-
di her tiirlii savasi, katilarak tesvik edilmemesi, aksine, tam anla-
miyla gozden diisiiriilmesi gereken kotii bir sey olarak gordiigii-
ni bana soylediginde ne kadar mutlu bir sagkinlik yasadigimi
amimsiyorum. Bir¢ok subay da, ¢alistigi siire i¢inde bunlari soyle-
mese bile, boyle diisiiniiyor. Aslinda diisiinebilen her subayin
bagska tiirlii diisiinebilmesi de olanaksiz. Aslinda yalnizca, alt riit-
belerden baslayarak en iist mertebeye, kolordu komutanligina ka-
dar subaylarin tiim yasamini neyin olusturdugunu diisiinmeye de-
ger. Gorevlerinin baslangicindan sonuna kadar — cephe subayla-
rindan soz ediyorum — yaptiklari etkinlikler, savasa gittikleri ve
adam Oldiirmekle ilgilendikleri nadir ve kisa donemler disinda,
iki amaca yoneliktir: Askerlere en iyi bicimde insan oldiirme be-
cerisini kazandirmak ve hi¢ diisiinmeden, mekanik olarak, iistle-
rinin her emrettigini yapacaklar: bir itaat diizeyine getirmek. Es-
kiden “ikisini iyice kirbagcla, birisini egit” derler ve Oyle de yapar-
lardi. Simdi ezilen asker yiizdesi azalsa da, ilke degismeden kal-
mustir. Insanlari, hayvan demesek bile, iistlerinin emri iizerine in-
san dogasina ve kendisine vaaz edilen dinsel inanca ters diisen ig-
leri yapacak, ozelikle de adam o6ldiirecek bir makine durumuna
indirgemek ve bunu yaparken de yalnizca kurnazca aldatmacala-
ra bagvurmak ve acimasizca gii¢ kullanmak olacak sey degildir.
Ama bu boyle olmaktadir.

Kisa bir siire Once, Paris’e atla alt1 saat uzakliktaki Obrou ada-
sindaki disiplin boliiklerindeki askerlerin ugradiklar1 korkung ig-
kencelerin gazeteciler tarafindan ortaya ¢ikarilmasi Fransiz basi-
ninda biiyiik giiriiltii kopardi. Cezalandirilanlarin ellerini ayakla-
riyla birlikte sirtlarina bagliyor, boylece yere atiyor, sirtlarina bag-
li ellerinin basparmaklarina vida takiyor ve onlan her hareketin
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korkung ac1 verecegi noktaya kadar sikiyorlar ya da ayaklarindan
bas asagi asiyorlar vb.

Dogalarinin aksine davranislari yapan egitilmis hayvanlari
gordiigiimiizde — kopekler arka ayaklar tizerinde yiiriiyor, filler
ficilar1 yuvarliyor, kaplanlar aslanlarla oynuyor vb. — tiim bunla-
rin a¢ birakmalarin, uzun kamg¢ilarin ve kizgin demirlerin bir sonu-
cu oldugunu anlariz.

Benzer bi¢cimde, donmusg gibi hareketsiz duran, ayni hareketi
ayni anda yapan, kosan, sigrayan, ates eden, haykiran, genelde de
imparatorlarin ve krallarin zevkle izledikleri ve birbirlerine oviin-
diikleri su giizel gecit torenlerini ve tatbikatlar1 yapan iiniformali
insanlar1 gordiigiimiizde de aym seyleri anlariz. Insandan insanca
olan her seyin alinmasi ve onun bir makine konumuna getirilme-
si; ve tiim bunlarin ona aci ¢ektirilmeden ya da sert ve acimasiz-
ca aci ¢ektirildigi gibi tistelik onu aldatmadan basarilabilecek sey
degildir.

Ve siz, tiim subaylar bunu yapiyorsunuz. Nadiren gittiginiz
gercek savaslar disinda, en tist riitbeden en alta kadar tiim gore-
viniz bu.

Size diinyanin Obiir ucunda yasayan bir aileden geng bir adam
geliyor ve bu kisiye etmis oldugu, Incil tarafindan yasaklanan ve
aldatmaya yonelik yeminin kendisini doniisii olmayan bir bi¢im-
de, tipki bir yere konarak burnunun ucuna bir ¢izgi ¢ekilen ve bu
cizgiye bagh oldugunu diisiinen bir horoz gibi, bagladig: telkin
edilmektedir. Bu kisi size tam bir itaat duygusuyla, kendisinden
daha akilli ve bilgili olan siz biiyiiklerin ona hep 1yi seyler 6gre-
tecegi inanciyla gelmektedir. Siz ise onu beraberinde getirdigi
bos itikatlardan kurtarmak yerine, daha yeni, ¢ok anlamsiz, kaba
ve zararli itikatlar asiliyorsunuz: Bayragin kutsalligi, Carin nere-
deyse Tanrisallig1, her konuda mutlak surette iistlere itaat gibi. Ve
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mesleginizde insanlar1 sersemléstirmek konusunda yarattiginiz
orneklerin yardlmlyla bu genci hayvandan daha kotii bir konuma,
kim emredilirse, hatta kendi silahsiz kardeslerini bile 6ldiirmeye
hazir bir konuma getiriyorsunuz. Daha sonra da bunu iistlerinize
gururla gosteriyor ve bunun i¢in de tesekkiir ve 6diil aliyorsunuz.
Bir insanin cani olmasi korkung bir seydir, ancak size giivenen
kardeslerinizi kurnazca ve acimasizca yontemlerle kendi kardes-
lerini Oldiirecek konuma getirmek en korkung sugtur. Ve iste siz
bunu yapiyorsunuz ve goreviniz tiimiiyle bundan ibarettir.

Bu nedenlerle de sizin ¢evrenizde, herhangi bir baska cevre-
ye kiyasla, sigara icmek, kagit oynamak, alkoliklik, fuhus gibi
vicdani uyusturacak seyler daha yaygindir ve intihar olaylarina
daha fazla rastlanmasinda sasilacak bir sey yoktur.

“Bastan ¢ikarici seyler diinyamiza girmek zorundadir, ancak

kimin araciligiyla giriyorsa ona yaziklar olsun”.

Gorev yaptiginizi, eger siz gorev yapmazsaniz kurulu diizenin
bozulacagini, kargasa ¢ikacagini ve her tiirlii felaketin olacagini
sik sik dile getiriyorsunuz.

Birincisi, mevcut diizeni korunmasi i¢in kaygi duydugunuz
konusunda soyledikleriniz gergek degildir: Siz yalnizca ¢ikarlari-
niz1 diigiinliyorsunuz.

Ikincisi, askerlik gorevinden ¢ekilmeniz kurulu diizeni bozsa
bile bu, kotii gorevi siirdiirmenizi hi¢gbir bicimde hakli ¢ikarmaz;
yalnizca, sizin ¢ekilmenizle yikilacak diizenin yok olmasi gerek-
tigini gosterir. Eger en yararli kuruluglar olan hastaneler, okullar
ve kimsesizlerin bulundugu yurtlar, genelevlerden gelen gelirle
ayakta kalsalardi, bu giizel kuruluglarin getirdigi yarar, asla utang
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verici meslekten kurtulmak isteyen kadini i¢inde bulundugu du-
rumda tutmayi hakli gosteremezdi.

Kadin: “Siz yararhi kuruluslarimizi fuhus iizerine kurmugsaniz
bunun su¢lusu ben degilim; daha fazla diigkiin bir kadin olarak
yasamak istemiyorum, sizin hayir kurumlariniz beni ilgilendir-
mez,” derdi. Kendisine, oldiirmeye hazir olusu iizerine kurulu
mevcut diizenin korunmasi gerekliliginden soz edilen her asker
de boyle soylemelidir. Asker adam: “Genel diizeni, oldiirmeye
gerek olmayacak bi¢cimde kurun; ben de bu kurali bozmayacagim.
Ben yalnizca katil olmak istemiyorum ve olamam da,” demelidir.

Bir¢oklariniz ona: “Ben boyle egitildim, konumumla baglan-
mis durumdayim ve bu konumdan ¢ikamam,” diyecektir. Bu da
dogru degildir.

Icinde bulundugunuz konumdan her zaman c¢ikabilirsiniz.
Eger siz bu konumdan ¢ikmiyorsaniz, bunun nedeni, utang verici
mesleginizin size tanidig1 bazi diinyevi ¢ikarlardan yoksun kal-
maktansa, vicdaniniza kars1 yasamayi ve davranmayi yeglemeniz-
dir. Yalnizca subay oldugunuzu unutun ve insan oldugunuzu
animsayin; i¢inde bulundugunuz konumdan ¢ikis yolu karsiniza
cikacaktir. En onurlu ve giizel ¢ikis, boliigiliniizii toplayarak karsi-
larina ¢ikmak, onlarn aldatarak yaptiginiz tiim katiiliiklerden dola-
y1 askerlerden af dileyerek, askerlik meslegini birakmaktir. Bu si-
ze ¢ok cesurca ve biiyiik ciiret gerektiren bir davranis gibi gorii-
nebilir; ancak bu davranis, bir asker olarak her an yapmaya hazir
oldugunuz ve yaptiginiz, hiicima kalkmaktan ya da iiniformanin
asagilanmasindan dolayi diiello ¢agrisinda bulunmaktan ¢ok daha
az cesaret gerektirir.

Ancak bu bi¢imde davranabilecek durumda olmasaniz bile,
askerligin su¢ oldugunu anladiysaniz, bu meslekten ayrilabilir,
daha az elverigli de olsa herhangi bir gorevi yegleyebilirsiniz.
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Eger bunu da yapamazsaniz, bu meslegi siirdiirme ya da siir-
diirmeme konusundaki kararinizi, silahsiz koylii veya iscilerle yiiz
yiize geleceginiz ve size lizerlerine ates etmeniz emredildigi gii-
ne kadar — ki o giin ¢abuk gelecektir — ertelenecek demektir. Iste
O zaman, i¢inizce insanca bir seyler kalmissa, itaat etmeyi redde-
der ve bunun sonucunda da artik gorevi birakirsiniz.

Cahil ve adeta hipnotize edilmis, birinci, ikinci ve ti¢lincii sik-
kin gerekliligini gormeyen, sakince gorevini yapmayi siirdiiren ve
simdiki kosullarda kardeslerine ates etmeye hazir olan hatta bu-
nunla gurur duyabilecek, en iist riitbelerden alt riitbelere kadar
bir¢ok subayin var oldugunu biliyorum. Allahtan, kamuoyu gide-
rek bu tiir insanlan tiksinerek ve asagilayarak cezalandirmakta,
bu tiir subaylarin sayisi giderek azalmaktadir.

Sonu¢ olarak, askerligin kardes katilligi anlamini tagidiginin
her gecen giin anlasildig giiniimiizde, subaylar, kendini begenmis
askeri cesarete iliskin eski safsatalan siirdirmemekle kalmaya-
cak, insan olarak asagilanma ve utanma bilincinden yoksun bir
kisi gibi, saf ve kendilerine inanan insanlara dldiirmeyi 6gretmek
sucunu islemeyecek, boylelikle de silahsiz yurttaglarin oldiiriil-
mesine katilmayacaklardir.

Giinlimiizde, diisiinebilen ve vicdanli her subayin anlamak ve
animsamak zorunda oldugu sey iste budur.

Lev Tolstoy
Gaspra, 7/20 Aralik 1901






BASCAVUSA MEKTUP
SIS

Siz, askerlerin insanlan belirli durumlarda ve savaslarda oldiir-
meleri i¢in egitildiklerine, oysa, egiten kisiler i¢in kutsal sayilan
ayette boyle bir izne benzer bir sey olmadigi gibi, aksine, insan-
larin her ne nedenle olursa olsun oOldiiriilmelerinin hattd her ne-
denle olursa olsun incitilmelerinin, kendine yapilmasini istemedi-
gin bir seyin bagkalarina yapilmasinin yasaklanmis olmasina hay-
ret ediyorsunuz. “Bu bir aldatmaca m1? Eger aldatmacaysa bu ki-
min i¢in yapilmaktadir?”’ diye soruyorsunuz.

Evet, bu, bagkalarinin terleriyle ve kanlariyla yasamaya alis-
mis, bu amag i¢in de Isa’nin 6gretisini bozan ve ¢arpitan insanla-
rin yararina bir aldatmacadir. Insanlarin mutlulugu igin verilen bu
ogreti, simdi bu carpitilmig haliyle, insanlarin tiim feldketlerinin
kaynagi durumuna gelmistir.

Bu su bi¢imde olmustur:

31
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Y Onetim ve yonetime niifiz eden ve bagkalarinin emegiyle ya-
sayanlar i¢in, ¢alisanlar iizerinde hakimiyet kurmaya yarayan
bir ara¢ gereklidir; bu arag ise ordudur. Dis diismanlara karsi
savunma, yalnizca bahanedir. Alman hiikiimeti kendi ulusunu
Ruslarla ve Fransizlarla, Rus hiikiimeti de Fransizlarla ve Al-
manlarla korkutmaktadir ve bu tim hiikiimetler i¢in gegerlidir.
Aslinda Almanlar, Ruslar ve Fransizlar komsulariyla ve diger
uluslarla savagmak istemedikleri gibi, onlarla barig i¢inde ya-
samak istemekte, savastan her seyden daha ¢ok korkmaktadir-
lar. Hiikiimetler ve asalak ust siniflar, ¢aligan halk tizerinde ha-
kimiyetlerine bir bahane bulmak i¢in, bir at1 kosede kamgila-
yip, sanki onu zapt edemiyormug goriintiisii veren bir ¢ingene
gibi davranmaktadirlar. Bu kisiler, kendi halklarini ve diger
ulusu tahrik etmekte, daha sonra da ulusun refahi ya da savun-
masi i¢in savas ilanindan bagka bir ¢ikis yolu yokmus goriintii-
sii vermekte ve bu savas yine generaller, subaylar, tiiccarlar ve
genelde de zengin siniflar i¢in yararli olmaktadir. Aslina bakilir-
sa savas, askerlerin var olusunun ka¢inilmaz sonucudur. Ordu,
yalnizca hiikiimetlerin kendi emekgi halki iizerinde hakimiyet
kurmalari i¢in gereklidir.

Bu, bir sugtur; ancak daha da koétiisii, hiikkiimetlerin halk tizerin-
de hakimiyet kurabilmek i¢in sagduyulu bir gerek¢eye sahip ol-
mak amaciyla, tiim bunlarin insanlarca bilinen yiice 6greti, Hiris-
tiyanlik 6gretisi tarafindan emredildigi goriintiisii vermeleri, halk-
larini bu 6gretiyle egitmeleridir. Isin 6ziinde ise bu 6greti yalmz-
ca Oldiirmeye degil, her tiirlii zorbaliga karsidir ve bu nedenle de,
hiikiimetlerin halkin ilizerinde hakimiyet kurmak ve halkin goziin-
de Hiristiyan kabul edilmek i¢in, Hiristiyanlig1 ¢arpitmalari, ger-
cek anlamim halktan gizlemeleri, boylelikle de insanlar1 Isa’nin
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onlara getirdigi mutluluktan yoksun birakmalar1 gerekmektedir.

Hiristiyanligin boylesine ¢arpitilmasi ¢ok eskiden, Imparator
Konstantin’in® kutsal kisiler arasina katilmasiyla baslar. Bunu iz-
leyen tiim yoOnetimler, O6zellikle de bizim Rus yonetimlerimiz,
tim giicleriyle bu ¢arpitmayi korumaya ve halkin Hiristiyanligin
ana diisiincesini anlamasini 6nlemeye ¢alismislardir; ¢iinkii halk,
Hiristiyanligin ana diisiincesini kavrarsa, yonetimlerin, vergile-
riyle, askerleriyle, siirgiin adalariyla, daragaclariyla ve sahtekar
rahipleriyle kendilerini gostermeye ¢alistiklar: gibi Hiristiyanligin
hamisi olmayip, aksine, bu dinin en biiyiik diismanlar1 olduklari-
n1 anlayabilir.

Bu carpitmanin bir sonucu olarak da, sizi hayrete diisiiren al-
datmacalar ve halkin ¢ekmekte oldugu tiim bu korkung felaketler
ortaya ¢ikmaktadir.

Halk, eziktir, soyulmustur, yoksuldur, cahildir ve 6lmektedir.
Neden? Ciinkii toprak zenginlerin elindedir; halk fabrikalarda,
dev kuruluslarda giindelikle c¢alisarak kolelesmistir. Ciinkii on-
dan vergi alinmakta ve kendisi i¢in gerekli olan seylere zam ya-
pilmaktadir. Bundan nasil kurtulabilir? Zenginlerin elindeki top-
raklar1 m1 almak gerekir? Ancak, bu yapilirsa askerler gelecek,
ayaklanmacilari oldiirecek ve hapse atacaktir. Fabrikalari, tesisle-
ri mi ele gecirmek gerekir? Ayni seyler olacaktir. Grev mi yapma-
lidir? Ancak bu hi¢bir zaman basarili olmaz. Zenginler, is¢ilerden
daha uzun siire dayanabilirler. Askerler, daima sermayenin yanin-

" Hiristiyanlig1 devletin resmi dini yapan, bunu yaparken de o zamana dek dev-
letin diginda hattd devlete karsi bir varlik gosteren farkli geleneklere baglh
Hiristiyan gruplarini devlet diizenlemesi altinda yeniden gekillendiren Roma
imparatoru I. Konstantin (MS 272-337). Carlik Rusya’sinda devlet dini olan
Hiristiyanligin Ortodoks mezhebince aziz kabul edilir. — Ed.
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da yer alacaklardir. Halk, askerler yonetici siniflarin hakimiyetin-
de oldugu siirece i¢inde bulundugu yoksulluktan kurtulamaya-
caktir.

Peki, ama halki bu kolece konumda tutan askerler kimdir?
Dagilmadiklarn takdirde topragi ele geciren koyliilere ve grev ya-
panlara, vergisiz mal sokan kagakcilara ates edecek olan, vergi
odemeyi reddettiklerinde onlari siirgiin adalarina gonderen ve on-
lar1 orada tutan erler kimdir? Erler, topraklari ellerinden alinan
koyliilerin, ticretlerinin yiikseltilmesini isteyen grevcilerin, vergi-
lerden kurtulmak isteyen vergi miikelleflerinin ta kendisidir.

Bu insanlar neden kardeslerine ates agmaktadirlar? Bunun ne-
deni, kendilerine, goreve basladiklarinda kabul etmeye zorlandik-
lar1 yeminin bir ytiktiimliiliik oldugunun telkin edilmesidir. Bu ye-
minde, genelde insanlarin oldiiriilmemesi, bunun ancak dmirlerin
emrl lizerine yapilabilecegi belirtiilmekte, yani bu Kkisiler sizi sa-
sirtan aldatmacaya maruz kalmaktadirlar. Ancak bu noktada bir
soru ortaya ¢ikmaktadir: Sagduyulu, okuma yazma bilen, hatta
egitimli insanlar boylesine agik bir yalana nasil inanmaktadirlar?
Bir insan ne kadar az egitimli olursa olsun, Isa’nin 6ldiirmeye
izin vermedigini, yumusak bagliligi, algak goniilliiliigii, yapilani
bagislamayi, diigsmanlar1 sevmeyi Ogrettigini bilmemesi; Hiristi-
yanlik 6gretisi temelinde, ileride kendisine emredilen herkesi 6l-
diirmeye s6z veremeyecegini ongorememesi olanaksizdir.

Soru, sagduyulu insanlarin simdiye kadar inanilan, su anda da
askerlik yapanlarin inandiklar1 boylesine agik bir yalana nasil ina-
nabildikleridir. Bu sorunun yaniti, insanlarin ¢ocukluklarindan iti-
baren, yalnizca bu yalana degil, baska bir dizi yalana, tiim bir ya-
lanlar sistemine kanmaya hazirlanmalarindadir. Bu sistem, Orto-
doks inanci olarak adlandirilmaktadir ve en kabasindan bir puta
tapinmadan bagka bir sey degildir. Bu inanca gore, Tanri’nin ligiiz
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oldugu, bu ii¢iiz Tanr1’nin disinda goklerin Carigesi olan bir Tan-
r1 daha oldugu,” bu Carige disinda bedenleri ¢iiriimeyen ¢esitli ha-
varilerin, bunlarin disinda da Tanrilarin ve goklerin Carigesinin
ikonalarinin bulundugu, bu ikonalara mum dikmek ve el a¢ip dua
etmek gerektigi, diinyada en onemli ve kutsal seyin papazin Pa-
zar giinleri bolmenin arkasinda ekmekten ve saraptan yaptigi ka-
risim oldugu, papaz bu karisima okuduktan sonra, artik sarabin
sarap, ekmegin ekmek olmaktan ¢ikip, tigiiz tanridan birisinin ka-
nina ve bedenine doniistiigii vb. seyler 6gretilmektedir. Tiim bun-
lar Oylesine aptalca ve anlamsiz, bunlarin ne anlama geldigini an-
lamak Oylesine olanaksizdir ki, bu Ogretiyi anlatanlar bile anla-
mayi degil, yalnizca inanmayi buyurmaktadirlar. Cocukluklarin-
dan itibaren bu egitimi alanlar, kendilerine sdylenen her tiirlii
sagmalifa inanmaktadirlar. Tanrinin kosede asili olduguna ya da
papazin kasikla verdigi karisimin i¢inde oturduguna, tahtay veya
kutsal kalintilar1 Opmenin, bunlar i¢in mum dikmenin bu yagam
ve gelecekteki yasam i¢in yararli olduguna inanacak kadar ser-
semlesen insanlar goreve ¢agirdiklarinda da, istedikleri gibi al-
datmakta, oncelikle de yemin etmeyi yasaklayan Incil iizerine, bu
Incil’de yasaklanan seyleri yapacaklarina yemin etmeye zorla-
maktadirlar. Daha sonra da iistlerin emri iizerine insanlar oldiir-
menin degil, iistlere itaat etmemenin giinah oldugunu 6gretmek-
tedirler.

Askerlerin aldatilisinin, iistlerin emriyle insanlar1 6ldiirmenin
giinah olmayacaginin kendilerine telkin edilisinden kaynaklan-
masi, bagimsiz bir olgu olmayip tiim bir aldatmaca sistemiyle

* Isa’min anasi Meryem, Huristiyanligin Ortodoks ve Katolik yorumlarinda
doktrinde degilse de, kilisenin de destekledigi popiiler-pratik algisal diizey-
de ayr bir tanr gibi muamele goriir. — Ed.
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baglantilidir ve bu sistem olmasa bu aldatmaca da miimkiin ola-
maz.

Ancak, yalana dayanan, Ortodoksluk olarak adlandirilan ve
kendisine Hiristiyanlik inanci olarak gosterilen bu inanca inanan
bir insan, riitbe olarak iistiin kabul edilen hefkese korii koriine ita-
at edecegi soziinii vererek askerlik gorevi yapmasinin giinah ol-
madigina inanabilir, baska bir insanin iradesiyle oldiirmeyi Ogre-
nebilir ve bu korkung, tiim yasalarca yasaklanmis sugu isleyebi-
lir.

Ancak, yalana dayali, Ortodoksluk olarak adlandirilan bu sah-
te Hiristiyanliga kanmayan bir kisi, buna hi¢bir zaman inanmaz.

Sonu¢ olarak buradan da, sekter olarak adlandirilanlar, yani
Ortodoksluk 6gretisini yadsiyan, Incil’de ve 6zellikle de Dagda-
ki Vaaz’da" belirtildigi iizere Isa ogretisini kabul edenler, hig bir
zaman bu aldatmacaya kanmazlar; her zaman askerligi Hiristi-
yanlikla bagdasmaz kabul ederek reddetmislerdir, reddetmekte-
dirler ve bunun yerine giiniimiizde yiizlerce, binlerce insanin,
Rusya’da Duhoborlarin, Molokanlarin; Avusturya’da Nazarenle-
rin; Isveg, Isvicre ve Almanya’da Evangelistlerin! yaptiklan gibi,
her tiirlii iskenceye katlanmayi yeglemektedirler. Y 6netim de bu-
nu bilmekte, o olmaksizin hakimiyetini siirdiiremeyecegi genel
kilise aldatmacasinin ¢ocukluktan itibaren tiim ¢ocuklara uygu-
lanmasina azami dikkati gostermekte, hi¢ kimsenin bundan kaca-
bilmesine olanak vermemekte, bu konuyu her seyden fazla dik-

* Isa’min havarilerine ve kalabalik bir 1zleyici kitlesine verdigi, toplumsal
hayatin temellerini olusturmasi gereken, sevgi, merhamet, iyilik ve adalet
gibi erdemlerle ilgili Hiristiyan ahlak anlayigini ortaya koyan vaaz (Matta:
5-7; Luka: 6:17, 6:20-40). —Ed.

I Pasifist tarikatlar. — ¢.n.
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kat ve korkuyla izlemektedir. YOnetim her seye, ayyasliga, fuhsa
izin vermekte, (ayyaslik ve fuhsa yalnizca izin vermemekte, tes-
vik de etmektedir, zira ayyaslik ve fuhus da insani aptallagtirir)
ancak insanlarin bu aldatmacadan kurtulmasina ve baskalarini da
kurtarmasina tiim giiciiyle karsi ¢ikmaktadir.

Rus yonetimi bu aldatmacayi 6zellikle acimasizca ve iki yiiz-
lilliikle yiiriitmektedir. YOonetim bunu tiim yurttaglarina uygula-
makta, cocuklarim kiigiik yasta yalana dayali sozde Ortodoks
inanciyla vaftiz etmekte, aksi takdirde cezalandirmakla tehdit et-
mektedir. Cocuklar vaftiz edildiklerinde, yani Ortodoks sayildik-
larinda da, yonetim, istemleri disinda vaftiz edildikleri bu inanci
tartismayi agir cezalarla korkutarak yasaklamaktadir. Kisiler bu-
nu tartistiklarinda, tipki bu inangtan geri adim attiklarinda ya da
baska bir inanci kabul ettiklerinde oldugu gibi, cezalandirilmak-
tadirlar. Aslinda, tiim Ruslarin Ortodoksluga inandig1 soylenemez.
Onlar da inanip inanmadiklarini bilmemektedirler, ¢iinkii daha
cok Kkii¢iik yasta bu dine yonlendirilmislerdir. Zorla kabul ettiri-
len bu inanca, cezalandiriilma korkusuyla bagli kalmaktadirlar.
Tim Rus insan1 Ortodokslukla birlikte ikiyiizli bir aldatmacaya
yakalanmuistir.

Sahip oldugu giicten yararlanan yonetim, bu aldatmacayi
olusturmakta ve desteklemekte, bu aldatmaca da, yine ayni bi-
¢imde, onun hdkimiyetini desteklemektedir.

Bu nedenle de, insanlarin tiim bu feldketlerden kurtulmasinin
tek caresi, yonetimin kendilerine telkin ettigi bu yalana dayali
inancgtan kurtulmalari, bu gercekdisi inancin kendilerinden gizle-
meye ¢alistifi gercek Hiristiyan G6gretisini benimsemelerindedir.
Bu gercek Hiristiyanlik 6gretisi, Isa’nin da belirttigi gibi, ¢ok ba-
sit, net ve herkesin anlayabilecegi bir 68retidir. Ancak bu basitlik
ve anlasilabilirlik, insanin, hepimizin egitildigi ve bize Tanri ger-
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cegi olarak gosterilen bu yalandan kurtulmasi durumunda olasi-
dur.

Gereksiz seylerle dolu bir kaba gerekli bir seyi dokmek ol-
maz. Oncelikle ondaki gereksiz seyleri bosaltmak gerekir. Aym
sey, gercek Hiristiyanlik 6gretisi icin de gecerlidir. Oncelikle an-
lagilmasi gereken, Tanri’nin sozde 6000 yil once nasil diinyayi ya-
ratig1, Adem’in nasil giinah isledigi, insan tiiriiniin nasil olustu-
gu, ve Tanr1’nin oglu ve Tanr1’nin bir bakireden dogduktan sonra
nasil diinyaya geldigi ve giinahlarin1 6dedigine iliskin Oykiilerin,
Mukaddes kitapta ve incil’de anlatilan tiim masallarin, kutsal ki-
silerin yasamlarina, mucizelerine ve giiclerine iliskin hikayele-
rin, gercekte bos Musevi inanglariyla ruhbanlarin aldatmacalari-
nin karisimindan baska bir sey olmadigidir. Ancak tiim bu aldat-
macalardan arinmug bir insan, Isa’nin hi¢bir yorum gerektirme-
yen, anlasilmamasi olanaksiz, basit ve net Ogretisini anlayabilir
ve kavrayabilir.

Bu oOgreti, ne diinyanin baslangicindan ne de sonundan, ne
Tanri’dan ne de O’nun diisiincelerinden, genelde de bilemeyece-
gimiz ve bilmemiz gerekmeyen seylere iliskin bir seylerden soz
eder. Onun sOziinii ettigi, yalnizca insanin kurtulabilmesi i¢in ne
yapmasi gerektigi, yani dogumundan oliimiine kadar bu yasami
en uygun bicimde nasil yasayacagidir. Bunun i¢in yalnizca insan-
lara, onlarin bize davranmalarini istedigimiz gibi davranmamiz
yeterlidir. Isa’nin tiim yasa ve kehénetleri bu kuraldadir. Bu bi-
¢imde davranmamiz i¢in ne ikonlara, ne gii¢lere, ne kilise zorun-
luluklarina, ne rahiplere ne kutsal kisiler lizerine yazilmis oyKkii-
lere, ne akait yazarlarina, ne de hiikiimetlere gereksinimiz vardir;
tam tersine, bunlarin hepsinden tam anlamiyla kurtulmamiz ge-
rekmektedir. Zira, insanlara onlarin sana davranmalarini istedigin
gibi davranabilmek, ancak din adamlarinin tek gercek olarak gos-
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termeye c¢alistiklari bu masallardan arinmis, kendisini, bagka in-
sanlara emrettikleri gibi davranacagi vaadiyle baglamamis insan
icin miimkiindiir. Ancak o zaman insan kendi istediklerini ya da
baskalarinin emrettiklerini degil, Tanri’nin buyrugunu yerine ge-
tirecek konumda olabilir.

Tanr1’nin buyrugu ise, savasmamiz ve zayiflara aci ¢ektirme-
miz degil, tiim insanlar1 kardesimiz olarak kabul etmemiz ve bir-
birimize yardimci olmamuzdir.

Iste bunlar, mektubunuzun bende ¢agristirdig1 diisiincelerdir,
Bu diisiinceler sizi mesgul eden sorularin agiklanmasina yardim-
c1 olabilirse ¢ok sevinirim.

tarihsiz.






ISVECLILERE MEKTUP!
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Sayin baylar!

Giizel mektubunuzda soziinii ettiginiz, genel bir silahsizlanmaya,
her bir bireyin askerligi reddetmesi yoluyla en kolay ve kesin bir
bicimde ulasilabilecegi konusundaki diisiinceniz ¢ok dogrudur.
Hatta ben bunun, askeri ¢evrelerin neden oldugu, giderek giicle-
nen dehset verici felaketlerden insanlifin kurtulusu i¢in tek yol
oldugunu diisiiniiyorum. Ancak, askerlik gorevini reddeden kisi-
lere, bu gorevin yerine toplumsal ¢alisma yaptirilmasi diigiincesi-
nin, Carin Onerisi lizerine toplanacak olan konferansta incelen-
mesi yaklasimimz bana ¢ok yanlig goriiniiyor. Bunun nedeni, bu
konferansin, barisa ulasmayi1 amag¢lamayan ikiyiizli bir girisim-
den bagka bir sey olmayip, ilerici insanlarin artik gormeye basla-

! Bu konferansin hazirlandig sirada, birkag Isvegli L. N. Tolstoy’a, igerigi bu
yanitta bulunan bir mektup gondermiglerdi.
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diklar1 gibi, tam tersine, genel barigin bu tek ¢oziimiiniin insanlar-
dan gizlenmesi amacini giidecegidir.

Konferansin amacinin, silahsizlanma olmasa bile siladhlanmaya
kisitlama getirme olacagi sOyleniyor. Bu konferansta hiikiimet
temsilcilerinin sildh giiclerini daha fazla biiyiitmeme konusunda
anlasacaklari var sayiliyor. Eger bu boyleyse, akla ister istemez, o
anda daha zayif durumda olan devletlerin temsilcilerinin konfe-
rans sirasinda nasil davranacaklari sorusu geliyor. Bu durumdaki
devletlerin gelecekte de komgularindan daha zayif konumda kal-
may1 kabul edeceklerini sanmiyorum. Eger konferansta alinan ka-
rarlarin gegerliligine kesin olarak inanir ve boyle zayif bir durum-
da kalmayi kabul ederlerse, daha da zayif konuma gelmeleri ve
ordu i¢in hi¢ harcama yapmamalari olasilik dahilindedir.

Konferansin amaci devletlerin giiclerini esit konuma getirme-
leri olacaksa ve bu konu iizerinde durulacaksa, boyle olasilik disi
bir esitlige ulasilabilecek olsa bile, ister istemez su sorun ortaya
cikacaktir: Neden devletler su andaki silahlanma konumunda kal-
mak zorundalar da daha asagi diizeyde silahlanmiyorlar? Neden,
ormegin Almanya, Fransa, Rusya birer milyon yerine, diyelim ki,
beser yiiz bin, onar bin, ya da yalnizca biner askere sahip olma-
sin?

Azaltmak olasiysa, neden asgariye indirilmesin ve nihayet, or-
dular yerine neden Davut ve Golyat gibi yigit birer savasg¢i orta-
ya cikartilarak, uluslararasi bir sorun, kazanana gore ¢oziimlen-
mesin?

Devletlerarasindaki sorunlarin tahkim kurulunca ¢oziilecegi
sOyleniyor. Ancak, bu sorunlar hiikiimet temsilcileri yerine halk
temsilcilerinin ¢oziimlemesinden so6z edilmiyor ve bu yiizden de
bu ¢oziimlerin dogru olacaginin hi¢bir garantisi yoktur. Bu kuru-
lun kararlarim kim uygulayacaktir? Ordular. Kimin ordulari1? Tiim
biiyiik devletlerin. Ancak bu devletlerin giicii esit midir? Ornegin
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kita iizerinde kim, var sayalim, Almanya, Fransa ve Rusya ittifa-
kina kars bir karar1 uygulayabilecektir? Ya da kim, denizlerde In-
giltere, Amerika ve Fransa’nin ¢ikarlarina kargi bir karar alabile-
cektir? Tahkim kurulunun devletlerin gii¢ kullanmasina karsi ka-
rarlari, askeri gii¢ kullanilarak uygulanacak, kisitlanmasi gereken
sey, kisitlama araci olacaktir. Kusu yakalamak i¢in onu harekete
gecirmek gerek.

Sivastopol kusatmasi sirasinda bir giin garnizon komutani Sa-
ken’in yaverlerinin odasinda otururken antreye cesaretiyle iinlii,
biraz tuhaf, aym1 zamanda da o donemde Avrupa’nin 6nde gelen
satran¢ oyuncularindan olan prens S.S. Urusov’un girdigini anim-
styorum. Generalle bir igi oldugunu soyledi, yaver de onu gene-
ralin odasina gotiirdii. On dakika sonra Urusov Oniimiizden hos-
nut kalmamus bir yiiz ifadesiyle gecti. Onu geciren yaver bulun-
dugumuz yere dondii ve giilerek, Urusov’un generale hangi konu
icin geldigini anlatti. Urusov, Saken’e, sik sik el degistiren ve
yiizlerce insanin yasamina mal olan 5. tabyanin Oniindeki siper-
lerde Ingilizlere bir parti satrang oynama ¢agrisi yapilmasini oner-
meye gelmisti.

Kuskusuz, siperlerde satran¢ oynamak, insanlar1 6ldiirmekten
¢ok daha iyi olurdu. Ancak Saken, siperde satran¢ oynamanin,
ancak ortaya konan kosullarin yerine getirilecegi konusunda ta-
raflarin karsilikli ve tam bir giiven i¢inde olmalari durumunda
gerceklesecegini ¢ok iyi bildigi i¢in, Urusov’un Onerisini kabul
etmemigsti. Siperlerin oniinde duran askerler ve siperlere yoneltil-
mis toplar bu giivenin duyulmadigini kanitliyordu. Her iki tarafta
da asker bulundugu siirece, konunun satrangla degil, siingiilerle
¢oziimlenecegi ortadaydi. Ayni sey, uluslararasi sorunlar i¢in de
gecerlidir. Bu sorunlarin tahkim araciligiyla ¢oziilebilmesi igin,
devletlerin mahkeme kararlarini uygulayacaklari konusunda tam
bir karsilikl1 giiven i¢inde olmalan gerekir. Bu giiven oldugu tak-
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dirde ordulara gerek kalmaz. Eger ordular varsa, dogal olarak,
giiven de yok demektir. Ve uluslararasi sorunlar, askeri gii¢ disin-
da bir yolla ¢oziimlenemez demektir. Ordularin varligi, yalnizca
simdi tiim devletlerin yaptiklar1 gibi, kimi Asya’da kimi Afri-
ka’da kimi Avrupa’da olmak iizere yeni yerler ele gecirmeleri
icin degil, zorla ele gegirilenleri de gii¢ kullanarak ellerinde tut-
malari i¢in de gereklidir. Gii¢ kullanarak ele gecirmek ve elde tut-
mak ancak yenerek miimkiindiir. Kazananlar da daima biiyiik or-
dulardir. Bu nedenle bir yonetimin ordusu varsa, bu ordu olabil-
digince biiyiikk olmalidir. Yonetimlerin yiikiimliiliigii de budur.
Y Oonetim bunu gercgeklestirmezse gerekli de degildir. Bir iktidar
i¢ yonetimde pek ¢ok sey yapabilir: Halka ozgiirliik verebilir,
egitebilir, zenginlestirebilir, yollar, kanallar inga edebilir, ¢olleri
insan yerlesimine agabilir, toplumsal ¢alisma olanaklari olustura-
bilir; ancak bir seyi, 6zellikle de konferansin ger¢eklestirmek i¢in
toplandi81 seyi yapamaz, yani askeri giicii azaltamaz. Eger konfe-
ransin amacl, son ac¢iklamalardan anlasildig: iizere, insanlara aci-
masiz goriinen yok edici silahlar1 kullanimdan kaldirmaksa — ne-
den bu arada da Oncelikle, askeri savunmanin gerekli kogullarini
olusturan casusluk, telgraflarin gizlice degistirilmesi, mektuplara
el koyma gibi tiim dehset verici al¢akliklarin da bu arada kaldiril-
masi i¢in ¢aba gosterilmesin — boyle bir yasaklama, mevcut tiim
savas araclarini kapsamalidir ve bu olabilecek bir seydir. Ornegin,
yasamlari i¢in savasanlara ¢atisma sirasinda en duyarli organlara
temas etme yasagi getirilmelidir. Neden patlayici bir mermiden
kaynaklanan bir yara, ya da oliim, hassas bir bolgeye alinan ve
duyulan acinin son kerteye ulastigi basit bir kursunun ya da bom-
ba parc¢asinin ag¢tig1 yaradan daha kotii olsun? Nasil ve hangi silah-
tan olursa olsun, sonug¢ olimdiir.

Sasirtici olan, yetigkin ve ruhsal sagliklar1 yerinde insanlarin
.boyle tuhaf diisiinceleri nasil ciddiyetle dile getirdikleridir.
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Ormegin yasamlarini yalana adamis diplomatlar, bu kusura dy-
lesine alismuglardir ki, siirekli olarak bu yogun yalan ortaminda
yasar ve calisirlar, Onerilerinin tiim anlamsizligini ve ikiyiizliilii-
giini fark edemezler; ancak nasil olur da siradan olmayan insan-
lar — Car’a yaranmak i¢in onun komik 6zelliklerini ovenler degil,
siradan olmayan diiriist insanlar — bu konferansin sonucunun, I.
Aleksandr’in Kutsal Ittifaki sirasinda oldugu gibi, yonetimlerin
yurttaslarina asiladiklar1 aldatmacanin gii¢clendirilmesinden baska
bir sey olamayacagini goremezler?

Konferansin amaci, barisin tesisi degil, savasin getirdigi fela-
ketlerden kurtulmanin tek c¢aresinin, bireylerin askeri cinayetlere
katilmayi reddetmesi oldugu gercegini insanlardan gizlemektir.

Bu nedenle de, konferans, bu konuyu hi¢bir bi¢imde tartisma-
ya agmayacaktir.

Inanglan yiiziinden askerlik yiikiimliiliigiinii reddeden kisile-
re, tiim yonetimler, Rus yonetiminin Duhoborlara davrandigi gibi
davranacaktir. Ve zamani geldiginde yonetim, tiim diinyaya soz-
de barnigsever niyetlerini agikladiginda, Rusya’nin sozde ve ey-
lemde en barigsever olan, bu nedenle de askerligi reddeden insan-
larina aci ¢ektirdiklerini, perisan ettiklerini ve siirdiiklerini her-
kesten gizlemeye cabalayacaklardir. Tipki, biraz daha yumusak
olmakla birlikte, tim Avrupa yonetimlerinin askerlik gorevini
reddedenlere daha once ve simdi yaptiklari gibi. Avusturya, Prus-
ya, Fransa, Isveg, Isvigre ve Hollanda yonetimleri de bu konuda
boyle davranmiglardir ve baska tiirlii de davranamazlar.

Bagka tiirlii davranamazlar, ¢iinkii yurttaslarini disiplinli ordu-
lardan olusan bir giicle yonetiyorken bu giicii hi¢bir bigcimde
azaltamaz, dolayisiyla da hakimiyetlerini siradan olmayan insan-
larin rast gele davraniglarina birakamazlar. Ayrica, askerlik hizme-
tinin yerine bagka bir hizmet yapilmasina izin verilmesi halinde,
biiyiik olasilikla, insanlarin biiyiik boliimii (kimse 6ldiirmek ya da
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Olmek istemez) baska bir ¢alismayi askerlik hizmeti yapmaya
yegler ve o kadar ¢ok calisan ve o kadar az asker kalirdi ki, is¢i
olarak calismaya zorlanacak kimse kalmazd..

Lafazanliklan arasinda saskinlasan liberaller, sosyalistler ve
ilerici etkin kisiler olarak tanimlanan digerleri, meclislerde ve
toplantilardaki konugmalarinin, kurduklari sendikalarin, yaptiklari
grevlerin, bastirdiklar1 brosiirlerin aslinda ¢ok 6nemli, bazi kisile-
rin askerlik yapmayi reddetmesinin ise dikkate alinmayacak ka-
dar 6nemsiz oldugunu diistinebilirler; ancak yonetimler kendile-
ri i¢cin neyin onemli neyin 6nemsiz oldugunu ¢ok iyi biliyorlar.
Y onetimler meclislerde her tiirlii liberal ve radikal konusmalara,
is¢i sendikalarina ve sosyalistlerin gosterilerine seve seve izin ve-
rirler; hatta bu tiir olaylarin halklarin dikkatini kurtuluslarinin tek
asil ve tek caresinden kacirdiklari i¢in kendileri agisindan yararli
oldugunu bilerek de bunlara sempati duyuyorlarmis gibi goriiniir-
ler; ancak, askerlik gorevinin ya da askerlik gorevi karsiliginda
vergi ddemenin reddedilmesine (ikisi ayni seydir) asla izin ver-
mezler, ¢linkii bu tiir reddetmelerin, yonetimlerin aldatmacalarini
ortaya koyarak hakimiyetlerinin dibini oydugunu bilirler.

Y onetimler, halklarini gii¢ kullanarak yonettikleri ve simdi ol-
dugu gibi yeni topraklar ele gecirmeye devam ettikleri (Filipin-
ler, Port Arthur v.b) ve ele ge¢irmis olduklarimi (Polonya, Alsas,
Hindistan, Cezayir v.b.) elde tutmaya calistiklari siirece, ordulari
asla kiigiiltmeyecekleri gibi, aksine siirekli biiyiiteceklerdir.

Bugiinlerde bir Amerikan alayinin Ilo-[lo’ya" gitmeyi reddet-
tigi haberi dolasiyor. Bu haber sanki ¢ok sasirtici bir olaymis gi-

" Filipinlerde bir sehir. ispanya ile Kiiba ve Filipinler topraklarinda yaptigi
1898 savasimi kazanan ABD, bir yil sonra da, Ispanya ile savag sirasina it-
tifak yaptig1 Filipinli yurtseverlerce kurulan Filipinler Cumhuriyeti’ne sal-
dirmig, adalarin mutlak kontroliinii kazanmak i¢in baglatilan ve 1913 yilina
dek siiren bu savag yiiz binlerce Filipinlinin hayatina mal olmustur. — Ed.
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bi naklediliyor. Aslinda sasirilmasi gereken, bu tiir olaylarin ne-
den siireklt yinelenmedigidir. Bagkalarinin, genellikle de saygi
duymadiklan kisilerin istegi iizerine son donemde savasan tiim
Ruslar, Almanlar, Fransizlar, Italyanlar ve Amerikalilar neden
bagka halklarin insanlarini 6ldiirmeye gidiyorlar ya da kendileri
de yaralaniyor veya oliiyorlar?

Tiim bu insanlarin akillarini baglarina almalari, kendilerini as-
kere aldiklar sirada olmasa bile, son &nda, diigmanin iizerine gon-
derildiklerinde durmalari, silahlarin1 atmalari ve karsilarindakilere
de ayni seyi yapmalari i¢in bagirmalari ¢ok dogal ve agik bir dav-
ranis olur.

Bu o denli basit ve dogal bir sey olurdu ki, herkes ayni bi¢im-
de davranmak zorunda kalirdi. Eger insanlar boyle davranmiyor-
larsa, bu, insanlarin yonetimlerine inanmalarindan kaynaklaniyor.
Bu yoOnetimler, insanlari savas i¢in tasimakta olduklar agir yiik-
leri kendi 1yilikler1 i¢in yiiklendiklerine inandiriyorlar. Tiim yone-
timler, sasirtici bir kiistahlikla, insanlari tiim bu savas hazirliklari-
nin ve siirdiiriilen savasin, baris i¢in gerekli olduguna inandirmis-
lardir ve inandirmaktadirlar. Simdi bu ikiyiizliiliik ve aldatmaca
ortaminda yeni bir adim atiliyor. Bu, varliklarimi siirdiirmek i¢in
orduya ve savasa gereksinimi olan yonetimlerin, asker sayisinin
kisitlanmasi ve savaslarin ortadan kaldirilmasi i¢in yapilan baris
arayislariyla ilgilenir goriintiisii vermeleridir. Y Onetimler, halkla-
r1, bireylerin kendilerini savastan kurtarmak i¢in kaygilanmalari-
na gerek olmadigina inandirmak istiyorlar. Ayni yonetimler, barig
konferanslarinda, once ordularin kiigiiltiilecegini daha sonra da
tamamen ortadan kalkacagini one siiriiyorlar. Bu dogru degildir.

Ordunun kiigiiltiilmesi ve ortadan kaldirilmasi, yonetimin ira-
desiyle degil, yalmzca iradesine karsi olabilir. Ordunun kiigiiltiil-
mesi ve ortadan kaldirilmasi, ancak insanlar yonetimlere giiven-
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mekten vazgectiklerinde ve onlar sersemlestiren felaketlerden
kurtulusu aradiklarinda miimkiindiir. Ve insanlar, bu kurtulusu,
diplomatlarin karmasik ve ince manevralarinda degil, her insan
icin zorunlu olan, tiim dinsel 6gretilerde ve her bir insanin yiire-
ginde yazilan, ‘kendine yapilmasini istemedigin seyi bagkasina
yapma ve yakinlarini 6ldiirme’ yasasini yerine getirmekte arama-
hdirlar.

Ordularin kiigiiltiilmesi, sonra da ortadan kaldirilmasi, ancak
kamuoyunun korkudan ya da ¢ikarlari i¢in 6zgiirliiklerini satan ve
asker adi tasiyan katillerin safina katilanlar1 kinamasiyla miimkiin
olabilir; kamuoyu, simdi adlar1 bilinmeyen, ugradiklar tiim baski
ve acilara karsin, ozgiirliiklerini bagkalarinin eline birakarak cina-
yet silahi olmay1 kabul etmedikleri i¢in suglanan kisileri ise in-
sanligin ilerici savasgilari ve erdemli kisiler olarak ilan etmelidir.
Ancak o zaman, ordular once kii¢iilecek daha sonra da yok ola-
cak, insanligin yasaminda yeni bir donem baglayacaktir.

Ve bu yakin zamanda olacaktir.

Iste bu nedenle, askerligi reddetmenin biiyiik bir nemi oldu-
gu, bu reddedislerin insanlar1 savasin felaketlerinden kurtaracagi
yolundaki diisiinceniz ¢ok dogru, ancak bu diisiincenizin konfe-
ransi etkileyebilecegi goriisiiniiz ¢ok yanlistir. Konferans, yalniz-
ca halklarin goziinii kurtulus ve ozgiirliigiin tek ¢aresinden uzak
tutabilir.

Moskova, Ocak 1899



KiM SUCLU?
STy

(Transvaal' savagi nedeniyle yazilmigtir)

Lev Tolstoy’un X’e mektubundan

...Size biiyiik bir memnunluk duyarak yanit veriyorum, ¢iinkii
brosiiriiniiz, hakkinda akrabalarinizla ayni goriisii paylastigim S.
disinda, ¢ok giizel ve i¢ten yazilmig. Bu brosiir ¢ok sert oldugu
icin degil, imparatorlugun komik degilse de en igreng temsilcile-
rinden olan I1. Wilhelm’in itici 6zelliklerini yeterince ortaya koy-
madi i¢in zayif kaliyor.

* Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin kuzeyinde bir eyalet. Somiirge imparator-
lugunu genigletmek amaciyla yeralti ve yeriistii kaynaklarca zengin bu bol-
geyi ele gecirmeyi amaglayan Britanya ile bolgeyi daha once somiirgelegtir-
mis olan Hollanda kokenli yerlesimciler arasina 1880-81 ve 1899-1902 yil-
larinda yapilan iki savagin (Boer Savagslari) baslica cephelerindendi. — Ed.
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Ne denli giizel yazilmis olsa da gergekte onlarla ayni goriisii
paylasmiyorum. Ayni goriisii kabul etmedigim gibi, sizin elestir-
diginizi de elestiremem.

Bir meyhanede iyice igerek sarhos olan iki kisiden biri kagit
caliyorsa, digerinin kanitlar1 ne denli ikna edici olursa olsun, onu
suclama konusunda karar veremem. Su ya da bu kisinin miinase-
betsiz davramislarinin nedeni, i¢lerinden birisinin hakliliginda de-
gil, bu kisilerin sakince c¢alisip dinlenmek yerine meyhanede sa-
rap igmeyi ve kagit oynamayi gerekli gormelerindedir. Ayni bi-
cimde, her ne nedenle olursa olsun ¢ikan bir savasta bana yalniz-
ca bir tarafin suglu oldugunu soylediklerinde de bunu asla kabul
edemem. Bir tarafin digerinden daha kotii davrandigi kabul edile-
bilir, ancak hangisinin daha kotii davrandiginin se¢imi, savas gibi
boylesine tuhaf, acimasiz ve insanlik disi bir olayin ortaya ¢ikisi-
nin en basit nedenlerini bile agiklayamaz. Bu nedenler, goziinii
kapatmayan her insan i¢in, simdi siiren Transvaal savasinda ve
son zamanlarda yapilan tiim savaglarda oldugu gibi, ¢ok agiktir.
Bu savaglarin ii¢ nedeni vardir: Birincisi — miilkiyetin esit olma-
yan dagilimi, yani bazi insanlarin digerlerini soymalari; ikincisi —
asker sinifinin varligi, yani 6ldiirmek i¢in egitilmis ve gorevlendi-
rilmis insanlar; ti¢iinciisii — yalana dayali, gen¢ kusagin zorla egi-
tildigi, biyiik boliimii biling¢li olarak aldatmaya dayali dinsel 6g-
retiler. Iste bu nedenlerden dolay1, savasin nedenlerini Chamber-
lainlarda, Wilhelmlerde vb. gormek, bu yiizden de bize ¢ok yakin
olan ve i¢cimizde hissettigimiz ger¢ek nedenleri kendimizden sak-
lamak, yalnizca anlamsiz degil, zararlidir da. Chamberlainlara ya
da Wilhelmlere yalnizca kizabilir ve sovebiliriz; ancak yiiregi-
mizdeki 6fke ve sovme yalnizca kanimizi bozar ama esyanin tabi-
atinil degistirmez; Chamberlainlar ve Wilhelmler aslinda arkala-
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rinda duran gii¢lerin kor silahlaridir.” Onlar nasil davranmalari ge-
rekiyorsa Oyle davraniyorlar, aslinda bagka tiirlii de davranamaz-
lar. Transvaal savasinda oldugu gibi, tiim tarih, siyasal kisilikle-
rin benzer davraniglar dizisinden olusur ve bu yiizden de onlara
kizmak, onlari elestirmek, yaptiklari etkinliklerin ger¢cek nedenle-
rini gordiigiimiizde, soziinii ettigim ii¢ nedene nasil yaklastigimi-
z1 goz Oniine alarak kendimizin de sug¢lu oldugunu hissettigimiz-
de, tiimiiyle yararsiz hattd olanaksizdir. Halk kitleleri ¢alismanin
yiikii altinda ezilirken biz ayricalikli zenginliklerimizden yarar-
landigimiz stirece, ayricalikli zenginliklerimizi yagsatmak i¢in bize
gerekli olan pazarlar ve altin madenleri vb. ugruna yapilan savas-
lar olacaktir. Ayrica savaslar asker kesimini onayladigimiz, varlik-
larini siirdiirmelerine tiim giiciimiizle karsi ¢ikmadigimiz siirece
de devam edecektir. Biz kendimiz de ya askeriyede ¢alisiyoruz ya
da onu yalnizca gerekli degil ayni zamanda ovgiiye deger buluyo-
ruz ve savas ¢iktiginda da Chamberlain gibi birisini sug¢luyoruz.
En Onemlisi de, vaaz verdigimiz bir yana, bu saptirilmig Hiristi-
yanliga hosnutsuzluk duymadan izin verdigimiz siirece savaslar
olacaktir. Kilise Hiristiyanlig1 olarak adlandirilan bu ogretide,

* 11. Wilhelm (1859-1941): 1888-1918 arasinda Almanya imparatoru. Ulusal
birligini kurmakta geciktigi i¢in somiirgecilik yarisinda geride kalmig olan
Almanya’y: bir somiirge imparatorluguna doniigtirme hevesiyle I. Diinya
Savaginin baglica hazirlayicilarindan olmustur. Joseph Chamberlain (1836-
1914) : Ingiliz siyasetgi. 19. yiizyil sonlan ve 20. yiizyil baglarinda uzun yil-
lar Somiirgeler Bakanlii yapmustir. Bu gorevi boyunca Ingiltere’nin “deniz
asin ¢ikarlarini korumak™ adina beg kitada bir¢ok askeri harekatin ve savasin
kararin1 vermistir. Ingiltere’nin ¢ikarlari igin yiiriittiigii politikalarla bir yan-
dan emperyalist giigler arasinda diinya savasina doniigecek bir kapigmayi
kaginilmaz kilarken, bir yandan da boyle bir savagin patlamasini dnlemeye
bosu boguna ¢abalamistur. I1. Diinya Savaginin patlak verdigi sirada Ingiltere
Bagbakani olan ve izledigi politikalarla bu savagin patlamasinin baglica
sorumlular: arasinda goriilen oglu Neville ile karigtinlmamalidir. — Ed.
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Tanrisever bir savasgilik, toplarin takdis edilmesi ve savasin Hiris-
tiyanca bir adalet konusu oldugu kabul gormektedir. Bu dini ¢o-
cuklarimiza kendimiz 6gretiyoruz, kendimiz vaaz ediyoruz, son-
ra da, insanlarin birbirini oldiirdiikler i¢cin Chamberlain ya da
Kruger sucludur diyoruz. Iste bu nedenle sizinle ayni goriiste de-
gilim ve bu gibi durumlarda, nedenleri, kotiiliigiin azalmasi ya da
cogalmasi konusunda benim de etkili olabilecegim olgularda go-
riyorum, dolayisiyla da cehéaletin ve kotiiliigiin kor silahlari olan
bu kisilere sitem edemem. Miilkiyetin kardesc¢e paylagimina yar-
dimci olmak, payima diisen mal varligindan en az diizeyde yarar-
lanmak, askeri konularda hi¢bir tarafa katilmamak, insanlarin ki-
ralik katile doniistiikleri askerlik gorevini yaparken kutsal bir is
yaptiklarini diistindiikleri bu hipnozu ortadan kaldirmak; en
onemlisi de sagduyuya dayal1 bir Hiristiyanlik vaaz etmek, geng
kusagin zorla egitilmekte oldugu yalana dayali Hiristiyanligin aci-
masizca aldatmacasina son vermek. Bence bu ii¢ konu, 1yilige
hizmet eden, sizi de rahatsiz eden bu savastan hakli olarak rahat-
siz olan her insanin yiikiimliiliigiidiir.
Lev Tolstoy
Moskova 4 (16) Aralik (tarihsiz)



L.N. TOLSTOY’UN
GEORGIY SOPOV’UN
ASKERLIK HIZMETINI
REDDETMESINE ILISKIN
BULGAR GAZETESINE MEKTUBU
[ N\I7 72

Saygideger Yaz Igleri Miidiirii,

Mektubunuzdan, Bulgaristan yonetiminin yalnizca kabaca ve aci-
masizca degil, sasirtici derece aptalca davranmakta oldugunu go-
riyorum (yonetim diyorum, ¢iinkii kiiciik riitbelerin bu her du-
rumda sempati ve saygi uyandirmasi gereken olayda, yiiksek yo-
netimin isteklerine ve gereksinimlerine uygun diismedigi takdir-
de boylesine barbarca davranmayacaklarina inaniyorum). Fransa,
Almanya gibi biiyiik devlet yonetimlerinin ve yurdumun su ana
kadarki en igren¢ yonetiminin Sopov gibi yasamlariyla ve davra-
53
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niglariyla insanliga ahlaksal gelisim yolunu gosteren insanlara
acimasizca davranmalari ve davranmak zorunda olmalari anlagila-
bilir. Onlarin, yani yonetimlerin yapacaklari1 baska bir sey yoktur,
clinkii kaba giice tutunmaktadirlar ve ahlaksal gelisim de, kaba
giiciin yerini insanlarin kardesligi bilincinin almasinda yatmakta-
dir. Ve bu nedenle de yonetimler, her tiir gercek gelisim belirtisi-
ni ezmek zorunda kalmakta ve bunu kendini koruma duygusuyla
yapmaktadirlar. Ancak Bulgaristan, Sirbistan, Isvigre vb. kiigiik
halklarin ve devletlerin kaba giicle bir sey elde edemeyecekleri
ortadadir. Onlar savasta daima Avusturya, Almanya, Ingiltere ve
Rusya gibi kendileriyle kiyaslanamayacak giiclii devletler tarafin-
dan ezileceklerdir.

Kiiciik halklarin rolii, bir maymun gibi biiyiik devletleri taklit
ederek (bu kii¢iik Sopov olayinda goriildiigii gibi) onlarin yaratti-
g1 tim dehsete ve acimasizliklara, militarizme kapilmak degil, mi-
litarizmin tiim kabaligindan ve yiikiinden kurtularak giiciiniin yet-
tigince biiyiik uluslara yol gostererek ahlaksal gelisim yolunda
ilerlemek olmalidir.

Almanya bunu, kii¢iik diikaliklara boliinmiis oldugu ve kendi-
lerini ruhsal ag¢idan oldiiren kaba giiciin zehrini almadigi donem-
de, yalnizca ahlaksal olmakla kalmayip, estetik ve bilimsel geli-
sim anlaminda da gergeklestirmistir. Kiiciik Isvigre de boyle dav-
ranmakta, insanlara ormek olusturarak, 0zgiirliik ve refahin olabi-
lirligini gostermektedir.

Bulgar halki da zamaninda aklini basina toplasa; biiyiik devlet-
leri taklit eden komgularindan geri kalmamak ve onlarla savasa-
cak durumda olmak i¢in disiplin olusturmak ve insanlarina aci
cektirmek yerine, sizin 1yi, akilli ve ¢aliskan halkiniz, tiim giicii-
nii kendi i¢inde 6zgiirliik ve esitlik kurmaya harcasa, yapamaya-
cagi bir seyi yapmaya ¢alisarak, komsularini disiplinli ordulariy-
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la korkutmaya kalkisacagina, boylelikle onlara 6rnek olsa, ne iyi
olurdu.

Sopov’a aci ¢ektirmeye benzer girisimler, yalnizca bunlari ya-
pan yonetimi utan¢ verici duruma diisiirmekle kalmaz, boylesi
talihsiz olaylara suskun bir bi¢imde katlanan toplum hakkinda da
1yi seyler diisiiniilmemesine yol acar. Daha en basta askere alin-
mayi reddetmesine ve bunu bir kapris ya da insanlara yararli ol-
mamak i¢in degil, askerlik hizmetinin Bulgaristan halkinin ve yo-
netiminin vaaz ettigi Hiristiyanlhik Ogretisiyle uyusmamasindan
dolayr yapmasina karsin, Sopov’a, kendisini sozde asker kabul
ederek aci ¢ektiriyorlar. Bu nedenle de Sopov’u disiplini bozma
sucuyla yargilayan mahkemenin yaptigi, devletin ve onun kolele-
rinin savunmasiz, diiriist insanlara karsi isledigi yalan ve aldat-
maca sucundan bagka bir sey degildir. Eger Sopov’un reddi ce-
zasiz birakilirsa kimsenin askerlik hizmeti yapmak istemeyebile-
ceginden korkuyorsa, devletin, yalnizca adaletin yerine gelmesi
icin degil, kendini koruma duygusunu da g6z Oniine alarak yapa-
bilecegi sey, bu kisiyi inanciyla ters diismeyen toplumsal bir hiz-
met yapmaya zorlamaktir.

Tiim saygilarimla. Sadik bendeniz Lev Tolstoy
17 Ekim 1901
Tavr eyaleti, Koreiz.






YURTSEVERLIK Mli, BARIS MI?
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Sayin Ekselanslari!

Bana, Kuzey Amerika eyaletlerinin Ingiltere ile “Hiristiyanligin
stirekliligi ve gercek bir baris yararina” yaptiklan ¢alismalar ko-
nusunda goriiglerimi dile getirmem i¢in mektup yazarak, “halkla-
rin uluslararasi barigi saglamak i¢in kargilarinda bulunan tek ¢ikar
yol konusunda yakinda uyanacaklarina” dair umutlarinizi dile ge-
tirmistiniz.

Ben de ayni umudu besliyorum. Bu umudu beslememin nede-
ni, giiniimiizde yurtseverligi 6ven, gen¢ kusaklari yurtseverlik gi-
bi bos bir inanc¢la egiten ama ayni zamanda da yurtseverligin ka-
cinilmaz sonucu olan savaslari istemeyen halklarin giiniimiizde
icinde bulunduklari aymazligin sona erdigine olan inancimdir. En

siradan, Onyargisiz insanlar bile bunu dile getirmekte, i¢inde bu-
57
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lunduklari bu isyan ettirici ¢eliskiyl gormezden gelemeyecekleri
bir noktaya ulagsmis bulunmaktadirlar.

Sik sik ¢ocuklara iki farkli, ancak ikisini de istedigi seylerden
hangisini sectigi sordugumuzda onlar: “Hem bunu hem de dige-
rini”’ diye yanit verirler. “Ne istiyorsun? Arabayla gezmek mi, ev-
de oynamak mi?” “Hem gezmeye gitmek, hem de evde oyna-
mak.”

Hiristiyan uluslar da yasamin karsilarina koydugu soruya ayni
bicimde yanit vermektedirler. Hangisini se¢eceklerdir: Yurtsever-
lik mi, barig m1? Onlar bu soruya, yurtseverlikle baris her ne ka-
dar hem arabayla dolasmak hem de evde oturmak kadar karsit
seylerse de, “hem yurtseverlik hem de baris” diye yanit vermek-
tedirler.

Bugiinlerde Kuzey Amerika eyaletleriyle Ingiltere arasinda
Veneziiella siir1 yiiziinden ¢atisma ¢ikmisti. Solberi bir konuyu
kabul etmemis, Cleveland, Senato’ya mesaj gondermis, her iki
taraftan da yurtsever ve savas yanlisi haykinslar yiikselmis, bor-
sa da panik yasanmis, insanlar milyonlarca dolar sterlin ve dolar
yitirmisti. Edison, Atilla’nin tiim savaslarda 6ldiirdiigii insan sa-
yisindan fazlasini bir saatte 6ldiirecek mermiler icat edecegini ilan
etti ve halk enerjik bir sekilde savasa hazirlanmaya basladi. An-
cak, bu savas hazirliklan ile birlikte Ingiltere’de oldugu gibi
Amerika’da da, ¢esitli edebiyatgilar, prensler ve devlet adamlar
iki halkin hiikiimetlerine savagtan ka¢inmayi, anlasmazlik nede-
ninin savas baslatacak kadar biiyiik 6nem tasimadigini, ozellikle
ayni dili konusan iki akraba Anglo-Sakson halkin aralarinda sava-
sacaklar1 yerde diger halklara sakin bir sekilde hiikmetmeleri ge-
rektigini Ogiitlemeye bagladiklarindan mi, ¢esitli piskopos, bas-
piskopos ve rahipler kiliselerinde dua ettikler1 ve vaaz verdikle-
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rinden mi, yoksa iki taraf da kendilerini savasa hazir hissetmedik-
lerinden midir, bilinmez, ama bu kez savas ¢ikmadi ve insanlar
sakinlesti.

Ancak, Ingiltere ve Amerika’yr su anda karsi karsiya getiren
nedenlerin aym kaldigini, bu anlagmazligin savassiz ¢oziilmemesi
durumunda, yarin-obiir giin, Ingiltere ile Amerika, Ingiltere ile
Almanya, 1ngiltere ile Rusya, 1ngiltere ile Tiirkiye arasinda, her
giin oldugu gibi, ¢esitli sinir degisimlerinin meydana gelecegini
ve bunlardan birinin kag¢inilmaz savasa yol agacagini gormemek
icin oldukca basiretsiz olmak gerekir.

Ne de olsa, ¢ocukluktan beri kudret, zenginlik ve iiniin gercek
erdem, onlar1 kazanmak i¢in komsu maliklerin zararina silah kul-
lanmanin en takdire deger davranis olduguna inandirilarak yetis-
tirilen 1ki silahli insan yan yana yasiyor ve bu insanlar ne ahlak,
ne din, ne de devlet sinirlandirilmalarini tanimiyor ise, bu insanla-
rin daima savagacaklarini, aralarindaki dogal iliskinin savas ola-
cagini ve eger bu insanlar kapistiktan sonra bir stireligine ayrildi-
lar ise, bunu ancak, bir Fransiz atasoziinde soylendigi gibi — daha
coskulu, daha biiyiik bir kudurmuslukla birbirlerinin iizerine atil-
mak i¢in yaptiklari acgik¢a goriilmektedir.

Bireylerin bencilligi korkungtur, fakat bireysel yasamin ben-
cilleri silahsizdir ve rakiplerine karsi sildhlanmanin da, onlari kul-
lanmanin da iyi bir fikir olmadigi kanisindadirlar. Her birey, dev-
let yonetimi ve kamuoyu denetimi altinda bulunmaktadir. Kom-
sunun inegini ya da ekinlerin ondaligini silahla elinden zorla alan
bir kisiyi polisler aninda tutuklayip hapse atarlar. Ayrica, boyle in-
san kamuoyu tarafindan kinanir, hirsiz ve soyguncu olarak anilir.
Devletlerde bu durum ¢ok daha farklidir: Tiim devletler silahlan-
mustir; kuyruguna tuz ekerek kusu yakalamak gibi komik deneme-
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ler, biiyiik olasilikla giiclii ve kimseye kulak asmamak i¢in silh-
lanmis olan devletler tarafindan asla kabul gérmeyecek uluslara-
rasi kongre diizenleme girisimleri hari¢, onlara hi¢ kimse soz ge-
ciremiyor ve en onemlisi, bireylerin her zorbaliini cezalandiran
kamuoyu, iilkesinin giiciinii arttirmak i¢in bagkalarina ait olan
herhangi bir seyi kendine mal edenleri Oviiyor, yurtseverligi er-
dem diizeyine yiikseltiyor.

Dilediginiz bir anda her hangi bir gazeteyi acin ve her zaman,
her dakika siyah noktayi, olasi savasin nedenini goriirsiiniiz. Bun-
lar, Kore, Pamir, Afrika kitasi, Habesistan, Ermenistan, Tiirkiye,
Veneziiella, Transvaal gibi iilkeler olabilirler. Haydut¢a girisim-
ler bir dakikaligina da olsa durmuyor, kih orada kih burada kii-
¢lik catismalar ates zinciri halinde siiriiyor; gercek biiyiik savas
her an baglayabilir ve baglamak zorundadir da.

Nasil bir Amerikali kendi iilkesinin diger halklar karsisinda
giiclii ve refah icinde olmasini istiyorsa, bunu bir Ingiliz, Rus,
Tirk, Hollandali, Habes, Veneziiellali, Transvaal vatandasi, Er-
meni, Polonyali, Cek de arzuluyor; bu isteklerin gizlenmesi ve
bastirilmasina degil, onlarla gurur duyulmasina ve i¢lerinde gelis-
tirmesi gerektigine inaniyorlar; eger bir tilkenin ya da bir halkin
giiciiniin ve refahinin baska bir iilkenin ve halkin, bazen de bir¢ok
iilkenin ve halkin zarar gormesiyle elde edilmesinden bagka bir
yol yoksa, savas kacinilmaz hale gelir. Iste bu nedenle, savasin
olmamasi i¢in vaaz okumak ve barigin olmasi i¢in tanriya dua et-
mek, diger halklan yonetebilmek i¢in Ingilizce konusan halklari
baris icinde yasamalar1 konusunda ikna etmek, birbirine karsi iki-
li ve ticli birlikler kurmak, prensleri diger halklarin prensesleri
ile evlendirmek degil, savasi yaratan olguyu yok etmek gerek-
mektedir. Savagsi yaratan sey ise, yurtseverlik olarak adlandirilan,
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yalnizca kendi halki i¢in olaganiistii refah arzusudur. Dolayisiyla,
savaslt yok etmek i¢in yurtseverligi yok etmek gerekmektedir.
Yurtseverligi yok edebilmek i¢in, her seyden once onun kotiiliik
olduguna inanmak gerekir ve bunu gerceklestirmek de ¢ok gii¢-
tur.

Insanlara savasin bir kotiiliik oldugu sdylediginizde, “bunu
bilmeyen mi var?” diye giilerler. Yurtseverligin de kotiiliikk oldu-
gunu soylediginizde, buna da bir¢ok insan hak verir ama kiigiik
bir itirazda bulunur: “Evet, yurtseverlik kotiidiir, ama bizim ya-
sadigimiz yurtseverlik farklidir,” derler. Fakat bu yurtseverligin
iyi taraflarini hi¢ kimse agiklamaz. Eger, bir¢ok insanin dedigi gi-
bi, 1y1 yurtseverlik fatih olmamak ise, o takdirde bu yurtseverlik
fethedici degil fethedilenleri elde tutmaya yonelik bir yurtsever-
liktir; yani daha onceden fethedilenleri insanlar elde tutmak isti-
yorlar, ¢linkii fethetmeden kurulmayan tilke yoktur, fethedilenle-
ri elde tutabilmek ise ancak oldiirme ve zorbalik gibi araglarla
miimkiindiir. Eger yurtseverlik, elde tutmaya yonelik degilse, o
yeniden olusturmaya yoOnelik yurtseverlik, yani Ermeni, Polon-
yal1, Cek, Irlandali ve bunlar gibi fethedilmis, ezilmis halklarin
yurtseverligidir. Sanirim bu yurtseverlik de en kotii yurtseverlik-
lerden birisidir, ¢linkii en kindar ve en kapsamlisindan bir zorba-
lik gerektirmektedir.

Yurtseverlik iyl olamaz. Neden insanlar bencilligin iy1 olabi-
lecegini soylemiyorlar? Bu konuda iddiada bulunmak daha ko-
laydir, ¢iinkii bencillik insanin dogusundan itibaren tasidigi dogal
bir duygudur, yurtseverlik ise dogal olmayan, yapay olarak asila-
nan bir duygudur.

“Yurtseverlik insanlar devlet haline getirdi ve devletlerin bir-
ligini koruyor” denilir. Ama insanlar artik birleserek devletleri
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olusturdu ve olay gerceklesti. Peki neden simdi insanlarin kendi
devletlerine duyduklar sira dis1 sadakat, tiim devletler ve halklar
icin korkung felaketler yaratmakta iken destekleniyor?.. Insanla-
r1 birlestirerek devlet haline getiren o yurtseverlik, simdi, kurdu-
gu o devletleri yikiyor. Tek bir yurtseverlik, yalnizca Ingilizlerin
yurtseverligi s6z konusu olsaydi, onu birlestirici ve erdemli ola-
rak adlandirmak miimkiindii; ancak simdi oldugu gibi, birbirine
kars1 olan Amerikan, Ingiliz, Alman, Fransiz, Rus yurtseverligi,
birlestirmeyen, tam tersi, ayiran yurtseverliktir. Yunanistan ve
Roma’da, devletlerin gelisme doneminde, insanlar1 devletler ha-
linde birlestiren yurtseverligi, 1800 yillik Hiristiyan yasamindan
sonra hala yararli olarak tanimlamak, ekinden once toprak siirme-
nin tarla i¢in yararli ve hayirli olacag: gibi, ekinler ¢iktiginda da
stirmenin hayirli1 olacagini soylemeye benzer.

Yurtseverligi, insanlarin eski mabetleri, anitlary, tiirbeleri unut-
madiklar1 ve muhafaza ettikleri gibi, bir zamanlar insanlara sag-
ladi1g1 yarar ile akillarda tutmak daha iyi olurdu. Mabetler insan-
lara zarar vermeden duruyorlar, yurtseverlik ise durmaksizin sa-
yisiz feldketlere yol agiyor.

Ni¢in Ermeniler ve Tiirkler simdi birbirini kesiyor ve aci ¢e-
kiyorlar? Nig¢in Tiirkiye’den kalacak mirasin kendi payina diige-
cek kismi icin endiselenen Ingiltere ve Rusya Ermenilerin kanli
savaslarina son vermeyip bekliyorlar? Nicin Habeglerle Italyan-
lar birbirini kesiyor? Ni¢in Veneziiella, simdi de Transvaal yii-
ziinden az kalsin korkung bir savas baslamak iizereydi? Ya Cin-
Japon, Tiirk, Alman, Fransiz savaslari? Ya boyun egmis uluslarin,
yani Ermenilerin, Polonyalilarin, Irlandalilarin 6fke dolu kini! Ya
tiim uluslarin savas hazirliklari? Tiim bunlar yurtseverligin mey-
veleri. Bu duygu yiiziinden denizleri dolduracak kadar kan do-
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kiildii ve insanlar bu eskiden kalma, modasi ge¢cmis kalintilardan
kurtulamadiklar: takdirde daha ¢ok kan dokiilecektir.

Yurtseverligin yalnizca Isa’nin ideal 6gretileri ile degil, Hiris-
tiyan toplumun en diisiik ahlak kurallari ile bagdagmazligi konu-
sunda birka¢ kez yazmak zorunda kaldim ve her seferinde ileri
sirdiigiim kanitlar ya suskunlukla, ya da goriislerimin anarsiz-
min, mistisizmin ve kozmopolitligin titopik bir ifadesi olarak go-
rilliip, kendini begenmis bir tavirla karsilandi. Sik sik, diisiincele-
rim kisaltilmis bi¢cimde yinelendi ve “kozmopolitlik” kelimesi be-
nim tiim kanitlarimi ¢iiriitiyormusgg¢asina, tiim bunlarin kozmopo-
litlikten baska bir sey olmadigi eklendi.

Ciddi, yasli, zeki, 1yi niyetli, ve en 6nemlisi, dagin tepesinde-
ki sehir gibi duran, istem dis1 olarak kitlelere 6inek olusturan ba-
21 kisiler, yurtseverligin yasalligi ve erdemliliginin kusku gotiir-
mez ve agik oldugu, bu nedenle de bu kutsal duyguya yapilan ¢il-
ginca ve diisiincesizce saldirilara yanit vermeye gerek olmadigi
goriintiisi vermekte ve kiiciikliikten itibaren yurtseverlik konu-
sunda kandirilmis ve yurtseverlik mikrobu kapmis bir¢ok insan,
bu kibirli sessizligi en ikna edici kanit olarak kabul etmekte ve
cehalet icindeki yasamlarin siirdiirmektedirler.

Ve iste bundan dolayi, bulunduklari durum sayesinde insan
topluluklarini felaketten kurtarabilme giiciine sahip olan ama bu-
nu yapmayan o insanlar biiyiik giinah isliyorlar.

Diinyanin en korkung kotiiliigii riyakarliktir. Isa’min yalnizca
bir kez, o da riyakarlarin ikiyiizliiliigiine 6fkelenmesi bosuna de-
gildir.

Fakat ikiyiizliilerin riyakarlig1 zamanimizin riyakarlig: yanin-
da hi¢ kalir. Bizimkilerin riyakarligiyla kiyaslandiginda, o done-
min riyakarlari ¢ok diiriist kalmaktadirlar ve riyakarlik yapma sa-
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natlar1 bizimkilerin yaptiklar1 yaninda ¢ocuk oyuncagidir. Bu du-
rum bagka tiirlii de olamaz. Hiristiyanlik inanci, itaat ve sevgi 0g-
retisinin silahli soygunculukla i¢ i¢e oldugu tiim yasamimiz, agik
ve korkung bir riyakarliktan baska bir sey degildir. Bir ucunda
Hiristiyan kutsalli1 ve dolayisiyla giinahsizlik, diger ucunda ise
putperestlik kilic1 ve daragacinin bulundugu, kutsallikla kandir-
mak ve saygi cekmek gerektiginde kutsalligin, yalanin islemedigi
zaman ise kili¢ ve daragacinin kullanildigi bu iki yiizliiliik, uygu-
lamada ¢ok kolaydir. Bu 68reti ¢ok kolaydir ama Oyle bir an ge-
lir ki, yalandan oriilen bu ag delinir ve artik bu iki se¢enekten bi-
ri etkisiz kalir ve bunlara dayanmak olanaksizlasir; 0 zaman da
ikisinden birine basvurulur. Iste su anda gecerli olan yurtsever-
lik ogretileri ile ilgili durum da boyledir.

Ister istemez insanlarin karsisina su soru gikiyor: insanlar fi-
ziksel oldugu kadar sayisiz ahléksal aciyla yiiz yiize getiren yurt-
severlik, nasil olur da gerekli ve hayirli olabilir? Ve bu soruya
mutlaka yanit vermek gerekiyor. Bu durumda yurtseverligin, in-
sanlara getirdigi o korkung felaketleri karsilayabilen biiyiik bir
1yilik oldugunu gostermemiz, ya da insanlara asilanmasi ve telkin
edilmesi bir yana, tiim giiciimiizle kurtulmaya ¢abalamamizi ge-
rektiren bir kotiiliik oldugunu kabul etmemiz gerekir.

Fransizlarin dedigi gibi — ister kurtulun ister kurtulmayin. Eger
yurtseverlik 1yilik ise, barisi sunan Hiristiyanlik bos hayaldir ve
bu Ogreti bir an once yok edilmelidir. Eger Hiristiyanlik gercek-
ten barisi sunuyor ve biz de barisi istiyorsak, barbarlik doneminin
kalintisi1 olan yurtseverlik, simdi yaptigimiz gibi uyandirilmamali
ve gelistirilmemeli, tam tersi, vaaz, ikna, asagilama, alaya alma
gibi aracglarla yok edilmelidir. Eger Hiristiyanlik gercekse ve ba-
ris icinde yasamak istiyorsak, yalnizca iilkemizin giiciine acima-
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mali, onun zayiflamasina sevinmeli ve bunun i¢in katkida bulun-
maliyiz. Polonya, Ostsee bolgesi, Finlandiya ve Ermenistan Rus-
ya’dan aynldiklarinda sevinmemiz gerekir. Izlanda, Avusturya,
Hindistan ve diger kolonilerin Ingiltere’den ayrilmasina bir Ingi-
liz’in de sevinmesi ve bunun gerceklesmesi i¢in yardimci olmasi
gereKkir, ¢linkii devlet ne kadar biiyiikse, onun yurtseverligi o den-
li kotii ve acimasizdir ve giicii daha da ¢ok verdigi acilara dayan-
maktadir. Iste bundan dolay1 savundugumuz Ortodoks inancindan
yana olmak istiyorsak, devletimizin biiyiimesini degil, tam tersi,
kiigiilmesini ve zayiflamasini istemeliyiz ve bunun olmasi i¢in var
giiciimiizle yardimci olmaliyiz. Geng nesilleri de bu sekilde yetis-
tirmek gerekir. Bagkalarina birakmadan her seyi yemek, kendini-
zin gecebilmesi icin zayif olani yoldan itmek, bagskasina gereken-
leri elinden almak gibi konularda kaba bencilligini gostermek
gencleri simdi nasil utandiriyorsa, memleketin giiciinii artirmanin
utan¢ verici oldugunu gostererek geng nesilleri yetistirmek ge-
rekmektedir; simdi kendini dvmek nasil aptalca ve giiliing sayili-
yorsa, ¢esitli yalanlarla dolu tarih kitaplarinda, tablolarda, anitlar-
da, ders kitaplarinda, makalelerde, siirlerde, vaazlarda ve aptalca
milli marslarda kendi ulusunu 6vmek de utang verici sayilmali.
Fakat sunu da unutmamak gerekiyor ki, yurtseverligi yiiceltmeyi
ve onu geng nesillere asilamayi, halklarin fiziksel ve ruhsal ya-
samlarini mahveden sildhlanmayi siirdiirdiigiimiiz siirece, su an
hazirlanmakta oldugumuz ve kendi yurtseverligimizle ahlaklarin
bozarak Uzak Dogu’nun yeni ve acimasiz savasg¢ilarini da igine
cektigimiz korkung savaglar da olacaktir.

Zamanimizin en komik kisilerinden biri, aym zamanda hatip,
sair, miizisyen, drama yazari ve ressam, en onemlisi de, yurtsever
olan 1mparator Wilhelm, deniz kenarinda duran ve Aziz Mihail’in
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emrine uyarak, uzakta oturan Buda ve Konfiigyiis’e bakan Avru-
pa’nin tiim halklarini ellerinde kiliglarla gosteren bir resim ¢izdi.
Wilhelm’in diisiincesine gore, oradan yaklasan tehlikeye karsi
koyabilmek i¢in Avrupa halklarinin birlesmesi gerekmektedir.
1800 yil geride kalmis olan, putperest ve kaba yurtseverlik bakis
acisina gore de kesinlikle haklidur.

Yurtseverlik adina Isa’y1 unutan Avrupa halklari, bu barigsever
halklan kigkirtmiglar, yurtseverligi ve savagsmay1 onlara yavas ya-
vas Ogretmislerdir. Simdi ise, bizim Isa’y1 unuttufumuz gibi, Ja-
ponya ve Cin de, Buda ve Konfii¢yiis’iin 6gretilerini unuturlarsa,
insan Oldiirme sanatini ¢abuk Ogreneceklerdir (bunun ne ¢abuk
Ogrenildigini Japonya 0rnegi agik¢a gosteriyor). Korkusuz, usta,
giiclii ve sayica fazla olduklarindan dolayi, Avrupa, Edison’un
icat ve silahlarindan baska bir seyle karsi koyamazsa, Avrupa’ya,
Avrupa’nin Afrika’ya yaptigim yaparlar. “Ogrenci, 6gretmenin-
den ileri olamaz, kendini gelistiren herkes 68retmeni gibi olabi-
lir’ (Luka, V1, 40).

Bir hiikiimdarin, boyun egmeyen bir giineyli halki yenmek
icin orduyu ne kadar ve nasil arttirmali sorusunu, Konfiigyiis:
“Tiim ordunu yok et, simdi ordu i¢in yaptigin harcamalari, halkin
egitimi ve topragin iyilestirilmesi i¢in yap, giiney halki kralini ko-
var ve hi¢ savagsmadan senin yonetimin altina girer,” diyé yanit-
lamastur.

Bize, kendisinden korkmamiz 6nerilen Konfiigyiis boyle di-
yor. Biz ise, Isa’nin 6gretilerini unutarak, onu reddediyor, halkla-
r1 zor kullanarak boyun egdirmek istiyor ve boylelikle de yeni ve
komsularimizdan daha gii¢lii dismanlar kazaniyoruz.

Wilhelm’in resmini goren bir arkadagim: “Resim harika, an-
cak altinda yazan anlamu kesinlikle tasimiyor. Silahlarla donatil-
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mis soyguncular olarak gosterilen Avrupa’nin tim devletlerine
Aziz Mihalil, 6zellikle Buda’nin yumusakliginin ve Konfiigyiis’iin
bilgeliginin onlar1 mahvedecegini gosteriyor,” dedi. “Lao-Tse’nin
olanla yetinme 0Ozelliginin de” diye ekleyebilirdi. Ger¢ekten de,
riyakarligimiz sayesinde Isa’y1 Oylesine unuttuk, Hiristiyanlig ait
her seyi yasantimizdan Oylesine Oyle ¢ikardik ki, Buda ve Kon-
fiicyiis’iin 6gretileri, hi¢ kuskusuz, bizim sozde Hiristiyan halkla-
rimizi yoneten canavarca yurtseverlikle kiyaslanamayacak kadar
tistiin bir noktada bulunmaktadir.

Iste bundan dolay1 Avrupa ve tiim Hiristiyan diinyasinin kurtu-
lusu, Wilhelm’in resmettigi gibi, soyguncular gibi kili¢lara sarila-
rak deniz asir1 lilkelerde bulunan kardeslerini 6ldiirmekte degil,
tam tersine, barbarlik donemlerinin kalintisi olan yurtseverlikten
vazgecerek silahlari atmakta ve Dogulu halklara vahsi yurtsever-
ligi ve hayvanligi degil, Isa’nin bize ogrettigi kardesce yasam or-
negini gostermektedir.

Moskova, 5 Ocak 1896
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Lev Tolstoy, 1851°de, eglence, icki ve kumar dolu yasantisina bir
son vermeye, nefret ettigi bu amagsiz yasami ne pahasina olursa
olsun degistirmeye karar verdiginde heniiz yirmi ii¢ yasindadir.
Ayn yilin sonbaharinda Kafkasya ordusunda subay olan agabeyi
Nikolay’in yanina gider ve bir 1opg¢u tugayinda subay yaveri ola-
rak goreve baslar. Kafkasya’da bulundugu sirada, oradaki yasan-
tisini anlatan “Baskin” ve “Orman Kesimi’ Oykiilerini yazar. 1854
Ocak ayinda astegmenlige yiikseltilir. Once Biikres yakinlarinda-
ki Tuna ordusuna, sonra da Kirim savasina katilmak iizere Sivas-
topol’daki bir birlige atanir. Son derece kanli gegen savasin izle-
nimlerini “Sivastopol Oykiileri”"nde anlatir.

Tolstoy’un Kafkasya ve Kirim’da savasirken edindigi izlenim-
ler, kendisini savas ve askerlik iizerine diisiinmeye yonlendirir.
Tolstoy, savasin insanlar i¢in biiyiik felaketlere neden olan acima-
siz ve anlamsiz Oziinii, kendisinden once gelen yazarlardan farkli
olarak, tarafsiz ve ulusalci diisiincelerden uzak bir bi¢imde orta-
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ya koymaya c¢abalar. Bu yeni yaklasimiyla da kendisinden sonra
gelen savas kargiti yazarlara onciiliik eder. Tolstoy’un Rus edebi-
yatinda Lermontov ve Bastujev-Marlinskiy’den sonra uzun siire
unutulan “savas ve askerlik” temasina getirdigi yenilik, bu konu-
yu ilk kez psikolojik ve ahlaksal boyutlariyla ele almasidur.

Ancak Tolstoy’u en fazla ilgilendiren, askerlerin birbirlerini
hangi ruh hali i¢inde oldiirdiikleri, o anda i¢ diinyalarinda nelerin
olup bittigidir. Bunu su sozlerle dile getirir:

“Savas beni daima biiyiilemistir. Bununla kastettigim iinlii gene-
rallerin komuta ettigi biiylik ordularin taktik manevralar1 degil.
Aklimda savasin gercek dogasi, yani oldiirme fiili var. Austerlitz
ve Borodino’da ordularin nasil yerlestirildigi, beni bir askerin na-
sil bir digerini oldiirdiigiinden ve bunu ona neyin yaptirdigindan
¢ok daha az ilgilendirir. Simdi beni ilgilendiren, bir insanin, go-
riintirde hi¢ bir avantaji olmadig halde kendini tehlikeye atmasi-
n1 saglayan, hattd daha da sasirtici olarak, kendisi gibi bir insani
oldirmeye iten ruh halidir. Ben askerlerin kizginlik i¢inde insan
oldiirdiiklerine inanmayi hi¢bir zaman istememisimdir. Ciinkii
onlar suirekli asabi insanlar olarak diistinemiyorum. Bu isi ken-
dini koruma iggiidiisiine ve bir gorev duygusuna dayandirmak
zorundayim.”

Bu bakis agisini net bir bicimde ortaya koyan Tolstoy, kendisin-
den Once gelen ve savasa ulusalci gozle bakan yazarlardan farkl
diisiindiigiinii de vurgulamakta, kendisinden sonra gelen yazarla-
rin da savasa degisik bir gozle bakmalarini saglamaktadir.

Tolstoy’a gore Kafkasya’da siirdiiriilen savas, Carligin yayil-
maci siyasetini ortaya koyan haksiz bir savastir. Ancak Kirim sa-
vasi hakli bir savastir, ¢iinkii bu, Osmanlinin destegini alan Ingi-
liz ve Fransiz devletine karsi siirdiiriilen, anayurdu savunmaya
yonelik bir savastir.

Buradaki en can alic1 nokta, bu eserleri yazdigi sirada Tols-
toy’un Rus ordusunun yeniden yapilandirilmasi projesinde ¢alis-
masidir. Bu konuda sunlar1 yazmaktadir: “Askerlerimiz cesurdur,
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clinkii 6lim onlar i¢in takdis edilmek anlamini tasimaktadir. Biz
bir orduya degil, baski altina alinmis, disipline edilmis, yagmaci
ve paragoz olarak tanimlanan koleler giiruhuna sahibiz”.! Tols-
toy, ordunun durumu degistigi takdirde, Rus askerinin simdikine
kiyasla daha cesur savasacagina inanmaktadir.

Ordu, askerler ve yiiksek riitbeli subaylar iizerinde gozlemler
yaparken, su sonuca varmaktadir: “Rusya’y1 biiyiik degisimler
bekliyor. Rusya’nin yasadigi bu onemli anlara katkida bulunabil-
mek i¢in ¢alismak ve cesaret gostermek gerekir.”?> 454 nauk. 23
Kasim 1855°de ise giincesine sunlari yazmaktadir: “Artik, Rus-
ya’nin ya mahvolacagina ya da tamamen degisime ugrayacagina
bu kez kesinlikle eminim.” (225). Kulesov)

Tolstoy savasi diisiiniirken, oliime karsi yaklasimini ortaya
koymaktan, “0liim nedir?” “ondan korkulur mu?”’ gibi sorulari da
kendisine sormaktan ka¢cinmamustir. Giinlii§iine sunlar1 yazar:
“Cok az mutluluk tattigim, sevmek i¢in fazla nedenim olmadigi
icin yasama karsi kayitsizim; aci ¢ekmekten de korkmuyorum.
Ama oliime ve aciya iyi dayanamayacagimdan korkuyorum.”*

Bunlarin yani sira Tolstoy, “savas nedir?”, “neden savasilir?”
gibi sorular iizerinde de diisiinmekte, genel anlamda da savasi
elestirmektedir. “Savas Oylesine adil olmayan ve koti bir seydir
ki, savasan kisiler bile vicdanlarinin sesini bastirmak zorunda
kalmakta, ‘1yl mi yoksa kotii mii yapiyorum?’ sorusunu kendile-
rine sormaktadirlar.” 3

Evet, savas bir yandan kisinin karakterini sinayan bir olgu
alarak Tolstoy’un dikkatini ¢ekerken, diger yandan da 6liim ve
yikim getirmesiyle onu tiksindirmektedir. Ayni zamanda da, felse-

I'Ernest J. Simmons. Tolstoy. London&Boston.1973. s. 41.

2 Istoriya Russkoy Literaturi. Izd. Akademi Nauk SSSR Moskva, Leningrad
1956. tom IX. S. 454.

3V. L. Kulesov. Istoriya Russkoy Literatur1 XIX. Veka. Moskva.1983.s

4 Istoriya Russkoy Literaturi. Izd. Akademi Nauk SSSR Moskva, Leningrad
1956. tom IX. S. 454.
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fesinin ana motifi olan “insanlarin birligi”, Tolstoy’a gore, savas
kosullarinda, insanlik tarihinin en derin ve trajik ¢eliskisiyle yiiz
yiize gelmektedir.

Yukarida belirtilen ve o giin i¢in ¢ok sira digi goriinen gortis-
ler, dogal olarak Tolstoy’un ordu ve Carlik yonetiminin tepkisini
cekmesine, ama ayni zamanda da giderek “biiylimesine” neden
olur.

Iste “Baskin“, “Orman kesimi”, “Polikuska”, “Haci Murat” 6y-
kiileriyle “Sivastopol Oykiileri” bu goriislerin 1s1g1inda yazilmstir.
Tolstoy’un Kafkas oykiilerinde ana tema cesarettir. Bu konu,
Tolstoy’un tiim diisiinsel-ahlaksal arayislari sonucunda dogmus-
tur.

Kararli bir irade, direngli bir kisilik olmaksizin cesur olmak
miimkiin degildir. Cesareti doguran bu 6zellikler, Tolstoy ve yii-
ce gorevlerini hakli ¢ikarmaya ¢alisan kahramanlar i¢in gerekli
olan seydir. Tolstoy bu ozellikleri halkta gormektedir. Bu neden-
le, asker Kkitlesiyle siki temasta bulundugu Kafkasya yillari, ken-
disi i¢in ¢ok Onem tagimaktadir.

Tolstoy su sonuca varmaktadir: Iki tiir cesaret vardir; fiziksel
ve ahlaksal. Ahlidksal cesaretle Tolstoy, anayurda karsi gorev
duygusu, yiiksek bilin¢ ve dostluk duygusunu kastetmektedir. Fi-
ziksel cesaretin temelinde ise, Tolstoy’a gore, diisiik heyecanlar
yatmaktadir: 6rnegin, subay orduda bir ¢ikar i¢in gorev yapar, sa-
vasarak yasamini tehlikeye atar ve cesaret gosterir. Bu cesaret ah-
laksal degil, fiziksel cesarettir.

Cesaretin incelenmesi konusunda ikinci bakis agisi sudur: Bu-
nu doguran nedenler nedir? Omegin “razjalovanmy” dyKkiisiinde
Guskov soyle demektedir: “Cesaret, aklin ve egitimin bir sonucu-
dur, dolayisiyla da yalnizca egitimli insanlara 6zgiidiir.”

U¢ Kafkas Oykiisiinde de Tolstoy buna karsi ¢ikar. Cesaret ak-
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lin ve egitimin sonucu degildir. Yasam, insana bu 6zelligi kazan-
dirmaktadir. Cesaret, teorik olarak formiile edilemez, pratik ola-
rak yasanir. Tolstoy’un Oykiilerinde cesaretin her yasamda kaza-
nilamayacagi, yalnizca ilk yillarindan itibaren insana giicliiklerle
savasmayl ve onlari yenmeyi 6greten bir yasamin bu ozelligi ka-
zandirabilecegi gosterilir. Egitimli insanlarin yasam kosullar ise
bu egitimi vermez.

Cesaret temasi, Kafkasya oykiilerinde ana sorunlar olan insa-
nin yiice gorevi ve yliksek egilimleri konularindan ayri olarak tis-
ti kapali bir bicimde mevcuttur. Ancak yine de ana konudur ve
bir¢ok ag¢idan bu Oykiilerin diisiinsel ve sanatsal 6zgiinliigiinii be-
lirlemektedir.

Kafkasya Oykiilerinde kahramanlar artik olugsmus bir kisilige
sahiptirler. Burada anlatimin amaci, artik gelismis ve oturmug bir
karakterin siradigi durumlarda nasil ortaya ¢ikacagini gostermek-
tir.

Kafkasya Oykiilerinde karakterler kopuk kopuk verilmektedir.
Ya yazarin teorik goriislerini desteklemek, ya da ¢ikardigi su ve-
ya bu sonug i¢in kanit olarak kullanilmaktadirlar. Oykiilerdeki ka-
rakterler teorik olarak siniflandirilirlar. Onlarin ana kavram olan
cesarete olan yaklasimlari verilmektedir. “Baskin” oykiisiinde bu
kavram once kuramsal olarak, daha sonra da zit karakterlerin sa-
natsal tiplemelerinde incelenmektedir. Gergek cesaretin temsilci-
si olan Yiizbasi1 Hlopov’da da, sahte bir kahramanligin temsilcisi
olan Tegmen Rozenkrants’da da. “Orman Kesimi’nde Tolstoy,
“Baskin’da ortaya konan bu konuyu gelistirmektedir. Bu oykii
onemli Ol¢iide gergek cesareti temsil eden askerlerin, sahte ve fi-
ziksel bir cesareti temsil eden subaylarla karsilastirilmasi iizerine
kurulmustur. Askerlik oykiilerinde Tolstoy ulusun gergek temsil-
cileri olarak askerleri gostermektedir.






“BASKIN”
Spiiy

Tolstoy’un 1853°de yazdig1 “Baskin” oykiisiinde ana tema “cesa-
ret”’tir. Tolstoy’un diisiinsel-ahlaksal arayislari sonucunda ortaya
¢ikan bu konu, onun i¢in ¢ok 6nemlidir; bu Oykiide de insanin yii-
ce gorevi ve yiiksek egilimlerinden ayri bir yere konmaktadir.

“Baskin” Oykiisii, goniillii olarak harekata katilan anlatici kisi
tarafindan dile getirilir. Bu kisi, askeri 68renci veya geng bir su-
baydir; yalnizca askerlerin kahramanca davranislarindan etkilen-
memekte, ayn1 zamanda savasin insanlik dig1 yoniinii ve dogal bir
sey olmadigini ortaya koymakta ve savasi suclamaktadir. Bunu
da, yazarin diisiincelerine yakin bir anlatici konumunda gercgek-
lestirir. Askeri harekatlar, Tolstoy tarafindan daima “insanin tarih-
sel siirecteki konumu”na iligkin felsefi diisiinceleri temelinde ele
alinmustir.

“Baskin” Oykiisiiniin bagkahramani Yiizbasi Hlopov, gelismis
bir kisilige sahiptir. Annesine bakmak ve gorev yaparken fazla
maas alabilmek i¢in Kafkasya’da ¢alismak zorunda kalmistir. Di-
ger subaylardan, kumar oynamamasi, ¢ok az igmesi ve ucuz tiitiin
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kullanmasiyla ayrilmaktadir. Tolstoy’un tanimiyla, basit ve sakin
yiizlii birisidir. Gozlerine bakmak kolay ve hostur, kendisine kar-
s1 saygl uyandiran birisidir. Son derece diiriist ve cesur bir kisidir.
Ancak bunu davraniglariyla ve sozleriyle disa vurmaktan sakinir.
Bu ozellikleriyle “Savas ve Baristaki halkin i¢inden gelen kah-
raman Y iizbasi Tusin’1 animsatmaktadir. Ona gore, geng¢ subayla-
rin savagsma arzusu gengligin verdigi bir duygudur ve anlamsizdir.
Ciinkii insan denemedigi bir seyden nasil hoslanabilir ki? Bir sey
sik sik denendikten sonra zaten ilging¢ligini yitirecektir. Hemen
her giin i¢lerinden birisi 6lmektedir ve dlecektir. Bunda mutluluk
duyulacak ne vardir ki?

Anlaticiya, onun gibi bir Ispanyol’un feci sekilde oldiiriildii-
giinii, bu kisinin her zaman 6n saflarda ve ates hattinda oldugunu
sOyler ve harekata katilmamasini ister. Anlaticinin: “Oyleyse o ce-
sur bir adam” sozlerine karsilik olarak da: “Hayir, bir adam bas-
kalarinin isine burnunu soktugu i¢in cesur bir adam olmaz, bun-
dan boyle bir sonug¢ kesinlikle ¢ikarilamaz,” yanitini vermektedir.
Cesaretin ne oldugu sorusuna ise: “Cesur adam, yapmasi gereke-
ni yapan kisidir,” yanitini verir. Tolstoy’a gore, “korkulmamasi
gereken seyden korkmayan, korkulmasi gereken seyden korkan”
kisi cesurdur. “Tehlikeyle yiiz yiize gelmis bir adam bir se¢im
yapmalidir ve aldigi karar gorev duygusunca belirlenmis ise, o ce-
sarettir, fakat asagilik bir diirtii neticesi ise korkakliktir. Buradan
hareketle, yasamini sohret diigkiinliigii, meraki ya da a¢gozliiliigii
yiiziinden tehlikeye atan adam cesur degildir; tersini diisiintirsek,
allesine karsi sorumlulugun verdigi namuslu bir duygu ve hatta
basit inang¢lar nedeniyle tehlikeden uzak durmaya calisan kisi de
korkak degildir.”

Hlopov’la zit bir kisilige sahip tegmen Rozenkrants, gosteris
diiskiinliigiiyle Lermontov’un olumsuz kahramam Grusnitskiy’i
animsatmaktadir. Sosyetik hanimlardan, 6nemli adamlardan olu-
san topluluklardan hoslanan, asir1 kendini begenmis birisidir.
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Diismanla siirekli savagmaktan, onlara pusu kurmaktan zevk al-
makta ama bunlarin kahramanca olmadigin1 da hissetmektedir.
Kafkasyalilar onun i¢in kin giidiilmeyi ve nefreti hak etmektedir-
ler ve aci1 ¢cekmelidirler. Ama gercekte bu kin ve nefretin nedeni-
ni tam olarak bilememektedir. Kendisini kahraman gibi goster-
meye calismakta ama beraberindeki asker ve subaylarin ona hig-
bir zaman bu gozle bakmadiklarini bilmektedir. Cerkes metresi-
nin anlattifina gore de, gercekte son derece nazik ve yumusak bi-
risidir ve sik sik Tanri’ya yakarmaktadir. Esir aldig1 bir Tatar’a
haftalarca bakarak tedavi etmesi ve daha sonra da onu serbest bi-
rakmasi, kisiligindeki ¢eligkiyi ortaya koymasi agisindan ilgingtir.
Yanan bir eve iki giivercini kurtarmak i¢in goziinii kirpmadan gir-
mesi de ilging bir ayrintidir. Bu ¢eligkiyi yaratan ise, ordunun in-
sana verdigi egitimle gercek kisilik arasindaki celiski olsa gerek.

General de ilging ve sasirtici bir kisilige sahiptir. Tavirlarindan
ve ses tonundan bulundugu yiiksek makama deger vermedigi an-
lagilmaktadir. Yazarin diisiincesine gore, insanlarin istedigi zen-
ginlik, sohret gibi her seye sahiptir ve simdi ne kadar insanin 6le-
cegini hi¢ kimsenin bilmedigi bir savas oncesinde flort etmekte
ve ertesi giin i¢in ¢ay sOzii vermektedir.

Bu davranislariyla yazara, birisinin kendisine s6ylemis oldu-
gu, “zengin oldugunda korkak da olursun” soziiniin gergegi ifade
etmedigini diisiindiiriir. Ciinkii generalin ¢ogu kimseye kiyasla
kaybedecek ¢ok seyi vardir. Bu, cesarete iliskin tiim kuramlari al-
tiist etmektedir. Ayni general, bir asker top mermisi ile yaralanip
haykirdiginda doniip goz ucuyla bile bakmamaktadir; Kazaklarin
kOyii yagmalamasi emrini verirken de kayitsiz ve acimasizdir.

Cesur astegmen Alanin, yine “Savas ve Barig” romanindaki
Petya Rostov’un bir Onciistidiir ve sik sik diismana saldirmak i¢in
izin istemektedir. Diismana saldirirken elinde kiligla en 6n safta
atin1 siirmektedir. Oldiiriicii bir yara alarak yiiziindeki cosku kay-
boldugunda, yash bir asker: “Bu ¢ocuk hi¢bir seyden korkmuyor-
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du, anlamsiz degil mi? Yine de aptaldi ve simdi bunu 6dedi,” de-
mekte, “Ya sen korkar misin?” sorusunu, “ Neden korkmayayim!”
diye yanitlamaktadir.

Askerlerin ¢atisma oncesi i¢inde bulunduklari ruh hali Tols-
toy’un her zaman ilgisini ¢ekmistir. Bu oykiide de askerler, bas-
kin oncesinde hig¢bir endise belirtisi gostermemektedirler; sakala-
r1, kahkahalari, anlattiklar1 oOykiilerle oliimle yiiz yiize gelebile-
cekleri ve doniiste i¢lerinden bazilarinin orada olmayacagi olasili-
gini1 hi¢ diistinmemektedirler.

Baskin, bu oykiide olduk¢a kisith bir yer tutmaktadir ve birbi-
rine karsit iki eylem; saldiri ve savunma iizerine kurulmustur.
“Baskin” kavramu Tolstoy’a gore yasam siirecine disaridan bir
miidahale anlami tagimaktadir. Tolstoy, ilk eylem olan Tatar ko-
yiiniin ele geg¢irilisini analiz ederken, bu eylemin anlamsizligini,
bunu kararlastiran ve gergeklestiren insanlarin acizligini ortaya
koymakla kalmamakta, kendi kardeslerine ihanet eden Tatar 6n-
ciileri de su¢lamakta, Tatarlarin koylerini savunmasi ise hakli gos-
termektedir.

Tolstoy, savasin anlamsizligini ise su sozlerle ortaya koymak-
tadir: “Acaba insanlara bu giizelim diinyadaki, bu sonsuz gok
kubbe altindaki yasam dar mi geliyor? Bu biiyiileyici doganin or-
tasinda insanin ruhunda o6fke, intikam ya da kendisine benzer in-
sanlar1 yok etme duygusu ayakta kalabilir mi? Insan ruhundaki
kotii olan her sey dogayla, giizelligin ve 1yiligin dogrudan anlati-
m1 olan dogayla i¢ ice oldugunda her halde yok olacaktir”.

Tolstoy, ana tema olan “cesaret” konusunu “Orman Kesimi”
oykiisiinde de ele alacaktur.



“ORMAN KESIMI”
iy

Tolstoy bu oykiide de “Baskin” ele alinan “cesaret” konusunu ge-
listirmektedir. Burada konu, 6nemli olgiide, ger¢cek kahramanlar
olarak tanimlanan askerlerle, bircok durumda sahte bir fiziksel
cesaret gosteren subaylarin kiyaslanmasi bi¢iminde ortaya kon-
maktadir.

Tolstoy, Rus askerlerini ii¢ gruba ayirmaktadir. 1) Itaatkar
olanlar; 2) Yoneticiler; 3) Iflih olmazlar. Ancak ¢ogunlugu, Hi-
ristiyanligin iyi erdemleriyle donanmis, uysal, sofu, sabirli, Tan-
r’nin buyruklarina uyan itaatkarlar olusturmaktadir. Tolstoy bu
oykiide, su sonuca varir: Rus askeri i¢in “goz alici hareketler, nu-
tuklar, cesaret verici haykiriglar, marslar ve trampetler gerekli de-
gildir. Onun i¢in gerekli olan, tam tersine, sakinlik ve diizendir.
Zira tevazu, yalinlik ve tehlikede ¢ok farkli bir sey gorebilme ye-
tenegi, Rus askerinin belirleyici 6zelligidir. Buradaki askerler de,
yapmak istemedikleri bir gorevi yerine getirmeye c¢alisan, esleri-
ni, islerini ve yurtlarin1 birakmak zorunda kalmis kisilerdir.

“Baskin” Oykiisiindeki Yiizbasi Hlopov gibi, “Orman Kesi-

mi’nde de deneyimli, sakin bir cesarete sahip iyi yiirekli Yiizba-
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s1 Trosenko ve Malorossiya dogumlu, on bes yildir hizmet goren,
cok usta ve gormiis gecirmis bir insan olmamasina karsin iyi yii-
rekli, yalin ve son derece gayretli bir kisi olan Valenguk olumlu
kahramandirlar. Valencuk’un meslegi terziliktir ve Cavus Miha-
il’e bir kaput dikme sozii verir, ancak kaput bezi ¢alinir. Diger as-
kerler, zavalli, diiriist Valenguk’un bunu 6deyemedigi i¢in gurur
meselesi yaptigini ve canina kiymasindan korktuklarini soylerler.
Valenguk, orman kesimi sirasinda agir yaralanir ve oliir. Tolstoy
bu saf ve diiriist kdylii cocugunun neden Rusya’nin yayilmaci si-
yasetinin bir kurbani oldugunu sorgulamaktadir.

Sakaci Cikin, ayik oldugunda uysal ve dengeli iken, igtigi za-
man bambagka bir adam olup ¢ikiveren Antonov, bilge ve cesur
bir insan olan Cavus Maksimov, genclere 0giit veren ve dar za-
manlarinda onlara karsiliksiz maddi destek saglayan sarki tutku-
nu, ¢cocuksu bakishh Jdanov, Tolstoy’un halkin i¢inden gelen
olumlu kahramanlaridur.

Tolstoy, bu olumlu kahramanlari subaylar ile kiyaslamaktadir.
Subaylar, bu anlamsiz savasin komedi oyuncular gibidir.

Iyi Fransizca konusan, varlikli boliik komutani Bolkov, anlati-
c1 kendisine neden hoslanmadigi halde Kafkasya’da gorev yapti-
gin1 sordugunda soyle yanit verir: “ Soylentiler yiiziinden... Rus-
ya’da Kafkasya i¢in ¢ok tuhaf sOylentiler var. Sanssiz insanlarin
her tiirliisi i1¢in burasi vaat edilmis tilkedir... Ama soylentilere
kanip Kafkasya’ya gelen bizler, korkung yaniliyoruz. Agk bahtsiz-
ligindan ya da islerin bozulmasindan dolay: Kazan ya da Kabi-
ga’ya gidilmeyip Kafkasya’ya gelinmesi i¢in hi¢bir neden gore-
miyorum... ama su Kafkasya’dan hi¢ hoslanmiyorum... en
onemlisi de buradaki gorev i¢in kendimi yeteneksiz buluyorum:
Ben tehlikeye gelemem... ¢iinkii yiirekli degilim.”

Anlaticinin: “O halde neden Rusya’ya donmiiyorsunuz?”’ so-

rusuna verdigi yanit, onun kisiligini tam olarak ortaya koymakta-
dir:
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“Neden mi? Bunu ben ¢ok onceden diigiindiim ama Anna ve Vla-
dimir niganlarini alana kadar Rusya’ya donmem... Nisan yagiyor
diye gelinir Kafkasya’ya. Bunu bizden beklerler ve isterler, ben-
se iki yildir buradayim, iki sevkiyatta bulundum ama higbir sey
alamadim... Rusya’ya dondiigiimde bizim muhtarin, ekmek sat-
t1igim tiiccar Kotelnikov’un, Moskovali teyzemin ve biitiin orada-
ki baylarin goziine nigan alamadigim iki yildan sonra nasil gorii-
niirim?”’

Binbasi Kirsanov para pesinde kosan, 0zel arabasi ve as¢isi
olan ve dogal olarak da bagkalarina tepeden bakan havali bir su-
baydir. O da Binbagi Bolhov gibi diisiinmektedir: “Anna ve Vla-
dimirli bir kurmay subay ne demektir bilirsiniz. Bu ¢ok sey de-
mektir Rusya’da... Oyle degil mi?” demektedir.

Genelkurmay subayi Kraft, kendi cesaretini oven olaylar anlat-
maktadir ama Trosenko’nun dedigine gore, palavra atmaktadir ve
siperlere hi¢ gitmemistir.

Goriildiigii gibi, Tolstoy halktan kisilerle subaylarin yurt sev-
gilerini ve gorev anlayislarini karsilastirmakta, yalnizca ¢ift maas
ve nisan almak i¢in savastiklari i¢in subaylar elestirmektedir.

Burada cereyan eden savasin anlamsizligi da ortadadir. Yalniz-
ca “iyilig1” ve “giizelligi” simgeleyen doganin yok edilmesi bir
savas olabilir mi? Burada askerce olan tek sey, siradan bir koylii
olan, amirlerinin emriyle ormani kesen ve siper kazan Valen-
cuk’un Oliimiine neden olan ani bir yaylim atestir. Bu oykiide sa-
vasin amacindan s6z etmek de giigtiir, zira ¢arlik rejiminin yayil-
ma siyaseti s0z konusudur. Bu da, savasi yalnizca anayurdu sa-

vunma durumunda hakli goren Tolstoy i¢in kabul edilemez bir
durumdur.






“POLIKUSKA”
P

1863 yilinda yazilan “Polikuska’ adli uzun Oykii, elestirmenlerce
Tolstoy’un koy yasamu iizerine kurulu ilk onemli yapitlarindan
sayllmaktadir. Oykiide, zavall1 Polikuska’nin trajik 6liimiiniin ya-
ni sira, askere alma sisteminin acimasizlig1 da ortaya konmaktadir.

Ilyusa adli gencin, yeni evli olmasina karsin, ¢ekilen kura so-
nucu askere alinmasina karar verilir. O zamanki kuralla gore, bas-
ka bir goniilliilye ii¢-dort yiiz ruble verilerek onun yerine bagka
birisi gonderilebilmektedir. Ancak ne hanimi, ne amcasi Dutlov
bu parayi odemek istemektedir. Ilyusa yikilmistir. Ciinkii siirekli
savaslarin yapildigi1 bu devasa lilkede askere gitmek, 6lmekle ay-
ni anlama gelmektedir. Ilyusa aglar, bagirir, “o halde beni neden
evlendirdiniz?” diye isyan eder.

Ancak Polikugka’nin kaybettigi paray1 bulan amca Dutlov, ha-
nimi bu paray1 kendisine bagislayinca yegeni icin para oder ve
onun yerine bagka bir beyin yanasmasi olan zavalli1 Alyoha aske-
re alinir. Alyoha’nin isyaninin bir yarar da olmaz.

Tolstoy, Oykiide, yalnizca yoksullarin askere alindig1, zenginle-
rin ise para 0deyerek ogullarini bu gorevden kurtardiklari bu ada-
letsiz ve acimasiz sistemi sert bir bigcimde elestirmektedir.
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“HACI MURAT”

Tolstoy, “Hact Murat” uzun oykiisiinii 1896’da yazmaya basla-
mis ve 1905 yilinda bitirebilmistir. Sansiir nedeniyle oykii tam
metin olarak ancak Tolstoy’un 6liimiinden sonra, 1912’de yayim-
lanabilmistir. Oykiiniin konusu, Kafkas daglilarin I. Nikolay do-
neminde ¢arlik Rusya’si ile yaptiklari uzun bagimsizlik savaglari-
dir. Bu Oykiiniin en biiyiik 6zelligi, savasi ve askerleri elestirme-
sinin disinda, resmi tarihgileri yadsiyan, hatta alaya alan, tarihsel
gercekleri acimasizca ortaya koyan bir hava tasimasi, diger bir
ozelligi de Kafkas halklari ile Carlik Rusya’sin1 acimasizliklari ne-
deniyle sert bir bicimde elestirmesidir.

Tolstoy, gergekei bir yazar olarak, romanin bagkahramani Ha-
c1 Murat’in hem olumlu hem de olumsuz yonlerini ortaya koy-
mustur. Cesur, kararli, boyun egmeyen, yasam dolu ve i¢ten bir
kisi olmasinin yam sira, acimasiz, kendini begenmis ve kincidir.
Vorontsov’un emrine verecegi kuvvetlerle Samil’i yenerek Car
tarafindan odiillendirilmeyi, Cegenlerin basina ge¢cmeyi diisle-
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mektedir. Ancak Rus yoneticiler kendisine giivenmeyerek onu
gozetim altinda tutmaktadirlar. Sonunda Haci Murat, ailesini
Seyh Samil’in elinden kurtarmak i¢in kacgar, ancak Rusya yanlisi
Cecenler tarafindan oldiiriilerek kesik basi baglilik mesaji1 olarak
Rus komutanlara gonderilir.

Haci Murat’ in rakibi ve eski komutani olan Seyh Samil de ro-
manda acimasiz ve despot bir kisi olarak betimlenmistir. GOster-
melik bir gorkeme ve yiice ruhluluga sahip, degersiz bir kisidir.
Feodal bir yapi i¢inde yoksul bir yasam siiren halk, Sdmil’e yal-
nizca kendisinden korktugu i¢in ve dinsel fanatizm nedeniyle bo-
yun egmektedir. Bununla birlikte, $4mil’in Rusya’nin yayilmaci
siyasetine karsi siirdiirdiigii savas hakli gosterilmistir..

Oykiide Kafkasyalilarin giicii ele ge¢irme ugruna birbirlerine
karsi siirdiirdiikleri acimasiz savas ve kan davasi, birbirlerinin ai-
lelerini rehin almalari, yasalarini geriat iizerine kurmalari da Tols-
toy tarafindan elestirilmektedir. Tolstoy’a gore, i¢ savasa donii-
sen ve Kafkas halkina aci1 veren bu gii¢ savasi da, uluslar arasin-
daki savas kadar bagislanmaz bir sugtur.

Seyh Samil’le benzer 6zellikler tasiyan Car I. Nikolay, despot,
yalanci, kendini begenmis, ozgiirliik hareketlerini bastiran bir ki-
si olarak biiyiik bir giicle ¢izilmigtir. Siirekli “ben olmasam Rus-
ya’nin hali ne olurdu?” diye diisiinen Car, bir profesorii yaralayan
Polonyali 68renciyi astirmamakta, ancak kesinlikle oliimle so-
nuclanacak bir ceza vermektedir. Bir yandan mutlu bir aile baba-
s1 goriintiisii verirken, diger yandan da baska kadinlarla iligskiye
girmekte ve bunu bir hak olarak gormektedir.

Kendisine sunulan bir raporda levazim subaylarinin yaptiklari
yolsuzluklari 6g8renmesine karsin, bu kisilerin cezalandirilmasi
durumunda, yerlerine gececek kisilerin de ayni davranista bulun-
malarini engelleyemeyecegini bilmesi, ordudaki yozlasmanin
baska bir gostergesidir.

Ordudaki subaylar da Tolstoy tarafindan elestirilir. Daha on-
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ceki eserlerinde oldugu gibi, bu eserde de subaylar, kariyer ve
madalya pesinde kosan, sohret diiskiinii insanlar olarak gosteri-
lir. Siirekli igmekte, kumar oynamakta, birbirlerine karsi ikiyiizli
davranmaktadirlar.

Prens Mihail Vorontsov, Ingiltere’de biiyiimiis, mevki diigkii-
nii, yasami yalnizca emir almak ve emir vermek olan goren bagsa-
rii bir subaydir. Ancak basarisizliklarini ortbas etmekten de geri
kalmaz. Dargo savasinda daglilar karsisinda yenilgiye ugramasi-
na karsin, Car’a bu savasi Rus ordusunun parlak bir zaferi olarak
rapor etmistir. Cevresindekiler de bunu bilmelerine karsin, ken-
disinden korktuklari i¢in asla dile getirememektedirler.

Benzer durum, er Avdeyev’in Oliimiiyle sonu¢lanan ¢atisma
raporunda da goriiliir. Raporda verilen bir oliiye karsin yiize ya-
kin daghinin 6ldiigii ve yaralandig: belirtilir. Gergekte daghilar ka-
y1p vermemistir.

Boliik komutani Butler, heniiz ikinci gorevini yapmaktadir.
Biiyiik bir yasama sevinci, gorev arzusu, tehlikeler karsisinda
korkusuzca davranma inanci i¢indedir. Kafkasya’ya geldigi i¢in
cok mutludur. Muhafiz alayindan ayrilmasinin tek nedeni, kumar
oynaylp parasini son kurusuna kadar kaptirmasidir. Simdi artik
bunlarin geride kaldigina, oniinde bambagska, giizel ve yigitce bir
yasam bulunduguna inanmaktadir. Burada tehlikeye atilarak, hem
oradaki, hem de Rusya’da biraktig1 dostlarinin saygisini kazana-
caktir. Oliim ve yaralanma olasil1§1 onu etkilememekte, 6lii ve ya-
ralilara hi¢ bakmamaktadir. Ancak sonunda yine kumar oynar ve
tiim parasini yitirir.

Tolstoy, bir yandan koylerin Ruslar tarafindan nasil yakip yi-
kildigini, ¢ocuklarin nasil siingiilendigini, camilerin nasil pisletil-
digini anlatirken, diger yandan da Hac1 Murat’a kargi canavarca
davranildigini belirtir. Marya Dimitriyevna, Haci1 Murat’in kesik
basini dolastiranlari sert bir dille elestirerek: “Ne bi¢im savagmig
bu. Benim bildigim, 6lii topraga verilir. Siz ise ge¢cmis karsisina
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maskaralik yapiyorsunuz. Canavardan ne farkiniz var sanki?”’ de-
mektedir.

Tolstoy, oykiide nefret ettigi ¢cara ve komutanlarina zit bir ki-
silik olarak yarattig1 er Avdeyev’i ve diger iyi yiirekli ve saf as-
kerlen biiylik bir sempatiyle resmetmisgtir.

Yeni evli oldugu halde agabeyinin yerine askere gitmeyi ka-
bul eden Avdeyev, bundan dolayi ¢ok pismandir. Ancak kamin-
dan aldig1 yara sonucu yasamin yitirir. Oliimiine hemen hig kim-
se, baskasindan hamile kalan karis1 dahi tiziilmez. Tolstoy, asker-
ligi : “Askerlik oliim gibidir, asker ise somundan kesilmig bir di-
lim” bi¢ciminde tanimlamakta, Avdeyev gibi evinden ve yurdun-
dan koparilan askerlere acimaktadir.

Sonug olarak Tolstoy, yasaminin son donemlerinde yazdigi bu
yapitinda da, savasa, askerlige ve Carlik Rusya’sinin yayilmaci si-
yasetine karsi durusunu agik¢a ortaya koymustur.



“SIVASTOPOL OYKULERI”
Sy

Tolstoy, 1855 Nisan’inda “Sovremennik” [Cagdas] dergisine
“Aralik Ayinda (1854) Sivastopol” oOykiisiinii gondererek, savas
icerikli yazilar yazma sozii de verir. Ancak bu soz, yani gergek sa-
vas goriintiileri sOzii yerine getirilmez; bu yazilarda gergek olay-
lardan s6z edilmemesinin nedeni, ¢atisma ayrintilarinin Tolstoy’u
ilgilendirmemesidir. Buna karsin, savunmaya katilanlarin psiko-
lojik durumlari ve genel insan yasamui lizerine felsefeler yer alir.
Bu yaklasim, savasin, Rusya’nin ve Rus halkinin ilerideki yasa-
minda oynayacagi rolii anlamaya olanak vermektedir. Ayrica bu
yaklasim, bir anlamda, gazetelerin yanli yorumlarina yonelik bir
polemik anlami da tagimaktadir. Bu yanli basinin kurbani bir 0l¢ii-
de tiim Rus halkidir ve Tolstoy gercek kahramanligi ve kahraman-
lar1 gostererek bu basinla savagmaktadir.

Belgesel bir nitelik tasiyan “Sivastopol Oykiileri”, yapi olarak
da gozlem oOzelligi tasir.
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Birinci oykii olan “Aralik Ayinda Sivastopol”, kusatilmis ken-
tin genel bir goriiniimiinii vermektedir. Ik kez Sivastopol’a gelen
ve burada olanlar ilgiyle gozlemleyen bir kisinin ruh halini be-
timlerken, Tolstoy, tiim Rus ulusunun Sivastopol destanina yak-
lasimini sergilemektedir. “Siz” olarak adlandirilan bu anlatici,
kente gelmeden Once de buraya iligkin bazi goriislere sahiptir.
Ancak bu saf¢a ve Onyargili goriisler kentin i¢inde bulundugu
gerceklerle ortiismemektedir. Burada yalnizca kahramanligin ya-
sandigini diistiniirken, telas ve kargasanin varligini da fark etmek-
tedir. 11k izlenimi top seslerini duydugu anda “Sivastopol’da ol-
dugunuzu diisiiniirsiiniiz ve o anda bir erkeklik ve mertlik duygu-
su yayilir ruhunuza... damarlarinizda dolasan kan daha bir hizli
akmaya baglar”, bicimindedir. Daha sonra, kente girdiginde bu
izlenim, “Ilk izlenim en tatsiz olanidir... Askeri kampla kent ya-
saml, giizel kentle camurlu ordugihin olusturdugu tuhaf karigim,
giizel olmamanin otesinde tiksinti verici bir diizensizlik olustur-
maktadir; hatta size, herkes ¢ok korkmus, telas i¢cinde ve ne ya-
pacagini bilmiyormus gibi gelir... ancak tek bir yiizde bile telas,
saskinlik, cosku, ya da 6liime hazirlik aramayin, bosuna olur,” dii-
siincesiyle yer degistirmektedir.

Savasa yeni katilan anlatimci, hastalari ve yaralilar1 goriir. Bu-
rada askerlerin yani sira kadin tayfalar da vardir. Birisi siperdeki
kocasina yemek gotiiriirken bacagindan yaralanmustir. Doktorlar,
kollar1 ve bacaklari kesik insanlar da vardir. Anlatici: “Bu bahtsiz
kisiler, aciyan bir insan yiizii gormekten, ¢ektikleri acilar1 anlat-
maktan, sevgi ve ilgi sozciikleri igsitmekten hoslanirlar...” diye-
rek onlarin psikolojisini yansitir. Olmekte olan kisileri, ameliyat-
larin yapildig: yeri, ameliyatlarin nasil yapildigini, insanlarin nasil
kivranip inlediklerini ¢arpici bir bicimde anlatan Tolstoy, savas
olgusunu sert bir bigimde elestirir:

“Ve orada savasi, hakli, giizel, goz alici haliyle, trampetleri, dal-
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galanan sancaklari, at oynatan generalleriyle degil, gercek yii-
ziiyle, kan, bitmeyen acilar ve oliim i¢inde goriirsiiniiz.”

Bu anlatim ve siirekli degisen ruh durumunun betimlenisi dahi-
cedir. Okuyucu siirekli olup biteni kavramaya ¢alisan yurtsever
bir insanin gozlemleriyle yiiz yiizedir.

Unlii 4. tabyaya giderken rastladigi, gorkemli cenaze toreni,
anlaticiy1 yeniden cesaretlendirir. Bir lokantaya girdiginde ise ruh
hali tamamen degisir. Buradaki askerler koftelerin kotii ve paha-
I1 oldugundan, 6len arkadaslarindan, giindelik bir konusma hava-
sinda sOz etmekte, garsonlara bagirip ¢cagirmaktadirlar.

4. tabyaya yaklasildiginda ortam yine degisir. Burada kent sa-
kinlerine rastlanmaz, ¢evre kan i¢indedir ve yaralilarla doludur.
Birbiri ardina patlayan bombalar ve top mermileri, anlaticiyr kor-
kaklikla cesaret arasinda birakmakta, korku, gururla yer degistir-
mektedir. Tabyadakilerin sakin ruh hali anlaticiy: sasirtir ve etki-
ler. Anlatici bu boliimde ulusalci diisiincelere yakin bir anlatim
tarzi icindedir. Rus askerinin cesaretini, 6z benliklerine olan gii-
venlerini Ovmektedir.

Karsidan agilan yogun top atesi, anlaticiyir yeniden korku ve
cesaret arasinda birakir. “Merminin u¢tugu anda onun size dogru
geldigini bilerek, aklinizdan olebileceginizi gecirir, ama bagka
tirlisiiniin onurunuza yediremeyip kendinizi tutarsiniz... mermi
ucusunu bitirip de size rastlamayinca, biiyiik bir seving dalgasi,
anlatilmaz bir i¢ ferahlig1 kaplar ruhunuzu. Ama ancak bir an sii-
rer bu duygu, yeniden basa donersiniz... tehlike i¢inde, 6lim ve
yasamla oynanan bir oyundur bu.”

Oykiiniin sonunda anlatic1 yeniden giiglii bir ruh haline biirii-
niir. Rus halkinin giiciinii sarsacak hi¢ bir giiciin bulunmadigi ka-
nisindadir:

“...Yurt sevgisinin digsinda hi¢bir nisan, hicbir iin, hi¢bir gozda-
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g1, bir insana bu korkung kosullar1 kabul ettiremez... su 4n gor-
diigiiniiz bu adamlar en agir durumlarda diismeyip yiicelen ve
kent i¢in degil, yurtlari i¢in gozlerini kirpmadan olime hazirla-
nan birer kahramanlik anitidirlar.”

Iste ilk Oykii, cesaret, umut ve biraz da ulusalcilik iceren bu sOz-
lerle sona erer.

Ikinci 6ykii olan “May:s Ayinda Sivastopol” elestirel bir cos-
kuyla yiikliidiir. Oykii ordu yasamimin arka planda kalmis yonii-
ne dayanmakta, ancak Tolstoy birinci Oykiiniin ana temasi olan
kahramanliga yer vermeyi siirdiirmektedir.

Tolstoy sevdigi kahramanlarini, kisiliklerini sinamalari, irade-
lerini giiclendirmeleri, sagduyularini miikkemmellestirmeleri i¢in
gii¢ bir yasam deneyiminden gec¢irmektedir. Olumsuz kahraman-
larini ise kendi degersizliklerine bir kez daha tanik olmalari i¢in
gii¢c durumlara sokmaktadir. Kisinin en gii¢ durumlarla kargi kar-
stya getirilmesi, Tolstoy’un sanatinda insanin oliimle yiizlesmesi
temasini ortaya koymaktadir. “May:ista Sivastopol’” 6ykiisiinde bu
tema ilk kez ortaya ¢ikar ve yazarin bunu izleyen yapitlarinda ¢ok
onemli bir yer tutar. Tolstoy’un diisiincesine gore, kisinin 0zii,
yasaminin ¢6ziimleyici anlarinda, ama en fazla da oliimle yiizles-
tiginde, adeta yasamina kirmizi bir ¢izgi ¢ektigi sirada ortaya ¢ik-
maktadir.

Bu oykiide Tolstoy’un dikkati savas ortamindaki subaylara
yoneliktir. Subaylar kendi aralarinda aristokratlar ve aristokrat ol-
mayanlar olarak ikiye ayrilmiglardir. Bu aristokrat subaylar diger-
lerini asag1 gormekte, Rus¢a konusmayi bayagi bir davranis kabul
ederek Fransizca konusmaktadirlar. Kendi aralarinda konusurken
askerleri de asagilamaktadirlar. Prens Galtsin, tabyalarda asker-
lerle birlikte, ayni siginaklarda yasayan, onlarla ayni asker ¢orba-
sin1 igen piyade subaylan igin: “Oziir dilerim ama, kirli camasir-
l1, bit i¢inde, eli yiizii pis insanlarin kahraman olabileceklerine
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inanamiyorum,” demekte, yaver Kalugin ise bu sozlere karsi ¢ik-
makla birlikte, odaya giren piyade subayina ters davranmaktadur.
Prens Galtsin, kolundan ve basindan yarali bir askeri siperleri
terk ettikleri i¢cin azarlamakta, Tegmen Nepsitsetskiy ise: “Bu
adamlarda ne onur, ne yurt sevgisi aramayin... isleri giicleri kac-
mak” demekte, ancak hepsinin yarali oldugunu anlayinca ikisi de
utan¢ duymaktadirlar. Tolstoy bu utan¢ duygusunu vererek “insan
ruhunun diyalektigini”, yani insan ruhunda iyilikle kotiiliigiin sii-
rekli yer degistirisini, tiimiiyle iyi ya da kotii insanlarin var ola-
mayacagini gostermigtir.

Tolstoy, subaylar arasinda ¢ok yaygin olan sohret diigkiinltigii-
nii de elestirmektedir. “Sohret diiskiinliigii, sohret diiskiinliigii,
her yerde sohret diigkiinliigii... Tabutun yani basinda, biiyiik bir
inangla 6liime hazirlanan insanlarin arasinda bile sohret diiskiin-
ligii!” diye yazmaktadir. Subaylar kendilerini gosterebilmek, ni-
san ve maas Odiili alabilmek i¢in kendilerini ve bagkalarim olii-
miin kucagina atmaktadirlar.

Yiizbas1 Mihaylov, piyade siperine gorevli giderken, siirekli
Olim korkusu duymakla birlikte, diger arkadaslarinin o6liimii ha-
linde st riitbelere terfi etmeyi, Anna nisani1 kazanmay1 umut et-
mektedir. Basindan ¢ok hafif yaralanmasina karsin, basimi sardir-
masinin Odiil alma ag¢isindan yararli olabilecegini diisiiniir.

Kalugin, gorev sonrasi sag kaldigina sevinmekle birlikte, “ar-
tik giizel bir 6diil verirler bana. Bir altin kili¢ verirler mutlaka...”
diye diisiinmekten kendini alamaz.

Tolstoy, subaylar i¢in soyle yazmaktadir:

“Her bin birer kii¢iik Napolyon, kii¢iik birer canavardir. Hemen
o anda savasa girmeye ve yalnizca fazladan bir yildizcik ya da lig-
te bir aylik almak i¢in yiizlerce kisiyi oldirmeye hazirdirlar.”

Siivari yiizbasisi Praskuhin’in 6lim sahnesi, okuyucuyu gercek-
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ciligiyle sarsmaktadir. Praskuhin, yanina diisen bomba patlama-
dan birkag¢ saniye once sunlari diisiiniir:

“Kimi oldiirecek, beni mi Mihaylov’u mu? ...Eger beni yaralar-
sa neremden yaralar? Bagimdan olursa bu benim sonum demek-
tir ama bacagimdan yaralarsa keserler bacagimi. Mutlaka kloro-
form kullanmalarini rica ederim... Hayir bana daha yakin, beni
oldiirecek.” Bu anda Mihaylov’a olan kumar borcu iki buguk
rubleyi animsadi... Sonra geceleri sOyledigi ¢ingene sarkilarin-
dan birkag hava ¢inladi kulaginda. Baslarina zambak rengi kurde-
leler baglamis sevdigi kadinlar, bundan bes y1l Oonce incittigi bir
adam canlandi gozleri oniinde...”Belki de patlamaz” diye diistin-
dii... ama tam o anda heniiz araladig: goz kapaklar1 arasindan
gozleri kipkirmizi bir atesle kamasgti, korkung bir ¢atirtiyla birlik-
te bir sey gelip gogsiiniin ortasina ¢arpti. “Allaha giikiir, yalnizca
yaralandim,” oldu ilk diisiincesi... Yalnizca yaralandigini1 onlara
(askerlere) duyurmak i¢in bagirmak istedi ama agz1 o denli ku-
ruydu ki, dili damagina yapisti... Sonra kirmizi atesler oynamaya
bagladi gozlerinin Oniinde. Ve askerler iistiinii tagla ortiiyorlarmig
gibi geldi ona... Ustiine yigdiklari taglar giderek ¢ogaldi. Taglari
agmak i¢in bir ¢aba daha gosterdi sonra katilip kaldi.”

Tolstoy, savasta insan yasaminin hi¢bir degeri olmadigini, 6lim-
lerin ardindan yasamin eskisi gibi devam ettigini gostermektedir.
GOgsii pargalanmis bir askeri kaldiran er: “Taniyamadim su ihti-
yarl... iiff, ne pis koku!” demektedir. Tolstoy soyle yazar: “Uff,
ne pis koku!”... iste, bir insandan gerideki insanlar i¢in kalan tek
sey bu!”

Savasin bir ¢ilginlik oldugunu ileri siiren Tolstoy, ikinci bolii-
mii su sozlerle bitirir: “... Tiim bu kisiler, bir Oykiiniin ne kahra-
mani ne de koti adami olabilirler. Benim Oykiimiin kahramani,
ruhumun tiim giicliyle sevdigim, tiim giizelligini yansitmaya ¢a-
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listigim, her zaman var olmus, su anda da var olan ve gelecekte
de var olacak olan ‘GERCEK’ tir..”! Bu belirleme, gen¢ yazarin
tim yaraticithiginin programu gibidir ve ¢agdaslan tarafindan da
boyle algilanmaktadir. Nekrasov, 2 Eyliil 1855’te Tolstoy’a: “Su
anda Rus toplumu i¢in gerekli olan sey gercek, Gogol’iin 6lii-
miinden sonra ¢ok az rastladigimiz gergektir... Sizin Rus edebi-
yatina getirdiginiz bi¢cimde bir gergek, bizim i¢in ¢ok yenidir,” di-
ye yazmaktadir.? (345)

“Agustos 1855°de Sivastopol” adl1 son oykiide, diger oykiiler-
de de rastladigimiz ana motif olan cesaret ve korkaklik, gorev
duygusu gibi konular, Kozeltsov kardeslerin kahramanca 6liim-
leri araciligiyla ortaya konmustur. Tolstoy, ayn1 zamanda, savasin
kaybedilisindeki en dnemli etkenin iistlerle astlar arasindaki ko-
pukluk oldugunu, bunun “kahramanlik camiasinin” olusmasini
onledigini, kahraman olabilecek insanlarin bosuna 6ldiigiinti vur-
gulamuistir.

Kiiciik kardes Volodya, kendisini goreve hazirlamakta, diger
kent savunmacilar gibi, yasaminin en gii¢ aninda cesaretini koru-
maya c¢alismaktadir. Simdi kiigiikk Kozeltsov’da cesaret ve kor-
kaklik duygusunun siirekli nasil yer degistirdigini izleyelim:

Geng ve yakisikli Volodya, Sivastopol’a atanmaya goniillii ol-
dugu icin kendisini gercek bir kahraman olarak gormektedir.
Fransizlara karsi cesaretle savasarak kahramanca 6lmeyi diisle-
mektedir. O ana kadar gogiis gogiise ¢carpismaya girmedigini do-
gal bir tavirla soyleyen agabeyini kiigiimsemektedir.

Ancak askeri okuldaki biiyiik, aydinlik, parke doseli dershane-
ler, arkadaslarinin neseli giiliisleri, yepyeni iiniformalar, simdi
gordiigi yenilgi ortami ile hi¢ uyusmamaktadir. Korfezin ote ya-
kasina, topgu birligine giderken artik korkmakta, 6liim korkusu

' M. V. Teplinskiy. Istoriya Russkoy Literatur1 XIX. Veka. Kiev.1991. s. 345.
2A.ge
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icinde ha¢ ¢ikarmakta, kendisini korkak ve asagilik bir yaratik
olarak gormektedir.

Onu bir giin sonra kirik dokiik toplarin baginda goziinii kirp-
madan savasirken, daha sonra da Fransizlar tarafindan ele gegiri-
len tepede cansiz yatarken goriiriiz.

Agabey Kozeltsev, gercek bir kahramandir. Kibar, sosyal in-
celikleri bilen, 1yi Fransizca konusan bir subay degildir ve bu
ozellikleriyle kardesi tarafindan bile kiiciimsenmektedir. Yaralan-
diktan sonra hastanede daha uzun siire kalabilecekken hemen go-
revinin bagina donmiistiir. Kardesinin kurdugu romantik kahra-
manlik diislerinden uzak, gercek bir askerdir o. Herkesten saygi
gormektedir. O da kahramanca savasir ve agir yaralanir. Hastane-
de olecegini anlar ama zaferi kazandiklar1 konusunda onu avut-
mak i¢in yalan soylemek zorunda kalan papazin sozleriyle, kar-
desini de diisiinerek mutlu 6liir.

Bu iki kahramanca 6liim, ayn1 zamanda Sivastopol’un diisii-
siinii de simgelemektedir.

Tolstoy iki kardesin yazgisini dile getirirken, erlerin ve subay-
larin yasamlarindan gergekg¢i ve carpici kesitler sunar bize. Bir
giin sonra biiyiik olasilikla oleceklerini bile bile kagit oynayip
kavga eden, icen ve sakalasan insanlarin ruh hali olaganiistii bir
bicimde verilmistir. Tolstoy, bu kavgalar ve karsilikli agir sozler
icin: “Bu tiziicii sahnelerin tizerine bir perde ¢ekelim. Bugiin ya
da yarin, bu insanlarin hepsi nese ve gurur i¢inde Oliimle savasa
gidecekler ve gozlerini kirpmadan can vereceklerdir,” diye yazar.

Ikinci boliimde kisiler korkaklar ve kahramanlar olmak iizere
ikiye ayrilirken, bu boliimde karsimiza gorevini yapan insanlar ¢i-
kar. Tolstoy, artik subaylar dahil, herkese yumusak bir yaklasim
icindedir. Burada etikdis1 bir kahramana rastlanmaz. Burada su-
baylar ve askerler, Tolstoy’a gore, yalnizca yurtseverce duygular-
la degil, yurtseverce duygunun bir alt basamagi olan gorev duy-
gusuyla da 6lmektedir.



TOLSTOY’un ESERLERINDE “SAVAS ve ASKERLIK” 97

Oykii, alevler i¢indeki Sivastopol sahnesiyle son bulur.

Her biri bagimsiz bir eser olan ama sonugta bir biitiin olustu-
ran “Sivastopol Oykiileri” trajik bir yenilgiyle sonuglanan Sivas-
topol savunmasinin asamalarini icermektedir. “Aralikta Sivasto-
pol’da ortaya konan zafere inang, “May:sta Sivastopol”’da kugku-
ya ve elestiriye, “Agustosta Sivastopol’da ise Rusya’nin ulusal
bir savunmaya hazirliksizlig1 su¢lamasina doniismektedir.

Tolstoy, “Sivastopol Oykiileri’nde savasin anlamsizlifim ve
acimasizligini, anayurtlarimi 6zveriyle savunan askerler araciligiy-
la ¢arpici bir bigimde vermistir. Tolstoy’un gercekgi bir sanat¢iya
Ozgiin dikkati diginda, Sivastopol savunmasina kisisel olarak ka-
tilimi, ¢ok farkl insan karakterlerini tam ve nesnel olarak verme-
sini saglamistir. Rus edebiyatinda savasin gercekgi bir betimi, sa-
vas i¢indeki bir insanin psikolojik durumu ilk kez yer almaktadir.
Savagsa, yiiceltmeden, acimasiz ve gii¢ bir is olarak bakis, bu sa-
vasin siradan askerlerce algilanig bi¢gimi, Tolstoy’un getirdigi sa-
natsal bir yeniliktir.

Bu oykiilerde Tolstoy okuyucuya bir anlamda savasi higbir
zaman parlak, gosterisli, bayrakli, trampetli bir olgu olarak gore-
meyeceginin mesajini da vermektedir. Yapit, “Savas ve Barig’a
onciiliik etmesi ac¢isindan da onemlidir.






“SAVAS ve BARIS”
SUNT

Tolstoy “Savas ve Baris”1 1863’de yazmaya baslamig, 1869’da
bitirebilmistir. Oncelikle Dekabristleri ve Dekabrist hareketini
(1825)" ele alan bir roman yazma diisiincesiyle yola ¢ikmis, an-
cak bu hareketi tetikleyen ve kahramanina esin kaynagi olan Na-
polyon’a karsi kazanilan 1812 zaferine doniis yapmis, ancak bu
zaferin anlaminin daha iyi anlasilmasini saglayabilme,k icin de da-
ha geriye, 1805 yilina, Napolyon karsisinda alinan yenilgiler do-
nemine gitmistir. Tolstoy bunu: “Basarisizliklarimizi anlatmadan
once Bonapart Fransasi’na karsi kazandigimiz zaferi anlatmak
utan¢ verici olurdu” diye agiklar ve boylelikle de savasa olan
yaklagimini agik¢a ortaya koyar: “zafer” ve “yenilgi’” savasin bir-
birinden ayrilmaz parcgalaridir ve uluslarin yasaminda her ikisi de
yer almak zorundadrr.

" 19. yiizyihn ilk ceyreginde Rusya’da Carligin mutlakiyetgi rejimini mes-
rutiyet ya da cumhuriyetle degistirmeyi amaglayan ¢ogunlugu aristokrat
subaylardan olugan bir grup aydin tarafindan baglatilan hareket. Kendileri
i¢in “Kurtulug Birligi” ya da “Anayurdun Sadik ve Hakikatli Ogullari” adim
kullanan grup, 1825 yilinin Aralik ayinda giristikleri basarisiz ayaklanmadan

sonra Rusgada “Aralikgilar” anlamina gelen Dekabrist adiyla anilmigtir. —
Ed.
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“Savags ve Baris” Rus edebiyatinda kendisinden Once yazilan
tarihsel romanlardan farklid:r. Aradaki fark, Tolstoy’un bir yan-
dan bireylerin ve tiim bir ulusun baris ortamindaki yasam ve psi-
kolojisini ortaya koyarken, diger yandan da savasin bu insanlarin
yasamina nasil girdigini, yasam bi¢imlerini ve psikolojilerini na-
sil etkiledigini gostermesi, boylelikle de okuyucunun kahraman-
lar1 hem savas hem de barig ortaminda gorebilmelerini saglama-
sidir.

Yukarida kendi agzindan aktardigimiz gibi, “savasin kendisini
daima biiyiiledigini” soyleyen Tolstoy’u ilgilendiren asil soru, in-
san olarak askerin diger insanlari nasil, neden ve hangi kosullar
altinda oldiirebildigidir. Bu bakimdan biiyiik eserinde savasin ve
insan Oldiirmenin psikolojik yoniine odaklanmistir.

“Savags ve Barig’da savas temasl, ilk kez sarayli kesimin ko-
nugmalarinda ortaya ¢ikar. O donemde Napolyon’un Rusya’ya
saldirisindan kimse soz etmemektedir. Napolyon adi, ¢ar ve ¢ev-
resi i¢in yalnizca monarsiye ve kolelik hukuku sistemine karsi bir
tehdit olarak goriilmektedir. Rusya’nin Napolyon’a karsi savasa
girme ve sinir disina asker gonderme nedeni budur. Savas, Avus-
turya’nin thaneti ve Car’in orduyu yonetmekteki yetersizligi ne-
deniyle tam bir yenilgi ile sonug¢lanir. Birinci cilt Austerlits Sava-
s1’nin sonunda alinan yenilgi sahnesiyle sona erer; bu bolim, yo-
netime ve ¢evresine yonelik elestiri yiikliidiir. Tolstoy, ulusal bir
savunma niteligi tasimayan bir savasa girdigi i¢in yOnetimi eleg-
tirmektedir.

Ona gore, Rus ordusunun 1805 ve 1807 yillarinda Avrupa’da
katildig1 savastaki basarisizliginin nedeni, bu savasin Rus toprak-
lar1 disinda yapilmasi, bu savasin neden yapildiginin ne Rus halki
ne de ordu tarafindan bilinmesiydi. Andrey Bolkonskiy’in sozle-
ri araciligiyla belirttigi gibi, Austerlits’de ugruna doviisiilecek bir
ama¢ yoktu, bu yiizden de ordu yenilgiye ugramisti.

Birinci ciltte farkli kesimden insan tiplemeleri karsimiza ¢ikar.
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Tolstoy, bu kisileri yapay bir yasam siirenler ve dogal bir yasam
siirenler olarak iki gruba ayirir. Birinci gruba soylu kesimden in-
sanlar girmektedir ve bunlarin yasamlarina iligkin ayrintilar dort
cilt boyunca siirer. Bu kisiler kariyer diiskiinii, yalnizca kendi
c¢ikarlarini diisiinen, halki yok sayan insanlardir. Siirekli Fransizca
konusan ve Fransiz kiiltiiriine hayran bu kisilerin, Rusya’nin
Fransa imparatoru Napolyon’la yaptigi bu hayati savasa tek kat-
kilari, savas durumunu unutarak Fransizca konusanlara para
cezasi keserek bu parayr “Yardim Sevenler Komitesi’ne ver-
meleridir.

Bu kisilerin basinda, soylu kesimin gen¢ temsilcisi Boris
Drubetskoy gelmektedir. Olumsuz subay tiplemeleri iginde,
gecirdigi ruhsal degisimler ortaya konan tek kahramandir. Bu
ruhsal degisimler, birlikte biiyiidiigii Rostov ailesinden edindigi
gercek insani degerleri zamanla nasil yitirdigini agik¢a ortaya
koymaktadir. Orduda yaptigi kariyer sirasinda yurt sevgisiyle dav-
ranmamakta, askerlikte ¢cabuk yiikselebilmek i¢in “yazisiz kural-
lar’” incelemektedir. Onu sert bir bi¢cimde elestiren Rostov,
Boris’in ¢ok istedigi yaverlik gorevini usaklik olarak gormekte,
onu isini bilen bir kisi olarak su¢lamaktadir. Boris ise savasmak
icin cepheye gitmektense, yaver olarak cephe gerisinde kalmayi
yeglemektedir. Ciinkii ona gore, insan bir kez askerlik meslegine
girdi mi, parlak bir mevkie ulasmak i¢in elinden geleni yap-
malidir. Sonugta da ¢ok Onemli birisinin yaveri olmayi basarir.
Tolstoy, Boris’in meslegine yaklasimini su sozlerle dile getirir:

“O ¢ok hosuna giden riitbeler zincirini artik benimsemisti. O riit-
beler zincirine gore, bir tegmen, yeri geldiginde, bir generalden
kiyaslanamayacak kadar yiiksek olabilirdi. Bu zincire gore, mes-
lekte basariya ulasmak i¢in caba harcamak, calismak, cesaret,
sebat gostermek gerekli degildi. Yalnizca meslekte odiil dagitan-
lara kargi nasil davranilacagini bilmek ve bunu becermek yeterliy-
di. Boris bu sayede kendisinin bu kadar ¢abuk basariya ulag-
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masina, bagkalarinin bunu nasil anlayamadiklarina sasiyordu...
Yalmzca kendisine yararli olabilecek insanlara yakinlik gos-
teriyor, onlarla dostluk kurmaya c¢alisiyor... bu dostlugun ken-
disine saglayacag: ¢ikari zihninde tartiyordu.”

Boris Drubetskoy gibiler, ileride, 14 Aralik 1825°de devrimci
Dekabristlere karsi ¢ikacak taht yanlisi kisileri temsil edecekler-
dir.

Andrey Bolkonskiy, Boris Drubetskoy’a karsit bir kisilige
sahiptir. Geg¢irdigi olumlu ruhsal gelisim, romanin basinda kar-
simiza siirdiirdiigii yasamdan tatmin olmayan, “bu yasam bana
gore degil” diye diisiinen bir kisi olarak ¢ikmasiyla baslar. Dig
sogukluguna ve insanlara karsi mesafeli olmasina karsin, roman-
tik bir cogskuya sahiptir. Kahramanca davranislarda bulunmanin,
iinlii bir komutan olmanin yani sira, insanlarin mutlulugunu da
diislemektedir. O bir yurtseverdir, Boris gibi usak degildir ve bu
ozellikleriyle Tolstoy onu, kolay kariyer pesinde kosan Drubets-
koy, halkin terk ettigi Moskova’da elden diisme esyalari ucuza al-
maya calisan askeri yonetici Berg gibi kisilerden ayri tutar. Aus-
terlits savagi i¢in planlar hazirlamakta, yeni bir askeri tiiziik olus-
turmakta, onun goriislerine herkes deger vermektedir.

Austerlits savaginda agir yaralanan Andrey, 6liim ile yasamin
simirindadir. O anda ruhsal yapisinda ani bir degisim olur.
Yasamindaki en biiyiik amag, yani biiyiik bir komutan olma is-
tegi, kendisi i¢in tiim anlamini yitirir. Tolstoy, onun ruh halini su
sOzciiklerle anlatir:

“Uzerinde artik gokyiiziinden bagka bir sey yoktu. Prens Andrey:
“Hi¢ de kostugumuz, bagirdigimiz ve doviistiigiimiiz andaki gibi
degil... Ama nasil oluyor da bu yiice gokyiiziini daha ©Once
goremedim? Sonunda var oldugunu 6grendigim i¢in de ne kadar
mutluyum. Evet, her sey bos! Her sey yalan! Bu u¢suz bucaksiz
gokten bagka her sey...”
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Tolstoy bu sozlerle, savasin vahseti ile doganin giizelligi arasin-
daki celiskiyr gostermektedir. Daha sonra kendisine geldiginde
karsisinda hayrani oldugu Napolyon durmaktadir. Ancak Napol-
yon bile, o 4ndaki ruh durumu ve bulutlarin gectigi sonsuz gok-
yiizi ile karsilastirildiginda ¢ok onemsiz goriinmektedir. Simdi
yalnizca yasamayi istemektedir. “Prens Andrey, Napolyon’un
gozlerinin i¢ine bakarken biiyiik adam olmanin hi¢ligini, kim-
senin anlamini kavrayamadigi yasamin hi¢ligini, yasayan insan-
lardan hi¢ birinin gizemini ¢6zemedigi 6liimiin bile daha biiyiik
bir “hi¢” oldugunu diisiiniir.”

Iyilestikten sonra uzun siire ordudan uzak kalir. Ancak Napol-
yon’un Rusya’yi istila etmek istemesi iizerine yine orduya katilir
ve On saflarda savasir. Ne var ki, bu kez oliimciil bir yara alir. Yam
basinda patlamak iizere donen top mermisine bakarak: “Yoksa bu
6lim mii? Ama benim 6lmem imkansiz bir sey! Olmek is-
temiyorum ben! Yasami seviyorum, bu otlari, topragi, havayr
seviyorum...” diye diisiiniir. Hastanede agir yarali yatarken, pat-
lama sirasinda neden boyle diisiindiigiinii anlayamaz. “Hem
yasama veda etmek bana neden bu denli ac1 geliyordu sanki? lyi
ama bu yasantida bir sey vardi... Ama ben onu anlamadim, an-
layamiyorum da...” diye aklindan gegirir.

Tolstoy, savasa ve askerlige iligkin diisiincelerini Prens And-
rey araciligiyla soyle dile getirir:

“Savas satran¢ oyununa benzer. Yalniz kiigiiciik bir farkla: Sat-
rangta oynayacagin oyun iizerine istedigin kadar diistinebilirsin,
zamanla sinirlandirilmig degilsin. Bundan bagka, satrangta at, her
zaman basit bir tastan daha giicliidiir. Iki tas da her zaman bir tek
tastan daha giiclii sayilir. Oysa savasta bazen bir birlik, bir
timenden gii¢lii olur. Bazen ise bir mangadan bile zayiftir. Bu
yiizden ordularin savas giiciinii daha onceden hi¢ kimse bile-

b4

mez.
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Tolstoy’a gore savasi ancak i¢inde kazanma azmi ve inanci olan
kazanur:

“...Yarin burada olup bitecekler kurmaydakilere degil, bize bag-
lidir... Basari hi¢bir zaman mevzie, sildhlarin durumuna, hatti as-
kerlerin sayisina bagl olmamistir. Higbir zaman da olmayacaktr.”
“Peki ya neye baghdir?”

“Yiregindeki duyguya, benim i¢imdeki, onun i¢indeki duyguya!”
Bunu soylerken Timohin’i igsaret etmisgti:

“Her erin i¢inde tasidigi duyguya.”

Borodino savasi oncesinde Tolstoy yukaridaki goriisleri destek-
leyen kendi goriiglerini ortaya koyar:

“...Oliimle pencelesen yiiz binlerce insani yonetmek tek bir in-
sanin harci degildir... meydan muharebesinin sonucunu kes-
tirecek olan sey, ne baskomutanin emirleri, ne ordularin bulun-
dugu yer, ne toplarin ve oldiiriilen insanlarin sayisiydi; bunu sag-
layacak olan tek sey “ordunun morali” ad1 verilen o karsi konul-
maz giictii.”

Tolstoy, ugrunda savasacak bir seyi olmayanlarin savasi asla
kazanmayacaklarini, oncelikle savasin amacina inanilmasi gerek-
tigini yine Prens Andrey aracilifiyla sOyle vurgular:

“Savasl, kesin olarak kazanmayi aklina koymus olan kazanir! Biz
Austerlitz savasinda niye yenildik? Bizim kaybimiz hemen
hemen Fransizlarin kaybina esitti. Ama biz, daha savag sona er-
meden ¢ok Once yenilecegimizi soyledik ve gercekten yenildik.
Bunu kendi kendimize sOylememizin nedeni, ortada ugruna
savasacagimiz hi¢bir seyin olmamasiydi; bir 4n Once savag
alanindan gitmek istiyorduk...”
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Tolstoy’un savasta acima duygusuna, vicdana, sovalyelige, siyasi
konugmalara yer olmadigini, bu duygunun savaslari koriikledigini
one siirdiigii ve askerleri, imparatorlar1 ve krallar1 sugladig satir-
lar ¢cok carpicidir:

“Eger savasi ben idare etseydim, tutsak almazdim. Tutsak da
neymis? Bunlar sovalyelik. Fransizlar evimi mahvettiler, simdi
de Moskova’yr mahvetmeye gidiyorlar. Benim onurumu ¢ig-
nediler. Benim anlayigima gore hepsi de canidir! Onlari cezalan-
dirmali.”

“Tutsak alinmamali... Yalniz bu bile tiim savasin gidisini degis-
tirmeye yeterlidir ve savasin vahsiligini azaltir... Kendimizi yiice
ruhlu varliklar sayiyor, ona gore davraniyoruz vb... Bu yiice ruh-
luluk, bu duygululuk, tipki Oldiiriilen bir danayi gordiigiinde
fenalik geciren bir hanimefendinin yufka yiirekliligine ve duy-
gululuguna benzer; hammmefendi o kadar iyi yiireklidir ki, kan
gormeye dayanamaz. Ama ayni dananin etini 6zel bir sosla afiyet-
le yer. Bize savasta bir takim haklardan, sovalyelikten, catis-
malan siyasi konugmalarla ¢oziimlemekten, zavalli insanlara
acimaktan falan soz ederler. Hepsi sagma! Ben 1805 yilinda
sOvalyeligin ve siyasi konugmalarin ne oldugunu gordiim. Bizi
aldattilar, biz de aldattik. Baskalarinin evini soyuyorlar, yurda
sahte para sokuyorlar, hattd uzaga gitmeye gerek yok, en kotii
seyl yapiyor, ¢cocuklarimi, babami oldiiriiyorlar! Sonra savasta
birtakim haklardan, diismana karsi vicdanli davranmaktan soz
ediyorlar. Tutsak almamali, oldiirmeli ve bile bile Olime git-
meli!”

Tolstoy, bu denli acimasiz yaklagiminin nedenini, yine Prens
Andrey’in agzindan sOyle agiklar:

“Savagta vicdanli davranma diye bir sey olmasaydi, ancak oliimii
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goze almaya deger bir sey oldugu zaman savasirdik! O zaman
Pavel Ivanig, Mihail Ivani¢’1 giicendirdi diye savas ¢ikmazdi.
Savasa tutusuldu mu da, dogru diirust dovisiilirdii... O zaman
Westfalliler ve Hessenler onun (Napolyon’un) arkasindan Rus-
ya’ya girmezlerdi. Biz de ne i¢in oldugunu bilmeden Avustur-
ya’ya ve Prusya’ya savasmaya gitmezdik. Savas bir salon oyunu
degildir, yasamdaki en kotii, en pis seydir! Bunu anlamali ve
savascilik oyunu oynamamali... Savagsa savag! Bunun aksi olur-
sa savasg, yapilacak isi olmayan insanlarin en sevdikleri eglence
haline gelir... Askerler en fazla saygi goren gruptur. Oysa
diigtiniildiglinde savag nedir? Askerlikte basarili olmak i¢in ne
gereklidir? Asker cevresinin kurallari, toreleri nelerdir? Savasin
amaci Oldiirmektir! Araci da casusluk, ihanet ve ihanete kigkirt-
maktir. Bir yerde oturan insanlari mahvetmektir. Onlar1 soyup
sogana ¢evirmektir, ya da orduya iase saglamak i¢in hirsizlik et-
mektir; aldatmaya ve yalana savasta “askeri kurnazliklar” adi ver-
ilir. Askerligin ana kurallari, hiirriyetsizlik, yani disiplin, bos otur-
ma, cahillik, acimasizlik, kendini sehevi duygulara kaptirma ve
sarhogluktur. Buna ragmen bir takim insanlar herkesten saygi
goriir. Cin kral1 bir yana, tiim ¢arlar, krallar askeri iiniforma giyer-
ler ve kim daha ¢ok adam oldiirmiigse, en biiyiik armagani ona
verirler... Insanlar yarin olacag gibi birbirlerini 6ldiirmek igin
karsi karsiya gelirler; binlerce insani Oldiiriir, sakatlarlar, sonra da
bircok kisiyi mahvettiler diye (iistelik bunu yapana daha da
biiyiik saygi gostererek) Tanr1’ya siikretmek i¢in torenler yaparlar,
zafer ilan ederler. Bunu yaparken de ne kadar ¢ok insan oldiir-
miiglerse basarinin o denli biiyiik oldugunu sanirlar. Bunu yapar-
ken Tanr1 acaba onlara nasil bakiyor? Onlarin bu sozlerini nasil
dinliyor?”

Romanda Andrey kadar 6nemli olmasa da goze ¢arpan diger bir
kisilik de Nikolay Rostov’dur. Genel iilke ve insanlik sorunlarini
diisiinen Andrey’den farki, barig zamaninda ¢iftliginden, savasta
ise Pavlograd alayindan baska bir sey diisiinmemesidir. And-
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rey’in yazgisi tiim iilkenin yazgisini, Rostov’unki ise orta sinif bir
toprak agasinin yazgisini yansitir. Buna karsin, Nikolay Rostov,
gercek bir yurtsever ve kahraman, 1yi bir askerdir. Ona gore, in-
san ya diismani yenmeli, ya da 6lmelidir.

Ordu geri ¢ekilirken kopriiyii yakma emrini aldiginda sevinir.
“Komutan gorsiin bakalim, korkak miyim, degil miyim” diye
diistiniir. Ancak ilk kez Fransizlarin top atesi altina girdiginde
Oliim korkusunun ne oldugunu anlar:

“Iste 6liim tam iizerimde, ¢cevremde... Bir 4n... Sonra bir daha
giinesi, bu suyu, bu dar gecidi goremeyecegim... Allahim! Su
goklerde olan Sen, kurtar, bagisla, koru beni!.. Her sey bitti; ama
ben korkagin biriyim, evet, korkagin biriyim.”

Tehlike gectikten sonra, bu kez de diger insanlarin kendisinin
korktugunu fark edip etmediklerini diisiintir.

Bir sonraki savasta ise, siivariler dortnala hiicuma kalktiginda,
onceleri ¢ok coskulu ve neselidir. Tiim istedigi, karsisina ¢ikan
diismanlar kiliciyla bigmektir. Ancak at1 yere devrildiginde artik
savas alaninda tek basina kalmistir. Karsisinda Fransizlar1 goriin-
ce sasirir, biraz onceki cogkusu, bir anda korkuya ve saskinliga
doniisiir:

“Kim bunlar? Neden kosuyorlar? Hem neden? Beni oldiirmek
icin mi? Herkesin bu kadar sevdigi beni mi oldiirecekler?”

Daha sonra var giiciiyle oradan kagmaya bagslar:

“Simdi... savagmak istegiyle degil, kopeklerden kagan bir tav-
san gibi kaciyordu. Biitiin varligini tek, boliinmez bir duygu sar-
must1: Gengligini, mutlu yagsamini kaybetmek korkusu!.. Sirtindan
asagiya soguk bir terin dokiildiiglinii hissediyordu. ‘Bir yanlighik
olmali, beni oldiirmek istemeleri imkansiz bir sey’ diye diisiin-
di.”
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Tolstoy, daha 6nceki eserlerinde oldugu gibi, cesaretle korkunun
bir anda yer degistirmesi olgusunu, burada da gergekgi bir bigim-
de ortaya koymustur.

Daha sonra Rostov’un bu olayi arkadaslarina tamamen farkli
bicimde anlatmasini, Tolstoy hosgoriiyle karsilamakta, onu
yalancilikla itham etmemektedir. Ciinkii bu tiir olaylar1 dinleyen-
ler kahramanca oOykiiler duymak istemektedirler. Rostov da on-
lara duymak istediklerini soyler.

Rostov, duyarli bir insan olarak, baris yapildiktan sonra iki im-
paratorun kadeh kaldirdiklarini, karsilikli olarak cesur erlere
madalya verdiklerini goriince i¢inde bir kugsku uyanir. Daha 6nce
hastanede gordiigii manzaralar goziiniin Oniine gelir.

“O koparilmis eller, ayaklar, oldiiriilen insanlar ne ise yaramisti?
Bazen goziiniin Oniinden gogsiine nisan takilmig olan Lazarev’le,
cezalandirllan ve sugu bagislanamayan Denisov ge¢iyordu ki,
bunlari diisiindiigiinii fark edince korku i¢inde kaliyordu.”

Ancak ayni1 Denisov, birka¢ dakika sonra bir subaya soyle bagir-
maktadir:

“Biz diplomat degiliz, askeriz, iste o kadar... Olmemizi emreder-
lerse Oliiriiz, ceza verirlerse... demek ki su¢lusun! Bu konularda
fikir yiiritmek bize diigmez. Hiikiimdarimizin keyfi Bonapart’i
imparator olarak tanimak ve onunla bir anlagma yapmak istiyor-
sa, demek Oyle gerekiyor... Bizim igsimiz gorevimizi yerine getir-
mek, kili¢ savurmak ve diisinmemek. Iste hepsi bu kadar!”

Tolstoy burada askerlikte mantik yiiriitilemeyecegini, insanin ak-
i almasa dahi askerlikte her emri yerine getirmesi gerektigi
kuralini ve bu yonde kosullandirilmasini biraz da alayci bir bi¢im-
de vurgulamaktadir.

Rostov’un askerlikteki yasamini Tolstoy sOyle anlatir:
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“...Kadinlarin arasinda bulunmak, ona bir erkek igin kiigiik
diigtiriicii goriiniiyordu. Balolara, kadinlarin bulundugu toplan-
tilara, sanki oralara gitmeyi hi¢ istemiyormusg gibi tavir takinarak
gidiyordu. Yarglar, Ingiliz Kuliibii, Denisov’la igki alemleri,
“oraya” gitmek... Biitiin bunlar bambagka iglerdi! Geng bir
siivarinin sanina yarasir seylerdi.”

Tolstoy, asker yasaminin oziinii tembelligin olusturdugunu 6ne
surer:

“Eger insan, bos durdugu halde yararli oldugunu, gorevini yerine
getirdigini hissedebilseydi, o zaman ilkel mutlulugun bir yoniine
tekrar kavusabilirdi. Iste boyle zorunlu, ama kusur sayilmayan
bir tembellikten biitiin bir asker sinif1 yararlanmaktadir. Askerlik
gorevinin de en ¢ekici yoniinii, bu zorunlu ve kusur sayilmayan
tembellik meydana getirir.”

Aslina bakilirsa, bu tiir bir subay yasami, tiim Rus edebiyatinda
her zaman rastlanilan bir yasamdir ve Tolstoy’un bunu genel-
lemekle hata yaptigini ileri siirmek giigtiir.

Yiizbasi Tusin’i, Tolstoy, halkin temsilcisi olarak betimler.
Bu, algak goniillii, yaptigi kahramanliklar siradan bir gorev
olarak goren bir subaydir. Kahramanca davranmasinin nedeni,
iistlerinin emirlerinin kendisine ulasmamasidir. Bu nedenle de
yaptig1 kahramanliga karsi uistlerinden 6diil almak yerine, emirleri
yerine getirmedigi i¢in azar isitir. Ancak olaya tanik olan prens
Andrey’in miidahalesiyle hakli oldugu anlasilir. Bu, ayn1 zaman-
da prens Andrey’in gergekleri gormesini de saglayan bir olaydir.
Artik tinlii bir komutan olmak hayalinden vazgecerek, kendisini
halktan gelen insanlara daha yakin hissetmeye baslamistir. Tols-
toy’un bu olayda vurgulamak istedigi, ordu yonetiminin halktan
gelen er kesiminden ve onu temsil edenlerden ne denli uzak ol-
dugudur.
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Romanin kahramanlarindan Vasiliy Denisov, o donemde Fran-
sizlara karsi savasan taninmis ¢eteci Davidov’un bir¢ok ozelligini
tasimaktadir. Onun araciligiyla Tolstoy, Rus ve diinya edebiyatin-
da cete savaslarinin gercek anlam ve 6nemini ilk kez gostermek-
tedir. Yazar, 1812 yilindaki ¢ete savaslarinda, “Savas ve Baris”in
onsoziinde K. Lomunov’un belirttigi gibi, savas konusunda o
zamana kadar kabul edilen anlayis1 kokten degistiren bir ozellik,
ordu ile halkin el ele verisinden dogan bir birlik gormektedir.

“Bu tiir bir savagla ilk kez karsilagan Napolyon, Kutuzov’a da,
Imparator Aleksandr’a da savagin tiim kurallara aykir1 yapildigin-
dan yakiniyordu... Sanki insanlar1 oldiirmek i¢in ayri bir kural
varmig gibi...”

Lomunov’un 6nsozde belirttigine gore, o donemde piyade olsun,
siivari olsun, biiyiik ya da kiigiik olsun, toplarla ya da ay1 tuzak-
lariyla olsun, diismanla ¢arpisan yiizlerce ¢ete vardi. “Ceteci kuv-
vetlerin tiim giicii, hi¢ beklenmedik bir anda ortaya ¢ikmalarinda
ve kolay kolay yakalanmamalarindaydi...”

Tolstoy, savas karsiti bir yazar olmasina karsin, 1812 yilinda
Napolyon’a karsi yapilan savasi onaylamaktadir. Ciinkii bu
yapilan, bir istild hareketine karsi koymayi gerektiren ozgiirliik
savasidir.

Ancak Tolstoy bu savasin insanlara getirdigi felaketin boyut-
larin1 ve bunun bir insanlik suc¢u olusturdugunu da agik¢a ortaya
koymaktadir:

“Milyonlarca insan birbirine karsi Oyle sayisiz kotiiliiklerde
bulundular, birbirlerini o kadar aldattilar, birbirlerine o kadar ¢ok
ihanet ettiler, o kadar ¢ok hirsizlik, sahtekarlik yaptilar, 0ylesine
cok sahte para basip piyasaya siirdiiler, binalara kundaklar sokup
yangin ¢ikardilar, o kadar ¢ok cinayet iglediler ki, diinyanin tim
mahkemeleri ¢aglar boyu caligsalar, yine de bunca sugu bir araya
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toplayamazlardi; oysa o siire i¢inde bu suglari igleyen insanlar
bunlarn cinayet saymadilar.”

“Bizler i¢in Napolyon hirshidir, Aleksandr azimlidir, Ingil-
tere’nin politikas1 kurnazcadir, Prens Oldenburg giicenmistir
diye, milyonlarca Hiristiyanin birbirlerini oldiirmeleri, birbir-
lerine iskence etmeleri anlasgilacak sey degildir.”

Tolstoy’a gore, savasin sonucunu belirleyen etkenlerden birisi de
harekéat planlaridir. Ancak harekat planinin iyiligi ya da kotiiliigu
savasin sonucuyla dogrudan baglantilidir:

“Savas kazanilmazsa, en kusursuz, en inceden inceye
digiiniilerek hazirlanmig harekat plani bile kotii goriiniir ve as-
kerlik uzmanlar1 onu ciddiyetle elestirir. Ama savas kazanilirsa,
en kotu harekat plani ve en sagma emirler bile ¢ok yerinde
goriiliir. Hatta bir¢ok ciddi insan oturup bu kotu emirlerin ne
kadar dogru oldugu kanitlamak ig¢in ciltlerle kitap yazar.”

Tolstoy savasta ordunun sayisal iistiinliigiiniin ¢ok onemli ol-
madigini, bu ordunun savasi kazanmak i¢in moralli ve inang¢l ol-
masi gerektigini vurgular:

“Askerlikte de ordunun giicii, kitlenin bagka bir seye, bir X’e
cevrilmesidir. Tarihte bir ordunun giicii ile kitlesi, yani erlerinin
sayisi arasinda bir ilgi bulunmadigini gosteren sayisiz ornekleri,
hattd bazen kiicuk birliklerin biiyiik birlikler1 yendiklerini sap-
tayan askerlik bilimi, ordunun giiciinii bir 4nda birka¢ katina
ctkaran o bilinmeyen etkinin varligin1 belirsiz olarak kabul
eder... Bu X ordunun moralidir; yani orduyu meydana getiren
tim insanlarin dahi olsun olmasin, komutas: altinda olduklari
kisilerin yonetiminde doviisiip doviigmediklerine, licer ya da
ikiser saf halinde durup durmadiklarina, balyozlarla mi, yoksa
dakikada otuz mermi atabilen tiifeklerle mi savastiklarina bak-
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maksizin, canlarini esirgemeden tehlikeye atilmak i¢in az ya da
cok biiyuk istek duymasidir. Kavgada kazanmak i¢in en yararli
duruma gelmeyi bagaranlar, doviigmek i¢in en biiyiik istegi
duyanlardir. Ordunun morali, kitleyi birka¢ katina ¢ikaran, yani
giiciinii olusturan seydir.”

“Bazen ‘On saflarda yolum kesildi’ diye bagirarak kagmaya
calisan bir korkak degil de, ‘Hurra!’ diye bagiran neseli, cesaret-
li bir1 bulunursa, Schongraben’de oldugu gibi, bes bin kisilik bir
kuvvet, otuz bin kisiye bedeldir! Bazen de elli bin kisilik kuvvet
Austerlitz’de oldugu gibi, sekiz bin kisilik bir kuvvetin Oniinden
kacar.”

Roman o donemde tiim diinyada biiyiik yankilar uyandirmis, bas-
ta Flaubert olmak iizere 6zellikle Bati’da ¢ok begenilmistir. An-
cak Rus edebiyat ¢evrelerinde sert tartismalara neden olmus, Car
yanlilar Tolstoy’u 1812 yilindaki kahramanca savasi tarihsel yon-
den saptirmakla su¢lamiglardir.

Yukarida ele alinan tiim yapitlardaki savas ve askerlige iligkin
goriisler, yandas buldugu kadar elestirilere de neden olmus, mil-
liyet¢i duygularin yiikseldigi, Rusya’nin ¢arlik, kilise ve ordu lig-
lisii tarafindan baski altina alindigi donemde Tolstoy sert bir
bicimde elestirilmigtir. Ancak kosullar goz oniine alindiginda
Tolstoy’un goriislerinin 0 donem i¢in son derece radikal ol-
duguna, ozellikle “savas ve askerlik iizerine”” adl1 yapitinin ancak
yurt disinda yayimlanabildigine, yazarin bu konularda hi¢ taviz
vermedigine dikkat ¢cekmek isteriz.

Bu goriislerin giiniimiizde bile yenilik¢i sayilabilecegi ve
elestirilebilecegi, ancak Tolstoy’un okuyucularca pek bilinmeyen
bir yoOniinii ortaya koydugu gercegini de goz ardi etmemek
gerekir kanisindayiz.
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sesle baginiyor; ve iste sana baslarinin {izerine, havaya degil,
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once telkin edilmisti. Ama sen, kanlar i¢indeki insanin senin
actigin ategle yere diistiigiinii, bagkas: tarafindan degil senin
tarafindan nl(luruldugmu. ates L‘[mL_Vt‘hllLLLglnl ve 0 zaman da
o insanin 0lmeyecegini biliyorsun.

Ne yapman gerekiyor?

En azindan silahin indirir ve o dnda kardeslerine ates agmayi
reddedebilirsin. Ama yarin yine ayni sey olabilir. Bu nedenle de,
istesen de istemesen de iyice diisiinmen ve seni silahsiz kardeslerine
ates etmek zorunda birakan 'asker' sifatinin ne oldugunu kendine
sorman gerekiyor."

.yonetim ve yonetime niifiz eden ve baskalarinin emegiyle
\amwnlat icin, (,dllsdnlm tizerinde haklmnel kurmaya yarayan
bir ara¢ gereklidir; bu ara¢ ise ordudur. Dis diismanlara kars:
savunma, valmzca bahanedir. Hiikiimetler kendi halklarmi ve
diger ulusu tahrik etmekte. daha sonra da ulusun refahi ya da
savunmasi icin savas ilanindan baska bir ¢ikis yolu yokmus
goriintiisii vermekte ve bu savag yine generaller, subaylar, tiiccarlar
ve genelde de zengin siniflar icin yararh olmaktadir.”

.ni¢in Ermeniler ve Tiirkler simdi birbirini kesiyor ve aci
l‘t.l'\l\OI'lclI' Nigin Tirkiye'den kalacak mirasm kendi payina
diisecek kismu icin endiselenen Ingiltere ve Rusya Ermenilerin
kanlh savaslarina son vermeyip be klworlar’ Ya Cin-Japon, Tiirk,
Alman. Fransiz savaslan? Ya boyun egmis uluslarin, yani
Ermenilerin, Pohmydl:larm Irlandalilarin 6fke dolu kini! Ya tiim
uluslarin savas hazirhklan? Ttiim bunlar yurtseverligin meyveleri.
Bu duygu yiiziinden denizleri dolduracak kadar kan dokildii ve
insanlar bu eskiden kalma, modasi ge¢mis kalintilardan
kurtulamadiklar takdirde daha ¢ok kan dokiilecektir.”

Lev Nikolayevi¢ Tolstoy
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