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Anarsistler olarak; tahakkim, siddet ve sdmuruden uzak iligkiler
temelinde 6rgutlenen bir topluma ulagmayi amacliyoruz. Béyle bir
topluma ulagmak icin bir devrimin gerekli oldugunu; devletin, 6zel
mulkiyetin, siniflarin ortadan kaldirilmasi gerektigini iyi biliyoruz.
Ama "Devleti baska iliskiler kurarak, birbirimize farkli davranarak
yikabiliriz.” diyen Gustav Landauer'e de bir o kadar katiliyoruz.
Tutumlarimizi, davraniglarimizi ve iliski kurma tarzlarimizi
bugtinden dénustirmeden anarsist bir topluma ulasamayacagimiza
inaniyoruz. Ayrica, anargizmle uygunluk igerisinde yasama ve iligkiler
kurma cabasini buglinden géstermeyi, anarsist bir toplum yaratma
amacimiz igin gerekli olmasinin étesinde de bir sorumluluk olarak
goruyoruz. Kisacasl, anargistge yasamayi ve anarsistge bir arada
bulunmayi devrim sonrasina ertelenecek bir mesele olarak ya da
devrim neticesinde kendiliginden ulasilacak bir hedef olarak
degerlendirmiyoruz. Bu kitapg¢igi hazirlamamizin arkasinda yatan
sebebi, anarsizme dair benimsemekte oldugumuz bu anlayis
olusturuyor.

Kitapglk, biri bizim tarafimizdan yazilmis, digerini ise ingilizceden
cevirmis oldugumuz iki metinden oluguyor.

Ortak Yasam Alanlarinda Giindelik islerin Halledilmesi baslikli ilk
metin; ortak yasam alanlarimizda kargimiza ¢ikan, gunlik
ihtiyaglarin ve ortak yasamin zorunlu kildigi giindelik islerin 6zgur,
esitlik¢i ve sdmuriden uzak bir sekilde nasil 6rgltlenebilecegiyle
ilgileniyor. Bu islerin, anarsistler de dahil olmak Gzere, esitlik¢i olma
iddiasinda bulunan gevreler/érgltler/topluluklar igerisinde de -
toplumda hakim olan sdmurul ve esitsizlikleri takip eder bir sekilde-
birilerinin tGzerine yikilabildigini ya da -yine hakim toplumsallikla
iliskili bir sekilde- 6nemsiz gérullp savsaklanabildigini gézlemliyor
ve deneyimliyoruz. Ustelik gériyoruz ki, mevcut dizenin ve yillardir
yasamakta oldugumuz toplumsallagsma slrecinin Gzerimizdeki
etkisi géz ardi edilerek, salt benimsedigimiz esitlik¢i politik gorus
sebebiyle toplumun geri kalanindan farkli olarak esitlikgi iliskiler
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kurdugumuz zannina disulmesi bu sorunun tzerini érttyor. Bu
metni yazmamizin ve kitapgiga dahil etmemizin sebebini bu gézlem,
deneyim ve degerlendirmelerimiz olusturuyor.

Kitapgigin ikinci metni olan Zarardan Arindirilmis Bdlge Projesi
bashgini tasiyan (orijinal adi Harm Free Zone Project) geviri metin ise
orgut ve topluluklarimizi otonomluklarini muhafaza ederken
siddeten azade ve glvenli kilmanin anarsist anlayigla da uygunluk
icerisinde olan yollari Gzerine egiliyor. SpiritHouse isimli 6rgut
tarafindan yayinlanan ve Kara Panter'in eski Uyelerinden anarsist
birisinin de yazarlari arasinda yer aldig1 metin, siddete ugrayanin/
hayatta kalanin iyilik durumunu ve toplulugun gtivenligini dnceleyen
ama cezalandirmaya degil déontstme dayali bir glivenlik anlayisi
6neriyor. Anarsistler olarak polisin ve hapishanelerin kargisinda
oldugumuz a¢ik. Bu kurumlarin siddeti 6nlemek bir tarafa onu
sistematik bir sekilde yeniden Urettigini ve guvenli bir toplum
yaratmak i¢in kullaniimayacaklarini biliyoruz. Ama, polisin ve
hapishanelerin yoklugunda hayatin dogal akisinin glvenli ve
siddetten uzak toplumsal iliskileri kendiliginden ortaya ¢ikaracagini
farz edemeyiz. Bu iligkilerin nasil mimkun olabilecegi lGizerine
disinmemiz, bu amag i¢in gerekli mekanizmalari olugsturmak i¢in
cabalamamiz gerekiyor. Bu ¢caba, sadece gelecekte ulasmayi
amacladigimiz anarsist toplumun ingasiicin gerekli degildir;
bugtinden meydana getirdigimiz ve anarsist ilkelerle uygunluk
icerisinde iglemesini arzu ettigimiz 6rgut ve topluluklarimiz igin de
temel bir gerekliliktir. Degerlendirmemiz o ki; bugtin 6rgit ve
topluluklarimizi nasil glivenli kilabilecegimiz ve -anarsizmle
uygunluk igcerisinde- cezalandirmaya degil donlistime odakli bir
guvenlik anlayisini nasil hayata gegirebilecegimiz konusunda
elimizde bulunanlar; genellikle pratige dair pek az sey sdyleyen soyut,
genel geger fikirler ve formullerdir. Bu metni cevirmemizin ve
kitapgiga dahil etmemizin sebebi, s6z konusu oldugunu
degerlendirdigimiz bu eksikligin biraz olsun kapatilmasina katkida

bulunma amacimizdir.
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Ortak Yasam Alanlarinda
Guindelik Islerin Halledilmesi

Komunlerde, iggal evlerinde, ¢adirli direnislerde, ya da salt ev
arkadasligindan ileri gelen ortak yasam pratiginde, yani konut ve
barinak olarak diger insanlarla paylastigimiz ve ortak yasam alani
olarak kullanilan her yerde yapilmasi gereken bir takim gindelik igler
s6z konusudur. Bunlar kulaga pek basit ve 6nemsiz gelebilen,
genellikle gériinmez olan ama yasamin idamesinde ve yeniden
uretiminde temel bir yere sahip, ciddi bir 6rgitlenme ve emek sarfi
gerektiren iglerdir. Ortak alanlarin temiz ve dizenli tutulmasi,
yataklarin yahut ¢adir ve tulumlarin toplanmasi, yemek yapma, sofra
kurma-kaldirma, bulasik ytkama-yikananlari dizme, camasir yikama,
yikanan ¢camasirlari asma-toplama-kaldirma gibi kelimenin tam
anlamiyla giindelik islerden bahsediyoruz. Bu iglerin 6nemsiz
gorulmesi ya da bir sekilde hallolacaklarinin farz edilmesi, ¢ok fazla
ornekte hayli can sikici bir sorun olarak karsimiza ¢ikar: (i)
6nemsenmeyen bu isler ya birilerinin Gzerine yigilarak emek
sOémurlsu vasitasina donusur ya da (ii) kimse tarafindan
yaptlmadiklari i¢in ortak yasam alanlarinin kullanigsiz, iglevsiz ve
sagliksiz bir hal aldig1, dahasi ortak kaynaklarin israfiyla sonuglanan
bir durum ortaya gikar. islerin esitlikci olmayan bir is bélimuyle
gerceklestirilmesinin buyuk bir sorun oldugu barizdir. Ama, ayni
zamanda, islerin aksamasi ve yapilmamasi da 6nemli bir sorun
teskil etmektedir.

Toplumsal Cinsiyet Etkeni

Sasirtici olmayan bir sekilde, bu islerin Gzerine yigildigI kimseler,
¢ogu durumda kadinlar ya da kadin okunan kisilerdir. Zira,
bahsettiklerimiz, icinde yasadigimiz ataerkil toplumda kadinlar
tarafindan yapilmasi beklenen ve genellikle onlar tarafindan ve
temelde Ucretsiz olarak yapilan islerdir. Bu igler, ciddi bir emek
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sOmurdsunuin konusunu olusturur. Ancak, bu s6mura, fabrikalarda
ve tarlalarda gerceklestirilen Gcretli emek sémdarustne kiyasla
goérinmez bir haldedir. Bu ylzden, s6z konusu sémurud bi¢imi, ev igi
goérinmez emek sdémurudsu olarak adlandirilir. Ama bu emegin ve
onun sémurdsunun gérinmezligi, ev igi islerin dnemsiz
olmalarindan 6turd degildir. Gérinmezlikleri, kadin isi olarak
gorulmelerinden ve esas itibariyle kadinlar tarafindan Gcretsiz olarak
yapilmalarindan dolayi kultlrel olarak degersizlestirilmelerinin
sonucudur. Yoksa, yagsamin yeniden Uretiminde fabrikalarda ve
tarlalarda yapilan igler kadar 6nemli bir yer iggal ederler. Dahasi,
isyerinde sarf edilen emek glclnin yeniden Uretimini saglayarak,
fabrikalarda ve tarlalarda yapilan iglerin yapilabilmesinin de
kosulunu olusturlar. Agacak olursak; fabrikada yahut tarlada calisan
is¢inin ¢calismasini strdurebilmek igin dinlenmesi, isginud slrecinde
tikenmis olan zihinsel ve fiziksel gtclerini toplamasi evde ve
genellikle kadinlar tarafindan yapilan ev igi igler sayesinde mimkun
olur. Ev igci emegin gorinmezligi, kadinlarin bakis agisini da
kosullayacak sekilde, batun bir toplum igin gegerlilik tasiyan bir olgu
olsa da, bu isler en basta (natrans) erkekler i¢in gérinmezdir. Clinkd,
genellikle, yasamak i¢in emek glclniu satmak durumunda bulunan
bir proleter oldugunda dahi, bu igler erkek icin kadinlar tarafindan

yapilir.

Tasidiklari biytk 6neme ragmen ev ici islerin politik ortamlarimizda
da 6nemsiz addedilmelerinin ve gériinmez olmalarinin toplumsal
Olcekte igleyen ataerkil iktidar ve sdmaru iligkileri ile bir alakasi
bulunmadigini ileri sirmek pek gercek¢i ve inandirici degildir. Bu
ylzden, bu iglere bakis seklimizin problematize edilmesi ve
sorgulanmasi, politik ortamlarimizda da varligini devam ettiren
ataerki ve cinsiyetgilikle mtcadele etmek bakimindan ézellikle
6nemlidir. Agiktir ki, bu sorgulama, s6z konusu baglamda sémuren
konumunu isgal etmeye en musait durumda bulunanlar onlar
oldugundan 6turu, erkeklerin bilhassa aktif caba géstermesi gereken
bir meseledir. Gercekten de, toplumsal dlgekte gegerli olan durum,
ataerkil ve cinsiyetgci iligskilerin reddedildigi ifade edilen, hatta
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meselenin teorisi konusunda da hi¢ fena olunmayan politik
ortamlarimizda da karsimiza ¢ikabilmektedir. Ayrica, pek ¢ok kisinin
kendi deneyimleri Gizerinden dogrulayabilecegi bu olgu, cografyamiza
mahsus degildir. Mesela, Madrid'de 1986 yilinda ortaya ¢ikan ve
Asamblea de Okupas (isgalciler Meclisi) adindaki isgalci
orgutlenmesine katilarak karma iggal evlerinde varlik gésteren kadin
kolektifi Lugadura, bu konudaki deneyimini sdyle aktarmaktadir:

“Biz, mlk isgal eden ve isgalciler Meclisine Katilan bir grup kadindik. Bir
sure sonra ¢ok net toplumsal cinsiyet rolleri kuruldugunu fark ettik. (..) Bu
sure zarfinda bizim de ayni rolleri ve kaliplari yineledigimizi gorduk: kadinlar
temizlik yapip sa¢ keserken erkekler barikatlardaydi, aga¢ kesiyorlard...”

Ataerki ve cinsiyetgilik karsithginin séylemde ve teoride
benimsenmesi, samimiyet tasindiginda dahi, giindelik hayattaki eril
ve cinsiyet¢i pratiklerin dénlstigu anlamina gelmemektedir. Bu
durum, 1986 yilinda Barcelona’da Les Tenses adindaki isgalci grubu
tarafindan yayinlanan “Neden 6zgurlestirilmis alanlarda cinsiyetgilik
hakkinda konusuyoruz?” adli kitap¢ikta su sekilde ifade
edilmektedir:

“Cunku kapitalist ve ataerkil bir toplumda yasiyoruz ve bu sisteme bir
alternatif olusturmak istiyoruz; ilk 6nce kendimizi degistirmemiz gerekiyor.
Hayata, iliskilere, cinsellige dair anlayislarimizi. (..) Zor olan bunun nasil
yapilacagini teorilestimeye calismak degil, pratikte bunu
gerceklestirmektir.”

Sinifsal Koken Etkeni

Toplumsal cinsiyet, isb6limui meselesinin 6nemli bir ydonuddr ama
asla tamami degildir. Glindelik islerdeki isbélimunun esitlik ilkesine
aykiri bir sekilde gergceklesmesinden ileri gelen emek sémurisinden
bahsederken sinifsal koken olgusundan da mutlaka bahsetmek
gerekir. GUnku, kendilerinin yapmasi gereken igler onlarigin
baskalar tarafindan yapilanlar sadece erkekler degildir. Ekonomik
olarak ayricaliklt konumda bulunanlar i¢in de ayni durum gecerlidir.
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Bundan dolayi, sinif perspektifini de isin i¢cine dahil ettigimizde,
mesele daha karmasik hale gelir ve salt toplumsal cinsiyet perspek-
tifinden baktigimizda sémurulen olarak gériinen birisi, bu sefer
somuren olarak karsimiza ¢ikabilir. Anti-kapitalist politik ortamlarda
orta sinif ailelere mensup pek ¢ok kisi bulunmaktadir. Orta sinif
aileler, evigiislerin hizmetlilere yaptirilmasinin yaygin oldugu
ailelerdir. Bu ailelerde, kadinlar hizmetli calistiriilmasi yoluyla ev igi
isler Gzerinden emek sémurisine maruz kalmaktan 6nemli 6lgtde
kurtulabilmektedir. Ancak, bu kurtulus, islerin kadinla erkek arasin-
da esitlik¢i bir sekilde boltstlmesiyle degil, bu islerin her iki taraf
icin de, genellikle kadin olan, bir bagkasi tarafindan yapilmasiyla,
yani yine emek sdmurisu tzerinden gerceklesmektedir. Orta sinif
kokenli kisilerin politik ortamlarda alt siniftan kisilerle kurdugu
iligki, biriggi-igsveren iliskisi olmasa da orta sinif yagsaminin getirmis
oldugu aligskanliklar, kolektif olarak yapilmasi gereken islerde gere-
ken sorumlulugu almama ve bu isleri bagkalarinin Gzerine yikma
davranigina yol agabilir. Bu ylzden, ekonomik olarak ayricalikl
siniflardan gelen kisilerin, baska bakimlardan ezilen konumunda
bulunsalar da, aliskanliklarini ve isbélimune katilimlarini aktif ola-
rak sorgulamalari gerekir. iktidar ve sémrd iligkileri tek bir pers-
pektifle agiklanmayacak kadar karmasiktir ve bunlara karsi ihtiya-
timizi kaybetmemek adina indirgemeci tahlillerde bulunmaktan
kaginmamiz gerekir. Yine bir igsgal grubu olan X_Y’nin sordugu su
sorular, béyle bir indirgemecilige dismeme ihtiyatini ifade eder ve,
tum dinyada bariz bir gerceklik olan ataerkil tahakkim ve sémurayu
6nemsiz gérme yanilgisina da dismemeye dikkat ederek, bizim de
sormamiz gereken tirden sorulardir:

"Bir kadin grubunda, feminist yaklasimlarin one surdugu gibi, hiyerarsi

gercekten de ¢cok daha mi azdir? Yoksa belli tavirlar ve davranis kaliplari, bir
kisinin kategorize edilmis cinsiyetinden daha mi gecerlidir?"

Glindelik islerden Kagma Bahaneleri

“Ben rahatsiz olmuyorum, sen/siz rahatsiz oluyorsun/uz” / “Benim temizlik

ve duzenlilik anlayisim farkli”
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Pislikten ve daginikliktan rahatsiz olup olmamamiz ya da rahatsiz
olma seviyemiz, belki odamiz gibi bize mahsus alanlarin temizlik ve
duzeni s6z konusu oldugunda is yapip yapmamak icin gegerli dlgut
olabilir. Fakat, ortak alanlardan bahsettigimizde, béyle 6znel bir
6lcutlin gecerliligi yoktur. Rahatsizlik seviyemizden bagimsiz olarak,
ortak alanlarin; islevselliklerini koruyacak, kullanisli ve saglikl kal-
malarini mdmkun kilacak asgari bir temizlik ve dizenlilik igerisinde
tutulmalar gerekir. Ayrica, pisligin ve daginikligin bizi hangi seviyede
rahatsiz ettigi, toplumsal cinsiyetle oldukga iliskilidir. Toplumsallas-
malari sonucu, kadinlar, pisligin ve daginikligin daha fazla farkinda
olma ve bundan daha fazla rahatsiz olma egiliminde olurken, erkek-
ler tersi yonde egilim goésterirler. Bundan dolayi, is yapmak icin hare-
kete geciren etken rahatsizlik seviyesi oldugunda, iglerin tzerine
kaldigi kimseler yine kadin toplumsal cinsiyet rolleri dogrultusunda
toplumsallastiriimis kisiler olacaktir.

“Yapacagim ama istedigim zaman; burada gonulltk esasiyla is yapmiyor
muyuz?”

Gonullaluk ilkesi, sorumluluk duygusuyla bir arada bulundugu
takdirde bir anlama ve islerlige sahip olur. Bu baglamda ise,
sorumluluk duygusuyla hareket etmek; musterek yagsamin geregi
olarak kolektif bir gsekilde Gstlenilmesi gereken islerin aksamama-
sina ve yoldaslarimizin tzerine yikilmamasina itina géstermekle
olur. Biz is yapmayi isteyene kadar sorumlulugunu paylastigimiz
igslerin yapilmasi geren zaman gegiyor, isler aksiyor ya da bagkala-
rinin Gzerine kaliyorsa, burada s6z konusu olan, gonulltluk ilkesi
dogrultusunda 6zgur inisiyatifle is yapmak degildir; gonulltluk ilkesi
aragsallastirilarak sorumsuzca ve birlikte yasadigimiz insanlari
gbézetmeyen bir davranis biciminin mesrulastirilmasidir.

“Kimse yapmami soylemedi, soylense yapardim”

Genellikle erkeklerden duydugumuz bu bahane, ev ici emegin en
goérinmez olan yénune isaret eder: zihinsel yik. Zihinsel ylk;
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ihtiyaclarin ve yapilmasi gereken islerin neler oldugunun takip ve
tespit edilmesi, ihtiyaglarin ne zamana kadar saglanmasi ve iglerin
ne zaman yapilmasi gerektigine karar verilmesi, bunlar diger kisi ya
da kisilere bildirilerek is bolimuinun gergeklestirilmesi ve is bélimu
sonrasinda ise yapilmasi gerekenlerin yapilip yapiimadiginin kontrol
edilmesi gibi yonleri olan bir emek slrecine isaret eder. Buradaki
emek, islerin érgltlenmesi slirecinin bizzat kendisidir. igler fiziksel
olarak yapilacagl zaman baslamaz ve yapilmalariyla bitmez. Strekli
bir takip, dikkat ve disinme gerektirir. Bu ylzden ayrica zaman alici
ve yorucu bir nitelik arz eder.

Esitlik¢i ve etkili bir isbolumiinun kosulu:
zihinsel yuku kolektiflestirmek

Esitlikci biris béolumudnun gergeklestirilmesinin kilit noktasinin
zihinsel yikun kolektiflestirilmesi oldugunu sdyleyebiliriz. Zira,
zihinsel yUk kolektiflestirilmediginde, islerin fiziksel yonu esit bir is
bélimuyle gergeklestirildiginde bile, birisine ya da birilerine gok
daha fazla emek yuku disecektir. Etkili ve isler bir ighdlGmudnun
kosulu da zihinsel yukun kolektiflestirilmesidir. Clinkd, birisinin ya
da, kalabalik toplamlarda, az sayida kisinin bu emegi stirekli olarak
yeterli ve etkili bir sekilde vermesi gui¢c oldugundan dolayi,
ihtiyaclarin kargilanamamasi ve islerin aksamasi durumu ortaya
citkacaktir. Ayrica, zihinsel yikun Gzerine kaldig1 kimseler, kendilerini
bagkalarina ne yapmalarini séyleyen ve iglerin aksamamasini
saglamak icin onlari denetleyen bir konumda bulabilirler. Béyle bir
sonucun ortaya ¢tkmasi, iliskilerini esitlikci ve 6zgurlikel yonde
insa etmek isteyen insanlari¢in elbette istenmez ve oldukg¢a rahatsiz
edici bir durum olacaktir. Ancak, ¢ézim, isleri ve igholimUunu bir
tarafa birakmak degildir. C6zUm, her birimizin sorumluluk almasiyla
esitlikgi ve 6zgur bir is b6lGmanu var etmektir.
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Zarardan Arindirilmis Bolge Projesi

Genel Cerceve

Topluluk hesap verebilirligi, topluluk Gyelerinin zarardan azade bir
disinme seklini benimseme kabiliyet ve isteklerine isaret eder. Bu;
zarar1 6nlemek, zarar meydana geldiginde dogrudan mudahale
etmek, topluluk Uyeleri arasindaki zarari onarmak ve bireysel ve
kolektif iligkileri donustirmek icin mekanizmalar gelistirmeyi igerir.

Otonom topluluklar, toplum igi/topluluklar arasi/kisiler arasi[1]
zararlarla kolektif bir gsekilde ve devlet temsilcilerinin mtdahalesi
olmaksizin ilgilenirler. Toplumsal zararla basa ¢ikma bigimleri,
devletin bizimle ve topluluklarimizla muhatap olma bi¢cimini taklit
etmez, aksine bu bicimi sekteye ugratir. Toplulugun iyilik durumu ve
ne kadar gug¢lu oldugu, toplumsal zarari ele alma sureglerine
rehberlik eder.

Cezaevi EndUstriyel Kompleksi; cezaevleri, polis, cezaevlerini inga
eden ve bunlara hizmet veren sirketler ile tarihteki en blyuk
mahkdm nifusunu yaratan hukuk sisteminin bir bilesimini ifade
eder.

Zarardan Arindirilmis Bolge olusturulmasi, cezaevi endustriyel

[1] "Kisiler arasi zarar" ile bir kisiye bir baskasi tarafindan verilen zarari kastediyoruz (6rnegin birinin bir
baskasini dévmesi). "Topluluk igi zarar" ile topluluk Gyelerine verilen ve toplulugun bu konuda higbir sey
yapmayarak g6z yumdugu zararlari (6rnegin ensesti cevreleyen toplumsal sessizlik) veya topluluk
tarafindan kendi Gyelerine genellikle devletin destegiyle uygulanan zararlari (6rnegin gete Gyelerinin
dislanmasi) kastediyoruz. Toplum igi zararlar, dogrudan ya da bireyler, gruplar, topluluklar veya devlet
tarafindan islenen zararlara g6z yummak suretiyle daha genis toplum tarafindan islenen zararlari ifade
eder (6rnegin: kirlilik yoluyla saglik riskleri yaratmak; beyaz olmayan insanlarin kitlesel olarak
kisirlastiriilmasi; veya irkgilik, kisiden kisiye, devlet tarafindan, gruplar tarafindan ve ekonominin
érgutlenmesinde yapilan bir zarardir). Gogu zaman kisiler arasi zarar mdmkinddr ¢tinkd bu zarar, onu
destekleyen, tesvik eden ve hatta 6dUillendiren toplumsal ve sosyal bir ortamda meydana gelir. Belirli
zarar vakalarina mudahale ederken, yalnizca kisiler arasi degil, ayni zamanda toplum igi ve toplum igi
faktorlere de odaklanmamiz 6nemlidir.



kompleksini ortadan kaldirma ve birbirimize davranis bi¢cimlerimizi
donusturme mucadelesinde, topluluk ozerkligi ve 6z-belirlenimi insa
etmenin tarihsel strecidir ve topluluk olusturma surecinden ayri
disunulemez.

Bu slrecin yalitik haldeki bireyler tarafindan gerceklestirilemeyecegi
aciktir. Zarardan Arindirilmis Bolge [projesi] ve toplumsal zararla
topluluktan izole haldeki bireyleri sorumlu tutarak bas etmeye
calisma girisimleri arasindaki en temel fark budur.

Cezaevi endustriyel kompleksini ortadan kaldirmak, icinde
yasadigimiz toplumu olusturan siddetli gig iliskilerini sona
erdirmek demektir. Dolayisiyla, hapishane sanayi kompleksine karsi
mucadele ayni zamanda bundan en agir sekilde etkilenenler, yani
ezilen topluluklari olusturanlar arasindaki iligkileri dénutstirme
mucadelesidir.

Topluluk otonomisini gerceklestirmek, baskici devletten bagimsiz ve
kendi ydonunu tayin etme kabiliyetine sahip topluluklar yaratmak
demektir. Otonom topluluklar olarak, toplumumuzdaki hapishane
sanayi kompleksini ortadan kaldirmak i¢cin son derece gelismis bir
konumda bulunuyoruz. Ginku otonom topluluklar olarak birbirimizle
olan iligkilerimizde irk¢ilik, cinsiyetgilik, sinif¢ilik, homofobi ve
toplumun diger baskici yonleri tarafindan yonlendirilmiyoruz. Bu
sayede vizyonumuz daha net ve kolektif olarak daha gugluyuz.
Irk¢ihk, cinsiyetgilik, sinif¢ilik, homofobi ve diger baski bigimleri
topluluk Uyeleri tarafindan i¢sellestirildigi ve birbirimizle olan
iliskilerimizi diizenledigi 6l¢lide, topluluk otonomisi elde edilemez.

Topluluk otonomisine ulasmak, benliklerimizi, birbirimizle olan
iliskilerimizi ve topluluklarimizi déntstirmemizi gerektirir.
Dolayisiyla; baskinin i¢sellestirilmesiyle, yani devletin bizim igin
tasarladigi birbirimizi gérme ve birbirimize davranma bigimleriyle
her gliine yayilan ve uzun erimli bir caba ile mtcadele etmemizi
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gerektirir. Ayni zamanda; i¢sellestirilmis baskidan kurtularak
otonom bir toplulugu mimkun kilan ve bundan fayda saglayanlar
olarak birbirimize dair olumlu bir anlayis gelistirmemiz gerekir.

Topluluk Nedir?

Ezilenlerin "topluluklari" derken, ortak glinlik yasam, ortak tarih,
ortak kimlik, ortak mucadele, ortak direnis ya da ortak bir gelecek
tahayyuline sahip kimselerin olusturduklari topluluklari
kastediyoruz. [Bu topluluklari olustururken] Genellikle, halihazirda
birlik veya dayanigma i¢ginde olmayan, parcalanmis, dagiimis ve ¢ogu
zaman topluluk olarak kendilerinin farkinda olmayan topluluklarla
baslariz. Dayanigsma, topluluk yatirrmindan dogar. Topluluk tyeleri bir
topluluga yatirimin derecelerini ve bigimlerini deneyimlerler: bir yer
duygusu, aidiyet, destek, arkadaglik, hayatta kalmak icin ortak
stratejiler ve nadiren de olsa ortak kimlik deneyimleri yasarlar.

Zarardan Arindiriimis Bélgeler olusturma sirecinde belirli
topluluklarn disindiugimuzde sunu sorariz:

Topluluk ne kadar blylk? Az ya da ¢ok net sinirlari var mi? Birisi birinden
kotu muamele gorurse, o kisinin topluluk uyesi olup olmadigini belirlemek
ne kadar kolay olacak? Toplulugun bir kismini tartisma icin bir araya
getirmek ne kadar kolay olacak? Bu tur toplantilar igin yerler var mi?
Topluluk uyeleri en son ne zaman tartisma i¢in bir araya “geldi? Topluluk ile
toplulugun belirli 6rgutlenmeleri arasindaki iliski nedir? Topluluk uyeleri, bu
orgutlenmelerin bir parcasini olusturuyor mu? Bu orgutlenmeler, topluluk igi
catismalara miidahale ediyor mu? Orgiitlenmelerin toplanmak igin
kendilerine ait yerleri var mi? Topluluk uyeleri topluluga katkida bulunuyor
mu? Hangi yollarla? Yardimlagsma ve tavsiye alma konusunda birbirlerine
guveniyorlar mi? Cocuk bakimi i¢in? Okulda, aldiklari saglik hizmetlerinde
vs. bir seyleri degistirmek igin? insanlar toplulugun ekonomisi hakkinda bir
fikre sahip mi? insanlar belirli islerde ¢alisan insanlarin kimler tarafindan
ise alindigini biliyor mu? Para ve diger ihtiyaglar nasil saglaniyor? insanlar
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birbirleriyle nerede konusuyor? Ne hakkinda? Onlari ne ilgilendirir? Neyi
onemsiyorlar? Kendileri hakkinda bunu biliyorlar mi? Birbirlerini ne él¢tde
guvenebilecekleri insanlar olarak goruyorlar? Kadinlarin toplumdaki mevcut
rolleri nelerdir? Kadinlar topluluk meselelerinde erkeklerden daha mi aktif?
Toplulugu olusturan farkli gruplar nasil geginiyor? insanlarin diger
topluluklarla olan iliskileri nasil?

Zarardan Arindirilmis Boélgeler yaratirken buradaki sorularin ortaya
koyduguna benzer bir konusmayla stirece baslamamiz gerekir.
Sorularin formule edilmesi, 6nemli bir baslangi¢ noktasidir. Bu
sorular toplulugun bir él¢tta degildir; daha ziyade, onlara verilen
cevaplar, Zarardan Arindirilmis Bélge olusturma strecinin neye
benzeyecegini veya neleri gerektirdigini belirleyecektir. Zarardan
Arindirilmig Bélge haline gelmek isteyebilecek topluluklari
belirlemeye ¢alisirken bu listeyi daha karmasik ve islevsel hale
getirebiliriz.

Zarardan Arindirilmig Bolgeler Yaratmak

1- Topluluk Sorumlugu i¢in Gerekli Sartlar

Toplulugun tyelerinin kendilerini topluluk igindeki sosyal zararlara
dair sorumlu hissetmelerinin mimkun olmasi igin topluluk icinde
bazi topluluk sorumlulugu sartlarinin karsilaniyor olmasi gerekir:

+ Topluluga baglilik
- Devamli diyalog
- Vizyon ve Umut

Topluluk ne kadar otonom, bagimsiz ve kendini ydneten konuma
gelirse bu sartlarin saglanabilirligi o kadar artacaktir. Bu sartlarin
saglanmasi herhangi bir ezilen topluluk icin, basli basina hatiri
sayilir iyilesme saglayacaktir.

Zarardan Arindirilmis Bolgeler Projesi i¢in su iki kosulun anlasiimasi

6nem arz ediyor:
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+ Bahsi gegen sartlar saglanmadiysa topluluk sorumlu bir
konumda bulunamaz. Eger belli bir yatirrm, diyalog, vizyon ve
umut yoksa gereken durumlarda araya giremez, zarari
engelleyemez, bir 6z-déntusime baslayamazlar.

- Sartlar sadece topluluk onlari sorumlu olabilecekleri duruma
getirecek surecin icindeyse tamamen ulasilabilir hale gelir.

Sonug olarak, toplulugun sorumluluk sahibi oldugu stiregle, bu
sorumlulugu mimkun kilan kosullar arasinda 6nemli bir karsilikli
iliski vardir. Stre¢ ne kadar toplulugun yapisiyla kaynasik hale
gelirse sartlar da o kadar hayata geger, aynisi tersi durum icin de
sdylenebilir.

Bu kosullar toplulugun kendini topluluk iginde gerceklesen
toplumsal zararlardan sorumlu olarak algilamasi i¢in neden
gerekli?

Daha 6nce topluluga bir baghligi olmayan, bir bag hissetmeyen
kisiler toplulugun iyiligi icin hayatlarina yapilan mutdahaleleri neden
dinlesin ve riayet etsin ki? Topluluga higbir bagliliklari olmadigi i¢in
bu mudahaleleri gayet de bir taciz olarak algilayip gérmezden
gelebilir veya herhangi bir kayba ugramadan toplulugu terk
edebilirler. Eger bir kisinin topluluga dair aidiyet hisleri varsa veya
insanlarla 6nemli ihtiyaglarini karsilayabildigi bir dayanisma agi
yahut buna dair bir mazisi varsa, topluluga verdigi zararlar
durdurmak i¢in yapilan mudahaleleri kabul edebilir. Kisi bu sartlarda
suregten iyi bir sonug ¢ikabilecegini, bu sonucun da kendindeki ve
digerleriyle iliskilenmesindeki degisime bagli oldugunu gorebilir.
Dahasi zararin farkina varmakla baslayacak bu 6z-degisim sureciyle
icli dish olabilmek i¢cin kisinin topluluga ve topluluga bir tGyesi olarak
kendine dair bir vizyonu olmasi gerekir. Ama vizyonun kendisi, bu
vizyona ulasilabilecegine dair umut yoksa bizi motive etmeye
yetmez. Bunlarin hi¢biri diyalogun yoklugunda mimkdun degildir.
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2- Genel Anla§ma ve Sinirlar

Sorumluluk igin gereken sartlarin saglanmasi son derece 6nemli
cunkul insanlarin, insanlar arasindaki anlasmazliklara veya topluluk
icindeki siddete topluluk adina muidahil olup olmayacaklari
konusunda anlasma i¢inde olmasi gerekli. Fakat bdyle bir anlagmaya
varmak diyalog, topluluga baglilik, vizyon ve bu vizyona dair umut
olmadan muUmkun olamaz. Boyle bir anlagma olmadan topluluktaki
herhangi biri neden digerlerinin kisisel meselelerine karismasina
izin versin? Neden kendisini digerlerinin ellerine biraksin? Topluluk
sorumlulugu icin gereken sartlar tam da toplulugu otonom hale
getirecek bu komuinal anlasmanin insa edilebilmesi icin gereklidir.
Kisi ve ayni zamanda mudahil olan diger kisiler topluluga baglilik
hissetmedigi ve zarar durumunda ne yapilacag ile ilgili ilkelerde
hemfikir olmadigi slrece, slire¢ baslayamaz bile.

O zaman gorebiliyoruz ki, toplulugun bir Gyesi olma ve baglilik
hissetmeye dayanarak, topluluklarin bu zarari 6nleme isine
ciddiyetle sarilabilmeleri icin kayda deger ve devamli bir diyalogun
baslatiimasi gerekir. Baglangi¢ seviyesindeki anlagsma ilkelerinde
hemfikir olabilmek topluluk i¢i 6rgutlGlugu ve ayni zaman diyalog ve
tabandan egitim icin firsatlar yaratilmasi bir gereklilik. Bu ilkelerin
gelistirilmesi, baslangictaki vizyon ve umudun gelistiriimesiyle
baglantili olmali.

Bir defa grup topluluk sorumlulugu icin gereken sartlar Gstlne
topluluk Gyelerinin aralarinda demokratik olarak ulasiimis
anlagsmalar yapilmasi mumkun olabilecek kadar ¢calisti mi, o zaman
grup Zarardan Uzak Alanlar yaratmak igin gerekli olan anlagmalar
yapmak Ustune ¢alismaya baslayacaktir.

Cogu Genel Anlagsma su sekilde baslar:

[2] Anlagmaya varmak derken bir sézlesmeden degil ortaklasma, bir ortak akil iginde olma, hemfikir

olma durumlarindan bahsediyoruz.
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« Topluluk Gyelerinin kendilerine ve birbirlerine verdikleri zararlarin
hayatlarini olusturan sosyal sartlardan kaynaklandigina dair bir
farkindalik

+ Zarar getirecek durumlara mudahil olunmasinin, bu durumlarin
6nlenmesinin, ortaya ¢ikan zararin onarilmasinin ve bu sireg
icinde toplulugun ve tyelerinin dontsmesinin yararlarina dair bir
farkindalik

+ Mudahale, onarim, 6nlem ve dénlsim sureglerine ve bunlarin
birbirleriyle iligkisine dair genel ve oturmus bir anlayis hali

Topluluk kendisini ve Gyelerini bu surecleri kullanarak zarar
durumlarinda sorumlu tutmak konusunda demokratik olarak
anlagsmaya vardiginda, sunlara dair kararlar alir:

- Hangi belirli zararlar topluluk i¢cinde bu sUreglerle donlsturilecek
ve hangileri bu sureglere dahil edilmeyecek: yani topluluk
sorumluluk sinirlarinin neler olduguna karar verecek.

« Topluluk iginde ve onun Uyeleri tarafindan, her bir zarar tiru igin
bu slrecler nasil ve kimler tarafindan isletilecek.

Zarardan Arindirilmis Bélge Projesi bu anlagsmalara varilabilmesi i¢in
projeye asina ve dahiliyesi olan topluluk Gyelerinin ve
organizasyonlarin kullanmayi sectigi katilimci arastirma yapmalk,
kitap¢ik, anket veya benzeri materyalleri yeniden Gretmek gibi
yontemlere hakim, populer egitmenleri topluluklara getirmeye hazir.
Kucguk gruplar halinde diyaloglar, teke tek diyaloglar, forumlar,
populer egitim atdlyeleri, katilimci arastirmalar, insanlari bir araya
getirmek icin senlikli bulusmalar, bilgi iceren gazeteler veya
baltenleri ve bunlar gibi araglarin kullanimini hayal ediyoruz. Bu
araclarin hicbiri etrafli tartismalar olmadan gerceklesmeyecek. Bu
noktada Zarardan Arindirilmis Bélge projesinin Gyelerinin kendilerini
uzun erimli bir streg i¢in adadiklarini ve ayni zamanda kendilerini ve
emeklerini projeye adamis insanlarla galistigimizi ifade etmemiz
gerekiyor. Topluluklara, onlarin Gyelerine, fikirlerine ve katkilarina
duydugumuz saygi bu projeyi motive eden 6nemli bir faktor.
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3- Topluluk Sorumlulugu strecleri

Bu sureglerin igindeki vizyoner adimi vurgulamamiz énemli.
Kendimize daha genis haliyle toplumun insanlarimiza ve
topluluklarimiza devamli, yaygin ve sistemik bir sekilde zarar
verdigini ve bunun sorumlulugunu Usttine almadigini hatirlattikca
bunu a¢ik hale getiriyoruz.

Bir topluluk doért stire¢ dahilinde Uyelerine karsi sorumludur:

« MUdahale sureci
« Onarim slreci
« Onleme siireci
« DOnusum sureci

Bu slregler birbirlerinden ayrildiklari takdirde anlamlari ve glicleri
degisecek bicimde birbirlerine bagli strecler olarak anlasiimalidir.
Mudahale ve onarim sureglerini harekete niyetin cezalandirici degil
dénustlricu bir dogada oldugunun anlasiimasi énemlidir, bu
suregler dogasi geregi bir vizyon ve umut gerektirir.

Zarar verici edimler topluluk i¢cindeki farkli kigiler tarafindan tekrar
tekrar hayata gegirilebilecek eylemler olabileceginde- mesela
tecavliz, dayak, hirsizlik - midahale streci bu eylemlerinin kamusal
bir sekilde kinanmasi seklinde hayat bulabilir. Bu gibi durumlarda
6nleme ve mudahalenin baglantili oldugu acikga goértinebiliyor.
Kamusal ve komunal sekilde yapilan kinama birbirimize nasil
davrandigimizin yeniden disunulmesi ve degistirilmesi ile birliktelik
icinde gergeklestirildiginde kamusal utandirmadan ayrisir.

Bir kisinin diger bir kisiye zararli veya siddet iceren davranislarda
bulunarak zarar verdigi kisilerarasi bir durumu ele alalim. Fail,

topluluk tarafindan su sekilde disunulmelidir;

kisi toplulugun ayrilmaz bir parcasidir,
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tarihten gelen ve suan da devam eden baski ve zulim tarafindan fikirleri,
tutkulari, kendini algilayisi ve iliskilenmeleri etkileniyordur,

bu baski sebebiyle pasifize edilmis konumda degildir,

aksiyon alma, arzu duyma, farkli distinme ve bunun sonucu olarak
baskaldirma yetisine sahiptir,

toplulugun bir aynasidir,
topluluga umut verendir.

Fail baskilarin karsisinda pasif bir ezilen konumunda olmadigindan
onu zararl bir davranisi i¢gin sorumlu tutabiliriz. Eszamanli bir
sekilde kendimizi de topluluk ile birlikte baskici sosyal uygulamalar,
iliskiler ve kurumlara alternatif yaratmak tzere sorumlu tutabiliriz.

Bu surec¢lerde hem fail, hem zarar géren topluluk tGyesi hem de
topluluk dikkate alinir. Topluluk; zarari durdurmak, onarmak, her bir
kisiyi donlUsturmek ve daha fazla zararin olugsmasini énlemek igin
duruma mudahale ettiginde, strece dahil olan s6z konusu kisiler ve
toplulugun bizzat kendisi bir déndsim gegirir.

Toplulugun mudahalesi zarari durdurur. Ayrica, failin eyleminin
zararl niteligini ya da teskil ettigi siddeti kabul etmesini, baski
kosullarina ragmen eylemin sorumlulugunu almasini, bu eylem ile
baskici toplumsal baglam arasindaki iligkiyi anlamasini mimkuin
kilar. Bu midahale stirecinden gecmek, bizim icin mimkuin olan en
etkili topluluk egitimi bi¢cimlerinden biridir. Zarari tanimlama ve
durdurma konusundaki egitim, daha fazla zararin ortaya ¢ikmasini
6nlemek bakimindan temeldir.

Mudahale ve onarim arasindaki karsilikli iliskinin de anlasiimasi

gerekir. Midahale, onarimin yoklugunda faili eylemin sebep oldugu
zararin derinlikli bir kavrayigindan yoksun birakir. Zarari onarmak;
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zarardan etkilenen kisinin, zararin gergceklesmesinden 6nceki
durumunun 6tesine gegen olanaklarin bulundugu bir konuma
gelmek zorunda oldugu anlamina gelir. Bu, salt 6nceki duruma geri
dénme meselesi degildir. Onarimda, zarar goren Kisi, toplulugun
aynasi olarak, onun ayrilmaz bir pargasi, topluluk i¢cin imidi canli
tutan, buatdnu var edebilen, kisiler arasi iliskilerde ve komunal
anlamda daha saglikli bir duruma getirilebilecek birisi olarak
gorilmelidir. iyilegsme isi; her bir Gyenin iyilik durumuna énem
verilen bir duruma ulagiimasi anlamini tasiyan komdnal bir
dénlsum surecidir. O zaman, mudahalenin bir yandan onarimla,
diger yandan ise dénlisimle olan derin baglantisini gérebiliriz. Ama
ayrica 6nleme isinin nasil yapildigini da gérebiliriz. Topluluk tyeleri,
digerlerine zarar vermenin uzun vadeli sonuglarinin; mudahale,
onarim ve déntsum isinin 6neminin kavrayigina erigirler ve zararin
kendisine dair farkli bir perspektif edinirler. Yari-kamusal iletisim ve
diyalog, d6nleme igini pekistirebilir.

Topluluk hesap verebilirligi; dontstimu es gegerek, mtidahale ve
onarimda durup kalamaz. Ya da, daha dogru bir ifadeyle, zarar verme
kapasitesi ve olusturulan zarar dokunulmadan birakilamayacagi
icin, dontsum olmadan mudahale gercek anlamiyla gergceklesmez.
Dahasi, onarim surecinde failin kendini toplulugun zarar géren kisi
icin yeniden insa edilmesinde aktif bir katilimci olarak gérmesi
gerektigi i¢in, failin derinlikli bir dontstima toplulugun dénimdne
eslik eder. Bu, zarar goren kiginin fail ile yakinlik igerisinde olmasi
gerektigi anlamina gelmez. Boyle bir sey, bilhassa sirecin ilk
asamalarinda asiri derecede zor ve psikolojik bakimdan tehlikeli
olabilir. Son olarak; onarim gerceklesecekse, zarar géren kisinin
topluluk igindeki yagsam kosullarinin ve olanaklarinin degistirilmesi
gerektiginden dolayi, zarar géren kisinin durumundaki déntGsimun
zararin giderilmesinden daha fazlasi olmasi gerekir.

Bu sureclerin devam eden diyalogu, topluluk yatirrmini, vizyonu ve
umudu nasil pekistirdigini gérebiliriz. Boylece, topluluk hesap
verebilirligi kogullarinin, kendi baslarina topluluk glicinin
gostergeleri olan bu kosullari gliclendiren suregleri topluluk icinde

baslatmamiza nasil olanak sagladigini goraruz.
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