2 ayda bir gikar Anarglst yayin 3 DM,

Neden?

;
Ozgiirligiin gdgl soluguyla dolu, ezilmeye kargi ve 6zgUriigl en Onein- '-;
li amaci olarak géren devrimler, neden yenive bagka ayricalikliarin, §
egemenlerin tahakkimiinde ve halkin yeni kéleliginds son buimugiar-

1 dir?  Hangi kosullarda devrimlerin béyle aci bir soriu &nlenebilir? Boyle }

[ bir son, daha uzun bir sdregte bir gesit tarihi zorunluluk mudur, yoksa bir §
takim gegici fakiérier mi bu sonun sugiusudur? Ya da, gelecekie i
énlenebilir bir takim hatalar ve yanlislar mi bu sonun nedenidir? Eger, |
bu sonvarsayimdogruise, gelecekteki devrimleri bekleyen bu tehlike
nias!l énlenebilir? Bu tehlikeyi asabilmeyi dmit eaebmrmlylz? -
{(Volin, Unnbekannte Revolution 1946) -

Haymarket 1886 ve Anarsistler
Geri donis tezleri | K. Kara
evlet ve Anarsi® den M. Bakunin

| Boleavizm ve Stalinizm P. Mattick

| Ang-sizmin Alfabesi A. Berkmann
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HAYMARKET 1886 VE ANARSISTLER

19. ylizyihin 80 li yillarinda “ozgur Ulke” Amerikaya gelen gdgmen dalga-
larinda Ulkelerinde politik kogusturmaya ugrayan birgok sosyalist ve
Anarsistler de vardi.

Kuzey Amerika isgi hareketinin érgttlenmesinde énemli-bir rol oynadtlar.
Bunlardan en taninmislarindan birisi Anarsist (eski sosyal demokrat
milletvekili) John Mostidi.

(")zellikle Sikago gibi endistri merkezlerinde Anarsistler is¢i hareketinin
itici glictin{ olugturuyorlardi.

Bircok girimlerinin en 6nemlileri olarak birkag sendikanin kurulmasi ve
birgok isci gazetelerinin yayinlanmasi sayilabilir. Ornegin Michael
Schwab, August SpieB ve Adolph Fischer tarafindan cikarilan “isgi
gazetesi”’( glinde 6000 tiraj) Ayrica Gerorg Engel’in aylik “Anarsist”
John Most'un “6zgiriik” veingilizce yayinlanan "Alarm.” )

Apgrgistlerin kurdugu sendikalar arasinda Louis Lingg’in yagama gecir-
digi Marongoziar sendikasi, Oscar Neebe'nin girigimiyle olusan Bira
tagiyicilart sendikalari en énemlilerindendir.

Sendika hareketinde"bfalli bagh iki gizgiden bahsedilebilir. Bir tarafia
:(869 de} kgrulanﬂve .kuguk sekter gruptan ilimlidan daha sagda bir sendi-
aya dontsen “Knight of Labors” vardi. Bu sendika, grevi micadele

metodu olarak reddediyord i . -
bir sendika oldu. yorduvetabanin radikallesmesiyle ciddiye alinan

Ote yanda, birgok Sosyalist ve Anar

Union” var iCi '
ardi. Bunun haricinde Anarsistler isverenlerin 6zel ordu ve ci-

nayet sebekesi olan “Pinkertons’
A _ s”ara karsi kurulan s g
savunma” derneklerinde faaliyet ngtériVOEIardI n silahli “egitim ve

sistin aktif oldugu “Central Labor

Ylzyilin 60l yillarinda Amerika’ ' em eld
_ a’'da sekiz saatlik isqiinii i 1yukseldive
birkag eyalette yasallasmasing ragmen hig biriiumn:r:%yg!jﬁkmsai N
di ve

- 1884 yilindatiim sendikalarin kongresin-
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de sekiz saatlik isgiinC tekrar glindeme geldi ve gerceklestirimesi igin
(ilke gapinda kampanya aglimasi kararlastiriidi. BuyUkbir grev dalgasly-
la, 1 Mayis 1886 guiniitlke capinda genel grevile 8saatin yasaila§t|r|lma-
si micadelesi baslatilacakti. Anarsistler dnceleri bu harekete elegtirel
yaklasmalarinaragmen, birisci hareketitarihiyazarinin belirttigi gioi “tim
devrimci hareketin basi ve motoru oldular.”

1 Mayis 1886 dan 6nceki aylarda binlerce erkek, kadin, siyahiar, beyaz-
lar, yerli ve gogmenler, meslekli, mesleksiz, Knigth of Labors ve sendika-
lar federasyonu Uyeleri isciler daha kisa isglini micadelesine katildilar.
Onde gelenisci gazetesi “Nisan 1886 da su saptamayi yapiyordu: “sekiz
saatlikisgini miicadelesi hepimizindir!” (P.F.Foner “The Autobiogra-
phies of the Haymarket Martyrs)

1 Mayistan énceki pazar giinii 25000 insanin katildigi bir yGrlyGs yapildr.
1 Mayistaki genel grev cagrisina 40000 i Sikago’da olmak tzere 350000
isci katildi. Kapitalistler 6zel parali askerlerini ve polisi kaba bir sekildi
saldirttilar.

3 Mayis gunii grev yapilan tarim makinalari fabrikasi McCormick'in yanin-
da odun tagstyici isgilerin duzenledigi kitlesel eyleme 500 kadar McCor-
mick isgisi de katilmisti. Bu eylemde konusmaci Central Lobour Union
temsilcisi olarak August Spief3 konusuyordu.

Eylem esnasinda grev kiricilar igyerinden giktilar ve grevcilerle catisma
cikti. Polis bunu eyleme saldirma gerekgesi olarak gosterdi. Bu saldirida
dort isci 6ldd, birgok isgi de yaralandt.

Devletin bu saldirnsindan sonra ertesi gin igin bir protesto eylemine gagri-
yap_lldl. 4 Mayis glini Haymarket'te binlerce Sikagolu toplandi. August
SpieB, Samuel Fielden ve Albert Parsons gibi is¢i hareketinin taninmis
aktif Qyeleri kitleye konugmalar yaptilar. Bangcil eylem sona ererken bir
polis birligi kitleye saldirdi. Kisa bir siire sonra bomba patladi. (satin
alinmis bir provakotér olmast ihtimali guclu) Polis saga sola kagismakta
olan erkek, kadin gocuktan olusan kitleye hemen ates acti. Birkag saniye-

de Haymarket cesetlerle doldu. Kendi kursunlarivia & RTINT :
o : olenye B}
vaziyi isterik hale getirdi. ¥ y yedipolis burju

Nihayetinde devlet ve igveren nefret ettikleri sekiz saat hareketine ve
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Anarsist sozculerine kars! acimasizca harekete gecmek igin gerekge
buldular.

ister Anarsist, Sosyalist yada Komiinist olsun, yuzlerce isgi dnderi tut‘u-.
klandilar, glink(i egemen sinifin amaci sekiz saatlik iscinu hareketin

genel olarak gokertmek istiyordu!

“Liberal” kamuoyu da bu fesat kampanyasina katildi. Taban bnemli
dlglide dayanisirken, Knigth of Labors’un reformist dnderleride, anarsist
hareketin dagitiimastigin kararl agiklamalar yaptilar.

Isci hareketinin en taninmis temsilcileri Haymarket olaylari bahane edile-
rek yargilandilar. August SpieB, Adolph Fischer, Michael Schwab,
Georg Engel, Albert Parsons, Louis Lingg, Samuel Fielden ve Oscar
Neebe mahkemeye ¢ikarildilar.

Saniklarin higbirisinin bu olayla baglantisinin olamdigi ispatlanmasina
ragmen gostermelik bir yargilama yapildi. Stregiden kin kampanyasi
Ozellikle gdgmenleri etkiliyordu ve dnce higbir avukat savunmay dstlen-
meye cesaretedemedi. Durugsma 21 Haziran 1886 da Sikago’dabasladi.
Juri istisnasiz Sikagonun egemen kesimlerinden olusturuldu. Gerici 6r-
gutlerde Oyeligiyle taninan Hakim Joseph Gary ve Jiiri diirist bir yargiya
olanak vermediler. Ispatedilemeyen cinayetsuglamasiniayakta tutama-
yinca, saniklar bir komplo kurmaktan yargdandilar. Bu suglama, cesitli
makale ve bildirilerde saniklarin kargasaya ve siddete cagri yaptiklari,bu
yazilarda mevcut dizeniyikmak istediklerinden ibaretti. Aslinda kendile-
rinin sorumlulugunu tagidiklari olaylari saniklara yiiklediler. Tim durus-
manin amacinin planh bir hukuk cinayeti iglemek oldugu ortadaydi.

ngklgrla.ulu‘slararaSI alanda da dayanismalar oimasina ragmen Ana-
rsistlerin hig bir yasama sans; kalmamisti. Burjuvazi ¢ almak istiyordu.

20 Agustos 1886 da idam kararlari agiklandi. Durugsmanin sonunda

Anarsistler “yargilananlarin yargilamalari” olarak dinyada taninan kon-

U§mglar|n| yaptnar. Bu konusmalar somdiriye karsi 6zglr, insancil, ada-
letli bir toplum isteyenlerin manifestosuydu.

11 Kasim 1887 guni Parson

- e S, En el, Fi P -
Louis Lingg bir giin énce i g ischer ve SpieB idam edildiler.

Cresine gizlice getirttigi mermileri agzinda



patlatarakintihar etti.

Oteki saniklar 7 yil sonra yeni segilen Vali tarafindan, idam edilenler gibi
bir hukuk hatasi kabul edildi ve serbestbirakildilar.

Zorunlu bir not

Marksist Tiirkiye solu yillarca Haymarket olayi gerekge gdsterilerek idam
edilen anarsistlerin ifadelerini tahrif ederek onlari Sosyalist olarak lanse
etmistir. Bunun altinda yatan disince agiktir. Anarsizmi hem iggi sinifi
dismani gbstermek, hemde Haymarket kurbanlarinin anargist olduklarini
savunulamazdi. O halde geriye tek birsey kaliyordu. Ifadeleri igreng bir
tahrifata ugratmak. Insanligin ilerlemesi yolunda canlarini veren insanla-
ri savunmak igin bile onlarin “sosyalist”-bundan anlasilan tabii Marksist-
olmasi gerekiyordu. Tabii ki Anarsistler kendilerini sosyalist®¥arak kabul
etmektedirler. Ama Marksistlerin kullandig: dar anlamiyla degil. Ayrica bu
heryolun mibah oldugundan hareket eden ahlak yoksunlarini kiniyoruz.

Tarkiye solunda her politik ¢izginin  kasten yapilan bu tahrifati bilerek
kullandigi gérasinde degiliz. Ornegin 1990 1 Mayisinda Bolsevik Parti-
zan bu konudaki dizeltmeyi kendilerine bu tahrifat iletildikten sonra
yapti.

"Bu gok mu 6nemli” diyenler gikacaktir. Béyle "6nemsiz" konularda tahri-

fatyapanlarin "énemli” konularda neler yapabileceklerini gordiugamiizi
saniyoruz.
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YARGILANANLARIN YARGILAMALARI
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Ben bu mahkemede konugu-
yorsamsayin Yargig, bir sini-
fin temsilcisi olarak bagka bir
sinifin temsilcisine hitap edi-
yorum. Benzeri bir durumda,
bundan 500 yil nce mahke-
mé heyetine “benim savun-
mam, tarihinizin bana yukle-
digi suclamadan dolayr sizin
yargilanmanizdirl’diyen Ve-
nedikii Doge Falierinin soz-
leriyle baglamakistiyorum.
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Ben cinayete yardimdan i
veya yardim edene yardimla
yargilandim. Bu sugtan da mahkum edildim. Savcilik, bombayi atan Kigiyi
tanidigim veya bombay: atmakla ilgim oldugunu gésteren, buna isaret
eden hi¢ bir delil getirmedi-Sayet Savci ve Bonfield'in yardakgilari

Thompson ve Gilmer'in ifadelerine kendilerine &denen fiat oraninda
deger bicilmiyorsa.

Beni bu eylemden yasalara gore sorumlu kilan deliller yoksa, benim
mahkum edilmem, kararin infazi, 6nceden planli, kasten, sogukkanl bir
cinayetten bagka birsey degildir! Dinsel, politik takibat tarihinde bir esine
rasttanmayacak, vicdansizca bir cinayet. Bu mahkeme ve sOzde, devleti

olugturan Halkin &niinde, savci Grinell ve Kom ield’i ci ici
: ser Bonfield’i cinayet
komplo kurmaktan dolayi dava ediyorum. rayetiein

Tekrar ediyorum, mahkemenin arastirmasi yalan yere yemin eden bir

te:k|mktan|klar|n ifadeleri ve bu garip yargilama metodu haricinde yasa|
olarak suglu oldugumuzu ispat edememistir. Ve bu ispat edilmedigi sire-
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ce, adeta siparis verilmis, emniyetkurulu igleviyapan jiri heyetinin kgrar-
lariyla bizi mahkum ettiginiz sUrece, “adaletve dizeni” bozanlarin, sozde
yasalarin temsilcisi ve papalari sizler oldugunu, hatta bu durumda cinay-
ete kadar gotirenin yalnizca sizler oldugunu iddia edecegim.

Halkin bunu bilmesi gereklidir. Ben Halk’tan bahsederken savci Grinnell-
'in komplo ortaklarini, kitlelerin sefaletinden yasayan asil(!) yurtseverleri
kastetmiyorum. Bu asalaklar deviet olusturabilirler, kontrolunde bulun-
durabilirier, Grinnell, Bonfield ve bagka usaklari da olabilir. Hayir, Halktan
bahsederken bunlari degil, ari gibiinsan yigmlarint, calisan ve neyazikki
kétiiliiklerin daha farkinda olmayan ve “adina” yapilan Halktan bahsedi-
yorum.

Tum sugclari gergegi soylemek cesaretini goOstermek olan bu sekiz adami
asmak belki de bu aci ceken milyonlarin gdzini agacak ve bilinglendire-
cektir. Gergekten de mahkum edilmemiz bu yonde sonderece olumlu etki
gostermistir. Bizim canimiza kasteden sinif, bu iyi(1) inangh hiristiyanlar
gazetelerinde Ve baska firsatiarda da olayin asil nedenini gizlemeye
ga!lg,arak,; "4 Mayis aksami 200 kadar silahli adamin bilinen bir serseri-
nihrTe’rﬁ'rWIé“b‘aT”r“l‘S”ng"yD'rﬁag,iar| A foplantisina saldirdiklarini” yaymaya ca-
istlar. e T

R

Amaglari neydi? hepsini, ya da mimkin oldugu oranda gogunu oOldur-
mek. Taniklarimizdan ikisinin ifadelerine dikkatinizi gekerim. Bu sehirde-
ki isciler fazla sémirilmelerini protesto etmeye, burjuvazimiz igin son
derece rahatsiz edicibazi gercekleri sdylemeye basladilar. Allah igin bir
kac miitevazi isteklerde bulundular. lki saatlik calismanin bile karsilig
olmayan ddemeye karsilik sekiz saatlik ugrasinin yeterli oldugunu disin-
diler. Tabii bu kanunsuz serseriler(!) susturulmalidirlar. Bunun tek yolu
ise onlari korkutmak ve “elebaglari”ni katletmektir. Evet, “bu yabanci
itleri, bir daha merhamedli(!) hiristiyan beylerin keyfi sémUrisiine karisma-
sinlar” diye susturmakgerekiyordu. Grinell'in saniklarakarsitemel iddia-
si “onlar Amerikali degil, yabancidirlar” idi. Ben baskalari igin birgey diye-
mem. ama kendim icin konusuyorum. Ben de bu memlekette en azindan
Gnnnellllkadar uzun bir slredir oturuyorum ve en azindan gene onun
kgdar Iyl bir yurttastm. Ama onunla karsilastinimak istemem. Grinnel
fsur.e‘kh olarak jdrinin milliyetgilikierine hitap etti. Buna benim yanmm;
ingiliz yazar Johnsonyun sozleriyle yanit vermek istiyorum;” Millivetcilik
alcaklarin kagcacagj en son deliktir.” | ‘

}



Haksizliga ugramig, sémurdlen milyonlar igin, bu dogrgl_tud;akl_ aJ'ta_SYOj
num, ekonomik 6gretilerin tanitilmasi, kisacasi Ucretli |§.g||er|n eg‘l‘tlmi
Topluma karg! bir komplo” olarak gosterilmektedir. Tabu‘ burgqa To-
plum” devlet yerine kullaniimaktadir ve bu devlet burjuvaziye f:.llttlr. Ege
men siniflar, halkin bilisi arttikga meveut giic odaklarina kargt mutevaziligl,
boyun egmesi, itaati azalacagindan, halkin bilgisiz birakilmasindan ya-

nadirlar.

Biz konugmalanmizda, agiklamalarimizda halka ne dedik? Biz Halka
kendi koSuIIannl ve toplumdaki yerini gozleri 6nune koyduk.

Cesitli olgular, olgularin ortaya ¢iktig! toplumsal yasa ve kosullari anlattik.
Bilimsel arastirmalarla, toplumda gdgde ¢ikan korkung adaletsizligin teme-
lini ginumizde Ucret sisteminin olusturdudunu itiraz edilemeyecek bi-
¢imde ortaya koyduk. Bunun 6tesinde, Ucret sisteminin toplumsal gelis-
menin bilakis bir sonucu oldugunu, kendi igerdigi dinamikten dolayi
medeniyetin daha yuksekbigimlerinin yerini alacagin: ve ticret sisteminin
kollektif toplumsal sistemine-yani sosyalizme- yolu actigini da anlattik.

Gelecegin dlzenini belirleyecek olanin su ya da bu teorinin bir tercih
meselesi degil, tarihsel bir zorunluluk oldugunu da soyledik. Ve Anarsiz-
min-Kralsiz, sinifsiz 6zgur bir toplum-bagimsizlik, 6zgiirlitk ve esitiik, te-
melinde geri donlissliz, ayni zamanda dog@al bir dizen yoniinde bize
gore ilerleme gdsterdigini anlattik.

Say.ln' baylar, Bonfield ve Grinnell’in polis copu, tabancasi olmadan,
hapishanesiz, idam sehpasiz ve savcisiz &zgr bir toplum tasarimlamala-
riolasi degildir. Béyle bir toplumda kendileri belki de yer alamayacaklar-

dir. Belki de Anarsizm by’ yuzden “felaket ve yargllanmasi gereken”
6gretidir?

Grmn'ellub_urada bize Anarsizmin yargilandigini anlatt Anarsizm teorisi
felseﬂdugﬂnme dunyasina aittir. Haymarket'tekj toplantida bir hece bil

Anargizmden bahsedilmedi. Orada ok kolay anlagilir sekiz s ;
ni halfkmda tartigidu. Fakatbuna ragmen Grinnell, “Anar
. yor” diye képuriyor. Madem Syleyse sayin Hakim,b

kum ediniz. Clinki ben bir Anargistim.

Sizm yargilani-
ey kabul. Beni mah-

Bizim dinamit 6nerdigimizi soylUyorlar. Evet, tarih bize €gemen siniflarin

atlikisgi-
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gegmiste oldugu gibi bugtinde kendilerinden éncekiler gibi aklauku‘la.k
asmadiklarini, ilerlemeningarkinin zorla durdurmayagallg,tlklarlmogr?tl-
yor. Bu sdylediklerimiz yalan mi, yoksa gergekmidir? Bir zamanltarln Oz-
gur tilkesinde endustri polislerin, dedektiflerin, seriflerin, askerlerin c!er!e-
timine sokulmuyor mu?-Ve her gegen giin sikiyonetim daha da bellrglln—.
lesmiyor mu? Dusdnin; Hzgur amerikan yurttaglari Kirek mahkumlar gibi
asker denetiminde galigiyorlar! Biz, durumun yakinda dayanilmaz hal
alacaginive aldigini séyledik, soyluyoruz. Ondan sonra? Zamanimizdaki
feodal beylerin temsilcisi kolelik, aclik ve olimdur! Gegmis yillarda bu
onlarin programiydi.

Bilim, doganin sirlarina girdi ve Jupiter'in kafasindan bir ateg daha ¢ikti-
Dinamit! Sayet bu agiklama cinayetle esdeger ise, neden bu bulusu
yapanlar cinayetten yargilanmiyor? Bizi 4 Mayista veya o glinlerde mev-
cut sistemi siddetle yikmak ve Anargiye getirmek istemekle suglamak
politik bir mevki sahibi igin bile aptalca bir iddiadir.

Sunu da belirteyim; Devrimler depram ve firtina ne kadar yapilabiliyor-
sa(!) o kadar yapilabilirler. Devrimler, belli nedenler ve sartlardan kayna-
klanir. Ben devrimin uzak olmadigina, hatta esikte oldugunainaniyorum.
Hastasinin élecegini sdyleyen doktor onun éliminden sorumiumudur?
Eger herhangi birisini gelecek devrimden dolayi suglamak gerekiyorsa,
reformlar dayattifinda taviz vermeyen ve ilerlemeyi durduracagina ina-

nan, karsi konulmayan ezeli giiglere kargi gelen burjuvazi bu suglunun
kendisidir.

Bizi idam ederek sefalet ve yokluk icinde yasayan, c¢alisan kurtulusu
bekleyen Ucretli kdle milyonlarin isgi hareketini yok edeceginize inani-
yorsaniz, bizi asin! Burada bir kivilcimi sondureceksiniz, orada, burada,
onlarin dniinde, ardinda yeni atesler yanacaktir. Bu, yeraltindan gelenve
sondiremeyeceginizbir yangindir. Amabunu anlayamazsiniz. Gergisiz,. -
iskence direklerinde cadi(!) yakan atalartniz gibi sihirbazhga inanmiyor-
sunuz ama komplolarainaniyorsunuz. Bu ensonolaylarin komplocularin
eseri oldugunu soyldyorsunuz! Aynanin arkasinda kendi resmini arayan

cocuklara benziyorsunuz. Fakat, sizin aradifiniz, elle tutmak istediginiz
yalnizca korku ve kotiluk dolu vicdaninizdir.

Su; ‘komplocular” mi ezmek istiyorsunuz, ajitatérleri mi? Oyleyse iscile-
rinin kargihi@t 6denmeyen emegiyle zengin olan her fabrikaidri ezin.
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sen bina

Semurtlen tarim ve sanayi isgilerinden aldig kiralarla zenginle ulusal

sahiplerini ezin. Tarimi ve toprad! isleyen, Urgti_mi yogunlastirip, .
zenginligi artian tum bunlarin Ureticisi olan, bqnlarm yaninda ag e
isclyi mahveden, her makinay! pargalayin! Demir yollarini, tel.grafl, t.e'e 0-
nu buhari ve kendinizi yokedin! GUnkd tdm bunlarda devrimci bilincin

solugu vardir!

Evet, sayin baylar, sigler devrimcisiniz! Size yerylzune cen'net'i |qd|ren
toplumsal kogullara karsibagkaldiriyorsunuz. Sizden bag.k_a higbir klms.e-.
nin bu cennete hakki oimadigini tasarimityorsunuz. Bu cennetin tek sahibi
secilmisler oldugunuzuiddia ediyorsunuz. Fakat, sizlerin yerine koydugu
glgler énce de oldugu gibi, simdi de hareket halindedir. Bu gUgler, her
gecgen gun yogunlagmakta, aktiflesmektedirler. Bu sizin insanliga kapall
tutarak tekellestirdiginiz cennetin dizeyine tum insanhgi gikartacak olan
guclerdir. Siz, kér gibi, medeniyetin, insan esitliginin dalgalarina karsi
birkag polis, tiifek ve sahillere bir-iki tabur koyarak kargi koyma dlsunce-
sindesiniz-Siz yiikselen dalgalari bir kag daragaci kurarak kirabiliceg@inizi
distntiyorsunuz. Asil yikicilar sizlersiniz!” Siz, yalnizca siz, komplocular
ve yikicllarsiniz.

Mahkeme heyeti Sanayi ve ticaret odalar' 6nindeki ylrlyugle ilgili ola-
rak sunu iddia ettiniz; “Bu adamlar kesin sanayi ve ticaret odasini yagma-
lamak amactyla yola ¢ikmislardi.” Bahsedilen yuriiylstn o binada yapi-
lan ticari isleri mesrulastiran sisteme karsi protesto eylemi oldugunu
bildigimden, tarafinizdan bahsedilen bigimine bir anlam verememekie
birlikte, ylrlyen ¢ bin isginin gergekten binay yagmalamak istedigini
varsayalim. Budurumda, tim dlkeyi hemyasal, hem de yasadisi yagma-
Igyan beylerden Ticaretve sanayi odasindakibeylerden tek farklérl, mual-
.klyeti yasadigi geri almalari demektir. Bu beylérin serefli(!) isleri bundan
ibarettir. Yani buradaki “hak ve adalet” mahkemesi” iki ayri kisi ayni igi
yaparlarsa bunun ayni sey olmadigini ilan ediyor. Bu itiraflarindan dolay:
mahkemeye tegekkir ederim; ¢linku bu bizim 6grettigimiz ve bu ylizden
deaslimamizigerektiren herseyibu ctimlede igeriyor! Hirsizlik, ayricaliki
siniftarafindan yapilirsa serefli bir istir; Mecbur kald@'ﬁama
bagvurmak zorunda kalan diger Sinif yaparsa sugtur. Soygun ve yagma

yagamini buradan saglayan bir cesit baylar igin namuslu is bulmaktan
daha kolaydir ve bu sizin dizen dediginiz kuraldir. Bizim Kargi giktigimiz

yeryliziinden yoketmek istedigimiz ve yagadikga d - .
miz bu diizendir. | yagadikga da yoketmek isteyeceg-




11

Ekonominin savag alanlarina bir goz atalim! Hiristiyan asilzadelerin akit-
tiklari kana ve soygunlarina bakalim! Bu gehrin zenginliklerini yaratanla-
rin mahallelerine gidelim! Benimle yan ag, yari tok Hocking Vallery?
_maden isgilerine geliniz! Monongahela-Tal'daki parias’lara, Ulkenin bir-
cok maden alanlarina bakinve yasalara saygili Jay Gould’un® demiryolu-
nu takip ediniz! Ve ondan sonra bana bu dizenin herhangi bir ahlak
temelinde oldugunu bu yizden yikilmamas! gerektigini sOyleyin! |ddia
ediyorum, bdyle bir diizeni ayakta tutmak haydutluk ve katilliktir. Bu du-
zen, Fabrikalarda kadin ve cocuklarin diizenli yok edilmesi demektir..Bu
diizen sayisiz erkegin issizligi ve onurlarinin kinlmasi demektir. Bu duzen,
musriflik ve cinsel ve entellektiel fahigeliktir. Bu dizen bir teggf’@—)f@_(__sﬁl—
luk; sefalet, boyun egmek, bir diger tarafta zevki-safanin, avareligin, sima-
rikligin Zorba tahakkimiin tehlikeli yogunlagmasidir. Bu diizen her tirli
yiiktiir. Venihayetinde budiizen, sinifsavasinin, grevlerin, isyanin ve kan
dokulmesinin devam etmesi demektir. Evet beyler, bu sizin diizeninizdir;
sizin hakimliginizin onuru da bdyle bir diizeni savunmaktir.

Grinnell sik: sik “bu adamlarin” ilkeleri olmadigini iddia etti. “Bunlar
katildir, soyguncudur.” Bizim ilkelerimizin, istemlerimizin bizim icin anla-
stimaz oldugu sdylenemez, bu anlagiimazlik, ancak algaklar icindir. Ya-
nilmiyorsam iddia bizim miilkiyeti kaldirmaya galismamiz (izerine kurulu.
Burada, saniklarin tehlikeli karakterlerini delillendirmek igin “Alarm”dan
ve “Ig¢i gazetesi’nden makaleler okundu. Sononyilin baskilari arastiril-
di. Resmi makamlarin grevciiscilere kars! basvurduklar acimasizliklar)
yorumlayan makaleler segildive aktarildi. Baska makaleler ne okundu ne

de soruldu. Simdi de savci gikmig bu makalelere dayanarak “bu adamlar
ilkesizdir” diyor.

Tutuklanip mahkum edilmeden birkag hafta &nce bir kilise papazl tarafm'—‘
d_an sosyalizm ilgili bir konuda konusma ve tartismaya cagrildim. Hig
kimsenin davraniglarimi gerekcelendirmek iGin simdi birtakim ilkeler.koy—
maya caligtigimi sanmamalari icin o zaman neler soyledigimi ckumak
Istiyorum;* “Sosyalizm gecmisin ve ginumuzin toplumsal goruntiilerini
kgpsar, temelinde yatan nedenleriyle gercekei bagini kurar. Temelinge

bir halkmekonomik kosullarininve kurumlarin tiimtoplumsal konumlariV’
ekonomik gelismeyi, her ileri adimi, dlstnceleri, hatta dini bél'irled.iﬁ;i,
yalm.zca egemen sinif ve ezilen sinif arasindaki micadeleden dO@dUﬁTi:
nun ispatlanmis gercegi yatar. Fakat baylar, siz bu hilimsel teorivi kaELE
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edemezsiniz. Mesleginiz tam karsi pozisyonda olmanizl gerek.tiriyor.
Kendinizin diinyay! tanidigini iddia ederek ayni zarqanda s!radan msalt.n:(
larakapall y(]ksek konumlar talep edeceksiniz. Bu ylizden sizlersosyalis

olamazsiniz.

Bununla ne sdylemek istedigimi belki de tam anlamiyorsunuz. Bur?‘dan
dolayi ne demek istedigimi biraz agiklamak geregdi duyuyorajm..Bl.J yuzyil
icinde birgok kesiflerin, buluglarin yapildigt, gerekli metanin _uretlml, yasa-
min rahathg konusunda gergektende sagirtici degigikliklerin oldugusize
de malumdur. Makina, insanlarin biyik bir bolimintn yerini aldi. Bu
makinalar giiciin yogunlasmasini ve dogal olarak daha blyuk bir ig
béliimini birlikte getirmektedirler. Uretimin bu sekilde merkezi|e§mesi-
nin avantajlart o kadar blyukti ki, gittikge daha gok yayginlagti. Uretim
araclari ve isgliciiniin yogunlasmasinin, ayni zamanda eski bir paylagim
-sisteminin ayakta kalmasinin sonucundan zarar géren yasamin acisini
geken bugiiniin toplumudur. Uretim araglan gittikce daha da az sayida
insanin elinde toplanirken, makinalarla igleri ellerinden alinan ve dogal
zenginliklerden mahrum birakilan, fakirlige, serserilige, hirsizhga ve fahi-
selige, yani sizin bir dua kitabiyla yoketmek istediginiz tim kotiliklere
teslim edilen gergek Ureticiler oldu.

Sosyalistler sizin bu denemelerinizde ciddi bir denemeden daha gok kotii
bir saka gdruyorlar...”(Gurdltiler)”

“Madem Gyleyse, simdiye kadar ahlak vaaziyla aci caresizlikten, saskin-
liktan dolayi suga itilen zavallilar igin neler yaptiginizi séyleyin.”

(Bu arada birkag bay ayaga kalkarak bagirdilar: Bazi konularda epey
seyler yaptik!”)

“Ev_et, bazi durumlarda belki birkag sadaka verdiniz; fakat sormama izin
verin: bunun toplumsal kosullara ne gibi etkisi oldu? Hic. Tam anlamiyla
hig. Sayin baylar bunu ister istemez kabul edeceksiniz, ¢lnki hi )tI)
konuda séylediklerimi guriitemezsiniz. Bu tlkede sayllar’ml 1500 golr
olarak tahmin ettigimiz merkezi tretimimiz sayesinde sefalet ve g0l 0
mahkum edilmis isgilerin, hergiin size gelip sefil bir dcret icin achga
»prgle.terlerin barisgll, hiristiyan yllginhgiyla, galan, katleden a ¢in galisan
hiristiyan patronlarin kendilerini yoketmelerine Sabredecegi ‘magenede
§ungz? Hayir, kendilerini savunacakiar. Ortaya bir mucagl :m >aniyor-
Uretim araglarinin toplumsallagtiriimasi gereklidir ve gergeklggiirﬁ'ekcaeckz;k.
r.
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O zaman sosyalizm ve genel kollektif devri baglayacaktir. Haksiz sahip
olan siniflar mulkiyetsizlestirilecek, milkiyetleri sosyallegtirilecek ve to-
plumsal emek spekiilatérlere degil, tam aksine yasamdaki taleplerimizin
karsilanmasina hizmet edecektir. Yagsamak igin kollektif emek ve punu
tatmak-bunlar sosyalizmingenel hatlaridir.

Nereye bakarsak bakalim, gdzimiize yapay zararli medenilegsmemis
dzel Uretim batiyor. Azinlik birkag kisinin yalnizca énemli teknik buluslara
degil, ayni zamanda su gibi, buhar gibi, elektrik gibi dogal kaynaklara da
kendi gikarlariigin el koydugunu gorityoruz: Her yeni bulus, her yeni kesgif
onlara aittir. DUnyayalnizca onlarigin vardir. Bununla sagindaki solunda-
kiinsanlara zarar verdikleri onlari pekilgilendirmiyor. Hatta makinalariyla
kiguk gocuklarin vicutiarini altina gevirmeleri bile kendileri tarafindan iyi
bir eser ve hristiyan tutum olarak kabul ediliyor.

Soyledigim gibi, giicli kuvvetli insanlari issiz, ag birakirken, agir isler
altinda gocuk ve kadinlar katlediliyor.® Bu durumun nasil oldugunu insan
Kendi kendine soruyor. Yanit ise, bunun sugunun kapitalist diizene aijt
oldugudur. Kollektif, sosyal, akilci, ve dogru yénlendirilen bir ekonomik
yonlendirme dUslncesi aslinda herkesin aklina yatar. Béyle bir sistemin
yararlar ortadadir. Bundan bagka bir yol olabilir mi?

Reverend Dr. Scudder “Sayin Spies, simdi bize mulkiyetli sinifin nasi/
mulkiyetsizlegtirilecegdini anlatirmisiniz?” diye sordu.

“Bunun yaniti meselenin kendi igindedirf Zamanimizda endiistriyel ya-
gamda esen firtinalar bunun ipucunu vermekiedir. Fabrika ve maden
sahiplerinin ayricaliklarina nasil hasisge sarildigint goriyorsunuz. Milim

bile geri adim atmiyorlar. Ote yandan yari ag Proletarya siddete itildigini
de gorilyorsunuz.” ]

“Yani sizin ¢6zUmundiz siddetmidir?”’

§iddet mi? Eger siddetsiz gerceklesmesine daha gok sevinirdim Fakat
Siz, sayin bqylar ve sizin temsil ettiginiz sinif baska bir ¢oziime ;Jlanak
tam‘r‘myor. I.Dcyeliin"s k.i sizin patronunuza giden isGiler soyle birsey getirdi-
ler: “Dinleyin! sizin ISI yonetmeniz artik hosumuza gitmiyor; buniun kor-
:Lfi,sfagfa’r'arlan var. Klmilgri QIUmUne cahsirken, kimileri issizlik sonucu. ac
Gucil kuvvetli erkekier igsiz gezerken Kuglik cocuklar fabrikaiarlmzda
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Lk bir gurup ayricalikl luks ve zenginlikiginde

pgutiimektedir. Ku -
adeta o0 : en sonunda sizZi

yasarken, genig kitleler sefalet igindedirler. Tum bunlar ul
de yutacak berbat diizeninizindir. Geri gekilin! Aslinda zaten bizim olan!

bize birakin! Sizin servetinizde zaten karsiign 6denmeyen emel'den bagkg
birgey degildir, herseyi simdi biz kendimiz ele aliyoruz. Biz |§i§yen bir
kendi kendini yonetim getirecegiz ve toplumsal yapilanmays yeniden ku-
racagiz. Size de yagam boyu emekli 6deyecegiz.” Patronlar bunu kabul
eder mi santyorsunuz? Buna inanmak saflik olur. Bu yizden en sonunda
siddet belirleyecekdir. Sizin bildiginiz bir yol varsa onu da soyleyin.”

“Yani siz bir devrim mi hazirliyorsunuz?”

“Devrimleri orgitlemek gok zordur. Devrim ani bir patlama, toplumda.
atesli kitlelerin harekete gegmesidir. Biz toplumu buna hazirlamaya ¢a-
listyor ve herigginin silahlanmasint, micadeleye hazir olmasiniistiyoruz.
Cunki, ne kadar iyi silahlanirlarsa savag ta oranda kolay ve kansiz
olacaktir.”

‘fPeki yeni toplumda dizen nasil olacak?”

“Bu soruyu yanitlamayi reddediyorum gunki, bu simdiye kadar yalnizca
bir teoridir. Kollektif emek érgltlenmesi sorun degildir. Guntmuzin bu-
ykaabrikaIanbunabrnekolabilirler{'Sorunugbzecekolanlar,kendi|erine |
receteler sunsak bile bizim regetelerimize gore degil bunu kosullara gore
yapacaklardir. Bizim géremedigimiz kendi glincel kosullarina goére hare-
ket edeceklerdir. Bu yGzden bunu dert etmenize gerek yok.”

“Fakat dostum, tim zenginliklerin paylasiimasindan bir hafta kadar son-

ra, tutumlunun tum payini elinde bulundururken miisrifin hic bj
o usrifin h /
olmayacagni dustinemiyormusunuz?” IC bir geyi

Mahkeme bagkani burada midahele ederek “b
) RN ) usorunun bura
ddsmedigini, béyle bir paylasimdan séz edilmedigini” soyledi yauygun

“Peki, Sosyalizmin her bireyligi yitkacagini kabul etmiyormusunyz?”

“Olmayan.bir§eyna3|lyokedilir? Gundmuzde bire
sosyalizmin kurulmasiyla, insanligin ekonomikba
styla gergeklegebilir. Gergek bireylik guniimiz

ylikyokturve bu ancak
gumsuzluglnakaVU§ma—
de nerede gordiintz?
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Ance kendinizi ele alin baylar! Efendilerinizin, ekmeginizi verenlerin
disiinme tarzinaters diisen herhangi subjektif bir karar verebiliyormusu-
nuz? Her isadami gibi sizler de iki ylizliisiintz. Her yerde alay, bqun
egme, yalan ve dolandiricilik gérebilirsiniz. Peki, ya iggiler? Tam_da sizin
gibiler Makina konumuna indirgediginiz sinifin isgilerin bireyligine katfa
yoruyorsunuz(!) Herglinon-onikisaatgalisan buz gibimakinalarinyalniz-
ca parcalari olarak kullanilan sinifin!

Bu soylediklerimi iddia ettiginiz gibi bahsedilen zamanda bir devrim
érgltleme olarak algiliyorsunuz? 1 Mayista veya o glnlerde mevcut
“ideal diizeni” yikarak yerine Anarsiyi koyacak bir “sosyal devrimi”mi
kastediyorsunuz? Sanmiyorum. Sosyalizm, toplumun yikiimasi anlamina
gelmez. Fakat, Tekelciler tarafindan kitlelerin milkiyetsizlestiriimesi Oyle
bir dereceye geldi ki, milkiyetsizlestiricilerin muilkiyetsizlestiriimesi so-
syal yasama kosulu olarak ivedi bir zorunluluk haline gelmistir. Her cad-
denin kdselerine idam sehpalari da kursaniz, Toplum mulkiyetini isteye-
cektir. Ve Anarsizm, bu “hayalet” ekonomik esitlik, bireysel bagimsizhk
temelinde kollektif bir toplumda devietin, politik devletin tamamen eskiye
ait olacagini anlatmaktadir.\Hepimiz, herkesin 6zgiir oldugu, artik usak ve
efendinin olmadigi, aklin kaba kuvvete galip geldigi, “s6zde dizeni’-
(Vargova nufusunun hemen hemenyarisini katlettikten sonra “Varsova -
da gene sukunetegemendir” diye telgraf geken rus generalinin kastettigi

dlzeni) korumak igin polis ve askerlere gereksinim olmayan bir (ilkede
yasayacagiz.

Anarsizm, kan dokmek, soygun, yakmak, yikmak degildir. Bu ozellikler
daha gok kapitalizmin yapisindan kaynaklanir. Anarsizm ve Sosyalizm
herkes i¢in baris ve huzur demektir. Anarsizm ve Sosyalizm toplumun
bilimsel ilkeler Uzerine yeniden kurulmasi ve sug ve ayiplarin kaynaklari-

nin kurutulmasidir. Kapitalizm, énce bu sosyal hastaliklan yaratmakta,
sonra da cezaile diizeltmeye galismaktadir.

E_\_/et, b"izim halkisilahlanmaya gagirdigimiz dogrudur. Halka biylk déni-
sum gunindn yakin oldugunu sOyledigimiz dogrudur. Kan dékmek bizim
arzumuz degildi. Biz hayvan degil, sosyalistiz. Vicdanimiz bizi ezilen ve
act gekenlerin davasina Katimaya gagirdi. Halki silahlanmaya ve énii-

mUzgjeki firinal giinlere hazirlanmaya cagrrdigimiz dogrudur. Bu mahke-
meninkararida agikcabuna dayandiriimaktadir.
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“Sayet, iktidari uzun siire kétuye kullanma ve haksliz muda.helebl.l.elr;atl:i(:
mutlakg! bir despotizme boyun egdirme planlar mevcut ise, . oy o
hiikimeti dislirmek ve bagka guvenilir koruyucular'l onlarinyerine g’|d'
mek, hatkin hem gérevi, hem de hakkidir.” Bu Amenka"b.gglmsullk bildir-
gesinden bir alintidir. Son yirmi yilda, halka, iktidari !<otuye. kul!anmanln
tek bir amacinin, bu Ulkede, dunyanin higbir lilkesinde simdiye ?_(adar
gorilmemis glglu blyuk, korkung bir oligarsiyi kurmak oldugunu goOster-
mekle yasalari mi gignedik?

Grinnell jiiriden bizim neden vatana ihanetten yargilanmamizi istemedi-
gini anliyorum. Gok iyi anhiyorum. Yasalri ayaklariyla tepenlere k.ar'§|
Anayasay! savunan birisinin vatana ihanetten yargilanmasi olas! degildir.
Bizi cinayetten yargilamak, Grinnell igin daha kolay bir isti.

Simdibenim diigiincelerimi 6grendiniz. Bu diglinceler benim bir pargam-
dir. Istesem bile-ki istemem s6z konusu degil-bu distncelerimden vaz-
gegememeizi daragacina gotiirerek, hergiin daha da kok salan distin-
celerimizi yokedeceginize inaniyorsaniz, gergedi haykirmanin cezasi
6lumise, benbu cezayi basim dik olarak kargilamaya hazirim! Cellatlari-
nizigagirin! Sokrates'te, isa’da Bruno’'da, Hus'ta, Galile’de carmiha geri-
len gergek simdi de yasamaktadir. Bunlar ve sayisiz baska insanlar bu
yolda bizden 6nce gittiler. Biz de onlarin pesinden gitmeye haziriz!
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Adolf Fischer, 25 yasinda, dizqgiiscisi RSN
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Sayin Hakim, bana hakkimda
verilen 6lum cezasinin infazi-
nin uygulanmasina karsi ge-
rekcelerimisoruyorsunuz. Faz-
la birgey sdylemek istemiyo-
rum. Yalnizca, sugislemedigim
halde 6liime mahkum edilme-
mi protesto ediyorum. Bu mah-
kemede cinayetten yargilan- £ P
dim, Anarsizmden mahkum 4 //
edildim. Bana verilen 6lUm ce- = //7/%///}//
zastna cinayetten mahkum W\ %/ //W.i//
edilmeyisimi protesto ediyo- - AN //// mY,
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dolay! 6lmem gerekiyorsabuna biritirazim yok! Sayet, 6lum cezasi biym
tim insanlarin 6zgurligine olan sevgimiz icinse, buna hayatimi verdigi-
mi acikga sOyleyebilirim. Ama ben katil degilim. Haymarket'teki ’coplannya
cagriyl yapanlardan biriyim ama, bomba atma olayiyla, belki savci Grin-
nellin ilgisi oldugu kadar ilgim vardir. Haymarket toplantisinda bulundu-
; gumuinkaretmiyorum,.fakattoplantl...

(Fischer'in sozleri bu arada kendisine yavas sesle birseyler soyleyen
Avukati tarafindan kesildi)

Bay Salomon, ben ne dedigimi gayet iyi biliyorum. Neyse, Haymarket
toplantisi siddet kullanmak igin dizenlenmedi. Bu toplanti polisin bir
onceki giin uyguladigi siddeti, isledigi cinayetleri protesto etmek igin
diizenlendi.

iddia makaminin taniklar Waller ve bagkalari, pazartesi akgami, yani
McCormick olayindan birkag saat sonra bu olayin konuguldugu ve prote-
sto kararinin alindigi bir toplant yaptigimizi sdylediler ve benim tekrar
etmeme gerek yok..Waller bu toplantinin bagkaniydi ve Haymarket'te
toplaniimasini da o énerdi, Bildiri basmak, konugmaci 6rgitlemek icin
beni komiteye katiimaya cagiran da kendisidir. Ben bu soylediklerimi
yaptim, baska birsey degil.

Ertesi glin Wehrer&Klein’e giderek 25000 adet bildiri yaptirdim ve Spies-
'l de konusmaci olarak davet ettim. Bildirinin igine “isgiler silahlanin”
satirint benim koydugum dogrudur ve aksini iddia etmiyorum. Bunu soyle-
memin de nedenleri vardi! iscilerin her firsatta oldugu gibi, burada da
kursunlanmasin! istemiyordum. Bu bildiriler “Isci gazetesi’ne gétirildii-
gunde Yoldag Spies’te bunlari gordd. Ve bana bir bildiriyi gostererek “Fi-
scher, bunlar dagitilirsa ben konusma yapmam?” dedi. Bu satiri gikarma-

nin dodru olduguna aklim yatti ve Spies konusmasini yapti. Toplantiyla
clan ilgimin hepsi budur.

Takriben sekiz'i geyrek gece Haymarkt'e geldim ve Parson Fileden’in
konugmasin! kesinceye kadar orada kaldim. Parson arabaya geldi ve
yagmur yagabilecegdini, toplantiyl “Zepf's Hall”e almanin daha iyi olaca-
g!m sOyledi. O arada bir arkadagim geldi ve birlikte Zepf’s halé giderek
plrligte birer bira ictik. Kisa bir slre sonra Parsons yoldas bircok Kisiyle
iceri girdi. Bes dakika sonra patlama oldu. Béyle birsey olabilecegini
aklimin ucundan bile gecirmemistim glink{, 0 aksam aramizda kesinlikle
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ta iddia maka-

kendimizi savunmak icin bdyle birgey diginiimemisti § protesto eyle-

minin taniklari da bunu onayladilar.Bu toplanti yalnizca bir
miydi.

Biraz 6nce soyledigim gibi, burada bu mahkemenin verdigi karar Clnayt?l—
te kars! degil, Anarsizme karglydi. Ben kendimi katil qldugumdan degil,
anarsistoldugumdan 6liime mahkum edilmis kabul edlyorurrj/. Ben _haya'-
" tim-hig bir cinayet, hig bir sug islemedim. Ama ben bir katil, algak bir katil
olmak izere olan bir adam biliyorum bu adam Grinnell’dir. Savci Grinnell.
Yalan yere yemin edeceklerini bildigi taniklari buraya gikardi. Eger asilir-
sam Grinnell’den, cinayet, algakca cinayet isledigiigin davaciyim!

Sayetegemensinifbizim, birkag Anarsistin asiimasiyla Anargizmin koku-
nl kaziyacagini saniyorsa agir bir yanilgi igindedir. Bir Anarsist igin du-
slinceleri canindan daha degerlidir. Bir Anarsist dastnceleri icin 6lmeye
herzaman hazirdir. Fakatben cinayetten yargilandim ve katil degilim. Bir
insani 6ldurebilirsiniz ama diigtincelerini asla! Hakli davasindan dolay:
- nekadarinsan takibata ugrarsa, distinceler de o kadar cabuk yayilir. Ji-
. rideki oniki “saygin adam” adaletsiz ve barbarca karariyla Anarsizmin
' gelecegine, idam edileceklerin bir nesilde yapabileceginden daha fazla
| katkida bulunmustur. Bu karar, ulkede konusma, distince ve basin 6zgr-
lagtine verilen idam kararidir ve insanlar da bunu bilmektedir. Séyleyece-
Klerim bu kadardir.

Louis Lingg, 22 yasinda, Dog-

ramaci

Sayin Mahkeme heyetil Ozgiir
memleket Amerikada bosuna
ekmek parami kazanmak igin
yaptigim ugrasilarin hor goral-
digu gibi, idama mahkum
edilmemden sonradaaynihor ’
~ gorlyle son bir kez konU§ma_—/' N /
' ma izin veriliyor. Boyle bir /! 1
“0zgurlugu” de yalnizca bana
burada yapilan adaletsizligi,
yalanlari, kétilikleri prangala-
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mak igindir. Beni cinayetten yargiladiniz ve mahkum ettiniz: Hangi delil-
lerle?

®nce buraya Seliger ugagini, bana kargiifade vermesi igiq g.etirdiler. Ona
bomba yapmay: 6grettim. Bundan baska tglnci bir Kiginin yardimiyla
bombalari 58 Clybourn Ave’ye gotiirdigimu de ispat ettiniz. Fakat, satil-
mis usak Seliger’in yardimiyla bile, bu bombalardan birinin Haymarket'e

gotiruldigund ispat edemediniz.

Burada bilirkisi olarak dinlenilen ikiya da u¢ Kimyaci, Haymarktbombasi-
nin yapildigi metalin benim yaptigim bombalarla belli bir benzerligi oldu-
gunu saptadilar. Bay Ingham®dabosu bosunabombalarintamamen ayri
yapida oldugunu yalanlamaya galisti. Kendisi, gapta yarnim ing farklihk
oldugunu kabul etmek zorunda kald!. Fakat, dis kalinlikta da geyrek ing
fark oldugu gergegini sakladi. Bu “delillerle” beni mahkum ettiler.

Ama ben cinayetten mahkum edilmedim. Hakim bu sabah _gerekgeii
kararinda, Grinnell de daha 6nce cinayetten degil, Anargizmden dolay!
yargilandigimizi agiklamisti. Yani Anargist olusumdan mahkum edildim.

Anarsizm nedir? Yoldaglarim bu konuda yeterli agiklamalarda bulundu-
lar, benim ayrica ayni konuya girmem gereksiz /Yoldaglarim amaglarimi-
zin ne oldugunu da belirgin sekilde ortaya koydular. Savciise bunailigkin
higbirsey sdylemedi. Anarsist 6gretiyi degil, yalnizca onu hayata gegir-
mek igin uyguladigimiz metodlari lanetleyip elestirdi. Tabii bu metodlara
polisin vahseti yuzinden zorunlu kaldigimiza deginmedi. Grinnell bize,
oy _ku|lanarak ve sendikalarla kotu sartlar kaldirmamizi énerirken, In-
gham alt saatlik isgiicii miicadelemizi bile onayladi(!) Fakat, oy hakkiyla
her politik giic kazanma gabasi, isgileri biraraya getirme ugra§||ar| polis
tarafinizdan polis glictyle engelleniyor. Evet ben kaba kuvveii dnerdim
ama polisin daha da kaba siddetiyle basedebilmekicin.

Benim “dizeni ve yasalar” hige saydigimi iddia ettiler. Sizin “dizen ve
yasa’niz nedir? Kendi saflarinda hirsizlan barindiran polis tarafindan
tgmsil edilmektedir. Captain Schaack iste burada oturuyor. Kendisi, be-
nim sapkam ve kitaplarimin blrosundan calindigini itiraf etti. Iste sizin
mUlkiyet koruyuculariniz! Beni tutuklayan dedektifler evime soygdncu gibi
girdiler ve ifadelerinde yalan yere yemin ettiler: ama biz konumuza de-
vam edelim. Polis sefi Schaack kendi de yalan yere yémin etrmigliv. Benim
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a bulundugumu beyan etme-
2 bulundugumu itiraf etti-
bay Most'un kitabindan
dair yemin etti. Bu

Zepf's Hall'de dogramacilarin toplantisind
me ragmen, kendisine Haymarket'teki toplantid
gimi yeminle sdyledi. Ayrica, gene kendisine
bombalarin nasil yapildigini okudugumu soyledigime
da yalan yere yemindir.

Neyse, yasa ve diizenin temsilcilerinin bir Gstbasamagina gelelim! Grin-
nell ve yardimcilari da yalan yere yemin ettiler ve bunu kasten yaptilar.
Avukatlarimbunu ispatettiler. Ben, Grinnell'in Gilmer'iifade vermesinden
sekiz glin 6nce yalan yere suglamasi gereken adamlarin kimligiyle ilgili
bilgi verdigini kendi géziimle gérdiim. Grinnell, polisin ve bagka algakla-
rin, i¢inde benim de bulundugum yedi Kisiyi katletmek igin yalan yere
yemin etmesini sagladi. Bu Grinnell algadi benim kendimi savunamaya-
cagimi bildigi mahkeme salonunda korkaklikla suglama cesaretini(!)
gosterdi. Buadamki, igrenc, satin alinmis sahtekarlaria beni daragacina
goturebiimek igin birlik olmus! Peki neden? Asagilik bir hasislikle birsey-
lere ulagabilmek ve paraigin. Ve baska algaklarin yalan ifadeleriyle yedi
adami katletmek isteyen bu algak beni korkaklikla sucluyor! Sonra da
boyle tarifi olanaksiz ikiyizli “yasalann temsilcisini” agagiladigim icin
beni sugluyoriar.

Anarsi, insanlarin bagkalari Uzerinde ne tahakkiimiiniin, ne de otoritesi-
nin oimamasi demektir ve siz buna “dizensizlik” diyorsunuz. Siz “dlze-
ni” saglamak icin ne dolandiricilara, ne de hirsizlara gereksinim duyma-
yan bir sistemi “dlizensizlik” olarak damgaliyorsunuz.

Hakim kendisi de savcinin bomba atilmastyla benim aramda ilgi bagi
kuramadigini itiraf etti. Fakat savc isin kolayini buldu ve beni komploculu-
kl.a'sggluyor. Peki, bunu nasil ispat ediyor. Kolayca! Enternasyonal isci
birligini komploculuk olarak nitelendiriyor. Ben bu birligin Uyesiydim§%

halde komploculuktan yargilanmaliydim Savcinin. :
dan Gstiini yok. allydim. Inin-hayali bulusgulugun-

degildir. Ge-
ladi; bireyler
im suglandi-

Kader yoldaslarimla olan iii§kilerimi a im isin

la ciklamak benim isim
nel sefalet ve kapitalist gakalinin hiddeti bizj birbirimizeiag
olaratg degil, Ayni davanin ajitasyon emekgileri olarak. Ben
gim “komplo” budur. Gegmis ylzyillardan kalma oraan
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oldugunu ispat ettiler. Savci ise, daha yuksek mahkenelerden bunuq ug
misli sayida karsit karar gikardi. Eminim ki, anarsistleri mahkum etmek igin
yeni bir mahkemede yiz tane klasér daha doldururdu. .Ama bir okul
cocugunun bile reddedecegi bir yorumla da olsa, gesitli oyunlarla da
bizim mesru mahkum edilmemiz mimkin olmadi. Yalan ifadelere gerek

duyuldu.

Ben acikca siddetten yana oldugumu soyliyorum. Polis gefi Schaack’a
daha once de sdylemistim: “Eger bizi topla tiifekle tehdit ediyorlarsa
dinamitle karsilik verecegiz.” Buginki “diizen”in digmani oldugumu
yineliyorum. Bitiin giiciimle, son nefesime kadar bu “diizen” ile mica-
dele edecegimi yineliyorum. Siddetten yana oldugumu da yineliyorum.
Polis sefi Schaack’a agikladim ve hala ayni distncedeyim; Bizi top-
tifekle tehdit ederlerse dinamitle yanitlayacagiz.!

Gulloyorsunuz? “Sen artik bomba atamayacaksin” diye disundyorsunuz.
Fakat size temin ederim ki, benim kendilerine hitap ettigim yGzler, binler
benim sdylediklerimi hatirlayacaklardir ve bundan emin oldugum igin
daragacinda kivangla dlecegdim; Sayetbizi asarsaniz-kibuna da eminim-
o yuzler, binler bomba atacaklardir. Bu umutla hepinize sesleniyorum;
Sizleri hige saylyorum! Sizin diizeninizi, yasalarinizi zorba tahakkimiina-
zU hige sayiyorum! Bunun igin

beni asabilirsiniz!

Georg Enqgel, 51 vyasinda,

Boyaci ?6/// o
e\
N\ Q
‘ . R <o ZBN\
1872 yilinda emegimle insan \ ' ‘/ N 3\{
onuruna uygun bir yasam ola- N NN E -
nagl gormedigim igin-makina- ' A\ e
e . . [ X \ \
larla Uretim kiclUk sanatkari ) .
yerle bir etmisti ve bunun gele- g //4/ i
cegi karanlik géruniyordu- bir- \ §///
coklarinin bana 6zgrliik tlkesi \\ "

olarak anlatiigs ailemie hirlikte

Amerikaya gdcmeye Karar ver- Ny
dim. 8 Qcak 1873 giinii Phila- :{lu[fnﬂ /
delphia'da karaya cikiigimda \ |
Kalbim, 0zglir bir Ulkede dzgir
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adamlar arasinda yasama umuduyla carpiyordu.'Bu mer_nleketln Iyl b;_r L
yurttasi olmayi kafaya koydumve Almanya'yl terkederek bir anjhubrlye_a:I
‘e geldigim igin kendi kendimi tebrik ettim. SaniyorumKi gegmlglm u ul-
kenin iyi bir yirttagi olmak igin gosterdigim ¢abalarin delilidir. Ik kez
amerika’da mahkemenin éniine giktim ve cinayetten yargilaniyorum.
Fakat neden burada bulunuyorum ve neden cinayetten yargllanlyorum:
Ve bu nedenler beni Almanya’y terketmeye zorlayan nedenlerdir-yani

emekgi halkin sefaleti ve kotl yagsam sartlari!

Burada da, bu diinyanin en zengin Ulkesi “6zgir Cumhuriyet”te de yiye-
cek ekmek bulamayan, toplumdan dislanarak yasam boyu bedbaht olan
yeteri sayida Proleterler var. Ben siddetli aghgini giderebilmek igin cad-
delerdeki cdplerde yiyecek arayaninsanlar gérdiim. Herglin gazetelerde
bu biiylk “6zgur Ulkede” insanlarin agliktan dlmeye mahkum edildigini
gOsteren gazete haberleri okudum. Bu durum beni disinmeye ve soru
sormayaitti: Toplumdabdyle sartlari yaratannedenler nedir? Dahasonra
politik yapilanmalara daha fazla ilgi duymaya basladim. Vardigim sonug
Almanya gibi burada da ayni toplumsal kétiilGgin varolduguydu; bu ayni
zamanda sosyal sorunlari inceleyip sosyalist clmamin agiklamasidtr.

Daha sonra elimdeki tim olanaklarla yeni disinceyi 6grenmeye basla-
dim.

Philadelphia’da hayatimi kazanabilmek icin bosuna gabalamama rag-
men 1878 yilinda buraya geldigimde hala umutluydum. Fakat burada da
hayalkirikliginaugradim. Boylece New Yorkta, Philadelphia’da, Sikago’-
dg yagamanin proleterler igin birsey degistirmedigini anladim ‘Burada
calistigim fabrikada bana isgilerin zor ve basarisiz varolma miicadelesi.
nin nedenlerini agiklayan bir kisiyle tanistim. Bilimsel sosyalizmin m

tigiyla hayatimi kazanacagim bagimsiz bir konumu yaratabilmenin al?'—
nalar, hammaddeler kapitalistiere 6zel miilkiyet olarak devlet tar ’fm(? .
garapt.l edildigi siirece bir yanilg: oldugunu anlatt. 'Kendimi bil E'llm a'n
mek icin kendim ve ailemin kazandig, uc-bes kurugtén aralarind ng el
Marx ve Henry George'nin Kitaplarinin da bulundugu s,os.yaél1 bﬁlisn?!gi

eserler aldim. Bunlar inceledikten sonra b -
U zengin Lo
neden yagsayamayacagini anladim. gin Ulkede bir ISCINin

Ondan sonra sartlarin degismesinin yollarim, garelerin; disindim. S
. Se-
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cimlere egildim. lyi bir yurttag cabasiyla politikaya katildim. Ama kisa bir
stire iginde “6zgur segimler”in bir masal,aldatilanin kendim olduguna
kanaat getirdim. isginin ekonomik olarak dzgulr olmadig: surece, politik
olarak ta 6zgir olamayacagini saptadim. isginin igini, ekmegini, mutiu
yasamini garanti edecek kosullanin segimlerle yaratlamayacag! apagikti.
Secimlere olan inancim kaybolmadan 6nce, bu iilkede politikanin tepe-
den tirnaga ahlaksizlik oldugunu ortaya koyan, agagidaki olay oldu.

Oy hakkina sahip oldugum ve oturdugum 14. semtte sosyal demokrat
partisi, demokrat ve cumhuriyetgi partiigin tehlikeliolmaya baglayinca, iki
parti sosyal demokratpartiye karsi cephe olusturmakicin birles birlegtiler.
Bu aslinda dogaldi, ¢linki her ikisinin de gikarlari ayniydi. Ama buna
ragmen sosyal demokrat partinin adaylari kazaninca eski partilerin oyun-
lariyla zaferlerinden edildiler. Oy sandiklari ¢alindive oylama aslinda mu-
halefette kalacak partilerin adaylarinin kazanabilecegi sekilde manipule
edildi. Isgiler mahkeme kanaliyla haklarini almak igin ugrastilar ama
bosuna. Mahkeme kendilerine 1500 Dollara maloldu, gene de haklarini
alamadilar. Sosyal Demokrat Partinin saflarinda da ahlaksizhigin artmaya
baslamasini yeteri kadar erken gérdiim ve yeni érgiitlenen Uluslararasi
mede oldugu gibi, is¢ilerin Kapitalizmin zulminden kurtulabilmesinin de
ancak siddetle olacagi inancindaydilar.

Bu Ulkenin tarihinde de ilk yerlesenlerin 6zgurligine yalnizca siddet
kullanarakkavustuklarini, koleligin siddetle ortadan kaldirildigini goriyo-
ruz ve Ulkede ayn! kolelige karsi ajitasyon yapan bir adam gibi biz de
daragacina gidiyoruz. Bugun iggilerin lehinde konusanlar asiimaktadir.
Neden? Clnkl bu ulke dirist segimlerle ydnetime gelenler tarafindan
yonetilmemektedir. Buulusun ¢ikarlarini koruyacakolan Washington’da-
ki yoneticiler kimlerdir? Onlari Halk mi secti yoksa paralart mi? Onlarin

bizim igin yapmaya haklari yok, ¢iink(i onlari Halk secmedi. Amerikan
yasalarina saygimiyitirmemin nedeni budur.

Makinalagsmadan dolay! iglerini yitiren, ya da yanmgin ¢alisanisciler bu
dyrun3u qU§Unmeye basladilar. Kendi kosullarini nasil degistirebilecekle-
rini dusinecek zamanlar oluyor. Ellerine kendi ¢ikarlarr igin yaziimis
kitaplar gegiyor ve yeterli okul egitimi gormemis olmalarina ragm'en hu
yazilardan gergekleri gikariyorlar. Tabiibu kapitalist sinifigin hos degildir
ama engelleyemiyorlar. Cok uzak olmayan bir siire icinde bﬂyi‘xlz proleter
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k sosyalizmle kurtulacaklarini anlayacaklari-

na inancim tamdir. Karl Schurz'un bundan sekiz yil bnce szIedlgl bu
(ilkede sosyalizme yer yoktur” sdzlerini hatirlayahim: Sosyahz.rr! bu. gun
mahkeme onindedir. Sosyalizmi acil tartigma konusu yap-malﬁlgm birkag
yll yetiyorsa, onu gergeklestirmenin de kisa bir stregte mumkin olacagl-

nainaniyorum.

kitleler, zincirlerinden anca

Mahkum edilmeme séyleyecegdim tek ey, bunun beni sagirtmadigidir.
Cevresindeki insanlari aydinlatmaya calisanlar, gergeqdi. sbyleyenler,
John Brown olayinda oldugu gibi” her zaman ya zindana atildilar, ya da
asildilar. Iscilerin, dinyanin her yerinde oldugu gibi burada da haklar

olmadigini coktan 6grendim.

Savci bizim yurttas olmadigimiza dikkati gekti. Ben ¢oktanberiyurttaghiga
gectim fakat, yurttaglik haklarima dayanmay' digtinmiyorum gunkd bu,
hig birseyi degistirmez. Yurttas veya degil, farketmez; isci olarak zaten
hakkim yok ve bu ylzden bir sinifin diger bir sinifa, isgi sinifina kars!
yaphgi yasalari ve sizin adaletinizi tanimiyorum.

Benim sugum neden olusuyor? Buyik kitleler sefalet iginde ylzerken,
teknolojik gelismenin bireylere milyonlar: elinde toplama olanagi verme-
yen bir toplum bigimi kurmaya galismak. Su ve hava nasil kamu mulkiye-
tiise, Bilim adamlarininbuluslarida herkesin lehine kullaniimalidir. Bizde
.m.evcutyasa|ar insanlarin biyuk bir bélimine yasama hakki tahlmad|g|
icin doga yasalarina ters digmektedirler. Ghntimuzin toplumsal kosulla-
rna !(arg.l savagmamak igin ben fazlaca duygusalim. Her gergekgi insan
bir kigi birkag yilda ylzlerce milyon dolara sahip olurken, 6te yandan

binlerce insanin dilenmeye itilmesi ir si
esine nedenolanbir sisteme k -
malidir. arsisavas

Busartlar altinda, insanliginilkilke olarak gegerli oldugu kogulléﬂr‘l“)—/-e;r;t—

mak igin insanlarin ayaklanmasi sagirilacak bi L
L Irsey degildir. im dviine-
rek kabul ettigim sosyalizm bunuistemektedir.§ Y deglidr. Benim oviine

Savci burada “Anarsi yargilanmaktadir” dedi Bana gd iz
iostyahzm_blr glmamn iki yarisidir. Anarsistler, So?slyzcl)irsetlg?na:ﬁgmlve
ur arr_r-laklstedl'k|er|m?tod|ar|terkettiler. Bendediyorumki:seci an !
?;nbauguvenmeym ve elinizdeki diger tim olanaklar, kullanlr; B?z'?:lsan?|_
nu yaptigimiz, insanlara dogru yolu gosterdigimiz igin 'bugunSSS,Z‘
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dayiz. Bu ylzden Anargigtler tUm tilkelerde takibata ugramakta ama buna
ragmen Anarsizm taraftar kazanmaktadir. Acikga calisma olanaklarimiza
el konursa gizli bunu gizli olarak sirdirecegiz.

Eger savcl, bizden yedi Kisiyi asip, birimizi de 15 yil zindana atinca Ana-
rsizmin kokiin( kaziyacagini disundyorsa bilylik yanilgi igindedir. Yalniz-
ca taktik degistirilecektir, o kadar. Dinyada hicbir gug biz iscilerin sahip
oldugu bomba yapma bilgilerini elimizden alamaz. Savct Grinneli ve
Vekili Furtman’in polis sefi Rumpf'un kaderini paylasmalarini dilemem.?

Anarsizm yokedilebilseydi, bu goktan bagka ulkelerde gerceklesirdi.

Bu lilkede ilk bombanin patladigi aksam evimdeydim. Savcinin kesfet-
tigi(!) bir komplodan haberim yok. Benim yargilanan arkadaglar tanidigim
dogrudur-gogunu yiizeysel ve katildigim toplantilarda konugurken kendi-
lerini gérdiim, duydum: Toplantilarda eger her isginin cebinde bir bomba
olsayd!, kapitalizmin sonu gabuk gelirdi dedigimi inkar etmiyorum. Bu
benim inancim ve arzumdur; bu kaniya kapitalist kosullarin kotultklerini
g6rdikee geldim.

Herhangi bir madende Patron cimriliginden gerekli tamiratlari yaptirmadi-
gindan dolay yuzlerce isci o0lince kapitalist basinda iafi bile gecmedi.
Ama, surada, burada, mutevazi yasamiarini strdirebilmek igin birkac

cents fazlast igin grev yapan isciierin kapi disari edildiklerini byiik bir
sevingle haber veriyoriar.

Yalnizca ayricalikh sinifa hak veren, isgilere vermeyen bir hiikiimete sayagi
duyulur mu? Kisa bir sre 6nce kdmur patronlarinin bir araya gelerek,
komar fiatlarin yOkseltmek igin komplo kurarlarken, isgilerin zaten az olan
Geretlerini daha da dugtrdlklerini gérmedik mi? Bu yizden komplo
_suglamaswla mi yargilandilar? Ama isgiler Gcretlerinin yikseltiimesini
Istemeye clret ederlerse asker ve polisier génderilmekte ve kursunlatl-
maktadirlar. Boyle bir hilkkimete, giicline, polisine ajanlarina ragmen
benim sayglm yok! Ben kapitalisilerden birey olarak degil, ona bu ayrica-
!ﬂfla-r.'n veren sngtemden nefretediyor ve ona karsi savasiyorum. Benim en
blyukarzum, isgilerin dostve dismanlarini tanimalaridir.

K'apita!istlerin etkisiyle verilen mahkumiyetime sdyleyecek iek bir s6ziim
hile yoktur.
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Albert R. Parsons, 39 yasinda,
dizgici.

Sayin Mahkeme heyeti eger bu
durusmanin ana hatlarini belirte-
cek olursak, bu, bize ve bizimle
ilgili herseye karg! hirs, nefretve
. yogunluktur.' Bana, neden idam
" edilmememin veya ayni-anlama
gelen, kendimi savunabilecedim
yeni bir durugmanin acilmamasi
icin gerekgelerimi
soruyorsunuz.Buna yanitim §u-
dur: Bu karar, hirsla verilen, hir-
stan dogan, hirsla beslenen ve
herseyiyle birlikte Sikago’da bize
kars! 6zel yapilan tahriklerin to-
plamidir.

Hirs nedir? Hirs aklin devre dist birakilmasidir. Hirs caddede, bir meyhane
kavgasinda, sokaktaki gatigmada aklin terkedilmesi ve onun yerini 0¢
duygusunun almas! demektir. Bu mahkemede hirsin oldugunu, durugma-
nin bastan sona hirsla dolu oldugunu saniyorum kabul edersiniz. Su
anda bile, benimle mahkum edilmis yedi arkadasimlabirlikte daragacinin
altinda cellati beklerken kendilerini toplum distncesinin temsilcileri ola-
rak tanitan bu sehrin tekelcilerinin satin alinmig asagilik kapitalist basin
organlari buyik bir hirsla canimizt istemeye devam etmektedirler. Ben
buradayeniden yargilanmayi talep ederken, sayin mahkeme heyeti' bize
F‘)u.olanagln verilmesini istemeyen bir komplo kurulmustur. Bu el';irde

§|kggo ylirttag kulubl™ adiyla bilinen Milyonerier 6rgUtUnU-n tem§silciler',
nin size rr)u.racaat ederek bizim derhal onursuz bir 6limle yokedilmemi l—'
!stedlklerml biliyorum. Bende burada siradanbirinsan, bir isgi halktgrr1nt|)zirI
insan olarak bulunuyor ve s6zlerimin dinlenmesini talep ediyéarur_n.

]
Iki aydir burada oturuyorum ve iddia
12y makamiaribasim arl(
S?hgl aktanrken pana Kendimi savunmam igin tességigsli?g;ho?r nas
p|u zk\i/j?;tl"'m"ed'L Iki ay poygnca yian gibi zehrinizi bana arkada |Z;1 o
unuz; eger ruhi bir igkence varsa bunu bize 'yaptllar Eger zinir:;n ;
- . n-

~.
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diysem bu ylzdendir; eger arkadaglarimda ayni sinirlilikte konustularsa
bu neden onlar iginde gecerlidir.

Tum meseleyi dogru bir agidan ele alalim. Isgi sorunu nedir? Is¢i sorunu
duygusal bir sorun degildir. Dini bir mesele, ya da politik bir sorun da
degildir. Hayir Sir, bu sorun ciddi, kolay ¢dzilemeyen ekonomik bir
sorundur. Tabii duygusal, politik yénleride vardir ama, temeli ekmek katik
meselesidir. Nasil yagsadigimiz, nasil ekmegimizi kazanaca@imiz, igte isgi
hareketi budur. Bilimse! temele ve gergeklere dayalidir. Ama Once ser-
mayenin ne oldugunu anlatmak istiyorum.

Sermaye, 6nceden verilen emegin yogunlasan, toplanan artik degeridir.
Tek amaci Ucretli iggilerin Uretimlerine sahip olmaya, el koymaya devam
etmektir. Kapitalist sistem dogal kaynaklarin ele gegirilmesinden kayna-
klanir ve bir azinliin adalet élclisiine dayanir. Buradan itibaren gelisen
6zel ayricaliklar kazanilan “hak” olarak beyan edilir ve yasa ve yonetim
araclylagarantiye alinir. Kapitalizm, yasam temelini kapitalistlere emegi-
ni satarak olusturan mulkiyetsiz, yani sermayesiz bir cogunlugu olustu-
ran bir sinif olmadan varolamaz. Kapitalizm, yasalarla korunur, gelisir ve
ebedi kilinir. Aslinda yasa sermayedir-yasal hak-ve tam tersi yasa kapital-
dir.

Fakatemek nedir? Emekbir metadirve Gcretise bu metaya 6denen fiattir.
Bu “emek” meta’sinin sahibi, yasayabilmek igin sermaye sahibine sat-
mak zorundadir. Emek;, isginin'yagama gliciiniin enerjisi ve giiciidiir. Bu
enerji ve gucd, yasayabilmek igin baskasina satmak zorundadir. Bu yasa-
yabilmesinin tek temelidir. Yagsamakigin calisiramacgalismasiyasaminin
yalnmizca bir bolimUn( olusturmaz; ayni zamanda yasamini feda etmesi-
dir. Emegi ise “0zglr emek” yaftasiyla baskalarina veriimek zorunda
birakilan bir metadir. iscinin galismasi karsiliginda aldig1 Geret emeginin
sonucu olmaktan gok uzaktir. isledigi ipek, inga ettigi saray, ¢ikardig
maden kendisi igin degildir-kesinlikle degildir. kendisi icin Uretligi tek sey
Ucretidir; Grettigi ipek, maden, saray lime, lime dokiimiis bir gémiege,
birkag kurusa ve baskasinin evinde kira ile durmaya
donugmekiedir.Bagka sézlerle vurgulamakicin, kendi Gretiminin karsihgi
odenmeyen artik deJeri Uretmeyen kapitalist sinifin Korkung servetini
olustururken Ucreti yalnizca en gerekli gereksinimlerdir.

Iste birkag sbzciikle kapitalist sistem. Bu sistem siniflari ve catismalari
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ayricalikli siniflarin miilkiyetsiz sinif (izerindeki
siddetinin artisi oraninda alevienir. Bu siddet ise bir'avug be-davacmc;n
gittikge daha gok zengin, (iretenlerin ise daha go_k fgklr_lesmeSI oraninaa
artar. Bu da bizim isgi hareketini dogurmakiadir. Ig¢t sorunu budur.

yaratmaktadir. Bu ¢atigma,

Sayin mahkeme bagkanin “takat emek 6zglrdir, burasi Q;gﬂr bir memlg—
kettir” diyebilmesi mumkinddr. Guney eyaletlerinde yuzy.lla_yakm bir
stire kole galismasi diye bildigimiz bir galisma bigimi vards. Kolelik kaldiril-
di ve sizi, “o zamandan beri emek 6zglrdir” derken duyar gibiyim. Faka’.[
bu gergekmidir? Gegmiste kolelerin galigmasiyla glinimazdeki tcretli
kolelik arasindaki farkhilik nedir? Gecmiste efendi kélesini segiyordu,
glinimuzde ise kdle efendisini segmektedir; eger bizim gardiyana getiri-
lip yandaki hiicrede bana komsuluk yapmak istemiyorsa tabii.

Glney devletleri konfederasyonun eski baskani Jefferson Davies, Ucretli
isciligin eski kole sahiplerinin canina minnet oldugunu, ¢cinki artik 6len-
lerin kendi mezarlarini, hastalarin iyilegsmelerini kendilerinin saglamasi
gerektigini delillendirdi. Eskiden tuzlu suya batirilmis kamgi etkisini go-
steriyordu, simdiise aghk kamgiliyor. “ama” diyeceksiniz, “eskiden kble,
koleliginden kurtulamiyordu.” Saniyorum istatistikler kapitalist 6zgtrliik
sahiplerinin de dnceden kdpeklerin énlinde Kanada'ya kagmak zorunda
kalan kdleler kadar oldugunu ortaya koyarlard:.

Ben Sosyalistim. Ayni zamanda Ucretli kéle olarak, kendisinin efendi,
bagkalarinin kdle olmasi yoluna gidilmesini ha'ksyzllk olarak kabul eden-
lerdenim. Efendi olmaya da, kéle olmaya da ayni derecede karsiyim. Eger
pagka tUrld davransaydim, bugiin Sikago'nun en guzel caddelerinin bi-
ere, ok glzel bir evde, liks, rahat icinde, etrafimda benim Isteklerimi
yerine geﬁiren KOleler olabilirdim. Fakat ben ayri bir yol sectim ve bu
ylzden simdi daragacinin altindayim. Benim sugum bundan ibarettir
sayin .ba§kan. Acilar iginde kiglk gocuklar, ag-sefil insanlar goriyorum
Ama, Iscilerinin karsihg odenmeyen emeklerinden IUks, zenginlik atafai
Icinde yasayanlari da gériiyorum. Ben gergeklerden bahsediyorur’n% Sika-

go sokaklarinda, son kista oldugu gibi, ekmeksiz :
. . . 4 ’ , Sef”’ Z
iginde 30000 insan vardir. Daha sonra da savcinin “ or durumlar

Sl - deliklerind iriine-
rek gikanlar” diye ifade ettikleri, zavallli dilencileri yoketmek i Gi?r[: flngFlle
?an tabur tabur askerleri gérilyorum, gazetelerden okuy Orumg zirla-

IsGilerin nasil acimasizca katledildiklerini, Amerikan $ehirlerinin sokakl
a-
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rinda galisma hakki ve emeklerinin karsihgini istediler diyen insanlari
éldirmek icin yetigtirilenleri gorayorum. TUm bunlari gérayorum ve aci-
maktan, tepki duymaktan kanim tepeme cikiyor. Ve yuregim konusuyor.
Boyle anlarda, sakindurumlarda soylemeyecegim birtakim sbzleri sOyle-

misimdir.

Sikago'daki “Tribune” gazetesiokurlarina “serserilere gorildikleri anda
zehir striilmds ekmek” veriimesini éneriyor. Boyle disinceler insanlar
kin tutmaya gotirmez mi? Bu aslinda bizim igin sdylediginiz "“siddete
cagirmak” degilmidir? Bu dilde konusmaya énce Monopolistler baslama-
di m1? Grev yapanlarin arasina dinamit atmay: énermediler mi? lIkdnce
kursunlamaktan onlar bahsetmedi mi?

Kursunladilar da! Bomba da attilar. Haymareket'teki bomba da New
York’tan yalnizca sekiz saatlikisgtini hareketini sona erdirmek, ve bura-
daki sekiz kisiyi idam sehpasina gikartma goéreviyle gonderilen monopo-
list komploculardan birinin elinden atilmigtir. Sayin bagkan, biz, tarihin
gérdigi en kotl, en adi komplosunun kurbanlariyiz.

Bununla ilgili olarak dikkatinizi polislerin, Milislerin, Pinkertonlarin isgile-
re, grec yapanlara karsi nasil gonderildigine dikkatinizi gekmek isterim.
17 Ekim 1885 tarihli “Alarm”da yayinlanan su gizli yaziya bakalim: “Pin-
kertons korumabirligi milli bir Dedektiflik sirketiyle baglantilidir. Isgilerinin
zihniyetini 6grenmek isteyen Kisiler, sirketler, grev baslama durumunda,
veya iggilerin Knight of Labor-Sendika- tyeleri olmalari halinde, isgilerin
arasinagirecek uygun bir dedektifi aninda bizden temin edebilirler. Bdyle
carelere zamaninda basvurmak ve bag asileri yoketmek, daha kot du-
rumlari 6nlemek icin yararhdir. Saygilarla W.A.&R.A. Pinkerton, New
York&Sikago.”

Yani burada 6zel ordu kuran bir girket vardir.Bu 6zel orduya fakirlerin
yUzlerini karartan ve Ucretlerini yasamak igin gerekli olan sinirin altina
indiren adamlar tarafindan komuta edilmektedir. Bu 6zel ordu gerekii
duyulan her yere géturulebilmektedir. Once Hocking Valley’de acgiscileri
bastirabilmek igin; sonra Nebraska'ya grev yapan maden igcileri;i Ku-
r§u.nlamaya gotirdlebilir. Daha sonra da doguya, Fabrika iggilérinin are-
vinikirmakigin. Bu 6rgit, Glkenin her késesine gdnderilmektedir h'atta asi
elebasilari saptamak veilgilenmekigin(!) isci érglitlerine bile suzmakfa’dn‘

Bu da, sayin baskan, dusiincelerini sdyleyen, kendini savunma ceéareti
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eger yasalarin gignenmesi provokasypnuna disme-
yip komplocu olarak mahkeme oénune guk.arallmazsa bile en azudndgp
elebas! olarak kap! digar edilmesi demektir. Bu durum .mahkeme e | ir
cirpida halledilmektedir ve boylece grev sona erdirilmigtir. Monopolistler
zafer kazanmig, Pinkertons yaptiklariigigin paralarini almiglardir.

gdsteren bir isginin

« Tatbikatin sonunda timenler savag pozisyonu aldive bélukler, tab.ur'lar
sirasiraates ettiler. Tatbikat komutanlaragisindan sereflibir sonla bittive
gerekli oldugu anda bunlar sokaklarda gok 6nemli hizmetler gorecekler-
dir. Albay Knox, saflari 400 kisiden 800°e cikarmak istiyor. isadamlari bu
érgtitle 6zel olarak ilgilenmekte milisin gerekili géraldigu anda ayak
takimini halledecek hale getirmeye ugrasmaktadirlar.” Bu yazi, minnet-
tarlik giinii dolaysiylayapilan manevradan birgun sonra “Times” gazete-
~ sinde yayinlandi. Bir hafta sonra “Enternasyonal’deki amerikalilar guru-
bunun East Randolph Street'te diizenledigi kitlesel toplantida karim Mrs.
~Lucky E. Parsons bagkonugmaci olarak Milis konusuna degindi:

Stars ve Strips’lerin bayragi altinda milislerin uygun adim seslerini duyan,
baska (lkelerdeki ezilenler ne dusiinmiglerdir? Bu bayragi ¢ceken ve
onun altinda tim ddnyanin ezilenlerinin koruma bulacagini ilan edenler
ne duginmisierdir? Buna karsi Amerika’'da iki milyon yurtsuz gezici
iscilerin kars! adimlarinin sesini duyuyoruz; galisma giici yerinde, istekli
ve ailelerine ekmek parasi kazanmak isteyenlerin adimlarini. Ne oluyor
bu memlekette? Kitlik mi gegirdik? Urtinler gliridd mG? Bunlar biz Uretici-
ler, ezilenler igin ciddi sorulardir.

Su memleketin zenginligine bir gz atin! Son yirmi yilda 20 Milyar dolar-
dan fazla artti. Bu zenginlik kime akmigtir? Tabii ureticilerin degil, glinki o
zaman sokak manevralari gereksiz olurdu. Ulkenin niifusu 55 N’Iilyondur
ve blr|s.tatistikbirkar§||a§t|rmayaln|zca New York, Philadelphia, Bostan’-
da 20 kisinin 750 Milyon dolar serveti oldugunu gbstermektedir., Nufusun

3 Milyonda birini olusturan bu 20 Kisi, isci e
. si, isci sinifinin N _
ylizde 26’sina sahiptirler. ¥ urettigi buyumenin

Eggl:att:tire)éae%n;gylh _l_(:()ruyan, yagmaya yardim eden, bu sekilde Halki

Ir hikmetin, adi ister Cumhuriyet, ister M '

| | , on

sah:(ekardnr. Amenkan armasl da digerleri gibi ekonomik despot?zrslic:(lsun

?a (tjadl_r.Pek|g;"okr11e§h9rAmerikan 0zgUrliigu nedir? Gegmis nesill o

um denizlerde 6zglirligin sembolu olarak dalgalanan bayraEJe slar?cr:di
. a
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buglin Monopolistlerin amblemi olmusgtur.

Ya Amerikali isciler? Ozgirlik ve bagimsizligin ne oldugunu unutmus
gorinuyorlar. Segimglinleri haykirmaktan seslerikisiliyor. Ne icin? Efen-
dilerini segebilme Ozgiirligi(!) icin. Zavall Amerikan bagimsiziigi! Mi-
lyonlarcasi nasil bir yataga, hatta gorbaya nasil sahip olabileceklerini
bilemiyorlar. Segim sandigi bu durumda neye yarar? Bununla bir insan
ekmek, elbise, ev yada is alabilir mi? Amerikali Ucretli kdlelerin 6zgurlugu
neden oluguyor? Heryerde fakirler zenginlerin kdlesidirler ve segim san-
digt ne acliga, ne de milis kursununa kars! garanti degildir. Buna karsilik
ekmek 6zglrluktar, 6zguritk te ekmek.

Oy pusulasi Sikago’da sokak gatismalarina hazirlananlarin kursunlarina
karsi siper degildir. Oy pusulasi giincel kosullar altinda endustri koleleri
agisindan degersizdir. Victor Hugo'nun dedigi gibi, zenginlerin cenneti,
fakirlerincehenneminden olusmustur. Isciler yasalar ve diizenden dolayi
ag kalmaya karsi gelirlerse, disiinmeye ve eyleme baslarlarsa, o zaman-
milis v.s- sokak gatismalarina hazirlanmaktadiriar. Sémurdculer firtinanin

geldigini goruyorlar. Zenginliklerini ise neye malolursa olsun ellerinde
tutmak istiyorlar.

Sayin bagkan simdibu konugmada anayasaya, yasalara karsi bir climle,
ya da konusma, toplanma veya kendini savunma hakkina halel getiren
bir agiklama var mi1? Tasavvur edin; 1. Milis taburu sokak gatismasinda
dort koseden dort ayri sokagin temizlenebileceginin provasini yapiyor.
Sokag! kimden temizlemek istiyorlar? “Tribune” ve “Times” séyliiyorlar:
“Mobs”lardan. Mobslar kimler mi? Isgiler, yagam sartlarindan memnun
olmayan kadin, erkek iggiler. Acindan 6lme Ucreti igin galisan ve birkag

cents icin grev yapan insanlar. Mob iste bunlardir ve bunlara Karsi sokak
catigmas! egitimi yapiimaktadir.

1. Tabur en yeni Winchester tiifekleriyle donatiimis 1000 Kisilik mevcudu
lle geliyor. Diger tarafta silahsiz Mob. Cuinki bir Winchester tam 18
Dollardir. Bizim ordu kuracak olanaklarimiz yok, ¢unkd bunun igin bir
sanayidalikurmak kadar sermayeye ihtiyag vardir. Pekiisciler ne yapabi-
lirler”? Sayin bagkan bir dinamit bombasi 6 Cents’dir. Herkes yapabilir.

Bundan dolayt ben suglumuyum? Bunu insanlara soyledigim icin mi beni
asacaxsiniz?
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Bana bomball suikastgl diyorlar. Neden?. Bir kere bile olsun dinamit

kulllandim mi? Hayir! Elimde pulundurdum mu? Hayir. Bu konu;ja ff;z;ﬁ
birsey biliyormuyum? Hayir! Peki buna rqgmen bana n?den q;lr? ol
suikastc! diyorlar? Siza anlatacagim. 15. ylizyilda barut dunya tarldint | e
yeni bir gag agtl. Bu gagdaki sovalyelerin znrhlarln_ln, kagaklarin, hay utla-
rin sonu anlamina geliyordu. Gegmigte yol kesenin kurbanioian, I.<.end|ne
giiven veren mesafeden bir kursunia haydutun karnini ldege'blhygrdg.
Barutdemokratik bir gerecoldu. Bu esitliemeden dolayi Cumhuriyetgilerin
araci oldu ve ayni zamanda iktidari kendine dogru cekmeye bagladi. Bu-
nun sonucu olarak ta, asilzadelerin, kralin kisacasi halki soyanlarin, hor
gorenlerin, yokedenlerin iktidari azald.

Giiniimiizde de dinamit insanin insan tizerindeki egemenliginden, kole-
likten kurtaracak arag olmustur. (Bu anda Mahkeme huzursuzluk
basladi)Biraz sabirli olun. Dinamit siddetin yayginlagmasidir. Demokratik
bir silahtir ve herkesi esitler. General Sheridan’in dedigi gibi; “artik silah-
larin kiymeti yok.” Bu yenibulusla basetmeleri olasi degildir. Pinkertons’-
lar, Polisler ve askerler bu silaha karsi ¢aresizdirler. Artik halka birgey ya-
pamazlar! Dinamit esitlemedir, nihilisttir. Siddetin yailmasidir. Baskinin
yikilmasidir. Otoritenin yikilmasi barisin dogusudur. Dinamit bariscidir ve
insanin en iyi, en son dostudur. Dunya’da azinligin goguniuk tzerindeki
egemenligini kiracaktir; cinki nihayetinde her yénetim, tim yasalar sid-
dettir. Hersey guglllik esasina dayalidir. Glg, tim evrenin, doganin
yasasidir. Ve yeniyapilan bulug tim insanlari esitlemektedir. Yanlis anla-
siimaya olanak vermeden konusuyorum. Anarsist, Sosyalist, ticretli kdle
ve isci olarak konuguyorum. Fakat benim gérislerimden dolayi beni
Haymarket olayindan sorumlu tutmak olasimidir? Ben Anarsist olarak
yargilandim ve mahkum edildim. Anarsistleri siddet kullanmakla suglu-
yorsunuz. Kendi agzinizdan sdylediklerinizle belanizi bulun!
polisle’rin sungu ve coplari olmésaU2n4usn;u§bﬁ e astsistem, asker ve
24 saat bile kal | Cinkil bi N ° ayakta.kalamaz_ Hayr Sir
e Kalamaz! Gunki biz bu diizeni reddediyoruz! Bu diizene
karglyiz! Ayni zamanda protesto ediyoruz! GUnkii siz ve iddia mak
aslinda kendilerinin suguyla bizi mahkum etmektedirier aram

Ezop’'un masalindaki eski Oykudir bu. Ko

- Koyun irmagin altind y
tarafindadir. Su yukardan agadlya akmaktadir, ama kurt SOyle (?e,r"q‘]‘;tuust
mu bulandirma!” Koyun “Ben asagidak iken senin suyunZJ n';/SII
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bulandirabiliim?” “Farketmez” der kurt. “Et ettir.” Daha sonra koyunu
yiyor. Kapitalistler ve Anarsistler arasinda da durum bdyledir. Kendi yap-
tiginiz seylerle bizi sugluyorsunuz ve biz buna karsi protesto ediyoruz. Ve
siddet Gizerine dayal her kurum en sonunda kendini yargilar. Bunun tim
delilleri ortadadir.

1-Aclik ve sefalet kol gezerken sanayi ve Ticaret odalari gbkdelenine o
zaman igin korkung bir miktar olan iki milyon dolar harcanmisti. Isgiler bu
gbkdelene “Faizciler tapinag” ve Lilks ve sefahat iginde tikinanlarin
“soyguncular kulGbd” diyorlardi.

2-Hocking (Ohio) ve Monogahela Valley (Pensilvanya) Koiiiur madenle-
rinin merkezidir. Ohio ve Pensilvanya ayni zamanda engok alman gog-
menlerin oldugu eyaletlerdir.

3-Jay Gould (1836-1892) Demiryolu krali ve Banker

4-9 Ocak 1886 tarihli Alarm gazetesinde Spies’in sdyledikleri ve papazin
tepkilerinin protokoll yayinlanmisti.

6-Burada makinada erkeklere oranla gok daha az (cret Karsiligi, ses
¢lkarmadan galisan gocuk ve kadinlara isaret ediliyor.

7-John Brown kolegige karsi aktif savagmig biri. “John Brown mezarda
yatiyor, fakat ruhu ydridyor” sarkisi onu anlatmaktadir.

8-Engel burada taninmis Alman Anarsist August Reinsdorfu idam sehpa-

sina gonderen ve ocak 1885 te suikaste kurban giden Frankfurt polis sefi
Rumpf'u kastediyor.
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GERI DONUS TEZLERI

Diinya hareket halindedir, dogu Avrupa paylagiimaktadir. Buna katilma-
yan kaybedecektir.

Willy Hahn (VW Sefi)
SORUN

Ozellikle Moskova patentli Marksist Tlrkiye solunun eregi Marksist “So-
syalist” Varsova pakh Ulkeleri dinyada varolan kutuplagmadan gark et-
tigi, kapitalist bat sisteimine adapte olmaya galistig1, ortak politika dretti-
kleri bir ddnemde Almanya burjuvazisinin temsilcilerinden Willy Hahn
kendi konumu igin dogal bakis acisindan gergegi dile getirmektedir. So-
syalistler icin trajedi de burada bashyor. Gintimuiz dinyasinda Sosyali-
stim diyen her bireyin trajedisi.

Kapitalizm, tarihinin en biylk zaferinikazanmis, askersel alanda Ugtincil
dinya savag! beklenirken bu savas ekonomik alanda yapimis ve
“sosyalizm”in yok olmasiyla sonuglanmigtir. “Bilimsel” dogrulugu “tarti-
siimaz” “proletarya diktatorligu” yikiimasi beklenen “kagittan kaplan”
emperyalist sistemin karsisinda, thikenip bitimis,”gelik disiplinli” proleta-
rya “tarihi gérev”ini, glrdl gardl zenginliklerin aktigi toplumu kurmayi bir
kenarabirakarak tiketim toplumunu tercih etmis, kendisinin tarinsel dis-
mani kapitalizme, “onderligine” kargi gikarak teslim olmustur.

Kapitalizm ise yeni agllan pazarlardan dolayi adeta ekonomik bir orgazm
yasamaktadir. Willy Hahn'in sdyledikleriiste buna tekabiil etmektedir.

T‘Ur_kiye ozgulinde ozeliikle 12 Eylilden sonra kisir bir déng: icinde
gittikge hizlanarak dénen solun krizi, “Sosyalist” Glkelerde geri donusler-
le en yOksek boyutlarina ulagmistir. )

Sivil toplum, Gramci, Rosa, Sosyalist demokrasi panelleri, yazilari tartig-
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malari giindemdedir. Bir takim “ustalar” klyl8|?dqg, lﬁ’c)gesind?n.ele,e?tnrlll-
yor, kimilerince geriye daonislier “gozlu'klu' ) 'Kc.)mumst lere,
“Revizyonistier’e mal edilirken, Kimileri de “kendileri iktidarda oimad;-.
klarindan bunun bdyle oldugunu anlatmaya galismakxia, bazilaridakendi
kdselerinde “ben séylemistim” gibi cok bilimsel(!) aglkiamala(yqpmakta—
lar. Geriye dénusgler Kimi cizgilere gore Leninden sonra Stalin n’ie (Tr"o?-
kizm), Stalinin éljminden sonra Krusgev ile, (Stalinizm) Mao'nun c_>|u—
miinden sonra bilmem kimle baglamigtir. Sorunlara boyle yaklagmakise,

soyutlamanin kendisidir.

“Geri doniisler” dinya solunda giindemdedir. Daha uzun yillar tartisiima-
s kaginiimaz olan geri dénusleri Tiirkiye solu “bizim tezimiz dogru GIkmig-
ti” yaklagimiyla, 12 Eylul sonrasi yenilgi nedenlerini arastirdigi(!) ciddiyet-
le es gegmekiedir. Hata hep baskalarindaydi. Son yillarda ortaya cikan
Trockistlerin geri donusleri Stalin’e, Stalinistlerin Krusgev’'e baglamasi,
bir perspekiif sunmaktan uzaktir.

Tim bu tezlerde Antimarksist, daha uygun bir deyimle idealist yaklasim

apaagik ortadadir. GUnki Toplumsal déntgtmieri bireylere baglamak
Marks'in bakis acisi degildir.

Turkiye solundaki anlayig, devrimin “usta” ve parti tarafindan gercekles-
tirildigi, “‘revizyonistier” tarafindan ise “geri donigler”in baglatildigidir.
“Ustalar”in bu revizyonistleri gérmeyigleri, farketmemeleri anlastlir bir
sey degiidir. GUnkd bunlar “ustalalarla birlikte savasmis devrim dénemi-
nin kahramanlaridir. Revizyonistlikieri “usta’nin liminden sonra ki ikti-
dar kavgasinin kaybedilmesine, kazaniimasina denk duser.

iktidarikazanan "“usta”, kaybeden “usta”yi karsi devrimci olarak goraugu

icin “katli vacip” fetvasi verip, bunu uygulatabilir. Kaybeden ustanin

taraftarlari iktidardaki “usta”y: Kkatil olar
i ’ ak damaal .
usta”larinin da katil oldugunu unutarak. gaariar. - Kendi

Trogkistier'in “geri donlis”leri izahatind
Tre ! d a temel esas Trocki’nin in’
I}E(:Fc)i:; t;pt;caﬁ?l:sum kaybetmesine dayanir. Lenin ve Sgtaiin 'a?etlilllgd‘z
Ir tarkhihk ortaya gikarthr ve Lenin’in ger iSi i’ni
. 1K siartirve cek varisi Trocki'n ra-
dii “haksizlik” tim teorik yiklerinin temelini teskil eder. Sta?ini giz;]n? §e
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itiraz etmedigimiz kiyimci olmakla suglayan Trogkistler, Kronstadt'li bahri-
yelileri kendi deyimiyle “képekler gibi”vuran Trogki’'nin kosullarin sonucu
buna mecbur kaldigini idda ederler. Ukrayna’da anarsistlerin onemli
katkilaryla kurulan Komiinleri yikip kéylileri kitlesel katiama tabii tutar-
ken de “kosullar” yliziinden dyle hareket etmistir(!) Zaten tarihte tim
davranislar “kosullara” gére agiklanir. Bunu Stalin yapar, Lenin yapar,
Trocki yapar, iktidara oynayan her politikaci yapar. Katledilenler hep
“kars! devrimciler’ve “hainler”dir. isterse devrimde birlikte mucadele
verilmis olsun iktidari ele gegirene kars! digerleri hep “karg! devrimci” ve
“Katli vacip” oldugu gibi bunun aksi de bdyledir.

Sovyet-Cinuyusmazhigi da devrimlerin geriddnuslerinin mihenk tasi olup
¢tkmistir. Stalin’in 61im( bunun baslangicidir. Stalin’e gére Komunizme
giderkenki bu toplumsal bir gidistir-6limuyle birden g6zIUkid Komunist-
ler, Revizyonistler iktidar! ele gegirmiglerdir(!) Yani bir bireyin 6lumayle
koskoca bir toplumu, devrimci bir mekanizmayi(!) aslinda iktidari kaybet-
mig bir sinif ele gegirebilmektedir(!)

Proletaryanin diktatorltigl o anda nerededir? Revizyonistler Proletarya-
nin diktatorlGgindn en Ust makamlarina nasil gelebilmektedir? Lenin’in
ove Ove bitiremedigi Parti nerededir?

Sosyalizm, Mulkiyetin devlet tekeline gegmesinden miibarettir? Partinin,
devilet mekanizmasinin tim geli§me‘ilerde rolU nedir? Parti kitlelere nasil
bir rol bigmektedir? Bu anlayislar birtakim “Marksist”lerin Marksizmi yan-
lis uygulamasi midir, yoksa Marksizm, bazi yanhislari miigermektedir?

Bu anlamda, devrimin kazanimlarini "“usta”lara, geri donusleri nereden

geldigi bir tGrli izah edilemeyen “Revizyonisi”lere maledilmesi soyutbir
yaklagimdir. Biz Lenin’e dénelim:

“Yirmi yildan fazla var ki, parti iginde sa vagim veriyoruz, ve iscilere sézle
degil, isle, partinin 6zel bir sey oldugunu, partiye, bilingli, carin feda
etmeye hazir adamiar gerekli oldugunu, partinin yanlislar yaptigini, ama
bu yanhslan diizelttigini, partinin énimtizde daha ka tedecek hangi yol,
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adamlari ayiklayip sectigini ve

; ldugunu bilecek
agilacak hangi engeller 0ldug cileri aldatmaz. Tutulamayacak

onlara kilavuzluk ettigini tanitladik. Parti is
sozlervermez.”

' inin yukarda belirttigi ayiklama igini anlagtlan pek'pe'cerem'e-'
riirlilt,ela?rr?lgr:wayLenin’ln bolgsegik partisi degil, Mao'nun Kominist partisi
de, Sosyalizme soyunan diger ilkelerin partileri de bg gylklamayl gerge-
klestirememislerdir. Ama bunun basit bir ayiklama sl olnmad_lgl ortac!a.
Yalnizca partiye Lenin’in bahsettigi bireyleri segmekle gore_z\_/h mekaniz-
manin islemedigini, hatta tam tersine igledigi de idda edilebilir. Bu sonu-
cu degistirmez. Sorun, partinin mekanizmalarina kimlerin geldigi, getiril-
digi degil, Parti mekanizmasinin kendisinde’Yatmaktadir. Leninistbir teo-
riye gore smdi benim anlayigim isgi sinifini “genelkurmaysiz, partisiz,
éndersiz birakti. (Farketmez. Onlarin geldigi Sosyalizm asamasindanne
ileri ne gerideyim)

Turkiye solunun dnemli agmazlarindan birisi olan bu anlayiglar, adi ge-
cen Ulkelerin dénistiminden sonra yerini bambagka ama daha olumiu
bir soruna birakti. Artik hazir politika sunan “ustalar” “sosyalist tlkeler”
kalmamisti. Siyasetler kendileri politika tGretmek zorundaydilar. Her ne
kadar malum Glkelerin “ustalar”in yasadigi dénemleri érnek géstermek
mamkin ise de bu ayni zamanda ayni tdlkenin guncel halini de izah
etmeyi getiriyordu. Ben klasik solun geri dénls dedigi olayin, geri donus
olmadigini, devrimden sonradegil, “ekim devrimiy”le gelen biirokrasinin,
gunimuze kadar devam ettigini savunuyorum. Ama konuya bakigimi

af;,lklayabilmek icin Marx'la baglayip siniflarin miicadelesinde bitmeyen
bir olguya egilmek gerekiyor. Tahakkiim’a.

T?rihtg_, hig bir sinifli toplum tahakkiimsuz dislnelemez. Burada tahak-
kim sgzgugUnu en genis anlamiyla aliyorum. Yalnizca yoneten erk
kagtedllmlyor bu sozciikte. Binlerce yillik suregiginde yonetilen insanlar-
dg |g'selle.§en, “biz 6ndersiz, yénetimsiz yasayamayiz” anlayisini daige
rir. Dinleri, gelenek ve gorenekleri, batil inanglari, kisacasi toplumun t? -
m?sl’lt%r;mla;mu lda ilgeren tahakkimduir. Kisaca bir 6rnek verecek olur:;r?(
| niigI ele alabiliriz. “Sana tokat atana &bar yanagini da cevir”
diyen hiristiyanlik engizisyona hangi donlistmlerd ol g_evnlr
Milyonlarca insani-genellikle kadinlarn-ca Nt ge'lmlghr?
baglayp diri diri yakanlarin “kotd” hlristiyglr; i?cﬁg:I{ng;gﬁiggiezkelet;ﬁ
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dénusimi agiklayabilir mi? Avrupa da ve islam da dinin gec;mi.g, dt’mem-
de sahip oldugu egemenligin hi¢ olmazsa bir Kismini ele geglrm?k lg?'ln
verdigi ugraslar yalnizca sinifsal agidan ele alarak anlamak mumkudn

mu?

Burada kullandigim tahakkiim sézcligiiniin yalnizca kapitalist dedigimiz
giiniimiiz toplumunu ayakta tutmadigini, gegmiste de tum sinifli topiumla-
rin temelini olusturdugunu séylemek istiyorum. Ginimiz toplumunun
oldugu kadar “perfekt” ve grift olmasa bile.

Tarihte, mitoslarda bile kendisine ilk olgu olarak rastladigimiz tahakkum-
dir. Roma imparatorlugunda yasayan bir insanin zengin olmasi yarin
tahakkiimde yeri olan bir komutan hatta diktatériin kendisi tarafindan ipe
cekilmeyeceginin garantisi degildi. Osmanli da 800 adet ¢iftligi, sayisiz
soylu atlar1, serveti olan veziri bile tahakkiimin bir (ist ve en son basama-
gindaki padisahin idam ettirebilmesi buna benzer bir érnektir.

Eski Simer efsanesinin kahramani Gilgamis mitos’'un anlattigina gore
tam anlamiyla bir zorba. Elinde kilici Uruk sehrine gelen Giigamis, yeni
evlenenkadinlarinyaninailk énce kendi girmektedir. Gok gugli biradam-
dir. Kargt koymak ve &6lmek ayni anlama gelir. Ayrica onun galisarak
yasaminitemin ettigini disinmek mimkin degil.

Enkidu, daglarda, ormanlarda hayvanlar arasinda yagsamaktadir. Tim
hayvanlar kendisinden Uruk sehri gobanlarinin aksine kagmamakta hatta
sut sagilmasina bile izin verilmektedir. Ama Enkidu da gobanlarin kur-
dugu avtuzaklarinihayvanlarazarar vermesin diye bozmaktadir. Coban-
larin Enkidu’yu goérmeleri ve sehirde bu gok gligli yabani adami anlatma-
larlyla Uruklularda bir umut dogar. Kendilerini Gilgamis’tan kurtarabile-
cek yalnizca onun kadar glglu olan Enkidu’dur. Daha sonra Enkidu’yu
Uruk sehrine getirmekigin bir takim planlar yapariar. Gilgamis’in bundan
haberi olur ve bir Kadini Enkidu’ya génderir. Kadin Enkidu’'ya elbiseler
giydirir. Hayvanlar ondan uzaklagirlar. Kadinin amaci Enkidu'yu dogal
yagsamindan koparmak, Uruk'a gétiirmek, Gilgamis’in tuzagina disiir-
mektir. Enkidu Uruk’a geldiginde Gilgamis, kargllastiklari sokakta bir
digun evine girmek Ozeredir. Gligamisin eve girmesini engeliemek icin
ayak koyar. aralarinda korkung bir bogusma gikar. Hemen hemen ayni
gugtedirler. Uzun bir bogusmanin sonunda Gilgamis bugiin glreste ‘kafa-
kol'a benzeyen bir oyunla Enkidu'yu yere yikar. Ama onu éldiirmez.



40

Efsane éldirmedigini belirttigine gore baska durumlarda Galgam|§ anla-
silan her karg! geleni éldiirmis olmali. Enkidu, Gilgamigin en 1yl dostu

olur. Oyle ki Gilgamig, Enkidu sldigunde agitiar yakar.

Efsane bize bir konudaipucu vermiyor. Gilgamig zorbaliktan -vgz mn gegti
yoksa dogal yasamdan kopup gelen Enkidu'da Gilgamis gibi bir zorba

oldu? Bana ikincisi daha gergekgi geliyor.

Buraya aktardigim efsaneyi “tarih” olmadigindan dolayi dogru bulmayan
dusiince dogabilir. Benim anlatmak istedigim, Gilgamig destani bir efsa-
ne bile olsa, insanhigin yasaminin bir yansimasl olarak gordiigiim mitosla-
ra, dinlere girmesi, yagamin gok uzun bir déneminin glinimize kadar
tahakkim tarafindan belirlendiginin kendisidir.

Tahakkiimun karsi kutbu 6zgurluk miicadelesidir. Tahakkiim nasil yalniz-
ca sinifsal temele indirgenemez ise 6zgurlik micadelesi de yalnizca
ekonomizme indirgenemez. (Bunlardan sinifsal micadelenin onemini
reddettigim anlami gikarmak tek yanli bir degerlendirmedir.)

Tahakkiim, 6zgtirliik miicadelesinin kargi kutbudur demistim. Bu kadarla
kalmaz. Ozgurlik miicadelesi veren hareketlerin kaderini bile belirler.

”Hatta ilk etapta ona yenilse bile. Devrimlerden bahsediyorum. Geridonus
konusuna buradan yaklasgabilirizkanisindayim.

Gecmisteki devrimler( éncelikle 1789 u ve 1917 yi kastediyorum) bize
temel bir sorunu miras birakmiglardir:.
ngUrIUgUn gucli soluguyla dolu, ezilmeye karsi ve 6zgurlugi en 6nem-
li amact olarak géren devrimler, neden yeni ve bagka ayricaliklilarin
egemgnlen’n tahakkUmdnde ve halkin yeni kéleliginde son buImU§lard;r’;
Hangi kosullarda devrimlerin béyle aci bir sonu énlenebilir? Béyle bl:f
son, dgha uzun bir suregte bir gea tarihi zorunluluk mudur, yoksa bir takim
gegici faktoérler mi bu sonun suglusudur? Ya da, gelecekte énlenebilir bir
takim hatalar ve yanliglar mi bu sonun nedenidir? Eger, bu son varsayim
dogru ise, gelecekteki devrimleri bekleyen bu tehlike ’nasﬂ dnleneb}';' ?
Bu tehlikeyi asabilmeyi imit edebilirmiyiz? "
(Volin, Unnbekannte Revolution)
1?46 da Volin sorunu Rus devrimini inceledigi Bilinmeyen Devrim'd
gct)zlli?\ ic;;tayq §9yq1aktad|r. Dogal olarak daha 6nce yukarda konu el?ilei
geri donus tezlerine ters dismektedir. Ama bu ayntzamanda ne
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Trockistlerin, ne Maoistlerin tezlerine de denk dugmez. 1946 punuq igin
erkendir(!) Trockistler ise geri ddnugleri biraz daha geri bir tarihe yukle-
mekle birlikte, yalnizca iktidar kavgasini Stalin iktidarinin baglangl.c.:lr_\'a
denk diisirmekten baska birsey yapmiyorlar. O anlamda Volin’in gunu-
miz sorunlarini tartismaya 1sik tutacak sorusu onlarin agisindan dafazla
birsey ifade etmez.

“Zorunlu adayliklarin, Parti Merkez Komitesinin yénetimine bagimli ola-
rak sunulacaklari anlamini gikariyorum. Peki 6yleyse hangi yetkileri veri-
yoruz biz? Bir glgbirligini (coalition) gergeklestirmek séz konusu degil.
isciler ve kéyliiler ayri ayri iki siniftir. Eger elektrik yirmi yilda her yana, tim
(lkeye yayilsaydi, bu, olaganiistii cabuk bir yayilma olurdu. Bu is gabucak
yapilamaz. Ama ancak o zaman yetkileri sendikalara devretmekten soz
edebilecediz; ama daha énce isgileri kandirmak olur bu. Proletarya dikia-
téritigd diinyanin en saglam seyidir, glinkii burada gdven, yapilan islerle,
eylemlerle kazaniimistir ve parti her trld sulanmayi, bozulmayi 6nlemek
icin siki bir gézclllik etmistir. "

Bu ne demektir?

Her isci devlet yénetebilir mi? Pratik adamlar bilir ki bu bir masaldir,
sendikalarda 6rgdtlenmis milyonlarca igg¢imiz s6zdnu ettijimiz sendikala-
rin komdnizmin ve ydnetmenin okulu oldugunu bilme déneminden gec-
mektedirler. isgiler yillar boyu sendikalara gidip geldikleri zaman 6gren-
mis olacaklar, ama ilerleme yavagtir. Biz daha alfabesizligi bile gidermis
degiliz.. Kéyldliige bagl isgilerin proleterce olmayan sloganiara nasil
kapildiklarini biliyoruz. Kag isgi ka,%lldl yonetim isine? Blitin Rusya’da
birkag bin, o kadar. Eger, parti degil, bizzatsendikalarin kendileri adaylari
sunacaklar ve ybnetecekler dersek, bunun ¢gok demokratik bir havasi
olacaktir ve belki de bize oy kazandiracaktir, ama uzun zaman igin degjil.
Bu proletarya diktatérligdntin sonu olur.”

Tartigilan konu agik. Buharin, sendikalarin birtakim yetkileri olmasindan
yanadir. Bu zoruniu adayliklar, sendikalarin adaylari sunmasidir. Leninde

“onda dokuzu partisiz iggilerin sanayiin yénetim kadrosunu atamasina”
kargidir. GUnk;

6nce isgiler, sonra kéyluiler parti tarafindan egitilecektir. Bu arada parti
hatg yapsa bile tekrar dizeltir. Parti isgileri aldatmaz. Bu adayliklarin
veriimesi Komunizmden kopmak Sendikalizme gecmek demektir. O
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zaman parti neye yarar? Kisacasi isciler smdilik yb.neti.lec'eklerdir, bu ia
partinindir. ilerde yonetmeyi ggrendikleri zaman kendilerine bu olana

parti tarafindan verilecektir.

Simdi yukarda bunlari sdyleyen Lenin’in iktidari ele alm"adap once “Tum
iktidar Sovyetlere” parolasini, Nisan tezlerini “Halk.m gzerlnde Jandar-
mas! polisi olmayan, silahli Halk gruplarinin devleti"ni hatlrla‘){allrr.l. Ve
Proletaryanin bilgisizliginden dolayt, “cok bilenler” taraflnda.l'n "_eg_ltllme-
si” yonetilmesi. Bunun adida Bolsevizmde Proletarya dlkt.atc.)rlugu. Sen-
dikalardaki iscilerin temsilci aday bile gdsteremeyecekleri bir proletarya
diktatorlaga(!)

Yukarda Lenin’den yaptigim aktarmalar, gene biraz once geal? ama en
sonundaaynivaryetelerintezlerinden dahaderinde oldugunu gOsteriyor.
Hepsinin de kabul ettigi bolsevik Lenin’de.

Yukarida Volin sorunu 1946 dabdyle koyarkenona 19. yuzyildan bir yanit
verelim: .

Marksin teorisine gére, Halk devletiyikmamali, tam aksine onu guclendir-
meli, pekistirmeli ve bu haliyle kendi veliinimetlerine, vasilerine, 6gret-
menlerine(!), Kominist partinin baslarina, kisacasi, halki kendi yéntemle-

riyle kurtarmaya baslayacak olan bay Marks ve arkadaslarina teslim
etmelidir.

Onlar da yonetimin tim erklerini glg¢li ellerinde toplayacakiardir, ¢iink
halkin bilgisizligi olgusu, kendi basina, hiikimetin giicld, ihtimamir baki-
mint zorunlukilar. Tdm ticari, endlstriyel, tarimsal ve hatta bilimsel (iretimi

ellerinde bulunduracak tek bir devietbankasi yaratacaklar ve halk kitlesi-
ni'iki orduya ayiracaklardir:

Ye.ni a}’I’IC?II‘k/I bilimselisiyasal sinifi meydana getirecek olan Deviet ie-
knisyenlerinin dodgrudan dogruya komutasi aliindaki endiisiri v

ordularina. e 1arm
Alman Komiinist 6gretisinin, halkin éniine ne k :

. ’ adar parlak(! ;
koydugu gériilmektedir. P () bir hedef

Volininbiraz én )
ceyapti§imizalintida sorunu dogru olarak gormesidogal-
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dir. Peki bu devrimden 40 yil 6nce 6len Bakunin? Ukrayna'da Nestor
Machno gerillalariyla, kdyliilerle, kurduklar Komiinlerde yasamis, Bol§§—
viklerin bu Komdinleri nasil yiktiklarini, yerel Sovyetierin nasil bUrokraﬁk
partive devlet mekanizmasi tarafindan 6ziimsendiginiizlemig olan Volin-
'in sorusuna yanit niteligi tasiyan sozlerini Devlet ve Anargi'ye digerken
neyi elestirmektedir?

Peki ya biraz yukarda Devlet ve Anarsi kitabindan alint yaptigimiz Baku-
nin 1873te ve daha énce hangi deneyimlerle yukarda devlet kapitalizmi-
ni tarif etmektedir? Bunlar sdylemesi yalnizca bir rastlanti mi? Devlet
sorununa bu kadar egilmesi nereden kaynaklanmaktadir?

SOSYALIZMiN iKi EKOLU-MARKSiZM VE ANARSIZM

Toplumsal gelismelerin sonucu 1789 Fransiz devrimin isiginda 19. yy.
Sosyalizm olgusu berraklasarak ortaya ¢ikti. Daha 6nceleri ¢cagindan
yUzyillar sonrasina 1sik tutan dustndrler olmasina ragmen 19. ylzyil bu
konuda netlesme ve somutlasma agisindan mihenk tasidir. Fransiz devri-
minin kazanimlari feodalizme gére blylk olmasinaragmen hizla gelisen
yeni bir olgunun gereksinimlerine yanit verecek boyutta degildi. Kaldi ki,
Avrupa’nin birgok ulkesi Fransiz devriminin getirdiklerinin gerisindeydi.
Fransa bile tim bunlararagmen imparatorlar tarafindan yonetilme konu-
muna dastd. Bu yazyil gegmis donemlere gore farklilik tasidigr kadar
gunumize gore de 19. yuzyil teorileriyle agiklanamayacak oranda degigi-
Klikleri igermektedir. Burada genelde bilinen toplumsal kosullari su veya
bu orandatekrarlamak yersiz. Tartigtigim Sosyalizm olgusudur.

Marksizmden &nce Sosyalizmle paralel ortaya gikan, proleter sinifin ge-
lismiyle daha da somutlagan bir diinya gériisi var: Anarsizm.

llkkez Fransiz devrimi siirecinde ortaya ¢ikanvedevrimin kazanimlariyla
yetinmeyen daha ileri gidilmesini isteyen Enrique’lere anarsist denildi.
Ama ilk kez kendine provakatif bir bigimle Anarsist diyen Proudhon’dur.
Proudhon kanimca Marksist literatiirde Utopik sosyalistlerle, daha somut
olarak ortaya ¢ikan sosyalizm arasinda bir képridir. Kendisinin de rahat-
likla kabul ettigi bir geliskiler yumagidir. Yikiyorum yapiyorum séz{i meto-
du olarak kabul edilebilir. Kendi yazdiklarina, gizdiklerine son derece
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rahat saldiran Proudhon’un en énemli katk|s"| iki'konudadw.. Kela\:“dlaksimeei
Besarigon da mulkiyeti aklamak icin verilen gorevin tam tersine MU y

nedir kitabinda Milkiyetin hirsizlik oldugunu savunur. Daha sonra"bu §o%
19. yiizythin devrimci parolast haline gelecektir. Burada hirsizlik sozcugu

ajitatif kullamimigtir.

Proudhon’un saldlrdlglmUIkiyethyUkmUlkiyettir.sahipolanm ekup.blge-
cegi kadar toprak, veya aletin eldediciligine karg! ge-lmez:-. Bu' Yuzdeq
Marx'tan kiguk burjuva elestirisi gelir. insanin emegiyle ,Ur?ttlg'l. k“en"d|
hakkidir. Bilindigi gibi kamu hizmetlerinden dolay! Marx, tum grianun
(iretene verilemeyecedi goruglindedir. Anarsizmin en gucli figlrd Baku-
nin bile Proudhon’un elestirildigi birgok konuda Marx’la hemfikirdir. Pro-
udhon’a 1865 yilinda 6liminden once kendisine “tepeden tirnaga meta-
fizikgi oldugunu, dogal bilimleri incelemeyisinin yizinden strekli bu
metafizikcilige distuguni” soyler.

Mlkiyet nedir yapiti Marx’t engok etkileyen yapitiardan biridir. 1840ta
yayinianan kitabin Marx’ gibi biri Uizerinde etkin oldugunu kabul etmek
her Marksistin harci degil ama (bu yalmzca Hegel icin onaylanir) Marx,
Proudhon haricinde de tezlerinin énemli bolimlerini bagka disunarler-
den almig ve onlar geligtirmigtir. 1829 da yayinlanan Ulusal ekonominin
ilkeleri bunlardan yalnizca biridir. Ayrica Victor Considerant'in 1847 ya-
yinlanan kitabinin igerigi Komunist Manifestosuyla son derece aynilik
gostermektedir. Manifestonun bundan bir yil sonra yayinlandigini dusu-
necek olursak birincinin ikinciden calinma oldugu idda edilemez. Marxta
garip bir disiince patentleme olayi var ve bu Marksistierde her olumlu
seyi Marksizm olarak gérme hastalii olarak devam ediyor.

Bakunin Proudhon’dan, Proudhon’un Sosyalizme bize gore ikinci 6nem-
li katkisindan etkilenmistir. Marx nasil malkiyet olayini ele alarak incele-
misse, Bakunin’de federalizm disincesini almis kendideyimiyle “Proud-
honiun dustncelerini metafizikgilikten kurtarmis bilimi metod olarak”
benimsemistir. Bakunin ashinda bir distniirden ¢ok bir eylemcidir. Tanr
devletyapitinin haricinde sona erdirdigi higbir yazinsal eseri yoktur. Tim
yg_pltlgn mektuplardan makalelerden, yarim kalan projelerden in§ur

Qunku" Bakunin icin pratik esastir. En iyi 6gretmen pratiktir. Yasam! 1é
y'likstrginve tutuklulugun haricinde Avrupa’nin hemen her.kbgesirlldaki
ayaklanmalarda, gegmistir. Polonyanin ulusal kurtulug mﬁcadelesindv'e

1949 Dresden ayakianmasinda, daha &nce Pariste, Qekoslovakya'da;
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italya’da Marsilya’da belli basli hareketliliklerde onu gérmelsq‘lag_;andlr.
Zamaninin en taninmisg devrimci Kigiligidir. (Marx tam aksing olumgn-den
sonra taninmistir) Kisacasi hareketliligi stirekli yazmaya tercih etmigtir.

Bakunin'inyazilarindaderinbir ateizm vardir.insanlarininang 6zguriugu-
ni din bile olsa kabul eder fakat kendi deyimiyle resmi din diye tanimta-
aigi iktidar elinde arag olmasina siddetle karg! gikar. Digiinceleri Ana-
rsizmin kollektifist ekoliinl olugturur. Marx’t bilim adami olarak ve ig¢i
sinifinin davasina verdigi hizmetlerden dolay tartismalarin en uzlagsmaz
doneminde en kiigik bir kiskanmasiz kabul eder. ama devlet ve tahak-
kiim konularindaki elestirisi de acimasizdir. Bu elestiri aslinda yalnizca
Marx’ay®nelmez. Lasalle’ive diger otoriter sosyalistleride igerir. Devietin
duslenilen Sosyalist toplum icin arag olacag!ni adeta glratmustar:

Devletci (totaliter) sosyalistlikten esinlenip, kaderini igegici sifatiyla bile
olsa bu yola baglayan Devrim kaybolmus demektir. Yanlis bir yola,
gittikge daha da diklesen bir yokusa sapmis demektir. Cunku, her siyasi
iktidar, sahiplerine ayricalikli bir durum saglar. Devrime sahip ¢ikip onun
dizginlerini ele alinca, ayakta durabilmek ybénetebilmek igin, her otorite
gibi bdrokrat bir érglt yaratmasi zorunludur. Bdylelikle, yoneticiler, me-
murlar, asker ve polisler ve iktidarda ki parti Uyelerinden olusan yeni
tirden bir aristokrasi yaratmig olur. Her iktidar, sosyal yasamin dizginleri-
ni az ¢ok elinde tutmak ister. iktidarin varligi halk yiginlarini uyusukluga,
hareket yetenegini kaybetmeye iter. Ama, Komiinistbir iktidardan dah da
Oldurtcisd yoktur. Bagimsiz her hareket onu Urk(tdr. Dimeni elinde
tutmak, Ustelik tek basina tutmak isﬁedigi igin bagka hareketleri kuskuyla
karsilar ve tehdit sayar.

Tambu 6zglrlik dolu niivelere ragmen gegici bir dénem bile olsa otoriter
sayilabilecek dugtnceleride bulmak olasidir. Devrimciilmihalde bu gelis-
ki yakalanabilir. Kitlelere emir komuta etmeyen, onlrin arasinda faaliyet
gosteren birkag yuz ajitatoriin gerekli oldugunu vurgular. Fakat buna
ragmen devrimi yapacak olan kitlelerin kendileridir. Burada ortaya gtkan

sorun agiktir. Boyle bir érgltin kitlelere birgiin egemen olup olmayacagi
belli degildir.

Bak.upin Marksistiddalarin tamtersine érgiittenmeden yanadir. amared-
ogﬂlgl tahakkimci érgitlenmedir. Halkin asagidan yukariya orgitlenme-
Sinin taraftanidir. Burada kastettigi asagidan yukartya kiiglk birimlerden
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bolgelere dogru anlamindadir. Ozerk bireylerin_t ézgrk komiinlerde orgiut—
lenmesini dnerir. Kominde yagayan bireylerin Gretime katilmama haklari
oldugu gibi, katilanlarinda bu tembel bireyleri dqurmamax_a haklari var-
dir. Yani nesnel kosullarin zorlamasini “sosyalist bir devlet”in zorlamas!-
na tercih eder. Karsi giktigji otorite dig iradeden dayatilandir. Dogal kosul-

larin dayatmasi ona gore olagandir.

Ozgurliksiiz sosyalizm ona gére kigla Komiinizmidir. Ama éngrlUkte
sosyalizm olmadan sinifli toplum demektir. bu sinifls toplumu aggbl_lmek
icin onu koruyan devletin yikilmasi ve yeni toplumun 6rgUtlenmesidir. Eu
orgutlenmede yeni bir deviete yer yoktur. Clinki devlet yoluyla Sosyaliz-
min gergeklesmesi Utopyadan baska birsey degildir. Su andaki enterna-
syonal yalnizca miicadele 6rguti degil, ayni zamanda gelecekte gerce-
klesmesiistenen toplumun embriyonudur. Bu anlamda politik bir devrime
(Bakunin buna devrim demez) karsidir. Marx’la gesitli diizeylerde seyre-
dentartismalarinda bunun tartismasi en dnemli yeri tutar. Bakunin isciler
yonetimde bile olsa devlete glveni yoktur.

Marksistler, bu azinhgin isgilerden olusacagini sé yliyorlar. Evetama, bir
kez halkin ybneticileri ya da temsilcileri olduktan sonra, is¢i olmaktan
¢ikan ve emekgi halka yukardan bakan eski isgilerden. O andan itibaren
halki degil, kendilerini ve halki yénetmek yolundaki iddalarin temsil ede-
ceklerdir.

Bundan kugkulananlar, insan dogasi iisttine pekaz sey biliyorlar demek-
tir.

Marx, Bakunin’in bu tezine son derece garip bir yanit vermektedir.

Bugdiniin fabrikatéri, belediye meclisi uyesioldugu icin Kapitalist olmak-
lan ne kadar ¢ikarsa, isgide o kadar isgi olmaktan ¢ikar. :

BugUn sanlyprum pun.p Marx’ta sOylese kabul etmek olas; degildir. Yone-
timde olan bir fabrikatorin, yénetmenin nimetlerinden de faydalanmaya

calismasini varsayabilecegimiz gibi, ayni zam Snetim
. « . < ' yr“ Za anda IOnetl de O' : . .
'¢in de daha degisik varyetelerde bunu dL’J§Unebiliri£ wisel

Bakunin'in burada getirdigi disiincenin yanli

L anlasil :
cek bir bigim var. Bakunin tamda aksine “oa, S slimasina yolagabile-

il, editilmeye muhtag” prole-
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taryanin kendisini yonlendirebilecegini séylemektedir. Yukardaki sozleri
degisen konumlarin kisa ya da uzun vaadede o temele tzerinde hargkgt
eden bireyleri degistirecegini vurgulamaktadir. Olmasi istenen devrimin
insanlara degil, maddi temellere karsi oldugunu yazilarinda her zaman
gorebiliriz.

Enternasyonali gelecekteki toplumun embriyonu géren Bakunin Anarko-
sendikalizmin “atasi”dir diyebiliriz. Bir benzetme yapmak gerekirse Anar-
ko-sendikalizmde Sendikaya ayni zamanda Marksizmin partiye verdigi
gorevi bigmektedir. Fakat aradakifarkhhiklar bu yuzden kaybolmaz. Parti,
isgi sinifimin 6gretmeni, 6nderi olarak sinifi sosyalizme tagirken isgiler
yalnizca malzemedir. ise yarayan bir potansiyeldir. Sendikalizmde ise
sinifinkendisi Sosyalizme gitmek, ve toplumu dogrudan devralmak konu-
mundadir. Marksizmin aksine federalist bir 6rgiittenmeyi esas alr.

Sendikalizmi. enternasyonal temelinde hareket eden is¢i hareketi olarak
en son Stalin’e kurban edilen 1936i39 ispanyasinda rol oynamigtir. Gu-
nimuzde burokratik sendikalara alternatifolmaktan uzak kayda deger bir
rollerinin oldu@u sdylenemez (Eski guciinde olmamakla birlikte gene
ispanya harig)

Proudhon’u kisaca ele alirken Anarsizmin dogusunun proletaryanin ge-
lismesi dénemine denk dustugini gérmistik. Marksist drgitlerin refor-
mistlestigi donemlerde radikal sinif miicadelesini, Marksistlerin reddettigi
Genel grev, boykot, sabotaj gibi dogrudan eylemlerle siirdiren anarsizm
isci sinifinin gericilesmesiyle, devletin her yerde son derece gliglenme-
siyle, Marksizmin gegici olarak bile olsa kendini “ispat” etmesiyle dnemli
-Olglide popdilerligini yitirdi. Ama sosyalizmin inandiricihgini yitirdigi oran-
da da tekrar gincellegti. Oze!likle devlet konusundaki uyarilarindan do-
layi tekrar glindeme gelen Anarsizmi akim olarak de§erlendirirken, gele-
negiyle kopusu ve liberalligitemsil eden neoa-narsist akimlardan ayirdet-
mek onemlidir. Anarsizm Marksistlerin iddasi aksine isgi sinifi diismani bir
akim degil, tam aksine isci sinifinin hareketliligiyle inis ve gikis gdsteren,
homojen bir yapiya sahip olmayan bir dusincedir.

ngat 19901 yillar tim getirdikleriyle birlikte ne Anargizmin ne de Marksiz-
Mintek bagina alternatif olabilecegi basitlikten uzaktir. Marx'in ekonomik
tgzleri genellikle ekonomide dogrulanirken, Anarsizmin devlet hakkinda-
ki uyaritar, Sosyalizmin aleyhinde en guglu anti propagandasi haline
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gelen reel Sosyalizmde dogrulanmigtir. Sosyal de'mokr.afsa Lasalljeadinr
kalma uzlasmacihigini terkederek tam anlamiyla burjuv§2|n||1ryan|ni kuﬁa-
almistir. Gagimizda devlet teknolojikinamlmag- tg_kn_plouk ge |§me); e
narak neredeyse Orwell'in buyuk biraderine donugurkgn, |"§c;| §|n| 1 ken
icinde pargalanmasinin haricinde devrim sorunu degil, tiketim sorunu
olan bir simif haline gelmigtir. Belki 19. ylizylhn caligma ve yasama kO§u!-
lari agisindan isgi sinifinin tarihi bir gorevinden bahsetmek anlagilir bir
‘olaydi. Ama guniimiizde bu tartisiimalidir kanisindayim.

Buraya kadar Marksizm kadar taninmayan Anarsizm hgkklnda ylizeysel
de olsa birtakim veriler yaptigimi diigsinayorum. Marksizm olayina fazla
girmemem, gesitli varyeteleriyle de olsa Marksizmin daha ¢ok tanindigi

disiindigimdendir. Yoksabu Marksizme bir haksizlik yapma artniyetin-
de oldugumdan degildir.

Tim bu anlattiklarimdan ortaya cikan bir soruyu degerlendirmek istiyo-
rum: Marksizmin iktidara geldigi toplumlarda anargistlerin toplumsal or-
gutlenmeleri gergeklegseydi sonug ne olgrdu?

Bir varsayim olarak degerlendirebilecegimiz bu soruya yanit g0yle olabi-
lir: :

Gegmis donemin burjuvazisinin, devletlerin olanaklarinin diginecek
olursak distan saldiriyla yikilma olasihd! igten yikilmadan daha guglu
olurdu gibi geliyor bana. Cinki, kisa sureli de olsa da yasam bulan
Anarsisttoplum deneylerinin yikilmasinin ortak nedenleri hep distan sal-
dinlar (Ukrayna, ispanya, Giney amerika v.s.) Sonug olarak anarsistler

tarihe kalici bir Anarsist toplumu borglular. Marksistlerin geriye diismeyen
devrimler borglu oldugu gibi.

Bunun yanisira bir soru daha ortaya cikiyor. Neden Marksizm gecici de
olsabasarilioldu, anarsizm olamadi?

Apargizm Marksizmin idda ettigi gibi devrimle birlikte cennste erisilecegi-
ni §avunmamakla birlikte, erigmek istedigi ve Marksizmile Kiyaslanirsa
online .koy.dugu Ik basamak olan kollektif Toplum Marksizmin devletgi
Sp_syahzmme o'ranla dahauzakolan, ve daha cok gelismisinsana gerek-
sinim du"yap ‘bur yagsam bigimidir. Ayni zamanda bireylerin iradesinin
.ancak‘gonull_gltnk esasina dayali olarak ve gegici bir sL‘u‘e' bir bireyin
Iradesine tabii olmast, anarsist orgltlenmeyi daha zor kilmaktadir Ge);'gi
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bdyle olmasi dogrudur, aksi durum tahakkiimci bir orgutlenmeye gidil—'
mesi Marksist érgittenmelerde oldugu gibi isten bile degildir. Kaldi ki
Anarsizmin bu yaklasimina ragmen Ukrayna deneyiminde Nestor Mach-
no, ispanya’da Durruti gibi, aslinda heran konumiarindan edilebilecek,
ama her ne hikmetse higte edilmeyen dogal 6nderler de varolmustur. Bu
anlamda gegmigin anarsist bir toplum igin “erken” oldugunu soyleyebili-.
riz.

Marksizm de Anarsizmde bu anlamda tarihsel igerikieriyle gegmise ait
denemelerdir. Giniimlz yeni bir yorumu her iki diistince igin de zorunlu
hale getirmigtir. Ne Marx, ne de Bakunin ya da bagkalari ginamuze gu
veya bu oranda tsik tutsalar bile onlarin 6limindn tGzerinden gecen ylz
kusur yildaki gelismeleridegerlendirmek buginin diinya degistiricilerine
aittir. Ve onlan bize gére “hatal” yénlerinden arindirmak revizyonizm
falan da degildir. *

*Utopya’nin ikinci sayisinda konumuz devam edecek. Konuyu Sosya-
lizmde mutlakgi dustinceler adi altinda ele alacagim. Ayrica okuru sik sik
dipnotiarla sikmak istemedim. bu ylizden alintilarin bulundugu kitaplar
kisaca belirtmek istiyorum: Marksist alintilar igin: Anarsizm, Anarko-sendi-
kalizm, anarsist alintilar igin Devlet ve anarsiye bakilabilir.



Devlet teorisinin de, devrimci diktatorlik teorisinin de c.ievr_imm d_iktator-
. TP halkin temsit edilmesi uydur-
liik teorisinin de, esit 6lglide dayandigi sey, nairitis “dilen ve
masiyla, halk kitielérinin, secilmig, hatta segim gind biraraya gg'l u .y
neyi, nigin segtiklerini bile bilmeyen sirilerce aslinda segilmis bile o o
yan, bir avug ayricalikli birey tarafindan yon?tll_meSI yqlun_dakl gerge
olgudur; yasayan ve gergek halkin en kiigik dugunces_u_m_rj bile leadlgl,
bu uydurma ve soyut halkin hayallenmis genel irade dugtincesidir.
Devrimci diktatorlik ile Devlet ilkesi arasindaki fark, yalnizca dis durum
bakimindandir. Oziinde, her ikisi de bir ve aynidir: cogunlugun varggyilgq
aptalhgive azinhgin yine varsayilan Gstiin zekasi adina, birincinin I.!'(InC.IS.l
tarafindan y6netilmesi. Bundan 6tiir(i, her ikisi de, sonug olarak, yénetici
azinligin siyasal ve ekonomik ayricaliklariyla, halk kitlelerinin siyasal ve
ekonomik kdlelegtirilmesinin degismez bir bigimde pekistirilmesine vardi-
klari igin, esit élclide gericidirler. limdi varolan otorite ve rejimleri,
- - , g= onlarin yikintilary Gstlinde
B kendi diktatorliklerini kur-
B mak icin devirmeyi amag-
B 'ayan doktrinci sosyalistle-
§ rin nigin, hic bir zaman
Bl devietin dilsmani olmadi-
| Klari, hig bir zamanda oi-
I mayacaklar), tam aksine
¥ onun coskun taraftariari
oldukiart ve olacaklar
aciktir. Onlar ancak, verie-
rini alamadiklar igin varo-
lan erklerin dismanidiriar.
Varolan sivasal kurumiar
onlarin kendi diktatérliikle-
rni - gergeklestirmealarine
olanak birakmadikiari icin
DU gibi kurumiarr disma-
nidirlar; ama. avri zaman-
da, bu olmazss, devrimin




51

emekgi kitlelerini 6zgtin kilarak, bu s6zde devrimci azinhgt, hglka yenidiz-
ginler takmak ve Uistiine yeni hikumet tebirlerinin nimetlerini yugmfak yo-
lundaki biitiin umutlanndan yoksun edecegi devlet erkinin en ategli dost-

laridirlar..

Lasalleden bagka hig kimse, proletaryanin durumunun buginki ekono-
mik kosullar altinda kokten degistirilemeyecegi gibi, Gstelik kaginiimaz
ekonomik yasalliktan 6tlrd, ancak az sayida iggiye ve yalnizca gok kisa
bir siire icin yararl olan kooperatifierin gabalarina ragmen, her yil daha
da kétiye gitmek zorunda oldugunu ve gittigini, Alman iggilerine boylesi-
ne inandiricilikia agiklayip kanittayamazdi.... Buraya kadar anlagtigimiz
Lasalleden buradan itibaren ayriliyoruz. Esgilere, kurtulugu yalniz kendi
enerjileriyle aramalarini, devletten birsey bekleyip ummamalarini 6gutle-
yen Schulze-Delitsche karsi, Lasalle, bir kere buguinki ekonomik kosullar
altinda iggcilerin gektiklerinin hafiflemesini bile bekleyemeyecekierini,
ikinciolarak ta, burjuva Devleti varoldukga, burjuva ayricaliklarinin doku-
nulmadan kalacagini kanitladiktan sonra, su sonuca variyor ki: Ozgiir-
lugl, ekonomik esitlige dayanan gergek 6zgurligi saglamakigin proleta-
rya devleti ele gegirmeli ve devletin erkini, bu erk simdi nasil burjuvazi
tarafindan sémirici sinifinyararinaiggilere kargi yoénelmisse, onun gibi,
iscilerin yararina burjuvaziye karsi gevrilmelidir.

Proletarya devletinasil ele gegirecektir? Bu amag igin elverisli yalnizca iki

yolvardir: siyasal bir devrim veya barisgil reform adina yasal ajitasyon.
Lasalle ikinci yolu segmistir...

Bg anlamda ve o amagla, Alman iscilerinden, bir hayli glicli olan, hiyera-
r_§lk_temele dayali 6rgitledigi, siki bir disipline ve bir gesitbireysel diktator-
gl altina soktugu siyasal bir parti kurmustur; baska bir deyimle, bay
Marksin son Gig yildir Enternasyo- nalde yapmaya galistigi seyiyapmistir.
Ne var ki, Marksin girisimi bagarisizliga ugrarken, Lasalle basarili olmus-
tur..Las.aIIe, dogrudan eregi olarak, halkin devlet temsilcileriyle yetki
Sahiplerini segmesi icin genel secim hakkini saglayacak propaganda
Yapmay! ve bir halk hareketini zorlamayi édev edinmigtir.

Sgr';igf kazandiktan sonra, halk parlamentoya kendi temsilcilerini gén-
doviet , onlar da ge§|t_!| l_(.argrnameler ve Kararlarla o devleti bir halk
tretiy 39 (_\./Olk.stc,taat)donu.g.tureceklerdir. Bu halk devletinin ilk isi de,
2am e tukehcu.dernekle_rlne sinirsiz kredi agmak olacaktir. Ancak o

an bu kuruluglar burjuva sermayesiyle micadele edebilecekler,
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sohunda onu gékertip-sindireceklerdir. Bu yutn.1'a sUre.ec.l tamamlﬁ?rlnca,
toplumun kékten degigimi, insanhgin ufkunda gunes 9Ibl dggaca : Ny
Lasallenin ve Sosyal demokrat partinin programi bqy!edlr. Dogrusud
sdylemek gerekirse, bu Lasallenin degil, Engelsle birlikte 1848 yl:mt a
yayimladigr Gnld Kominist Manifestosunda bunu tam olarak ap g gn
Marksindir. Marksin 1864 yazdig! Uluslarast . -blrhgm
ManifestosundatEnternasyonal) bu programa $u sézlerle?- deginiimekte-
dir: “Esci sinifimn ilk amaci siyasal erki kendisiigin e!e ge'glr‘melsolmahdlr
“ ya da Komdnist partisi Manifestosunda denildigi gibi, “Esgi-stnifinin
yapacag! devrimde ilk adim, proletaryay! egemen sinif olma durumuna
getirmektir...Proletarya Uretim araglarini devletin elinde toplayacaktir,
yani egemen sinif olma durumuna getirilmig proletaryanin™...

isgilere nihai idealleri diye olmasa bile, dnlerindeki ik basamak olarak,
kendi yorumlarina gore, “egemen sinif olma durumuna getiriimis proleta-
ryadan” bagka birgey olmayacak bir halk devleti kurmay 6giitieyen La-
salle ve Marksin teorilerine, karsinhgimizi daha énce de anlatmigtik. O
zaman su soru dogacaktir: proletarya egemen sinif olacaksa, kimin astun-
de egemen olacaktir? Bu sorunun yaniti, bu yeni hUkimranhgin, yeni
devletin uyrugu olarak baska bir proletaryanin varolacagidir. Ornegin,
Marksistlerin pek goziinde olmadigini bildigimiz, kendilerini daha distik
bir kiltdr dizeyinde bulduklari igin, herhalde sehir ve fabrika proletarya-
sinca yonetilecek koylu “takimi” olabilir; veya ulusal acidan bakacak
olursak, 6rnegin Slavlar, tam da ayni nedenden 6tiirii, simdi kendi burju-
vazisine oranla, tutkulari zafer kazanmig Alman proletaryasinin éniinde
ayni kolece uyrukluk durumuna girebilirler.

“Egemen simif olma durumuna getirilmig proletarya” ne demektir? Bir
bitun olarak proletarya hiikiimetin basinda mi olacaktir? Asagryukar 40
N!ilyon alman vardir. Hepsi de hikiimet (iyesi mi olacakhr? Batdn halk
yonetecek ve ydnetilecek hic kimse kalmayacaktir dyle mi? Bu, hig hika-

met, hig bir devlet olmayacak demektir Ama, bir devl
Bneti i . ’ et var olaca
yonetilen bir halk ve kéleler olacaktir. ksa,

Bir devlet varsa, zoruniu olarak hikiimraniik ve

olacaktir; agik ya da sakh kdlelik olmadan bir devle
bundan 6tiir( devletin dismaniyiz.

Bu gu.kmgz, Marksist teori de kolayca ¢Gzulir(!)
Istedikieri, halk tarafindan secilmig az sayida te

ondan dolayi kdélelik
tdisinelemez ve biz

.Halk hiikiimetivle demek
msilciyle halkin yénetilme-
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sidir. Genel segim hakki-tim halkin s6zde temsilcilerini ve pevlgt ybnetl—
cilerini segme hakki-demokrat 6gretinin oldugu gibi, Marksistlerinde son
séziudir. Ve bu, yénetici bir azinligin gerisinde gizlenmis sahtekarliktir;
Hem de halkin iradesinin ifadesi diye gorindigu igin daha da tehlikeli bir
sahtekarliktir. ‘

Boylelikle, soruna hangi agidan bakarsak bakalim, ayni aci sonuca vari-
yoruz: Buyuk halk kitlelerinin kiiguk bir azinlik tarafindan yonetilmesi.

Marksistler, bu azinhginiscilerden olusacagini sdyliyorlar. Evetama, bir
kez halkin yéneticileri ya da temsilcileri olduktan sonra, isGi olmaktan
cikan ve emekgi halka yukardan bakan eski iggilerden. O andan itibaren
halki degil, kendilerini ve halki yonetmek yolundaki iddialarini temsil
edeceklerdir.

Bundan kuskulananlar, insan dogasi Ustline pek az sey biliyorlar demek-
tir.

Onlara gore bu segilen temsilciler hem bilgili, hem de inanmig sosyalistler
olacaklardir. Lasallecilarin ve Marksistlerin yapitlarinda ve konugsmailarin-
da gegen “bilgili sosyalist” ve “bilimsel sosyalist” sézcukleri, yalnizca bu
sOzde halkin Devletinin emekgi kitleler dstlinde, yeni, sayica az, sahiciya
da dizmece bir bilginler aristokrasisinin despotga yonetiminden baska
birsey olmayacagini kanitlar. Halk, bilgisizdir(!) bundan dolayi da yonet-
menin dertlerinden(!) 6zgur(!) olacak ve ydnetilen tek bir halk slrist
halinde sikica 6rgltlenecektir. Aman ne glizel kurtulus(!)

Marksistler, bu geliskinin farkindadirlar ve bilginler hiikiimetinin (dunyada
en sikicl, en saldirgan ve en gok asagillanmayi hak eden bu ydnetim
seklinin) demokratik bigimine ragmen, gergek bir diktatorlik olacagini
anlayarak, bu diktatorlGgin yalnizca gégici ve kisa streli olacagi dU§ﬁn-
cesiyle kendilerini avuturlar. BU hikiumetin tek amacinin artik hig bir
yc?netim gerekmeyecedi, Devletinde siyasal niteligini, yani egemenlik ve
yonetmek niteligini yitirerek, kendiliginden bitiiniiyle 6zgiir bir ekonomik
yara!rlar ve komUnler drgiitiine déniisecegi giine degdin, halkin ekonomik
ve siyasal agidan egitimini ylikseltmek olacagini SOylerler.

Burada apagik bir geligki gérilyoruz. Devletleri gergekten bir halk devleti
olacak§a, __neiden l.<endi kendini gdzslin? Halkin gergek Kurtulusu igin
Devletin ¢bzlimesi gerekiyorsa buna ne ciiretle Halkin Devleti diyortar?
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Bizimle olan tartigmalarinda gunu itiraf ettiJer: Ozgﬁ_rlﬂk yada llknalrg.lrznrlnn
yaniiggilerin agagidan yukariya dogru 6rgutlenm§5|, top!umsa ge lglkt r
son amacidir. Ama her Devlet, onlarin Halk Devlgn.gl)d.e bir boyunduruktu
ve bir yandan despotiuk dogurur, bir yandan da kélelik.

Onlaragore bu Devlet boyundurugu-diktatorlik-, hfnllf_m kurtulusunaerig-
mek icin zorunlu bir gegig aracidir. Anarg.izm_OzgurIuk-a.m'ag.,.Devlet, ya
da diktatorlik aractir. Yani Esgi kitlelerini 6zgurlestirmek igin, 6nce onlars
kélelestirmek gereklidir.

Butartismada ki gerekgelerimiz gegerliligini simdiye kadar koruyor..Onlar
halkin iradesini ancak bir diktatériigin-tabii kendi diktatorliklerinin- ya-
ratabilecegini savundular. Biz ise, hig bir diktatorligun kendi kendini
siirdiirmekten baska amaci olamayacagini, onu kabul eden halka yalniz-
ca kolelik getirecegini, 6zglirligi ancak 6zgirlagin, yani halk tarafindan
evrensel bir ayaklanmanin ve emekgi kitlelerin asagidan yukariya ozgur
orgutlenmesinin yaratabilececegini soyledik.

Devlet diismani Sosyalistlerin, ya da Anarsistlerin tezleri, onlar hig sas-
maksizin tim yonetimlerden ve burjuva politikasinin her gesidinden bir
kopmaya gétirerek toplumsal bir Devrimden baska ¢ikis yolu birakmaz-
ken, Devletgi Komunistlerin bilimsel yetke karsiti tezleri de, politik taktik
gerekgesiyle, taraftariarini kaginilmaz bir bigimde hikiimetier ve politik

nartilerle bitmez tikenmez uzlagmalara zorlamakta, kisacasi onlar diipe-
diuz gericilie itmektedir.

Lasalle Iin siyasal-toplumsal programiyla Marksin Komiinist teorisinin
temeli, proletaryanin Devlet yoluyla (hayali) kurtulusudur. Ama, bunun
icin, Devletin proletaryayi burjuva sermayesinin boyundurugundan kur-
tarma isini Ustlenmeye razi olmasi gerekir. Deviete bdyle bir irade nasil
mal edilebilir?

Bunun igin iki yol vardir: Proletarya Devleti ele gegirmek igin bir devrim
yaprnaliq!r._hayli kahramanca bir girigim- Bizce, PrOIetarya devleti bir $.<ez
ele gegirince, emekgi kitleler igin stirekli bir hapishane diye, hemen
yikmaya baglamalidir. Fakat, bay Marksin teorisine gore Hai,k devleti
wkgm::lmall, tgm aksine onu guglendirmeli, pekistirmelive bL; haliyle kendi
veliinimetlerine, vasilerine, Ogretmenlerine(!), Kominist partinin h:.agzlarl—

na, kisacasi, halki kendi yontemler;
) L ken yle kurtarmaya baglaya
Marks ve arkadasiarina teslim etmelidir. ) Fayacalolan bay
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Onlar da y6énetimin tim erklerini guigli ellerinde toplayacaklardir, glnki
halkin bilgisizligi olgusu, kendi bagina, hiikimetin glgli, ihtimamli baki-
mini zorunlu kilar. Tam ticari, endistriyel, tarimsal ve hatta bilimsel uretimi
ellerinde bulunduracak tek bir devlet bankasi yaratacaklar ve halk kitlesi-
ni iki orduya ayiracaklardir:

Yeni ayricalikh bilimsel-siyasal sinift meydana getirecek olan Devlet te-
knisyenlerinin dogrudan dogruya komutasi altindaki endistri ve tarim
ordularina.

Alman Komunist 6gretisinin, halkin 6niine ne kadar parlak(!) bir hedef
koydu@u gorilmektedir.

Michael Bakunin-Devletgilik ve Anarsi 1873
Almancabaskisi 1972,
Sayfa: 564-565-607-608-611-612-613-614-615-616-617
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;f:rré'gki*'ni“'r"\};S':'téli'n-ﬁiyogj"r'éfisi"hi'ﬁ sdzde amac béyleblr kiginin ortaya ¢i-
kisi ve haksizlikla bdyle bir konuma gelebilmesinin g6steriimesidir.

Fakat kitabin asil ortaya koydugu, neden Stalinden daha gok Lenin’in
varisi olarak, zaman zaman ele almak Uzere oldugu iktidari peden kay-
bettigidir. Lenin’in 8luminden once dogal olarak Lenin-Trogki adr—yanya-
na anilirken, Stalin’in adi ise bolgevik &nderlerin en sonunda, ya' Qa
sonuna yakin konuluyordu. Hatta bir firsatta Lenin imzasini Trogk'lm.n
imzasinin ardina koymak ister. Kisacasi, kitab, Trogkinin neden” Lenin’in
halefi” oldugunu anlamayi kolaylastinyor. Ve kitap aslinda her ikisininde,
hem Trogki’nin, hem de Stalin’in biyografisi.

Dogal olarak her baglangig kiiglktir ve Lenin’nin, Trogki’nin Bolgevizmi
buglinki Stalinizmden, Hitler'in 1933 teki Nazi terérinden ikinci Danya
savasindaki Nasyonal sosyalizmden oldugu kadar farklidir. Stalin’in
“dagarciginda” olanlarin hepsinin de Lenin ve Trocki’de de bulundugu
Trogkinin 6nceden yazdi§i yazilarda kendisi tarafindan delillendirilmek-
tedir. Ornegin Trogki de Stalin gibi zorunlu galistirmay “sosyalist ilke”
olarak ortaya koymaktadir.isgliciinii vermeyen iscilere isci devietinin mii-
dahele etme hakkina higbir ciddi sosyalistin karg! gelemeyecegini
savunmaktadir. “Esitsizligin sosyalist karakterini” kendisinin sdyledigi
gibi “genelin gikarlar dogrultusunda daha cok katkida bulunan iscilerin
tembel ve ihmalkariara, sabotérlere gére ulusal gelirden daha ¢ok pay

almasini” vurgulayan da Trogkidir. “Uretimde rekabet havasinin gelisme-
siicin hergeyin yapilmasini“da isteyen gene Trogki’dir.

Kendilerine gbre tim bunlar “gegis déneminin” “sosyalist ilkeleriydi.”
Tam anlamiyla sosyallesme yolunda Gikan objektif zorluklarin dayatma-
siyd. .Parti diktatorlugini giiglendirmek,bir istem olarak degdil, burjuva
devletinin bile su veya bu seklinde garanti ettigi hareket ézgﬂrﬁ,ﬁkieﬁnin

klsmfmmasma Kadar “zorunluluk”ia agiklandi. Fakat Stalin’de “zorunlu-
lugu” gerekge olarak ileri surmektedir. |

$tglinizme’e Karg!,partiici miicadelel
tisine gerekgeler katmak IGin Kendisi
arasinda politik ayriliklar Saptamak

grdeki rakibine olan bireysel antipa-
lle Stalin arasinda ve Stalinie Lenin
zorundaydi ve bu biirokrasi ve dey-"
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rim, partinin roli Stalin-Trogki tartismasinda, “sUrekI/: devrim” ve ‘“tek
(ilkede sosyalizm”tartigmalarinda ifade buldu ve en yuksek boyutlarina

ulagti.

Tartiganlar kendi lafazanliklarina inanmig olabilirler; fakat hepsi dg -teorik
ayriliklara ragmen- realiteyle karsilastiklarinda hepsi de ayni §eklldfa ha-
reket ettiler. Tabii kendi tezlerini gerekcelendirmek igin ayni objektif du-
rumlani degisik deyimlerle ifade ettiler. Eger Trogki cepheye gidiyors_a—
tim cephelere- anavatani savunuyor. Stalin cepheye giderse yalnizcailk
kez en gelismis idari mekanizmayla, askeri mekanizmayla, calisma firsa-
tini buldugu icindir; hem de Trogki-not edelim-bu konuda tum onuru
baska zaman hep kendisine mal ederken. Eger Trogki gelik disiplinden
dem vuruyorsa celik iradesini gostermektedir; aynisini Stalin yaparsa
kaba hareket ediyordur. Kronstadt ayaklanmasinin kanli bastiriimasi
“trajik zorunluluk” ise Stalin’in Gurcistan bagimsizlik hareketini ezmesi
“biyiik bir ruslastiricinin’ hem de kendi ulususun ulusal haklarini gigne-
yip gecmesidir. Veya tersi; Trocki tarafindan yapilan éneriler Stalin taraf-
tarlarinca yanlis ve karst devrimci olarak damgalanirken, ayni seyler
Stalin denetiminde olursa biyulk 6nderin fazladan bilgeligi olarak deger-
lendiriliyordu.

Bolgevizmi ve dar bir deyimle Stalinizmi anlamak igin Stalinistier ve
Trogkistler arasindaki yapay, sik sik ta aptalca yapilan tartismalari izlemek
yeterli degildir. Temelinde devrim, bolgevizmden daha genis boyutlari
icermektedir. Hatta Rus devrimi 6rgutli politik gruplar tarafindan degil,
ekonomik olarak yikilmak tzere olaﬁ, birimparatorlugun militarist yenilgi-
sine kitlelerin kendiliinden tepkisiyle gergeklesmistir. Subat devrimi
pazar yerlerinde aglia isyanla, fabrikalarda kendiliginden olusan, asi
askerlere dayanigsma protestolar ile basladi. Fakat modern ¢agda tim
kendiliginden hareketlere paralel 6rgiitlii gligter olugsmuslardir. Carligin

yikimi gundeme gelince bu érgiitler parolalarla sahneye gikarak politik
amaglar belirlemisglerdir.

Lenin devrimden 6nce Orgutlaliga kendiliginden olgulardan daha Gok
vurguladiysa, bu Rusyada geri kalmig sartlarin bu tip hareketlere 'geri bir
karakter vermesindendir. Hatta ileri politik gruplar bile sinirli programiar
sunuyorlardi. Sanayide isgiler,daha kapitalist lkelerdeki iscileri sevindi-
ren .reformlann benzeri taleplerde bulunuyorlardi. Klguk burjuvazi ve ve
kapitalist siniflarin istemi de batidaki gibi burjuva demokrasisiydi. Kéyl-
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ler kapitalist tarim ekonomisi iginde toprakistiyorlard:. Rusya iginileriolan

bu istemler ise burjuva devriminin temellerinden biriydi.

Yeni Liberal Subat yonetimi savag! surdirmeyi denedi."Zaten kitlelerin
ayaklanmasidabusavagin getirdigi sartlarakargtydi. O don?mde: Ht;s;ya
icin verilen reform sézleri gergevesinde ve emperyahst. gggler iligkileri
icinde bog lafazanlik olarak kalmaya mahkumdu; kendulng!nden dogan
hareketleri ydnetim tarafindan arzu edilen dogrultuda kanalize etme ng—
nag! yoktu. “ikinci bir devrimle” deqil, yeni bir ayaklanmayla, zqrakl pur
hikiimet degisikligiyle Bolgevikler iktidara geldiler. Ayaklanmig Kltlglerln
meveut hikiimete olan antipatisi bu darbeyi kolaylastirdi. Lenin’in de
soyledigi gibi EKim devrimi “bir tdyden bile hafifti”. En son darbe kasitli
ihmalle indirildi. Rus demokrasisini kurtarmak igin bir bélik bile harekete
gecmedi. Diinyanin altida birini kaplayan bir imparatorlugun en yiksek
iktidarini ele gegirme miicadelesinin kaderi, kirda ve sehirde de her ki
tarafta da son derece kiiglk kuvvetlerle yapilan gatismalarda belirlendi.

Bolsevikler eski sartlari yeniden kurmayi ve reformatabii tutmadiklari gibi
varsayimlara gore geri,kendiliginden hareketlerin somuttezlerini onayla-
dilar; savagin bitmesi, sanayide is¢ilerin denetimi, egemen sinifin milki-
yetsizlegtiriimesi. Boylece Bolsevikler iktidarda kaldilar.

Rusyada kitlelerin devrim 6ncesi taleplerinin geri kalmisliginin iki nedeni
vardir; bu talepler kapitalist Ulkelerin gogunda gok énceden gerceklesti-
len ve dlnyanin durumundan dolay! artik gergeklestiriimesi mimkin
olmayan taleplerdi. Dinya kapitalinin yoguniagma merkezilesme slireci-
nin burjuva demokrasilerini neredeyse batma noktasina getirdigi bu
donemde, bu taleplerin Rusya’ya uyarlanmasi olasi degildi. Sayet, lais-
sezfair demokrasisi tartisma konusu degilse, Kapital-Emek iliskilerinde
sosyal yasa ve Trade-unionculuk tartisiliyordu. Kapitalist tarim ekonomisi
de feodal temellerin yikilmasi ve kapitalist pazar igin liretimden daha da

ileriy? gic{erektanmm sanayilegmesi ve sonuglarinin kapitalin yogunlas-
masurecine girmesi igin ugragtyordu.

BOLSEVIKLER VE KITLELERIN KENDILIGINDENGILIG]

Bolgevikler devrimin sorumiulu
liginden hareketlere piir dikk
Bolsevik partiyi de iceren dah

gunu_tekba§|na almayi istemediler. Kendi-
at“kesm'jller. Kendi deyimleriyle, Rusyanin
aonceki tarihinin, drglitsiiz kitlelere bir gesit
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tam berrak olmayan devrimci biling verdigini ve kend.ilerinin onderlidi
olmadan devrimin daha degisik bir geligmeye karsi devrimde songgla'na—
cagml iddia ettiler. “Eger bolsevikler iktidara elnkoymasglardl", dulyc').r
Trocki, “dUnya, Roma Ustune ydriimeden besg yil dnce, fasizm s6zcugu-
niin Rusgaya denk disenini 6grenirdi.” | . |
Fakat, mevcut gerici glglerin karg! devrim denemeleri kendlllg|nfjen ha-
reketlerin herhangi bir bilingli ydnlendirilmesinden dolay!, Lenin’in duru-
mu keskin zekaslyla kavramasindan étlirt degil, kendiliginden hareketle-
rinamaglarindan saptirlacak konumda olmadiklarindandir. Sayet mutla-
ka kullanmak gerekiyorsa, 1917 Rusyasinda karsi devrim, devrimin ken-
disinin igerdigi ve bolseviklere sundugu, iscilerin uretim araclarindan
kapitalizmdeki gibi kopmasini sirdiirecek ve Rusyanin emperyalist bir
karsi glc olarak yeniden yapilanmasi olanagiydi.

Devrim aninda bagkaldiran kitlelerin ve Bolseviklerin gikarlari énemli
olgiide kesisti. ikinci planda olan bu ¢ikarlarin tanimi disinda, ayni zaman-
da bolseviklerin programi ve kendiliginden hareketlerin sonuglardan gi-
kardigi sosyallesme konseptleri derin bir uyumluluk icindeydi. Sosyalizm
icin “fazla geri”, liberal kapitalizm icin fazla ileri bu olgularla devrim dogal
olarak, bolgeviklerin sosyalizmin dn sarti olarak gérdigl kapitalizmde,
tam adiyla anmak gerekirse devlet kapitalizminde son buldu.
Bolsevikler en yakin éngorulerin gerceklesme olanaklarini tikettikleri
anda, kontrol edemedikleri kendiliginden hareketlerle kendilerini esta-
nimiayarak bu hareketleri denetimleri altina aldilar. Gesgitli bélgelerde,
cesitliboyutlarda erigilmis buna benzer birgok amaglar vardi. Koyluligan
bazi katmanlari sikintilarini giderip, bazi istemlerini gergeklestirirken bazi-
larinin da gergeklestiriimesi mimkun olmadi. Fakat temel ctkarlarinin
proletarya ile gergek bir cakismasi s6z konusu degildi. Isci sinifi kendi de
farkl farkhy 6zel sorunlan, genel tasarimlari yiziinden birgok gruplara
bolinmuistd. Kiglk burjuvazinin derdi ise bir baskaydi. Kisacasi, garligin
sartlarina karsi kendiliginden olusan bir birlik varken, en yakin,amac ve
gfele_cekteki politikalarla ilgili bir birliktelik yoktu. Toplumun bUtiindyle
hicbir zaman karsi karstya gelmeyen bolsevikler bu farkli sosyal ayrihikla-
n, en sonunda toplumun tamamindan daha da fazla guglenen kendi
Lk;':;rr:?gé E|u;$t‘i3r é;nel(lj?;;rrngruﬁm kL.JII.andll.ar.. Bolsevikler de Q'évrimde
) . | diger gruplar gibi belli bir amaca ulagabiimek igin
gabg ggsterdller: Hlkdmeti ele gegirmek. Bu amag digerlerindeh daha
f;o_k ileriye uzaniyordu. Bu da bitmeyen bir mucadeleyi yaratti ve siirekli
iktidar konumu kazanildi, kaybedild;. Topragindagitimindan sonra KOyl-
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ler sakinlestiler, isgiler Ucretli olarak fa_brikalara}, ggkerler sirekli Zrdzg
oraya Kosup duramayacaklarindan iggi veya kOYlL{ olarak y.ag‘ar-nb g| _
dénduler ama bolgevikler igin devrimin bagan?l muqadglesn y"em as aI
misti. Her yonetimde oldugu gibi bolseviklerin otoritesi dg tum"soe_.yg
katmanlarin kendilerine boyun egmesini igeriyordu. 'Bolg;ewkler tam ikti-
dari ellerinde toplarken kisa sire iginde politikay! belirlemeye bagladilar.
Rusya bir kez daha tamamen bir sinifin cikarlari dogrultusunda yapilan-
misti-olusan devletgi kapitalist sistemin ortaya cikardigi ayricalikh sinifin.

PART| “MEKANIZMASI"

TUm bunlarin Stalinizmle, ya da “termidor” ile bir ilgisi yoktur ve ayni
zamanda Lenin ve Trogkinin tam da iktidari aldig: giinli temsil etmektedir.
1918yilinda, 6. Sovyet kongresine sunulan raporda Trogki sdyle sikayet-
te bulunmaktadir; “ Hikimetimizin merkezilestirildigini ve yukardan ge-
len emirlerin mutlak kabul edilmesi gerektigini sovyet isgilerinin hepsi
anlamig degildir... Bunu hala anlamamis olan sovyet isgilerine Karsi aci-
masiz olacagiz; bunlari atacagiz, saflarimizdan uzaklastiracagiz ve gesitli
baskilara maruz birakacagiz”. Trogki simdi bu sézlerin savasta galismala-
rint dogru koordine etmeyen Stalini hedef aldigini iddia ediyor ve inandi-
gimiz) varsayalim. Fakat, Stalinden daha gok, birakalim ikinci segenekten
bile olamayan, sovyet hiyerarsisinde higbir yeri bulunmayan daha nicele-
rini hedetf almis olmasi gerekir.! Trogki’'nin de bildirdigi gibi “hareketlenen
siniflar ve parti mekanizmasinin ¢ikarlar arasinda keskin bir ayrisim varai.
Hatta olaganistl devrimci deneyden dolayi sevinen Bolsevik partisinin
onder kadrolari bile en sonunda kitleleri hor gérmeye ve kendi ézel ilgi

alanlarini mekanizmanin ilgi alanlariyla bir gormeye garligin yikildigi giin
bagladilar.”

a
o

Bunakarg! Trogkibu durumda ortaya gikan tehlikelerin Lenirinuyanikhig:
ve “kitleleri partiden, partiyi de mekanizmadan daha da devrimci kilan
o?jektif sartlar tarafindan énlendigini” sOylemektedir. Fakat mekanizmayi
yongtf_an Lenindi. Hatta Trogki’nin deyimine gdre devrimden 8nce bile
partinin merkez komitesi neredeyse tamamen Lenin tarafindan yénetili-
yo.rdu. Ve bu oranda da devrimciydi. ashnda vénetimde ve Daﬁideki
iktidar, L.en-in’in Ve en yakinindaki agikca baska'dﬁgt'jnceleri sévunma—
yan, Lenin’in dedikleriniyapan bolsevik dnderlerin elinde ioplandigindan
dolayi .“demokraﬁk merkeziyetgilik” ideali revizyona maruz Kalmigt lBt','s—
rokrasi de buna ragmen ilerledivse Stalinist mekanizma Le"nirs’iﬂ bi; va-
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sarisizhg olmalidir.

Bir tarafta mekanizmaya egemen olanlar, bir tarafta mekanizmanin ken-
disini, diger yandan mekanizmay ve kitleleri ayirdetmek, y.alnlzca ep ug
énderlerin devrimci oldugunu sdylemek, aynizamanda Leninve devr!mle
kitlelerin daha sonra deyim yerindeyse daha sonra serbestlesen Stalin’in
ihanetine ugradigini sdylemektir. Trogkinin kendipolitik gikarlarini gerek-
celendirmek igin boyle aynigimlara gereksinimi mutlaka vardlr, fakat bu
gerekceler maddi temelden yoksundur. Bolseviklerde de, burjuva_ po!ltl_—
kacilarinin dengeli bir butge yapmak igin agtiklari hagh seferleri gibi,
Lenin’de 6limulne kadar burokratlasma tehlikesine karsi ara-sira bir-iki
nottan baska hig bir zaman parti mekanizmasina ve énderligine, yani
kendisine karg! elestiri getirmedi. Yapilan tim politikalar basta oldugu
surece Lenin’in onayindan gegcti ve 6limiine kadar bu konumundaydi.

Lenin’in “demokratik” gbrugleri efsanevidir. Dogal olarak Lenin yoneti-
minde devlet kapitalizmi Stalin doneminden farkhyd: ¢iinkii diktatrce
yetkiler Stalinde daha fazlaydi-aynisini kurmaya calismig Lenin’in saye-
sinde. Lenin’in daha az siddetgi oldugu tartisma gétirir. Stalin gibi Lenin-
de kurbanlarini “karsi devrimci” saflarda gordyordu. Her iki ydnetimde
Oldurdlenleri, iskence gorenleriistatistige donustirmeden Lenin ve Trog-
ki doneminde rejimin Stalinist zorla kollektiflestirme ve galigma kamplari
temelinde ylkselen ekonomik ve politik devlet yonetimi igin yeteri kadar
gugld olmadiklarini kabul ediyoruz. Lenin ve Trogki'yi yeni ekonomik
politikaya, yani 6zel miilkiyete taviz vermeye, demokrath§i sbzde kabule
zorlayan kendi istekleri degil, zajlﬂlklan'dlr. Lenin’in egemenliginin ilk
zamanlarinda Bolsevik olmayan sosyal devrimci gibi 6rgitlere “bolsevik
toleranz” Trogki'nin iddia ettigi gibi Lenin’in “demokratiigindan” degil,
bolsevik oimayan 6rgttieri hemen YOk edecek giice sahip olunmadigin-
dandir. Lenin’in Bolsevizminde totaliter hatlar, denetimi ve politik iktidari
a“rttlg| c_>r_anda geligir. Trogki'nin iddia ettigi gibi buna bolsevik olmayan
| tt_im I§“Ql c'?.rg[]tlerinin “kargi devrimci” eylemlerinin mecbur ettigi gerekge-
zl bg qrgutlerylklldlktan sonradabudurumun artmasindan dolayi gecerli
d egfldnr.. Ayni zamanda bu, Fiusy_a digindaki komUnist Enternasyonalin

esinde israr etmesini de agikla-

STALINIZMIN BIR APOLET |: TROCKI
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Bolgevik olmayan rgutlere Lenin’in diktatér.lﬁ'k uyg.uladlgln} savungm?’;
yacagigin, Trogki diyor ki; «SSCB deki simdiki totqhter rejimi bolgewzkm
kotuligune baglama cabasindaki teorisyenler emtr komuta e'tmeye, en-
dilerinin emirlerine kayitsiz sartsiz jtaat edilmesine alt§m1§ brr'g:ok yetkili-
nin varliginin sovyet hikiimetinde biraktigi silinemeyen izlerin I sa_va§
yillarindan kaldigini unutuyorlar.” “Stalin de” diyerek devam ediyor
Trogki, “kendisinin bire ysel diktatéridginu kurmasina )./qrdfm'c:"olan grup
gibi, i¢ savagin ortami ve sartlari tarafindan bigimlendirilmigtir. Fakat,' ic
savasin 6nid uluslararasi burjuvazi tarafindan aciimistir. Hem _Lenm,
hemde Stalin ddneminde Bolsevizmin kara sayfalari en temel en son
gerekgesini bdylece kapitalizmin, canavar bile olsa, kendini savunan ve
bu yuizden élduren, igkence eden bolgevizme digmanliginda buldu.

Ve bdylece, Trogkinin bolgevizmi, Staline kars! nefretle dolu, genis bit
daire cizerek bile olsa, ensonunda Trockinin kendini savunmasinin tek
yolu olarak Stalinizmi savunmasinda son buluyor. Bu, Trogkizm ve Stali-
nizmin ideolojik farkhiliklarinin yizeyselligini gdstermektedir. Lenin’e sal-
dirmadan Staline saldirmanin mimkiin olmamasi, Trogkinin muhalefet
olarak bilyiik sorunlarini anlasihr kiliyor. Trogki'nin kendi gecmigi ve
teorileri kendi boyutlarinda Stalinizmin solunda bir hareketolma olanagi-
niyok ederken, “Trogkizmi”yalnizca bagansiz bolsevikler icin bir kollek-
siyon olmaya mahkum ediyor. Bu konumda Rusya digindaki “dinya
komuinisthareketinde”siiregiden iktidar ve mevki micadelesinde varligi-
n1 sirdurebildi. Buna ragmen politik garnitiirin baskalariyla dizilmesin-
den bagka bir segenek sunamadigi igin nem kazanamadi. Ikinci diinya
savaginda Rusyanin trogkisi savunusu ise en biylk, ayni zamanda en
tutarli digmani Stalin’in siiregelen politikasinin agik sonucudur. Trogkinin
Sfcalinizmi savunmasi i¢ savagta bolgeviklerin nasil hizmetgiden efendiye
donustigu gostermekle bitmiyor. Trogki daha dnemii bir gergege parmak
bzisarak,géylle diyor; “ dretim araglarinin ve topragin ulusallastirimasi
blrokrasinin 6l0m kalim yasasidir. Yani, “en koyu bilrokratik garpikhiklara
ragmen SSCB'nin sinifsal temeli proleter kaliyor.”-Not edelim- bir siire
Sjcalm Trogki'nin huzurunu kagiriyor. 1921 yitinda Lenin, NEP'in yalnizca
bir “taktik’’mi, yoksa bir “evrim”mi oldugu sorusuyla sa ’ | 3
kapitalist egilimieri destekledigi icin Trocki. geli et oze!
bUTjUva revizyonisminin ik & Gin Trogki, g?hsen Stalm:st hirokraside
asamagindan” baska hir Armi
Ama korkulartyersizdi; esitli Lo ey gormuyor.
yersizdi; esitlige kargl yapilan miicadele ve derin toplumsal
iyrtlaklarln geligmesi, Kitlelerin sosyalist bilincirii veya devrirniﬁ tggmmz;
azanimlarini olusturan Uretim araclarinin ve opragin uiusaliastinimasini
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yokedecek gugte degildi. Dogal olarak bunun Stalin’le"bir ilgisi yoktu ve
Rus termidoru suphesiz burjuvazinin yeni bir tahakkum gagini, sayet
bunun tim diinyada agildigi ispatlanmamig olsaydi, agacakti.

SONUG: DEVLET KAPITALIZMI

Trockinin son saptamasiyla burada tartistigimiz noktanin temeline ya-
klastyoruz. Daha énce 1917 devriminin somut sonl_JgI'arlmn ne sosy.aI!_st,
ne burjuva degil, devlet kapitalci oldugunu séylemlgtfk. Trogki, Stalin’in,
devlet kapitalistgi ekonomi temelini burjuva ekonomisiyararina ylkaca.gll—
ni s6yliiyordu. Termidor bu olacakti. Burjuva ekonomisinin yikiligl, Stallnl-_
in bunu tamamlamasina firsat vermedi. Yapabilecegi tek sey ise, kendi
diktatorliginiin girkin hatlarini Lenin ve Trogkinin insa ettigi topluma
kazimaktan ibaretti. Stalin hala Kremlinde oturmasina ragmen bu anlam-
da Trogkizm, Stalinizme galip gelmigtir.

Tumbuniar, devlet kapitalizmiyle sosyalizmi ayni gérmeye bagldir. Trog-
kinin bazi takipgilerinin son zamanda bu ayni gérmenin olanaksizligini
bulmus olmalarina ragmen, Trogki bu aynilamaya Leninizmin baglama-
styla bitmesi demek oldugundan dolayi bagimliydi ve bir anlamda da bu,
Rusya gbdzénine alinirsa daha gergekgi tarafini Lenin’in olusturdugu
sosyaldemokratik diinya hareketinin de baslamasiyla bitmesi olurdu. Bu
hareketin “is¢i devieti”’nden anladigi partinin tahakkiimu; sosyalizmden
cikardigi ise Uretim araglarinin ulusallagtinimastydi. Hikimetin politik
denetimine ekonominin denetimi de eklenince tim toplumda totaliter
tahakkim tam anlamiyla ortaya gikiyor. Hikimet totaliter tahakkiimind,
kendisi de hiyerarsik bir kurum olan parti yoluyla emniyete almaktadir.

Bu “sosyalizm”dislncesi Rusya ve benzeri-daha kiigiik érnekleri de
olsa- deneyiminden sonra giderek inanilirhgini yitirmektedir. 1914’ten
bpce iktidarin,-ister giddetle veya bariggil- ele gegiriimesi, yonetim meka-
nizmasinin ele alinarak idari makamlarda ve yasamada olan gruplarin
ba§kalar|yla degistiriimesiydi. Ekonomik dilde séylemek gerekirse, kapi-
tq!lzmdeki pazarda “lretim anargisi” devlet denetiminde planli. Gretime
donistirilecekti. Sosyalist devlet kitleler tarafindan demokratik gelisim
surecur_ide denetienen “adaletli” bir deviet olacak,ve alacag! kararlarin
sosyalist ideallere ters diismesi IGin bir neden bulunmayacakti. Bu teori

Iscisinifinin bir bolimiini belli oranda giiclii-zayif part, N
yetmisti. guclu-zayfpartilerde drgiitlemeye
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Sosyalizm 1eonsi e ~esin gikart igin yap!Ian merkezi ekorlwm|k pl;\snlz:
maya indirgendi. kapitalin akimilasyonu |Ie_ dogan mef‘kez egf'le stk. )|l| i
list bir gelisim olarak gﬁrﬂldu.Devletmekamzmasmda emekK’in etkin g
sosyalizme giden adim olarak selamiandi. Faka}t, gergekte, sgrmaye‘:crjnn
merkezilesmesi toplumsal mulkiyete dénUgmes.;lqd.en lga§ka bufgey oldu-
gunu gosterdi. Bu durum, laissez-faire ekonomisinin ngglmeswle esan-
lamli olarak geleneksel ekonomik dolagimin ekonom!.nlln sonuy'c!u. 20.
yizyil baginda kapitalizmin karakteri de degisti. Bu dénemden itibaren
strekli “otomatik” pazar olaylarinin cozemedigi kriz §artla.r|.nda ka_ld_l.
Tekelci ayarlamalar, devlet miidahelesi, ulusal ekonomi politikas krlzu*!
yikiind dinyanin az gelismis kapitalist Glkelerine yikledi. Tam ekonpmu
politikalar evrensel catismalarda birkag kez en doruk noktasina erigen
emperyalist politikalar oldu.

Bu sartlarda cokmus ekonomik ve politik sistemi yeniden kurmak ayn!
zamanda yeni sartlara uyumlamak demekti. Bolseviklerin sosyallesme
teorileri bu gereklilige inanilimaz oranda yanit veriyordu. Rusyanin ulusal
iktidarini yeniden kurmak igin, bati uluslarinda evrimle olusani, Rusyada
radikal bir bigimde yapmak gerekiyordu. Buna ragmen Rusya ekonomisi
ve bati arasindaki farkin kalkmasi igin zaman gerekiyordu. Sosyalist hare-
ket diglincesi ise buna bir koruma duvari olusturuyordu. Bolgeviklerin
sosyalizm olan gikis noktasi en gok deviet kapitalci restorasyona yaradi.
Bu Partiyi iyi isleyen bir kuruma dénistiren érgitlenme ilkeleri Gikedeki
dizeni yeniden rahathkia kurabilirdi. Tabii, Bolsevikler Rusyada inga
ettikleri dizenin sosyalizm olmasa bile, sosyalizme en yakin
oldugunu,bat: tlkelerinde henlz ana egilim gelismesinde olan bu egilimi
agtiklarini igtenlikle diginiyorlardi. Pazar ekonomisini yikmislar, burju-
vaziyi milkiyetsizlegtirmigler ve yénetimi tamamen ellerine almiglardi.
Fakat Rus isgileri igin higbir sey degismemisti; yalnizca karsilarinda gér-
diikleri yeni patronlar, politikacilar ve ideologlardi. Kendi konumlari bat:
blkelerindeki igcilerin konumundan farkli degildi. Deviet kapitalizmi bir
savag _eko-nc-amisidir ve Rusya digindaki savas ekonomileri de modern
k?pltahzmu?m emperyalist gereklerine uyarak devlet kapitalizmine dé-
nugmektedirier. Bazi uluslar Rusyanin tim yeniliklerini almak yerine
bunu kendi 6zel konumilarina gére gergekiestirmektedirler. IKinci dC
savag! deviet kapitalizminin evrensel bovu o dneidnya
et b Kapi nsel boyutlarda gelismesini saglad:.
Gesitli Olkelerin dinyadeki giic cergevesinde &zel konum! )

elerin d . | arima qdre
devlet kanitalizminin aelismesi de cok degisik bicimierde old .

u.
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Devlet kapitalizminin ve fagizmin higbir yerde ayni bigimde geli§mem.|§
olmalari, gelismemeleri Trogki’ye sOyle bir gerekgelendirme vermektefd.lr;
Bolgevizm, fagizm ve kapitalizm arasindaki temel farklilik agik ve basittir.
Bu gerekge toplumsal gelismelerde yuzeyselligi vurgularr!aktad.lr._ T emel
bakis agilarinda her (g sistemde aynidir ve ayni gelismenin degisik evre-
leridir. Oyle bir gelisme ki;Halkin diktatdrce bir hikimet tarafindan az
veya gok oranda otoriter demogojiyle etkilenmesi,hikimetin

ve ayricalikli gruplarin desteklenmeleri, emniyete alinmalari, b&yle hiki-
metlerin ulusiararasi ekonomide pay almasi, savaga hazirlanma, savas
yapma ve bu savastan da kar eden bir gelisme.

Dogal olarak Trogki, Bolgevizmi, dinyadaki fagist ekonomik sistem gelig-
mesinin yelpazesinde géremezdi. 1940 yilinda bile (epey geg) 1917 de
Bolsevizmin geliginin Rusyada fagizmi engelledigi goérusindeydi. Lenin
ve Trogkinin engelledigi yalnizca fagizmin yapilanmasi icin Marksist-
Leninist bir ideolojinin kullaniimasidir. Bolsevizmin marksizmi yalnizca
devletci kapitalist amaglara hizmet ettiinden artik geger akge olmaktan
cikmigtir. Kapitalist sémirl sistemini terk eden her bakis agisindan Stali-
nizmve Trogkizm gegmise aittir.

-Bu yazi Paul Mattick tarafindan kaleme alinmis ve Mart1947 de Amerika-
da “Politics” dergisinde yayinlanmistir.



Ben anarsizmi 6zgirlik ve uyum iginde yagayan"bi"r toplum_igin en man-
tikh ve gergeklestirilebilir konsepsiyon olarak goruyorum. Insa_,n evrimi-
nin gelecekteki gelisim strecinde mutlak gergeklegtlrllecegmden de

eminim.

Bu olusumun momentini iki unsur belirleyecektir: birincisiyagam kosulla-
rnnin, insanhgin blydk bir bolima igin maddi ve manev dayaniimaz hale
gelmesi, ikinci olarakise anarsist goruslerin yeterli oranda anlagiimasi
ve kabul gérmesidir. Bizim toplumsal kurumlarimiz belli gorislere dayan-
maktadirlar ve bu gorisler kabul gérdigu surece kurumlarigin bir tehlike
yoktur.

Yénetimin erki, insanlar politik tahakkiimun ve yasal baskinin gerekliligi-
ne inandiklari igin varolmaktadir. Kapitalizm mantikli ve dogru goruldugu
siirece ayakta kalacaktir. Ginumizin kétli ve ezici yagam sartlarinin belli
oranda sorumlusu diisiincelerin perde arkasini aragtirmak en sonunda
yonetim sistemini ve kapitalizmi goktgine goturur. llerleme ise devrini

tamamlayanin yikiimasi, yerinin uygun bir konsepsiyon tarafindan alin-
masidir.

Az cokizleyen birisi bile toplumun temel gérislerinin radikal bir degdisime
maruz kaldigini farketmigtir. Dlnya savas! ve rus devrimi bunun ana
nedenieridir.Savag kapitalist rekabetin felaket getiren meziyetini ve hiki-
metlerin uluslararasindaki tartigmalarnii, daha dogrusu egemen sermaye
gruplarinin catigmalarint dnleyemeyecek kadar aciz oldugunu ortaya gi-
karm|§t|r. Insanlar eski metodlara glivenlerini yitirdiklerinden siper glig-
ler silahsizlanma, hatta savagin yasaklanmasi hakkinda tartismak zorun-
dg kalmiglardir. Gok kisa bir siire &nce béyle bir olasih@a isaret edilmesi
bile alay konusu oluyordu. Bu, varolan kurumlara inancin yavas yavasyi-
fulmasmdandsr. Kapitalizm ayaktadir fakat onun gerekliligin ve adaletine
inanmayan halk kesimleri strekli artmaktadir. Rus devrimi kapitalist
toplumun temel disiincelerini, dzellikle ekonomi ve dzal muikiyetin dokJ—’
nulmazh@ini yikan disiince ve duygulari yayginlagtirmistir. Gunki ekim
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devrimi yalnizca Rusya'da degil tum diinyada kitleleri etkilenmesiqi
degismesini saglamistir. Suandavarolanin herzaman varolacaginadair

bilinen batilinang ebedi sarsiimigtir.

Savag, Rus devrimi ve savag sonrasl gelismeler bir goklgrlq In sosy.alizm-,
den duis kinkiigina ugramasina katkida bulundu. Sosyalizmin hinstiyaniik
gibi diinyay! fethederken kendi kendini yiktig! s6zi tam anlamiyla dogry-
dur. Avrupa Ulkelerinin bir gogunda gimdi sosyalist partiler yonetimdedir-
ler veya katiimaktadirlar. Fakatinsanlar artik bu partilerin burjuva partile-
rinden farklt olduguna inanmiyorlar.

Sosyalizmin basarisizliga ugradig ve hareket yetenegini yitirdigi duygu-
sunu yagiyorlar. Benzeri bir sekilde bolsevikler marksist dogmanin ve
leninist ilkelerin yalnizca diktatoritige ve gericilige go6tirebilecegini or-
taya koydular. Anarsistler igin bu bir slrpriz degildir. CUnkd anarsistler
hep devletin toplumdaki bireysel 6zgurligin ve uyumlu yagamin tzerin-
de bozucu bir etkinligi oldugunu, ancak zora dayana otoritenin ve maddi
esitsizligin kaldiriimastnin politik ekonomik ve ulusal sorunlarimizi ¢éze-
bilecegini iddia ettiler. Fakat tezleri yagam boyu deneylere ragmen, son

iki onyilin olaylari anargist tezlerinin dogrulugunu gésterinceye kadar su
andaki nesil igin teori olarak kald!.

Sosyalizmin ve Bolgevizminbasarisizii§i anarsizme yolunu agmistir.

Anarsizm hakkinda literatiir oldukca ,goktur fakat ¢ok bilyik bir bélimi
dinya savagindan 6nce yaziimistir. En son gegmiste kazanilandeneyim-
ler o kadar 6énemlidir ki anarsist pozisyon ve gerekgeler degistiriimek
zorunda kalmigtir. Temel dgretinin ilkeleri dedismemesine ragmen cagi-
miz tarihinin olaylari temelinde pratije uygulama konusunda yenileme
geregi dogmustur. Rus devriminin deneyimi bazi 6nemli sorunlarin, en

t_emel ola(ak ta sosyai devrimin iglevi anlayiglarinin yenilenmesini gerek-
tirmektedir.

_B_undan bagka anarsizm (izerine yazilmig kitaplar ortalama bir okuyucu

I¢in anlagilmasi oldukga zordur. Aslinda, sosyal soruniari iceren kitéplarln

genel o_la.rak_ zaafh, okuyucunun bu konuda bilgili oldugundan hareket

ztmelendw ki, bu gogunlukla yanlg bir varsayimdir. Sonug olarak pek az
Itap sosyal sorunlar kolay ve anlagilabilir bir bigimde iglemektedir.
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Bu nedenlerden dolay! anarsist tezlerin bu dénemde herkesin anlayg(?i-
lecegi kolay ve berrak deyimlerle yeniden orta_y_/a konulmasi gerekliair.
Sonug: Anargizmin alfabesi. Bu amag 90z oninde bulundurularak bu

sayfalar yaziimigtir.

Paris 1928

1.GIRIS

Size anarsizm hakkinda birgeyler anlatmak istiyorum.

Anarsizmin ne oldugunu anlatmak istiyorum, guinku bu konuda oldukg az
sey bilindigi ve genelde soylenenlerin coguniukla yanhs oldugu I¢INn
bilmenizde yarar vardir diye digindyorum.

Anarsizmin, insanlarin simdiye kadar distnebildigi, en glzel en yluce
dilstince olduguna inandigim igin; size yalnizca anarsizmin 6zguriuk ve
huzur getirebilecegine, yerylzune baris ve mutluluk getirecegine inandi-
gimicin anlatmakistiyorum.

Bu konuyu yanhig anlagiimalara neden olmayacak kadar basit ve anlag!-

labilir bir dille anlatmak istiyorum. Blyilk sézcikler, tumturakih timceler
yalnizca kafa karigtinr.

Karmasik olmayan dilgiince, basit bir dili gerektirir.

Fakat, anarsizmin ne oldugunu anlatmadan 6nce, ne olmadigini anlat-
mak istiyorum.

Bu,anargizm‘ Uzerine birgok yalan yayildigi igin gereklidir. Haita bir ¢ok
akltbaginda wys_anlgrm bile anargizm hakkinda tamamen yanhs gorusleri
vardir. Bazi kigiler ise anarsizm hakkinda en kiguk bilgileri olmadiklari

halde anlatiriar. Bazilari ise anarsizm hakkinda ya ANk
rd] yalanlar yayarlar, ciink
bu konuda gercegdi bilmenizi istemezler. YRV A

Dogal olarak, anargizmin gergegin bilinmesini istemeyen bir cok diisma-
ni vardir. Anargizmin neden dismanlari oldugu, bunlan kimier a:)ldu§ u:'
dghg sonra bu kitapta bulacaksiniz. Fakat gsimdiden size, ne politik Q d y
nmmp,Pe Patronunuzun, ne kapitalistin, ne de polisin ana’lr§izm kcjnzz S-
da durdst konugmayacagini sdyleyebilirim. Ashnda ¢odu da anars,‘i:;;
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bilmezler ama, hepsi de nefret ederler. Gazeteleri, yayim organlar! kap.l-'
talist basinda anarsizme karsidirlar. Hatta sosyalistlerin ve bolgeviklerin
cogu da anargizmi yanlig olarak gosterirler. Aslinda, onlarln_goguplugu-
nun da bu konuyu daha da iyi bilmedikleri gergektir. Ama gergegi bllen'lle-
ride genellikle dogruyu sdylemezler ve anarsizmi ‘‘kargaga ve bogluk™la
es anlamli sayarlar. Bu noktada kendileriyle tartismanin olanaksiz oldu-

gunu kendiniz gérun: Sosyalizmin en biyik 6gretmenleri-Karl Marks ve

Friedrich Engels-Anarsizmin Sosyalizmden kaynaklandigini 6gretmigler-

dir. Once sosyalizmin kurulmak zorunda oldugunu, fakat sosyalizmi insan

toplumu igin daha 6zgur ve iyi yagam bigimi Anarsizmin takip edecegini

soylemiglerdir. Marks ve Engels Ustline yemin eden Sosyalistlerin ise

anargizme “kargasa ve bogluk” diye kiflr etmeye direnmeleri onlarin ne

kadar vurdumduymaz ve konusulmaz olduklarini ortaya koymaktadir.

Anargizm, bomba, kargasa, bosluk degildir.

Anarsizm, cinayet ve soygun degildir.

Anargizm, herkesin herkese kar§| savasi degildir.

Anargizm, barbarliga ve insanhgin baslangicina dénus degildir.
Anargizm, tam da bunlarin karsttidir.

Anarsizm hig kimsenin sizi kolelestirememesi, emir verememesi,

somurememesi veya kétilye kullanamamasi yani 6zg(ir olmaniz
demektir.

Anargizm kendi istediginizi yapabilmek ve iradenize kargi birseyi
yapmama ozglrligine sahip olmaktir.

Anargi;m, bggkalarl karismadan istedi’giniz gibi yasamak
‘demektir.anarsizm, komsunuzun da sizin gibi 6zgir olmasi, her bireyin
ayni haklara ve 6zgurliiklere sahip olmasi demektir.

Anarsizm tiim insanlarin kardes olmasi ve k ibi
Al ardegler gibi baris ve
Iginde yagamasi demektir. vero 7o tyum



70

“Fakatbu ola3|m|d|r4' diye itiraz ediyorsunuz. _ .
iste tam konugmak istedigimiz budur. Fakat arkadasiniz anarsistlerin

bomba atip atmadigini, siddete bagvuru vurmadiklarini bilmekisteyecek-
tir. |

Evet, anargistierbombaatmiglardirve bazen §|ddet¢_a ba§vgrfnu.?'lgrd|r.
«Gordin mi"diye haykiracaktir arkadaginiz. “Tahmin etmigtim.” Isterse-
niz aceleciolmayalim. Anargistler bazen sidde bagvurdularsabu mutlaka
anarsizmin siddetanlamina gelmesi mi demektir?

Bu soruyu kendi kendinize sorun ve durust yanitlamaya galigin.

Bir yurttag asker Uniformasi giyerse belki bomba atmak ve siddet uygula-
mak mecburiyetinde kalacaktir. O halde toplumun bomba atmaktan ve
siddetten yana oldugunu sdylermiydiniz?

Saniyorum bu yargiya katiyetle kabul etmezsiniz. Yani, insanlarin belli
kosullarda belki siddet kullanma zorunlulugunda kalabilecegini sdylersi- -
niz. Bu insan bir demokrat, bir kralci, bir sosyalist, bolsevik ve anargist
olabilir.

Bu durumunda gelmis gecmis tim g¢aglarin insanlari igin gegerli oldugu-
nu disinirstiniiz.Brutus Sezar’ sevmediginden dolayi degil, arkadagi-
nin Cumhuriyete ihanet ederek kral olacagindan korktugu kisacas! Ro-
mayi daha ¢ok sevdigi i¢in 6ldlrdl. Brutus anarsist degildi. Dirist bir
cumhuriyetciydi. Halk tarih anlatist, Wilhel Tell’'in Glkesini zulimden kur-

tarmak igin despotu 6ldirdigand anlatiyor. Wilhelm Tell'in anarsizmden
haberiyoktu.

Bu glaylarl sugercege parmakbasmakigin sdyllyorum; ilk zamanlardan
beri despotlarin kaderi 6zgirligli seven asilerin siddet eylemiyle belirne-

negelmistir. Eylemciler genel olarak yurtsever, demokrat, cunhuriyetgi
bazen sosyalist ve anarsistidiler. |

Eski Yun.gnistanda bir despotun éldiriimesi en biyiik erdemlilik olarak
kabul.edlllyordu. Modern yasalar béyle eylemler cezalandirmasina rag-
men insan duygulari bu konuda eskiye nazaran pek farkhh degii .insan-
hgin vnqdan!_zaiimlerilw Oldiriimesine tepki gostermiyor. Agtkca s.c'j ]en—
mese bile bdyle eylemler igten bagiglaniyor, hatta gizlice sevinebi!i)\:c:r
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Amerikada, birinci diinya savagin sorumlusu olarak kapul.ett.iklerl icin
binlerce geng, alman imparatorunu éldirmeye hazir degllmlydller? Kisa
bir siire énce bir fransiz mahkemesi erkek kadin, .gocuk\?lnl'grce insani
giney Rusyadaki yahudi kiyiminda katleden Petljura’y glduren adam!

serbest birakmadi mi?

Her iilkede her zaman zalimler 6lduriildi; yani, kadin, erkek bir gok insan
tlkelerini canini feda edecek kadar seviyorlardi. Bu insanlar genellikle
politik bir partinin yada diisiincenin taraftarlari degil, yalnizca despotlar-
dan nefret edeninsaniardi.

Bazende Bismarck’i 6ldirmek isteyen koyu katolik Kuliman gibi veya
fransiz devrimi esnasinda Marat' 6ldiren hayalci Charlotte Corday gibi
dindar fanatikler de suikast yaptilar. Birlesik Amerika Devletlerinde Ug
bagkan suikastgilar tarafindan 6ldirdldiler. Lincoln 1865 te Glney Dev-
letlerinden demokrat John Wilkes Booth tarafindan, Garfield 1888 de
- Cumhuriyetci Charles Jules Guiteau ve McKinley 1901 yihinda Leon
‘Czolgosz tarafindan katledildiler. Bu suikastgilardan yalniz biri anarsistti.

En zalim despotlarin oldugu Ulkelerde en ¢gok despotun oldurilmesi do-
galdir. Ornegin Rusyay! ele aliniz. S6z ve basin 6zgiirligiiniin tamamen
baski altinda oldugu Carin yénetiminde baskinin biraz olsun hafiflemesi
ancak despota Tanri koerkusunun verilmesiyle mimkin oldu.

Bu intikamcilar Glkesini ve halkini seven genellikle asillerden idealist
genglerden olusuyordu. Diger tiim yollar tikanik oldugundan, {ilkelerinde-
ki kot sartlardan kurtarabilmek igin silaha ve dinamite basvurdular. Nihi-
listve terdrist olarak biliniyorlardi. Anarsist degildiler.

Gagimizda politik siddet eylemleri gegmisten daha goktur. Esitligin propa-
gandasini yapmak ve gergeklestirebilmek igin Ingiltere’de Sufrajetler sik
sik bu mgtoda basvurdular. Savastan sonra muhafazakar eylemciler
monarg:!yl tekrar getirebilmek icin bu metoda umut bagladilar. Bir
monargistprusya maliye Bakani Karl Erzberger'i ldiirdi: d isisleri Bakani
Walter Rathenau da ayni politik ¢izginin bir taraftari tarafindan katledildi.

,fme?rg;izm.in a’sini bile bilmeyen bir sir
Oldirmesi savasa girmenin nedeni
talya’da érgitii fagistlerin ,Amerika’d

p milliyetgisinin Avusturya prensini
oIc?u, enazindan Oyle gosterildi.
aki Klu klux klan veya Meksika'da
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katolik kilisesinin uyguladig: kitle teroran saymazsak bjle Almanya’da,
Macaristan’da, ispanya’da, Fransa'da, ltalya’da, Porteklz.de, Avrupanin
diger tilkelerinde de en farkli politik goris sahibiinsanlar siddete basvur-

dular.

Yani, politik siddet kullanmanin anargistlerin tekelinde oImgFilglpl gc‘er:J-
yorsunuz. Anarsistlerin yaptigi siddet eylemleri diger politik gizgilerin
§iddeteylemleriylé kargilastirihnca devede kulak kalmaktadir.

Gergek, politik siddet eylemine ezelden beri, her tlkede, her _spsyfal
hareketin bagvurdugu siddetin miicadelenin bir pargasi oldugudur.incile
gore barisi vaaz etmek igin gelen Azizler bile sarraflar giddetle tapinaktan
gtkarmisti.

Daha énce sdyledigim gibi siddet anarsistlerin tekelinde degildir. Tam
tersine anargizm, barisi ve birlikteligi, yasamave 6zgurlige dokunulmaz-
gt ve kansilmamasint 6gretmektedir. Anarsistlerde diger insanlar gibi
hatta daha da ¢ok insancildirlar.haksizli§ ve adaletsizlii daha guglu
hissediyorlar daha gabuk tepki gésteriyorlar ve bundan dolay: siddet
eylemi bigiminde protesto etmeleri olasidir. Fakat bu tip eylemler bireyin
ve bireyse karakterin ifadesidir, herhangi bir teorinin degildir.

Belki de bana, devrimci disincenin savunan insanlar zorunlu olarak
siddete itip itmedigini soracaksiniz. Sanmiyorum, ¢iinkii, siddete metod
olarak son derece muhafazakarinsanlarin dabasvurdugunu gormustik.
Eger birbirine taban tabana zit gériiglerden insanlar ayni metoda basvu-
ruyorlarsa, ide’yi bundan sorumlu tutmak pek ikna edici degildir.

Ayni sonuglar mutlaka ayni nedene dayanir ama bu nedenieri politik

inangiarda degil, bireysel karakterde ve bireyin siddete olan baglantisin-
da aramak gerekir.

“Karakter konusunda hakli olabilirsiniz” diyorsunuz. “Devrimei diigiin-

celerin politik giddet eyleminin kayna{i olamaz devrimci

_ , Yoksa her devrime
bdyle e.ylemler yapardi..Fakat, kismende olsa, bdyle | |
eylemcileri hakli gikarmiyormusunyz?”

Ik bakista béyle gérillebilir. Fakat, bu konu

s da tam anlamiyla k ]
niz, bu Onyarginin tamamen yanlis oldugu yla kafa yorarsa

nu saptayacaksiniz. Bunun en.



73

n ortadan kaldinimasi konusunda hemfikir olan
anarsistlerin giddet konusunda aynl dU.gi'Jnnlwedikleri gergeg'idir. Tolstoyll’a
dayanan anarsistler gibi, bireyciler- gibi, siddeti kinayan siddeti onayla-
yan, en azindan hakli gikaran anarsistler de vardir.

guglu ispati ise yonetimi

Bunun diginda, giddete propaganda metodu olarak bakan bircok
anarsistler de dugtincelerini degistirmislerdir ve bu metodu desteklemiq—
mektedirler. Ornegin Anarsistlerin *“Eylemin propagandasi” olarak bili-
nen bireysel siddet eylemlerini kabul ettikleri bir dénem vardir. Fakat bu
eylemlerden beklenen ne hiikimetin, ne kapitalizmin, ne de despotlarin
sldurtlmesiyle despotizmin yikilmasi degildi. Siddet, genel adaletsizlik-
ten 6¢ alan, dismana korku veren, ve giddetin hedef aldig! kotulige
dikkati geken bir ydntem olarak kabul ediliyordu. Simdi ise anarsistlerin
cogu “eylemin propagandasi’ni reddederek ve onaylamamaktadirlar.

Deneyimier, bu metodun gegmiste hakli ve yararl olsa bile, ginumuzdn
kosullarinda gereksiz, hatta anarsizmin yayilmasi igin zararhdir. Bu du-
rumda temel disinceler ayni kaldiina goére eyiemcilerin siddete olan
tutumlarini anargizmin belirlemedidi ortadadir. Bu ise, belli teorilerin
degil, daha bagka olgularin, olugsumlarin siddete yol agtigidir.

Biz bu ylzden gergekei anlatimi bulmak igin baska olgular aragtirmaliyiz.

Gordigumuz gibi, politik siddet eylemleri yalnizca anarsistlerde sosya-
listlerden, gesitli devrimci gizgilerden gelmemekte, aynizamanda yurtse-
verlerin, milliyetgilerin, Suffrajetlerin, rn'luhazafakarlarnn, gericilerin, mon-
argistlerin, kralcilarin hatta fanatik dincilerin, koyu hiristiyanlarin bagvur-
dugu bir yontem olmustur.Simdi, belliidelerin veya izmlerin bu eylemlere
yolagmadigini, glinkd, en farkli idelerin,” izmlerin” ayni eylemleri getire-

bildigini gérdiik. Buna gerekce olarak ise bireysel karakteri ve siddete
olangenelyaklagimi belirtmistim.

Sorun ortadadir. Siddete olan genel yaklasim nedir.? Bu soruyu ancak
dogru yanitlayabilirsek meseleyi anlayabiliriz.

Eger dirist olursak, hepimizinde bask ila g
; ! ' alaf
inandigimizi, pratikte skalarinda kargi olsak bile, siddete

uyguladigimizi séyleyebiliriz. Gercekte d bizi
onayladigim i ol ¢ o
o ylaaigimiz kurumlar ve mevcuttoplum siddettemeline dayanmakta-
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Bizim hikumet dedigimiz gey nedir? Yoksa, érgitlenmis gi.ddetten baska
birgeymidir? Yasalar, sizin ne yapip yapamayacaginizi belirlemekte, 'ege.r
siz bunlara uymazsaniz siddetle, uymaya mecbur birakilirsiniz. Simdi,
bunun dogru mu yanhs mi, boyle veya dyle olup olmamasini tarigmiyo-
ruz. Bizi su anda ilgilendiren yalnizca, her hikimetin, yasalarin ve otorite-
nin zorlama ve siddete, cezalandirmaya, cezalandirma korkusuna da-

yandigt gercedidir.

Hatta, kiliselerin idari mahkemelerinin ruhani otoritesi, Tanrinin otoritesi
zorlama ve siddete dayanmaktadir, ginkd sizi ydneten ve Sizi tam emin
olmadiginiz seylere inanmaya zorlayan, itaat etmenizi isteyen tanrinin
gaiablndan, cezasindan korkmanizdir.

Nereye bakarsaniz bakintimyagantumizin siddettemelinde veya ondan
duyulan korku temelinde ylkseldigini géreceksiniz.

Bebeklikten itibaren anne-babanin veya buytiklerin siddetine maruz ka-
irsimz. Evde, okulda, biroda, fabrikada, tarlada veya atdlyede stirekli

itaat etmek durumunda kalirsiniz ve o kisinin otoritesi onun istemlerini uy-
gulamayi dayatir.

Size yapilan dayatmalara otoritedir . yani cezadan korkma gérev olmus
ve adinaitaatdenmigtir.

Hepimiz bu dayatma ve siddet, otorite ve itaat, gorev, korku ve ceza
atmosferinde blyuyor, tim yasantimiz boyunca bu havayi nefesleniyo-
ruz. Siddet o kadar igimize islemis ki, hi¢ bir zaman dogru ya da yanhs
olup olmadigini sorumuyoruz. Sordujumuz Yyalnizca yasal veya legal
- olup olmadigidir. |

Siz hUkU’rpetin oldurme, el koyma ve tutukiama “hakkini” sorgulamiyor-
sunuz. TUm bunlart Hikimet degil de yalnizca bir birey yaparsa onu
Hirsiz, katil veya haydut olarak damgalarsiniz. Faka uygulanan siddet

“yasal” ise, onu kabui edip boyun egiyorsunuz Yani aslinda siz si
’ €, | ‘ab a siz siddete
karst degil, siddetin “yasadigi uygulanmasina” karsisiniz. ;

Bu kabul edilen siddet ve, bu siddetten korku tim bireysel ve kollektif
yagam'm'za.egemend"-'A““e-babamn,din adaminin, tanrinin, politik |
nin, ekonominin, toplumun ve genel Ahlakin otoritesi yaczamum;zab \'i—
ten mezara denetiemektedir. Otorite hangi karakterd’e Qrursa o!sunek%:;;
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ayni uygulayici cezalandinimadan korkma yéntemiyle su veya bu bigimiy-
le size egemen olmaktadir. Tanridan, seytandan, din adamlpdan kom§q—
dan, patrondan, Ustinizden politikacilardan, polisten, hakimden gardi-
yandan, yasadan ve hikumetten korkuyorsunuz. Kisacasi yagaminiz
korkular zincirinden olusmaktadir. Caninizi yakan ve ruhunuzu pargala-
yan korkular zincirinden. Ve bu korkular Uzerinde Tanrinin, kilisen.in,
anne-babanin, kapitalistlerin ve egemenlerin otoriteleri ylkselmektedir.

Gergegi sdyleyip soylemedigime bakin: Cocuklararasindabile, on yagin-
daki cocugun kendisinden kiguk kardesine komuia etmesi, o gocuga da
babanin daha bilyiik giicii ve gocugun kendisine maddi bagimliigindan
dolayi, hilkmedebilmesi bagka ttirli nasil mimkandir?

Din adaminin otoritesi de ,siz onlarin “Tanrinin gazabini” siz Gzerinize
cekebileceginizden dolay! korktugunuz igin vardir. Ustlerinizin, hakimle-
rin, hikiimetin iradesine siziisten edebilecekleriigin boyun egiyorsunuz.-
isinizi yikabilirler, hapise atabilirler- Ve bu otoriteyi onlara veren aslinda
sizsiniz.

Bu sekilde otorite tiim yagsaminizi ydnetmektedir. Gegmigin ve gelecegin,
dlmuslerin ve yasayanlarin otoritesi. Bundan sonra ise yagaminiz kisiligi-
nizin sUrekli saldirya ugramasi, yaralanmasi surekli bagkalarina boyun
egme ve bagkalarinin duguncelerine gereksinim duymadan olusmakta-
drr.

Siz de bunun acisini size uyguladiklari gibi siddet uyguluyarak yaralaya-
rak maddi ve manevi egemen olabildiklerinizden baskalarindan cikari-
yorsunuz. Bu gekilde yagaminiz otorite, tahakkiim ve boyun egme,emir ve
itaat, mecburiyet kabullenme, egemen olmak ve yénetmek siddet ve

iktidar gibi binbir sekilde otoritenin igreng yamal bohcasindan olugmak-
tadir.

Pekiidealistlerin bile bu disiince aginda otorite ve siddetin esiri oldukla-
rnna, sik sik duygusal hareket ederek, disiincelerinin tam tersine hareket

ederek gevreye zarar veren hareketlerde bulunmasina hala sasgiriyormu-
sunuz? |

Bizler hala, kendi sorunlarimizi, zorluklarimizi cOzebilmek igin siddete
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bagvuran barbarlariz. $iddet cahilligin yontemi zayiflarin sil'ahud'w. Yeter
oranda insanhk ve akil sahibi olanlara dogru hareket ettiklerine plgn
inanglarindan dolay kargi olunamadi§i igin, onlar gsiddete ge.re_ksmlm
duymazlar. llk insandan ve tagdevrinden uzaklagtiyimiz oranda, iktidar ve
siddete daha bagvuracagiz. Insan bilinglestikge de daha az baski ve
zorbaligayonelecektir. Yerden ayaga kalkacak ve bagi dik duracaktir. Ne
garinondnde neyerde ne de gbkylzliinde e§ilmeyecektir. Insan Ancakta-
hakkOmii hor gérdiglinde, boyun egmeyi ise reddettiginde tam anlamiyla
insan olacaktir. Yalnizca egemenler olmadiginda 6zgiirlescektir.

Anarsizm bdyle bir yagamin digincesidir; siddetsiz, mecburiyetsiz insan-
larin hepsinin egitlik, 6zgrlik, barig ve uyum iginde yasayacagi bir ya-
sam.

Anarsi s6zcigl yunancadan gelmektedir ve egemenliksiz, siddetsiz,
yonetimsiz demektir ¢linkii, siddetin dolaysiyla sinirlanmanin kaynagi
zorbalik demektir.

Bundan dolayi Anarsi, sizin énceden disindiginiz gibi kargasa ve
bosluk demek degildir. Tam da tersine; yénetimsizliktir yani 0zgurlik ve
bagimsiziiktir. Kargasa otoritenin ve zorbah@in Granadir. Toplumsal ya-
samin temelinin kaynag ise 6zgarliiktiir.

“lyi bir diistince diyeceksiniz” ama yalnizca melekler bunun igin yaratil-

migtir.” O halde bakalimbuideal toplumigin gereklikanatlarimiz yarata-
bilirmiyiz.

3. Anarsizm nedir?
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Bunlar hangi kurumlar ve sartlardir? Isterseniz Ozgur ve uyum ?glnde
yasamak igin neyi yikmamiz gerekiyor bir inceleyelim. Eger-n.eyl yfk!p
yerine neyi kurmamiz gerektigini saptarsak, bunun gerceklestiriimesinin
yolunu da bulabiliriz. '

O halde 6zgurluge erismekigin ne yikilmalidir? Dogal olarak yagaminiza
en cok saldiran, hareket 6zgurlaganizu kisitlayan, rahatsiz eden, eliniz-
den alan, sizi ve bagkalarini istediginden bagka bir gsekilde yagamaya
Zzorlayan unsur.

Bu yonetimdir.

Yakindaninceleyecekolursaniz, yonetimin en biliyik huzur bozucu, hatta
insanhgin tanidigi en blyilk suglu oldugunu géreceksiniz. Gunki yonetim
yeryuziini siddetle, yalan dolanla, baskiyla, sefaletle doldurmaktadir.
Blylkbir filozofun dedigigibi‘‘yénetimin solugu zehirlidir.” Dokundugdu
herseyi yozlagtirmaktadir. “Evet, yénetim zorbalik demektir, kotadur”
diye kabul edeceksiniz ve ekleyeceksiniz; “onsuz yagayabilirmiyiz?”
Ben de tam bunu tartigmak istiyorum. Size simdi bir ydnetime gereksinimi-

niz var mi diye sorsam eminim ‘“hayir ama bagkalarinin var” diyeceksi-
niz.

Fakat “bagkalarina” sorarsaniz onlar da sizin gibi kendisinin degil, ““bas-
kalari” igin gerekli oldugunu soyleyecektir.

Neden herkes kendisinin polissiz de yeteri oranda ahlakli oldugunu ama,
copun “bagkalari’ igin gerekli olduguna inanir?

“Yonetim ve yasalar olmazsa insanlar birbirlerini soyarlar, éldiirirler”
diyorsunuz. B

sayet bu &yle bile olsa nedenleri nedir? Yalnizca zevk igin veya bir

gedenden dolayimidir? Bunun nedenlerini aragtirirsak belki bir gare bula-
iliriz.

Diye!im Ki, siz, ben ve birkag kisi daha bindigimiz gemi battiktan dolayi
h_ertUrIU yiyecegin oldugu bir adaya giktik. Dogal olarak 6nce hep birlikte
ylyec_elf topladik. Gene diyelim ki igimizden birisi, yiye‘ceklerin'hepsinin
kendlsme ait oldugunu ve hig kimsenin kendisine vergi vermeden, bir
lokma bile alamayacagini agikladi. Kendisine sinirleniriz degil mi? 'Ta—
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leplerine de saniyorum giilerdik. Bu ylzden sorun gikarirsa belki onu de-
nize atardik ve bunu haketmis olurdu degil mi?

Yadavarsayimizi siirdirerekbizim ve atalarimizin bir adayi ekip bigtigini,
yasamak ve refah igin herseyin varoldugunu, bir kiginin ortaya gikarak
herseyin kendisine ait oldugu iddia etse ne yapardik? Herhalde katkisi
oraninda katilabilecegini séylerdik. Fakatdiyelim ki bir parga kagrtla ispat
ederek hergeyin onun oldugunu séylerse. O zaman ne derdik?

Herhalde, ona deli oldugunu soyledikten sonra isimizi yapmaya koyuiur-
duk. Ama, arkasinda’ milkiyet hakkinin’ korunmasi igin muracaat etti-
ginde polis ve asker géndererek bizi oradan ¢ikaran ve ve “hak sahibine”
mulkiyeti geri veren bir hiikiimet olursa?

Hiklimetin islevi budur ve siirekli buna gére hareket etmektedir.

Bu hiikiimet olgusu olmadan hala birbirimizi kargihikli soyup olddrecegi-
mize inaniyormusunuz? Hatta daha cok hiikiimet oldugu igin soygun ve
cinayet oldugunu sdylemeyezmiyiz? Ciinki, hiikiimet hakkimizi korumak
$Oyle dursun, tam aksine hakki olmayanlarin gikarina, dnceki boliimlerde
gordugumuz gibi elimizden almiyormu?

Sapah erkenden uyandiginizda artik hiikiimetin olmadigini 6grendiginiz-
deilkig olarak sokag@a gikip insan mi &idiireceksiniz?

Hayr, bunun sagmalik oldugunu biliyorsunuz. Dogal olarak normal, sag-

i!kh‘ insanlardanbahsediyoruz. Hasta olanlarise doktor ve psikolog dene-
timinde hastahanelerde tedavi edileceklerdir.

Siz ya da bagka biri uyanip hikiimetin olmadigini 6grendikleri
. ' | endiklerinde dah
cokyagsaminiyeni sartlara uydurmaya gaba gosterecektir. i

Tika basa karnini doyuran insanlar géri ‘ '

| . ) | gorurseniz ve siz de aglik cekivors
Ylyecek, icecek |stgrpemz de dogaldir. Sizin yeriniz de olan %er )t,)ire; ':jlg
Oyle yapardi. Yani, insanlar yagamin en lyi herseyini kendisine almak
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Yani, yasamin temelinde 6zel mulkiyete izin veri!mezd.i, Kon"zgul:an VE
cocuklari aglik gekerken birkag kisinin birgok 6mUr slirecinde l_al_le Fuketg-
meyeceyi kadar sahip olmasi en blyik sug olarak kabul edilirdi. Yani,
toplumsal zenginlikten herkes pay alirdi ve bu zenginligin yaratiimasina
katkida bulunurdu.

Bu da tarihte adalet ve esitligin yasalar yenmesi demek olurdu.

Hukiumetin yikilmasi goérd(igiiniiz gibi Uretim arag ve gereglerin Uzerinden
tekelin, 6zel milkiyetin kalkmasi demektir.

Yonetimin yokedilmesisonucu olarak ta {icretli kdlelik ve kapitalizm y&ne-
timin korumasi olmadan ayakta kalamadigindan dolay: yokolur. Ada
ornegdinde daha Once bahsettiim ve hikimet olmadan tekel olamayan
deliadam konumu ortaya gikar.

Ve &zgurliglin yénetimin yerini almasi durumu Anarsi demektir. Ozel
muUlkiyetin yerine herkesin esit pay almasi ise Kominizmdir.
Bu da anarko-kominizmdir.

(-A. Berkmann’in kitabi Eyltil 1991 de tiim olarak yayinlanacaktir.)
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