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Tesekkiir

BU PROJE UZERINDE ¢alistigim on yil boyunca ¢ok sayida kisi ve
kurumun desteginden yararlandim. Tutuklu tecaviizciilerle ilgili aras-
tirma, Ulusal Akil Saghigi Enstitiisii'niin (NIMH) Tecaviiz Denetle-
me ve Onleme Ulusal Merkezi tarafindan desteklendi. Yillar boyun-
ca igbirligi yaptigim, Ulusal Merkez'de ¢aligan kadin gorevlilere,
ozellikle feminist sezgileri nedeniyle ¢ok sey bor¢luyum. Aragtirma,
Virginia Eyalet Hapishaneleri Boliimii ve aragtirmanin yapildig: ye-
di hapishanenin yoneticileri ve tabii, goniillii olarak goriismelere ka-
tilan erkeklerin igbirligi olmasa, yapilamazdi. Hepsine tesekkiir edi-
yorum.

Ulusal Akil Sagligi Enstitiisii'nden arasgtirma fonu saglama, veri
toplama, ¢oziimleme ve ilk raporlarin yazilmasi agamalarini, Joseph
Marollaile birlikte yiiriittiik. Metin bagtan sona Marolla'nin sezgi ve
sosyolojik hayal giiciiniin izlerini tagiyor, fakat burada one siiriilen
goriisler ve yorumlardan ben sorumluyum.

Ailemin sevgisi ve Virginia Commonwhealth Universitesi'ndeki
meslektaslarimin destegine ¢ok sey bor¢luyum. Tek tek anamayaca-
g1m kadar ¢ok sayida 6grencimin gosterdigi ilgi ve heyecan aragtir-
maya 6nemli bir katki sagladi; hepsine, 6zellikle Diane Berry ve
Lloyd (Chip) Byrd'e katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.

Yazilma siirecinde metni bir¢ok kisi okudu ve degerli 6nerilerde
bulundu: Margaret Anderson, Pauline Bart, Ann Wolbert Burgess,
Rutledge Dennis, David Franks, Norrece Jones, Judith Lorber, Neil
Henry, James Orcutt ve Malcolm Spector. Hepsine tesekkiir borglu-
yum. Unwin Hyman yayinevindeki edit6riim Lisa Freeman ve Myra
Marx Ferree, kitabin tamamlanabilmesi i¢in gereken itici giicii sag-
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ladilar. Eksilmeyen heyecanlan i¢in kendilerine tesekkiir ederim.
Son olarak bu kitabin yazilmasini miimkiin kilan zemini hazirlayan
bir¢ok feminist aragtirmaciya, sagladiklari diisiinsel ivme ve birikim
i¢in giikran bor¢luyum.

2. Boliim'deki diisiincelerden bazilari1 daha 6nce, Joseph Marolla
ile birlikte yazdigimiz "Tecaviiz ve Diirtii ile ilgili Psikiyatrik Ter-
minoloji" makalesi, Gender and Disordered Behavior: Sex Diffe-
rences in Psychopathology (haz. E. Gomberg ve V. Franks, Brunner/
Mazel, 1979) kitabinda; "Tecaviiz ve Diirtii ile ilgili Psikiyatrik Ter-
minoloji: Alternatif Perspektifler”, Rape and Sexual Assault: A Re-
search Handbook (haz. Ann Wolbert Burgess, Garland, 1985) kita-
binda yayimlandi. 3. B6liim'de sunulan veriler, ilk 6nce Joseph Ma-
rolla ile birlikte yazdifimiz "Kadinlara Kars1 Tutumlar, Siddet ve
Tecaviiz: Tutuklu Tecaviizciiler ve Adi Suglular Arasinda Bir Karsi-
lagtirma", Deviant Behavior dergisinde (cilt 7, 1986); 4. ve 5. bolim-
lerin verileri daha 6nce, "Tutuklu Tecaviizciilerin Benlik ve Kurban
Algilamalari: Rol Alma ve Duygular” baglhigiyla Gender and Society
dergisinde (cilt 2, 1988) ve "Tutuklu Tecaviizciilerin Diirtii Terimle-
ri: Oziir ve Gerekgeler", Social Problem dergisinde (cilt 31, 1984)
yayimlandi; 6. Boliim ise, yine Joseph Marolla ile yayimladigimiz
"Gilley's'de Sigir Giitmek: Tutuklu Tecaviizciilerin Goziinde Teca-
viiziin Odiilleri" makalesinin (Social Problems, cilt 32, 1985) genis-
letilmis bir bigimidir.



L

iceriye Bir Bakis

ERKEKLERIN kadinlara yonelttigi cinsel siddeti konu alan bu kitap,
aragtirma asistanim Joseph Marolla ile birlikte insani sik sik vazgeg-
me noktasina kadar getiren, bazen iirkiiten ama sonugta oldukga de-
rinden etkileyen birkag yil boyunca, yari-agik ve kapali erkek ceza-
evlerinde 114 mahk{im tecaviizcii ve 75 diger grup sugluyla gercek-
lestirdigimiz goriigmelerin bir sonucudur. Bu erkeklerle ilgili aras-
tirmayi siirdiiriirken ¢aligmami Ogrenciler, akademisyenler, femi-
nistler, tecaviizden kurtulanlar, degisik mezheplerin temsilcileri gibi
gruplara, medyaya, ve halka sunma sansim oldu. izleyiciler bana
hep bdyle bir projeyi gerceklestirmeme yol agan diirtiiniin ne oldu-
gunu ve bir kadin olarak her giin cezaevine kapanip kadinlara kargi
tecaviiz, cinayet ve diger suglardan mahkiim olmus erkeklerle yiiz
yiize konugmanin benim i¢in nasil bir deneyim oldugunu sordular.
Aragtirmanin nasil ve neden yapildigina duyulan merak, aragtirma
bulgularina gosterilen ilgiden daha fazla oldugu i¢in, sanirim bu so-
rular iizerine diisiinerek baglamak yerinde olacak. Cezaevlerine ken-
di istekleri diginda kapatilmig insanlar iizerine yiiriitiilen bir aragtir-
ma, diger pek ¢ok arastirma grubunda karsimiza ¢ikmayabilecek,
pratik engeller, ahlaki ¢ikmazlar ve yonteme iligkin sorunlar gibi
zorluklar da icermektedir. Bu nedenle 6nce projeyi yiiriitiirken kar-
stlagtigimiz ¢arpici sorunlarin birkagindan s6z etmek istiyorum.
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Bilimlerde Erkek-merkezci Onyarg

1960'larin sonunda Amerika'da yiiksek6grenimde ikinci dalga femi-
nizmle birlikte yiikselen kadinlarin kurtulusu hareketinin etkileri
hissedilmeye basladi. Geleneksel disiplinlerin programlarinda o gii-
ne kadar kadinlara ait ve kadinlan ilgilendiren ya da kadin-merkez-
li bilginin ne kadar eksik oldugunun farkina varilmasi, iiniversite ve
kolejlerdeki kadin akademisyenlerin sayisinin yavag yavas artma-
styla (maaglan erkeklerden diisiik olsa da) miimkiin oldu. Bir an-
lamda bu yoksaymalara bir karsilik olarak, kadinlarin kendi dene-
yimlerini ve bakis agilarimi temel alarak gelistirdikleri yenilikgi
dersler yeni bir akademik alanin ortaya ¢ikmasina sebep oldu — di-
siplinlerarasi kadin arasgtirmalan. Siiphesiz, yiiksekdgrenimde ka-
din aragtirmalarinin yer almasi i¢in gosterilen ¢abalar kendilerini bu
konuya adamis ilk kadin aragtirmacilarin, kadinlarin deneyimleri-
nin 6nemini, katkisini ve sorunlarini gozardi eden ya da yoksayan
bilginin biitiiniine yabancilagmalariyla baglamigtir.

Baglangigta atilan ufak adimlardan sonra bugiin artik giizel sa-
natlarda, insan bilimlerinde, dogal ve toplumsal bilimlerde kadinlar-
la ilgili yeni bilgi hizla gelismekte; baz1 disiplinlerde doniisiim di-
gerlerine gore daha basarili goriinmekle birlikte,! bilimsel feminist
bilginin etkisi sadece iiniversite programlarinda degil, genel anlam-
da bilginin kendisinde gozlenmektedir. Toplumsal bilimlerde femi-
nist elestiri dziinde birkag temel varsayimdan hareket etmektedir.?
Kadinlar ile erkeklerin fiziksel olmasa bile olgusal olarak ayr diin-
yalarda yasadiklarim biliyoruz. Bu da toplumsal gercekligin kurgu-
lanmasinda 6nemli toplumsal cinsiyet farkliliklar1 oldugu anlamina
gelir. Diinyadaki ve diinyaya dair deneyimlerimiz birbirine benze-
medigi i¢in, diinyalarimizin bize ifade ettigi anlam da farklidir.? Er-

1. Dogal ve fiziksel bilimlerle ilgili tartisma igin bkz. Harding (1986). insani
ve toplumsal bilimlerle ilgili tartigma igin bkz. Stacey ve Thorne (1985).

2. Bu konudaki genel bir tartisma igin bkz. Hooks (1981), Hull ve dig. (1982),
Sherma ve Beck (1979), Smith (1974) ve Bach Zinn (1982).

3. Gergekligin toplumsal kurgulanmasindaki toplumsal cinsiyet farklilikla-
riyla ilgili aynintili tartigmaigin bkz. Smith (1979).
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keklerin kadinlara gore daha gii¢lii olmalar: bilginin ya da bilimin
beyaz, ayricalikli ve erkek oncelikli bir diinyaya gore gelistirilmesi
sonucunu getirmis ve bu da ideolojik olarak, erkege ait olanin (bu
diinyada) karsilastirma ve yargilarimizin tek olgiitii oldugu varsayi-
muyla desteklenmistir.* Bu sebeple, bilimin objektif oldugu iddia
edilse bile, bilginin biiyiik bir boliimii ataerkil ideolojinin inanglari-
n1 yansitmaktadir. Feministler bu "evrensel" erkek dogrularinin ka-
dinlar i¢in en iyimser bakigla hi¢cbir anlam tagimadigini, en kotiimser
bakisla ise yabancilastirici ve ezici oldugunu ileri siirerler. Ge¢gmis-
teki yoksaymalar1 ve garpikliklar diizeltmek amaciyla kadinlarn
diinyalarin1 anlamaya yonelen ilk bilimsel feminist aragtirmalarda
toplumsal cinsiyet bir degisken olarak yer almamus; kadinlar yaban-
cilagtinci, somiiriicii olmayan ve 6ziinde 6zgiirlesmelerinin hedef-
lendigi arastirmalarin merkezine koyulmuslardir. Feminist arastir-
manin iddias1 kadinlarla ilgili bilgi eksikliklerini gidermenin 6tesin-
de, diinyada daha biitiinsel bir toplumsal cinsiyet anlayigina katkida
bulunmak amaciyla, kadinlarin deneyimlerini ve bakis agilarini do-
niistiirecek ya da gerekirse bastan olusturacak yeni paradigmalar
kurmaya dek uzanir.

Erkeklerin Diinyasinda Feminist Arastirmanin Gerekliligi

Bu yeni ve entelektiiel agidan heyecan verici bilginin kadinlarin
diinyasi iizerindeki etkisi ne kadar vurgulansa yeridir. Ama ben fe-
minist arastirmacilarin 6nemli bir bagka alani ihmal ettikleri kani-
sindayim; bu da erkeklerin diinyasinin elestirel olarak arastirilmasi-
dir’ Bu konuya egilmek igin 6nemli sebepler vardir. Eger erkekler
delillerin de isaret ettigi gibi kadinlan onemsemeyen ya da hesaba
katmayan bir ideolojiyle iistiinliik saghyor ve kendi toplumsal kur-

4. Omegin Carol Gilligan (1982), Piaget ve Kohlberg'i ahlaki gelisimin asa-
malar iizerine yaptiklar aragtirmada kizlan digarida biraktiklan i¢in elestirir. Ca-
rol Gilligan'in Piaget ve Kohlberg iizerine yaptig1 degerlendirme feminist akade-
misyenler arasindaki kavramsal ve yontemsel tartigmalar1 baglatmigtir. Bkz. Ker-
ber ve dig. (1986).

5. Erkekler ve erkeklik iizerine aragtirmalarin ¢ogu erkekler tarafindan yapil-
migtir. Omegin bkz. Brod (1986) ve Pleck (1981).
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gularim gergekligin kendisi olarak goriiyorlarsa, o zaman bilgiyi ve
sonugta ataerkil toplumu doniistiirebilmek i¢in bu gercekligi sorgu-
lamamiz ve gereginde istenmedigimiz yerlere de burnumuzu sok-
mamiz gerekir. Gergekten de, hiakim ideoloji fikri, erkeklerin ayri-
calikli konumlariyla diinyay: ¢arpik bir bicimde algilayip anladikla-
rini ileri siirer. Kadinlarin ikincil konumlarini ortaya koyma geregi-
ni azalmayan bir sorumluluk duygusuyla siirekli olarak tagimakla
birlikte, sadece kadinlarin yasam ve deneyimlerinden hareketle ata-
erkillik gercegini aciklayamayiz diye diisiiniiyorum.

1970'lerde bir militan olarak yer aldigim kadin hareketi i¢inde,
kadinlarin cinsel olarak kurbanlagtiriimalarina duyulan feminist 6f-
keden oldukca etkilendim. Zararh kalipyargilardan kaginmak ve te-
caviizden kurtulanlara yardimci olacak bir yapiy1 kurabilmek igin,®
tecaviize ugramig kadinlarin travmalarinin ve deneyimlerinin ince-
lenmesi gerekiyordu. 1970'lerin sonunda feminist aragtirmacilar bu
gorevi biiyiik bir sevkle iistlendiler. Bu yeni farkina varigla birlikte
tecaviiz kurbanlarinin yasadiklar psikolojik, tibbi, hukuki sorunlar
ve tecaviiz efsaneleri iizerine aragtirmalarin bir an 6nce baslatilmasi
gerekiyordu (bkz. 6m. Burgess ve Holmstrom 1974; Holmstrom ve
Burgess 1978b). Bu donem ayn1 zamanda tecaviiz iizerine yazilmig
ve sonradan biiyiik yanki uyandiracak birkag teorik feminist ¢alig-
manin yayimlanmasina da sahne olacakt.” Cinsel siddet, kadinlarin
ikincil konumlarinin kékeni ve bu ikincilligin siirekliligini aragtiran
radikal feminist teorinin merkezine yerlesti. Feminist yaklagim te-
caviiz literatiiriinde giderek varligini daha ¢ok hissettiriyordu ama
cinsel siddet kullanan erkekler iizerine aragtirma yapilmasinin ge-
rekliligi ihmal edilmekteydi. Bunun sonucunda, tecaviiz arastirma-
lar1 erkeklerin ve psikiyatri mesleginin tekelinde bir arastirma alani
olma 6zelligini siirdiirmekteydi. Beni, daha ¢ok kadinlarin tecaviiz
deneyimleriyle ilgilenen feminist egilimin bugiin gegerli olan var-
sayimi, cinsel siddet kisisel, kisilige ait bir hastaligin sonucudur

6. Kitap boyunca tecaviiz edilmis kadinlara kurbanlar dedim, bugiin tercih
edilen terimse kurtulanlar'dir. Tartigigim cercevede kurbanlar bana daha uygun
bir secim olarak goriiniiyor. Ayrica biitiin kadinlar da kurtulamiyor.

7. Belli baghlari arasinda Brownmiller (1975), Griffin (1971), Medea ve
Thompson (1974) ve Russell (1975) sayilabilir.
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varsayimini sorgulayamamis olmasi ilgilendirmekte (bu noktanin
ayrintili tartigmast igin, bkz. 2. Boliim); sosyoloji alanindan geliyor
olmam bu agiklamayi siipheyle karsilamama yol agmaktaydi. Dik-
katleri kurbanlagtirllmig kadinlar iizerine yogunlagtirmak, cinsel
siddet iceren erkek diinyasi i¢in yeterli bir tehdit de olusturmamak-
tadir ¢iinkii erkek cinsel siddetinin ipucu kadinlarda degildir. Ger-
¢ek su ki; konuyu kadinlar iizerine yogunlastirmak, kurbani sugla-
maya ve tecaviiziin erkeklerin sorunu olmaktan ¢ok kadinlarin soru-
nu olarak algilanmasina yol agabilir. Kadinlar cinsel siddet kullanan
erkeklerle ayn1 gercegi paylagmadiklar1 icin kendilerine tecaviiz
eden erkeklerin diirtiilerini ve gerekcelerini agiklayamazlar. Boyle
bir i¢gorii ancak tecaviiz eden erkeklerin toplumsal kurgularina mii-
dahale etmekle ve bu kurguyu elestirel gozle incelemekle elde edi-
lebilir.

Bu kaygi, bir sosyolog olarak aldigim egitim ve bir kadin olarak
kisisel deneyimlerim bana, benimkinden farkli olan erkeklerin diin-
yasini bigcimlendiren anlamlari kavrayabilmek igin, cinsel siddet kul-
lanan erkekler iizerine arastirma yapma diirtiisii verdi. Gergekten,
cinsler arasindaki bu gii¢ denksizligi erkeklere kadinlarin diinyasini
gormezden gelme hakkini tanirken, kadinlarin ikincil konumu biz-
leri erkeklerin diinyasini daha dikkatle izlemeye zorlar. Tecaviizcii-
ler kadinlara yonelik siddetin ve algaltici eylemlerin tek failleri de-
gildir fakat bu tiir eylemler dizisindeki u¢ konumlarnyla cinsel sid-
det uygulayan kiiltiiriimiiz hakkinda bize 6nemli bilgiler saglamak-
tadirlar. Bu kitabin amac da, cinsel siddeti tecaviizciiniin bakis ag1-
sindan anlamaya ¢aligmak —disaridakilere i¢eriden bir goriig aktar-
mak— olacaktir.

1975'te ABD'de 94-63 say1l1 federal yasa, Ulusal Akil Saglig1 Ens-
titiisii biinyesinde bir Tecaviizii Onlemek ve Denetlemek I¢in Ulu-
sal Merkez (NCPCR) kurdu. Bu merkez, ¢cocuklarla yetiskinlere yo-
nelik tecaviiz ve cinsel taciz alanlarinda aragtirmalara kaynak yarat-
mak ve toplumu egitmekle gorevlendirilmisti.® Bu olay kadinlar
i¢in 6nemliydi, ¢iinkii boylece tecaviiziin ciddi bir sorun oldugu res-
mi diizeyde taninmig ve ayn1 zamanda tecaviiz-baglantili aragtirma-

8. NCPCR'nin tarihi i¢in, bkz. Lystad (1985).
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lar i¢in de kaynak yaratilmig oluyordu. 1979'da Ulusal Akil Saglig:
Enstitiisii'ne erkek cezaevlerinde yiiz yiize goriigmeler yapmak tize-
re maddi destek alabilmek i¢in bagvurdum. Cinsel siddet tasiyan er-
kek diinyasina ulasabilmek icin tecaviizcii erkeklerle, yani bu igin
uzmanlanyla dogrudan ve deneysel bir iligki i¢ine girmek gerektigi-
ne inaniyordum (bugiin de inaniyorum). Kamuoyu arastirmalar1 ve
resmi kaynaklarin istatistik verileri cezaevlerindeki erkeklerle bire
bir gergeklestirilecek gozlem ve konugmalar sonunda elde edilebi-
lecek bilginin kapsam ve derinligine ulagamazdi. Ulusal Akil Sagh-
§1 Enstitiisii aragtirmay1 desteklemeyi kabul etti. 89 sayfalik kismen
acik uclu soru formuyla, 114 mahkiim tecaviizcii ve karsilagtirma
amaciyla 75 diger grup suclu ile yaklasik toplam 700 saatlik goriis-
me yapildi, 15 binsayfalik veri toplandi. Aragtirmanin biit¢esi onay-
lanmadan 6nce bir dizi can sikic1 problemin ¢6ziilmesi gerekiyordu.
Bunlar arasinda kadinlara karsi sug islemis erkeklerin bir kadinla ya
da tersine bir kadinin tecaviizcii erkeklerle konusup konugamayaca-
g1 onemliydi. Diger konular genel olarak iligkiler, igbirligi, kisilerin
korunmalar ve goriismelerde elde edilen bilginin dogruluguyla il-
giliydi. Bu konular ele almadan 6nce bu aragtirma i¢in neden hapis-
hanedeki tutuklu tecaviizciilerin secildigini ve bu se¢imin dayattigi
sinirlamalan agiklamamiz gerekiyor.

Dogru Hedef Tutuklu Tecaviizciller mi?

Tecaviizciiler iizerine yapilan arastirmalar, hem tecaviiz eden erkek
niifusun boyutunu ve niteliklerini kesin olarak belirleme agisindan
zorlanmakta, hem de cinsel siddet kullanan erkeklerin temsili bir 6r-
neklemini olusturmada karsilagilan sinirlamalar nedeniyle engel-
lenmektedir. Bu sorunun birkag nedeni var. Ilki, tecaviiz kayitlara
en az gecen agir suclarin baginda geliyor. Cogu arastirma tahminine
gore tecaviiz ve tecaviize tegebbiis olaylarinin yalnizca %25 ila
%50'si polise intikal etmektedir (Federal Sorugturma Biirosu, 1972;
Yasalarin Uygulanmasina Yardimci Biiro, 1974). Tecaviiz eden er-
keklerin 6nemli bir b6liimii higbir asamada adalet sistemine girmez-
ler ve buna bagh olarak yakalanmamig bu grubun 6zellikleri kesin
olarak saptanamaz. Kurbanlagtirma aragtirmalan kadinlarin tecavii-
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zii ihbar etme egilimi gostermelerine yol a¢an faktorleri anlamami-
z1 saglar. Kadinlar tarafindan yiiriitiilen Seattle Tecaviiz Yardim Bi-
rimi'nin yaptig1 bir aragtirma, iligkiye gecilen 246 kurbandan 100'
iiniin tecaviizlerini polise bildirmedigini ortaya koymustur (Wil-
liams 1984). Incelemeler kadinlarin daha gok bir yabancinin umumi
bir yerde aniden ve siddetli saldirisiyla kargi karsiya kaldiklar1 ya da
zorla eve giren birinin, tecaviizle birlikte silah kullandig1 ve yarala-
mayla sonuglanan saldirilar gibi "klasik" tecaviiz olarak tanimladik-
lar1 saldinlan polise bildirdiklerini ortaya koyuyor. Tecaviizciiniin
kendisinden intikam alacag1, kendisine inanilmayacagi ya da durus-
mada rezil olacagi korkusu, kendini su¢lama ya da arkadaglarini ve
ailesini koruma istegi gibi cesitli sebeplerden dolay, birbirini tani-
yanlar, arkadaslar ya da akrabalar arasinda, birlikte ¢ikma gibi top-
lumsal durumlarda ve kurbani zorlamak i¢in dogrudan siddet yerine
sozlii tehdit kullanildiginda tecaviiz olaylan bildirilmemektedir.
Ayrica, bir dizi toplumsal ve hukuki nedenle tecaviiz olaylarin-
daki mahkidmiyet oranlar1 diger agir suglara gore diigiiktiir. Omegin
Seattle ve Kansas eyalet polisine intikal eden 635 tecaviiz sikayeti-
nin yalnizca 167'sinde saniklar hakkinda hukuki islem yapildi. Bu
saniklardan yalnizca 45'i aleyhinde savci tecaviiz ya da tecaviize te-
sebbiis nedeniyle dava agti, 32 dava mahkemeye gitti ve yalnizca 10
sanik —%?2'den az— tecaviiz ya da tecaviize tesebbiis sucundan hii-
kiim giydi (Yasalarin Uygulanmasina Yardimci Biiro, 1978). Gegti-
gimiz on yi1l igcinde mahk{imiyetler artmis olabilir; ancak bu aragtir-
madaki hiikiimliiler yargilandiklar sirada egilim, ¢ok az tecaviizcii-
niin yargilanmasi yoniindeydi. Hiikiim giyme ve tutuklanmaile ilgi-
li kararlarda ceza hukuk sistemimizde zaten tipik olarak var olan irk
ve sinif farkliliklarina ek olarak, "gergek" tecaviizii neyin olusturdu-
gu konusundaki yanl tutumlar, mahkiimiyet icin delil olarak kurba-
nin karsi koymus olmasini sart kosan eyalet kanunlari ve kurbana
mahkemede uygulanan asagilama taktikleri gibi nedenlerle, teca-
viizle suglanan kisilerden agikc¢a siddet ve/veya silah kullananlarla
yani sira ek suglar igleyenler, bu profile uymayanlara oranla daha
biiyiik bir ihtimalle hapse gonderilirler. Hapishanelerdeki tecaviiz-
ciiler bu nedenle daha ¢ok yabancilara tecaviiz etmis, silah kullan-
mus, kurbanlarini fiziksel olarak yaralamis ve tecaviiziin yani sira
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bagka suglar da islemis kisilerdir. Bu kisiler ayrica ¢cogunlukla iyi
egitim almamig, ekonomik durumu iyi olmayan, azinlik gruplannin
tiyeleridir.

Ideal bir aragtirma modeli, muhtemelen biiyiik bir grup olan ve
hapishanelerdeki tecaviizcii profiline tam olarak uymayan, yakalan-
mamug tecaviizciilerin bir béliimiiyle yapilacak goriigsmeleri de iger-
melidir. Birkag aragtirmaci bu niifusu incelemek iizere cinsel siddet
kullanan iiniversite 6grencisi erkeklerin davranig ve 6zelliklerini ta-
nimlama ve 6lgmeye yonelik anonim anketler uyguladi. Bu yon-
temle elde edilen bilginin 6nemini gozardi etmesek de, yakalanma-
mus tecaviizciilerle ilgili bilginin ancak igledikleri suglar iizerine ya-
pilan uzun goriigmeler sonunda elde edilebilecegini diigiiniiyorum.
Biiyiik bir tecaviizcii grubuna ulasilabilse bile, bu tiir bir aragtirma-
nin tehlikeleri ve ahlaki ¢ikmazlan ¢ok biiyiik olabilir. Son ¢dziim-
lemede arastirmac tecaviize aktif olarak karigan erkegin kimligini
koruyarak sug ortag: olacaktir. Gergekgi tek alternatif hapsedilmis
hiikiimlii tecaviizciileri aragtirmaktir; ancak, s6z konusu grupla, te-
caviiz edip yakalanmayan ve/veya hapse girmeyen erkekler arasin-
daki farklar nedeniyle elde edilen aragtirma bulgularinin ¢arpitilabi-
lecegini unutmamak gerekir.

Ancak, bagka bir anlamda, tutuklu tecaviizciiler bu kitapta ele
alinan fikirlerin aragtinlabilecegi en iyi grup olabilir. Patoloji ya da
hastaligin tecaviize sebep oldugunu varsayan psikiyatrik modelin
tersine burada izlenen feminist/sosyo-kiiltiirel model ataerkil top-
lumlarda cinsel siddet egiliminin toplumsal cinsiyetler arasindaki
giic dengesizliginden kaynaklandigini ileri siirer (Bu modelin tartig-
masi i¢in bkz. 2. Boliim). Tecaviiz eden ve hapishanede olan erkek-
lerin tiimii ¢ogunlukla psikiyatrik modele, ¢cok az1 da feminist/sos-
yo-kiiltiirel modele uyarlar. Bu sayede bu karsit agiklamalari sina-
mak da miimkiin olacaktir.

Bu aragtirma gerceklestirildigi sirada, tutuklanan ve hapsedilen
tecaviizciilerin ulusal profili belli degildi.’ Dolayisiyla, ideal olarak

9. Tecaviizciilerin profilini gelistirirken, rasgele se¢ilmis eyaletlerle iligki ku-
rarak hapisteki tecaviizciilerle ilgili demografik veri toplamaya ¢aligtim. Fakat
aragtirmanin yapildig: sirada ¢ogu eyalette bu tiir bilginin bulunmadigim 6gren-
mek beni oldukga sagirtti.
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bir dmeklemin ne Olgiide tipik oldugunu belirlemek gerekirken,
aragtirmanin yapildig1 Giineydogu eyaletlerinde hapsedilen teca-
viizciilerin iilke genelinde hapiste olan tecaviizciilere olan benzerli-
gini belirleyebilmek miimkiin olmadi. Diger aragtirmacilar da aym
soruna parmak basmakta, hapishane niifusundan se¢ilen tecaviizcii-
lerin iyi egitimli olmadiklar: ve diisiik statiilii iglerden geldikleri so-
nucuna varmaktadirlar (Dietz 1978).

Goriigiilen 114 tutuklu tecaviizcii ve 75 diger grup sugluyla ilgili
ozelliklerin ayrintili tarifi 3. Boliim'de yer almaktadir. Kisaca soyle-
mek gerekirse, tahmin edildigi gibi tecaviizciiler iyi egitimli degil-
lerdi ve hapishaneye girmeden dnce diisiik statiilii islerde ¢aligmak-
taydilar. Cogunlugu birden fazla sugtan hiikiim giymis suclularin
%11'i birinci ya da ikinci derece cinayetten 10 yil ile 7 miiebbet +
380 yil arasinda degisen cezalara garptinlmiglardi. Omeklemdeki
tecaviizciilerin %46's1 beyaz, %54'ii siyaht1 ve cogunlugu goriisme
sirasinda 35 yagin altinda olan genglerden olusuyordu.

Projeye katilan herkes goniilliilydii ve aragtirmada yer alan yedi
hapishanedeki biitiin mahkiimlara gonderilen mektuplara verilen
yanitlarla se¢ildi. Aragtirmanin goniilliilere dayandirilmasini zorun-
lu kilan ahlaki sinirlamalar olmasa, erkeklerin rasgele segilmeleri-
nin tercih edilecegi ¢cok agiktir. Nitekim goniilliilerin sik sik, tanim-
lanan ortalama grup iiyelerinden farkl 6zelliklerinin oldugu goriilii-
yor. Omegin bu eyaletteki biitiin suglu profiliyle kargilagtirildigin-
da, goniillii erkeklerin gergekte oldugundan daha yiiksek bir oranda
beyaz, gorece iyi egitimli (arastirma sirasinda) ve ortalama mah-
kiimlardan biraz daha gen¢ olduklar goriildii. Goniilliilerle ¢alig-
manin olumlu tarafi ise, hapishanedeki psikolog ve psikiyatr kadro-
su tarafindan yiiriitiilen arastirmalarin ¢ogunda var olan temel yon-
tem sorununun ortadan kalkmasi oldu. Terapistler kendi hastalarini
aragtirma konusu olarak kullanma egiliminde olduklarindan (6re-
gin bkz. Groth 1979) arastirmalarina yalmizca danigmanlik isteyen
ve davraniglarina duygusal ve psikolojik bir problemin sebep oldu-
guna inanan erkekler katilir. Buna karsilik hapishanedeki géniilliile-
rinbiiyiik bir boliimii kendini ne tecaviizcii ne de duygusal bozuklu-
gu olan kisiler olarak tanimladi. Bu kitap bu ayirimin 6nemini de or-
taya koyacaktir.



22 CINSEL SIDDETi ANLAMAK

Kalici Izlenimler: Bir Kadinin Erkekler
Hapishanesindeki Hayata Bakisi

Hapishane ortamini tamimayan pek ¢ok okur i¢in kapilarin biiyiik
bir giiriiltiiyle kapanmasindan sonra yasanan deneyimlerin sokunu
tarif etmeye kelimeler yetmez. Erkek hapishaneleri, kasvetli, kati,
can sikici, hem kalabalik hem de bog mekanlardir. © Erkek mahkim-
larla ilgili bilinen kalipyargilar genelde abartili, gesitli hapishane-
lerdeki kosullar da birbirinden farkli olmakla birlikte, goriindiigii
kadariyla hapishane kiiltiirii, kurtuluglarinin siirekli gozii agik dav-
ranmalarina ve sert goriinmelerine bagli olduguna inanan, sikilan,
korkmus, kizgin ve yalniz erkekler yaratir. Hapishanelerde gelenek-
sel erkek rolii, en azindan digaridan bakildiginda, abartilmaktadir.
Erkeklik fiziksel gii¢ ve saldirganlik yoluyla gerceklesir. Erkekler-
den beklenen ve kabul edilebilecek olan, ofke tiirii ifadelerdir, bas-
kalarina gosterilen duygusal yakinlik ve ilgi ise tehlikeli sayilr.!
Geleneksel anlamda kadinca addedilen higbir 6zellik yadadavrani-
sa itibar edilmez ve kaginilir. Tutuklu erkekler diger tutuklular dahil
olmak iizere kimseye giivenmez, kisisel ve duygusal olarak dnemli
bulduklar1 konularda kendi aralarinda konusmazlar. Duygusallik
hapishanede zayiflik olarak yorumlanir ve zayiflik da kolayca yara-
lanabilmek anlamina geldigi i¢in duygular gizli tutulur. Kendine
saklanan kisisel bir bilgi istense de o kisiye zarar verecek bigimde
kullanilamaz. Erkek hapishanelerinde, giivenilen bir insana inan-
mak anlaminda arkadaslik, kardegler arasinda bile yok gibidir. Duy-
gusal yakinligin olmayisi genel olarak erkeklerarasi iligkilerin bir
ozelligi olmakla birlikte, hapishanedeki erkeklerin, disaridakiler-
den farkli olarak kadinlarla da iligkileri yoktur. Gergekten de, erkek
hapishaneleri oldukg¢a yalniz ve umutsuz yerlerdir.

Hapishaneye gittigim ilk giin avludaki erkeklerin, hapishane av-
lusunda bir kadin gormek siradis bir olay oldugu halde bana bakma-

10. Higbir kadin hapishanesinde bulunmadigim igin, bu hapishanelerle erkek-
lerin sahip oldugu imkanlar: kargilagtiramam.

11. Geleneksel erkek toplumsal cinsiyet rollerinin tartigmasi igin bkz. Pleck
(1981).
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diklarin goriince, birden 6zel bir ortamda bulundugumu fark ettim.
Daha dogrusu kimse benimle ya da bir bagkasiyla goz goze gelmi-
yordu. Kisazamanda anlagildi ki, avluda yiiriirken kigkirtma, provo-
kasyon ya da tehdit olarak yorumlanabilecek imali bir bakigla kargi-
lasmamak i¢in bakmamay1 ya da bakar gériinmemeyi 6grenmek ge-
rekiyordu. Bu erkeklerin yaptig1 gibi bagin, bakiglarin karsilagmaya-
cag bir egimle asagi dogru egildigi bir durug edinmeyi 6grendim.
Ozel olarak da, goriistiigiim erkeklerden herhangi birini tanidigimi
belli etmeme konusunda ¢ok dikkatliydim ¢iinkii bu, bana duyduk-
lar1 giivene ve gizlilige ihanet ettigim seklinde degerlendirilebilirdi.
Ayni sekilde, goriistiigiim erkekler de avluda karsilagtigimizda beni
tammazdan geldiler. Omegin geng bir erkek goriigmemiz sirasinda,
eger benimle avluda diger erkeklerle birlikteyken karsilagirsa, laf at-
mak zorunda kalacagin1 ama yaptiginin gergekte bu anlama gelme-
yecegini bilmemi istedi. Arkadasca davranmak, igine girdigim er-
kek hapishanelerinin belirgin bir 6zelligi degildi kesinlikle.

Hapishane avlulari soguk ve kayitsiz yerlerdi fakat ben higbir za-
man, ¢cok nadiren Joe ile birlikte yanimizda bir gorevli olmadan yii-
riidiigiimiizde bile gercekten korkmadim. Siiphesiz potansiyel bir
tehlikenin her zaman i¢in s6z konusu oldugunun farkindaydim. An-
cak durumaayak uydurdum ve aylarsiiren giinliik deneyimlerimizin
ardindan kendimi buradaki erkekler kadar rahat hissedebildim. Ge-
¢irdigimiz bir seneden ve dolastigimiz yedi hapishaneden sonra bir
giin yar1 agik bir cezaevinde Joe ile birlikte gorevlilerin degil mah-
kiimlarin yemek salonunda yemek yemeyi tercih ettik. Boyle bir ha-
reketi ilk giin yapmamiz diisiiniilemezdi.

Mahkiimlarin hapishane gorevlilerine giivenmemeleri hig sagir-
tict degildi; fakat toplumsal ve duygusal ihtiyaglarinin kargilanmasi
icin hapishanede gorevli olan danigman ve terapistlere de giivenmi-
yor, onlan yalnizca idareden bir sey istemek ve isteklerini iletmek
icin kullamiyorlardi. Hapishane icinde gercek bir hasta-danigman
iligkisi kurulamaz ¢iinkii terapistler digarida oldugu gibi hastalarina
sadik profesyoneller degil, devletin memurlaridirlar. Bu da en azin-
dan karsilikl1 giiveni zayiflatir. Mahkdimlar terapi sirasinda verdik-
leri bilgilerin iyi halden saliverilme s6z konusu oldugunda kendile-
rine karsi kullanilabilecegine inanirlar. Herkesin asil amaci digari
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cikmak oldugu igin, mahkiimlar danisman ve terapistlere daha ¢ok
duymak istediklerini sdyleme egilimindedirler. Bizimle goriisiirken
goniillii olarak bilgi veren bir mahkéim, aym bilgiyi danismanina
vermeyecegini sik sik belirtirdi. Bu sebeple, hapishanedeki gorevli
personel tarafindan yiiriitiilen aragtirmalarin gegerliligi tartigilir.

Hapishane hayatinin bu giivensiz ve siipheci dogasi acaba bu
arastirma i¢in bir avantaj olabilir miydi? Siiphesiz igerideki insanla-
rin da duygulan vardi. Ancak i¢eriden kimseye giivenemeyecekleri
yada giivenemedikleri i¢in eger hapishanedeki tekdiizeligi kirabile-
cekleri bir bagka yollan yoksa ve s6yleyeceklerinin gizli kalacagina
inanirlarsa, hapishane digindan biriyle kigisel problemlerini tartig-
ma firsatina olumlu bakabilirlerdi. Fakat neden bir kadinla konus-
sunlardi ki?

Tecaviizcilerle Birlikte

Tecaviizden tutuklanmig erkeklerin, bir kadinin sorularini ne sekil-
de yanitlayacaklar1 konusunda siipheleri olan Ulusal Akil Saghg:
Enstitiisti'ndeki baz1 gozlemciler i¢in asil sorun benim kadin ol-
mamdi. Giivenlik sorununa ek olarak Enstitii de ben de, bir kadinin
tecaviizciilerle isledikleri suglar hakkinda mahrem ve hassas ayrin-
tilar iizerine goriigiirken ne tiir yanitlar alacagin1 merak ediyorduk.
Kisaca ifade etmek gerekirse; tecaviizciiler bir kadinla konugacak-
lar miyd1 yoksa bir erkegin arkadaghigini mi tercih edeceklerdi?
Gergekten de, aragtirmacinin cinsiyetinin goriigmeleri ne gekilde
etkileyecegi onemli bir yontem sorunudur. Arastirmanin yapildigi
sirada ise bu konuda yazilmig fazla bir sey yoktu. Bu belki de arag-
tirma diinyasinin, hakim konumlari ile cinslerinin (ve politikalari-
nin) verileri etkileyebilmesi ihtimalini hi¢cbir zaman hesaba katma-
yan erkeklerin tekelinde olmasindandi. Iste tam da boylesi bir kor-
lik bilimsel yontemlerin hatasiz olduguna dair kabuliin sorgulan-
mas1 geregini ortaya ¢ikarmaktadir. Bilimin feminist elegtirisinin
temeli de bu gézleme dayanir. (Bkz. dregin Bleier 1984; Harding
1986; Harding ve O'Barr 1987; ayrica bkz. Feminizm ve bilim iize-
rine asagidaki 6zel sayilar: Hypatia, 2. cilt, Bahar 1987 ve 3. cilt,
Giiz 1988; ve Kadin Aragtirmalar: Uluslararast Forumu | Women
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Studies International Forum, Giiz 1989.) Arastirmacinin cinsiyetini
s0z konusu eden pek az literatiir 5nemli olanin goriigmenin igerigi
oldugunu ileri siirer. Tarafsiz bir konu s6z konusuysa gériismeyi ya-
panin erkek ya da kadin olmasi ¢ok fark etmemektedir. Fakat cinsel
degerlendirmeler s6z konusuysa ve 6zellikle goriisiilenler erkekse,
erkek goriigsmeciler kadinlara gore daha az yanit almaktadirlar. Aym
sekilde, hasta-danigman iligkileri iizerine yapilan bir arastirma er-
kek danigmanlarin kadinlara gore hastanin kendini ve duygularini
daha rahat ifade etmesini engellediklerini gostermektedir (literatiir
icin bkz. Rumenik ve dig. 1977). Bu, erkeklerin herhangi birine duy-
gularini ifade etmekte zorlandiklari halde (6zellikle birlikte olduk-
lan) kadinlara daha ¢ok giivendiklerini ileri siiren diger kanitlarla da
tutarhidir. Ciinkii geleneksel erkek toplumsal cinsiyet rolii erkekle-
rarasi duygusal yakinligi reddeder.

Sinirli sayidaki yontemsel literatiire dayanarak ve hapishanede-
ki erkekler geleneksel erkekliklerini 6zellikle sergileme egilimi ta-
sidiklarindan, tecaviizciilerin kadin goriigsmecilerle daha agik konu-
sabilecegini tahmin edebiliriz. Bu projede elde ettigimiz tecriibe bu
tahmini destekler goriiniiyor. Joe da ben de tecaviizciilerle iligki
kurmayi basardik ve bilgi elde ettik ama bana goniillii olarak daha
cok kisisel bilgi aktarild1 ve goriismelerim daha uzun siirdii. Bazi er-
kekler goriigmeyi bir kadinla goriigme kosuluyla kabul ettiler. Ne
gariptir ki, aragtirmanin konusu kadinlara karsi iglenmis bir sug ol-
dugu halde, bu erkekler bir kadinla gériismeyi daha kolay ve daha
dogal bulmusg goriiniiyorlardi.!?

12. Geriye doniip baktigimda irkin da bu aragtirmamn kapsamina girdigini
goriiyorum. Ne yazik ki, hapishaneler genel olarak toplumdaki irkla ilgili gergin-
ligin yogunlasgtig yerlerdir. Siyah erkekler ile beyaz erkekler arasindaki iligkisiz-
lik dikkat gekicidir. Siyah bir erkegin irk¢ diinyadaki yasam tecriibeleri ile gergin
bir gevre igindeki giinliik yasaminin beyaz goriismecilerle iligki kurmada ne gibi
zorluklar yaratacagim bilmek miimkiin degildir. Ama bu, siyah erkeklerin goniillii
olmalanim ya da bizimle igbirligi yapmalarim 6nlemedi ve katilimcilarin %54'ten
fazlasim olugturan siyahlarla iligki kurabilmemiz hi¢ de zor olmadi. Fakat inani-
yorum ki, bu erkekler siyah bir goriigmeciyle daha rahat ve igten olurlardi. Bu
ozellikle beyaz kadinlara tecaviiz etmig siyah erkekler i¢in gegerliydi. Kurbanlan
beyaz oldugu igin, tecaviizleriyle ilgili olarak benimle konusmanin kendilerine
zor geldigini soylediler — bu durumun bir beyaz kadim ¢ok tedirgin edip 6fkelen-
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Erkekler beni de merak ediyorlardi. Bazilari bir kadinin hapisha-
ne ortaminda gerceklestirilen bir aragtirmaya goniillii olarak katil-
masinin ardindaki sebepleri anlamakta giicliik cektiler. Ozel hayati-
my, 6zellikle de evli olup olmadigimi 6grenmek istediler. Hapisha-
nedeki erkeklerin siirekli bir "kiz" arkadas arayisi iginde olduklarini
fark edince, takmaktan vazgectigim nikah yiiziigiimii yeniden tak-
may1 uygun buldum. Ne de olsa bagka bir adamin miilkiyetinde ol-
mak isteklerine "sinir" koyabilirdi. Benim Joe ile olan iligkimi de
merak ediyorlardi. Karsi cinslerden kisiler arasinda mesleki bir ilig-
kinin olabilecegi kavramina ¢ogu yabanciydi. Ciinkii cinselligin da-
ima bu tiir iligkilerin bir par¢asi olduguna ya da olmasi gerektigine
inaniyorlardi.

Tecaviizden ve diger siddet suglarindan tutuklanmaig bir erkekle
korunmaksizin saatlerce yalniz olarak goriismek benim igin de kor-
kutucuydu. Ozellikle projenin ilk giinlerinde aldigim birkag telefon
ve tehdit mektubu ile pekigsen genel bir endige duygusu hissettim.
Giivenlik amaciyla ev adresimi bolge telefon sirketi ile iiniversite
kayitlarindan, telefon numarami da rehberden sildirdim. Fakat yine
de risk olasiligin1 unutmamam gerekiyordu. Hapishaneye aligtikca
ve iyi veri toplama iste§i arastirmanin itici giicii haline geldikge,
profesyonel kimligimi kisisel kimligimin 6niine koymay1 6grendim.

Cok sik olmasa da, giivenligimden endigse duydugum birkag go-
riismem oldu. Gizlilik amaciyla biitiin goriigmeler etrafimizdaki gii-
venlik sorumlularinin duyma mesafelerinin diginda bir yerde, 6zel
olarak gerceklestiriliyordu. Bu deneyimlerin en tehlikelisi herhalde,
tecaviiz ve cinayet suglarindan tutuklanmig ve tecaviiziin bir erke-
gin hakki olduguna inanan geng bir erkekle yaptigim goriismeydi.
Kadinlar daima boyun egmelidir, diye israr ediyordu. Goriismemiz
sirasinda benim onun iizerine gidisime gozle goriiniir bir bigimde
ofkelendi ve en sonunda masanin iizerinden iizerime dogru egilerek

direbilecegini diigiiniiyorlardi. Onlar1 kurbanlarin renginin suglarini iyilegtirme-
yecegi ya da kotiilestirmeyecegi konusunda ikna etmeye ¢aligtim. Fakat gene de
sikintilar1 goriismeleri etkileyebiliyordu ve Joe'nun bdyle durumlarda benden da-
ha basaril bir goriigmeci oldugu kamsindayim. Sonradan bu aragtirma igin ideal
bilesimin siyah bir kadinla beyaz bir erkek aragtirmaci olacagi sonucuna vardim.
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bana basit bir se¢im onerdi: Tecaviiz etmesini mi yoksa 6ldiirmesini
mi tercih edecektim? Bagka seceneklerin oldugunu vurgulayarak,
goriismenin 6znesi olmadigimi hatirlatim. Goriisme bittiginde de-
rin bir nefes alip, rahatladigimu itiraf etmeliyim.

Goriigme: Bir Toplumsal Kargilagma

Aragtirmanin zorluklarina ek olarak, igbirligi yaptigimiz kurumlar-
dan kaynaklanabilecek aksamalar1 minimize edebilmek i¢in aragtir-
maya katilacak kisilerle birkag kisa goriigme yerine bir uzun goriis-
me yapmaya karar verdik. Goriismeler ¢cok uzundu — tecaviizciiler-
le yapilan ii¢ boliime ayirdigimiz 89 sayfalik gériismenin birinci bo-
liimii goriigmecilerin ¢ocukluklarindan baglayarak aile, din, evlilik,
egitim ve i§ hayatlanyla cinsel ve su¢ ge¢mislerini kapsayan biitiin
bir tarihten; ikinci boliimii kadinlara yonelik davraniglarin 6l¢iilme-
siyle, erkeklik, kisilerarasi siddet ve tecaviizden; ve iigiincii boliimii
de tecaviizler ve kurbanlar hakkindaki agik uglu 40 sayfa sorudan
olusuyordu. Kontrol grubundaki suclulara ise goriismenin sadece
birinci ve ikinci boliimleri verildi. Bu beraberinde, goriismecinin
cinsiyetinden bagimsiz olarak, oldukg¢a hassas bir konuda gerekli
bilgileri alabilecegimiz giiven ortamini yaratmak icin sadece bir
oturumun yeterli olup olmayacagi sorununu getirdi.

Gergekten de, aragtirmanin basarisi oldukc¢a kisa bir zamanda
dogru iligkilerin gelistirilebilmesine bagliydi. Goriigmeler kirilgan-
d1 ve dikkatsiz bir s6z ya da hareketten kolayca etkilenebilirdi. G6-
riigmeler aragtirmacilar ve erkekler igin yorucu, tedirgin edici, nefes
tiiketici bir caligma idi. Goriismenin ilk saatinde aligkanliklar nede-
niyle giivenmeyen, siiphe duyan, normal kosullarda biitiin bunlar
tartigmay1 istemeyecek erkeklerin kendileriyle ilgili bilgi verebil-
meleriiginkendilerinirahat ve giivende hissetmelerini saglamak ge-
rekiyordu.

Arastirma tehdit iceren kanundis1 davranig iizerinde yogunlag-
maktaydi. Cogu insanin normal kosullar altinda bile zorlukla tarti-
sabilecegi konulara iligkin goriismelerin formatinin ne olacag: ve
konularin hangi sirayla tartigilacaginin canalici 6nemi vardi. Aligi-
lagelmis akil yiiriitmeler bir yana, tehdit iceren sorularin yiiz yiize,
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telefonda ya da anket formunun yalniz bagina doldurularak yanit-
lanmasi arasinda 6nemli bir fark olmadig: arastirmalarla ortaya ¢ik-
mugtir. Fakat sorularin nasil soruldugu 6nemli bir fark yaratmakta-
dir. Yargilanan bir davranisi bildirmekte, tehdit iceren konuyla ilgili
uzun giriglerin ve agik uglu sorularin daha iyi sonug verdigi bilini-
yor (Bradburn ve Sudman 1979). Bu yiizden, 6megin, bir erkegin
tahmin edilebilir bir utanma alani olan cinsel tarihini sorgulamadan
once konuyla ilgili kisa bir agiklama yapip, sonra da kendini diiriist
bir bigimde ifade etmesine izin verdim. Erkeklerin ¢ogu 6zel hayat-
laniyla ilgili bu tiir sorulardan rahatsiz oluyorlardi ancak onlara bu
yoldan yaklasinca oldukga iirkiitiicii bulduklan konulan bile tartis-
maktan yana goriindiiler.

Yontemsel aligkanliklara kargin, sorularin sirayla sorulmasi ba-
na uygulanabilir bir yol gibi goriinmedi. Cok basit bir ifadeyle, ne
kadar zorlarsak zorlayalim, erkekler kendilerini hazir ve rahat hisse-
dene kadar konugsmayacaklardi. Bu nedenle, herkese ayni sorular
yoneltildigi halde, goriismeler benzer olmaktan ¢ok, goriigmecinin
ihtiyaglarina ve goriismeye ne kadar hazir olduguna bagh olarak bir-
birinden az ¢ok farkli oldu. Ote yandan aramizdaki toplumsal uzak-
ik goriigmenin resmi bir goriigme bigiminde degil, daha ¢ok bir
sohbet havasi i¢inde siirdiiriilmesiyle en aza indirildi. Goriigmenin
89 sayfalik uzunlugu da kisisel olan ve tehdit iceren konularin etki-
sinin zayiflamasina yardimci oldu. Goriigmenin baginda yansiz ve
tehdit unsuru tagimayan ge¢mige ait bilgilerin ¢ogu toplandigi i¢in,
kisilerin cinsel ve sug tarihlerinin derinlerine inebilmek ve teca-
viiz(ler) hakkinda ayrintilara girebilmek miimkiin oldu. Arkadasca
sohbetlerimiz arasina serpistirdigimiz bu agamali, esnek ve birikim-
sel yaklagim olmadan bu kitapta yer alan bilgilerin bir boliimiinii el-
de edebilecegimiz oldukg¢a siipheliydi.

Bir giin, bir goriigme sirasinda, tam goriigmecinin cinsel gegmi-
sinden s0z etmeye bagladigim sirada elektriklerin birden kesilerek
bizi penceresiz odamizda tiimiiyle karanliga itmesi, baglangi¢ asa-
masinda yapilacak hazirlik caligmalarinin canalici 6nemini olduk¢a
ac1 bir sekilde 6grenmemi sagladi. Erkekleri toplayip hiicrelerine
kapattilar. Ertesi giin, bir 6nceki giin konusmamizi siirdiirecek ilis-
kinin kuruldugunu varsayarak, goriismeyi kaldigimiz yerden siir-
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diirmeye caligtim. Fakat ¢cok utandigi anlasilan gen¢ adam birden
ayaga kalkti ve bir-iki dakika i¢in ziir dileyerek yanimdan aynldy;
onu bir daha gérmedim (ama sanirim hapishane personeli gormiis-
tiir). Bu oldukga pahali bir dersti ¢iinkii her goriisme bu proje igin
son derece 6nemliydi ve bunlar1 organize etmekte zorlaniyorduk.
Dikkatsizligimle onemli bir kurali ¢ignemigstim amaayni yanligi bir
daha tekrarlamamaya 6zen gosterdim.

Yiiz ifadelerinde ve viicut dilinde meydana gelen degismeler tii-
riinden fiziksel ipuglan goriismenin daha hassas boliimlerine devam
etmenin uygun olup olmadiginin en iyi isaretleriydi. Omegin en zor
goriismelerimden birisi, kiz kagirma ve tecaviizden hapse girmis bir
motosiklet cetesi liyesiyle yaptigim goriigmeydi. Odaya girer gir-
mez oldukg¢a zorlanacagimi anlamigtim. Viicudu ¢ete eylemlerine
katilmighgini ¢agrigtiran dovmelerle kapliydi, hi¢ de takdir edile-
meyecek politik goriislerini simgeleyen gamali hagi vardi; kafasina
parlak renkli ve benekli bir mendil sarmist1 ve daha 6nemlisi goz te-
masini imkénsiz kilan aynali giines gozliikleri takmisti. Diger bir
ifadeyle goriismeye tamamiyla koruyucu bir zirhin arkasina gizlen-
mis bir sekilde gelmisti. Dahasi sandalyeye yiiziinii bana degil du-
vara cevirerek oturdu; yiiziinii ancak yandan gorebiliyordum. Akli-
na gelen her yolla beni ve biitiin 6biir "diizgiin" insanlar1 asagiladi-
g1 ¢ok acik bigimde ifade etti. Sorulan yavas yavag ve biiyiik bir
stipheyle tek heceli kelimelerle yanitliyordu ve ben bu kadar agik bi-
¢imde kiiciimsedigi bir aragtirmaya niye goniillii olarak katildigini
merak ediyordum. Kirk beg dakikakadar sonra eyleme ge¢meye ka-
rar verdim. Konusmayacagi ¢ok acik oldugu igin, goriismeyi riske
atmaya degecekti. Birden, temsil ettigim seylerden hoglanmadigi ve
benimle konusmay: diisiinmedigi halde bu arastirmaya nigin goniil-
lii olarak katildigin1 sordum. Ofkeyle, "¢iinkii merak ettim,” dedi.
Sorum onu hazirliksiz yakalamig goriiniiyordu ve bu, goriismede bir
déniim noktasi olabilirdi. Once bagini kaldirds, sonra aynah gozliik-
lerini ¢ikardi; bdylece gbz temasi kurabildim. Viicudunu bana dog-
ru ¢evirdi, hatta 6ne dogru egildi. Artik goriisme giivenli bir bi¢im-
de daha hassas konulara girerek siirebilirdi. Goriigmenin sonunda
tamamuyla rahatlamis goriiniiyordu ve ayaklarimi aramizda duran
masaya uzatarak goriigsmeyi bitirmeye karsi ¢ikti, 6gle yemeginden
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affedilmeyi istedi ve beni digaridaki "kardeslerinden" biriyle ¢ik-
mam i¢in ikna etmeye caligti. Bu, sonundabeni en ¢ok bilgilendiren
goriismelerden biri oldu.

Var olan sorunlara ragmen, son ¢oziimlemede baslangigta tah-
min ettigim gibi hapishane yasamindaki tekdiizeligin yarattig1 can
stkici rutini kirabilmek igin en kati suglunun bile, kendisini destek-
leyen ve yargilamayan bir kisiyle degisen agiklik derecelerinde de
olsa konusabilecegini anladim. Bir mahkéimla iligki kurabilmenin
yolunun bagindan itibaren karsilikli saygi ve giiven ortaminin yara-
tilmasi ve mutlak bir gizlilik duygusunun varedilmesi oldugunu ke-
sin olarak anlamigtim. Hapishane goérevlisi-mahkim kargithig1 ve
hapishanelerdeki tekdiize kurallarla kusatilmiglk, ikinci derece
varliklar olarak kabul edilen suglulara kati ve otoriter bir yaklagim-
la insanlik dig1 davranilmasina yol acar. Mahkiimlara kendilerinin
aragtirma agisindan uzman, aragtirmacinin ise soyleneni oldugu gibi
kaydeden kisi oldugunu belirtmek, iligki kurmay1 kolaylastirdi.
Sonra, baz1 erkekler de bir sirdasa ya da giinah ¢ikaracaklar: birine
ihtiya¢ duyduklar igin goniillii olabilirler. Aragtirmanin yapisi ken-
dilerine agiklandig1 halde, adamlardan bazilari, hatta birkagi agla-
yarak, bu deneyimlerinin terapi ya da katarsis (tam bu sézlerle ol-
masa da) yerine gectigini soylediler.

Aramizda yakin bir iligki kurulmasi bile miimkiindii. Ancak ya-
kin iligki baz1 goriigmeleri bitirmeyi zorlagtirdi —asil amag belirli
bir iliski kurmak oldugu i¢in bu beklenmedik bir durumdu— ve bag-
langi¢ agamasinda oldugu gibi bu agamada da dikkatli davranmamiz
gerekti. Tipik bir goriisme, sandalyesinden kalkmayip konugmasini,
yoklamay: ve yemegi kacirmay: goze alarak siirdiiren mahkiima te-
sekkiir ederek tamamlanir. Bu genisletilmis bicimiyle bir seans i¢in
ayirdigimiz zaman uzamakta ve bazi goriigmeler bes saati de as-
maktaydi; bes kadina tecaviiz etmis, 6ldiirmiis ve tek bagina bir hiic-
reye kapatilmig olan bir adamla yedi saat siiren kesintisiz goriisme-
mizi unutamam.

Erkeklerin bir kez giiven iligkisi kurulunca iligkiyi siirdiirme egi-
liminde olduklarini sdyleyebiliriz. Cogu erkek kendisiyle ilgili agik-
lamalar yaptiktan sonra bir geri iletim isteyip bekliyordu. Benim
yargilamayan, tarafsiz roliimden vazgecerek suglariyla ilgili ve bazi
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durumlarda tekrar tecaviiz edip etmeyecekleri hakkinda neler dii-
ylindiigiimii soruyorlardi. Aramizdaki gizemli hava sayesinde oldu-
gumdan daha bilge ve anlayish olmakla édiillendiriliyordum. Isle-
dikleri suglar iiziicii olmakla birlikte ayn1 zamanda iyi 6zelliklerinin
ve yapici davraniglarinin da oldugu kendilerine hatirlatilarak, igbir-
1igi yapmalarinin bizlere ¢cok yardimci oldugu ve bunu takdir ettigi-
mizi anlatiyorduk. Goriismeden tiikenmis olarak ¢iksalar da tiim go-
riistiigiim erkeklerin aragtirmaya katilmaktan dolay1 memnun aynl-
masini istiyordum.

Erkeklerden birkagi goriismeleri izleyen aylarda bana yazarak
baglantiy1 siirdiirmeye caligti. Mektuplar genellikle duyarli ve etki-
leyiciydi. Omegin asagidaki satirlar yedi miiebbet hapis mahkiimi-
yeti olan bir tecaviizciiniin hastaneden yazdig1 mektuptandir:

Gegensabah yatagima uzanmis yatarken caddenin kargisindaki agacla-
rin iizerinde sarki sdyleyen kuslar1 duyabiliyordum. Ne kadar uzun zaman-
dir sabahlarimi keyiflendiren giizel bir ses duymamig oldugumu fark edin-
ce gozyaslarimi tutamadim. Bir agacin altina uzanip gokyiiziinii ve bulutla-
ri uzun uzun seyretmek ne giizel olur diye diigiindiim. Biitiin bunlar eminim
size ¢ok aptalca geliyor. Fakatyagsamak zorunda kaldigim seyler yerine ba-
sit ama keyifli gseyleri birkag saatligine de olsa yagayabilmek i¢in yagamak-
tan vazgegmeye hazirim... Cevabi bilmiyorum —fakat hapishanenin ancak
acy, nefret, yalnmizlik ve hayallerin bir arada yeserdigi ve ¢ogaldig: bir yer
oldugunu biliyorum.

Zamanla yazmaktan vazgectiler.

Tigki kargilikl1 bir siiregtir; 6yle ki beklenenin tersine ben de go-
riismeler sirasinda nadiren de olsa mahkiimlara yakinlik duyabilece-
gimi anladim. Bu siradan bir deneyim degildi. Olaylan 6tekinin ba-
kis acisindan goérebilmenin, onun gercekligini anlayabilmenin 6n-
kosulu oldugu ileri siiriilebilir. Ebeler ve jinekologlar iizerine olan
bir 6nceki aragtirmamu yiiriitiirken de aym deneyimleri yagamigtim.
iki arastirmada da alan arastirmasi bittiginde nesnellik geri gelmisti.
Kendilerini iyi seylere adamig insanlar s6z konusu oldugunda bu
duygular daha anlasilir oluyor, ama sonugta tutuklu tecaviizciiler de
birer insand.

Bu iligkinin son bir yonii ve arastirmacinin tarafsizlif iizerinde
durmak istiyorum. Bu aragtirmada elde edilmek istenen bilginin tii-
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rii, destekleyen, yargilamayan, tarafsiz bir bakig gerektirmektedir
— ama bunu gergekten ve sikc¢a hissettigimi soylemem oldukga zor.
Acikcasi bazi erkekler sahsen iticiydiler, 6rmegin bir tanesi masanin
ortasina bir tiikiiriik hokkasi yerlestirdi ve belirli aralarla ¢ignedigi
tiitiin pargalarin1 bana dogru firlatti. Goriismeden ¢iktigimda 6gle
yemegi yiyemeyecek kadar igrenmistim. Ayrica anlattiklari hikdye-
ler korkungtu ve birkagi igbirligine yanagmiyordu. Gergekten bazi
goriigsmelerde tarafsiz kalabilmek i¢in yogun bir ¢aba gostermek ge-
rekiyordu. Fakatkadin ya da erkek hi¢ kimsenin sirlarini agik olarak
kendisine diigmanca davranan ve onaylamayan bir kisiye soyleme-
yecegi de ortadaydi. Ancak yine de yargilamaksizin veri toplama ¢a-
balarimin yanhs anlasildig1 ve bunun kasti olmayan sonuglara yol
acacagim hissettigim zamanlar olmadi degil. Bu 6zellikle cinsel
siddet tagiyan davraniglarini tecaviiz olarak tanimlamayan erkekler-
le karsilagtigimiz bir sorundu (bu kitapta inkdrcilar olarak gegiyor).
Bu erkeklerden bazilarinin tarafsizligimi kendilerini kabul etmem
ve onaylamamin bir igareti olarak yorumlamalarindan endige ettim
— vermek istedigim mesaj kesinlikle bu degildi. Fakat kars1 olmak
ve olumsuz yorumlar bagarili bir goriisme icin hayati nemde olan
iligkiye zarar verebilirdi. Bu tiir yanitlar o hapishane i¢inde gelecek-
te yapilacak goriismeleri de tehlikeye atabilirdi. Eger s6z bir yayilir-
sa, ki yayilirdi, o zaman aragtirmaciya kendi istegiyle kim teslim
olacakt1? Ebelik ve jinekolojiegitimi lizerine olan bir 6nceki aragtir-
mamda bazi kadinlarin gerekli olmayan bir ameliyata ikna edildik-
lerini gozlemledigimde de ayni ikilemle karsilasmistim. Her iki du-
rumda da, arastirma ortamina zarar vermeden sartlarin izin verdigi
kadarini yapmaya ¢alistim. Eger bir erkek goriigmemizin sonunda
davraniglariyla ilgili goriisiimii 6grenmek isterse, bunu samimiyetle
ama dikkatlice yaptim. Boylece o da goriigmeden katilimiyla ilgili
olumlu duygularla ayrilabildi. Bu, bu yapidaki diger arastirmalar
icin 6nemli bir noktadir ve bizden sonraki aragtirmacilar bu énemli
noktanin farkinda olmalidirlar.
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Katiimcilarin Haklarinin Korunmasi

Tibbi ve davranisla ilgili aragtirmalarda "nesne" olarak kullanilan
insanlara yapilan istismarin tarihi ¢ok eskilere dayanir. Bu deneyle-
rin en {inliileri arasinda, 400 siyah erkek iizerinde tedavi edilmeyen
frenginin delirme ve giderek o6liimle sonuglanan seyrini izleyebil-
mek i¢in yapilan Tuskegee frengi deneyini; hamile kadinlara dietil-
stilbestrol (DES) yerine vitamin aldiklarinin séylendigi ve sonradan
bu kadinlarin kiz ¢ocuklarinda kanser yapan hiicrelerin bulundugu-
nun ispat edildigi DES deneylerini; Standford Universitesi'ndeki sah-
tc hapishaneye kilitlenen ve digar ¢ikmalarina izin verilmeyen 6g-
rencilerin davraniglan iizerinde hapsedilmenin etkilerinin gozlem-
lendigi Standford Hapishane Projesini sayabiliriz. Halk arasinda da
insan hayat: konusunda umursamaz tutumlar goriilmektedir. Omne-
gin gecenlerde bolgesel bir gazetede yayin miidiiriine gonderilen ve
laboratuvar hayvanlarinin hayatlarini kurtarmak i¢in tip aragtirma-
larinda suglularin kullanilmasini isteyen bir okur mektubu yayim-
land1 (Richmond [VA] News Leader, 11 Mayis 1988). Gegerli sebep-
lerden dolay: arasgtirma 6znesinin korunmasi artik aragtirmacinin
inisiyatifine birakilmiyor. 1974'te kabul edilen Ulusal Aragtirma Ya-
sasi'na gore insanlari konu alan arastirmalar1 denetlemekle gorevli
ulusal bir komisyon kuruldu. Bu komisyonda yer alan kurum ve
topluluk temsilcilerinden olugsan Kurumsal Go6zetim Kurullari, iini-
versiteler gibi federal fonlar1 kullanan kurumlardaki arastirmalar:
onaylayan ve yonlendiren bir heyetti. Bazi aragtirmacilar federal ku-
rallar konusunda ¢ok elestireldi. Bu kurallarin yiiriiyen aragtirmala-
ri zorlagtirdigini hatta yer yer sansiirciiliikle esanlamli oldugunu dii-
siniiyorlardi. Ahlaki olarak su soruyu cevaplamak gerekiyor: In-
sanlar bilim adina nereye kadar kullanilabilirler?

Hamile kadinlar, ¢ocuklar, zihin oziirliiler gibi 6zellikle savun-
masiz ve risk tasiyan belirli gruplarla, su¢ islemis olanlar ve psiki-
yatrik problemleri olan gruplariizerine yapilacak aragtirmalarin 6zel
bir dikkatle yiiriitiilmesi gerekiyor. Bu nedenle, bu aragtirma hapse-
dilmis erkekler iizerine oldugu i¢in, en 6nemli konu kisilerin korun-
mastydi. Kisilerin bilgiyi goniillii olarak vermeleri, riskin azaltilma-
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st ve gizlilik gibi karmagik durumlar, her biri az ¢ok farkl dncelikle-
ri olan iig ayr1heyetin, Universite Kurumsal Gozetim Kurulu, Devlet
Cezaevleri Dairesi ve Ulusal Akil Saghg: Enstitiisii'niin ortak kara-
niyla ¢oziiliilyor ve mesele daha da karmasiklasiyordu. Hukuki ve ah-
laki engellerle onii tikanan proje higbir kisisel girisime izin vermi-
yordu. Eniyisi olmasa da son ¢oziim, projenin baglamasini bir yildan
fazla geciktiren bir caba gerektirdi. Bir 6rmek vermek gerekirse, pro-
jenin biitgesi Ulusal Akil Saglig1 Enstitiisii tarafindan onaylanmadan
hemen 6nce UASE Gozetim Kurulu, onaylama sirasinda Universi-
te Kurumsal Gézetim Kurulu'nda mahkiimlarin ¢ikarlarim temsil
eden bir iiye olmadigini fark etti. Bir siire arastinldiktan sonra bulu-
nan eski bir mahkdim projeyi gbzden gegirdi, onayladi ve yonlendir-
meye devam etti. Arastirmanin 6znesi olan kisilerin korunmalar cok
onemli ve bu aragtirma baglaminda karmasik oldugu i¢in, bu konuyu
biraz derinlestirelim.

Hapsedilmis insanlarin kendi istekleriyle bilgi vermelerini sag-
layabilmenin c¢esitli zorluklari vardir. Mahkiimlarin kapatilmis ola-
rak yasiyor olmalari, hapishane gorevlileri ve disiplin kurullar ile
igbirligi i¢indeymis gibi goriinme ihtiyaglariyla birlesince, mah-
klimlarin 6zgiir se¢imlerinin ve kararlarinin kisitlanacag aciktir. Bu
ise, katilimcilar1 belirlemede kullanilan yontem ve kontrol grubu-
nun bilesiminde bazi kurallara uyulmasin gerektirdi.

Goniilliileri belirlemedeki olasi zorlamay: en aza indirebilmek
icin yedi hapishanedeki biitiin erkek mahkiimlarla mektup yoluyla
iligki kuruldu ve kendilerine bir bolge iiniversitesinden gelecek iki
profesoriin, hapishanedeki erkeklerin cinsel davraniglan ve kadin-
lara kars1 tavirlan iizerine bir arastirma yiiriitecekleri agiklandi.
Arastirmaya katilmak istiyorlarsa iizerinde ad, yas, 1rk, egitim, son
isi, bugiinkii ve onceki mahkidimiyetlerinin yazili oldugu kisa bir
formu doldurarak pul parasi 6denmis zarflarla iiniversiteye postala-
malari soylendi. Gonderilen mektupta ayrica goniillii olmak isteyen
herkesle goriisiilemeyecegi soylendigi icin, bircok mahkiim nigin
sec¢ilmesi gerekenlerden biri olduklarimi ayrintilariyla anlatan uzun
mektuplar yazdilar. Bu yontem bilinen 6zelliklere dayanan anlamli
bir 6rneklemin olugturulmasina imkan tanidi. Goniillii olmak istedi-
gi halde goriismeler icin se¢ilmeme ihtimali de oldugundan, goriis-
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mclere katilmamak kimseye kargi1 kullanilmayacakti.

Mektupta arastirmanin tecaviizciiler iizerinde yogunlasacagin-
an soz edilmedi. Hapishane hiyerarsisinde 6zellikle ¢gocuklari taciz
cden cinsel suglularla belirli tiir tecaviizciilerin statiileri oldukca dii-
siiktiir. Bu sebepten ve kigisel sikint1 ve utang duygusuyla bazi tu-
tuklu tecaviizciiler suglarimi diger suglulardan gizlemeyi tercih eder-
ler. Bu yiizden eger katilimcilar: yalnmizca tutuklu tecaviizciiler ara-
sindan se¢mis olsaydik, goniillii olmak isteyeceklerin orani diigiik
olabilirdi. Ayrica hapishane toplulugu iginde goniillii olan dolayi-
siyla kendini tecaviizcii olarak etiketleyen erkekler icin gereksiz bir
1isk dogabilirdi. Dolayisiyla tecaviizciilerin anonimligini koruya-
hilmek i¢in tecaviiz yahut diger cinsel suglar islememis esit sayida
crkekle goriismemiz gerekiyordu. Oldukca fazla sayida (75) diger
prup sugluyla goriigmemiz gerektigi, fakat zamanimiz ve maddi
kaynaklarimiz kisitli oldugu igin, bu gruptan elde edecegimiz bilgi-
lerle diger grubun gegmiglerini ve davranis verilerini kargilagtirma-
ya yoneldik. Suglu olmayan bir kontrol grubunu tercih edebilirdik,
ama kullandigimiz yontemle tecaviizciiler ve ¢ocuk tacizcileri gibi
cinsel amagh saldirgan kategorileri arasindaki farklar inceleyen
psikiyatri aragtirmalarinda ortaya ¢ikan onemli bir yontem sorunu-
nu Onlemis oluyorduk. Ciinkii kargilagtirma asil, tecaviizciiler ile
cinsel tercihi yetigkin kadinlar olan diger erkekler arasinda yapilma-
lidir ve diger mahkdimlar bu kritere uymaktadir (Bu konuda ayrinti-
1 bilgi igin bkz. 3. Boliim).

Her biri bir hapishane temsilcisinin tamikhiginda imzalanmis iig
ayn formun kullanimini igeren izin yontemi biiyiik bir dikkatle ha-
sirlanmugti. Aragtirmanin tagidigs riskler ve verdigi teminatlar iizeri-
ne olduk¢a ayrintili bir agiklamaya ek olarak her erkege sorulardan
herhangi birini yanitlamayi reddedebilecegi, goriismeyi istedigi za-
man bitirme hakkinin bulundugu ve eger isterse konugsmamizin so-
nunda goriigmeyi yok etme segenegine sahip oldugu hatirlatiimisti.
Gioriigme sonucu elde edilen bilginin gegerliligini kontrol edebil-
mek i¢in hapishane kayitlarini gozden gecirme iznini de almigtik.

Cok zamanimizi almasina karsin izin yontemi bir zaman kaybi
degildi. Erkekler goriismeleri hi¢bir zaman yok etmeyi diisiinmeye-
cekleri ciddi bir konu olarak goriiyorlardl. Bu yontem, iligki kurar-
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ken oldukga hayati 6nemi olan giiven ortaminin olusturulmasina ve
bizim hapishane ya da Cezaevleri Dairesi'ne bagli olarak ¢aligmadi-
gimizin vurgulanmasina yardimci oldu. Bizler bu giiveni saglama-
saydik, kitabin biiyiik bir boliimii yazilamazdi.

Bu aragtirma fiziki zarar tehlikesi tagimiyordu ama diger riskler
mevcuttu. En 6nemlisi de gizlilik konusuydu — hangi bilgi, nasil
korunacakt1? Ciinkii ge¢mis suglariyla ilgili olarak goriistiigiimiiz
erkeklerin bizlere yetkililerce bilinmeyen bilgileri agiklama ihtima-
li de vardi. Ulusal Akil Saglig1 Enstitiisii'ndeki gdzlemciler bu tiir
bilgilerin nasil kullanilacagini ya da kullanilmasi gerektigini bilmek
istiyorlardi.

Belirli sartlar altinda, aragtirmacilarin, yetkililer i¢in faydal bil-
giler bile verseler haber kaynaklarin1 korumak zorunda olduklarina
inaniyorum. Bu kisiler zaten hapishanede olduklar1 ve eski suglan
nedeniyle kimse i¢in tehlike kaynagi olamayacaklan igin, ge¢mis
suclariyla ilgili gizlilik korunmalidir. Bunun gibi hapishane iginde
siirmekte olan uyusturucu kullanimi ya da cinsel iligkiler tiirii yasa-
dig1 faaliyetlerle ilgili ayrintilarin gizliligi de savunulabilir. Gorevli-
ler biitiin hapishanelerde bir dereceye kadar bu tiir faaliyetlerin siir-
mekte oldugunu bildiginden, belirli bir faaliyet hakkinda elde edi-
len bilginin bilinenlere ya da ¢dziime ulagilmasina fazla bir katkisi
olmayacakti. Her iki tiir bilgi i¢in gizlilik, tecaviiziin oldukga ciddi
ve 6nemli bir sorun olmasi nedeniyle saglandi. Iyi bir aragtirma an-
cak kaynak kisiler diiriist davranmalarinin cezasini ¢gekmeyecekleri
garantilendiginde yapilabilir.

Arastirmacinin kaynak kisiden ge¢mis faaliyetleriyle ilgili el-
de edecegi bilgiye karsi tagidig: yiikiimliiliik ile bilginin bir bagkasi
icin tehlikeli olacak bicimde gelecek faaliyetlerle iliskilendirilebil-
digi durumlardaki yiikiimliiliigii arasinda bir ayrim yapilmalidir.
Ikinci durumda tehlikedeki kisinin korunmasi kaynak kisinin hakla-
rinin niine gegmektedir. Iste tam da bu durum yakalanmamus suglu-
lariizerine aragtirma yapmay1 neredeyse imkansiz hale getirir. Gele-
cekteki faaliyet planlarinin goriigsmeler sirasinda ortaya ¢ikma ihti-
maline karsl, gelecekteki faaliyeteger bir bagkasinin yasamini yada
huzurunutehditediyor, belirli bir kisiyi hedefliyor (siipheli ya da ge-
nel bir tehditten s6z etmiyorum) ve bu plani yiiriitmeye uygun firsat-
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lar ve gergekgi bir eylem planini iceriyorsa tiim katilimcilarin, bilgi-
nin yetkililere agiklanabilecegi konusunda uyarilmalar gerekir.

Ne gariptir ki, gizliligi zorlayan tek durum bana y6nelik bir teh-
ditle giindeme geldi. Hapishanelerden birine girdikten kisa bir siire
sonra kendini ad1 ve numarasi ile birlikte Kont Drakula olarak tani-
tan birinden tehdit mektuplar1 almaya bagladim. Aragtirdigimizda
pordiik ki, Kont Drakula aragtirmaya goniillii olarak katilmak iste-
memis tutuklu bir tecaviizciiydii. Miistehcen ve igren¢ mektuplarin-
da beni kendine es olarak se¢meye karar verdigini ve kagirip teca-
viiz etmeyi planladigin1 yaziyordu. Mektuplar korkutucuydu. Fakat
bu tehditlerini uygulama firsati bulunmadigindan mektuplar1 hapis-
hane miidiiriine gostermemeye karar verdim. Onu bu sekilde rapor
ctmemin o hapishanede gelecekte yapabilecegim goriigsmelere en-
pel olabileceginin farkindaydim.

Gizliligi garanti altina aldiktan sonra geriye, verilen sozlerin tu-
tulacag bir plan gelistirmek kaliyordu. Aragtirmacilar yerine geti-
rilmesi zor bir ikilemle karsi kargiyadirlar: Bir taraftan ahlaki olarak
kaynak kisilerini korumak zorundadirlar, diger taraftansa yasal ola-
rak boyle bir haklan yoktur. Dahasi, aragtirmadan hemen 6nceki do-
nemde arastirma izinlerinin arastirmacilarin dosyalarina ulagsmak
i¢in kullamldig birkag olay olmustu. Toplanan veriler bilginin gasp
vdilme riskini azaltacak bir gekilde ele alinmaliydi. Bu sorun da
aragtirmamizi sekillendirdi.

Bir 6nlem, goriismeleri elle kaydetmek ve ses bant kayitlarindan
vazgecmekti ciinkii yasal olarak ses kaydinin tersine, yazili malze-
me kulaktan dolma bilgi olarak kabul ediliyordu. Bu uzlagma aras-
tirmaya hem yardimci oldu hem de engelledi. Bir teybin olmayisi
muhtemelen erkeklerin goniillii konusma isteklerini artirdi. Fakat
uzun goriismeleri yaziyla kaydetmek tiiketiciydi. Goriismeleri keli-
me kelime kaydetme ve biri bir ey soylerken basgka bir gey diisiin-
me yetenegi pratikle gelistiginden, baz1 veriler kaginilmaz olarak
kayboldu. Anlamdaki tonlama ve niiansin elle kaydedilmesi imkan-
sizdir. Her kelimeyi kagida gegiremeyeceginiz igin siirekli olarak
nelerin kaydedilmeyecegine karar vermek durumunda kalirsiniz.
Bu gekilde oldukga fazlabilgiyi 6nemi heniiz kafanizda netlesmedi-
fi igin kagirmaniz miimkiindiir. Omegin tecaviizciilerin, kurbanlari-
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nin agiz yoluyla sevismeye diigkiinliikleriyle ilgili olarak soyledik-
lerinin 6nemi, verileri ¢éziimleme agsamasinda ortaya ¢ikti. GOriis-
menin bagka yerlerinde de oral seksten ¢cogu insanin onaylamadigi
bir cinsel davranis olarak s6z edildigi diisiiniiliince, bu saptamalar
kurbanlar gozden diisiirme girigimi olarak yorumlanabilir. (Teca-
viizciilerin kendilerini hakl ¢ikarmalariyla ilgili ayrintili tartigma
icin bkz. 4. Boliim.)

Bilginin aranmasi ve gasp edilmesi ihtimali verilerin depolan-
masini ve incelenmesini dzellikle zorlastirtyordu. Her bir hapishane
giinii sonunda isimlerin yazil1 oldugu izin formlari iizerinde isim ol-
mayan goriismelerden ayrilarak ikisi birlikte bir an 6nce bilinme-
yen, dolayisiyla arama izninden korunan bir bankanin kasasina ak-
tarilarak giivenceye alimyordu. Banka kasasinda duran veriler ince-
lenemeyecegi igin her goriigmeyi ortak bir numara verdikten sonra
ikiye aymnyorduk. Bir boliim tarih, gegmis ve davranis 6lgiimleri,
diger boliim ise sug(lar) hakkinda bilgiler icermekteydi. Boylece
goriismenin bir boliimii iiniversitede incelenirken, diger boliimii
bankanin kasasinda duruyordu. Bu yontem 6nceden tahmin edile-
meyen olaylan biiyiik 6l¢iide denetlememize izin verdi. Fakat asag:
yukari toplam 15 bin sayfalik goriigmelerin iiniversite ve banka ara-
sinda gidip gelmesi ¢oziimlemeyi olaganin 6tesinde zorlagtirmigt.
Verileri sakladifimiz kasalar i¢in yapilan 6demede de oldukga ince
biirokratik manevralarin ¢cevrilmesi gerekti, ¢iinkii 6deneklerin kay-
nagini sorgulayan hesap miifettiglerinin bankanin ismini ve yerini
bilmelerine izin verilmemisti.

Tiim bu 6nlemlere ragmen, Ulusal Akil Sagligi Enstitiisii gorev-
lileri eger mahkeme emriyle toplanan bilgilerin agiklanmasi zorunlu
kilinirsa ne yapilacagini sordular. iste size aragtirmacilarin yakalan-
diklar ve birbiriyle ¢elisen haklar ve sorumluluklar agina bir bagka
omek daha! Bu proje 6zelinde gizli bilginin bir bagkasinin hayatim
tehlikeye atmayacag diisiincesinden hareketle, mahkeme emrine
karsi ¢ikmamizin hakli bulunacagina inaniyordum. Yemin altinda
ifade verme olasiligina kars1 da, yasal ¢are olarak, Amerikan Saglik
Egitim ve Refah Boliimii'nden bir Gizlilik Belgesi aldim. Gizlilik
Belgesi o zamanlar mahkemede gecerli degildi ama teorik olarak
mahkeme emrini bozmak igin kullanilabilirdi. Bunun da bagarili ol-
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mamasi geriye iki ihtimal birakmaktaydi: boyun egmek ve gizli bil-
pileri agiklamak ya da mahkeme usullerine itaatsizligi ve/veya hap-
s¢ girme ihtimalini goze almak. Bereket versin bunlarin higbiri ol-
madi ve gizlilik ilkesine baghiligim sorgulanmadi. Ancak boyle bir
thtimalin olmasi bile aragtirmacilarin hangi zor kosullar altinda ¢a-
istiklarinin hazin bir ifadesidir. Siiphesiz bu kogullar boyle zor
pruplar ve hassas konular iizerine yapilacak arasgtirmalarda caydirici
rol oynamaktadir.

Tutuklular "Suglu" mudur?

Aragtirmacilar genellikle mahkimlardan uzak dururlar ¢iinkii mah-
kimlar diger gruplara gore yalan sdyleme, uydurma ve hile yapma-
lanyla iinliidiirler. Bir¢ok aragtirma bu izlenimi dogrular gériinmek-
tedir. Omegin birkag aragtirma, ereksiyon tepkisinin psikolojik 61-
(limiine dayanarak, tecaviizciilerin banda kaydedilmisg tecaviiz ses-
lerinin yarattigi etkiyi eksik bildirdiklerini ortaya koymaktadir (Abel
ve dig. 1977, 1978). Diger arastirmalar cinsel obje olarak ¢ocuklari
segen tecaviizciilerin terapistlerin normal olarak degerlendirecekle-
i tepki Oriintiileri olugturabilmek i¢in ¢ocuklara yonelik davranisla-
rimi saptirdiklarimi ve hapishanedeki escinsel eylemlerde saldirgan-
larin eslerinin isteksizligini sakladiklarini ortaya koymustur (Saga-
rin 1976).

Bu tiir hapishane aragtirmalarinin kosullar ile diiriist davran-
makla kaybedilebilecek seyler goz 6niinde bulunduruldugunda, er-
kcklerin onaylanacaklari bicimde davranma egiliminde olduklarim
pormek hig de sasirtic1 degildir. Gergekten, biitiin grup arastirmala-
ri, toplumsal bakimdan istenen yamitlar verme yoniindeki kiiltiirel
c¢gilimin garpitici etkisine agiktir. Fakat buna ek olarak, miisteri-6z-
ne rolii iistii kapali bir tehdit tagimaktadir, ¢iinkii iyi halden saliveril-
me ya da serbest birakma terapist-arastirmacinin takdirine bagl ola-
bilir. Bizler, gizlilik faktorii lizerinde 1srarla durarak toplumsal ba-
kimdan istenirligin etkisini, goriismede sdylenen higbir seyin mah-
kiimlarin hapishanedeki konumlarini ya da saliverilmelerini olumlu
ya da olumsuz herhangi bir sekilde etkilemeyecegini sdyleyerek
azaltmaya caligtik.
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Bu aragtirmanin amaci her ne kadar erkeklerin kendi eylemlerini
nasil algiladiklarim ortaya koymaksa da, bu algilarin mahkiimlarin
suclanylailgili diger bilgilerden hangi yonleriyle aynldigini da sap-
tamak gerekiyordu. Bu nedenle her goriigme sonunda, erkegin iz-
niyle, goriigme bilgisinin gecerliligini saptayabilmek i¢in kayitlan
kontrol ettik."?* Sugun ge¢misi ve ayrintilariyla ilgili 30 soruluk, ge-
nel olarak hapishane dosyalarinin 6n sorusturma raporlarindaki'#
tiirden bilgiler kapsayan bir liste olusturduk. Elinizde herhangi bir
bilgi olmaksizin bir goriigmeyi baglatmanin gesitli dezavantajlar
vardir. Bilginin yanhghgini, siiphe uyandiracak kadar agik ya da
mantik dis1 olmadikga, sorgulayamayacagimz ¢ok agikti.

Kayitlardaki bilgilere ve suclularin kendi algilarina dayanarak
ti¢ farkl tecaviizcii tipi ortaya ¢ikti. 47 kisinin olusturdugu ve kur-
banlarina tecaviiz ettigini kabul eden en biiyiik grup, kabul edenler
grubuydu. Bu gruptaki erkeklerin goriismeler sirasinda verdikleri
bilgiler ile kayitlardaki bilgiler arasinda ciddi farkliliklar yoktu. Ka-
bul edenler tecaviiz ettikleri gercegini degistirmeye ¢aligmiyorlardi,
ancak sistematik bir bi¢cimde kullandiklan gii¢ ve siddetin miktarim
—ki genellikle tecaviiz edebilmek i¢in gereken gii¢ ve siddet mikta-
rindan daha fazlaydi— oldugundan az gostermeye caligiyorlardi.
Bu tiir ayrintilar1 elde edebilmek igin 1srarl ve kararh bir inceleme
gerekmekteydi. Kabul edenler suglarinin 6zellikle zalim ve saldir-
gan yamyla ilgili bilgi verme konusunda géniillii degildiler. Ome-
gin Ozellikle ac1 ¢eken bir geng adam gozyaslari iginde tecaviiziiniin
ayrintilarini, kurbaninin yaginin 70 oldugu da dahil olmak iizere an-
latt1. Tecaviizcii soz etmedigi bir sebeple kendinden tiksiniyordu ve
bu sebep bilgilerin gecerliligi kontrol edilirken ortaya ¢ikti: Kurban
biiyiikannesiydi ve tecaviiz sonunda kalp krizi gegirmisti. Bu tiir ih-
maller suglulugu degistirmiyordu, ancak dyle ayrintilar vardir ki,
bunlan bir bagkasina agikladiginizda onurunuzu korumak imkan-

13. Bu teknik, hapishane aragtirmalarinda digerlerinin kullandig: teknige ben-
zemektedir. Bkz. Athens (1977), Luckenbill (1977) ve Queen's Bench Vakf1 (1978).

14. Mahkeme memurlar tarafindan tutuklama sirasinda yazilan sorugturma
raporlarimin kalitesi degismekle birlikte, genellikle her rapor genel bir ge¢mis bil-
gisi, psikolojik bir degerlendirme, sugla ilgili ayrintilarin suglu, kurban ve polis
tarafindan yorumlarim igerir.
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sizdir. Isbirligine en yatkin erkekler bile olumsuz imajlarini sakla-
maya c¢alistilar ki, bu benim normal kabul ettigim bir tepkidir.

33 tecaviizciiden olusan ve pek ¢ok bakimdan kabul edenler
juubundan daha ilging nitelikteki ikinci grup ise inkdr edenler gru-
buydu. Bu erkekler kurbanlariyla cinsel iligkide bulunduklarini ka-
hul ettikleri halde, hareketlerinin tecaviiz oldugunu kabul etmiyor-
lardi. Goriigmeler sirasinda soz ettikleri ayrintilar kayitlardaki ifa-
delerine benziyordu, fakat bunlar, kurbanlarin ifadelerinden agik
bi¢imde farkliydi. Inkar edenlerden birkag1 degisim siirecindeydi
ve belli ki sonunda tecaviiz ettiklerini kabul edeceklerdi. Ayni sekil-
de bugiin tecaviiz ettigini kabul eden birkag kisi de bir zamanlar in-
kar ettigini itiraf etmigti. Fakat ¢ogu, bazi durumlarda silah kullan-
iklarim kabul etse de hareketlerinin tecaviiz olmadigina igtenlikle
maniyorlardi.

Simdiye dek bu inkarlar birkag sekilde yorumlanmistir. Inkar
yalan olarak nitelenip ciddiye alinmamugtir; tecaviizciilerin kendi
benliklerini savunmalarinin bir kaniti olarak degerlendirilmistir —
inkar, kisinin igren¢ bir su¢ isleme yeteneginin oldugunu kabul et-
mekten kagmasinin bir yolu olabilir; nihayet inkér toplumsal ba-
kindan istenir olmamn bir ifadesi olarak goriiliip sapkin olmayan
bir kisiligin diger insanlarla iligki kurma girigimi olarak da deger-
lendirilmigtir. Fakat inkarlar oldugu gibi de degerlendirilebilir ve
inkarn icerigi cinsel siddet kullanan erkeklerin kiiltiirel egitimi ve
toplumu yorumlayarak gelistirdikleri yaklagim gercevesinde incele-
nebilir. Bir toplumsal olay olarak cinsel siddeti anlayabilmek igin,
tecaviizciilerin kadinlan siddet yoluyla agagilamalarini hakl ¢ikar-
(ip mazur gostermeyi bu toplumda nasil 6grendiklerini sergilemek
perektigini ve kitapta bunu kanitlayabilecegimi diisiiniiyorum. In-
kirlarin igerigi bu konuda ¢ok sey soyliiyor.

34 erkegin olusturdugu 3. grup ise kurbanlariyla herhangi bir cin-
sel iligkiye girdiklerini inkar eden gruptu. Kendilerinin yanlis teghis
kurbani olduklarini diisiiniiyorlardi. Ya kurbanlara tecaviiz etmemis
lakat bagka suclar iglemiglerdi ya da bir bagkasi kurbana tecaviiz et-
1igi sirada o mekanda bulunmaktaydilar. Bu erkekler suglandiklar
lecaviiz hakkinda higbir bilgilerinin olmadigini iddia ettikleri igin
4., 5. ve 6. boliimlerdeki tartigmalarda ele alinmadilar fakat 3. Bo-
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liim'deki, ge¢migle ilgili inceleme ve davranig verileri boliimiine da-
hil edildiler.”

Hapishane Aragtirmasinin Zorluklan ve Dersleri

Hapishane aragtirmasi iizerine son bir not. Bu projeye katilan erkek-
ler genelde bekledigimden daha yardimsever ve naziktiler. Kendimi
evlerinde misafir gibi hissettigim zamanlar oldu — gercekten de Oy-
leydim. Omegin mahk{imlarin biiyiik bir hapishanenin iginde yer
alan ve o yerlesimde uygulanan bazi sinirlamalar olmaksizin yasa-
diklari1deneysel yari-agik cezaevinde goriistiigiim bir mahkiim bana
gururla sahip olduklar1 imkanlardan soz etti. Bana meyve suyu ve
bu goriisme i¢in kendi elleriyle pisirdigi kurabiyeleri ikram etti.

Ay sekilde Devlet Cezaevleri Dairesi ve yedi hapishanenin go-
revlileriyle yiiriittiigiimiiz igbirligi de beklentilerimin 6tesindeydi.
Her hapishaneye girmeden once Cezaevleri Dairesi'nden bir gorev-
li hapishane miidiiriiyle yapacagimiz ilk goriismede bize eslik etti.
Bu toplantilarda dnce arastirma agiklaniyor, sonra da goniilliileri
se¢cme yontemiyle birlikte zamanlama ve goriismelerin nasil yapila-
cagl en ince ayrintisina kadar ele aliniyordu. Bu yardimsever ¢aba-
lar sayesinde iki aragtirmaci 189 goriigsmeyi bir yildan biraz fazla bir
zaman i¢inde tamamlayabildik.

Gene de hapishaneler ¢ok dzel yerler ve kurumsallagsmamis bir
hedef kitlenin konu oldugu bir arastirmayi gergeklestirirken karsila-
silandan ¢ok daha fazla engelle karsilagilabiliyor. Goriigmelerimiz
genellikle diizgiin gitti, fakat hapishanelerin yapisindan kaynakla-
nan ve ¢alismamizi engelleyen gecikmelerle ne tahmin edebilecegi-
miz ne de denetleyebilecegimiz nefes tiiketici kogullarla karsilagtik.
Omegin hapishanelerin birinde meydana gelen bir ayaklanmanin
ardindan ziyaretlerin askiya alinmasi projenin bir aydan fazla gecik-
mesine neden oldu. Orada kaldigimiz ii¢ ay boyunca hapishanedeki

15. Hepsi olmasa da, bu erkeklerin bir boliimiiniin masum olmalar teorik ola-
rak miimkiindiir. Fakat bu dogru bile olsa, bu durumu ortaya koymanin bir yolu
yoktu ve ayrica aragtirmanin amaci mahkdmiyetleri tersine cevirmek ya da kati-
limcilardan itiraf almak degildi. Yapilmasi gereken, yargig ve jiiri tarafindan belir-
lendigi iizere, isnat edilen sugu iglediklerini kabul etmekti.
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lizursuzluk hep siirdii ve bu da mahk@imlarin zaten var olan siiphe-
lerinin artmasina sebep oldu. Bazi mahk@mlar bizi hapishaneye kar-
+1 agacaklari davalar icin ve onlar adina avukatlarla iligki kurmaya
thna edebilmek limidiyle goriismeye goniillii olarak katildilar. Ha-
pmshane politikalarina karismayacagimizi fark ettiklerinde —en yu-
musak ifadeyle— mutsuz oldular.

Bir hapishaneye bir kere girdikten sonra biitiin gdriismeler, ola-
mldigince hizli bi¢imde tamamlanmyordu. Programimiz hizliydi
ama bir hapishanede biraz uzun kalirsak aragtirma hakkinda hemen
«oylentiler ¢ikiyordu. Veriler iizerinde dedikodunun etkisini azalta-
bilmek i¢in goriisme siirecini hizlandirmay1 denediysek de bunda
ler zaman basarili olamadik. Zamanlamadaki aksamalardan, mah-
humlarin bagka hapishanelere gonderilmesinden ve zaman zaman
poniilli mahkdmlarin vazge¢cmelerinden dolay1 insani neredeyse
(ildirtacak gecikmeler yasadik. Bir hapishanede, ii¢ ay boyunca her
priin orada galisgmamiza ragmen, gorevliye haber verilmedigi icin sik
1k kapidan dondiiriildiik. Bir digerinde elektrik kesintileri nedeniy-
le giinliik calismamizi kisa keserek goriismeleri yeniden programla-
marmz gerekti. Bir bagka hapishanede yapilan uyusturucu aramasi,
priris cikista bizim iistlerimizin de daha sik aranmasina yol agti.

Goriisme imkanlarimiz yeterli degildi. Bize iki 6zel bog odanin
ayrlmasi daima problem oluyor ve bu bazen birini oturdugu yerden
bir bagka yere oynatmak anlamina geliyordu. Sonug olarak goriis-
meler yalmz kalabildigimiz ve ses yalitiminin saglanabildigi her-
hangi bir yerde, dmegin sinif, kiitiiphane, kilise, berber, tecrit hiicre-
si ve treylerlerde yapildi. Unutamadigim iki giinden 6zellikle soz et-
miek istiyorum: Biri, bir dispanserin muayene odasindaki yataklara
oturup yaptigimiz bir goriisme, digeri de bir telefon kuliibesinde
pereeklestirdigimiz bir goriismeydi. Hapishane kosullari uyarinca
porigsmenin yapildigi yerde bulunmasi gereken bir muhafiz zaten
kisith olan kogullari iyice kisitliyor, bunun da gorevliler arasindaki
iibarimizin artmasina fazla bir katkis1 olmuyordu. Hapishanelerde
pegirdigimiz iki yaz siiphesiz en zor zamanlarimiz oldu. Goriigme-
ler giineyin olduk¢a sicak ve neredeyse 1slak denebilecek kadar
nemli tipik havasinda ve ¢ogunlukla havalandirmasiz ortamlarda
pergeklestiriliyordu. Giiniin sonunda genellikle nefes alinamaz hale
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gelen kiigiik odada terden sinlsiklam olmug vaziyette aramizdaki s1-
cak hava dalgasina ragmen konsantrasyonumuzu bozmadan c¢alig-
maya gayret ediyorduk. Bu goriismelere katlanan mahkimlar 6zel
bir tesekkiirii hak ettiler. Kisaca sdylemek gerekirse hapishane ko-
sullarinda aragtirma yapmaya niyetli olan herkese tavsiyem sabirl
ve her seye hazir olmalaridir.



.

Sorun Tecaviizdiir

Giinegsli bir 6gleden sonra
kafamdaki bulaniklig1 dagit
seninle gegirdigim
Yaz giinlerini
geceyarsi dalgalarim
diistinmemi sagla...
SANA TECAVUZ EDECEGIM
elbiselerini yirtip ¢ikartacagim
hayatin1 dagitacagim
SANATECAVUZ EDECEGIM
Diikkanin yanindaki yolda
kapida bekliyor olacagim
SANA TECAVUZ EDECEGIM
seni kiigiik bir orospu yapacagim
isimi bitirdigimde, daha diye
yalvaracaksin
EDECEGIM...
BEDENINE... AKLINA... RUHUNA
TECAVUZ EDECEGIM
Kimse sana sahip ¢ctkmayacak
hatta kocan bile
SANA TECAVUZ EDECEGIM

(anonim — bir diikkadn vitrininde asili bulundu)



46 CINSEL SIDDETi ANLAMAK

Kadinlarin Sorunu Olarak Tecaviiz

Tecaviize ugrayan kadinlarin 151k tutmasiyla tecaviiz, 1970'li yillar-
da "kesfedildi". Bu yillar, bir yandan kadinlarin kurbanlagtirilmasi-
na medyanin artan bir ilgi gosterdigi, bir yandan da tecaviizle ilgili
bilimsel ve popiiler literatiiriin arttig1 bir donem oldu. Kadin grupla-
r1 halki egitmek ve tecaviiz kurbanlarina yardimci olmak i¢in sefer-
ber oldular. Bir¢ok eyalet, kadin hareketinin baskisina yanit vererek
tecaviiz kurbanlarinin haklarina duyarsiz kalan tecaviiz yasalarini
gozden gecirdi. Washington D.C.'de Kongre tarafindan kurulan ve
finanse edilen bir ulusal merkez, tecaviizii nleme ve denetlemeyi
amagclayan cabalar1 yonlendirmekle gérevlendirildi. Ciinkii sonun-
da, kadinlarin hi¢ de yabancisi olmadiklar1 6nemli bir toplumsal so-
run giin 15181na ¢ikarilmigti. Ancak, bu ilk bilgilenmeye ve iizerin-
den yirmi y1l gecmesine karsin, tecaviiz, giiniimiize degin halkin go-
ziinde "kadinlarin sorunu" olarak kalmaya devam etti.

Siiphesiz, tecaviiz kadinlar igin énemli bir sorundur. Johnson
(1980) 12 ve iistii yaglardaki kadinlarin hayat boyunca tecaviize ug-
rama risklerini hesaplamak amaciyla hayat-tablosu ¢éziimlemesin-
den yararlandi.! Evlilik ici cinsel taciz digarida tutuldugunda ve bii-
tiin kadinlarin ayni riskle kargi karsiya bulunduklan varsayildigin-
da,? Johnson, egerbugiinkiitecaviiz oranlan ayni kalirsa, muhafaza-
kar bir tahminle, bugiin 12 yasinda olan geng kizlardan %20'si ile
%30'unun hayatlarinin geri kalaminda siddete dayal bir cinsel saldi-
riyla kars1 kargiya kalacagini saptadi. Johnson'un tahmini abartili
bulunarak elestirilmisse de (Gollin 1980), bagimsiz bir veri kayna-
gmna dayanarak yakin donemde yapilan bir bagka tahmin, Johnson'
un hesaplamasinin ¢ok da yaniltici olmadigin1 gostermektedir. Yine
tecaviiz oranlarinda gelecekte bir diigme olmayacagi varsayimindan

1. Johnson'un (1980) tahmini, 1972 tarihli, ABD'deki 11 yasin iizerinde 250
bin niifuslu 26 gehirde 10 bin hane halkinda yiiriitiilen ankette saptanan, ger¢ek-
lesmis tecaviiz oranina dayanmaktadir. Aragtirma ABD Sayim Biirosu'nun igbirli-
gi ile Yasalarin Uygulanmasina Yardimci Biiro tarafindan yiiriitiildii.

2. Bildirilen tecaviiz vakalarinda yag, simif ve irk faktorlerine gére saptanan
farklar, biitiin kadinlarin aym tehditle kars1 karsiya olmadiklarim gostermektedir.
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vola ¢ikan Russell ve Howell (1983), San Francisco'da yasayan bir
hadinin hayatinin herhangi bir déneminde, tamamlanmug bir teca-
viiz. eylemine ugramasi ihtimalinin %26'dan az olmadig1 sonucuna
vardilar (ayrica bkz. Russell 1982). Ayrica, San Francisco'da yasa-
yan bir kadinin hayati boyunca gergeklesmis bir tecaviiz ya da teca-
viiz girisimi eyleminin kurbani olmasi ihtimalini %46 olarak tahmin
cdiyorlar.?

Amerika Birlesik Devletleri'nde cinsel siddetin iirkiitiicti siklig1-
m kanitlayan bu tahminler, tecaviizle ilgili popiiler agiklamalan
clegtirel bir gozle irdelemenin zamaninin ¢oktan geldigini ortaya
koyuyor. Bu kadar sik yasanan bir olayin sorumlulugunun "bir avug
¢ilgin psikopat erkege" mal edilmesinin ne dlgiide hakli oldugunu
sorgulayan Johnson da (1980) benzer bir gézlem yapiyor. Johnson'a
pore, aslinda, "sayilar, Amerikali kadinlarin yillardir yasamakta ol-
duklan bir ger¢egi dogrulamaktadir: Kadinlara yonelik cinsel siddet
piindelik Amerikan hayatinin olagan bir pargasidir” (s. 146).

Bu kitapta sonuglarn sergilenen arastirma da kadinlara karsi cin-
scl yiddet olaylarinin ¢ogunun agiklanmasinda en ¢ok iizerinde du-
rulan faktor olan bireysel psikopatoloji ve siddete yatkinligin gecer-
liligini sorgulamaktadir. Burada benimsenen yaklagim, tersine, psi-
hopatoloji ya da "hastalik" modelinin ¢ok sinirl bir agiklama sagla-
digim; "hastalik” iizerinde yogunlasmanin cinsel siddeti kiiltiirel
laktorlere baglayan zengin kanitlari ve tecaviiziin de tiim davranig-
lar gibi 6grenilmis, aktor agisindan belli bir amaca hizmet eden bir
Jdavranig oldugu gergegini gozardi ettigini ileri siirmektedir. Bu yak-
lagim degisikligi onemlidir; ¢iinkii hastalik modeli cinsel siddete
yenel bir agiklama getirme ¢abalarini geciktirmis ve sonunda teca-
viizii ortadan kaldinlmasi gereken bir "erkek sorunu" olarak gor-
mck gerekirken, kaginilmasi gereken bir "kadin sorunu" olarak go-
riilmesine yol agmistir.

3. Russell ve Howell (1983), yasam tablosu ¢6ziimlemesini, Russell'in San
I'rancisco'da tesadiifi orneklemle segilen 930 yetiskin kadin iizerinde yiiriittiigii
aragstirmaya dahil kadinlar arasinda, yasa gére degisen tecaviiz oranlarina uygula-
dilar.
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Tecaviiziin Tip Konusu Olusu

Tecaviiz son otuz-kirk yilda tibba konu olan (alkolizm, uyusturucu
bagimliligi, kumar gibi) bir dizi toplumsal sorundan biridir (bkz. 6r-
negin Conrad ve Schneider 1980). Gergekten tecaviizle ilgili olarak
son elli yilda literatiire psikiyatri hdkim olmustur. Tip mesleginin
iiyeleri genellikle uzman kabul edildiklerinden, tecaviiz gibi sorun-
lar1 kendi bakis agilarindan tanimlamakta onlara oldukg¢a genis bir
serbestlik tanindi. Tecaviiz gibi davraniglara hastaligin yol agtig1 —
yani kokenlerinin biogensel faktorlerde aranmasi gerektigi— kabul
edilince, tip, giderek mesru toplumsal denetim ajani olarak goriil-
meye bagladi. Boylece tip meslegi uygun tedavi ve miidahale yon-
temlerini belirleme giiciinii kazandig1 gibi bu yontemleri uygulama
yetkisi de dogrudan hekimlere birakildi. Cinsel psikopatlikla ilgili
bir dizi yasanin ¢ikarilmasi, kuraldigi davramisin tip konusu olmasi
yoniindeki genel egilime verilebilecek iyi bir dmektir.

1965'e gelindiginde psikiyatrinin etkisiyle ABD'de 30 eyalet ve
Columbia Bélgesi, cinsel psikopatlik yasalari ¢ikarmigti. Bu yasalar
tecaviizciiyii genellikle benimsenen cinsel terimlerle, "cinsel diirtii-
siinii denetleyemeyen ve cinsel su¢ iglemekten ka¢inamayan kisi"
olarak tamimlamaktadir (Bowman ve Engle 1965). Cinsel psikopat-
ik konusunda uzman oldugu 6l¢iide, psikiyatri hukuk siirecinin de
ayrilmaz bir pargasi oldu. Oysa elestirmenlerin ileri siirdiikleri gibi,
cinsel psikopat adlandirmasi "uzun ve ¢ogu betimsel olmanin Gtesi-
ne gitmeyen bir kisilik 6zellikleri listesine gonderme yapar ve bilim-
sel verilere dayali 6zgiil birtanidegildir" (a.g.y., s. 766). Elestirmen-
ler, psikiyatrik terimlerle i¢ ice ge¢cmis hukuki tanimlarin yonetsel
kararlar alinirken de yetersiz oldugunu ileri siirmektedirler. Omegin
aragtirmalar, ciddi duygusal bozukluk gosteren kisiler seklinde ta-
nimlanabilecek bireyler siklikla ufak tefek suglar iglerken, bunun
tersinin de dogru oldugunu gostermistir (Ellis ve Brancale 1956).
Bagka aragtirmalar da psikiyatrlarin cogu zaman, meslektaglarinin
uzman goriigleriyle celigkiye diistiiklerini ve taninin, uzmani hangi
tarafin tutmus olduguna bagli olarak degisebildigini ortaya koymak-
tadir (alan taramasi i¢in bkz. Simon ve Zusman 1983). Baz psiki-



SORUN TECAVUZDUR 49

vatrlar ise cinsel psikopat diisiincesini bile elestirmektedir ve 1977'
e 300 psikiyatrin katildig1 Psikiyatriyi Gelistirme Grubu, cinsel
psikopatlik yasalarinin kaldirilmasini talep etmistir. Genis bir ince-
leme ve degerlendirmeden sonra grubun Psikiyatri ve Hukuk Komi-
tesi (1977), cinsel psikopatlar: tanimlama ¢aligmalarinin basarisiz
haldig1, bu ¢aligmalara dayandirilan kategorilestirme siirecinin kli-
nik gegerlilikten yoksun oldugu ve "cinsel yonden tehlikelilik" tah-
minlerinin giivenilir olmadig1 sonucuna varmistir.

Bu elestirilere ragmen, psikiyatri zamanla danmigmanlik konu-
mundan ¢ikarak adlandiran, dolayisiyla cinsel suglularin mahkiim
cdilmeleri ya da serbest birakilmalarini denetleyen bir meslek konu-
muna geldi. Bunu yapabilmek i¢in psikiyatri, uzman bilgi birikimi
iizerinde tek soz sahibi olan meslek oldugunu ileri siirdii. Bir kez
cinsel psikopatoloji diisiincesi kabul goriince, psikiyatri meslegi,
(ozlimiin de tipta bulunacagini savunur duruma geldi. Son elli yilda,
i, tecaviizii 6nleme ve denetim altina alma adina psikoterapinin
yani sira, degisen derecelerde de olsa, igdis etme, psiko-cerrahi,
clektrogok, hormonlara ve beyine uygulanan ilag tedavisi gibi yon-
temlerin hepsini denedi.* Ote yandan tecaviizcii erkekler aym top-
lumsal siniftan olmasalar da, bu tiir "tedaviler" genellikle kendileri-
ni bu miidahaleci yontemlerden koruma olanaklarindan yoksun olan
diigiik-statiilii erkeklere uygulandi. Hukukta tibbin yeri ve etkinligi
konusu her gecen giin dahatartigmali duruma gelse de, psikiyatri bu-
piin de hukuk siirecinin ayrilmaz bir par¢asi olmaya devam ediyor.

Tecaviiz Bir Hastalik midir?

I’sikopatolojik bakis acisi, cinsel siddeti de igeren insan davranisi-
nin kavramsallastirilabilecegi bircok yaklagimdan yalnizca biridir.
Bununla birlikte cinsel siddetle ilgili olarak, ¢ok yakin bir zamana
kadar, psikopatoloji varsayimlar tecaviizciiler iizerinde yiiriitiilen
¢ogu arastirmanin merkezinde yer aliyor ve hastalik modelinde vur-
gulanan unsurlar, erkeklerin neden tecaviiz ettikleri konusuna geti-
rilen en gegerli agiklama olarak kabul ediliyordu.

4. Farkli tedavi yontemlerinin ayrintili bir tartigmasi i¢in bkz. Rada (1978).
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Hastalik modelinin temelinde esas olarak iki varsayim yer alir:
Tecaviiz, akil hastaliginin yol a¢tig1 birsonugtur ve genellikle denet-
lenemeyen bir cinsel diirtiiniin iiriiniidiir.> Burada ileri siiriilen, teca-
viiz eden erkeklerin kendilerini denetleme yeteneginden yoksun ol-
duklan ve "hasta", dengesiz bireyler olduklaridir. Ozellikle erken
psikoanalitik yayinlarda, tecaviizciiler ¢cogunlukla kendilerini de-
netleme yetenegini zayiflatan ve onlari cinsel bir eylemde bulunma-
ya "kaginilmaz olarak iten" bir hastaliktan muzdarip kisiler olarak
anlatilirlar. Bu durumda tecaviiz, "yiikselen bir itkinin patlama nok-
tasindaki ifadesi" olarak goriilmektedir (Guttmacher ve Weinhofen
1952: 116). Agiktir ki, tecaviizcii erkekler davraniglarini denetleye-
mediklerine gore, bu davranigtan sorumlu da olamazlardi.

Psikiyatri yayinlarinda tarihsel olarak ¢ok yaygin bigimde kulla-
nilmig olmakla birlikte, itki teorisi ampirik destekten yoksundur.
Bugiine kadar kimse tecaviiz eden erkeklerin bilinen 6biir erkek
gruplarina gore itkisel davraniga daha yatkin olduklarini kanitlama-
y1 basaramadi. Tersine, eger arastirma bir seyi kanitladiysa, bu da it-
ki teorisinin tersidir. Omegin, Amir (1971) 646 tecaviiz vakasiyla il-
gili polis kayitlarini inceledi ve tecaviiz olaylarinin %71 'inin, ani, it-
kisel eylemler olmayip, onceden tasarlanmig oldugunu buldu. Var-
sayim diizeyinde, itki teorisi herhangi bir eylemi agiklamak igin
kullanilabilir ve eger mahkemeler kars1 koyulamaz itki mantigin
sonuna dek gotiirmiis olsalar, kimsenin herhangi bir sugtan sorumlu
tutulamamasi gerekirdi. Ne var ki, bu mantik, bugiine dek en ¢ok te-
caviizii ve bagka cinsel siddet bigimlerini agiklamak iizere kullanil-
di. Denetlenemez erkek cinsel istegi, kugskusuz, kadinlarin dogal
edilgenligi inancina karsilik diisen, dogal olarak sinir tanimayan ve
terbiye edilemez goriinen erkek cinselligiyle ilgili geleneksel im-
geyle uyumludur (bkz. Scully ve Bart 1973; Scully 1980).

Karg1 koyulamaz itki, mutlaka bir kisilik bozukluguna isaret et-
mez, ancak tecaviiz bir hastalik olarak goriildiigiinde, akla sapik ve
hasta bir birey tarafindan yapilmis bir cinsel eylem getirir. Omegin
Littner goyle der (1973: 7): "Cinsel sugluyla ilgili olarak bilmemiz

5. Psikiyatrik yaklagimin ayrintih bir tartigmasi igin bkz. Scully ve Marolla
(1985a).
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percken en onemli konu, suglunun duygusal olarak ne kadar hasta
oldugudur. Bu, isledigi sugun niteligini bilmekten ¢ok daha 6nemli-
" Benzer sekilde Karpman (1951: 190), "cinsel psikopatlar, do-
paldir ki, toplumsal bir tehdit kaynagidir, ama bu eylemleri kasith
olarak ve kotii niyetle yapan bilingli kisiler olarak goriilmemelidir;
(ogu, soz konusu eylemi, ona, kurbanin yasadigindan daha ¢ok aci
veren bir hastaligin kurbani oldugu icin yapmigtir." Hastalik varsa-
vimi benimsendiginde, bir¢ok psikiyatr tecaviiziin, gergek hastali-
pin ya da derindeki kisilik bozuklugunun bir belirtisi oldugu sonu-
cuna varmaktadir. Ve eski yayinlarda sik sik, bu gizli nedeni agikla-
mak igin tecaviiziin yan sira, escinselligin ya da anne figiiriine du-
vulan digmanhgin (3. Boliim'de tartigilacak) psikiyatrik belirtileri-
ne deginilir.

Tibbin ana paradigmasi patoloji oldugundan, bazi psikiyatrla-
1 diinyay1 bu terimlerle algilamalarina sagirmamak gerekir. Ancak
psikopatolojinin 6zel olarak tecaviize nasil uygulandigini anlayabil-
mek icin, hekimlere tedavi igin bagvuran erkek tiplerine de bakmak
perekir. 1. Boliim'de isaret edildigi gibi, psikiyatrlarca elde edilen
wonuglar, hekimin hapishanede tedavi ettigi hastalardan sectigi az
~ayida tecaviizcilye dayandinlmigstir. Genellikle bu adamlar gerek
kendilerine gerekse bagkalarina, tecaviiz ettiklerini itiraf eder ve ha-
pishane tedavisinden, davraniglarina duygusal sorunlarin yol agip
aymadigint 6grenmek igin yararlanmak isterler. Yardim alma istek-
leri gergek olabilir, ama bunun yan sira, iyi hal nedeniyle saliveril-
melerinin haklarinda yapilacak olumlu bir psikiyatrik degerlendir-
mcye bagl oldugunun da farkindadirlar. Bu durumda hasta ve he-
hun iligkisi yalniz bilimsel olmamakla kalmaz, buna ek olarak, ince-
lenen erkekler, hiikiim giymis tecaviizciilerin ancak kiigiik bir bolii-
miini temsil ederler; ¢iinkii erkeklerin ¢cogu hem tecaviiz ettiklerini,
hem de duygusal sorunlari oldugunu inkar etmektedir. Boyle olun-
i, psikiyatrlarca incelenen erkekler, tecaviiz etmis ama yakalan-
maktan ve/veya tutuklanmaktan kurtulmus hapishane digindaki er-
hckleri temsil etmekten daha da uzaktirlar.

Hastalifin tecaviiziin nedensel agiklamasi oldugu yollu inang,
hoyle bir goriigii destekleyecek ampirik dayanaktan yoksun olun-
masina ragmen 1srarla siirdiirilmektedir. Omegin aragtirma yone-
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limli klinik psikologlar, tecaviizcii erkekleri tecaviiz etmeyenlerden
ayirmak iizere ¢aligmalarinda agirlig1 yansitmaya dayali ya da bas-
ka kisilik testlerine vermislerdir. Hammer ve Jacks (1955), Rorsc-
hach testinin, 6nde gelen karakter 6zelligi saldirgan davranig yone-
limi olan tecaviizciilerle, edilgen-boyun egici bir davranig yonelimi
gosteren oglancilari (pedofil) ayristirdigini buldular. Ancak, teca-
viizciileri "normal" erkeklerden ve cinsel olmayan suglardan hiikiim
giymis saldirgan erkeklerden ayirmak i¢in Rorschach testinden ya-
rarlanma denemeleri, anlamli bir sonug vermedi.

Minnesota Multiphasic Personality Inventory'den (MMPI - Min-
nesota Cokasamal1 Kisilik Dokiimii) yararlanarak tecaviizciiler iize-
rinde yapilan gesitli aragtirmalar 6zetleyen Rada (1978), tecaviiz-
ciilerin MMPI bilesik profilinin, zaman zaman psikopat sapma dlge-
gindeki yiiksek degerlere karsilik geldigini saptiyor. Ancak, pek ¢ok
tecaviizciiniin tek tek, bilesik profilden oldukga farkli MMPI profil-
leri gosterebildigi konusunda bizi uyarmayi da ihmal etmiyor. Kisa
bir siire dnce Toronto Clarke Psikiyatri Enstitiisii'nden bir grup aras-
tirmaci, MMPI testini 40 siddete bagvurmayan cinsel sugluya (tes-
hirci ve rontgenci), 40 normal kontrol denegine, 25 adi sugluya ve
40 da Clarke Enstitiisii'nde mahkeme 6ncesi incelemeden gegirilen,
tecaviiz sugunu kabul eden saldirgana uyguladi (Langevin ve dig.
1985). Aragtirma sonundatecaviizciilerile adi suglularin "depresyo-
na yatkin, siipheci, diisiinceli, endiseli, kafas1 kangik ve daha yiik-
sek enerjili" olma yonlerinden birbirlerine benzedikleri ve saldirgan
olmayan suglulardan aynldiklarn saptandi (s. 23-24). Aragtirmaci-
lar, tecaviizciilerin 6biir saldirganlara gore daha kadinsi, daha diisiik
enerjili, daha ice doniik ve daha az paranoid olduklarini bildirdiler.
Bu karakter ozelliklerine dayanarak arastirmacilar, "her iki saldir-
gan grupta giiclii bir duygusal bozuklugun belirtisi olan bir dizi
semptom" goriildiigii sonucuna vardilar (s. 23). Buradaki, s6z konu-
su "semptomlarin” tecaviiz ve/veya saldirgan davranigla nedensel
bir ilinti i¢inde oldugu yollu ima, daha dikkatli incelenmelidir. Ciin-
kii, bu "semptomlar", ima edildigi gibi, saldirgan davranigin nedeni
olabilecegi gibi, s6z konusu erkeklerin i¢cinde bulunduklar1 —tutuk-
lu, agir bir sug isnadi altinda ve uzun bir mahkimiyetle sonuglana-
bilecek olan bir yargiy1 beklerken psikiyatrik bir hastanede kalmak
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yihi — durumun bir sonucu (nedeni degil) olarak da goriilebilir. Bu
wayilan kosullarda, depresyona yatkin, siipheci, endiseli, kafasi ka-
1yik ve ice doniik olmayan bir kiginin duygusal sagligindan siiphe
cdilmesi gerekmez miydi?

Cinsel saldirganlarin cinsel davranigini, psikolojik testler yoluy-
lh ortaya koymak amaciyla birgok deneme yapildi (bkz. Cowden ve
I"acht 1969; Thore ve Haupt 1966). Ancak tecaviizciiler cinsel sal-
(weanlar arasinda ayn bir kategori olarak ele alinmadigindan bu
arastirmalanin degeri sinirlidir. Gene de bu aragtirmalardan birinde,
100) tecaviizciiye Edwards Kisisel Tercih Olgegi (Edwards Personal
I'reference Schedule) uygulandi (Fisher ve Rivlin 1971). Rorschach
testi bulgularinin tersine, burada tecaviizciilerin normallere gore,
daha az saldirgan, daha az bagimsiz ve ice doniik, kendine daha az
piivenli ve hakim olduklar bulundu. Yazarlar bu bulgularnn, tecavii-
/i, kendini giigsiiz, yetersiz ve bagiml hisseden erkegin duydugu
diismanligin disavurumu olarak goéren anlayisgla uyumlu olduguna
dikkat gekiyorlar. Ancak, bu diigmanligin disavurumunda neden ka-
dmlarin arag olarak kullamildigini agiklamiyorlar.

Tecaviizciiler arasinda diigmanlik konusunda daha az sayida
aragtirma yapilmis olmakla birlikte, elde edilen bulgular daha tutar-
lidir. Onceki aragtirmasini tekrarlayan Rada (1978: 31), Buss-Durke
Diigmanlik Dokiimii'nii agin derecede siddet kullanan 10 tecaviizcii,
yiddet kullanmayan 10 tecaviizcii ve siddet kullanmayan 20 ¢ocuk
lccaviizeiisiine uyguladi. Her ii¢ grubun da normalin iistiinde deger-
Icre sahip olmalarina kargilik, asin derecede siddet kullanan teca-
viizciilerin elde ettikleri degerlerin diger iki grup cinsel saldirgan-
dan daha yiiksek oldugunu buldu.

Ozetlemek gerekirse, tecaviizciilerle ilgili psikolojik arastirma-
larin birbirleriyle tutarli olmadig: ve belirli bir sonuca ulasmadigi
sOylenebilir. Sorun kismen yontembilimle ilgilidir. Baz1 aragtirma-
lar yeterli olmayan sayida bir mekleme dayalidir. Denek bulmakta
karsilasilan zorluk nedeniyle tecaviiz arastirmalan genellikle az sa-
yida denekle yapilmaktadir. Bagka bazi arastirmalar, tecaviizciiler-
le, topluca cinsel suglu diye adlandirlan ve aralarinda oglancilarin,
teshircilerin, rontgencilerin, hatta tarihsel olarak cinsel tercihlerin-
de patoloji gosterdikleri kabul edilegelen escinsel erkeklerin bulun-
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dugu gruplar ayrigtirmakta yetersiz kalmaktadir. Kontrol gruplari-
nin se¢imi de hastalik modeliyle ilgili bir bagka yontembilimsel so-
runaisareteder: Modelin temelinde yatan varsayima gore en iyi kar-
stlastirma, tecaviizciilerle cinsel tercihi yetigkin kadinlar olan hete-
roseksiiel erkekler arasinda degil, cinsel amagli saldirganlar arasin-
da yapilabilecektir. (Ilging olani, tecaviizciilerle 6teki cinsel amagh
saldirganlan karsilastiran bazi aragtirmalarin, cinsel amaglh saldir-
ganlar arasinda "en saglikli" alt grubu, tecaviizciilerin olugturdugu
sonucuna varmalaridir. Bkz. Albin 1977.) Ayrica, psikolojik testler
eylemden once degil, sonra uygulandigindan, gozlemlenen egilim-
lerin davranigla mu ilintili oldugu, bireyin mevcut durumunun bir
iiriinii mii oldugu, yoksa bunlarla hi¢ mi ilgisinin olmadigi konusu-
na aciklik getirmeye olanak yoktur. Bu sorun kaginilmazdir, ancak,
tecaviizciilerle ilgili aragtirmalarda karsilikli iligki ve nedenselligi
birbirinden ayiramama hatasini 6nlemek pekala miimkiindiir. Ger-
cekten, iki olgunun aynm1 zamanda g6zlemleniyor olmasi, bunlardan
birinin 6tekinin nedeni olmasini gerektirmez. Sosyolojik bir agidan
bakildiginda da, bu arastirmalar bize, cinsel yonden siddet igeren
davraniglarin nasil gergeklestigi konusunda higbir sey soylememek-
tedir: Neden ayni kisilik 6zelliklerine sahip biitiin erkekler tecaviiz
etmezler? Rada (1978) son on yilda pek fazla psikolojik arastirma
yapilmamasini, kisilik faktorleriyle belirli suglar arasinda iligki ku-
rulamamasi ve tekniklerden duyulan tatminsizlik ile agikliyor.
Tecaviiz eden bazi erkeklerin, tipki hirsizlik yapan bazi insanlar
gibi, akil hastasi olduklarindan siiphe edilemez. Bununla birlikte te-
caviizle ilgili ampirik ¢aligmalar, sucu isledikleri sirada erkeklerden
yalnizca %5 gibi kiigiik bir boliimiiniin psikotik oldugunu goster-
migtir (Abel ve dig. 1980) ki bu, psikopatolojinin siddete dayali cin-
sel davranigin ¢ok onemli bir boliimiinii agiklayamadigini kantlar.
Buradaki asil sorun, "inceledigim tecaviizciiler arasinda, bagka so-
runlarin yani sira ciddi bir cinsel bozukluk gostermeyen tek bir kigi-
ye rastlamadim,” diyen (aktaran Albin 1977: 431) psikiyatrin yapti-
£1 gibi, mutlak ifadelerden kaginilamamasidir. Psikopatoloji varsa-
yimi, bir hapishane psikologu olan Groth'un sik sik zikredilen eseri
(1979) i¢in de gecerlidir. Groth tecaviiziin cinsel olmayan dogasini
—gii¢, ofke, sadizm— vurgulamakla birlikte, sonugta gene, "teca-
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viiz her zaman —ister kisa siireli ve gegici, ister kronik ve yinelenen
nirde olsun— belli bir psikolojik bozuklugun semptomudur” de-
mckten vazge¢miyor (s. 5). Bu agiklamalarin sonuglanni inceleme-
ve gecmeden Once, ele alinmasi gereken 6nemli bir tema daha var-
dir: kurbanin davet ettigi tecaviiz.

Kurbani Suglama

(icleneksel olarak tecaviizii kadinlarin davet ettikleri yollu iddia,
destegini, kriminolojinin bir alt dali olan ve kurbanin sugun olugma-
sidaki payini inceleyen kurban-bilimden almaktadir (victimology).
Birsiireden beri kurban-bilim suca kurbanin bakis agisindan bakma-
ya bagladi.

Kurban-bilimci tavrini ilk ortaya koyanlardan birisi, kriminolog
I1ans von Hentig idi. 1940'ta yayimlanan bir ¢aligsmasinda von Hen-
lig s0yle der: "Bir¢ok durumda sucun kurbani olan insanin sugluyu
agtkea suga kigkirttig goriiliir. Aver avina saldirmaya, gesitli yollar-
dan, avin kendisi tarafindan itilir" (s. 303). Ona goére, dogustan sug-
lu olmaya mahk@im insanlar oldugu gibi, dogustan kurban olmaya
mahkidm, kendi kendilerine zarar veren, kendi kendilerini yikan in-
sanlar da vardir. Von Hentig'in ortaya attig1 tezin merkezinde, neden
helirli bir kurbanin segildigi sorunu yatmaktadir. Ensest ve tecaviiz
olaylarinda, bagtan ¢ikarmanin 6nemli bir rol oynadigini diigiinen
von Hentig, buradan yola ¢ikarak tecaviiziin "cinselligi agin gelis-
mis kisilerin kargilagmasi" (s. 209) olarak anlasilip anlagilamayaca-
pini diigiiniir.

Sosyolog Menachem Amir'in ¢aligmasi ise, kurban-bilimin teca-
viize uygulanmasinin daha ¢agdas bir 6megidir. Amir (1972) kurba-
mn harekete gegirdigi ismarlama olaylarla, ihmal sonucu meydana
pelen tecaviiz olaylarini birbirinden ayirmaktadir. "Ismarlama" te-
caviiz davranigi "cinsel iligkiden son anda cayma" ya da "bir yaban-
ciyla kendi istegiyle bir icki igme ya da arabasina binmeyi kabul et-
me" gibi mekleri igerir (s. 155). "Ihmal" davranisi ise, onleyici on-
Iemleri alamama, 6megin cinsel davete gerekli cevabi vermekte ba-
syarisiz kalma, ya da "tecaviize ugrayan kadinin dig goriiniimiiniin

~.on

saldirgana adeta davetiye ¢ikardigi1" durumlar i¢in s6z konusudur
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(s. 155). Amir bu durumlarda, "kurbanin bazi erkekleri suga iten kig-
kirtici davraniglarda bulunarak saldiridan islevsel olarak sorumlu
oldugunu" soyler (s. 155). Dolayisiyla Amir'e gore asil iizerinde du-
rulmasi gereken konular, kurban-saldirgan iligkisi, kurbanin ahlaki
karakteri ve onu "saldirgana ve saldiriya ¢eken kisilik 6zellikleri"
olmalidir (s. 132). Kurban-bilim dali kendini tamamiyla saldirganla
Ozdeslestirmekle suglanabilecegi gibi, tecaviizle ilgili olarak psiko-
analitik teorinin kurbani kétiilemekte kullanabilecegi teorik daya-
nag1 sagladigi da sdylenebilir.

Psikoanalitik terimlerle soylenecek olursa, kadin kisiligi ii¢ ana
unsurdan olusmaktadir: narsisizm, mazosizm ve edilgenlik. Mazo-
sizm kadinlara atfedilen bilin¢disi tecaviiz edilme isteginin nedeni
olarak goriiliir. Kadin kisiligiyle ilgili psikoanalitik goriisii 6zetler-
ken Homey (1973: 24) soyle der:

Kadinlarin cinsel hayatlarinda ve annelikte aradiklar1 ve bulduklar
6zel doyum mazosist bir yapidadir. Babayla ilgili ilk cinsel isteklerin ve
fantazilerin igerigini onun tarafindan yaralanma, yani igdis edilme istegi
olusturur. Aybagsi kanamasi bu mazosist deneyimin gizli belirtisi olarak al-
gilanir. Kadinin giftlesmeyle ilgili gizli beklentisi tecaviiz edilmek ve sid-
det, bu beklentinin zihinsel karsilig1 ise asagilanma istegidir... Mazosizm-
den yana goriinen bu egilim, kadinin anatomik kaderinin bir pargasidir.

Kadinlara psikoanalitik bakig agisi, bu apagik yanlilif1 nedeniyle
elestirilmigse de (0rmegin bkz. Chesler 1972), Albin (1977) bir yana
birakilirsa, bugiine kadar hi¢ kimse, bu teorinin erkegin cinsel yon-
den saldirgan davramigini hakl kilmak iizere ne kadar kolaylikla
kullanilabilecegini vurgulamamugtir.

Psikoanalitik literatiirde cinsel gsiddet kurbanlar1 genellikle, kisi-
sel ozelliklerine ya da kosullara gore kategorilere aynlir. Omegin
Littner (1973: 23), ne bilingli ne de bilingdisi olarak tecaviiz edilme
istegi tagiyan "gercek kurbanlar" ile, igten ice tecaviize ugrama yo-
lunda mazosist bir ihtiya¢ duyan "profesyonel kurbanlar" arasinda
bir ayrim yapmaktadir. Littner'e gore "profesyonel kurbanlar” cinsel
yonden saldiriya ugrama ya da kotii davranilmayi, gercek niyetleri
hakkinda higbir bilgileri olmasa da, derinden derine isteyen kisiler-
dir. Bu bilin¢dis1 isteklerinden dolayi, "kendilerini iistii ortiilii bi-
cimde tecaviizciiye sunar, o anlamda farkinda olmadan tecaviizciiy-
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Ie isbirligi yaparlar” (s. 28). Herhalde bagka tip su¢larin kurbanlari-
nm, kurban olmak igin, i¢in igin boylesi bir istek tasidiklari, ya da
onlara karsi iglenen suglardan kendilerinin sorumlu olduklan yollu
poriiglerin bu kadar sik dile getirilmedigini hatirlatmamiza gerek bi-
le yoktur.

Bazi psikoanalitik yayinlarda ise, yalniz kurbanlarin ya da anne-
lerin degil, onlarin yan sira tecaviizciilerin karilarinin da kocalan-
mn cinsel siddetinden sorumlu tutulduklarn goriiliir. Abrahamsen
(1960: 163), tecaviizcii kocalarinin cinsel saldirisina maruz kalan
ckiz evli kadinin durumunu tartisirken, "Saldirgan cinsel saldir-
panligr icin ¢ikis yolu arama ihtiyacindadir ve bu olanagi, bilingdigi
olarak cinsel siddeti davet ederek kendi mazosist ihtiyaclarini tat-
min eden, ona boyun egen karisinda bulur," der. Bu kadinlarin teca-
viizcl kocalarini bogamig olmalar1 olgusu bile, Abrahamsen'in psi-
koanalitik modele olan inancini sarsmaya yetmemistir. Tersine, ka-
nlarin da gizliden gizliye saldirgan ve kocalariyla rekabet durumun-
da olduklanni ileri siirer. Abrahamsen'in agiklama tarzina gore, te-
caviizcii erkek, karsinin, annesinin ve tecaviiz ettigi kadinin giinah-
si7. bir kurbanidir. Ona anlayisla bakarak soyle der:

Hi¢ siiphe yoktur ki, karilarin neden olduklan hayal kinklig, gegici
olarak hem bagtan ¢itkaran hem de reddeden anne'yi isteklerine boyun eg-
«irmenin kaydinlmusg bir bigimi olarak anlagilabilecek olan tecaviiziin 5nde
pelen bir nedenidir. Cinsel saldirgan yalmz karisinin erkeksi ve rekabetgi
ceilimlerinin hedefi olmakla kalmamig, bunun yani sira, bir bigcimde sugu
iylemek igin bagtan ¢tkarilnugtir. (s. 165, vurgular benim)

Kadinlara nasil yaklagildigindan daha da sasirtici olani, tecaviiz ya
da ensest kurbani olan kiz ¢ocuklar1 hakkinda séylenenlerdir. Ger-
(ckten, kiz ¢ocuklarinin yetigkin kadinlarla ayni bilingdigi diirtiilere
sahip olduklari ileri siiriilmiigtiir. Ormegin Abrahamsen cinsel trav-
manin genellikle ¢ocuk tarafindan bilingdisi olarak istendigini ve
bunun ¢ocukluk dénemi cinsel etkinlik bigimlerinden birisi oldugu-
nu savunmaktadir. Abrahamsen soyle der:

Eger altinda bilin¢dis1 bir istek yatiyorsa, ¢ocuklukta yasanan cinsel
travma cinsel diirtiiniin mazosist bir ifadesidir... Bu kategoriye giren ¢ocuk-
larin cinsel hazza anormal diigkiin ve bunun sonucu olarak cinsel travma
arayist iginde olduklarini séyleyebiliriz. (s. 54)
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Bu bakis agisin1 benimseyen "arastirmalar”, kendilerini taciz eden
yetiskinlerin davraniglan igin ¢ocuklar suglamakta israr etmekte-
dir. Omegin sik sik atifta bulunulan, yetiskinler tarafindan taciz
edilmis kiz ¢ocuklariyla ilgili bir aragtirmada, "rastlantisal" kurban-
lar ile "iligkiyi baglatma ve siirdiirmede etkin rol oynayan" "katilim-
c1" kurbanlar ayinnmi yapilir (Weiss ve dig. 1955). Bu arastirmada
"katilimct"” olarak adlandirilan kurbanlarin yaris1 ya da 44'iinden 23'ii
10 yasindan kiigiiktiir ve bazilar1 ancak 4 ya da 5 yasindadir. Ayrica
"katilim", s6z konusu saldin olaylarindaki nesnel olgulara degil,
kurbanlarin kisiliklerinin psikiyatrik degerlendirmesine dayandiril-
migtir. Weiss ve yardimcilari, bu kiz ¢cocuklarinin onlar saldin ola-
ymnin kurbani yapan siireci baglatmaya ve katilmaya yol agan agir
duygusal sorunlar yasadiklari sonucuna varmaktadirlar. Goriindiigii
kadariyla bu psikiyatrlar, kiz ¢ocuklarinda rastladiklar1 duygusal
sorunlarin tecaviiz ya da ensestin sebebi degil, sonucu olabilecegi
ihtimalini hi¢ akillarina getirmemiglerdir. Bu konudaki bagka ¢alig-
malarda da, tecaviiz ya da ensest kurbani kiz ¢ocuklari, bazilari en
fazla 4 yasinda olduklar1 halde, genellikle ¢ok sevimli, ¢ekici, bo-
yunegen ve bastan ¢ikarici olarak anlatiimaktadir (bkz. Bender 1965).

Erkek ¢ocuklar da kiz ¢ocuklar gibi cinsel saldirinin kurbani ola-
biliyor. Ne var ki, erkek ¢ocuklarin saldin kurbani olmalar1 duru-
munda, sorunun temelinde kurbanin saldirya katiliminin yattig go-
riisiine hemen hemen hig yer verilmiyor. Omegin, Halleck (1965),
"Saldir1 kurbani kiz ¢ocuklarinin ¢ogu saldirgani tanimakta ve bir
boliimii cinsel edime kendi istegiyle ya da edilgen bigimde katil-
maktadir," diyor. Erkek ¢ocuklariyla ilgili olaraksa, ayni aragtirma-
c1, "Erkek kurbanlarin 6nemli boliimiiniin, saldirgani1 tanimadiklari
ve cinsel edime kendi istekleriyle katilmadiklan i¢in, gercek anlam-
da 'kaza' kurbani olduklar1 s6ylenebilir," demektedir (s. 680).

Tecaviiz Neden Erkeklerin Sorunu Degil?

Yukarida tartigtigimiz incelemeler 1940'l1 yillardan 1970'lere uza-
nan kirk yillik bir donemde yapilmig ve tecaviizle ilgili diisiindiikle-
rimizi belirlemede ¢ok 6nemli bir etki yapmustir. Onerilen agikla-
malardan her birisi —karg1 koyulamaz diirtii, hastalik ve kurbanin
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kanhmi— tecaviiz hakkinda belirli sonuglan olan bir anlayisa da-
vanmaktadir. Her seyden once, bu ii¢ agiklama da saldirganin kendi
(avranigindan sorumlu olmadigini 6nererek onu bagislamaktadir.
lecaviiz bir hastalik olarak goriildiigiinde, saldirganin hasta oldugu
kabul edilir. Saldirgan davranig, bireyin kontrolii diginda gergekles-
npinden, hasta oldugu sonucuna varilan saldirgana tibbi yardimda
bulunulmasi geregi de ortaya ¢ikar. Kadinlarin bilingli ya da biling-
-1z olarak kendi kendilerini kurban konumuna sokmalariyla ilgili
aiklama da benzer sonuglar dogurur. Ciinkii, bu durumda da dik-
katler saldirgandan ¢ok kurban iizerinde yogunlagir. Boylece so-
rumluluk da, saldirgandan kurbana aktarilir. Tecaviiziin kurbanin
kendisi tarafindan kigkirtildig: yollu agiklamada one siiriilen gerek-
(cler, nesnellik iddiasina ragmen, teorinin ve dolayisiyla aragtirma-
mn ne denli ideoloji tarafindan belirlenmis oldugunun ¢ok iyi bir or-
negidir. Bu, s6zde bilimsel-tarafsiz onermelerin kimin ¢ikarina hiz-
met ettigi konusunda en ufak bir giiphe yoktur. Bu ideolojinin etkisi-
nin salt bilimsel dergilerin sinirlari i¢inde kalmadigi da ¢ok iyi bilin-
mcktedir. Pek ¢ok gozlemcinin ifade ettigi gibi, mahkemede yargi-
lanan genellikle tecaviizcii degil, tecaviiz kurbanidir.

ikinci olarak, psikopatolojik agiklamalar erkeklerin saldirgan
vinsel davramiginin ahisilmadik ya da kuraldisi oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Boylece cinsel siddet giinliik, "normal" diinyanin
digina itilir ve "6zel" bir davranis tiirii olarak kabul edilir. Bunun so-
nucu olarak, cinsel siddet tagiyan erkekler "istisna" sayilmakta ve
“normal” erkeklerle herhangi bir ortak yanlan ya da benzerlikleri
olmasi ihtimali saf dig1 birakilmaktadir.

Ugiincii ve belki de en garpici sonug da, psikopatolojik modelin
lccaviizii, tek tek bireylerin yasadigi, kendine 6zgii bir dizi sorun
olarak gérme egilimidir. Bu ise, karmasik bir toplumsal sorunun se-
hebinin ve garesinin bireyde aranmasina ve tecaviiz olayinin i¢inde
yer aldig kiiltiirel ve yapisal baglamin gozardi edilmesine yol ag-
maktadir. Bireyci agiklamalarin belirgin etkisi, soruna hi¢bir zaman
bireysel saldirganin 6tesine gitmeyen bir yaklagim getirmesinde go-
rilliir. Cinsel giddet iceren davranigin birka¢ "hasta" erkekle sinirh
oldugu varsayildiginda, ¢are, sorun yaratan bu birkag bireyi "tedavi
ctmek” iizere, ilaglarda, ameliyatta, sok terapisinde ya da psikotera-
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pide aranacaktir. Kadinlar ise, "kendi sorunlarina”, bu "bir avug akil
hastasindan" uzak durmakla ¢are bulabileceklerdir. Goriildiigii gibi,
tecaviize iligkin psikopatolojik model, toplumda kadinlara kargi
cinsel siddeti harekete gecirmis olabilecek unsurlar inceleme ve
degistirme geregini ortadan kaldirmaktadir. Sorumlulugun bu sekil-
de tanimlanmasinin bir sonucu da, erkeklerin tecaviizle kendi so-
runlar olarak yiizlesmekten kurtariimalandir. Mesele tecaviiz eden
lic-bes erkegin zaafindan ibaretse ya da asil suglular kadinlarin ken-
dileriyse, o zaman erkekler neden tecaviizle ilgilensinler ki! Statii
ve iktidarin erkeklere ait oldugu bir toplumda bu ideoloji hi¢ de sa-
sirtict degildir.

Erkeklerin egemenligindeki bir meslek tarafindan gelistirilen
psikopatolojik model, erkek-merkezli bir at gozliigiiyle bakarak
karmasik bir toplumsal sorunu tek bir basit sebebe indirgeyen indir-
gemeci diisiincenin en parlak dmegidir. S6z konusu model, en kotii
durumda kurbani suglar; en iyi durumda ise yaygin cinsel siddet ola-
yini aciklamadan birakir. Buna ek olarak, psikopatolojik model, ka-
dinlarin bazi toplumlarda neden sadece erkeklerin yakalandiklar
bir "hastalifin" hedefi olduklarini agiklamamaktadir. Biitiin bu zor-
luklarin asilabilmesi i¢in, sorunun parametrelerini genisletmek, bu-
nun i¢in de yeni yaklasimlara ve bagka davranig teorilerine yer ver-
mek gerekmektedir. Psikopatolojik modele kargi gelistirilen femi-
nist model, kiiltiir ve toplumsal yap1yi, agiklayici ve dinamik faktor-
ler olarak ele almakta ve cinsel siddet olayinin kdkeninde neyin yat-
tigina ¢cokyonlii alternatif bir agiklama dnermektedir.

Kiltarin Katkisi

Antropolojik veriler, tecaviiziin sanayi 6ncesi asiret toplumlarinda-
ki 6n bigimleri hakkinda bize —sinirli1 da olsa— belirli ipuglan sag-
liyor. Murdock ve White'in Standart Kiiltiirleraras: Orneklemi'ni
kullanan bir incelemede arastirmacilar, tecaviiz sikliginin saptana-
bildigi 34 topluluktan 8'inde tecaviiz goriilmedigini, 12'sinde ¢ok
seyrek olarak goriildiigiinii, 14 toplumda ise tecaviiziin olagan oldu-
gunu saptadilar (Broude ve Greene 1976). Degisik bir kodlama ge-
mast ve ek kaynaklar kullanan Sanday ise (1979), tecaviiziin hig go-
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tilmedigi ya da ¢ok ender goriildiigii toplumlarin sayisinin daha
lazla oldugunu —95 agsiret toplulugundan 44'ii— buldu. Sayilarin
maghirmadan aragtirmaya degismesine ragmen etnografik veriler,
lecaviizii hi¢ bilmeyen sanayi oncesi toplumlarin varligini kanith-
yor." Tecaviiziin bazi toplumlarda var olmayisi, cinsel davranigi da
i eren insan davraniginin biyolojik ya da fizyolojik unsurlari bulun-
makla birlikte, daima toplumsal bir Oriintii i¢inde ortaya ¢iktig1 ve
hultiirel terimlerle dile getirildigi yollu goriisii desteklemektedir.

(‘oziimlemesini bir adim daha ileri gotiiren Sanday, "tecaviiz go-
nilmeyen" ve "tecaviiz goriilen" toplumlar arasindaki farklari ince-
ledi. Bu incelemeye dayanarak, toplumlarin disil dogurganlik yete-
nckleri yerine eril yikici becerilere dayanmasina kosut olarak, erkek
cpemenliginin ve kadinlan zorla denetim altinda tutma egiliminin
anttigin ileri siirdii. Cinsel siddeti, disil yetenek ve becerilerin kii-
(iimsenmesine baglayan Sanday'a gore, tecaviiz, siddet kiiltiiriiniin
hir unsuru ve erkek egemenliginin ifadesidir.

Buna karsilik, Blumberg (1979), farkh kiiltiirlerde kadinlarin
¢silmesini incelemek igin yapisal bir yaklagim 6nermektedir. Bu-
nun igin gelistirdigi paradigmanin anahtari, kadinlarin iiretim arag-
lann1 denetleme derecesi ve ayni gruptaki erkeklere oranla yarattik-
lan art1 deger miktaridir. Blumberg, kayda deger bir ekonomik giig-
lerinin bulunmadigl durumlarda, kadinlarin fiziki ve siyasi olarak
¢zilme olasiliginin arttigini ve onlerine farkh yasam seceneklerinin
¢ikmadigini ileri siirmektedir. Insan Iligkileri Alan Arasgtirmalarr’
nda (Human Relations Area Files) yer alan 61 sanayi 6ncesi topluma
dayal 6rmeklem iizerinde yaptig1 inceleme, Blumberg'in varsayimi-
m destekler goriiniiyor. Kadinlarin géreli ekonomik giigleri arttik¢a,
yagadiklar: siirece erkekler tarafindan doviilmeleri olasilig: diis-
mcktedir. Demek ki, sanayi dncesi toplumlarda ekonomik giiciin

6. Tecaviizle ilgili olarak farkh kiiltiirlere ait verileri kargilagtirmada kimi ni-
cel ve nitel engellerle kargilagilmaktadir. Etnografik aragtirmalarda geleneksel
olarak cinsel tutum ve davramslarla ilgili veri toplanmasi kuraldigidir. Bu tiir veri-
lerin toplandigi durumlarda da bilgiler genellikle eksik, belirsiz ve giivenilirlikle-
r tartigihr niteliktedir. Bu nedenlerle Broude ve Greene (1976) ile Sanday'in
(1979) aragtimalari, Murdock ve White'in Standart Kiiltiirlerarasi Omeklemi'ne
dahil bir¢ok toplumu igermez.
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kadinlara, erkeklerin onlara karsi gii¢ kullanmalarini 6nleyen bir
dokunulmazlik sagladigi s6ylenebiliyor. Schwendinger ve Schwen-
dinger de (1983) benzer bir sonuca vardilar ve tecaviiziin cinsler
arasi esitsizlige, kadinlarin toplumsal iliretime katilimina ve siddetin
kiiltiiriin bagka yanlarinda ne kadar kurumsallastigina bagli olarak
degistigini savundular. Ozetlemek gerekirse, antropolojik aragtir-
malar, cinsel siddetin, kiiltiirel tutumlara, kadinlar ve erkekler ara-
sindaki iktidar iligkilerine, kadinlarin i¢inde yasadiklari toplulugun
erkeklerine gore bulunduklan toplumsal ve ekonomik statiiye ve
toplumdaki obiir siddet bigimlerinin miktarina bagh oldugunu gos-
teriyor.

Tecaviiziin var olmadig1 hi¢cbir modem kiiltir bulunmamakla
birlikte, siklig1 toplumdan topluma ¢ok onemli 6l¢iide degismekte-
dir ve ABD, tecaviiziin en sik goriildiigii toplumlarin baginda gel-
mektedir. 1980'de, 6rmegin, bildirilen tecaviiz ve tecaviiz girigimi
olaylarinin diizeyi ABD'de, aym tip olaylarin Ingiltere ve Galler'de
ulastig1 diizeyden 18 kat fazlaydi (West 1983), ki bu saptama Grif-
fin'i (1971) tecaviizii "Amerika'ya 6zgii su¢" olarak nitelemeye go-
tiirdi.

Amerika'ya Ozgii Su¢

Feminist teoride tecaviiz, cinsel zorlamanin sadece erkekler tarafin-
dan uygulanan bir bi¢imi olarak goriiliir. Bir bagka deyisle tecaviiz,
"kadinlara hadlerini bildirmeye" yonelik bir siddet eylemi ve top-
lumsal denetim mekanizmasidir. Kadin bedenine zorla sahip ¢ikil-
masini hakli kilmak i¢in, kadini erkegin miilkii sayan ve erkege gore
asag1 bir konuma yerlestiren yasal, toplumsal ve dinsel tanimlar ve
cinselligi bir mal degis tokusuna indirgeyen goriislerden destek alin-
mustir (bkz. megin Brownmiller 1975; Clark ve Lewis 1977; Grif-
fin 1979; Russell 1975). MacKinnon (1987), tecaviiziin yasal tanim-
larinin, kadinlari neyin yaralayacagi konusunda kadinlarin degil, er-
keklerin diisiincelerine dayandirildiginu ileri siirer. Yine MacKinnon
(1983), kadinlarin bakig agisindan tecaviiziin yasaklanmadigini, dii-
zenlendigini savunur. Bart (1979) tecaviizii cinsiyetgiligin paradig-
masi olarak niteler. Bart'a gore tanimlar, 6zellikle yasal tanimlar, ha-
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ki grubun inang sistemini yansitmaktadir. Bu yiizden, tecaviiziin
dv fucto (fiili) ve de jure (hukuki) tanimlari, cinsiyetgi inanglar ige-
11, ornegin kocanin yasal kansina zorla dayattig: cinsel iligki teca-
viiz olarak goriilmez, diye devam eder. Gergekten, bir¢cok feminist,
lecaviiz yasalarinin ve ilgili ceza hiikiimlerinin kadinlar1 korumak-
tan ¢ok, erkeklere ait, kusurlu olunca piyasa degeri diisen bir mal
horuma amaci giittiigiinii saptamigtir (6rmegin bkz. LeGrand 1973;
MacKinnon 1987).

Feminist teoride tecaviiziin kadinlar ile erkekler arasindaki ikti-
dar iligkisine bagl oldugu savunulur. Omegin, Lipman-Blumen
(1984), bu iligkinin tiim toplumsal yapimizin odaginda yer aldigini
ve biitlin obiir iktidar iligkilerinin ilk 6megini olugturdugunu savu-
nur. Hanmer ve Maynard (1987) yeni feminist aragtirmalarin, ikti-
dar, esitsizlik ve ezmenin toplumsal olarak olusturulmus cins ayiri-
nuyla yan yana bulundugu karmasik bir toplumsal yapinin varligin
ortaya cikardigr ve bu sistemde siddetin kadinlar denetim altinda
mimak igin kullanildig1 sonucuna varmaktadirlar. Bu yiizden, femi-
st teorisyenler, erkek egemenligini korudugu 6l¢iide, cinsel sidde-
lin, yalmiz kadinlara tecaviiz eden erkeklerin degil, tiim erkeklerin
yararina olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Sistemli bigimde cins teme-
linde olusturulan tabakalagma, toplumsal, yasal, ekonomik, siyasal
ve kurumsal desteklerle ayakta tutulmaktadir. Kadinlar bu duruma
hagkaldirmiyorlarsa, bunun nedeni, Lipman-Blumen'e gore, her iki
cinsin "denetim efsaneleri"yle kadin/erkek farkhiliklarinin dogus-
tan geldigine inandirilmig olmalaridir. Ayni teorisyene gore, bu "de-
netim efsaneleri” arasinda ozellikle ikisi ¢ok onemlidir: erkeklerin
hadinlardan daha yetenekli ve bilgili olduklan ve erkeklerin kadin-
larin ¢ikarim yiirekten kolladiklar1 (somiirgecinin, sémiiriilenin ¢1-
han i¢in somiirgeci oldugu tezini hatirladiniz m1?) inanci. Bu "dene-
tim efsaneleri" kadinlar1 kurumsal kaynaklara ulasmaktan alikoy-
makla kalmaz —ki, Blumberg'in (1979) isaret ettigi gibi erkeklerin
cinsel siddetine kars1 dokunulmazlik kazanabilmek i¢in bunlar ca-
nalict bir dnem tagir—, ayrica, tecaviize ugradiklarini soylediklerin-
de kadinlarin sozlerine inanilmamasina yol acan toplumsal iklimin
olugsmasina da katkida bulunur.
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Feminist teorisyenler tecaviizii, kural koyucu erkek davranisinin
bir tiirevi, ataerkil toplumlarda erkek roliinii tanimlayan deger ve
ayricaliklara uyumun bir sonucu olarak gérme egilimindeler. Bura-
daki kilit kavram, erkeklerin doga vergisi iistiinliikleri ve kadinlarin
yine doga vergisi asagi konumunu 6greten "denetim efsaneleri"dir.
Ayrica, erkeklere kendi cinsel gereksinimlerini ve kadinlarin —ge-
reginde zorla ele gecirilmelerini hakl kilan— kolayca ulasilabilir
olmalariyla ilgili beklentilerini 6greten toplumsallasma pratikleri
de cok onemlidir. Weis ve Borges (1973) toplumsallagsmanin kadin-
lar1 "megru” kurbanlar, erkekleri de potansiyel saldirganlar olmaya
hazirladigina dikkat ¢gekmektedirler. Herman (1984), ABD'nin, her
iki cinse erkek saldirganligini dogal ve cinsel iligkilerin normal bir
pargasi olarak gérmeleri 6gretildigi i¢in, tecaviiz kiiltiiriine sahip bir
toplum oldugu sonucuna varmaktadir.

Komsu Oglan

Anne Edwards (1987) baglangicta feminist literatiirde erkek siddeti-
nin farkli bigimlerine birbirinden bagimsiz, tekil davranig kategori-
leri seklinde yaklagildigina dikkat ¢eker. Buna karsilik teorinin ol-
gunlagmasiyla birlikte, bugiin artik cinsel saldir1/siddet, sokakta ya
da igyerinde sozle sarkintiliktan evigindeki dayaga, enseste ve teca-
viize uzanan ve siireklilik gosteren bir dizi davranig olarak kavram-
lagtiriimaktadir. Bu degisik siddet bi¢imlerini birlestiren ortak nok-
ta, hepsinin kadinlar iizerinde kurulan sistemli denetime hizmet et-
mesidir (6rmegin bkz. Kelly 1987). Ayni sekilde, kimilerinin diger-
lerine gore kadinlara karsi saldirgan eylemlerde bulunma olasilig1
daha yiiksek, kimilerinin daha diisiik olmakla birlikte, tiim erkekle-
rin cinsel saldirganlik 1skalasinda yer aldiklan diigiiniilebilir. Bu
onermeyi dogrulayan ¢arpici veriler, her giin bir yenisi yapilan ve
bu toplumda yasayan pek ¢ok erkegin cinsel yonden saldirgan ola-
bilecegini ortaya koyan aragtirmalarda yer almaktadir.

Koss ve Leonard (1984) normal bir niifus iginde "gizli" olarak
var olan tecaviiz egilimini 6l¢gmek i¢in siireklilik yaklagimindan ya-
rarlandilar. Olgiimler sonunda cinsel iligkide bulunmak igin kadin
ese uygulanan siddet derecesine gore erkekleri dort grupta topladi-
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lar: (1) cinsel saldirganlar — vajina, agiz ya da aniis yoluyla cinsel
1hski kurabilmek i¢in gii¢ kullandigin1 ya da gii¢ kullanma tehdidin-
¢ bulundugunu kabul edenler (ki ¢ogu zaman bu kisiler yasaya go-
1 lecaviiz etmis sayilirlar); (2) cinsel tacizciler — gii¢ kullandikla-
nim ya da gii¢ kullanma tehdidinde bulunduklarim1 kabul etmekle
rlikte cinsel iligki kurmay1 bagaramayanlar (ki ¢ogu zaman teca-
vz girisiminde bulunmus sayilirlar); (3) cinsel zorbalar — isteksiz
I kadinla, iligkiyi koparmakla tehdit ederek, duygularla oynayarak
(wevgi konusunda soylenen yalanlar vb.) ya da uzun kavgalardan
«onra cinsel iligki kurduklarini kabul edenler; (4) cinsel yonden sal-
dwpan olmayanlar — yukaridakilerden higbirini kabul etmeyenler.
Orneklemdeki 1846 iiniversite 6grencisi erkekten %4,3'ii cinsel sal-
(rgan davranigta bulundugunu, %4,9'u cinsel taciz davraniginda bu-
hindugunu, %22,4'ii cinsel zorba davraniginda bulundugunu, %59'u
ise cinsel yonden herhangi bir saldirganlikta bulunmadigini ve iki
tarafin istegiyle cinsel iligki kuruldugunu bildirdi. Deneklerin %9,4'
u isc higbir cinsel deneyiminin olmadigini sdyledi. Bu arastirmay:
AnD'deki 32 kolej ve iiniversiteye kayitl 6159 kiz ve erkek 6grenci-
en olusan ulusal bir 6rmeklemde tekrarlayan Koss ve yardimcilari
(1987) ise, kadin deneklerin %53,7'sinin, 14 yasindan beri, cinsel
vonden bir bigimde kurban durumuna diisiiriildiiklerini bildirdikle-
1mni ortaya ¢ikardilar. Dile getirilen sikdyetlerin dagilimi soyleydi:
“#14.4 cinsel temas; %11,9 cinsel zorbalik; %12,1 tecaviiz girigimi
ve %15,4 tecaviiz (ki deneklerin hepsibunu ciddi bir olay olarak be-
lirtmigti). Erkeklerin %25,1'i cinsel yonden bir bigimde saldirgan
mr davranig i¢cinde bulunmustur. Bu oranin dagilimi ise §oyleydi:
10,2 cinsel temas, %7,2 cinsel zorbalik, %3,3 tecaviiz girigimi,
‘44,4, tecaviiz (deneklerin hepsi bunu ciddi bir eylem olarak belirt-
tiler). Bu bulgular, Kirkpatrick ve Kanin'in (1957) 1950'lerin ortala-
nnda iiniversite 6grencisi kadinlar arasinda yiiriittiikleri arastirma
bulgulariyla tutarhidir (ayrica bkz. Kanin 1957, 1965, 1967, 1969,
1970). 291 kadin denekten olusan bu dmeklemde, arastirmacilar,
crotik yakinligin belirli bir agamasinda deneklerin %56'sin1n bir sal-
dindeneyimi yasadiklarini, bunlardan %21'inin "cinsel iligkiye zor-
lima girisimiyle", %6'sinin da "cinsel iliskiye zorlamak igin fiziki
ac1 verme ya da bu yonde tehditte bulunma yollu saldirgan bir tavir-
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la" kargilagtiklarini saptamiglardi. Arastirmacilar, bu bulgulardan yo-
la cikarak, flort iligkilerinde cinsel saldirinin olagan oldugu sonucu-
na vardilar.

En az bu kadar rahatsiz edici bir bagka bulgu da, normal bir nii-
fus i¢inde cinsel saldirganligin yayginligin arastiran ve erkeklerin,
yakalanmayacaklarindan emin olsalar tecaviize ne kadar yatkin ol-
duklarim1 kendilerine soran bir arastirmanin sonuglaridir. Mala-
muth, Haber ve Feshbach'in (1980) yaptiklari bir arastirmay: tekrar-
layan Briere ve Malamuth (1983), 356 iiniversite 6grencisi erkekten
%?28'inin, hem tecaviize hem de gii¢ kullanmaya yatkin, %6'sinin te-
caviize yatkin ama gii¢ kullanmaya karsi, %30'unun gii¢ kullanma-
ya yatkin ama tecaviize karg1 ve %40'inin da, hem tecaviize hem de
giic kullanmaya karst oldugunu buldular. Aragtirmanin ikinci bir
amaci da karsit iki tecaviiz teorisi hakkinda veri toplamakti. Bu te-
orilerden birisi, tecaviiziin, cinsel diirtiilerini denetleyemeyen er-
keklerce sergilenen bir cinsel psikopatlik bi¢imi oldugunu 6neren
teori, digeri ise, tecaviiziin, hakim erkek-boyun egen kadin cins rol-
leri kalipyargisina dayali kiiltiiriin mantiksal bir uzantisi oldugunu
oneren sosyo-kiiltiirel agiklama idi. Aragtirmacilar, kendi agizlarin-
dan cinsel yonden saldirganliga yatkin olduklarini bildiren erkekle-
rin bu egilimi ile gesitli cinsel degiskenler arasinda bir iligki bula-
madilar. Buna karsilik sosyokiiltiirel agiklamayi dogrulayan bir bul-
gu olan, tecaviiz yanlis1 tutum ve inanglarin tecaviizde ya da cinsel
saldirida bulunma olasiligini artirdigi bulgusunu elde ettiler.

Buna benzer ama bagimsiz olarak yiiriitiilen bir bagka arastirma-
daTieger (1981) de, Briere ve Malamuth'un bulgulariyla oldukga tu-
tarli sonuglar elde etti. Tieger'in 6mekleminde yer alan 172 iiniver-
site 0grencisi erkekten %37'si, erkeklerin yakalanmayacaklarindan
emin olsalar kadinlara tecaviiz edebileceklerini, %20'si ise, yaka-
lanmayacagindan emin olsa, kendisinin de tecaviiz edebilecegini
sOyledi (aragtirmada bu gruptaki erkekler HLR —kendi de tecaviiz
edebilir anlaminda— olarak adlandiriimaktadir). Kendisinin tecaviiz
etmeyecegini sOyleyen erkeklerle (HLR-olmayanlar) kargilagtirildi-
ginda, HLR grubunda yer alan erkeklerin, tecaviiz kurbanlarinin
bastan ¢ikarici sekilde davrandiklar ve tecaviizden zevk aldiklarina
daha fazla inandiklari, ayrica bagka erkeklerin de kendileri gibi te-
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+aviize yatkin olduklanni diistindiikleri goriildii. Aym sekilde, HLR
thekler HLR-olmayan erkeklere gore, tecaviizii fazla 6nemli olma-
van bir sug olarak gormeye daha yatkindilar ve tecaviizciilere gore-
v hoygoriiyle bakiyorlardi.

Universite dgrencisi erkeklerin kendileri hakkinda soyledikleri
v¢ kurbanlarinin anlattiklari, iiniversite flort iligkilerinde cinsel sal-
Junin olagan oldugunu agikga gosteriyor. Daha da biiyiik sayida
uversite ogrencisi erkek, cezalandirilmayacak olsalar, kadinlara
wcaviiz edebileceklerini ya da cinsel yonden taciz edebileceklerini
ilade ediyor. Gergekten Martin ve Hummer (1989) arastirmalarinda,
asellikle tiniversitelerdeki dostluk gruplarinin, cinsel iligkide ka-
nlara karg1 zor kullanmayi normal gosteren bir ortam yarattigini
waptadilar. Eger bu egilimler iiniversite dgrencileri arasinda goriilii-
yvorsa, iiniversite egitimi almamig niifus arasinda da benzer bir duru-
munn bulundugundan kusku duyulamaz. Son olarak, kadinlara taki-
mlan kaba tavirlar ile tecaviiz efsanelerine duyulan inancin, erkek-
lerin cinsel saldirganligini dngérmeye izin veren en sasmaz olgiitler
oldugunu belirtelim.

Bu bulgular 15181nda, kisaca da olsa, iiniversite kampiislerinde
lecaviizii 6nlemek amaciyla hangi stratejilerin izlendigine goz at-
mak onemlidir. Yollarin daha iyi aydinlatilmasi ve kiz 6grencilere
valakhaneye donerken eslik edilmesi gibi 6nlemler, kadinlara yone-
I1k (chdidin daha ¢ok psikotik bir yabancidan gelebilecegi varsayi-
minin benimsendigini gosterir. Medyanin dikkatleri, gercekte bun-
I suglularin ¢ok kiigiik bir boliimiinii olusturduklar: halde siradisi
ve dehgetengiz suglular iizerinde toplamasi, ayni imaji giiclendir-
mcktedir. Oysa, halk arasinda yerlesmis inanigin aksine, uzun za-
mandir toplanan veriler, iiniversite 6grencisi kadinlarin tecaviize ya
«a saldirtya ugramasi yoniinden asil tehdidi, ¢alilarin arasinda giz-
lenimig akil hastalarinin degil, tanidiklan ve flort ettikleri erkeklerin
olugturdugunu, ama bu olagan saldinlara engel olmak igin higbir
onlem alinmadigini gosteriyor. Kitabin bagka yerlerinde de sik sik
vurgulayacagim gibi, tecaviize neyin yol agtigi1 konusundaki teoriler
onemlidir, ¢iinkii saldiriy1 6nlemeye yonelik stratejiler ancak bunla-
1in 1g1g1nda saptanabilir.
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Pornografi ve Tecaviiziin Normallegtirilmesi

Gozlemler, ABD'de cinsel siddetin, tecaviizii bazi kosullarda olagan
ve kabul edilebilir kilacak kadar siradanlastigini gosteriyor. Uzerin-
de ¢cok durulan, 1983'te Massachusetts, New Bedford'daki Big Dan's
Bar'a bir paket sigara almak i¢in girdiginde tecaviize ugrayan kadi-
nin bagina gelenler, bu 6meklerden yalnizca birisidir. Iki saat kadar
siiren bu eziyet sirasinda birkag Portekizli erkek, geng bir Portekizli
kadini bilardo masasina yatirip tecaviiz ederken, bagkabazi erkekler
de bar sahibinin polisi ¢agirmasina engel oldular ve kadina tecaviiz
eden saldirganlan alkiglariyla yiireklendirdiler. Aralarinda siki bag-
lar olan Portekiz toplulugu 6nceleri olaya tepki gosterip kurbana ar-
ka ¢ikarken, kisa bir siire sonra durum degisti ve topluluk, kurbana
kars1 diigmanca bir tutum alarak, kosullarin tecaviizciilerin davrani-
sim1 mazur gosterdigini savunmaya bagladi. Olayin yaratti1 yanki
Portekizlilere karsi diigmanca duygularn harekete gegirince, toplulu-
gamensupkadin ve erkekler, kismen buna bir tepki olarak, ¢ocukla-
rin1 evde yalniz birakip geceyarisi bara giden kurbani suglayarak su-
cun vahametini azaltma ¢abasina girdiler (olayin ayrintilar igin bkz.
Chancer 1987). Portekizli bir kadin sunlar soyledi: "Kadina higbir
sey yapmadilar. Kadinin haklan iki ¢ocuguyla evde oturmak ve iyi
bir anne olmaktr. Portekizli bir kadin ¢ocuklanyla birlikte evde
oturmalidir. Bagka bir soyleyecegim yok" (aktaran Chancer 1987:
251) ve tecaviizciilere hosgoriilii davranilmasi i¢in agilan kampan-
yada 16 bin imza toplandi (a.g.y.).

Pek cok feminist (ve feminist olmayan kisi), siddet dolu ve onur
kirict pornografik yayinlarin alabildigine yayginlagmasini, cinsel
siddeti kabul edilebilir kilan kiiltiirel ortami besleyen etkenlerden
en 6nemlisi (ama sadece biri) olarak goriiyor.” Onemli bir sorun,
siddet dolu ve onur kiric1 pornografik yayinlarla cinsel saldirganlik
arasindaki iligkinin niteligini ve yoniinii saptayabilmektir. Bu bo-
limde, pornografinin tecaviiziin siradanlagmasi iizerindeki roliinii

7. Burada sansiir konusunu tartismayacagiz. Bununla birlikte, pornografi ile

cinsel saldirganlik arasindaki iligkileri ele alan aragtirmalar bu kitapta one siiriilen
goriiglerle yakindan iligkili oldugundan, ileride tartigilacaktir.
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¢le alan aragtirmalari gozden gecirecegim; ilerideki bir boliimde ise,
widdet igeren pornografinin erkek saldirganlig iizerindeki etkisini
imceleyecegim.

Pornografi yanllarigesitli veri kaynaklarindan yararlanarak por-
nografinin toplum-karsiti bir etkisi olmadigini, hatta yararh bile ol-
dugunu savunmaktadirlar. Sik sik bagvurulan kaynaklarin basinda,
hanimarka'da yapilan ve pornografik yayinlarla ilgili yasaklarin kal-
dinlmasi ile cinsellikle iligkili suglardaki azalma arasinda bir iligki
bulan aragtirmalar (bkz. Ben-Veniste 1971; Kutchinsky 1971) geliyor.
1970'te toplanan ve kismen Danimarka verilerinden yola ¢ikarak,
tarigmaya agik bir karar alan ABD Miistehcenlik ve Pornografi Ko-
misyonu, pornografi ile cinsel saldirlar arasinda olumlu yada olum-
suz. herhangi bir iligki bulunmadig1 sonucuna vardi. Ancak 1970 Ko-
misyonu'nun vardigi bu sonucakarsi ¢ikanlar da vardir (bkz. Bart ve
lozsa 1980).

1970 Komisyonu'nun ele aldig1 arastirmalar1 gézden gegiren ¢a-
liymasinda Court (1984) bir¢ok soruna dikkat ¢ekiyor. Saptamala-
rindan birisi, cinsel suglan pornografinin etkisini 6l¢en bir indeks
olarak kullanmanin yaniltici ve geligkili yorumlara agik olmasidir.
Bu suclann pek ¢ogunun polise bildirilmedigi olgusu bir yana, agir
ve agir olmayan cinsel suglarin birbirinden ayrilmasi gereklidir; ¢iin-
kii bu farkli sug tipleri ayn1 yonde gelismemektedir. HHis ve yardim-
cilarinin topladiklar veriler, Danimarka'da olsun, bagka yerlerde ol-
sun, agir olmayan cinsel suglarla ilgili bildirimlerde (cinsel karala-
ma, rontgencilik gibi) son on yilda bir azalma egilimi goriilmekle
hirlikte, tecaviiz gibi agir suclarin bildiriminde artig oldugunu ortaya
koymustur. "Agir olmayan suclarin toplam sayis1 agir suglarinkin-
den fazla oldugu igin, agir olmayan suglardaki bir azalma, iki sug ti-
pinin toplaminda da bir azalma oldugu yolunda yanlig bir iyimserli-
ge ve agir suglardaki artis1 gormezden gelmeye yol agacaktir” (s.
148)diyen Court, siddet iceren pornografinin cinsel suglar iizerinde-
ki etkisiyle ilgili herhangi bir sonuca varabilmek i¢in, en azindan,
siddet iceren tecaviiz, tecaviiz girigimi gibi suglarla, siddet igerme-
yen rontgencilik ya da teshircilik gibi su¢larin birbirinden ayrilmasi
gerektigini vurgular. Bu ikinci gruba giren sug¢lar pornografi tartig-
masi agisindan anlamli degildir.
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Pomografiyle ilgili tartigma, federal diizeyde, Bagsavci William
French Smith'in, 1985'te, Bagsavcilik Pornografi Genel Komisyonu'
nu kurmasiyla yeniden bagladi.® Komisyona verilen gorev ¢cok genig
kapsamliydi: "ABD'de pornografinin niteligini, boyutlarin1 ve top-
lum iizerindeki etkisini belirlemek ve gorev basindaki Bagsavci Ed-
win Meese'e pornografinin yayginlagmasinin, anayasal haklar cer-
cevesinde, etkin bigimde nasil onlenebilecegi konusunda tavsiye-
lerde bulunmak" (1986 Bagsavcilik Pornografi Komisyonu). 1985
Komisyonu'nun bulgular1 6nceki komisyonlarin bulgularindan ¢ok
farkliydi ve pek ¢ok kisi tarafindan alkiglanmakla birlikte, 1985 ra-
porunu farkli pornografi tiplerinin zararlar1 konusunda fazla kat
bulan baz1 kesimler tarafindan da elestirildi.’

1985 Komisyonu'nun ¢aligmalarini 1970 Komisyonu'nunkinden
ayran birkag¢ 6nemli nokta vardir. Bunlarin basinda, iki sorusturma
arasinda gecen siirede pornografi konunda bir¢ok arastirma yapil-
mis olmasi, dolayisiyla 1985 Komisyonu'nun sonuglarin1 dayandi-
rabilecegi daha ¢ok veriye sahip olmasi gelmektedir. Bir bagka 6nem-
li konu da, 1985 Komisyonu'nun, siddete dayali ve onur kiric1 por-
nografi, 6zellikle ¢cocuklara yonelik pornografiyi de sorugturma kap-
samina almasiydi. Oysa 1970 Komisyonu bu malzemeyi kapsam di-
s1 birakmuigti. Son olarak, 1985 Komisyonu'nun ¢aligmalari sirasinda
feministlerin de goriigii alind1. Oysa 1970'te ikinci dalga feminizm
heniiz yeni yeni olusmaktaydi.

Birgok feministi rahatsiz eden (bkz. drmegin Dworkin 1980) cin-
selligin agikga gozler oniine serilmesi degil, 1970'lerden bu yana
pornografide kadin onurunu yaralayan imgelere giderek daha ¢ok
yer verilmesi ve siddetin bu yayinlarda artan bir oranda yer almasi-
dir (bkz. Malamuth ve Spinner 1980; Slade 1984). S6z konusu ya-
yinlarda cinsellik giderek siddetle i¢ ice ge¢mis olarak verilmekle
kalmiyor, bunun kadar endige verici olan bir bagka nokta da, cagdas
yayinlarda, cinsel siddetin olumlu bir etki yaptiginin ima edilmesi.

8. Bagsavcinin pornografiyle ilgili bir komisyon kurdugu, 20 Mayis 1985'te,
ABD Bagsavcisi olarak William French Smith'in yerini alan III. Edwin Meese ta-
rafindan duyuruldu ve komisyona atanan on bir kisi agiklandi.

9. Burada 1960 sayfalik bu raporu 6zetlemek gibi bir niyetim yok. Bu konuda
bkz. Bagsavcilik Pornografi Komisyonu (1986).
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Ornegin Smith (1976) "yetigkinler i¢in" denen 428 ucuz kitap iize-
1inde yaptigi igerik ¢oziimlemesinde, bunlarda islenen ana temalar-
«an birinin, cinsel iligkiye karsi koyan bir kadina kars: gii¢ kullanil-
mast oldugunu buldu. S6z konusu kitaplarin hemen hepsinde, uygu-
lanan giiciin miktar: ve tiirii ne olursa olsun, kurban sonunda uyaril-
makta ve bu onun i¢in bir agagilanma anlamina gelse de, saldirgana
liziksel olarak karsilik verir durumda gosterilmektedir.

Kadinlarin ve tecaviiziin bu bigimde anlatilmasi, okurlara birkag
(chlikeli mesaj iletmektedir. ilk olarak, gii¢ ve siddetin normal ka-
dm-erkek cinsel iligkisinin pargasi olarak gosterilmesi, tecaviizii si-
radanlagtirmakta, olaganlastirmaktadir. Ikinci mesaj, kadinlarin te-
caviiz edilmekten hoslandiklarini, bagka bir deyisle cinsel siddetin
pergekte olumlu sonuglari oldugunu imaeder. Bu imaj, dar anlamda
yiddetten ¢ok daha zararhidir ve tecaviizii, diger siddet bigimlerini
iceren kurgusal anlatimlardan ayiran baglica 6zelliktir. Ciinkii cina-
yct, bombalama, soygun ve benzeri bagka suglarin konusu olan kur-
hanlar hi¢cbir zaman bu siddet bigimlerinden hoslanir durumda gos-
terilmezler. Bu anlatim big¢iminin yalmz, pornografik yayinlarda,
lccaviize ugrayan kadinlardan s6z edilirken kullanildig1 gériilmek-
tedir.

Esas olarak iiniversite ogrencisi erkekler iizerinde yiiriitiilen
aragtirmalardan elde edilen bilgiler, cinsel siddetigeren pornografik
yayinlarin, kadinlara yonelik diigmanca tavirlar1 destekledigini ve
hagta, tecaviizden kurbanin kendisinin sorumlu oldugu ya da kadin-
larin cinsel siddetle uyarildiklar yollu inang¢lar olmak iizere, teca-
viizle ilgili efsaneleri giiglendirdigini ortaya koymaktadir. Omnegin
yiriittiikleri bir dizi laboratuvar deneyinde Malamuth ve Check
(1985), iiniversite 6grencisi erkeklere, her biri sozde bir kadinin cin-
scl iligkiye onay vermesini, aci1 gekmesini ve sonunda uyariligini (ya
da olaydan tiksinmesini) yansitan, ancak hepsi deney i¢in yapay
olarak hazirlanmis sekiz pornografik ses kaydi dinlettiler. Sonra ay-
m erkeklere kadinin istegiyle ve onun istegine ragmen gerceklesen
cinsel iligkilerin dogal seslerini igeren ses kayitlari dinletildi. Daha
sonra, erkeklerin ikinci ses kayitlarini nasil algiladiklari ve tecaviiz
cfsanelerine ne kadar inandiklarini 6l¢mek iizere bazi sorular sorul-
du, ol¢timler yapildi. Aragtirmacilar bu bir dizi deneyin, medyanin
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verdigi, "tecaviiz, kurbani uyarici bir etki yapar” yollu mesajin, er-
keklerin bu ve benzeri tecaviiz efsanelerine inanmalarina yardim et-
tigini One siiren varsayimi dogruladigini bildirdiler. Ayrica, kadinla-
ra karg1 saldirgan tutum alma egilimi yiiksek olan erkeklerin (deney
oncesi uygulanan tecaviize yatkinlik testine gore) medyada sergile-
nen tecaviiz efsanelerinden etkilenmeye ¢ok daha yatkin olduklari-
ni1 buldular.

Malamuth ve Check (1981), laboratuvar ortaminin yapayhgin-
dan kaynaklanan olumsuzluklari tagimayan bir alan aragtirmasinda
da benzer sonuglar elde ettiler. Bu arastirmada 271 kiz ve erkek 68-
renci, filmlere not vermeye dayali bir deneye katilmay1 kabul ettiler.
Ogrencilere cinsel saldiriy1 konu alan ve bunun olumlu bir sonug do-
gurdugunu ima eden Swept Away ve The Getaway filmleri ile iki de
konusu cinsel saldiri olmayan film gosterildi. Ogrencilerden bir bo-
liimii, cinsel saldirn konulu filmleri, bir boliimii de diger filmleri gor-
diiler. Filmlerin hepsi, iiniversite kampiisiindeki bir sinemada, dene-
ye katilmayan ogrencilerin de filmi izledikleri olagan seanslarda
gosterildi. Birkag giin sonra sinifta 6grencilerden, kisisel iliskide ka-
dina siddet uygulama ile tecaviiz efsanesini onaylama derecesini 61-
cen sorulara yer veren bir cinsel tutum anketini cevaplamalan isten-
di. Ogrenciler, uygulanan bu anketile gordiikleri filmler arasinda bir
bag bulundugunun farkinda degildiler. Elde edilen sonuglar, olumlu
sonug doguran cinsel saldirt konulu filmleri goren erkek dgrenciler
arasinda, kisisel iligkide kadina siddet uygulamay: onaylama egili-
minin anlaml bigimde arttigini1 ve filmi gormiis olmanin erkekler
arasinda tecaviiz efsanelerini giiglendirdigini, buna karsilik kiz 6g-
renciler arasinda benzer egilimlerin goriilmedigini ortaya koydu.

Daha da vahimi, Linz ve yardimcilarinin (1984) kamitladiklar
gibi, siddet iceren filmleri izleme siiresi ne kadar uzunsa, baska du-
rumlarda siddetle karsi karsiya kalan kurbanlara acima duygusu da o
kadar azalmaktadir (aynca bkz. Malamuth 1981a; Zillman ve Br-
yant 1982). Bu aragtirmada iiniversite 6grencisi erkekler bes giin sii-
reyle, her giin, kadinlara karsi cinsel siddetigeren bir film seyrettiler.
Bu filmler, hepsi piyasaya ¢ikmig ve bazilar kampiislerde ya da kab-
lolu televizyonda gosterilmis Teksas Katlianu/Texas Chainsaw
Massacre,Manyak | Maniac, Mezarina Tiikiirecegim/ 1 S pit on Your
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tirave, Vice Squad ve Takim Cantast Cinayetleri/ Toolbox Murders
limleriydi. Bes giiniin sonunda, bu filmleri goren erkeklerin filmler
honusunda daha az olumsuz duygular besledikleri, filmlerdeki sid-
¢t dozunu, olandan daha diisiik olarak algiladiklan ve filmleri ka-
«(mlar agisindan onur kiric1 bulmadiklari ortaya ¢ikti. Ayrica bu film-
leri gormiig olmak, deneklerin kadinlar hakkinda bagka baglamlarda
vaptiklar degerlendirmeleri de etkiledi. Videoya kaydedilmis bir te-
« av iz davasi filmi seyrettirilen s6z konusu filmleri gérmiis erkekler,
I filmleri seyretmemis erkeklerden olusan kontrol grubuna gore,
Iccaviize ugrayan kadina fazla bir zarar verilmedigi goriisiinii daha
yok desteklediler ve kurbani kontrol grubuna gore genellikle daha
degersiz bir kisi olarak nitelediler. Biitiin bu deneyler sirasinda, kati-
limcilarin aragtirma sonuglarindan etkilenmelerini onlemek igin,
aragtirma bitiminde arastirma hakkinda bilgilendirildiklerini de vur-
pulayalim.

Bu deneylerden elde edilen sonuglar 6nemlidir; ¢iinkii aragtir-
malar tecaviiz efsanelerine inanmanin bir¢ok bagka olayla baglanti-
I oldugunu gostermektedir. Bir¢ok arastirma, tecaviiz kalipyargila-
rna kuvvetle inanmanin, dar anlamda tecaviiz tanimlarina, deney
amagli tecaviiz mahkemelerinde jiirinin "sugsuz" karari vermesine,
tecaviiz kurbanlarina yapilan haksizli§i yoksaymaya ya da azimsa-
maya, tecaviiz kurbanlarini, kurban durumuna kendileri diistiikleri
iin suglamaya yol agtig1 gibi, kisinin kendisiyle ilgili olarak dile
petirdigi "tecaviiz edebilir" hiikkmiinii 6ngérmeye izin veren en iyi
posterge oldugunu da ortaya koydu (bkz. Burt ve Albin 1981; Bor-
pida ve White 1979; Calhoun ve dig. 1976; Jones ve Aronson 1973).
I:linizdeki kitap da tecaviizden hiikiim giymis erkeklerin, s6z konu-
su tecaviiz efsanelerine inandiklarini ve kendi siddete dayali cinsel
davraniglarini bu efsanelerle gerekcelendirdiklerini kanitlayacaktir.

Yayimlanmig arastirmalara ek olarak 1985 Komisyonu, ABD'nin
larkli yerlerinde degisik konularda diizenlenen alt1 kamuya agik so-
rugturmada, uzmanlarin goriiglerini dinledi. Tutuklu tecaviizciiler
tizerinde yiiriittiiglim arastirma nedeniyle Texas Houston'daki sorus-
lurmaya ben de ¢agrildim ve pornografi ile insan davranigi arasinda-
ki iligki konusunda degisik goriisler ifade eden toplum ve davranig
hilimleri uzmanlarinin yani sira goriis bildirdim.'® Burada o6zetle,
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heniiz aragtirmalarin siirdiigiinii ve belki gelecekte, pornografi ile
kadinlara yonelik siddet arasinda nedensel bir iligki bulunup bulun-
madigin ortaya koyacak bir yontemin bulunabilecegini soyledim.
Bunun i¢in, en azindan deneysel laboratuvar sinirlarinin disina ¢i-
kilmasi ve toplumun iginde ¢alisilmasi gerekmektedir. Ancak bu ya-
pilana dek, elimizde nedensel iligkiyi agiklayan veriler olmasa da,
cok dikkatli olunmalidir. Ciinkii pornografi ile kadinlara yonelik
siddet arasinda en azindan dolayl bir iligki bulundugu agiktir. Bir
toplumda kadinlara yonelik diigmanca ve saldirgan davraniglar bes-
leyen siddete dayali, kadin onurunu yaralayic1 pornografi tiirii kiil-
tiirel destekler ne kadar ¢oksa, kadinlara yonelik saldirgan davranig-
lar da o kadar artacaktir. Elimizde, kiiltiirel desteklerin, bazi erkek-
leri cinsel siddet eylemine 6zendirmese de, onlara eylemlerini hakl
kilan gerekgeler sagladigini sylemeye olanak verecek kadar bilgi

10. Pornografi ile insan davranigi arasindaki iligkiyi ele alan Houston Sorus-
turma Komisyonu 6niinde agagidaki kigiler goriig bildirdiler:

» Gene Abel, Emory Universitesi'nde psikiyatri profesorii

+ Paul Abramson, UCLA'da psikoloji yardimci profesorii

» Larry Baron, Yale Universitesi'nde sosyoloji okutmani

- Jennings Bryant, Houston Universitesi'nde radyo-televizyon profesorii ve
kiirsii bagkam

* Don Bryne, SUNY-Albany'de psikoloji kiirsiisii bagkani

» Mary Calderone, ABD Cinsellik Bilgi ve Egitim Konseyi kuruculanindan

» Victor Cline, Utah Universitesi psikoloji profesorii

« John Court, Spectrum Psikolojik Damgmanlik Konseyi yoneticisi

« Edward Donnerstein, Wisconsin-Madison Universitesi iletisim bilimleri
profesorii

» Richard Green, SUNY-Stony Brook, psikiyatri profesorii

+ Kathryn Kelley, SUNY-Albany psikoloji dogenti

+ Neil Malamuth, UCLA iletigim bilimleri kiirsii bagkam ve profesorii

« William Marshall, Ontario-Kanada Queens Universitesi psikoloji profesorii

« John Money, Johns Hopkins Universitesi tibbi psikoloji ve gocuk hastalikla-
r1 profesorii

« Donald Mosher, Connecticut Universitesi psikoloji profesorii

+ Diana Russell, Mills Koleji sosyoloji profesorii

« Diana Scully, Virginia Commonwealth Universitesi sosyoloji dogenti

+ Wendy Stock, Texas A&M Universitesi cinsellik hekimi ve dogenti

+ C.A.Tripp, New York, psikoterapist

» Ann Welbourne-Moglia, ABD Cinsellik Bilgi ve Egitim Konseyi miidiir yar-
dimcisi
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vardir. Nitekim kadinlarin ac1 deneyimlerle 6grendikleri gibi, ABD
de yiddet igeren pornografik yayinlarin alabildigine yaygin olmasi,
kadinlara karsi islenen siddet suglarinda hicbir azalmaya yol agma-
nugtir.

Ogrenilmis ve Odiillendirici Bir Davranis Olarak Tecaviiz

Bu aragtirmada ben, feminist bir sosyokiiltiirel ¢oziimleme ¢erceve-
s kullandim. Bu ¢ergeve, tecaviizden tutuklanmig erkeklerle ilgili
olarak patoloji yerine normallik varsayimini benimsemektedir.
Aragtirmanin, erkeklerin siirdiirdiikleri psikopatoloji geleneginden
ayrildig: bir bagka nokta daha var: Benim sorularim, tecaviiz konu-
sunda erkeklerin degil, kadinlarin deneyimlerinden yola ¢ikarak ha-
sirlandi. Harding'in (1987), bagka arastirmacilarin yani sira vurgu-
lachg1 gibi, bu ¢ok 6nemli bir farktir.

Tecaviize feminist sosyokiiltiirel bakig agisin1 uygularken, bir di-
#1 varsayim benimsedim. Kiiltiirlerin, normal davranislar kadar, be-
lirli kosullarda kabul goren sapkin (yani normal sapkinlik) davranig-
lara da zemin hazirladig1 gézleminden yola ¢ikarak, tecaviiziin, ¢o-
fu zaman, toplumsal olarak dgrenilmis bir davranis oldugunu var-
saydim. Buradaki temel Onciiliim, biitiin davraniglarin aym yoldan
ogrenildigidir: Davraniglar toplumsal olarak, baskalanyla kurulan
dolaysiz iligkiler ve kiiltiirel olarak baskalaryla kurulan dolayl ilis-
kilerle 6grenilir. Ogrenme, yalmz davranigsal tekniklerin degil, aym
ramanda, kadinlara yonelik cinsel saldirganlikla uyumlu tecaviiz ef-
saneleri gibi bir dizi deger ve inancin da 6grenilmesi demektir.

Bu agidan, kitapta anlatilan erkeklere yaklasimim, erkeklerin
ncden tecaviiz ettiklerini bireysel vakalar inceleyerek ve patoloji
helirtileri bularak agiklamaya ¢aligan 6nceki aragtirmalarin 6nemli
holimiinden oldukga farklidir. Ben onlardan farkl olarak bu kitap-
1aki erkeklerin, erkekleri 6diillendiren, kadinlar1 kurban konumuna
sokan bir dizi cinsel siddet bi¢ciminden en ug olanini gergeklestiren
hir gruba dahil olduklarini diigiiniiyorum. Onlar ilging kilan, kisisel
oykiileri degil (yine de bu oykiiler topluca 3. Boliim'de ele alinmak-
tadir), tecaviiz etmig erkekler olarak cinsel yonden siddete yatkin
toplumumuz hakkinda bize ¢ok 6nemli bilgiler vermeleridir. Ben



76 CINSEL SIDDETI ANLAMAK

tecaviizii davranig bozuklugu olarak gérmek yerine, aragtirmaya
konu olan erkeklerle konusarak, tecaviiz eden erkeklerin bu cinsel
siddet eyleminden ne kazandiklarini anlamaya ¢aligtim. Bu yakla-
sim, erkeklerin cinsel siddet yoluyla hangi amaca ulasmay1 6gren-
dikleri konusunda yeni sorular iiretmektedir.

Ancak bizimki gibi tecaviize son derece yatkin bir toplumda yal-
niz neden sorusuna yamt aramak yeterli degildir, cinsel siddetin top-
lumda nasil var olabildigi sorusunu da sormak gerekir. Bu soruyu
yanitlayabilmek i¢in, tecaviiz eden erkeklerin diirtiilerini ve tecavii-
zii nasil gerekgelendirdiklerini, erkekler, kadinlar ve genel olarak
siddet hakkindaki inanglarini ve nihayet, kendi suclari ve kurbanla-
n hakkinda ne diisiindiiklerini 6grenmek gerekir.

Bundan sonraki sayfalarda bu sorular1 yanitlamaya ¢alisacagim.
Umudum, iki u¢ konumda yer alan erkeklerle —uyguladiklari cin-
sel siddeti tecaviiz olarak gorenler ile bunun tecaviiz oldugunu inkar
edenler— yaptifim goriigmelerin, kendi iginde siireklilik gosteren
cinsel siddet egiliminin bagka noktalarina da 11k tutmasidir.!

11. Birinci boliimde bu tipolojinin erkeklerin suglariyla ilgili kendi goriisle-
rinden dogdugunu anlatmigtim. Tecaviizii kabul edenler grubuna, kurbanlariyla
cinsel iligki kurduklarim itiraf eden ve bu iligkiyi tecaviiz olarak tanimlayanlar
girmekte. Buna kargilik, inkarcilar terimi kadina tecaviiz ettiklerini kabul etme-
yenler i¢in kullaniliyor. Bu kategoriye giren erkeklerden bir boliimii kurbanlariy-
la herhangi bir iligkide bulunduklarini inkar ederken, bazilan da, belki de inkarin
en ug bigimi olarak hafiza kaybindan s6z etmektedirler. Bununla birlikte bu grup-
taki asil ilging erkekler, kurbanlariyla cinsel iligki kurduklarini, hatta bazi durum-
larda silah kullandiklarini kabul ettikleri halde, davramiglarim tecaviiz olarak ta-
nimlamayanlardan olusuyor. Bu kitaptaki tartigmalar esas olarak tecaviizii kabul
edenlerle bu ikinci kategoriye giren inkarcilar arasindaki farklar ele alacaktir.
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Tutuklu Tecaviizciilerin Profili

111 KITABIN baslica tezi tecaviiziin 6grenilmis bir davranig, bir nor-
mal sapma oldugudur; bu davranis, toplumsal, ekonomik ve politik
vapilanyla kadinlarn ikincillestirip degersizlestirerek cinsel siddeti
estekleyen toplumlarda ya da kiiltiir gruplarinda ortaya ¢ikmakta-
«hr. Ayn1 zamanda cinsel siddet barindiran toplumlardaki ya da kiil-
tiir gruplarindaki erkeklerin hepsinin tecaviiz etmediklerini de bili-
voruz. Bu boliimde tutuklu tecaviizciilerin profilini gelistirerek, mah-
kiimlarin ge¢gmislerinin ya da inang sistemlerinin diger erkek grup-
lanndan farkli olup olmadigini arastiracagiz. Unutmamaliyiz ki bu
profil, tecaviiz suguyla hapishanede olan erkeklerin, tecaviiz ettigi
halde yakalanmamig ya da hiikiim giymemis erkeklere gore, psiko-
patolojik modele daha ¢ok uyan bir tiplemesini yapmamizi saglaya-
caktir. Tecaviizciiler ¢cogunlukla 6zel, "hasta” tiirii suglular olarak
posterildikleri i¢in, tecaviiz sugundan tutuklanmarmus diger grup
suglularla olusturdugumuz kontrol grubu, bu iki grup arasindaki te-
mel farklan ortaya koymak igin kullanilacaktir. Eger tecaviizciiler
ve diger grup suclular arasinda 6nemli farkliliklar varsa, bu, psiko-
patolojik aciklamalara agirlik vermemize neden olacaktir. Fakat ara-
larinda ufak tefek farklar bulunursa, o zaman tecaviiz eden erkekle-
rnn "6zel" ya da "farkli" olmayabilecekleri ileri siiriilecektir.

Tarih ve Ge¢mis

114 tutuklu tecaviizcii ve 75 diger suglu grup ile gerceklestirdigimiz
her goriisme kisilerin ¢ocukluklan, aile yasantilari, esleri ve kadin-
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larla kurduklarn iligkileri, egitimleri, is hayatlari, psikolojik ve sug
tarihleri hakkinda ayrintili sorulan icermekteydi. Her erkege ayrica
kadinlarla ilgili davranig ve cinsel siddet egilimlerini 6lgen bir dizi
Olgek verildi. (Goriigme bigimi ve teknigi ile ilgili ayrintili tartisma
icin bkz. 1. Boliim.) Biitiin bu 6zellikleri ele almadan 6nce, erkek-
lerle tanigmak iizere bu iki grubu kaba hatlanyla betimlemeye ¢ali-
salim.

Bu kitapta yer alan tutuklu tecaviizciilerin hepsi, birka¢ geng
kurban diginda,' yetiskin kadinlara tecaviizden ya da tecaviiz girigi-
minden hiikiim giymis ve cogu birden fazla sugtan tutuklanmis kisi-
lerdi. Tecaviizciilerin %12'si birden fazla defa tecaviiz ya da tecavii-
ze tesebbiisten, %39'u ayn1 zamanda hirsizliktan, %29'u kiz kagir-
madan, %25'i oglanciliktan ve %11'i de birinci —ya da ikinci— de-
rece cinayetten tutuklanmiglardi. Bu projede daha ¢ok birden fazla
su¢ islemis kisilerin bulundugu agir ceza hapishaneleri kullanildig:
icin, bu hapishanelerdeki suglularin %85'inin 6nceden de sug isle-
mis olmasi sasirtici degildir; ancak bunlarin yalnizca %23 'tiniin 6n-
ceden cinsel amagh sug igledikleri saptanmigtir. Tecaviiz ve bagka
ek suglarla ilgili mahkmiyetler 10 yildan 7 miiebbet+380 yila ka-
dar uzanmaktadir. Erkeklerin ¢ogunun mahkiimiyeti 10 ile 30 yil
arasinda degisirken, %?22'si en az miiebbet hapse mahkiim edilmis-
tir. Goriisiilen kisilerin cogunu goriisme sirasinda yasi 18 ile 35 ara-
sinda olan gengler olusturuyordu. Bunlarin %46's1 beyaz, %54'ii ise
siyaht1. Tecaviizciilerin ¢ogunlugu, %61 'i, kuskusuz segtigimiz ha-
pishanelerin giiney bolgesinde olmasindan 6tiirii, Hiristiyan Baptist
olarak biiyiitiilmiistii, ancak goriigsme sirasinda yalniz %27'si dinin
gereklerini yerine getirmekteydi. Yine de %59'u dine bagh oldugu-
nu soylerken, %41'i dini inanglar1 olmadigini agikladi. Tecaviizcii-
lerin %46's1 tecaviiz ettikleri sirada ya evliydiler ya da bir kadinla
birlikte yasamaktaydilar ve sadece %26'sinin gegmiste duygusal so-
runu olmustu.

Tipik bir tecaviizciiniin, hapse girdiginde tipk1 babasi gibi iyi bir
egitimi yoktu, yalnizca %20'si lise ya da daha yiiksek egitimliydi ve

1. i1k tutukluluklan ensest, cocuk tecaviizii ya da tacizi, resit olmayan kiza te-
caviiz ya da oglancilik olan erkekler bu aragtirmaya dahil edilmemigtir.
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yogunlugu, %85' is¢i sinifindandi. Tecaviizciilerin %40 gibi azim-
sanmayacak bir azinligi zaman zaman issiz olsa da, ¢ogunlugu ha-
pishaneye girmeden Once diizgiin bir iglerinin oldugunu bildirmisti.
hiisiik egitim seviyesi ve is¢i sinifi gegmisinin olusturdugu oriintii
temkinle yorumlanmalidir. Bu, tecaviiz egiliminde sinif farkliligi ol-
Jdugunu ortaya koymaz ama, toplumdaki adaletin dagitiminda ve
hukuki kaynaklarin kullanilabilirliginde sinif farkliliklarimin varli-
yina igaret eder. Alt siniftan erkekler tecaviiz iizerine uzmanlagmig
(ecriibeli savunma avukatlarinin masraflarini daha zor karsilarlar.

Diger grup suclularin olugturdugu kontrol grubu da tecaviizciiler
prubuna olduk¢a benzemektedir. Erkeklerin cogunun siddetle ilgili
qesitli suglardan birden ¢ok mahki{imiyetleri vardi fakat 6ncelikle si-
lahlt soygun (%43), birinci derece cinayet (%35), haneye tecaviiz
(%20), kotii niyetli yaralama (%11) ve ikinci derece cinayet (%38)
suglarindan hiikiim giymiglerdi. Tecaviizciiler gibi kontrol grubu-
nun da ¢ogunlugu, %89'u, gecmiste sug islemisti.2 Diger grup suglu-
larin biiyiik bir boliimiiniin 11 ile 30 yil arasinda degisen mahk{imi-
vetleri vardl, ama %?20'si en az miiebbet hapse mahkim edilmigti.
Kontrol grubunun %51'i siyah, %49'u beyazdi, %84'iiniin yas: 18 ile
15 arasindayds; tecaviizciiler gibi ¢ogunun hapishaneye girmeden
onceki egitim diizeyi ¢ok diisiiktii ve is¢i sinifindan bir ailenin ¢ocu-
jpuydu. Kontrol grubunun %68'i mahkiim olduklar sirada ya evliy-
diler ya da bir kadinla birlikte yagamaktaydilar ve %28'inin ge¢mis-
t¢ duygusal sorunu olmustu. Bu iki grubu betimleyen kisa bilgiler
iiginda, kisilerin gegmis yasamlarindaki genel 6zellikler yoniinden
birbirlerine benzedigi soylenebilirse de, drneklemin, sug isledigi
halde hapse girmeyen yiiksek statiilii erkekleri temsil etmedigi igin
taratli oldugu agiktir.

Gocukluk ve Anne-Baba lligkileri

Yaygin inaniga gore, ozellikle aile i¢inde yasanan erken ¢ocukluk
deneyimlerinin kigilerin gelecekteki davramiglarini belirleyecek en

2. Tekrar belirtmemiz gerekir ki, kontrol grubundaki erkeklerin higbirisi geg-
miste ya da bugiin tecaviiz suguyla tutuklanmig olmasalar bile, bu erkeklerin geg-
miyte cinsel siddet banindiran eylemlerde bulunmadiklarini varsayamayiz.
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onemli unsur olarak, diger tiim etkilenimlerin ya da sonradan edini-
lenlerin iizerinde bir 6nceligi vardir. Ozellikle tecaviizle ilgili olarak
kadinin hakim ya da basat oldugu ailelerde yetisen erkek cocuklarin
"fazla erkeksi" olduklar ileri siiriiliir. Bu teze gore, bu tiir ailelerde
yetigsen erkek ¢ocuklar disil kimliklerini asin dl¢iide dengelemeye
ve cogunlukla kadinlara yonelttikleri saldirgan davraniglarla erkek-
liklerini ispat etmeye caligirlar3 Omegin Ohio'daki bir erkekler
okulunda suglular iizerine yapilan bir arastirmada annenin hakim
oldugu evlerde yetigen erkek ¢ocuklarin (1) erkeklik ve sertlikle il-
gili abartili algilara sahip oldugu, (2) sert davranisa biiyiik 6nem
verdigi, (3) cinsel atletikligi ve kadinlarin ele gecirilmesi gereken
nesneler olduklar fikrini vurguladigy, (4) daha itkisel ve diismanca
olduklari, (5) fazlasiyla baski uygulamaya egimli ve heyecan mer-
kezli, riski yiiksek davraniglara egimli olduklar1 sonucu ¢ikti (Sil-
verman ve Dinitz 1974). Aragtirmacilar bu sebeplerden dolayi, an-
nenin hakim oldugu ailelerde yetisen erkek ¢ocuklarin toplum kar-
sit1 ve saldirgan davramslarini "gercek erkek” imgesini saglamada
bir arag olarak kullandiklar1 sonucuna ulastilar. Ben bu aragtirmada-
ki erkek cocuklarin, bazi erkekler gibi, "asin erkeklik" 6zellikleri
gosterdiklerini tartigmiyorum ama, teorinin altinda yatan nedensel
varsayimin incelenmesi 6nemlidir — o da, "asirni-erkekligin" koke-
ninin annenin hakim oldugu ailelerde yasanan deneyimlerinde aran-
masi gerektigidir. Bu teorilerle ilgili sorun, bu teorilerin cinsel sid-
det tasiyan erkeklerin degil de, annelerin ogullarini yetistirmesinde-
ki "bozuklugun" iizerinde durmasidir. Son ¢6ziimlemede, dogrudan
olmasa da, anneler ogullarindaki kadinlara kars1 siddetin sebebi ol-
makla su¢lanmaktadirlar.

Bu calismada ¢ocuklukta i¢inde yasanan ailenin bilegimi, teca-
viizciilerle diger suglular ayirmaya yarayan bir ipucu saglamadi.
Iki grubun da yarisindan biraz az bir boliimii 6z anne ve babalar ile
biiyiimiiglerdi, her iki grupta geri kalanlar ise ya anneleriyle ya da
daha az bir oranda bir bakici ile ya da 1slahevinde yagamiglardi. Te-
caviizciiler ile diger grup suglular arasindaki benzerligin 151g1nda,

3. Talcott Parsons (1947) kadinin hakim oldugu ailelerde yetistirilen erkekler-
le ilgili zorlayici erkeklik kavramini ortaya atmaktan sorumlu olan kisidir.
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kadinin hakim oldugu bir aile 6zellikle cinsel siddet tagiyan erkekle-
1 anlagilmasina fazla bir katkida bulunmamaktadir.

Anneleri ogullarindaki cinsel saldirganligin sebebi olarak ¢esitli
swkillerde suglayan literatiir, anneleri 6zellikle iinlii bir psikiyatrin
oyledigi gibi; "bastan ¢ikarict ama reddeden” olmakla itham eder
(Abrahamsen 1963: 163). Bu goriise gore tecaviiz anne figiiriine kar-
+1,onu boyun egmeye zorlayan diigmanca bir eylemdir. Eger bu agik-
lama gegerliyse, tecaviizciilerin gocukluklarinda annelerinden mem-
mimolmadiklarini sdylemeleri ve annelerine karsi olumsuz duygula-
i ilade etmeleri gerekmektedir.

Reddeden anne teorisinin aksine, tecaviizciilerin ve daha az bir
oranda diger grup suglularin babalariyla sorunlari vardi. Tecaviizcii-
lerin %51'1 18 yagina varmadan babasi tarafindan terk edilmisti. Ai-
lede kime daha yakin olduklart soruldugunda, %41'i annelerine ve
valnizca %13'ii babalarina diye cevap verdi. Benzer bir sekilde aile-
de ¢n az kime yakin olduklar1 soruldugunda, tecaviizciilerin %38'i
babalarina oldugunu soylerken, yalnizca %8'i annelerini belirtti.
Iler iki soruda geriye kalanlarin cogunu kardesleri olusturuyordu.
Ayrica bu kisilerden anneleriyle olan iligkilerini tarif etmeleri isten-
difinde, tecaviizciilerin %83'ii, yakin ya da ¢ok yakin olarak cevap-
larken, benzer bir tanimlamay: babasi i¢in yapan erkeklerin oran
valmzca %44'tii.

Tecaviiz literatiiriinde kadinin hakim/bagsat oldugu ailelere yak-
layim ve annelerin su¢lanmasi bu toplumda var olan erkek-merkez-
1 Onyarginin cinsel siddetin koklerinin ve sebeplerinin algilanmasi-
m nasil carpittifina bir diger 6rnektir. Kadinlara yonelik diismanca
ve tacizkdr davraniglarin sebebini en iyi agiklayan faktor, kadin-
ceemen ailelerde yasanan deneyimler olmus olsa, cinsel siddetin,
icyze ¢ocuklarini kadinlarin hakim oldugu hanelerde yetistiren ve
crkeklerin anne-kiz evlat-kiz kardes-yenge grubunun diginda kaldi-
m ana-merkezli toplumlarin 6nde gelen bir 6zelligi olmas: gerekir-
di.* Gergekte bunun tersi dogrudur. Ana-merkezli toplumlar barig-

4. Burada akrabaligin kadin soyundan devam ettigi ve kiz ¢ocuklarin evlen-
dikten sonra annelerinin yaninda kaldigi anasoylu ve ana-merkezli topluluklardan
«iz ediyorum. Bu tiir toplumlarda erkekler zamanlarimi kiz kardesleriyle karilari-
mn arasinda boliistirmektedirler.
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cil, dengeli, rekabet¢i olmayan toplumlardir ve bu toplumlarda ka-
dinlara karg1 savagildig1 ve kadinin kétiilendigi enderdir. Tecaviiz ve
kadinlara yonelik diger tacizler tam tersine, kadinin aile i¢inde ya da
disinda ¢ok az ya da higbir toplumsal, siyasal ya da ekonomik giicii-
niin olmadig1 erkek-egemen ataerkil toplumlarda goriiliir (O'Kelly
ve Camey 1986). Biitiin bunlar sorunun annenin hiakim oldugu aile
yapisindan degil, daha ¢ok bu aile birimlerinin i¢inde var olduklarn
toplumun yapisindan kaynaklanmakta oldugunu gostermektedir.
Ote yandan, eger ataerkil toplumlardaki anne-baba iligkileri ailede-
ki yetigkin bireylerin tasidig: cinsel siddetle baglantiliysa, bu aras-
tirmanin bulgulari kuvvetli bir sekilde gostermektedir ki, suglu olan
oncelikle anneler degil, babalardir. Babanin roliiyle ilgili kiiltiirel
beklentilerden yoksun olundugu igin, babanin olmayisinin ya da
uzak olusunun erkek ¢ocuklarin toplumsal ve psikolojik geligsimleri
tizerindeki etkilerini gozardi etmek zorunda kaldik. Babanin olma-
masl, ailedeki kadin ve ¢cocuklarin karsilagtig1 cogu sorunun kayna-
g1 olan yoksulluk diizeylerinin de derinlesmesine katkida bulunur.

Aile Ii Siddet ve Cocuk Istismar

Ailede var olan giddete yonelik agiklamalar, cocugun istismar edil-
mesi ve Ozellikle ¢cocukluk yillarindaki cinsel taciz, erkek cinsel sid-
detinin temel nedenlerinden biri olarak biiyiik dl¢iide ragbet ve ka-
bul gormektedir. Cocuklukta yasanan deneyimler ile tecaviiz ara-
sindaki nedensel baglantilara kuvvetle inanildig1 igin, aragtirmaya
konu olan erkeklerin kendi ¢ocukluklarinda bu tiir eylemlerle ne 61-
ciide kurbanlastirildiklarinin belirlenebilmesine dikkatle ¢aligilmig-
tir. 4. Boliim'iin de ortaya koyacag gibi, tecaviizciilerin ¢ogunun
cinsel siddet tagiyan davraniglarini agiklamak i¢in bahaneler aradik-
larin1 unutmamak gerekir. Cocukluk yillarinda aile iginde yasanan
siddetin ve cinsel istismarin, yetigkinlerin toplum karsit1 davranigla-
rin1 mazur gosteren ve toplumsal olarak kabul edilebilir bahaneler
olmasi nedeniyle, bu erkeklerin kendi ¢ocukluklarinda yasadiklar
kurbanlagtirma olaylarin1 azimsamak yerine abartmalarinin kendi
cikarlarina olacag diisiiniilebilir.
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Aile hayatinin tecaviizciilerin pek ¢ogu i¢in inigli ¢ikigl oldugu
dojiruydu. Erkeklerin neredeyse yarisi ¢gocukluklarinin istikrarsiz-
Ik la nitelenebilecegi kanisindaydi ve bunun babalarinin kendilerini
terk etmig olmasi ve ardindan gelen yoksullukla baglantili oldugu
konusunda higbir siipheleri yoktu. Goriigiilen erkeklerin neredeyse
varist gocukluklarinin en azindan bir boliimiinii ailenin diginda, tu-
tukevinde ve 1slahhanelerde gegirmislerdi. Birkag tecaviizcii cocuk-
luklarinda aile i¢inde yasanan siddete tanik olmustu. Erkeklerin ya-
1is1 babalarini annelerini doverken gordiigiinii, iicte biri ise bu olay-
larin fiziksel yaralamayla sonuglandigini sdyledi. Diger suglu grup
ine biraz daha az giddete tanik olmustu, %36's1dayak ve % 14'ii yara-
lamadan soz etti.

Cocuk istismari aile igindeki diger siddet bicimlerine gore daha
a2 bildirildi. Toplam tecaviizciilerin %34'ii ve diger grup suglularin
“#32'si fiziksel yaralamayla sonuglanan dayak kurbani olduklarim
«iylediler. Son olarak, tecaviizciilerin %9'u ve diger grup suglularin
“47'si ¢cocukluklarinda cinsel olarak taciz edilmis olduklarini itiraf
citiler. Demek ki, tecaviizciilerin %50'si siddetin olmadig ailelerde
hiiyiitiilmiiglerdi, %66's1 cocukluklarinda dayak yemedigini soylii-
yor ve %92'si de cinsel taciz yasadigini reddediyordu.

Burada 6nemle belirtmek istiyorum ki, tacize agik bir aile orta-
minda ¢ocugun ya da yetigkinin yasadig: siddetin ciddiyetini ya da
bunlar1 yasamanin tiiyler iirperten yanini yok saymak niyetinde de-
pilim. Surasi ¢ok agik ki, aile, igcinde siddetbarindiran bir kurumdur.
Ailenin, diinyanin herhangi bagka bir yerinden ¢ok daha fazla kisi-
Icrarasi siddet barindiran bir toplumda farkli olmasi beklenebilir
miydi? Gergekten, toplumumuzda yabancilara yoneltilen siddete
pore, aile iiyelerine yoneltilen siddete daha fazla hoggorii gosteril-
mesi s6z konusudur. Cogu mahkeme, bir yabanciya yonelik cinayet,
lccaviiz, saldin ya da taciz sugunu esin oldiiriilmesi, karisin1 dévme,
karisina tecaviiz ya da enseste gore daha siddetli bigcimde cezalan-
(irmaktadir. Bu kitabin gorevi tecaviizii anlamak ve 6zellikle yetis-
kin erkeklerin cinsel siddet igeren davraniglarinin sebebinin ¢ocuk-
lukta ya da aile i¢inde yasanan deneyimlerden kaynaklanip kaynak-
lanmadigini saptamak oldugundan bu konuya donelim.
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Bu soruyu yanitlamaya yonelik bir yaklagim, bu aragtirmadaki
tecaviizciilerin ¢ogunun ailelerinde siddet, ¢ocuk tacizi ya da cinsel
anlamda kurbanlastirmayi yasamadiklari ortaya c¢iktigindan, bu
faktorlerin yetigkin cinsel siddetini agiklamak i¢in kullanilamaya-
cagini sdylemek olabilir. Ayrica, eger ailedeki siddet ve ¢ocuk taci-
zine yonelik tahminler dogruysa, bu deneyimleri yasayan erkek ¢o-
cuklarin ¢ogu degilse de bir boliimiiniin yetigkinliklerinde cinsel
siddete bagvurmadig1 agiktir. Dahasi, erkekler kadar kizlar da siddet
barindiran ailelerde ve ¢ocukluklarinda fiziksel olarak taciz edile-
rek biiyiirler, fakat kadinlar arasindaki siddet iceren suglarin sikligi,
erkekler arasindaki sug sikligina gore ¢ok diisiiktiir. Benzer bigim-
de, cocuklukta yasanan cinsel tacizin bildirilmesindeki olasi cins
farkliliklar1 gz 6niinde bulunduruldugunda bile, erkek ¢ocuklarin
kiz ¢ocuklara gére daha biiyiik bir béliimiiniin ¢ocukluklarinda cin-
sel anlamda taciz edildigini ortaya koyan bir ¢aligma yoktur. Tersi-
ne, tahmin edilen ve bildirilen oranlar her 100 kiz kurban igin, 11’
den 48'e degisen oranda erkek kurban seklindedir (Finkelhor 1985).
Eger cocuklukta yasanan cinsel taciz, yetiskinlikte ensest, cocuk ta-
cizi ve cinsel giddet gibi davraniglara sebep oluyorsa, bu suglarin
biiyiik bir boliimii neden kadinlardan ¢ok erkekler tarafindan islen-
mektedir? Erkekler neden, kendilerini kurbanlagtiranlar ¢ogu ke
erkekler olsa da kurban olarak oncelikle kizlar1 ya da kadinlar seg-
mektedirler? Ve son olarak, taciz edilen, tecaviize ugrayan ya da er-
kekler tarafindan kotii muameleye tabi tutulan kizlarin ve kadinlarn
¢ogu neden kendilerine eziyet eden bu kisilere cinsel siddet eylem-
leriyle karsilik vermezler?

Cocuklukta yasanan deneyimlerle yetiskin davranisi arasinda
dogrudan nedensel bir baglant1 kuran agiklamalarla ilgili sorun, bu
aciklamalarin bize davranisin gerceklesmesine sebep olan karmagik
siirecle ilgili higbir sey sdylemiyor olmasidir. Erkek egemen top-
lumlarin bir {iriinii olan kiiltiirel 5grenme ile toplumsal beklentilerin
yapisal olarak destekledigi cins farkinin 6nemini hesaba katmadik-
lar1 igin, bu agiklamalar cinsel olarak taciz edildikleri ya da siddet
barindiran ailelerde yetistikleri halde kizlarin yetigkinliklerinde ne-
den cinsel siddete bagvurmadiklarini ortaya koyamaz. Peki o zaman
konuyu bu kadar basitlestiren agiklamalarda neden israr edilmekte-
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I’ Bu soruya birkag sekilde yanit verilebilir ve kitap boyunca bun-
lma tckrar donecegim. Fakat burada su kadarini sylemekle yetine-
I ki, tecaviiziin nedenini ortaya koyan bu dar bakis, toplumsal ba-
bundan kabul edilebilir 6nleyici politikalara izin verir ve yalniz be-
nnlerle ugrasirken, daha genis toplumsal sonuglari olan ve erkek
wncaliging, buna dayalr statiikoyu tehdit edebilecek bir yaklagimi
vadsimaktadir.

Cinsel Deneyimler ve Kadinlarla lliskiler

I vminist olmayan tecaviiz literatiirii, 6zellikle psikanalitik literatiir
pelencksel olarak tecaviiziin cinsel boyutunu vurgulamaktadir.’ Te-
«aviizciilerin cinsel olarak dengesiz oldugunu kabul eden bu teze
rore, tecaviizciiler diger erkeklerden temelli bigimde farklidir ve ¢o-
pu "cinsel psikopat"tir. (Cinsel psikopatligin tanimi ve tartigmasi
i, bkz. 2. Boliim.) Cinsel anlamda yoksunluk ve hayal kirikliginin
wcaviize yol agtigl fikrinin de bu literatiirde yeri vardir. Bu goriige
pore, cinsel iligkide bulunmak igin yeterli firsat ellerinden alinan er-
hekler hayal kinkligina ugrayarak, yerine getirilmemis isteklerini
1iimin edebilmek igin tecaviiz ederler. Ancak bu degerlendirme,
+mscl iligkiden yoksun erkeklerin cinsel hayal kirikliklarini hafif-
letmek igin bagka ¢ikig yollar aramak yerine neden tecaviiz etmele-
1 perektigini® ve cinsel anlamda hayal kiriklig1 yasayan kadinlarin
kendilerini rahatlatmak icin neden siddet eylemlerine bagvurmadi-
i agtklamamaktadir. Psikiyatrik literatiirde cinsellik iizerinde du-
ruldugu igin her erkegin cinsel tarihi ayrintilariyla kaydedildi.
Cinsel hayal kinklig1 tezinin aksine, bu arastirmadaki tecaviiz-
viilerin genglik yillarina ait cinsel deneyimleri dikkate deger degildi
ve diger grup suglularinkine benzemekteydi. Tipik bir tecaviizcii ilk

S. Feminist literatiirde tek bagina giddete, psikiyatrik literatiirde de cinsellige
viklenen merkezi yerin hedefi gozden kagirmaya yol agtigindan s6z ediyorum.
lecaviiz giddet tagiyan fakat ayni zamanda cinsellik boyutu olan bir eylemdir ve
Im dzelligiyle diger suglardan aynlir. Bu konunun tiimiiyle ilgili tartigma igin bkz.
v Bolim.

6. 5. Boliim'de cinsel nesneye ulagma ¢abasinin tecaviiziin bir diirtiisii oldu-
punu fakat psikiyatrik literatiiriin ileri siirdiigii gibi cinsel engellemelerden kay-
naklanmadigini ileri siiriiyorum.
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cinsel deneyimini yasadiginda 14 yasindaydi ve esi genellikle kendi
yasinda bir kadindi. Diger grup i¢in bu yas 13'tii. Daha 6nce de be-
lirttigim gibi, tecaviizciilerin ¢ogu ¢ocuk olarak taciz edilmemigler-
di, yalnizca %22 gibi ufak bir oran ¢ocukluklarinda mastiirbasyon
yapmak ya da "doktorculuk oynamak" tiirii cinsel davraniglari nede-
niyle cezalandirldigin1 animsiyordu. Tecaviizciiler, bazilarinin ileri
siirdiigii gibi, genglik yillarinda yas gruplarindan cinsel faaliyetleri-
ni artirma yoniinde gelen bir baskidan sikdyet¢i goriinmiiyorlardi.
Tecaviizciilerin %42'si cinsel etkinliklerinin yas grubundaki arka-
daslariyla ayni olduguna, %32'si daha etkin olduklarina ve yalnizca
%16's1 kendi yaslarindaki arkadaslarindan daha az cinsel deneyime
sahip olduklarina inaniyordu. Cogu geng erkek gibi, tipik bir teca-
viizcii de cinsel iligkinin ne oldugunu diger erkek arkadaglarindan
Ogrenmisti.

Tecaviizciiler arasindaki yetigkin cinsel etkinliklerinin miktar
ise hem onemli ve degiskendi, hem de diger grup suglularinkine
benziyordu. Omegin, tecaviizciilerin %89'u, buna karsilik kontrol
grubunun %91'i, hapishaneye girmeden once iki tarafin da istegiyle
haftada en az iki kere cinsel iligkide bulunduklarini; tecaviizciilerin
%42'si, buna karsilik kontrol grubunun %39'u iki tarafin istegiyle
her giin cinsel iligkide bulunduklarini belirtmiglerdi. Bu diizeyde
bir cinsel faaliyet yiiksek goriinebilir, ancak bu erkeklerin hapisha-
neye girdikleri zaman gorece gen¢ olduklar gdz 6niinde bulundu-
ruldugunda, bu oran o kadar da olagandis1 goriinmeyecektir. Buna
ilaveten, tecaviizciilerin ve diger grup suclularin neredeyse yarisi
iki ya da daha fazla kadinla grup seks yaptigini; %43'ii de en az bir
kere, iki ya da daha fazla erkegin bir kadinla cinsel iligkide bulun-
dugu bir bulusmaya katildigin1 kabul etti. Erkeklerin neredeyse tii-
mii, %93'ii, kadinlarin istekli olduklar1 ya da "bdyle bir faaliyetten
zevk aldiklarinin bilindigi" konusunda israrliydilar gergi, ancak te-
caviizciilerin ¢cogunun kendilerinin (6teki) cinsel siddet tagiyan dav-
raniglarin1 benzer aciklamalarla mazur gostermeye caligtiklari bi-
lindiginden bu kadinlarin "zevk aldiklar1" siiphelidir (bkz. 4. Bo-
lim). Ancak tecaviizciiler ve diger grup suglular hapse girmeden
once, diger geng erkekler gibi, yasadiklarindan daha fazla cinsel
iligkiyi tercih edeceklerini belirttiler. Erkeklerin hapse girdikten
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-onra iginde bulunduklari cinsel yoksunluk durumunun da etkileye-
Inlecegi bu iddiaya karsin, elimizdeki veriler, ne cinsel yoksunluk/
hayal kinkligi tezini destekler goriinmektedir ne de tecaviizciilerle
(hger suglular arasinda cinsel etkinlik diizeyi yoniinden temel bir
lark oldugunu ortaya koymaktadir.

Tecaviizciilerin neredeyse yansi, %46's1, sug isledikleri sirada
va evli ya da biriyle birlikte yasiyor olduklari i¢in, erkeklerin iki ta-
1afin istegiyle cinsel iligkide bulunma firsatindan yoksun olduklar
ildiasi tutarsizdir. Evlenmis olan %31 oranindaki erkegin %33'i-
niin bagindan iki evlilik gegmigken, %54'ii bir kere evlenmisti. Te-
caviizciilerin %49'u kanlan harig ii¢ ya da daha fazla kadinla yasa-
digini ve %62'si babaligini kabul ettikleri ¢ocuklari oldugunu belirt-
migti. Bir grup olarak bu erkekler kadinlarla sik sik ama kisa siireli
iligkiler kuran ve yeterli miktarda cinsel iliskide bulunma firsati
olan erkekler olarak tanimlanabilir ve bu bakimdan kendi yasitlar1y-
ln benzerlik gosterdikleri sdylenebilir.

Tecaviizciilerin birlikte olduklar1 ve 6nem verdikleri kadinlarla
olan iligkilerini algilamalar1 agiklayicidir.” Bu erkeklere gore, evli-
liklerinde ya da yasam diizenlerinde fazla bir anlagmazlik yoktur.
(icrgekten tecaviizciilerin biiyiik bir boliimii kendileri i¢in 6nemli
olan kadinlarla kurduklar iligkilerini ifade ederken oldukga olumlu
deyimler kullandilar ve yalnizca %16's1 bu iligkilerin cinsel yoniiy-
le ilgili hognutsuzluk ifade etti. Tecaviizciilerin algilamalarina ters
diigen bir olgu, bu erkeklerin ¢ogunlugunun kendileri i¢in 6nemli

7. Tecaviizciilerin kadinlarin cinsel deneyimlerine iligkin inanglanyla ilgili
bir 6l¢iim yapmak isterdim. Tecaviizciilerin cinsellikle ilgili bilgilerinin genellik-
le simirh oldugu goriiliiyor. Omegin kadinlan ne tiir cinsel eylemlerin tahrik ettigi-
m diigiindiikleri soruldugunda yalmzca %14'i, dogrudan genital uyarimlardan
bagka seylerden s6z etti. Gergekte erkeklerin ¢ogu bu soruyu bos bir bakigla kargi-
ladi. Muhtemelen sorunun cevabi o kadar agikti ki, bu sorunun kendilerine neden
soruldugunu anlayamadilar. Tecaviizciilerin ¢ogu aym zamanda ¢ogu kadinin
scksten zevk aldigina ve cinsel iligki sirasinda "fazla yiiklenilmekten" ve "incitil-
mcekten" hoglanmadiklarina inamyorlardi. Bu, 5. Bolim'deki tartisma konumuz
olan, bazi tecaviizciiler igin tecaviizden alinan zevkin bir boliimiiniin kadinlarin
bu iligkiden hoglanmamalarindan kaynaklandig: goriigiiyle tutarlidir. Sonug ola-
rak, elimizdeki bu bulguyla ilgili bir agiklama yapacak durumda olmasam da, te-
caviizciilerin %69'u ¢ogu kadinin kocasiyla olan iligkisinde cinsel anlamda tatmin
olmadigina inanmaktadir.
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olan kadinlan taciz etmis olmalaridir: Tecaviizciilerin %55'i ve di-
ger grup suglularin %68'i kendileri i¢in onemli olan kadinlara en az
bir kere vurduklarini itiraf ettiler ve tecaviizciilerin %20'si ile kont-
rol grubunun %31'i can acitici fiziksel zarar verdiklerini kabul etti.
Bu erkeklerin tecaviizlerinde kullandiklar1 siddet miktariyla ilgili
olarak (bkz. 1. Boliim) ifade ettikleri genel egilime dayanarak, ken-
dileri icin 6nemli olan kadinlan ne siklikta ve ne siddette taciz ettik-
lerini de eksik anlatabileceklerini diisiinmek akla yakin goriiniiyor.
Oyle goriiniiyor ki, tecaviizciilerin ve kontrol grubunun ¢ogunlugu,
arada sirada da olsa, kendileri i¢in 6nemli olan kadinlara kars: sid-
det eylemlerinde bulunmug ve pek ¢cok durumda bunu giinliik haya-
tin bir pargasi haline getirmis olduklar1 halde, siddeti iligkilerinde
uyumsuzluk yaratan bir sebep olarak degerlendirmemislerdir.
Psikiyatrik literatiir cinsel bozukluklar iizerinde ¢ok durdugu
i¢in,® tecaviizciilerin ve kontrol grubunun bu sorunlarla ilgili kendi

8. 1970'lerin sonunda ereksiyon ve penis etrafindaki uyarim artiglarini Slgen
bir alet olan piletismografiin kesfedilmesiyle, psikiyatrlar ve psikopatologlar teca-
viizciilerin cinsel anlamda uyarilmalarim etkileyen faktorleri ortaya ¢ikarmak ve
bu uyarilann diger erkeklerin uyarilmalarindan olan farkliliklarim belirlemek igin
deney yapmaya basladilar. Omegin Gene Abel ve meslektaslar1 yaptiklar bir dizi
deneyle tecaviizciilerin ve kontrol grubunun ereksiyon tepkisini 6lgmek igin, bir
boliimii istegin karsilikli oldugu, zevk alinan cinsel iligkileri, digerleri de can aci-
tic1 cinsel iligkileri yansitan erotik heteroseksiiel ses bantlari dinlettiler. Tecaviiz-
ciiler genel olarak karsilikli onayh ve zor kullanilan cinsel iligki anlatimlarindan
ayni olgiide uyanlirlarken, kontrol grubu zor kullaniimayan senaryolarla uyarili-
yorlardi. Bununla birlikte, kargilagtirmalarin cinsel iligkiyle ilgili suglu tipleri ara-
sinda yapilmasinin daha uygun oldugu varsayimi benimsendigi igin segilen kon-
trol grubu agisindan aragtirma yanilticiydi. Tecaviizciilerin sapkin cinsel uyarim-
lara sahip olduklari bulgusu, cinsel tercihi yetigkin bir kadin olan heteroseksiiel
erkeklerle yapilan kargilagtirmalar yerine, oglancilar, teshirciler, rontgenciler ve
hatta escinsel erkeklerle (psikiyatri tarihinin bu doneminde iki tarafin isteyerek
yasadig escinsellik bir tiir cinsel sapkinlik olarak ele alinmaktaydi) yapilan kargi-
lagtirmalara dayandirildi. (Abel ve meslektaglan penis iizerine yaptiklar1 birkag
aragtirmay: yayimladilar; bkz. 6rmegin Abel ve dig. 1975, 1977, 1978.)

Bagka psikiyatrlar ve psikopatologlar da benzer yaklagimlarla deneyler yapti-
lar (bu yaklagimi kullanan aragtirmalar1 gézden gecirmek igin, bkz. Knight ve
dig., 1985). Bu tiir bir aragtirmada, on tutuklu tecaviizcii ve on tiniversite mezunu
erkek Ogrencinin, iki tarafin istegiyle gerceklesen cinsel iligki, tecaviiz ve cinsel
olmayan saldin ile ilgili ses bantlarini dinledikleri sirada ereksiyon duyarliliklan
kaydedildi (Barbaree ve dig. 1979). Gozlemciler tecaviizciilerin ve iiniversite me-
zunu erkeklerin her ii¢ durum kargisinda da belirli 6l¢iilerde uyarildiklarini ve her
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poriigleri incelendi ve iki grubun birbirine ¢ok benzedigi goriildii:
‘Tecaviizeiilerin %42'si ve kontrol grubunun %43'ii 6zellikle alkol
ya da diger uyusturucularin etkisindeyken ereksiyon zorlugu gibi
bazi bozukluklar yasadiklarini kabul ettiler. Eger bu sayilar diigiik
olmus olsaydi, erkeklerin diiriistliigii ve kigisel olarak utandirici bil-
rileri agiklama istekleri ile ilgili ciddi siipheler dogabilirdi.

Modasi ge¢mis psikanalitik literatiiriin ilging bir iddiasi da, te-
caviizciilerin gergekte kadinlarla "normal” cinsel iligkilerden nefret
¢den escinseller oldugudur. Bu sebeple biz de sorularin hapishane-
deki cinsel davranisa bagh olmadigina agiklik getirerek, escinselli-
jie yonelik ilginin kanitlarini aragtirdik. Yalnizca bir tecaviizcii ile
kontrol grubundan ii¢ kisi cinsel tercihlerinin erkeklerden yana ol-
dugunu belirttiler, bu da beni escinselligin, tipki reddeden anne gibi,
heteroseksiiel erkeklerin cinsel siddetini agiklamak i¢in uygun bir
psikiyatrik giinah kegisi olarak kullanildig1 sonucuna getirdi.’

1hi gruptaki en biiyiik uyanlmanin (tam ereksiyon ortalamasi %50'dir) iki tarafin
istegiyle gergeklesen cinsel iligki dinletisi sirasinda oldugunu buldular. Bununla
hirlikte, iniversite 6grencilerinin ortalamasi tecaviizdurumunda %35'e diigserken,
iccaviizeiiler kargihikli istege dayal cinsel iligki ile tecaviiz kargisinda hemen he-
men esit miktarda uyarildilar. Saldin durumunda iiniversite mezunu 6grenciler or-
talama % 10 oraninda tam ereksiyon oldular ki, bu, tecaviizciilerin tam ereksiyon
ortalamalaninin (%22) kabaca yarnisiydi. Gozlemciler tecaviizciilerdeki cinsel
uyarimlarin mutlaka bu giic, siddet ve kadinin isteksizligi ile ortaya ¢itkmadigini,
lakat giig, siddet ve kadindaki isteksizligin cinsel uyanimlara engel olamadigin
ortaya koymaktadir. Gozlemcilerin belirttigine gore, iiniversite dgrencileri teca-
viizle ilgili olarak iizerlerindeki toplumsal baskinin farkindaydilar ve kendi cinsel
nyarimlarini denetlemeyi becerebiliyorlardi.

9. Bununla birlikte, bir noktada, tecaviizciilerin cinsel tercihleri 6biir erkekle-
rinkinden farkh olabilir. Birlikte olma ve bulugma oriintiisii i¢inde tipik bir yagh
crkek-geng kadin iligkisinin tersine, cinsel anlamda bir beraberlik i¢in tercih ettik-
leri eg yag soruldugunda, tecaviizciilerin %43'l, diger grup suglularin ise %28'i,
hendilerinden biiyiik kadinlarla ilgilendiklerini belirttiler. Buna "hangi yasta ka-
in olursa olsun” diyenler de eklenince, tecaviizciilerin %651, kontrol grubunun
e %48'i cinsel tercihlerinin kendilerinden biiyiik kadinlardan yana oldugunu ifa-
de etmis oluyordu. Bu veriler gesitli yorumlara agiktir. Bununla birlikte, tecaviiz-
viilerin cinsel iligkilerinde bir "anne figiirii" aradiklan sonucuna varmadan once,
I erkeklerin gorece geng olduklarim ve kendilerinden biiyiik kadinlarin mutlaka
annelerinin kusagindan olmasinin gerekmedigini de unutmamak gerekir. Goriis-
menin gesitli boliimlerinde cinsel anlamda deneyimli kadinlar tercih ettiklerini
helirttiler ve bu tiir kadinlarin kendilerinden biiyiik olacagina inaniyorlardi.
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Cinsel tercihlere bagli olarak, tecaviizciiler grubundan yalniz bir
kisi cocuklara yonelik cinsel ilgisinden soz ederken, kontrol gru-
bundan kimse bu konuda herhangi bir sey soylemedi. Dolayisiyla,
tecaviizciiler ve oglancilar geleneksel olarak ayni sug ve psikiyatri
kategorisi altinda siniflandinlirlarken, ——cinsel suglular— onlara
atfedilen etiketin Gtesinde, ¢cok az ortak yonlerinin oldugu goriilii-
yor. Psikiyatrik literatiirdeki herkesi ayni torbaya koyma saplantisi
ile gergeklikteki cesitlilik arasindaki agik geliski, tecaviizciiler ile
oglancilar ve diger kategorilerdeki cinsel suclular1 kargilagtirmak
gibi yanlig aragtirmalara sebep oldu; oysa tecaviiz eden erkekleri an-
layabilmek igin, bu erkeklerin, cinsel tercihi yetigkin kadinlar olan
ama tecaviiz etmeyen erkeklerle olan farklarin1 anlamak gerekir. 1°

Tecaviizciiler ve diger grup suglulara siddet icermeyen sapkin
cinsel davraniglar iizerine sorular soruldu ve yine bu iki grubun bir-
birine benzedigi ortaya ¢ikti: rontgencilik — tecaviizciiler %32, kon-
trol grubu %?28; kismi cinsel iktidarsizlik — tecaviizciiler %27, kon-
trol grubu %30; siirtiinme — tecaviizciiler %25, kontrol grubu %?26;
miistehcen telefon konugmalar1 — tecaviizciiler %17, kontrol grubu
%13 ve fahiselik ve/veya pezevenklik — tecaviizciiler % 14, kontrol
grubu %12. Her iki grubun da % 10'dan az1 teshircilik, 6biir cinsin
kiyafetini giyme ya da hayvanla cinsel iligkide bulunma egilimini
kabul etti. Erkekler, 6zellikle geng erkekler arasinda bu davranisla-
nn ne kadar yaygin oldugunu bilmedigimiz i¢in, bu verilerin teca-
viizciiler agisindan tasidigi onem yorumlanamaz. Fakat yine de te-
caviizciiler ile diger grup suglularin benzer olduklari ve tecaviiziin,
siddet tagimayan ufak sapkin cinsel eylemlerle baslayip cinsel sid-
detle sonuglanan bir gelisme seyri izlemedigi sonucuna ulagmak
miimkiindiir.

Ozet olarak, tecaviiz eden erkeklerin cinsel deneyimleri iizerine
toplanan bu veriler, cinsel sugla ilgili literatiirde sik¢a savunulan
birkag iddiay: desteklemeyi bagaramadi. Tecaviiz eden erkekler he-
teroseksiieldi ve iki tarafin istegiyle cinsel iligkide bulunma firsatini
bulamadiklari i¢in hayal kinklhigina ugramis olduklar1 séylenemez-

10. Cinsel suglularla ilgili simflandirma tartigmast igin bkz. Knight ve dig.
(1985).
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Jr. Iligkide olduklari kadinlar taciz etmelerine kargin, bu erkeklerin
e kadinlarla, diger erkekler gibi, 6nem verdikleri iligkileri ve bu
ihskilerden olma ¢ocuklar vardi. Dahasi, tecaviizciilerin cinsel de-
neyimlerinin dikkate deger bir yami yoktu ve diger suglularinkinden
pek farkl degildi. Tecaviizciilerin ufak bir yiizdesi cinsel psikopat-
Iik profiline uyarken, bu tiir bir bozuklugun tecaviiz eden erkeklerin
wopu icin gegerli oldugunu gosteren bir kanit yoktur. Yani, cinsel ha-
val kiriklig1/ yoksunluk ve psikopatlik tecaviizii agiklamakta pek ise
yaramamaktadir.

Psikiyatrik Gegmis ve Alkol/ Uyusturucu Kullanimi

I’sikiyatrik literatiirde tecaviizle ilgili belki de en sik tekrarlanan
agrklamaya gore, tecaviiz eden erkekleri kadinlara kargi siddet ice-
ren suglar islemeye zorlayan sey bir tiir akil hastasi olmalaridir (bu
porisle ilgili ayrintili tartigma icin bkz. 2. Boliim). Tecaviizciilerin
“"hasta" oldugu fikri bu insanlarla ilgili olarak halk arasinda yaygin
olan goriisii de yansitir. Ancak bu agiklama, davraniglari oldukg¢a en-
der olarak akli dengesizlige baglanan silahli soygun ve hatta 6ldiir-
me gibi bagka tiir siddet suglar igsleyen erkeklerin durumuyla celis-
mcktedir. Literatiirde akli dengesizlik iizerinde fazlasiyla duruldugu
icin, her erkegin ayrintili psikiyatrik ge¢misinin kaydi tutulmustur.
Tecaviizciilerin %26's1 duygusal sorunlar1 nedeniyle ayakta te-
davi gormiis (mutlaka psikopatlik icin olmasa da),!! bu yiizdenin
“%?22'si de hastanelerin psikiyatrik olanaklarindan yararlanmstir.
Bazilar1 daha 6nce de hapse girdikleri igin akil saghigi sistemiyle bu
sirada tamigmiglardi. Kontrol grubunun ise biraz daha biiyiik bir bo-
limii, %28'i, ayakta, biraz daha kiigiik bir boliimii, %20'si ise hasta-
nede tedavi gormiistii. Tecaviizciilerin yalmzca %9'u birden fazla
defa psikiyatrik tedaviden yararlanmig ve hastanede yatmig olanla-
rn yalmzca %111 alt1 aydan uzun bir siire tedavi gormiistii. Birden
¢ok kez hastanede yatanlarin oraninin daha diisiik, %3 dolayinda ol-
mas! diginda, kontrol grubunda da benzer gozlemler yapildi. Yani

11. Erkeklerin ¢ogu kendilerine koyulan psikiyatrik tanimin ne oldugunu bil-
medikleri igin dahakesin bir sey s6ylemek miimkiin degildir.
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tecaviizciilerin ¢cogu psikiyatrik tedavi gormedigi gibi akil hastasi
da degildi ve ge¢mislerinde diger grup suglulara gore gozle goriiliir
bir fark ortaya ¢ikmadi. Benzer sekilde, cinsel anlamda saldirgan
iiniversite ogrencisi erkekler iizerine yapilan birka¢ arastirmada,
aragtirmacilar psikopatolojik modeli savunamamiglardir (Briere ve
Malamuth 1983; Koss ve dig. 1985). Smithyman (1978: 49) "yaka-
lanmamis" tecaviizciiler iizerine yaptig1 arastirmasini sdyle sonug-
landinr:

Tecaviizcii giinliik problemlerini herkes gibi ¢6zmelidir. Bu aragtirma-
da yer alan erkeklerin bir dereceye kadar kendilerinden beklenenden iyisini
yaptiklar1 sylenebilir... Inceledigimiz hemen tiim boyutlarda bu erkekler
kiiltiiriimiiz iginde yer alan erkeklerin ¢ogundan farkh degillerdi. Tecaviiz

eden erkekler, aralarinda genellemeler yapilamayacak kadar genis bir yel-
pazede farkli ge¢mislere sahip goriiniiyorlardi.

Akil saglig1 durumunun bir bagka gostergesi olan intihara teseb-
biis, tecaviizciileri diger grup suglulardan ayiriyordu: Tecaviizciile-
rin %31'i en az bir kez intihara tesebbiis etmisti (kontrol grubunda
ise bu oran %19'du). Bu sasirtic1 veriyi anlamamizi saglayacak bir-
ka¢ nokta iizerinde durmamiz gerekiyor. Birincisi, tecaviizciilerin
intihar girigsimlerinin ¢ogu, su¢larim inkar edenlerden ¢ok kabul
edenler tarafindan gergeklestirilmisti. Bu girisimler kontrol grubu
icinde sucgun iglenmesinden once, tecaviizciiler arasinda ise ilk teca-
viiziin 6ncesi ve sonrasi arasinda esit olarak dagilmaktaydi. Intihar
etmeye en egilimli kisiler tecaviizcii imajini kendileriyle ilgili ola-
rak i¢sellestiren ve suglarin1 kabul eden beyazlardi.

Tecaviizciilerin %40'1, hapse girmeden 6nce, %31 oranindaki di-
ger grup sugludan daha ¢ok miktarda ve diizenli bigimde alkol kul-
lanmusti. Buna ilaveten, %23 oranindaki diger grup sugluyla karsi-
lastinldiginda, tecaviizciilerin %44'ii, 15 yasindan 6nce siki igkici ol-
dugunu sdylemisti. Tipik bir tecaviizcii arada sirada da olsa mariyu-
ana kullanmigt1, fakat yalnizca %28'i oldukg¢a yogun bigimde uyus-
turucu kullandigini belirtmisti. Arastirmanin 1980-82 yillar1 arasin-
da yapildigi, dolayisiyla bu verilerin ABD'de kokain kullaniminin
hizla artmasindan once toplandigi unutulmamalidir. Ayrica veriler
tecaviizciilerin ¢ok fazla uyusturucu kullanmadiklarin1 gostermek-
tedir. Uyusturucu kullanimu ile hirsizlik ve soygun arasinda agik bir
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haglant1 varken (uyusturucu kullananlar aligkanliklarini destekle-
yen suglar iglerler), tecaviizde daha temel bir seyin etkili oldugu
agiktir. Bu tecaviizceii grup igin cinsel siddet esas olarak uyusturucu
kullanilmayan bir sirada ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte alkol
ve/veya uyusturucu kullaniminin tecaviizde nasil bir rolii oldugu 4.
Boliim'de tartigilacaktir.

Ozetlemek gerekirse, elimizdeki veriler erkeklerin ne "hasta" ol-
duklar igin tecaviiz ettikleri yaygin tezini desteklemektedir ne de
hir grup olarak tecaviizciilerin akli dengelerinin diger grup suglular-
an daha bozuk oldugunu ortaya koymaktadir. Daha agik soylemek
perekirse, tutuklu tecaviizciiler akil saghigi sistemiyle kontrol gru-
hundan daha fazla iligkiye ge¢mis degillerdi. Her iki grubun kendi
yaglarindaki kisiler arasindan segilecek bir bagka gruba gore boyle
bir sistemle tanigmig olma ihtimali daha yiiksek olmasina karsin, bu
kismen 6rneklemin hapishane ortamindan segilmis olmasindan ve
su¢ unsuru tagityan davraniglar sebebiyle akil sagligi sistemiyle ta-
msmig olmalarindan dolayidir. Tecaviizciiler arasinda intihara te-
ycbbiis orani diger gruptakilere gore daha yiiksektir. Fakat tecaviiz-
ciilerin intihar girigsimlerinin diger grubun tersine tecaviiz olaylari-
nin dncesinde ve sonrasinda esit olarak dagilmakta oldugu gercegi-
nin ig1ginda, bu davraniglar daha 6nce yasanan duygusal ¢alkantila-
rin ipuglar1 oldugu kadar, tecaviizciilerin davraniglarini olumsuz
olarak degerlendirmelerinin de bir igareti olmaktadir. Son olarak,
cper akil hastaligiyla ilgili ipuglari, hapse girmis tecaviizciilerin ¢o-
punlugunun akil hastasi oldugunu ispat edemezse, iiniversite 6gren-
cisi erkeklerle yapilan aragtirmanin da ortaya ¢ikardigi gibi (Briere
ve Malamuth 1983; Koss ve dig. 1985), bu durumun tecaviiz eden
ama yakalanmayan ve hapse girmeyen erkekler i¢in hi¢ mi hi¢ s6z
konusu olmadig1 diisiincesindeyiz.

Sug Meslekleri

Bu boliimiin baginda tecaviizciilerin ve diger suglu grubun mah-
kiimluk durumlarini anlatmigtik. Bu bdliimiin amaci, iki grubun su-
¢u ne kadar meslek haline getirdikler ini inceleyerek tecaviizciilerin
peemis suglarinda onlan diger suglular grubundan ayiracak yahut

-

YRl A,
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ni¢in tecaviiz ettiklerini anlamamiza yardim edecek herhangi bir
ipucunun olup olmadigini aragtirmak olacaktir.

Tecaviizciilerin ve diger suglular grubunun karistiklari su¢ unsu-
ru tagiyan eylemler ve tutuklanmalara iligkin oldukga etkileyici bir
gecmisleri vardir. Omegin tecaviizciilerin %52'si ve kontrol grubu-
nun %39'u ilk kez 15 yas dolaylarinda tutuklanmigt1. Her iki grubun
da ¢ogunlugu —tecaviizciilerin %84'ii, diger suglularin %97'si—
simdiki mahkdmiyetlerinden 6nce, en az bir kez cinsel olmayan bir
saldindan hiikiim giymisti. Tecaviizciilerin %44'ii ile kontrol grubu-
nun %50'si ii¢ kereden fazla tutuklanmist1 ve bazi erkekler ¢ok faz-
la tutuklandiklar igin, kag kez tutuklandiklarini hayal meyal hatirli-
yorlardi. Yani her iki grubun biiyiik ¢cogunlugunun su¢ ge¢misleri
yiikliiydii ve her iki grup i¢in bunlarin ¢gogunu haneye tecaviiz ya da
oldiirme gibi yalnizca kisiye yonelik suglardan ¢ok, saldin gibi miil-
kiyete yonelik ya da silahl1 soygun gibi hem miilkiyete hem de kisi-
ye yonelik suglar olusturuyordu.

Tipik bir tecaviizcii 6nceden, tecaviiz ettigi i¢in tutuklanmamig-
t1. Tecaviizciilerin yalnmiz %25'i bugiinkii mahkmiyetlerinden once
isledikleri cinsel suglar nedeniyle tutuklanmiglar ve bu grubun yal-
nmz %12'si hapse girmigti. Bu da tipik bir tecaviizciiniin 6nceden te-
caviiz suguyla hapse girmedigini gosteriyor. Gergekte tecaviizciile-
rin %37'si, buna karsilik diger grup suclularin %68'i bugiinkii mah-
kiimiyetlerinden dnce bagka bir sebeple hapse girmisti.'3

Tecaviizciilerin % 13'liniin tecaviiz suguyla bir¢ok kez tutuklan-
mis olmasina karsin, tipik bir tecaviizcii tecaviiz sugu nedeniyle ilk
kez tutuklanmigti. Ancak bir kez tecaviiz etmekten suglu bazi teca-
viizciiler goriigmeler sirasinda, ortaya ¢ikarilamayan ya da kovus-
turmadan yakalarini siyirdiklar1 bagka tecaviizleriyle ilgili olarak
kendiliklerinden bilgi verdiler. Gergekten, tecaviiz etmekten tutuk-

12. Burada kullanilan meslek terimi suglunun hayatim1 kazandig1 ekonomik
eylem anlamina gelmemekte; daha ¢ok, uzun bir sug eylemleri Griintiisii ve siireci-
ni anlatmaktadr.

13. Diger grup suglular iginde sugunu tekrarlamig olanlarin yiiksek orami kis-
men, bu eyalette biitiin tecaviizciilerin kapali cezaevlerinde tutulmalanyla agikla-
nabilir. Bu yiizden, tecaviizciiler art ardamahk@miyetlerle sistem iginde ilerlemek
yerine, daha isin baginda kendilerini agir ceza hapishanelerinde buldular.
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lanan erkeklerin birkagi o kadar cok kez tecaviiz etmislerdi ki, teca-
viizleri sirasinda yasadiklarinin ayrnintisimi birbirinden ayirmakta
piicliik ¢ekiyorlardi. Hangi tecaviiz sugundan mahkiim olduklarin-
dan bagimsiz olarak erkekler degismez bir bigimde, en az siddet ta-
ylyan ve imajlarina en az zarar1 dokunabilecek tecaviiz hakkinda ko-
nugmaktan yanaydilar.

Bu boliimde ele aldigimiz soru diger grubun sug tarihinin tersi-
ne, tecaviizciilerle ilgili kayitlara gecirilmig herhangi bir bilginin bu
crkeklerin nigin tecaviiz ettiklerini anlamakta kullanilip kullanila-
mayacagi sorusuydu. Arastirmaya katilan ¢ogu erkek i¢in bu soru-
nun yanit1 hayir'd.

Tutumlar ve Inanclar

Eger tecaviizciiler aile, cinsel, psikolojik ve sug tarihi bazindakarsgi-
lagtirildiklarinda diger grup suglulardan farkli degillerse, o zaman
tecaviiz eden erkekle etmeyeni birbirinden ayiran sey nedir? Bu bo-
limde tecaviize bagl tutumlarin ve inanglarin herhangi bir fark ya-
ratip yaratmadig ihtimali aragtirilacaktir. Bir toplumdaki biitiin bi-
reylerin toplumsallagma siireci igcinde bir dereceye kadar da olsa or-
tak degerlerden etkilendiklerini bilmek 6nemlidir. Bu nedenle teca-
viiz eden erkeklerin, daha agin egilimleri olabilirse de, diger erkek-
lerden ¢ok farkli degerlere sahip olduklar diisiiniilmemelidir. Fark,
inancin tiiriinde degil, derecesindedir. '*

Saygin Kadinlar

Diiz mantik, erkeklerin kadinlara karsi tutumlarinin tecaviizle bag-
lantili oldugunu 6nerir. Bu baglantiy1 agiklamak ve tecaviizciiler ile
diger grup suclularin geleneksele karsilik liberal ya da feminist cin-
siyet rol tutumlar1 ve davramglarimi karsilagtirmak igin Spence ve
digerlerinin (1973) Kadinlara Yo6nelik Tutum Olgegi'nin (Attitudes
Toward Women Scale, AWS) kisa bir versiyonu kullanildi.

14. Bu boliimde incelenen tutumlara ilaveten aragtirmada birkag bagka odlgek
daha kullamlmugtir. Tartisma igin bkz. Marolla ve Scully (1986).

15. AWS'nin baz1 sorularda kadinlara ve erkeklere kargi tutumlar1 ayirmakta
basarili olmadig i¢in baz1 sakincalarinin oldugu unutulmamalidir. Buna ilaveten
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Tecaviizciilerin oldukga geleneksel cinsiyet rol tutumlariyla ta-
nimlanabilecegi beklentisine karsilik, AWS ile hesaplanan (100 iize-
rinden) 68,4'liik ortalama, tecaviizciilerin en azindan goriigmelerin
yapildig: sirada gelenekselden ¢ok liberal olduklarini ortaya koydu.
Ayrica, tecaviizciilerle diger grup suglularin tutumlari ya da beyaz
ve siyah suglular arasinda 6nemli bir fark yoktu. Dahasi, davranigla-
rini tecaviiz olarak gormemeleriyle baglantili olarak inkarcilarin ka-
dinlara karsi, tecaviizii kabul eden erkeklere gore daha geleneksel
tutumlar benimseyecegi yolundaki varsayim dogru ¢ikmad; iki grup
arasinda anlamli bir fark bulunmadi.

Bu oldukga sasirtic1 bulgularin ayrintisina inmek gerekir. 1970'
lerin baginda geligtirilen ve yaygin olarak kullanilan AWS, ABD'de
kadinlarin haklari ve rolleri konusunda ilerleme kaydedilmesinden
onceki donem igin daha uygun olabilir. Egitimde ve iicrette esitlik
ideali bugiin, (ki bugiin hala gerceklesmemistir) 6lcegin gelistirildi-
gi zamana gore daha az radikaldir. Ancak ben arastirmaya katilan te-
caviizciilerin goriiniir liberalliklerini anlamakta zorlandim. Teca-
viizciilerin hapse girmemis olanlarla karsilastirilabilmesi igin, aym
eyaletteki biiyiik bir iiniversiteden segilen ogrencilere AWS uygu-
land1.'s Orekleme iiniversite dgrencilerinin eklenmesiyle birlikte
beklenen bazi farklar ortaya ¢ikti. Irklararasi kargilagtirmada her-
hangi bir fark bulunamazken, kadinlarin erkeklerden daha feminist
oldugu saptandi. Ayrica, kadin ya da erkek iiniversite dgrencilerinin
kadinlara kargi tutumlari suglularinkine gore ¢ok daha feministti.

Tecaviizciilerle yapilan goriismelerden edindigimiz deneyim bi-
ze, onlarin kadin rollerinin bazi yonleriyle ilgili olarak diger yonler-
de oldugundan daha liberal olduklari izlenimini vermisti. Bu izleni-
mimizi sinamak i¢in tutumlarin ii¢ boyutunu ifade edensorularla 6l-
cek yeniden olusturuldu. ilk boyut, kadinlar igin calisma hayatinda,

bazi sorular dikkatlice, anlamm degistirmeyecek bigcimde yeniden gzden gegir-
mek, bilinen orta simf 6nyargilarini ortadan kaldirmak ve yeterli egitimi olmayan
erkekler icin dili anlagilir hale getirmek gereklidir. Omegin, "kadinlar arasindaki
icki bagimhihig1 erkekler arasindaki bagimliliktan daha kétiidiir" deyisi "sarhos bir
kadin olmak sarhos bir erkek olmaktan daha kétiidiir" olarak degistirildi.

16. Omeklem 30 siyah erkek, 65 siyah kadin, 54 beyaz erkek ve 102 beyaz ka-
dindan olugmaktaydi.
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icrette ve egitimde esitlik ifade eden sorulardan; ikinci boyut, aile-
deki servet ve gelir lizerinde esit haklara sahip olmak, ev isi ve ¢o-
cuk bakimi gibi sorumluluklarin erkek tarafindan da paylasilmasi
tiriinde yani aile diizeyinde esitlik ifade eden sorulardan olusuyor-
du (bunlarin idealler oldugunu unutmayin). Ugiincii boyut ise, ka-
dmlarin erkeklerin korumasina gereksinimi oldugunu ve erkekler-
den daha iffetli olmas: gerektigini, drmegin kadinlar pis sakalar yap-
mamali, sarhog olmamali ya da birlikte gittikleri bir yerde kendi pa-
vina diigeni 6dememeli gibi ifadelerle savunan, bu tiir kadinlan "say-
pn kadinlar” olarak tanimlayan tutumlardan olugmaktadir.

Tahmin edilecegi gibi her bir boyutta ifade edilen degerlere ka-
1lma derecesinde temel farkliliklar ortaya ¢ikt1.!'” Tecaviizciiler ve
kontrol grubu ile, tecaviizii kabul edenler ile inkar edenler kadinla-
rn ¢aligmasiyla ilgili olarak en liberal, ev igi islerle ilgili olarak da-
ha az liberal, sayginlik boyutunda ise ¢ok daha gelenekseldiler. Ay-
m sey liniversite ogrencisi kadin ve erkekler i¢in de gecerliydi. Bii-
tiin gruplar i¢in meslek ve evle ilgili boyutlar birbiriyle yakindan il-
priliydi, yani eger bir erkek kadinlarin isyerlerindeki haklariyla ilgili
olarak dahaliberal bir diisiinceye sahipse, ayni zamanda ev i¢indeki
haklariylailgili olarak da liberaldi. Sayginlik tutumlarinda farkl bir
dizi deger ortaya kondugu igin, bu boyutun diger iki boyutla bir ilgi-
si yoktu.

Erkekler tarafindan kadin rollerinin belirli yonleriyle ilgili ola-
rak ifade edilen gorece liberal tutumlar1 yorumlarken g6z oniinde
hulundurulmasi gereken bir bagka 6nemli nokta, bu verilerin sugla-
rn iglendigi zamandan birka¢ yil sonraki tutumlan yansittigidir.
I lapishanedeyken davramiglarinin degisip degismedigi soruldugun-
da tecaviizciilerin %44'ii ve kontrol grubunun %30'u kadinlara kars:
incesine gore daha liberal olduklarini belirttiler ve bu degisikligi ol-
punlagmalarina, okuma firsat bulmalarina ve digarida hig firsat bu-
lamadiklar kadar kendileri hakkinda diisiinebilmelerine bagladilar.
Bu gozlemi etkileyen bir etken de, drnekleme goniillii olarak katil-

17. Burada sozii edilen degerlere katilma oranlarindaki farki gézleyebilmek
1yin once her boyutun ortalamasi kargilastirildi, sonra da bu ortalamalar arasinda-
ki farklann anlamli olup olmadigim belirleyebilmek igin t-testi yapildi.
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ma egilimi gosterenlerin egitimsizlerden ziyade daha egitimlilerin,
ozellikle kendilerini hapishane kosullarinda egiten tutuklularin ol-
masidir. Goriigmeler sirasinda tecaviizciilerin ve diger grup suglula-
rin %49'u okula devam etmekteydi. Ayrica, tecaviizciilerin %34'ii
ile diger grup suglularin %44'i hapse girdiklerinden beri bazi iini-
versite sertifikalari almiglardi; oysa tecaviizciilerin yalniz %7'si ve
kontrol grubunun %13'ii, hapse girmeden once iiniversiteye devam
etmigti.

Egitimin, kadinlara karsi olan tutumlar liberallestirip liberalles-
tirmedigini belirlemek igin, hapishanedeyken GED (lise diplomasi-
na es bir derece) elde etmis ya da iiniversiteden bazi dersler almis er-
kekleri, hi¢ egitim gormemis erkeklerle kargilastirdik. Sonuglar ol-
dukca ilgingti. Egitimin tecaviizciiler iizerinde agik¢a gozlenebilen
olumlu etkisine karsin, diger grup sug¢lularin tutumu iizerinde higbir
etkisi olmamugti. Tecaviizciiler ve 6zellikle inkarcilar ne kadar fazla
egitim almiglarsa kadinlara karg1 tutumlarinin o kadar liberallestigi
goriildii. Buna karsilik egitimin, is hayati ve ev i¢i boyutunda daha
liberal egilimlere yol agmasina karsilik sayginlik boyutunu etkile-
medigi ortaya cikti. Egitimde gecen zamanin uzunlugundan ¢ok,
hapishanede gegirilen zamanin uzunlugunun tutumlar etkileyip et-
kilemedigini belirlemek icin erkekleri ii¢ ve daha fazla yildan beri
hapiste olanlarla, bundan daha az bir zamandir hapiste olanlar diye
iki gruba ayirdik. Ancak bu kargilagtirma tutumlarla ilgili olarak an-
laml1 bir fark ortaya koymadi.

Bu veriler bize "yiiceltme" ya da "sayginlik" degerlerinin egi-
timle bile degistirilemeyecek bicimde kemiklesmis degerler oldu-
gunu gostermektedir. Erkeklere kadinlardan daha fazla ayncalik ta-
niyan ve kadinlarin erkeklerden daha iffetli davranmalar gerektigi
gibi bir ¢ifte standard: tesvik eden degerler cinsel siddetin anlasil-
masi i¢in 6nemli olabilir. Kadinlarin iffetli olmasini talep eden er-
kekler belki de, kadinlan kendileriyle aym secim haklarina sahip
tam insanlar olarak kabul edemedikleri i¢in kadinlara diigsmandirlar.
Bu tiir tutumlar erkeklerin kurbanlarinin "kurbanlig1 hak etmis" (bu
konu ile ilgili tartigma igin bkz. Weis ve Borges 1973) olduklarina
ve "ettiklerini bulduklarina” inanmalarina izin verir. Gergekten, ka-
dinlara boylesi bir bakisi destekleyen kiiltiiriimiiz (bkz. Clark ve Le-
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wis 1977; LeGrand 1973; Mackinnon 1987), daha sonraki boliim-
lerde de ortayakonacag gibi, tecaviizciilerin oziir ve gerekgelerine
yvansimaktadir.

Tecaviiz Eden Erkekler ve Erkeklik

lecaviizeiilerin kadinlara karsi olan tutumlarini anlamanin yani si-
1i1, bu erkeklerin kendi erkekliklerini nasil algiladiklarinin ve gele-
ncksel erkek cins rol beklentilerini nasil uyguladiklarinin da ince-
lenmesi gerekmektedir.

Toplumsal cinsiyet rolii literatiirii kiiltiirel anlamda erkeklik ola-
1k tanimlanan bir dizi niteligi belirlemeye yonelik teorik ¢aba ige-
nr. Tipik bir erkek hakkinda insanlarin sahip oldugu inanglarla ilgili
Ineratiirii gozden gegiren Cicone ve Ruble (1978) sik sik s6z edilen
osclliklerin ii¢ grupta toplanabilecegini sdylerler: (1) bir erkek ken-
i hayatina nasil yon verir; burada maceraci, hirsli, bagimsiz, cesur
ve rekabetci olma 6zelliklerini igeren eylem ve basari vurgulanir; (2)
Inr erkek kendi digindaki erkeklerle nasil iligki kurar; burada saldir-
pan, giiclii, iddiac1 olmak gibi 6zellikler vurgulanir; (3) bir erkek
hendi i¢ diinyasini nasil yonlendirir; burada mantikli, kararli, duy-
pusuz, sakin ve kendine hakim olma 6zelliklerini iceren anlayis vur-
rulanir. Brannon'a gore (1976) erkeklik dort temayi igerir: (1) "hani-
mevladi olmamak" — disil olan geylerin hepsinden sakinilmasi; (2)
“temel digli" olmak — bagari ve statiiniin elde edilmesi, ailenin gegi-
mini saglamak; (3) "kaya gibi saglam" olmak — giigliiliik, giiven ve
hagimsizlik; ve (4) "goster giiniinii" tavr1 — saldin, siddet ve cesaret.

Bu iki yaklagimdaki unsurlari birlestirerek Doyle (1983) ABD'de
crkek toplumsal cinsiyet rolii kavraminin merkezinde bes unsurun
bulundugunu ileri siirer: (1) kadin karsit1 unsur — kadinca olan her
wyden sakinma ve nefret; (2) basar1 unsuru — kazanmak, sampiyon,
hir numara olmak; (3) saldirganlik unsuru —kavgaetmeye hazir ol-
mak; (4) cinsel unsur — cinsel iligki i¢in siirekli ve doyurulmaz bir is-
ik duymak; (5) kendine giiven unsuru — giiglii, giivenli, bagimsiz,
hararh ve sakinolmak.Pleck (1981) ise bunun tersine erkek roliiniin
peleneksel ve modern yorumlarimi birbirinden ayirir. Geleneksel
modelde erkeklik, giicliiliik, saldirganlik ile ger¢eklenir ve duyarli-
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lik, caresizlik ve zayiflik gibi duygular uygun bulunmaz. Ofke tiirii
bazi duygularin denetlenmesi beklenmez. Erkekler en yakin arka-
dashklarini erkeklerle kurarlar ama bu duygusal anlamda bir yakin-
lik degildir. Kadinlar cinsel iligki ve lireme iglevi olan ve erkeklerin
tersine iffetli olmalar1 beklenen, erkek otoritesine boyun egmesi ge-
reken yaratiklar olarak goriiliir, yani "sayginlik" sendromuna inani-
lir. Modern modelde ise erkeklik, geleneksel modelin tersine, zeki
olmay1 ve 6fke gibi duygularin denetlenmesini gerektiren ekono-
mik basari ve gii¢ ile gerceklenir. Kadinlarla kurulan iligkiler yakin-
lik, arkadaglik ve agk olarak tanimlanabilir ve diger erkeklerle kuru-
lup birlikte icki igmekten ve spor yapmaktan oteye pek gitmeyen
iligkilerden daha 6nemlidir.

Degisen basari diizeylerinde gergeklestirilen bir dizi aragtirma,
kisaca ¢ok fazla erkeklik olarak ifade edilen, "hipererkeklik" ya da
"zorlayici erkeklik" tiirii tamimlamalarla sug, siddet ve cinsel anlam-
da saldirganlik barindiran davraniglar arasinda bir iligki oldugunu
ortaya koymaya calisir. "Cok fazla erkekligin", tecaviiziin tek sebe-
bi oldugunu ileri siirmemekle birlikte, bu tiir degerlerin diger tutum-
larla birlegerek cinsel siddete sebep oldugunu soyler.

Bu boéliimiin baginda zorlayici erkekligi anneyle olan iligkilere
ya da kadinin hakim oldugu ailelerde biiyiitiilmiis olmaya baglayan
teoriler elestirilirken babanin roliinii gozardi eden ve erkeklerin is-
tenmeyen biitiin tutum ve davraniglari i¢in kadinlan sug¢layan kiiltii-
rel 6grenme iizerinde durulmusgtu. Tutum ve davraniglarin psikodi-
namik kokenlerini aragtirmak ve anneyi suglamak yerine, erkek
ozelliklerine ve erkeklige biiyiik 6nem verilen bir kiiltiirde toplum-
sallagma yoluyla elde edilen zorlayici erkeklik, bir normal sapkinlik
tiirii olarak goriilebilir. Fine (1986), dmegin Kiigiikler Beyzbol Li-
gi'nde erkek c¢ocuklara "diizgiin" davranmanin nasil 6gretildigini
ortaya koyar: Bunun i¢in ¢ocuklarin yerinde duygular gostermeyi,
dayanikli ve korkutucu olmayi; 6zellikle korkmak ve aglamak tiirii
duygulan denetlemeyi; kazanma arzusu tasimayi; yaralandigi za-
man bile "itigmeyi"; takim arkadaslar1 arasinda toplumsal birligi
saglamayi; ve belki daha da 6nemlisi, kendini daha geng, daha zayif
ve kadin olanlardan ayirt etmeyi 6grenmeleri s6z konusudur.

Erkek roliiniin geleneksel yonlerine tecaviizciilerin ne kadar uy-
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dugunu belirleyebilmek i¢in erkeklerin her birine Zorlayic1 Erkek-
lik Olgegi (Silverman 1970) uyguland:.'® Bu 6lgek 20 (algak) ile 40
(yiiksek) arasinda degigen degerlerle geleneksel erkek roliiniin dort
hoyutunu 6l¢mekteydi: (1) dayaniklilik, korkusuzluk ve kavgacilik;
(2) atletik bir viicuda sahip olmaya ¢aligmak; (3) cinsel atletiklik ve
kadinlarin ele gegirilmesi hedeflenen nesneler olduklari kavramu;
(4) otoriteye meydan okumak. Tahmin edilecegi gibi tecaviizcii er-
keklerin zorlayici erkeklik degerleri 29,4'liik bir ortalama puanla or-
talama puam 28,3 olan diger grup suclulara gore yiiksekti. Siyahlar-
la beyazlar yahut tecaviizii kabul edenlerle inkar edenler arasinda
onemli farklar yoktu. Ve belki de hapishanede var olabilmek daya-
niklilik gerektirdigi icin, ne egitim ne de hapishanede gegen zaman
kadinlarla ilgili tutumlardan farkli olarak zorlayici erkekligi azalti-
yordu.

Geleneksel erkek roliindeki bir baska unsur da kadinlara karsi
diigmanliktir. Tecaviizciilere kadinlara yonelik diismanca duygula-
rinin derecesini saptamak igin giivensizlik, sevgisizlik ve korkuyu
iceren ii¢ boyuttan olusan Kadinlara Karsi Diismanlik Olgegi uygu-
land1. Olgegin puanlan diisiik diismanlik seviyesi olan 20 ile yiiksek
diigmanlik seviyesi olan 60 arasinda degisiyordu.'® Kadinlarla ilgili
tutumlarda oldugu gibi buradaki bulgular da 6ngériilenin tersine ve
sagirtictydi. Kabul edenlerle inkar edenler kadar tecaviizciilerle di-
ger grup suglularin kargilagtirilmasi diigmanlik ag¢isindan 6nemli bir
fark ortaya ¢ikarmadi ve biitiin gruplar ortalama 33 gibi diisiik bir
puan etrafinda toplandilar. Fakat ufak da olsa 6nemli bir irk farklili-

18. Olgek ilk olarak genglikleilgili gelistirildigi igin, konular anlagilir kilmak
ve onlarin anlayacag bir dile doniistiirmek iizere sorular bagka kelimelerle ifade
ctmemiz gerekti.

19. Kadinlara Kargi Diigmanlik Olgegi, literatiir kullanilabilir bir yontem iire-
temeyince —kendi i¢inde ilging bir gozlem— bu aragtirma igin 6zel olarak geligtiril-
di. Olgek genis bir topluluk iizerinde denenmis olmamakla birlikte, goriiniir bir
pegerliligi vardi. Omegin, giivensizligi 6lgen maddeler "Bir erkek bir kadina ona
karst gergekten neler hissettigini hi¢bir zaman soylememelidir" tiirii ifadeleri;
hoglanmamayi 6lgen maddeler "Cogu kadin soguktur” tiirii ifadeleri; tehdit iceren
maddeler de "Bir kocanin ya da erkek arkadagin karisim ya da kiz arkadagini kar-
sisindaki erkegin kim oldugunu hatirlatmak icin dovmesi gereken zamanlar var-
dir” tiirii ifadeleri icermektedir.
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g1 ortaya ¢ikt1. Toplam dmeklem iginde siyahlar kadinlara beyazlar-
dan daha diismandilar ve hapishanede gegen zamanin degilse de
egitimin diger grup suglular i¢in olmasa da tecaviizciiler igin diis-
manlig1 azaltan bir etkisinin oldugu goriildii. Sezgilerimizle ¢eligen
bu bulgularin olasi bir yorumu tecaviizciilerin i¢inde bulunduklari
durumda aranabilir. Kadindan mahrum bir ortamda yasama deneyi-
mi, erkeklerin kadinlara atfettikleri degerleri degistirebilir ve diis-
manlik duygularini etkileyebilir.

Tahmin edilecegi gibi biitiin erkeklerde kadinlarla ilgili tutum-
lar, kadinlara kars1 diismanliklariyla baglantilidir. Yani, tutumlarn
daha geleneksel olan erkekler kadinlara daha diismandilar. Bu 6zel-
likle, s6z konusu iligkinin diger grup suglulara gore daha gii¢lii ol-
dugu tecaviizciiler icin dogrudur. Ayrica, tecaviizii inkar edenler i¢in
bu iki tutum arasindaki iligki kabul edenlere gore daha giigliidiir ki,
bu bulgu da muhtemelen, hapse kadinlar ve tecaviiz olarak tanimla-
madiklar1 davraniglan yiiziinden girdikleri inancina baghdir.

Geleneksel erkek rol taniminin bir bagka unsuru da kisilerarasi
siddetin kabul gormesidir. Tecaviiziin siddet unsuru tasiyan dogasi
ve aragtirmalarin, kurbani dize getirmek igin gerekenden fazla gii¢
kullanildigin1 gostermesi nedeniyle erkeklere Burt (1980) tarafin-
dan gelistirilen Kisileraras: Siddeti Kabul Olgegi uyguland. Bu 61-
cek, erkeklerin 6zellikle yakin ve cinsel iligkilerinde kadinlari dize
getirmek i¢in gii¢ ve zor kullanmay1 ne dereceye kadar mesru gor-
diiklerini 6lgmektedir. Isledikleri siddet suglar nedeniyle tutuklan-
mis olan bir grup i¢indeki biitiin erkeklerin siddet barindiran tutum-
lar1 hakli bulmalari pek de sasirtic1 degildir. Fakat 6lgegin degerleri
diisiik 10 ile yiiksek 40 puan arasinda degisirken, tecaviizciilerin or-
talamasinin 24,2, diger grup suglularinkinin ise 23,9 ¢ikmasi, bu iki
grup arasinda ¢ok az bir fark oldugunu gosterdi. Kabul edenlerle in-
kar edenlerin aldiklar sonuglar da benzerdi ve egitimin gene daha
az siddet barindiran tutumlarla ilgisi oldugu goriildii.

Elde ettigimiz ortalamalar bu tutumlarin icerdigi siddeti ¢ok iyi
yansitmamaktayd: ve sayginlik boyutunda oldugu gibi kadinlarla
aralarindaki kisisel iligkilerde uygun bulduklar1 davranig bigimleri-
ne ait duygularin bir dlgiisiiydii. Bu noktay: soyle aciklayabiliriz:
Her iki grubun da dortte iigiinden ¢ogu, bir kadin seks yapmak iste-
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mediginde erkegin vazge¢cmemesi gerektigine inamyordu. Tecaviiz-
ciilerin %46's: ile diger grup suglularin %401 bir erkegin karisim
dovmesinin hakli sebepleri olduguna inaniyordu ve her iki grubun
yaklagik iicte ikisi kocasi dovse bile kadinin evden gitmemesi gerek-
tigine inamyordu. Tecaviizciilerin %45'i ile kontrol grubunun %40"
tarafindan dile getirilen endige verici bir bagka tutum da, "bazi ka-
dinlar dayak yemekten hoslanirlar ¢iinkii erkegin dayak atmasi ken-
dilerinin 6nemsendigi anlamina gelmektedir" goriisiine dayaldir.
Ve daha 6nce de ortaya koydugumuz gibi, kisisel iligkilerinde kadin-
lara kars1 siddet kullanmay1 uygun bulmakla kalmayan bu erkekle-
rin ¢ogu, inang¢larinieyleme doniistiirerek kendileri i¢in 6nemli olan
kadinlara karg1 siddet kullanmiglardir.

Kadinlara kargi geleneksel ya da diigmanca tutumu olan erkekle-
rin kadinlarla iligkilerinde kisisel siddete de daha fazla yer vermele-
ri bekleniyordu. Incelemeler bunun biitiin erkekler igin dogru oldu-
gunu ortaya ¢ikardi, fakat yine de tecaviizciiler igin bu iligki daha
giicliiydii.

Efsaneler, Kalipyargilar ve Tecaviiz Tanimlari

Tecaviiz vakalariyla ilgili yorumlarin yer aldig1 artan sayidaki aras-
tima agikc¢a gostermektedir ki, hukuki tanimlamalar insanlarin
davranisi nasil tanimladiklari ve bu davranigin sorumlulugunu nasil
degerlendirdikleri hakkinda ¢ok az sey sOylemektedir. Bu literatiir
gozden gecirildiginde 6zellikle iki grup faktoriin insanlarin tecaviiz
vakalanyla ilgili degerlendirmelerini etkiledigi goriilmektedir. Bi-
rinci grup, tecaviiz durumunun 6zellikleriyle ilgilidir. Insanlarin te-
caviizii algilamalarini etkileyen duruma iligskin bu faktorler, kullani-
lan gii¢c miktarini, tecaviiz sirasinda silahin olup olmadigini, kurban
ile saldirgan arasindaki iligkiyi (yabanciya karsi tanidik, arkadas,
sevgili ya da es olmak) ve belki daha da 6nemlisi, kurbanin algila-
nan iffeti ile tecaviizden hemen 6nceki davraniginin geleneksel olup
olmadigini igermektedir. Omegin bu faktorlere uyan senaryolari kul-
lanarak beyaz, siyah ve Meksikali Amerikali kadin ve erkekler iize-
rine yaptig1 bir aragtirmada Williams (1978) biitiin gruplarin eger
saldirgan yabanci ve silahli ise ve Ozellikle kurban yaralanmissa,
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saldirgan aleyhine dava agmak egiliminde olduklarini saptadi. Bu,
"popiiler tecaviiz" olarak etiketlenmeye uygun bir senaryodur. Yara-
lama yahut silah olmadiginda ve kurbanin bir bardan alinmasi ya da
saldirganla kurbanin karikoca olmalari gibi durumlarda s6z konusu
gruplarin aleyhte dava agmaya fazla istekli olmadiklar1 goriildii.
LaFree (1989) savunmanin temel olarak, cinsel bir eylemin ya da
boyle bir tegebbiisiin gerceklesip gerceklesmedigine veya kurbanin
razi olup olmadigina dayandirildig1 vakalarda, kurbanin yagama bi-
¢imi ve toplumsal cinsiyet rolii davraniginin jiirinin degerlendirme-
lerini belirlemede eldeki fiziksel kanitlardan ve savunmanin ciddi-
yetinden daha 6nemli oldugunu buldu. LaFree kurbanin igki igtigi-
ne, uyusturucu kullandigina, evlilikdisi cinsel iligkide bulundugu-
na ya da samig1 onceden taniyor olduguna dair herhangi bir kanitin
jliriyi samigin suguyla ilgili siipheye diisiirdiigiinii belirtir.2’ Siiphe-
siz savunma avukatlari da jiirileri etkilemek i¢in bu faktorleri kul-
lanirlar.

Duruma 6zgii degiskenlere ek olarak tecaviiz taniminda 6nem
tagiyan diger faktorler de gozlemcinin 6zellikleridir. Bu saptamayla
tutarh bir sekilde arastirmalar, erkeklerin kadinlara gére kurbanlara
daha ¢ok sorumluluk yiikledigini ortaya koydu (Calhoun 1978; Cal-
houn ve dig. 1976; Kanekar ve Kolsawalla 1977). G6zlemcinin top-
lumsal cinsiyet rolleriyle ilgili tutumu da tecaviizdeki kusurun de-
gerlendirilmesini etkilemektedir. Aragtirmalar genel olarak, gele-
neksel tutumlar olan insanlarin feminist egilimli insanlara gore kur-
bana daha kati, saldirganaysa daha hoggoriilii davrandiklarini orta-
ya koymaktadir (Acock ve Ireland 1981; Krulewitz ve Payne 1978;
Williams 1979). Gergekten de aragtirmalar, insanlarin tecaviiz ta-
nimlan ile tecaviize atfettikleri sorumluluklar konusunda oldukga
onemli farklar oldugunu ortaya koyuyor. Farkh diisiincelerin varhig
bazi tutuklu tecaviizciilerin davraniglarinin tecaviiz oldugunu inkar
etmelerinin nasil miimkiin olabildigini anlamamizi saghyor. Bazi
erkekler kisilik dinamikleri yiiziinden suglarini inkér etseler bile,

20. LaFree (1989) de savunmanin temelde sanigin iyi biri ya da bu eylemden
sorumlu olamayacag gerekgelerine dayandig tecaviiz davalarinda, jiiriyi etkilc-
mek i¢in kurbanin 6zelliklerinin kullanilmadigimi saptad: (ayrica bkz. LaFree ve
dig., 1985).
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izellikle tecaviiz vakalarinda toplumsal tanimlar inkarcilardan ya-
nadr.

flgingtir ki, literatiirde tutuklu tecaviizciilerin tecaviiz tanimiyla
1lgili herhangi bir kayit yoktur.?! Bu a¢ig1 kapatmak igin, her teca-
viizciiden kendi sozciikleriyle su soruyu cevaplandirmalar istendi:
"Tecaviiz nedir?" Ve onlara ii¢ segcenek onerildi: (1) bir kadinin iste-
fine karst yapilan bir eylem — ki bu durumda fiziksel gii¢ gerekli
degildir; (2) fiziksel gii¢ gereklidir ama, bir 6nkosul olarak silah ya
da yaralamadan s6z edilmemektedir; (3) tecaviizden s6z edebilmek
i¢in silah kullanilmali ya da dayak ve yaralama olmalidir.

Incelemeler tecaviizii kabul edenler ile inkar edenlerin tecaviiz
tanimlan arasinda nemli farklar oldugunu ortaya koydu. Omegin
lccaviizii kabul edenlerin %44'ii, buna karsilik inkar edenlerin yal-
mzca %11'i fiziksel gii¢c kullanimini gerekli gdrmeyen tanimi be-
nimsediler. Bunun tersine, inkar edenlerin %45'i, kabul edenlerin
is¢ %10'u tecaviiz tamimlarinda silah, dayak ya da yaralamaya yer
verdiler. Inkar edenler arasinda asagida s6z edecegimiz tiirden bir
lccaviiz tanimina rastlamak olagandi: "Eger kadinin hayati tehlike-
deyse, ya da bayilana dek doviilmiigse tecaviiz s6z konusudur... ama
kadin bacaklarini hep kenetleyebilir." Buna karsilik agsagida yer alan
tamim tecaviizii kabul eden birinin tammudir: "Isteginizi dayatmak
istediginiz birine 'hayir' dediginde iznini almadan, siddet kullanarak
ya da bagka bir sekilde hakim olmak; onu korkutarak istediginizi el-
¢ etmektir.” Sorulara verilen cevaplar arasinda goriilen farkliliklar,
hundan sonraki boliimlerin de ortaya koyacag: gibi, kabul edenler
ilc inkar edenlerin kendi tecaviizlerini agiklarken kullandiklar1 6ziir
ve gerekgelerle tutarlidir. Bu arada tecaviizii kabul edenlerin sug is-
ledikleri siradaki tutumlannin daha geleneksel olabilecegi de unu-
tulmamalidir.

21. Joyce Williams'in tecaviiz vinyetleri kullanarak yaptig1 aragtirma (1978,
1979) bu projede tekrarlandi. Genelde Williams'in hapishane digindan olan 6mek-
lemi ile tecaviizciiler, bir kadinin bir yabanci tarafindan silah zoruyla kagirilmasi
weklinde anlagilan tartigma gotiirmez "popiiler” tecaviiz konusunda goriig birligine
vardilar. Bununla birlikte Williams'in dmekleminin tersine, tecaviizciiler yabanci-
lar arasindaki tecaviizii eger kurban yaralanmadiysa ve bir silahtan s6z edilmiyor-
s tecaviiz olarak tanimlamama egilimindeydiler. Tartigmanin biitiinii igin bkz.
Muarolla ve Scully (1986).
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Tecaviizle ilgili kalipyargilar ve efsaneler yalnizca tecaviizciile-
rin tanimlarinda degil, ataerkil kiiltiiriimiiziin tiim yapitlarinda faz-
lasiyla yer almaktadir. Tecaviizle ilgili kurbani hedef alan sakalar ve
kurbanin yasadig1 deneyimleri ¢arpitan ifadelere ¢ok sik rastlandi-
gin1, Indiana Universitesi basketbol antrenérii Bob Knight'tn NBC
muhabiri Connie Chung ile yapti1 bir s6yleside sdyledigi iinlii bir
s0z de gostermektedir: "Eger tecaviiz kaginilmaz ise, gevse ve zevk
al, derim" (Millsaps 1988). Gergekten de gelecek yiizyilin antropo-
loglari cinsel siddetten bu kadar hoslanan bir kadin toplumunu yara-
tan seyin ne oldugunu merak edebilirler.

Artan sayida aragtirmanin gosterdigi gibi, tecaviiz kalipyargila-
rina olan inang erkeklerdeki cinsel saldirganligin en giiclii gosterge-
sidir ve ayn1 zamanda dar anlamda tecaviiz tanimlari, sahte tecaviiz
durugmalarinda jiiri karariyla su¢suz bulunmak, kurbanlarin yara-
landiginin inkar edilmesi ve kurbani kendini kurbanlagtirmakla sug-
lamak da dahil olmak iizere, bir dizi bagka olayla da iligkilidir (tar-
tigsmanin biitiinii i¢in bkz. 2. Boliim). Tutuklu tecaviizciilerin bilinen
efsanelere ne dereceye kadar inandiklarini belirlemek i¢in bu proje
ozelinde bir tecaviiz kalipyarg: olgegi gelistirildi.2? Olgek, tecaviiz
efsanesiyle ilgili dort boyutu kapsamaktadir: (1) Kurbanin kigkirti-
cilig1 — kadinlarin, erkeklerin kendilerine tecaviiz etmelerine sebep
olan 6zellik ve davraniglara sahip olduklarina dair inang; (2) kurba-
nin sorumlulugu —eger denemis olsalardi, kadinlarin kendilerine te-
caviiz edilmesini onleyebileceklerine dair inang; (3) kurbanin katili-
mi1 — kadinlarin kendilerine tecaviiz edilmesini istediklerine ve bun-
dan gizli bir zevk aldiklarina dair inang; ve (4) yanls itham — kadin-
lanin erkekleri cezalandirmak igin kinle tecaviiz cezasini kullandik-
larina dair inang.

Tecaviiz kalipyargi aragtirmalarina paralel olarak, bu bilinen ef-
sanelere olan inangta tecaviizciiler ortalama 29,2 puanla ortalama
puani 27,7 olan diger suglu grubundan ayrilir. Olgekte 12 diisiik, 48
yiiksek puana karsihik gelmektedir. Omegin tecaviizciilerin %69'u
tecaviizle suglanan erkeklerin ¢cogunun masum olduguna, %65'i de

22. Bu proje icin 0lgek gelistirirken, varolan dlgekten alinan 6geler kullanildi
ve genigletildi; bkz. Burt (1978) ve Field (1978).
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hadinlarin giydikleri kiyafetlerle ve davranig bigimleriyle kendileri-
ne tecaviiz edilmesine sebep olduguna inanmaktadir. Bir kadin tani-
«hgir birini kendisine tecaviiz etmekle suglamigsa, tecaviizciilerin
“+59'u goniilli cinsel iligki sonrasinda kadinin fikrini degistirdigine;
“4+54'li kadinlarin kendilerine tecaviiz edilmesini onleme sorumlulu-
punu tagimasi gerektigine inaniyordu; ve %46's1 kadinlara tecaviiz
cdildiginin ispatin1 zorlagtiracak yasalarin ¢ikmasindan yanaydi.
Kabul edenlere gore inkarcilar ve bir grup olarak beyazlara gore, bir
prup olarak siyahlar bu kalipyargilara inanmaya daha egilimliydiler.
Ve bir kez daha, hapishanede gecen zamanin degil ama egitimin te-
caviizciiler igin diger suglu grubundan daha fazla oranda bu kalip-
yargilara olan inanci azalttig1 goriildii.

Tahmin edilecegi gibi, tecaviiz kalipyargilarina olan inan¢ hem
kadinlarakargi diigmanlikla hem de kisilerarasi siddeti kabul etmek-
le iligkilidir. Yani, kadinlara karg1 daha diigmanca tutumlar ve/veya
crkegin kisilerarasi siddeti daha fazla kabul etmesi ile erkeklerin te-
caviiz kalipyargilanyla ilgili inang¢larinin giicii arasinda yakin bir
iliski vardir. Inkarcilar icin degilse de kabul edenler igin sayginlik
degerlerine olan inang da tecaviiz kalipyargilariyla iligkilidir. Bu
oriintiiniin gosterdigi, kabuledenler igin tecaviiziin, kadinlarin yada
tek bir kadinin algilanan "iffetli olmayan" davranisiyla iligkili oldu-
gu; inkarcilar iginse daha ¢ok kadinlara kargi diigmanca duygularin
ve siddetin uygunluguna olan inancin 6nemli oldugudur. Bu gozlem
bundan sonraki boliimlerde sunulan verilerle desteklenmektedir.
Gergekten de, cinsel siddet karmagiktir ve tek bir basit sebebe indir-
genemez.

Son bir not. Tecaviizciilerin tutumlariyla ilgili bu aragtirma bek-
lenebilecek dramatik sonuglar ortaya koymadi. Bunun sebebi kis-
men yontemde aranmalidir. Tutumlar ile tecaviiz arasindaki iligkiyi
anlamanin en iyi yolu, erkeklerle tecaviizlerinin hemen ardindan
goriismek gibi imkansiz bir stratejiyi kullanmaktan geger. Bu aras-
tirmadaki erkeklerin tutumlar: tecaviizlerinden sonra degisik za-
manlarda ve egitimle ilgili verilerin isaret ettigi gibi, bazi tecaviiz-
ciilerin tutumlar bir dereceye kadar degistikten sonra 6l¢iildii. Ha-
pishanedeki egitimsiz erkeklerin tutumlarinin hapishanedeyken egi-
tim gormiis olanlara gore daha geleneksel oldugu gozlemi, hapisha-
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ne egitimli tecaviizciilerin kadinlara, erkeklige, siddete ve tecaviize
yaklagimlarinin sug igledikleri sirada daha az liberal olabilecegi dii-
siincesini desteklemektedir. Boylece ¢ikarsama yoluyla, egitimleri-
ni hapishane diginda almig erkeklerin tecaviiz ettikleri siradaki ve
goriistiigiimiiz siradaki goriislerinin hapishanede egitim goéren er-
keklerinkilere gore birbirine ¢cok daha benzer oldugu sonucuna vari-
riz ki, bu da hapishanede egitimin 6nemini gosterir.

Bunun yani sira tecaviizciilerle diger grup suglulari karsilastirir-
ken akilda tutulmasi gereken sey, tecaviizcii olmasalar bile diger
grup suglularin bir boliimiiniin de cinsel anlamda siiphe edilmeye-
cek kadar saldirgan olduklandir. Bu varsayim diger grup suglularin
onem verdiklerini bildirdikleri kadinlan taciz etmelerindeki yay-
ginligin yamn sira, iiniversite 6grencisi erkekler arasindaki gizli cin-
sel saldirganlik iizerine elde edilen verilerle dogrulanmaktadir (bkz.
2. Boliim). Yani eger tutumlarla davraniglar arasinda bir iligki varsa,
kontrol grubu iginde saldirganlarin varligi, tecaviizciilerle diger
suclu grubu arasindaki farklari azaltacaktir.

Sonug olarak istatistik bakimdan daha anlaml iligkilerin bulu-
namayis1 kismen kullandigimiz yontemlerden kaynaklanmaktadir.
Sonuglar hep tahmin ettigimiz gibi ¢ikt, fakat kargilagtirilan sayila-
rin biyiikliigii gibi faktorler, istatistiki anlami etkilemig olabilir. Bu
sorunlara kargin, tecaviiz eden erkeklerin tutumlarini ve inanglarim
anlama girisimlerimizden bazi seyler kazanmis olmaliyiz. Bu bil-
giyle tecaviiz sugundan hapishanede bulunan erkek tipinin bir profi-
lini olusturabilir ve diger suglulardan nasil aynildiklanyla ilgili bir
o6nermede bulunabiliriz.

Tutuklu Tecaviizciilerin Ozet Profili

Bu aragtirmada yer alan tecaviizciilerin 6nemli bir azinlig1 dengesiz
ve siddet barindiran evlerde biiyiimiislerdi. Babalanyla iligkileri za-
yifti; bazilan ¢ocukluklarinda kotii muamele gormiis ancak birkag
tanesi cinsel olarak taciz edilmisti. Aym sey diger grup suglular igin
de gecerliydi. Tecaviizciilerin yetigkinler ve gengler olarak yasadik-
lari cinsel deneyimler 6nemliydi, degiskendi ve diger grup suglular-
dan farkli degildi. Biiyiik bir boliimii tecaviiz ettikleri sirada ne cin-
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-l vlarak engellenmiglerdi ne de iki tarafin istegiyle yasanan cinsel
iliskide bulunma firsatlarindan yoksundular. Kayitlara ge¢mis es-
cinsellik, cinsel anlamda iglevsizlik ve siddet barindirmayan cinsel
wapkinlik, tecaviizciiler arasindadiger grup suglulara gore fazla yay-
ynn degildi. Her iki grupigin bu tiir iligkiler en azindan kendileri igin
onemli olan kadinlarin arada sirada taciz edilmeleri anlamina gelse
ule. diger grup suglular gibi tecaviizciiler de kadinlarla iligki kurabi-
lhyorlardi. Tecaviiz eden erkeklerin "hasta" olduklar1 yaygin inanigi-
na ragmen, ¢ogu tecaviizcii akil hastasi degildi ve akil saglig siste-
miyle olan iligkileri diger grup suglulardan daha fazla degildi. Diger
prup suclulara gore daha fazla sayida tecaviizciiniin intihar girigimi
haydi bulunmaktaydi, fakat bu girigsimlerin yansi tecaviiz etmele-
rinden sonra gergeklestigi igin, bu veriler tecaviizciilerin mutlaka
duygusal sorunlar1 oldugunun bir isareti olamaz. Tecaviizciiler ile
diger grup suglular sug iglemeyi meslek edinme yoniinden de birbir-
Icrine benziyorlardi ve eldeki kantlar, sug islemeye geng yasta bas-
ladiklarini gosteriyordu. Tecaviizciilerin ¢ogunun ge¢miste herhan-
pi bir seks suguyla ilgili tutuklulugu yoktu ve diger grup suglular gi-
hi daha onceki tutukluluklarinin ¢cogu kisilere degil, miilkiyete yo-
nclik bir sugtan dolayydi.

Tutuklu tecaviizciilerin bu ge¢mis profili, isledikleri suclarla il-
pili olarak onlar tek bir sug kategorisine aday kilmaz. Daha ziyade,
tecaviizeii olmalarini belirlemeyen bir adi suglu profili ¢izer. Yani
buradaki tecaviizciilerin ge¢cmisleri genel olarak beyaz-yakali-ol-
mayan sug unsurlan i¢erdiginden, 6zel olarak tecaviizle ilgili fazla
bir ipucu vermemektedir.

Cinsel siddeti anlamada tutum ve inang¢lardan giderek ne tiir so-
nuglara ulasabiliriz? Tecaviizciilerle diger grup suglularin kadinlara
kargi tutumlan ve diismanliklan birbirine benzemektedir ve cifte
standarth sayginlik degerlerine kuvvetle inanan erkekler kadinlara
kargi giivensizlik ve sevgisizlik duygulari tasimaktadirlar. Bu 6riin-
lii, dzellikle uygun kadin davranigiyla ilgili kati ve ahlakgi bakis agi-
lan, kadinlara kars:1 ¢ok diismanca olan tutumlariyla uyumlu olan
tecaviizciiler icin gecerliydi. Biitiin erkekler siddet unsuru tasiyan
uzun su¢ gecmisleri nedeniyle tutuklu olduklar igin, hepsinin bir
sekilde kigilerarasi siddeti kabul etmelerinin ortaya ¢ikmasi sagirtici



110 CINSEL SIDDETi ANLAMAK

degildi, fakat en agir1 olanlar kadinlara en ¢ok diigman olanlardi. Bu
siddet tasiyan ve diigmanca tutumlarnn, tecaviizciileri diger grup
suclulardan ayiran bir faktor olarak tecaviiz kalipyargilanyla ilgisi
vardir.

Bu profil iirkiitiicii ve agikc¢a tehlikeli bir erkek grubunu ortaya
cikariyor, fakat acaba tecaviiz eden erkeklerin "hasta" olduklarini da
gosteriyor mu? Kendimizi tekrarlama riskini goze alarak, tecaviiz-
ciileri ayirt eden faktorlerin —cifte standarda olan inang, tecaviiz
kalipyargilarina olan inang ve geleneksel erkek rolii ile giiglii bir 6z-
deslesme— Kkiiltiiriimiizde genel olarak desteklenmekte oldugunu
vurgulayalim. Elimizdeki veriler tecaviiz eden erkekleri diger er-
keklerden ayiran tektip tutumlardan s6z etmeye izin vermezken, bu
profile uyan erkeklerin gerek kendileri i¢in 6nemli, gerekse tanima-
diklan1 kadinlara yonelik cinsel siddetin iyi birer aday1 olduklarini
gostermektedir.



L

Tecaviiz Diye Bir Sey Yoktur:
Cinsel Siddetin Hakli Kilinmasi

11U VE BUNDAN SONRAKI boéliimde, cinsel siddete bagvuran erkek-
ler, suglarindan, kendilerinden ve kurbanlarindan soz ediyorlar. Bu-
rada amag, tecaviizcii erkeklerin bireysel diirtiileri iizerinde dur-
maktan ¢ok, cinsel siddete bagvuran erkeklerin gercekligi nasil kur-
puladiklarini ve toplumsal ve kiiltiirel faktorlerin bu kurgulamaya
nasil katkida bulundugunu incelemek. Birlikte ele alindiklarinda bu
iki boliim, davraniglarindaki siddet ne kadar fazla olursa olsun, bu
crkeklerin bakig agisindan s6z konusu eylemlerden higbirinin teca-
viiz sayilmadigin1 ve erkeklerin kendilerini tecaviizcii olarak gor-
mediklerini gosteriyor. Ama once, tecaviizciilerin anlattiklarini bir
diizene koymak i¢in kullandigimiz kavramlar hakkinda kisaca bilgi
verelim.

Tecaviiz Etmeyi Ogrenmek

Sosyologlar, insanlarin bagkalarinin belli kosullarda yanlig olarak
tanimladiklan hareketlerde bulunduklar1 zaman, yaptiklar1 yanlis
inkar etmek igin ¢esitli teknikler kullandiklarini ve kendilerini nor-
mal biri olarak tanittiklarin1 uzun zamandan beri biliyorlar. Mills
(1940) gelistirdigi "uygun sozciikler" (vocabulary of motive) kavra-
muyla bu inkar siirecine ilk 11k tutanlardan birisidir. Yanlig olan se-
yin normal goriilmesi, davraniginin olumsuz sonuglarini fark eden
bireyin, bunu, kiiltiirel bakimdan uygun ve toplumsal olarak kabul
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edilebilir terimlerle agiklamasina ve yorumlamasina yarayan bazi
sozciikler kullanmasiyla yapilmaktadir. Bu yorumlar ya da agikla-
malar toplumsallagma yoluyla edinilir. Bilindigi gibi toplumsallay-
ma, davraniglarin anlamlar1 ve sonuglarim1 degerlendirmek kadar,
bunlar toplumsal bakimdan uygun terimlerle agiklamay1 6grendi-
gimiz bir siiregtir. Bu durumda, s6z konusu agiklamalar, insanin
kendi kiiltiiriiyle kurdugu bag sonunda 6grendiklerine dayalidir ve
bireylerin bagkalarinin neyikabul edilebilir bulacaklariyla ilgili ola-
rak edindikleri bilgileri yansitir.

Scott ve Lyman (1968) ise, insanlarin uygun olmayan bir hare-
kette bulunduklarinda duyduklar: suglulugu agiklamak ve ortadan
kaldirmak igin gelistirdikleri gerekgeleri ve Oziirleri anlatmak tizerce
"hesaplagma" kavramini kullaniyorlar (bu teknikler hakkinda daha
genis bilgi icin bkz. Hall ve Hewitt 1970; Hewitt ve Hall 1973; He-
witt ve Stokes 1975; Stokes ve Hewitt 1976; Sykes ve Matza 1957).
Genellikle 6ziir, bir davranigin kétii ya da yanlis oldugunu kabul et-
mekle birlikte, olay1 bir kaza gibi gosterme, biyolojik ya da psikolo-
jik nedenlere gonderme yapma ya da bir giinah kegisi yaratma yo-
luyla kendini olaydan sorumlu tutmama tavrinin ifadesidir. Buna
karsilik, kisi gerekgeler ileri siirdiigiinde, yaptig1 seyin sorumlulu-
gunu iistlenir ama, yanlighigini inkar eder. Bagka bir deyisle, gerek-
celerin amaci, belirli bir durumda yapilan davranigin hakliligini
gostermektir.

Kitabin bu boliimlerinde, tecaviiz ettiklerini kabul eden erkekle-
rin, davraniglarinin tecaviiz oldugunu kabul etmekle birlikte, kendi-
lerinin tecaviizcii olmadigini agiklayabilmek i¢in 6ziir mekanizma-
sin1 nasil kullandiklan gosterilecek. Inkarcilar ise, tersine, tecavii-
ziin genellikle uygunsuz bir davranig oldugunu kabul etmekle bir-
likte, kendi 6zel durumlarinda, tecaviiziin dogru olmasa da, uygun
bir davranig oldugunu gostermek icin gerekgeler kullanmaktadirlar.
Demek ki, kadinlara karsi cinsel siddeti toplumsal bakimdan kabul
edilir terimlerle agiklayabilmek i¢in belirli sézciikleri nasil kullan-
mak gerektigini 6grenmek, tecaviizii 6grenmenin 6nemli bir parca-
sidir. Bu sozciikleri kullanmakta usta erkekler olan tutuklu tecaviiz-
ciilerin, tecaviiziin yaygin oldugu toplumumuzda cinsel siddetin na-
sil miimkiin olabildigi konusunda bize anlatacaklari ¢ok sey vardir.
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Gene de tecaviiz etmeyi 0grenirken, uygun sozciiklerden fazlasi
pereklidir. Cinsel siddete bagvuran erkeklerin kendilerine ve kur-
hanlarina nasil baktiklar1 konusunu irdelerken rol-alma kavramin-
dan yararlanilabilir. Cinsel giddeti anlayabilmekte rol-almanin iki
higimi 6zellikle anlamhidir. Yansitmali rol-alma, ya da "aynada ken-
inc bakma" diyebilecegimiz rol-alma (Cooley 1902) bigiminde ki-
«1, Otekini kendisiyle ilgili degerlendirme ve beklentileri yansitmak
iwin kullanir. Buna bagh bir bagka siireg, algiya gore rol-alma ise,
otcki kiginin duygu ve tutumlarini hayalinde canlandirarak davra-
mslarin1 6ngdrme ¢abasini igerir (Lauer ve Boardman 1971). Bu du-
1umda, cinsel siddet kullanan erkek, "yansitmal rol-alma" yoluyla
kendisini, kurbaninin onu gordiigii gibi gormeye ¢alisacak ve "algi-
va gore rol-alma" yoluyla da kurbaninin neler hissettigini hayal ede-
ick onun nasil davranacagini 6ngorecektir. Rol-alma cinsel siddeti
anlamak i¢in 6nemlidir, ¢iinkii teorik olarak toplumsal denetim, bi-
icyin kendisi ve 6teki hakkinda bu yoldan edindigi bilgi dolayimiy-
la devreye girer (Franks 1986).

Rol-almadan beklenen sonug duygulardir (Shott 1979). Sugluluk
(uygusu, utanma, sikilma, yansitmali dedigimiz rol-alma bigimiyle
ilgili olupkendimizi bagkalarinin goérdiigii gibi gormektendogan so-
nuglardir. "Algiya gore rol-alma" bi¢imi ise duygudaslikla ilgilidir.
Kendimizi 6tekinin yerine koyarak, neler hissettigini ya da en azin-
dan bizim benzer bir durumda neler hissedebilecegimizi hayal ede-
riz. Omegin, bagka birisi igin iziilmek, "algiya gore rol-alma"nin so-
nucudur. Insanlarin gogunlugu igin rol-alma duygulan gii¢lii norma-
1if davranig diirtiileridir, ¢iinkii toplumsal denetimin 6nemli bir par-
vast olan kendi kendini denetlemeyi tesvik eder (Shott 1979).

Bununla birlikte Hochschild (1975) duygularla "duygu kuralla-
1" arasinda onemli bir aynim yapar. Duygu kurali dedigimiz sey,
larkli durumlarda ne hissetmemiz gerektigini ya da hissedilmesi is-
fcnen veya uygun olan duygulari tanimlayan bir toplumsal denetim
hi¢imidir. Hochschild ayrica, gerek duygularin gerekse duygu ku-
rallarinin kiiltiirden etkilendigini ve her ikisinin de i¢inde bulunulan
durumla yakindan iligkili oldugunu soyler (1983). Oyle ki, kisi ken-
di kendini denetleyemedigi zaman, birtakim bagka faktorler devreye
pirmig ve denetim siirecinin islemesini 6nlemistir, diyebiliriz.
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Uygun sozciikler ve rol-alma, duygular ve duygu kurallar1 ara
sindaki karsilikli etkilesimler konusundaki bu teorik bilgiler, ataer-
kil toplumlarda cinsel siddetle ilgili toplumsal denetimin bazi1 erkek
ler agisindan ni¢in gegerli olmadigini anlama ¢abamiza katkida bu:
lunmaktadir. Bu boliimde, tecaviizii inkdr eden ve birtakim gerekge-
lerle hakli kilmaya ¢aligan erkekler iizerinde duracagiz. Bir sonraki
boliimiin konusu ise tecaviizlerine 6ziir bulan erkekler olacak.

Tecaviizii Inkar Etmek

3. Boliim'de tartigtigimiz aragtirmalar, herkesin iizerinde anlagtif
bicimiyle "popiiler" tecaviiziin, saldirganin yabanci oldugu ve silah
tasidig1 saldir1 olaylan oldugunu ve 6zellikle kurbanin yaralandig:
durumlarda ¢ogu insanin bunu tecaviiz olarak tanimlamakta tered-
diit etmedigini ortaya ¢ikard1. Ote yandan, kurbanin geleneksel top-
lumsal cinsiyet rol davranigi standartlarina uymadigi, 6megin igki
ictigi, otostop yaptig1 ya da barda kargilastigi bir adamin arabasina
binmeyi kabul ettigi durumlarda, bazi kisiler, 6zellikle erkekler, bu
gibi durumlardan sonra meydana gelen cinsel siddeti tecaviiz olarak
gormemektedirler. Agiktir ki, tecaviizii bagkalarinin goziinde hakl
kilmanin anahtari, tecaviizii "tartigmali” kilan anlatimlarda yatar.
Yukarida, gerek tecaviiz ettigini kabul eden gerekse bunu inkar eden
erkeklerin tecaviiz kalipyargilarina kuvvetle inandiklarini, ayrica,
kaba gii¢ ve siddetin, tecaviizii inkar eden erkekler tarafindan yapi-
lan tecaviiz taniminin 6nemli bir unsuru oldugunu gordiik. Tecavii-
zii inkar eden erkeklerin tecaviizden kimin sorumlu oldugu konu-
sundaki tanim ve yargilar, genellikle kendi su¢larini yorumlama bi-
cimlerini de etkilemelidir.

Inkarcilann isledikleri tecaviiz suglarinda, tecaviizii kabul eden
erkeklerin isledikleriyle kargilagtirildiginda, toplumsal olarak tar-
tigmal1 kabul edilen tecaviiz unsurlarina daha fazla rastlamak miim-
kiindiir.! Bunun dogru olup olmadigini1 gérmek i¢in hapishane ka-

1. iki grup tarafindan islenen suglarin aym agirlikta olup olmadigim gérmek
icin tecaviiz sugunu kabul edenler ile inkdrcilarin mahk@miyetleri karsilagtirildi.
Hafif kabul edilebilecek —20 y1la kadar ya da daha az hapis cezasi gerektiren— sug-
lar yoniinden tecaviiz ettiklerini kabul edenler (%23) ile inkarcilar (%25) arasinda
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vitlanindaki mahkdimiyet 6ncesi raporlara bakarak bu iki sug¢lu gru-
lminu karsilagtirdik.? Sugu kabul edenlerin %72'sine karsilik, inkar-
vilarn %66's1 kurbanlarini tanimiyorlardi. Sugu kabul edenlerden
*i I¥iine karsilik, inkarcilarin %69'unun sugunda bir silah/yaralama
Jwumu vardr ve inkarcilarin %6'sina karsilik, sucu kabul edenlerin
“+-1'1'i kurbanlarimi 6ldiirmiistii. Kurban kendi istegiyle, otostop ya-
parken ya da barda kargilastigi tanimadigi birinin arabasina binmis-
-, lecaviiz tartigmali kategorisine girmekteydi. Bu durum, sugu ka-
bul edenlerden %6's1, inkarcilarin ise %22'si igin gegerliydi.

Erkeklerin yaptiklarini tecaviiz olarak tanimlamaya yatkin ol-
malarini etkileyebilecek baska farklar da arastirildi. Oregin, sugu
habul edenlerin %43'ii, buna karsilik inkarcilarin %34'i birden faz-
lh tecaviiz olayindan yakalanmig ya da birden ¢ok kez tecaviiz ettik-
lerini itiraf etmiglerdi. Bir sugu birden ¢ok kez islemis olmak, davra-
my1 hakh kilmay1 zorlagtirmaktadir. Ayrica sugu kabul edenlerin
“#23'line karsilik, inkarcilarin %13'ii toplu tecaviiz sugundan mah-
hiim olmuslardi. Tahmin edilebilecegi gibi toplu tecaviiz, normal
oldugu pek kolay savunulamayacak, ancak baska birisini suglama-
imn gorece kolay oldugu bir sug tiiriidiir.

Ote yandan, sugu kabul edenler ile inkarcilarin, suglariyla ilgili
olarak kendi anlattiklar1 resmi kayitlarla kargilagtinldiginda da bazi

lazla bir fark goriilmedi. Asil fark diger ugta goriilmektedir; miiebbet hapis veya
aha uzun bir cezaya ¢arptirilmig mahk@imlar arasinda tecaviizii kabul eden daha
lazla mahk@imarastlanirken (%33), bu gruptakiinkarcilarin oram %12'dir. Ug du-
rumlar ortalamalari etkilediginden, kabul edenlerin aldiklari ortalama ceza, 51-60
yil ile, ortalama 31-40 yil arasinda degisen inkarcilarin cezasindan daha agirdir.
‘Iecaviiz etmekle kalmayarak kurbanlarim 6ldiiren erkekler en uzun siireli cezala-
ra garptinilmig olup, ¢cogu tecaviizii kabul eden suglulardir. Cinayetle suglanan er-
kceklerin cezalar her iki sugun agirligini da yansittigindan, bu adamlar digarida bi-
rakildiginda, tecaviiz sugunu kabul eden erkeklerin ortalama ceza siiresi 41-50 yi1-
la diigmekte, ancak hala inkarcilanin ortalama ceza siiresinin iizerinde kalmayade-
vam etmektedir.

2. Ne yazik ki, kayitlardaki bilgilerde eksikler vardir. Bu yiizden bazi vakalar-
daki 6nemli olgularin hepsine ulagilamadi. Omnegin kurbanlarin yaralan konusun-
da ayrintili bilgi bulunmadig i¢in bunu dolayh yollardan 6grenmeye ¢aligtik. Ka-
yitta kurbana ates edildigi yaziliysa, bunun belirli bir tip yaraya yol agmasi gere-
kir. Bununla birlikte fiziki bir yaranin bulunmadigi sdylenen vakalarda tecaviiz de
fiziki bir yaraya yol agmamus seklinde kodlandi.



116 CINSEL SIDDETi ANLAMAK

sistematik farkliliklar goriildii.3 Sugu kabul edenler genellikle sug-
lanyla ilgili olgular1 degistirmezken, sugu iglerken kullandiklari ka-
bakuvvet ve siddetin miktarini gergekte oldugundan daha az goster-
diler. Buna karsilik inkarcilarin bazilari, suglarini en azindan daha
tartigmali gosterme kaygisiyla olaylari yeniden kurgulama ve degis-
tirme yoluna gittiler. Resmi kayitlara gore 32 inkarcidan 11'inin du-
rumunda tecaviiz edilen kadin tanidik biriydi; fakat goriigmeler sira-
sinda 15 erkek kurbanlarini tanidiklarini ileri siirdiiler. Resmi kayit-
lar 7 tecaviiz olayinda kurbanin "tartigmal1” davranigta bulundugu-
nu belirtiyordu; fakat inkarcilarin kendi anlattiklarina bakilirsa bu,
20 kurban igin gecerliydi. Resmi kayitlara gore 32 tecaviiz olayn
dan 21'inde silah kullanilmigti, fakat goriismelerde yalnizca 9 erkek
silah kullandigini, bunlardan da yalmizca 2'si silah1 kurbani tehdit
etmek ve isteklerine boyun egdirmek i¢in kullandigini itiraf etti. Ay
rica, en az 7 tecaviiz olayinda kurban ciddi sekilde yaralanmigken,
inkércilardan yalmiz 3'ii kurbanini yaraladigimi kabul etti, ki bu 3
olaydan 2'sinde kurban 6ldiiriilmiistii. S6z konusu durumlarla iligki:
li erkekler kadimi 6ldiirdiiklerini degil, tecaviiz ettiklerini inkar et
mekteydiler. Son olarak inkarcilar goriigmelerde hi¢bir zaman gid
det ya da tecaviiz gibi sozleri kullanmazken, davraniglarinin cinscl
icerigini vurgulamayi tercih ettiler.

Bu karsilastirma iki sug grubu arasinda gorece dnemsiz, ama n
goriilebilir farklar bulundugunu gostermektedir. inkarcilarin teca
viiz olaylarinda toplumsal olarak tartigmali kabul edilen unsurlara
biraz daha sik rastlanirken, kendileri de, bizimle yaptiklar1 konuy
mayi kurgularken, tecaviiz sugunun "popiiler” tecaviiz modeline uy
mayan yonlerini vurgulamaya, bdylece dinleyeni tecaviiz sugunun
gercekten islenip islenmedigi konusunda siipheye diisiirmeye ¢al
sir goriindiiler. Bu agidan tecaviizle ilgili kiiltiirel destekler konu
sundaki bilgilerinin hayli zengin oldugundan siiphe edilemezdi!

Inkarcilar davraniglarini hakh kilmak igin, tecaviiz yanhsi kiiltii
riimiizde var olan kadin kalipyargilarindan yararlandiklan gibi, kur
banlarin1 hem tecaviize katilmig olarak gosteriyor hem de tecaviiz.

3. 1. Boliim'de tartigildig iizere, hapishane kayitlari, topladigimiz bilgilerin
dogrulugunu denetlemek amaciyla kullanildi.
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«len onlar sorumlu tutuyorlardi. Kurbanlari karalama egilimi inkar-
ilar arasinda daha yaygin olmakla birlikte, sugu kabul eden erkek-
lrr arasinda da birkag suglu, kurbanlarinin kurban olmayi "hak ettik-
lerini" kanitlamaya ¢aligtilar. Inkarcilarin anlattiklarinda alti tema
imledikleri goriildii; bunlar o sekilde kurgulanmugti ki, erkegin dav-
ramiyt dogru olmasa bile, hi¢ degilse anlatilan kogullar altinda haklh
va da uygun goriilebilecekti. Bu alti tema sunlardir: (1) kadinlar bas-
t.an ¢ikaricidir, (2) kadinlar hayir derken aslinda evet demek isterler,
( Y) kadinlar sonunda "gevser ve bu isten zevk alirlar”, (4) iyi kizlara
1ecaviiz edilmez, (5) tecaviiz 6nemsiz bir sugtur ve (6) mago (kaba-
«ayr) erkek imaju.

Bastan Cikarici Kadinlar

C'insel siddete bagvuran erkeklerin, tecaviizden kadinlarin sorumlu
olduklar1 ya da en azindan tecaviizii onlarin kigkirttig1 yollu varsayi-
i besleyen kiiltiirel dili kesfetmek icin uzun boylu bir aragtirma
vapmalarina gerek yoktur. Kiiltiiriimiizdeki genelgecer kalipyargila-
1k olarak, psikiyatri ve kriminoloji, 6zellikle bunun kurban-bilim
altdali, geleneksel olarak tecaviizii hakli kilan gerekgeler iiretmigler
ve bunu genellikle, tecaviize ugramis kadini kendi bastan ¢ikaricili-
pumin kurbani olarak gostererek yapmiglardir. Bu ideolojik pencere-
den bakildiginda, cinsel saldirganlik sanki iki tarafin iizerinde anlasg-
uklan bir cinsel iligki bigimiymis gibi goriinmektedir. Omegin:

Yasal olmayan cinsel iligkilerin ne kadar yaygin oldugu diisiiniiliirse,
hadinlara tecaviiziin oldukga ender rastlanan bir olay oldugunu saptamak
perekir. Flort ve kigkirticr tavirlar, bagka bir deyisle iliskiye (agik¢a olmasa
') tistli kapal bir bigcimde verilen onay, genellikle cinsel iligkinin hazirlik
ayamasini olusturur. (Hollander 1924: 130)

Gienel olarak kadinlarin cinsel iligkiye istekli olduklarini dile getir-
meleri beklenmediginden, bir erkegin cinsel taleplerini geri ¢evir-
melerinin de fazla bir anlami yoktur ve tecaviiz normal goriiliir. Te-
aviiz sirasinda siddete bagvuruldugu ve genellikle silah kullanildi-
p1 goz 6niinde bulundurulmaz. Omegin bir psikiyatr soyle der:

Erkekle kadinin bilingli ya da bilin¢dis1 olarak biyolojik ve psikolojik
vonden birbirlerini gekici bulmalari, yalmz kadina saldiran erkegi degil,
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kadim da etkiler ki, zaman zaman erkegi saldirmaya iten de kadinin davra-
nigidir. Kadin sik sik bilingdisi olarak kaba giigle ele gecirilmeyi ister; Peer
Gynt'teki gelinin kagirilmasi boliimiinii hatirlayin. (Abrahamsen 1960:
161)

Peer Gynt gibi, inkarcilar kurbanlarinin istekli olduklarim ve bazi
durumlarda olaya heyecanla katildiklarini ispatlama c¢abasindadir-
lar. Bu anlatimlara gore tecaviiz, erkegin davraniglarindan ¢ok, kur-
banin davranigina baghdir.

Inkarcilarin %31'i kurban hakkinda daha abartili bir goriis dile
getirmektedir. Buna gore, kadin yalmzca istekli olmakla kalmaz;
hicbir seyden haberi olmayan erkegi cinsel eyleme ge¢meye, bastan
cikarci tavirlanyla o iter, dolayisiyla asil saldirgan odur. Bu agidan
ilk tecaviiz sucunu islemis, bunun yani sira hirsizlik, adam kagirma
ve oglancilik suglarindan hiikiim giymis bir inkarcinin soyledikleri
ilgingtir. Resmi kayitlara gore bu inkarci tecaviiz ettigi kadinin evine
kapiyi1 kirarak girmis ve kadina bigak tehdidi altinda tecaviiz etmis-
tir. Yaptigimiz goriismedeyse, eve kapiyi kirarak girdigini kabul et-
mekle birlikte, bunu bagkasina yardim etme gerekgesiyle agikladigi
gibi ("bir arkadagin hamile kiz arkadagina gereken paray:1 bulmak
icin girdim"), kurbaneve girdigini fark ettiginde oradan ayrilmak is-
tedigini, ama kalmasini kadinin istedigini ileri siirmiigtiir. Saldirga-
na gore, kadin kendisine, kocasini aldattifini sdylemis, elbiselerini
kendi istegiyle ¢ikarmig ve onu bastan ¢ikaran kadin olmustur. In-
kérciya gore kadin, "cinsel iligkiden ¢ok hoglanan ve agiz yoluyla
seks yapma isteginde bulunan"# harika bir cinsel estir ve ona, "He-
men simdi seviselim," demistir. Inkarcinin anlattigina gore, yatakta
birlikte birkag saat gecirmigler, sonra kadin ona yakigikli oldugunu
sOylemis ve tekrar bulugsma isteginde bulunmustur. Hatta kadin ona,
"Boyle bir adamla tanigacagima kim inanird1?" bile demigtir.

4. Birgok inkarcinin kurbanlarinin agiz yoluyla seks yapmaya merakl olduk-
lar1 yollu iddialar 6ne siirmesi vurgulanmaya deger bir olgudur. Bu erkeklerin cin-
sel hayatlanyla ilgili bilgiler tecaviizciilerin agiz yoluyla yapilan seksi ¢ok mak-
bul bulmadiklarini ortaya koydugundan, kurbanlara sik sik bu egilimin atfedilme-
si onlar1 karalamak i¢in bagvurulan bir yol olabilir. Bununla birlikte gériigmeler
sirasinda teyp kullanilamadig ve bu iddialarin 6nemi, verilerin kodlanmasi ve ¢6-
ziimlenmesiasamasindafark edildigi igin, bu olaya gériismelerde cok daha sik de-
ginilmig ama bizim tarafimizdan kayda gegirilmemis olmas ihtimali de vardr.
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Kurbanlariyla ilgili olarak bu kadar abartili goriislere yer verme-
sceler de, inkarcilarin %25'i kadinlarin istekli olduklarini ve ilk adi-
nu onlarin attigini sdylediler. Bunlara ek olarak inkarcilardan %9'
luk bir grup, kurbanlarin para ya da uyusturucu karsgiliginda cinsel
iliskide bulunmay1 kabul ettiklerini ifade ettiler. Bu ii¢ olaydan iki-
sinde kurban ya bir tanidikt1 ya da kisa bir tanigmadan sonra adamla
hirlikte olmay1 kabul etmisti ki, tecaviizcii bu tavri, cinsel iligkiye
istekli olmak seklinde yorumlamaktaydi.

Kadinlar Hayrr Derken Aslinda Evet Demek Isterler

Kurbanin istekliligi konusundaki bu iddialara karsilik inkarcilardan
%34'tinlin kurbanlarinin, en azindan baglangicta cinsel iligkiye is-
tcksiz olduklarini, karg1 koyduklarini ya da hayir dediklerini soyle-
mis olmalar1 anlamlidir. Buna ve kayitlara gore olaylarin %64'iinde
silah bulunmasina ragmen, inkarcilar davraniglarini, kurbanlarin
yeterince kargi koymadiklarini ya da hayir'in aslinda evet anlamina
geldigini soyleyerek hakl kildilar. Omegin bir inkérci, tecaviiz su-
¢undan dolay: hiikiimlii oldugu sirada hapishane hemsirelerinden
birine tecaviiz etme girisiminde bulunmakla su¢lanmigti. Hemsire-
ye tecaviiziin tamamlanmisg bir tecaviiz oldugunu ileri siirdii ve kur-
baniyla ilgili olarak "Biraz karsi koyar gibi yapti, ama aslinda igin
i¢in 6zlemini ¢ektigi bir hayalin gerceklestigini diisiindiigiinii sani-
yorum," dedi. Anlattigina gore hemsire ona 6nceki tecaviiz suguyla
ilgili bir soru sormustu; tecaviizcii bu soruyu kadinin kendini davet
cttigi seklinde yorumluyor ve "Sanki 'bana da tecaviiz et' der gibiy-
di," diyordu. Dahasi agiz yoluyla seks yaparken kadinin ona yar-
dimci oldugunu iddia etmekte ve "davraniglarindan, bundan hoslan-
digin1 anladim," demekteydi. Bagka bir olayda, sahilde yiiriirken 15
yasindaki bir kiz1 bigakla tehdit ederek kagirmak ve tecaviiz etmek-
le suglanan 34 yasindaki bir adam, yaptiginin tecaviiz olmadigini
iddia ederken, kadinlarin cinsel iligki 6ncesinde ele gegirilmeyi ar-
zuladiklarini, ama sonradan iligkiye kendilerinin yon vermek iste-
diklerini soyledi.

Erkek bedeni bir Kola sigesi gibidir, sigeyi sallayin ve sonra gerilimi
hissetmek i¢in parmaginizi sisenin agzina tikayin. Bir kadin1 davet ettigi-
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nizde ona kibarca davranirsiniz, ama sonra size "ben namuslu bir kizim,’
der, o zaman zorlamaniz gerekir. Biitiin erkekler ayni seyi yapar. "Hayir,"
dedi, ama bu kibarlik olsun diye s6ylenmis bir "hayir"d1, aslinda naz yapi-
yordu. Biitiin kadinlar "hayir" derken aslinda "evet" derler; "hayir", kibar-
lik olsun, sonradan kendilerini sorumlu hissetmesinler diye sdylenmis bir
laftir.

Kurbanin karg1 koymadigi ya da yeterince karst koymadigi iddi-
asl, tecaviiz ettiklerini kabul eden erkeklerin %24'lince de dile geti-
rilmistir. Zaten olay sirasinda kurbanin istekli oldugunu diisiindiik-
lerii¢in yaptiklannin tecaviiz olmadig1 sonucuna varmalari da bu se-
kilde agiklanmaktadir. Bu adamlara gore, yaptiklarim tecaviiz ola-
rak tanimlamalari i¢in olayin iizerinden belirli bir siire ge¢mesi ge-
rekmigtir. Omegin hirsizhk yapmak igin girdigi bir magazada elinde
bombayla satici kizi tehdit eden ve sucunu kabul eden bir tecaviizcii,
sunlar anlatti:

O sirada yaptigimin tecaviiz oldugunu diisinmedim. Kadindan nazikge
benimle yatmasini istedim ve kars1 koymadi. Hapishaneye diisecegimi hig
diisiinmemistim. O sirada daha ¢ok, iyi bir arkadasa rastladigimi diisiin-
diim. Yaptigimin tecaviiz oldugu konusunda ikna olmam i¢in beg y1l boyun-
ca kitap okumam, okula gitmem gerekti. Siddetin inceliklerini o zaman an-
ladim. Ama o sirada, bir kimseyi incitmedigim siirece yaptigimda bir kotii-
lik gormiiyordum. Hapse diisecegimi diigiinmedim, pagay: kurtaracagimi
sandim.

Bir bagkatipik tecaviiz olayinda, geceyarisina dogru evine yiirii-
yerek giden bir kadin1 bigak zoruyla kagiran ve tecaviiz eden bir
grup s6z konusu idi. Bu gruptaki iki tecaviizcii (her ikisiyle de go-
riistiik) olay sirasinda kurbanin, iigiincii tecaviizciiniin (onunla go-
riismedik) kadina yaptig1 arabasina binme teklifini isteyerek kabul
ettigini sandiklarin1 soylediler. Her ikisi de kurbanin kendilerine
kars1 koymadigini ileri siirerken, adamlardan birisi, onu evine gotii-
riirlerse istedikleri her seyi yapmaya hazir oldugunu sdyledigini bil-
dirdi. Bu adama gore kadin, "bu isten hoslaniyormus gibi davrani-
yordu, ama belki de sadece rol yapiyordu. Aglamiyordu, olaya katil-
mus gibi goriiniiyordu”. Adam ayrica, kadinin onu kagiran kisiye iyi
davrandigini ve evinde telefonu olmadigini sdyleyerek is numarasi-
n1 verdigini sdyledi, ki bunun iyi bir taktik oldugu, kadinin sonradan
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her ii¢ tecaviizciiyii bu yoldan yakalatmasindan anlagiliyordu. Bu
peng adam sonradan olay: yeniden diigiindiigiinde, "kadinin aslinda
korktugu ve adamlarin onu yaralamayacaklarindan emin oldugu za-
man gevseyip bu isten haz aldig1" sonucuna varmisti. Sonradan bu
cylemi tecaviiz olarak niteledigi zaman bile adamin kadinin bundan
haz aldigina inanmaya devam ettigini vurgulamakta yarar vardir.

Yaptiklarinin tecaviiz oldugunu diisiinmediklerini iddia eden er-
kckler, tecaviiz olay: sirasinda cinsel saldiriy1 erkegin bir ayricaligi
olarak gormekteydiler. Bagka bir deyisle, cogu silahli oldugu ve hat-
ta bu silah1 kullandiklar1 halde yaptiklarini agir bir sug olarak gor-
miiyorlardi. Silah tehdidine ragmen, kadinin karsti koymayisini
onaylama olarak yorumluyorlardi. Onlarin bakis agisindan, kurban
bu isten dnemli bir yara almadan kurtulduguna gére, ortada tecaviiz
denebilecek bir olay yoktu. Kadinlar hakkinda "onlara dokundu-
fum anda elektrik ¢arpmis gibi olurlardi” diye inanmaya devam
cden bir geng adam, olayi, "ona fiziki bir zarar vermedigime gore,
onun istedigi de herhalde buydu" diye agiklamaktaydi. Hakliydi,
(iinkii, ABD mahkemeleri de sik sik fiziki yaralamay1, tecaviiz sugu-
nun gerekli bir unsuru olarak gormektedirler.

Kadinlar Sonunda "Gevser ve Bu Isten Zevk Alirlar"

Bagka konulardaki inanglar ne olursa olsun, cinsel siddet kullanan
rkekler, tecaviiz eylemi bir kez bagladiktan sonra, kurbanlarin gev-
scedikleri ve zevk aldiklar yollu kiiltiirel kalipyargiya inaniyor go-
rinmektedirler. Gergekten, inkarcilarin %69'u, davraniglarini, kur-
banlarinin yalnizca istekli olmakla kalmayarak bu isten hoglandik-
larim1 ve zaman zaman fevkalade zevk aldiklarini ileri siirerek hakl
kilmaktadirlar. Hatta bazi erkekler kurbanlarinin cinsel fantazilerini
tatmin etmis olmakla bobiirleniyorlar. Ayrica, inkércilarin ¢cogu te-
caviize ugrayan kadinin kendini nasil hissettigi konusunda, "kirlen-
mig", "asagilanmig”, "igrenmis" gibi sifatlar kullanmakla birlikte,
%20'si iligkiden zevk aldigin1 soylemekte 1srar etmektedir. Omegin,
kayitlara gore kurbanin evine girebilmek icin kendini satici gibi ta-
nitan bir inkarci, kadinin kendisiyle cinsel iligki kurmays1, karsiligin-
da uyusturucu alma vaadiyle kabul ettigini soyledi. Bu adam, "agiz
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yoluyla seks yapmaya ¢ok diiskiindii ve benimle sevismek icin ya-
nip tutusuyordu. Sonunda tatmin oldu, zevkten bitmisti ve oradakal-
mamu istedi. Ama ben onu istemedim" diye bobiirlenmektedir.

Bagka bir olayda, kurbanin evine kapisini kirarak giren ama ka-
dinin sevgilisi oldugu ve onu igeri kendisinin aldig1 konusunda israr
eden bir inkérci, "Kendini ¢ok iyi hissetti, beni durmadan 6piiyor ve
o gece orada kalmamu istiyordu. Benimle sevistigi i¢in gurur duyu-
yordu," dedi. Kurbaninin dolabina gizlenen ve kadin uyuduktan
sonra ona saldiran bir bagkasi, "6nce korktu ama sevismeye bagla-
yinca yatist1," demekteydi. Bu saldirgan, kadin "zevk aldigina ve bir
itiraz1 yokmus gibi davrandigina” gére, yaptiginin tecaviiz olmadi-
gina inanmaya devam etmekteydi. Nihayet, toplu tecaviiz olayina
kangmis ve kagirip tecaviiz ettikleri kadinin parayla tutulmus bir fa-
hise oldugunu ileri siiren bir adam, daha gergekgi bir degerlendirme
yaparak, "hareketleriyle bu isten zevk aldigin1 gosterdi, ama belki
de hala hayatta oldugu ve evine donebildigi i¢in boyle davranyor-
du," dedi.

Bu gerekgenin ise yarayabilmesi igin, inkarcinin kurbanin onu
tecaviizle itham etmesiyle ortaya ¢ikan celigkiyi ortadan kaldiracak
bir agiklama bulmasi 6nemlidir. Her ne kadar erkeklerin %13'iiniin
boyle hazir bir agiklamasi yoksa da, ¢ogunluk gerekge olarak, kur-
banlarinin kendi 6zgiir iradeleriyle hareket etmediklerini ileri siir-
dii. Burada esas olarak iki goriis savunulmaktaydi: Erkeklerin %28'
ine gore, kadin tecaviiz ihbarinda bulunurken kendi iradesiyle hare-
ket etmekten cok, erkek arkadasi, kocasi, akrabasi gibi bir bagkasi
tarafindan zorlanmisti; buna eklenebilecek %22'lik bir grup da kur-
banin kendi davranigini ya da kisisel olarak ugrayabilecegi bir zara-
r1 ortmek i¢in ihbarda bulunma geregini duydugunu ileri siirdii. Bu
goriisleri desteklemek iizere inkarcilarin %22'si, kurbanlarinin bu
yaptiklarindan pismanlik duyduklarini ve suglu olduklarini kabul
ettiklerini iddia ettiler. Hatta adamlardan birisi, 1srarla, kadinin onu
ihbar etmekten duydugu sugluluk yiiziinden aklini kagirdigini ve bir
akil hastanesine kapatildigini s6yledi.

Ne var ki, aragtirmalar gercegin, cinsel siddet kullanan erkekle-
rin kendi kafalarinda kurguladiklar: gercekligin tam tersi oldugunu
acikga gosteriyor. Omegin, bir aragtirma, tecaviiz kurbam 93 kadin-
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dan bir tanesinin bile "Cinsel yonden neler hissettiniz?" sorusuna
olumlu yanit vermedigini ortaya koydu (Holmstrom ve Burgess
1978a). Gergekte birgok arastirma, tecaviiz kurbanlarinin bu olay-
dan zevk almak bir yana, aksi yonde psikolojik sorunlar yasadiklari-
n1, bazi u¢ durumlarda, yasadiklar yeri veya isi degistirmek ya da
okulu birakmak zorunda kaldiklarini gosterdi (Burgess ve Holmst-
rom 1974; Kilpatrick ve dig. 1979; Ruch ve dig. 1980; Shore 1979).
Dahasi, tecaviiziin yarattif tahribat o kadar giicliidiir ki, tecaviize
ugrayan kadinlarin ¢ogunlugunun cinsel yasamlan sekteye ugra-
makta, en azindan tecaviizii hemen izleyen donemde, bazen de daha
uzun bir siire, tecaviize ugramis kadin normal bir cinsel iligkiye gir-
mek istememekte ya da bu iligkiden zevk almamaktadir (Burgess ve
Holmstrom 1979; Feldman-Sommers ve dig. 1979). Boyle olmasi
da normaldir, ¢iinkii, kurbanin bakis agisindan tecaviiz, yagsamu al-
tiisteden ve kadinin yagaminin gerikalaninda hi¢bir zaman silinme-
yebilecek bir duygusal iz birakan bir deneyimdir. Kendileri tecaviiz
kurbani olmamis kadinlar da, kadin olduklari, tecaviiz edilebilir ko-
numda olduklari i¢in bunu ¢ok iyi bilirler. Bu korku ve tecaviiz teh-
didi, bir¢ok kadinin yasam bigimini, erkeklerin hi¢ diisiinmedikleri
Olciide degistirmelerine yol agmaktadir. Hayir, kadinlarin cinsel sid-
detten zevk aldiklar1 dogru degildir (kadinlarin deneyimleriyle ilgi-
li bir tartigma i¢in bkz. Stanko 1985).

lyi Kizlara Tecaviiz Edilmez

Tecaviiz sirasinda kimin hatali oldugu konusu "iyi kizlara tecaviiz
cdilmez" inancindan da etkilenmektedir. Oyle ki, kurbanin, toplum-
sal cinsiyet rolii beklentilerine ters diisen herhangi bir hareketi, te-
caviiz eylemini hazirlayan bir faktor olarak goriilmektedir. Omegin
bir arasgtirmada otostop tecaviizii, erkek arastirmacilar tarafindan,
kurban tarafindan baslatilan bir saldir1 olarak tanimlandi (Nelson ve
Amir 1975). Kurbanin 6zel yagami da onu karalamak ve cinsel sal-
dirinin mesgru hedefi haline getirmek icin kullaniliyor. Nihayet bir
kadinin ge¢misteki cinsel yasami, onun hukuki korumadan yarar-
lanmasin onlemek i¢in kullanilabilmektedir. Bir kriminolog bunu
¢ok acik olarak soyle dile getiriyor:
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Kurban, eger "ge¢miste namuslu bir kadin" oldugunu ispatlayamaz ya
da hakkinda sahte bir kanaat uyandirarak "vasat bir zeka ve tedbir diizeyin-
deki erkegi" tuzaga diigiiriirse hukukun koruyucu semsiyesinden yararlan-
dirilmamasi yoluna gidilebilir. (von Hentig 1940: 307)

Goriigme sirasinda pek ¢ok erkegin, bu konuda kendilerine bir sey
sorulmadig: halde, benzeri inanglan dile getirerek araya kurbanin
cinsel sohretiyle ilgili birtakim bilgiler sokusturmay1 becermeleri
anlamlidir. Bir kez daha, inkarcilarin %69'una karsilik tecaviiz su-
cunu kabul edenlerin %22'si, cinsel siddeti hakli kilmak i¢in, kurba-
nin fahige ya da "rahat" kadin oldugunun, ge¢miste pek ¢ok kisiyle
iligki kurdugunun ya da evlilikdis1 bir cocugu bulundugunun bilin-
digi gibi, kadinaleyhine izlenim yaratacagin diisiindiikleri goriisler
ileri siirdiiler.> Omegin, kurbanini sokakta bigak tehdidiyle kagiran
bir inkarci goyle dedi:

Dogrusu, biz (adamun ailesi) onun allahin belas: bir fahige oldugunu ve
bir adamla m1 yatmus elli adamla m1 yatmug fark etmedigini biliyorduk.

Kurbanini sohretinden tamidigini1 s6yleyen bir bagka inkarci ise
sOyle diyordu:

Caniniz biraz uyusturucu ya da kagamak tarafindan diiziigmek istedi-
ginde, vermeye hep hazirdi. Mahkemede bakire oldugunu iddia etti, ama

ben cinsel iligki [tecaviiz] sirasindaki tavrindan ¢ok tecriibeli oldugunu an-
ladim.

Bu cinsel hakaretlere, kadinlarin yagsamiyla ilgili onlan kiigiik diigii-
riicii nitelikte bagka bilgiler de eklendiginde, inkarcilarin %78'inin,
anlattiklarini inanilir kilmak i¢in kurbanlarina atfettikleri bu sohret-
ten yararlandiklan goriildii. En sik kullanilan temalardan birisi, kur-
banin duygusal durumu ve uyusturucu kullandig: iddiastydi. Ome-
gin bir inkarci, kurbanin rahat kadin diye bilindigini, ayrica mahke-
mede delilleri ¢arpitarak, kendini hirsizlik sugundan kurtarip koca-
simin hapse girmesini sagladigim sdyledi. iddiasina gore kadin sik
stk hapse giren simdiki erkek arkadasini, her ikisinin de siirekli git-
tikleri bir uyusturucu tedavi merkezinde tanimigti.

S. Bu tiir bir mantik yiiriitme bi¢imini her zaman ¢ok ilging buldum. Eger ay-
n1 mantik bagka suglar1 hakli ¢tkarmak igin kullanilsa, drmegin, bir kez 6diing para
veren bir kiginin artik hi¢ parasim ¢aldirdigin1 iddia edememesi gerekecektir.
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Tecaviizii kadinin giyinis tarziyla kigkirttigi yollu kalipyargi, bu
konuda soru sorulmamasina karsin inkarci erkeklerin %22'si ve te-
caviizii kabul eden erkeklerin %17'siyle yapilan goriismelerde dile
getirildi. Kadinlarin giyimiyle ilgili s6zler genellikle, kurbanin g6h-
reti hakkindaki iddialari desteklemek igin kullaniliyordu. Bazi adam-
lar kurban hakkinda kétii bir izlenim yaratmak igin abartili betimle-
meler yaptilar. Omegin bir olayda, kurbanin viicudunu saran dar, si-
yah bir elbise giydigi, sutyen takmadig1 sOylenirken, bagka bir olay-
dakadinin giyimi ve tavriyla cinsel yonden kigkirtici oldugu anlatil-
di; bukadin yalnizca kisa etekli bir elbise giymekle kalmamuis, iistii-
ne iistliik bir de, "arabadan inerken bacaklarini alabildigine agmigt1”.

Bu kii¢iik diisiiriicii sozlerin hangi niyetle soylendigi agiktir. Er-
kekler kendi yaptiklarini, kadinlarin tecaviizii hak eden "megru"
kurbanlar olduklarini kanitlayarak hakli kilmaya ya da hafifletmeye
calisiyorlardi. Erkeklerin g6ziinde kadinin sayginliktan yoksun ol-
masi, erkege, kadindan esirgenen kimi haklar tammaktaydi. Ome-
gin bir inkarci, biitiin kurbanlarinin fahise olduklarini s6yledi. On-
lardan "pis orospular" diye s6z eden adam, bu kadinlara yapilan her
seyin hakli oldugunu savunmaktaydi. Mahkeme kayaitlari, s6z konu-
su kadinlarin gergekte fahise olmadiklarini gosterdi; ancak, 6nemli
olan konu bu degil, adamin fahiselerin hi¢bir hakki olamayacag yo-
lundaki inancidur.

Bu tiir s6zler aym zamanda kurbanin saldirgani haksiz yere sug-
ladigin1 ve mahkemede yalanci sahitlik yaptigin1 gdstermek ama-
ciyla kadinin kotii sohretini koz olarak kullanma ¢abasinin ifadesi-
dir. Erkeklerin hepsi, kurbanlarinin gohretini lekelemek igin ayni
derecede intikam duygusuyla dolu goriinmiiyor, zaman zaman, "Bir
lokantada garsonluk yapiyordu, nasil olduklarim bilirsiniz" tiirii,
daha ince, iistii ortiilii laflar ediyorlardi. Ama niyet degismiyordu;
niyet, kurbanin diiriistliigiine ya da erdemine golge diigiirmek ve
boylece kendi davranigini daha anlagilir ya da kabul edilebilir kil-
makti. Kurbanlarin kiigiik diigiirme ve haklarinda kotii bir izlenim
yaratma ¢abasinin anlami, bir sonraki boliim okundugunda daha iyi
anlasilacaktir; ¢iinkii orada bu kez, tecaviizciilerin kendileriyle ilgi-
li olarak olumlu bir izlenim yaratmak igin ellerinden geleni yaptik-
lar1 goriilecek.
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Tecaviiz Onemsiz Bir Sugtur

Biitiin bu gerekgelere ragmen inkarcilarin ¢ogunlugunun tamamen
sucsuz olduklarini iddia etmeyip eylemlerinin sorumlulugunu bir
olciide de olsa yiiklendiklerini gormek ilgingtir. Inkarcilarin yalmiz-
ca %16's1 tamamen sugsuz oldugunu ileri siirdii. Buna karsilik ¢o-
gunluk, suclu oldugunu kabul etmekle birlikte, sucunun daha hafif
oldugunu savundu. Bagka bir deyisle bu adamlar agir olmayan, da-
ha kabul edilebilir bir sug iglediklerini kabul ederek tecaviizii inkar
ediyor ya da siradanlagtinyorlardi. Omegin cinsellik konusunda
agirtya kacgtiklarini, iyi niyeti kotiiye kullandiklarini ya da karsila-
rindaki kigiyi aldattiklarini, hatta bir 6lgiide siddet kullandiklarini
ya da zina veya geng bir insani1 suga tegvik suglarindan suglu olduk-
larini kabul ediyorlardi. Ancak bunlardan higbiri tecaviiz kadar agir
bir sug degildi.

Bu yaklagima verilebilecek en iyi 6rnek, kurbaniyla bir barda,
bar igletmecisinin arabasi bozulmus olan kadina yardimci olmasini
istemesi sonucu tanigan inkarcidir. Arabayi tamir etmeyi bagarama-
yan adam Once, kurbanin kendisiyle birlikte birkag kadeh icki ictigi-
ni, sonra da onu arabasina alma teklifini kabul ettigini iddia etmek-
tedir. Yola ¢iktiklarinda arabay: sakin bir koseye cekerek "talihini
denemek istemistir". Kadin isteklerine karsi koyunca da onu dov-
miistiir. Olay: s6yle agiklamaktadir:

Sonra aptalca bir sey yaptim. Bigagimi ¢ikardim ve ona, vurdugum kisi
bir kadin degil erkekmis gibi kuvvetle vurdum. Ama bu yaptigim sey yii-

ziinden hapse diigmem gerekmiyordu. Mezhebi genis bir kadinla yattimdi-
ye bu kadar siire yatmam [hapis cezasi] gerekmiyordu.

Bigak kullanmasinin dogru olmadigin diisiinse de bu adam, cin-
sel davranigini hila dogru bulmaktaydi.

Bagka bir olayda, inkarci, yasi kiiciik olan kurbanini bir partide
tanidigini ve kizin kendi istegiyle onunla birlikte bir motele gittigini
anlatti. Kayitlara gore kurban partiden bigak tehdidiyle kagirilmigti.
Sunlar anlatti:

Motelin parasini1 6dedikten sonra benimle cinsel iligkide bulunmasi ge-
rekliydi ama, bunu saglamak i¢in ona bigak cekmem gerekmiyordu [dev gi-
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bi ciissesi ve agik¢a goriilen kuvveti istedigini elde etmek i¢in bicaga muh-
ta¢ olmadig1 anlamina geliyordu, gercekten]. Para harcadigimi séyledikten
sonra hala hayir diyorsa, onu zorlamakta hakliydim. Eger olay boyle gelis-
tiyse, bazilar1 bunu tecaviiz olarak gorseler de, benim diisiince tarzim fark-
lidir. Daha 6nce de benzer seyler yaptim. Cinsel iligki kurmaktan ve resit ol-
mayan bir kiz1 suga itmekten suglu bulunabilirim ama, ben tecaviiz sugu is-
lemedim.

Mago (Kabadayi) Erkek Imaji

Eylemlerini siradanlagtirmanin yani sira bazi inkarcilar kendilerini
tecaviiz etmeye "ihtiyaci olmayan" bir adam olarak gostermeye ca-
hstilar. Omegin, kanlan ya da kiz arkadaslar1 oldugunu sdyleyerek
bir kadina tecaviiz etmek igin hi¢bir sebepleri bulunmadigini kanit-
lamak istediler.

Inkarcilarin iigte biri kendilerini dev aynasinda gordiikleri yollu
ifadeler kullandilar. Kendileriyle ilgili abartili sézleri ve asir1 mago
(kabaday1) tavirlariyla, bu adamlar aslinda inkércilarin hepsi tara-
findan savunulan goriigiin 6ziinii sergilemekteydiler. Bobiirlenme-
lerinin temelinde, tek bagina degilse de, oncelikle cinsellik vardi ve
bu, kendilerinin tecaviizcii olmadig1 yollu bilgiyi vurgulamaya yo-
nelikti.

Bir kadina tecaviiz etmeye ihtiya¢ duymadiklarini kanitlamak
icin bu adamlara, tek bir esleri ya da kiz arkadaglarinin bulunmasi
yeterli goriinmemekteydi. Tersine ¢ok sayida kadinla cinsel iligki
kurabilir durumda olduklarini iddia ediyorlardi. Bu bobiirlenmenin
carpici bir 6rmegini veren bir adam, hapishanedeyken cinsel iligki
kurabildigi 20 kadin bulundugunu, disan ¢iktiginda iligki kurdugu
kadinlarin sayisinin daha da arttigin1 s9ylerken, bir bagkasi, mahke-
mede bes kadinin, kendisinin tecaviize ihtiyag¢ duymayacak bir
adam oldugu yolunda taniklik yaptiklarini séyledi. Tecaviiz ettikle-
ri iddia edilen kadinlarin gercekte istekli olduklarin1 desteklemek
iizere de, kadinlarin onlar1 ne kadar ¢ekici bulduklari ve arzuladik-
lar1 konusunda abartili laflar ettiler. Bu sekilde kurban, adamla cin-
sel iligkide bulunmak igin yanip tutusan kadinlardan sadece birisi
olarak gosteriliyordu. Omegin kocalarini onun yiiziinden bogamak
istediklerini iddia ettigi kadinlarin listesini yapan bir adam, "bana
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hayir diyen higbir kadin olmadi," dedi ve hapishanede bulunmasi
nin nedenini "¢ekiciligim yiiziinden kadinlar benimle birlikte olmak
istiyorlard1” olarak gosterdi.

Bu adamlar, kurbanlarin iligkiden zevk aldiklar1 yollu iddialarin
desteklemek igin cinsel kapasite ve tekniklerinin istiinligiinden
dem vuruyorlardi. Omegin yaslica bir tecaviizcii, kiigiimser bir ha
vada, "Erkeklerin ¢ogu bir kadini nasil tatmin edeceklerini bilmez.
ler," dedi ve kendi cinsel iligkide bulundugu kadinlarin "zevkten ¢il
dirdiklarin1” anlatti. Bu adamlar i¢in normal olmak yeterli degildi.
Tersine, kendilerinin her alanda herkesten daha basarili ve pek ¢ok
konuda ¢ok yetenekli olduklari kanisindaydilar. Biradambunu §oy-
le anlatti: "Cinsel iligkide, sporda, sayin sayabildiginiz kadar... daha
bir¢ok alanda bagkalarindan ¢ok iyiyim." "Hapishanedekilerin hep
sinden daha iyiyim," diyen bir bagka adam da, kendisini serbest bi-
raktirmak igin "eyalettekien iyi avukati tuttugunu” ileri siirdii. Kur
baninin onun aleyhine agtif1 davadan vazgececegine dair yemin
ediyor ve bu inancini, "¢iinkii beni aldatmakla kalmadi, beni hapsc
attirmakla biitiin kasabayi da aldatt1," diye acikliyordu.

Son olarak bazi inkarcilar, her ne kadar yaptiklarini tecaviiz ola-
rak gormiiyorlarsa da, tecaviiz konusunda bile bobiirlendiler. Bura-
da vermeye calistiklar1 mesaj suydu: Kadinlar onlarla cinsel iligkidc
bulunmayi o kadar tatmin edici buluyorlardi ki, cinsel iligki sirasin-
da pek ¢ok kez siddete bagvurduklar halde, ilk kez tecaviiz sugun-
dan yargilanmiglardi. Bir gen¢ adam sunlari soyledi:

Eger bir kaltagin iistten aldigin1 sezersem gii¢ kullanirdim. Kadin pasil
davranirsa da gii¢ kullanirdim ama bu, obiirlerine karg1 kullandigim kadar
fazla olmazdi. Gii¢ isi sonunakadar gétiirmeye yarar. Ben de iyi bir oyuncu
sayilinm — hatta en iyilerindenim. Kadin bana oyun oynayacak olursa eli-
min her an ensesine inmeye hazir oldugunu hissederdi. Ona yaptigimizin
giizel birgey oldugunu gosterebilmigsem, bu giigtiir. Tecaviizise kaba kuv-
vettir.

Algilama Bozuklugu ve Garpik Benlik Imgesi

Tecaviizii agiklarken kullandiklar1 gerekgelerle tutarh olarak inkar-
cilar cinsel siddet kullanan erkekler hakkinda garpitilmig bir goriige
sahiptir. Kendilerini bagkalarinin géziiyle gérme yeteneklerini —
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viansitmali rol-alma— &l¢gmek igin inkércilara, kurbanlarinin teca-
viiz sirasinda ve sonrasinda haklarinda ne diisiinmiis olabilecekle-
nyle ilgili bir soru sorduk.

Tahmin edilebilecegi gibi, inkarcilarin %45'i kendi kendini algi-
lama yeteneginden yoksun goriindii ve kurbanin onun hakkinda ne
duigiinmiis olabilecegi konusunda higbir goriisii olmadigini soyle-
mckle yetindi. Ancak %45'i de, bu soruya olumlu bir yanit verdi ve
"1yi", "arzulanan", "nazik", "dost" vb. gibi sifatlar kullandi. A¢giktir
ki, bu sifatlar, tecaviiz kurbani kadinlarin tecaviizcii erkekler hak-
kinda sahip olduklari imajin tam tersidir. Omegin, kurbanim yolda
viiriirken kagiran ve tecaviiz eden bir adam, "Bana iyi bir asik oldu-
pumu soyledi ve bunu nerede 6grendigimi sordu," dedi. Kurbaninin
cvine zorla giren bir bagka inkarci da g6yle bir yorum yapti:

Dogruyu sdylemis olsa, o da beni biitiin obiir kizlarin anlattig gibi an-
laurdi. Elimden geldigi kadar bir kiz1 tatmin etmeye ¢aligirim. O da obiir
hizlardan farkl degildi.

Inkarcilar arasinda yalnizca %10 gibi kiigiik bir grup, kurbanin teca-
viizciiyii nasil gordiigiinii anlatmak i¢in "soguk", "kotii" ya da "psi-
kopat” gibi sifatlar kullanabilecegini diisiindiigiinii soyledi. Inkarci-
lar ya kendileriyle ilgili carpitilmig bir imaja sahip olduklar ya da
kendilerini hi¢ tanimadiklan i¢in, davraniglariyla ilgili olarak, kisi-
nin kendi kendisini denetlemesini saglayan sugluluk duygusu, utan-
ma ya da stkilma gibi duygular da duymamuglardi. Tecaviizden he-
men sonra neler hissettikleri soruldugunda alinan en yaygin cevap,
inkarcilarin %47'sinin dile getirdigi, hicbir sey hissetmedikleri tep-
kisiydi. Inkarcilarin %26's1 kendi durumlaniyla ilgili olarak kaygi-
landiklarini ya da korktuklarini sdylerken, bir o kadari da cinsel do-
yuma ulastiklarim dile getirdi. Goriildiigii gibi bu adamlarin bakig
agisindan, kayda deger herhangi bir sey olmamist1. Omegin bir in-
kirci sunlari soyledi:

Istedigimi elde etmis oldugumu diisiindiim ve kendi isime baktim. Ka-
din artik beni ilgilendirmiyordu. Kiz arkadasimla bulugmaya gittim.

Bagka bir inkérci, pek ¢ok adama sozciiliik edercesine: "Higbir sey
hissetmedim. Bir kadinla diiziigmiistiim. Vicdan azabi1 duymuyor-
dum,” diyordu.
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"O Sirada Yapmak Istedigim Bir Seydi"

Cinsel siddet egilimli erkeklerin kendilerini kurbanlarinin yerine
koyma yetenegine sahip olup olmadiklarin1 —algiya gore rol-al

ma— aragtirmak i¢in, kurbanin tecaviiziin kaginilmazhigini gordii

gii andaki tepkisi ve sonra da tecaviiz sirasinda ve sonrasinda ne his

settigi hakkindaki diisiincelerini sorduk.

Kurbanin ilk tepkisi hakkinda soyledikleri cinsel siddete dayal
davranisi agiklarken kullandiklan gerekgelerle tutarliydi ve kadin
larin tecaviizii istedikleri, haz duyduklar yollu beylik kalipyargiy:
yansitiyordu. Nitekim inkarcilar kurbanlarini igin basinda istekli ve
heyecanli ya da tarafsiz hatta kayitsiz olarak gosterdiler ya da "hayn
derken aslinda evet demek istiyordu,” dediler. Omegin kurbanin
kumsalda yiiriirken kagiran bir inkarci sanki pornografik bir roman:
dan alint1 yaptyormus gibi konustu:

"Hayir, aybagim var. Ben bakireyim," dedi. Giildiim ve sirtin1 oksadim
Fiziki olarak bundan hoslandi. Bacaklan agildi ve birbirimize sarildik. Tele
patik bir seydi. Buna tecaviiz denemez. Ben tecaviiziin ne oldugunu bilirim.

Tecaviiz eylemi basladiktan sonra ise, inkarcilarin %36's1 kurbanin
ne yaptigina dikkat bile etmemisti; dolayisiyla kurbanin neler his
settigini fark etmedigini, hatta umursamadigin1 sdyledi. Bununla
birlikte inkarcilarin %48'i kurbanin hayatindan memnun oldugunu
ve "seks"ten zevk aldigini iddia etmeyi siirdiiriirken yalnizca %16's1
kurbanin korkmus ya da "seks"ten pek hoglanmamig goriindiigiinil
kabul etti. Buna karsilik, kurbanin tecaviizden sonrane hissettigi so
ruldugunda %38'e varan genis bir kesim, "kotii", "kurtulmus" ya da
"6fkeli" gibi betimlemeler yapti. Inkércilarin %33'ii hala kurbanin
kendini iyi hissettigini ya da cinsel doyuma ulastigin1 sdylemeyc
devam ederken geri kalanlar da bu konuda bir sey bilmediklerini ya
da umursamadiklarini sdylediler.

Bagka duygulardan yoksun olmalariyla tutarli olarak inkarcil
acima duygusundan da yoksun goriindiiler. Tecaviiz sirasinda kur-
banlari i¢in neler hissettiklerini anlatmalar istendiginde, erkeklerin
ancak kiiciik bir azinlig1 kurbanlarina karsi iyi duygular hatta sevgi
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hesledigini soylerken, inkarcilarin %69'una varan bir ¢ogunluk ya
hadina kars1 hicbir sey hissetmedigini soyledi ya da kendi fizyolojik
nyartligini anlatti. Ayrica kurbanin tanidik biri ya da yabanci olmasi
Ing fark etmiyordu. Omegin kiz arkadaginin annesine tecaviiz eden
bir adam sunlar sdyledi:

Ona karg1 herhangi bir gey hissettigimi sanmiyorum. O sirada yapmak
intedigim bir seydi ve tek diisiincem bir an 6nce yapip isimi bitirmekti.

Yabancilara tecaviiz edenler de benzer seyler soylediler: "Tek ama-
vim ihtiyacimi gidermekti. Kadin kasilmisti o yiizden erken bosal-
Jdim" gibi. Kendileriyle goriistiigiimiiz sirada inkarcilarin ¢ogunlu-
jpu héla ya kadin hakkinda hicbir sey hissetmedigini ya da kurbana
hargt Ofke, intikam duygusu besledigini soylemekte ve daha ¢ok
hendi rahatlaryla ilgili goriinmekteydi. Bircok inkérci adina konug-
tugunu diisiinebilecegimiz bir adam sdyle diyordu:

Yaptigimdan pigman degilim, hepsi bu. Ge¢miste yaptigim hicbir ey
iin pismanlik duymuyorum. Hi¢ pigsman degilim.

Tecaviizii Hakh Kilmak

Bu durumda tecaviizii inkar eden adamlar hakkinda ne s6ylenebilir?
inkarcilarin anlattiklari, cinsel siddeti hakl kilan ana unsurlarin
hepsini giin 15181na ¢ikanyor. Toplumumuzdaki pek ¢ok kisi gibi bu
adamlar da tecaviiz denen davranigi ¢ok dar bir ¢ercevede tanimli-
yorlar. Yaptiklarindan incinen, zarar géren bir kurbanin varligini in-
kir ederek ve sadece agir olmayan bir sug iglediklerini kabul ederek
hu adamlar yaptiklari saldiriy1 siradanlastirmaktadirlar. Buna ilave-
ten kurbanlariny, istekli, hevesli ya da bagina gelenleri hak etmis gi-
hi gostererek kiigiik diigsiirmeye ve suglamaya ¢alisirken, kendilerini
tecaviiz etmeye ihtiyaci olmayan kisiler ve yaptiklarini da belli ko-
sullarda mazur goriilecek davraniglar olarak gostermeye gayret etti-
ler. Bunlar, rol-alma yetenegi diisiik, kendini tanimayan ve gercek-
lik hakkindaki kurgular: kadinlarin bakis agisini tamamen digladig:
icin yaptiklar her seyi hakli bulan erkeklerdir. Dolayisiyla kadinla-
ra yonelik siddetin anlamim kavramaktan acizdirler.
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Franks (1986) ataerkil toplumlarda kadinlarin, erkekleri kendile-
riyle birlikte rol-almaya zorlayabilecek gii¢ ve statiiden yoksun ol-
duklarnini soyler. Bagka bir deyigle gii¢, rol-almayla ters orantilidir.
Giiclii kisilerin, gii¢siizlere kiyasla kendilerini bagkalarinin yerine
koymak yani onlarin roliinii almak i¢in daha az nedeni vardir. Daha
az giiclii bir kisi i¢in ise, 6tekinin tutumlarini anlamak ve davranigla-
rin1 Ongormek ¢ok daha 6nemlidir (Thomas ve dig. 1972). Ataerkil
toplumda erkeklerin daha giiglii olmalari, 6zellikle kadinlar s6z ko
nusu oldugunda rol-almaya ¢ok daha az gerek duymalarina neden
olurken, kadinlarigintersine, ve 6zellikle erkeklerle ilgili olarak rol
alma, bir hayatta kalabilme stratejisidir. Franks'in dedigi gibi, erkek
bakis agisindan bakildiginda kadin "kimligi"nin goriinmezligi, er-
keklerin heteroseksiiel bir iligkinin gerektirdigi rol-alma siirecinde
kadin bakis agisin1 tamamen ihmal etmelerine izin vermektedir.

Bireylerin rol-alma kapasite ve becerileri kadar, duygulan yaga
yabilme yetenekleri de farklidir. Sembolik evrenlerin farklilig1 ya
da insanlarin ayni anlamlar1 paylagsmamalari, rol-almanin gerektigi
gibi olmasini 6nlemektedir (Lauer ve Boardman 1971). Dolayisiyla
kadinlarin ve erkeklerin sembolik evrenleri ile deneyimleri arasin
daki farklar, en iyi durumda bile rol-almayi sinirlayan bir etki yap
maktadir. Bu cins farklan hig siiphesiz, kadin ve erkeklerin farkl
durumlarda uyduklar1 duygu kurallarini da etkilemektedir.

Ataerkil toplumlar, referans gergeveleri kadin bakis agisini iger
meyen erkekler iirettigi ve ayrica kiiltiirleri onlara bir dizi gerek¢e
ye siginma imkani verdigi i¢in, erkekler cinsel siddeti gormezdcen
gelebiliyorlar. Bu ayn1 zamanda, tecaviiz eden erkeklerin kurbanla
n tarafindan nasil algilandiklarini ya hi¢ anlamamalarina ya da yan
lig yorumlamalarina yol agiyor. Tecaviizcii erkekler kadinlan salt
bir cinsel nesne olarak gordiikleri i¢in, cinsel siddete dayal davra
niglan diizene koymasi beklenebilecek duygularin higbirine sahip
goriinmiiyorlar. Gergekten, bu tip adamlar tecaviiz ediyorlarsa, bu,
deger sistemlerinde tecaviizii onleyecek hi¢cbir mekanizma bulun
mamasindandir. Nitekim inkarcilarin higbirisi kendini tecaviizc(l
olarak gormemektedir. Bu ¢oziimleme inkarcilar icin gegerli olup,
bir sonraki boliimde tecaviiz ettigini kabul eden erkeklerin ¢ok fark
11 bir tecaviizcii tipi olusturduklarn gosterilecektir.
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Hi¢ Kimse Tecaviizcii Degildir:
Cinsel Siddeti Mazur Gostermek

Tecaviizii Kabul Etmek

Bir onceki boliim, davraniglan tamamiyla diizgiin olmasa da, ey-
Icmlerinin tecaviiz olarak degerlendirilmemesi gerektigini sdyleyen
ve tecaviizii inkar eden erkeklerin bu konuyla ilgili gerekgeleri tize-
rinde yogunlagsmigti. Bu tiir erkekler kendilerini tanimiyor ve —ka-
dinlarin tersine, tatmadiklan ve korkmadiklar bir tehdit olan— cin-
sel siddeti anlayamiyorlardi. Bu boliimde tecaviiz ettiklerini kabul
cden ve inkarcilarla aralarinda biiyiik farklar bulunan erkekler iize-
rinde duracagiz. Goriismeler sirasinda tecaviiz ettiklerini kabul eden-
ler davraniglarini, hakh gosterilemez tiirde, yanlhs olarak degerlen-
dirdiler. Cogu zaman kurbanlarimi degil kendilerini sucgladilar ve
¢ok az1 da kendi agilarindan bakarak, kurbanlarinin 6rmegin yeterin-
ce direnmeyerek sugun islenmesine katkida bulunduklarini ileri siir-
diiler. Bu adamlardan birkag¢1 da kurbanlarinin kendilerine tecaviiz
cdilmesinden hoglandiklari inancini dile getirmeyi siirdiirdii.

Asir ugta, tecaviizlerini kabul edenlerin birkag tanesi, tecavii-
ziin cinayetten daha kotii —bagiglanmasi miimkiin olmayan bir ah-
laki zorbalik eylemi— oldugu goriisiinii ifade etti. Bu duygulan ta-
slyan ve tecaviiz ettigini kabul eden tipik bir tecaviizcii y0yle dedi:

Tecaviiz birini duvara firlatip cigerlerini koparmakla ve bagirsaklarini
¢ikarip atmakla aym seydir... Tecaviiz cinayetten kétiidiir... Kendimden ig-
reniyorum.
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Sugunu kabul eden ve kendini sik sik igreng buldugunu sdyleyen bir
bagska geng, su itirafta bulundu:
Ben tecaviiz ettigim i¢in buradayim ve bence tecaviiz en igreng, en tik-

sindirici sugtur. Insanlar bana baktiklarinda, eger biliyorlarsa hasta oluyo-
rum.

Suglarinin ahlaki a¢idan ayiplanacak bir yani oldugunu bilerek sug-
larin1 kabul edenler, davraniglarini agiklamak i¢in bagkalari tarafin-
dan kabul edilebilecek ve imajlarini en az sarsacak oziirler kullandi-
lar. Bu 6ziirlerden ikisi tecaviiziin sebepleriyle ilgili olarak popiiler
inanglar1 yansitmakta ve kendilerini tecaviize zorlayan denetimleri
disindaki giiglere gonderme yapmaktadir. Bu 6ziirleri kullanarak ya
boyle bir niyetleri olmadigin1 ya da sorumluluklarinin azaldigim
gostermeye caligtilar. Bu 6ziirler davraniglarini olagan olarak nite-
lendirmekten ¢ok, belli bir duruma 6zgii olarak degerlendirmelerinc
ve boylece "gercekten" tecaviizcii olmadiklarina inanmalarina izin
veriyordu. Bu hesaplagmada karsimiza ¢ikan ii¢ tema var: (1) alkol
ve uyusturucu bagimliligi, (2) duygusal sorunlar ya da "hasta" rolii,
(3)iyiadam imaji.

Cinsel Siddette Alkol ve Uyusturucunun Rolu

Alkol ve daha az oranda uyusturucu kullanimi, su¢larini hem kabul
edenlerin hem de inkar edenlerin davraniglarinin nedeni olarak gos-
terdikleri agiklamalardir. Gergekten de, kabul edenlerin %77'si ile
inkarcilarin %84'ii alkol ve uyusturucu kullanmalarini tecaviiz et-
melerinin sebebi olarak gosterdiler. Kabul edenlerin %77'si ile in-
karcilarin %72'si tecaviizden hemen 6nce oncelikle alkol, bazi va-
kalarda da uyusturucu kullandiklarim belirttiler. Agiklamalarinda
alkol ya da uyusturucuyu kullanig tarzlari, niyetlerinin tecaviizlerini
mazur gostermek mi hakli kilmak m1 olduguna gore degisiyordu.
Tecaviizciilerin bu maddelerin tecaviizlerinde oynadigi rolle ilgili
toplumsal kurgulari, bir gerekgeyi kendi ¢ikarina kullanmanin en
klasik 6reklerinden biridir.

Cinsel saldinyla ilgili diger aragtirmalar alkol tiiketimi ile teca-
viiz arasinda bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir (Groth 1979;
Johnson ve dig. 1978; Queen's Bench Vakfi 1976), ancak Coid'in
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(1986) isaret ettigi gibi, kadinlara tecaviiz ile alkol arasindaki 6zgiil
baglant: konusunda sasirtici 6lgiide az aragtirma yapilmigtir. Ome-
gin Groth (1979) bir yandan arastirmasindaki tecaviizciilerin kul-
landiklan alkol miktarinin ahigtiklar1 miktardan fazla olmadigina
isaret ederken, diger yandan da alkoliin tecaviize sebep olmasa da
bu siireci etkileyen hizlandirici roliiniin ve bazi vakalarda bozuk ki-
siligin bir gostergesi olabilecegi yorumunu yapiyor.

Alkoliin viicutta duyulardaki performansa zarar veren kimyasal
degisikliklere sebep oldugu cok agiktir. Arastirmacilar tarafindan
giderek daha cok sorgulanan énemli bir konu da alkoliin ayni za-
manda ahlaki bir yetersizlik durumu ortaya ¢ikarip ¢ikarmadig var-
sayimidir; alkol yasaklari ortadan kaldirarak davraniglari genellikle
kotiiye dogru degistiriyor olabilir. Alkoliin etkileriyle ilgili yaygin
inaniga ragmen, alkol kullanimiyla ilgili yasag1 ortadan kaldirma hi-
potezini, yani alkoliin kimyasal olarak cinsel ve saldirgan davranig-
lar1 etkiledigi fikrini destekleyen ¢ok az ampirik bilgi mevcuttur.
Omegin bu konudaki literatiirii kapsamli bir bigimde gozden gegir-
diklerinde Carpenter ve Armenti (1972) alkoliin viicuttaki kimyasal
etkisi ile cinsel arzu arasinda bir iligki kurulmamis oldugu sonucuna
vardilar. Hayvanlar ve insanlar iizerinde yapilan deneyler pozitif bir
iligki ortaya koymadi. Aym sekilde Brain (1986) aragtirmalar tizeri-
ne yaptig1 incelemelere dayanarak, alkoliin insanlari saldirgan yap-
t1f1 goriisiinii yalanladi. Psikolojik anlamda yasaklarin ortadan kalk-
masi hipotezine siddetle karsi olan Wilson (1977) bu konuda yapi-
lan arastirmalarda var oldugu ileri siiriilen iligkinin, sebeple karigti-
rildigini ileri siirer. Bunun, ¢ogu tecaviiz aragtirmalarini da zorlayan
bir sorun oldugunu biliyoruz.

Alkolile cinsel siddet arasindaki iligkinin alternatif bir agiklama-
st da, kiiltiirel beklentilerin ickiden kaynaklanan duygusal sonuglari
diizenledigidir (Mandelbaum 1965); yasaklarin ortadan kalkmasi
ogrenilmis bir davranigtir ve sarhoglugun sapkinligin inkarina yara-
digina isaret eder. MacAndrew ve Edgerton (1969) "sarhos davra-
niglar1” konusundaki klasik antropolojik aragtirmalarinda bu agikla-
may1 kuvvetle desteklerler. Kiiltiirel verilerin ¢apraz incelenmesin-
de fazla miktarlarda sert igki icilen bazi kiiltiirlerde insanlar ickiden
diisiip bayilsalar bile, yasaklarin ortadan kalktigin1 gosteren davra-
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niglar sergilemediler. Yani insanlar alkol aldiktan sonra daha saldir
gan olmadilar, cinsel eylemlerinde bir artig goriilmedi ve diirtiileri
nin esiri yaratiklar olmadilar. Normalde yapmayacaklari seyleri yap
madilar. Diger yandan bizimki de dahil olmak iizere 6yle kiiltiirle:
vardir ki, alkol kullanimi, insanlarin davraniglarini kétii yonde de
gistirir. Bu ¢eligkili davranisi agiklamak icin MacAndrew ve Edger
ton sarhoslugun 6grenildigini ve duruma gore degisiklikler goster
digini soyle ortaya koydular:

Insanlar sarhoslugun nasil bir sey oldugunu ve toplumlarinin sarhoy
lukla ilgili "bilgi"lerini toplumsallagma siirecinde Ggrenirler ve boylecc
kendilerine iletilen anlayis1 kabul edip ona uygun davranarak toplumlarin
da6gretilenleri onaylayan canli birer ornek olurlar. (1969: 88)

Laboratuvar deneyleri de sarhoglugun 6grenilmis oldugunu ve
bir kisinin alkoliin etkileriyle ilgili beklentilerinin davraniglarini et-
kiledigini ortaya koymaktadir. Bu tiir deneylerin birinde, 96 erkek
igkici iki gruba boliindii. Bir gruba votka-tonik igecegi, diger gruba
da yalnizca tonik igecegi soylendi. Her iki gruptaki erkeklerin yari-
sina sadece tonik verilirken diger yarisina gergekten alkol verildi.
Ickiyi igtikten sonra bir grup, aragtirmacilarin da dahil oldugu bir
kavga sahnesine tanik olurken, kontrol grubu, olagan iligkileri siir-
diirdii. Sonra uyarici elektrik soku iceren standart bir teknik yardi-
muyla her iki grubun da aragtirmacilar grubuna saldirmasi saglandi.
Arastirmacilar saldirganligin en 6nemli belirtisinin alkol almig ol-
ma beklentisi oldugunu ortaya ¢ikardilar. Gergekte aldiklar alkol
miktarindan bagimsiz olarak, alkol igtiklerini sananlar tonik igtikle-
rini sananlardan daha saldirgan davranmiglardi (Lang ve dig. 1975).
Aymn sekilde tasarlanan bir bagka deneyde, arastirmacilar erkeklerc
heteroseksiiel iligkilerle erkek escinsel iligkilerinin anlatildig1 erotik
filmler izletirken penis ¢evresindeki gerilim artigini 6lcen bir aletle,
penisin ne kadar uyarildigini 6lgtiiler. Aragtirmacilar alkoliin her-
hangi bir sekilde etkisi oldugunu ortaya ¢ikaramazken, cinsel uya-
rilmalar beklentisinde alkoliin dnemli bir etkisinin oldugunu buldu-
lar. Gergekte igtikleri igkinin alkol icerip icermemesinden bagimsiz
olarak votka ictigine inanan erkekler agik bir bigimde tonik igtigine
inanan erkeklerden daha fazla uyanldilar (Wilson ve Lawson 1976).
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MacAndrew ve Edgerton (1969) yasaklamanin kalkmasina izin
veren kiiltiirlerde sarhoglugun, kisilerin ayiklikla bagdasan siradan
davramg sinirlarindan muaf olduklar bilgisiyle hareket ettikleri bir
"mola siiresi" oldugu sonucuna vardilar. Bu konuda yapilan sinirh
sayidaki arastirmada gozlemler yasaklarin ortadan kalkmasi, icki
i¢me ve sarhos davraniglar ile ilgili cins farkliliklar1 oldugunu orta-
ya koydu. Kadinlar, erkeklerin tersine, alkol aldiktan sonra diger in-
sanlara kargi saldirganlagma egiliminde degildirler. Bir iiniversite
danigmaninin belirttigi gibi, kadinlar igtiklerinde bagkalarina degil
kendilerine zarar verirler (Welsh 1988) ki, bu da toplumsal cinsiyet
rolleri beklentilerine uygun bir oriintiidiir. Bununla birlikte igtikle-
rinde gercek kendileri olmadiklarina inanarak toplumsallagan er-
kekler buradan yola ¢ikarak igki igtikten sonra, siddetle sonuglanan
davraniglarin sarhosun "gercek" kimligini yansitmadigini, igkiyle
ilgili 6zel duruma 6zgii oldugunuifade ederler. Bu nedenle, bizimki
gibi, yasaklarin kalkabilecegi inancina dayanarak bu yonde davra-
nan toplumlarda erkekler sarhosluklarini cinsel siddet tagiyan dav-
ramiglarina ve kabul etmedikleri sapkinliklarina bir 6ziir olarak kul-
lanabilirler. McCaghy (1968) bu gézlemi destekleyen bir aragtirma-
sinda erkek c¢ocuk tacizcilerinin sapkin kimliklerini ortbas etmek
icin bir teknik olarak alkol kullandiklarini ortaya ¢ikardi. Siddet ta-
styan ailelere dayandirdiklar incelemelerinde Coleman ve Straus
(1983) yasaklar1 ortadan kaldirma hipoteziyle karsilastinldiginda
toplumsal 6grenmenin ve sapkinligi tamimayigin alkolle siddet ara-
sindaki iligkiyi daha iyi anlamamizi saglayacagin soylerler. Davra-
niglar1 ortbas etme teknigi olarak alkoliin yaran bugiine dek daha
cok bir oziir olarak sagladig1 avantajlar cercevesinde tartigildi. Al-
kol ve uyusturucunun kisilerin davraniglarini hakli ¢ikarmak igin de
kullanilabilecekleri gergegi uzun zamandir gbzardi edilmisti.

Gergekten de, alkol ve uyusturucunun cinsel siddet tasiyan er-
keklerin yararina bir islevi vardir. Tecaviizciiler boylece eylemlerin-
den daha az sorumlu tutulurken, alkol ve uyusturucu kullanimi kur-
bani kotiilemek ve eylemden asil onlan sorumlu tutmak igin kulla-
nilmaktadir. Omegin LeGrand (1973) igki igen kurbanlar tarafindan
bildirilen tecaviiz sikayetlerinin %82'sinde ihbarin gegerli sayilma-
digini1 buldu. Bir hakim goyle der:
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Bir kadin bir erkekle sarhogluk noktasina kadar igki igerse, bu, kadinin
kendisinden yararlanmaya davet ettigi anlamina gelir. Ayildiginda "bana tc-
caviiz edildi" diye feryat etmesine izin verilmemelidir. (Ploscowe 196§:
215)

Tecaviizii kabul edenlerin alkol ve uyusturucu kullanmalarinin dav-
raniglarini etkiledigini ve sebep olmasa da eylemlerine katkida bu-

lundugunu soyleyerek davraniglarini bu sekilde bagiglatmaya galiy-

malan kendi ¢ikarlarina uygundur. Omegin tecaviiz ettigini kabul
eden ve 8 sise bira i¢ip dort doz LSD aldigini tahmin eden bir teca-

viizcii goyle der:

Ayikken, tecaviiz edecek cesaretim yok. Bir erkekle doviigebilirim ama
bunu yapamam. Korkutacagini ve incitecegini bilerek "bunu bir kadina ya
pacagim" demek cesaret ister ya da hasta olmak gerekir.

Sugunu kabul eden bir bagka tecaviizcii suna inanmaktadir:

Alkol zaten orada olan ama bu yogunlukta denetlenemeyecek olan gey-
leri ortaya ¢ikardi. Ustiin ve gii¢lii olmak, kendi tatmini i¢in bagkalarini
kullanmak duygularinin hepsi su yiiziine ¢ikti.

Bunun tersine inkarcilarin gerekgeleri alkolden etkilenmis olmama-
y1 gerektiriyordu. Yani sarhog olduklari ve ugtuklarini sylemek ken-
dilerini kontrol edebilme yeteneklerine ya da olaylan gergekte oldu-
gu sekliyle hatirladiklan iddiasina golge diisiirebilirdi. Bu goriige
uyan bir gekilde, alkol ve/veya uyusturucunun davraniglarini etkile-
yip etkilemedigi soruldugunda, kabul edenlerin %69'u, fakat inkar-
cilarin yalmz %40" etkilendiklerini itiraf ettiler.

Bundan da ilging olani, kabul edenler ile inkarcilarin kurbanlari-
nin alkol ve uyusturucu kullanimlarini nasil ifade ettikleriydi. Ka
bul edenler kendilerini sarhos olduklar1 ya da uctuklar iddiasiyla
sorumluluktan kurtardiklar i¢in, kurbanlarinin alkol ya da uyustu-
rucu kullandiklarini ya da bunlardan etkilendiklerini iddia etmeklc¢
kazanacaklar bir sey yoktu. Diger taraftan, inkarcilarin kurbanlari-
nin sarhog olduklarini ya da ugtuklarini agiklamalar1 kendi yararla-
rina idi ¢iinkii, kurbanin giivenilirligini azaltan ve eylemden sorum-
lu tutulmasina sebep olan bir durumdu. Bu gézlemle uyumlu bir ge-
kilde inkarcilarin %72'si ve kabul edenlerin yalniz %26's1 kurbanla-
rinin alkol ve uyusturucu kullandigini ileri siirdiiler. Bununla da kal-
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may1p, inkarcilarin %56's1 ve kabul edenlerin yalnizca %15'i kur-
banlarinin bu kullanimdan etkilendiklerini agikladilar. Inkarcilar, ti-
pik olarak, alkol ve uyusturucu kullaniminin kurbanlan cinsel an-
lamda uyardigin1 ve denetimin ellerinden ¢iktigini ileri siirdiiler.
Ornegin inkarcilardan biri kurbaninin tecaviiz nedeniyle degil, ama
uyusturucu nedeniyle histerik oldugu ve kendisini bu sebeple polise
sikayet ettigi konusunda israr etmisti. Bunun yan sira inkarcilarin
%401 kurbanlar1 sarhogken ya da ugmugken kendilerinin igmedigi-
ni ya da ickiden ve/veya uyusturucudan etkilenmediklerini ileri siir-
diiler. Buna karsilik suglarini kabul edenlerden higbiri boyle bir id-
diada bulunmadi. Hatta, kabul edenlerin kurbanin sarhos oldugunu
ya da ugtugunu soyledigi % 15 oranindaki tiim vakalarda tecaviizcii-
ler, kurbanla benzer sekilde kendilerinin de etkilendiklerini kabul
etmektedirler.

Bu bulgular cinsel siddet tagiyan erkeklerin davraniglarini agik-
larken alkol ve uyusturucuyu kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde
kullanmay1 6grenmis olduklarini ortaya koymaktadir. Bu erkekler
sug strasinda alkol ve uyusturucu kullanimini kendi ¢ikarlarina uy-
gun bicimde anlattiklarinda kurbanlarindan siiphelenileceginin,
kendi davraniglarinin ise bagiglanacaginin ya da hakli bulunacagi-
nin agikc¢a farkindaydilar.

Hasta Roll

Tecaviiz hakkindaki popiiler inanglar1 yankilarcasina, sugunu kabul
edenlerin %40' tecaviiz davraniglarinin kokeninde duygusal sorun-
larin oldugunu diisiindiiklerini sdylediler ve %33'ili sorunlarini mut-
suz, diizensiz gecgen ¢ocukluklarina ya da evlilik-ev i¢i durumlara
bagladilar. Bagka bazi tecaviizciiler de genel bir huzursuzluk iginde
bulunduklarini iddia ediyorlardi. Omegin kabul edenlerden biri te-
caviiz ettigi sirada depresyon gecirdigini, hicbir seyi dogru yapama-
digin1 hissettigini ve yasaminda bazi seylerin eksik oldugunu soyle-
di. Ve "tecaviizcii olmak kisiligimin bir pargasi degildir" diye ilave
etti. Duygusal sorunlarinin kaynagini bulamayan, sugunu kabul
eden tecaviizciiler bile kendi sorunlarini tartisamayacak kadar hasta
olduklan yollu popiiler ima jdan dem vurdular. Omegin:
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Tecaviizcii olmak beni farklilagtiriyor. Tecaviizciilerin hepsi olaya boy-
le bakmiyor. Sorunlar var. Yanlisti, dyleyse bir sebebi olmali. Bir sorunum
olmali.

Gercekten de, kabul edenlerin %80'inin, inkarcilarin ise %25'inin
giinliik yagaminda, tecaviizden once tedirgin edici bir olay meydana
gelmisti. Buna benzer bir sekilde Groth (1979) hapse girmis teca-
viizciilerden klinik tedavi gorenler arasinda tecaviizii harekete gegi-
ren olaylar saptadi. Buna karsilik 3. Boliim'de belirtildigi gibi, Smi-
thyman (1978) arastirmasinda yer alan "yakalanmamis" tecaviizcii-
lerin hayatta karsilastiklar1 olaylan sorun haline getirmeden ¢6z-
diiklerini buldu. Bu birbiriyle agik¢a ¢elisen bulgular aragtirdigimiz.
iki grup tecaviizcii arasindaki farklar ortaya gikarabilir. Inkarcilar
gibi, Smithyman'in "yakalanmamis" tecaviizciileri ne davraniglarin-
da ne de kendilerinde olagandisi bir yan goriiyorlardi. Hapishane
psikologu olarak Groth, suglarini kabul edenler gibi, davraniglarini
duygusal sorunlara baglayarak acgiklayan erkekleri gozlemledi.
Inkarcilar da dahil olmak iizere, bu erkekleri kizdiran olaylarmn
%76's1nda karilarinin ya da kiz arkadaglarinin payi vardi. Bu erkek-
ler g1k olduklarina inandiklar bir kadinin karigtig1 bir olay yiiziin-
den hiddetlendiklerini tekrar tekrar anlattilar.! Kati sayginlik deger-
lerini (bkz. 3. Boliim) yansitan bir bigimde bu olay, kendi kadinla-
rinin cinsel iligki ve iffet konusunda uymalari beklenen, amane er-
keklere, ne de kendilerine uyguladiklar: ve tabii baska kadinlarda da
sayg1 gostermedikleri cifte standarda bagladilar. "Sayginhik" deger-
lerinin kendi kanlarina ya da kiz arkadaglarina uygulanmadigini
fark etmek onlar ¢ileden ¢ikarmigti. Kabul edenlerden 6zellikle ken-
dini¢ok iyi ifade eden biri duygularini s6yle agikladi: Araba hirsiz-
ligindan kisa bir siire hapishanede kaldiktan sonra, "¢ocukluk agk1”
ile evlenmis ve iyi maagh bir ise girmisti. Bu isi ve eski suglulardan
olusan bir grupla yaptig1 goniillii igi nedeniyle evinden uzun zaman
uzak kaliyordu. Bu da kansinin canini sikiyordu. Kendisi i¢in agik-
ca anlamli olmasina ragmen, karisinin ricasina uyarak goniillii igini
birakti. Sonra bir giin, karisini eski bir erkek arkadasi ile birlikte ya-
kaladi ve "tiim hayatim parga parga oldu," dedi. Sonraki birkag giin

1. Tecaviiziin bu erkeklerin ne igine yaradig: 6. Boliim'de incelenecektir.
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Ofkesinin yogunlagtigini ve bunun igine kapanmasina sebep oldugu-
nu soyledi. Bir motel odasinda ii¢ giin igtikten sonra tanimadig bir
kadini kagirip tecaviiz etti. S6yle diyordu:

Annemle babam uzun yillardir evliydiler ve evlilikle ilgili olduk¢a yiik-
sek beklentilerim vardi. Karimu yiiceltmistim. Fakat as181yla yakaladigim-
da hayatimin yikildigini hissettim. Beni aldattigini1 goriince karima bir sey
yapmadigim i¢in kizgin ve 6fkeliydim. Onu [kurbanini] incitmek degil, sa-
dece korkutmak ve agagilamak istedim.

Bu erkeklerin bir boliimiiniin tecaviiz ettikleri sirada bir bask1 yasa-
diklar1 ortadaydi. Fakat sorunlari siradand1 — yasadiklari can sikici
olaylar1 hemen herkes hayatinin bir noktasinda yagamaktaydi. Ka-
dinlar ve bazi erkekler kendilerini rahatsizeden benzer olaylar yasa-
diklan fakat tecaviiz etmediklerine gore, giinliik stresler tecaviizii
actklamak igin yeterli olamaz. Asil sorulmasi gereken, bazi erkekle-
rin kisisel sorunlanyla basa ¢ikabilmek i¢in bir yontem olarak ne-
den cinsel siddeti segtikleri sorusudur.

Alkol ve uyusturucu kullaniminda oldugu gibi duygusal sorun-
lar, sorgulanan davranigin hakl kilinmasina ya da mazur gosteril-
mesine bagh olarak farkli bigimler almaktadir. Inkércilarin tecaviiz
ettikleri sirada duygusal sorunlar1 oldugunu iddia etmeleri aleyhle-
rine olabilirdi. Ciinkii o zaman olaylar1 dogru olarak yorumlama ve
aciklama yeteneklerinden siiphe edilebilirdi. Buna karsilik kabul
edenler tecaviiz ettikleri sirada gegici olarak "hasta" olduklarini dile
getiren psikolojik agiklamalar yaptilar. Hasta insanlar ne hastalikla-
r1 ne de igledikleri su¢ nedeniyle suglanabilirler. Hasta rolii kabul
edildiginde, davranig bireyin denetleme yeteneginin diginda ger-
ceklestigi igcin mazur goriiliir ve sorumluluk ortadan kalkar. Bu er-
kekler tecaviiz ettikleri sirada "kendileri” olmadiklarin iddia ettik-
leri igin, tecaviizleri olagan bir davranis olmaktan ¢ok bir defalik bir
olaydir. Kabul edenler sonradan yaptiklarindan agik¢a nefret ettik-
lerini bildirmelerine ragmen, sapkin bir kisilikleri olmadigini ileri
stirebilirler.

Kabul edenler hasta roliinii kabullenmeye istekli olmakla birlik-
te sorunlarini ne kronik bir durum olarak goriiyor, ne de akil hastasi
ve siirekli bigimde sakatlanmig olduklarini diisiiniiyorlardi. Psiko-
lojik bir danigmana ihtiyaci oldugunu sdyleyen ve tecaviiziinii kabul
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eden biri, "akli bir bozuklugum var ama deli degilim," dedi. Kabul
edenler "sorunlarin1” hafif, gecici ve mutlaka tedavi edilebilir ola-
rak gormekteydiler. Bu 6ziirde 1srarli olmalar1 onlar1 yalnizca so-
rumluluktan kurtarmiyor, ayn1 zamanda alkol ve uyusturucu kulla-
niminda oldugu gibi, tecaviiz eden erkeklerin hizla "iyileserek eski
hallerine donmelerine" izin veriyordu. Bu yiizden goriismeler sira-
sinda kabul edenlerin ¢ogunlugunun, %69'unun, biitiin inkarcilar
gibi, "tecaviizcii olmanin" kimliklerinin bir pargasi olmadigini sdy-
leyebilmeleri sasirtici degildir.

lyi Adam

Kabuledenlerdaha da ileri giderek, suglarini 6rtbas etmek igin ken-
dilerini "iyi adamlar" olarak tanimlay1p tecaviizcii olmayan bir kim-
lik iizerine konugmak istediler. Tecaviizetmeye ihtiyaglarinin olma-
dig1 palavralarini ileri siiren inkarcilarin tersine, tecaviiziinii kabul
eden erkegin yansitmaya ¢aligtig1 imaj, ciddi bir hata yapmis fakat
bunun disindaki her konuda saygin bir adam olduguydu. Gergekten,
kurbanlariyla ilgili bugiinkii duygulari soruldugunda kabul edenle-
rin %57'si pismanlik ve iiziintiilerini ifade ettiler ve 6ziir dilemenin
ya da davraniglarini onarmanin bir yolu olmasini arzuladiklarini be-
lirttiler. Ornegin cinayetle sonuglanan bir grup-tecaviize katilan ve
kadini ortaginin 6ldiirdiigii konusunda 1srar eden bir adam sunlari
sOyledi:

Keske "lizgiiniim, iizgiiniim" diyebilmenin 6tesinde yapabilecegim bir
sey olsaydi. Giinde 24 saat bu duyguyla yagiyorum ve bazen gece yarsi ag-
layarak uyaniyorum.

Oziir dilemenin sugun itirafindan 6te bir anlam vardir (Schlenker
ve Darby 1981). Oziir dileyen kisi agisindan bakildiginda, sugun ka-
bul edilmesi olayin kisinin ger¢ek kimligini yansitmadig1 konusun-
daizleyiciyi ikna ederek, affedilmeye yol agar. Dolayisiyla 6ziir sa-
yesinde kotii ben iyi ben'den ayrilmis olur ve gelecek i¢in daha ka-
bul edilebilir bir davram vadedilir. Oziir dilerken "pismanim ve af-
fedilmeliyim" diyen insan, daha fazla rehabilitasyona ihtiyaci olma-
digini ifade etmis olmaktadir.



CINSEL SIDDETI MAZUR GOSTERMEK 143

Kabul edenlerin "iyi adam" s6ylemi tam da bu tiir bir mesaj ver-
me girigimini yansitmaktadir. Once tecaviiziin "gercek" benliklerini
yansitmadigi fikrine insanlar1 ikna etmeye ¢ahsirlar. Omegin:

Bugiine kadar yaptigim her seyden farkli. Kendimi simdi daha suglu
hissediyorum. Hi¢ bana benzemiyor. Bundan s6z ederken, saldiriya ugra-
yan benmigim gibi oluyorum. Neden yaptigimi bilmiyorum, fakat bir kere
baslayinca, siirdiirdiim. Silahl1 soygun benim i¢in bir yasam bi¢imiydi ama
tecaviiz degildir. O isi yapanin ben olmadigimi hissediyorum.

Kabul edenler, "iyi adam" sdylemini, baz1 vakalarda kurbanlarini
yaralamis olsalar bile, kadinlara uygulanan siddet ve katiiliige kars
ahlaki tepkilerini dile getirmek i¢in kullandilar. Grup tecaviiziinden
tutuklu, sugunu kabul eden bir kisi 1srarla sunu soyledi:

Kadinlarin incitilmesine kargiyim. Mutlaka karst koymaliydi. Higbiri-
miz kadinlara gii¢ uygulayacak insan tipi degiliz. Bir kadin benimle ilgilen-
miyorsa hi¢bir zaman yaklasmam. Ben onlarin degil, onlar benim pesimde
kostular. Benim zayifligim izlemekti. Obiirleri olmasa, arabayr durdurmaz
ve onu almazdim. Higbir zaman onu kimsenin dovmesine izin vermezdim.
Higbir zaman benimle cinsel iligkide bulunmak istemeyen kadinlara askin-
t olmadim. Cinsel iligki ve bunu elde etme konusunda higbir sorunum ol-
madi. Onu, diger biitiin kadinlar gibi sevdim.

Son olarak, kabul edenlerin birkagi eger "iyi" olmasalar tecaviiz
cttikleri sirada daha kétii seylerin de olmus olabilecegini s6yleyerek
kendi imajlarini diizeltmeye galistilar. Ornegin kabul edenlerden bi-
ri, kurbanin kendisine kisa siire 6nce bir bebegi oldugunu sdyleyin-
ce ona karsi ozellikle nazik davrandigini ileri siirdii. Digerleri kur-
banlarina eve gitmek ya da telefon etmek i¢in para verdiklerini ya da
kurbanin ¢ocuklarinin tecaviizii gormeyecekleri bir odada bulundu-
gundan emin olmak istediklerini iddia ettiler. Yontemi eve zorla gi-
rerek, uyuyan kadinlara saldirmak olan birden ¢ok kez tecaviiz sugu
islemig bir adam soyle dedi:

Kurbanlarimin higbirini higbir zaman dévmedim ve onlara igbirligine
yanastiklar takdirde canlarini acitmayacagimi sdyledim. Ben profesyonel

bir hirsizim. Fakat hi¢gbir zaman tecaviiz ettigim kadinlar soymadim, ¢iin-
kii zaten yaptigim seyle ilgili kendimi ¢ok kotii hissediyordum.

Bes kurbanini silah zoruyla kagirip tecaviiz eden, sonra da bigakla-
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yarak oldiiren bir geng erkek bile imajin1 su sozlerle diizeltmeye ¢a-
lLigt1:

Fiziksel olarak cinsel iligkiden [tecaviiz] hoslandilar. Bir kere ige bulay
tiktan sonra kars1 koymalari cok zordu. Onlar1 6ldiirene kadar daima yumu

sak ve naziktim. Ve 6ldiirme hep birden oluyordu, 6yle ki, higbiri 6liimiin
gelmekte oldugunu fark etmedi.

"Tehlikeli ve Kétii Bir Hayvan"

4. Boliim'de birbiriyle baglantili yansitmali ve algilamali rol-alima
kavramlarn tartisilmigti: Tecaviiz olayinda bu, cinsel siddet tagiyan
erkegin kendine kurbanin goziinden baktig1 ve duygularini hayal ct
tigi siiregleri icerir. Kendini kurbanlarinin yerine koyma yetenekl¢
ri olmayan inkarcilarin tersine kabul edenler tecaviizlerini bagar
mak ve zevk almak i¢in kendilerini kurbanin yerine koyma yetenck
lerini kullanmiglardi. Demek ki, kabul edenlerin goriigmeler sirasim
da oynadiklar1 "iyi adam" rolii tecaviiz ettikleri sirada oynadiklan
rol degildi.

Inkarcilar arasindaki kendinin farkinda olma eksikligiyle kars
lastirildiinda, kabul edenlerin yalniz birkagi, kendilerine kurbanli
rinin onlari nasil tanimlayacaklarin diigiindiikleri soruldugunda bil
mediklerini ya da 6nemsemediklerini belirttiler. Tersine, kabul eden
lerin ¢ogu, %58'i, kendilerini iyi taniyorlardi; nitekim kendilerim
tanimlarken siddet tagiyan ve olumsuz imajlar kullandilar. Orne gin
bir erkek soyle dedi:

Bir hayvan gibi, nefret ettiginiz aptal ve itici birini tarif eder gibi — son
derece igreng kelimesi bu durumu iyi agikliyor.

Bir baskasinin sozleri de sunlar: "Hir¢in, korkutucu, dengesiz, stk
nefes alan, gozleri bulanik, deli". Yani kabul edenlerin ¢ogu kendh

lerini kadin kurbanin goziinden gorebiliyordu. Daha dogrusu ku

banlarinin iistlendigi rolii, gergek ya da hayali bir kadinin bakis a1

styla 6nceden tahmin edebiliyorlardi. Gergekten de, bu farkindalik
kabul edenlerin kendileriyle ilgili algilarinin, kurbanlarin tecaviiz
hakkindaki algilariyla uyugsmasi anlaminda, kendi imajlarini® dop

rulamaktaydi.
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Kabul edenlerin bu algilara tecaviiz ettikleri sirada sahip olup ol-
madiklarini bilmek miimkiin degildir; ¢iinkii bunlar1 geriye doniip
diigiinerek ve agikga tecaviizcii olarak etiketlenmelerine iligkin de-
neyimlerin sonucu olarak da edinmis olabilirler.? Tecaviiz sirasinda
ve tecaviiziin hemen ardindan duygularin ve algilarin agik bir bigim-
de dl¢iilmeleri miimkiin olmadig i¢in, bu konudaki bilgi ister iste-
mez geriye doniik hesaplagsmalara dayanacaktir. Erkeklerden birkagi
hapishaneye girdikten sonra inkarn kabule doniistiigiinii soylese de,
(higbiri aksini sdylemedi) inkarcilarin ge¢mislerini yeniden deger-
lendirerek kendileriyle ilgili goriisleri degistirmeleri s6z konusu de-
gildir. Boyle bir degisiklik bile bugiinkii duygularini tecaviiz ettikle-
ri sirada yasadiklarindan ayirmalarimi engellemezdi. Yani kabul
cdenlerin davraniglarini yonlendiren, tehlikeli, siddet tasiyan, igreng
ve deli bir hayvan imajidir. Bu imaj kiiltiirel kalipyargilardan etki-
Iense bile, sonuglar ne daha az gergektir ne de daha az tehlikelidir.

Sugluluk, utanma ve sikilma tiirii duygular kendini bir bagkasi-
nin goziiyle gormenin beklenen bir sonucudur. Ne var ki, tehlikeli,
siddet tagiyan hayvan seklindeki kimlik imaji, kabul edenlerde, te-
caviiz sirasinda hi¢ de bu tiir duygular uyandirmamigti. Tecaviiz et-
tikten hemen sonraki duygular1 soruldugunda kabul edenlerin %32
si korktuklarini ve baslarina bir ig gelip gelmeyecegiyle ilgilendik-
lerini belirttiler. Inkarcilar gibi kabul edenler tarafindan en sik veri-
len karsilik (%43), higbir sey hissetmedikleriydi. Kabul edenlerin
yalmz %27'si eylemlerinden dolay: su¢luluk ve utan¢ duydugunu
soyledi. Gergekten de, o sirada tecaviiziin, tecaviizciilerin yasamla-
rn ya da duygulan iizerinde kurbanlarin yasadig: travmaya karsin
kayda deger bir etkisi olmamist. Ornegin bir aligveris merkezinin
parkindan hamile bir kadini kagirarak tecaviiz eden ve tecaviiz etti-
j2ini kabul edenlerden biri soyle bir yorum yaptu:

Onu dldiirmeyi diisiindiim ama yapamadim. Cok korkmamigtim. Para-
sm1aldim ve ABC [igki] diikkkanina gittim, biraz icki alip hepsini i¢tim. Son-
raeve gidip televizyon izledim, kiz arkadasim geldi ve her seyi unuttum.

2. Bu noktayla ilgili tartigma i¢in bkz. Tumer (1962).
3. Sosyologlar bu tiir olaylan "asagilama torenleri” olarak nitelemektedirler;
Garfinkle (1956).
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Kurbanina saldirdigini kabul edenlerden biri de evine dergi sat-
mak iizere gelen kadinin "bilinen bir fahige" oldugunu iddia etti ve
sOyle dedi:

Hizla olup bitti. Biraz basketbol oynadim, sonra kiz arkadagimin evinc
gittim ve onunla sevistim. Endiseli ya da iizgiin degildim.

Yani, cinsel siddet tagiyan erkeklerin biiyiik bir cogunlugu tecaviiz
sirasinda davraniglarindan dolayi sugluluk ya da utan¢ duymamusy-
lardi. Bu erkekler i¢in cinsel siddeti yoneten duygu kurallar1 duygu-
sal tarafsizlik gerektiriyordu.

"Kirli ve Algak"

Kabul edenler yalnizca kendilerini iyi tanimakla kalmayip aym za-
manda tecaviiz ettikleri sirada kurbanlarinin duygularini da hayal
edebiliyorlard (algiya gore rol-alma yeteneginin kaniti). Birkag is-
tisna diginda kabul edenler, kurbanin tecaviiziin kaginilmaz oldugu-
nu anladiktan hemen sonraki tepkilerini ve kurbanlarin tecaviiz sira-
sinda ve hemen ardindan neler hissettiklerini diisiindiiklerini de an-
lattilar. Esas olarak kurbanlarinin iirkiip karsi koymadiklarin ya da
once karg1 koyup sonra, bir gii¢ gosterisi ya da silah ile korkutulduk
lan igin, pasiflestiklerini soylediler. Oregin bir kurban su sozlerle
tarif edildi: "Beni incitme, istedigini yapacagim." Tecaviizcii kadi
nin durumunu $dyle anlatti: "Titriyordu ve korkmustu. Karsi koy
madi ve ¢iglik atmadi.” Birden ¢ok kez tecaviiz etmis bir tecaviizcil
sOyle bir itirafta bulundu: "Hepsi 6lesiye korktular ve ben bu tama
miyla iistiin olma duygusundan hoslandim." Ve birden ¢ok kadina
tecaviiz edip onlar 6ldiiren bir suglu sunu kabul etti: "Onlarn 6ldii
riipkiiciik parcalara bolecegimi soyleyerek korkuttum." Bu ilk izlc
nimlere dayanarak kabul edenler kurbanlarini tecaviiz sirasinda pa
sif ve her istenene boyun egecek duruma getirdiklerinden emin ola
bilirlerdi. Kurbanlarinin tecaviiz edilebilir olduguna karar verip du
rumu uygun bulduklarinda da eylem planlarini yiiriirliige koyacak
lardi.

Erkeklerin avantajli bir duruma gegtikten sonra kurbanlarinm
tepkileri lizerinde durmalar1 gerekmez. Gene de kabul edenlerin yal
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nizca %21'i tecaviiz ettikleri sirada kurbanlarinin neler hissettigini
diisiindiikleri soruldugunda, bilmediklerini ya da 6nemsemedikleri-
ni belirttiler. Tersine, kabul edenlerin ¢ogu, %58'i, tecaviizii kurba-
nin agisindan anladiklarimi ortaya koyan bazi ipuglar verdi. Ilging-
tir ki, kurbanin duygulan ile ilgili en ¢ok kullanilan tanimlamalan
(yanitlarin %46's1) giigsiizliikle baglantili ice doniik duygular, ya-
ni agagilama ve algaltma olugturmaktaydi. Tipik yorumlar soyleydi:
"Saninm incitildigini, asagilandigin1 ve degersizlestirildigini his-
setti, ¢iinkii diiziilmiistii" ve "Saninm kendini kirli, ucuz, utanms
hissediyordu ve diger insanlarin soyleyeceklerinden korkuyordu".
Buna karsilik, kabul edenlerin yalmiz %12'si kurbanlarinin duygula-
rin1 tanimlamak igin kizginlik ve nefret gibi disa doniik ve daha ¢cok
siddet iceren duygulardan soz ettiler. Belki de, kurbanlarinin fazla-
styla gii¢siiz olduklarini diigiindiikleri i¢in, bu tiir duygular tasiyabi-
leceklerini hesap edemediler. Bunda se¢meci alginin da payi olabi-
lir. Yani kabul edenler eylemleri sonucunda elde etmek istediklerine
uygun duygularn ortaya koydular. Kabul edenlerden birinin yaptig1
su yorum gibi:

Kendini agagilanmig, kizgin ve kullanilmis hissettigini saniyorum. Vii-

cudunda dokundugum yerleri kirletilmig hissetti, ben de tam bunu istiyor-
dum.

Ancak tecaviiz ettikleri sirada kurbanlarinin neler hissettiklerini an-
lamalar: bile, onlarda duygudaglik uyandirmadi. Tecaviiz ettikleri
sirada kurbanlart igin neler hissettikleri soruldugunda, kabul eden-
lerin ¢ogu, %54'i, tipki cogu inkarci gibi, hicbir sey hissetmedikle-
rini belirttiler. Ornegin kabul edenlerden biri: "Duygusuzdum, o bir
nesne gibiydi"; bir bagkasi da, "Hicbir sey hissetmedim. Yalnizca
yapacagim bir seydi," dedi. Kabul edenlerin ufak bir yiizdesi kizgin-
lik, nefret, denetim ve iistiinliik duygularim dile getirdiler. Omegin
¢ete liyesi bir tecaviizcii §0yle soyledi:

Kendimi mago ve ondan iistiin hissettim. Belki biraz da kizginlik. Pa-
sakh bir orospuydu ve her geyi hak etmigti. Bu bana bir statii hissi verdi.

Ve son olarak da, "Haddini bildirdigimi hissettim."
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Cinsel Siddeti Mazur Géstermek

Peki, tecaviizii mazur gosteren erkekler hakkinda ne soylenebilir?
Kabul edenlerin hesaplagmalari cinsel siddeti mazur gormeye izin
veren toplumsal faktorlerin neler oldugunu ortaya ¢ikardi. Tecaviiz
ettiklerini kabul eden bu erkekler ayn1 zamanda tecaviiziin ahlaki
olarak ay1p olduguna dair inanglarini ifade ettiler. Oziir, tecaviizcii-
lerin kendilerini ve eylemlerini toplumsal olarak kabul edilebilir te-
rimlerle agiklamalarina yarayan bir aragtir. Tecaviizciiler bunun i¢in
denetimlerinin diginda, akilc1 davranmalarini engelleyen ve onlar
tecaviize zorlayan giiclere bagvururlar. Bu 6ziirler —alkol ve uyus-
turucu kullanimi ve duygusal sorunlar— tecaviizlerini olagan bir
davranis olmaktan ¢ok kuraldisi bir olay olarak gérmelerine yol ag-
t1. Boylece "gercek" kimliklerini yansitmayan ciddi hatalar yapmig
oluyorlardi. Kabul edenlerin ¢ogu, aslinda "iyi adam" olduklarin
kamitlamak igin davraniglarindan nefret ettiklerini ve kurbanlarin-
dan oziir dilemek istediklerini belirtiyorlardi. Fakat bunlar, tecaviiz
ettikleri sirada tagidiklar duygular degildi.

Ataerkil toplumlar, inkdrcilar gibi algilama kabiliyeti olmayan
erkeklerin yani sira, kabul edenler gibi yaptiginin farkinda olan er-
kekler de iiretmektedir. Gergekten de, kabul edenlerin ¢ogu kadin-
larin tecaviizciilerle ilgili olarak sahip olduklan genel imaji1 anla-
diklarini ortaya koydular. Bu bilgiyle tutarh sekilde, tecaviizciiler
kendilerini siddet tagiyan yan-insan yaratiklar olarak algiliyorlar,
bu imaji kurbanlarini dehsete diisiirdiiklerine inanarak kendi ¢ikar-
lar igin kullaniyorlar ve onlar1 boyun egen kisiler konumuna diigii-
riiyorlardi. Kabul edenler ayni zamanda tecaviiziin kadinlar iizerin-
deki duygusal etkilerinin de farkindaydilar. Tecaviiz ederken kur-
banlarin kendilerini giigsiiz, asagilanmig ve algaltilmug hissettikleri
inanciyla tatmin oluyorlar, kurbanlarinin kendilerini boyle hisset-
melerini istiyorlardi. Gergekten de, tecaviizlerini kabul edenler cin-
sel siddet uygulamak ve bundan tatmin olmak i¢in rol-alma yete-
neklerini kullandilar.

Tecaviizlerini kabul edenlerle inkércilar bir 5nemli noktada bir-
birlerine benzemekteydiler. Bir¢ogu tecaviiz ettigi sirada ya da he-
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men sonra ne sugluluk ne utan¢ ne de kurbanlarina bir yakinlik duy-
mustu. Cinsel siddet igeren davraniglarini sinirlayabilecek duygular
yerine, bu erkekler hi¢bir sey hissetmediklerini ya da tatmin olduk-
larini belirtmiglerdi.

4.ve 5. boliimlerde tutuklu tecaviizciilerin cinsel siddeti toplum-
sal olarak nasil kurguladiklarini ortaya koyduk. Bu, kadinlar tara-
findan paylasilmayan bir gergekliktir. Bu boliimler kiiltiiriin, teca-
viiz eden erkeklerin cinsel siddetle ilgili 6ziir ve gerekgelerini top-
lumsal olarak kabul edilebilir terimlerle agiklamalarina nasil izin
verdigini gostermektedir. Ozelde gerekgeler, fakat aym zamanda da
oOziirler, kadinlarin kendilerini idare etmekten yoksun, itibar1 olma-
yan ve insanlikdisi cinsel nesneler oldugu yolundaki kiiltiirel goriis
ile desteklenmektedir; bu ayn1 zamanda erkeklere duygusuzca teca-
viiz etme iznini veren goriistiir. Bu oziir ve gerekgeleri akillica kul-
lanan kabul edenler, davraniglarini tecaviiz olarak goriip, kendileri-
ni tecaviizcii olarak tanimlamazlarken, inkarcilar davraniglarinin
yanlighigini kabul etmekte ama tecaviiz olarak tanimlamamaktadir-
lar. Son ¢oziimlemede, davranigini tecaviiz saysin ya da saymasin,
oldukga biiyiik bir cogunluk "tecaviizcii" olmadigini iddia etti. Bu
erkeklerin bakis agilarindan bakildiginda, tecaviiz diye bir sey ol-
madigi gibi onlara gore hi¢ kimse tecaviizcii degildi. Bundan sonra-
ki boliimde tecaviiziin islevlerini cinsel siddet tasiyan erkeklerin ba-
kis agilarindan inceleyecegiz.



Tecaviiz: Disiik Riskli,
Yiiksek Odiillii Bir Sug

Erkeklerin Cinsel Siddetten Sagladiklan Kazang

Bu bdliimde amacimiz, tecaviizciilerin gergekligi kurgulama bigim

lerine daha yakindan bakarak erkeklerin cinsel siddet yoluyla ncy:
elde etmeyi 6grendiklerini aydinlatmaktir. Burada 6nemli olan cr

keklerin ¢cagdas, cinsel siddete yatkin bir toplumda tecaviizden nasil
bir kazang elde ettiklerini (6ziirlere, gerekgelere bakilmaksizin) an

lamak oldugundan, tecaviizii kabul ya da inkar eden erkekler arasin

daki ayirim 6nemli degildir. Bu boliim, cinsel siddete yatkin pek ¢oh
erkek agisindan tecaviiziin temelinde yatan diirtiiniin akildigi,

lingdig1 ve denetlenemez nitelikte olmayip, tersine, agik ve kasitl
oldugunu kanitlamaktadir. Bazi erkekler tecaviizii bir intikam ve cc¢

zalandirma yontemi olarak kullanirken, bazilarinin goziinde teci

viiz, bagka bir sug iglenirken elde edilen fazladan bir kazangtir. Bas1
durumlarda tecaviiz, isteksiz ya da ulagilmasi zor kadinlarla cinscl
iligki kurmaya yarayan bir yol olarak kullanilirken, bazi erkekler (¢

caviizii, kigisel olmayan bir seks ve gii¢c kaynagi olarak gormeklc

dirler. Bazi erkeklerin géziinde tecaviiz bir eglence ve macera big

midir; baz1 erkekler de, tecaviiziin erkeklerin kendilerini "iyi hissct

melerine" yarayan bir hareket oldugunu diisiiniirler. Bu farkl yo

rumlara ragmen biitiin bu erkeklerin kendi bakig acilarindan bise
sOyledikleri sey, tecaviiziin diigiik riskli, yiiksek odiillii (getirili) bu
hareket oldugudur.
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Intikam Alma ve Cezalandirma

Bir kriminolog olan Donald Black (1983), su¢ davraniginin bagka
tiir davraniglarla ortak yanlarini incelemenin, teorik agidan ¢ok ya-
rarlioldugunu ileri siirer. Black'e gore, su¢lunun bakis agisindan yo-
rumlandiginda sug, sanayi dncesi ya da kabile toplumlarinda oldugu
gibi modern toplumlarda da, genellikle "kendine yardim" —saldir-
ganlik ve siddet yoluyla bir sikayeti dile getirme yolu— olarak kul-
lanilir. Hedef, belli bir ¢atigmay1 ¢6zmek, cezalandirmak ya da inti-
kam olabilir. Ormegin, kadinlarin erkeklere ait bir mal olduklar1 top-
lumlarda tecaviiz, zaman zaman, kurbanin babasi ya da kocasindan
intikam almak i¢in kullanildig1 gibi, dogrudan kadinlari cezalandir-
manin kurumsallagmis bir bi¢imi de olabilir (bkz. Hoebel 1954; Lle-
wellyn ve Hoebel 1941).

Tecaviize uygulandiginda, Black'in yaklagimi olduk¢a aydinlati-
cidir; giinkii, cinsel siddetin bizimki gibi toplumlarda hangi amagla-
ra hizmet ettigini incelemeye ve tecaviizcii erkeklerden bazilarinin
davraniglarini mesru bir intikam ya da cezalandirma yolu olarak
gordiiklerini anlamamiza yardim eder. Bir bagka 6nemli diisiince
de, "ortak sorumluluk” kavramudir. Black'e gore, ilk bakista tesadii-
fi oldugu diisiiniilebilecek —ve kadinlarin en ¢ok korktuklari teca-
viiz tipi olan— giddetin biiyiik boliimii buradan kaynaklanir. (Teca-
viiz korkusu tartigmasi igin bkz. Sons6z.) "Ortak sorumluluk" kav-
rami, belli bir kategoriye giren biitiin insanlarin benzerlerinin dav-
raniglarindan sorumlu tutulmalar anlamina gelir. Omegin, bir ada-
min niyeti dogrudan tecaviiz ettigi kadini1 cezalandirmak olmayabi-
lir; fakat, belli bir kategoriyi temsil ettigi i¢in o kadini se¢migtir.

Intikam, cezalandirma ve kadinlara atfedilen "ortak sorumluk"
pibi faktorler, bu aragtirmada kargilagtigimiz bir¢ok erkegin tecaviiz
nedenlerini agiklamakta kullanilabilir. Verecegimiz 6rekler bu fak-
torlerden hangilerinin farkli tecaviiz tiplerinde nasil bir araya geldi-
pini gosterecektir. Intikam almak amaciyla iglenen tecaviiz suglan
siddetin en iist diizeye ¢iktig1, tecaviiziin gerektirdigi siddet dozu-
nun ¢ok otesinde siddet kullanilan, dayak, agir yaralama hatta 6l-
diirme fiillerinin yer aldig1 tecaviiz olaylaridir.
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Intikam almay1 hedefleyen tecaviiz suglarinda, tecaviiz 6ncesin-
de, genellikle 6nem verilen kadinla ilgili olarak tecaviizciiyii tedir:
gin eden bir olay meydan gelmistir (bu konunun genis bir tartigmasi
icin bkz. 5. Boliim). Tecaviiz sugunu igledikleri sirada erkekler, bu
gibi durumlarda ¢ok sik karsilagilan, kendilerini baglamayan ama
"kendilerine ait" kadinin uymasini bekledikleri kati cinsel ahlak ku
rallarindan birinin ¢ignendigine inandiklan i¢in kadina kars1 6tke
doluydular. Bu 6fke, "sayginlik" konusundaki ¢ifte standardin gid
det yoluyla disa vurumudur. Kitabin son boliimiinde sordugumuz,
bu adamlar neden kisisel sorunlarini tecaviiz yoluyla ¢c6zmeye galig
tilar sorusu, bu boliimde sik sik kullanilacagini gordiigiimiiz, karila
riyla ya da kendileri i¢in 6nemli olan kadinlarla "6desmek" igin t¢
caviiz ettikleri yollu agiklamayla cevaplandirilmig oluyor. Demch
ki, tecaviizciiniin bakig agisindan kurban, asil cezalandirilmak iste
nen kadin yerine ikame edilmis oldugundan, kadinlara atfedilen
"ortak sorumluluk”, intikam amacl tecaviiz suglarinin 6nde gelen
bir 6zelligidir. Buna verilecek en iyi 6rneklerden biri, tecaviiz sugu
nu islemeden 6nce, kansiyla, sonunda yanlhs oldugu anlasilan b
cinsel hastalik tanis1 konusunda kavga eden gen¢ adamdir. Karisi bu
hastalig1 kocasindan kaptigini diisiinmiig, adam da bu suglama k:n
sisinda ¢ok ofkelenmigtir. Karisiyla kavga ettikten sonra arabasina
atlamig ve yol boyunca "birine zarar vermeyi kurarak" dolanip dui
mugstur. Tanimadig bir kadin olan kurbanina, yol kenarinda rastla
mugtir. Kadin arabasi bozuldugu i¢in yolda kalmig ve tecaviizciiniin
arabasina binme teklifini, kendi arabasi ¢alismadigi icin kabul c
mistir. Adamin niyetinin tecaviiz oldugunu anladiginda ona "orospu
¢ocugu" demis ve karsi koymaya ¢aligmistir. Bunun iizerine adiun
ofkeden ¢ilgina donmiis ve kadin1 dévmeye baglamigtir. Olayi giyle
anlatmaktadir:

Daha 6nce hi¢ bu kadar 6fkelendigimi hatirlamiyorum. Eger kargi koy
sayd1 onu 6ldiirebilirdim... Ona intikam almak i¢in tecaviiz ettim. Orgizsm
olmadim. Diigmanca duygularimi bosaltacagim biri olarak kargima o ¢kt

Intikam amagli tecaviiziin en yaygin bigimi olmasa da, bazi erkck
ler, zaman zaman, cinsel siddete kurbanin erkek arkadagindan int
kam almak igin bagvurmaktadirlar. Buna 6mek verilebilecek b
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olayda, adam kurbanin evine, kendisine bor¢lu oldugu i¢in kizdigi
kocasindan parasini geri almak igin gitmigtir. Olay bize anlatirken
"Alacagimi su ya da bu bigcimde, ama mutlaka alacaktim," demistir.
Kadinin evde yalniz oldugunu goriince, para meselesini onunla ko-
nusmus, bu konuda atigmiglardir. Ve sonunda,

Onu yakaladim ve 6ldiiresiye dovmeye bagladim. Sonra o igi yaptim.
Ne yaptigimin farkindaydim. Deliye donmiisgtiim. Kendime hakim olabilir-
dim, fakat olmadim. Bunu onunla ve kocasiyla desmis olmak igin yaptim.

Griffin'in (1971) belirttigi gibi, kadinlar mal gibi goriiliiyorsa, "Bag-
ka bir adama ait bir kadina tecaviiz etmekle bir erkek hem kendi er-
kekligini ispatlamis hem de 6biir adamu kiigiiltmiis olur."

Intikam amaciyla islenen tecaviiz suglarinda ¢ogu zaman ceza-
landirma niyeti de vardir. Bazi durumlarda, kurban asil 6¢ alinmasi
istenen kisi olmayabilir; tecaviizcii tecaviizii kafasina koyduktan
sonra, herhangi bir sozii ya da davranigi nedeniyle, cezalandirilacak
kigi olarak kurbani secebilir ya da cezalandirma niyeti tecaviiz eyle-
mi bagladiktan sonra kurban iizerinde yogunlagabilir. Bu duruma
ornek olarak, karisi tarafindan kisa bir siire nce terk edilmis bir
geng adamin anlattiklan verilebilir. Olay oldugu sirada adam kan-
siyla barigmak iizeredir, ancak ayrilik konusundaki tedirginligini ve
ifkesini heniiz iistiinden atamamustir. Tecaviiziin oldugu aksam kur-
ham ve kiz arkadasiyla, televizyonda boks magi seyretmek iizere
gittigi bir barda karsilagir. Anlattigina gore iki kadin, arabasiyla on-
lart evlerine birakma teklifini kabul ederler. Fakat arkadagini evine
nraktiktan sonra, adam kurbani kendi evine getirir. Burada kadin,
iddiaya gore adamin kopegiyle ilgili olarak cinsel ¢agrigimi olan bir
laf eder ve bu adam o kadar kizdirir ki, kadina tecaviiz eder ve bir-
kag tokat atar. Bu da yetmez, elektrik siipiirgesinin borusunu kadi-
min vajinasina sokarak makinayr emme komutuna getirip ¢aligtirir,
pogsiini 1siir ve meme basini koparir. Olayi soyle anlatmaktadir:

O sirada nefret doluydum, ama ondan mi [kurban] nefret ediyordum

|haska kim olabilirdi ki?] yoksa karimdan mi nefret ediyordum, emin degi-
lim. Karimla barigmak iizereydik, ama ona hala giivenmiyordum.

Gioriigme sirasinda cinsel siddete yatkin pek ¢cok adam gibi onun da,
crkeklerin kadinlar terbiye etme ve cezalandirma hakkina sahip ol-
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duguna inandig1 ortaya ¢ikti. Aslinda adam, kendinden emin bir ha-
vada "benim arkadaglarim arasinda o tiir [kopekle ilgili laf1 kastede-
rek] laflar edilmez" diyerek, onun yerinde olan biitiin erkeklerin ay-
ni1 seyi yapacagini, kadin1 dovecegini soylemekte ve kendini savun-
maktaydi. Bu olayda kopege kadindan daha fazla hak taninmg ol-
masi, herhalde dikkatinizden kagmamugtir.

Son olarak, baz1 tecaviiz olaylarinda, gerek intikam gerek ceza-
landirma amaciyla segilen kurban, erkeklerin goziinde sorunlarin-
dan topluca sorumlu olan ve hesap vermesi gereken biitiin kadinlan
temsil eden bir kisidir. Tecaviiz, "kadinlara hadlerini bildirmek" ve
kadinlar iizerindeki hakimiyetlerini sergileyerek "erkekliklerini" ka
nitlamak icin kullanilan bir yontemdir. Omegin, birden ¢ok kez t¢
caviiz sugu islemis bir adam davraniginin, kadinlarin kendilerini on
dan iistiin gordiikleri duygusuyla iligkili oldugunu diisiinmektedir:

Tecaviiz mutlak hakimiyet duygusuydu. Tecaviizden 6nce her defasin
da, kendimi gii¢lii ve 6fkeli hissederdim. Kadinlan asagilayarak kendime.

diinyada benden degersiz hi¢ degilse bir kiginin daha bulundugunu kanitla
mak istiyordum.

Bu tip erkeklerin goziinde tecaviiz, fiziki yonden daha zor bir he
def olusturabilecek olan erkeklere karsi siddet kullanmaktan daha
"giivenli” bir "kendine yardim" bi¢imidir.

Asin derecede siddetli bir bagka tecaviiz olayinda, iist-orta sl
kokenden gelen bir geng adam s6z konusuydu ve hikdyesini tek ba
sina kapatildig: hiicresinde yedi saat siiren bir goriismede anlatty
Olay sirasinda kiz arkadasina ¢ok kizgin oldugunu anlatan adam,
"0rnek bir romans" iligkisi iginde oldugunu diisiindiigii kiz arkada
sindan mutlak anlamda sadakat bekliyordu. Ne var ki, kiz arkaday
iiniversite igin bagka bir sehre gitmis ve orada bir erkekle iligkisi ol
mustu. Tecaviiz yoluyla kadinlardan intikam alma seriivenini 18 ay
siirdiiren bu gen¢ adam, hepsi kendi kasabasinda yasayan tanimad
81 bes kadina tecaviiz etmis ve oldiirmiistii. Bu tecaviiz-cinayetlen
aciklarken sunlari soyledi:

Ofkemi ve ugradigim haksizligin acisim bir yabancidan ¢ikarmak, de
netimi elime almak, onunla her istedigimi yapmak istiyordum. Kendim
kullanilmus, istismar edilmis hissettigim 0l¢iide ben de bagka birini kullan
mak, istismar etmek istiyordum. Aslinda kiz arkadasimi 6ldiiriiyordum. ‘I
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caviiz ve cinayetler sirasinda kiz arkadagimi diigiiniirdiim. Kurbanlarin
hepsinden nefret ediyordum, ¢iinkii muhtemelen hepsi erkeklere eziyet et-
miglerdi. Kadinlardan nefret ediyordum, ¢iinkii giivenilmez yaratiklardi.
Onlara tecaviiz edip 6ldiirerek, bagima gelen seyin intikamini ahyordum.

Fazladan Bir Kazang

Haneye tecaviiz ve hirsizlik siklikla tecaviize eslik eden suglardir.
Goriisiilen tecaviizciilerin %39'u, tecaviiz sugunun yam sira, isle-
dikleri bu suclardan biri ya da digerinden de mahkim olmuslardir.
Bazi durumlarda asil niyetlenilen sug tecaviizdii ve hirsizlik sonra-
dan buna bir kilif olarak diisiiniilmiistii — ki, bu ¢ok sik rastlanan
bir durumdur. Bununla birlikte, bu aragtirmada sasirtict sayida er-
kek, kendi olaylarinda bunun tersinin gegerli oldugunu iddia etti.
Bir bagka deyisle, tecaviiz, asil niyetlendikleri haneye tecaviiz yada
hirsizlik olayinin bir yan iiriinii idi.

Niyetinin kurbanin ¢aligtig1 diikkkdnda hirsizlik yapmak oldugu-
nu sdyleyen gen¢ adamin durumu buna 6mek verilebilir. Olayi anla-
tirken, kurbanin diikkanda yalniz oldugunu anlayinca, "Tagakl ol-
dugumukanitlamak i¢in onatecaviiz etmeye karar verdim. Tek 6zel-
ligi orada bulunmasiydi. Orada bagka biri de brlunabilirdi,” dedi.

Gergekten erkeklerin bir¢ogu, tecaviiz kararini, duruma hakim
oldugunu anladiktan sonra verdigini soyledi. Buna verilebilecek bir
omek, igsiz ve paraya ihtiya¢ duydugu zaman hirsizlik yapan bir te-
caviizciiniin anlattiklanidir. Tecaviiz olayinin oldugu giin arabasiyla
yerel bir siipermarkete gitmis, "durumu kolacan etmek icin", araba
parkinda dolanmaya baglamis. Hamile olan kurban, diikkana yalniz
bagina gelen ilk kisiymis ve ona "kolay bir hedef” gibi goriinmiis.
Bigakla tehdit ettiginde kadin, eger ona zarar vermezse, istedigi her
seyi yapabilecegini soylemis. O an, adam kararini vererek kadina
arabasini sakin bir yere cekmesini sdylemis ve orada tecaviiz etmis.

Diisiindiigiim seks degildi. Ama ona zarar vermezsem istedigim her ge-
yi yapacagini soyleyince, ki bunu herhalde hamile oldugu i¢in soylemigti,
kendi kendime "neden olmasin” dedim.

Bu adamlarin tecaviiz kargisindaki tavirlari, haneye tecaviiz ya da
lrsizlik konusundaki tavirlarinin aynmisidir. Bu, en basit sekliyle,
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eger sartlar uygunsa "neden olmasin" tavridir. Demek ki, psikiyatri
tecaviiziin ozel bir "hastalik" oldugunu kanitlamaya ¢alisadursun,
bu adamlarin bakis agisindan tecaviiz, giindelik aligkanliklarinin
olagan bir parcasi, ona eklenen "kiigiik bir avanta"dan bagka bir ey
degildir.

Cinsel Nesneye Ulasma Kolayhgi

Halkin tecaviiz kurbanlarina zarar veren tutumlarini degistirmek ve
kadinlarin tecaviizii "aradiklar1” ve bundan hoglandiklar1 yollu var
sayimlara dayali goriinen yasalan yenilemek amaciyla feministler,
tecaviiziin siddet igeren bir saldirganlik oldugunu vurguladilar. Bu
vurgu yiiziinden, zaman zaman, sanki cinsellik tecaviizde herhanyi
bir rol oynamiyormus gibi bir yanlig anlama dogdu.! Bu yorum, ¢
caviiziin cinsel yoniinii vurgulayan ve siddeti gormezden gelen psi
kopatolojik yorumun karsitidir. Ben ise her iki yaklasimin da 6nem
li olan noktay1 gézden kagirdigi kamsindayim. Tecaviiz hem bir i
det eylemi, hemde cinsel bir eylemdir ve onu bagka suglardan ay
ran yonii de budur. Kaldi ki, tecaviiziin bir yandan normal kabul edi
len erkek cinsel davraniginin bir uzantisi oldugunu séylerken, b
yandan da cinsel bir eylem olmadigin1 savunmak pek mantikli ol
maz. MacKinnon'un (1983) ¢ok dogru olarak gozlemledigi gibi, 1«
caviiziin siddete dayali bir eylem olmasi, cinsel bir eylem olmadiy
sonucunu dogurmadig1 gibi, siddete dayali olmasi onu illede "kabul
edilebilir", yasal cinsel iligkiden farkh kilmaz. Gergekten, ABD'nin
biiyiik boliimiinde evlilik i¢i tecaviiz, yasalar tarafindan taninnu,
degildir. Bu durumda, "tecaviiz siddettir" anlayisinin genellikle (¢
ministlerin goriislerine kayitsiz kalan gevrelerde bile bu kadar ko
layca kabul gormiig olmasi, istenmeyen bazi sonuglar dogurmak
dir. Omegin, "tecaviiz siddettir" savinin, pornografi ile tecaviiz ara
sinda herhangi bir iligki bulunmadigini savunan pornografi savunu
culari tarafindan kullanildigina tanik oldum. Aym sekilde, siddctim
vurgulanmasi —kurbanin deneyimi— "normal" erkeklerle cinsel

1. Bu tiir iki kutuplu diisiince tarzinin bir 6rnegi igin bkz. Gilmartin-Z.cna
(1988).
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siddet arasinda bag kurulmasini dnlemekte stratejik bir rol oyna-
maktadir. Bir konuda yanilmayalim; bazi erkeklerin goziinde teca-
viiz cinsellikle iligkilidir; daha dogrusu, onlarin géziinde cinselligin
tek bir anlami vardir: tecaviiz. Bu olasiligin sistemli bigimde redde-
dilmesi, ne kadar tehlikeli olursa olsun, cinsel siddetin toplumsal
nedenlerini anlamay: zorlastirmaktadir.

Tecaviizciilerle iligkili aragtirmasinda Groth (1979), tecaviizcii-
niin saldirganlik ihtiyaglarini cinsellikle ifade ettigini savunarak, te-
caviizde cinsellige psikodinamik bir iglev atfeder. Bagka bir deyisle
lecaviiz, belli bir amaca ulagmanin yoludur. Ben ise, tecaviizciiniin
bakis agisindan tecaviiziin kismen cinsellikle iligkili oldugu, kadin-
lara tecaviiz eden erkeklerin tecaviiz eylemini kendi bagina yeterli
bir eylem olarak gordiikleri kanisindayim. Bu anlamda cinsellik ile
lecaviiz arasindaki iligki en iyi, tecaviiziin cinsellik nesnesine ulas-
mada sagladig kolaylikla kanitlanir. Tecaviiziin bir cinsel nesneye
ulasma yolu olmasi, tecaviiz eyleminin kasith olusunu da agiklar.
Bir kadin cinsel iligki kurmak istemedigi, buna hazir olmadig za-
man, erkekler verilmeyeni elde etmek igin tecaviiz yolunu kullana-
bilirler. Tecaviiz kararini tartigirken bir adam bu noktay1 ¢ok agik bi-
¢imde ortaya koydu:

Biitiin herifler onu ....mek isterlerdi; gergekten bigimliydi, tam bir fis-
nkti. Giizel bir kadindi ve ne menem bir sey oldugunu yakindan gérmek is-
tedim.

Cinselligin erkeklere taninmig bir hak oldugu yollu anlayis, kadinin
"hayir" demesi durumunda, tecaviizii "erkegi inciten" nesneyi elde
ctmenin uygun bir yolu gibi géstermeye yarar. Omegin kadin adam-
la bir partide, bir barda ya da otostop yaparken tanigmig —ki s6z ko-
nusu erkeklerin ¢ogu bunu kadinin cinsel yonden "uygun" olmasi
olarak algilamiglardir— ve sonradan ona kargi koymussa, tecaviiz
hakl bir yol olarak goriiliir. Ayni gerekge, halk dilinde "bulugma te-
caviizii" diye anilan olaylar i¢in de gecerlidir. Kadinla kurduklan
iligki cergevesinde cinselligin hak ettikleri bir 6diil olduguna inanan
hirgok erkek, kadinla kurduklari cinsel iligkinin tecaviiz olmadiginm
hu yiizden 1srarla savunmaktadir. Bagka bir deyisle, bu adamlarin ba-
kis agisindan, eylemin tecaviiz olup olmadig, kurbanin degil, kendi
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haklarinin ¢ignenmesi (tecaviize ugramasi) ile iligkilidir. MacKin-
non (1983) tecaviiz yasalarinin da ayn1 mantiga dayandigini ve er-
keklerin giidiilenmis bilin¢gdigina kadinlarin haklarinin bilfiil ¢ig-
nenmesinden daha fazla itibar edildigini savunur. Ikinci bulusmala-
rinda kendisiyle yatma teklifini geri ¢eviren kadina tecaviiz eden ve
acimasizca doven adamin anlattiklarina kulak verelim:

Isler planlandig: gibi gitmedigi i¢in sanyorum ona gok kizmigtim. Bag-
ka birisiyle beraber olabilirdim. Once beni davet etmis, sonra da istedigimi
vermemigti... Benim de doyurulmasi gereken bir erkeklik onurum var.

Amaci kadini elde etmek, ona verilmeyeni ele gecirmekti ve bagka-
lar1 gibi o da, davraniginin hakli oldugunu diisiiniiyordu.

Cinsel nesneye ulasma kolayligi, bilingli olarak kendilerinden
biiyiik kadinlar1 kurban secen bir¢ok adamin anlattiklarinda karsi-
miza ¢ikan ana diirtiilerden biridir. Bu adamlar kendileriyle goriis-
tiiglimiiz sirada oldukga geng, 26-30 yaslarindaydilar ve kendilerin-
den biiyiik kadinlar1 segmelerinin nedeni, cinsel yonden deneyimli
kadinlarin cinsel eg olarak daha uygun olduklar1 yoniinde bir inanca
sahip olmalariydi. Kadinlara tecaviiz etmelerinin bir nedeni de, bu
kadinlarin onlari cinsel yonden fazla ¢ekici bulmayacaklarina inan-
malariydi. Dolayisiyla tecaviiz yoluyla erisilmez gordiikleri kadin-
lar1 elde etmis oluyorlardi.

Son olarak, cinsel nesneye ulagma kolaylig1 beyaz kadinlara te-
caviiz eden bazi siyah erkeklerin anlatilarinda dikkati ¢eken bir te-
ma olarak ortaya ¢ikti. Bu konuyu yerli yerine oturtabilmek i¢in bi-
raz on bilgi vermek gerekmektedir. Tecaviiz-karsit1 hareketin oluy-
maya bagladig1 1960'lardan beri hareketteki militanlar bu konuyu
hasir alt1 etmeye ¢aligtilar. Bu sessizlikte, kugskusuz, tarihsel olarak
var olmus, bugiin de var olan toplumsal adaletsizlik bilincinin 6nem-
li bir katkis1 vardi. Omegin Davis (1981), kélecilik désneminde Gii-
ney'de beyaz erkeklerin siyah kadinlara tecaviiz etme olayinin nere-
deyse kurumsallastigina, kolecilik ortadan kalktiktan sonra da, si-
yah erkeklerin beyaz kadinlara tecaviiz ettikleri yollu iddialarn, si-
yah erkeklerin ling edilmesini hakl kilan bir gerekge olarak kulla-
nildigina dikkat geker.2 Gergekten I¢ Savas'tan 6nce birgok eyaletin
tecaviiz yasalar1 agik¢a k¢ idi. Omegin, Georgia'da siyah bir er-
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kek beyaz bir kadina tecaviiz etmis ya da tecaviiz tegebbiisiinde bu-
lunmugsa, yasa 6liim cezasini sart kogarken, siyah bir kadina teca-
viiz ettigi saptanmis beyaz bir erkege para ya da hapis cezalarindan
birini veya her ikisini birden verme konusunda yetki mahkemeye
birakilmigti (LaFree 1989). Bu ayirimci uygulama sonucu, ABD'de
1930'dan bu yana tecaviiz nedeniyle idam edilen 453 erkekten 405'i,
yani %89'u siyah idi (s. 141). LaFree'nin aragtirmasi agir ceza mah-
kemelerinin beyaz kadinlara tecaviiz etmekten yargilanan siyah er-
keklere, bugiin bile siyah kadinlara tecaviiz eden siyah erkeklere
gore ¢ok daha kati davrandigini kanitladi (ayrica bkz. LaFree 1980).
Tarihteki 1rksal adaletsizlik nedeniyle, 60'li yillarda konunun ses-
sizce gegistirilmis olmasi anlasilabilirse de, tecaviiz olgusu ¢6ziim-
lenirken irk degiskeninden siirekli olarak kaginmak, toplumsal et-
menlerin cinsel giddet iizerindeki etkisini aragtirma olanagini orta-
dan kaldirarak, son kertede, hangi irktan olursa olsun biitiin kadinla-
ra zarar vermektedir.

ABD'de tecaviiz olaylarinin cogunlugu ayni irk icinde meydana
gelmekte; beyaz erkekler oncelikle beyaz kadinlara, renkli erkekler
de oncelikle renkli kadinlara tecaviiz etmektedirler. Bununla birlik-
te, son yirmi yildaki bildirilmis ve bildirilmemis tecaviiz olaylarina
dayanan ulusal verilere bakildiginda, siyah erkeklerin beyaz kadin-
lara tecaviiz etme sikliginin, beyaz erkeklerin siyah kadinlara teca-
viiz etme sikligindan anlaml bigimde yiiksek oldugu goriilmekte-

2. Davis, "1970lerde rk¢iligin yeniden canlanmasina siyah tecaviizcii efsa-
nesinin diriliginin eslik ettigi" kamsindadir (s. 196). Bu durumu, "irk¢1 ideolojinin
sinsice iglemesi"ne ve tecaviiz kargiti kuramcilarin polise bildirilmeyen, yargilan-
mayan ve hiikiim giymeyen ¢ok sayida (beyaz) anonim tecaviizciiniin belirlenme-
sinde dciz kalmasina baglamaktadir (s. 199). Davis'in tartigmasi, tecaviizii, asil
amacina uygun olarak, ABD'deki tarihsel irk¢1 adaletsizlik gergevesine yerlestir-
me yoniinde bir ¢aba olarak goriilmelidir. Gene de, bu tartismanin beni hayal ki-
rikligina ugrattiginy, ¢iinkii siyah erkekleri destekleme ¢abasiyla Davis'in, tiim te-
caviizciilerin siyah olduklarina inananlarinkinden hig de farkli olmayan bir tavir
aldigin1 sdylemeliyim. Bu tiir miyopluklar son kertede daima kadinlarin harcan-
masina yol agmaktadir. Eger Davis'in iddialari, siyah tecaviizcii diye bir seyin ya-
lan oldugu seklinde anlasilacaksa, suglulari tutuklayan memurlarin, suglayan sav-
cilarin, yargilayan mahkemelerin ve jiiri iiyelerinin, siyah kadinlar da dahil olmak
iizere herhangi bir kadinin, siyah bir erkegi tecaviizle suglamasim ciddiye almasi
miimkiin olabilir mi?
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dir. Oyle ki, verilerin dogru oldugu kabul edilirse, tarihsel egilimle-
reters diisen bir durumla karsilasildig1 soylenebilir. Gegmiste beya.
erkeklerin siyah ya da diger renkli kadinlara, evde ya da ev diginda
tecaviiz etme egilimi, gerek savas gerek barig kosullarinda hep daha
yiiksek olmustu (Brownmiller 1975; Davis 1981). Linda Brent'in bir
siire dnce yeniden basilan Incidents in the Life of a Slave Girl (Bir
Kole Kizin Hayatindan Olaylar; 1973) adli kitabi, siyah kadinlarin
ve kiz cocuklarinin kole sahibi beyaz erkeklerin elinde ne acilar
cektiklerini ve beyaz kadinlarin bu suga nasil ortak olduklarin gos-
teren ibret dolu bir 6rnektir.

LaFree (1982) irklararasi tecaviiz olayini incelemis ender top-
lumbilimcilerden biridir. Caligmalarina gerekge olarak tarihi irk¢ili-
g1 gosteren LaFree, tecaviizde irk farklarinin goz 6niinde bulundu-
rulmamasinin, tecaviizii genel olarak kadin-erkek iligkileriyle agik-
layan bir teorinin gelistirilmesini 6nledigini ve bu yiizden tecaviiz-
ciilerin bireysel diirtiilerine agirlik verildigini belirtmektedir.

Bildirilmis tecaviiz olaylarina dayanan ve en eskisi 1958 yilinda
yapilmig olan 19 farkli ampirik aragtirmanin verilerini inceleyen
LaFree, son yirmi yilda siyah erkeklerin beyaz kadinlara tecaviiz et-
me sikliginin arttigin1 ve 1967'den beri bu tip tecaviiz olaylarinn
oraninin %12,9'un altina diismedigini saptamaktadir. Bildirilmis te-
caviiz olaylariylailgili yiizdeler, sistematik bir sapma nedeniyle ¢ok
giivenilir degildir. Ciinkii, siyah bir erkegin tecaviiz ettigi beyaz bir
kadinin bunu bildirme olasilig1 daha yiiksektir. Aym sekilde, irkgi
bir muameleye ugramaktan ¢ekindikleri igin siyah kadinlarin, sal
dirganin renginden bagimsiz olarak tecaviiz olaymn bildirmeye da
ha az yatkin olmalan beklenir. Ancak, tecaviiz kurbanlariyla ilgili
ulusal veriler i¢inde yer alan bildirilmemis tecaviiz olaylariyla ilgili
bilgiler de, bildirilen tecaviiz olaylarininkine benzer bir Oriintii gis-
teriyor.

1973-77 yillan arasinda ABD'de, Adalet Bakanligi'nin Yasalarm
Uygulanmasina Yardimci Biirosu tarafindan, bilimsel olarak segil
mis hanelerde ¢esitli su¢ kurbanlariyla ilgili veriler toplandi. He-
men belirtelim ki, aragtirmada bilimsel teknikler kullanilmasina
ragmen, goriigmecilerin baz1 mahalle ya da binalara girmekten ¢c:
kinmeleri gibi toplumsal nedenlerden dolayz, siyah hanelerin 6rmek
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te daha az temsil edilmig olmasi1 miimkiindiir. Aragtirmada goriisii-
len hane halkina, bildirilen ve bildirilmeyen suglarda, sugun kurbani
olarak yasadiklari deneyimler soruldu. Aragtirmanin amaci, tecaviiz
de dahil olmak iizere bildirilmeyen suglarin miktarini ve niteligini
belirlemekti. LaFree'nin su¢ kurbanlar1 aragtirmasinin verileri iize-
rinde yaptig1 ¢oziimleme, 1973-77 arasinda siyah erkeklerin beyaz
kadinlara tecaviiz etme sikliginin 1973'te %30,4'ten 1975'te %12,9'a
diistiigiinii ve 1977'de %24,4'e ¢iktigini gosterdi. Beyaz erkeklerin
siyah kadinlara tecaviiz oranlarinda ise, 1973'te %0,0'dan 1975'te
%?2,6 ve 1977'de %6,7'ye dogru bir artig goriildii. Bu verilere baka-
rak LaFree (1982: 314) "1963'ten 1977'ye kadarki yillik veriler bir-
likte ele alindiginda, siyah erkeklerin beyaz kadinlara tecaviiz etme
stkhiginin beyaz erkeklerin siyah kadinlara tecaviiz etme sikligina
gore on kat daha yiiksek oldugu" sonucuna vardi.

Arastirmamizdaki siyah erkeklerin de %66's1, kurbanlarinin be-
yaz oldugunu sodylerken, yalmz iki beyaz erkek siyah kadinlara te-
caviiz ettigini bildirdi. Bu dagilim ulusal verilerden ¢ikan genel tab-
loyla ayn1 dogrultuda olmakla birlikte, sayilar, aragtirmay: yaptigi-
miz eyalette ya da bagka yerlerde iglenmis tecaviiz suglarinin irk bi-
lesimini tam olarak yansitmaktan uzaktir. Bildirilen ve hakkinda is-
lem yapilan tecaviiz olaylarinda yukarida degindigimiz sapmaya ek
olarak, beyaz kadinlara saldiran siyah erkeklere agir ceza mahke-
melerinde, gerek kurbanin gerekse saldirganin bagka bir irktan ol-
masi durumuna gore genellikle daha agir cezalar verildigi i¢in, ha-
pishanede yapilan aragtirmalarda, beyaz kadina tecaviiz etmis siyah
erkeklerin genel niifusta oldugundan daha yiiksek bir oranda temsil
edilmesi normaldir. (Omeklemin &biir sinirlaniyla iligkili olarak
bkz. 1. Boliim.) Arastirma i¢in drneklemi secerken, az ¢cok ayni sa-
yida beyaz ve siyah erkekle goriisiilmesine 6zen gosterildi. Ancak,
orneklem seg¢ildigi sirada kurbanlarin hangi irktan olduklar bilin-
miyordu. Bu kontrol, goriisme sonrasinda hapishane kayitlar iize-
rinde yapildi. Varilabilecek tek sonug, goriismeye talip olan teca-
viizciiler arasinda, beyaz kadinlara tecaviiz etmis gorece ¢ok sayida
siyah erkegin bulundugudur. Simdi yapilmasi gereken, tecaviizde
ortaya ¢ikan bu tabloyu hangi toplumsal faktorlerin agikladigina
bakmaktir.
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LaFree (1982) sug¢ kurbanlari verilerini ¢oziimlerken siyah er-
keklerin beyaz kadinlara tecaviiz sikliginda goriilen artis1 agiklaya-
bilecek iki model iizerinde durmugtur. Bunlardan "normatif model”
(s.314) diyebilecegimiz birincisinde, LaFree, tecaviiz oranlarindaki
artigin, rklararasi iligkilere izin veren normatif degismenin bir iirii-
nii olabilecegini diisiindii. Bu model dogru ise, siyah erkeklerin be-
yaz kadinlara tecaviiz ettikleri durumlar, daha ¢ok birbirlerini tani-
yan insanlar arasinda, genellikle kurbanin evinde meydana gelmeli,
saldirganin, kurbanin evinde bulunmasi olagan karsilanmali ve te-
caviiz tek bir saldirgan tarafindan yapilmaliydi. "Catigma modeli"
(s.315) diyebilecegimiz ikinci model ise, tersine, irklararasi tecavii-
zii, ender bir nesneye ulagma ve beyazlarin otoritesine karsi ¢cikma
baglaminda agiklamaktadir. Eger bu model gegerli ise, o zaman te-
caviiz birbirini tanimayan insanlar arasinda ve kurbanin evinden
baska bir yerde olmali, saldirganin tecaviiziin oldugu mekénda bu-
lunmaya hakki olmamali ve nihayet, tecaviiz sirasinda normatif mo-
delin 6ngordiigiinden daha fazla silah, siddet, yaralama olmaliyd:.

Sug kurbanlari aragtirmalarindan elde edilen 453 tecaviiz ola-
yindan olusan bir 6rneklem iizerinde yaptig1 ¢oziimleme sonucunda
LaFree, normatif modelin gecersiz oldugu, bunun yerine ¢atigma
modelinin degisik bir bigiminin dogru kabul edilmesi gerektigi so-
nucuna vardi. Siyah erkeklerin beyaz kadinlara tecaviiz ettigi vaka-
larin ¢ogunda tecaviiz birbirini tanimayan insanlar arasinda ve kur-
banin evinden uzakta gerceklesmisti, ancak bu tecaviiz olaylarinda
digerlerinden daha fazla siddete rastlanmiyordu. Bu durumda teca-
viiziin ardinda yatan niyet, siyasi eylemden ¢ok, cinsel nesneyc
ulagma olmaliydi.

Bizim aragtirmamizdaki siyah erkeklerin beyaz kadinlara teca-
viiz etme tablosu da ulusal verilere dayali tabloyla benzerlik goster-
mektedir. Kayitlara goére orneklemimizdeki siyah tecaviizciilerin
%78'i kurban olarak tanimadiklar1 beyaz kadinlan se¢misler ve te-
caviiz suglarinin %65'inde silah kullanilmistir. Bu erkeklerden bazi-
lan, suglarinin bagka yonlerini bizimle tartismaya agik olduklan
halde, neden bir beyaz kurban secildigi konusuna girmemeyi tercih
ettiler. Bu konuya girenler ise daha ¢ok LaFree'nin degistirilmis ¢a-
tisma modeline uymaktaydilar. Bu goriismelerde, irksal diigmanlik-
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tan ¢ok, cinsel nesne olarak beyaz kadinlara ulagma, en ¢ok tekrarla-
nan tema oldu. Hakim beyaz erkek kiiltiiriiniin yansittig1 kadinlar
cinsel nesne olarak On plana ¢ikaran imajlarin da etkisiyle olsa ge-
rek, siyah erkekler arasinda cinsel yonden beyaz kadinlara yonelik
ciddi bir merak bulundugu ortaya c¢ikti. Irk engelleri nedeniyle bu
kadinlara olagan yollardan ulagma sansi1 bulunmayan siyah erkek-
ler, beyaz kadinlara ulagmanin yolu olarak tecaviizden yararlan-
maktaydilar.? Birkag olayda tecaviiz karari, beyaz tecaviizciiler ara-
sinda da sik sik rastladigimiz iizere, hirsizlik amaciyla haneye teca-
viiz sirasinda alinmigti. Eve girdiginde kurbanin uyudugunu géren
bir adam, bu firsattan yararlanip, kendi deyisiyle "farkli olup olma-
digin1 gormek igin beyaz bir kadinla yatma merakini tatmin etmek"
istedigini sOyledi. Beyaz kadinlara tecaviiz eden siyah erkekler, bu
deneyimi yer yer "en fazla yapilmak istenen sey" ve "statii, gii¢ ve
macoluk (kabadayilik) duygusu" gibi ifadelerle anlattilar. Bagka bir
adam, beyaz bir kadina tecaviiz etmenin, "yerlesik bir tabuyu" ¢ig-
nedigi icin, daha tehlikeli, dolayisiyla siyah bir kadina tecaviizden
¢ok daha heyecan verici oldugunu soyledi.

Bu ¢oziimleme, giiniimiizde farkli irklar arasinda meydana ge-
len tecaviiz olaylarinin bir¢ok agidan irklar ve cinslerarasi iligki ka-
liplarim yansittigim gésteriyor. ilk olarak, kadnlar bir sinif olarak,
yine bir sinif olarak erkeklerden daha giigsiiz ve diisiik statiilii olsa-
lar da, siyah ve obiir renkli derili kadinlar, ABD'de, hem cins hem de
irk nedeniyle ikincil konumda olduklari i¢in beyaz kadinlardan da-
ha dezavantajlidirlar. Farkli irklardan insanlar arasi iligkiler, 6nyar-
g1, irk aynmi gozetme ve baska nedenlerle caydinlmakta devam
ediyor. Bu yiizden beyaz erkeklere ait, erigilmesi zor bir cinsel nes-
neye (belki de buradan giderek beyazlarin gii¢ yapisina) ulagma is-
tegi, siyah erkeklerin beyaz kadinlara tecaviiz etmesinde rol oyna-
yan onemli bir faktor olabilir. Ancak beyaz erkeklerin siyah kadin-
lara tecaviiz etmesi ayni diirtiiyle agiklanamaz. Ayrica beyaz erkek-
lerin siyah kadinlara tecaviiz etme siklig1, demografik ve cografien-

3. Hernton (1965), irk¢iligin cinsellestirilmesinden siyah erkeklerin beyaz ka-
dinlari, kadinhgin yasaklanmig mitolojik bir sembolii, beyaz erkekler tarafindan
yaratilmig bir sembol (bunu ben ekliyorum) olarak gordiikleri i¢in arzulamalarim
anliyor ve bu gozlemiyle soz konusu ¢oziimlemeyi destekler goriiniiyor.
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gellerin karsilikli olarak birbirini etkilemesi sonucu diismektedir.
Irklarin ayrismasi ve siyahlarin oturduklan semtlerin yoksul olaca-
£1 beklentisi, beyaz erkeklerin bu semtleri hirsizlik ya da haneye te-
caviiz i¢in hedef bolge segmemelerine yol agmakta, bu da, bu or-
tamlarda olabilecek tecaviiz vakalarinin sayisini azaltmaktadir. Do-
layisiyla, toplumsal kosullarda meydana gelen degigmeler, ABD'de-
ki irklararasi tecaviiz tablosunu degistirmistir.

Bu konuyu kapatmadan, deginilmesi ilging olan bir konu da, irk
ile tecaviiziin inkar arasinda var olan iligkidir. Genel olarak, siyah
erkeklerin, az bir farkla da olsa, tecaviizii inkdr etmeye beyaz erkek-
lerden daha yatkin olduklar1 goriiliiyor. Bununla birlikte, siyah er-
kekler, kurbanlar siyah oldugunda, cinsel iligki kurduklarini kabul
etmekle birlikte, iligkinin tecaviiz oldugunu inkar etmeye daha yat-
kin goriiniiyorlar. Kurbanlari siyah kadinlar olan tecaviiz olaylarinin
%79'una karsilik beyaz kadinlara yonelik tecaviiz olaylarinin %59'
unda, saldirgan erkek, olayin tecaviiz oldugunu inkar etmigtir. Bu-
nun akla yakin bir agiklamasi, siyah erkeklerin goziinde, kurban si-
yah bir kadin oldugunda tecaviizii hakli géstermenin toplumsal ola-
rak dahakolay olmasidir ki, yargi sisteminin bu suglari, kurbanin be-
yaz bir kadin oldugu durumlara gore daha az vahim gormesi de bu
anlayisi giiclendirmektedir. Siyah erkekler, beyaz bir kadini sugla-
manin ve tecaviizii siyah bir erkekle de olsa kadinin baglattigini id-
dia etmenin, ¢ok daha zorkabul edilir bir durum oldugunun farkinda
olmalidirlar. Bir bagka aciklama da, i¢sellestirilmis irk¢ilik, siyahla-
rin hayatinin kiiltiirel yonden degersizlestirilmesi ve siyah kadinlar-
la ilgili olumsuz 6nyargilarin sonucu olarak, siyah erkeklerin siyah
bir kadina tecaviizii daha 6nemsiz bir su¢ saymalari olabilir. Dogru
acgiklama bunlardan hangisi olursa olsun, irkgilik ile cinsiyetgiligin
hem tarihte, hem de giiniimiizde birlikte etkili olmalar1 nedeniyle, en
acimasiz sekilde kurbanlagtirilan kadinlar, siyah kadinlardur.

Kisisel Olmayan Cinsellik, Tecaviiz Fantazileri ve Pornografi

Tecaviiziin, i¢ten ve paylasilan bir cinsel iligkinin aksine kisise! ol-
mayan bir iligki oldugu diisiincesi bir¢ok tecaviizcii tarafindan savu-
nuldu ve bazilar1 bunun, tercih ettikleri cinsel iligki bi¢imi oldugunu
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sOylediler. Tecaviiziin onlara, kurbana hakim olma ve davraniglarin
denetleme giiciinii kazandiriyor olmasi da, bazi erkeklerin bu terci-
hini etkilemis goriiniiyordu. Bir adam bu durumu §6yle acikladi:

Tecaviiz bana, esimi hognut etmek ya da onun isteklerine yanmit vermek
zorunda kalmadan her istedigimi yapma giiciinii sagladi. Durumun benim
denetimimde oldugunu, hikim olanin ben oldugumu hissettim. Tecaviiz
kadinin tepkisini umursamadan cinsel iligkide bulunmak demekti. Her seye
ben hakimdim.

Bagka bir tecaviizcii sunlan sdyledi:

Onlarin orada garesizlik iginde yattigin1 gérmek bana bunu yapabilece-
gim konusunda giiven verdi... Tecaviiz sirasinda her seyden tek sorumlu
bendim. Aslinda utangag, cekingen biriyim. Bir kadin benimle normal yol-
dan cinsel iligki kurmak istediginde, ¢ekingenlik duyardim. Tecaviizler si-
rasinda ise biitiin emirleri ben veriyordum, kadin ise tamamen boyun egi-
yordu.

Erkeklere sistemli olarak fantazilerini sormadiksa da, bunlardan bi-
risi, kendiliginden, saldiriya gegmeden once haftalarca kafasinda
tecaviizle ilgili fantaziler kurdugunu séyledi. "Bunun heyecan veri-
ci bir olay, yeni bir doruk olacagini" diislemisti. Burada ona en cazip
gelen sey, kurbanina "her seyi o istedigi i¢in yaptirabilecegi" ve du-
ruma kendisinin hakim olacag diisiincesiydi. Kadinin, "tamamen
ona boyun egecegi ve istedigi her seyi yapacagi" fantazisiyle yasa-
misti. Sonunda eyleme gegmeye karar verdi, ¢iinkii agabeyi ona,
"zorla kurulan cinsel iligki harikadir, yakalanmak gibi bir tehlike
yoktur, iistelik kadinlar buna bayilir" demisti. Her ne kadar simdi
yaptiginin bir su¢ oldugunu kabul etmekteyse de, kurbaninin "bun-
dan hoglandigina" inanmay: siirdiiriiyordu.

Buradaki ilging nokta, tecaviiz fantazileriyle ilgili spekiilasyon-
larin ¢ogunlukla kadinlara atfen yapilmasi ve bu konuda Freud'un,
kadinlarin tecaviize ugrama konusunda mazosist bir istek duydukla-
n yollu genglik yazilarina dayaniliyor olmasidir. Buna karsilik, cin-
sel siddete diigkiinliikleri bilindigi halde, erkeklerin tecaviizle ilgili
fantazileri iizerinde yeterince durulmamustir. Oysa, tecaviiz fantazi-
lerinin sadece demir parmakliklar arkasina kapatilmig erkeklere 6z-
gii olmadig agiktir.
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About Men (Erkekler Hakkinda; 1978) adli kitabinda Chesler,
tecaviiz ve oObiir olagan pornografi temalarinin erkek cinsel fantazi-
lerinin 6ziinii olusturdugunu yazar. Bu konuda soyle der:

Cinsel fantazileri soruldugunda birgok erkek bir biitiin olugturmayan,
yiizii bulunmayan, bir kisiye ait olmayan beden pargalarindan, gogiisler-
den, bacaklardan, vajinalardan, kalgalardan olugsan pornografik sahneler-
den s6z etmeye baglar. Her yasta erkegin fantazileri arasinda, sanki hepsi
birer rontgenciymis gibi anlatilan genelev sahneleri, grup tecaviizii sahne-
leri, tecaviiz ve yaralama sahneleri, bastan ¢cikarma ve bogma sahneleri var-
dir. (s. 228)

Son zamanlarda yapilan aragtirmalar, tecaviiz fantazilerinin erkek-
ler arasinda ¢ok yaygin oldugunu, ancak bagka, 6rmegin yas gibi de-
giskenlere bagh olarak sikliginin degistigini ortaya koymus bulunu-
yor (bkz. Hunt 1974; Pietropinto ve Simenauer 1977). Bu konudaki
az sayida aragtirma, tecaviizcii erkeklerle yapilan goriigsmelerle tu-
tarl olarak, kisisel olmayan cinsel iligki ve cinsel iliskide kadina ha-
kim olma isteginin erkeklerin tecaviiz fantazilerinin énemli bir par-
casini olusturdugunu gosteriyor. Ayrica bu fantazilerde sik sik teca-
viiziin kadini tahrik ettigi temasina yer verilmektedir ki, bu tema, 4.
Boliim'de anlatilanlardan hatirlanacag: gibi, tecaviizcii erkeklerin
kendilerini hakl ¢ikarmak i¢in kullandiklan gerekgelerin basinda
gelmektedir. Tecaviizciilerin anlattiklarim ¢éziimlerken, bu anlati-
lanlarla, erkeklerin tecaviiz fantazileri ve siddete dayali pornografi-
de islenen belli bagh temalar arasinda sasirtici paralellikler bulun-
dugunu gordiik. Bu da, siddete dayal pornografi, tecaviiz fantazile-
ri ve cinsel saldirganlik arasinda ne tip ve hangi yonde iligkiler bu-
lundugu konusunu tartigma giindemine getirmektedir.

Sayilan giderek artan, laboratuvar kosullarinda yapilmig aragtir-
malar, siddete dayali pornografinin izlenmesiyle cinsel saldirganlik
arasinda olumlu bir iligki bulundugunu gosteriyor. Bilimsel litera-
tiirde yer alan bu tip deneylerin sayisi olduk¢a 6nemlidir. Aragtirma-
larin cogunda denek olarak iiniversite 6grencileri kullanilmig ve he-
men hepsinde ayn1 bulgulara ulagilmistir. Gereksiz tekrarlardan ka-
¢cinmak i¢in, bu konuda ¢aligan 6nde gelen iki aragtirmacinin bulgu-
larin1 gézden gegirmekle yetinecegiz.
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Cinsel siddet iceren uyaricilarin erkek tecaviiz fantazisi iizerin-
deki etkisini arastiran birka¢ deneyden birini gergeklestiren Mala-
muth (1981b), liniversite 6grencisi erkekleri, 6nce soru formuyla el-
de ettigi bilgilere gore cinsel iligkide gii¢ kullanmaya yatkin olanlar
ve olmayanlar olarak iki grupta topladiktan sonra, rasgele bir bigim-
de sectigi bir boliimiine tecaviiz, diger boliimiine de karsilikli onaya
dayali cinsel iligkiyi yansitan, sesli saydam gosterileri izletti. Daha
sonra 6grencilere kendi fantazilerini gelistirmeleri ve cinsel uyaril-
ma diizeyleri hakkinda bilgi vermeleri s6ylendi (bunlarin fizyolo-
jik uyarilma bulgulanyla tutarli oldugu saptandi). Arastirmanin en
onemli bulgularindan birisi, saydamlarda tecaviiz gormiis olan 6§-
rencilerin daha 6nceki cinsel gii¢ siniflandirmasindan bagimsiz ola-
rak, kargilikli onaya dayali cinsel iliski saydamlarini1 gérmiis olan
ogrencilere gore, daha fazla cinsel siddete dayali fantazi gelistirdik-
lerinin bulunmasi idi. Malamuth raporunda, siddete dayal fantazi-
lerinkitle iletigim araglari tarafindan uyarilmis olabilecegi yollu en-
disesini dile getirdi. Siddete dayal tecaviiz fantazilerinin olumsuz
etkilerine gelince, siddete dayali uyarilma ile, tecaviiz ve tecaviize
ugramis kadinlara kayitsizlik ve kendisinin de bir kadina tecaviiz
edebilecegi yollu bilgiler arasinda tutarh bir iligki bulundugunu bil-
dirdi (s. 44).

Bagka bir dizi onemli deney sirasinda Malamuth ve yardimcila-
1, erkek ve kadin 6grencilere deney amaciyla kosullari degistirilmig
cinsel iligki betimlemeleri sunarak bunlar hakkindaki tepkilerini
aldilar (Malamuth, Haber ve Feshbach 1980; Malamuth, Heim ve
Feshbach 1980). Arastirmada kullanilan baglica degiskenler, teca-
viiz, tecaviiz niyeti, duyulan aci1 miktari, saldirganlik derecesi ve
kurbanin cinsel tepkisi idi. Daha sonra 6grencilerden kendi cinsel
durumlari ve uyarilmigliklariyla ilgili 6l¢limler yapmaya yonelik bir
dizi soruya tepki vermeleri istendi. Aragtirmacilar gerek kadin ge-
rekse erkek 6grencilerin kurbanin kendisine ragmen, istemeden or-
gazm olusunu gosteren bir sahne karsisinda oldukga yiiksek bir uya-
rilma tepkisi verdiklerini saptamakla birlikte, cinsler arasinda kay-
da deger farklar bulundugunu da gordiiler. Erkekler, 6zellikle kur-
ban durumundaki kadin orgazm olurken ayni zamanda ac1 duyuyor-
sa uyarilirken, kadinlar, kadinin orgazm oldugu ama aci duymadigi
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durumda uyanlmaktaydi. Malamuth ve yardimcilarinin bu bulgula-
rindan ¢ikardiklar1 sonug sudur: Erkekler ac1 ve orgazmin el ele git-
mesini, duyduklari aciya ve saldirgandan nefret etmelerine ragmen
kadinlar1 doyuma ulagtirmak i¢in onlar1 zorlamak gerektigi seklinde
yorumlamaktadirlar ki, bu da, tecaviizciiyii gii¢lii konuma getirir.
Bu sayede —kadina hem zevk hem de ac1 vererek— tecaviizcii, ta-
rihsel olarak kadina taninmig tek gii¢ kaynagi olan bedeni iizerinde
mutlak bir denetim kurmaktadir. Bir dizi bagka karmagik deney sira-
sinda da Malamuth ve yardimcilari (1986), saldirganligin, zorla ku-
rulan cinsel iligkiden uyarilmaya yatkin erkek iiniversite 6grencile-
rinin uyarilma diizeyini daha da artirdigini saptadilar. Buna ek ola-
rak, erkeklerin, zorla kurulan cinsel iligkiden uyarilma derecesi ne
kadar yiiksek ise, kadinlara siddet uygulama ve onlar iizerinde haki-
miyetkurmaktan yana birideolojiyi benimsemeye o kadar yatkin ve
gelecekte benzeri zorlayici eylemlere girisme ihtimallerinin de o
kadar yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Donnerstein ve yardimcilari da saldirgan-erotik uyaranlarla ka-
dinlara yonelik saldirganlik arasindaki iligkiyi incelemek igin bir di-
zi deney yaptilar. Burada once, erkek iiniversite 6grencileri iki gru-
ba ayrilarak birisi, tiimiiyle erkek ya da kadin arastirmacilardan olu-
san bir ekiple tanigtirildi ve aragtirmacilar bu erkekleri bir bigimde
kizdirdilar, diger gruptakiler ise yine erkek ya da kadinlardan olu-
san,ama onlara tarafsiz yaklasan bir ekiple karsilastirildi (bkz. Don-
nerstein 1980; Donnerstein ve Barrett 1978; Donnerstein ve Hallam
1978; Donnerstein ve dig. 1975). Daha sonra erkek 6grencilere cin-
sel konular yoniinden suya sabuna dokunmayan bir film, erotik bir
film ya da saldirgan-erotik bir film gosterildi. Son olarak da denek-
lere, simiile edilmis ama deneklerin gergek sandiklari bir elektrogok
verilerek kadin ya da erkeklerden olusan arastirma ekiplerine saldir-
ganlik duymalarn saglandi. Aragtirmacilar, bu deney sonucunda, sal-
dirgan-erotik film gdmiis olanlar arasinda saldirganlhiin arttigini
ve bunun ozellikle kadin aragtirmacilar ekibine yoneldigini saptadi-
lar. Ayrica, daha 6nce kizdirilmig olmak erotik film gormeyle birle-
since, kadin aragtirmacilar ekibine yonelen saldirganlik en iist diize-
ye ¢ikmaktaydi; ancak 6nceden kizdirilma durumu s6z konusu de-
gilken bile saldirganlik artiyordu. Aragtirmacilar, denek erkeklerin
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kadin aragtirmacilar filmde gordiikleri kadin kurbanla 6zdeslestir-
melerinin, ona yonelik saldirganlig artiran bir faktor oldugunu dii-
siindiiler ve giderek, saldirgan-erotik uyaranlarin kadinlara yonelik
saldirganlig artirici bir etki yapabilecegi sonucuna vardilar.

Kesin sonuglara ulagmak i¢in daha fazla aragtirma yapilmasinin
gerekli oldugu agiktir. Gene de, bu veriler, cinsellikle siddeti i¢ ice
gosteren uyaranlara agik olmanin, 6zellikle kisi cinsel yonden uya-
rilmigsa ciddi sonuglar dogurabilecegini gostermektedir. Bagka bir
deyisle, siddet ortaminda meydana gelen cinsel uyarilma, kisiyi sid-
det eylemini cinsel hazla birlestirme sonucuna gotiiren bir giidiilen-
me siireci baglatabilmektedir. Buna ek olarak eldeki veriler, pornog-
rafik yayinlarda sik sik iglenen tecaviiz sirasinda kurbanin uyarildi-
g1 yollu temanin, bu tiir uyaranlara diigkiin kigiler agisindan 6nemli
bir 6ge oldugunu agikga gosteriyor. Bulgular ayrica tutuklu teca-
viizciilerin cinsel giddetten haz almalariylailgili gozlemlere 151k tut-
tugu gibi, tecaviizciilerin kurbanlaninin "haz aldiklar1” konusunda
neden bu kadar 1srarli olduklarini agiklamaya da yardimci oluyor.

Bununla birlikte bu aragtirmalar, pornografi ile tecaviiz arasinda
nedensel bir iligki bulundugunu kanitlamadig: gibi, cinsel siddete
yer veren yayinlar1 uzun donemli olarak izlemenin, bagta bu tiir
malzemeye en agik grup olan geng erkekler olmak iizere, erkekler
iizerinde nasil bir etki yaptigini ele almamistir. Ancak, etik gerekce-
lerle bu tiir aragtirmalarin yapilabilecegini sanmiyoruz. Ciinkii bu
tiir deneylerin denekler iizerinde birtakim olumsuz ve kalici izler bi-
rakmasi olasilig1 vardir. Gene de aragtirmacilarin, laboratuvar de-
neylerinin ve iiniversite 6grencilerinin 6tesine giderek, pornografik
yayin tiiketimi ile cinsel yonden siddet igeren, saldirgan davraniglar
arasindaki iligkileri ortaya ¢ikaracak yeni yontemler bulmalar gere-
kiyor.

Arastirmamizin merkezinde pornografi bulunmamakla birlikte,
tecaviizcii erkeklerin pornografik malzeme tiiketimi konusunda, si-
nirli da olsa, bilgi toplamaya ¢aligtik. Bunun i¢in tecaviizden hiikiim
giymis erkekler ile bagka suglardan hiikiim giymis kontrol grubuna,
"Hapishaneye girmeden dnce pornografi ya da cinsel igerigi agik ki-
tap, dergi, film gibi malzemeyi hangi siklikta izlerdiniz?" diye bir
soru sorduk. Onlara sundugumuz cevap almasiklari, "sik sik", "za-
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man zaman", "ender olarak” ve "hi¢bir zaman" idi. Cevaplan ¢6-
ziimledigimizde, tecaviizciilerin %65,3'liniin, buna karsilik diger
suclardan hiikiim giymislerin %56,7'sinin pornografi tiiketicisi ol-
duklan ortaya ¢ikti. Ayrica, tecaviizciilerin pornografiyi, kontrol
grubundaki erkeklere gore daha sik kullandiklan saptandi: Tecaviiz-
ciilerin %29,5'i "sik sik" ya da "zaman zaman" derken, kontrol gru-
bundaki erkekler arasinda bu oranlar %22,7 olarak bulundu. Ne ya-
zik ki, bu veriler hem sinirhdir hem de bir¢ok hata payi icerir. Bu
yiizden yorumlarken ¢ok dikkatli olmak gerekir. Ilk olarak kadinla-
n kullanan imajlardan etkilenmek i¢in sadece pornografi malzeme-
sini tiiketmis olmak gerekmez; ¢iinkii pornografi, bu tiir mesajlar
veren bir dizi kiiltiire] medyanin, en u¢ noktaya varan ve en fazla
siddet kullanami olmakla birlikte, bunlardan sadece birisidir (bu
noktayla ilgili tartisma igin bkz. 2. Boliim). Ikinci olarak arastirma
sirasinda sordugumuz soru, erotik ve siddet igeren pornografi ara-
sinda bir ayinim yapmadig1 gibi, pornografi tiiketimiyle sonradan
olusan saldirgan cinsel davranig arasinda bir bag kurmay: da amag-
lamiyordu. Son olarak arastirmada hayli yol aldigimiz ve artik geri
donmek icin zamanin ¢ok ge¢ oldugu bir sirada, tecaviizcii erkekle-
rin sorumuzu yanlig anladiklar1 ve pornografik malzeme tiiketmeyi,
mastiirbasyon yoluyla orgazm olmak i¢in "kullanma" anlaminda
yorumladiklari ortaya ¢ikti. Eger soruyu pornografik malzeme "kul-
lanir misimiz?" yerine bu malzemeye "bakar misiniz?" seklinde sor-
mus olsaydik, her iki gruptan alacagimiz olumlu cevaplar ¢ok daha
yiiksek olabilecekti. Gene de veriler, hiikiim giymis tecaviizciilerin
¢ogunlugunun pornografiye asina olduklari ve bu tip malzemeyi di-
ger mahkimlardan daha fazla tiikettiklerini gosteriyor.

Eldeki bilgilere dayanarak cinsel siddet iceren malzemeyi izle-
me ve cinsel siddet arasindaki iligki konusunda ne soylenebilir? Ma-
lamuth ve Briere (1986), kiiltiirel faktorler ile bireysel deneyimle-
rin, inang sistemleri, saldirganlik karsisinda cinsel uyarilma, kadin-
lara hakim olma istegi ve diismanlik besleme, kisilik 6zellikleri ve
aym yas grubundan insanlar arasinda saldirgan davraniglari destek-
leyen iligki aglarinin varlig gibi bir dizi ara degiskeni harekete ge-
¢cirdigi diisiiniilen, ¢cok degiskenli bir model oneriyorlar. Bu degis-
kenler degisik kosullar altinda —firsat ve ulasilirhik, korku ve ge-



DUSUK RISKLI, YUKSEK ODULLU BIR SUG 171

kinmeyi ortadan kaldiran olaylar, asir1 uyarilma ve pornografi gibi
uyaranlarin kullanilmasi— bir araya geldiginde kadinlara karsi bir
dizi toplum kargit1 davranisa yol agabilmektedir. Bu toplum karsiti
davranislar da, saldirganligin su¢ sayilmamasi, laboratuvar deneyi-
minde ortaya ¢ikan saldirganlik, kadinlara kargi siddet igermeyen
aymmmecilik gibi degisik bigimler alabiliyor.

Beni ilgilendiren bir konu da, siddet iceren pornografi ile teca-
viiz arasinda nasil bir dolayl iligki bulundugudur. Bagka tiirlii ifade
edecek olursam, ben, bir toplumda, kadinlara kars1 diigmanca ve sal-
dirgan davraniglar destekleyen ne kadar ¢ok kiiltiirel destek varsa,
bu tiir saldirgan davraniglarin ¢esitli nedenlerle o kadar sik ortaya ¢1-
kacagim diisiiniiyorum. Omegin, kadinlara tecaviiz fantazisinin da-
ha ¢ok erkekler arasinda yaygin oldugunu ve bu fantazilerle, teca-
viizcii erkeklerin anlattiklari ve giddet iceren pornografi arasinda
benzer temalarin bulundugunu biliyoruz. Bu durumda, pornografi
gibi kiiltiirel iiriinlerin yayilmasiyla, erkeklerin fantazilerinde yer
alan giddetin gerek miktar gerekse igerik yoniinden artacagini bekle-
mek akla yakindir. Ayrica, pornografi, 6zellikle kadinlar1 kendileri-
ne yonelik siddetten haz alir durumda gostererek tecaviizii siradan-
lagtirmakta ve erkekleri fantazilerine uygun sekilde davranmaya tes-
vik etmektedir. Bu durumda, siddet iceren pornografide 6n plana ¢i-
karilan kadinlarin gizliden gizliye tecaviiz edilmeyi istedikleri yollu
efsanelerle beslenen tecaviizcii erkekler, davraniglarinin kiiltiiriin
normatif ¢ercevesi iginde kaldigina inanabileceklerdir ve gercekten
de inanmaktadirlar. Sonug olarak, bu kitabin kanitladig1 iizere, teca-
viiz efsanelerine ne kadar ¢ok inaniliyorsa, cinsel yonden saldirgan
davranigin bastirilmasi da o kadar zorlasacaktir. Kanimca, arastir-
malar siraladigim bu olasiliklarin yanlis oldugunu kanitlayana dek
bu iddialar1 gegerli kabul etmek ve ciddiye almak gerekmektedir.

Eglence ve Macera

Bazi erkeklerin goziinde tecaviiz eglence ve macera anlamina gel-
mektedir. Bu 6zellikle, grup (¢ete) olarak tecaviiz eden ve ¢ogu hii-
kiim giydikleri sirada lisede ya da lise yasinda olan geng erkekler
icin gecerlidir. Bunlara gore tecaviiz, erkekleri birbirine baglayan,
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erkekligi kanitlayan, bir tiir erkeklige gegis toreni olan herhangi bir
su¢ davranigindan farkli degildir. Tecaviiziin ¢ekiciligi, tehlikeli bir
eyleme birlikte kalkigmaktan dogan erkekler arasi "arkadaglik”
duygusunu harekete gecirmesinde aranmalidir. Zor sartlar altinda
kendisinden bekleneni "bagarmig" olmak, kendi bagina bir iddiadir
ve odiilii hak eder. Grup (cete) tecaviiziine katilmig biradam bu duy-
guyu ¢ok iyi anlatti:

Giiglii oldugumuzu hissettik; duruma hakimdik. Canim seks istiyordu
ve arkadaglarin baskisi vardi, sanki kadin bir kisi degildi, kisiligi yoktu,
o6nemli olan ona giiciimii kanitlamamdi. Becerebilecegimi, yani, bilirsiniz,
mago oldugumu kanitlamaliydim.

Aragtirmada birden ¢ok grup tecaviizii bigimi oldugu ortaya ¢ikti.
Sik goriilen bir tecaviiz bigimi, otostop ve kagirmadir. Bu tip olay-
larda belli bir bolgeyi "kiz bulmak" i¢in tarayan cetenin otostopgu
bir kadini seks yapmak i¢in kagirdig goriiliiyor. Burada niyet bay-
tan tecaviiz oldugu halde, bazi erkekler kadinin otostop isaretini,
oncelikle cinsel yonden "uygun" oldugunu, ancak ikinci sirada tasit
aradigini gosteren bir igaret olarak yorumladiklari icin tecaviizii in-
kar ettiler. Bu gibi olaylarda hig¢bir seyden siiphelenmeyen kadin,
anayoldan uzak bir koseye gotiiriilmiis, tecaviiz edilmis ve ¢cogu du-
rumda da yaralanmigtir. Bazi durumlarda ise kurban otostop yapar-
ken degil, yolda yiiriirken, genellikle gece, bigak ya da tabanca zo-
ruyla kagirilmigtir. Tecaviizcii erkeklerden bazilari bu tip saldirilan
da tecaviiz olarak kabul etmiyorlar. Ciinkii onlara gore gece sokak!
yalniz yiiriiyen kadinlar fahigedir ve tabii fahigelerin hicbir hakki
yoktur. Ayricabu erkeklerin ¢ogu kadinin bu olaydan hoslandigi ka-
nisindadir.

Bu tip tecaviizlere dahil edilebilecek baska bir yaygin tecaviiz.
bicimi de "¢ete bulugmasi"dir. Bu gibi durumlarda, gete iiyelerinden
birisi kurban kadinla bir bulusma ayarlar. Daha sonra, bulustugu
adam tarafindan, bilgisi ve onayi diginda, 6nceden kararlagtiriimiy
bir yere gotiiriilerek grup iiyeleri tarafindan zorla tecaviiz edilir.

Goriistiiglimiiz gen¢ adamlardan birisi, bunun arkadaglar ara:
sinda ¢ok yaygin ve siradan bir eglence oldugunu, hatta bu amagla
bir ev kiraladiklarin anlatti. Kadina tecaviiz etmekte hakli oldukla
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rim diigiinen adam bunu, "genellikle kizin kotii bir gohreti olurdu ya
da bundan hoglandigini bilirdik" diye agikladi.

Kendisiyle goriigmemiz sirasinda bu tiir20 ya da 30 "¢ete bulus-
mast" olayina karigtigini itiraf eden bagka bir gen¢ adam da, ehliye-
tinin iptal edildigini, onun i¢in "kiz bulmakta" zorlandigim soyledi.
Olaylarin %60'1nda tecaviiz ettikleri kadinlar1 "bu tiir seyler yap-
maktan hoslandig bilinen kizlard1" diye anlatan adama gore, tek so-
run, "kizlarin genellikle ¢etedeki herkesle seks yapmak istememe-
si"nden ibaretti. Anlattifina gére bu tiir olaylar, "baslangigta teca-
viiz olarak goriilebilirdi, ama sonra kadin yatigir ve polise herhangi
bir sey bildirmezdi". Bu gen¢ adam sonunda grup tecaviizii sugun-
dan yakalanmigti. Yakalandig1 bu olay1 "yaptigim en ciiretli igti" di-
ye anlatan adam, oteki olaylardan farkh olarak kurbanin bu kez,
grup tarafindan kiitiiphaneden ¢ikip evine giderken kaginlan bir ya-
banci oldugunu sdyledi. Cetenin daha 6nceki "bulugma” tecaviizle-
rinde edindigi deneyimin onlar bu suga yeterince hazirladigi kani-
sinda olan tecaviizcii, kadin, gozlerini baglayip daga kagirdiklarim
ve mevsimin kig olmasina ragmen zorla soyduklarini anlatti. Karin
iizerine yatirdiklari kadina gete iiyesi biitiin erkekler birden ¢ok kez
tecaviiz etmis ve sonra onu bir ¢iftlik evinin yakinina birakmiglardi.
Bu geng¢ adam hal3, eger onu terk etmek yerine geceyi birlikte gegir-
mis olsa, kadinin polise ihbarda bulunmayacagina inanmaktayd.

Bu arastirmada kargilastigimiz grup tecaviizlerinin, ¢ogu zaman
yaralama hatta 6ldiirmeyle sonuglanan, asir1 derecede siddet iceren
tecaviiz olaylar1 oldugunu belirtelim. Lise yaslarinda iglenen otos-
top-kagirilma ve "cete bulugsmasi" tiiriinde ¢cok sayida tecaviiz olayi-
nin ya polise bildirilmedigini ya da bildirilse bile su¢ sirasinda mey-
dana gelen 6nemli bir yaralama yoksa, kurbanin anlattiklarina ina-
nilmadig i¢in igleme konmadigini diisiinmek iirkiitiiciidiir. Kadin-
lan ve geng kizlan hedef alan bu erkekge "eglencenin" boyutlari in-
sanin kanin1 donduracak diizeydedir.

Sugu tek bagina igleyen tecaviizciilerin de zaman zaman teca-
viizle ilgili duygularini anlatirken, "heyecan verici", "kigkirtic1",
"macera" gibi terimler kullandiklarin1 gordiik. Grup tecaviizciileri
gibi bu adamlar da tehlike 6gesinin tecaviizii daha heyecanl hale
getirdigini diisiinmekteydiler. Bu tutuma 6mek olarak tecaviiz su-
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cunu kasith olarak isledigini belirten bir adamin anlattiklarini vere
lim:

Bu isi [tecaviiz] yapip siyrilmak, kadinlar1 degil ama, sistemi alt etmck
demekti. Yasadisi bir ey yapmak ve yakalanmamak gibi.

Bagka bir tecaviizcii de, normal bir cinsel iligkiye gore tecaviiziin,
bir yabanciy1 zorlamak isin i¢ine girdigi i¢in "¢ok daha heyecanl w
kigkirtict” oldugunu soyledi. Birden ¢ok kez tecaviiz etmig bir adam
da bu duyguyu, "Tecaviizii keyifli yapan, heyecan, korku ve dram
yanidir" diye anlatti.

Kendini lyi Hissetmek

Kendileriyle goriistiigiimiiz sirada tecaviizciilerden bazilari, dzel-
likle tecaviiz ettiklerini kabul edenler, igledikleri bu sugtan pigsman-
lik duyduklarim sdylediler. Bu pigmanlhigin, tiimiinii degilse dc¢
onemli boliimiinii muhtemelen, tecaviiz nedeniyle yakalanmis, hii-
kiim giymis ve hapishaneye kapatilmis olmak agikliyordu. Buna
karsilik, cinsel siddete maruz kalan kadinlara iligkin belgelerin gos-
terdigi gibi bu kadinlarin tecaviizden hemensonra, bazi durumlarda
da uzun donemli olarak etkisine girdikleri ciddi travmanin tersine,
tecaviizcii erkekler, tecaviizden hemen sonra herhangi bir duygu
hissetmemislerdi.

Tersine, birgok tecaviizcii, kendiliginden, tecaviiziin duygulan
iizerinde olumlu bir etki yaptigim soyledi. Tecaviiz ettikleri kadin-
larla ilgili olarak hicbir sey hissetmemek ya da kendilerini iyi hisset-
mek, yalnizca hapishanedeki tecaviizciilere 6zgii bir bozukluk de-
gildir. "Yakalanmamis tecaviizciiler"le (hapishane digindaki teca-
viizciiler) ilgili aragtirmasinda Smithyman (1978), kadinlara teca-
viiz etmenin tecaviizciiniin hayatinda hicbir etki yaratmadig: gibi,
tecaviizciiniin kendisi hakkindaki goriisiinii olumsuz yonde etkile-
medigini saptadi.

Bazi adamlar, intikam almig olmanin sagladig1 rahatlhiktan s6z
ettiler. Omegin bes kadina tecaviiz etmis ve 6ldiirmiig bir adam soy-
le diyordu:

Bunca zamandir birikmis olan gerilim ve kin sanki bir anda gitmisti. Bir
dagin tepesine tirmanmig gibiydim ve simdi doniip geriye bakabilirdim.
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Baska bir adam tecaviizii bir aligkanlik olarak tanimladi: "Tecaviiz
sigara icmek gibidir. Bir kez tiryakisi oldunuz mu birakamazsiniz,"
dedi. Son olarak simdi goriislerini aktaracagimiz bir adam da, bir-
¢ok tecaviizciiye terciiman olarak sunlari sdyledi:

Tecaviizden sonra kendimi hep birseyi fethetmis gibi, Gilley'de [rodeo
yarigi] sigira binmeyi bagaran benmigim gibi hissederdim.

Tecaviiz: Bazi Erkeklerin Keyfi

Daha 6nce s6z verdigimiz gibi bu boliimde cinsel siddete, tecaviiz-
ciilerin goziinden baktik. Yaptigimiz goriismeler sirasinda bize, bu
davranigla ne elde ettiklerini, cinsel yonden siddet kullanarak eris-
meyi 6grendikleri hedefleri anlattilar ve tecaviizden aldiklar1 keyif -
ten sOz ettiler.

Bu veriler erkeklerin siradig1 ya da akilsiz olduklar igin degil,
bu kiiltiirde cinsel siddetin ddiillendirici oldugunu dgrendikleri igin
tecaviiz etiklerini kanitlamaktadir. Ayrica, bu erkeklerin ezici ¢o-
gunlugunun, yaptig1 sey yiiziinden cezalandirilacagini aklinin koge-
sinden bile gecirmedigini soylemesi anlamlidir. Bir adamin dedigi
gibi:

Ne yaptigimi biliyordum. Sonuglar1 konusunda, cehenneme kadar yolu

var, dedim. Kendi kendime, yapacagin sey tecaviiz etmek, dedim... Ama
hapishaneye diigecegimi diisiinmedim. S1yiririm diye diigiiniiyordum.

Bazi erkekler kanit birakmama kaygisiyla kimi 6nlemler almig-
lar, dregin bosalma oncesinde kendilerini geri ¢ekmislerdi. Bazi
erkekler hapishaneden korkmuyorlar, ¢iinkii yaptiklarini tecaviiz
olarak gormiiyorlardi. Bazilar1 da kadinlarin genellikle tecaviizii
polise bildirmediklerini, bildirilme durumunda da tecaviizden hii-
kiim giyme ihtimalinin diisiik oldugunu biliyorlardi. Bir tecaviizcii
bu durumu §6yle anlatti:

Olay sirasinda yaptigimin tecaviiz degil, sadece diiziigme oldugunu dii-
siindiim, ama yanl bir sey yaptigimin farkindaydim. Gene de, ¢ogu kadi-
nin tecaviizii polise bildirmedigini biliyordum ve onun da bildirmeyecegini
sandim.
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Goriildiigi gibi bu adamlar cinsel siddete bagvururken kendile
rini giivende hissediyorlardi. Onlarin géziinde tecaviiz, 6diillendiri
ci, fazla riskli olmayan bir davranigti. Bunun i¢indir ki, genelliklc
normal kabul edilen erkeklerin de tecaviiz edebileceklerini ve fiilen
tecaviiz ettiklerini anlamak, kadinlara kargi siddetin azaltilmasi igin
hayati bir 6nem tasir. Bu bizi, bir sonraki boliimde ele alinacuk
olan, erkeklerin kendi sorunlarin1 ¢6zmek icin ne yaptiklari konusu
nu aragtirmaya gotiiriiyor.



.

Tecaviiz Erkeklerin Sorunu
Degil midir?

Tecaviiz Dirtiisiiniin Kiiltirel Kokenleri

Bagkanliga secildikten kisa bir siire sonra George Bush Amerikan
Universiteli Kadinlar Birligi'nin (AAUW) bir toplantisinda yaptig1
konusmada kadinlara kars: siddeti sert bir dille kinadi. Ertesi giin bir
basin toplantisinda Bagskan'in AAUW'de yaptig1 konugsmay: kaste-
den bir kadin gazeteci Bagkan'a ayni mesaji erkek topluluklarina da
vermeye niyetli olup olmadigini sordu. Gazetecinin dogru olarak
gozlemledigi gibi, kadinlar kendilerine yonelik siddetin zaten far-
kindadirlar. Sayin Bagkan bizim sizin mesajiniza ihtiyacimiz yok,
siz erkeklerle konusun.

Bu olay kitaba baglarken yaptigim, tecaviiziin daha ¢ok kadinla-
rin sorunu olarak goriildiigii gozlemimi kuvvetlendirmektedir. Cin-
sel siddetin suglulan erkekler olsa da, sorumlu olarak algilanmaya
devam edenler, ya tecaviize sebep olarak ya da tecaviizii onlemeye-
rek, kadinlar olmaktadir ve kadinlar bir sekilde "kendilerinin" olan
bu sorunu ¢6zmek zorundadirlar. Bu ideolojinin, cinsel siddetin ken-
disi gibi, erkeklerin kiiltiir ve bilgiyi sekillendirmede sahip olduklan
daha biiyiik giiciin sonucu oldugunu ileri siirdiim. Bu gelenekte teca-
viiziin hastalik modeli, cinsel giddetin birka¢ "hasta" adamla sinirh
psikopatolojik olarak yalitilmis tekil bir davranis oldugu goriisiinii
yayarak var olan durumu korumaya ¢alisan bir giigtiir.

Montreal Universitesi Miihendislik Fakiiltesi'nde 6 Aralik 1989'
da meydana gelen trajik katliami basinda duyuran haberde bu inkar
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sozciikleri ¢ok acik bir bicimde yer ald1. Geng bir erkek yar1 otoma-
tik bir silahla 14 kadim 6ldiiriirken; "Hepiniz bir feminist siiriisiisii-
niiz, feministlerden nefret ediyorum" diye bagiriyordu. Tahmin edi-
lecegi gibi bu davraniglar1 akil bozukluguna, annesi ve kiz kardesiy-
le birlikte babasindan yedigi dayaklara baglaniyordu. Siddeti, femi-
nist oldugu varsayilan kadinlara yonelttigi, hastabakicilik ve top-
lumsal hizmetler gibi "kadinlarin ait olduklar1" siniflarin 6grencile-
rini hedef almamaya 6zen gosterirken, kadinlarin "ait olmadig1”
miihendislik gibi bir erkek kalesini hedef aldig ise gozden kagiyor-
du. Ama asil gbzden kagirilan, asir1 olmakla birlikte, biitiin kadinla-
rin maruz kaldiklar sistematiklesmis genel cinsel siddet modelinin
bir pargasi olan bu olayin ve benzeri cinayetlerin politikasiyd: (bkz.
Caputi 1989).

Psikopatolojik modelin tersine, bu kitap feminist bakis agisina
ve cinsel siddetin kokeninin sosyokiiltiirel oldugu varsayimina da-
yandirildi: Erkekler tecaviiz etmeyi 6grenirler. Kitapta patolojik bir
kanit (geleneksel literatiirde sik sik anneler ve esler su¢lanir) bul-
mak ya da bireysel diirtiileri ortaya ¢ikarmak igin cinsel siddet tagi-
yan erkeklerin vaka tarihcelerini incelemek yerine, cinsel siddet ta-
styan bir kiiltiir hakkinda bilgi sahibi uzmanlar olarak tutuklu teca-
viizciileri bir arada inceledim. Bu yaklagim feminist olmayan litera-
tiirden belirgin bicimde farkli soru ve cevaplar iiretmektedir. Teca-
viiziin erkeklerin igine yaramadigini varsaymak yerine, erkeklerin
cinsel siddet yoluyla ne elde etmek istediklerini sordum.

Gergekten tecaviiz eden erkeklerin cinsel siddetin kiiltiirel ko-
kenleriyle ilgili olarak bize sdyleyecekleri seyler vardir. Cinsel sid-
detten ne kazandiklarini anlattiklarinda tecaviiziin birka¢ "hasta"
adam tarafindan yapilan kuraldisi bir hareketten daha fazla bir sey
oldugunu kabul etmemiz gerekiyor. Bize tecaviizii baz1 erkeklerin
bir tiir intikam ya da cezalandirma araci olarak kullandiklarim soy-
lediler. Iintikam tecaviizlerinin ardinda kadinlarin ortak sorumluluk-
lar gizlidir. Baz1 vakalarda kurbanlar erkeklerin intikam almak iste-
dikleri, kendileri igin 6nemli kadinlarin yerine konurlar. Obiir vaka-
larda kurbanlar biitiin kadinlan temsil eder ve tecaviiz kadinlar ce-
zalandirmak, agagilamak ve onlara "hadlerini bildirmek" i¢in kulla-
nilir. Her iki durumda da kadinlar nesne olarak goriiliir, bir kategori
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olarak algilanirlar fakat hi¢bir zaman haklari olan bireyler olarak
goriilmezler. Bazi erkekler i¢in tecaviiz sonradan akillarina gelen ve
hirsizliklarina ilave ettikleri bir avantadir. Bir bagka ifadeyle, teca-
viiz "abartilacak bir sey degil", giindelik hayatin bir pargasidir. Obiir
erkeklerse cinsel siddeti elde edemedikleri, isteksiz kadinlan ele ge-
cirmek igin kullanirlar; tecaviiz bulustuklar1 kadindan hayir cevabi-
ni1 aldiklarinda uyguladiklar bir taktiktir. Bazi erkekler grup halinde
govde gosterisi yapmak amaciyla tecaviiz ederler — onlar igin teca-
viiz olagan bir seydir. Tecaviiz, bazi erkekler icin fantazilerinin ger-
ceklesmesi, uyguladiklan erkeksi giicle kadinlara hakim olmalarini
ve onlar1 denetlemelerini saglayan, 6zellikle kisisellikten yoksun ol-
dugu i¢in heyecanlandiran bir cinsel iligki bigimidir. Baz1 erkekler
ayni zamanda tecaviiz etmenin keyfinden, nasil bir meydan okuma,
bir macera, tehlikeli ve "doruktaki” bir deneyim oldugundan s6z eder-
ler. Tecaviiz kendilerini iyi hissetmelerine sebep olmakta ve benlik
imgelerini beslemektedir.

Boylece, bagka hareketlerin sebeplerinin mantik yoluyla saptan-
masi gibi, ayni sekilde, tecaviiziin sebepleri de saptanabilir. Tutuklu
tecaviizciiler bazi erkeklerin bu kiiltiirde cinsel siddetin 6diillendiri-
ci yanini 6grendikleri igin tecaviiz ettiklerini sdylemektedirler. Bu
omeklemdeki hemen higbir erkek tecaviiz suguyla hapse girecegini
diisiinmemisti. Bu erkekler tecaviizii gergekte ddiillendirici, diisiik
riskli bir eylem olarak algilamaktadirlar.

Tecaviiz Eden Erkek Tirleri

Erkekleri tecaviiz etmeye iten seyin ne oldugunu sormak yeterli de-
gildir. Ayni zamanda cinsel siddet barindiran kiiltiirlerde tecaviiziin
nasil miimkiin kilindigin1 da sormamiz gerekiyor. Tecaviizii kabul
ve inkar eden erkeklerin gercekligi kurgulama bigimleri cinsel gid-
deti besleyen gerekce ve oziirleri ortaya koymaktadir.

Tecaviiz ettiklerini kabul edenler tecaviiz eden erkeklerin bir tii-
riidiir. Tecaviiziin ayiplanacak bir sey olduguna dair inanglarini ifa-
de ederlerken, kadinlarin cinsel siddetten korkmalarini anladiklari-
ni1 sOylerler. Kendilerini ve eylemlerini mantikl bir gsekilde hareket
etmelerini engelleyen ve onlari tecaviiz etmeye zorlayan, denetim-
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leri disindaki giiglere yaslanarak agiklarlar. Kargimiza daha ¢ok iki
tiir 6ziir cikmaktadir: Ufak duygusal sorunlar ve sarhogluk yada ya
saklarin kalkmasi ki, kanitlar bunun da 6grenilmig bir davranig ol
dugunu ortaya koymaktadir. Kabul edenler bu 6ziirlere dayanarak
cinsel siddeti kendi agilarindan, olagan bir davranig olmaktan ¢ok, o
olaya 6zgii bir davranig bi¢imi olarak degerlendirmektedirler. Bu da
onlara kendilerini, yaptiklar1 yanliglarin "gercek" benlerini temsil
etmedigiiyi adamlar olarak tanitmalarina izin verir.

Fakat kabul edenler tecaviiz ederken iyi adam olmaktan uzaktir-
lar. Kadinlarin tecaviizciiler hakkinda sahip olduklan genel imajin
farkinda olduklarini ortaya koymaktadirlar. Bu bilgiye uygun ola-
rak kendilerini siddet tagiyan yan-insan yaratiklar olarak algilarlar
ve bu imaj1 kadinlar1 korkutarak kendilerine boyun egmelerini sag-
lamak i¢in kendi amaglan dogrultusunda kullanirlar. Kabul edenler
ayni zamanda tecaviiziin kadinlar iizerindeki duygusal etkisinin dc
farkindadirlar; kurbanlarinin kendilerini giigsiiz, agsagilanmig ve al-
caltillmig hissettikleri inanciyla tatmin olurlar, zaten kadinlarin ken-
dilerini dyle hissetmelerini isterler. Yani kabul edenler tecaviiz et-
tiklerinde ne yaptiklarini bilen, cinsel siddetten aldiklar: tatmini ar-
tirmak igin kendi algilama yeteneklerini kullanan ve sonra da sugu
ortadan kaldirmak igin 6ziirler bulan erkeklerdir.

Cinsel siddet tagiyan bir bagka tiir erkek olan inkarcilar ise tersi-
ne, degerler sisteminde onlari tecaviizetmemeye zorlayan higbir se-
bep olmadig igin tecaviiz ederler. Bu erkekler davraniglarinda biitii-
niiyle hakli olmasalar bile, durumun 6yle gerektirdigine dair gerek-
celer ileri siirerler. Inkarlar kiiltiiriimiizdeki genel tecaviiz kalipyar-
gilarindan tiiretilir ve her ikisi de sonunda kurbanin varligini inkr
eden iki farkh bigim alir.

Inkarm ilk bigimi, erkeklerin cinsel anlamda buyurgan, kadinla-
rinsa ¢ekingen ama cazibeli yaratiklar olduklar yollu kiiltiirel bakig
acisiyla desteklenir. Kurbanin istekli hatta cogkulu oldugu, ya da
once nazik bir bicimde karsi koysa da sonunda "gevseyip zevk aldi-
£1" tablosu cizilerek incitmeler inkar edilir. Gii¢ adeta bir bastan ¢i1-
karma teknigi olarak gosterilir. Kadina zarar vermekten ¢ok riiyala-
rin1 (kabuslarini) gergeklestirdikleri igin yaptiklan tecaviiz kabul
edilmez. Ikinci tiir inkar bigiminde kurban "layigin1 bulan" kadin-
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dir. Kadinin cinsel gohretine ve duygusalligina saldiran bu erkekler
kurbanin "iyi bir kiz" olmadigini, bu yiizden kendilerinin de teca-
viizcii olmadiklarin ileri siirerler. IKi tiir inkarin birlestigi bir nokta,
aciklamada alkol ve uyusturucu kullanimini kendi ¢ikarlarina uy-
gun sekilde kullanmalaridir. Dolayisiyla alkol ve uyusturucu kul-
lanmalarim eylemlerine bir 6ziir olarak gosteren kabul edenlerin
tersine, inkarcilar, kurbanin kullandig icki miktarini, onun itibarini
diisiirmek ve kurbani daha sorumlu gostermek igin vurgularlar.

Inkarcilar kabul edenlere gore kendilerinin pek farkinda degil
gibi goriiniirler. Onlar ya kurbanlarinin kendilerini nasil algiladig-
na aldirmazlar ya da kurbanlarinin kendilerini sevimli, nazik, bege-
nilir ve iyi giklar olarak tarif edeceklerini diisiiniirler. Inkarcilar ay-
n1 zamanda ya kurbanlarinin duygularinin farkinda degildir ya da
kiiltiirel kalipyargilara uygun olarak tecaviiz bir kere basladiktan
sonra kurbanin gevseyip bundan zevk alacagini varsayarlar. Inkar-
cilar kendilerinin farkinda olmayan erkek tiiriiniin temsilcileridir ve
algilama yeteneginden o kadar yoksundurlar ki, kadinlara yonelttik-
leri cinsel siddetin anlamini1 kavrayamamaktadirlar.

"Sayginhk" Degerleri ve Obiir Tehlikeli Tutumlar

Tecaviiziinii kabul ve inkar eden erkekler tecaviizcii erkeklerin iki
zit tiiriinii olugturuyor. Ancak farkliliklarina ragmen yine de 6nemli
bir noktada birlesirler. Cogunlugu tecaviizden sonra sugluluk ya da
utan¢ duymadig1 gibi tecaviiz sirasinda ya da hemen arkasindan
kurbanlari i¢in higbir sey de hissetmezler. Cinsel siddet tagiyan dav-
raniglarini kisitlayacak duygular1 yasamak yerine, tecaviiziin kendi-
lerini iyi hissetmelerine ya da hig¢bir sey hissetmemelerine sebep ol-
dugunu soylerler. Duygusuzluklarini anlayabilmek i¢in bu erkekle-
rin genelde kadinlara, 6zel olarak da kurbanlarina nasil baktiklarim
incelemek gerekir.

Ayn kiiltiirii paylasan iiyelerin bir sekilde benzer tutumlarinin
olabilecegi tahmin edilebilir fakat cinsel siddet tasiyan erkekler
inanglarinda ¢ok daha asindirlar. Onde gelen 6zellikleri ahlaki ve
cinsel davraniglarinda oldukga kat1 bir ¢ifte standarda, bir kadinin
erkeklere taninan haklardan yararlanmasini inkar eden ve kadinin
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bir erkegin korumasina gereksinimi oldugunu belirten standarda
inanmalaridir. Bu "sayginlik" degerleri, inanmamiz istenen efsane-
nin tersine, kadinlara iligkin olumlu duygular yansitmaktan ¢ok,
hoggoriisiizliikten kaynaklanan, kadinlara karsi ¢ok diismanca ve
siddet tagiyan davraniglarla el ele giden degerlerdir. Cinsel siddet ta-
styan erkekler geleneksel erkeklik imaji ve erkek toplumsal cinsiyet
roliiniin ayricalig1 ile 6zdeslesirler. Tecaviiz kalipyargilarina fazla-
styla inanirlar ve onlar i¢in erkek olmak kadinlan disiplin altina al-
mak ve cezalandirmak haklarini da beraberinde getirir.

Erkekler tecaviiz edebilirler, ¢iinkii kurbanlarn, tecaviizciilerin
onlar1 yerine getirmeleri igin zorladiklan rol diginda gergek ya da
sembolik bir anlamlar1 ya da degerleri yoktur. Bu tiir erkeklerin cin-
sel siddet yoluyla elde ettikleri tatmin, kiiltiirimiizde erkeklerin ka-
dinlar1 nesnelestirmelerine firsat veren bir aginligi ortaya koymak-
tadir. Kadinlar haklan ve duygulari olan insanlar degil, birer saka,
hedef, cinsel meta, kullanilmasi ve ele gecirilmesi gereken mallar-
dir. Eylemleri duygusuz, anlamsiz bir nesneye yoneltildigi igin,
duygular erkeklerin cinsel siddet tagiyan davraniglarini kisitlamaz.
Kadinlar1 degersizlestiren ve onlar1 faydalanilabilir nesnelere ya da
miilkiyete indirgeyen hiyerarsik toplumsal cinsiyet iligkileri ve bun-
lara karsilik gelen degerler, duygu kurallarini etkisiz kilarak, erkek-
leri tecaviiz i¢in giiglendiren faktorlerdir. Geng bir erkek kadinlan
agir1 bicimde kiiciik gordiigiinii itiraf ederken sunlar soyledi:

Tecaviiz bir erkegin hakkidir. Egerkadin vermek istemezse erkek alma-
Iidir. Kadinlarin hayir deme haklar yoktur. Kadinlar cinsel iligki i¢in yara-
tilmiglardir. Sadece bu ise yararlar. Baz1 kadinlarin doviilmeleri gerekir fa-
kat daima teslim olurlar, varlik nedenleri budur.

Bu erkek, kadin "teslim olmayinca" kurbanini 6ldiirdii.

Ataerkil Toplum ve Cinsel Siddetin Kaginilmazlhig

Eger feminist teorinin ileri siirdiigii gibi, cinsel siddet ve onun biitiin
goriiniimleri ataerkil toplumsal yapinin kaginilmaz bir sonucu ise,
kendi bagina hapishanenin kadinlara yoneltilmis cinsel siddeti orta-
dan kaldirmak igin bir ¢6ziim olmadig1 agiktir. Cinsel siddet tagiyan
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erkeklerin tiimiinii kag hapishane alacaktir? Ancak toplumda mikro
ve makro diizeylerde yasanacak derin bir toplumsal degisme, kiiltii-
riimiiz i¢indeki tecaviizii destekleyen unsurlar ortadan kaldirabilir.
11k is olarak, tecaviizii 5Snemsizlestiren, yansizlastiran ve cinsel sid-
detin kabul edilip odiillendirildigi bir kiiltiir ortaminda yagamamiza
sebep olan oziir ve gerekgeleri kabul etmeyi reddetmeliyiz. Kadin-
larin tam insanlar olarak haklarini sinirlayan ve bu haklara uygun
olarak hareket etmelerini ve erkeklerle esit olmalarimi 6nleyen en-
geller ortadan kaldinlmalidir. Aile igindeki siddetin koklerinin ka-
dinlarin yapisal bagimliliklarinda yattigini kabul etmeli ve dolayi-
styla bu siddetin daha biiyiik toplumsal sorunun sebebi degil, bir be-
lirtisi oldugunu gormeliyiz. Bunun geregi olarak, faili kim olursa ol-
sun —aile bireyleri, kocalar, sevgililer, arkadaslar, patronlar ve tani-
diklar gibi—kadinlara yonelik suglarda, erkekler ve tanimadik kisi-
ler s6z konusu oldugunda uygulanan cezalarla ayni agirlikta cezalar
verilmelidir. Bu kabul edildiginde, kadinlar bugiine kadar gozden
kagan biitiin suglann duyururken kendilerini daha giivencede hisse-
deceklerdir. Erkeklerin cinsel siddet tagtyan davraniglarindan sorum-
luluk duymalarina engel olan psikiyatrik ve diger uygun sozciikleri
kabul etmeye bir son vermeliyiz. Cinsel siddeti irk, sinif, alkol ve
uyusturucu bagimlilhig bazinda degerlendirmekten vazgegmeli ve
bizi iirkiitse de, cinsel siddet tasiyan erkeklerin bagka yo6nlerden
normal olduklarini ve baz1 erkekler i¢in cinsel iligkinin tecaviiz de-
mek oldugunu kabul etmeliyiz. Ve bilgiyi tamimlayanlarin giiciinii
anlayarak daima uyanik olmaliyiz; ¢iinkii eskiyen bir inkar ideoloji-
sinin yerini bir yenisi alacaktir — son olarak sosyobiyologlarin kat-
kilariyla yepyeni bir tecaviiz soyleminin olustugu goriiliiyor.
Thomhill ve Thomhill'in (1983) akrepsinekleri arasinda zorla
ciftlesme goriildiigii yollu sorgulanabilir gdzlemleriyle baglayarak
bazi sosyobiyologlar tecaviiz i¢in evrimsel bir agiklama ileri siirdii-
ler.! Baz1 sosyobiyologlar, bocek davranigindan gelismis endiistri
toplumlarindaki insan davranigina atlayarak, tecaviiziin erkekler ta-
rafindan kendi "i¢ uyumlarin1” garantileyebilmek i¢in uyguladikla-

1. Tecaviiz iizerine hayvanlar arasinda yapilmiy aragtirmalarin ve tecaviiz

liim).
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r1, genlerini gelecek nesillere aktardig: ol¢iide basarili olan birkag
iiretken stratejiden biri oldugunu soyliiyorlar. Tecaviiziin "evrimley-
mis ihtiyari davranig” oldugu tanim iizerinde prensipte anlasan sos-
yobiyologlar, sadece kimin tecaviiz ettigi ve hangi "zorla birlegme-
nin" tecaviiz olarak ele alinacagi konusunda tartigiyorlar. Shields ve
Shields'e gore (1983: 123) biitiin erkekler potansiyel tecaviizciidiir-
ler, ¢iinkii "insanligin tarihsel evrimi sirasinda ihtiyari bir tepki ola-
rak gelisen tecaviizii de iceren ciftlesme stratejisine sahip olan er-
kekler dogal seleksiyonla diger erkeklerden iistiin duruma gecerler".
Thomhill ve Thornhill (1983) ise buna kars1 ¢ikarak, yiiksek statiilii
erkeklerin nadiren tecaviiz ettiklerini ve zorla ciftlestikleri zaman
bile burada kadinin ortiilii bir kazanci s6z konusu oldugu igin eyle-
min gergek bir tecaviiz olmadigim savunurlar.

Bir erkegin kendisine bagimli ya da onun denetimi altindaki bir kadinla
ciftlesmesi (0regin; bir erkek igverenin kadin sekreteriyle birlikte olmasi
ya da bir kolecinin bir kadin kdleyle birlikte olmasi) tanimimiz geregi ille
de tecaviiz (ya da herhangi bir tiir cinsel ¢atigma hali) degildir, ¢iinkii kadin
iireme maliyetini agan [ig giivenligi ya da maas —sekreter—; ya da kendisi
veya ¢ocuklariigin daha yiiksek bir statii ya da kaynaklar —kole—] bir ka-
zang elde edebilir. Giiglii konumlardaki erkekler kendilerine bagimli kadin-
lara asla tecaviiz etmezler demiyoruz. Fakat ¢iftlesmenin zorlandig1 du-
rumlarda gergek tecaviizii, disinin ¢iftlesmeyi kendisinin lireme avantaji
icin kullanma yetenegini kaybettigi alanla sinirhyoruz. (s. 141)

Bu bilimadamlarinin aragtirmalarinda bilimin erkekligi ¢ok agiktir.
Ciinkii yalniz cinsel siddet iizerine sinanmamig kurgular1 dayatmak-
la kalmazlar, kimin tecaviiz ettigini ve neyin tecaviiz oldugunu be-
lirleme hakkini da kendilerinde gériirler. Bunun i¢in de, kadinlarin
siddetle ilgili yasadiklar1 deneyimlere, hatta tecaviizle ilgili gercek-
lere bile dayanmadan sadece saldirganin toplumsal statiisiine ve gii-
ciine bakarlar!

Sonug olarak, erkekler cinsel siddetten sorumlu olmali ve kadin-
larin taciz edilmelerini destekleyen erkek kiiltiiriiniin bu yanini de-
gistirmek icin birlikte caligmalidirlar. Bundan kisa bir zaman 6nce
"Tecaviizden zarar gormiis erkekler” konulu bir televizyon programi
diizenlenmisti. Konuklarin tiimii i¢lerindeki miithig aciy1 ve bunun
hayatlarini nasil degistirdigini 6fkeli bir bigimde anlatan ve tecaviiz
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edilmis kadinlara yakin erkekler olan babalardan, kocalardan ya da
erkek kardeslerden olugsmaktaydi. Tahmin edilecegi gibi kizginlik-
larini ve intikam alma isteklerini dile getirerek kiz kardeglerinin, ka-
rilarinin ve kiz ¢ocuklarinin korunmasi gereginden soz ettiler.

Bu erkeklerin tepkileriyle, tutuklu tecaviizciilere kendileri igin
onemli olan bir kadinatecaviiz edilse kendilerini nasil hissedecekle-
rini ve ne yapacaklarimi sordugumda aldigim cevaplar arasindaki
benzerlikler oldukga carpiciydi. Tecaviizciilerin ezici ¢gogunlugu-
nun tepkisi (kabul edenlerin %72'si ile inkarcilarin %75') 6fke ve
siddet ifadeleriydi. Buna ilaveten bu erkeklerin ¢ogu yargiya bas-
vurmak yerine intikamlarini kigisel olarak alabilecekleri bir yol bu-
lacaklarini sdylediler. Cogu soruyu kisaca soyle yanitladi: "Adami
bulup oldiiriirdiim" ve birkag tanesi kurbanlarin erkeklerinin de ay-
n1 seyi yapmis olmasi gerektigini vurgul'adl. Tecaviiz eden erkekler
ayni1 zamanda kendileri i¢in 6nemli olan kadinlan taciz etmekte, te-
caviiz etmekte ve onlara karsi siddet uygulamakta oldugundan bu
tepkinin "kendi" kadinlarini, kadinlarin hatir1 i¢in himaye etme ya
da koruma istegini ifade ettigini s6ylemek olduk¢a zordur. Omegin
bu erkeklerden birkagi adina, bir tecaviizcii $0yle dedi:

Onun hatasi oldugunu ya da kuyruk salladigini hissedersem layigini
buldugunu sdylerdim. Eger adamin hatali oldugunu diigiiniirsem, bu allahin
belas1 adamin beynini dagitirdim. Ve eger benim anamsa ve sorumluysa
onunkini de dagitirdim.

Ne yazik ki, erkekler tecaviize karsi sik sik bu tepkileri vermek-
tedirler ve sorunun bir boliimii de zaten budur. Bu, siddeti besleyen
geleneksel tutumlarin ve degerlerin bir yansimasi olup, bir erkegin
malina bir bagka erkek tarafindan tecaviiz edildiginde, gururu kiri-
lan kadin degil de erkek oldugu i¢in giindeme gelen intikam tepkisi-
dir. Son ¢6ziimlemede kadinlarin ¢ikarlari kigisel koruma 6nlemle-
riyle ve intikam alarak korunamaz, yalniz biitiin kadinlara yonelik
cinsel siddeti ortadan kaldirmay hedefleyen ¢abalarla korunabilir.

Nitekim kadinlar yalnizca cinsel siddetin pasif alicilar1 olmakla
kalmadilar. Biz, eylemler diizenledik, kargi ¢iktik, savastik, danig-
manlik yaptik, birlikte agladik, yiiriidiik, efsaneleri yiktik, "geceleri
geri almaya" ¢alistik, otoriteye meydan okuduk, kendimizi savun-
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may1 6grendik, acil yardimlagma hatlan olusturduk, yasalan degis-
tirdik, para topladik, siginaklar kurduk ve ciltler dolusu yazdik. Bir
tek seyi yapmadik; o da siddet eylemlerine girigsmekti. Biitiin bu ¢a-
balara kargin bugiin inaniyorum ki, erkekler cinsel siddetin kendile-
rinin bir sorunu oldugunu kabul etmedikge, kokten bir degisiklik ol-
mayacaktir. Dilerim bu kitabin bu amaca ulagmaya ufak da olsa bir
katkisi olur.



Sons6z

Tecaviiz Karsisinda
Kendini Savunmak

BU KITAPTA AGIRLIGI, cinsel siddetin erkeklerin sorunu olarak anla-
silmasina verdim; ama gergekte, tecaviiz riskini yasayanlarin kadin-
lar oldugu ¢ok agiktir. Bu yiizden kitabi tecaviizden korunma iizeri-
ne bu sonsozle bitirmek istiyorum. Amacim tecaviizii 6nlemeye yo-
nelik biitiin stratejileri ayrintili bicimde gézden ge¢irmek degil. Bu-
na karsilik, sorunun kaynagindan, yani hiikiim giymis tecaviizciile-
rin kendilerinden, bir seyler 6grenebilecegimizi umut ediyorum. Ne
de olsa, konunun asil uzmanlari onlardir.

Tecaviiz Korkusu

Yapilan biitiin aragtirmalar, kadinlarin zaten bildikleri seyi dogrula-
di: Tecaviiz korkusu ¢ok yaygindir. Kentli kadinlar ve erkeklerle il-
gili bir kamuoyu arastirmasinda Warr (1985) tecaviiz korkusunun
her yastan kadin arasinda ¢ok yiiksek oldugunu ve 35 yasin altinda-
ki kadinlar arasinda tecaviiziin, cinayet, saldir1, hirsizlik gibi en ¢ok
korkulan suglarin baginda geldigini buldu. Korkuyu birbiriyle bag-
lantil1, tehlikenin ciddiyeti ve kisisel olarak risk altinda olma duy-
gusu diyebilecegimiz iki etkenin iiriinii olarak tanimlayan Warr, te-
caviiziin genel kurala gore bir istisna olusturdugunu saptadi; ¢iinkii
genel kurala gore, bir su¢ ne kadar ciddi ise, kadinlarin o sugun kur-
bani olma beklentileri de o dl¢iide azalmaktadir. Tecaviiz s6z konu-
su oldugunda ise, korku, hem sugun ciddiyetinin hem de kadinlarin
sug kurbani olma olasihigim yiiksek gérmelerinin bir tiirevidir. Ol-
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diiriilme korkusu da tecaviiz korkusunu pekistirmektedir. Omegin
Stanko (1985), kadinlarin tecaviiz korkusununkismen, tecaviiz sira-
sinda oldiiriilme ya da yaralanma olasiligini yiiksek gormelerinden
kaynaklandigini buldu.

Warr'un kullandigi soru formunda bu konu a¢ik olmamakla bir-
likte, gesitli gozlemler, kadinlarin en ¢ok korktuklar tecaviiz tiirii-
niin, "klasik", sokakta tanimadiginiz bir erkek tarafindan tecaviiz.
edilmek oldugunu gosteriyor. Omegin, Warr, arastirmaya katilan ka
dinlar arasinda, tanidik birinin saldirisina ugramaya gore, kadinla
rin hem en ciddi, hem olma olasilig1 en yiiksek hem de en korkulan
saldir1 bi¢imi olarak, bir yabancinin saldirisina ugramay: belirttiklc
rini gozlemledi. Buna karsilik bu kadinlar, tanidik birinin saldirisini
daha az ciddi bulduklar gibi, olma olasiligini da diisiik goriiyor, do
layisiyla bu tip suglardan daha az korkuyorlardi. Onlem alma gaba
lan da, algilanan farkh risk diizeylerini yansitiyor. Warr'un aragtir
masinda, alinan 6nlemlerin daha ¢ok yasam bi¢imini kisitlamaya ve
kendini ev diginda giivenceye almaya yonelik oldugu gézlemlend:.
Bu 6nlemler baglaminda kadinlarin, 6megin, kentin bazi semtlerinc
gitmedikleri, sokaga yalniz ya da gece ¢ikmamay: yegledikleri, ta
nidik olmayan birine kapiy1 agmadiklar goriildii. Riger ve Gordon’
un aragtirmasina (1981) konu olan kadinlarin 6nemli bir boliimii de,
diizenli olarak, kendilerini yalitma taktiklerine bagvurmaktaydi. G
cekten, kadinlarin pencerelerine taktirdiklar1 demir parmaklikli
bana gore cinsel siddetin kol gezdigi bir toplumun en agik belirtisi
dir ve bdyle bir toplumda hapishaneye tikilanlar kurbanlarin kendh
leridir.

Kadinlarin korku kaliplarin1 anlamak, cinsel siddet kullanan ¢i
keklerin kim ve ne olduklariyla ilgili toplumsal kalipyargilar diisil
niiliirse, hi¢ de zor degildir. Sokak sugu iirkiitiicii boyutlardadir ve
kadinlar her an boyle bir riskle kargi karsiyadirlar. Bununla birlikic
eldeki veriler, tanidik erkeklerin kadinlar i¢in, en az yabancilar ka
dar, saldir1 yadatecaviiz, agir yaralama ve cinayet riski yarattiklan
ni, hatta cinayet riskinin tanidik erkekler s6z konusu oldugunda, ya
banci erkeklerin igledikleri tecaviiz suglarindan daha yiiksek oldu
gunu gostermektedir. Aile, siddet ve cinayet olaylarinin meydana
geldigi baslica yer oldugundan, bir¢ok kadin i¢in ev, hi¢de samldh
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g1 gibi giivenli bir siginak degildir. Gene de, Riger ve Gordon ile
Warr'un arastirmalari, bu toplumdaki cinsel siddetin boyutlar: hak-
kinda bir fikir edinmeye olanak vermektedir. Kadinlar tecaviizden
ve yabancilarin saldirisina ugramaktan korktuklarn igin yasam bi-
¢imlerini buna gore diizenliyorlar. Dolayisiyla Warr'un belirttigi gi-
bi, tecaviiziin toplumsal sonuglar1 dogrudan tecaviiz kurbani olmusg
kadinlarla sinirli degildir. Gergekte tecaviiz korkusu kadinlarin ya-
sam bi¢imini, su¢ korkusunun erkeklerin yasamlarim kisitladigin-
dan ¢ok daha koklii bigimde kisitlamaktadir. Omegin Warr'un aras-
tirmasina katilan erkeklerden pek azi sug riski nedeniyle yasam bi-
¢imini degistirdigini sdylemistir. Gergekte bu aragtirma, cinsel sid-
deticeren toplumlarda tecaviiziin kadinlar iizerinde son derece etki-
li bir toplumsal denetim iglevi gordiigiinii ve feministlerin ileri siir-
diikleri gibi, siddete bagvursun ya da bagvurmasin biitiin erkeklerin
yararina sonuglar dogurdugunu gostermektedir.

Bir Tecaviizcii Ne Yapardi?

Tecaviizle bagarili sekilde bag edebilmek i¢in izlenmesi gereken
stratejiler, Griffin ve Griffin (1981) ile Lizotte'un (1986) Ulusal Sug
Aragtirmasi verileri lizerinde, Quinsey ve Upfold'un (1985) Kanada
saldirganlik kayitlan iizerinde yaptiklari ¢oziimlemeler, Bart ve O'
Brien'in (1984, 1985), tecaviizii 6nlemeyi basarmis kadinlarla, teca-
viizii 6nleyememis kurbanlarin kullandiklan taktikleri kargilagtiran
goriismeye dayal1 aragtirmalar gibi bir dizi aragtirmada ele alinmig-
tir. Genellikle bu arastirmalar, tecaviiz tesebbiisiinde bulunan erke-
ge fiziksel olarak direnen kadinlarin, direnmeyenlere gore tecaviizii
engellemekte daha yiiksek bir sansa sahip olduklarini gostermekte-
dir. Ancak bizim yiiriittiigiimiiz aragtirma oncesinde erkeklere bu
konudaki goriigleri sorulmamigti. Dolayisiyla bu soruyu onlara ben
sordum. Tecaviizden hiikiim giymis suglulara tecaviizii 6nleyebile-
cegi diigiiniilen degisik etkenlerle ilgili olarak sorulan bir dizi soru
arasinda, kurbanlarini nasil segtikleri, baglangictaki niyetlerinin ne
oldugu, tecaviiz kararini ne zaman aldiklar, kurbani nasil dize getir-
dikleri, onun nasil tepki gosterdigi, tecaviize ugrayan kendisi olmusg
olsa buna nasil kars1 koyacagi ve kurbanin yaralanmadan tecaviizii
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onlemek i¢in yapabilecegi seyler konusunda ne diisiindiigii gibi so-
rular vardi.

Bu tartigma sirasinda dikkat edilmesi gereken birkag nokta var-
dir ve 6ncelikle bunlar1 anlamaya ¢aligalim. Her seyden once, inkr-
cilarin gercekligi kurgulama bigimi, onlari tecaviiziin nlenmesi ko-
nusunda bilgi veremeyecek bir duruma getirdigi i¢in, ben yalniz su-
cu kabul eden 46 tecaviizciiniin yanitlarini inceledim. Analiz ama-
ciyla tecaviiz olaylarini1 6nce, tanidik olmayan biri tarafindan igle-
nen (36 olay) ve tanidik tarafindan islenen (10 olay) suclar olarak iki
grupta topladiktan sonra, kag kisi tarafindan tecaviiz edildigi, teca-
viiz sirasinda kurbanin yaralanip yaralanmadigi ve olay sirasinda si-
lah bulundurulup bulundurulmadig: gibi degiskenlere gore siniflan-
dirmalar yaptim. Dolayisiyla baslangigtaki 6rneklemin kiigiikliigii-
ne ek olarak bazi tecaviiz tipleriyle ilgili tartigma ¢ok az sayida ola-
ya dayandinlmakta, bu yiizden farkli tecaviiz tiplerini temsil etmc
iddiasin1 tagimamaktadir. Ayrnica, sucu kabul edenlerin inkarcilara
gore bize bilgi verme konusunda ¢cok daha i¢ten davrandiklan soy-
lenebilirse de, inkarcilar gibi onlarin da (inkarcilar kadar olmasa bi-
le) tecaviiz sirasinda kullanilan siddeti, silah bulundurma sikligim
ve kurbanlarin yaralanma durumunu gergekte oldugundan daha dii-
siik gosterdikleri akilda tutulmalidir. Her olayda olgular kayitlarla
kargilagtirnilarak kontrol edilmeye ¢aligilmigsa da, eldeki bilgiler n¢
yazik ki pek yeterli degildi. Bu sinirliliklar ¢ercevesinde yaptigimiz.
tartigmanin, sug igleyen adamlari degil, suglan ¢6ziimlemeyi amag-
ladigin1 ve giderek kadinlarin yasam bigimlerini degistirme baskisi-
n1 daha az hissederek olasi tecaviiz durumlarindan kendilerini koru-
mak i¢in daha hazirlikli olmalarina yardimei olacagini umdugumu-
zu belirtelim.

Yabancilar Tarafindan Islenen Tecaviiz Suglan

Sugunu kabul eden hiikiimliiler i¢indeki en kalabalik grupta, tek bir
tecaviizciiniin tanimadig: bir kadina saldirdig1 26 olay yer almakta-
dir. Bu suglarin ¢ogunlugu gece meydana gelmis ve sokakta iglen-
misti. Aslinda bunlar, hapishaneden alinan bir drneklemde olmasi
olagan, klasik, tecaviiz oldugu "su gotiirmez" nitelikte suclar olup,



TECAVUZ KARSISINDA KENDINi SAVUNMAK 191

ayni zamanda kadinlarin da en ¢ok korktuklari tecaviiz tipini olugtu-
ruyordu.

Kadin bakis agisindan bakildiginda, bu tip tecaviizler birden olur,
tirkiitiiciidiir ve saldirinin beklenmiyor olmasi taktik bir dezavantaji
da beraberinde getirir. Peki suglunun agisindan bakildiginda durum
nedir? Bu tip tecaviiz ani, kendiliginden bir eylem midir yoksa plan-
lanmig mudir? Baglangigtaki niyetleri ve tecaviiz kararinin ne zaman
verildigi ile ilgili sorulara verdikleri cevaplarda tecaviizciilerin ¢o-
gunlugu, %58'i, niyetlerinin baglangigtan itibaren tecaviiz etmek ol-
dugunu sdylerken, %27'si baslangi¢ niyetinin kadinin evini soymak
ya da hirsizlik oldugunu, geri kalanlar da, 6rnegin kadinin ¢aligma-
yan arabasini ¢aligtirmak gibi bagka seyler oldugunu ifade etmisler-
dir. Niyetin baglangigtan itibaren tecaviiz etmek oldugu durumlarin
hemen hepsinde, tecaviiz ayn1 zamanda planlanmigtir. Bagka bir de-
yisle, tecaviiz kendiliginden bir davranig degildir ve tecaviizcii er-
kekler tecaviiz eyleminden saatler hatta bazi durumlarda giinlerce
onceden baglayarak tecaviizii diisiindiiklerini soylemislerdir. Cogu
olayda tecaviiz ettikleri aksam, sokaga kafalarinda tecaviiz etmeyi
planlamus olarak ¢ikmis ve tecaviiz edilmeye uygun bir kurban ara-
muslardir. Baglangictaki niyetin soygun ya da hirsizlik oldugu du-
rumlarda ise, tecaviiz karari, duruma hakim olduklar1 duygusunun
uyanmasindan sonra alinmistir. Kitabin bagka bir yerinde bu tiir te-
caviizlere "fazladan kazang" demistim, ¢iinkii adamlarin bu gibi du-
rumlardaki tavri, eger durum uygunsa "neden olmasin?" tavr idi.

Herhangi bir kadin gibi ben de, 6zellikle tanimadik birine teca-
viiz edildiginde, kurbanin nasil se¢ildigini merak ediyordum. Kadi-
nin kurban olarak segilmesine yol acan sey neydi, goriiniisii veya
tavri miydi1? Bu soruya verilecek yanit, kesinlikle, hayir'dir. Belki
otostopla ilgili tek bir tecaviiz olayi bir yana birakilirsa, s6z konusu
kadinlarin hepsi, giinliik yagamlarinin olagan islerini yapmaktaydi-
lar. Ya evdeydiler ya isteydiler, ama daha ¢ok da, eve, ige, aligverige
ya da okula gitmekteydiler. Olaylarin ¢ogunda ya yolda yiiriiyorlar-
dy, ya bir otoparktaydilar ya da bozulmug bir arabanin i¢inde ¢aresiz
kalmiglardi. Alt1 kadina evlerinde, birine de igyerinde saldirildi. Fa-
kat tamimadik biri ya da birileri (grup tecaviizii) tarafindan tecaviiz
edilen biitiin kadinlarla ilgili olarak karsimiza ¢ikan en dikkat ¢ekici
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nokta, kurbanin yoldan gegen birilerinin dikkatini cekmeyecek bir
konumda, "orada" bulunmak talihsizligine ugramasiydi. Bu adamla-
rin hepsi, hemen hemen ayn seyi soylediler: Kurban, "herhangi bir
kadin" olabilirdi ve bazilar1 hava karanlik oldugu i¢in kurbanin nasil
biri oldugunu bile tam se¢emediklerini eklediler. Bu adamlarin hep-
si adina konustugunu diisiinebilecegimiz bir adam, "Kurbanin o ol-
masi gerekmiyordu, tek sucu, yanlis zamanda, orada bulunmus ol-
masiydi,” dedi. Kurbanin evinde saldiriya ugramig oldugu durum-
larda da, kurbanin kendisi degil, girilmesi nispeten kolay ve tehlike-
siz goriindiigii i¢in evi ya da apartman dairesi se¢ilmisti; kurban ise
"caresiz"di, 6rnegin uyumaktaydi. Bu 6dmeklerden goriilecegi gibi
kadinlarin sorduklari "neden ben?" sorusuna verilecek yanit basittir:
rastlanti ve kolaylik. Cinsel siddete yatkin erkeklerin goziinde ka-
dinlar, biri digerinin yerini alabilecek nesnelerden ibarettir ve igleri-
ni gorecek olanin, su ya da bu kadin olmasi hig fark etmez.

Kurbani dize getirmek i¢in kullanilan taktikler ve tecaviiz sira-
sinda silah bulunup bulunmadigy, saldiriya nasil karsilik verilecegi-
ne karar vermek bakimindan 6nemlidir. Kayitlar zaman zaman kesin
olmaktan uzak olmakla birlikte ele aldifimiz tecaviiz olaylarinin
%62'sinde bir silah, genellikle bigak kullanilmis, iki olayda da teca-
viizciiniin silahli oldugu izlenimi yaratlmigti. Kadinlan dize getir-
mek i¢in erkeklerin zaman zaman bir arada kullandiklarn taktikler
arasinda, karanlik, bos, ya da kimsenin dikkatini cekmeyecek bir
yerde, birden saldiriya gegmek, silahi gosterirken, sozlii olarak yara-
lama ve/ya da oldiirme tehdidinde bulunmak (ki kadinlarin en ¢ok
korktuklar tehdit budur) ve hareket imkanini azaltmak, yere diisiir-
mek, bogazini sikmak ve yumrukla ve/veya silahla vurmak gibi fizi-
ki baski1 yollarina bagvurmak sayilabilir. Bununla birlikte olaylarin
cogunlugunda silah, kurbam yaralama amacindan ¢ok, korkutarak
kars1 koyamaz duruma getirmek amaciyla kullanilmistir. Griffin ve
Griffin de (1981) silahli tehditle karsilagan kadinlarin ¢ogunlugunun
ciddi bir yara almadiklar sonucuna vardilar, ancak bu sonucun kur-
banin saldirgana karg1 koymamasiyla mi agiklanmasi gerektigi ko-
nusuna agiklik getirmediler. Ayni sekilde, Quinsey ve Upfold (1985)
tanidik birinin tecaviiz ettigi durumlardan farkli olarak, tecaviizcii-
niin yabanci oldugu durumlardaki yaralanmalarin silahla iligkili ol-
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madigini saptadilar. Kayitlardan bu gibi bilgilerin elde edilmesi zor
olmakla birlikte, sugunu kabul eden 26 tecaviizciiden 17'sinin ola-
yinda kurbanin, tecaviiz diginda uf ak tefek yarabere, derin olmayan
bigak izleri, ciiriikler ve iist basin yirtilmasiyla badireyi atlatabildigi
anlagiliyor. Biitiin tecaviizlerin kaba gii¢ i¢erdigi diisiiniildiigiinde,
tecaviiz sirasinda meydana gelen yaralamalara yol acan nedenleri
ortaya ¢ikarmaya galigirken, ciddi ve 6nemsiz yaralamalar arasinda
ayrim yapilmasi kaginilmaz oluyor.

Tecaviiz sugunu iglediklerini kabul eden erkekler, tecaviiziin ka-
dinlar agisindan ne anlama geldigini iyi kavramis ve kurbanlarinda
uyandirdiklar1 korkunun hem farkinda olan hem de bundan zevk
alan adamlardir. Tecaviizden bekledikleri ve kendi agilarindan ge-
nellikle elde ettikleri sey, isteklerine boyun egen bir kurban bulmak-
t1. Bildirildigine gore bazi kadinlar bagirmig ve/veya miicadele et-
migsler, birka¢ kadin konusarak adam ikna etmeye ¢aligmis, ancak
adamlarin s6yledigine gore kurbanlarin cogunlugu boyun egmis ve
birgogu da aglamigtir. Oregin, bir tecaviizcii, birden gok sayidaki
kurbanlarindan birisinin, digerlerinden farkli olarak ona kars1 koy-
dugunu, hem de oldukga siki bir miicadele verdigini gordiigiinde
cok sasirdigini ifade etti. Burada iizerinde durulmasi gereken birkag
nokta vardir. Ilk olarak, cinsel siddet kullanan adamlarin goziinde
kavga, kadinlarin goziindekinden daha fazla saldirganlik gerektiri-
yor olabilir. ikinci olarak, fiziki yonden direnen kadinlarin tecaviiz-
den kurtulma sanslar daha yiiksek olsa da, burada ele alinan olayla-
rin hepsi gergeklesmis tecaviiz olaylar1 olduguna gére, bu kadinla-
rin 6nemli bir boliimiiniin tecaviizciiye fiziki yonden direnmedikle-
rini sdylemek miimkiindiir. Ama asil sorulmasi gereken soru sudur:
Direnen kadinlarin yaralanma olasilig1 daha fazla midir?

Omeklemin sinirhilig1, ¢dziimlenen tecaviiz olay: sayisinin azlhi-
81, eksik verilere dayanmak ve cinsel siddet kullanan erkeklerin al-
gilarina yaslanmak zorunda oldugum dikkate alinirsa, bu soruya ve-
recegim yanit, ihtiyath bir "hayir"dir. Bu 6rneklemde, bagirma ve
miicadele etme seklinde ortaya ¢ikan direnme ¢abasi, sadece konus-
ma ya da hicbir sey yapamamaya gore, daha fazla yaralamaya yol
acmis goriinmiiyor. Kabaca, direnen ve direnmeyen kadinlar arasin-
daki agir yaralama olaylar1 asag1 yukari ayn1 orandadir. Cinayetle
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sonuglanan iki olaydan birisinde, kurbanin kars1 koymak i¢in miica-
dele ettigi bilinmekle birlikte, diger kurbanin ne yaptigini kesin ola-
rak bilmiyoruz. Ciinkii bu olaydaki saldirgan, hepsini dnceden plan-
ladig bir dizi tecaviiz-cinayet sugcundan hiikiim giymistir ve kadin
kars1 koysa da koymasa da durum degismeyecek, nasilsa oldiiriilc-
cek oldugundan, direndigi i¢in yaralanmig oldugunu séylemek an-
lamli degildir.

Kadinlar ciddi sekilde yaralamayan tecaviizciiler arasinda ¢o-
gunlugu olusturan 17 erkekten 10'u, eger kurbanlar1 kagmis, bagir-
mis ya da miicadele etmis olsa, tecaviizden kurtulabileceklerini soy-
lerken; 4 adam da silahini kullanmak niyetinde olmadigini 6zel ola-
rak belirtti. Bir adam, "Eger bagirmis ya da kars1 koymus olsaydi,
bu igse yarayabilirdi. Aglagsmak yeterli degildi,” dedi. Azinliktaki
adamlardan 3'li, konugsmanin belki bir ise yarayabilecegini soyler-
ken, 4'i de kurbanlarinin yaralanmay1 goze almadan tecaviizden
kurtulmak i¢in yapabilecekleri higbir sey olmadigini, karsi koymusg
olsalar, tecaviize ugradiktan bagka bir de yaralanmig olacaklarim
sOylediler. Bu adamlardan birisi, megin, "Eger kars1 koymak igin
fiziki gii¢ kullansaydi, onu yaralayabilirdim, ¢iinkii ben kendimi sa-
vunmaya ¢ok onem veririm," dedi. Kurbanlarini yaralayan 7 erkek-
ten 4'ii, kurbanin yapabilecegi higbir sey olmadigini sdylerken, geri
kalanlar kurbanlarinin bagirma ya da kagma durumunda kendilerini
kurtarabileceklerini soylediler. Olay sirasinda kurbani yaralamak
icin kullansalar da kullanmasalar da, iizerlerinde silah bulunduran
erkekler, kurbanin yapabilecegi bir sey yoktu demeye daha yatkin
goriiniirken, sonu cinayetle biten iki olayda, saldirganlara gore, ge-
ne kurbanin yapabilecegi hi¢bir sey yoktu.

Ilging olani, siz kurbaninizin yerinde olsaydiniz ne yapardiniz
diye soruldugunda, erkeklerin kiigiik bir cogunlugu (%55), bagirir-
dim, kagardim ya da direnirdim derken, %35'i kurbanlarinin yaptigi
seyiyapar, yani boyun egerdim, geri kalan1 da kurtulmak igin konus-
may1 denerdim, dedi. Direnme tavsiyesinde bulunan erkekler ara-
sinda silah bulunduran ve bulundurmayanlar ile, kurbanlarini agir
sekilde yaralayan ve yaralamayanlarin orani asag1 yukari ayniydi.
Boyun egerdim diyenler, durumu kars1 koymak i¢in ¢ok tehlikeli
bulduklarini belirtirken, birkag adam, olay sirasinda ne kadar 6fkeli



TECAVUZ KARSISINDA KENDINI SAVUNMAK 195

olduklarini hatirlatarak, kargi koymanin yaralamayla sonuglanabile-
cegini ima etti. Kadinlara edilgen ve "hanimefendi gibi" olmay1 6g-
reten geleneksel kadin toplumsallagma bigiminin simirlarimi anladi-
gin1 séyleyen ve kendisini kurbanin yerine koyan birkag erkek de,
sonunda, saldiriya saldirganlikla yanit vermemek gerektigine karar
verdi. Omegin, bu erkeklerden birisi, "S6ylemesi zor, ben bir erke-
gim ve bana dgretilmis olan kendimi savunma bilgisini unutmam
miimkiin degil. Bana caresizligi kabullenmem o6gretilmedi. Onun
yerinde olsaydim, herhalde ben de onun davrandig: gibi davranr,
boyun egerdim," dedi.

Toplu Tecaviizler

Iki veya daha fazla erkek tarafindan gergeklestirilen toplu tecaviiz
ya da grup tecaviizii, kurbanin kargi karsiya oldugu tehlikeyi artirir.
Ciinkii toplu tecaviizde kurban yalnizca birden ¢ok saldirganla yiiz-
lesmekle kalmaz, ayn1 zamanda, bu tip tecaviizlerin itici giiciinii
olusturan "maco"luk ya da kabadayilik, erkeklerarasi arkadaslik,
macera ve kendini bagkalarina "kanitlama" gibi nedenlerle her sal-
dirganin tecaviiz sirasinda ayn bir ¢ikar pesinde kogmasi tiiriinden
ek bir zorlukla da bag etmek zorunda kalir. Su¢larini kabul eden te-
caviizciiler arasinda on toplu tecaviiz olayina rastlanmisti ve bu sug-
lar ile tek bir saldirgan tarafindan islenmis tecaviiz suglar arasinda
ortak baz1 ozellikler saptandi. Biitiin tecaviiz suglan tanidik olma-
yan kigiler tarafindan iglenmis ve tek bir otostop tecaviizii harig ol-
mak lizere, tecaviizlerin hepsi, kurban kadinlarin giindelik islerini
gormek icin sokakta bulunduklar sirada kagirilmalar: yoluyla ger-
ceklestirilmisti. (6. Boliim'de anlatilan "grup bulugmasi" tecaviizle-
rinin hepsi, inkarcilar tarafindan iglenmisti ve inkarcilar kurbanla-
nylailgili olarak "o, bundan hoslanirdi" dedikleri igin, olay1 tecaviiz
olarak tanimlamiyorlardi.) Tek bir istisna bir yana birakilirsa, biitiin
tecaviizler gece meydana gelmisti. Bu tecaviiz olaylarn sirasinda iki
kadin oldiiriilmiis, ii¢ kadin agir sekilde yaralanmig, bes kadin da
yaralanmaktan kurtulmugtu. Obiir tanidik olmayan kisilerce islen-
mis tecaviiz suglarinda oldugu gibi bu olaylarda da kurban, rasgele,
sirf "o sirada orada o oldugu i¢in" kaginlmigti. Olaylarin ¢ogunlu-



196 CINSEL SIDDETI ANLAMAK

gunda niyet, olayin baglangicindan itibaren vardi ve tecaviiz plan

lanmigt1. Toplu tecaviiz olaylarinin yarisinda silah kurban korkut

mak i¢in kullanilmig, bir¢ok olayda da suglularin iizerinde hem b

cak hem de tabanca bulunmustu. Kiiciik bir silah deposuyla takviyc
edilmis birden ¢ok erkekle karsi karsiya kalan bu kadinlarin ¢ogun-
lugu saldirganlara fiziksel yonden direnememisti. Tanidik olmayan
kisilerce iglenen tecaviiz suclarinda oldugu gibi, toplu tecaviiz olay-
larinda da kurbanin ne yapabilecegi konusunda farkli seyler sdylen-
di. Cinayetle sonuglanmayan suglarla ilgili olarak hiikiim giymiy ii¢
adam, agir sekilde yaralanma riskini almadan tecaviizden kurtul-
mak i¢in kurbanlarin yapabilecegi hicbir sey olmadigini sdylerken,
cogunluk, kadinlarin kagabilecegi, bagirabilecegi ya da karsi koya-
bilecegini sdyledi. Aym: sekilde bu adamlardan ikisi disinda hepsi,
eger kendileri tecaviiz tehdidiyle karsilagmisg olsalar kargi koyacak-
larini ya da bagiracaklarini soylediler. Cinayetle sonuglanan iki top-
lu tecaviiz olayina karigmis olan iki erkekten ikisi de, kurbanin ya-
pabilecegi hicbir sey olmadigini, eger kurbanin yerinde kendisi ol-
sa, her seyin daha gabuk olup bitmesi i¢in boyun egme yolunu sege-
cegini sOyledi.

Tanidiklar Tarafindan Islenen Tecaviiz Suglan

Tecaviiz sucunu iglediklerini kabul eden erkekler arasinda tanidik-
larina tecaviiz etmis olan ¢ok az suglu vardir. Bunun da bir¢ok nede-
ni bulunmaktadir. Tanimadik kigilere yonelik tecaviiz suglariyla
kargilagtinldiginda, kadinlarin tanidiklar kisilerle ilgili olarak sug
duyurusunda bulunmalar olasilig1 diigiik oldugu gibi, bu tiir su¢ du-
yurularina inanilmasi olasilig1 da diigiiktiir. Ayrica, tanidik tecaviiz-
ciilerin savcilik¢a izlenmesi ve haklarinda savcilikga iglem yapilan-
larin bu sugtan hiikiim giymeleri olasilif1 daha da diisiiktiir. Boyle
olunca, hapishanedeki hiikiimliiler arasinda tamdik birine tecaviiz-
den hiikiim giymis kisiler, gercekte oldugundan ¢ok diisiik oranda
temsil edilmektedir. Kaldi ki, aragtirmamizin gosterdigi gibi, tani-
diklarina tecaviiz etmis erkeklerin, hiikiim giyseler bile, yaptiklari-
nin tecaviiz oldugunu inkar etme egilimi, tanimadiklar1 kadinlara
tecaviiz eden erkeklere gore daha yiiksektir. Biitiin bu nedenlerle,
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tanidik birine tecaviiz etme durumuna inkarcilar arasinda, sugu ka-
bul edenler arasinda oldugundan daha sik rastlanmasi, normal bir
sonugtur.

Sugu kabul edenler arasinda, her biri tek bir tecaviizcii tarafindan
yapilmis on tanidik tecaviizii olayina rastladik. Bu suglann 6zellik-
leri, tanimadik kisilere yonelik tecaviiz suglarinda goriilenlerden
cok farklidir. Bu suglarin ¢ogunlugu, gece ve tecaviizciiniin kugkula-
nilmadan girme olanagina sahip oldugu kurbanin evinde meydana
gelmigtir. Bu suglarda kurban, sadece "orada oldugu i¢in" tecaviiz
edilen kadinlardan farkli olarak tesadiifen se¢ilmis biri olmayip, he-
men hemen biitiin olaylarda erkekler kadini cinsel yonden c¢ekici
bulduklarini, ama onun bu ilgiye yanit vermedigini soylemislerdir.
Tanidik olmayan bir kisi tarafindan iglenen tecaviiz suglarinda, teca-
viiziin 6nceden planlanmis olmasina karsilik, bu suglar daha kendili-
ginden gelismis goriinmektedir. Bagka bir deyisle, olaylarin ¢cogun-
lugunda erkekler kurbanin evine, bastan kadina tecaviiz etme niye-
tiyle gitmis degildir. Bununla birlikte, erkeklerin orada bulunma ne-
denleri cinsel ilgileriyle iliskilidir. Oyle anlagiliyor ki, oraya gitme
nedeni baslangicta ¢ok farkli olsa da, kadin cinsel iligkide bulunma-
y1 reddedince, sdz konusu erkekler kaba kuvvet kullanmaya karar
vermiglerdir.

Tanidik kisilerce igslenen tecaviiz suglar hi¢ de ilk bakista diigii-
niilebilecegi gibi kibarca bastan ¢ikarma girisimleri degildir. Bu tiir
tecaviiz olaylarinin yaklasik iigte birinde saldirganin silahli oldugu,
birkag olayda da kurbanin mutfagindan alinan bir bigagin kullanil-
dig1 saptanmigtir. Kadin1 boyun egmeye zorlamak ve korkutmak
i¢in kullanilan taktikler de, tanidik olmayan kadinlara yonelik teca-
viiz olaylariyla hemen hemen aynidir — silah tehdidiyle destekle-
nen ya da desteklenmeyen sozlii tehditler, hareket serbestligini ki-
sitlama, dayak ve bogazini sitkma, kullanilan yontemlerin baglicala-
ridir. Kurbanlarin yarisi agir yaralama olaylariyla karsilagmus, birin-
de de olay, katilin "Ona, istedigimi su ya da bu yolla elde edecegim
dedim ve elde ettim" deyisinden anlagilacag iizere, cinayetle so-
nuglanmigtir. Tanidik olmayan kadinlara yonelik tecaviizlerde oldu-
gu gibi, bu olaylarda da kadinlarin saldinya nasil tepki verdiklerini
kesin olarak bilmek miimkiin degildir. Kayitlara gére, kadinlarin
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¢ogu miicadele etmistir. Tecaviizciilere gore ise, cogu kadin boyun
egmis ve bu tavir, kimi saldirgan erkegin ifadesine gore kabullenme
olarak anlagilmistir. Eger kurbanlarinin yerinde olmus olsalar, bu
erkeklerin ¢cogunlugu miicadele edecegini soylemistir. Buna karsi-
lik, kurbanlari ne yapabilirdi diye soruldugunda, s6z konusu erkek-
lerden yalniz ikisi, kurbanin karsi koyabilecegi, birka¢i1 da konus-
may1 deneyebilecegi yanitini verirken, geri kalanlar kurbanin yapa-
bilecegi hi¢cbir sey olmadigini séylemislerdir.

Tecaviiz Karsisinda Kendini Savunmak

Cinsel siddet kullanan erkeklerle ilgili olarak on yildir aragtirma ya-
pryorum ve yaziyorum. Gene de bu kitabi, herhangi bir tavsiyede
bulunmadan bitirmek durumundayim. Kadinlarin en ¢ok korktukla-
11, sokakta, tammadiklar bir erkegin tecaviiziine ugramak durumla-
rinda bile, ¢cogu olayin, tehdit araci olarak silah kullanilsa da kurba-
nin ciddi sekilde yaralanmasi sonucunu dogurmadan bittigini ve ge-
ne, tanimadiklar kadinlara tecaviiz eden erkeklerin biiyiik cogunlu-
gunun kurbanlarim 6ldiirmedigini hatirlamakta yarar olabilir. An-
cak bu adamlar tehlikelidir ve kurbanin tam olarak nasil bir riskle
kars1 kargtya oldugunu kestirmek hi¢bir zaman miimkiin degildir.
Baz erkekler ¢ok kizgindir ve kurbanlarini intikam almak igin kul-
lanir; birgogu deneyimli tecaviizciidiir ve biiyiik olasilikla tecaviizii
onceden planlamigtir. Kurbanlarindan belirli bir tepki —yalvarma,
korku, edilgenlik gibi— gormeyi beklerler, ¢iinkii bu tepki onlara
kadini denetim altina aldiklar1 izlenimini verir.

Bununla birlikte, yakin ge¢miste yapilan biitiin aragtirmalar, te-
caviize kars1 koyan kadinlarin tecaviizii engelleme sanslarinin daha
yiiksek oldugunu ortaya koyuyor (Griffin ve Griffin 1981; Lizotte
1986; Quinsey ve Upfold 1985). Tecaviizden kurtulmay1 bagarmig
ve basaramamig kadinlani karsilagtiran arastirmalarinda Bart ve
O'Brien (1985), tecaviizden kurtulmayi bagaran kadinlarin tecaviize
ugrayan kadinlardan daha farkli, gesitli stratejiler kullandiklarini da
ortaya koydular. Tecaviizden kurtulmayi basaran kadinlar, kagabi-
len ya da kagmaya calisan, yiiksek sesle konusan ya da bagiran, fizi-
ki gii¢ kullanmay1 deneyen ve cevreden destek saglamay: basaran
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kadinlardir. Tecaviiz edilen kadinlar daha ¢ok yalvarmis olsalar da,
her iki grup kadin da, sozle caydirici olmay: denemistir. Ancak yal-
varma hig ise yaramadigi gibi zaman zaman beklenmedik sonuglar
da dogurabilmektedir. Goriigmeler sirasinda birgok erkegin, ozel
olarak, kurbanlarinin, "Bana zarar verme, her istedigini yapanim" de-
diklerini belirttigini hatirlatmakta ve bu sozlerin onlarin géziinde,
durumu yeterince kontrol altina aldiklari, dolayisiyla kadina tecaviiz
edebilecekleri anlamina geldigini vurgulamakta yarar vardir. Bura-
dan ¢ikarilacak ders sudur: Higbir seyi ikram etmeyin! Tanidik ol-
mayan kadinlara tecaviiz eden bir¢ok erkek, tecaviizden kurtulmay:
basaran kadinlarin bilgeligini dogrularcasina, kurbanlarinin, esas
olarak yukarida sayilan stratejileri bir arada kullanarak tecaviizden
kurtulmayi basarabilecekleri goriisiinii dile getirmistir. Cogunlukla
bu stratejiler, kendileri kurbanin yerinde olsalar, tecaviizciilerin kul-
lanmay1 diisiineceklerini soyledikleri stratejilerdir. Bati kiiltiirii, 6n-
goriilebilirlik, diizen gibi kavramlari 6nemseyen ve kaos, diizensiz-
lik gibi kavramlarin tedirgin ettigi erkekler iiretmistir; ¢iinkii bilim,
i diinyasi ya da tecaviiz sz konusu oldugundakaos ve diizensizlik
denetlenmesi daha zor bir durumla karsi karsiya olmak anlamina ge-
lir. Hi¢ unutmayalim ki, erkekler i¢in cinsel siddetin 6nde gelen bir
islevi, kadinlara egemen olmak ve onlari denetim altinda tutmaktir.
Agir yaralanma, sakat kalma ya da oldiiriilme korkusu, bir¢ok
kadini olasi saldirgana kargi koymaktan alikoymaktadir. Ancak yeni
aragtirma sonuglari, kargi koymanin yaralanma ihtimalini artirma-
dig1 gibi, yalvarma gibi pasif direnme bigimlerinin de yaralanmayi
mutlaka 6nlemeyebilecegini gosteriyor. Bu arastirma da, kurbanlar
arasindaki fiziki olarak karg1 koyan kadinlarin boyle bir direnme ¢a-
basinda bulunmayan kadinlara gore daha fazla yaralanma tehlike-
siyle karsilagmadiklarini ortaya koyuyor. Ayni sekilde, Bart ve O'
Brien (1985), tecaviizciiye fiziki yonden karg1 koyan kadinlarin te-
caviizii 6nleme sansini oldukga yiiksek bulurken, miicadele sirasin-
da ¢izikler, ciiriikler gibi ufak tefek yaralanmalarla durumu kurtar-
diklari sonucuna variyorlar. Bu gézlemi dogrulayan bir bulgu da, ta-
nidik olmayan kadinlara tecaviiz eden ve ¢ogunlugu, eger kendileri-
ne fiziki yonden kars1 koymus olsalar kurbanlarini ciddi sekilde ya-
ralamay: diisiinmeyeceklerini sdyleyen erkeklerin s6zleridir. Ancak
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erkeklerin bir boliimii de fiziki direnmeyle karsilagsalar, kurbanlari-
n1 yaralayacaklarimi sdylemislerdir. Mesele gelip durumun nasil de-
gerlendirileceginde diigiimleniyor.

Bu soruyu, kurbanin karg1 koydugu durumlar ile ciddi yaralama
olaylar arasinda iligki kurmaya ¢aligarak yanitlamaya ¢aligan arag-
tirmacilar, boyle bir iligki kurulamayacagi sonucuna vardilar. Grif-
fin ve Griffin (1981) yaralanma olasilifinin kurbanin direnmesinc
degil, baslangigtaki tehdidin ciddiyetine bagh oldugunu ileri siirii-
yorlar. Ulusal Su¢ Arastirmasi verileri iizerine yaptiklari aragtirma-
da, sozii edilen arastirmacilar, agir yaralama durumlarina saldirga-
nin bastan itibaren fiziki tehdit yoluna bagvurdugu olaylarda daha
sik rastlandigini buldular. Quinsey ve Upfold (1985) ise bu soruya,
ele aldiklar tecaviiz olaylarinin agsamalarini inceleyerek bir yanit
vermeye calistilar. Topladiklar veriler, kurbanin kars1 koymasiyla
agir yaralanma durumlar arasinda bulunan olumlu iligkinin, kurba-
nin dnceden yaralandig igin kargi koydugu durumlarin sonucu ol-
dugunu gosteriyor. Buna kargilik, kurbanin tecaviize kars1 koydugu
i¢in sonradan yaralanmasi olasilig1 ¢ok diisiik bulunmustur. Aslin-
da, tamimadik bir saldirgana kars1 koymasi yiiziinden kurbanin yara-
lanma olasilig1 oldukga diisiiktiir. Evde meydana gelen bir saldiriya
karg1 koymak, sokakta meydana gelen bir saldiriya gore daha zor
goriinmekle birlikte, bu tiir saldin olaylarinda bile kurban tecaviizii
Onleyebilme sansina sahiptir. Bu boliimii yazdigim sirada komsu
dairede bir tecaviize tesebbiis olay1 meydana geldi. Sicak bir agus-
tos aksami, saat agag1 yukar: 11 sularinda, bitisik duvarin ardindan
gelen, orada bir itig kakis oldugunu diisiindiiren giiriiltiiler ve bir ka-
dinin "Imdat, bana tecaviiz ediyorlar" ¢ighgini duydum. Polisi ara-
diktan sonra, ben ve bagka komsularim seslerin geldigi dairenin ki-
litli kapisina vurmaya bagladik. Bu, tecaviize tegebbiis eden adamin
dikkatini dagitt1 ve kadin arka kapidan kagmayi basardi. Zeki ve ce-
sur bir kadindi; o durumda ne yapilmasi gerekiyorsa onu yapmuisti.
Apartmanin arka odalarindan birindeyken, 6n taraftan bazi giiriiltii-
ler isitmis (saldirgan 6n cephedeki, sadece bir karig agik birakilmig
ve igerden kilitli bir pencereden girmeyi basarmigti) ve hemen tele-
fona sarilarak ayni sokakta oturan bir arkadasini yardima ¢agirmis-
t1. Arkadasi yetisene kadar saldirgan kadini yakaladi ve tecaviiz et-
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meye kalkigt1. Goriildiigii gibi, kadin tecaviizii 6nlemede basarili ol-
dugu bilinen biitiin stratejileri kullanmigti. Bir arkadagini yardima
cagirmig, bagirmis, giiriiltii ¢ikarmus, fiziki olarak karsi koymus,
kagmis ve biitiin bunlarin sonucunda badireyi yaralanmadan atlat-
may1 basarmigti. Tabii komsular: da, imdat sesine kosarak ve eve
girmeye caligarak ona yardimci olmuslardi.

Kadinlar tanidiklar1 erkeklerden daha az korkmakla birlikte, bu
aragtirma, tanidiklar tarafindan gergeklestirilen tecaviizlerin, tani-
madik birinin tecaviiz girisiminden hi¢ de daha az vahsi olmayabil-
digini kanitladi. Bir erkegi tanimak, onu mutlaka daha az tehlikeli
yapmiyor. Omegin, Quinsey ve Upfold (1985), saldir1 evde, silahl
olan tanidik biri tarafindan yapildiginda tecaviiziin gerceklesme ola-
siliginin daha yiiksek oldugunu saptadilar. Ayrica, tanidik biri tara-
findan tehdit edilme durumunda kurbanin yaralanma olasilig1, tani-
madik birinin saldirisina ugrama durumuna gore daha yiiksektir (an-
cak, bunun hapishanedeki bir 5rneklemden elde edilen bir sonug ol-
dugu da sakl1 tutulmalidir). Genellikle bir yabanciya kars1 uygulana-
bilecek biitiin stratejiler, tamdik birine, sevgiliye ve kocaya karsi da
kullanilabilir. Asil yapilmasi gereken de, bu kitapta anlatilan tiirden
cinsel siddete yatkin adamlardan uzak durmaya galigmaktir.

Sonsoziin bu son satirlarin1 yazarken, ¢cok da dise dokunur bir
sey sOylememis oldugumun farkindayim. Fakat, son ¢6ziimlemede,
tehdit iceren bir durumla karsilasildiginda ne yapmak gerektigi, ne
kadar risk alinabilecegi, her kadinin kendi bireysel kararina kalmis-
tir. Ve hicbir kadin, tecaviizden kurtulmay: basaramadigi igin sug-
lanmamali ya da sorumlu tutulmamalidir. Gene de ben, bilginin gii¢
olduguna inaniyorum. Erkekleri ve sugu anlamanin, kadinlara, bun-
dan yoksun olduklar1 durumlara gore biiyiik bir iistiinliik saglayaca-
gin1 umuyorum.
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