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Humanizma ruhunun ilk anlayis ve duyus merhalesi, insan
varligimin en miisahhas gekilde ifadesi olan sanat eserlerinin be-
nimsenmesiyle baglar. Sanat gubeleri i¢inde edebiyat, bu ifade-
nin zihin unsurlar en zengin olanidir. Bunun igindir ki bir mil-
letin, diger milletler edebiyatini kendi dilinde, daha dogrusu
kendi idrakinde tekrar etmesi; zeka ve anlama kudretini o eser-
ler nispetinde artirmasi, canlandirmasi ve yeniden yaratmasidir.
Iste terciime faaliyetini, biz, bu bakimdan ehemmiyetli ve me-
deniyet divamiz i¢in miiessir bellemekteyiz. Zekasimin her cep-
hesini bu tiirlii eserlerin her tiirliisiine tevcih edebilmis milletler-
de diisiincenin en silinmez vasitasi olan yazi ve onun mimarisi
demek olan edebiyat, biitiin kiitlenin ruhuna kadar igliyen ve si-
nen bir tesire sahiptir. Bu tesirdeki fert ve cemiyet ittisali, za-
manda ve mekanda butiin hudutlan delip agacak bir saglamlik
ve yayginlig gosterir. Hangi milletin kitiipanesi bu yénden zen-
ginse o millet, medeniyet dleminde daha yiiksek bir idrak sevi-
yesinde demektir. Bu itibarla terciime hareketini sistemli ve dik-
katli bir surette idare etmek, Tiirk irfaninin en 6nemli bir cep-
hesini kuvvetlendirmek, onun genislemesine, ilerlemesine hiz-
met etmektir. Bu yolda bilgi ve emeklerini esirgemiyen Tiirk
miinevverlerine giikranla duyguluyum. Onlarin himmetleri ile
bes sene iginde, hig degilse, devlet eli ile yiiz ciltlik, hususi tegeb-
biislerin gayreti ve gene devletin yardimu ile, onun dért bes mis-
li fazla olmak Gzere zengin bir terciime kiitiipanemiz olacaktir.
Bilhassa Tiirk dilinin, bu emeklerden elde edecegi biiyiik fayda-
yt diigiiniip de simdiden terciime faaliyetine yakin ilgi ve sevgi
duymamak, higbir Tiirk okuru igin miimkiin olamiyacakuir.

23 Hagziran 1941
Maarif Vekili
Hasan Ali Yiicel
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Onsoz

Bu yakinda insanligin kargisina, simdiye dek ona yonel-
tilmis en getin istekle ¢ikacagimi goz oniine alarak, once
kim oldugumu soylemeyi gerekli buluyorum. Aslinda bi-
linmeliydi bu: “Kimligimi saklamig” degilim ¢iinkii. Ama
Odevimin biyiikligu ile ¢cagdaglarmmn ki¢uklagta ara-
sindaki oransizlik suradan belli ki, beni isitmediler, gormedi-
ler bile. Ben kendime actigim krediyle yasiyorum; belki ya-
sadigim da bir 6nyargt yalnizca?.. Yasamadigima kendimi
inandirmam igin, yazlan Ober-Engadin’el gelen “aydin-
lar”dan bir tekiyle konugmam yeter. Bu kosullar altinda,
aligkanliklarimy, i¢gtidilerimin gururunu aslinda ayaklandi-
ran bir 6dev diigiiyor bana, sunu soylemek dusiiyor: Din -
leyin! Ben falancayim. Baskasiyla karig-
tirmayin beni her seyden Once!

2

Ornegin, hig de umact degilim ben, bir tére canavan de-
gilim. Ustelik simdiye dek erdemli diye saygi goren insan tii-

1 Isvigre’de Inn irmagy vadisi. Nietzsche 1880 yilindan sonra goguniukla
yazlani bu bélgede, Sils-Maria kéyiinde gegirmisti,



Friedrich Nietzsche

riine tam kargit bir yaradilistayim. S6z aramizda, bana oyle
geliyor ki, gururumu asil oksayan da bu. Feylesof Diony-
sos’un ¢omeziyim ben; ermis olmaktansa satir2 olmay: yeg
tutarim. Neyse, bu yaziy1 okuyun yeter. Belki de o karsithg:
giileg, insancil bir bigimde ortaya koymaktan bagka amac
yoktur bu yazinn, belki bunu dile getirebilmisimdir. Insanl-
g1 “dizeltmek”, herhalde benim vaat edecegim en sonuncu
ig olurdu. Yeni putlar dikmiyorum ben; dnce eskiler 6gren-
sin, bal¢iktan ayaklan olmak ne demekmis. Putlari (ki
benim i¢in “ilkiler” demektir) devirmek -zanaatim
asil bu benim. Insanlar iilkiisel bir diinya uydurdukla-
r1 olcude gergegin degerini, anlamini, dogrulugunu harca-
dilar. “Gergek diinya” ile “gériiniiste diinya”, —agikcast:
Uydurma diinya ile gergek... Ulkii denen yalan simdiye
dek gercege bir ilenmeydi; bu yolla insanlik en derin i¢giidii-
lerine dek aldatildi, yalana boguldu; yiikselisinin, gelecegi-
nin, gelecek lstiine ylice hakkinin giivenceleri saydig
ters degerlere tapti giderek.

Yazilarimmn havasini soluyabilen, bunun bir yiiksek yer
havasi, sert bir hava oldugunu bilir. O hava i¢in yaratil-
mig olmali insan, yoksa oldukga biiyiiktiir tigiitme tehlikesi.
Buz yakindur, yalnizhk yaman, —ama her sey nasil durgun,
151k i¢inde! Nasil 6zgiir solur insan! Ne ¢ok seyi agsagilar-
da birakmugtir!. Felsefe, bugiine dek anladigim, yasadigim
gibisi, yiiksek dagda, buz icinde goniillii yasamaktur, ~varlik-
ta yabanci, sorunsal olani, simdiye dek tore’nin yargiladig
her seyi arayistir..Yasaklar iginde boylesine uzun bir gez-
ginlikten edindigim gorgiimle, bugiine dek yapilan torelestir-

2 Dionysos’un yoldagt doga tanrilan. Sivri kulakli, boynuzlu ve kegi ayak-
I olarak tasarlanirlardi.
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menin, iilkiilestirmenin nedenlerini, istendiginden bagka tiir-
lii gormeyi 6grendim. Feylesoflarin gizli 6ykusi, tak-
tiklan bityik adlarin psikolojisi aydinhga ¢ikt1 benim igin.
Bir kafa ne denli dogruya dayanabilir, nedenli dogru-
yu goze alabilir? Benim icin gitgide asil deger olgiisi
bu oldu. Yanmlg: (iilkiiye inang) korlik degildir, yamlg:
korkakliktir... Bilgide her kazang, ileriye aulan her
adim yiireklilikten gelir, kendi kendine kars: sertlikten, di-
ristlitkten gelir... Ulkiileri giiriitmiiyorum ben, onlarin 6niin-
de eldiven giyiyorum yalniz... Nitimur in vetitum.3 Felsefem
bu parolayla iistiin gelecek bir giin; ¢inkii simdiye dek, ku-
ral olarak, yalmz dogrulan yasakladilar.

4

Yazilanm iginde Zerdiist’iin ayn bir yeri vardir. Onun-
la, insanliga simdiye dek verilen en biyiik armagani sun-
dum. Binyillar1 asan sesiyle Zerdiigt yazilmig en yiice kitap,
gercekten yiksekler kitabi oldugu gibi —insan denen olgu-
yu ugurumlar boyu asagisinda birakmistir—- hem de
kitaplarin en derini, dogrunun en derin hazinesinden
dogmus olamdir; bir tiikkenmez kuyudur, igine daldirilan
kova ancak altin dolu, iyilik dolu olarak ¢ikar. Burada ko-
nusan ne bir yalvactir, ne de din kurucusu denen o giig is-
temi ve hastalik kumagidir. Onun bilgeligini anlarken aci-
nacak bir yanilmaya diigmemek igin, her seyden 6nce bu
sesi, agzindan ¢ikan bu durgun, mutlu sesi duymak ge-
rekir! “Fisildanan sozlerdir firtinayi getiren; giivercin ayak-
lariyla gelen disiinceler yonetir diinyay1—”

Incirler dokiiliiyor agaglarindan, olgun,
tath incirler... Diiserken soyuluyor kizil ka-

3 Yasaklanmus olana erigmektir amacimiz. —Ovidius, Ask Siirleri IIL. 4.
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buklari. Olgun incirler i¢in bir kuzey yeli-
yim ben.

Bu Ogretiler de incirler 6rnegi disiiyor
6niintize, dostlannm: Haydi ballarini emin,
yiyin tath etlerini! Iste giiz ¢evremizde, duru
gok ve ogle sonu—

Bagnazin biri degil burada konusan; vaaz verilmiyor,
inang¢ istenmiyor burada. Sonsuz bir 1gik bollugundan,
mutluluk derinliginden diigiiyor sozciikler damla damla,
-bir nazli yavagliktir bu konugmalarin tempo’su. Bu gibi
seyler ancak en segkinlerin kulagina ulagir; her babayigidin
harci degildir Zerdigt’ii duyabilmek... Zerdiist bu yonle-
riyle bir bagtan ¢ikarici olmuyor mu? Oyleyse din-
leyin, kendisi itk kez yalnizligina geri donerken ne diyor...
Onun yerinde bagka bir “bilge”nin, bir “ermis”in, bir
“mesih”in, bagka bir décadent’in* soyleyeceklerine hig
benzemeyen sozler... Yalniz konusmasi degil bagka tirlii
olan, kendisi de baska turli...

Tek bagima gidiyorum gimdi, ey ¢omez-
lerim! Sizler de gidin artik, tek baginiza gi-
din! Boyle istiyorum.

Benden uzaklagin, Zerdiist'ten koruyun
kendinizi! Daha da iyisi: Utanin ondan!
Belki sizi aldatmustir.

Kendini bilgiye adayan igin yalnizca
diigmanini sevmek yetmez; dostuna da kin
duyabilmelidir.

Hep ogrenci kalan insan, ogretmenine
borcunu kot ddiiyor demektir. Neden be-
nim gelengimi yolmak istemiyorsunuz?

4 Décadent (gerilemis, diiskiinlesmis) ve décadence (gerileme, diiskiinlesme)
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Sayiyorsunuz beni: Ama sayginiz dev -
riliverirse giinin birinde? Bir yontu-
nun altinda kalmaktan sakinin!

Zerdigt’e inandigimizi mi soyliyorsu-
nuz? Ama ne onemi var Zerdiist'in! Bana
inananlarsiniz, ne 6nemi var ama tiim ina-
nanlarmn!

Daha kendi kendinizi aramamigken be-
ni buldunuz. Boyledir tiim inananlar; inan-
cin degeri azdir bu yiizden.

Simdi size beni yitirmenizi, kendinizi
bulmanizi buyuruyorum; hepiniz beni
yadsidiginiz giin, ancak o gin geri
donecegim sizlere...

Friedrich Nietzsche
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** %

Bu kusursuz giin —her sey olgunlasmakta, yalniz tiziim
degil altin rengini alan—, bir giineg 15in1 vurdu yagamimin iis-
tiine: Geriye baktim, ileriye baktim, hi¢ bu denli ¢ok, bu den-
li iyi seyler gormemistim bir seferde. Boguna gémmemigim
bugiin kirk dordincii yagimi; gomebildim, ¢iinkii onun igin-
de yasayan sey kurtuldu, 6limsiizoldu. Tim Degerle-
ri Yenileyis, Dionysos Dithyrambos’lari
ve (dinlenme olarak) Putlarin Batig1 ~hepside bu yi-
lin, hem de son ¢eyreginin armaganlani! Nasil minnet
duymazdim yasamimin biitiinine? Iste boyle
kendime yagamimi anlatiyorum.

3% 3% ok



Neden Béyle Bilgeyim

1

Yasamumun talihi, belki de benzersizligi, alin yazisindan
gelir: Bilmece bigimi séylersek, ben babamla! birlikte coktan
6lmiigiim, ama anamla? birlikte yagiyorum, yaglaniyorum.
Bu ¢ifte koken, yasam merdiveninin bu en st ve en alt ba-
samaklarindan gelis, hem décadent, hem de baglangig
olus, —beni belki herkesten ayiran ¢ekimserligimi, yasam so-
rununun biitiinii 6niinde yantutmazligum agiklarsa bunlar
agiklar iste. Dogus ve ¢okiis belirtilerinin kokusunu benden
iyi alan clkmamugtir, bu konuda en egsiz 6gretmen benim,
—ikisini de bilirim, her ikisiyim ben.— Babam otuz alti yagin-
da oldii: Ince, sevimli ve sayrildy; gecip gitmek igin dogmug
bir yaratik gibiydi, —~yagamin kendinden ¢ok, bir hog anisiy-
d1 sanki. Onun yasaminin bittigi yagta benimki de bitmeye
yiiz tuttu. Otuz alti yagimda dirim giiciimiin en alt noktasi-
na vardim, —yasamasma yagiyordum, ama ii¢ adum 6niimii
gormeksizin. O zaman (1879) Basel’deki 6gretim gorevim-
den3 ayrildim; o yazi St. Moritz’de, ki1 da —yaganumin en

+ Karl Ludwig Nietzsche (1813-1849).

2 Franziska Nietzsche, kizlik adi Oehler (1825-1897).

3 Nietzsche Basel Universitesi'nde klasik filoloji profesorii ve Basel Lisesi
son suufinda Yunanca Ogretmeniydi.

7
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giinegsiz kisini—- Naumburg’da bir golge gibi gecirdim. En alt
noktam buydu iste: “Gezgin ve Golgesi”* bu arada yazildi.
Hig siiphe yok, biliyordum o siralar golge nedir... Ertesi kg,
Cenova’da gegirdigim ilk kis, agir1 bir kansizhgin ve kas eri-
mesinin neredeyse gerektirdigi o tatlilik, o 6zlesme, Tan Ki-
zlligrn1 dogurdu. Bu yapitin yansitig dupduru aydinlik,
glileglik, diigiince tagkinligi, bende yalniz en biiyiik biinye
giigsuzligiyle degil, tistelik en agini aci duygusuyla da bir
arada bulunabilir. Ug giin araliksiz siiren bir beyin agrisiyla
kivranirken, zorlukla salya kusarken, saghgimin daha iyi ol-
dugu zamanlar diisiinmek icin yeterince dagci, yeterince kur-
naz, yeterince duygusuz olmadigim seyleri essiz bir di-
yalektik¢i acikhigiyla goriiyor, sogukkanlilikla diisiiniiyor-
dum. Diyalektigi —o en iinlii 6rneginde, Sokrates drneginde
oldugu gibi- nasil bir décadence belirtisi saydigimi okuyucu-
larim belki bilirler. ~Anhgin biitiin hastalikli halleri, ates ya-
pinca ardindan gelen o yan uyusukluk bugiine dek hig bil-
medigim seylerdir; bunlann nasil geyler oldugunu, ne denli
stk ortaya giktigini ancak kitaplardan okuyup 6grenebildim.
Yavag dolanir kamim. Ategimin ¢iktigini goéren olmamugtir.
Beni uzun siire sinir hastasi olarak tedavi eden bir hekim, so-
nunda “hayir” demigti, “bozukluk sizin sinirlerinizde degil,
sinirli olan benim yalnizca.” Herhangi bir yerel yozlagma ke-
sinlikle s6z konusu degil. Biinyedeki genel bitkinligin sonu-
cu olarak sindirim dizgesinin agin zayiflig1 bir yana, érgensel
bir mide hastahigim yoktur. Zaman zaman tehlikeli olup kér-
luge yaklagan goz bozuklugu da kendinden olmayip, bir so-
nugtur yalniz: Yagama giicimdeki her artigla birlikte, gérme
giicii de artmigtir yeniden. Uzun, pek uzun yillar siirmiistiir
iyilesip toparlanmam; bu siire, ne yazik ki ayn1 zamanda bir
tepresme, ¢okme siiresi, bir gesit décadence cevrimidir. Bii-
tiin bunlardan sonra décadence konusunda gérmiis ge-

4+ Insanca, Pek insanca, 1. Kitap, 2. boliim.
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¢irmis oldugumu séylemem bilmem gerekir mi? Bu ko-
nuyu bastan basa avucumun igi gibi bilirim. Genellikle bu in-
ce kuyumculuk, bu tutma ve kavrama sanati, ayrimlar:
secebilen bu parmaklar, bu “kdgenin ardini gérme” psikolo-
jisi, bana 6zgti daha ne varsa, hepsi de o zaman 6grenilme-
dir; gbzlem yetisi yaninda gozlem érgenlerimin, her geyimin
inceldigi o ¢agmn asil bagisidir hepsi. Bir hasta goziiyle daha
saglam kavramlara, degerlere bakmak, sonra da tersine
serpilen yagamin dolulugu ve kendine giiveni iginden
asaglya, décadence icgiidiisiiniin gizli caligmasina bakmak,
-buydu benim en uzun aligirmam, benim asil deneyimim.
Olduysam bunda usta olmusumdur. Arttk perspektif-
lerin yerini degistirmek elimde benim, ellerim
yeterli buna: Iste bu yiizdendir ki, “degerleri yenileyis” gelir-
se anca benim elimden gelir.

2

Décadent olugum bir yana, bunun tam kargitiyim da. Ka-
nitlarimdan biri de gu: Kétii durumlarda i¢giidiimle hep dog-
ru kurtulug yollarini se¢migimdir; gergek décadent ise hep
kendine zararh yollar seger. Toptan diisiiniirsek saglamdim;
bir ayriklik, bir 6zel durumdu décadent’ligim. O salt yalniz-
higa dayanmak igin, aligilmig kogullardan ¢oziiliip kopmak
icin buldugum gii¢, kendime baktirmamak, isimi gordiirme-
mek, hekim elinde kalmamak igin kendimi zorla-
yisim, ~hepsi bana en bagta gereken seyi o zamanlar icgii-
diimle kesin ve apagik bildigimi gosteriyor. Kendim ele aldim
kendimi, yeniden iyilegtirdim. Bunun kogulu ise fizyologlarin
da dogrulayacags gibi -insanin aslinda saglam
olmasidir: Omek bir saynl yaradilg iyilesemez, hele
kendi kendini hig iyilestiremez; tersine, 6rnek bir saglamda
hastalik, yasamak, daha ¢ok yasamak igin etkili bir uyarict
bile olabilir. Gergekten de o uzun hastahk dénemi simdi ba-
na boyle goriiniiyor: Yagamu, onunla birlikte kendimi de, ye-

9
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ni bastan buldum. Tim iyi seyleri, kiigiik de olsalar, bagkala-
rinin kolay kolay tadamayacag: gibi tattim; saghk istemim-
den, yasam istemimden kurdum felsefemi... Hele bir du-
siiniin: Dirim giiciimiin en diigiik oldugu yillardir kotiimser-
likten kurtulusum. Kendimi yeniden toparlama i¢gii-
diisii o yoksulluk, yilginlik felsefesini yasaklamisti bana... Ay-
rica yetkinlik dedigimiz aslinda nereden anlagilir? Yet-
kin insan duyularimiza hog gelir; hem sert, hem korpe, hem
de giizel kokulu bir odundan yontulmugtur. Kendine yarayan
seyden tat alir yalniz; yarama simirt agildigi an tat almasi da,
hoglanmasi da biter. Zararh olanin ilaci nedir kestirir; kotii
rastlantilari kendi ¢ikarma kullanmasin bilir; onu 6ldiirme-
yen sey daha da gii¢li kilar Gordugu, isittigi, yasadigs her
seyden kendi payin1 ¢ikarr icgidissiiyle: Ayiklayiai bir il-
kedir, pek ¢ok seyi geri cevirir, ister kitaplarla, ister insanlar-
la ya da yorelerle olsun, hep kendi ¢evresindedir: Se¢tigi-
ni, izin verdigini, givendigini onurlandinr
Her tiirlii uyanima karsi yavaglikla, uzun bir kollamanin, is-
tenmis bir gururun iginde yer ettirdigi o yavaslikla tepki gos-
terir. Yaklagan uyarimi 6nce gézden gegirir; onu kargilamay1
diistinmez bile. Hem kendi kendisiyle hem bagkalariyla bas
eder; unutmasini bilir Oylesine giigliidiir ki, her sey
onun Iyiligine ¢ahgir. -Soziin kisasi, bir décadent’n kargiti-
yim ben: Ciinkii deminden beri kendimi betimliyorum.

3

Bu gifte deneyimler dizisi, goruniiste kargit olan diinyala-
ra kapimin boylesine agik olusu, bende her bakimdan ken-
dini gosterir, -kendimin ikiziyim ben. Birinci ytiziimden bag-
ka, bir de “ikinci” yliziim var, belki de bir iglinciisti var da-
ha... Yalniz yerel, yalmz ulusal perspektiflerin 6tesine bakma
yetisi daha basta soyumdan ge¢mis bana; “iyi bir Avrupali”
olmam icin higbir ¢aba istemez. Ote yandan, belki de simdi-

10
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ki Almanlann, salt devlet yurttasi Almanlarin olabilecegin-
den ¢ok daha Almanim, siyasa di1s: sonuncu Almanim
ben. Oysa atalarim Polonya soylularindand: Bir siirit irk i¢-
gudisii, bu arada belki de o liberum vetoS bile oradan geg-
medir kamima. Yolda giderken kag kez, hem de Polonyahla-
rin, benimle Polonyali diye konustuklarini, ne denli az Al-
man sayildigimu diigiiniince, hepten kirma Almanlardan
oldugum sanilabilirdi. Ama annem Franziska Oehler ve ba-
baannem Erdmuthe Krause suiphesiz tam birer Aimandilar.
Bu sonuncusu gengligini eski iyi Weimar’da gecirmis, Goet-
he gevresiyle iligkiler kurmugtu. Kénigsberg’de tanribilim
profesorii olan kardesi Krause, Herder’in 6liimiinde kiliseler
genel yoneticisi olarak Weimar’a ¢agrildi. Anasinin, yani bii-
yitk ninemin, “Muthgen” ad1 altinda gen¢ Goethe’nin giin-
liginde gegmesi olmayacak is degildir. Ikinci kez Filen-
burg’da kilise yoneticisi Nietzsche ile evlendi. O biiyiik savasg
yili 1813’te, Napoléon’un karargahiyla birlikte Eilenburg’a
girdigi 10 Ekim giinii dogum yapti. Saksonyahé olarak Na-
poléon’un biiyiik hayranlarindands; belki ona ¢ekmisimdir
ben de. Babam 1813’te dogdu, 1849°da 6ldu. Lutzen yakin-
larindaki Rocken bélgesinin papazhgina ge¢cmeden once,
birkag yil Altenburg satosunda kalmig, orada dért prensesi
yetistirmisti. Ogrencileri Hannover Kraliesi, Prenses Kons-
tantin, Oldenburg Diigesi ve Prenses Therese von Sachsen-
Altenburg’du. Kendisini papazlik gorevine getiren Prusya
Krali Dordiincii Friedrich Wilhelm’e derin bir saygiyla bag-
hiyd1; 1848 olaylari” son derece {izmiistii onu. Ben ad1 gegen
kralin dogum giiniinde, 15 Ekimde dogdum; adimu yakigik
alacagy iizere, Hohenzollern adlari olan Friedrich Wilhelm
koydular. Dogmak igin bu giinii segisimin en azindan su ya-

s Yadsima &zgiirligii.

¢ Saksonya Ren Birligi iiyesi olarak Napoléon’un baglagigiydi.

7 1848 Fransiz devriminin ardindan Almanya’da da saliglk yonetimine
karst ayaklanmalar olmugru.
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ran oldu: Cocuklugum boyunca dogum giiniim hep bayram
giinitydii. -Boyle bir babam olmasim biiyiik bir ayricahk sa-
yiyorum; iistelik bana oyle geliyor ki, yasamin, yasama o bii-
yikk “evet” deyisin diginda, ayricalk olarak bagka neyim
varsa, hepsi de bununla agiklanabilir. En bagta, yiiksek, ince
seylerle dolu bir diinyaya istemeksizin girmek igin biraz bek-
lemem yeter, ayrica niyet etmem gerekmez: Orada evimde-
yim ben; en derin tutkulanim ancak orada agiga gikar. Bu ay-
ricaligin bedelini nerdeyse yagamimla 6demis olmama gelin-
ce, bu da hi¢ siiphe yok haksiz bir aligveris degildir. —Zer-
digt’iimden az da olsa, bir sey anlamak igin, belki de benim
gibi yaratilmig olmali insan, ~yagamin 6tesinde olmah
bir ayagiyla...

4

Kendime diigman kazanmayi, ¢ok 6nemli saydigim du-
rumlarda bile, bir tiirlii beceremedim; bunu da bir tanecik
babama bor¢luyum. Hiristiyanhiga ne denli aykiri goriiniir-
se goriinsiin, kendimi de kendime diigman etmis degilim
istelik. Yagsamimi bagtan basa karigtirin, o bir tek durum
disinda, bana karg: beslenmig kétii niyet izlerine rastlama-
yacaksimz, ~buna karsilik, belki de biraz ¢okea iyi niyet iz-
leri kalmgtir... Herkesin kotii deneyim gecirmig oldugu
kimselerle deneyimlerim bile, bu kimselerden yanadir; ben
her ayiyi evcillegtiririm, dogru yola getiririm soytarlari.
Basel lisesinin son sinifinda Yunanca ogrettigim yedi y1l bo-
yunca bir kez bile ceza verecek bir durumla kargilagmadim.
En tembeller ¢aligkan olmustu bende. Rastlantiyla her za-
man basa ¢ikabilirim; hazirliksiz olmaliyim, kendi kendim
olmam igin. “Insan” denen galg1 nasil bir galg olursa ol-
sun, nasil uyumlanirsa uyumlansin, ondan dinlenebilir bir
seyler cikaramazsam, hastayim demektir. Kendilerini hig
boyle isitmediklerini ka¢ kez duymusumdur o “galgi”lar-
dan. Belki de en giizel 6rnek, erken oliimiinii bagislayama-
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digim Heinrich von Stein’dir.8 Bir seferinde, 6zenle iznimi
aldiktan sonra, ¢ ginligiine kalkip Sils-Maria’ya gelmis,
Engadin’i gormek icin gelmedigini de herkese agiklamusti.
Prusyali geng bir soylunun biitiin tagkin toyluguyla Wagner
batagina —ustelik Diihring’inkine de’- batmug olan bu deger-
li insan, Gg giinde bir 6zgiirliik firtinasiyla degigivermis, bir-
den kanatlan gikan ve kendi yiikseklerine varan biri ol-
mugtu. Ona hep yukarilardaki iyi havanin herkese boyle gel-
digini, Bayreuth’dan 6000 ayak yiiksekte yasamanin bosuna
olmadigini soylilyordum, ~ama bana inanmak istemiyor-
du... Gene de kiigiik, biiyiik bir siirti kotiiliik yapilmigsa ba-
na, bunun nedeni “istem” degildir, kétii niyet hi¢ degildir;
yukarda da degindigim gibi, asil iyi niyetten yakinmaliyim:
Az altiist etmedi yagamumi. Goriip gegirdiklerim, genel ola-
rak o “bencil” olmayan diirtiiler denen seylere, o sozle ve is-
le yardima hazir “iyilikseverlige” kargi giivensizlik duymak
hakkin veriyor bana. Bunlar gergekte giigsiizliiktiir, uyarim-
lara karg1 direng yeteneksizliginin 6zel durumlaridir benim
igin; yalniz décadent’lar igin bir erdemdir acima. Aciyanlan
kinamsiyorum, ¢inkii utanmayi, saygtyi, insanlan aytran
araliklari sezme duygusunu kolayca yitirirler; ¢iinkii acima
bir anda o ayaktakimi kokusunu belli eder, gorgiisiiz davra-
nislara oyle benzer ki ayirt edilmez, —iinkii aciyan eller kimi
zaman nerdeyse yok edercesine bir buyiik alin yazisinin, ya-
ralarla dolu bir yalnizligin, bir agir sug isleme ayricali-
ginin igine karsabilirler Acimanin agilmasini soylu er-
demlerden sayiyorum: “Zerdiist’iin sinanmasi”m géstermek
istedigim pargada, bir bityiik imdat ¢ighg gelir ona dek, iis-
tine ¢ullanir sonuncu bir giinah gibi, onu kendi ken-
dinden caydirmak ister. Burada iistiin gelmek, burada
odevinin yiiksekligini, sozde bencil olmayan eylemle-

¢ (1857-1887): Alman diigiiniirii; Wagner'in evinde egitmen.
9 (1833-1921): Alman feylesofu, iktisatgisi.
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rin igindeki agagilik ve kisa goriiglis diirtiilerle kirletmemek,
iste bir Zerdust’lin verecegi sinav, son sinav budur belki de,
—onun asil giglilik kanit1 budur

5

Bir bagka bakimdan da babamin ta kendisiyim, pek erken
olimiinden sonra onun siiriip giden yasamastyim sanki. Hig-
bir zaman kendi dengi arasinda yasamayan ve 6rnegin “mi-
silleme” kavramini da, “esit haklar” kavramini da yetersiz
bulan herkes gibi, bana kargi kiigiik yada ¢ok buyuk bir
ahmakhk yapildiginda, her tiirlii kargi 6nlemi, her tiirli koru-
yucu Onlemi ve —beklenecegi tizere— her tiirlii savunmayi,
“oziir gostermeyi” yasak ederim kendime. Benim misille-
mem, elimden geldigince ¢abuk, ahmakligin ardindan bir
akillilik yollamakutir, belki de boylelikle onu daha yoldayken
yakalayabiliriz. Bir benzetiyle soylersek, tatsiz bir oyku-
den kurtulmak igin, bir kavanoz regel gonderirim ben... Hele
bana bir kotuliik yapsimnlar, “kargihigini” veririm, hig siipheniz
olmasin: Cok gecmeden bir firsatimi bulup, kétiligu yapana
(bazen hem de yapug kotiilitk i¢in) minnetimi gosteririm ya
da bir ey isterim ondan; vermekten daha da nazikge olabilir
bu... Hem bana 6yle geliyor ki en kaba s6z, en kaba mektup
bile susmaktan daha bir iyi ytireklice, daha bir diiriistgedir.
Susanlar, hemen her zaman, igten gelen incelikten, nezaketten
yoksundurlar; bir itirazdir susku; yutmak zorunlu olarak ko-
tii kilar kigiyi, —mideyi bile bozar, susanlarin hepsi de sindirim
bozuklugu cekerler. -Goriiyorsunuz, kabaligin degerini di-
surtmek istemiyorum, en insanca kargi koyma yoludur
o, gitkirildim ¢agimizda en basta gelen erdemlerimizden biri-
dir. Insan bu is icin yeterince zenginse, haksiz olmak bir mut-
luluktur da. Bir tanr yeryiiziine inseydi, her ne yapsa haksiz-
lik olurdu, cezayi degil, sugu kabullenmek tanrisal olurdu
0 zaman.
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6

Hin¢ nedir bilmeyisim, hin¢ konusunda aydinlanigim,
—kim bilir bunda da uzun hastaligima nasil minnet borglu-
yum! Bu sorun &yle kolay degildir: Insan onu hem gii¢ iin-
deyken, hem de zayiflik icindeyken yagamis olmali. Hastali-
ga karg1 genel olarak sGylenecek bir sey varsa, o da hasta in-
sanda asil kurtulma i¢giidiisiniin, korunma ve sa-
vunma icgiidiisiiniin bozulmasidir. Insan higbir geyden si-
yiramaz kendini, hicbir seyle bag edemez, hicbir seyi geri ce-
viremez, —her gey yaralar, insanlar, nesneler sirnagik¢a soku-
lur, yagantilar pek derinden koyar adama; any, irin toplayan
bir yaradir. Hastanuin elinde bir tek biiyiik ilag vardir bunla-
ra karsi: Rus yazgiciligi dedigim sey, o bagkaldirma
bilmez yazgicilik; bununla Rus askeri sefere artik dayanamaz
olunca, karn i¢ine uzaniverir. Bundan béyle hicbir seyi kabul
etmemek, ustiine almamak, igine almamak, higbir tepki gos-
termemek... Olme yiirekliligi degildir bu her zaman; yagam
icin en tehlikeli kosullar altinda yasami koruyan bu yazgici-
liktaki bityiik sagduyu, metabolizmanin azalmasinda, yavag-
lamasindadir; bir gesit kig uykusu istemidir. Bu mantikla bir-
kag¢ adim daha gittik mi, bir gémiitiin i¢inde haftalarca uyu-
yan Hint fakirine variriz... Tepki gosterdigimiz an kendimizi
cabucak tiiketecegimiz icin, hi¢ tepki gostermemek: Budur
isin mantigr. Hicbir gey de insani hing duygulan gibi cabucak
eritip bitirmez. Kizginlik, hastalikli alinganlk, 6¢ almaya
giigsiizlitk, 6¢ istegi, susuzlugu, her tiirlii agu karma, ~bunlar
bitkin insan igin giiphesiz en zararli tepki gesitleridir: Sinir gii-
cliniin ¢abucak tiikenisi, zararl salgilarin, 6rnegin midede
safranin, hastalikh bir artisidir bunlarin sonucu. Hasta igin
hing gercekten yasak olan, kétii olan seydir; ne ya-
zik ki en dogal egilimdir hem de. O derin fizyolog Buda kav-
ramigt1 bunu. Hiristiyanlik gibi acinacak seylerle karnigtirma-
mak i¢in, daha dogru olarak saglik koruma diye ad-
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landirmak gereken bu “din”in etkisi, hincin yenilmesiyle el
ele olmugtur. Kendini hingtan kurtarmak, —iyilesme yolunda
ikk adim, “Diigmanlk diismaniikla sona ermez; dismanhk
dostlukla sona erer”: Buda ogretisinin baglangicinda bu var-
dir; boyle konugan tore degildir, fizyolojidir. Zayifliktan do-
gan hincin zaran zayifin kendine dokunur en ¢ok, —tersine
baslangicta yaradilis zenginse, o zaman da gereksiz bir
duygudur; onu alt edebilmek zenginligin kanitidir nerdeyse.
Felsefemin 6¢ ve hing duygulariyla, “ozgiir istem” 6gretisine
varincaya dek tutugtugu kavgada nasil hig sakas: olmadigim
bilenler, -Hiristiyanlikla kavgam bunun 6zel durumudur yal-
nizca— neden tam burada kigisel tutumumu, i¢giidiimiin uy-
gulamada sagmazhgin ortaya koydugumu anlayacaklardir.
Décadence ¢agimda onlari kendime zararh diye yasakla-
mistim; yasamum yeniden yeterince zengin ve gururlu
olur olmaz, bu sefer de asagimda kaldiklar igin yasakladim.
Soziini ettigim o “Rus yazgicih@” rastlanniyla bir kez igine
digtigiim dayanilmaz durumlara, yerlere, evlere, toplulukla-
ra yillar boyu katlanabilmemde kendini gosterdi; onlari de-
gistirmekten, degisebilir duymaktan, onlara baskaldir-
maktan daha iyiydi boylesi... Beni bu yazgicilik iginden sar-
stp zorla uyandirani, o siralar can diigmanim sayiyordum;
gergekten de 6liim tehlikesi vardi bunda her sefer. Kendini bir
yazg: saymak, kendini “baska tiirli” istememek, —iste boyle
durumlarda sagduy u’nun ta kendisi.

7

Savaga gelince, o bagka seydir. Yaradilisimdan savaggiyim
ben. I¢giidiidiir bende saldirmak. Diissman olabilmek,
diisman olmak, —bunun i¢in gii¢li bir yaradilig gereklidir
belki de; en azindan, her giiglii yaradilista zorunlu olarak bu-
lunur bu. Direnme gerektir kargisinda; dolayisiyla direng
arar: Og ve hing duygulan zayifiktan nasil ayrilamazsa,
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saldirganlik tutkusu da 6yle aynlamaz giigten. Orne-
gin kadin 6¢ giidiiciidir; bagkasinin acisina karst duyarhigs
gibi, bu da zayifligindan gelir. ~Saldiranin giict i¢in, kendine
gerekli gordigii diigman bir gesit 61¢udar; her artig ken-
dini yaman bir diigman, yaman bir sorun aramakia belli
eder: Savasc bir feylesof, sorunlan da ikili kavgaya ¢agirir
clinkii. Burada insana diigen genellikle direngleri yenmek de-
gil, biitiin glictind, esnekligini, silah kullanmaktaki biitiin us-
tahgini ortaya koyacag direngleri, denk disgmanlari yen-
mektir... Diisman oniinde esitlik, ~erk ek ¢e bir ikili kav-
ganm ilk kosulu, insan kiicimsedigi yerde savasamaz da; bu-
yurdugu, bir seyi asagisinda gordigii yerde savasmamal hig.
~Savascilik meslegim dort ilkede toplanabilir. Birincisi: Yal-
niz iistiin gelmis seylere saldiririm, gerekirse uistiin gelmeleri-
ni beklerim. Ikincisi: Hicbir baglagik bulmayacagim, tek ba-
sima kalacagim ve yalniz kendi adimi tehlikeye atacagim
seylere saldiririm... Tehlikeye atmayan bir tek ¢ikig yapma-
dim kamu 6niinde; benim mihenk tagm budur dogru
davranis icin. Ugiinciisii: Kisilere saldirmam hig; onlar ge-
nel, ama usul usul yayilan ve yakalanmasi gii¢ bir tehlike du-
rumunu goriiniir kilmak igin bir biiyiiteg gibi kullanirim.
Boyle saldirdim David Strauss’al0, daha dogrusu, tiritlegmig
bir kitabin Alman “ekin”indeki bagarisina, ~buarada
suciistii yakaladim o ekini. Boyle saldirdim Wagner’e, daha
dogrusu, incelmislerle verimlileri, gecikmiglerle biiyiikleri ka-
ngtiran “ekin”imizin yalanhigina, icgidii melezligine. Dor-
diinciisii: Alunda hicbir kisisel anlagmazlik yatmayan, gegmi-
sinde kotii deneyimler bulunmayan geylere saldiririm yalniz-
ca. Tersine, saldirmak benim igin iyilikseverligimin, bazen de
minnetimin kanitidir. Adimi bir geye, bir kisiye baglamakia
onu saydigimy, secip listiin tuttugumu gostermis olurum: Ya-
minda ya da kargisinda, -bu bakimdan benim icin fark etmez.

10 (1808-1874): Alman tannbilimcisi. $6z konusu saldir1 Strauss®un Eski ve
Yeni inang adli kitabina yoneltilmigti.
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Hiristiyanhkla savagtyorsam, bu tam benim igimdir; ¢iinkii o
yonden higbir yikimla, higbir engelle kargilasmadim. En ko-
yu Huristiyanlar benden hig esirgememislerdir sevgilerini. Hi-
ristiyanligin amansiz diismani olan ben, binlerce yillik alin ya-
zis1 yuziinden tek tek kisilere hing beslemekten uzagim.

8

Insanlarla aligverisimde bana az zorluk ¢ikarmayan son
bir huyuma daha kisaca deginebilir miyim? Arnklik icgiidii-
suniin hepten korkung bir duyarligi vergidir bana, 6yle ki
her ruhun dolaylarini, dolaylari ne kelime, ta igini, “cigeri-
ni” gorir gibi sezerim, kokusunu alirim... Budu-
yarlik benim igin psikolojik bir duyargadir; bununla her gi-
ze dokunur, yakalarim onu. Kimi yaradiligin derinlerin-
de yatan, belkide kotii kanin gerektirdigi, ama iistii egi-
timle sivanmug bir stirii pisligi hemen ilk dokunusta fark edi-
veririm. Dogru gozlemigsem, arikligima zararli bu gibi yara-
diliglar da, kendi paylarina, benim igrenip sakinigimu sezer-
ler; boylelikle daha guzel kokulu olmazlar ya... Bir kez boy-
le alismigim, —kendime karg1 agir1 bir agiklik temel kosuludur
varolugumun, arik olmayan gevrede yagayamam-, sanki su-
da, dupduru, piril piril bir sivida yiizerim, yikanirim, oyna-
rim araliksiz. Bu yiizden insanlarla aligverisim hig de kolay
bir sabir sinav1 degildir; benim insan sevgim, bagkasimn duy-
gusunu paylasmakta degil, paylastgim duyguya kat-
lanabilmektedir. Benim insan sevgim siirekli bir ken-
dimi yenistir. Ama benyalnizlik olmadan edemem,; yal-
nizhk, yani iyilesme, kendine doniis, 6zgiir, hafif, esinen bir
havay1 solumak... Zerdiist’im bagtan basa yalnizliga ya da
beni anladiysaniz, arikliga bir dithyrambos'tur..1!
Arik delilige12 degil neyse ki... Gozii renk gorebilen,

11 Dionysos’u 6ven dinsel yr; bu tiir viicii, cogkun giir.
12 Wagner'in Parsifal’inde baskisinin (Parsifal’in) niteligi.
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“elmastan” der onun igin. Insandan, ayaktakimindan ig-
renme benim en biiyiik tehlikem oldu hep. Zerdiist’iin bu
igrenmeden kurtulusu anlatan sézlerini duymak ister
misiniz?

Bana ne oldu bodyle? Igrenmeden nasil
kurtuldum? Kim gozimii genglestiren? Na-
sl ugtum, ayaktakiminin artik ¢esmeler ba-
sinda oturmadig yiikseklere?

[grenmem kendisi mi kanatlar yaratti,
pinarlar sezen giicler yaratti bana? Gergek-
ten o tading pmarini yeniden bulmak igin
en ylikseklere ugmam gerekti!-

Buldum onu, kardeglerim! Burada, en
yiikseklerde kayniyor o tading pinari benim
icin! Ve ayaktakimmin birlikte igmedigi bir
yasam var burada!

Nerdeyse pek zorlu akiyorsun bana, ta-
ding pinan! Cogu zaman tasimi doldurmak
isterken, yine bogaltiyorsun.

Sana algak goniillii yaklagmay: 6gren-
meliyim daha: Pek zorlu akiyor sana dogru
yliregim, —yliregim, tizerinde bir yaz yanan,
kisa, kizgin, karasevdali, mutluluk tagan bir
yaz: Nasil da susamug “yaz yiiregim” senin
serinligine!

Gegti artik baharimuin agirdan tzinti-
sii! Gegti artik haziranda lapa lapa karlan
haymhgmn! Yaz oldum hepten, yaz Gglesi
oldum,-

En yiikseklerde bir yaz, o soguk pinar-
larla, o mutlu sessizlikle: Gelin dostlar, ses-
sizlik daha da mutlu olsun!

Bizim yiksekligimiz, bizim yurdu-
muz giinkii bu: Pek yiiksek, pek sarp yerde
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oturuyoruz arik olmayanlar igin, susuzluk-
lar1 igin.

Dostlarim bir bakin tadincimin pina-
rina ank gozlerinizle! Hi¢ bulanir mi bu
yizden? Arnkhgiyla karsilik versin giilii-
gunlize.

Gelecek agacina kuruyoruz yuvamiz
gagalariyla azik getirmeli kartallar biz yal-
nizlara!

Gergekten arik olmayanlarin da birlikte
yiyecegi bir azik degil! Ates yedik sanurlar,
agizlarini yakarlardi.

Gergekten, arik olmayanlan agirlamak
icin degil burasi! Bizim mutlulugumuz bir
buz magarasi gibi gelirdi onlarin bedenleri-
ne, tinlerine!

Biz onlarin uizerinde sert yeller gibi yasa-
mak istiyoruz, kartallara komsu, karlara
komsu, giinege komsu: Boyle yasar sert yel-
ler.

Ve bir giin bir yel gibi aralarinda esmek,
solugumla soluklarini kesmek istiyorum:
Gelecegim boyle istiyor.

Gergekten, sert bir yeldir Zerdigt alcal-
tilar igin; su 6gudi verir digmanlarina, ti-
kiiren, balgam atan kim varsa hepsine: Ye-
le karg: titkiirmekten sakinimn!..
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1

Neden biraz daha fazla biliyorum? Genellikle,
neden boyle akilliyim? Sézde sorunlar astiine hi¢ diigiinme-
dim, ~harcamadim kendimi. Ornegin, asil dinsel giiclitk-
ler bagimdan ge¢mis degil. Neden “giinahkar” olmam gerek-
tigini anlayamadim bir tirlii. Bunun gibi, pismanlik acisini
tanimak igin glvenilir bir 6lgii yok elimde: Kulagima
¢alinanlara bakilirsa, pismanlik acisi hig de tizerinde du-
rulmaya deger bir sey olmasa gerek... Bir eylemi, is isten
gecince bir de kendi bagina birakmak istemezdim; isin
kotii bitigini, sonuglarini kural olarak deger sorunu di-
sinda birakmay yeg tutardim. Bir ig kotii bitti mi, insan yap-
tgint dogru degerlendiremez olur kolayca. Bana kalirsa, pis-
manlik acist bir gegit “k em g 6z ” diir. Bagariya varamayan
bir seyi, bagariya varmadig1 i¢in bir kat daha saygin
tutmak, —bu daha bir uygundur benim téreme.—~ “Tann”,
“ruhun 6lmezligi”, “kurtulug”, “ote diinya”, daha ¢ocukken
bile ne dikkatimi, ne de vaktimi verdigim kavramlar hepsi,
-belki de bunlar i¢in yeterince ¢ocuksu olmadim hi¢? Benim
igin bir sonug degildir tanrisizlik, hele olay hi¢ degildir; icgii-
diimden gelir diipediiz. Biraz ¢ok¢a merakliyim ben, so-
runlarla doluyum, kendimi begenmisim: Ustiinkorii
bir yanitla yetinemem. Tann ise, biz diisiiniirlere karg: iistiin-
korii bir yanit, bir kabalikti, —~aslina bakarsaniz, tstiinkérii

21



Friedrich Nietzsche

bir yasaktan bagka bir sey degildir bizlere: Diisiinmeyeceksi-
niz!.. “Insanligin selameti” icin o tanribilimci antikaliklarmn
hepsinden ¢ok daha énemli bir sorun var ki, beni daha bag-
ka tiirlu ilgilendirir: Beslenme sorunu. Giinlitk uygula-
mada su kiliga girer sorun: “Sen sen olarak nasil beslenme-
lisin ki, giiciiniin, erdeminin- Ronesans ¢aginda anlasildig gi-
bi, diizmece sofuluk katigmamig erdeminin doruguna varabi-
lesin?” Benim bu konuda bagimdan gegenler olabildigince
kotiidiir; bu soruyu nasil olup da boyle ge¢ duyduguma, go-
rip gegirdiklerimden nasil béyle ge¢ “uslandigima” sastyo-
rum. Neden tam da bu bakimdan bir ermise yakigircasina ge-
ri kaldigimy, agiklarsa Alman ekinimizin hepten ige yaramaz-
g1 —“ulktculiigi”~ agiklar biraz olsun. Bu ekin hepten siip-
heli amaglar, o s6zde “iilkiiler” —6rnegin klasik egitim— ardin-
dan kogmak igin, daha igin baginda gergekleri gozden
kagirmay: 6gretir, —sanki “klasik” ve “Alman” kavramlari-
nin uzlagmazhigi daha bastan besbelli degilmig gibi! Dahasi
var, insani giildiirir de bu -hele bir “klasik egitimden gec-
mis” Leipzigli getirin goziiniiziin 6niine!~ Gergekten, ta ol-
gun ¢afima dek kot yemek yedim hep, torel deyimiyle
“kisiliksiz”, “kendimi digiinmeden”, “6zgeci” olarak, asila-
rin ve obiir dindaglarin yararina yemek yedim. Schopen-
hauer’i yeni yeni incelemeye baglamigken (1865), bir yandan
da Leipzig yemeklerini yemekle “yagama istemi”mi iyiden
iyiye yadsiyordum. Yetersiz beslenip iistelik bir de mideyi
bozmak... Leipzig ascilan bu sorunu sagilacak bir basariyla
¢ozmiiglerdir sanirim. (Duyduguma gore 1866 yih birtakim
degismeler getirmig bu alanda). Ya genel olarak Alman mut-
fag1, —onun kabahatleri sayilmakla biter mi hi¢! Yemeklerden
once ¢orba —16. yiizy1l Venedik yemek kitaplarinda bile alla
tedescal dedikleri, fazla pigmis etler, yagli, unlu sebzeler; mi-

1 Alman usulii.
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deyi bastirmak i¢in o agir hamur igleri! Bunlara bir de yash
Almanlarin —yalniz yaslilarin degil ya— o gercekten hay-
vanca yemek istiine igcme alisgkanliklarini da katarsamiz, Al-
man disincesinin nereden gkugmni anlarsimiz: Bo-
zuk bagirsaklardan... Alman disiincesi bir koti sindirimdir,
hicbir seyin listesinden gelemez. Almanlarinkiyle —Fransizla-
rinkiyle de- karsilastirilinca bir gesit “dogaya doniis”, yani
yamyamliga déniis olan Ingiliz beslenme diizeni de iyice ay-
kindir benim iggiidiilerime; sanirim, hantallagtirir disiince-
nin ayaklanni, -Ingiliz kadinlarmin ayaklari gibi... En iyi
mutfak Piemonte’ninkidir. —~Alkollii ickiler dokunur bana;
giinde bir bardak garap ya da bira yagami bana cehennem et-
meye yeter, ~benim kargitlarimsa Miinih’te yasiyor. Bunu bi-
raz geg kavradim, kabul; ama denemesini kiigiik yastan
beri yapmigimdir. Daha ¢ocukken, garap igmenin de tiitiin gi-
bi onceleri genglerin bir gosteris meraki, sonralan da kotu bir
ahigkanlik olduguna inanirdim. Belki de bu sert¢e yargida
Naumburg sarabinin da sugu vardir. Sarabin keyif verdigine
inanmak i¢in Hiristiyan olmaliydim, yani benim i¢in tam sa¢-
malik olan seye inanmaliydim.2 [sin sagilacak yani, az icki-
nin, bir de sert degilse, alabildigine keyfimi kagirmasina kar-
sihk, ¢ok icmeye kargi bir deniz kurdu gibi dayanikli olu-
sumdur. Daha ¢ocukken gostermisimdir bu konuda yirekli-
ligimi. Saygideger Schulpforta’da3 6grenciyken kalemimde
ornegim Sallustius’un? tokluguna, yogunluguna erigme tut-
kusuyla, uzun Latince ddevimi geceleyerek bir oturusta
yazmak ve temize cekmek, sonra da Latincemi agur ¢apli bir-
kag grog’laS sulamak, biitiin bunlar saygideger Schulpfor-
ta’ya hi¢ yaragmasa bile, hem benim biinyeme, hem de Sal-
lustius’unkine viz gelirdi. Sonralari, orta yaghhigima dogru,

Credo, quia absurdwm (inamyorum, giinkii sagmadir). -Tertullianus. '
Klasik 6gretime énem verilen, lise dengi bir yatih okul.

(10. 86-35): Romali tarihgi.

Gaya rom katilarak yapilan bir icki.

[P )
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her tiirlii ispirtolu ickiye karsi gitgide daha kesin cephe aldim.
Ben et yememeyi de kendimde denemis, sonra beni dogru yo-
la getiren Wagner gibi dilgman kesilmistim ona; ama diigiin-
ceye donuk tiim yaradiliglara, alkolli i¢kilerden hepten uzak
durmalarini ne denli salik versem gene azdir. Su ne giine du-
ruyor. Su almak i¢in bol bol gesmesi bulunan yerleri yeg tuta-
rim {Nice, Torino, Sils); bir bardak icki beni camimdan bezdi-
rit. Inn vino veritas® derler: Sanirim ki burada da “dogru” kav-
ramu ustiine herkesle ¢atistyorum, ~bende Tin sularin iizerin-
de dolanir...” Kurallarimdan birkagini daha citlatayim: Bol
bir yemek az yemekten daha kolay sindirilir. Iyi bir sindirimin
ilk kogulu, midenin butiiniiyle ¢alismasidir. Midesinin biiyiik-
ligini bilmeli insan. Gene bu ytizden, tabldotlarda yenen ve
benim aralikli kurban térenleri dedigim o bitmek tiikenmek
bilmez yemeklerden sakinmalidir. ~Aralarda hicbir sey yeme-
meli, kahve igmemeli: Kahve kasvet verir. Cay yalniz sabah-
lar1 yarar; az, ama koyu olmali: Gerekenden bir damlacik
agik olsa, cok dokunur, biitiin giin kirkhk yapar. Herkesin
kendine gore bir karari vardir bunda; sinirlar: dar, belirlenme-
si glictiir. Sinir yipratici bir iklimde ¢ayla baslanmasi salik ve-
rilmez; bir saat 6ncesinden bir fincan koyu, yag: alinmug ka-
kaoyla baglamali. ~Elden geldigince az oturmaly; agik havada,
yiriirken dogmayan, kaslarin da birlikte senlik yapmadig
hicbir diigiinceye giivenmemeli. Onyargilarin hepsi bagirsak-
lardan gelir. -Bir kez daha s6ylemigtim, Kutsal Tin’e karg: ig-
lenen asil giinah kaba etlerdic~

2

Yer ve iklim sorunu yakindan baglhdir beslenme so-
rununa. Her yerde yagamak kimsenin harc degildir. Bir kim-

6 Sarabin iginde dogrular yatar.
7 ... ve Tannmn tini sularmn tizerinde dolanyordu. Tevrat, Tekvin suresi 1. 2.
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seye biitiin giiciinii gerektiren bitytik 6devler diisiiyorsa, bu-
rada se¢im alami tstelik ¢ok dardur, iklimin metaboliz-
ma lizerine, onun agirlasmasina, hizlanmasina etkisi oyle
bityiiktiir ki, yer ve iklim konusunda atilacak yanlhs bir adim
bir kimseyi yalnizca 6devinden uzaklagtirmakla kalmaz, onu
daha bastan alikoyabilir de: Yiiziini bile gormez 6devin.
Hayvansal dirim giici onda hig yetesiye biiyitk olma-
mustir ki, insana “bunu yalniz ben yapabilirim” dedirten bir
ozgiirlik, benligini agzina dek doldursun... Bir bagirsak tem-
belligi, kiiglicik de olsa, bir kez kotii aliskanlik durumuna
geldi mi, bir dehay: orta degerde biri, “almanimsi1” bir sey
yapmaya yeter; tek bagina Almanya iklimi bile, yigitce daya-
nacak saglamlikta bagirsaklari yildirmaya yeterlidir. Meta-
bolizmanin hi1z1, diisiince ayaklarinin gevikligiyle
dogru orantilidir; bir tiir metabolizmadir “dugiince” nin ken-
disi de. Simdiye dek kafali insanlarin yasadigi, niiktenin, in-
celmenin, haymligm mutluluktan ayrilmaz sayildig, dehanin
nerdeyse zorunlu olarak yurt edindigi yerleri bir yan yana
koyun: Hepsinin egsiz kuru bir havasi vardir. Paris, Proven-
ce, Floransa, Kudiis, Atina, -bu adlar da kanitliyor ki, deha
kuru havaya, duru goge, yani metabolizma gabukluguna,
hi¢ durmadan ve ¢ok biiyiik 6l¢tide erke biitiinlemesi yapma
olanagina baghdir. Oniimde 6rnegi var; 6zgiir yaratilmus, de-
gerli, kafal biri, tek iklim konusunda i¢giidii inceligi olma-
masi yiiziinden dar kafal bir uzman, kégesine sinmis, hirgin
biri olup ¢ikti. Hastaligim beni sagduyulu olmaya, gergekte-
ki sagduyu iistiinde diigiinmeye zorlamasaydi, benim sonum
da bundan bagka tiirlii olmazd:. $imdi iklim ve hava etkile-
rini, uzun bir alistirma sonucu, kendimde pek duyuyor, gii-
venilir bir aygitta okur gibi okuyor, 6rnegin Torino’dan Mi-
lano’ya kisa bir yolculuk sirasinda havanin nemlilik derece-
sindeki degisikligi bedenimde 6lguyorum da, son on yili di-
sinda yasamumin, tehlikeli yillarimun hep benim igin yanlis,
kesin olarak yasaklanmis yerlerde gegtigini diigiiniince
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tiylerim irperiyor. Naumburg, Schulpforta, genellikle Thu-
ringen, Leipzig, Basel, Venedik, —hepsi de biinyem i¢in birer
yikim olan yerler. Daha genel olarak, biitiin ¢ocuklugum-
dan, gengligimden bir tek iyi anim yoksa, bunu “torel” de-
dikleri nedenlerle, ornegin kendime gore bir ¢evrenin
yokluguyla —ki dogru oldugu su gotiirmez— agiklamak ah-
maklik olurdu: Ciinkii ayni yoklugu bugiin de ¢ekiyorum;
keyfimi kagirip beni yildirmiyor bu. Fizyoloji konusun-
daki bilisizligim, o kahrolas1 “ilkuciilik”, iste asil bahtsizh-
g1, gereksiz, aptalca yam, bana higbir yarari dokunmayan,
artik giderilmesi, odesilmesi olmayan yani budur yasami-
min. Atagim tim yanlis adimlar, icgtidiimiin biyiik yanil-
gilarini, beni yasamimin 6devinden saptiran “algak go-
nulliliklerimi”, 6rnegin filolog olusumu hep bu “ilkicili-
gin” sonuglar olarak agikliyorum, —neden hi¢ degilse he-
kim, ya da gozlerimi agacak bagka bir sey olmadim? Ba-
sel’de bulundugum siralar, butiin diistince diizenim, bu ara-
da giinlitk zaman bolimiim, olaganiistii giilerin hepten an-
lamsizca kotiye kullanilmasiyd: ve bu tiiketimi karsilaya-
cak giic kaynagim da yoktu; tikketim ve biitiinleme istiine
disinmiiyordum bile. Her tirli ince bencillik, buyuran bir
iggidiiniin gozeticiligi eksikti; kendimi herkesle bir
tutmakti bu, “gikar gozetmemek”ti, ayr1 oldugumu unut-
makti —bu yiizden hi¢ bagislamayacagim kendimi. Nerdeyse
i isten gegmek uzereyken, nerdeyse is isten gegmek tizere ol-
dugu i¢in, yasamimin bu temel akildigiligs — “iilkiciilik” be-
ni digiindiirmeye bagladi. Anca hastalik getirdi akhim
bagima.
3

Beslenme konusunda se¢cmek, yer ve iklim se¢mek, ~her
ne olursa olsun yanilmamak gereken tgiinciisiide dinlen-
me yolunu secmektir Burada da, bir kafa kendine 6zgii
oldugu ol¢iide, yapabileceklerinin, yani kendine yarar

26



Ecce Homo

olanin sinir1 o denli dardir. Her tirlii okuma benim igin din-
lenmeden sayilir; dolayisiyla beni kendi kendimden cekip
alan, bagka bilimlerde, bagka ruhlarda gezmeye ¢ikaran, ar-
tik onemsemedigim seylerden sayilir. Onemsedigim seylerin
yorgunlugunu alir zaten okumak. Siki ¢aligma dénemlerinde
tek kitap goremezsiniz ¢evremde: Bir kimseyi yakinimda ko-
nusturmaktan, giderek diigiindiirmekten bile sakininm. Bu
da okumak olurdu... Bilmem dikkat ettiniz mi, gebeligin dii-
siinceyi ve biitiin 6rgenligi i¢ine attigi o derin gerilim duru-
munda, rastlantilar, digtan gelen her uyarim pek yaman etki
yapar, pek derinden koyar. Rastlantlardan, dig uyarimlar-
dan elden geldigince kaginmalidir insan; diigiince gebeligin-
de i¢giidiiniin yapacag ilk akillica ig, ¢evresine bir gesit du-
var 6rmekti. Yabanct bir digiincenin gizlice duvardan
atlamasina g6z yumar miyimn hi¢? Bu da okumak olurdu...
Caligma ve dogurganlik ¢ag1 ardindan dinlenme ¢ag1 m: gel-
di: Gelsin simdi hosa giden, ince buluslarla dolu, 6gretici ki-
taplar! Almanca kitaplar mi olacak dersiniz?.. Kendimi elim-
de bir kitapla yakalayabilmem igin, alti ay geriye dénmeli-
yim. Neydi acaba? Victor Brochard’in, benim Laertia-
na’mdan da8 iyi yararlandig pek giizel bir incelemesi, Les
Sceptiques Grecs.? Stpheciler, her dedigi iig bes anlama ge-
len feylesoflar ulusu iginde tek saygideger o6rnek!.. Bas-
ka zamanlarsa, hemen hemen aym kitaplara geri dénerim
hep, az sayida, benim i¢in smanmug kitaplara. Belki de bana
gore degildir ok ve ¢esitli okumak: Bir okuma odasina gir-
mek beni hasta eder. Cok ve esitli seyleri sevmek de bana go-
re degildir. Yeni kitaplara karg:1 giivensizlik, giderek diigman-
lik benim igglidiime “hosgdrii”den, “largeur du coeur”den'9,
“yardimseverlikten”ten daha bir uygun diiger... Ashnda do-

§  De laertii Diogenis fontibus. Nietzsche’nin tiniversite égrencisiyken hazir-
ladigy bir filoloji caligmast.

9 Yunan $iphecileri.

10 Genig yureklilik.
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niip doniip okuduklarim bir avug eski Fransizdir: Ben Fran-
siz ekinine inaninm tek. Avrupa’da “ekin” adina bagka ne
varsa, hepsini bir yanhg anlagilma sayarim; Alman ekinine
gelince, sozii edilmeye degmez... Almanya’da kargilastigim
birkag yiiksek ekinli kisi, begeni konusunda hi¢ kimsenin
boy ol¢iisemeyecegi Bayan Cosima Wagner!! basta olmak
{izere, hepsi de Fransiz soyundan gelmeydiler. Pascal’1 oku-
mayisim, ama Hiristiyanhigin en 6gretici kurbam olarak —a-
navarhigin o en tilyler iirpertici tiiriindeki mantik geregince
once bedeni, sonra tini agir agir 6ldiiriilmiis kurbam olarak
-sevigim; disiincemde, kim bilir belki bedenimde de
Montaigne’in kabina sigmazhgindan bir seyler bulunusu; sa-
nat¢1 begenimin de Moliére, Corneille, Racine adlarmi, 6fke-
lenerek de olsa, Shakespeare gibi bir yaban dehaya kars: sa-
vunusu... Gene de en yeni Fransizlar tadina doyum olmaz
bir topluluk saymama engel degil biitiin bunlar. Hangi gec-
mis yiizyilda simdi Paris’te oldugu gibi, boyle hem merakl,
hem ince psikologlar bir araya toplanmigtir, dogrusu bilmi-
yorum. Saymay1 s6yle bir deneyelim, —giinkii sayilar1 hig de
az degil: Paul Bourget, Pierre Loti, Gyp!2, Meilhac!3, Jules
Lemaitrel4 ve —6zellikle sevdigim gercek bir Latin’i, giiglii
soydan birini anmig olmak i¢in—- Guy de Maupassant. 56z
aramizda, bu kusag, hepsi de Alman felsefesiyle bagtan gik-
mus olan biiyiik 6gretmenlerinden bile iistiin tutuyorum (6r-
negin Bay Taine biiyiik insanlar, biiyiik ¢aglar1 yanls anla-
yisin1 Hegel’e borgludur). Almanya nereye girse, ekini ber -
bat eder. Ancak savag “kurtardi” Fransiz digiincesini...
Stendhal yasamimin en giizel rastlantilarindan biridir, —yaga-
mimda ¢ag agan ne varsa, hepsi de rastlantiyla 6niime gikts,

11 Wagner'in karsi Cosima (1837-1930) Franz Liszt ile Comtesse Marie
d’Agoult'nun kiziyds.

12 (Gabrielle Comtesse de Martel de Janville'in takma adi, 1850-1932):
Fransiz kadin yazan.

13 (1831-1897): Fransiz sahne yazar.

14 (1853-1914): Fransiz elegtirmeni.
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baskasimn salik vermesiyle degil.~ Paha bicilmez erdemleri
vardir onun: Sakh olani géren o psikolog gozi, en biytik
gercekginin yakinda oldugunu animsatan —ex ungue Napo-
leonem1S —olgular kavrama yetisi ve sonunda ki az erdem
degil bu da~ diiriist bir tannsiz olusu: Fransa’da kirk yil-
da bir rastlanan, nerdeyse hi¢ bulunmayan bir tii,~ Prosper
Meérimée’yi saygiyla anahm... Belki de Stendhal’i kiskaniyo-
rumdur? Tam benim yapacagim en giizel tanrisiz niiktesini
aldi elimden: “Tanrinun tek 6zrii, var olmayisidir”... Ben de
bir yerde s6yle demistim: “Bugiine dek varliga kargi en bii-
yik itiraz neydi? Tanri1...”

4

Lirik ozan uistiine en yiiksek kavrami Heinrich Heine ver-
di bana. Oylesine tath, 6ylesine tutkulu bir musikiyi binyil-
lar arasinda boguna ariyorum. O tanrsal hayinlik vardi on-
da; yetkinligi bunsuz diisiinemem ben, insanlara, irklara de-
ger bigmek i¢in, tanriyla satir’i zorunlu olarak bir arada dii-
siiniiyorlar mi, ona bakarim. ~Ya Heine’nin Almanca’y: kul-
lanig1! Bir giin Heine’yle benim Alman dilinin rakipsiz ilk sa-
natgilar1 oldugumuzu, 6biir Almanciklarin yaptiklarini fer-
sah fersah agtigimizi soyleyecekler. -Byron’un Manfred’iyle
derin bir yakinligim olmali: O ugurumlann hepsini buldum
icimde; on ii¢ yasgimda olgundum bu yaput i¢in. Manfred’in
yaninda Faust adini anmaya cesaret edenlerel® soylenecek
soziim yok, soyle bir bakarim, o kadar. Hepten yoksundur
Almanlar biiyiikliikk kavramindan: Kamt Schumann.17 O i¢
bulandinci Saksonyaliya 6fkemden bir Manfred agilisi (ou-
verture) da ben yazdim; Hans von Biilow!8 nota kagds iis-

15 Pengesinden belli olur Napoléon. Ex ungue Leonem (Pengesinden belli olur
aslan) deyimine génderme.

16 Manfred’in Faust’tan esinlenmis oldugu séylenmistic

17 Schumann Manfred igin bir sahne miizi§i yazmgt. I¢ bulandinict Sakson-
yali: Schumann.

18 (1830-1894) Alman piyanisti, orkestra yoneticisi.
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tinde hi¢ boyle bir sey gormedigini soylemisti: Euter-
pe’nin!? irzina gegmekmis bu. Shakespeare’i anlatacak en
yiiksek diisiincemi aradigimda, hep Ceasar tipini tasarla-
mis olmasi gelir aklima, insan boyle bir seyi diasiinmekle
¢tkaramaz; ya oyledir, ya da degildir. Biyiik ozan, yal-
niz Oz gergeginden beslenir, Oyle ki sonunda yapitina da-
yanamaz olur istelik... Zerdiist'ime soyle bir goz atayim
yeter, dayanilmaz bir higkirik nébeti i¢inde kendimi tuta-
maksizin, odamda yarim saat bir asag: bir yukar: gezini-
rim. —Hig kimseyi okurken Shakespeare’de oldugu gibi pa-
ralanmaz yiiregim: Soytarihigi boyle gerekli bulmak igin na-
sil aci gekmis olmalidir bir insan! —-Hamlet’i anliyor
musunuz? Siphe degil, kesinliktir insam deli
eden... Ama bunu duymak icin derin olmali, ugurum, fey-
lesof olmal... Dogrudan korkariz hepimiz.. Hem
acikca sdyleyeyim, sezgimle yiizde yiiz inamyorum ki, bu
en tiiyler iirpertici yazin tiiriniin yaraticisi, burada kendi
kendine eziyet eden Lord Bacon’dir; ne disindiklerini
bilmeyen, kug beyinli Amerikalilarin acinacak gevezelikle-
rinden bana ne? Goériim’leri en yaman gergeklikle verme
yetisi, en yaman eylem giiciiyle, en canavarca eylem ve cii-
riim giicilyle yan yana bulunmakla kalmaz yalniz, iste-
lik onlari gerektirir de... Sozcigiin en yiiksek
anlaminda ilk gergek¢i olan Lord Bacon’in neler yapti-
g, ne istedigini, kendi kendisiyle ne yagadigim bilebil-
mek i¢in, onu yeterince tanimaktan ¢ok uzagiz daha...
Hepinizin cani cehenneme, bay elestirmenler! Tutun ki
Zerdiist’iimii bir baska adla, 6rnegin Richard Wagner
adiyla vaftiz ettim; Insanca, Pek insanca yazarinin Zer-
diist’iin bilicisi oldugunu ¢ikarmaya iki bin yillik uzgéri
yetmezdi...

19 Musiki muza’si.
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5

Yagsamumin dinlenmelerinden s6z agmigken, hepsinin ote-
sinde beni en derinden, en i¢ten dinlendiren seye karst min-
net borcumu birkag sozle sGylemem gerekiyor. Bu da hi¢
siphesiz Richard Wagner’le yakindan diisiip kalkmam ol-
mustur, insanlarla kurdugum 6bir iliskilere metelik vermi-
yorum; ama Tribschen’de20 gecirdigim giinleri, o karsilikl
giiven, seving, yiice rastlanular ve derin anlarla dolu giin-
leri her ne pahasina olursa olsun yasamimdan silmek iste-
mem... Baskalar1 Wagner’le neler yasamigtir; bilmem; bi-
zim gogumiizden bir tek bulut bile gegmedi. -Burada bir
kez daha Fransa konusuna déniiyorum, Wagner’i kendi-
lerine benzer bulmakla onu saydiklarimi sanan Wagnerci-
ler ulusuna kargi agzimi bile agmam, dudak biikerim yal-
niz... Ben ki Alman olan her seye en derin i¢giidiilerimle ya-
banciyim, oyle ki bir Alman’in yakinimda olmas: bile sindi-
rim gecikmesi yapar, ben Wagner’le itk kargilastigim zaman
yasamumda ilk kez derin bir nefes aldim: Wagner’i d1g ul-
ke olarak, “Alman” erdemlerine bir karsit, bir canl kars:
koyma olarak duyup saydim. -Bizler, gocukluklar1 1850 yil-
larinda gegenler “Alman” kavramina karsi garesiz kotiimse-
riz; bizler ancak devrimci olabiliriz, ~-diizmece softa-
larin bagta oldugu bir diizene g6z yumamayiz. Ama sim-
di renkleri degismigmis, artik kizillara biiriiniiyorlar, binici
iiniformasi kusaniyorlarmug, benim igin hepsi bir... Uzun s6-
ziin kisasi, Wagner devrimciydi, Almanlardan kagmusti...
Sanatg¢i olarak insamin Avrupa’da Paris'ten bagka yeri
yurdu olamaz: Wagner sanatini anlamanin kogulu, o beg sa-
nat duyusunun délicatesse’i2l, o ayrimlan sezen parmaklar,
psikolojik sayrillik, hepsi Paris’te bulunur. Bigim sorunlarin-
da bu tutku, mise en scéne’i?? bdylesine onemseme Paris’ten

2 gvigre’de Luzemn yakinlannda Wagner'in oturdugu villa.
2 Incelik.
2 Sahneye koyus.
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bagka higbir yerde yoktur, —tam Parisli 6nemseyisidir iste bu.
Parisli bir sanat¢inin ne diigler besledigini, gozii nasil yiiksek-
lerde oldugunu Almanya’dakiler diisiinemezler bile. Alman
kuzu gibidir, ~-Wagner’se hi¢ 6yle degildi... Neyse, Wagner’in
asil yerini, yakin akrabalarinin kimler oldugunu daha énce
uzun uzadiya anlattim (“Iyi ve Kétiiniin Otesinde”, s. 256.
vd.): Geg Fransiz romantikleri, Delacroix’larin, Berlioz’larin
o yiicelerde ugan ve costuran soyu, kokten hastalar, dogus-
tan onmazlar, hepsi de anlatim bagnazlar, tepeden tir-
naga virtiiozlar... Kimdi zaten Wagner’in ilk zeki savunucu-
su? Charles Baudelaire, Delacroix’y1 da ilk kez anlayan, kos-
koca bir sanat¢i kugaginin babasi, o 6rnek décadent, —belki
en son savunucusu da oydu... Nedir Wagner’de hi¢ bagisla-
madigim? Almanlara dek inmis olmasi, Alman yurttas: ol-
mast... Almanya nereye girse, ekiniberbat eder.

6

Iyice bir diisiiniirsem, Wagner musikisi olmadan cekil-
mezdi gengligim, Almanlarin arasina dismiigtiim bir kez.
Dayanmilmaz bir baskidan kurtulmak igin afyon ister, iste
boyle, bana da Wagner gerekti. Wagner Alman olan her se-
ye karg1 en iyi panzehirdis, —zehir olmasma da zehirdir, o bas-
ka... Tristan’in23 bir piyano partisyonu oldugu andan beri
—kutlarim Bay von Billow!- Wagnerciydim. Wagner’in da-
ha onceki yapitlarini kendimden asag, pek beylik, pek
“Alman” buluyordum... Ama bugiin bile Tristan gibi ya-
man biiyiileyen, o tiiyler iirpertici, o tath sonsuzlukla do-
lu bagka bir yapiti tiim sanat dallarinda bosuna ariyorum.
Leonardo da Vinci’nin tiim gizemleri Tristan’m ilk nota-
styla biyiilerini yitiriverirler. Bu yapit Wagner’in non plus

23 “Tristan ve Isolde”, “Niimbergli Usta Sarkicilar”, “Nibelung’un Yiizii-
gu”: Wagner'in yapitlan, Bilow Tristan’in piyano partisyonunu gikar-
mustt.
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ultrasedir?®; onun yorgunlugunu ise “Usta Sarkicilar” ve
“Yiiziik”le ¢ikarmist1. lyilesmek, —Wagner gibilerinde bir ge-
rilemedir bu. O yapiti anlayacak olgunlukta olmam
icin tam ¢aginda, hem de Almanlar arasinda yagamami en
biiyiik mutluluk sayiyorum: Psikolog olarak bilme istegi
bende bakin nerelere variyor. O “cehennem tatlar1”n1 duy-
mak icin yeterince hasta olmayan kisiye dinya nasil yok-
suldur: Bu gizemci deyimini kullanabilirim, nerdeyse kul-
lanmak zorundayim burada. ~-Wagner’in elinden gelen kor-
kung isleri, yalmiz kendine vergi kanatlarla girdigi o bilinmez
esrimeler dolu elli diinyay1 benden iyi kimse duyup taniya-
maz; bense en tehlikeli, en sorunsal geyleri bile kendi yarari-
ma cevirmek icin yeterince gii¢lii oldugumdan, Wagner’i ya-
samimun en biiyiik velinimeti saytyorum. Onunla akraba ol-
dugumuz yan, bu ¢ag insanlarinin cekebileceginden ¢ok
daha derin -bu arada birbirimizden de- ¢ekmis olmamiz-
dir: Bu da kiyamete dek birbirine baglayacaktr adlarimizi.
Almanlar arasinda Wagner’in bir yanhg anlagilma oldugu
nasif kesinse, benimki de oyledir, 6yle kalacaktir hep.
~Once psikoloji ve sanatta kendinizi iki yiizyil sikiya sok-
maniz gerekiyor, Bay Cermenler!.. Ama giderilir mi hi¢ boy-
le seyin yoklugu?

7

Bir séziim daha var en secilmis kulaklar igin: Asil iste-
digim nedir musikiden? Ekim ayinda bir 6gle sonu gibi
duru ve derin olsun. Kendine 6zgii, tagkin ve nazli olsun;
cit1 puti, tath bir kadin, iyemli, dének bir kadin olsun... Bir
Almanin musiki nedir bilecegini hi¢bir zaman kabul ede-
mem. Alman musikicisi dediklerimiz, bagta en biyiikleri,
hep yabanciydilar, Islav, Hirvat, italyan, Felemenkli

24 En lstun, daha otesi olmayan
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ya da...- Yahudi; boyle olmayanlar da, Schiitz?5, Bach ve
Hindel gibi, artik soyu tikenmis gigli Almanlar-
dandi. Ben kendi payima yeterince Polonyaliyim daha: Ba-
na Chopin’i verin, sizin olsun musikinin gerisi. Bunun di-
sinda tuttuklarim, Wagner’in Siegfried-1dyll’i —ki ii¢ nede-
ni var—, belki Liszt —~orkestralayisindaki soylulugun bir esi
daha yoktur- ve son olarak Alplerin 6tesinde yapilan her
sey, daha dogrusu berisinde... Rossini’den gecemem;
hele musikideki giineyimden, Venedikli maestro’'m
Pietro Gasti’den26 hig mi hig. Alplerin Stesi derken, ashn-
da Venedik demek istiyorum yalniz. Musiki igin baska bir
sozcuk aradigimda, Venedik adini buluyorum hep. Musi-
kiyi gozyaslarindan ayirt edemiyorum. Biliyorum, giine-
yi korkuyla iirpermeksizin disiinememek nasil bir mutlu-
luktur.

Kopriiniin tizerinde duruyordum gegende,
karanhk geceye biiriinmiis.

Uzaklardan bir ezgi duyuluyor

ve altin damlalar yagiyordu

titreyen aynas! Ustiine suyun.

Gondollar, igiklar, musiki, hepsi

esrimis, ylizup gittiler alacakaranliga...

Benim ruhum, gériinmez parmaklarin
dokundugu o calg,

bir barkarol mirildand: gizlice,

binbir renkli mutluluk iginde titreyerek.
~Duyan oldu mu onu?..

25 (1585-1672): Alman bestecisi.
26 (Peter Gast; Heinrich Koselitz'in takma adi, 1854-1918): Nietzsche’nin
ogrencisi ve dostu. Yazar, besteci.
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Bunlarin hepsinde —besin, yer ve iklim, dinlenme segimi—
bir kendini sturdiirme i¢giidusudiir buyuran, en agik olarak
savunma iggidisinde ortaya ¢ikar bu. Cok seyi gorme-
mek, isitmemek, yanina yaklagtirmamak, ~iste ilk akillihik,
kisinin bir rastlanti degil de zorunluluk oldugunun ilk kani-
t1. Bu kendini savunma i¢gudisiiniin yaygin adi bege-
ni’dir. Onun buyrugu yalmz “evet” demenin bir “cikar go-
zetmezlik” olacagi durumlarda “hayir” dememizi degil, bir
de elden geldigince az “hayir” dememizi ister. Hig
durmadan “hayir” demek zorunda oldugumuz yerden ken-
dimizi gekip almamuzi, styrrmamuzi ister. Iste bundaki sagdu-
yu: Savunma harcamalari, ¢ok kiigiik de olsalar, bir kez ku-
ral, aligkanlik durumuna geldiler mi, olaganustu buyik ve
hepten gereksiz bir yoksullasma dogururlar. Biyiik harca-
malarnimiz ¢ok sik yaptigimiz kigiik harcamalardir. Savmak
da, yanina yaklagtirmamak da bir harcamadir, ~bunda yanl-
mamali insan—, olumsuz amaglara harcanmi1g gigtir
Insan siirekli savunma zorunlulugu i¢inde, kendini artik sa-
vunamaz oluncaya dek giigsiiz diigebilir. —-Diyelim ki su an-
da disani ¢ikiyorum ve karsimda sessiz, soylu Torino yerine
bir Alman kasabast buluyorum: O yavan ve korkak diinya
icime dolmasin diye, i¢glidiimle kabuguma ¢ekiliverirdim
hemen. Ya da o tas tas iistiine kurulmus ayip, hicbir seyin
kendinden biiyiimedigi, tyi, kotii her seyin siiriklenip getiril-
digi biiyiik Alman kenti ¢ikti kargima. Bu durumda kirpi
olmaz miydim? —Ama dikenleri olmak savurganliktir; hele
ellerimiz a¢i1k durmak varken hal boyle ise, o zaman iki
kat litkstiir...

Bagka bir akillilik ve kendini savunma yolu da, insanin
elden geldigince seyrek tepki gostermesi, “6z-
gurliigiinii”, inisiyatifini rafa koyup salt bir tepkin olmak zo-
runda kaldig1 durumlardan ve iligkilerden kaginmasidir. Kar-
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silastirma yapmak igin, kitaplarla aligverigimizi alalim. Ashn-
da yalmz kitap acip kapayan bilgin —orta yetenekte bir filo-
log icin giinde yaklagik olarak iki yiiz tane- sonunda kendi-
liginden disiinme yetisini iyiden iyiye yitirir. Kitap karigtirmi-
yorsa diistinmez de. Dissiiniirken bir uyarima (okunmusg bir
disiinceye) yanit verir -yalmzca tepki gosterir artik.
Bilgin bitiin giiciini evet ve hayir demeye, ¢oktan diisiiniil-
mis olanlar elestirmeye harcar, —kendisi diisiinmez olur...
Kendini savunma i¢giidiisii bozulmustur onda; bagka tiirlii
olsa, kitaplara kargi kendini savunurdu. Bilgin demek déca-
dent demek. Goziimle gordiim bunu: Yetenekli, verimli, 6z-
giir yaradiliglar, daha otuz yaslarinda “okumaktan ¢okmiis-
ler”, kibrit gibiler artik; kivileim, “diisiince” verebilmeleri
i¢in stirtmek gerek. —~Daha sabahin koriinde, insan dingken,
giiciiniin kuvvetinin safagindayken, bir kitap agmak,
—ay1p derim buna!

9

Burada artik kisi nasil kendisi olur sorusuna
asil yanit1 vermeden gecemem. Kendini saklama ve ben-
cillik sanatinin bagyapitina deginiyorum boylelikle... Var-
sayalim ki 6dev, 6devin amaci, yazgist ortalamanin hay-
li izerindedir; bu durumda kendini de 6deviyle ayni zaman-
da fark etmek en biiytigii olur tehlikelerin. Kisinin kendisi ol-
masinn kosulu, kim oldugunu hi¢ mi hi¢ bilmemesidir. Bu
agidan bakinca, yagamdaki yanlis adimlarin, arasi-
ra sapilan yan yollarin, yanlis yollarin, gecikmelerin, “alcak
gonullilitk”lerin asil 6devden uzak baska ddevlere verilen
emegin, hepsinin de kendilerine gore bir anlamlari, degerleri
vardir. Bunlarda biiyiik bir akillilik, belki de en iistiin akilh-
lik kendini gosterebilir: Yok olmaya gétiiren bir yoldur bu-
rada nosce te ipsum?’; oysa kendini unutmak, yanlis

27 Kendini tani.
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anlamak, kigiiltmek, daraltmak, orta degerde yapmak
sagduyunun ta kendisidir. Térel deyisiyle: lyilikseverlik, bas-
kast i¢in yasama ve benzerleri, en sert bencilligin stirdiiriil-
mesinde koruyucu 6nlem olabilirler, iste budur kendi kural-
lartma, kaniglarima kargi o “cikar gézetmeyen” diirtiilerden
yana oldugum ayrik durum: Bencilligin, kendini
stkiya koymanin hizmetindedirler burada. Bilincinin
biitiin yiizeyini —ki biling bir ytzeydir— herhangi bir biiyiik
buyruktan uzak tutmali insan. Biiyiik s6zlerden, biiyiik dav-
raniglardan bile sakinmali! Hepsi de i¢giidiiniin kendini ¢ok
erken “bilmesinden” dogacak tehlikeler. —-Bu arada o 6rgen-
legtirici, o egemen olacak “diigiin” derinlerde biiyiir serpilir;
buyurmaya baglar, agir agir yan yollardan, yanls yollardan
cekip ¢ikarir: Giiniin birinde bitiiniin gerceklesmesi igin vaz-
gecilmez araglar olduklan goriilecek o nitelikleri, uzluklar:
birer birer hazurlar; hepsini yonetecek olan 6devden,
“hedef”, “amag¢” ve anlamdan higbir gey sezdirmeksizin,
hizmet edecek tiim yetileri sirasiyla olugturur. ~Bu
yandan bakinca yagamum diipediiz mucizeliktic. Degerle-
ri yenileyis odevi igin, belki de tek kimsede bir arada
hi¢ bulunmamug yetilerin, her seyden 6nce de karsit yetilerin,
birbirlerini yikip yok etmeksizin bende olmasi gerekiyordu.
Yetiler arasinda bir agama sirasi, araliklar, diilgman etmeksi-
zin ayr tutma sanati, hicbir seyi karigirmamak, “barigtir-
mamak”; gene de kaosun karsiti olan korkung bir ¢okluk,
-bu igin 6nkosulu, i¢giidiimiin uzun, gizli caliymasi ve sanat-
ciligi buyduiste, Koruyuculugu oyle akillica, oyle giig-
liydii ki, icimde ne biiyiidiagiiniin hicbir zaman farkina var-
madim bile; tiim yetilerim giiniin birinde olgunlagmig olarak
en son yetkinlikleriyle agiverdiler birden. Cabalamig
oldugumu hi¢ animsamiyorum, yagamimda bir tek bo-
gusma izi gosterilemez; yigitce bir yaradiigimn karsitiyim
ben. Bir sey “istemek”, bir seye “goz dikip ugragmak”, bir
“amacin”, bir “dilegin” ardindan kogmak -basgimdan geg-
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mis seyler degil hicbiri. Su anda bile gelecegime ~engin
bir gelecek— dalgasiz bir denize bakar gibi bakiyorum: Bir
tek istek kirigtirmiyor onu. Bir seyin oldugundan baska tiir-
li olmasinu hi¢ mi hig istemem; kendimi de istemem baska
tirlii... Ama hep boyle yasadim ben. Bir tek sey dilemedim.
Kirk dordiincii yagini doldurmus bir kimse, inmis, ka-
dinmig, paraymis, hicbir zaman umursamadigim
s6yleyebilsin! —Istesem bunlari elde edemez miydim?.. Orne-
gin, profesor oldum giniin birinde; aklimin kiyisindan gegir-
memigtim bunu, ¢iinkii 24 yagimda ya var ya da yoktum.
Ondan iki y1l 6nce de bir giin filolog oluvermistim: $oyle ki,
6gretmenim Ritschl?8 benim igin her anlamda baslangi¢
olan ilk filoloji ¢alismami “Rheinisches Museum™da bastir-
mak Gzere istemisti benden. (Ritschl, —saygiyla soylilyorum—
simdiye dek gordigiim biricik dahi bilgindi. Biz Thiiringen-
lileri baskalarindan ayiran, bir Alman bile sevimli yapan o
cana yakin bastan ¢ikmiglk vardi onda. Bizler, dogruya var-
mak icin de olsa, dolambagh yollar1 seceriz gene. Bu sozle-
rim, daha yakin hemgerimi, bilgi¢c Leopold von Ranke’yi??
agagiladigim anlamina alinmamals...)

10

Burada bir durup enine boyuna diigiinmemiz gerekiyor.
Bu kiicuik seyleri, yerlesmis kanilara gore 6nemsiz seyleri ne-
den anlattugimi soracaklar bana; hele biiyiik odevler de yiik-
lenmis oldugum igin, bunlarla kendime iyice zarar verdigimi
soyleyecekler. Yamitim: Bu kiigiik seyler —beslenme, yer, ik-
lim, dinlenme, bunlarla bencilligin kili kirka yarmasi~ simdi-
ye dek 6nemli sayilan seylerden son derece daha énemlidir.
Tam burada baglamaliyiz yeniden 6grenmeye. Insanligin bu-

28 (1806-1876): Alman filologu.
1 (1795-1886): Alman tarihgisi.
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giine dek onemle digtintip durdugu seyler gergek bile degil-
dir, kuruntudur yalnizca; daha sert deyimiyle, o sapina dek
zararl, hasta yaratiklarin bozulmug i¢giidilerinden dogan

” e

yalanlardir, —okavramlarn topu, “tann”, “ruh”, “er-
dem”, “giinah”, “6te diinya”, “dogru”, “bengi yagam”...
Ama insanoglunun buyiikliguni, “tannsalligin” hep bun-
larda aradilar... “Kugiik geyleri”, yani yasamin temel konu-
larim kiigiimsemeyi ogretmekle, en zararh insanlart biryiik
insan saymakla yurt yGnetiminin, toplum diizeninin, egiti-
min tiim sorunlanni ta koklerine dek bozdular... Cagdas eki-
nimiz son derece kaypaktir.. Alman Imparatoru Papa’yla
antlasma yapiyor, Papa sanki yasamun can diigmanlarini
temsil etmiyormus gibi... Bugiin kurulan ne varsa, ii¢ yil son-
ra ayakta kalmaz. ~Degerimi yapabildigimle olgersem, ki
buna bir de benden sonrasini, o benzeri olmayacak devrimi
ve yapilanmay ekleyin, bityiik denmeye herhangi bir 6lim-
liiden daha ¢ok hak kazanmigimdir. Bugiine dek en bi-
rinci insanlar diye saygi gorenleri kendimle kargilastirdi-
gimda, aramizda elle tutulurcasina bir aynim goriiyorum. Bu
sozde “birinci”leri insandan saymiyorum bile, —onlar benim
goziimde insanhgm dokintileri, hastaligin, oce susamug ig-
gidiilerin dogurtmalandir; yitkim getiren, aslinda onulmaz
canavarlardir hepsi; yasamdan o¢ alirfar... Bunun kargit1 ol-
mak istiyorum ben: Saglam i¢giidiiniin tiim belirtilerine kar-
st bityiik bir duyarliktir benim ayricaligim. Bende saynilhgin
hicbir izi bulunmaz; en agir hasta oldugum zamanlar bile
sayril degildim; boguna ararsiniz herhangi bir bagnazlik be-
lirtisini bende. Yagamumun hicbir aninda kurumlandigim, et-
kileyici bir tavir takindigim gosteremezsiniz. Tavirlarda et-
kililik bityiiklitk demek degildir; genellikle tavir takinmadan
edemeyen kimse diizmecinin biridir... Gz alic1 insanlardan
sakmin! ~Yasam benim icin kolaydy, 6zellikle benden-en agir
seyleri istedigi zamanlar. Bu giiz, benden sonraki bin yillarin
sorumlulugunu duyarak, ne 6rnegi olan, ne benzeri yapila-
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cak en yiiksek igleri hi¢ ara vermeden ¢ikardigim o yetmis
giin icinde beni gorenler, en kiigiik bir gerginlik sezmezlerdi
bende; tam tersine dipdiri oldugumu, sevingten kabima siga-
madigimu gorirlerdi. Hig boyle seve seve yememis, boyle iyi
uyumamigtim, —-Biiyiik ddevlerle disiip kalkmamn bir tek
yolu vardir bence, o da oyundur; biiyiikligin belirtisidir bu,
ana kosullarindan biridir. En kiigiik zorlama, astk bir yiiz,
ses tonunda en ufak bir sertlesme, hepsi birer itirazdir bir
kimsenin kisiligine; yapiti iginse haydi haydi dyledir!.. Sinir
diye bir sey olmamali adamda... Yalmzhktan ac1 gekmek de
bir itirazdir, ~ben kendim hep “cokluk”tan aci gektim... Akil
almaz derecede erkenden, daha yedi yagimda, hicbir insanca
soziin bana ulasmayacagint biliyordum; bu yiizden iiziildii-
giimii goren var mi hig? Bugiin bile herkese her zamanki gi-
bi gonil alict davraniyorum, en agags olanlara bile deger ve-
riyorum; bunda bir damla olsun kendini begenmislik, gizli
bir kiigiimseme yok. Kiiciimsedigim kimse fark eder bunu:
Yalnizca orada olusum bile, damarlarinda kétii kan akanla-
rt ofkelendirir... Bir insamin biiyiikligiinii belli eden bence
amor fat?dir3%; insanin hicbir seyi gegmiste, gelecekte, son-
suza dek bagka tiirlii istememesidir. Zorunluluga yalnizca
katlanmak, hele onu gizlemek yetmez —her tiirlii tlkiiciilitk
zorunluluga kars: bir aldatmacadir-, isonu sevmekte...

30 Yazgiyr sevimek.
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Neden Béyle Iyi Kitaplar Yazryorum

1

Birisi ben, ébiirii de yazilarim. ~Burada onlarnn kendile-
rinden s6z agmadan 6nce, anlagihp anlagilmamalan sorusu-
na degineyim. Bu igi, konunun elverdigi 6lglide, tstiinkori
yapiyorum. Ciinkii zamaru gelmedi daha bu sorunun. Benim
zamanm da gelmedi daha; kimi insan 6ldiikten sonra dogar.
~Giiniin birinde, insanlarin benim anladigim gibi yagayacak-
lari, Ggretecekleri Ggretim kurumlari gerekecek: Belki de
Zerdiigtiin yorumlanmasi igin ayrica kiirsiiler bile kurula-
cak. Ama daha gimdiden, getirdigim dogrulart duyacak ku-
laklar, alacak eller beklemem, kendi kendimle hepten ¢elig-
mek olurdu: Bugiin beni duymamalarim, verdiklerimi almak
istememelerini anlagilir buldugum gibi, ayrica isin dogrusu
da budur saniyorum. Beni bagkastyla karigtirmalarint iste-
mem; 6nce kendi kendimi kanstirmamaliyim bunun igin de.
Bir kez daha séyleyeyim, “kétii niyetle” pek kargilagmadim
yasamumda; yazin alaninda da hemen hemen bir tek “kotii .
niyet” drnegi gosteremem. Buna kargilik siiriiyle ar1k de-
lilik... Bana yle geliyor ki, bir kimsenin kitaplanmdan
birini eline almasi, kendine verebilecegi en yiiksek payedir;
bunu yaparken umarim ayakkabilarini —gizmeleriniyse hay-
di haydi~ gikaryordur... Doktor Heinrich von Stein bir kez
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Zerdiist'imiin tek sozcugini bile anlayamadigindan agk
sozliilikkle yakindiginda, ona bunun boyle olmas: gerekeigi-
ni séylemistim: Onun alti cumlecigini anlamak, yani yasa-
m1s olmak, “cagdas” insanlarin ¢ikabileceginden ¢ok daha
yiikseklere gotiiriir oliimliileri. Bende ayrihgimin bu duygu-
su varken, tanidigim “gagdaglarin” beni yalnizca okumug ol-
malarim bile isteyebilir miyim hi¢? Benim utkum Schopen-
hauer’inkinin tam tersinedir, ~ben “non legor, non legar”!
diyorum. Sakin yazilarima “hayir” deyiglerindeki bonli-
giin bana tattrdig eglenceyi kiicimsiiyorum sanilmasin.
Daha bu yaz, agir, pek agir basan yazilarimla belki de bas-
tan basa yaz1 alaninin dengesini sarstigim siralar, Berlin Uni-
versitesi profesorlerinden biri biitiin iyi niyetiyle bana sezdir-
meye ¢ahsmusti: Bagka bir bigimde yazmaliymigim aruik;
kimse okumuyormug béylesini. —-Bunun en agin iki 6rnegi
sonunda Almanya’da degil de Isvigre’de qikt. Dr. V. Wid-
mann’in? “Bund” dergisinde, Iyi ve Kétiiniin Otesinde tize-
rine “Nietzsche’nin Tehlikeli Kitab1” bagligiyla ¢ikan yazisi
ve gene “Bund”da Bay Karl Spitteler’in3 genel olarak yazila-
rim iistiine toptan bir incelemesi: Bunlar benim yagamimda
bir doruktur, neyin dorugu olduklarini séylemeyeyim... Or-
negin bu sonuncusu, Zerdigt'imii “yiksek deyis
aligtirmasi1” olarak inceliyor, bundan boyle 6ze de ge-
reken 6nemi vermemi diliyordu; Dr. Widmann’a gelince,
tiim edepli duygularin kokiini kazimakta gosterdigim yi-
rekliligi alkighyordu o da. Rastlantinin ufak bir cilvesi sonu-
cu, burada her ciimle, hayran oldugum bir tutarlilikla, bas
asa@ cevrilmis bir dogruyu soyliiyordu: Demek istedikleri-
min hem de ilging bir yoldan, tam {istiine basmak igin bir tek

t  Okunmuyorum, okunmayacagim. Bagyapiu Istem ve Tasarim Olarak
Diinya neden sonra satimaya bagladiginda, Schopenhauer sevingle “le-
gor legar” (okunuyorum, okunacagim) demigti.

2 (1842-1911): isvigreli yazar. Bund dergisi yoneticilerinden.

3 (1845-1924): Isvicreli ozan. Nobel &diilii (1919).
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sey gerekliydi, “tiim degerleri tersine ¢evirmek”. Kendimi
aciklamam bir kat daha 6énem kazaniyor bu yiizden. —Su da
var ki, hi¢ kimse bir seyden —kitaplar da giriyor bunun igi-
ne- zaten bildiginden ¢ogunu ¢ikarip alamaz. Bir sey bize ya-
sant1 yoluyla agik degilse onu duyacak kulak da yoktur biz-
de. Asir1 bir 6rnek verelim: Bir kitap dustinin ki, bagtan ba-
sa yeni yasantilardan soz agyor, sik sik olsun, seyrek olsun,
firsati ¢ikmayacak yasantilardan, —bir dizi yepyeni yasanti
icin yepyeni bir dildir; bu durumda kimse bir sey duyamaz;
su isitme yanilgisi da birlikte gelir: Bir ey duyulmayan yer-
de, bir sey yoktur da... Benim kargilastiklarimin
ortalamasi, isterseniz 6zgunligu diyelim, budur iste.
Benden bir sey anladiklarini sananlar, kendi boylarina gore
kesip bigtiler beni; tam kargitimi, 6rnegin bir “ulkicii” yap-
tiklart da oldu benden. Higbir sey anlamayanlarsa, iler tutar
yerimi birakmadilar. —“Cagdas” insanlarin, “iyi” insanlarin,
Hiristiyanlarin ve 6biir nihilistlerin karsitini, en yiiksek yet-
kinlik Ornegini gosteren *
yikicis1 Zerdist’iin agzinda diigtindiiriicii bir sézcik, he-
men her yerde tam bir bonliikle Zerdiist’in kisiliginde can-
landinilan degerlerin tersine anlagildi, daha yiiksek bir insan

‘Ustinsan” sozcugu, toreler

turintn “ilkiisel” 6rnegi olarak, yar1 “ermis”, yar1 “deha”
olarak anlagildi... Bilgi¢ gecinen kimi bilyiikbas hayvan, be-
ni onun yuziinden Darvincilikle suglady; o kendi de bilme-
den, istemeden olmug biyiik kalpazanin, Carlyle’in oylesine
hoyratga ¢liriittigiim “yigitlere tapinma”sim bile segip tani-
yanlar ¢ikti Zerdiist'te. Kimin kulagina, Parsifal yerine bir
Cesare Borgia aramasini fisildadimsa, hi¢ inanamad: kulak-
larina.~ Kitaplarim istiine, 6zellikle gazetelerde ¢ikan yazi-
lar1 hi¢ merak etmeyisim hog goriilmeli. Dostlarim, yayimla-
yicilarim bunu bildiklerinden, o konuda agmazlar agizlarin:.
Yalnuz bir sefer, tek bir kitaba kars1 —ki “lyi ve Kétiiniin Ote-
sinde” idi- iglenen giinahlarin timiini birden gorebildim;
neler neler sdylemezdim bu konuda. Bilmem inanir misiniz,
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“Nationalzeitung” -yabanci okuyucularim bilmezler, bir
Prusya gazetesidir; ben kendi payima, izin verirseniz, yalniz
Journal des Débats okurum —evet o gazete, biitiin ciddiligiy-
le, kitabimi “cagin bir belirtisi”, tagra soylularinin
gercek felsefesi olarak yorumluyordu; goze alabilse, “Kreuz-
zeitung”un da yazacag) bu olurdu ancak...

2

Almanlar igin séylenmistir bunlar: Yoksa bagka her yer-
de okuyucularim var, —hepsi de seckin kafalar, yiksek
orunlarda ve gorevlerde yetigmis, kendilerini gostermis kisi-
ler; gercek dehalar bile var okuyucularim arasinda. Viya-
na’da, Petersburg’da, Stockholm’da, Kopenhag’da, Paris’te,
New York’ta, her yerde beni buldular; bir o Avrupa’min ba-
sik iilkesi Almanya diginda. Agik¢a sOyleyeyim, beni
okumayanlardan, ne adimu, ne de felsefe sozcugiinii duymug
olanlardan memnunum asil; ama 6érnegin burada, Torino’da
nereye gitsem herkesin yiizii gliiyor beni gortince. Simdiye
dek en ¢ok gururumu oksayan da, meyve satan yash kadin-
larin bana en tath iiziimlerini segip vermek igin ¢irpinmala-
r1, insan feylesof oldu mu, boyle olmal iste... Polonyah-
lar icin bosuna Islav irkmin Fransizlan dememisler. Alimli
bir Rus kadin1 benim nereli oldugumu anlamakta bir an bi-
le duraklamazd:. Bir tiirlti beceremem kurumlanmayi; ugras-
tim mu da saskina donerim olsa olsa... Alman gibi diisiin-
mek, Alman gibi duymak, —elimden her gey gelir de, bir bu
giiciimii agar... Eski 6gretmenim Ritschl séyler dururdu, filo-
loji iistiine aragtirma yazilarimi bile Parisli bir romanc: gibi
tasarlarmuigim, —yani sagmalik derecesinde heyecan verici...
Toutes mes audaces et finesses* Pariste bile herkesi sagirt-
mg, -bu deyim Monsieur Taine’indir— Korkarim, bende

+  Tiim anlganhklanm, inceliklerim.
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dithyrambos’un en yiiksek bigimlerine varincaya dek her ge-
ye bir parga o hig tatsizlagmayan, “Almanlagmayan” tuzdan,
esprit’den katigmustur... Bagka tiirlii yapamam. Tanri yardim-
cm olsun! Amin. -Hepimiz biliriz bir uzun kulaklinm ne ol-
dugunu, kimisi iistelik denemesini yapmugtir. Peki 6yleyse, hig
gekinmeden ileri stirerim ki, en kisa kulaklar benimkilerdir.
Kadinlar kayitsiz kalmazlar buna; santrim onlar1 daha bir iyi
anladigimu da sezerler... Beneniyi anti-egsegim; béyle-
likle diinya tarihine gegecek bir canavarim; Yunanca anla-
muyla —yalniz Yunanca da degil- Antichrist’im ben...

3

Yazar olarak ayricaligim nedir, az ¢ok biliyorum; benim
yazilarima aligmanin begeniyi nasil “bozdugunu” da gézle-
rimle gordiigiim durumlar oldu. Insan bagka kitaplara, hele
felsefe iistiine iseler, diipediiz dayanamaz olur. Bu soylu ve in-
ce diinyaya girebilmek benzersiz bir segkinliktir, ~Almanlikla
hig ilgisi olmamali insanin bunun igin; kisacasi, 6yle bir seg-
kinlik ki bu, onu kendi hak etmig olmali insan. Ama kim
amaglarinin yiiksekligiyle bana benziyorsa, gercekten
cogkular yagayacaktir burada 6grenirken: Ciinkii ben daha
higbir kusun ugmadig yiikseklerden, daha hicbir ayagin
yolunu sagirip inmedigi ugurumlardan geliyorum. Séyle-
diklerine gére, benim kitaplarimi elinden birakamazmug in-
san, —uykulanni bile kagirirmgim geceleri... Kitap denen
seyin daha gururlusu, daha incelmisi yazilmamigtir, —onlar
yeryiiziinde erigilecek en yiiksek doruga, sinizm’e erisirler
yer yer; hem en ince parmaklarla, hem en zorlu yumruklar-
la elde edebilmeli onlar1. Her tiirlii ruhsal kusur, sindirim
bozukluklar:1 bile, onlari anlama yolunu kapatir insana
hepten: Sinir diye bir sey olmamali insanda, karn: bile bir
keyifli olmal 6yle. Bir kimsede yalnizca iginin yoksullugu,
koge bucaginin agir havasi degil, asil o igkembesinde yer et-
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mig korkaklik, pislik, sinsice 6¢ gutmedir ona yolumu ka-
payan: Benim bir sézamle tiim kétu iggiidiiler yiiziine vurur
insanm. Tanidiklarim iginde bir siirti denek hayvamim var-
dir; yazilarima karg1 gosterilen gesit gegit ve her biri son de-
rece Ogretici tepkileri onlarda incelerim. Yazlarn 6ziiyle
higbir aligveris yapmak istemeyenler, 6rnegin o sézde dost-
larim hemen “kisiliksiz” oluverirler: Bir kez daha bunu ba-
sardigim i¢in kutlarlar beni, ~hem de bir gelisme varmusg, da-
ha bir keyifliymis deyigim... O hep kétiiye isleyen kafalar, isi
giict yalan olan “ince duygulu”lar ise, ne yapacaklarim bi-
lemezler bu kitaplarla, —dolayisiyla onlar1 kendilerinden
asag: gorirler: Iste ince mantigy “ince duygulu”larm. Ta-
nidiklar arasindaki biiyukbag hayvanlar da ~yalmiz Almanlar
bunlar, hos goriin— demeye getirirler ki, benimle hep ayni ka-
nida degillermis ama, gene de arada bir... Bunu hem de Zer-
dugt ustiine soylediklerini duydum... Bunun gibi, insanda
her tirli “féminisme”; isterse erkekte olsun, benim kapila-
rimi kapatir ona; higbir zaman o pervasiz bilgilerin labiren-
tine giremez. Bu bagtan basa sert dogrular arasinda giile oy-
naya yasamak igin, insan gozini budaktan esirgememeli,
onun igin aliskanlk olmali sertlik. Tam istedigim gibi
bir okuyucu tasarladigimda, hep ortaya yiirekli, her geyi
bilmek isteyen bir canavar, ayrica kivrak, diizenci, saggo-
rili birisi, dogustan bir seriivenci ve bulucu gikiyor. Kisaca-
s1, benim s6ziim ashinda kimleredir, bunu Zerdiist'ten daha
agik soyleyemem: Bilmecesini yalmz kimlere anlatmak
istiyor o?

Sizlere, gozii pek arayicilar, smayicilar,
~ve her kim kurnazca yelkenleriyle o kor-
kung denizlere agilmigsa bir kez,

— sizlere, bulmacalar iginde esrimigler,
alacakaranlig sevenler, ruhlar fliit sesleriy-
le her tuzaga diistriilebilenler:
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~ Cunki siz titreyen ellerinizle bir ipi
yoklayarak inmek istemezsiniz; ardinda ne
oldugunu kestirdiginiz yerde tiksi-
nirsiniz kapiyr agmaktan...

4

Deyis sanatim ustiine genel olarak birkag s6z soy-
leyeyim burada. Bir durumu, bir duygusal gerilimi imlerle,
bu imlerin tempo’suyla bagkalarina bildirmek, —budur
deyisin anlamu. I¢ durumlarimin o olaganiistii gesitliligi kar-
sisinda, bende bir siirii deyig olanagy, simdiye dek bir kisinin
eli altinda bulunmus en gegsitli deyig sanati vardir. Bir i¢ du-
rumu gergekten bildiren, imler {istiine, imlerin tempo’su Gs-
tiine yanilmayan, yapmacik tavirlar takinmayan -bir
tavir takinma sanatidir zincirleme ciimle kurallarinin hepsi—
her deyis iyidir. Bu konuda hi¢ sagmaz benim i¢giidiim.
Kendiliginde iyideyis, hepten budalalik bu, tilkiiciilik
yalniz, “kendiliginde giizel”, “kendiliginde iyi”,
“kendiliginde sey” gibi... Siiphesiz bu i i¢in dinleyen
kulaklar, aym tutkuyu duyabilecek giigte ve degerde kimse-
ler, insanin igini agabilecegi kimseler bulundugunu varsayi-
yorum. Zerdiigt’iim simdilik bekliyor boyle dinleyicileri; da-
ha uzun siire de bekleyecek! ~Onu inceleyecek degerde ol-
mah insan... O giine dek, burada nasil bir sanat harcan-
dig1 anlagilmayacak: Hi¢ kimse boylesine yeni, igitilmemis,
bir amag icin gergekten ilk olarak yaratilmis séyleme yolla-
rim boylesine avug dolusu sagmamugtir. Bu tiirlii seylerin Al-
man dilinde olabilecegi stipheliydi: Onceleri olsa, en bagta
ben kesinlikle yadsirdim bunu. Alman diliyle neler yapilabi-
lir, genel olarak dille neler yapilabilir, benden 6nce bilinmi-
yordu bunlar. Yiice, insaniistii bir tutkunun korkung dalga-
lanigini anlatmak igin o biytik ritimler sanatin, zincirle-
me ciumlelerle biiyiik deyigi ben buldum ilk; Zerdiist'iin
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iginci bolimi sonundaki o “Yedi Miihiir” baghkh
dithyrambos’la gimdiye dek siir denen geyi binlerce fersah
agtim.

5

Egsiz bir psikolog konusuyor benim yazilarimda; ig-
te iyi bir okuyucunun, eski iyi filologlar Horatius’larin1 na-
sil okurdularsa beni 6yle okuyan, tam bana gére bir okuyu-
cunun ilk edinecegi kani budur. Uzerinde herkesin anlagtig
ciimleler ~herkes derken, bunun iginde orta mali feylesofla-
rin, torebilimcilerin ve 6biir mankafalarla mantar kafalarin
da bulundugunu ayrica séylemek gerekmez~, benim yazila-
rimda bénce yanilgilar olarak ortaya gikar: Ornegin “gikar
gozetmez” ve “bencil” kavramlarinin birbirinin kargit1 ol-
dugu inancy; oysa “ ben ”in kendisi bir “yiiksek aldatma-
ca”dan, bir “iilkii”den bagka bir gey degildir... Ne bencil,
ne de gkar gozetmez eylemler vardir; her iki kavram da
psikolojik birer mantiksizhiktir. Ya da “insan mutlu olmak
icin gabalar” ciimlesi... Ya da “mutluluk erdemin odiilii-
diir” ciimlesi... Ya da “hoglanma ve ac1 duygulan birbirinin
kargitidir” ciimlesi... Insanhgin “Kirke”siS, yani tore, biitiin
Psikoloji’yi bagtan agag: yalana bogdu, térelles-
tirdi; ta o tiyler iirpertici sagmaliga, sevginin “cikar go-
zetmez” bir sey olmas: gerektigine varincaya dek... Insan
kendi kendine saglam bir dayanak olmal, iki ayag; iistiin-
de korkmadan durabilmeli; bagka tiirlii sevemez yoksa. Ka-
dinlar da pekiyi bilirler bunu: O gikar gézetmeyen, o nesnel
erkekler viz gelir onlara... Sirasi gelmigken, su kadin ulusu-
nu taniyorum diyebilirim. Dionysosca payimdan gel-
medir bu.6 Kim bilir, belki de “bengi disiligin™7 ilk psikolo-

s Odysseus’un yoldaglarm: domuz yapan biiyiicii kadin. -Homeros, Ody-
sseia 10.

¢ Hem erkeklik hem digilik vard: Dionysos’da.

7 “Das ewig Weibliche” -Goethe, 2. Faust, son sahne.
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guyum ben. Eski bir oykiidir: O mutsuz kadinciklar,
“dzgiirlesmis” olanlar, ¢ocuk dogurmaya giicii yetmeyenler
diginda hepsi beni severler. -Bereket versin, kendimi parga-
latmaya niyetim yok: Sevdi mi pargalar gergek kadin dedi-
gin... Bu sevimli Bakkha’lari8 iyi tanirim... Ah o ne tehlike-
li, o ne sinsi, yeraltinda yasayan bir yirtici hayvanciktir! Na-
s1l da sirindir iistelik!.. O¢ ardindan kosan bir kadincik yaz-
giy1 bile dinlemez, yikar geger. Kadin erkekten olgiilmez de-
recede daha kétiidiir; daha akillidir da. Bir gesit yozlag-
madir kadinda iyilik... O “ince duygular” var ya, tiimii-
niin mayasinda bir fizyolojik bozukluk vardir, ~hepsini soy-
lemeyeyim, hekimce konugacagim yoksa. Egit haklar igin
agilan savag, bir hastalik belirtisidir tistelik; her hekim bilir
bunu. Gergek kadin dedigin var giiciiyle direnir hak denen
seye karsy; cinsler arasindaki o bitmez savagta ilk yer hig
tartigmasiz onundur zaten dogal olarak. —Benim sevgi tam-
mumu duyup anladimiz m1? Gergek bir feylesofa yaragan bi-
ricik tanim budur. Sevginin tuttugu yol savasg, 6zii ise cins-
lerin 6ldiiresiye kinidir birbirlerine. “Bir kadin nasil iyi-
lestirilir, kurtariir” sorusuna verdigim yamt: biliyor
musunuz? Insan ondan bir gocuk edinmelidir. Kadin gocuk-
suz edemez, erkek bir aracidir yalniz: Zerdiist béyle dedi.
“Kadinin ézgiirlesmesi”, 6ztirlii, doguramaz kadinlann
gercek kadina kargi icgiidiisel kinidir bu; “erkek”le kavga-
ya gelince, bu bir yoldur, bir sézde nedendir, bir taktiktir
yalmzca. Kendilerini “gergek kadin”, “yiiksek ka-
din”, “ulkiicii kadin” diye yiikseltmekle, agama sirasinda
kadinin yerini algaltmaya c¢ahgirlar; bunun igin de en
sagmaz yol, lise ogrenimi yapmak, pantolon giymek ve sii-
rii olarak oy verebilmektir. Ashna bakilirsa, 6zgiirlegen ka-
dinlar “bengi disilik” tilkesinin anargistleridir; kuy-

8 Eski Yunan'da kendilerini Dionysos’a adayan, onun gizlerini kutlayan
kadinlar.
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ruk acis1 vardir onlarda, 6¢ istegi vardir derinlerinde ya-
tan... En kotiistinden bir tiir “ilkictlik” vardir ki erkekler-
de de rastlanir ayrica, o evde kalmig kiz 6rneginde, Henrik
Ibsen’de oldugu gibi, -bunun amaci da cinsel sevgideki go-
nil rahathgm, dogalligs agulamaktir... Bu konuda
dirustligi olgiisiinde siki olan anlayigim istiine hig siiphe-
niz kalmasin diye, bozulmusluga kars tore yasala-
nimdan bir madde okuyayim; bozulmusluk derken, her ce-
sit dogaya aykinhigin, ya da giizel sozleri seviyorsaniz, ulkii-
culugiin kargisina ¢ikiyorum. Madde su: “Cinsel perhiz iis-
tiine vaaz vermek, agiktan herkesi dogaya aykiri olmaya
kigkirtmakuir. Nasil olursa olsun, cinsel yagami kiiglimseme,
onu ayip kavramiyla lekeleme, yagamin kendine kars: islen-
mis bir suctur, —-yasamin Kutsal Tin’ine karst giinahin ta
kendisidir.”

6

Nasil bir psikolog oldugumu anlayasiiz diye, Iyi ve
Kétiiniin Otesinde’den iizerinde diiiiniilmeye deger bir be-
timleme aktariyorum, —sunu da soyleyeyim ki, burada an-
latilmak istenen kimdir, sakin bulup ¢ikarmaya ¢alismayin:
“Yuregin dehasi onda vardir, o biiyiik Bilinmeyen’de, bu-
lunglarin o sinayici tanrisi, dogustan fare avcisy; sesi her ru-
hun yeralt: iilkesine dek inen; her soziinde, her bakiginda
bir bastan ¢ikarma amaci sakli olan; ustalig geregince, ol-
dugu gibi degil, baska tiirlii goriinen, dyle ki ardindan ge-
lenler ona daha bir sokulsun, onu daha géniilden, daha
tam izlesinler... Yiiregin dehast, her tiirlii agiz kalabaligin,
kendini begenmigligi susturan, kulak kabartmasii ogre-
ten; kaba saba ruhlar torpiileyen, onlara yeni bir istek tat-
tiran, —derin gokyiiziini yansitabilmek icin dupduru bir
ayna gibi olmak istegini... Yiiregin dehasi, o sakar ve ive-
cen ellere duraklamayi, daha bir incelikle kavramay: 6gre-
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ten; bulanik, kalin buzun altindaki o sakli, unutulmus go-
miiniin, o bir damla iyiligin, tath 6zin yerini kestiren; uzun
caglar camur ve kum iginde gomiilii yatan her altin kinnti-
sin1 bulmak icin biiyiili bir degnek olan... Onun dokundu-
gu kimse daha bir zenginlesmis olarak uzaklasir oradan,
baskasinin mah altinda iki bikliim degil, kendisi daha zen-
gin, yenilenmis, sanki lizerinden 1lik bir yel esmis de buzla-
r1 ¢oziilmils, i¢i acilmus, belki daha giivensiz, daha ince, da-
ha kinlgan, belki daha bir kirilmig, ama daha adi bile ol-
mayan umutlarla dolu, yeni istemlerle, akintilarla dolu, ye-
ni direnislerle, ters akintilarla dolu...”
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Tragedya’nin Dogusu

1

Tragedya’nun Dogugu’na (1872) kars:i insafli olabilmek
icin birkag seyi unutmali. Bu kitap bagarisiz yaniyla, 6rne-
gin Wagnerciligi bir yikselig belirtisi sayip ona
yaran dokunmasiyla yapti etkisini, giderek bityiiledi. Bir
déniim noktas: oldu Wagner’in yagaminda da: Ancak on-
dan sonradir ki Wagner adina biiyilk umutlar bagladilar.
Bugiin bile, hem de bazen tam Parsifal'in ortasinda, bana
yitklendikleri oluyor: O akumun ekin degeri boylesine
yitksek tutuluyorsa, su¢ benimmis. —-Bu yazinin gok kez
“Musiki Ruhundan Tragedya’nin Yeniden Dogusu”
adiyla anildigini duydum; onda yalniz Wagner’in sanati-
ni, ne yapmak istedigini, 6devini ilk olarak dile getirigimi
gordiiler, —-yazinin asil degerli yanim gézden kagirdilar bu
arada. “Yunanhhk ve Kétiimserlik”: Daha bagka anlama
ekilmeyecek bir baghk olurdu bu: Ciinkii ashinda Yunanh-
lar kétiimserligin nasil tstesinden geldiler, onu nasil yen-
diler, ogretilen buydu ilk kez olarak... Tragedyanin ta
kendisi, Yunanllarin kotiimser olmadiklarinin kani-
tidir: Schopenhauer her konuda oldugu gibi bunda da ya-
mlmusti. ~Az bucuk ¢ekimserlikle ele alindiginda Traged-
ya’min Dogusu iyice ¢agdist goriiniir: Wérth savagmnmn! top

+ Prusya’nin Fransa’ya kargp yengisi (6 Agustos 1870).
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sesleri arasinda yazilmaya baglandigi, kimsenin akli-
nin kiyisindan ge¢mezdi. Metz surlar dibinde, o soguk ey-
lil geceleri, bir yandan hastabakicilik gorevimi yaparken,
bu sorulart digiintiyordum; kitabin 50 yil 6nce yazilmig ol-
masi daha bir akla yakin gelebilir. Siyasayla ilgisi yoktur
—bugtinkii deyimiyle “Almanlk disi”dir—, tiksindirici bir
Hegel kokusu yayilir ondan: Schopenhauer’in mortocu ko-
kusu ise tek tiik birkag¢ deyimine sinmistir ancak. Bir “du-
sin” -Dionysosca ve Apollonca kargithgi— metafizik alani-
na aktartliyor burada; tarihin kendisi bu “digiin”tin gelig-
mesi olarak sayiliyor; bu kars1 savlarin tragedya’da biresi-
mi: $imdiye dek hig iligkileri olmayan seylerin bu gozle ba-
kilinca, birdenbire kargi kargiya gelmeleri, birbirleriyle ay-
dinlanmalari, kavranmalari... Ornegin opera ve
devrim... Bu kitabin bashca iki yeniliginden biri, Yu-
nanhlardan Dionysosca olaymin anlagilmasi, psikoloji yo-
niinden ilk olarak ¢oziimlenmesi, biitiin Yunan sanatinin
koklerinden biri olarak goriilmesi. Obiiris de Sokratesciligin
anlagilmasy: Sokrates’t Yunan ¢okiigiiniin araci, érnek déca-
dent olarak goriip tarumak ilk kez. “Akilalik”, i¢cgidiiye
karsit. Her sey pahasina “akilcilik”: Tehlikeli, yagami
yikicn bir gii¢. Kitapta Hiristiyanlik tistiine derin, diismanca
bir susku bagtan basa; ¢iinkii o ne Apollonca, ne de Diony-
soscadir; Tragedya’nin Dogugu’nda taninan biricik degerle-
rin, estetik degerlerin hepsini yadsir: En agir1 anlamiyla
nihilist’tir Hiristiyanlik; oysa Dionysos simgesiyle olum -
lamantn en son smnirna ulagiriz. Kitabm bir yerinde pa-
pazlara “yeraltinda yasayan kotiy, diizenci ciiceler soyu™ di-
ye dokunduruluyor...

2

Esine az rastlanir bir baglangictir bu. En derin i¢ yasan-
tima kargihk gelen biricik simgeyi bulmustum tarihte,
-boylelikle Dionysosca denen mucizelik olayi ilk kavrayan
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ben olmustum. Bunun gibi, Sokrates’i décadent olarak tani-
makla da, psikolojik kavrayigimdaki sasmazhgin herhangi
bir kisisel tore kaygisindan yana hi¢ korkusu olmadigini
apagik kanitladim; tore’nin kendisini décadence belirtisi di-
ye almak, pek 6nemli, benzersiz bir yenilikti bilgi tarihinde.
Bu iki bulugumla, kus beyinlilerin iyimserlik-kotiimserlik
karsiclig: ustiine zavallica gevezeliklerini nasil da agi-
verdim! [lk olarak ben gérdiim gergek kargithg:: Bir yanda,
yagama kargi alttan alta 6¢ giiden o yozlagmis iggiudi
(ornekleri Huristiyanlik, Schopenhauer felsefesi, bir anlam-
da daha o zamandan Platon felsefesi, iilkiictligin butiini);
obiir yanda doluluktan, dolup tagmaktan dogmus en
yiksek olumlama ilkesi, simrlama bilmeyen bir evet
deyis, acinin kendisine, sugun kendisine, varligin sorunsal
ve yabanci nesi varsa hepsine... Yasama karst bu en sonun-
cu, en sevingli, en coskun ve tagkin “evet” deyig yalnizca en
yiiksegi degildir bilgeliklerin, hem de en derini, dogru-
nun ve bilimin en saglamca dogrulayip destekledikleridir.
Var olan hicbir sey diisiilemez toplamdan, hicbir seyden ge-
cilemez. Hiristiyanlarin ve 6biir nihilistlerin varlikta yadsi-
diklar yanlar, décadence i¢giidiisiiniin bagrina bastig1, ba-
sabildigi her seyden ol¢iilmez derecede daha ytiksek bir
yer tutar degerler sirasinda. Yiirek ister bunu kavramak
icin; bunun da kosulu gii¢ fazlasidir. Ciinkii yiireklilik nasit
biiyiikligii olciisinde ileri atilirsa, gii¢ de tipki onun gibi
biiyiikliigii ol¢tsiinde dogruya yaklagir. Zayiflar igin, zayif-
liklarinin verdigi esinle, gercekten korkup ka¢mak, ya-
ni “ilkii” nasil bir zorunluluksa, giiglitler i¢in de boyledir
bilmek, gercege “evet” demek... Bilip bilmemek elinde de-
gildir zayiflarin: Yalansiz edemez décadent dedigin, onun
yasamda kalma kosullarindan biridir bu. ~“Dionysosca”
sézciigiinii kavramakla kalmayip, o sozcikte kendini
de bulan kimse, artik Platon’u, Hiristiyanligi, Schopenhau-
er’i ciiritmek istemez, kokusunu alir oradaki
¢lirimenin..,
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3

“Tragik” kavramini, tragedya’min psikolojisi iistiine
bilinebilecek en son seyleri ne 6lgiide buldugumu Putlarin
Alacakaranligrnda bir kez daha dile getirdim. “En yaban-
c1, en amansiz sorunlariyla bile yagsama evet deyis; en yiik-
sek 6rneklerini kurban ederken kendi bereketinin
mutluluguna varan o yagama istemi, -buydu adlandirdi-
gim Dionysosca diye, buydu tragik ozanin psikolojisine
varmak igin benim buldugum képrii. Urkiiden, acimadan
kurtulmak igin degil, zorlu bir bosalmayla tehlikeli tutku-
Jardan arinmak i¢in degil —Aristoteles bunu yanlig an-
lamigt1 béyle,— tersine, iirkii ve acimanin 6tesinde, olusun
bengi sevincine varmak, onun ta kendisi olmak igin, o
seving ki yok etmenin sevinci de girer igine...” Bu an-
lamda kendimi ilk tragik feylesof, yani kétiimser
feylesofun taban tabana kargiti saymaya hakkim var. Di-
onysos olgusunun benden 6nce boyle feylesof¢a bir tut-
kuyla duyulmas: gorillmemigtir: Tragik bilgelik ek-
siktir; bunun izlerini, hem de Sokrates’ten iki yiizyil nce-
ki o bityiik Yunan felsefesinde bile bosuna aradim. Bir
tek Herakleitos iizerinde kugkum var; zaten onun
yakininda kendimi her yerden daha sicak, daha rahat duy-
musumdur hep. Yok olugun, yok edisin olumlanma-
st —ki Dionysosca bir felsefenin can alic1 noktasidir—, kar-
sithklara, savaga ve “varlik” kavramm koékiinden
yadstyarak oluga evet deyis: Simdiye dek diigiiniilenler
iginde bana en yakin olarak bunlari buluyorum siiphesiz.
“Bengi donilg” ogretisi, yani sinir tamimadan, sonsuza
dek her seyin durmadan yok olup yeniden dogmasi, Zer-
digt’in bu Ogretisi daha o zamandan Herakleitosca da
ogretilmig olabilirdi. Hig degilse, Herakleitos’un ana dii-
siincelerinden hemen hepsine konmug olan Stoa’da bu-
nun izlerine rastlanir.
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4

Ugsuz bucaksiz bir umut sesleniyor bu yazidan. Aslinda,
musikinin Dionysosca bir geleceginden umudu kesmem i¢in
hi¢bir neden yok. Yiizyil sonrasina bir goz atalim, varsaya-
Iim ki doga’nin, insanin iki bin yildan beri kirletilmesine kar-
st yaginmam bagariyla sonuglanmigtir. O zaman yagamdan
yana olacak yeniler, gorevlerin en biiyiigiinii, daha ytiksek
bir insanlik yetigtirilmesini, bunun bir parcasi olarak da,
yozlagmis, asalaklagmig her seyin acimadan yok edilmesi isi-
ni ele alacaklar ve Dionysosca durumun yeniden dogacagt o
yasam bollugunu vyeryiziinde olanakl: kilacaklardir.
Tragik bir ¢cag mugtuluyorum: Insantik en amansiz, ama
en zorunlu savaslari bir kez ardinda birakip, ac1 ¢ek-
meksizin unuttugu an, yasama evet deyisin en yiiksek
sanati, tragedya yeni bagtan dogacaktir. Bir psikolog ayrica
sunlarr da ekleyebilirdi: Geng yagimda Wagner musikisinden
duyduklarimin, aslinda Wagner’le hi¢ mi hig ilgisi yoktur;
Dionysosca musikiyi betimlerken, kendimde duydu-
gum bir seyi betimliyordum; her seyi o igcimde tagdigim ye-
ni solugun diline geviriyor, bagka bir kiiga sokuyordum ig-
giiddiimle. Bunun kanit1 ise —bir kanit ne denli
giiclii olabilirse oyle gigli bir kanit—
“Wagner Bayreuth’da” adh yazimdir. Psikoloji yoniinden
can alic noktalarda hep kendimden s6z agmigimdir; Wagner
soziiniin gectigi her yerde, hi¢ ¢ekinmeden benim adimi ya
da Zerdiigt adini koyabilirsiniz. Dithyrambos sanatgistmn
betimlenmesi bagtan basa Zerdiist ozaninin ¢ok 6nceden be-
timlenmesidir; ugurum gibi derincesine ve Wagner gergegine
bir an bile olsun deginmeksizin ¢izilmigtir. Wagner de sezin-
lemigti bunu; o yazida kendini taniyamamusti. Bunun gibi
“Bayreuth diigiincesi” de, okuyucularim i¢in hi¢ de bilmece
sayilmayacak bir geye déniigmistii: En seckin insanlarin en
biiyiik 6devlere kendilerini adadiklari o biuyik 6gle’ye,
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-belki de giliniin birinde yagayabilecegim bir senligin go-
riim’iine... Ik sayfalardaki tutku diinya tarihine gececektir:
Yedinci sayfada sozi edilen bakis, gercek Zerdiist baki-
sidir; Wagner, Bayreuth, o Alman kiguklugi, bayagilhig,
hepsi bir buluttur; tizerinde gelecegin sonsuz bir ilgim paril-
damaktadir. Psikolojik bakimdan da, kendi yaradiligimin
ana ¢izgileri hep Wagner’inkine aktanilmigtir: En aydinlik ve
en yikimli giglerin bir arada bulunusu, hi¢ kimsede goriil-
memis bir gii¢ istemi, digtince alaninda gozinii budaktan
sakinmayan, etkinlik istemine hi¢ zarar vermeyen o siirsiz
ogrenme giicti. Bu kitapta her sey gelecegi bildirmektedir:
Yunan tininin yakinda yeniden dirilecegi. Yunan ekininin
kordugimi bir kez ¢oziildikten sonra, onu gene baglayacak
karg: Iskender’lerin zorunlulugu... “Tragik duyus”
kavramina gegisteki o tonu bir dinleyin hele; evrensel, tarih-
sel bir tondur bu; yazi bastan baga bunlarla doludur. Olup
olabilecek en ahgiimamig “nesnellik ”ti benimkisi: Kim oldu-
gumu olanca kesinlikle biliyor, ama bunu herhangi bir rast-
lantihk gergege yansitiyordum; beni anlatan dogrularin sesi
irkiing bir ugurumdan geliyordu. Zerdiist’iin deyis’ini
daha o zamandan bilmisgesine, bir kez olsun yanilip sasma-
dan betimliyorum; Zerdiist denen olay’a, insanhigin o kor-
kung arnmasi, kutsanmasi edimine gelince, hicbir zaman
arasindakinden daha ulu bir deyisle dile getirilemez bu.
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1

Cagdisg1 yazlann dordi de! savaggr mi savaggidic
Bunlar “bagimda kavak yelleri esmedigini”, kilicim gek-
mekten hoglandigimi, belki de bilegimin pek sag1 solu olma-
digimi kanutlar. [1k saldir1 (1873) daha o zaman bile hig aci-
maksizin yukardan baktigim Alman ekinine yoneltilmistit
Anlamsiz, 6zsiiz, amagsiz: Bir “kamuoyu”, o kadar. Savasta-
ki biiyiik bagarinin Alman ekininden yana bir sey kanitladi-
g, hele onun boylelikle Fransa’y1 yenmis oldugunu
sanmaktan daha beter bir yanilma olamazdi... Cagdisi yazi-
larin ikincisi (1874) bilim diizenimizin gidigindeki tehli-
keyi, yagamu kemiren, agulayan yani agiga vurur: Bu insan-
ca anlamim yitirmig ¢arklar, bu mekanizma, ig¢inin bu “ki-
siliksizlesme”si, “is bolimii”ntin sézde verimliligi, bunlar-
dan hasta diigmiistiir yasam. Amag, yaniekin,el-
den ¢ikmugtir, —arag, yani ¢agdas bilim diizeni, barbar-
lagtirir... Bu incelemede, ¢agimizin boylesine kurum-
landigs “tarihsel anlayig” ilk kez bir hastalik, bir 6rnek ¢6-
kiig belirtisi olarak tammyor. -Ug¢iincii ve dérdiincii

1 “David Strauss”, “Yagam icin Tarihin Yarari ve Zaran Ustiine”, “Egitici
Olarak Schopenhauer”, “Richard Wagner Bayreuth’da”.
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Cagdis1 yazilarda, daha yuksek bir ekin kavramina
dikkati ¢ekmek icin, bencilligin, kendini sikiya
sokmanin en agin iki érnegi konuyor ortaya, olabildigince
cagdist iki ornek, cevrelerinde “Alman devleti”, “ekin”,
“Hiristiyanlik”, “Bismarck”, “bagar1” denen her seye kars1
yiice bir kiiciimseme duyuyor ikisi de, -Schopenhauer ve
Wagner ya da tek sozciikle, Nietzsche...

2

Bu dért yaginmadan ilki olaganiistii bir basar1 kazandi.
Kopardig giiriiltii her bakimdan duyulmaya degerdi. Us-
tiin gelmig bir ulusun yarasina parmak basmigtim, —kazan-
diklar: yengi bir ekin olay1 degildi, tersine bambagska
bir seydi belki de... Yalniz David Strauss’un eski dostlarin-
dan degil, her yandan yanit yagds; onu kendinden hognut,
dar kafali Alman aydini 6rnegi olarak, kisacast “Eski ve
Yeni Inang Ustiine” adli birahane Incil’inin yazan olarak
giiliing diigiirmiigtiim (dar kafali aydin s6zii benim yazim-
dan ge¢mistir dilimize). Kutsal hayvanlarin, Strauss’larini
giiliing bulmakla, Wiirtembergli ve Suab olarak derinden
gocundurdugum bu eski dostlar dyle diizeysizce ve kabaca
yanit verdiler ki, bundan daha iyisini dogrusu isteyemez-
dim; Prusyahlarin tepkisi daha bir akillica oldu, —ne de ol-
bir Leipzig gazetesi, o adi ¢tkmig “Grenzboten™ yapti; ga-
zaba gelen Basellileri zor zapt ettim. Yiizde yiiz benim ya-
mimi tutan —gesit gesit, kimi zaman da hi¢ anlagilmaz ne-
denlerden— yalnizca birkag yaglt bay oldu. Ornegin, Gét-
tingen’den Ewald3, Strauss’a kargi yagilamam 6ldiiriicii
olmus demeye getirdi. Ya da eski Hegelcilerden Bruno

2 Strauss “devekugu” demektir.
3 (1803-1875): Alman dogubilimcisi (mistesrik).
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Bauer4, ki o yazidan sonra en dikkatli okuyucularimdan
biri olmugtu. Yasaminin son giinlerinde, yitmis “ekin” kav-
ramu iistiine kimden bilgi edinilebilecegini gostermek igin,
ornegin Prusyali tarihgi Bay von Treitschke’yeS benim ya-
zilarim salik vermeyi severdi. Bizim yazi ve yazan iistiine
en ¢ok 6nemseyerek ve uzun uzadiya konusan, feylesof
Baader’in® eski bir 6grencisi, Wiirzburg’da Profesor Hoff-
mann’ adinda biri oldu. Yazimdan benim igin biiyiik bir
gelecek okuyordu, —tanrisizlik konusunda bir bunluk yara-
tacak en son sozii soyleyecektim; ona gore tanrisizhigin
en kokten, en amansiz temsilcisi bendim. Beni Schopen-
hauer’e ¢eken sey de buydu. —Ama hepsinin iginde en gok
okunan, herkese en ac1 koyani, ashinda dylesine yumugak
huylu Karl Hillebrand’in8, eli kalem tutan o sonuncu in-
san Alman’in olaganiistii sert ve yiirekli savunugu oldu.
Yazis1 “Augsburger Zeitung”da ¢ikmusty; bugiin biraz da-
ha yumugatilmig bigimiyle toplu yazilari arasinda okunabi-
lir. Burada benim yazi bir olay, bir doniim noktasi, ayilip
kendine gelis, cok hayirl bir belirti olarak, diigiince iglerin-
de Alman agirhiginin ve tutkusunun yeniden dogusu
olarak gésteriliyordu. Hillebrand yazinin bigimini, olgun
begenisini, kigiyle konuyu ayirmaktaki sagmaz ol¢ululugi-
nii 6ve 6ve bitiremiyordu: Onu Almanca yazilmis en iyi
tartisma yazsi olarak niteliyordu; o tartisma sanat ki, Al-
manlar igin tehlikelidir ve hi¢ salik verilmez. Beni yiizde
yiiz onayliyor, Almanya’da dilin bayagilasmas: iistiine soy-
lemeyi g6ze aldiklarimdan da ileri gidiyor (-bugiin 6zlestir-
mecilik oynuyorlar, bir tek ciimle bile kuramiyorlar artik-)
ulusun “basta gelen yazarlari”na kargi aym kiigiimsemeyi

(1809-1882): Alman tannbilimcisi.
(1834-1896): Alman tarihgisi.

(1765-1841): Alman feylesofu ve tanribilimcisi,
(1806-1873): Alman tannbilimcisi.
{1829-1884): Alman tarihgisi ve gazetecisi.

@ N ot s
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duyuyor ve benim “bir ulusun hem de sevgililerini suglu
sandalyesine oturtmadaki tistin yurekliligime” olan hay-
ranhigini soyleyerek bitiriyordu... Bu yazimin yagamimda
paha bigilmez etkileri oldu. Bugiine dek hi¢ kimse.benimle
hir ¢ikarmaya kalkmadi. Almanya’da bana kargi susuyor-
lar, iirkek ve gekingen davraniyorlar: Bugiin, hele “Alman
devleti”nde, kimsenin goze alamadigi, siirsiz bir séz 6z-
giirliigiinden yararlandim yillardir. “Kilicimin golgesinde-
dir” benim cennetim... Aslinda Stendhal’in bir ilkesini uy-
gulamigtim: Yiksek bir topluluga girerken, ise bir diel-
l0’yla baglamayi salik verir o. Nasil da se¢mistim diigma-
mimt! Ik Alman 6zgiir diigiiniirii!.. Bana bugiine dek o Av-
rupah, Amerikali “/ibres penseurs”® ulusundan daha uzak,
daha yabanci olan higbir sey bilmiyorum. O “cagdas ulki-
ler”e inanan, uslanmaz kus beyinlilerle, soytarilarla aram-
daki ugurum, diismanlariyla aramda olandan ¢ok daha de-
rindir. Onlar da bir yol tytturmus, insanlig1 kendilerine go-
re “diizeltmek” isterler; benim kim oldugumu, ne istedi-
gimi bir bilseler, amansiz bir savas agarlardi bana kars,
—topu da “iilkii”ye inanir daha... Ik téresizci’yim
ben...

Schopenhauer ve Wagner adlarini tastyan Cagdis1 yazi-
larin, bu iki psikolojiyi anlamakta, ondan da gegtim, bu so-
run’un yalnizca ortaya konmasinda pek ige yaradiklarim
ileri siirecek degilim, ~bunun diginda kalan geyler de var el-
bette. Ornegin, Wagner’in yaradiligindaki ana 6geyi, o tiyat-
ro oyuncusu yetenegini daha o zamandan sezivermigtim;
kullandigs araglar olsun, niyetleri olsun, hepsi bunun zorun-
lu sonuglariydi. Ashina bakarsaniz, bu yazilarda yapmak is-

s Ougiir digiinir.
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tedigim psikoloji degil, bambagka bir seydi: Esine rastlan-
mamug bir egitim sorunu, insam gelik gibi yapacak, yepyeni
bir “kendini sikiya koyma”, “kendini sa-
vunma” kavramu, biyiiklige, evrensel, tarihsel 6devlere
gotiren bir yol, —bunlar dile gelmek istiyordu ilk kez. S6ziin
kisasi, insan bir geyi anlatabilmek, elinde birka¢ deyim, im,
soyleme yolu daha bulundurmak i¢in 6niine ¢ikan firsattan
nasil yararlanirsa, ben de bu iki tinlii, ama daha hi¢ mi hig
belirlenmemis 6rnege dylece yapisiverdim. Ugiincii yazinin
93. sayfasinda hepten korkung bir uzgériyle deginilmigti
buna. Bunun gibi, Platon da Sokrates’den bir gosterge dili
olarak yararlanmigti. ~Bu yazilarin tanik oldugu o hayli ge-
ride kalmig durumlar: simdi goz 6niine getirdigimde, ashn-
da yalniz kendimden s6z agmis oldugumu saklayamam.
“Wagner Bayreuth’da”™ yazisi kendi gelecegimin bir disii-
diir; “Egitici Olarak Schopenhauer”de ise, benligimin en i¢
Oykiisii, olugmasi yazihidir. En bagta da igtigim ant!..
Bugiin neyim ben, nerelerde yagiyorum —artik sozlerle
degil, yalniz yildinmlarla konugtugum yiikseklerde-, o za-
manlar nasil da uzaktim bunlardan! Ama iilkeyi gor-
diim; vyol, deniz, tehlike ve bagan Gstiine bir an olsun ya-
nilmadim! S6z verirken ne biiyilk durgunluktur o; yalniz
sozde kalmayacak bir gelecege dogru o ne mutlu bakistir!
Derinden, icten yasanmustir burada her s6z; ac1 ceken, nere-
deyse kanayan sozciikler eksik degildir. Ama hepsinin is-
tinden biyiik bir 6zgiirligiin yeli esmektedir; itiraz gibi
gelmez yaranin kendisi bile. Benim feylesoftan anladigim
sey, o yakininda ne varsa hepsinin tehlikede oldugu kor-
kung dinamit, benim feylesof kavramimla —yiiksek 6gretim-
deki “gevig getirenler”i, obiir felsefe 6gretmenlerini bir ya-
na birakin- koskoca Kant'in bile igine girdigi feylesof kav-
ramu arasindaki ugurum, o yazi bunlarin hepsi tistiine paha
bigilmez seyler Ggretir; ama burada sozi edilen “Egitici
Olarak Schopenhauer” degilmis de, onun tam karsiti,
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“Egitici Olarak Nietzsche”ymis, ne gikar. O zamanlar be-
nim zanaatimn bilginlik oldugu, benim de bu isin belki
ehli oldugum goz 6niine alinirsa, bu yazida bilginlerin
psikolojisi iistiine birdenbire gikiveren o aci elestirmeyi pek
de 6nemsiz saymamalidir: Bendeki ayr1 olus bilinci-
ni, benim i¢in 6dev nedir, yalnizca arag, arada eglence,
katki nedir, bunu hi¢ sagmadan ayurt ettigimi gosterir o par-
ca. Tek bir sey olabilmek, tek bir seye varabilmek igin,
cok yerde, cok sey olmak, bu bendeki sagduyudur. Bir siire
icin de bilgin olmam gerekiyordu.
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iki ekiyle birlikte

Insanca, Pek Insanca bir bunlugun amtidir. Ozgiir diigii-
niirler i¢in bir kitap: Budur kendine taktig1 ad. Hemen her
ciimlesi bir yengi anlatr; yaradihgimda bana aykir:
olan’dan kurtardim béylelikle kendimi. Bana aykir1 olan-
sa iilkiiciiliiktiir. Budur baghgmn demek istedigi, “sizin il-
kiiler gordiigiiniiz yerde, ben insanca, pek insanca seyler
goriiyorum yalmz!”... Insant ben daha iyi tanirim... Bu-
rada “ozgiir diistiniir” s6zii bir tek anlama gelir: Ozgiir-
ligiine kavusmus, kendini yeni bastan bulmug bir
diisiince. Sesin tonu, Cinlayig1 bagtan baga degismistir; kita-
b1 kurnazca, soguk, yerine gore de sert ve alayci bulursunuz.
Soylu begeniden gelme bir tiir tinsellik sanki derinde da-
ha tutkulu bir akintiya kargi direnmektedir. Bundan dolay-
dir ki, kitabin 1878 yilindaki zamansiz yayimlanigina oziir
olarak, Voltaire’in 100. 6liim yildoniimiine rastlamasini gos-
termem bir anlam tagir. Ciinki Voltaire, kendinden sonra
yazanlarin tersine, bir grand seigneur’dii! distince alaninda,
tam benim de oldugum gibi. Kendi yazilarimdan birinin iize-

t Soylu yiice kist.
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rinde Voltaire adi, ~bir ilerlemeydi bu... kendime dog-
ru... Yakindan bakilinca, ilkiinin yuvalandigs tiim kose
bucagy, yeralt: zindanlarini, en sonuncu siginaklari karg ka-
g bilen, kat yurekli bir disiince goriliar burada. Elimde
alevi hig de “titremeyen” bir ¢iragi2, keskin bir 1gikla iilkii-
nin yeralti dilkesi’ni aydinlatim. Savag bu, ama ba-
rutsuz ve dumansiz; ne savaggt davranglar var, ne duygula-
nip cosma, ne de kirik kol bacak, —baska tirliisii gene “iil-
kiculik” olurdu. Yanilgilari birer birer, hi¢ acele etmeden
buz istiine koyuyorum; tlkiileri ¢lirtitmiiyorum, dondu-
ruyorum... Omegin, suracikta “deha” donuyor; az iler-
de, kose baginda “ermis” donuyor; su kalin buz sagag) altin-
daki de “yigit”; sonunda “inan¢” donuyor, 0 “kanis” dedik-
leri; “acima” da az buz sogumuyor hani, ~“kendiliginde
sey” donuyor ne yana baksan...

2

Bu kitabin baslangici, Bayreuth festivalinin ilk olarak ya-
pidig: haftalara rastlar; orada gevremi kusatan her seye kar-
st duydugum derin bir yabancilik, ¢ikig noktalarindan biri-
dir. O zamanlar iizerime ne gesit goriimler Gisistiigtinii bilen,
giintin birinde Bayreuth’da uyaninca nasil oldugumu kesti-
rebilir. Sanki diig goriiyordum... Neredeydim acaba? Hicbir
seyl tanimaz olmugtum, az kalsin Wagner’i bile tantyamaya-
caktim. Anmlanmu bir bir yokluyordum, bosuna. Tribschen,
-uzakta bir mutluluk adasi: En ufak bir benzerlik yok. O
unutulmaz temel atma giinleri3, kutlamada bulunan kiiciik,
seckin topluluk, o anlamak i¢in davul zurna istemeyenler:
En ufak benzerlik yok. Ne olmugtu ki? -Wagneri

R

2 “Fackel, qirags” ve “fackeln, (isik hk.) titremek”™ sozciikleri ustiine bir
oyun.
3 Bayreuth Festival evinin temel atma toreni (22 Mayis 1872).
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Almanca’ya gevirmiglerdi! Wagner’i avucunun igine almugti
Wagnerci! —Alman sanan! Alman ustast!t Alman
birasi!.. Ama bizler, Wagner sanatinin ne gesit incelmis sanat-
gilara, nasil uluslariistt bir begeniye yoneldigini bilenler,
Wagner’i boyle Alman “erdemleri”yle siisli pusli goriince
cileden ¢ikmugtik.— Sanirim, Wagnerciyi taniyorum; onlarin
art arda ii¢ kusagini gormiigiimdiir. Wagner'i Hegel’le karig-
tiran rahmetli Brendel’den®, Bayreuther Blitter’in® Wagner’i
kendi kendisiyle kangtiran “iilkiicti”lerine varincaya dek; o
“ince duygulu”lar Wagner konusunda bir iclerini doktiiler,
neler neler sdylemediler. Bir krallik veriyorum akillica bir
tek s6z icin!é Gergekten de, insanin saglarmi diken diken
edecek bir topluluk! Nohl7, Pohl8, Koh/, her tiirli incelik, fa-
lan filan! Her cesit ucube vardir aralarinda, Yahudi diigmani-
na varincaya dek. —Zavalli Wagner! Buralara da mu diisecek-
ti! Domuzlar arasina digseydi bari!!® Ama Almanlarin igine
diismek! En sonunda yapilacak bir is kaliyor: Gelecek kugak-
lan aydinlatmak igin, gergek bir Bayreuthlunun igine saman
doldurmali, daha da iyisi onu ispirto icinde saklamali ~eksik
olan esprit’dir!! ¢iinkii-, altina da gunu yazmali: Alman “dev-
let”i kurulurken goz oniinde tutulan “diigiince” buydu igte...
Neyse, bu giiriiltii patirti arasinda ansizin birkag haftaligina
oradan ayrildim; pek hos bir Parisli hanim beni avutmaya ¢a-
lismugt1, ama fayda etmedi. Bunun kaginilmaz bir sey oldugu
anlaminda bir tel ¢ekerek 6ziir diledim Wagner’den. Bohmer-

4 (1811-1868): Alman musiki yazar.

s Bayreuth’da gikan, Wagner'in diisiincelerini savunan bir gazete.

¢  Bir at! Bir at! Bir krallik veriyorum bir at i¢in! —Shakespeare, Ill. Richard,
5. perde.

7 (1831-1885): Alman musiki aragtincisi.

8 (1826-1896): Alman musiki yazan.

9 Lahana.

10 (Cinler) ¢tkip domuzlara gittiler. -Marta 8. 32.

11 Nietzsche “spiritus” sozciiginii iki ayri anlamda (“ispirto” ve “esprit”)
kullanarak bir oyun yapiyor.
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wald ormanlar igine gomiilmiig bir yerde, Klingenbrunn’da,
derin melankolimi, Almanlara kars: kiigiimseyisimi bir hasta-
lik gibi igimde tastyarak dolastyor, ara sira cep defterime “Sa-
ban Demiri” genel basghgi altinda bir ciimle karalyordum,;
belki daha Insanca, Pek Insanca’da bile goriilebilecegi gibi,
keskin psikolojik gozlemlerdi her biri.

3

O sira benim i¢imde agiga gikip kesinlegen sey, Wagner’le
bozusma falan degildi, —i¢glidiimiin toptan sapittigim fark
etmistim; tek tek yamlgilarim, Wagner olsun, Basel’de profe-
sorliik olsun, hepsi bunun belirtileriydi yalniz. Kendime kar-
st bir sabirsizlik ¢okti tistime. Toparlanip ayilmam
igin vakit gelmis de geciyordu bile. Bir an i¢inde, o giine dek
vaktimi nasil bogu boguna harcadigim, édevimle élciiliince
filolog yasamumun nasil ige yaramaz, nasil gelisigiizel oldugu
korkung bir agiklikla kafama dank etti. Bu yanlig alcak
goniilligimden utandim... Geride biraktigim on yil icinde
disiincemin beslenmesi hepten durmustu; ige yarar ye-
ni hicbir sey 6grenmemis, bilgicligin toz tutmus eski piiskii-
sityle ugragmakran, pek cok seyi aptalcasina unutmustum.
Ilk¢ag siirinin 6lgiileri, ayaklan iginde biiyiik bir titizlikle,
kor kostebek gibi siirtinmek, —buralara diigmiistiim artik!
Aciyarak bakiyordum kendime, agliktan bir deri bir kemik
kalmistim: Bildiklerim arasinda bir tek sey yoktu gergek
admna; “iilkiiler”se beg para etmiyordu! Igimi yakic1 bir su-
suzluk sarmigti bayagi: Gergekten, o giin bugiin fizyoloji, tip
ve doga bilimlerinden bagka higbir seyle ugrasmadim, —asil
tarihsel incelemelere bile, ancak 6devim beni zorla sii-
riikledigi zaman dondiim, ilk o zaman, icgiidiiye aykuri ola-
rak, insani ¢ekip baglayan hicbir sey olmaksizin secilmis bir
etkinlikle, o “meslek” dedikleriyle, bogluk ve aclik duygusu
icinde afyon yerine gegecek, Wagner sanati 6rnegi bir sanat
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bulup kendini uyusturma gereksinmesi arasindaki ilig-
kiyi de sezdim. Cevreme yakindan bakinca, bu tehlike bas-
larinda olan ¢ok sayida geng gordiim: Dogaya aykur bir i,
bir ikincisini getirir ardindan, hi¢ sgagsmaz bu. Daha agik soy-
leyeyim, Almanya’da, “Alman devleti” iginde ¢ok kimse er-
kenden secip karar verir, bir daha da bu yiikii zerinden ata-
maz, altinda ¢iiriir gider; bunun kurtulusu yokeur..
Iste boyleleri afyon ister gibi Wagner'i isterler, —orada bir
an olsun kendilerini unuturlar, kendilerinden siyrilirlar... Bir
an danesoz, beg alti saatligine!

4

O zaman iggiidiim, razi olmanin, bagkalarina uymann,
kendimi onlarla bir tutmanin daha da uzun siirmesine karst
kiyasiya cephe aldi. Baglangicta toylugumdan igine
diigtiigiim, sonra da o “6dev duygusu” denilen sey yiiziin-
den saplanip kaldigim bu hi¢ yakigmayan “gikar gozetmez-
lik”tense, her tiirlii yagama, elverigsiz kosullara, hastaliga,
yoksulluga katlanmak bence yegdi. Babamdan gegme o
kotii kalit —ki aslinda bir erken olim ariklhigiydi~ iste o si-
ra ve tam zamaninda oyle bir imdadima vyetisti ki, ne denli
hayran olsam azdir buna. Beni bozugmaya, hatir goniil kir-
maya, goze batacak davraniglara birakmaksizin, yavasga
cekip kurtard: hastalik. Kimsenin bana kars: iyi duy-
gularinda bir azalma olmad, artma bile oldu tersine. Ayrica
hastalik, aligkanliklarimi tiimiiyle kokiinden degistirme hak-
kini verdi bana; unutmama izin verdi, buyurdu bunu. Gene
onun bagisiyd: o sirtiistii yatmak, aylak gezmek, beklemek,
sabretmek, kisaca diigiinmek zorunlulugu... Gozeri-
min durumu yetti tek bagma, her tiirlii kitap kemiricilige,
acikca filolojiye paydos ettim: “kitap”tan kurtulmustum,
yillarca hicbir sey okumadim artik, —simdiye dek kendime
yaptgim en biiyiik iyilik bu oldu!- Siirekli olarak baska
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benlikleri dinlemekten ~bagka nedir ki okumak?- iyice dibe
gomiilmiig, sesi solugu kesilmis o derin benligim yavag yavas
uyandi, once gekingen ve giipheciydi, ama sonra yeniden
konugmaya baglad:. Yagamimn o en hasta, en acili giin-
lerinde kendimden duydugum mutlulugu bagka zaman duy-
madim hi¢. Bu “kendime doniis”iin benim icin ne anla-
ma geldigini anlayabilmek i¢in, “Tan Kizilhgi”na ya da
“Gezgin ve Golgesi”ne bir goz atmak yeter: En yiiksek anla-
muyla bir iyilesmeydi bu! Gerisi kendiliginden geldi.

5

Insanca, Pek Insanca, bana disaridan bulasmus her tiirli
“yiiksek yutturmaca”ya, “ilkucilige”, “ince duygular”a,
kadinca bagka ne varsa hepsine hemen son vermek igin ken-
di kendime koydugum siki1 diizenin bu aniti, ana hatlariyla
Sorrento’da yazildi; tamamlanip son bi¢imini almasi ise, Sor-
rento’dakinden ¢ok daha elverigsiz kosullar alunda Basel’de
gecirdigim kisa rastlar. Aslinda, o sira Basel Universitesi’nde
okuyan ve bana pek yakindan bagh olan Bay Peter
Gast’tur bu kitabin sorumlusu. Ben bagim g6ziim sanli ve
acilar iginde yazdirtyordum: O bir yandan yaziyor, bir yan-
dan diizeltiyordu, ~asil yazar oydu, ben yalniz neden’iydim
kitabin. Sonunda agir hasta birinin derin gagkinlig) iginde,
kitabt basilmug olarak elime alinca, Bayreuth’a da iki niisha
gonderdim. Rastlantinin pek anlamli, egsiz bir oyunuyla, ay-
n1 anda Parsifal metninin giizel bir nishasi geldi bana; iize-
rinde Wagner’in su adamasi vardi: “Degerli dostu Friedrich
Nietzsche’ye, Richard Wagner’den, Kiliseler Damsmani”.—
Iki kitabin bu gatigmasinda ugursuz bir ¢inlama duyar gibi
olmustum. K1li¢ sakirisim andirmiyor muydu bu?.. Hig
degilse biz ikimiz béylece duyduk bunu: Ikimiz de sustuk
ginka. —O siralardayd: ki, Bayreuther Blitter’in ilk sayisi
¢ikti. Neyin tam zamamyds, anladim hemen. -Inanilmaz
sey! Wagner sofu olmugtu...
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6

O siralar (1876) kendimi nasil goriyordum, biyiik, ta-
rihsel 6devimi nasil olaganiistii bir yanilmazhkla kavramig-
tim, bagindan sonuna dek bunun tanigidir kitap; ama 6zel-
likle bir bolimii ¢ok kesin dile getirir bunu. Yalniz, bana 6z-
gii kurnazhgimla, gene “ben” sozciigiinden kaginmug ve bu
kez Schopenhauer’e ya da Wagner’e degil, seckin Dr. Paul
Rée’ye!2 diinya tarihine gegecek bir iin bagiglamigtim, ~be-
reket versin ki, o kendisi bu konuda faka basmayacak kadar
anlayighydi... Bagkalari oyle anlayigh olmadilar. Okur-
larim arasinda umudu kestiklerimi, 6rnegin tam bir Alman
profesoriinii sundan tamirim: Salt bu pargaya bakip, kosko-
ca kitab: bir cesit yiiksek “réealism” olarak yorumlayacak-
larin1 samirlar... Gergekte o boliim dostumun dort beg cim-
lesiyle celismekteydi; bu konuda “Tére’nin Soykitiigii” on-
soziine bagvurulabilir, —igte sozii gegen bolim: Cagimizin en
gozii pek, en kati yiirekli disiiniirlerinden biri, “Torel Du-
yuslarin Kaynag Ustiine” adh kitabin yazan (lisez:13 Nietzs-
che, ilk téresizci) insan edimlerinin o keskin, derine
inen ¢oziimlenmesi sonucu hangi ilkeye varmisti? “T6rel in-
san anlagilir diinyaya dogal insandan daha yakin degildir,
—anlagilir diinya yoktur ¢iinkii...” Bu ciimle tarihsel bilginin
(lisezz Tim Degerleri Yenileyis) ¢ekici alunda
sertlesip keskinlegerek, ilerde belki bir giin ~1890! —insanli-
gin “metafizik gereksinmesi”nin kokiine vurulacak balta
olabilir, —insanhgin yararina mi, yoksa yikimina mi, kimse
bilemez bunu... Ama ne olursa olsun, ¢ok énemli sonuglar
dogurabilecek, hem verimli, hem korkung, tiim biyiik dog-
rular gibio ¢ifte yliziiyle diinyaya bakan bir ciimle...

12 (1849-1901): Yazar, Nietzsche’nin dostu. Torel degerlerin kaynagi ve olu-
sumu iistiine diigiinceleriyle Nietzsche’yi etkilemigtir.
13 ... diye okuyunuz.
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Tan Kizillig:

Tére’nin bir 6nyarg olusu distiine diigiinceler

1

T 6 r e ’ye karg1 seferim bu kitapla baglar. Onda barut ko-
kulari duyuldugundan degil; tersine bambagka, ¢ok daha
tath kokular gelir, yeter ki insain burun delikleri biraz du-
yarl olsun. Ne agir, ne de hafif topqu atesi: Kitabin etkileri
olumsuzdur ya, kullandig araglar hi¢ de oyle degildir; etki
bu araglardan bir sonug olarak ¢ikar, topcu atesi gibi degil.
Gergi insan bu kitaptan ayrilirken, o ana dek tére adi altin-
da sayg: goren, giderek tapinilan her seye kars1 bir ¢ekinme,
bir iirkme duyar ama, gene de koca kitapta bir tek olumsuz
sozctige, bir tek saldiriya, kotiiliige rastlayamazsiniz; giines-
te yatar o, tostoparlak, mutlu, kayalar arasinda giineglenen
bir deniz hayvani gibi. O deniz hayvani da benim ayrica: Ki-
tabin hemen her ciimlesi, Cenova yakinindaki o birbiri i¢ine
girmis kayaliklar arasinda tasarlanmig, ele gegirilmig-
tir; orada denizle bag basaydik, gizli bir seyler vard: ara-
muzda. Simdi bile, bu kitap ne zaman elime gegse, hemen her
ciimlesi derinlerden benzersiz bir seyler ¢ekip ¢ikaran bir ol-
ta ucu oluverir: Biitiin derisi belli belirsiz titreyip tirperir ani-
larla. Hani ondaki de az sanat degildir, o ugarcasina, sessiz-
ce gecen seyleri, tannsal kertenkeleler dedigim o kagici anla-
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1 yakalamak... Gergi zavalli kertenkeleleri hemencecik sisle-
yiveren o gen¢ Yunan tannsimn! kan dokiiciiliigiiyle degil,
ama gene de sivri bir geyle, kalemin ucuyla... “Daha 1g1ma-
mus nice tan kizilliklar vardir” -bu Hint yazitm? koy-
dum kitabimin girigine. Yeniden bir giiniin, —ah art arda
gunlerin, sayisiz yeni giinlerle dolu bir diinyanin- baglayaca-
g1 o yeni sabahy, o tatli tan kiziligini yazar nerede anyor?
Tim degerlerin yenileniginde, tim torel de-
gerlerden kopmakta, o giine dek yasaklanmus, kii¢iimsen-
mis, karginmus her seye “evet” demekte, giivenmekte. Bu
olumlayan kitap, gigini, sevgisini, sevecenligini bastan
basa o kotii seyler uistiine dokiiyor; yiice bir hak ve énce-
lik veriyor. Toreye saldirmiyorum; artik onu yok biliyo-
rum yalmzca... “Yoksa” diye bitiyor kitap, -biricik kitap bu,
“Yoksa” ile biten...

2

Odevim, insanligin en yiiksek anlamda kendine dénece-
g1, geriye bakacag), ileriye bakacagy, rastlantinin, rahiplerin
boyundurugundan kurtulup, nigin, neden sorulanni ilk kez
toptan ortaya koyacagioani, o biiyik 6gle’yihaur-
lamak olan 6devim, su kaninin zorunlu sonucudur: Insanlik
dogru yolu bulmamustir kendi bagina; yonetilisi hi¢ de tann-
sal degildir; tersine, o yadsiyan, o bozucu igiidiiler, décaden-
ce icgiidiisi onu bagtan ¢ikarmig, hem de en kutsal degerle-
ri arasinda hitkiim stirmigtiir. Torel degerlerin kaynag soru-
su bu yiizden benim i¢in en basta gelen sorulardan biri-
dir; insanligin gelecegi bunun yanitina baghdir ciinkii. Ashn-
da her seyin en iyi ellerde yiiriitiildiigiine, tek bir kitabin,
Kutsal Kitap'in bize insan yazgisini yoneten tannisal bilgelik

1 Hermes.
2 RigVedall.28.9.
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iistiine en son ¢6ziimleri getirdigine, Gtesini dugiinmemek ge-
rektigine inanmamiz1 istemek, gergekgi bir dile evril-
diginde suraya varir: Bunun tam tersinin —o acinacak duru-
mun dogru oldugu, yani bugiine dek insanhigin en kot
ellerde kaldigy, en yeteneksizlerin, diizencilerin, 6¢ gidiiciile-
rin, o “ermis” dedikleri, diinyaya kara ¢alan, insanlig leke-
leyen kimselerin onu yonettikleri inanci su yiiziine giksin is-
temiyorlar. Rahiplerin (0 ki1lik degigtirmig rahipler,
yani feylesoflar da buraya giriyor) yalniz belli bir cemaat
icinde degil, hepten dizginleri ele gegirdiklerinin, décadence
toresiyle bitig isteminin gergek tore sayildiginin en sag-
maz belirtisi, gikar gozetmezlige verilen yiizde yiiz deger ve
bencillige her yerde duyulan diigmanliktir. Bu konuda ben-
den bagka tiirliy diigiineni mikrop bulagmiglardan
saytyorum... Herkes benden bagka tiirli disiiniiyor yazik
ki... Bir fizyologun bu deger karsithg istiine hi¢ siiphesi
yoktur. Orgenlik i¢inde en 6nemsiz bir parga, kendini koru-
may1, gii¢ biitiinlemesini, “bencilligini” hi¢ sagmadan yiiriit-
mekte az da olsa bir kusur isledi mi, 6rgenligin biitiinii yoz-
lagiverir. Fizyolog kesilip atilmasini ister yozlasan
parganin; onunla dayanigma diye bir sey tanimaz; hele ona
acimay hi¢ mi hi¢ gecirmez aklindan. Ama tam budur rahi-
bin istedigi, biitiiniin, insanligin yozlagmasidir: Bu yiizdendir
ki saklay1p korur yozlagan pargayi, bunun kargihgs ola-
rak da hiikkmeder ona.. O yalana kavramlarin, “ruh”,
“tin”, “oOzgiir istem”, “tanr1” gibi, torede kullamlan kav-
ramlarin anlami, insanligs fizyolojik olarak yikmak degil de
nedir?.. Kendimizi korumayy, bedenin, yani yasamin gii-
ciinii artirmay1 6nemsemekten bizi alikoyuyorlarsa, kansiz-
lig1 bir {ilkii, bedeni kiigiimsemeyi “ruhun kurtulugu” sayi-
yorlarsa, bunlar décadence’a gotiren yol degil de nedir?
~Dengeyi yitirig, dogal i¢giidiilere karst direnis, kisacas1 “g1-
kar gozetmeyis”, —t6re buydu simdiye dek... Tan Ki-
ztll1g1 ile ilk kez o bencil olmayan toreye savag agtim.
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Sen Bilim
“La Gaya Scienza”!

Olumlayan bir kitaptir “Tan Kizillig1”, derinligine derin,
ama yumugak ve aydinlik. Gaya Scienza da oyledir, hem de
sapina dek: Hemen her ciimlesinde derin diisiinceyle kabina
sigmazhk kardesce el ele verirler. Yasadigim en egsiz Ocak
ayma —ki bu kitap bastan basa onun armaganidir- minneti-
mi belirten bir siir, bilimin gsenligi hangi derinliklerden
kopup geliyor, bunu yeterince agia vurur:

Ey sen ki elinde alevden mizrak,
Paramparga ettin ruhumun buzlarini,
Denize akiyor simdi ¢agildayarak,
Bulmaya en yiice umutlarini:

Her giin daha aydinlik, daha bir diri
Ve Ozgiir, o sevecen zorlayisla, bak—
Oviiyor sundugun mucizeleri,

Ey giizeller giizeli Ocak!

Dérdiincii kitabin bitiminde, Zerdiist’iin ilk sézlerinin o
elmas giizellikleriyle 1sildadigini géren ya da tigiincii kitabin
sonunda, bir yazginin tim ¢aglar igin ilk kez dile gel-

1 (Provence lehcesinde) sen bilim.
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digi o granitten yontulmug ciimleleri okuyan kimse, burada-
ki “en yiice umutlar” nedir, artik siiphe edebilir mi? Cogun-
lugu Sicilya’da yazilan Yasa Tammaz Prens'in Tiirkiileri,
dogrudan dogruya Provence ekinindeki? “gaya scienza™
kavramim, o tirkiicii, s6valye ve o6zgur di-
sunir bilesimini ammsatir; o erken dogmus, egsiz Proven-
ce uygarligini, kendinden sonra gelen ne idigii belirsiz uy-
garliklardan ayirt eden de bu bilesimdir, 6zellikle, “Mis-
trale” baghgmni tagiyan sonuncu tiirkii, tore’nin iizerinden
sigray1p gegen o cogmus dans havasi, sapina dek bir Proven-
ce igidir.

2 12.ve 13. yiizyillarda, 6zellikle giiney Fransa’da, kuzey Italya’da ve Sicil-
ya’'da geligen saray ekini.
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Zerdiist Boyle Dedi
Herkes icin, kimse icin bir kitap

1

Zerdiigt’iin 6ykisiinii anlatmama geldi sira. Yapitin ana
diisiinii olan bengi-déniis disiincesi, erisilebilecek o
en yiiksek olumlama ilkesi, 1881 yilt Agustosu’na rastlar: Bir
kagit parasina karalanmgtir, altinda su yazilidir: “Insan ve
zamanin 6000 ayak otesinde”. O giin Silvaplana golii kiyi-
sindaki ormanlarda yiiriiyordum; Surlei yakinlarinda, pira-
mit bigimi yiikselen kocaman bir kayanin dibinde mola ver-
dim. Bu diisiince orada geldi bana. —O tarihten birkag ay ge-
rilere gittigimde, bir 6nbelirti olarak, begenilerimin, 6zellik-
le musikide birdenbire ta derinden degisiverdigini goriiyo-
rum. Zerdiist’ii belki de bagtan baga musikiden sayabiliriz,
—surast agik ki, yepyeni bir kulak istiyordu onun igin. Vicen-
za yakinlarindaki bir kiigiik dag kaplicasinda, Recoaro’da
gecirdigimiz 1881 bahari, maestro’m ve dostum Peter
Gast —benim gibi “yeniden dogmug”lardand: o da- ve ben
fark ettik ki, musiki denilen Anka kusu her zamankinden da-
ha bir hafif, daha bir i1gildayan kanatlarla dolantyordu tistii-
miizde. O giinden bu yana, 1883 Subati’nda birdenbire ina-
nilmaz kogullar alinda yaptigim doguma dek gegen siireyi
-6nsdzde birkag ciimlesini aktardigim son bolim, tam

79



Friedrich Nietzsche

Richard Wagner’in Venedik’te oldiigti kutsal saatte bitiril-
migtir- evet, o siireyi hesapladigimda, gebeligimin 18 ay siir-
diigii anlagihr. Tipatip bu sayinin ¢ikmasi, benim bir disi fil
oldugum diisiincesini getirir insarun aklina, -Budacilarin ak-
Iina hi¢ degilse.— Yakinda egsiz bir sey geleceginin yiizlerce
belirtisini tasiyan Gaya Scienza bu araya rastlar: Zerdiigt’iin
baglangic1 bile vardir onda; dordiincii kitabin sondan 6nce-
ki parcasinda Zerdiist’in ana diisiincesi vardir. ~Kangik ko-
ro ve orkestra igin yazilmis “Yasama Ouvgii” de gene bu za-
mana rastlar; partisyonu iki yil 6nce Leipzig’de E. W.
Fritzsch yaymevinde ¢tkmuigtir. O yil, iginde oldugum duru-
mun, o sonuna dek olumlayan tutkuyla, tragik tutku
dedigim seyle dolup tagigim durumun hi¢ de yabana atil-
maz bir belirtisidir bu. Ilerde bir giin beni anmak icin ¢alip
soyleyecekler onu. -So6zleri (lizerinde duruyorum, ¢iinkii bir
yanilgidir alip yiiriimiis bu konuda) benim degildir; o siralar
dost oldugum gen¢ bir Rus kizinin, Bayan Lou von Sa-
lomé’nin! sasilacak esininden gikmadir. Siirin son béliimiin-
den herhangi bir anlam ¢ikarabilen kimse, neden bu siiri se-
¢ip begendigimi, neden ona hayran oldugumu anlayabilir:
Biiyiiklik var o sozlerde. Yagama karg: bir itiraz sayilmiyor
aci: “Artik bana verecek mutlulugun kalmadi mi, ne cikar!
Acilarin var daha”. Burasinda benim musikim de
buiytiktiir belki (Obuanin sonuncu notasido diyez degil,
do olacak. Baski yanlisi.) —Ertesi kigi Cenova yakininda,
Chiavari ile Portofino arasina sokulan o sevimli, sessiz Ra-
pallo koyunda gegirdim. Saglik durumum hig de parlak de-
gildi; kig soguktu, son derece yagmurluydu. Kaldigim kiigiik
han denizin hemen iizerindeydi, 6yle ki geceleri dalga ¢ikin-
ca uyunmuyordu; istemedigim ne varsa hemen hepsi toplan-
mugt1 orada. Gene de, sanki benim ilkemi, yani gercekten bir
diyecegi olan seyin “her ne olursa olsun” ortaya ¢ikacagim

1 (1861-1937): Roman, dykii ve deneme yazan.
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kanitlamak ister gibi, o ki, o gii¢ kosullar icinde ortaya ¢ik-
t1 Zerdiist'iim. -Ogleden 6nceleri Zoagli’ye giden giizelim
yolda, camliklar icinden gegerek giineye dogru ¢ikiyordum;
goz alabildigine denizi gorityordum ayagimin altinda. Ogle-
den sonralari, saghk durumum elverdikge, Santa Margheri-
ta koyunu ta Portofino’nun 6tesine dek bir bagtan bir baga
dolaniyordum. Bu yerler, bu goriiniigler, unutulmaz Alman
Imparatoru Ugiincii Friedrich’in onlara olan bilyiik sevgisi
yiiziinden daha bir degerliydi benim goziimde. 1886 giiziin-
de yolum gene o kiyilara distiigiinde, bu kiigiik, unutulmug
mutluluk iilkesine onun da son gelisiydi. —Bu iki yol boyun-
ca Zerdiist’iin biitiin birinci béliimii dogdu kafamda; en bag-
ta Zerdiigt’iin kendisi, kisiligi dogdu: Daha dogrusu ¢ul-
land1 Gstime...

Bu kisiligi anlamak igin, insan onun ¢ikug fizyolojik
kogullary, yani benim biiyik saglik dedigim seyi iyi-
ce kavramig olmalidir. Bu kavrami Gaya Scienza’da, besin-
ci kitabin son bolimiinde yaptigimdan daha iyi, daha ki-
sisel bir bicimde agiklayamam. Orada soyle deniyor:
“Biz yeniler, adsizlar, kétii anlagilanlar, biz, heniiz karanlik
bir gelecegin erken dogmus ¢ocuklari, yeni amaglar igin ye-
ni yollar gerek bize, yeni bir saglik gerek, simdiye dek olan-
lardan daha giiglii, daha agikgoz, daha dayanikl, daha
atak, daha keyifli bir saglik. Her kim bugiine dek gelen de-
gerlerin, dileklerin gevresini bagtan baga dolagip gérmek,
bu ulkiisel ‘Akdeniz’in kiyilarinda yelken agmak igin can
atiyorsa, her kim iilkeler bulan, ele gegiren birinin, bir sa-
natgin, bir ermisin, bir yasa koyucusunun, bir bilgenin,
bir bilginin, bir sofunun, eski ¢agda her seyden el etek ¢ek-
mis tanrisal birinin neler duydugunu iginde yasay1p bilmek
istiyorsa, ona en basta biiyiik saglik gereklidir- bu
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da yetmez tek basina, insan onu her giin yeni bagtan elde
etmelidir, ¢iinki ondan her an gegilir, gecilmelidir de... $im-
di bizler, bunca zaman yollarda olanlar, biz bir iilkii arayan
Argonaut’lar?, belki gerektiginden de ¢ok gozii pek olanlar,
gemileri batanlar, bunca seye ugrayanlar, ama dedigimiz gi-
bi, hos goruldiginden de ¢ok saglam olanlar, saglamhg:
bir tehlike olanlar, saglamoglu saglamlar, —bize 6yle geliyor
ki, bunlarin bedeli olarak 6niimiizde insan ayagi degmemis
bir iilke var, daha kimse agmamug sinirlariny, ilki’nan bili-
nen ilkelerinden, tim koge bucagindan ¢ok ételerde, gii-
zel, yabanci, ¢o6ziilmemis, korkung ve tanrisal seylerle dolu
bir diinya ki, bilgiye, ele gegirmeye susuzlugumuzdan du-
ramaz olduk artik —ah bundan boyle bizi hicbir sey doyu-
ramaz!.. Bizler ki boyle bir gelecegi sezmisiz, buluncumuz,
kafamiz boyle bir aglikla kivraniyor, bugiinkd insan-
la vyetinebilir miyiz hi¢? Ne yapsak bosuna, elimizde degil:
Onun en degerli amaglarina, umutlarina bakarken giilme-
mek i¢in zor tutuyoruz kendimizi, belki de artik hi¢c bakmi-
yoruz bile... Bagka bir Glkiidir 6niimiizde kogan, sagirticy,
sinayici, tehlikeli bir iilki; kimseyi ayartmak istemiyoruz
ona, ¢iinkii kimseye bu hakk: kolay kolay tanimiyoruz:
Simdiye dek kutsal, iyi, dokunulmaz, tanrisal bilinen her
seyle bir ¢ocuk gibi, yani bilmeksizin oyun oynayan, agzi-
na dek gii¢ ve bereket dolu bir diigtincenin tlkisii; ulusla-
rin hakh olarak deger bildigi en yiice seyleri olsa olsa bir
tehlike, ¢okme, alcalma ya da en azindan bir dinlenme,
korliik, arada sirada kendini unutma sayan birinin tilkiisti;
insanca, ustinsanca bir iyiligin, iyilikseverligin Glkisii, ki
¢ogu zaman insanlik dig1 goziikecektir, 6rnegin sim-
diye dek yeryiiziinde 6nemsenen her seyin, gosterigli tavir-
larin, sozlerin, seslerin, bakiglarin, tére’nin, bilyiik 6devle-

2 Argo adh gemiyle Kolchis'e, alan yapaguy1 ele gecirmeye giden Yunan yi-
gitleri: fason, Herakles, Orpheus vb..
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rin yani baginda durup da, elinde olmadan onlar1 her seyiy-
le alaya aldiginda, —ama biyik Onemseyis asi
onunla baslayacak, asil soru imi onunla konacak, ruhun
yazgis1 degisecek, saatin yelkovani ilerleyecek, tragedya
baglayacak...”

O giiglii ¢aglarda ozanlarin esin dedikleri sey nedir, on
dokuzuncu yiizyil sonunda bunu agik¢a bilen var mi1? Yok-
sa, ben anlatayim. I¢inizde azicik bog inan olmayagérsiin, in-
saniistu giiclerin cisimlenmesi, yalnizca onlarin sézciisi, ara-
ast oldugunuza inanmaktan kendinizi alamazsiniz, insani en
derinden sarsan, altiist eden bir seyin birdenbire anlatilmaz
bir dogruluk ve incelikle goruliir, duyulur olmast anla-
muna gelen “vahiy” sozciigii var ya, bu olaya tipatip uyar is-
te. Insan aramaksizin duyar, kimden geldigini sormaksizin
alir; bir simsek gibi ¢akar diigiince, zorunlulukla, en son bi-
¢imi iginde, —benim i¢in se¢me diye bir gey yoktu hig. Bir
kendinden ge¢medir, korkung gerilimi zaman olur gézyasla-
riyla bosanur; yiiriirken elinizde olmadan bir hizlanig, bir ya-
vaslarsiniz; hig kendinizde degilsinizdir, ama tepeden tirnaga
gecirdiginiz o ince iirpertiler saganagimi apagik duyarsiniz;
bir derin mutluluktur, en biiyiik acilar, en korkung sey ora-
da kargit etki yapmaz, tersine gerekli duyulur, istenir, bu i1k
bollugunda zorunlu bir renktir o da; bigimlerle dolu en-
gin uzaylari kaplayan bir ritim baglantlar: sezisi, —ki uzun-
luk, genis dalgali bir ritim gereksinmesi neredeyse
esin giiciiniin bir 6l¢iisiidiir, onun baskisiny, gerilimini bir an-
lamda gidermektir... Higbir sey elinizde degildir, gene de bir
ozgiirlitk duygusu, bir saltlik, bir giig, bir tanrsallik firtinasi
icindeymis gibi olup biter hepsi... Imgenin, benzetinin artik
size bagl olmaysi isin en ilging yanidig, imge nedir, benzeti
nedir, hi¢birini bilmez olursunuz. Her sey elinizin altindadur,
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en dogru, en yalin deyim. Zerdiist’iin bir soziiyle séyleyelim,
seyler sanki kendiliklerinden gelirler, kendilerini sunarlar ben-
zeti olarak (—“Her sey senin konugsmani oksamaya geliyor
burada, ytiziine giililyor senin: Cinkii senin sirtina binmek is-
tiyor hepsi. Burada her benzetinin sirtina binip, her dogruya
kosturuyorsun. Burada tiim varligin sozleri, s6z hazineleri sa-
na agihveriyor; burada tim varlik s6z olmak istiyor, senden
konugmay1 6grenmek istiyor tiim olug—"). Iste esin konusun-
da benim yagadigim bu. “Benimki de boyleydi” diyebilecek
birini bulmak igin, hi¢ stiphe yok, binlerce yil gerilere gitmeli
insan.
4

Sonra, hasta diistip birkag hafta Cenova’da yattim. Arka-
sindan bir yash bahar gecirdim Roma’da; yasami oldugu gi-
bi kabullenmistim, —kolay is degildi bu. Istemeden diistii-
gum, Zerdust ozam igin yerytiziiniin bu en yakistk almaz ye-
ri cammdan bezdirmisti beni ashinda. Kagip kurtulmak, Ro-
ma’nin karsitina, Roma’ya diigmanliktan kurulmusg olan
Aquila’ya gitmek istedim; ben de giiniin birinde yakin akra-
balarimdan birinin, tam gerektigi gibi bir tanrisiz ve kilise
diismaninin, Hohenstaufen’lerden o biiyiik imparator ikinci
Friedrich’in3 anisina béyle bir yer kuracagim. Ama talihsiz-
lik yakami birakmiyordu: Gene Roma’ya dondiim. Huristi-
yanlik diigmam bir semt aramaktan usanarak, sonunda Pi-
azza Barberintye* fit oldum. Korkarnim bir seferinde kotii
kokulardan elimden geldigince kurtulmak disiincesiyle, bir
feylesof icin sessiz bir odalar1 olup olmadigini Palazzo del
Quirinale’de’ bile sordum. ~Adi gegen piazza’ya bakan yiik-
sek bir odada oturuyordum, Roma ayagimin altindaydy;

3 {1194-1250): Sicilya krah, 1220’den sonra da Kutsal Roma Cermen Im-
paratoru. Papalara karg: savasmug, aforoz edilmisti.

4+ Roma’da bir alan.

s Italya kralinin oturdugu saray.
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asagilardan cesmelerin sinltist duyuluyordu. Bugiine dek ya-
zilmis en yapayalnuz tiirkii, Gece Trirkiisi, iste orada yazil-
di; o siralar bir karasevdali ezgiyle bozmustum, anlatilir sey
degildi; bir de nakarati vardi, hep su sozlerle duyuyordum:
“Oliimsiiz olmaktan 6lmiis”... Yazin, Zerdiist diisiincesinin
kafamda ilk olarak simsek gibi ¢aktig o kutsal yereé doniin-
ce, ikinci béliimii buldum. On giin yetti. Ne birinci boliim,
ne de iigiincii ve sonuncusu’, hi¢biri daha uzun siirmedi. Er-
tesi kig, yasamumda ilk kez parildayan sessiz, mutlu Nice go-
git altinda Ggiincii boliimii buldum, —Ve isim bitti. Hepsi bir
yil bile siirmedi. Nice gevresindeki yiikseklerde bir siirii sak-
I kése, yasadigim unutulmaz anlarla kutsallagmigtir benim
goziimde. “Eski ve Yeni Levhalar Ustiine” adim tagtyan can
ahcr boliim, istasyondan kayalar igine kurulmus egsiz Arap
koyii Eza’ya gikarken yazildi, —yaratic1 gii¢ ne denli bol akar-
sa, kas cevikligi de o denli artiyor bende. Beden cosmus-
tur: “Ruh™u karigtrmayalim isin igine... Cok zaman beni
dans ederken gorebilirdiniz; yorgunluk nedir bilmeden o dag
senin, bu dag benim, yedi sekiz saat dolagabiliyordum. lyi
uyuyor, bol bol giiliiyordum, ~bundan daha ding, daha sa-
birli olamazdim.
5

Bu onar ginlitk ¢aligmalari bir yana birakirsak, Zer-
diist’ii yazdigim ynllar, 6zellikle ondan sonrast benzersiz
bunalim yillar1 oldu. Pahaliya mal olur olimsiizliik: Kargi-
hig olarak bir¢ok kez 6liir daha yagarken insan. -Bityiik isin
6¢ almast dedigim bir sey vardir: Her biyiik ig, yapit olsun,
edim olsun, bir kez tamamlandi my, o an yapicisina karg
oluverir. O zaten bu isi yaptig1 igin giicten diismustiir—, ar-

¢  Sils-Maria.
7 Zerdist baslangigta 3 bdlim olarak yayimlanmisn. Dérdincii bolim
sonradan eklenmedir.
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tik yapitina katlanamaz olur, onun yiiziine bakamaz. Geg-
miginde boyle kimsenin istemeyi bile diigiinemeyecegi bir
sey, insanlik yazgisinin diiglimlendigi bir sey bulmak ve bu-
nun yiitkinii tagitmak gimdi!.. Ezer insani bu... Biiylik isin 6¢
almasi! —Insanin gevresinde duydugu o iirkiing sessizlige ge-
lince, o da ayn seydir. Yedi kattir yalnizligin derisi; bir sey
islemez icine. Insanlara yaklagirsin, dostlarini selamlarsin:
Gene bir 1ss1zlik, gene bir tek bakis yok kargilik veren. Olsa
olsa bir bagkaldirma. Her birinde bagka tiirlii olmak iizere,
bana yakin herkeste gordiim bu baskaldirmayy; sanirim,
karsidakini en ¢ok yaralayan sey, aramizda bir aynim oldu-
gunu birdenbire sezdirmektir, —saygi duymadan yasayama-
yan soylu yaradilglara pek az rastlamir. —Bir i¢linciisii
de, kiictik sokmalara karsi agin duyarh@idir derinin, tim
kugiik seylere kargi bir gesit caresizlikti. Bunun nedeni de,
bence her yaratici edimin, varimizi yogumuzu, biitiin
benligimizi koydugumuz her edimin savunma giiclerinde
gerektirdigi o korkung titketimdir. Kii¢iik savunma yete-
nekleri ortadan kalkmugtir sanki: Gii¢ biitiinlemesi yapa-
mazlar artik. -Cekinmeden sunu da s6yleyeyim, insan daha
kotii sindirim yapar, yerinden kimildamak istemez, soguga
karg1 dayaniklilig1 azalir, giivensiz olur, <¢ogu zaman neden-
ler tizerinde bir yanilmadir guvensizlik. Bir sefer, bu halim-
le, bir inek siiriisiiniin yaklagtiginy, siiriiyii daha gérmeden,
icimde yumugak, insanca diigincelerin dogmasindan anla-
migtim: Kani sicaktir onlanin...

6

Bu yapitin yeri apayndir. Ozanlari bir yana birakalim:
Belki de hi¢bir sey boylesine bir gii¢ bollugu iginde yaratil-
mamustir daha. “Dionysosca” kavramim en yiiksek uygula-
nisini buldu burada; onunla dlgiiliince, insanoglunun yapti-
g1 6biir islerin hepsi zavallica, olagan seyler olarak goriiniir.
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Bir Goethe, bir Shakespeare bu korkung tutku iginde, bu
yiiksekliklerde bir an bile soluk alamazlardi; Dante Zer-
diist’iin yaninda yalnizca bir inanandir, dogruyu kendi ya -
ratan, diinyay: yoneten bir kafa, bir yazg degil-
dir. Veda’larin ozanlar rahiptirler, Zerdiigt’iin eline su bile
dokemezler; dogruluguna dogrudur ya, daha bir gey degil-
dir bunlar, hicbiri bu yapitin apayn yerini, i¢inde yasadig
gok mavisi yalmzlig: belirtemezler. Ta bengilige dek su-
nu sdylemeye hakki vardir Zerdiigt’iin: “Cemberler giziyo-
rum gevreme, kutsal sinirlar; gitgide azaliyor benimle gikan-
lar daha yiiksek daglara, —siradaglar kuruyorum gitgide da-
ha kutsal daglardan.” Tim biyik kigilerin diisiince glicii-
nii, iyiligini bir araya getirseniz gene de Zerdiigt’in bir tek
konugmasini ¢ikaramazsiniz. Bir sonsuz merdivendir O’nun
tizerinde inip ¢iktigy; herkesten daha Gtesini gérmils, daha
otesini istemis, daha otesini bagarmuigtir. Gelmis gec-
mis bu en olumlu diisiincenin her sozii gene de bir karst
durmadir; tiim kargithklan iginde toplamus, onlardan yep-
yeni, tek bir sey yapmustir, insan yaradiliginin en yiiksek ve
en agag1 gileri, en tatli, en delice, en korkung olan sey o
bir tek cesmeden 6liimsuz bir giivenle akar. Yiikseklik
nedir, derinlik nedir, higbiri bilinmezdi Zerdiist’ten once; he-
le dogru hig bilinmezdi. Dogrunun bu vahyinde bir tek yer
yok ki, onciileri bulunsun, en biiytiklerden biri 6nceden sez-
mis olsun. Ne bilgelik, ne ruhlarin derinligine inis, ne de ko-
nugma sanati diye bir sey vardi Zerdist’ten once: En tani-
dik, en giinliik olan ey burada hi¢ duyulmamus nesnelerden
soz ediyor. Tutkusundan tir tir titriyor deyis; uzdillilik bura-
da musiki olmug; yildirimlar savruluyor daha once bilinme-
yen gelecekiere. Dilin kendi 6ziine, imgeye bu déniisii ya-
ninda, simdiye dek bilinen en biiyiik, en giiglii simgecilik bir
cocuk oyuncag kalir. ~Zerdiist nasil da herkese iniyor, na-
sil da biliyor goniil almay1! Ustelik hasimlarina, papazlara
nasil oksarcasina dokunuyor, onlarla birlikte ac1 gekiyor!-
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Insan burada her an astlmaktadir, “iistinsan” kavrami en
biiyiik gergek olmugtur burada, —simdiye dek insanda bii-
yiik bilinen ne varsa, hepsi de sonsuz ugurumlar boyu aga-
gi1da kalmigtir. Bu mutlu sessizlik, bu tity gibi ayaklar, bir
an eksik olmayan bu haynlik, bu kabina sigmazlik, Zer-
dist’tin kisiligini yapan bagka ne varsa, higbiri biiyiikliigun
ayrilmaz pargasi olarak diigiiniilmemigtir daha 6nce. Zer-
diist kendini igte bu yiizden, boyle genis uzaylarda yasayip,
en geligik seylere boylesine agik oldugu igin, en yiiksek
varolus bi¢cimi saymaktadir; kendisinin bunu nasil
tanimladigini duyunca, onu bagka bir seye benzetmekten
vazgeger artik insan.

—en uzun merdiveni olan ruh, en derine
inebilen, en genis, en biiyiik ruh, kendi i¢in-
de en ¢ok dolanip gezebilen, yolunu en ¢ok
sasirabilen,

o en zorunlu olan, seve seve atilan rast-
lantinin igine, o var olan ruh, olusu isteyen,
varlikh ruh, istemeyi ve aghg isteyen—

kendi kendinden kagan, en genis gevre-
lerde yakalayan kendini,

en bilge ruh, kulagina ¢ilginligin en tath
seyler fisildadsgs,

kendini en ¢ok seven, icinde tiim seyle-
rin ileriye ve geriye aktigy, alcaldigi, kabar-
dig-

Ama bu Dionysos kavraminin ta kendi-
si igte. —-Bagka bir digiiniis yolu da oraya gétiiriir bizi.
Zerdiist 6rnegindeki psikolojik sorun sudur: Simdiye dek
evet denen her seye, duyulmams dlgiide, sézle ve eylemle
hayir diyen kimse, nasil gene de yadsiyan bir diigiincenin
tam tersi oluyor; yazgilarin en agirini, yikimli bir 6devi ta-
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styan diisiince, nasil gene boyle hafif, boylesine az yersel
oluyor —bir danscidir Zerdiist—; gercegi en kat1 yiireklilikle,
en korkung olarak goren, o “ugurum gibi derin” disiince-
yi diisiinen kimse, nasil oluyor da varliga, onun bengi d6-
niisiine kargt durmuyor, —tam tersine evrensel olumlayisin
“o sonsuz, sinirsiz evet ve amin deyis”in ta kendisi-
dir... “Ta ugurumlarin dibine dek tagiyorum bu kutsa-
yan evet-deyisi”... Iste gene vardik Dionysos’a.

7

—Kendi kendine kalinca hangi dili konusur boyle bir tin?
Dithyrambos dilini. Bulucusu benim Dithyrambos’un. Zer-
diisr’iin giin dogmadan 6nce kendi kendisiyle nasil
konustugunu bir dinleyin: Bu zumriitten mutlulugu, bu tan-
nsal sevecenligi sakiyan dil yoktur benden once. Boyle bir
Dionysos’un en derin yast bile gene dithyrambos olur; 6rnek
olarak Gece Tiirkiisii’nii veriyorum, —igik ve gii¢ bollugu yi-
ziinden, giines gibi yaratulmig olmak yiiziinden sevemeyi-
sin o Slimsiiz yakinmasini.

Gecedir: Yiiksek sesle konusuyor tiim
fiskiran gesmeler simdi. Ve benim ruhum da
bir ¢esmedir figkiran.

Gecedir: Yeni yeni uyaniyor sevenlerin
tiirkiileri. Ve benim ruhum da bir sevenin
tirkiisudir.

Dinmeyen, dinme bilmez bir sey var
i¢imde, ses olmak istiyor, icimde sevgiye su-
samiglik var, sevginin dilini konuguyor ken-
disi.

Isim ben: Gece olaydim keske! Ama -
budur iste benim yalnizhgim, g¢epegevre
1sikla sarilmug olmam.
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Ah, karanlik olaydim, gece olaydim!
Nasit emerdim 151¢in memelerinden!

Ustelik kutsardim bir de sizleri, 151l 151l
yildizciklar, atesbocekleri gogiin! O 1giktan
armaganlarinizla mutlu olurdum.

Ama 6z 1gi§imla yagiyorum ben, gene
ben i¢iyorum benden tagan alevleri.

Bilmiyorum almadaki mutluluk nedir;
gogu zaman bana 6Oyle geldi ki, ¢calmak da-
ha da biiytik mutluluktur almaktan.

Budur benim yoksullugum, elim durup
dinlenmeden bagisliyor; budur ¢ekemedi-
gim, bekleyen gozler gorilyorum hep, 6zle-
yisin aydinlanmig gecelerini.

Vay, bagislayanlarin mutsuzlugu, vay!
Giinegimin kararmasi! Vay susamaya susa-
mig olmak! Vay agliktan kivranmak doy-
muglugun iginde!

Gergi benden aliyorlar: Ama elim ruhla-
rina dokunuyor mu daha? Bir ugurum var-
dir vermekle almak arasinda, ~ve en kiigiik
ugurumdur en zor kapanan.

Bir aglik biyiiyor giizelligimden: Aydin-
lattiklarima ac1 vermek istiyorum, soymak
istiyorum bir sey bagisladiklarimi- hayinli-
ga boylesine susamigim ben.

Dolulugum boyle bir 6¢ kuruyor, boyle
bir kalleslik siziyor yalmizhigimdan.

Bagislaya bagislaya oldii bagislamanin
mutlulugu; kendi bollugundan bezdi erde-
mim!

Durmadan bagsslayan icin tehlike, utan-
may1 unutmaktir; hep dagitan kimsenin el-
leri, yuiregi nasir baglar dagitmaktan.
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Goziim yasarmtyor artik yalvaranin
utanmasi oniinde; sertlegen elim artik duy-
muyor o dolu ellerin titreyisini.

Goziimde o yas damlasi nereye gitti, yii-
regimde o belirsiz {irperig? Vay, yapayalniz-
hg tim bagslayanlarin! Vay, tim igilda-

. yanlann suskusu!

Iss1iz uzayda nice giines doniiyor: Karan-
lik ne varsa, hepsine konusuyorlar 1giklariy-
la —yalmiz bana susuyorlar.

Istyanlara karst budur diigmanhigy 1sigin:
Acimadan gider kendi yoluna.

Istyanlara kargt kati yiirekli, giineglere
karg1 soguk boyle déner her giines.

Bir kasirga gibi doner giinesler yoriinge-
leri iizerinde.

Amansiz istemlerine uyup giderler: Bu-
dur soguklugu onlarin.

Yalniz sizler, ey karanlk, ey gecesel
olanlar, siz 1siursiniz onlarin 1giginda! Yal-
niz siz susuzlugunuzu dindirirsiniz, emersi-
niz 1g1gin memelerinden!

Ah, dért bir yamm buz; donmus seylere
degmekten yaniyor elim! Ah, igimde susuz-
luk var, sizin susuzlugunuz igin yamp tutu-
Suyor.

Gecedir: Neden boyle 1s1gim ben! Gece-
ye susamghk! Yalnizhk!

Gecedir: Bir pinar gibi kayniyor i¢imden
istegim, —konugmak istiyorum.

Gecedir: Yiiksek sesle konusuyor tiim
fiskiran gesmeler simdi. Ve benim ruhum da
bir ¢esmedir figkiran.
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Gecedir: Simdi uyaniyor iste sevenlerin
tirkiileri. Ve benim ruhum da bir sevenin
turkiisudiir—~

Boyle bir sey ne yazilmis, ne duyulmus, ne de ¢ekil-
migtir. Bir tanri, bir Dionysos ¢ekebilir bu acty1. Bu “isk
icinde giines yalmzlig1” dithyrambos’una verilecek yanit Ari-
adne8 olurdu... Ama Ariadne kimdir, benden bagka bilen mi
var!.. Bu tiir bilmecelerin ¢6ziimiinii bulamad hig kimse; bu-
rada bir bilmece oldugunu gordiiklerinden de siipheliyim.
—Zerdiist bir seferinde, 6devini —ki benim de 6devimdir- 6y-
le bir kesinlikle belirtmigtir ki, yanhg anlayamaz artik hi¢
kimse: Gegmistekileri de temize ¢ikarmaya, kurtarmaya dek
varan birolumlayistir bu.

Insanlar arasinda, gelecegin kirik parga-
lani arasinda gibi dolagiyorum: O gordii-
giim gelecegin.

Derdim giiniim bu benim, kink parga,
bilmece, iirkiing rastlanti olan her seyi top-
lamak, tek bir gey yaratmak.

Nasil katlanirdim insan olmaya, aym
zamanda ozan, bilici, rastlantinin kurtanci-
s1 olmasayd: insan?

Tim ge¢misgi kurtarmak,
“boyleydi” denilen her geyi yeni bagtan ya-
ratmak “ben boyle isterdim” diye, ~benim
icin bu olurdu ancak kurtulus.

8¢ Minos'un kizi. Theseus Minotauros’u dldiirmek iizere labirent’e onun ip-
ligiyle inmig. Sonra birlikte kagmuglar; ama Theseus Ariadne’yi Naksos
adasinda yapayalmz birakip gitmis. Neyse ki Dionysos gelmis de, kizi
kendine eg olarak almug...
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Zerdiist bagka bir yerde de, olabildigince kat1 yiireklilik-
le, kendisi i¢in “insan” ancak ne olabilir, bunu anlatiyor, —bir
sevgi, hele acima konusu degil hi¢, —insandan o biiyiik
tiksinmeyi de yenmistir Zerdiist: Onun goziinde insan
bigimlenmemis 6zdektir, yontucusunu bekleyen ¢irkin bir
tastir.

Aruk hi¢ istememek, artikk deger
bi¢memek, artik hi¢ yaratma-
mak: Bu bilyiik yorgunluk benden irak
olsun hep!

Bilip tamirken bile, istemimin dogurt-
maktan, olustan aldig: tadi duyuyorum yal-
mizca; benim bilgim bir ¢ocuk gibi ariksa,
onda dogurtma istemi oldugu igin-
dir.

Bu istem tanridan, tanrilardan uzaga
alip gotiirdii beni: Yaratacak ne kalirdy,
tanrilar.. var olsayd:?

Ama beni hi¢ durmadan insana dogru
gekti bu yanip tutugan yaratma istegim; ta-
st boyle arar ¢ekic de.

Bilseniz, nasil bir yontu uyuyor tagta be-
nim i¢in, o yontular yontusu! Ah, taglarin
en sertinde, en ¢irkininde mi uyumaliydi
boyle!

Azginca vuruyor gimdi ge-
kicim, acimadan vuruyor onu
tutsak eden taga. Yongalar savru-
luyor: Varsin savrulsun!

Onu tamamlayacagim; bir golge geldi
goriindii ¢iinkii bana, —tiim geylerin en egsi-
zi, en tily gibisi goriindii bana bir kez!

Golge olup geldi bana iistinsanin giizel-
ligi: Bundan boyle bana ne... tannlardan!..
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Bu dizeler dolayisiyla, siras1 gelmigken, bir bagka goriisii
de belirtmek isterim: Cekicin sertligi, yok etmenin
kendisinden alinan tat, Dionysosca bir 6dev igin
gerekli baghca kogullardandir. “Sert olun” buyrugu, tim
yaratanlarin sert oldugunu en biyiik kesinlikle
bilis, gerek belirtisidir Dionysosca bir yaradiligin.—
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Iyi ve Kétiingin Otesinde
Gelecekteki bir felsefeye giris

1

Bundan sonraki yillar bana diisecek 6dev, artik olabildi-
gince kesin belirlenmisti. Odevimin olumlayan béliimiinii
bitirmistim; sira sozle ve eylemle hayir diyen yarisina
gelmisti: Simdiye dek siiregelen degerlerin yenilenmesine, bii-
yiik savaga, son karar giiniiniin eristirilmesine. Bu arada
agirdan ¢evreme bakiyor, kendime yakin bulduklarimi, giig-
lerine dayanarak yok etme iginde banayardima ola-
bilecekleri artyordum. ~O giin bu giin, bir oltadir yazilari-
min her biri: Kim bilir belki de herkesten ustayimdir olta at-
makta?.. Hi¢bir sey vurmadiysa benim degil su¢. Ba-
lik yoktu...

2

Cagcilligin elegtirilmesidir bu kitabin
(1886) 6zii, cagcl bilimlerin, ¢agcil sanatlarin elestirilmesi-
dir; ¢agcil siyasa bile girer bunun igine, —arada bunlarin tam
karsiti, olabildigince az ¢agcil bir 6rnek, soylu, olumlayici bir
ornek de verilmektedir. Bu sonuncu yonden, kitap bir gentil-
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homme’lar! okuludur, bu kavram hi¢ bu denli kék -
ten, 6zli anlamda alinmamigtir. Ona yalnizca dayanmak
icin bile, insanda ytirek olmah, korku nedir 6grenmemis ol-
malh insan... Cagimizin 6viindiigii nesi varsa, hepsi de bu 6r-
nekle bir gelisme olarak, nerdeyse gorgii kithg olarak duyul-
maktadir, 6rnegin su iinlii “nesnellik”, su “herkesin acisin
paylasmak”, su yabanci begeniye kul kole olan, petits faits?
oniinde yerlere kapanan “tarihsel anlays”, su “bilimsellik”.
-Bu kitabin Zerdiist’ii hemen izledigi diisiiniiliirse, nasil per-
hiz diizeninden dogdugu belki anlagilir. Korkung bir zorla-
mayla uzaga bakmaya alisip simarmis géz —Car’dan da
uzak gortslidiir Zerdiist— burada en yakinlan, ¢ag1, cev-
remizdekini gormeye zorlanmugtir. Kitabin tiim parga-
larinda, 6zellikle bi¢ciminde, Zerdiist’ii olanakli kilan i¢giidii-
lerden isteyerek bir uzaklagma goze carpar. Bigcimde, ni-
yette, susma sanatinda bir incelis 6n plana ge¢mistir; psi-
koloji bile bile sertlikle, kat1 yiireklilikle kullamlmustir, —bir
tek goniil alici s6z yoktur koca kitapta... Hepsi dinlenmedir
bunlarin: Insan 6yle Zerdiist gibi avug dolusu iyilik sactiktan
sonra, kim bilir nasil bir dinlenme zorunludur ona... Tan-
ribilimci agziyla konugursak -iyi dinleyin, her zaman tann-
bilimci gibi konusmam,~ giinliik isini bitirince yilan kibgin-
da Bilgi Agac’min altinda yatan, tanrinin kendisiydi: Tanrih-
gin yorgunlugunu boyle ¢ikarirdi... Pek giizel yapmigt her
seyi. Tannnin yedi giinde bir aylakligidir seytan, bagkas: de-

gil..

1 Soylu kisi.
2 Kiigiik olgular.
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Tore’nin Soykiitiigii
Bir tartigma yazs:

Bu soykiitiigii ii¢ incelemeden kurulmugtur; hepsi de sa-
sirtma sanati, amaci ve anlatimi bakimindan gimdiye dek ya-
zilanlann en irkiincidiir. Bilindigi gibi, Dionysos karanlik-
lar tannisidir hem de. Her birinde yarultmay: amaglayan, so-
guk, bilimsel, giderek alayc, bile bile gosterigci, bile bile oya-
layan bir baglangig. Gitgide tedirginlik artar; tek titk simgek-
ler; hig hosa gitmeyecek dogrular duyulur uzaklardan boguk
giirlemelerle, ~sonunda bir tempo feroce’ye! varilir, korkung
bir gerilimle ileri atilir her gey. Her birinin bitiminde, hepten
iirkiing patlamalarla yeni bir dogru belirir kalin bulutlar
arasindan, —I1k incelemedeki dogru Hiristiyanhigin psiko-
lojisidir: Hiristiyanlik hing duygusundan, o ruhtan dogmus-
tur, saruldig1 gibi “Kutsal Ruhtan degil, -bir kars1 devinim-
dir ashinda, soylu degerlerin egemenligine karg: biiyiik bir
ayaklanmadir. Ikinci incelemede bulun¢’un psikoloji-
si var: Sanildigr gibi “insanuin icindeki tanr sesi” degil,
~diga dogru bogalamayinca gerilere yonelen kan dékme ig-
giidiisii. Kan dokiiciiliik ilk kez burada, ekinin en eski, en
zorunlu temellerinden biri olarak aydinhiga ¢ikanliyor. Su so-
runun yanitini veriyor iigiincii inceleme: Cilecilik, rahip-

1 Yabanl tempo...
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lik ilkisi, aslinda zararli m: zararli bir iilki, bir
bitig istemi, bir décadence tlkiisii iken, nasil olup da béyle-
sine sinirsiz bir gii¢ kazanmigtir? Yanit: Sanildig gibi, tann
papazlarin arkasinda oldugu icin degil, yalnizca faute de
mieux?, ~simdiye dek biricik iilkii o oldugu icin, yarigan: ol-
madig1 i¢in. “Ciinkd hicbir sey istememektense, hicligi iste-
meyi yeg tutar insan”... Her seyden 6nce,Zerdiist’e ge-
linceye dek bir karsgt iilkii eksikti.— Beni anladi-
niz. Bir psikologun tiim degerleri yenileme isi igin baglica ii¢
hazirlig1. ~Rahibin psikolojisi ilk olarak bu kitapta bulunur.

2 Daha iyisi olmadig: icin, yokluktan
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Putlarin Alacakaranhig
Nasil felsefe yapilir cekicle

1

Yiiz elli sayfa bile tutmaz bu yaz; sesi sen ve ugursuz tin-
lar, giilen bir cindir, -6yle kisa zamanda yazilmigur ki, kag
giinde oldugunu séylemeye utamirm. Obiir kitaplardan
apayridir o: Daha 6zliisii, daha bagimsizi, daha yikicisy, da-
ha... hayini yazilmamugtir hi¢. Gézlerimin 6niinde her seyin
nasil bag agsagi durdugunu soyle kabataslak anlayabilmek
igin, bu kitab: okumaya girigmelidir. Baghgindaki put séz-
cligii, simdiye dek “dogru” dedikleri seydir diipediiz. Putla-
rin Alacakaranligs, agikgasn: Eski dogrularin sonu geldi.

2

Bir tek gercek, bir tek iilkii yoktur ki, bu yazida deginil-
mis olmasin (—deginmek: Amma da saygili, edepli bir soz!..)
Oliimsiiz putlar degil burada yalniz, en gengleri, dolay:-
siyla yaghlikean en gok beli biikilmiis olanlari da. Ornegin
“cagail diiglinler”. Agaglar arasinda biiytik bir yeldir esen;
yemigler —dogrular- dokiilmektedir her yanda. Pek bereket-
li bir giiziin har vurup harman savurmasidir bu: Dogrulara
carpip sendeler insan; iistiine basip ezer kimini de, —ylesine
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sebildirler... Insanin eline aldiklarina gelince, artik aralarinda
stipheli bir sey yoktur, kesinlemedir hepsi. “Dogru”nun mi-
henk tagini ilk ben tutuyorum elimde, ben karar verebilirim
ancak. Sanki icimde ikinci bir biling¢ biyiyip gelis-
mis; sanki “istem”, simdiye dek iizerinde asagiya yuvarlan-
digt bayirt aydinlatmak istercesine bir 151k yakmug igim-
de.. Bayir, —dogruya giden yol koymuslardi bunun ads-
ni... O “karanlik ¢aba”1 denen geye artik paydos; dogru yo-
lun en az farkinda olan, o iyi insanin kendisiydi... Saka bir
yana, dogru yolu, yokug yukari giden yolu benden
once kimse bilmiyordu: Ekin tistiine umutlar, 6devler, oraya
gotiirecek yollar ancak benimle bagladi yeni bagtan —ben
onlarin mustucusuyum.- Bir yazgiym iste bu
ylizden de.-

Soz konusu yapit1 bitirir bitirmez, bir giin bile gecirme-
den hemen o dev 6devime, degerleri yenileme isine
giristim; higbir seye benzemeyen yiice bir gurur icindeydim;
her an 6liimsiizlugimi kesin olarak biliyor ve tung levhala-
ra bir yazg1 sasmazligiyla birbiri ardinca imleri kaziyordum.
3 Eylil 1888’de 6nsoz yazildi: Sabahleyin, onu yazdiktan
sonra actk havaya ¢iktigimda, Ober-Engadin’in bana goster-
digi en giizel giin vardi kargimda, —dupduru, alev alev renk-
ler iginde, tiim kargithklari, giineyle buz arasindaki tiim ge-
gisleri bir araya getiren bir giin. ~Ancak 20 Eyliil'de ayrila-
bildim Sils-Maria’dan; seller alikoymustu beni, sonunda tek
konugu ben kalmistim o egsiz yerin, ~minnetimin karsihg
olarak oliimsiiz bir ad bagslayacagim oraya. Olaylarla dolu

1 lyi insan o karanlik caba icinde
Bilir dogru yolun ne oldugunu.
(Goethe, 1. Faust, Gokyiiziinde Onoyun.)
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bir yolculuktan sonra, tistelik gece geg vakit vardigim seller
basmig Como’da bir de 6lim tehlikesi atlatarak, 21. giinii
ogleden sonra benim denenmig yerime, bundan boyle
kalacagim Torino’ya indim, ilkbaharda oturdugum aym evi,
Via Carla Alberto 6, IIl'de, Vittorio Emanuele’nin? dogdu-
gu o koca Palazzo Carignano’nun karsisinda, Piazza Carla
Alberto’ya ve daha uzaklarda tepeliklere bakan evi tuttum
gene. Bir an bile duraklayip oyalanmadan, hemen ¢alismaya
oturdum: Yapitin dortte biri kalmigti daha tamamlanacak.
30 Eyliil giinii bilyiik yengi; degerleri yenileyig’in tamamlan-
masy; bir tannnin gezinisi Po kiyisinda. Ayni giin “Putlarin
Alacakaranhigi”’na 6ns6zi de yazdim; bu kitabin prova-
larini diizeltmek benim igin dinlenme oldu Eylil ayinda.
~Ben béyle bir giiz yasamadim hig, yeryiiziinde boyle bir sey
olabilecegini sanmazdim; sonsuza dek uzanan bir Claude
Lorraine3, her giinii aym1 olgiisiiz yetkinlikte.

2 (1820-1878): Iralya krah, Iralyan birliginin kurucusu.
3 {1600-1682): Fransiz manzara ressami.

101






Wagner Olay:

Bir ¢algici sorunu
1

Bu yazinin hakkin verebilmek igin, insan musikinin yaz-
gisini kanayan bir yara gibi i¢inde duyup, o aciy1 gekmelidir.
Neden aci gekiyorum musikinin yazgisini duydugumda?
Musikinin diinyay: antici, olumlayici yanin yitirmig olma-
sindan, artik Dionysos’un fliitii degil, bir décadence musiki-
si olmasindan... Ama insan musikinin davasim 6z davasi gi-
bi, kendi ¢ektigi acilarmug gibi duyunca da, biraz gok¢a
hatir goniil gozeten, asin derecede yumusak bir yazi bulur
bunu. Béyle durumlarda keyfini bozmamak, kendi kendisiy-
le de kizmadan alay etmek —ridendo dicere severum; verum
dicere! her tiirlii sertligi hakh gosterse bile— insanhgn ta ken-
disidir, istesem, eski bir topgu olarak, Wagner’e kars1 ag1r
bataryalanmi da siirebilirdim; bundan sgiipheniz olmasin.
-Bu iste kesin sonucu alacak her seyi kendime sakladim,-
Wagner’i severdim. Hem benim &devimin anlamina, tuttu-
gum yola uygun diigeni, daha seckin, “bilinmeyen” birine
saldirmaktir— musikinin o Cagliostro’suna? varincaya dek,

1 Ridendo dicere severum: Ac dogruyu giilerek soylemek: verum dicere:
dogruyu soylemek
2 (1743-1795): ftalyan soylusu, iinlii seriivenci, dolandirici.
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maskesini digiirecegim daha nice “bilinmeyen”ler var—, da-
ha da 6nemlisi, diisiince iglerinde gitgide uyusuklagan, icgii-
diice yoksullagan, gitgide diiriistlesen Alman ulusuna
saldirmakuir: Kargitlarla besleniyorlar artik, ne bulurlarsa yi-
yorlar, ister “inang” olsun, ister “bilimsel diisiince”, ister
“Hiristiyanca sevgi” olsun, ister Yahudi diigmanlg), ister
gii¢ istemi (devlet olma istemi), ister évangile des humbles3,
hepsini yutuyorlar mide fesadina ugramaksizin, hem de 6y-
le bir igtahla ki, insanin kiskanasi geliyor... Kargitlar arasin-
da bu ne yan tutmazlik, bu ne midesizlik, “cikar gézetmez-
lik”! Alman damaginin bu haktanirligy, her seye esit
haklar tanimasi, her geyden bir tat almasi!.. Hi¢ siiphe yok,
tilkiicidiir Almanlar.. Almanya’ya son gidisimde, Alman
begenisini Wagner’le Saeckingen borazancisina* esit haklar
tammaya ugragir buldum; Leipzig'de en gergek, en Alman
—sozcligiin eski anlaminda Alman, yoksa o yalnizca yurttas-
lardan degil- musikicilerden birinin, usta Heinrich
Schiitz’iin onuruna bir Liszt dernegi kurduklarini gozle-
rimle gordiim; o sinsi? kilise musikisini geligtirip yaymak-
t1 amag... Hig stiphe yok, iilkiiciidiir Almanlar...

2

Ama burada kabalagmaktan ve Almanlarin yiiziine kar-
s1 birkag ac1 gergegi soylemekten kimse alikoyamaz beni:
Ben de soylemesem kim soéyleyecek! —Onla-
rmn tarih konularindaki sikilmazhklarindan séz
agacagim. Alman tarihgilerinde ekinin gidisini, degerlerini
gormek igin gerekli o biiyiik baksg’in hepten yitip gitme-
si, topunun birden siyasa (ya da kilise) soytarilar1 olmasi de-
gil yalniz: O biayitk bakisi aforoz edenler de kendile-

3 Kigiik insanlann Incil’i.
¢ Victor von Scheffel'in (1826-1886) manzum oykiisii.
5 Liszt ve List thile, ditzen) iizerine bir sézciik oyunu.
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ridir, insanin yalnizca “Alman” olmasi, o “irk”tan olmasi
yeter, tarih konusunda deger diye, degersizlik diye
ne varsa hepsi listline son sozii soyleyebilir, kesinlikle belirtir
onlari... “Alman” olmak bir kanittir, “Almanya, Almanya,
her seyin iistiinde” bir ilkedir, tarihteki “t6rel diinya diize-
ni”dir Cermenler; Roma Imparatorlugu kargisinda 6zgiirlii-
gii ayakta tutanlar, on sekizinci yiizyil kargisinda toreyi, “ke-
sin buyrugu” yeniden diriltenler... Alman devletine 6zgii bir
tarih yazicii vardir; korkarim, Yahudi diigmanina 6zgii
olani vardir bir de, —ayrica saray tarih yazicilhg: vardir ve
Bay von Treitschke’nin yiizii kizarmaz hig... Gegenlerde ah-
makga bir yargi, neyse ki bu arada rahmetlik olan Suab es-
tetik¢isi Vischer’iné bir ciimlesi tiim Alman gazetelerinde bir
boy géziiktii, her Alman’n evet demesi gereken
bir “dogru”ydu bu: “Ronesans ¢ag ile Reform ¢agl, ancak
ikisi bir arada bir biitiin yaparlar, ~ estetik yeniden dogus ve
torel yeniden dogus.” Boyle ciimleleri duyunca sabrim tagi-
yor; Almanlarin yiiziine tiim kabahatlerini birer birer vur-
mak geliyor icimden, bir gérev duyuyorum bunu giderek.
Dort yiiz yildir ekine kargt iglenen tim
biiyitk ciirimlerin sorumlusu onlardir!..
Nedeni de hi¢ degismez, o iliklerine dek islemis gergek kor-
kusu —ki dogrudan korkudur ayni zamanda-, o i¢giidii edin-
dikleri ikiyiizliilitk, “dlkicilik”... Biyik ¢aglann so-
nuncusu. Rénesans ¢ag1 Almanlar yiiziinden anlamin yitir-
di, o hasad: yapamadi Avrupa, hem de tam daha yiiksek bir
degerler diizeni, soylu, yasami olumlayan, gelecegin giiven-
cesi olan degerler, kars1 degerlerin yuvalandiklan
yerde,oralarda oturanlarin iggidilerine ig-
leyinceye dek iistiin gelmigken! Luther, otan-
rinin belas kesis, kiliseyi ve —bin kez beteri- Hiristiyanligs,
tam yenildikleri anda ayaga kaldirds... Hiristiyanhig, yasama

6 (1807-1887): Alman ozam, estetikgisi.
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isteminin din kiligina girmis yadsinmasini!.. Luther, bu akil
almaz kesis, “akil almazhg” yiziinden kiliseye saldirdi ve
—dolayisiyla- onu ayaga kaldird: yeniden... Katolikler Lut-
her adina senlikler kutlasalar, oyunlar diizseler yeridir... Lut-
her ve “torel yeniden dogug™! Tiim psikolojinin cani cehen-
neme! Hig siiphe yok, iilkiiciidiir Almanlar.— Insanlik iki se-
fer korkung bir yiireklilikle kendini agarak ézii s6zii bir, an-
lamu belli, yiizde yiiz bilimsel bir diigiince diizenine vardigin-
da, Almanlar eski “iilkii”ye giden dolambagl yollar, dogruy-
la “dlki” arasinda bir uzlagma bulmayi basardilar; bilimi
yadsimalarini, yalanlarini bir kitabina uydurdular as-
linda. Leibniz ve Kant, —diigiince diiriistliigii alaninda Avru-
pa’ya en bilyiik iki kostek! En sonunda, iki décadence yiiz-
yili arasindaki kopri iizerinde, yeryiiziinii yonetmek ama-
ctyla Avrupa’y: birlestirebilecek giicte, deha ve istem dolu bir
force majeure’ belirdiginde, Almanlar “6zgiirliik savagla-
n”yla Napoléon’un varolusundaki mucizelik anlamdan
yoksun birakular Avrupa’y; ne olmugsa, bugiin ne varsa on-
larin sugudur hep; hastalarin, sagmaliklarin ekine en
zararli olany, ulusalcilik, Avrupa’yr hasta eden bu névro-
se nationale8, Avrupa’da aruk siiriip gidecek bu kiigiik
devletler, bu kiigiik siyasa: Anlamindan, sagduyusun-
dan yoksun biraktilar Avrupa’yr —onu bir gikmaza soktu-
lar. —Buradan ¢ikacak bir yol bilen var mi benden bagka?..
Uluslan yeniden birbirine baglayacak biiyiikliikte bir
odev?..

Hepsi bir yana, kugkumu neden agiga varmayayim? Al-
manlar benim durumumda da, bu dev yazgidan bir fare do-
gurtmak igin ellerinden geleni artlanina koymayacaklar. Ad-

7 Ustiin giig.
8 Ulusal sinirce (nevroz).
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larin1 kotiye gikardilar benim yiiziimden simdiye dek; ilerde
de adam olacaklarindan siipheliyim. —~Ah, burada kot
bir falci olmayi nasil isterdim!.. Benim dogal okuyucularim,
dinleyicilerim daha simdiden Ruslar, Iskandinavlar ve Fran-
sizlardir, —gitgide artacak mu onlarin sayisi>— Almanlar bilgi
tarihine bastan basa stipheli adlarla gegmiglerdir; “bilmeye-
rek olmug” kalpazanlar ¢karmuglardir yalniz (bu deyim
Kant’la Leibniz’e oldugu gibi, Fichte’ye, Schelling’e, Scho-
penhauer’e, Hegel’e, Schleiermacher’e® de uygundur; perde-
leyicidir hepsi de, baska bir sey degil): Diigtince tarihindeki
ilk diiriist diisiiniiriin, dogruyu dort bin yillik kalpazan-
liktan 6tiirii yargilayan distiniiriin, kendileriyle yan yana Al-
man diisiincesine sokulmas: gerefini hicbir zaman elde etme-
meli onlar. “Alman diisiincesi” agir havadir benim igin:
Psikoloji konusunda artik i¢giidii olmus pisliklerini her soz-
leriyle, her davramiglaniyla agiga vururlar; bunun yakininda
zor soluk alinm. On yedinci yiizyilda Fransizlarin gegtigi o
amansiz 6z smavindan gegmemigslerdir hig, —bir La Rochefo-
ucauld, bir Descartes, en onde gelen Almanlardan yiiz kez
daha diiriisttiirler, ~Almanlardan bugiine dek bir tek psiko-
log ¢tkmamigti. Ama psikoloji nerdeyse olgiidiir bir wrkin
temizligi yada pisligi icin... Insan daha temiz bile
degilken, derinligi nasil olur? Kadin gibidir Alman, bir
tiirlii bulamazsin dibini, —yoktur da ondan: Hepsi
bu. Ama sig bile olmaya yetmez bunlarin hepsi. ~Alman-
ya’da derin dedikleri sey, demin soziinii ettigim o kendi ken-
dine karg1 icgiidii pisliginden bagka bir sey degildir: Kendi
kendilerini bir tiirlii olduklar gibi gormek istemezler. Yoksa
“Alman” s6zciigiini bu psikolojik sapitmaya uluslararas
bir karsilik olarak énersem mi? ~Omegin bu anda Alman

s (1768-1834): Alman tannbilimcisi ve feylesofu. Schleiermacher Alman-
ca’da “tiil, pece vb... yapan” anlamuna gelmektedir. Nietzsche sozciigin
bu anlamiyla oynuyor.
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Imparatoru, Afrika’daki kéleleri kurtarmay: kendine bir
“Hiristiyanlik 6devi” sayiyor: Biz, 6 biir Avrupallar buna
diipediiz “Almanhk” deriz aramizda... Derinligi olan bir tek
kitap ¢ikmug mudir Almanlardan? Bir kitapta derin olan ne-
dir, onlarda bu kavram bile yoktur. Kant’1 derin sayan bilgin-
lere rastladim; korkarim, Prusya sarayinda Bay von Treitsc-
hke’yi derin sayiyorlar. Alman profesorleriyle su da geldi ba-
stma: Bir yeri gelip de, Stendhal’i derin psikolog olarak 6v-
diglimde, bana hecelettiler adin1.

4

— Neden sonuna dek gitmeyeyim? Bagtan her sey agik ol-
sun isterim. G6z koydugum seylerden biri de Almanlarin en
tistiin hor goriiciisii olmaktir. Alman kisiligine karg1 gii-
vensizligimi daha yirmi alu yagmda dile getirdim
(Ugiincii Cagdisi yazi, 6. boliim), ~Almanlar ¢ekilmez seyler-
dir benim i¢in. Tiim i¢gidiilerime aykir1 gelen bir tiir insan
diisindiigiimde, ortaya hep bir Alman ¢ikar. Bir insanin “ci-
gerini okurken”, en 6nce baktigim sey, onda uzaklik duygu-
su olup olmadigy, insanla insan arasinda kat, deger, sira ay-
rimu gozetip gozetmedigi, se¢ip se¢medigidir: Bu-
nunla gentilhomme’dur insanoglu, bagka tiirli, ne ederse et-
sin, o genis yiirekli, yumugak bagli ayaktakimi i¢indedir ye-
ri. Ama ayaktakimudir Almanlar, ah Gylesine yumugak bag-
hdirlar ki... Onlaria diisiip kalkmakla kendini agagilamig
olur kisi: Ayn1 diizeye indirir Alman... Birkag sa-
natgiyla, en basta da Richard Wagner’le aligverigimi bir yana
birakirsam, tek iyi saat gegirmemisimdir Almanlarla... Diye-
lim ki binyillarin en derin diisiiniirii Almanlar i¢inden ¢ikey;
Kapitol’iin kurtaricilar110 cinsinden biri, kendi ¢irkin ruhu-

10 Kazlar. Galyalilanin Kapitol’e yaptiklan bir gece saldirisinda, kazlarnin ba-
girmast iizerine nébetgiler uyanmug, saldirs da piiskiirtiilmiis.
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nun da en az o denli 6nemi oldugunu saniverirdi... Bu irka
dayanamiyorumy; kisi onlarin i¢inde hep kétii ¢evrededir, ay-
nmlari sezecek parmak yoktur onlarda, -ne yazik bir ayri-
mim ben de! —ayaklarinda incelik yoktur, yiiriimesini bile be-
ceremezler... Zaten ayak ne gezer Almanlarda; bacaklarn var-
dir onlarn yalniz... Almanlar ne denli bayag: olduklarini hig
mi hig bilmezler, ama bayagiligin son perdesidir bu, —yalniz-
ca birer Alman olmalarindan bile utanmazlar... Her konus-
maya karnsirlar, son s6z kendilerindedir sanirlar; korkarim
benim iistiime bile son sozii sdylemiglerdir... Yagamim bag-
tan baga bu cumlelerin en kesin kanitidir. Orada bana karst
digtinceli, ince bir davranigin izini aramam bogunadir. Gér-
diimse, Yahudilerden gérdiim bunu, ama Almanlardan hig-
bir zaman. Boyledir benim huyum, herkese kargi yumugak
davraminim, iyiligini isterim herkesin, —ayn gayn gozetme-
meye hakkim vardir benim~: Ama g6zlerimin agik olma-
sina da engel degildir bu. Kimseyi ayr tutmam, hele dostla-
rimi1 hi¢ mi hi¢, —-umarim onlara karg1 insanca davranmama
bir zarari dokunmamugtir bunun! Dért bes sey vardir, kendi-
me hep onur sorunu yapmgimdir.— Gene de surast dogru ki,
yillardan beri elime gecen hemen her mektubu bir sinizm
olarak duydum: Benim iyiligimi istemek, bana karg1 herhan-
gi bir diigmanliktan ¢ok daha sinikgedir... Dostlarimin teker
teker yiizlerine séylerim, higbirisi benim herhangi bir yazimi
okuyup inceleme zahmetine katlanmamustir: iclerin-
de ne yazih oldugunu bile bilmediklerini en kiigiik belirtiden
¢ikaririm hemen. Hele Zerdiigt’iime gelince, dostlarnmdan
hangisi onda hos goriilmeyen, ama neyse ki hepten zararsiz
bir kendini begenmislikten daha ¢ogunu buldu... Tam on yik:
Almanya’da hi¢ kimse benim adimi, o igine gémiildiigi an-
lamsiz suskuya karsi savunmay: kendine dert edinmedi. Bu
ig i¢in yeterince yirekli olan, burnu koku alabilen, soz-
de dostlarima kargi ofkeye kapilan, ilk kez bir yabanci, bir
Danimarkal: oldu... Psikologlugunu boylelikle bir kez daha
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gosteren Dr. Georg Brandes’in!! gecen bahar Kopenhag’da
verdigi gibisinden dersler, hangi Alman iiniversitesinde ola-
cak seydir?— Ben kendi payima hi¢ bunlarin acisini cekme-
dim, beni yaralamaz zorunlu olan, amor fati benim ya-
radibgimmn 6ztidiic. Ama bu benim alayi, hem de evrensel
alay1 sevmedigimi gostermez. Iste bu yiizden, degerleri
yenileyisin o yakip yikici, yeryiiziini sarsintiya boga-
cak yildinmindan iki yil kadar 6nce, “Wagner Olay1”ni diin-
yaya ugurladim; Almanlar benim iistiime bir kez daha yani-
lip, adlanim1 bengi, 6limsiz kilsinlar diye! Anca va-
kit var buna! ~Istedigim oldu mu?~ Hem de en ilasi, Bay
Cermenler! Kutlarim sizleri... Dostlarim da eksik kalmasin-
lar diye, eski bir hanim dostum tam gu sira yaziyor, halime
giiliyormug artik... Hem de anlatilmaz bir sorumluluk dst-
lendigim, bana kargi en sevecen soziin, en saygih bakisin bi-
le az oldugu su an. Insanligin yazgisini tagiyorum giinkii ben
omuzlarimda.—~

1t (1842-1927): Danimarkal yazin tarihgisi, elestirmeci.
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Neden Bir Yazgryim Ben
1

Bagima gelecegi biliyorum. Bir giin korkung bir seyin ani-
styla birlikte soylenecek benim adim, —yeryiiziinde egi goriil-
memig bir bunlugun, en derin bir bulung ¢aligmasinin, o gii-
ne dek inamlmusg, istenmis, kutsallagtirilmig ne varsa, hepsine
kars1 yoneltilecek bir son soziin ansiyla. Insan degilim
ben, dinamitim. Biitiin bunlara kargin, din kurucularini an-
dirir bir yaum yok, —dinler ayaktakimu igidir; dindar birine
dokununca, ardindan ellerimi yitkamam gerekir, “inananlar”
istemiyorum; kendi kendime inanmak igin bile biraz
gokca haymm samyorum; yiginlara degil benim konusg-
mam... Giiniin birinde beni ermigler katina koyacaklar
diye 6diim kopuyor: Anliyorsunuz ya, bu kitabi 6nceden
cikariyorum Ki, ilerde benim adima ahmakliklar yapmasin-
lar. Ermis olmak istemem, soytari olayim daha iyi... Belki 6y-
leyimdir de. Buna kargin, daha dogrusu kargin degil —er-
mislerden daha iyi dolandirici gelmemigtir ciinkii,— dogrular
cikiyor benim agzimdan. Ama benim dogrularm kor-
kungtur: Bugiine dek yalana dogru dediler ciinkii.
-Tiim degerlerin yenilenmesi: Insanhgn en yii-
ce bir kendine gelig eylemine —ki bende cisim bulmus, deha
olmustur- taktigim ad budur igte. Talthim boyle istiyor, ilk
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namuslu insan ben olmaliyim, binlerce yillik yalan dola-
na kargt duymaliyim kendimi... Yalanin yalan oldugunu du-
yup... koklamakla, dogruyuilk bulan ben oldum...
Burun deliklerimdedir benim deham. Simdiye dek hi¢ kimse
benim durdugum gibi karst durmamigtir ya, gene de yadsi-
yan bir kafanin tam tersiyim ben. Simdiye dek esi gelmemis
bir mustucuyum; gimdiye dek kavram bile olmayan,
Oylesine yiiksek 6devler biliyorum; ancak benimle birlikte
umut baglaniyor gene. Béylece, zorunlu olarak yikim getiri-
ci bir adamim ben. Ciinkii dogru binlerce yillik yalanla kav-
gaya tutusunca, kimsenin aklindan bile ge¢irmedigi deprem-
ler, sarsintilar gorecegiz; dag, koyak birbirine karigacak. Si-
yasa kavrami o giin bir diigiinceler savag iinde hepten yitip
gidecek; eski toplumun tiim siyasal kurumlan havaya uga-
cak, —¢iinkii yalan ustiine kurulmus topu da. Yeryiiziinde ilk
benimle bagladi biiyiik siyasa.

2

Insan kiligina girmis boyle bir yazgi nasil m: dile getirilir?
~Zerdiigt’timde bulursunuz.

Her kim iyi ve kéti’de ya-
ratict olmak ister, en énce bir
yok edici olmali, degerleri
parcalamalidir.

En yiksek kétiilik boylece
en yitksek iyilige girer: Bunun
da adina yaraticilik denir.

Gelmis gegmis insanlarin rakipsiz en korkuncuyum
ben; hem de en ¢ok iyilik edeni olmayacagim anlamina gel-
mez bu. Yok etme giciimle oranuli olarak varmisim
yok etmenin tadina, -her ikisinde de, ytkmayi olumla-
madan ayr tutmayan Dionysosca yaradiliggma uyuyorum,

112



Ecce Homo

ilk téresizciyim ben: En iistin yok ediciyim
boylelikle de.—

Tam da benim, ilk toresizcinin agzinda Zerdigt adi
ne anlama geliyor, sormadilar bana; sormahydilar: Cinkii o
[ranlinin tarihteki korkung benzersizligini yapan sey, benim-
kinin tam tersidir. Iyi ile kotii arasindaki kavganin, diinyanin
gidisini saglayan asil ¢ark oldugunu Zerdist gérmiisti ilk,
—tore’nin gercek gii¢, neden, amag olarak metafizik alana
aktarilmasi onun isidi. Ama zaten i¢inde sakhdir bu so-
runun yaniti. Zerdiist bu en belah yanilgiyi, toreyi yarat-
misti; Onu ilk taniyan da kendisi olmal dolayisiyla.
Burada her diigiiniirden daha gok ve uzun gorgiisii olmast
degil yalniz —tarih bagtan baga o “torel diinya diizeni” dedik-
leri ilkenin deneysel ciirtitiilmesidir—, daha da 6nemlisi, tiim
disgiiniirlerin en diiriistudiir Zerdiist. Onun 6gretisinde —ve
yalniz orada, diiriistlik en yiiksek erdemdir, yani gercek
oniinde tabanlan yaglayan “iilkiici” korkakliginin
kargitidir; Zerdiist obiir diigiiniirlerin topundan daha yiirek-
lidi. Dogruyu sdylemek ve iyi ok atmak, budur Pers
erdemi. —Bilmem anliyor musunuz?.. Tore’nin, dirtist oldu-
gu i¢in, kendi kendini yenmesi, torecinin ise tam karsitina
-yani bana- déniigmesi... Budur benim agzimda Zer-
diist admin anlamu.

Aslinda iki yadsima girer toresizci sozcigiimiin igi-
ne. Bir yandan, simdiye dek en yiiksek sayilan bir insan ti-
rinii, iyileri, iyilik isteyenleri, iyilik ya-
panlari yadsiyorum; 6te yandan, gergek tore diye gegerli
ve egemen olan bir tiir toreyi, décadence téresini, daha so-
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mut deyimiyle Hiristiyan toresini yadsiyorum. Bu ikin-
ci yadsimayr daha 6nemlisi olarak saymakla yanilmus ol-
mam; ¢unkil toptan disiniilunce, iyilige, iyilikseverlige veri-
len agir1 deger, zaten décadence’in sonucu, bir giigsiizliik be-
lirtisi, gelisip serpilen, olumlayan yagamla bir uzlasmazlik
olarak goriiniiyor bana: Olumlamak i¢in yadsimak ve yok
etmek gerektir. —Ilk olarak iyi insanin psikolojisi iizerinde
duracagim. Bir insan tiriine deger bicmek icin, onun siiriip
gitmesi nelere mal oluyor, bunu hesaplamalidir, —varolus ko-
sullarin bilmelidir onun. lyilerin varolus kosulu ise yalan -
dir: Bagka bir deyimle, gergegin aslinda ne tiirlii oldugunu
her ne pahasina olursa olsun gérmek istememektedir;
oysa gergek hep iyiliksever icgiidiileri gerektirecek, hele o be-
ceriksiz, iyi ellerin ikide bir kendi igine karigmasina goz yu-
macak cinsten degildir. Genel olarak her tiirlii tehli-
ke durumunu biritiraz, ortadan kaldirilmasi
gereken bir sey saymak, egssiz bir bénliktiir: Bir
yikim, korkung bir aptalliktir, —insanin yoksullara acidign
icin kotii havayi ortadan kaldirmak istemesi gibi aptalca ner-
deyse... Biitiiniin bityiik tutumlulugu icinde, gercegin (tutku-
larda, isteklerde, gii¢ isteminde) her tiirlii korkun¢lugu, kii-
ik mutlulugun her tiirliisiinden 6lgiilmez derecede daha zo-
runludur; bu sonuncusu i¢giidii aldatmacasiyla gerektirildi-
ginden, ona herhangi bir yagam hakki tanimak igin, tistelik
hog goriir olmali insan. Bagtan basa tarih boyunca iyim -
serligin, o homines optimil dogurtmasinin dlgiilere sig-
mayan irkiing sonuglarm kamtlamak igin biiyiik bir firsat
gececek elime. Iyimserin de kétiimser kadar décadent, belki
daha bile zararh oldugunu ilk kavrayan Zerdiist syle diyor:
Dogruyu sdylemez hi¢ iyi insanlar. Yanlig
kiyilar, yanlis gilivenlikler o6gretti iyiler
size; iyilerin yalanlar: i¢inde dogdunuz,

t Eniyi insanlar.
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oralara sigindiniz. Her gsey ta kokine dek
yalana boguldu, ¢arpitild: iyilerin eliyle.
Bereket versin, diinya yalnizca o koyun siirusiine daracik bir
mutluluk saglayacak i¢giidiiler goz oniine alinarak kurulma-
migtir; herkesin de “iyi insan”, siiriide koyun, mavi gozli,
iyiliksever, “ince duygulu”, —-ya da Bay Herbert Spencer’in
diledigi izre, 6zgeci olmasini istemek, varligin biyik yanim
almak, insanli igdis etmek, sagma sapan bir oyun dereke-
sine indirmek olurdu. -Ve bunu yapmaya da
kalktilar!.. Buydu iste tore dedikleri... Zerdiist iyilere
bu anlamda kimi zaman “sonuncu insanlar”, kimi zaman da
“sonun baslangic1” der; her seyden 6nce de, onlar1 en za-
rarli insan tird sayar cinki hem dogrunun,
hemde gelecegin sirtindan siirdiiriirler yagamlarini.

lyiler -bir ey yaratamaz onlar, so-
nun baslangicidirlar hep-

—yeni levhalar iistine yeni degerler
yazani ¢armiha gererler, gelecegi kurban
ederlerkendileri igin, tiim insan gelece-
gini garmuha gererler!

lyiler —onlar sonun baglangiciydilar
hep...

Bu diinyaya kara ¢alanlarin ne denli za-
rar1 dokunsa da, zararlarin en za-
rarlisidir iyilerin zararlar:.

5

. Zerdiigt iyinin ilk psikologu, —dolayisiyla- kétiniin de
dostudur. Décadence tiirii insan en yiiksek deger katma yik-
seltilmigse, bu yalnizca onun kargit tiiriiniin, giigli, yasama-
s1 kesin insan tiiriiniin zararina olmustur. Sirii hayvam en
arik erdemin 111 i¢inde parldiyorsa, o zaman ayrik insan
degerce asagilanmus, kotii sayilmis olmahdir. Yalancihk her
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ne pahasina olursa olsun, kendi goriig bigimini anlatmak igin
“dogru” sdzciigiine goz koymussa, asil dogru kisiyi en kotii
adlar altinda bulabiliriz yeniden. Zerdiist bu konuda hig
siphe birakmiyor: Soyledigine gore, insanoglu onu iirkiiye
salmugsa, iyileri, “en iyileri” tanidig1 i¢inmis bu diipediiz; bu
tiksinmeden dogmus onun kanatlari, “o uzak geleceklere sii-
ziilmesi i¢in” —agik¢a s@ylilyor, onun insan 6rnegi, goreli
bir istinsan Ornegi, tam da iyilere oranla insaniistiidiir;
iyiler ve dogrular onun Ustinsan’ma seytan derlerdi...

Siz, goziimiin rastladig en yiiksek in-
sanlar, budur benim sizden kuskum ve
icimden giiliigiim: Benim iistinsanima kor-
karim siz... seytan derdiniz!

Ruhunuz biiyiiklige 6ylesine yabanci
ki, Gstinsan korkunc getirdi size iyiligi
iginde...

Zerdist’iin ne yapmak istedigini kavramak igin, bagka
yerden degil, buradan baglamalidir ige: Onun tasarladigy tiir-
den insan, gercegi oldugu gibi tasarlar: Buna yetecek
giigtedir, ~ona yabancilagmamis, ondan kopmamustir; onun
ta kendisidir, en korkung, en sorunsal yanim da igin-
detasi, -ve ancak boylelikle biiyiik olabilir
insan...

6

- Ama téresizci sozcliguni bagka bir anlamda da
kendime bir arma, bir onur simgesi yaptim; beni insanhgn
geri kalanindan secip ayiran bu adimla éviiniiyorum. Simdi-
ye dek hi¢ kimse Hiristiyan téresini kendinden asag:
duymamsstir: Bunun igin bir yiikseklik, bir uzak goriisliiliik,
hi¢ duyulmamus, bas dondiiriicii bir psikolojik derinlik ge-
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rekliydi. Hiristiyan t6resi bugiine dek tiim diigtiniirlerin Kir-
ke’siydi, —onun hizmetindeydi hepsi de.— Bu tiir ilkiiniin,
dinyaya kara ¢almanin o agulu solugu sizan ma-
garalara benden 6nce var mi inen? Bunlarin magaralar oldu-
gunu sezen bile var m1 acaba? Benden 6nce feylesoflar ara-
sinda “yuksek dolandiric1”, “iilkiicii” degil de, onlarin tam
tersi, psikolog olan biri var miyd: hig? Psikoloji diye bir
sey yoktu benden 6nce. ~Burada ilk olmak bir kargistir bel-
ki de; ama kesin olarak bir yazgidir. Ciinkii kiigtimseyenle-
rin de ilki olur insan... Insandan tiksinmedir benim
tehlikem...

=

Anladiniz mi beni? —Geri kalan insanhkla aramdaki sini-
r1 gizen, bana ayn bir yer veren sey, Hiristiyan toresini bul-
mug olmamdir. Bu yiizden, teker teker herkese meydan
okuma anlamuni tagiyan bir sozciik gerekiyordu bana. Bu
konuda goziinii daha 6nce agmamug olmak, bence insanligin
en biiyiik yiiz karasi, en bilyiik kabahatidir; i¢giidii olmug bir
kendini aldatma, higbir olay1, nedenselligi, gercegi g6rme-
meyi kafaya koymak, psikoloji’de ciiriim olmaya dek
varan bir kalpazanliktr. Hiristiyanhga karsi gozleri kor ol-
mak, cliirmiin daniskasidir, yasama karsi iglen-
mis bir ciiriimdiir... Binyillar, uluslar —en eskileri de, en yeni-
leri de—, feylesoflar ve kocakarilar, —tarihin dort bes ani digin-
da, ki ben altincistyim~, hepsi bu konuda birbirlerine pek ya-
ragirlar. Hiristiyan bugiine dek “torel yaratik”t1, benzersiz bir
antikayd, —ve “torel yarauk” olarak da, insanhg en hor
goren kimsenin bile aklindan gecirmeyecegi kadar sagma, ya-
lancy, bos gururly, diigiincesizve kendine zararliydu.
Hiristiyan toresi, yalan isteminin en hayinca bi¢imi, insanh-
gin gercek Kirke’si: Onu dogru yoldan gikaran. Bunu gérdii-
giimde tiiylerimi diken diken eden sey, yaniginin kendisi
degil, onun iistiin gelmesiyle agiga ¢ikmug o diigiince ala-
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mindaki binlerce yillik “iyi niyet”, kendini sikiya sokma, yol
yordam bilme, yiireklilik eksikligi degil, —-ama doga ek-
sikligi, o hepten giiliing olgu, dogaya aykiriligin to-
re adiyla en yiiksek saygilari gormesi, yasa, kesin buyruk ola-
rak insanligin tepesine asilmig olmasi!.. Bu 6lciide yanilmak,
hem de kisi olarak, ulus olarak degil, insanlk olarak!..
Yasamin en bagta gelen icgiidiilerini kiigiimsemeyi 6gretme-
leri; bedeni haklamak igin bir “ruh”, bir “tin” uydurma-
lar1; yagamin temel kogulunu, cinselligi ayip bir sey olarak
duymay1 6gretmeleri; serpilip gelismek icin en derinden zo-
runlu olan seyi, 0 kat1 bencilligi —so6zciigiin kendisi bile ka-
ra galicr- kotiiliik ilkesi saymalan; tersine, ¢okiisiin, i¢giidii
celigmesinin 6rnek belirtilerinde, “gikar gozetmezlik te, den-
ge yitiminde, “kisiliksizlesme”de, “yakinim sevmek”te (—ya-
kinna digkiinlikte) daha yiiksek degerleri -ne daha
yiksegi! —gergek degerleri gormeleri!.. Ne! Insanhgmn
kendi de décadence icinde mi? Hep 6yle miydi? -Surasi kesin
ki, ona yalniz décadence degerleri en yiiksek degerler olarak
ogretildi. Bencil olmayan tére en iistiin anlamda bir ¢6-
kiig toresidir; “ben ¢okiip gidiyorum” olgusunun su buyruga
cevirisidir: “Sizler de ¢okiip gitmelisiniz”, —yalniz buy-
ruk olsa gene iyi!.. Simdiye dek 6gretilen biricik tore, bencil
olmayan tore, bir bitme istemini agiga vurur, derinden derine
yadsir yasam. Burada bir tek agik kapi kaliyor, o da in-
sanligin degil, tore yoluyla, yalanlar yoluyla deger bigicilik
katina yiikselen Hiristiyan toresinde kendilerini baga ge-
cirecek yolu sezen o asalak insan tiiriiniin, papazla-
rin yozlagmg olmas... Gergekten, benim gériisiim de bu:
Insanligin 6gretmenleri, énderleri —ki topu da tannbilimciy-
di- décadent’dilar hem de; tiim degerlerin yagama diisman
degerlere doniigtiiriilmesi iste bu yiizden, téreiste bu
ylizden... Tore’nin tanimi: Tore, decadentlarin
oOzel tepkisi, ~yagamdan 6¢ alma art diisiince-
siyle ve bunu basararak.— Bu tanima énem veriyorum.
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-Anladiniz m1 beni? Beg yil once Zerdiigt’iin agzindan
soylemedigim bir tek s6z yok demin séylediklerimin iginde.
-Huristiyan toresinin agi1ga ¢ikarilmas: egine rast-
lanmaz bir olaydi, gergek bir yikimdir. Kim bu konuyu ay-
dinlatrmugsa, bir force majeure, bir alin yazisidir, insanlik ta-
rihini ikiye béler: Ondan 6nce yasayanlar,ondan sonra
yasayanlar... Dogrunun yildinimi, simdiye dek en yiiksekte
olan seyin iizerine diigtii tam: Orada neyin yanp kiil ol-
dugunu kavrayan kimse, elinde avucunda daha bir seyler
kalmig mu, bir de ona bakmali. Bugiine dek “dogru” dedik-
leri ne varsa, yalanin en zararli, en kalles, en sinsi bi¢imi ola-
rak agiga qikanlmistir; o kutsal “s6zde neden”, insanlig
“diizeltmek”, aslinda yasamun iligini, kanin1 emecek bir hile
olarak, tore bir vampirlik olarak ortaya ¢ikanlmstic
Tore’nin ne oldugunu bulan, onunla birlikte, insanlarn
inandig1, inanmug oldugu tim degerlerin degersizligini de
bulmug demektir; insanhgin en ¢ok saygi géren, giderek er-
migler kauna yikseltilen 6rneklerinde, artik saygiya de-
ger hicbir yan bulmaz, en ugursuz cinsinden sakat dogmus-
lar olarak goriir onlari: Ugursuzdurlag, biiyilerler giin-
kii... “Tann” kavrami, yasama bir kargit kavram olarak uy-
durulmug, yagama zararli, agulu, kara ¢alici, onun can diig-
man ne varsa hepsi o kavramda bir iirkiing birlik olmugtur!
“Ote yan”, “gergek diinya” kavramlari, var olan biricik
diinyay1 degerden diigiirmek, yersel gercekligimiz igin bir tek
amag, neden, 6dev birakmamak i¢in uydurulmug! “Ruh”,
“tin”, giderek “Gliimsiiz ruh” kavramlari, bedeni hor gor-
mek, onu hasta —ermis— yapmak, yasamda 6nemsemeye de-
ger ne varsa, beslenme, konut, diigiince diizeni, hastalara
bakma, temizlik, hava vb. hepsinin kargisina iirkiing bir
umursamazlik koymak igin uydurulmug! Saghk yerine “ru-
hun selameti”, yani tévbe ¢irpmmalan ve kurtulug isterisi
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arasinda gidip gelen bir folie circulaire!? “Giinah” kavrami
o kendinden ayrilmaz igkence araciyla, “6zgiir istem” kavra-
muiyla birlikte, i¢giidiileri sapiturmak, onlara kars1 giivensiz-
ligi bizde ikinci bir yaradilig yapmak icin uydurulmug! “Ci-
kar gozetmezlik” ve “kendini yadsima” kavramlan yoluyla,
o asil décadence belirtisi, zararli olana dogru egilim,
kendine yarayani arttk bulamaz olmak, kendi kendi-
- ni yikmak, gercek degerin ta kendisi, “6dev”, “ermiglik”, in-
sandaki “tanrisal yan” katina yiikseltilmig! Son olarak —en
korkuncu da bu- iyi insan kavramuyla tiim zayiflarin, hasta-
iann, kusurlulann, kendi kendinden ac1 gekenlerin, yok
olmas: gereken ne varsa hepsinin yani tutulmus,
—ayitklama yadasi ¢armiha gerilmis; gururlu, yet-
kin, olumlayan, gelecege giivenen, gelecegi dogrulayan insa-
nmn kargisina bir iilki ¢ikarilmig, —ona k6tii denmis bun-
dan boyle... Tore diye inanmuglar bunlara da! Ecrasez
Pinfame!-3 )

-9

-Anladiniz m1 beni? -Carmthtakine karg:
Dionysos...

2 “Cevrimsel (devri) delilik” deyimiyle karplanabilirdi.
3 Ezin alcagi! ~Voltaire.
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Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900): Geleneksel
din, ahlak ve felsefe anlayislarim kendine 6zgl yogun ve
carpici bir dille elestiren en etkili cagdas felsefecilerdendir.
Bonn Universitesinde teoloji okumaya baslayan Nietzsche

daha sonra filolojiye yéneldi. Leipzig Universitesinde
6grenimini surdiirdi, heniiz 6grenci iken Basel Universitesi
filoloji profesérlugine aday gosterildi 1869'da sinav ve

tez kosulu aranmadan, yalnizca yazilarina dayanarak
doktor unvani verilen Nietzsche profesorligu sirasinda

klasik filoloji calismalarindan uzaklasti ve felsefeyle
ugrasmaya basladi. Tragedyanin Dogusu, Zamana Aykiri

Bakislar, insanca Pek insanca, Tan Kizilligi, Sen Bilim,

Boyle Soyledi Zerdist, iyinin ve Kétunin Otesinde,
Ahlakin Soykataga, Ecce Homo, Wagner Olayi, Dionysos
Dithyramboslari, Putlarin Alacakaranhgi, Antichrist,
Nietzsche Wagner’e Karsi baslica buyuk
eserleri arasinda yer almaktadir.

F. NIETZSCHE -BUTUN ESERLERI : 1

Can Alkor (1936): Sair ve cevirmen. Siirlerini Gunesdil
adl kitabinda topladi. Siirlerindeki 6zenli dili ve
mukemmeliyetci tutumuyla Rimbaud, Valery, Rilke ve
Nietzsche'den ceviriler yapti.

KDV dabhil fiyati

789944 887335 10 TL



	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa
	Boş Sayfa

