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nihavet!

“Benim ¢tkis tarifem bu arada sekiz yil gecik-
mis durumda” diyor p.m, 1995 Almanca baski-
siun 6nsdziinde.

14 yi gecikti bu kitabin Turkce baskisi da.
1989 ylhndé Isvigreli anarsist dostlar sayesinde
tanismustik bolo’bolo ile. Ingilizce ve Almanca
olarak. Biktirici baski diye bir not eklenmisti
kitabin kapagina. Yola ¢ikis diiglerimizin heniiz
filizZlenme dénemiydi. Gevirisi Ingilizceyle basla-
di, sonra “Almancasindan gevrilse daha iyi olur”
dedik. Cevirdik... Almanca, Ingilizce, Italyanca,
Portekizce ve Rusga olarak basdmisti o zamanlar
kitap. Ve hepsinde de anarsist yayinevleri tarafin-
dan yayimlanmusti. Bagka yayinevlerince basil-
mas1 mimkiindi, vazgectik, bir yaymevi kurup
bassak dedik, olmadi. 1995’te, Paronoia City Ya-
yinevi ve p.m. kitabin bazi bélumlerini degistire-
rek tekrar yayimladilar. Biz de geviriyi son baski-
y1 dikkate alarak gézden gegirdik. Her daim ha-
zir olmaliyd: ne de olsa. Belki de iyi oldu, nere-
deyse bir bolo (kolektif) buyikligiinde ibu (in-
san teki) ddhil oldu kitabin ceviri, diizeltme, ug-
ma, ka¢ma ve basilma asamalarina.

Gezegensel Is Makinesi hali hepimizi yutu-
yor. Sehrin golgelerine dogru ya da sehrin ken-
disinden kacis komplolart da devam ediyor. Ber-
bat bir is giiniinden sonra diislerimizin pesinden
kosmak i¢ burkucu ve dahi onur kirict da olsa

5



bolo’bolo

oyunu kaybetmedigimize delalet ediyor. Fiziksel
gizellik degil, i¢ giizelligi mithim derler ya, inan-
mayin. Onemli olan diis giizelligidir, kim bilir...
bolo’bolo ya da benzerleri, hig gerceklesme-
yebilir. Belki de adi anilmayacak kadar etkisiz ya-
sanmugsliklar olugabilir baz1 cografyalarda. Yine de
deneyenler her zaman olacak. Giigsiiz ve umut-
suz hissedecekler kendilerini, olsun... Umut et-
mekten vazgeemis olmayi ihtimal ki 6grenmis
olacaklar. Birka¢ kinnt1i? Belki. Ama ne gam;
farkl diinyalar yaratmak, yaratma isteginde filiz-
lenir. Bir yerlerden baglanacak elbet, bu agk: du-
yan ibu’lar var. bolo’bolo da béyle bir tutkunun
fantezisi iste. Bir tlir isyana tesvik masali.

c.b.



1995 baskisina dair

Bu bask: 1983’te yayimlanan kitabin asil met-
nini igeriyor. Metin kolayhkla gtincellestirilebilir-
di, ancak bu temel ifadesini degistirmezdi. Kagi-
nilmaz glincellestirmeler, ironi veya taglama ya-
pumus boliimlerin dogru yorumunu okuyucuya
glivenerek onun zekasma birakiyorum.

Gezegensel Is Makinesi (GIM) krizden krize
sendeleyerek yoluna devam ediyor, arada bir disi-
ni kaybediyor, baska yerde yenisini ediniyor. O-
ziinde artik ¢liriik ve paslanmis olmasina rag-
men, bizi kendine baglamay1 ve onsuz bir hayat
imkansizrmug gibi g&stermeyi hep yeniden bagari-
yor. Onun yikimu karsisinda duyulan korku, her
gin ve herkesin goézleri 6niinde sergiledigi sefil-
likler, savaslar, yikimlar ve israflara karst duyu-
landan hali daha buyik.

Benim seyriisefer tarifem bu arada sekiz yil
gecikmis durumda. Peki oyunu kesin olarak kay-
bettik mi? Nihayet “adam” olup Is Makinesinin
bir bin yilina daha katlanmali muy1z?

Gosterisli gékdelenlere, para, reklam ve ara-
ba sekline biriinerek her zaman her yerde bu-
lunmasina karsin Is Makinesi diisiindiigiimiiz-
den daha giigsiiz ve zor durumda. Ornegin ulus-
lararasi finans dolagimi her tiirlii kontrolden ¢ikt
ve tehlikeli bir sekilde para ve degerlerin tiretimi-
ni alt list ediyor. Sovyetler Birligi gibi s6ziimona
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devlerin yikilisi ya da ADC’nin “etkisiz hale ge-
tirilmesi”, bize buyiik makineleri bazen sadece
cilanin bir arada tuttufunu gésterdi. Makinenin
disinda bir hayat olugturma deneyleri gergi he-
niiz biraz ¢ekingence yapiliyor ama en azindan
mevcut. Toplu 6rgiitlenmeyi (ben buna yikici ko-
miinikasyon, YIKKO diyorum), makine hayati-
nin kosullar icerisinde gerceklestirmek zor go-
riniyor. Yorucu bir is giiniinden sonra ne za-
manimiz ne de enerjimiz kaliyor. Kendi giincel-
reel taleplerimiz ileride “miimkiin” olan ortak
taleplerimizle gelisiyor. Makinenin “pazan” her
yerde bizim takas sistemimizden daha becerikli.
Yerlesim alanlarimiz prototip-bolo’lar igin bu
haliyle elverisli degil. Ote yandan éncii projeler
cok cabuk gettolara ya da tutuk bir “alternatif”
yasama donistyor. Fakat amag “alternatif” ya-
sam degil, tam aksine nihayet normal yasamdir!
Varolan komguluklarin ve deneysel yerlesim pro-
jelerinin —6rnegin terk edilmis endiistri alanlarin-
da— ag olusturma atlimlart nicelik bakimindan
guling gelse de ok onemtidir. Yikimu bekleyip,
o gin geldiginde bulundugumuz yerden birsey-
ler ayatlayabilecegimizi digiinmek yeterli degil-
dir. Makinenin kendi yikimi kargisinda 6ngér-
digu planlar bugiin Afrika’da, Balkanlarda, Orta
Asya’da ya da Guney Amerika'da gordigimiiz
gibi katliamu, savagt, salginlari, agligs kapsamakta;
alternatif bir huzurlu yagamu degil. Makinenin
yikimindan 6nce kendi aglanimizi ne kadar olug-

8



bolo’bolo

turabilirsek bosluga diisme ihtimalimiz de o ka-
dar azdir.

bolo’bolo bu yikim 6ncesi aglarin iginde hala
akla gelebilecek her tiirli ortamda dolastyor ve
hald amagladigs celiskileri ve iligkileri yaratmaya
devam ediyor. Hatta bunun iginde olmayanlar bir
diinya komplo teotisi olduguna inamiyor. Kitap
bu arada Cince de basildi ve umarim oradaki
“sosyalist piyasa ekonomisini” kalbinden vurur.

Tim gevirmenlere, yayincilara, redakt6rlere,
temsilcilere, elden ele verenlere, kulaktan kulaga
fisildayanlara ve tim diger yardimci olanlara
yirekten tesekkiirler! bolo’bolonun her yeni bas-
kiyla gezegensel toplum 6rgiisii tarafindan adeta
kendi kendine yayilmasini sizler miimkin kildi-
niz. Devam! Baska dillerde veya sivelerde yayim-
lama imkdn1 gbrenler yayineviyle baglanti kura-
bilitler.

p-m. 1995



vola ¢ikis

Ve tekrar otobiiste oturuyorum. Saat sabahin
yedi bugugu, 32. hat. Hava yagmurlu ve soguk,
yakinda kar yagacak. Nem ayakkabilarimdan ve
pantolonumdan i¢ime isliyor. Fel¢li gibi oturu-
yorum burada ve asik, hareketsiz yiizlere bakiyo-
rum. Geng bir kadin esnemesini bastirmak icin
agzint kastyor. “Kuzey Caddesi” diye giirliyor
sofér. Yabancilik duygusu tekrar sariyor beni.
Pencereden bakiyorum sagkin. “Ne i¢in butiin
bunlar?” “Neden bunlara hala katlamyorum?”
“Daha ne kadar?” Bir makine, kiskacina almis
beni. Icimde bir tiksinti, giderek artiyor. Isyeri
kacimilmaz bir sekilde yaklasiyor. “Giinaydin, is
sigirlan!” Kalan siire ¢ok kisa, zaman bir istas-
yondan digerine ugup gidiyor. Zorla uykumdan
edildim, karsi koyamadan yutuyor beni giindelik
makine.

Duragim yaklagiyor, ama yerimden kalkamu-
yorum. Son duraga kadar yerimde oturuyorum.
Ama otobiis arttk durmuyor. Yoluna devam edi-
yor: Avusturya, Yugoslavya, Tiirkiye, Suriye, I-
ran’dan gegerek... Hindistan’a, Malaya’ya gidiyor.
Yolda degisime ugruyor otobiis. Sekli yeniden
tasarlantyor, rengirenk boyaniyor, yataklarla
donantyor, onariliyor, degisen ikiim sartlarina
gore uyarlanuyor. Yaklagik yirmi yolcu bir yasam
birligi olusturuyorlar. Yakit, yedek parga ve yiye-
cek alabilmek i¢in yolda kendilerine is aryorlar.
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Otobisteki isleti paylastyorlar. Birbitlerine kendi
hikayelerini anlatiyorlar. Giindelik yagamin diger
yiizii ¢ikiyor ortaya; basariy: ret, sabotajlar, ba-
takhaneler, hirsizlik, ifsaat, hasta numaralan,
dayanisma eylemleri, patronlara karst intikam
eylemleri, gece saldirilar. Herkes kendi tarzinda
herhangi bir zamanda, bir direng géstermis ve
makineyi durdurmayi denemis. Nafile... Bes yil
sonra otobiis geri doniiyor. Yapilan eklemelerle
kaplanmis, bilinmeyen dillerde yazilmus yazilar
tastyor, renkli perdeleri var. Kimse taniyamuyor
onu; ve geri donenler artik yabancu...

Durak. Inis. Ritya sona erdi. Hafta sonlar,
tatiller, hayaller ve kagis planlart hep sona eriyor
ve biz tekrar otobiiste ya da tramvayda, arabada
ya da metroda oturuyor oluyoruz. Giindelik ma-
kine bize karsi zafer kazamyor. Bizler onun bir
pargasiylz. Yasamimizi zaman dilimleri halinde
parcalara ayiriyor, enerjimizi yonlendiriyor, ha-
yallerimizi un ufak ediyor. Bizler, onun mekaniz-
malan icinde yer alan uysal, dakik, disipline ol-
mus kiiciik dislileriz sadece. Ve makine uguruma
dogru siriikleniyor. Peki biz hangi ¢arkin igin-
deyiz?

biiviik azap

Her sey timit verici baslamust. Ornegin Eski
Tas Devri'nde (yaklagik 50.000 yil 6nce) sadece
birkag kisiydik, yiyecek bitki ve av hayvam boldu
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ve hayatta kalmak icin kisa streli bir ¢alisma ve
az bir gaba yeterli oluyordu. Yeterli miktarda
kok, bogirtlen, findik, meyve ya da mantar top-
lamak ve birka¢ tavsan, geyik, kanguru, balik,
kus ya da kertenkele avlamak (ya da daha kolayy;
tuzaga diisirmek) igin giinde sadece iki, Gi¢ saate
ihtiyactmiz vardi. Rahat kamplarimizda, kuliibe
ya da magaralarimizda, eti ve toplanmus bitkileri
paylasir, geri kalan zamam da uyuyarak, hayal
kurarak, yiizerek, dans ederek, seviserek ve hiki-
yeler anlatarak gecirirdik. Bazilar1 magara duvat-
larina resim yapmaya bagslar, digetleri kemik ya
da tahta yontar ya da yeni tuzak ve sarkilar
yaratirlards. 25 kisilik gruplar halinde, fazla mal
ve miilkiimiz, aile baglar1 ve sefler, korku ve din
olmadan kayitsizca bit yerden bagka bir yere
dolagirdik. 2 milyon yilin sadece yaklagik 10.000
yilint boyle yagamadik. Tarithimizin yiizde 99.5%
bunu gésteriyor. Eski Tas Devri’nin sonlar, sim-
diye kadar yasadigimuz en iyi anlagmayds; en
azindan yeni arastirmalar bunu ileri siiriyor. 200
yilik endiistriyel karabasana kiyasla uzun ve
mutlu bir dénem.

Oradan bakildiginda birgok tarih tasavvuru
miimkindi. Bunlardan biri de bizim tarihimiz;
felaket sonuglariyla birlikte bir tiir aptalca hata.
Birisi tohum ve bitkilerle oynamaya baglamis ve
zamanla tarim kesfetmis olmah. Bu iyi bir
diisiince gibi goriiniiyordu: Yenilebilir bitkilerin
pesinden kosmak yerine, aruk bunlar kamplarin
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yakiminda yetigtirilebilirdi. Ne var ki, arttk en
azindan birka¢ ay aym yerde kalmak, yeterince
tohumluk saklamak, isi bolistiiriip planlamak ve
anlik arzulan bastirmak zorundaydik. Doga ile
birlikte yasamak yerine, artik dogadan yasiyor-
duk ve onu giderek gegici bir ortak ve bazen de
algak bir oyunbozan olarak gérmeye bagladik.
Verimliligi kesfettik; ¢alismamiz ile mahsulin
hacmi arasinda bir iliski oldugunu. Disiplin, av
sansindan daha 6nemli bir hale geldi. Ve sonra
her sey talihsiz bir gidisata yoneldi: O ana kadar
esas olarak toplayici olan kadinlar, tarla igleriyle
sorumlu kilindilar. Sonra hayvanlan ve saban-
laniyla erkekler geldiler. Kadinlar, esit haklari
kaybederek, gittikce daha fazla baskiya maruz
kaldilar. Biyik tannca kiltiyle teselli edildiler.
Hayvan yetistiricileri ¢iftcileri boyunduruk altina
aldilar. Devlet, savascilar kasti ortaya ¢ikts; bugii-
ne degin siiregelen genel diinya savagl. Zamanin-
da tamamuyla yanls gelisen seyi onarmak g¢ok
zor, ne var ki, o zaman denedigimiz seyin ¢ok
aptalca oldugu bugiin apagik ortada. Cok yonlii
bir birliktelik ve ig icelik yerine bir bask: pirami-
di inga ettik: Krallar/erkekler/kadinlar/cocuk-
lar/hayvanlar/bitkiler. Muhakkak ki, bu tarih
“gerekli” degildi, fakat ne var ki, zemin ¢ok 6n-
ceden hazirland:.

Mezopotamya, Hindistan, Cin ve Misir’da es-
ki uygarhklanin yiikselisiyle birlikte, devlet iktida-
n, yani merkezin toplum tzerindeki kontrolii
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arttk basli basina bir ama¢ olmustu. Bundan
sonra her sey “iktidar”in, yani merkeze olan et-
kinin gevresinde dénmeye basladi. Ve bununla
birlikte tarih baglads, ilerleme olarak tanimlanan
bu “iletiye dogru sonsuz kacis”. Eski alun ¢aglar,
cennet, Arkadya, Adantis ve diger hayil ve
ttopyalarin savunma ya da avuntu ideolojileri
olarak kullandmasi, o giinden bu yana nasil her
seyin aleyhimize gelistigini gosteriyor. Merkez-
deki adamlar bize, yalmizca kat bir diizenleme-
nin ve gelismis tretim ara¢larinin refahs yeniden
saglayabilecegini soOylediler. Boylece ilerleme
yanilsamasi i¢in ¢alismaya basladik. Bu yalam
fark edenler ve cennete daha kisa yoldan gitmek
isteyenler asi, hain, kifir ya da barbar diye azap
gbrdy, stirgiin edildi ya da katledildiler. Soyumuz
ve koklerimiz yok edildi, kendi topragimizda
birer yabanct olduk ve hiyerarsik bask: Grgiitleri
kargisinda silahsiz kalakaldik. Tki saat yerine,
fitavunlarin ve Sezar’larin ingaatdarinda ve tar-
lalarinda on saat ya da daha fazla ¢ahsir olduk,
onlarin savaglarinda 6ldik, keyiflerince itlip ka-
kildik. Devlet ve is sigirlarina doniistiik.
Endistrilesmeyle birlikte de isler iyiye gitme-
di. Koyliiler ciiretkirlagip, kentlerdeki zanaatkar-
lar fazla bagimsizlaginca, merkezin beyleri yeni
bir hamleye giristiler. Arttk yeni diizenleme ve
zor aractmun adi fabrikaydi. Bizi sokaklardan top-
layip, makinelerin bize yeni bir ¢alisma ritmini
dikte ettigi, su pis, glriltilii hangarlara tikular.
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Baski otomatiklesti ve katmetlendi. Bir tiretim
aract olan makine, aynt zamanda bir cezalandir-
ma aractydi da: Kim ona uymazsa, bir “kaza” ile
cezalandurilir. “Tlerleme”, yine daha da 6ldiiriicii
yagsam kosullari ve daha fazla ¢alismak anlamina
geliyordu. Biitlin toplum ve biitiin gezegen bii-
yik bir is makinesine dénigmiigti. Ve bu is
makinesi ayni zamanda bir savas makinesiydi,
¢linkii baris ve is birbiriyle celisir. Is tarafindan
yavas yavas tiketilen biri, makine bagkalarini
oldirirken nasd isyan etsin? Kendi esareti her
zaman bagkalarimin dzghrligi icin bir tehdittir.
Enddstri her zaman bir silahlanma endustrisidir;
“barng” zamaminda da. Ya “glndelik” denilen
kiigiik savasi ya da “savas” denilen buyiik savagt
stirdiirmektedir. Biri olmadan digeti olamaz.
Yanilsama ve Utopyalar, bu sefer de koleli-
gimizin agirlasmasina eslik ettiler. Gunimuz ¢ok
sefil oldugundan, “gelecek” tabil ki daha iyi
olmak zorundaydi. Sosyalist reformcular, iscileti,
modern endistri toplumunun uzun vadede daha
fazla bos zaman ve refah, daha fazla 6zgiirlik ve
guzellikler getirecegine ikna etmeye ¢alist. Marx,
biitiin bunlarin sonunda yeniden stikinet icinde
avlanabilecegimizi, balik tutabilecegimizi ve siir
yazabilecegimizi digiiniiyordu. (Bunca dolamba-
ca ne gerek var?) Sonra, Lenin'den Trogki’ye,
Castro’dan Pol Pot’a dek sosyalist ve komunist
politikacilarin alayi, yeni toplumu inga etmek icin
bizden, daha fazla 6zveri ve disiplin talep ettiler.

15



Fakat sosyalizm, kendisini 6zel sermayenin ol-
madi1 yerlerde de var edebilen is Makinesinin,
yalnizca yeni bir hilesiydi. Merkezin beyleri yal-
nizca maske degistirmislerdi. is makinesi icin,
uluslararasi sirkeder tarafindan mi, yoksa devlet
birokrasileri tarafindan mi gelistirilip isletildigi
fark etmez. Bir politbiro, bir yonetim kurulu
kadar uygundur ona. Endustriyel is ve savas ma-
kinesi gezegenimizi ve onun gelecegini tamamen
mahvetti: Sahne (cangillar, ormanlar, géller, de-
nizler) parga parga edildi, oyun arkadaslarimiz
(balinalar, kaplumbagalar, ayilar, kaplanlar) orta-
dan kayboldular ya da neredeyse soylari tikendi,
hava les gibi ve hastalik saciyor, rezervlerimiz
(fosil yakidar, metaller) yagma edildi ve nukleer
ozylkim hazirlandi. “ilerleme”ye ragmen, herke-
sin yeterli diizeyde beslenmesini bile saglayami-
yoruz. O kadar 6fkeli ve asabi olmusuz ki, her
tarla milliyetci, 1irkgl ya da dinci harekedere,
insan avina ve savaslara haziriz. Birgopgumuz igin
intihar ya da bir atom savasi artik bir tehdit degil;
korku, eziyet ve sikintidan kurtulmak igin dort
gOzle beklenen bir ¢c6zim. Birkag bin yillik uy-
garhk ve 200 yillik endistri toplumu, ardinda
korkung bir azap biraktl. “Ekonomi” baglh basi-
na bir amag haline geldi ve bizi yutmakla tehdit
ediyor. Bu “diinya” oteli kendi konuklarini yildi-
riyor. Ne var ki, biz hem ev sahibi hem de konu-
juz.



gezegensel is makinesi (GIM)

Bizim yetistirdigimiz ve bu gezegeni penge-
sinde tutan canavarin adr: Gezegensel Is Maki-
nesi (GIM). Eger uzay gemimizi/otelimizi yeni-
den hos bir mekina déniistiirmek istiyorsak,
énce GIM ile ugrasmak zorundaytz. Bu makine
bizi kontrolii altinda tutmay nasil basariyor? Na-
sl durdurulup, pargalanabilir? Beraberinde ken-
dimizi de mahvetmeden, ondan nasil kurtulabi-
liriz?

Is Makinesi giiniimiizde biitiin gezegeni kap-
sayan bir makine: Afrika’da semiriyor, Asya'da
sindiriyor ve Avrupa’da sigiyor. Cokuluslu fir-
malar, bankalar, devlet organlari yakit ve ham-
madde dolasimindan olusan bir ag tarafindan
planlarup yonlendiriliyor. Uluslarin, bloklarin,
Birinci, Tkinci ve Ugiincii Diinya’nin, Kuzey ve
Giiney’in anlamu tzerine bir¢ok yanilsama kol
geziyor. Ama biitin bunlar aym makinenin sa-
dece irili ufakh carklari. Ulusal bagimsizlik ise
bizi bu konuda yanitmaya c¢ahisan bir serap.
[Uluslararas1 Para Fonunun (IMF) politikalar,
nihayet, en safin géziinii bile agmis olmal.] GIM
kuskusuz, birbirlerini 6rseleyen, harekete gegiren
ve frenleyen degisik parcalardan olusuyor. Bu
makine adeta bunlatin i¢ ¢eligkilerinden aldig1
enerjiyle yasamuni stirdiiriiyor: Isciler/sermaye,
Ozel sermaye/devlet sermayesi (kapitalizm/sos-
yalizm), gelismislik/az gelismislik, sefalet/israf,
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savag/bars, erkek/kadin vs. GIM, “kemikles-
mis”, homojen bir yap: degil; kendini yeniden
sekillendirmek, genisletmek ve daha mitkemmel
bir hale gelmek igin, bu geliskileri kullaniyor.
Mekanik bir canavardan ¢ok, biyolojik bir orga-
nizmaya benziyor. Fasist ya da teokratik sistem-
lerden ya da Orwell’in 1984 tinden farkli olarak,
“saglikl’” olglide bir direnise, kargasaya, provo-
kasyona ve isyanlara gerek duyar. (Bir 6zdeyise
gore: Bizi yok edemeyen sey, giciimiize gic ka-
tar!) Sendikalari, sol partileri, protesto hareket-
lerini ve demokratik rejim degisikliklerini, gii¢hi
oldugu yerlerde hakkiyla hazmeder. Demokrasi
isine yaramaz hale geldiginde, diktat6rliige bag-
vurur. Mesruiyeti krize girdiginde, yedekte hapis-
haneler, iskence ve stirgin vardir. Bu gercekler
magdurlar icin 6énemli olabilir, ancak GIM’in
isleyisinin kavranmasinda temel degillerdir.
GIM, ekonominin ilkelerini temsil eder ve
bagka tiitlii yapamaz. Peki nedir ekonomi? Insan
enetjisinin ise ve isin de Olgtlebilir {irdnlere
(mallara) déniistiiriilmesidir. Insanlar, is gore-
bilmeleri ve makine tarafindan kullanilabilmeleri
icin, kendi dogal gevrelerinden ve toplumsal
baglarindan koparilmak zorundaditlar; ki bu
koparilma onlarin yok olmasina yol agar. Dola-
yisiyla isin kendisi, senin, yasamumun bazi zaman
dilimleri iizerindeki kontroliinden vazgecip, ken-
dini kisiliksiz, merkezi olarak yonlendirilen
donglye teslim etmen demektir. Ornegin, sen,
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herhangi biri tarafindan satin almp, bilmedigin
bir amag icin kullanilacak bit par¢a yapmak igin
harciyorsun zamanint. Bu anonim yagam parga-
ctklarinin dolagimi, 6l¢im aract para olan, har-
canmis ¢alisma siiresine gbre diizenleniyor. Mii-
badele edenler bitbitlerini tamimiyotlar, ortak
trinleri tzerinde higbir kontrolleri yok, kullan-
diklari esyalarin ne igin sarf edildigini ve nereden
geldiklerini bilmiyorlar. Béylelikle isci, tiretimine
katkida bulundugu silahla ya da ¢alistig fabrika-
da tretilen zehirle oldiirtliiyor. Ya da betonunu
kangurdigy bir otoyolun giriltiisiinden sikiyet
ediyor. Is Makinesinin isleyisi budur: Toplumu
birbitinden kopmus bireylere bélmek, onlara ay-
11 ayty, Ucretle ya da zor kullanarak bask: uygula-
mak ve sonrasinda onlarin ¢alisma saatlerini ken-
di planlatina gére ayarlamak. Ekonomi, maki-
nenin kendi parcalart Gzerinde siirekli miitkem-
mellesen kontrolu, parcalarin ve tretilen isin art-
tinlmasi demektir. GIM gelisiyor, ciinkii gelisim,
onun hayatta kalabilmesini garantiliyor. Ne icin
sorusuna gerek duymuyor. (Bizim direnigimiz
yeterli.)

Hepimiz bu makinenin par¢alariyiz, biz ma-
kineyiz (makinenin teknik araglar —tesisler, yapt-
lar, motorlar, makineler vs— gecip giden 6mrii-
miizil yansitiyorlar). Onu birbitimize karst temsil
ediyoruz. Az ya da ¢ok gelismis ya da hig gelis-
memis olalim, ticretlendirilmis olahm ya da ol-
mayalim, kendi isimizde ya da baskas: icin ¢a-
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histyor olahm; makine icin ¢alisiyoruz. Endistri
olmayan yerlerde, endiistri bolgelerine ihrag edi-
liyoruz ve “ucuz”a satihyoruz. Bu sekilde Afrika,
Amerika igin koleleri irett, Turkiye Almanya’ya,
Pakistan Kuveyt’e, Gana Nijerya’ya, Fas Fransa’
ya is¢i ihra¢ ediyor. Hentiz dokunulmamis yer-
lerdeki insanlar, turist ticareti i¢in pitoresk deko-
rlar olarak kullaniliyorlar: Kendilerine ayrilmus
bolgelerdeki Kizilderililer, Polinezler, Balinezler,
dag koylilleri gibi. GIM, “biitiin baglari kopar-
ma” tesebbiislerine aldirmaz ve hepsini “ulusal
yola” tekrar oturtur. Makineden kurtuldugunu
zannedenler “marjinallik” (serseri, hippi, yogi,
orijinal kimse vs.) gérevini iistlenirler. GIM, var
oldugu siirece hepimiz onun icindeyiz. Simdiye
dek butiin geleneksel toplumlara zarar verdi ya
da savunma durumunda korelmeye siirukledi.
Uzak, “terk edilmig” bir vadinin bir ucunda bile,
vergl memurlari, askere almaya yetkili inzibatlar
ya da polis bulunmayacagindan asla emin ola-
mazsiniz. Makine, uzun kollaniyla, bu gezegen-
deki her yere birkag saat iginde ulasabilir.

“Kusatldik!” Gobi Coli'ntin en icra kose-
sinde bile 6zgiir gokyliziniin altinda goézetlen-
meden, huzurla sigabileceginden kesinlikle emin
olmal!
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makinenin ii¢ temel 68esi

GIM’i daha yakindan inceledigimizde, me-
kanizmasinin en az ¢ temel 6ge ve islevden
olustugunu saptayabiliriz: Enformasyon, Gretim
ve yeniden tretim. Bu, islevler s6yle nitelenebilir:

A- Bilgilendirme: Planlama, tasarim, yonetim, bi-
lim, iletisim, disiince tretimi, ideoloji, din,
sanat eseri vb. tretimi: Makinenin kolektif
beyni ve sinir sistemi.

B- Uretim: Hammadde tedariki, fabrikasyon, zi-
raat sanayisi, tagimacilik, atiklarin imba edil-
mesi, donatim planlarinin uygulanmasi: Ma-
kinenin kaslar, kemikleri, midesi ve kan do-
lagimu.

C- Insan kaynag diretimi: A-B-C isgilerinin do-
gumunu, yetistirilmesini ve bakimuni, yani
onlarin makine igin kullanilabilir hale gelme-
sini saglar: Ev isi, “hizmetler”, okul, eglence,
hastane, seks, turizm; “insan tizerinde ¢als-

22
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Her meslek A-, B-, C-'nin bazi y6nletine sa-
hiptir; enformasyon, tiretim ve insan kaynag tire-
timi Gretimin bir kariginudir. Yine de islerin cogu
bu ii¢ kategoriden birine girer. Bu ¢ islev de
makine i¢in hayati bir 6nem tagir ve birbirlerine
bagimhdir. Birisinin islememesi durumunda, er
geg diger ikisi de bundan etkilenecek ve islemez
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hale gelecektir. Makine bu ig islev etrafinda,
bunlan yerine getirecek iig tip is¢i yaratmugtir:

A-

Teknik-bilim igcileri: Kalifiye, cogunlukla er-
kek ve Beyaz, iyi maas alan ve sosyal giiven-
celeri olanlar: Ornegin bilgisayar miihendis-
ler.

B- Endiistti iscileri ve memurlart: Farkli vasiflar-

da, kadin ya da erkek, orta ve diisiik ticretli,
etnik kéken ve 1tk olarak karisik olanlar: Ot-
negin otomotiv bant iscileri, elektronik esya
montajinda ¢alisanlar.

Ameleler, mevsimlik isciler, kiiclik iftgiler,
diizenli gelitleri olmaksizin, ¢ogunlukla aglik
sinirinda bulunan ve biiyiik sehrin sagliksiz,
yoksul semtlerinde, kenar mahallelerinde
yasayan, hizmet sektori, ev isleri veya seyyar
satacilik gibi islerde calisan ya da igsiz; ve
yasallik sinirinda dolasan, genellikle kadin ve
Beyazlar disindakilerden olusan “yart” isciler.

Biitin bu is¢i tipleri farkli bigimlerde diin-

yanin her yerinde bulunur. Yine de yorelere gore
dagilimlan farkli oranlardadir ve boylelikle, agir-

hik

noktalarina gore diinya genelinde ¢ biyiik

bélgeden bahsedebiliriz:

A-

B-

Geligmis sanayi ilkeleri: ABD, Avrupa iilke-
leri, Japonya.
Sanayilesen tlkeler: SSCB, sosyalist iilkeler.
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C- “Az gelismis iilkeler” (Ugiincii Diinya): Bre-
zilya, Nijerya, Hindistan, Cin.

Bu “Ug Diinya”, i¢ ice gecmis farkli oranlat-
da olmak tizere her yerde vardir. New York’ta
bazi semtler Ugiincii Diinya tilkelerinden sayila-
bilit. Baz1 “esikteki” tlkelerde (Brezilya, Meksi-
ka, Tayvan, Misit), B’ye dihil edilmesi gereken,
sanayilesmis bolgeler vardir. Sosyalist tilkelerde
de kuvvetli A-tipi 6gelerin (6rnegin uzaycihik)
gelistigi gibi, gelismis sanayi tlkelerinde de hala
bol miktarda B-tipi égeler (6rnegin; Ingiliz ma-
den iscileri, Fransiz gelik iscileri vs.) vardir. Her
bolge ve her tilke kendi 6zgiin karisimina sahip-
tit. Ama, ABD ve Bolivya, Polonya ve Bat1 Al-
manya, Laos ve Isveg, Japonya ve Sri Lanka ara-
sindaki farklar her seye ragmen ¢arpici ve 6nem-
lidir.

Yani, GIM, {i¢ noktaya gére diizenlenmistir:
Batili zengin mithendis, Dogulu miitevazi sanayi
iscisi, Glineyli yasam savasi veren ev kadini. Bu
¢ tip ve islev her yerde birbirlerine karsi koz
olarak kullamhr. Makinenin kendi pargalar tize-
rindeki kontrold tam da bu oyuna dayanir. Ya-
himlan ve birbirleriyle rekabet etme durumunda
birakilan sadece bireyler degildir, ayn1 sey is¢i tip-
leri, ticret diizeyleri ve diinyadaki bolgeler igin de
gecerlidir. Bu béluciilik oyunu, géreceli gikar ve
“ayricabiklar”, farkh bigimlerde bitlestirilmeleri
miimkiin olan zengin unsurlara sahiptir: Cins,
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rk, egitim diizeyi, etnik kéken, din, yas, dis go-
riniis, is durumu vb. Birilerine kars:t ayricalikli
davranmak, bazilarini da haksizliga ugratmak i-
¢in her zaman bir “neden” vardir. Ve her sefe-
rinde makine kazanir, ¢iinkd béyle bir ayrim,
caliganlar arasinda giivensizlik, kiskanglik, 6nyar-
g1 ve korku yaratr. A-iscileri yiiksek yagam stan-
dartlarimi kaybetmekten korkarlar ve bu yiizden
makine ile dayanismaya girerler. B-iscileti 0 ana
kadar garantili olan islerini, gé¢men olarak gelen
C-iscileri ellerinden alacak ya da ticretlerini digii-
recekler diye korkarlar. C-iscilerinin, hayatta ka-
labilmeleri i¢in herkese karsi miicadele etmekten
bagka secimleri yoktur: Bir seye sahip olan her-
kes onlann dismanmdir. A-iscileri, sere serpe gi-
nesin altinda yatan “tembel” C-iscilerini kiska-
nirken stresten yakinirlar. Aym “tembel” C-isgi-
leri, en berbat isi kapmak icin ellerinde olsa her
seyi yaparlar. Makine bu zalim oyunu, belirli isci
tiplerine 6zel bir sevgisi oldugundan degil, kendi
kazana oldugundan oynar. Cok kaprisli bir sev-
gilidir, haddini bilmeyenden litfunu esirger.
Aruk makinenin, kontroli elinden kaybetme-
mek i¢in 6zel bir “hakim sinifa” ihtiyact yok. Bu-
nun i¢in kendi gérevlileri, yoneticileri ve burok-
ratlan var. Stiphesiz bugiin de artakalmus klasik
burjuvazi, kii¢iik burjuvazi, 6zel tesebbiis ve ka-
pitalistler, yam sira birkag aristokrat, kabile sefi
ve diktator hald var. Makine, gii¢stiz oldugu yer-
lerde, yerel iktidar sahiplerini héld ara sira kul-
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lantyor, Fakat en 6nemli kontrol siiregleri onlar
olmadan yiiriiyor. Sosyalist devletler, Batii dev-
let igletmeleri ve ¢okuluslu buyik sirketlerin 6r-
nekledigi gibi, makine kendi &6zel yaratiklamyla
isliyor. Yonetici ve birokratlar A-iscileri; polis-
ler, memurlar B-iscileri oluyor; pis isler i¢in C-
iscilerinden muhbir, provokatdr, kontr-gerilla ve
cellat topluyor. Her zaman kendimizin bagkalag-
tinlmis modelleriyle karst karstya birakiliyoruz.
Makinenin iktidarint birbirimize karsi uyguluyo-
ruz: Iste gercek demokrasi!

Ayni sey bloklarin kars1 karstya gelmesiyle u-
luslararasi diizlemde de gegerli. ABD iscilerinin,
SSCB iscilerinden korkmast istenir, SSCB isgile-
rinin de Cin ig¢ilerinden vb. Olay bolgesel ¢ikar-
lar etrafinda dénse de, sonug her zaman GIM’in
geneli kontrol etmesidir. Bu politik blok oyunu,
tabii ki herhangi bir heyet tarafindan bilinghi ola-
rak yonlendirilmiyor, bu kendi kendine isleyen,
yalitilmus tek bir isgiden, yalitdmis tek bir bloga
kadar, ayn1 mantiga boyun egen, GIM’in meka-
nizmasidir. GIM, birbirine baski uygulayan ve
birbitlerinden korkan insanlardan olusan bir ma-
kinedir. Hepimiz onun islemesini garanti ediyo-
ruz. Herkes ona karst, kendisine gére bir hosnut-
suzluk duyuyor, hatta imtiyazli A-iscileri bile.
Gergekten istemedigimiz bir yasami neden kab-
ulleniyoruz? Hangi avantajlar, her seferinde bizi
uyum saglamaya itiyor?

25



krizdeki ii¢c anlagma

Makineyi hareket ettiren geligkiler, bizim ce-
liskilerimize, her iscinin i¢ geliskilerine dayanir.
Eger makine tizerimizde sadece kaba bir baski
uygulasaydi, biz de koéti ¢alisacaktuk ve denet-
leme maliyetleri ¢ok yiiksek olacakti. Zaten kéle-
lik bu nedenle kaldirildi. Hayir, bizler kole degi-
liz. Igcilerin aktif katmi olmasa her isletme
amnda iflas ederdi. Aslinda, bir “yarimiz” maki-
neyi onaylyorken, diger yanmz da ona karsi
ayaklaniyor.

Zira makinenin bizlere sundugu bircok sey
vat. Bu nedenle, istesek de istemesek de hepimiz
onunla bir algveris, bir anlagsma igcetisindeyiz.
Ona 6mriamiiziin bir bélimiini vetiyoruz; fakat
hepsini degil. Buna karsiik o da bize bir miktar
mal veriyor ve haz sagliyor; fakat ne tam istedik-
lerimizi, ne de istedigimiz kadarini. Yani bu an-
lasma, ayni zamanda siirekli bir savag: Makine,
bizden siirekli daha fazla is, biz de ondan daha
fazla mal istiyoruz. Bu i is¢i tipi kendine gore
daha farkli bir anlagmaya sahipken, her bir isci de
ticret ve is durumuna goére kendi 6zel anlagmasi-
na sahip. Herkes kendisinin bagkalarindan daha
iyi durumda oldugunu disiindigiinden (her za-
man daha kétii durumda olan birileri vardir),
kendi anlagmasina sarihiyor ve prensip olarak her
degisiklige kuskuyla yaklastyor. Boylece makine
bizim katuhmimzi elde ediyor ve onu sert re-
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formlara ya da devrimlere karst koruyan bir
miskinlik olusuyor i¢imizde.

Buna karsilik, anlagmalar arasindaki hiyerarsi
(A en iyisi, C en kotist) yikselme yanilsamasim
besliyor ve butin degisim isteklerini makineye
bagliyor. Bu da ona, en aktif isyancilan ekstra bir
anlasmayla satun alarak ayaklanmalar1 kirma ola-
naf sagliyor. Fakat bu oyun sadece, makinenin
gergekten sunacag bir seyler var oldukea ve an-
lagmalar hiyerarsisi bozulmadigy siirece siiriyor.
Bugiin biliyoruz ki, bu oyun bir krizin iginde.
Makinenin sundugu biitiin anlagmalar kokustu.
Bu, 6zellikle, mallardaki bolluga ragmen yagam
standardi diigttigii i¢in agmaza giren A-anlagmasi,
tiketim-anlagmasi i¢in gegerli. A, B ve C igcileri
son zamanlarda kendi tarzlarinda, kendi anlag-
malarina karst protestolarda bulundular. Sadece
“fakirler” degil, “zenginler” de hosnut degil. I-
lerleme ve gelisim artik ikna edici olmaktan ¢ikt1.
Makine perspektifini kaybetmek {izere. B6linme
ve birbirini diglama mekanizmast ¢okiiyor. Dis-
lama, gittikge makinenin kendisine yoneliyor.

a-anlagmasi:
tiiketimin vol agtidi diig kirikh@i

A-anlagmast nedir? Biftek, Hi-Fi Stereo, vi-
deo, sotf, Chivas Regal viski, disko, caz, nouvelle
cuisine mutfad, Tai-Chi, Alfa Romeo oto, Moet-
Chandon sampanya, Girit? Sefahat iginde Neon-
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Zen-kokain yagama sanati? Villa-volvo-¢ocuk-Sen
Bernar cinsi képek? Uyusturucu-intihar-depres-
yon? A-anlagmasy, tiikketim mallarinin miktarinda
ve gesitliliginde bir eksiklik olmamasina ragmen
kokusmustur (daha dogrusu hissedilebilir 6l¢iide
kokusmustur). Seri iiretimin, mallarin kalitesini
esit diizeye getirdigini fark etmemiz icin belirli
bir zamamin ge¢mesi gerekt. Albenilerini kay-
bettiler ve “yenilik”lerin birer aldatmaca oldugu
ortaya ¢ikti. Yeteri kadar et var, ama tads bir seye
benzemiyor. Sebzeler saman gibi, sitiin de tad:
yok. Televizyon can sikict bir tekrarin iginde tii-
kendi, araba kullanmak ¢oktan beri eglence ol-
maktan ¢ikti. Konforlu, modern daireler 1ssiz
semtlerde bulunuyor. Bunun yani sira gercekten
iyi olan seyler, doga, gelenekler, senlikler, kiil-
tiirel 6zglinlilkler, yasam dolu mahalleler ve kéy-
ler tahrip ediliyor. Eskiden gesitlilige sahip olan
sehir merkezleri birer aligvetis ve seks merkezine
donistiler. Kirsal alanda hicbir sey yasanmaz-
ken, merkezlerde fazlasiyla yasantyor. Spekiilas-
yon, rasyonalizasyon, yeniden imar etme ve mer-
kezilestirme, calisma/tiiketim zincirine katabil-
mek amaciyla, her bos metrekarenin ve kullanil-
mayan her dakikanin pesinden kosuyor. Giinde-
lik hareket 6zgiirligiimiiz kayboluyor, ama 6nce-
den belirlenmis rotadan yolumuza devam edebil-
iriz. A-iscileri, en rafine tiiketimin, isin giinbegiin
icimizde olusturdugu boslugu dolduramadigint
gin gectikce daha fazla fark ediyorlar. Bir eksik-
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lik hep kaliyor ve onca elektronik eglence maki-
neleti, egzotik seyahatler, meditasyon, stres atma
kurslar, uyusturucular ya da jimnastikle de gide-
rilemiyor. Makineyle kurulan bu tehlikeli baglantt
yuzinden iliskilerimiz bozuluyor, pasiflesiyoruz,
siniklesiyoruz, sevgisizlesiyor, kayitsiz kaliyor ve
yiizeysellesiyoruz. Zehitlenmis A-anlagmasi, dep-
resyonlatla, tiryakiliklerle, kanserle, alerjiletle ve
6ztahribatla intikam aliyor. Ilerleme piramidinin
tepesindeki “sanslilar” intihar ediyorlar: Hal béy-
leyken, “gelisme” bagkalas i¢in nasi savunula-
bilir?

A-iggileri, kendi ayticaliklatindan memnun ol-
mak yerine kirsal alanlara kagiyorlar, gareyi oto-
riter tarikatlara, oryantal kiltlere ve eski gizemci-
liklere siginmakta anyotlar. Gergek yasam hep
“bagka bir yerde” oluyor; “daha iyi bir gelecek”te
ya da “kurtarict bir higlik”te. Fakat er ya da geg
makine biitiin kacanlara yedsir ve onlarin anlam
arayislarini yeni bir ticarete ve kendisi igin yeni
bir isletme giiciine doéntistiriir. A-anlagmast sa-
dece bir sefillik degil, zenginligin sefil bir bigimi-
dir. Bu zenginlik, belirli bir dereceye kadar, maki-
nenin kendisine karsi kullanilabilir. A-isgileri tim
teknik imkanlara, enformasyona, planlara ve bu-
gliniin yaratici araglarina sahipler. Nereye ister-
lerse oraya seyahat edebilirler ve zaman zaman
“ozglrliklerini” satin alabilitler. A-igcileri eger
kendi anlagmalarnindan disart ¢ikip bakmayi, C ve
B-iscileriyle iligki kurmay1 basanirlarsa, bu durum
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makine icin tehlikeli olabilit. Yalmz baglarna ol-
duklarinda isyanlari her zaman bosunadr, ¢iinki
makine ¢abuk dgreniyor.

b-anlagmasi:
sosyalizmin vol agti21 dilg kirikligi

B-anlagmasi, klasik anlamda sanayi-isci-dev-
let anlagmasidir. En saf haliyle sosyalist ve ko-
miinist tilkelerde goriildiigi icin ona “sosyalizm”
adint veriyoruz. Fakat B-anlagmasi hepimizi kap-
styot, cunkii o, devlet ve devlet garantileri olma-
dan varolamayan her gelismis endiistri toplumu-
nun bir par¢asidir. Bunun yani sira birgok 6zel-
kapitalist tilkede biiylik “sosyalist” sektorler var-
dir (isve(;, ingiltere, Fransa’daki devlet isletmele-
ri, demiryollari, posta vb.)

B-anlagmast i¢in tipik olan, devlet aygitinin
merkezi roliidiir. Iscilerin, is pazarindaki giiven-
sizlik durumlari, kriz tehdidi, hastaliklar ve ka-
derin sillesi agisindan, is¢i 6rgitlerinin ilk talep-
lerinden biri, asgari varolus garantisinin devlet
tarafindan saglanmasiydi. Ozel-kapitalist tarzda
Otgiitlenmis olan makine, yeterli 6zel sermaye-
nin birikmedigi yerlerde strekli anzalandigy ve
buralarda yetlesip gelismeyi beceremedigi igin,
devlet, kisa stirede makinenin yeni bir tezahiirii
olarak ortaya ¢tkti. Onun yardimiyla isgiler, mer-
kezilesmis bir is makinesi olugturabilitlerdi. Gu-
ya onun aracihifiyla isciler adeta kendi kendileri-
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nin igvereni haline geleceklerdi. Tam da bu ano-
nim, merkezi yapisi sayesinde devlet, kontrolii
iscilerin elinden aldi. Ekonomik hedefleri onu,
upki Gzel-kapitalist benzeri gibi ¢ilgin bir is/
savag makinesine doéniigtiirdii. Burada merkezin
sahipleri ya bir parti ya da kendi kendini bi-
tinleyen bir burokrasi tarafindan atanmugstir. B-
saslt bir is¢i devleti bile, birliktelik degil ayr1§1rh,
ozbelirleme degil kitle manipiilasyonu anlamina
gelir. Sonugcta birey, ardinda bir toplumsal 6z-
orglitlenme olmaksizin, elinde sadece kagit par-
¢alarindan ibaret “garantilerle” devlete karsi sa-
vunmasiz kalakalir. Guvenlik sadece ona itaat
ettiimiz siirece mevcut. (Bu baglamda sorun,
parti diktat6rliigii ya da demokrasi sorunu degil-
dir. Sosyalist bir devlet de tamamen demokratik
olarak Orgitlenmis olabilirdi. Bugilin boyle de-
gillerse, bu tarihsel olarak béyle, yoksa dogasi
geregi degil. Sovyetler Birligi’nin de glintin birin-
de demokratiklesmesi miimkiin. Devletin her
bi¢imi, makinenin diktatSrliginin bir bicimidir,
¢iinkili olay mesruiyetin tiiriinde ve yOnetici segi-
minde degil, amag cevresinde gelisir.) Devlet,
tam da o “serbest” pazarmn anonim diktatérligi
gibi, bizim giigsiizligiimiiziin yeni bir tezahiirii-
diir. Kriz donemlerinde (birkag) es dost, kesin-
likle, tasarruf hesabi, sosyal giivenlik karti ya da
emeklilik hakkindan daha degerli olur.
B-anlagmasinin daha saf halde bulundugu
sosyalist lilkelerde, Bati da oldugu gibi, aymn1 is-
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{icret-bask1 sistemi hikimdir. Verimlilik ve efek-
tiflik: Ekonomik mantk tamamen ayni. Yapilan
fedakithiga degecek “sosyalist yasam bicimi” gibi
bir sey hicbir yerde olusmad: ve zaten arzu edil-
medi de. Baa’yla aymu deger yarglarinin propa-
gandast yapihiyor: Modern sanayi toplumu, “Ba-
t” dpi tiiketim standards, araba, televizyon, 6zel
ev, cekirdek aile, yazlik, orijinal jean vb. Gergek
A-anlagmasina gore farki, verimlilik diizeyi gok
disik oldugundan bu amaglara tam olarak ula-
stlamayacak olmasidir. Iste bu nedenle B-anlas-
mast Ozellikle diis kirtkhigina yol agar; ¢linki
“sosyalizm” olarak formiile ettigi tiiketim ideal-
lerini gerceklestrmekten gok uzaktir.

Her anlagma gibi, B-anlasmasi da verilen mii-
cadelelerin bir sonucudur ve bundan 6tiri o-
lumlu yénlere de sahiptir, bir “gercek anlagma-
dir”. Verimlilik dizeyi ¢ok disiiktiir, ¢inki B-
iscileri, calisma hizi, is disiplini ve kalite stan-
dartlan1 tizerinde epeyce bir kontrol saglamis-
lardur, Issizlik riski olmadigindan ve isten atilmak
giic oldugundan, B-iscileri rahattir. Fabrikalarda
isci sayist fazladir, sabotaj yapmak daha kolaydur,
hastalik numarasi ve aligveris i¢in kaytarma sik
sik bagvurulan yontemlerdir; alkol diskiinligi,
karaborsa ve kagak isler yaygindir. B-igcileri res-
mi olarak da isleti daha kolayindan almaya tesvik
ediliyorlar, clinkii daha fazla galigmaya 6zendiren
tiketim mallart yetetince sunulmuyor onlara.
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Buna karsin disiplin kampanyalart ve diizen,
sayisiz fikra i¢in malzeme oluyor. Disiik verim-
lilik ve israf bir kisir déngii olusturuyor. Sonug;
genel demoralizasyon.

B-anlagmasi, GIM’in pekala isine geliyor, giin-
kii sosyalist iilkeler de iyl kot diinya pazarina
entegre olmus durumdalar. Diistik verimlilik bu-
rada B-igcileri igin yikict bir etki yaratiyor: Uriin-
lerini sadece damping fiyatlariyla satabiliyorlar ve
B-anlasmas’na dahil iilkeler bdylece A-anlag-
mast’na dihil bolgelerin endiistriyel kolonileri
(diistik iicretli tilkeler) haline geliyor. Bunun iize-
rine bir de az sayida bulunan yararli mallar Bat’
ya gidince, geriye sadece tapon mallar kaliyor. B-
iscilerinin kendilerini aldatilmis hissetmeleri ve
ofkelenmeleri icin bir neden dahal!

Polonya’daki son olaylar, B-is¢ilerinin ¢ogun-
lugunun, sosyalist-anlasmay: reddettiklerini gés-
terdi. Tabii ki onlarda da, tiiketim toplumuna, A-
anlasmasina ulagsma imkidm konusunda buyik
yanusamalar var. (Lech Walesa, 6rn. Japon mo-
delinden biiylilenmisti) Ancak B-anlasmasinin
avantajlariyla, A-anlagmasinin avantajlari kombi-
ne edilemez. “Batih” ¢alisma sartlarina ilk itiraz
edecek olan, B-iscilerinin kendileri olurdu. Bit-
¢ok B-iscisi (6rn. Dogu Almanya’da), Batih tiitke-
tim toplumunun sadece yeni bir tuzak oldugunu
ve gergek bir ¢ikis yolu sunmadigini anhiyor. Bati-
It ve sosyalist yanilsamalar ¢6kmek lizere. Sorun
artk kapitalizm ya da sosyalizm sorunu degil,

33



bolo’bolo

bizzat Is Makinesi sorunudur. Sosyalist/Katolik
cekirdek titketim ailesini olugturmak icin degil,
aksine biyitk sanayiden ve sosyal devletten kur-
tulabilmek icin, kirsal kesimdeki ve kentteki iire:
tici/ tiiketici arasindaki kigisel iligkileri geligtirebi-
lecek yeni bir “dayanisma”ya kuskusuz ihtiyag
olacak. Fakat bu dayarusmann sosyalist iilkelerin
disina uzanmasi gerekir, clinkii B-iscileri kendi
kisir dongiilerinden tek bagina kurtulamazlar.

c-anlagmasi:
sefaletin geligiminden gina gelmis

C-anlagmasi, ¢arptk gelismis makinenin “di-
ger” tarihlerle geriliminin bir sonucu oldugu igin,
GIM’in en sefil anlasmasidir. Makine C-iilkele-
rinde (Ugiincii Diinya’da) bagimsiz isgiicii elde
etmek icin geleneksel toplumlan ve kiiltiirleri
pargalamus, ekonomik olmayan yasam bigimleri-
ni imha etmigtir. Para ekonomisinin bu tecaviizii
eski yasam kaynaklanimi yle huzlt ortadan kaldi-
riyor ki, yenilerini olusturmaya imkéin olmuyor.
Yoksulluktan sefalet doguyor.

Duruma gore bu gelisme, sémiirgeci, “ba-
gimsiz” (yerli elit tabakalarin ve biirokratlann
idaresiyle), sosyalizme (devlet sermayesine) da-
yanarak, 6zel kapitalist ya da bunlarm karigim
tarzda gerceklesebilir. Gidisat her zaman aynudir:
Ozbesin kaynaklarinin yitirilmesi (ihracat kiiltii-
rii kendi ihtiyaglarint karstlamaya dayanan tarim

34



bolo’bolo

ckonomisinin yerini ahr); A-iilkeletinin diinya
pazarindaki santajlart (ticaret kogullari, tiretim
aciklari, borglar), glicsiizlesme, sefillesme, yogun
basky, rakip klikler arasi i¢ savas, siiper guglerin
miidahalesi, askeri diktatorlik, iskence, katliam,
stirgtin, katlik...

C-anlagmasi zayif bir anlagmadir. C-iscileri
zayif bir pozisyondadirlar ve bundan 6tiird zot,
kontroliin karli bir aracidir. Tipki ilk fabrika isci-
leri sokaktan nasil zorla toplandiysa, bugiin de
C-iilkeleri zorla GIM’in saglam dislileri haline
getiriliyorlar. Hakim elitlere verilen gérev, isleyen
bir merkezi devlet insa edip, kabilesel, gelenek-
sel, 6zerk ya da “gerici” direnisleri ortadan kal-
dirmalaridir. Sinirlart sagma bir sekilde belitlen-
mis bolgeleri sémiirgeci giiglerin elinden alip
ulusal devletler kurmalari isteniyor. Bu “tasfiye-
ler” igin gliniimiizde milyonlarca insan Oliiyor,
milyonlarcast da miilteci olarak stirgiin ediliyor.

Makine, daha iyi niifuz edebilmek bakimin-
dan, ulusal bagimsizlifin eski somiirge idaresine
nazaran ¢ok daha iyi bir ara¢ oldugunu fark etti.
Geleneksel yapilar, sadece, makine tarafindan
egitilmis yerli elitlerin maskesi altinda, daha etkili
bir bi¢imde parcalanabilirdi. C-iscileri, gelisimin
bizzat onlar adina ve onlar icin gerceklestirildigi-
ne ancak boyle kandirilabilitlerdi. Sosyalist ko-
pus stratejileri de, sadece, C-tilkelerinin s6murii-
ye dayali diinya piyasasina daha kirlt bir “yeniden
katihm”1n1 hazirlamaya hizmet eder. (Bu arada
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“koparilan”, her seyden 6nce, C-is¢ilerinin diin-
yanin diger yetlerindeki is¢ilerle ve deneyimlerle
olan iligkileridir. Bu gekilde rahat ve tamamiyla
savunmastz bir sekilde “modernlestirilebilirler”;
toplama kamplari, ¢alisma kamplan, toplu me-
zarlar sonradan tarihgiler tarafindan kesfedilir.)

C-iscileri sinir bozucu bir “caresiz” durum
icindeditler: Eskiye ait olandan (aile, koy, kabile)
vazgegerler, fakat yeni olandan yeterince fayda
saglayamamaktadirlar. Para ekonomisine giive-
nemediklerinden ailelerinin yardimina muhtag
kalirlar, ama ailelerini terk etmis olduklarindan
onlar da hepten zayif digmistiir. Devlet sosyal
garantileri saglayamazken, vergi almaktan ve de-
vasa projelerle yasamun dayanaklanini mahvet-
mekten geri kalmaz. C-ig¢ileri sehirlere gogerler
ve orada gecekondulara siginurlar. Yeni tiikketim
mallarini, A ve B-anlagmasini gorirler, ama on-
lara ulagamazlar. Kéylerine geri donemezler, giin-
kii orada kendi ihtiyaglarim karsilamaya dayanan
tarim ekonomisi pargalanms ve geleneksel kiil-
tiir yok olmugtur. Boylece sunulan tiikketim kil-
tiuriine kargt artik bir alternatif olusturamazlar.
C-iscilerinin verimi diistik olabilir, ancak, kolay-
ca baglarindan savabilecekleri aile (kadmlar) on-
lan1 bedavaya tretti icin yine de yeterince kar
getirirler. A ve B-iscileri gibi “yan giderlere” ne-
den olmazlar.

Bagska bir deyimle, C-is¢ileri bir higligin igin-
deditler. Bu da C-anlagmasinin géreceli bir avan-

36



bolo’bolo

tajidir: Igveren ve devletle olan baglar epeyce
zayiftir, uzun vadeli garantiler yiziinden bagh
olma durumu yoktur, ¢ikan her firsat derhal
degerlendirilebilir. Eski avcilik ve toplayicilik 6z-
gurliigiiniin hald bazi kalintlar vardir. Aileye ya
da kéylere geri déniis olanaklar, nadiren olmasi-
na ragmen A ve B-iilkelerine gére daha muim-
kindiyr. C-iscilerinin, yiiksek bask: riskine rad-
men, kendilerini makineden uzaklagtirabilmeleri
ve onu sabote edebilmeleri daha kolaydir. De-
gisimler A ve B-ig¢isinde oldugundan daha az
zotluk barindirir. Hatta ekonomik olmayan ya-
sam tarzina geri doniis daha olanaklidir. Fakat
aynu Ozgirlilk, giinbeglin suyunun ¢tkanldifs ve
bir sonraki 6gliniin nereden saglanacaginin asla
bilinemedigi bir baskidir da. Cinayet geteleri,
kontr-gerillalar, politik klikler bunlardan fayda-
lanabilir ve bunlar1 ucuz ticretli asker, vurguncu
ve provokator olarak kullanabilir. Ancak C-isgi-
letinin hareket alanlari, siddet eylemleri icin de
daha genigtir.

Durmaksizin ve yaygin bir sekilde yapilan
propagandaya ragmen Baull tiketim toplumu,
C-iggileri icin de bir serapur. Olsa olsa hikim
siflar icin, GIM’e yaptiklari hizmetlerinin bir
6duli olarak glindeme gelitler. C-iscileri, C’den
B ve A-anlasmasina uzanan “6nceden ¢izilmis
gelisim yolunu” kat etmeyi ve yol boyunca da
agliktan Slmeyi gittikce daha belirgin bir sekilde
reddediyor. GIM’in C-anlasmasina ihtiyaci var ve
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onu mevcut haliyle yasatmaya c¢alisacaktir. (En
azindan A ve B-iscilerinin gdziini korkutmak
i¢in olsa bile. C-anlagmas: “yeni yoksulluk” ola-
rak bizde de ilerlemekte)) Tiketm mallarinin
tim bilylisiine ragmen, A-is¢ilerinin de sefil hal-
lere distiigi, C-iscilerinin géziinden kagmuyor.
Her anlagmanin kendi sefaleti ve makineye karsi
isyan etmek i¢in kendi nedenleri var. Bunu ancak
birlikte basarabilecekler. Bu demektir ki, A ve B-
iscileri “kéylerini” tekrar kesfedip yeniden can-
landirmadan 6nce, C-isgileri kdylerine geri done-
mezler; yoksa iki kez aldatilmus olurlar.

reel politikantn iflasi

Makinenin tarihi, bastirdifz, zapt ettigi ya da
kendi g¢ikari i¢in kullandig isyanlarin tarihidir.
Bu, rakibinin saldiri giiciini kendi lehine kul-
lanan bir judocuya benzer. Makinenin direnigler-
le olan bu iligkisini politika ya da reel politika
diye tanimliyoruz. Burada s6z konusu olan, an-
lagmalann nasil yeniden tammlanabilécegi, bun-
larin dinya tzerindeki bolgelere nasil yeniden
dagitilabilecegi vb. gibi siireclerdir. Burada,
GIM’in kontrol yéntemi séz konusudur. Ama
asla GIM’in parcalanmast degil, bu hig de “reel”
olmazdi. Realite, basindan sonuna kadar maki-
nenin realitesidir.

Reformcu-reel politikacilarin gérevi, direnisle-
rin farkina varmak, onlan formiile etmek, “maki-
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nenin diline” terciime etmek, isyanci hareketerin
bagina ge¢mek ve onlan makinenin gelisimini
surdiirmesine yarayan “yapi taslar’” haline sok-
maktr. Bu amagla makine, politik bir aygita, yarg
organlarindan olugan bir sisteme, temsil prensi-
bine, yani partilere, parlamentolara, medyaya, se-
¢imlere, oylamalara sahiptir. Biitiin bunlar maki-
nenin mekanizmas! cercevesinde hareket eder:
Merkezi karar, yerel uygulama, anonimlik, bireysel
tecrit vb. Tectit edilmis birey kendisinin anla-
stdiginu ve temsil edildigini hissediyorsa, bu reel
politkanin iyi yapidigina delalettir. Stirekh yeni
Oneriler, ttopyalar, reform fikitleriyle bu polit-
kaya bagh kilinmasi ve “bu arada” kendi enerjisini
makine icin sarf etmesi istenit. Ve bir de bakar-
stz ki, yasam g6z agip kapayincaya katlar gecip
gitmistir ve makine daha rafine, daha baskici ve
daha giicli bir hale gelmistir. Reel politikacilar
bize, makinenin mekanizmalarindan faydalanma-
muzi Oneriyorlar; makineyi daha insanci, hayata
karst saygih ve bariscil bir hale getirmek igin. Yani,
sefaletin, dits kirikliginun ve hisramin, tam da re-
form politikasina yonelmenin tegvik edici neden-
leri olmast isteniyor. Reel politikact dostlarimuzin
Onetileri kulaga hi¢ de kéti gelmiyor:

o Haftada 20 saat ¢aligma ve isin herkese dag-
limu.

o Herkes igin yeterli asgari ticret garantisi.

o Yerel yonetim ve mahallelerde yardimlagma.
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o Karsiz kiigik tretimlerle “otonom” sektor-
letin olusturulmasi.

o Ortalama, uygun teknolojilere yatirim (Ugiin-
cii Diinya iilkeleri i¢in de).

o Ozel arag trafiginin kisitlanmas, toplu tagt-
manin tesvik edilmesi (enetji tasarrufu, gev-
renin korunmasi).

o Enerji tasarrufu, 1s1 yahtimi, alternatif enerji
temini.

« Daha az hayvansal protein (Ugiincii Diinya’
daki aglikla miicadele).

» Genel silahsizlanma.

o Ucretsiz, genel saglik hizmeti.

e Vs

Boylesi ve daha bagka birgok reform onerisi,
hemen hemen biitiin yeni yesil-birlesik-alterna-
tif-sosyal-pasifist hareket ve partilerin resmi ya
da gayn resmi programlarninda yer aliyor. Burada
s6z konusu olan, yasam kalitesinin herkes tara-
findan hissedilen yitimine karst devlet tedbit-
leridir. Bu sekilde makinenin, niikleer santrallere,
doganin tahrip edilmesine ve sehitletin yaganil-
maz hale gelmesine karst olusan ayaklanmalara
yeni bir uyarlamayla tepki vermesi isteniyor. Bu
tir reformlar, ne denli itopik goriinseler de,
makinenin ger¢evesini kirmazlar. Daha ¢ok, yeni
bir ekolojik/mikroelektronik gelisim ivmesi, yeni
bir A-anlagmasi hazitlarlar. Daha 6nce 40 saat
¢alistinlarak perisan edildiysek bunu 20 saatle
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becermek de mimkiindiir. “Otonom” sektodr de,
var olmay1 strdiren bagiml, buyiik teknolojik
ana sektoriin sadece bir tamamlayicist haline
gelir. A-bolgesi iginde kalan bir diisik ticret
alany, bir C-anlagmasi olur en fazla ve A-anlag-
mast tarafindan suyu ¢ikartilanlarin bakim ve
onarimina hizmet eder. Bu sekilde devlet aygiu-
na bagimhhk sadece artar. Gergi reel politika,
“reel” olabilir, ama sonug¢ta sadece kendi etra-
finda doniip durur.

Sosyalist reform politikalari, her yerde ¢ik-
maza girmistir. Onlarin yesil-alternatif tirleri de,
en iyi ihtimélle aynu yolun yolcusudur. Sosyalist
partilerin beceriksizlikleri artik gercekten bikti-
tict. Daha “iktidara” gelir gelmez (6rn. Fransa,
ispanya, Yunanistan, Portekiz, Bolivya vs.), “eko-
nomik zorunluluklar” ormaminda kayboluyorlar
ve geriye, sagcilann tasarruf ve kalkinma prog-
ramlarini iscilere kargi uygulamaktan bagka care-
leri kalmiyor. Giscard yerine Mitterand yolluyor
polisi grevci isgilerin Gzerine: Degisen sadece eti-
ket, icerik ayni. Sonugta sol, “ekonominin iyiles-
mesi” icin hizmet eden en iyi polistir sadece. Ve
tabii, bu “yeni sosyal hareketler” ve temsilcileri,
kendi politikalannin daha fazla is sahas: yaratti-
giny, yatirimu tesvik ettigini, verimliligi arttirdigy-
i, yani makinenin yenilenmesine hizmet ettigini
de kanitlamak durumundadirlar. Reel politikaci-
lar Is Makinesinin ev 6devlerini belese yapiyor-
lar.
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Her reformist politik raunttan sonra yiginlik
ve kayitsizhik artarken, yeni bir ivme kazanmamiz
daha da zorlagiyor. Bu politika higbir seye ulasa-
mamakla kalmiyor, aymt zamanda enetjimizi de
emiyor ve direnis hareketlerine zarar veriyor. Is
Makinesi biitiin gezegenimize yayilmis durumda
ve hicbir ulusal reform politikast ona zarar vere-
mez, en fazla uluslararasi ihtilaflart kérikler. Iste
bu politikalar, GIM’in oynadig oyunun bir pat-
¢asidir.,

Ekonomi mantiginin en sinik temsilcilerinin,
bugiin solcu reformculardan daha ok tercih edi-
liyor olmalan, reformist reel politikanin iflasinin
bir gbstergesidir. Hiisrana ugramus A-iscileri, Rea-
gan, Kohl ya da Thatcher gibi en aptal yeni-
mubhafazakir politikacilart segiyorlar. Kimse on-
lardan igsizlik, yoksulluk, ¢evre tahribati, silah-
lanma yaris1 ya da aglik gibi acil sorunlarin ¢é-
ziimiini dahi beklemiyor. Zaten bu sorunlarnn
¢Ozimi icin degil, bizleri “rahat” birakmalan
i¢in segiliyorlar. Eger zaten makineye tahammiil
etmek zorundaysak, bu bari tam anlamiyla olsun.
Belirleyemedigimiz bir gelecek igin endiselen-
mektense, neden en azindan birkag yil daha, sa-
hip olunan ulusal ya da kisisel anlagmanin keyfi-
ni gitkarmayahim? Reagan ve Kohl sayesinde kim-
senin makineye inanip onun daha da iyi galismasi
i¢in ¢aba sarf etmesine gerek yok. Ikisiyle birlik-
te kahramanca gilinip kugkular unutulabilir.
Zaten Is Makinesi su an kusku kaldiramayacak
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durumda, ve belki de bu genel gerilemenin i-
cinde sag politikacilarla tekrardan ufacik bir “kal-
kinma”ya r1za gosteriyor. Bu fazla bir sey degil,
ama solun sundugu seylerden daha ¢ok. Boy-
lelikle 6fke duymaya ve vicdan azabi ¢ekmeye
gerek kalmaz.

golge gergeklik

Is Makinesi diinyay1 kendi amaglarina gore
yeniden diizenlemis, bizi somurgelestirmis du-
rumda, isteklerimizi belitliyor ve direncimizi de
reel politika araciligiyla gasp ediyor. Bize kalan
ne? Nigin memnun degiliz? Ona karsi koyacak
ne gibi &zelliklerimiz var hild? Yoksa c¢oktan
onun bir pargast m1 olduk ve acimasizca onunla
birlikte harap mu olacagiz? Makineye kars1 hangi
zenginlifi savunuyoruz ve onu pargalara ayirarak
hangi zenginliklere sahip olmak istiyoruz?

Makinenin gelisimi, zenginlifin yok edilisinin
tarihidir. Zaman, bizden ¢oktan ¢aldi. Sonra ha-
reket Ozglrligiini. Olasi tarihlerin gegitliligini
yok edip tek bir diinya tarihi olugturdu. Yazi, on
binlerce dizeden olusan s6zel destanlari pargala-
di. (Yazinun, sinirl hafizamizdan 6tiirii gerekli
oldugunu iddia etmek yalandir; hafizamzi yaz:
yiziinden kaybettik.) Onlara bakarsak, “Saman-
lar ise yaramaz birer psikopattilar. Dil gesitliligi
‘iletisim’ igin bir engeldir”. (Ashinda emir vermek
icin engeldir). Makine’gegmi§teki halimizi yok
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saydi, bugiinkii varligimizi inkar ediyor, gelecek-
te yapabileceklerimizi de engellemek istiyor. Bize
karsi en biiyiikk kozu ise bizim bagka tarihlerin,
golge gergekligin, gerceklesebilir olmasina iligkin
umudumuzdur. Yoksa hepimiz ¢oktan kendimizi
Sldiirmustik.

Makineye kars1 biricik sansimiz, kendi istek-
lerimizi ve dis giicimiizii kesfetmemizde ve
bunlarda diretmemizde yatiyor. Bunlan, maki-
nenin bizi kontrol etmedigi, i¢imizi tiksinti, bik-
kinlik ve anlamsizligin sardifn o “bos” anlarda
kesfetmemiz miimkiin. Bunlar, makinenin disla-
dig1 ve yok ettigi seylerin i¢inde bulabiliriz; bizzat
makinenin iginden, tersine gevirerek ve deforme
olmus bir sekilde ¢ikarabiliriz. Makinenin parca-
ladigy seyler, iginde izler de birakiyor. Hayal ve
6zlemlerimizi iceren, tipk:i digeri kadar gergek
olan, ikinci bir gerceklik vat.

Makinenin bir “kiltiari” var ve amac, ikinci
gercekligi bastirmak ve koreltmek. Paketlenerek
roman, film, plak, kaset seklinde daguliyor ve
sattiyor. Roman ve hayatin birbirine katigma-
mast gerekir. Romantikler ve gergekgilerin pay-
lastinlmss rolleri var. Utopyalar, hayiller, baska
diinyalar, maceralar, ilging medeniyetler, egzotik
gelenekler, tim akla gelebilir ve tahayyil edi-
lebilir seylerle istila ediliyoruz. Kendi isteklerimi-
zi formiile etmeye yonelik her deneme, onun
karsisinda anlamsiz ve komik kaliyor. Makinenin
kiltiird, tpki bizim istedigimiz gibi; yaratic, ra-
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dikal, fantezi dolu ve ¢ok cesitli. Onemli olan
bunlari, makinenin giindelik yasamundan ayiran
duvar. Cesitlilik, istedigin kadar, anonim, kimse-
ye ait degil ve herkesin. Makinenin hayil en-
diistrisi Slesiye calistyor ve bizi uyutuyor. Istek-
lerimiz sadece yoksanmak ve hapsedilmekle kal-
muyor, gesitli agilardan sansiir altina alimiyor: Ah-
liki, dinsel, bilimsel olarak. Sik rastlanan ahliki
bir elestiri de su egoizm meselesi. Reformistler,
kisinin kendi isteklerinin pesinden kosmasinin
dar gorislilik ve bencillik oldugumu soyleyip
duruyorlar. Bugiini diisinmemeli, ¢ocuklarimi-
za daha iyi bir dinya birakmak i¢in daha ¢ok
calismaliymisiz, ki 20-30 yi icinde sartlar de-
gismis olsun. Bu argiimanla her tiirlii feragit,
kisitlama ve boyun egme savunulabilir. Tuhaf bir
mantik bu. Bugiin i¢inde bulundugumuz belayt
yaratan, ana-babalarimizin kusagimn fedakarlik-
lar1, onlanin 50k, 60’lt yillardaki ¢ok caltsmalan
degil mi? Biz, ugruna bu kadar fedakarlik yapilan
o cocuklariz zaten. Iki savas, ekonomik kriz, fa-
sizm, atom bombasi: Analarimiz ve babalarimiz
bunlar igin “fedakarlik” ettiler. Kegke fedakarlik-
ta bulunmayip daha bencil olsalardi! Feragit hic-
bir zaman ¢6zim getirmez, aksine yeni bir fera-
git getrir. Sadece hayata kistiirilir ve sefaletin
dongusiinii perginler.

Bu sekilde, “cocuklar” kendi sorunlarimizla
yiizlesmemenin bahanesi olarak kullandirlar. La-
kin; eger makineyi kendimiz i¢in ytkmay1 bagara-
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bilirsek, bunu ayni1 zamanda “onlar igin” de yap-
mus olaca@iz.

Bu aldatmaca benzer bir sekilde Ugiincii Diin-
ya i¢in de gegerli Milyonlarca insan aghktan
Oliirken, biz simartilmis ekonomik mucize ¢o-
cuklan, arzu ettiklerimizin yeni bir listesini yap-
maktay1z. Bizim sorunlarimiz onlarda olsayd:,
§iikrederlerdj' Bizim hakkimiz mt ki arzulamak,
biz degil miyiz Ugiincii Diinya’y1 sémiirenlerin
suc ortaklari? Once sugumuzun bedelini deme-
miz gerekmez mi? Peki, uyusturucudan dlenler,
intihar edenler ya da ruhsal hastaliklar var.
Bunlar sefalet sayillmaz mi? Hangi sefaletin daha
vahim oldugu nasil 6lgiilebilir? Ustelik, ahlaki
pismanhgimizin ezilenlere ve fakirlere faydasi mu
var? Hayir, bilhassa “bagkalars” daha kéti du-
rumda oldugu i¢in ya da “daha kétiistinii” en-
gellemek icin hareket ettigimizde, her seferinde
daha kotisiine neden oluruz. Hep makinenin
baskisina gore hareket etmis olur ve onun giri-
simlerine baght kalinz. En “kotiisi” oldugu i¢in
“6nce” C-anlagmasim, “sonra” diger anlagmalan
parcalamak miimkin degil. Ya bu anlagmalar o-
yununu hep birlikte bozarnz ya da bu oyun béyle
devam eder. Eger A-anlagsmamuzin sefillik oldu-
gunu kabul etmez ve arzularimizi makineye karsi
harekete ge¢irmezsek, o zaman makineyi kuv-
vetlendirmis oluruz ve bunun altinda ezilenler
en ¢ok C-isgileri olur.

Isteklerimizi baski altinda tutabilmek icin,
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kiiltiir, ahlak ve sugluluk duygusunun artik yetet-
siz kaldig1 noktada, makine, son hilesine sigint-
yor: Kiyamet gantaji, yani atom savagt tehdidi.
Bize diyor ki; ya s6ziimii dinlersiniz, ya da intihar
ederim. Oyun hosunuza gitmiyorsa sizi de ken-
dimle bitlikte havaya ugururum. Gergekten de
makinenin varligi disinda kaybedecek hicbir seyi
yok. Kendisini yok etmek ona ¢ok kolay geliyor.
Atom savag1 tehdidi ile tahakkiim de bu sekilde
isliyor. Kiyamet elgileri, gindelik problemleri u-
nutmamiz, isteklerimizi bastirmamuz igin yalvari-
yortlar, zira insanlik tehlike altinda bulunmaktay-
mus, homo sapiens cinsi, doga vs. Baris, boyun
egmenin araci haline geliyor. Dogrusu kiyamet
tehdidini protesto ederek ona karst hicbir sey
yapamayiz. Ancak makineye, bu baskinin bir ise
yaramadigini ve bu durumu kabullenmedigimizi
ispatlayabilirsek, bir sanstmiz var demektir.

Ne yaparsak yapalim, makinenin kendisini de
bizi de yok edebilecegi gercegi ortada. Ileriye
dogru kagis manuksal olarak bitmek zorunda
oldugu noktaya vardr: Oliime! Makine bir siura
dayanmus, soruyor: Ya her sey ya da hi¢? Bizden
cevap alamayacadl bir soru. “Higlik” bizi asla
korkutmamali! Makine olsun olmasin, Sliimle
yiz ylize gelmis durumdayiz. Herkes onu ayni
anda yasadi@ i¢in bu 6liim daha korkung degil,
ginki herkes kendi adina ve sadece bir kez oliir.
Bugiin “higlik” bircok yagam tarzindan bir tane-
si. Kendi yasam felsefesine (Nihilizm, Schopen-
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hauer, Cioran, Budizm), kendi modasina (ruh-
suz), kendi miizigine, kendi mekanlanna, filmle-
rine vs. sahip. Ama kiyamet taraftarlan da var.
Pesimistler, sinikler ve nihilistler igin iyl argi-
manlar hazir. Yasam baskisiru agtiklar icin asil
cémert, Ozgiir, sanslt olan onlarmig. Olim
olmadan yasamak nasil dayanidmazsa, yok ol-
mayacak bir diinya da kibus olurmus. Her seyin
bir sonu olmak zorundaymis ve siiremiz bir giin
dolacakmus. Velhasil, biz burada oldugumuz
siirece, makinenin tehdidini kabul etmek igin
higbir sebep yok.

altvapi

Golge gergeklik makineye karsi nasil galip
gelebilir? Bizler, makineyi nasil felce ugratabilir,
pargalayabiliriz; ve ayni zamanda yeni bir gergek-
ligi nasil olusturabiliriz? Nasil bir miicadele ver-
meliyiz ki, miicadelemiz tekrardan makinenin is-
leyisine hizmet etmesin. Miicadelenin makineye
karst olan kisruni yikim olarak tanimlayabiliriz.
Bu da bizim makineyi igeriden tahrip etmemiz
anlamina gelir. Tek basina yikim, eger pratik ola-
rak aym zamanda yeni yasam bigimleri gelisti-
rilmemisse, her seferinde bagarisiz olur. Yikimin
olusturuldugu mekén bizim yapianmiz tarafin-
dan hemen isgal edilmek zorunda. Altyap: diye
adlandirabilecegimiz sey, ytkim ve yarancilifin
birbiriyle kaynasmak zorunda oldugu bir siireg-
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tir. Makinenin gergekligi nerede kirtliyorsa, golge
gerceklik orada filizlenmelidir.

Yikimla ilgili birgok meselede makineye karst
verilen miicadelelerin zengin deneyimlerinden
yararlanabiliriz. Her islev, her isci tipi, diinyanun
her bir bolgesi kendine has yikim tarzlarina
sahiptir. Bu durumda gezegensel bir yikim listesi
yaklasik olarak soyle bir gériiniim arz eder:

A- Yikia enformasyon: Sabotaj (donanima ya da
programlara), makinenin zamanin ¢alma (o-
yunlar, hobiler), bilingli bir sekilde hatah
planlama ve tasarim. Hilekérlik (6rn. Water-
gate skandalina neden olan Ellsberg), istifa
etme (bilim adamlar, memurlar, yoneticiler),
eleme veya gézetimin reddi (6gretmenler, ka-
mu ¢aliganlart), yanlis yonetim, ideolojik ayk:-
nlik, sahte is yapma vb. Dogrudan etkileri
anlik olabilir ya da yillarca devam eder.

B- Bozuk tiretim: Verimi digiirmek, kalite sabo-
taj1, makine sabotaji, hastalik numarasi, arag-
gere¢ ya da malzeme c¢alma, tesisleri Gzel
amag icin kullanma, grev, isyeri degistirme,
isyeri Orgiitlenmesi, talimata tami tamina uya-
rak ¢alisma (6rn. Polonya'daki iscilerin yap-
tiklann “kaplumbaga grevler”i gibi). Dogru-
dan etkileri haftalar, aylar stirer.

C- Bozgun: Karkoca kavgalar, bosanma, firar,
siddet eylemleri, sokak eylemleri, yagmalama,
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sokak kusatmalari, ev ve toprak isgalleri, kun-
dakeilik, ¢ocuk yapmama (veya kiirtaj), geril-
la eylemleri (6rnegin Sao Paulo, Miami, So-
weto, El Salvador, Amsterdam/Berlin/Zii-
rih/Brixton). Dogrudan etkileri kisa dénem-
lidir; saatlerle, ginlerle sinurhdr.

Tim bu eylem bicimleri, yikic1 ve yapict un-
surlar icerir. A- sabotajlan, bir programu tahrip
edebilir, calinan bilgisayarlar1 ya da programlan
belki kendimiz i¢in yapici bir sekilde kullanabili-
riz. Isgal edilmis fabrikalarda beles mal iireti-
lebilir. Kundaklamalar zarara yol agarken, yag-
malar ihtiyaglan karsilamaya yarar. Kuskusuz bu
eylemlerin hepsinin dogrudan etkileri disinda
uzun dénemli etkileri de vardir. Bu ytkim bigim-
lerinin her biri makineye zarar verebilir, hatta
onu gegici olarak sarsabilir. Fakat her yikam tiird,
diger iki islev mevcudiyetini ayni bigimde
stirdlrtirse, etkisizlestirilebilir. Etkileri mekéina
ve zamana gore degisir. Ornegin iiretim devam
ederse bozguna ugratlmaktan dolay1 ortaya
ctkan zararlar aninda bertaraf edilebilir. Her sey
stiratle eski haline getirilir, yedek camlar takilr,
elektrik direkleri yeniden inga edilir, yeni araba
tiretilir. Makine bozguna ugratilmaya karsi sigor-
talarla, polisle vs. isini saglama almistir. Nitekim
sokak kusatmalanyla grev kincillanin ve polisin
yaklasmasina engel olunmazsa grevler hemen
kinlabilir. A-mubhalifi istedigi kadar program cal-
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sin, eger biri bunu belitli bir bozma ugras: ya da
bozuk iretim i¢in kullanmazsa hicbir ise yara-
mayacakur. Birbirleriyle baglanular1 olmayan
yikict eylemler etkisiz olmakla kalmazlar, makine
bu tir micadeleleri mekin ve zamana gore
siralamaya ¢alisir ve birbirlerine kars1 koz olarak
kullarur. Bir grevi az buguk bir basariyla heniiz
sona erdirmis olan isgiler, igsiz C-eylemcilerine
soverler, ¢linkii onlar sokak eylemi yaptklarinda
kendilerinin ise zamaninda varmalanm engelli-
yor olurlar. Belki de C-eylemcilerinin protestosu,
isciler icin mekik dokuyan toplu tagitlarin kendi
mahallelerini tahrip etmesine yoneliktir, fakat B-
iscileri sehir disinda yasatlar. Veya bir silah fab-
rikast iflas ediyor ve is¢i ¢ikarmak zorunda, ¢lin-
ki A-isgileri programin igine bilerek hata igle-
misler. Bu sefer isciler isten cikanldiklan icin
protesto ediyorlar vb. Dogru dozlarda tavizler
vererek ya da “beklenmedik” bir sekilde siki bir
tutum sergileyerek makine, bu Gg sektdriin bir-
birinden bagimsiz olarak sirdirdikleri miica-
deleleri bosa ¢ikarir. Makinenin gorevlilerini ise,
hayal giiclerini gelistirmeye ve dinamik olmaya
zorlar. Bu tiir bir miicadele, onun ne gibi eksik-
likleti oldugunu, iscilerin ruh hallerinin ne du-
rumda oldugunu gésteren 6nemli bilgiler verir
ve ona, isleyis bigimini yenilemesi i¢in yardima
olur. Gerekirse, denetim mekanizmasinda dii-
zeltmesi gerekeni anlamak icin gatisma ¢ikaracak
sekilde provoke eder. Makinenin politikacilari bir
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taraftan “huzur ve diizen” propagandas: yapar-
larken, tahakkiimlerini korumak igin gercekte
ihtiya¢ duyduklari sey, surekli ve kontrol edebil-
dikleri bir ¢atigmadir.

vikko

Makine agisindan kritik veya 6limciil bir du-
rum yaratabilmek i¢in yikici enformasyon, bo-
zuk Uretim ve bozgun, birlesmek ve ¢ogalmak
zorundadir. Bu tlir bir karsi konjonktiir ancak bu
Ug islev ve is¢i tiird arasindaki ayrismanin yok
edilmesiyle ortaya gikar. Oyleyse, makinenin ta-
sarimina gore islemeyen bir tir komiinikasyon
yaratiimak zorundadir; yikict komiinikasyon. Do-
layistyla, makineye karst son oyunun adi, ABC-
yikko’dur.

Yikic1 komiinikasyon sorunu elbette yeni bir
sey degil; uzun zamandan beri ig¢i tarihinin ilgi
alaninda. Simiflarin birligi, dayamsma, halk cep-
hesi, birlik programu, birlik partisi; bugiine kadar
Onerilmis ¢6zlimler yaklagik olarak bu adlan ta-
styorlar. Ne var ki, bu halk cephesi politikas:
bugiin artk mimkiin degil. Makinenin “digin-
dan” geldiginden, her zaman bir asgari program
ile son buldugundan ve reformist reel politikayla
kisirlastirildigindan gergek bir yikici komiinikas-
yon olusturma giicii yoktur. Partiler, kontroliin
kolayca yitirildigi ve sonugta makinenin vekilleri
durumuna gelen, ihlile agik olusumlardir. Kau-
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lanlan gercekte bir araya getirmezler ve bir sey
degistirmezler de. Sadece, makinenin merkezi/
anonim ornegini olustururlar. Benzer seyler baz
gerilla hareketleri icin de gegerlidir, onlar da bir
silahls partiden bagka bir sey degildir. (Bu, silahli
miicadelenin ve yikic1 komiinikasyonun birbiriyle
gelistigi anlamuina gelmez; belirleyici olan Yikko,
yoksa yikimun bigimi degil. Her zaman, en “dog-
ru” miicadele bi¢imi en uygun olanidir.)

Gergek ABC-baglan nerede gelisebilir? Isgile-
rin birer makine islevi olarak karsi karsiya geldik-
leri yerlerde, yani igyerinde, siipermarkette, evde
gerceklesmesi biraz zor. Bir isletmenin 6rgiitlen-
mesi aynmciliga dayanir, sendikalar da meslek ve
brang aynimlanyla bunu aynen yansititlar. Birlegik
sendikalar sadece dolayli yollardan ve merkezi,
asgari diizeyde bir baglanti olustururlar ve niha-
yetinde parti mantugim benimserler. Katiimcilar
degil, fonksiyonerler bir araya gelir. Ekonomik
gikarlar, 6rgiitlenmek igin iki ucu boklu bir moti-
vasyondur: Bunlar makine tarafindan, “Nasil bit-
lestiyseler Gyle bolunebilitler,” seklinde tanim-
lamur. Bir isletme, iscileri iceri tikar, izole eder ve
parazit diizeyi (isitsel, s6zel, kiltirel) olduk¢a
yiksektir. ABC-yikko’lar bugiin artk makinenin
dogrudan ekonomik ana sahasinda olusamazlar.
Eski ig¢i miicadeleleri, isyerindeki dayanigsmala-
nn nasi engellenebilecegi konusunda makineye
tyi dersler verdi. Belki tekrar olusabilir, ama artik
sadece “dolambagh bir yoldan”.
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ABC-yikko’nun daha kolay olugabilecegi ya-
sam alanlart vardir, ki bu alanlar makine igin
matjinal alanlardir. Her sey makine tarafindan
tiumiiyle indirgenip mala dénistiiriilemiyor: Din,
dil, doga, cinsellik, duygular, fantastik disiince-
let, cilginbklar, mistik ve irrasyonel deneyimler.
Makinenin rasyonel, dijital kiiltiirii bu alanlarda-
ki kusurunun farkinda. Kuskusuz bu alanlan
kontrolii altina almaya ¢alsir, ¢inkii bunlann
beklenildiginin aksine kolayca yok edilemedigini
saptamustir. Din, mezhep ticareti haline; dogay:
koruma, ekoloji endistrisi haline; erotizm seks
ticareti haline gelir; ¢ilginliklar, moda olur; duy-
gular icinse psikolojik enstitiiler kurulur.

“Irrasyonel” ihtiyaglar, bugiin kalkinma sek-
torliniin malzemesidir; fakat makinenin “en yu-
mugak” ve en yaralayic1 gelistigi alanlar da bu-
ralaridir. Mala indirgenis, bu alanlarda heniiz
aksayarak gelisir ve birgoklar1 bu kaba aldatma-
cay1 fark eder. Etnik ve yerel kurtulus hareketleri,
cevre koruma hareketleri, otonom saghk proje-
leri, kiliselerdeki yeni hareketler, escinsel alt kiil-
tiirler, karst kiltiir akimlan, makinenin igte bu
yetersizligine dayanir. Biitin bu hareketlerin
ekonomik bir programu yoktur, aksine —yeniden
canlanmus ya da yeni yaraulmms— kimliklere da-
yanirlar ve ekonomi mantgmn 6tesindedirler.
ABC-baglan iste tam da bu hareketlerin ger-
cevesi iginde olugabildi. Neden, yok oldugu ina-
nilan kiliseler, bugiin aniden direnis mekanlan
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haline geldi? Insanlarin yeniden dindar olmala-
rindan degil, aksine, orada islevlerinin simrlari
otesinde karsilasma olanag1 oldugu igin. Entelek-
tizeller, isciler ve ev kadinlar1 boyle buluguyorlar:
Subaylar, soférler ve saticilar escinsel kimlikle-
riyle bir araya geliyorlar. Avukatlar, maden is¢ileri
ve ¢ocuk yuvasinda ¢ahisanlar Kizilderili kimligi
altinda toplantyorlar, Igsizler, memur ve sanat-
gilar, islek bir caddeyi trafife kapatmak igin bir
inisiyatifte bir araya geliyorlar. Bu hareketlerin
temel ivmeleri, bu ABC-bulugmalanna dayan-
maktadir. Bu yiizden makinenin (daha dogrusu
onun politlkacilarinin) itk denedigi sey, bu bulus-
malan temsilcilikle bloke etmek ya da 63elerini
teker teker birbitlerine kars1 kizigtirmaktir. (“Su,
bu sizi kullamyor” gibi sGylemlerle.) Bulugma
prensibi, oylama ve se¢me prensibiyle taban ta-
bana zittir. Ilkinde, yasayan, kisisel bir ahigveris
sO0z konusuyken, ikincisinde sadece siradan ve
monoton seslerin anonim siralanmasi s6z ko-
nusudur. (Her evet ya da hayir aymi ciddiyetle mi
sOylendi?) Bu sahte gerceklik kendisini hakim
kildigs yerde, hareketler hizla dagilir. Sonunda
geriye, tarihi cesetlerden yararlanan birka¢ A-tipi
kalur.

S6zii edilen “yeni” sosyal hareketler, sadece
ylizeysel ve kisa dmiirli ABC-baglant olugturdu
ve daha ¢ok da bunlara ihtiyag duyuldugunu
ortaya koydu. Oysa asil s6z konusu olan yikici-
enformasyon hareketleridir. Fakat gelir, egitim
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ve toplumsal konum gibi giclii engelleri etkisiz
duruma getirmek i¢in yalnizca ortak disiince ve
ideolojiler yetmiyor. ABC-tipleri, sadece yapay
istisnai durumlarda (g6steri, barikat, toplanu, fes-
tival) degil, glindelik hayatta da kendilerini ortaya
koyabilmelidirler. Ortak kiltiirel kimlik, golge
gercekligin pratikteki yeserme bigimlerine donis-
melidir. Bunun nasil gergeklesebilecegi, sadece
denenerek goriilebilir. Belki de semt sakinleri
icin merkezler, degis-tokus pazarlan, kuliipler,
bulusma mekanlan, sohbet salonlari, ortak diik-
kinlar vb. ABC-fuayelerini olusturuyorlar ya da
olusturabilitler. Karstlikli yardimlagma, para ilis-
kilerinden taviz, hizmet degis-tokusu, komsu ve
ciftgilerle ortaklik bigimleri bu Yikko’lardan ot-
taya ctkabilir. Ya da gelecekteki bolo’lann taslag
olabilecek bir site veya semtin “gélge plami”m
hazirlayabilirler.

Bu ABC-fuayelerinden golge gergekligin son
derece yavas ve barisgil bir sekilde ortaya ¢ika-
cagint disiinmek safhik olurdu. ABC-yikko’lar
aynut zamanda yeni yikim bigimleri tireten bir la-
boratuvar olmalidir, ¢linki makine “alternatifle-
rimizi” nasil 6rgiitledigimize seyirci kalmuyor. Her
¢ sektoriin deneyim ve enformasyonu ABC-
yikko tarafindan harmanlamp yeni, sasirtict, kafa
kanigtirict eylem bigimlerine dontgebilir. Yikko’
larin toplamu, makine icin her seferinde yeni,
muammali konjonktiirler olugturabilir. Makine-
nin beyni bir anda bu kadar ¢ok enformasyon
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alamaz, ¢lnki makine kendi hakkinda disiin-
meyi ayri tutmak zorundadir (yasami mimbkiin
oldugunca kiigiik pargalara ayinrken, diger yan-
dan sorumluluklar hiyerarsisini korumak zorun-
dadir). Boyle bir (belki de tesadiifen olusmus)
Yikko’ya tanik olanlar, katlanlanin farkhliklarin-
dan 6tird nasil aniden sayisiz arag ve imkinin
onlerinde agildiginu bilirler.

Yikko-baglarinin en stratejik temel avantajs,
hareketliligi ve strprizler hazirlama yetenegidir.
Makine igin bu baglarin olusumu ve kaybolusu
genelde anlasilir bir sey degildir. Parti veya sendi-
kalarin aksine, onun “politik” tavirlarini 6ngor-
mek zordur. Orgiitlenmeleti dikey degildir ve bu
nedenle “kafalanmin koparnimasi” ya da “satin
alinmas” pek kolay degildir. ABC-baglar, bir
piramit olusturmazlar, aksine, sebekedirler ve bir
nevi urdurlar, yani yatay iliski aglandirlar. Ve
burada da merkeziyet¢i olmayan, kisisel cemaat
iliskileri belirmeye baslar, ki bu makineye karst
biricik alternatiftir. Sirprizler ve kapali kutular,
yikict miicadele agisindan bugiin hayati bir 6nem
tagir. Kendisinin giivenlikte oldugunu diistinmesi
igin, onun asketi reflekslerinin ve intihar giida-
lerinin uyanmamasini garanti altina almaliyiz. O-
na rakip bir karsi-makine yaratma istegiyle hare-
ket etmek gibi bir yanlisa diigmemeliyiz. Eger
boyle yaparsak, sadece, kesinlikle kaybedecegi-
miz bir imha savasini provoke etmis oluruz. Bu
bizim Leninist stratejilerden ya da gerilla dene-
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yimlerinden (RAF, Kizil Tugaylar) cikarabilece-
gimiz bir ders. Kars1 makineler de birgok zarar
verebilirler gerci (bombalama, makine yonetici-
lerinin oldiriilmesi), ne var ki, yeni bulugmalar
yaratmazlar ve sadece yikici olmakla kalirlar. Bazi
durumlarda karsi-makine her ne kadar —¢ok za-
yif oldugu bélgelerde— kazanmus olduysa da, ¢cok
gecmeden karakterinin makineye benzer yami
hikiim sirmeye bagladi ve kargst nitelikleri her
seferinde yok oldu. Polonyali is¢ileri hatirlayacak
olursak, sayica ezici bir gogunlugu olusturduklar:
halde, polis ve orduyla garpismaktan kagindilar.
Diisman karsimizda degil, aramizda. Polis ve or-
du bizi vurmaya hazir oldugu siirece, bu ABC-
yikko’nun heniiz zayif olduguna, makinenin
organizmastnin biiyik bir kisminin hala “saglik-
1" olduguna, hala birgok kiginin ekstra- anlagma
yapma umidi tagidigina delalet eder. Bu elbette
her tirli silahli miicadeleye karst olunmasi ge-
rektigi anlamina gelmez. ABC-baglar, bir karsi-
makine harekete gecirmeksizin “kafalan karigti-
ran” siddet eylemleri diizenleyebilit. Gergekte
bugiin olusan “dagiuk” gerilla, o eski “klasik”
sehir gerillasina oranla makinenin isini daha fazla
zotlagtiriyor; biiyiik tahribat mantigini izlemiyor,
aksine, kisilerle yeni iliskiler olusturmay: hedef-
liyor. (Ve bu gercekten makinenin gelecegi icin
daha “biiyiik bir tahribattir™.)

Altyapilanma bir pratik meditasyon seklidir
ve agagidaki Yantra ile gosterilebilir:
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yikici bilgi
A yikict kominikasyon

B c
bozuk Uretim\-_‘/ bozgun
| V—

licko

Eger Is Makinesinin gezegensel oldugu dog-
ruysa, o zaman onu zararsiz kilmak i¢in sadece
yerel veya bolgesel Yikko’lar yeterli olmaz. Bat,
Dogu ve Giiney, basindan itibaren ve aym za-
manda GIM igindeki fonksiyonlarina saldirmaya
ve yeni yapilan filizlendirmeye baglamah. Geze-
gensel ABC-yikko-baglar olusmalidir; yani Gglia
komiinikasyon (Ucko) olusturulmalidir. Ugko,
diinyanin ¢ ayn bolgesinde —Bath endiistri dl-
keleri, sosyalist iilkeler, Ugiincii Diinya— ABC
baglar arasindaki Yikko’dur. Bu, bir cesit stiper-
Yikko’dur.

Gorevliler tarafindan “enternasyonal”lerin
olusturulmastyla Ugko meydana gelmez, ¢iinkii
bir biironun agilmasiyla nitelik olarak yeni bulus-
malar saglanmaz. Bununla sadece karsi makine
karikatiirleri olugur. Kongre ve konferanslar yii-
zeysel kalir. Thtiyactmiz olan, ortak bir proje igin
dogrudan, kisisel iliskilerdir.
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Ucko, 6rnegin komsularin diinyanin {i¢ bél-
gesinde de ortaklik iligkileri kurmalariyla meyda-
na gelebilir. Bir Ugko &rnegi su olabilir: Angeli-
no Heights (Los Angeles)-Peredelkino (Mosko-
va)-Mutum Biyu (Nijetya) veya Ziirih/Ausser-
sihl Danzig/Kuzey Bati Vuma (Fiji). Bu tiir Ug-
ko’lar belki de ilk olarak seyahatlerdeki kisisel
tanusikliklarla olusur. Ucko’nun devreye sokul-
mas1 bagarilirsa, her bir anlagmanin olumlu yén-
leri makineye karst birlestirilebilir. A-; B- ve C’li
dostlarin gedikleri, serbest alanlan ve faaliyet
alanlan bu sekilde birbirini tamamlayabilir ve
biiyttiilebilir. Bilgi, tiretim kaynaklar1 ve dogal
zenginlikler degis-tokus edilebilirler. Uglincii
Diinya ilkelerindeki ABC-baglan belki ilkin ilag,
silah, gida maddesi veya altyap:i (su, telefon,
tarim) olusturmak igin gerekli diger acil mallara
ihtiyag duyabilirler. Burada s6z konusu olan 6y-
lesine bir Ugiincii Diinya yardimi degil, aksine
kisisel iligkilerin oldugu ortak bir projedir. Eger
Uglincii Diinya’daki kéyler tekrardan yasama
dondiriilecekse, bunun igin iclerinde barindir-
diklani deneyim, gelenek ve tekniklere ihtiyaci-
miz var. Bunlara ayn1 zamanda kentsel yigilims
yeniden “kdylere” (bolo’lara) dénistiirmek igin
thtiyacimuz olacak. Burada iighi bir etkilesim s6z
konusudut. Uluslar bazinda bélinmenin ve diin-
ya pazarinin mekanizmalan boylelikle yavas ya-
vag baltalanabilir.

Ucko’lar, katlan ABC-baglarina, birbirleri
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hakkinda sahip olduklan 6nyargt ve yanilsama-
lart gézden gecirme imkédnt saglar. Bath Yikko’
lar bu sekilde sosyalist giindelik yagam hakkinda
baz1 bilgiler edinirler ve hem antikomunist hem
de resmi-komiinist propaganda yalanlarindan
anurlar. Dogulu ortaklar da zengin Batt gibi
yanilsamalardan kurtulur ve tlkelerindeki resmi
doktrinlere daha kolay karst koyarlar. Ugiincii
Diinya Yikko’lan gelisme ideolojisinden kurtulup
yerli elitlerin sosyalist demagojilerine daha az ka-
natlar. Ug anlagma, avantajlarini birlestirip, mad-
di ve kiiltiirel olarak karsilikli yardimlagmayla
dezavantajlarint azaltirlar.

Yalnizca bu tiir Ugko’larin gelisen bir a,
makinenin bloklara ayirma oyununu yavag yavag
pargalayabilir. Ugko’lar gezegen gapinda, parasiz
degis-tokus iligkilerinin, genel misafirlik hakkinin
(sila), ulusal devletlerin ¢ézilerek otonom bol-
geler (sumi) olusmasinu saglayacak kosullar yara-
tirlar. Ugko’lar, ulusal savas makinelerini icten
bloke edebilitler ve bu nedenle etkili tek baris
hareketi olabilitler, ¢iinkii burada s6z konusu
olan “bang” degil, aksine pozitif bir projedir.

Eger ABC-yikko’lan bazi semtlerin veya bol-
gelerin meselesi haline gelirse, bir ise yaramaya-
caklar ve makine icin yeni bir itici gii¢ olacak-
lardir. bolo’lar da yerel krizler igin sorun ¢ézme
taslaklan ya da zengin turistlerin tatil kdyleri ha-
line geleceklerdir. “Kiiresel diisiiniip” yerel dav-
ranmanin bir yarar1 yok. Bir semtte yapiacak
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golge planlar ve eylemler iyt hostur, ancak bagtan
itibaren Ugko’lar olusturulmamissa, yahtimiglk
batagina saplanir ve kiiltiirel yoksullasma iginde
bogulurlar. Gezegenin tim zenginlifi herkese
actk kilinmahdur.
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bir proje taslagi

Altyapilanma dedigimiz sey hem bir siire¢
hem de bir projedir. Makinenin “yerine gececek”
olan sey, aym1 zamanda onu bertaraf edecek
olandir. Yani, hangi “Gtopya”mun gerceklesecegi,
bu kars tarihin somut akisina baghdir. Makineye
kars1 su anda harekete gecirdigimiz isteklerimiz
de bu arada degisecektir. Bu durumda bizim pro-
jemiz, izlenmesi gereken hazir bir program degil,
gegici bir oneri, bir ¢ikis noktasidir. “Agik bir
son’a ragmen, arzulanmizla nereye ulasacagimu-
za ve hangi siurlan benimseyebilecegimize dair
daha simdiden anlasmamiz gerekir. Ve anlagma-
muz igin ortak bir dile, tasarladigimiz gramer gibi
bir seye thtiyacimiz var.

Tartismalann ve aragtirmalarin buglinkii du-
rumu ittbanyle bir projenin birka¢ ana hatu
tasarlanabilir. Makine mekanizmasinin, paranin,
biiyiik endiistrinin ve devletin gereksiz hale gel-
mesi i¢in kiigiik, 6zerk, kendi yagiyla kavrulan
topluluklar olusturmak zorunda oldugumuz agik.
Diger taraftan, dogal kosullar bozuldugu ve sa-
yimiz arttugs igin, avcl ve toplayicilarnin Szgiir
yasamina geri donmemiz de artk miimkiin degil.
Bu topluluklanin (bolo’larin) biyikligh, arala-
nndaki iligkiler, ek organizmalari, teknolojilerin
kullamimt ve benzerleri iizerine konusabilmek
zorundayiz. bolo’bolo’nun amact budur.
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Post-endistriyel toplum tasavvurlar giinii-
miizde bolca mevcut. Kova ¢agimin baslangici,
Paradigma degisimi, Doérdiincii ¢ag toplumu,
Ikili ekonomi, Ekotopya, Desantralizasyon, Ri-
zom, Ag kurma, Ki¢lk dolasimiar, Uyumlu
teknoloji: Iste gitgide artan alternatif ve ekolojik
literatiirden birkag baghk. Cigir agan krizden, bi-
yik dénim noktasindan, diinyanin sonundan ve
yeni ¢agdan bahsediliyor. Ekoloji, bizi bugiin
belirleyen sirlar Gzerine degerli malzemeler su-
nuyor. Bunlar bilmek 6nemli. Ancak eksik olan,
makineyl arkamizda biraktifimizda, énlimiizde
agilacak olan yeni imkanlara ve yeni zenginliklere
dair fikirler. Cogunlukla bu alternatif teoriler,
makinenin pargalanmasi, strateji s6z konusu ol-
dugunda yetersiz ve naif kaliyor. Gergek geze-
gensel bakis da eksik; oneriler genellikle ya kismi
(enerji, trafik, saglik) ya da sadece gelismis sanayi
toplumlarina yonelik.

bolo’bolo, gezegensel bir projenin ana hat-
larimi gizme denemesidir. Altyapi hareketlerinin
yapici yonleri birbiriyle iliskisi olan bir biitiin
olarak gosterilir. Bu, bizim (benim?) bugiinki
isteklerimizin ve “teknik/biyolojik” sinirlara dair
guniimiizdeki tahminlerin bir kesitidir. Birgok
noktada isteklerimize fazlasiyla simr koymusken,
diger bircogunda da istekler ¢ok uguk kacabilir.
Ama mesele bu degil. Onemli olan, ortak ve
gezegensel bir proje lUzerinde anlagmanin tegvik
edilmesi. Kismi tartigmalarla ve yerel inisiyatif-
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lerle emegimizi boga harcadigimiz giinlere pay-
dos. Sadece 70 yil yastyoruz ve isteklerimiz de
yakin bir gelecege dair; diyelim ki 1987.

sevriisefer tarifesi

Her sey iyi giderse, bolo’bolo 1987’nin so-
nunda gergeklesebilir. Belki birka¢ yil daha uzar,
ama yazik olur. Gecikmelerden sadece kendimiz
sorumluyuz. Asagidaki seyrisefer tarifesi, nasil
ilerleyebilecegimizi tahmin i¢in yardimci olabilir:

1984 bolo’bolo brosutleri, afisleri ve isaretleri

¢ok konusulan dillerde biitiin diinyaya
dagihyor. ABC-baglari, bircok mahalle,
sehir ve bolgede gelisiyor, kendi kendini
gegindirme amactyla iliskiler kuruluyor. Ilk
Ucko’lar olusuyor. Bazi Yikko’lardan éncii
ve deneysel bolo’lar ortaya ¢ikiyor. Bir ki-
stm mahalle ahalisi, binalarin bolo’lar, sadi’
ler vs. igin kullamilabilitligini inceliyor. G6l-
ge planiar yapiliyor. Otomobil trafifi gide-
rek azaltiliyor ve caddeler ablukaya alini-
yor. Politik makine her yerde agir mesrui-
yet krizleri yastyor ve kontrolii elinde tut-
makta giighik ¢ekiyor. Polis ve ordu han-
tallagiyor.

1985 Giderek daha ¢ok pratik, giindelik gérevi
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yerine getiren Yikko ve Ugko-aglari olusu-
yor: Karsiliklt gida yardimi, gezegensel or-
takliklar, ciftci ve kirsal Yikko’latla degis-
tokus iligkileri. Golge planlar tizerinde stk
tartismalar oluyor. Her yerde, birbirleriyle
iliski kuran gegici bolo’lar olusuyor. Devlet
bolo’lar1 yikmaya ¢alistyor, ama bu sirada
temelinden sarsiiyor. Reel politikacilar,
kendilerini bolo’bolo temsilcileri olarak ta-
nittyotlar, ancak bagarisiz oluyorlar.

1986 Belitli bolgeler makinenin kiskacindan kur-
tuluyor, bazilart sunlar: Galler, Isveg, Ko-
lombiya, Estonya, Wisconsin, Isvigre, Ni-
jerya, Saksonya, Mindanao ve Giiney Af-
rika. Bu bolgelerde tarim, ihtiyaglarin ken-
di kendine kargilanmasi prensibine gore
duzenleniyor, degis-tokus anlagmalari ya-
ptliyor ve gezegensel aglar kuruluyor. Yilin
sonuna dogru gezegen, 6zerk bolgelerden,
bolo birliklerinden, tekil bolo’lardan, arta
kalan devletlerden, makinenin pargala-
nndan ve askeri “savunma sehir’lerinden
olusan bir tablo sergiliyor. Genel kargasa
yayilmaya bagliyor. Makine, bolo’lar1 askeri
ve ekonomik olarak parcalamaya ve arta
kalan devletleri Yikko’lardan temizlemeye
calisiyor. Bolikler ¢ogunlukla bas kaldir-
yor ve emitleri sadece Gstiinkori yerine
getiriyor. Iki siiper giig, eski blok oyununu
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bir yana birakip BIDC (Birlesik Istikrarli
Devletler ve Cumhuriyetler) adi altunda
bitlesiyor. BIDC’nin ilk projesi, I¢ Asya’
da, Monomat’ta yeni, arindinlmis bir en-
diistri bolgesi kurmak oluyor.

1987 Uluslararas: tasima ve iletisim sistemleri
¢bkiiyor ve diinya ticaret batiyor. 200 6-
zetk bolge, diinya ¢apinda bir ag olugtur-
mak Uzere ilk adimlart atmak icin aruk
bans icindeki Beyrutta ilk gezegensel
toplantilarini diizenliyotlar. Gegis zorluk-
lar1 geken bolgeler ve bolo’lar igin ilk geze-
gensel destek programu devreye sokuluyor.
BIDC, sadece Monomat’i ve geriye kalmis
son noktalan kontrol ediyor. Temizleme
harekitlar1 her seferinde etkisiz kaltyor.
Sonbahara kadar kendi kendine yeterlilik
her yere yayiliyor, aglik ve ulusal devletler
ortadan kalkiyor. Aralik’ta Monomat is¢i-
leri bolo bélgelerine kagiyorlar. Bazi BIDC
generalleri, niikleer cephaneliklerinin za-
rarsiz hale getirilmesini géniilli olarak ist-
leniyorlar ve radyoaktif depolarin gbzetim
altinda tutulmasint saghyorlar. BIDC, res-
mi téren yapmadan ve mavi yiddizh kir-
muzi-beyaz bayragini yakmadan ortaliktan
kayboluyor. 1988-2346 bolo’bolo

2347 “Beyazlar” (kiltiirel bir salgin) yayihip diger
biitiin bolo kimliklerini hezimete ugratiyor
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ve bolo’bolo ivmesini kaybediyor. Miskin-
lik ve kaos devri baghyor. Diinya niifusu
birka¢ milyona distyor.

2764 YOVUO’nun baslangict. Tarih 6ncesinin
butin kayitlar1 (2763’e kadar) kayboluyor.
Tawhuag, stirliciiye yeni bir disket koyuyor.
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Aslinda, gercekten sadece ibu var ve bagka
hi¢bir sey yok. Fakat ibu gtivenilmez, ¢eliskili ve
sapkindir. Sadece tek bir ibu var, yine de sanki
dort milyar ibu daha varmis gibi davranir. Ibu
diinyanin ve gergekligin kendi bulusu oldugunu
bildigi halde bu kurgunun yine de gercek oldu-
guna inanir. Ibu, rahat, sorunsuz bir gergeklik
hayil edebilirdi, fakat sefil, vahsi ve celigkili bir
diinya kurgulamakta 1srar etti.!

Suirekli olarak catigma, feliket, krizler yiiziin-
den eziyet cektigi bir gerceklik yaratti. Asiri se-
ving ve keder, cosku ve hezimet, sikiinet ve
celallenme arasinda gidip geliyor. Giinde 2000
kaloriye ihtiya¢ duyan, ¢abuk yorulan, tstyen,
hastalanan ve asag1 yukari 70 yil sonunda onu
tetk eden bir viicudu var. Bir stithi anlamsiz

guclik...
ibu’nun diinyasi da bitiintyle bir karabasan.

Gereksiz tehlikeler onu devamli korku ve gerilim
iginde tutar. Fakat kendini 6ldiirerek ve boylece
kaybolarak bu oyuna her zaman bir son vere-
bilme ihtimali var. Sadece tek bir ibu ve ken-
disinin yaratug tek bir evren oldugundan, geride
kalanlar, yas tutan arkadaglar, 6denmeyen fatu-
ralar ve benzerleri icin endise etmeye ihtiyac
yoktur. Kendi 6limi hicbir soruna yol agmaz.
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Onunla birlikte doga, insanlik, tarih, uzay, man-
tik, her sey yok olur. Yani, bu ibu goéniilli olarak
eziyet geker, ancak aymu zamanda da kendisinin
gerceklifin yalnuzca bir pargast oldugunu iddia
eder. Neden bu kendini aldatig?

ibu, iskenceci mazosist karabasanina agsik
gibi. Hatta bu onu bilimsel olarak glivenceye bile
almis ve higlige kars1 soyutlamistir. Hayalleri ger-
cek dist olarak tanimlar, béylelikle kendi karaba-
sant, hayal kurmanin gerg¢ek digiifioun hayali
haline gelir. ibu kendi kendisini gerceklik kapani-
na distrip hapsetmistir.

Doga kanunlari, mantik, matematik, ekono-
mik zorunluluk ve toplumsal sorumlulukiar ger-
ceklik kapaninin siirlarimi olustururlar. ibu
glcstiz oldugu hayilini stirdirdiginden, gig,
boyun egmesi gereken dis mercilerden gelir: Tan-
11, yasam, devlet, ahlak, ilerleme, refah, gelecek,
uretkenlik. Bu talepler temelinde, tabii ki asla
tam anlanmuyla ulagamayacag “hayatin anlami”m
icat eder. Surekli sucluluk duyar, kendisini ve
dinya uzerindeki gliclini unuttufu, sonu gel-
meyen mutsuz bir gerilimde kalir.

Kendisini bulmasim ve gergekligin hayal
niteligini gorebilmesini engellemek icin, ibu
“Otekiler”i de icat etmistir. Ve diger yapay varlik-
larin da kendisi gibi oldugunu zanneder. Absird
bir tiyatro oyunundaki gibi onlarla “iligkiler”e
girer, onlan sever ya da onlardan nefret eder,
hatta onlardan 6giit ya da felsefi agiklamalar
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istet. Boylelikle kendi bilincinden kagar ve kur-
tulmak i¢in onu Otekilere devreder. Bu “6teki”
leri kurumlar icinde var ederek, onlan somut
hale getirir: Ciftler, aileler, dernekler, kabileler,
kuliipler, uluslar, insanlik. “Toplum™u icat eder
ve onun kurallarina uyar. Iste kusursuz bir kara-
basan.

Oldu da hayil diinyasinda catlaklar belirdi,
iste o zaman ibu kendisiyle ilgilenmeye hazirdir.
Fakat, bu anormal varolusuna son vermek yeri-
ne, ibu kendine acir ve yagayan bir 6li olarak
hayatim siirdiirtir. Bu bastirilmug intihar digarya,
“gerceklige” itilir ve buradan kolektif kiyamet
halinde (ntkleer savas, ekolojik feldket) tekrar
ibu’ya geri doner. Kendini 6ldiiremeyecek kadar
zayif oldugundan, bunu onun adina kendi ger-
cekligi yapmak zorundadur.

ibu, kendine eziyet etmeye devam etmek igin,
elbette asla gerceklestirilemeyecek harika Gtopya-
lar, hayiller, cennetler, baris icinde diinyalar diis-
ler. Bunlar sadece ibu’ya umutlar vermeye ve
onu tirlii politik girisimlere, devrimlere ve 6z-
verilere kiskirtarak, karabasanina siki sikiya sanl-
masina hizmet eder. ibu, her zaman yamlsamalar
ya da arzularla yemlenir. Ders almaz. Biitiin diin-
yalarin, biitiin gergekliklerin, biitiin hayallerin ve
kendisinin de son derece sikic1 ve yorucu oldu-
gunu ve tek ¢6ziimiin zaman kaybetmeden ke-
yifli hiclige ¢ekilmekten ibaret oldugunu unutur.
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ibu hila burada, daha ne istiyor? Tiim imidi
guzellestirilmis bir karabasan mu yani? Hala yal-
niz, fakat “6teki” dort milyar ibuyla uzlagmaya
vararak bu yalmzlif yenebilecegine inamyor. Ger-
cekten “onlar” var mi? Asla emin olunamaz...

Boylece, ibu yaklasik 500 6biir ibu’yla birlik-
te bir bolo kurar. bolo, diger ibu’latla yapu@1 ana
uzlagmadir, dogrudan dogruya, kisisel bir yasam
bagidir.2 bolo, para diye adlandirdigimiz eski an-
lagmanin yerine geger. ibu’lar giinliik 2000 ka-
lori, yatacak yer, ubbi bakim, yasayabilmek icin
gereken her seyi ve daha fazlasim bolo’nun igin-
de ve gevresinde elde ederler.

ibu, bir bolo i¢inde dogar, ¢ocuklugunu ora-
da gegirir, hasta oldugunda kendisine bakihr, ba-
z1 seyler &grenir, zanaatla ugrasir, tizgiin oldugu
zaman teselli edilir, bagka ibu’larla ilgilenir, ay-
lakea etrafta siirter, oliir. Hicbir ibu, kendi bolo’
sundan kovulamaz. Fakat onu terk etmekte ve
ona donmekte her zaman serbesttir. bolo, ibu’
nun diinya denilen uzay gemisindeki yuvasidr,

ibu bir bolo'da yasamakla yikimli degildir.
Tamamen yalmz kalabilir, daha kii¢iik gruplar
olusturabilir, bolo’larla 6zel anlagmalar yapabilir.
Para ekonomisinin bir daha geri dénmemesi igin
ibu’lanin buytk bir kisminin bolo’larda yasamast
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yeterlidir. bolo'nun bagimsizhigim garantileyen,
neredeyse tiim ihtiyaclarint kendisinin saglamasi-
dir. Dolayisiyla bolo’lar yeni, kisisel, dogrudan
bir toplumsal degis-tokusun 6ztidiirler. Para eko-
nomisinin tekrar kendilifinden ortaya ¢tkmamasi
i¢in 6nemlidit bolo’lat.

Bir bolo meskenler, atSlyeler (sibi) ve tarim
arazisinden (kodu) olusur; bunlarin hepsi bolo’
nun kendine yeterlilifini garanti eder. Tarimsal
temel cografl kosullara gbre, ¢ayirlardan, daglar-
dan, balik¢iik ve avcilik alanlarindan, palmiye
koruluklarindan, yosunluklardan, toplayiciik
alanlarindan vb. olugabilir. bolo glinliik ihtiyaglar,
ozellikle gida temini agisindan bilyik Olgiide
kendi kendini idare eder. Binalarin ve aletlerin
bakimin ve tamirini de kendisi saglar. Konuk-
severligi (sila) garantilemek icin, 40-50’yi askin
konuk veya gezgini kendi kaynaklarindan besle-
yebilecek durumda olmalidir.

Kendine yeterlilik, zorunlu olarak yalitilma ya
da feragit degildir. bolo’lar tam aksine disariyla
cok yonli iligkileti olan merkezlerdir. Diger bolo’
larla takas anlagmalan yaparak daha fazla yiyecek
ve hizmet zenginlifine ulasitlar (bak. feno). Bu
igbirligi iki ya da ¢ok tarafh olabilir ve merkezl
bir Srgiit tarafindan yonetilmez. bolo’lar bagim-
siz olduklarindan, az ya da ¢ok, kendi kendine
yeterlilik ilkesine dayanurlar veya isbirligine dayali
olurlar. Belitleyici olan onlarin yasam tarzlaridir
(nima). bolo’larin biylkligi ve Gyelerinin sayist
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dinyanin her yerinde yaklagik ayni olabilir. Te-
mel gorevleri ve sorumluluklar (sila) her yerde
ayrudir. Fakat bolgesel, mimari, Grgiitsel ve kiil-
tirel bicimleri ¢ok gesitli olabilir. Nasil hi¢bir ibu
bir digeriyle aymi degilse, higbir bolo da bir dige-
rine benzemez. Her ibu veya bolo kendi kim-
ligine sahip olabilir (veya bundan az ya da ¢ok
teragat edebilir). Yani bolo’bolo yekpare bir bi-
yiik sistem degil, mikro diinyalarin mozaigidir.
bolo’latin bos alanlara kurulmasi zorunlulu-
gu yoktur. Daha ¢ok, varolan yapilarin yeni bir
kullammudirlar. Biiytik sehirlerde, bir bolo bir ya
da iki bloktan, kiiclik bir mahalleden ya da bir
binalar kompleksinden olusabilir. Cardaklar, ke-
metler, képriiler, alt ve st gegitler evleri birbi-
riyle bitlestirebilir. Zemin katlar ortak kullanima
acik tutulabilir; bazi duvarlar yikilabilir, caddeler
kaldirilabilir. Ornegin, eski bir mahallede tipik
blok evler su sekilde bir boloya déntistiiriilebitir.
Kirsal alanda bir bolo, kiigiik bir kdye, bir

grup daginik yerlesim birimine ya da ciftliklere,
L]

lo"
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olas bolo bigimleri

bir vadi kasabasina denk diger. Bir bolonun
mimari olarak bir arada bulunmasi gerekmez.
Guney Pasifik’te bolo biiyitkge bir mercanada-
sindan ya da bir grup kiigiik atolden olusabilir.
Gélde bolo, bedevilerle birlikte hep yollardadir:
(Belki de bolo’nun biitiin tyeleti yilda bir ya da
iki kez bliyuk bir kutlama igin bir araya gelirler.)
Nehir ya da gollerde bolo’lar suda yiizen evler
olabilir. Brezilya’nin cangiinda ise bir maloka
barakasi. Sibirya’da bir ava kooperatifi olabilir.
Arnk islemeyen bir ¢ok kathl otoyolun altinda
“yilan-bolo”lar kurulabilir (“¢atisna” da bahge-
ler). Bos fabrika binalari, saraylar, magaralar, sa-
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vas gemileri, manasurlar, mizeler, hayvanat bah-
celeri, meclis binalari, alisveris merkezleri, Gni-
versiteler, kislalar, futbol sahalari, hapishaneler,
otoparklar ve benzerlerinde holo’lar olabilir, ho-
|0 istedigi her yeri kendine mesken edebilir. Tek
benzerlikleri yaklagik boyudari ve misafirperver-
likleridiir (sﬂai



sila

ibu agisindan bolo’nun islevi, hayatta kalmasi-
nt saglamak, yasamuni rahat kdmak, ona bir yuva
olmak ya da seyahat ettifinde ona konukseverlik
gostermektir. ibu’lann ve bolo’larin timiiniin
(bolo’bolo) aralarindaki anlagmaya sila denir. ibu’-
nun ne parasi® —ne isi— ne de bir boloya katilma
yikimliligi vardir (boyle bir zorunluluk onun
olimi demektir). Bu sekilde bolo’lar gelen her
ibu'ya konukseverlik géstermeye* dikkat ederler.
Het bolo ayni zamanda bir oteldir ve her ibu olast
—iicret 6demeyen— bir konuktur. (Zaten bu diin-
yada hepimiz misafir degil miyiz?)
sila en az gu ortak kararlart icerir:
taku Her ibu bolo’sundan 50x50x100 cm boyut-
larinda, saglam bir malzemeden yapilmus,

icine sadece 6zel esyalarini koyabilecegi bir
sandik alir.

yalu Her ibu, her bolo'dan en azindan giinlikk
2000 kaloriyi igeren yoresel yiyecegini alir.

gano Her ibu, her boloda en azindan bir giin
barinabilir.

bete Her ibu her bolo'da miimkiin olan en iyi
tibbi bakimi gérebilir.
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fasi Her ibu istedigi yere yolculuk yapabilir;
sinirlar yoktur. (bak. sumi)

nima Her ibu kendi yasam tarzini, giyinme bigi-
mini, dilini, cinsel tercihlerini, dinini, felse-
fesini, ideolojilerini vs. istedigi yer ve ge-
kilde kendisi belitler, uygular ve bunlar
yayabilir.

yaka Her ibu diger bir ibu’yu ya da biiyiikce bir
grubu kurallara uygun olarak diielloya da-
vet edebilir,

nugo Her ibu bolo’sundan 6ldiiriicii zehir igeren
bir kapsiil alabilir ve istedigi zaman kendi-
ni Sldiirebilir. Bu amagla yardim da talep
edebilir.

Bu anlagmalar, her yerde birgok bolonun
olmasina baghdir, ¢iinkii tek tek ibu’lar bunlan
birbirlerine karst saglayacak durumda degildirler
(ancak kargilikli anonimliklerini bir devlet olarak
diizenleyip bagimsizliklarindan tamatmiyla vaz-
gectikleri durumlar haricinde). bolo’lar ibu’larin
en azindan hayatta kalma garantisini ve hareket
Ozglirliglini saglayabilmek i¢in bir nevi uzlag-
madir. bolo’lar bu amagla fazla bir ek is gerek-
tirmeksizin, ylzde 10 daha fazla yiyecek, bar-
nak, tbbi hizmet vs. saglayabilecek kadar biyiik-
tirler. Daha biuytik birlikler (semtler, sehirler),
bolo’larin bu gérevlerinin bir kismint Gstlenebilir
veya yiizde 10°’dan daha fazla konuk geldiginde
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(6zellikle bayramlarda, kabile toplantlarinda)
yardima kosarlar. Aynu sekilde bolo’larin, yiizde
10’un tzerinde misafir barindirdign durumlarda
konuk olarak gelenleri geri ¢evirme hakk: olma-
lidur. Biitiin bunlar belirli yerlerin hikim gelenek-
lerine ve ev sahibi ile konuk arasindaki iliskiye
baglidir.

Bugiinkii zihniyetimize dayanarak tabii ki he-
men kendi kendimize soruyoruz: Neden bolo’lar
konukseverlik kurallarina uysunlar? Bu, avare
dolagan ise yaramazlarin asalaklik ve s6murii ba-
hanesi haline gelmez mi? (Gergekten de bugiin-
ki geleneksel toplumlarin bircogu “alternatif”
turistlerle tam da bu deneyimi yasiyor.) Eger
bolo’bolo gezegensel olmasayd, bu risk o zaman
s6z konusu olurdu. O zaman konukseverlik bir
degis-tokus degil, tek yonli bir iliski olurdu. Fa-
kat her bolo'daki her ibu, ayn1 zamanda muhte-
mel bir konuktur ve bu nedenle konukseverlik
gbstermesi onun ¢ikarinadir. Yine de bazi gezgin
tekil ibu’larin sadece ve sadece yerlesik ibu’larin
konukseverliklerinden geginmeye ¢alismalari ih-
timali olabilit. Ancak bu da dusiik bir “olastlik™-
tir, ¢linkld gégebe bir yagam tarzinin avantajla-
riun yani sira simrlamalar: da vardir. Bir gezgin,
hicbir zaman, kaldifi bolo’nun i¢ yasamina ti-
miiyle katilamaz ve yasam tarzini ev sahiplerinin-
kine uydurmak zorundadir. Bir bolonun gelisi-
minde etkide bulunamaz, uzun vadeli girisimler
yapamaz, insani iliskileri her seferinde kesintiye
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ugramak zorundadir. Son olarak da asgari tayin-
la yetinme riski vardir. Ote yandan gezginler ev
sahiplerine blyiik yaratlar saglayabilir. Hatta yol-
culuk etme, kendisi ve digerleri icin yapilan bir
“calisma” olarak da gérilebilir. Gezginler, yeni-
liklerin, bilgilerin, modalarin, fikitletin, hikéye-
lerin, iiriinlerin dolasiminda vazgecilmezdirler.
Yolculuk kisisel bir iletisim bicimidir, 6zellikle de
zaman baskis1 altinda gerceklesmediginden. Yani
konuklar, bu iletisim galismasiru yapmakla bir
“fayda” saglamis olurlar, ¢iinki béylelikle daha
comertce agirlanacaklanim bilirler. Kisacasi, ko-
nukseverlik ve yolculuk, toplumsal yagamin bir
bigimidir.

Bunun engellenmesi, yolculugu seven bolo’lar
i¢in 6ldariicli olurdu. bolo’lar kendi iclerine ka-
panir, 6n yasrgilar ve kin besletler ve bunlarin
sonucunda savas benzeri felaketler olusurdu. Ko-
nukseverlik, devletin ve savasin engellenmesi i-
¢in bir stratejidir.
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munu

bolo’lann konukseverligi dikkate almalan icin
munu (sayginlik) yoluyla da belli bir baskt uygu-
lanir. Yolcularin bir bolo hakkinda edindikleri
izlenimler 6nemlidir, ¢iinkii yolcular ¢ok uzaga
gider ve her yerde onlardan s6z edilir. Bu sekilde
olusan sayginlk cok Onemlidir, ¢linkii bolo’lar
arasindaki karsiikli anlagmalar (feno) bundan et-
kilenir. Kimse sevimsiz, igine kapah, soguk bolo’
larla iliskiye girmek istemez. Parayla saglanan
anonim aracilik (ve indirgeme) ortadan kalkugin-
dan, in ve sayginlik tekrar belirleyici olur. Para
giicendirmez, ama konukseverligin ihmali hi¢bir
zaman unutulmaz. Bu acidan bolo’lar “onur’un
merkezi bir kavram oldugu eski aristokrat kugak-
lara benzerler. Bir bolo, aym1 zamanda bir kaledir
de...
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sila’min en garip pargasi, asagida goriilen, sag-
lam bir sacdan yapilmus bir sandik olan taku’ dur:

50 cm '~U'_ /

50 cm

Her ibu, bolo’sundan bir taku isteyebilir. taku’
nun icine sigan her sey ibunun ¢ok 6zel miilki-
yetidir; gezegenin geri kalani birlikte kullanihir.

taku’nun icindeki esyalara sadece ona sahip
olan ibu dokunabilir, baska kimse degil. Igine ne
isterse koyabilir. taku’sunu her yere beraberinde
gotiirebilir ve hicbir ibu’nun, hi¢bir kosul altinda
taku’nun igerifini inceleme ya da onunla igili
bilgi isteme hakki yoktur; cinayet ya da hirsizhk
durumunda bile. taku, kesinlikle dokunulmazdir,
kutsaldir, tabudur, 6zeldir, ve yabancilara kapa-
lidir. Ama sadece taku bu niteliklere sahiptir. ibu,
taku’'nun iginde kirli ¢camagirlar ya da makineli
tiifekler (ratatatal), uyusturucular ya da eski agk
mektuplan, yilanlar ya da doldurulmus fareler,
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elmaslar ya da yer fisuklan, miizik setleri ya da
pul koleksiyonu saklayabilir. Biz sadece tahmin
edebiliriz. Kokmadif1 ya da giriltii yapmadig
(yani bir yer isgal etmenin Stesinde etkide bulun-
madidy) siirece iginde her sey olabilir. ibu, son
derece inat¢1 olabildiginden (6zgiin ve sapkin da
oldugundan), 6zel miilkiyete de ihtiyact vardur.
Eger ihtiyac1 yoksa, bu daha da iyidir. taku, miil-
kiyetin saf, kurnazca ve mutlak, kesin sinirlar
tagiyan bicimidir. taku, ibu i¢in 6nemli olabilir,
cinkii boylelikle kendisinin bir abu, ubu, gagu
veya belirsiz, duyulmamus, herhangi bir sey veya
muglak bir sey degil, aksine (biricik) bir ibu
oldugunu hatirlayabilir. ibu, kendi vathina dair
kesinlik saglayacak pek ¢ok olanaga sahiptir: Ay-
na, arkadaslar (hayili de olabilirler), psikiyatrlar,
giysiler, ses bantlari, giinliikler, yara izleri, benler,
fotograf alblimleri, yadigirlar, mektuplar, dualar,
kopekler, notlar vs. ibu’nun genel cogskunluk igin-
de kimligini kaybetmemek igin illd ki nesnelere
ithtiyac1 yoktur. Fakat 6zel seylerin yitirilmesi
onun i¢in hos olmayabilir ve bu yiizden buna
karst 6nlem almalidir. Belki de kendisinin 6zel
olduguna inanabilmek icin ibu’nun gizli miicev-
her kutulanna, koleksiyonlara, fetiglere, kitaplara,
muskalara, incik boncuga, madalyalara ve kutsal
emanetlere ihtiyaci olabilir. Giivenini kamitlamak
istediginde, diger ibu’lara gosterecek bir seye
ihtiyag da duyar. Ancak sadece gizli ve dokunul-
maz olan seyler gercekten gdsterilebilir. Geri ka-
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lan her sey apagik ve yavandir, ne biyisii ne de
parilus: vardir.

taku da bugiinki siursiz miilkiyette oldugu
gibi bazi riskler tasir, fakat taku daha net ve
dogrudandir. taku silahlar, zehirler, sihirli nesne-
let, dinamit, belki de bilinmeyen uyugturucular
icerebilir. Fakat taku, bugiinkii para ve serma-
yeye has olan bilingsiz ve kontrolii imkansiz
toplumsal hikimiyeti asla gelistiremez. Sinirh bir
tehlike vardir: Gliven, onur ve insan iliskileri; bu
sekilde kendilerini ¢atisma i¢inde siama olana-
gina sahip olurlar.
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kana, bir bolonun en sik rastlanan ve en
mantikl sekilde pargalara bolinmisligidar her-
halde, ¢inkid bolo dogrudan bitlikte yagam igin
muhtemelen fazla biiyikeir. Bir kana 15 ila 30
ibu igerir ve bir bolo yaklagik 20 kana’dan olu-
sur.5 Bir kana, sehirde biyik bir evde ya da bir
¢at1 altinda idare edilen mustakil evlerde yasaya-
bilir. Kiigikk bir kdye, bit avel grubuna, bir
asirete, bir biylik aileye, miisterek yasayan bir ev
topluluguna denk diser. kana, bir ev igindeki (ya
da kuliibe, ¢adir, tekne icindeki) yasam gevresin-
de orgiitlenir. Fakat kana, tarz1 ve isleyisi acisin-
dan biyik 6lcide kendi bolo’suna baghdir,
cunki thtiyaglarini kendi kendine kargilamak icin
¢ok kigiiktiir. 60°h yillardaki ortak ev yasami de-
neyimlerinde gérdiigimuz gibi, uzun vadede tek
bagina varolabilmek i¢in ¢ok dayaniksizdir. Buna
karsin, her birinin kendi istedigi tarzda yasaya-
bilmesi igin (eski) kana’larin bir bolo’da birles-
mesi de miimkindiir. (kana’larin géreceli bagim-
sizliklari, bu bolo’nun yasam tarz1 igin tipik ola-
cakur.)

Her bolo’ya gbre, kana’larin veya bolo’nun
icinde daha bagka kiiclik veya paralel diizenleme-
ler olabilir: Ornegin, ciftler, iighi gruplar, akraba
gruplan, aileler, kolektifler, kabileler, ceteler ve
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diger kombinasyonlar. Bir bolo, Chartreuse ma-
nastirinda ya da bir otelde oldugu gibi, kendi
basina yagayan ve sadece hayatta kalmayi ve ko-
nukseverligi garantilemek icin asgari diizeyde is-
birligi yapan tek tek 500 ibu'dan da olugabilir.
Kolektiflik ya da bireysellik derecesi, sadece o
bolo’nun sakinleri tarafindan belirlenir ve yalniz-
ca kendine yeterlilik ve konukseverlifin gerek-
leriyle simrlandirihr, Sosyal olmayan bolo’lar da
olabilir. Her ibu kendisine uyan bit bolo bula-
bilir, onu farkllasurabilir veya yenilerini kura-
bilir.
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bolo’lar Gyle stradan bir komsuluk nedeniyle
veya pratik faydalarindan dolayr olugsmaz. ibu’lar
bolo’latda bitlikte yagamaya iten gercek motlvas-
yon, ortak nima'dir. ibu, baz1 nima’lart ancak
ayni nima’ya sahip baska ibu’lar bulursa tadim
cikarabilir. ibu’lat, ortak nima’larint bir bolo'da
gerceklestirebilir, tamamlayabilir ve farkhlastira-
bilirler. Buna karsin nima’lart toplumsal bir mo-
dele izin vermeyen ibu’lar (miinzeviler, serseri-
let, mizantroplar, bireyci anarsistler, deliler, bil-
geler vs.) yalmiz kalabilir ve her yerde varolan,
fakat zorunlu olmayan bolo’larin “ara mekanla-
rinda” yasayabilirler.

nima, hayat gériisii, ortamin temel ruhu, fel-
sefe, ilgi alanlan, giyim, beslenme bi¢imi (pisirme
tarz1), davranis bicimleri, cinsiyet iliskileri, co-
cuklarla iligki, oturma mekanlari, esyalar, renkler,
hayvanlar, agaclar, rititeller, giindelik yasam,
dans, mitoloji, kisaca “gelenek” veya “kiiltiir”
olarak adlandirilabilecek het seyi igerir. ibu’nun
somut olarak arzuladif1 yasamu tammlar nima.

nimanin kaynaklari kendisi kadar gesitidir.
Etik gelenekler (hilid var olanlar ya da yeni
kesfedilenler), felsefi akimlar, mezhepler, tarihsel
ortakliklar, birlikte yagamlmis miicadeleler ya da
felaketler, bunlarin karisimu ya da yeni yaratdan-
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lar olabilir. Bir nima, mezhep ya da halk gelenek-
lerindeki gibi ¢ok kapsaml ve ayrinuli olabilir, ya
da sadece bazi boliimleri kapsayabilir. Son dere-
ce ozgiin olabildigi gibi sadece baska bir nima’
nin daha farklt bir bigimi de olabilit. Yenilige ve
degisiklige acik ya da kapali ve tutucu olabilir.
nima’lar moda gibi ortaya ¢ikabilir ya da salgin
hastalik gibi yayilip sonra sonebilir. Uysal ya da
vahsi, pasif-ice doniik ya da aktif-diga déniik ola-
bilirler. nima’lar, bolo’larin asil zenginligidir
(zenginlik manevi ve maddi olanaklarin gesitliligi
anlamindadir).6

Her tiir nima ortaya cikabilecedi gibi, vahsi,
baskici, ataerkil, duyarsiz, fanatik terdr klikleri-
nin de bazi bololar kurmalan muhtemeldir. Ciin-
kil nima’lar igin 6ngorilmis ne hiimanist, ne li-
beral, ne de demokratik yasalar veya kurallar
vardir; ki onlan dayatacak bir hukuk devleti za-
ten yoktur. Kimse bir bolo’nun kitlesel intiharda
bulunmasini, uyusturucu deneyleri yaparken
6lmesini ya da kendini delilige stirtiklemesini en-
gelleyemez. Vikinglerin ya da Hunlann nima’si-
na sahip bolo’lar, bitiin kitaya terSr estirebilir,
yagmalar diizenleyebilir, kundaklamalar yapabi-
lirler: G6z alabildigince 6zgiitlitk ve macera.

Ote yandan, bolo’bolo'nun mant1, bu tir
davranislarin ve geleneklerin olabilitligine ve ya-
yimasina bir sinir koyar. Haydutlugun ve yag-
macihigin kendi ekonomisi vardir. Ayrica gini-
miizlin para sistemine ait zihniyetleri alip da bas-
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ka bir baglama sokmak basli bagina bir sagmalik-
tit. (Zaten bolo’bolo’nun olusmasi i¢in, bu konu-
da bir¢ok sey degismis olmalidir.) Bir haydutlar-
bolo’sunun oldukea giiclii ve iyi bir 6rgiitlenme-
ye, i¢ disipline ve baski yapisina sahip olmasi
gerekir. Béyle bir bolo'da hikiim stiren klik i¢in
bu, strekli tetikte olmak ve bir dolu bask1 uygu-
lamak demektir (ceza, korkutma vs.). Bu bolo’
nun ibu’lart her an boloyu terk edebilir, ¢inki
diger bolo’lar tarafindan kabul edileceklerdir.
Yabanci ibu’lar misafir olarak gelebilir ve gevre-
deki bolo’lar béyle bir haydutlar-bolo sunun igin-
deki tuhaf gelismeleti basindan itibaren gézlem-
leyebilitler. Bu misafir ibu’lat, desse munu’larin
(sayginlik) yitirmelerine yol acabilir, miibadeleleri
kisitlayabilir, ezilen ibu’lara yonetici klige kars
yardimda bulunabilitler vb. Bir haydutlar-bolo™-
sunun silahlanmasi bu agidan biyiik bir problem
olusturabilir. Silahlart nereden edinecekler? Veya
ilk baskinlapini yapabilmek icin 6énce ¢ok uzun
slire ¢cahismalari gerekecek. Burada da sefleri bir
direnis riskiyle karsilasacaklar. On binlerce in-
sandan olusan olduk¢a biyitk ¢aph bir devlet
aygitt olmaksizin baski, efendiler i¢in hi¢ degme-
yecek kadar cok calisma gerektirecek. Baskin-
larin ve sémiiriiniin anlamli olmamasinin bir di-
ger nedeni de, ¢alinan mallar kolayca taginabilir
bir bigime sokma ihtimili olmamasidir (para
yok). Kimse boyle bir boloyla degis-tokusa gir-
meyeceginden, mallar1 dogal halleriyle ¢almalan
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gerekecektir ki, bu da ¢ok fazla nakliye isi de-
mektir. Tagima araglanmin gogu kamusal olaca-
gindan ve haydutlar-bolo’sunun 6zel kullanimina
agik olmayacagindan sadece yakin ¢evredeki bolo’
lara saldirabilirler ve bunlarin kaynaklan da kisa
zamanda titkenecektir. Buna bir de saldiriya ug-
rayan bolo’larin akeif direnigi, daha biiytik birlik-
lerden olusan ad hoc-milislerin (gegici olarak
olusmus milisler) (tega, vudo, sumi; bak. yaka)
miidahaleleri eklenince, haydutluk tesadiifi, istis-
nai ve karsiz bir tarz haline gelecektir.

Uluslarin arasinda goriilen fetihler, akinlar ve
zuliim, insan dogasinin herhangi bir karanhk y6-
niinden ortaya ¢ikmaz; aksine bunlar biyiklik-
ler arasindaki orantisal dengenin yitmesi nede-
niyle olusan birer felikettr. bolo’lann kendiler,
belli Sl¢iilerde bagimsiz ve giiglii olmak igin ye-
terince biiylktirler; tek bagina bir sbu’nun ken-
disini orada emniyette hissetmesi miimkiindir
ve “gii¢lii adamlara” veya hakim orgiitlenmelere
katiima ihtiyact duymaz. Ote yandan, ulus veya
devlet olmak igin de ¢ok kiiciiktiirler. I¢ baski
anlamsizdir, ¢linkii ezen ve ezilen birbirlerinin
fazlastyla yakinindadur. Iletisim ve miibadeleyi bir
ihtiyag haline getirecek kadar da bagimhdirlar.
Iste bu —yolculuk, telefon ve bazi kitalararasi u-
lagim araglariyla desteklenen— gezegensel iletisim
aglan, mesafe nedeniyle ortaya ¢ikan anonimligi
ve béylelikle diigmanligin olugsmasim imkansiz
kilar. Yine de haydut-nima’lanin varolmasi miim-
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kindiir, fakat sadece bir gesit “sanat icin sanat”
seklinde ve bir istisna olarak. bolo’lar, ne ya-
pacaklarini kendileri bilmek zorundadirlar. Ciin-
kil bizi bize karsi koruyacak dinya bekgilerini
nereden bulacafz?

Biiyiik bir sehirde, 6rnegin su bolo’lara rast-
layabiliriz: Sem-bolo, anti-bolo, istan-bolo, lez-bolo,
play-bolo, sado-bolo, veje-bolo, arap-bolo, jahu-
bolo, para-bolo, franko-bolo, italo-bolo, iber-bolo,
dia-bolo, anglo-bolo, kegi-bolo, bira-bolo, alko-bolo,
has-bolo, piramit-bolo, konstantino-bolo, paleo-
bolo, zirai-bolo, modiil-bolo, mazo-bolo, kiitlip-
bolo, medito-bolo, bi-bolo, tri-bolo, poli-bolo, miks-
bolo, parano-bolo, tao-bolo, disko-bolo, nekro- bolo,
marks-bolo, yiksektekno-bolo, eko-bolo, sosyal-
bolo, sovyet-bolo, helyo-bolo, ikaro-bolo, AIDS-
bolo, anarko-bolo, logo-bolo, biiyii-bolo, tara- bolo,
temiz-bolo, coca-bolo, palm-bolo, tayla-bolo, mon-
golo-bolo, olo-bolo, anonim-bolo, samimi-bolo, marl-
bolo, hiper-bolo, medio-bolo, bat-bolo, wotan-bolo,
blue-bolo, ton-bolo, basket-bolo, mono-bolo, metro-
bolo, krigna-bolo, isa-bolo, alp-bolo, bala-bolo, inka-
bolo, alman-bolo, frizo-bolo, bom-bolo, ilk-bolo, neo-
bolo, baby-bolo, entro-bolo, dijito-bolo, ana-bolo, lilb-
nan-bolo, ¢ogul-bolo, orgo-bolo, sparta-bolo, termo-
bolo, frigo- bolo, punk-bolo, norm-bolo, belumotu-
bolo, oglak-bolo, kiyaslanmaz-bolo, rasle-bolo vs.
Bunlann yaru sira kuskusuz daha bircok, adlar bile
olmadigindan ne olduklan hakkinda birsey bilme-
yen ve haklarinda hicbir sey bilinmeyen son
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derece normal ve siradan bolo’lar da olacaktir
(banal-bolo’lar).

Yasam bicimlerinin gesitliligi, bugiinkii kitle
kiiltiiriing, giindelik yasamun bireysellikle gizlen-
mis kolektivizmini, merkezi olarak ydnlenditilen
moday1 ve standart devlet dillerini pargalar. Her-
kes kendine uyan yasamu seger; istediginde yolcu-
luga ¢ikar, dogru buldugu kadar bireysellik veya
birliktelik yasar. Birgok bolonun kendine ait dili
de olur. Bu varolan bir dil, bir lehge, 6zel bir jar-
gon veya yeni yaratlmus bir dil olabilir. Béylelikle
resmi diller, bir hakimiyet araci olarak etkisini
yitirir ve “Babil’'dekine benzer sardar, yani yikici
enformasyonun (bak. Gitis boliimii) sagladif y6-
netilemezlik durumu ortaya ¢ikar. Yolcular veya
baska bolo’latla tiirlu iliskileri olan insanlann zor
durumda kalmamalan yoniinden acil durumlar
icin bir cesit sifreli dil, asapili vardi.? asa’pili
gercek bir lisan degildir, ¢linki sadece birkag ke-
limeden (ibu, bolo, sila, nima, vb. gibi) ve bunlara
denk diisen isaretlerden (konusmayi veya yazmayi
isterneyen, bilmeyen veya buna cesaretli olmayan-
lar i¢in) olugur. asa pili sayesinde her ibu her yerde
yiyecek, barnak, tbbi bakim vs. gibi temel
ihtiyaglan elde edebilir. Ve daha sonra yerel dili
sakin bir gekilde 6grenmek ve aym zamanda ev
sahipleri hakkinda bilgilenmek icin yeterince
zaman kalir. Orada konusulan dili 6grenmek ilis-
kiyi ve kultirlerin karsiikli olarak anlagilmasin
tesvik eder. Neden acelesi olsun ki?
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Zirai kendine yeterlilik, bolonun bagimsizli-
ginun temelidir. Bir bolo’nun hangi kodu’yu sege-
cegini, ne ekecegini ve hangi metotlar uygulaya-
cagint onun kiiltiirel 6zelligi belirler. Bir veje-
bolo, sebze, meyve ve hububat konusunda uz-
manlasirken, hayvanciligy diger bolo’lara birakur.
Bir islam-bolo domuz yetistirmezken, bir fran-
ko-bolo’nun biiyik bir baharat bahgesi olur. Bir
italo-bolo’nun domates, kekik ve sarimsaga ihti-
yact vardir. Has-bolo kenevir, alko-bolo maya otu
ve malt (samanlikta bir damutct), astek-bolo mi-
sir ve fasulye eker.

Baz1 bolo’lar, beslenmede degisiklife énem
verdikleri i¢in gida maddeleri ihtiyaglarini degis-
tokus yoluyla tamamlarlar. Gastronomiye ¢ok
6nem vermeyenler ya da hep aym seyleri yemeyi
isteyen digetleri hemen hemen yalnizca kendi
trettiklerinden beslenebilirler.

Ziraat, bir bolo’nun 6zgiunliiginin bir ifadesi
oldugundan, her biri ayn bir ¢6ziim bulacakur,
Besin maddelerinin iretilmesine iligkin olarak
“doga”yla iliskisi, bu nedenle genel bir diizlemde
tarif edilemez, clinki “doga” her bolo igin fark-
li bir degerdedir. Tabii ki hepsinin baz1 sinirlarda
hemfikir olmalarini varsayar; 6rnegin, tarimsal
varolus temeli olarak dogaya karst bir sorumlu-
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luk duyulmasi. Bu nedenle, her bolo’nun timiiyle
izole bir tarim yapmasi diigiinilemez. Komgular-
la ve bir bolge iginde dogal isbitligi, gerekli ve
yararlt oldugundan kendiliginden olur (6rnegin,
makine parki, art arda yapilan ekimler konusun-
da fikir birligi, driinlerin kombinasyonu, enerji
saglanmasi, nakliye, zararhlarla micadele). Bun-
larin Gtesinde, yine de kendi tanm kiltirini
gelistirecek ¢ok alan kalir.

Bu kiiltiir, her bolo'da aynt 6nemde olmaya-
caktir. Bu bir “is” tiirii olarak goriilebilir ve o
zaman biitiin bolo tyeleri arasinda aymi oranda
paylagilir, Syle ki herkes yilin bir ayiu ya da karsal
alandaki aktif zamammn yizde 10’unu bu ise
aymr. Eger kirda yasamay: tercih edenler ya da
ziraatgihgy kendi “meslek”leri olarak gorenler
varsa, bu digerlerinin sorumiulufunu aym oranda
azalar. Her durumda kodu, bireylerin kiiltiirel
ozgurliginiin belirleyici bir sekilde kisitlanmasi
degildir: Tarim isi, bolo’larmn biiyiikliigi sayesinde
(500 kisi) esnek ve bireysel olarak diizenlenebilir
ve ¢ok zaman almaz. Butin bunlar tabii ki, her-
kesin zamanla tarimsal temel bilgileri ve becerileri
edinmelerini gerektirir; bu tahmin edildiginden
daha gabuk olur. Bu, bolo’latin bagimsizliklari igin
vermeleri gereken &dindir. Artik ditkkdnlar, asa-
lak aracilar, siipermarketler, ekonomik olarak suyu
¢ikarilmus lkelerden gelen utandirict ucuzlukta
mallar olmadigs gibi bir devlet aygiti tarafindan
uygulanacak merkezi bir dagium da yoktur (tayin
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bi¢iminde veya merkezi depolar seklinde). Eger
bolo’lar otonom olmak zorundaysalar, belli bir
dereceye kadar kendi ayaklan Uzerinde durmali-
dirlar8® Ciftci/sehitli ayrimi, kodu yoluyla ortadan
kalkar. Daha yiiksek fiyat icin micadele eden
ciftgiler ile daha ucuza gida maddesi satin almak
icin ¢aba sarf eden tiiketiciler arasindaki ¢ikar
catismasi ortadan kalkar. Artik kimsenin tarim -
rinlerinin israfinda, kitlagmasinda, bozulmasinda,
pahalanmasinda bir ¢ikari yoktur (bu tabil biitin
diger trinler icin de gegerlidir). Topragt, hayvan-
lan ve Gzellikle de kendini koruyan tavir dogal hale
gelir, ciinkii her bolo kendi kaynaklarini uzun stire
kullanabilmek icin korumak zorundadir. bolo lye-
lerinin saglikli besin maddesi Uretiminden ¢ikan
biiyiktiir, ¢linkii Grettiklerini bizzat kendileri yiye-
ceklerdir ve sagliklarina dikkat etmek zorundadir-
lar. Kimyasal kirlilik, toprak erozyonu, posasin
¢tkarmak biciminde tezahiir eden “sosyal hatalar”
artik kimseye yiiklenemez. Biyodinamik veya ko-
runmus geleneksel metotlarin kullanimi da miim-
kiin olacaktir, ¢linkii arttk alan bagina daha ¢ok ve
daha 1yi motive olmus tarim ¢alisaru hizmete hazir
olacaktir. (kodu’larin varlg Isvigre’de kirsal alan-
da ¢alisan insanlarin en azindan iki katina ¢tkmast
anlamina gelmektedir.)

Bir bélgedeki bolo’larin arasinda topradt (veya
diger besin kaynaklarini) bolistirmek igin, za-
manla kendiliginden ortaya ¢tkacak ¢esitli ¢6ziim-
ler olabilir. Bagimstz siftgiler yavag yavag sehir-
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bolo’laryla isbirligi icinde gelisebilitler. Sehitler,
baslangicta sadece tarimsal iiretim ortakhiklarin-
da yardim edetler, sonra bunlatla kaynagitlar.
kodu birbirine bagl tek bir toprak parcasindan
olusmak zorunda degildir. Sehirde avlularda, te-
raslarda vs. kiigiik sebze bahgeleri de miimkin-
diir. Saf tanim-bolo’lan (kursal alandaki kéyler),
gevrelerindeki araziyi ekip bictiklerinden bit so-
runlan yoktur, Belki arada, bir arazi pargast sehir
bolo’larinin olabilir. Biiylikce sehitlerin, kendile-
rine ait tarim arazisi uzak olabileceginden, sehrin
kenannda bir bostan kemeri olusturmak pratk
olabilir. Béylece buradan giinliik taze sebze ihti-
yact karsilanabilir.? Bu bostanlara ulagsmak, yiirii-
yerek veya bisikletle birka¢ dakika siirer ve tagi-
nacak miktar fazla olmaz (giinde 15-20 kg). Asil
arazi, kodu’kana’lar ise 15-20 km uzaklikta ola-
bilir veya eger av bolgesi, daglar, balik géletler,
ormanlar s6z konusu ise daha da uzak olabilir.
Cografi duruma ve kisisel iligkilere gore bir bolo’
ya ya tek bir arazi (yaklasik 80 hektar ya da bir-
cok ciftlik (4x20 hektar, vs.) aitdr. Bu bolo-gift-
likler ozellikle dayanikh temel gida driinlerini
biyiitk miktarlarda tireteceklerdir. (tahil, patates,
soya, stt driinleri, et, sebze). Burada s6z konusu
olacak nakliye miktar1 tonlar ¢apinda olacakur.
Biyiikce sehirlerin kodu’su icin, taze gida iriin-
leri, nakliye miktarlar: ve mesafenin en iyi sekilde
kombine edildigi ii¢ kademeli sistem ortaya ci-
kar:
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@ sebze bahgesi
@ bostan
O tarla, cayr

kodu islevini daha kolay yerine getirebilsin
diye bugiinkii niifusu 200.000’in tizerinde olan
biyiik sehirlerin giderek kiigiilmeye devam et-
mesi ya da bolo’lar tarafindan tegvik edilmesi
gerekir. Bu gelisimin kesinlikle zotlamaya ihtiyact
yoktur; bu giiniimiizde sadece i pazarimin duru-
mu nedeniyle engelleniyor. bolo’lar tarafindan
kulturel olarak ¢ekici hale getirildiginde, birgok
yerde (Fransa, Ispanya, Yunanistan, Afrika...) terk
edilmis koylere yeniden yerlesmek giindeme ge-
lebilir. 10

Saf tarim-bolo’lat miimkiin oldugu halde,
hetkes hem kirda hem de sehirde yasayabilir ve
her iki yasam tarzinin avantajlarinin keyfini ¢ika-
rabilir. Sehirden bakildiginda kodu’lann, giftlik-
letin tatil yapilabilecek —sahte olmamak kaydiy-
la— kirsal dinlenme mekénlars gibi bir islevi de
vardir. Doganin hafta sonu evleriyle tahrip edil-
mesi de boylelikle ge¢miste kahr. Aym zamanda
sehir ve kir arasindaki siki iligki, kirdaki stkict
kiiltarel izolasyonu ortadan kaldirir ve gehirlere
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canlihk katar. Sehir merkezleri, artitk “tasrali-
lar”in baskinina ugramaz ve geride kalan sehir
sakinleri i¢in negatif sonuclariyla bitlikte (tarife-
ye baglanmug sehir trafigi, sehrin is merkezleriyle
¢Ollesmesi, seks ticareti, semtlerin Olmesi) eg-
lence ve aligveris merkezi olarak kullandmazlar.
Giftgilerin, Ingiliz soylulari gibi sehirde evleri,
kisisel iliskileri, kiltiirel ilgi alanlar olur. Kimse-
nin kéytine yapisip kalmasina veya sehirde korel-
mesine gerek kalmaz. Kimse ineklerinin veya
isinin kolesi olmaz.

100



101



valu

kodu’lar, besin maddelerinin miimkiin oldu-
gunca bolo’lara yakin bir yerde tiretilmesini sag-
larlar. Aksi halde yolculuklar ve nakliye ¢alisma
stiresi enerjinin blyik bir kismunt yutar. Benzer
nedenlerden 6tiiri, petrol, yem ve glibrenin ge-
nis capli ithalati ¢cok daha az olacaktir. Bu, 6zen-
li tatim yontemleri ve simirh toprak pargasinda
gesitli bitki kiiltlirlerinin uygun kombinasyonunu
gerektirir (6zellikle Isvigre gibi bolgelerde). Bii-
yiik ¢apli tarim metotlarina oranla azalan alan
basina verim, yogun tarim, bitkisel kalori ve pro-
tein tercihiyle dengelenebilir. Patates, misir veya
soya temel beslenmeyi garantileyebilit. Hayvan-
cihk —biiyiik miktarlarda yem tiiketmesi dolayi-
styla— oldukca azalacaktir, hatta bir dlciide siit
dretimi de.!!

Yani, egzotik tiriinler (ananas, muz, portakal,
kivi, avokado vs.) ve 6zel et gesitleri (fileto, hindi,
dana eti vs.) nadir bulunacagindan, beslenme tek-
diize olacak, hatta yemek yapma sanati ¢okecek
mi? Gastronomi igin karanlik ¢ag mt baglayacak?
Su da bir gercektir ki, Alaska’da hindistancevizi,
Zirih’te mango ya da mevsim dist sebzeler bul-
mak mimkiin, buna karsilik tat olarak ¢ok yavan;
yerel iriinler ise ender bulunuyor: Baharat ve
bogiirtlen yok denecek kadar az, elma ve armut
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cesitleri, kabak ve pancar yok oldu; domatesler
su gibi, fasulyeler berbat vs. Kitlesel pazarlama,
sadece sahte bir cesitlilik, endustrilesmis, yavan
triinler getirdi. Ornegin muzlar daha yesilken
gemilere yiikleniyor ve yerel olarak yetisen, not-
mal kosullarda olgunlasan muzlara oranla tatsiz.
(Butiin bunlarin diginda, tropikal bolgede bir do-
lu kirmuzi, mavi, yesil, mor, kiictk, sert ve biiytik
muz varken, biz sadece o sar1 tek tip muzlar ala-
biliyoruz.)

Benzer seyler hayvan fabrikalarindan ¢ikan
etler ve tavuk ciftliklerinden ¢tkan yumurtalar
icin de gecerli: Her seyden Once yeterince iyi
degiller.

Zaten gercek yemek yapma sanatt ve beslen-
me kalitesi, egzotik iiriinlere ve fileto pargalar-
nin olmasina bagh degil. Ozenli tarim, dogal hay-
vancilik, zaman, incelik ve yaraticihk giicii daha
énemli. Iste bu, giiniimiizde neredeyse imkanstz,
¢iinkii bunu, kiiciik bir aile mutfa hem zaman
(kisa yemek aralar1) hem de donamim olarak su-
namaz. Daha biiyik evler veya bolo mutfaklan
daha iyi aletlere, zengin kilerlere, daha fazla za-
mana, iyl ve merakl ascilara sahip olacakur. Ve
yemekler kocanin tam saat 12’de bir seyler yeme-
si gerektigi icin pisirilmeyecektir. Bir bolo'da ¢ok
sayida bir veya ¢ok yildizh restoran hizmet vere-
bilirken, ¢alisma, hammadde ve enerji igin top-
lam emek her seye ragmen bugiine oranla gok
daha az olacakur.
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Pek ¢ok durumda yemek yapmak, bir bolo
kiltirinin temel O6gesidir ve bu kosullarda
yemek yapmanin kendisi, bir i degil aksine bir
ritiiel olacaktir. Gergekte gastronomideki gesitli-
ligi pahall malzemeler degil, nima belirler. Bu
nedenle bir Glkenin basit (cogunlukla etsiz) ye-
mekleri bir bagka iilkenin ¢ok begenilen spesi-
yalitesi olurlar. Spagetti, musakka, pizza, ¢ili, tor-
tilla, feijoada, risotto, nasi-goreng, kori, rosti,
cassoulet, eksi lahana, gulas, pilav, borg, kuskus,
paella vs. kendi iilkelerinde ¢ogunlukla en ucuz
halk yemekleridir.!2

Yasam bigimlerinin gesitliligi, gastronomideki
gesitliligi de beraberinde getirir. Bir sehirde ne
kadar bolo varsa o kadar da gesitli restoran vardir
ve her tiir etnik ya da diger farkli gastronomileri
taumak ¢ok daha kolay olacaktir. Konukseverlik
ve miibadele anlagmalarn sayesinde, agcilatla yi-
yenler arasinda yogun bir aligveris gerceklesecek-
tir. Buglinkii restoranlardaki stres, masraf kaygist
ve telag ylziinden kéti olan kalitenin bu bolo-
restoranlarinda ¢ok daha iyi olacagi kolayca
tahmin edebiliriz.

Her haltikiarda, hem yalu hem de kodu igin
toplamda daha fazla zaman olacaktir ve zaten
olmalidir da. Bu nedenle gida maddesi endiistri-
si, ditkkkanlar, sinirli garsonlar olmayacak aruk.

Iyi bir mutfak icin malzemelerin tazeligi 6-
nemli oldugundan, yakindaki bahgelerin varlig
¢ok pratiktir. Asct, bircok malzemesini hemen
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evinin yaninda yetistirebilir veya bes dakika igin-
de bahgeden getirtebilir. Bu tir kiiciik gaph
tarim igin bol bol zaman ve yer olacaktir. Birgok
cadde ortadan kalkacak ya da daraltilacak, oto-
parklar, catiar, teraslar, evlerin ¢evrelerindeki
Olii alanlar (baziar ¢imen veya galihklardan olu-
san ¢it de diyebiliyorlar), gdstetis amagl parklar,
fabrika alanlar, i¢ avlular, kiletler, otoyol képrii-
leri artik sebze ve baharat bahgeleri, tavuk cift-
likleri, domuz ahirlari, 6rdek ve balik havuzlar,
mantar ¢iftlikleri, giivercinlik, arnt kovanlan (eg-
zoz dumani yok artik!), meyve agaglari, haghas
ekimi, baglar, seralar (kisin 1st yalium bolgeleri
olarak kullanilabilir) vs. icin kullanilan yerler hali-
ne gelecek. Deyim yerindeyse, yemek ibu’larn
agzina digecek.

ibu’latin, tekrar ormanda ve diger kullanil-
mayan alanlarda yabani yalu arayacak vakitleri
olacak. Mantatlar, bogurtlenler, kerevitler, mid-
yeler, inci baliklari, sazanlar, salyangozlar, kesta-
neler, yabani kuskonmaz, her tirden bocek, av
hayvanlar, 1strgan otu ve kayinlar, mege palamut-
lar1, vb. toplanabilir ve sasirtict yemekler pisiri-
lebilir.13

Gezginler uzak bolgelerden baharatlar, soslar
ve malzemeleri beraberlerinde getirir ve yeni
yemek tarifleri 6grenirler. Her ibu her zaman bir
yolculuga grkabileceginden ve her yerde agitlana-
cagindan, diinyanin her yerindeki orijinal yemek-
leri bizzat yerinde tadabilir. Egzotik iriinlerin
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biyiik miktarlarda oradan oraya nakledilmeleri
ve kismen de bozulmalari yerine, ibu’larin ara
sira gesitli yerlere gastronomik geziler diizen-
lemesi daha iyidir. Zaman kisitlamast olmadigin-
dan, diinyamin kendisi ibu igin gergek “stiper-
markettir”.

Konserve yaparak, kurutularak, tiitsiilenerek,
salamura yapilarak ve dondurularak (bolo’nun
tlimi i¢in enerji agisindan anlamhidir) yiyecek lis-
tesi bitiin bir yil icin zenginlestirilebilir. bolo’la-
rn yiyecek kilerleri bizim buginki buzdolap-
larimizdan ¢ok daha ilging olacak. Sarap, bira,
likGr, peynir, titiin, salam-sosis ve hashas cesit-
leri, baz1 bolo’larin leziz spesiyalitesi haline gele-
bilir (eskiden manastirlarda oldugu gibi) ve takas
edilebilir. Kitle {iretimiyle bozulan hazlann zen-
ginligi yeniden olugabilir ve bu igin ehlileti ara-
sindaki kisisel iligkiler ag1 biitiin diinyaya yayilir.
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Tarim kiltiird (kodu) ve fabrika kiltiri
(sib1), boloda bitlesir. ibu'latin, sadece yiyecege
degil, binalara, suya, elektrige, yakacaga, alet-ede-
vata ve —Ozellikle ziraat i¢in— makinelere, giysi-
lere, mobilyaya, hammaddeye, elektronik ve di-
ger yapim malzemesine, her tirlii alete, motorlu
araca, tabak-¢anaga, takiya, plaga, filme, yollara,
borulara ve benzerlerine de ihtiyaci vardr.

Bugiinkii enduistriyel ve zanaatsal Uretimin
buiyiik bir kisi —arabalar, silahlanma, yol yapi-
mu, kitlesel elektronik esya iiretimi vs.— gereksiz
hale gelecektir. Veya farkli bir kullamm sayesinde
ihtiyag azalacakur. (Ev basina veya bolo basina 1
buzdolabs, 1 televizyon, 1 ¢amagir makinesi, 1
minibis, 1 bilgisayar, 1 matkap). Bunun yan1 sira
sthhi tesisat, bisiklet, araba, giysi, mobilya ve
aletlerin tamiri, binalarin bakimu gibi ustalik ge-
rektiren isleri bizzat kendileri yapacak sekilde
bolo’lar1 donatmak miimkundiir. Bir bolo daha
az alete ihtiya¢ duyacak ve bugiinkii semtlere ya
da tek bir eve nazaran ¢ok daha bagimsiz ola-
caktir. Bozuk veya ¢ok ¢abuk asinan aletler iiret-
mekten kimsenin bir ¢tkar1 olmayacagindan daha
az tamir isi gikacaktr. Dayanikh ve basit kons-
tritksiyonlar sayesinde bu tamiratlar daha kolay
yaptlacak ve anzalarnin daha kiciik boyutta etki-
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leri olacaktir. Zanaatkérlik gerektiren isleri bizzat
yapabilme yeterliligi (6zellikle ziraat ve enetji ala-
ninda), bolo’lann bagimsizhig icin diger bir ga-
rantidir. Kolay kolay baskilanamaz. Ayrica bu saye-
de zaman ve enetji olarak gosterilecek ¢aba aza-
lir: Elektrik¢iler ve sthhi tesisatgilar bitlin sehri
dolagmak zorunda kalmaz ve anzalar daha ¢cabuk
giderilir. Bir bolo, tam da bu basit zanaatlarda
uzmanlagmayr miimkiin kilacak biiyiikliktedir.
stbrnin temel icerigi, bir bolonun yagam bigi-
mine veya kiiltiirel 6zelligine ait olan iretici me-
raklarin yaganabilmesidir. Belki 0 zaman boyaci-
bolo’lar, ayakkabici-bolo’lar, gitar-bobolo’lan,
fotograf-bolo’lar1, deti-bolo’lary, renk-bolo’lan,
parfiim-bolo’lat, elektronik-bolo’lan, otomobil-
bolo’lan, kitap-bolo’lar1, tahta oymaci-bolo’lar,
ucak-bolo’lari, mermer-bolo’lar, video-bolo’lar,
vs. olacaktir. Bazi bolo’larda sibi daha az 6nemli
olacakur. Uzmanlagmayacaklar ve her alanda az
buguk bir seyler yapacaklardir. Bazi bolo’lar es-
yalarin Gretimini ve titketimini asgariye indirebi-
lirler (tao-bolo’lart). Onlarin “Uriinleri” de mad-
di olmayacaktir. Uretim bir zorunluluk degildir;
biraz tarim ve bakim isi yeterlidir. Insanlar bir
pazar icin galismayacak ve sadece tali bir degis-
tokus icin treteceklerinden, zanaat ve sanat,
meslek ve is, is saati ve bos zaman, egilim ve
ekonomik zorunluluk arasindaki fatklar —tarim
ve bakim isleri hatic— ortadan kalkacaktir. Kus-
kusuz, tarimsal spesiyalitelerde oldugu gibi bu
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tipik dranlerin ve hizmetlerin de degis-tokusu
yaptlacaktir. Ve bunlar hediyeler, miibadele an-
lagmalar1 yoluyla veya komsu depolaninda ve
pazarlarda dolasima girecek, kisisel iligkiler olug-
turacak ve gelistirecektir.

Bir bolo, bir semt veya bir sehir iginde, za-
naatkarlar veya kiiciik isletmeler Wriinlerinin kul-
lantcilariyla yakin iligki icinde olurlar. Cevreyi
tahrip, giraled, kot kalite veya “titketici”nin
ihtiyaglaniru dikkate almama gibi sorunlar kékten
¢oziiliir. Kullanan, treticiyi tamyacagindan bir-
¢ok riniin kisisel bir niteligi olur. Boylelikle
kusutlu mallar geri gotirilebilecek, kullanim ve
tasarim arasinda karsihkh bir etki olacaktir. Bu
iligkiler, yerel durumlan ve 6zel ihtiyaglarn dik-
kate almayan bugiinkii seri tretime gore daha
cesitli ve zekice tasarlanmug tranlerin ortaya ¢1-
kacag yeni bir teknoloji yaratacakur. Prototipler
daha ¢ok 1smarlama yapiacak ve biiyiik sistem-
lere, yiiksek enerji titketimine, uzmanlara daha az
bagimli olunacaktir. Bunun yanu sira 6zellikle gok
amagh kullanilan pargalar gibi secilmis bazi mal-
larin seri tretimine devam edilebilir (6rnegin
elektromotor, ampul, benzin, yapt malzemesi,
lastik gizme vs.). “Dogal” sinirlamalara daha az
tibi oldugundan zanaatkithifin ve endistrinin
dretim alani, ziraata oranla daha genis ve gesit-
lidir. Bu da, bolo’lanin bu anlamda daha fazla
degis tokusa ve genis ¢apli isbirligine tibi ola-
caklar1 anlamina gelir. Su, enetji, hammaddeler
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vs, bolgesel, hatta belki de dinya ¢apinda elde
edilmeli ve daginlmalidir. Bunlar ancak biitin
katlanlarin ig giicii (kene) katkilariyla olusacak
ortak tesebbiislerce saglanabilir. Bu sirada miim-
kin oldugunca hammadde kaynaklarinin yaki-
ninda tiretmeye ve az malin yer degistirmesine
dikkat edilecektir. Yeniden kullamm déngustiyle
hammadde tiiketimi, dolaysiyla is giich ve ba-
gimhlik da digiik tutulacakar. Bugilinkii uluslar-
arast standart Griinlerin yerine mevcut yerel mal-
zeme kullanimini 6n gbren yeni teknolojiler ge-
listirilebilir (gelik yerine tahta, beton yerine tag,
sac levha yerine kil, plastik yetine cam vs.). En-
diistriyel iiretimin avantajli oldugu yetlerde bu
retim semt, mahalle, bélge atolyelerinde yap-
labilir. Bircok makine ve donamimtek bir bolo’
nun ihtiyaciu asacagindan ve tek bagina biitiin
bunlarin  bakimi saglanamayacagindan, tretim
alanuinda isbirligi amaca uygundur (yani is dis-
manhgi). Neden her bolohun kendine ait bir
bugday degirmeni, yapt makineleri, ubbi labora-
tuvari, kamyonu olsun? Bu sekilde ara¢ ve maki-
ne depolar1 kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Ya
da bazi mallar semt atOlyelerinde, katilan tim
bolo’lar igin ortak uretilecektir (6rnegin ekmek,
sandalye, matbu malzeme, dograma, bira, deri,
tahta panel). sibi kesinlikle eski tiretim bicimleri-
ne geri doniilecegi anlamina gelmez, ¢linkt bun-
lar ne de olsa giiniimiizdeki hikimiyete yonelik
teknolojinin ¢ogunlukla ilk agamalaridir. Amac
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geleneksel yontemlerden 6grenilebilecek ne var-
sa onu 6grenmektir. Baz1 endistriyel teknoloji-
lerden olduklar: gibi, ancak orani olduk¢a azal-
tlmis Slciide yararlanulabilir. Digerleri bazi de-
gisikliklerle farkh amaglar icin kullanilabilir. Bun-
latin yamu sira bolo'bolo'nun ihtyaglarina yonelik
yeni teknolojiler gelistirilebilir. Hakim teknoloji-
nin binlerce yildir bask: altinda tuttugu “diger”
teknik gelismeler bundan sonra baglayabilir...
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sibi'nin 6ziind enerji Gretimi olugturur. pall,
tarimda, nakliyede (6zellikle de gida maddeleri-
nin nakliyesinde), 1stnmada veya sogutmada, pi-
sirmede, Uretimde ve bizzat enerji tiretiminde
kullamlir. Enerji sorusunun cevabiun bu kadar
zor verilir gériinmesi, sorunun yanlhs sorulma-
sindan dolayidir. Nasil yeterli enerji iiretilebile-
cegi (alternatif teknolojilerle de olsa) degil, aksi-
ne hangi enetjinin ne igin kullanilacaf s6z ko-
nusudur. Farkli bir yagsam bicimi, bagka ve énce-
likle de ¢ok daha az enerjiye ihtiyag duyar.14

Yerel kendine yeterlilik, bolo’lardaki ortak
yasam, hiz yerine bol zaman; trafik sorununu,
1sinma ihtiyacim ve her tiitli mekanik uygulama-
y1 azaltr. Bugiin enerjinin biiylk bir kistm, siste-
min olusturdugu nedenler yiiziinden pargalanmmsg
insanlant veya seyleri tekrar bir araya getirmek
i¢in kullaniliyor: Ev ve isyeri, liretim ve tiiketim,
eglence ve ev yasam, is ve dinlenme. Enerji ti-
ketimi bireylerin izolasyonu ve kicik ailelerle
birlikte artiyor, yani tiimiiyle bir zahmet déngiisi.

bolo’larin biiyikligi ve yapisi, daha az enet-
jiyle daha blyiik etkiler yaratmaya olanak saglar,
glinkii farkl: uygulamalar karsilikli olarak birbiri-
ni destekler ve tamamlar. bolo’lar, farkli enerji
gesitlerini kendilerine uygun diigen bigimlerde
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kullanabilirler. Elektrik temel olarak aydinlatma,
elektronik aletler, mekanik enerji ve bazi ulagim
araglant (tren, tramvay) icin kullamhr. Belli bir
temel ihtiyag (6rnefin aydinlatma) igin, hemen
gerekli oldugu bdlgede ve hatta bolo’nun bizzat
kendisi tarafindan —riizgir jeneratéri, gines pili,
hidroelektrik santralleri, biyo-gaz jeneratotleri vs.
ile— Gretlebilir. Pasif glines enerjisi, kolektorler,
yer 1s1s1, 1sinma amagclt kullanilabilir. Yakitlar sa-
dece gercekten yuksek 1silarin gerekli oldugu yer-
lerde kullambr: Yemek pisirmek icin (biyo-gaz,
odun, kémir), buhar makineleri igin (buhath
kamyonlarda, buharh gemilerde, jeneratorlerde)
ve bazi patlamali motorlar igin (ambulans, kur-
tarma ugaklari, itfaiye ve her turli acil yardim
araclar icin benzin, mazot ve kerosin).

bolo ayn1 zamanda yerel ve digsal kaynaklarin
kullanuldigr kapsamli bir enerji sistemidir. Firin-
lardan ve atdlyelerden ¢tkan artik 1s1 aymu zaman-
da 1s1nma icin kullanilabilir, ¢inki oturulan ve
¢ahsilan yerlerin %80’1 aym yerde olacakar. Isiti-
lan odalar ¢ok y6nlii ve ortak kullandabilir (6rne-
gin hamamlar, salonlar, sicak banyolar, saunalar
vs.). Diskilar ve ¢opler, sulan kirletmek yerine
biyo-gaza donistiiriilebilir. bolo’lann buyikligi
enerjinin rasyonel kullamimini kolaylastirir, ¢iin-
kil o zaman elektronik kumanda tesisadan daha
mantikli kullanilabilir (bunlarin tek tek evlerde
kullanulmasi agin israftir).

Sicak bolgelerde bolo’lar %90, diger yetlerde
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%60-80 oraninda daha az enerjiye bagimh ola-
caklardir. Semtler ve bolgeler bolo’lari tamamla-
yacak, hemen hemen tiimiiyle kendine yeterlilige
ulagabileceklerdir. Bolgeler, enerji ithlat/ihra-
cat1 (petrol, komiir) konularinda kendi aralarinda
anlagmalar yapabilirler. Gezegensel komisyonlar
(asa), koordinasyon islevini tistlenebilirler.

Buglinkti enerji tiketimi, genis ol¢lide bir
normal endiistriyel ig giinii ihtiyacina gére belir
leniyor. Bu nedenle yogun c¢alisma zamanlar,
hizli ve standart iklimlendirmeler (21 C° ve %55
nem orant) ortaya Gikiyor ve 6zellikle de ates, su
ve rizgir gibi “enerjik” 6gelerle ilgilenmek icin
zaman kalmiyor. Ashnda giinliik ve mevsimlik
ritmin yaratabilecegi bircok degisiklik, rahatsiz
edici bulunarak miimkiin oldugunca géz ardi
ediliyor. Bu sekilde bir yandan devasa bir masraf
(asir1 kapasite) gerektiren, ancak diger yandan
sicagin veya sogugun gercek keyfini vermeyen
sahte bir enetjiye bagimli konfor (her ihtiyag icin
bir priz) ortaya cikiyor. (Iste bu nedenle bazt
insanlar, en azindan canli bir ates gbrebilmek
icin merkezi 1sitma radyatSriiniin yanmna bir
sémine yaptriyor...)

Enerjiyle iligki, yeniden dogal ritim tarafin-
dan belirlenecek. Kisin her yer ayni sicaklikta
olmayacak, belki de sadece 18 C°; fakat béylece
ortak kullanilan salonlarda daha samimi bir or-
tam olusacak. Tekrar daha fazla kazak giyilmeye
baglanacak, dip dibe oturulacak, daha erken
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yatilacak, daha yagl yemekler yenecek; kisacasi
gergek anlamda ki yasanacak (tpkt bazilarinin,
bugiin bu boslugu doldurmak i¢in dag evlerinde
yaptiklan tatillerde oldugu gibi). Yiik olan kisin
soguklugu degil, aksine ayn1 zamanda ¢ok ¢alist-
yor olmamiz. (Aym sey, agri, hastahk gibi dogal
“arazlar” icin de gegerlidir, fakat bunlarin dogal
amaglari vardir.)

Baz1 ibu’lar, —tipki gdemen kuslar gibi— kisin
birkag ayligina, yolculuk zahmetine ragmen enet-
ji agisindan avantajli olacagindan Giineye gide-
bilitler. Giiney Italya, Endiliis, Yunanistan ve
Kuzey Afrika’daki bolo’latla bu tit miibadele
anlagmalan yapiabilic ve kendi bolo’lat1 enerji
agisindan hafifletilmis olur. (Her seyden bagim-
siz olarak —merkezi 1s1tma olsun olmasin— sogu-
gu sevmeyen ibu’lar da vardir.) Tam tersine, Gii-
neydeki ibu’lar da Kuzeyde serin bir yaz gegire-
bilirler.
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Enerji gibi sufu, yani su temini de yagam
bigimine baghdir. Giiniimiizde su 6ncelikle attk-
larin ortadan kaldinlmas: ve biiyiik oranda temiz-
lik amaciyla tiiketiliyor. Su 6z niteligiyle degil, bir
gezegensel nakil araci olarak kullaniliyor.

Bugiin bulagik yikama, ¢amagir yikama, dus
yapma ve temizligin biytk kismimn, bedensel
rahatlamayla ve sufu’nun verdigi zevkle neredey-
se alakasi kalmadi. Sabah yapilan dugun amaci,
suyun viicudumuzdan akmasinin verdigi haz
degil, aksine mimkiin oldufunca ¢abuk uyan-
mamuzi saglamak, bedenimizi temizlemek ve bizi
ise hazir hale getirmek. Kitlesel tretim, kitlesel
salgin tehlikesini yaratiyor ve bu bir hijyenik di-
siplin gerektitiyor. Yikanma, ¢amagirlarin her
gin degistirilmesi, beyaz gomlekler, is disiplin-
inin bir ritieli ve sefler i¢in ezilenlerin “kendi-
lerini adayiglarin” gosteren bir kontrol aract. Ne
tretici, ne de hijyenik bir islevi var. Bu, birgogu-
nun tatilde daha az yikanmasindan, trag olma-
masindan, giysilerini daha az degistirmesinden
anlagihyor. Hatta ¢ok sik ytkanmak, sabun, sam-
puan vs. kullanmak sagh@a ve deriye zararl.

Gilntmuzde “kir” ile iligkimiz, 6zellikle n6-
rotik korkular ve “temizlik”in kontrol islevi tara-
findan sekillendirilmis. Sanki temizlik objektf
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bir kavrammus gibi hareket ediliyor; oysa ki kiil-
tire baghdir. Temizlik sadece bir ¢esit 6rtbas
etme ideolojisine hizmet ediyor. Pislik, “diinya-
dan yok edilemez”, yalnizca yeri degistirilebilir
veya donustirilebilirt. (Bu Ozellikle radyoaktf
copler ve kimyasal maddelerin atldigr tehlikeli
¢opliikler igin gegerli; garip bir sekilde genel te-
mizlik ¢ilginligs tarafindan kale bile ainmiyorlar.)
Evlerde pislik olarak nitelenip temizlenen seyler,
daha sonra suda kimyasal temizlik maddeleriyle
karisarak daha da zararh bir kitlilik haline do6-
niigiiyor; bu durumda sadece g6ziimiizden irak
oluyorlar. Ondan sonra da temizlik ¢ilginhg ne-
deniyle pahali anitma tesisleri kuruluyor, bu da
daha fazla miktarda celik, beton vs. {iretilmesine
neden oluyot; yani endiistri nedeniyle daha ¢ok
kirlilik, daha buyik bir ¢evre tahribau. Abartih
temizligin verdifi zarar, varoldugu samlan kon-
for kazamimiyla kargilastirilamaz. Bunun yan sira
glinimiizdeki temizleme isleri, biitiin temizlik
iscilerinde bir gerginlik ve yorgunluk seklinde
“kirlilik” yarauyor. (Isin bizzat kendisi “cevre
kirliliginin” en 6nemli bicimi; kendimizi is ne-
deniyle bozdugumuz icin dogay1 da bozuyoruz.)

Yikanma yoluyla disipline, temizlikle kontro-
le aruk gerek kalmayacagindan ve biiyitk endis-
triyel streclerin ¢ogu ortadan kalkacagindan, bo-
lo’lardaki su tiketimi Ggte birine veya daha da
aza inecek!s ve tabii buna bagh isler de. Damlar-
dan yagmur suyu biriktirerek ve sarniglarda
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depolayarak bazi bolgelerdeki bir¢ok bolo kendi
ihtiyaclari karsilayacaktir. Semtlerdeki ve gehir-
lerdeki su temini (is acisindan daha uygun bir
sckilde) organize edildiginde genel olarak daha
faydal olacaktr.

sufu yeniden asil 6zelligiyle kullanilacak: I¢-
me suyu olarak, hamarnlarda, kuyularda, cocuk
havuzlannda, saunalarda, yani zevk veren amag-
larda. Yoksa sadece sifon gekerken, araba yikar-
ken, sokak temizlerken, ¢imleri sularken, kagit
uretirken ve kimyasal endistride tiketilen bir
arag olarak degil. Buna ragmen bolo’lar bugiinki
semtlerimizden daha “kitli” olmayacak, ¢linkii
¢op birikmeyecek ve her sey hammadde olarak
bagka amaclar icin kullaniacak. bolo’lar cesitli
dolagimlart mumkin kilacak buyiiklikte olaca-
gindan ¢opin dogrudan olustugu yerde yeniden
degerlendirilmesi mantikli olacaktir.
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bolo’bolo, ibu’lara ilgi alanlari ve tutkulan
i¢in sadece daha fazla zaman degil, aymu zamanda
daha ¢ok mekan, yani gano saglayacakur. Dik-
kanlar, otoparklar, biirolar, depolat, bir strii cad-
de, fabrika binalari bolo’larin kullanimi igin
bosaltlacakur. Toprak miilkiyeti olmayacagindan,
Ozel sinurlar, arsa spekiilasyonu, buna bagh imar
kurallan ortadan kalkacaknr. bolo’lar binalarini,
kendi nima’larina uygun bi¢imde degistirecek,
bélecek, boyayacak, kullanacakur. Kendi semt si-
nurlan déhilindeki alanlann ve binalarin paylagimi
konusunda ise kendi aralarinda anlagabilecek-
lerdir.

bolo’larin 6ncelikle amagladigs sey, yeni bina-
lar yapmak degil, aksine varolanlara yerlesmek,
zaten ihtiyacin istiinde varolan yapi malzeme-
lerini kullanmak ve yeniden degerlendirmek ola-
cakur. gano da enetji sisteminin tamamlayict bir
pargast oldugundan (6rnegin pasif giines ener-
jist, 1s1 alanlan, yaliim vs.), bugtinki yogun ener-
ji gerektiren beton binalar ve daginik miistakil
evler bolo’lann karsisina birgok problem ¢ikara-
caktir. Yitksek binalarin iist kadari yikilarak te-
raslar haline getirilebilir, buralar ekilebilir ve
camlatla kapaularak verandalar olusturulabilir.
Bu sekilde enerji ihtiyact da hizla disecektir.
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Binalarin kuzeybati cepheleri kisin izole edilebilir
ve oturmak icin degil, sadece depo vs. olarak
kullanilabilir, kana’larin olusabilecegi sekilde kat-
lar arasinda merdivenler yapilabilir. Daginik evler
arasinda ara binalar, baglantilar yapilarak bolo’
larin yerlesebilecegdi hale getirilebilir:

u eski haliyle birakilmis

Hiy| yeni eklenmis

Butun 60/0’lar kendi 6zelliklerini mimarf ola-
rak ifade edebileceklerinden, yerlesim yerlerinde-
ki mevcut monotonluk ortadan kalkacaktir.
Sehir merkezleri, 6zellikle is ve ticaret mekanlar
ve mesken ayrimi ortadan kalkacagindan yeniden
¢ok yonluliklerini ve canhiliklarini geri kazana-
caktir. Her saatte (geceleri ve pazarlan da; belki
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de “hafta”, “ay”, “yil” gibi kagikliklari kabul eden
bolo’lar da olacaktir...) semtlerin sokaklarinda,
avlularinda gezen ibu’lar olacakur. Pazar yerleri
haricinde diikkan ve dolayisiyla ditkkan kapanma
saatleri olmayacagindan issiz sokaklar da olma-
yacak. Buna karsilik bolo’lar her zaman “agik”
olacakur.

I¢ ice gegmislik, cesitlilik, degisen nima’lara
gore yapilarda strekli degisiklikler yapma ve
uygun hale getirme ihtiyaci, sehirlerin daha ¢ok
“kaotik”, ortagagl andiran veya oryantal bir go6-
rinim kazanmasina neden olacakur (yani, he-
niz canlt olduklan eski zamanlart hatirlatacak-
lar). Yarancilik, her tiirlt gecici diizenleme, gesitli
malzeme ve islip, mimarlyi belirleyecektr. Ca-
dirlara, barakalara, kullibelere, kemerlere, st ge-
citlere, kulelere, harabelere, Gstli kapali baglant
yollarina vs. sik sik rastlanacak, ¢linkii komsu
bolo’latla birgok miibadele anlagmast oldugun-
dan ibu’lar koti hava kogullarina maruz kalma-
dan evlerine, mutfaBa, saunaya, atSlyelere gitmek
isteyeceklerdir.

Dev biirolar, depolar bosalacagindan, fakat
ayru zamanda da ortak kullanim miimkiin ola-
cagindan ibular icin toplamda bugiinkiinden da-
ha ¢ok yagam alant olacaktir. Her ibu’nun ¢ahs-
ma odasl, atOlyesi, egzersiz odasi, 6zel odasi ya
da laboratuvari igin yer bulunacaktir. Evdeki ya-
sam alammn bolistiiriilmesi, her yasam bigiminin
ihttyacina gore belirlenecegi icin belli kurallara
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baglanamaz (herkesin 40 m? alan hakki vardir gi-
bi). Baz1 yasam tarzlanimin biiyik yatakhanelere,
digerlerinin bireysel hiicrelere, bazilarinin grup
mekanlarina, kutsal yerlere, hamaklara, kulelere,
¢ekmecelere, magaralara, yemekhanelere, bir do-
lu duvara, daha az duvara, yiiksek tavanli mekin-
lara, al¢ak tavanh mekénlara vs. ihtiyaci vardir.

Yabancilagtirlmis toplumsal siddetin (sokak
soygunculari, tecaviiz, saldir1 vs.) bir¢ok bi¢imi-
nin asd nedeni sadece bugiinkii yerlesimlerin
anonimliginde yatmadi@ halde, yerel sakinler ta-
rafindan kamu ve 6zel mekanlann siirekli olarak
canlt tutulmasi, toplumsal siddetin imkansizlag-
unlmasina bir katkidir. bolo’lar ayni zamanda
“kendiliginden” sosyal kontroliin bir bi¢imidir,
yani bir ¢esit (pasif) polis. (Gergi sadece kimi za-
man dayamgma olarak da adlandirilan mutlak bir
anonimlik ve tam bir gizlilik bu kendiliginden
sosyal kontroli imkinsiz kidar. Bu da miimkin
bir iitopya olabilir: G6rmek ve bagkalan tarafin-
dan goéralmemek.)
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Aslinda bete’yi, yani saglik bakimini 6zel bir
gorev olarak adlandirmak sagmalik. Hastalik ve-
ya saglik nima’ya baglidir, yani timiiyle yagam
bigiminin bir goriintimudiir. Zaten bolo’bolo’nun
kendisi en 6nemli betedit, ¢inkii ¢alisma toplu-
munun dogrudan ya da dolayli olarak neden ol-
dugu bir¢ok hastalig1 ortadan kaldiracaktir: Tra-
fik kazalar, endistrilesmis kitle savaslari, stres ve
gevre kosullarina bagh hastaliklar, birgok meslek
hastaliklar1 ve kazalari, psikolojik hastaliklar.

bolo’lar (salgin hastahiklar harig) hastahk ve
sagliktan ne anjadiklarini kendileri belirlerler. E-
get bazi ritiiel kendi kendini yaralamalar ve giizel-
lik yaralan hoslanna gidiyorsa, kimse onlara kargt
¢itkamaz. Deli veya normal tanimlamalan igerik-
lerini bisbiitiin kaybeder. Uygulamak istedikleri
hekimlik sekline de kendileri karar verir.!6 Her
bolo, basit yaralanmalari ve sikga gorilen has-
taliklan kendi icinde tedavi edebilecektir. Bunun
i¢in bir bolo-klinigi kurulabilir ve birka¢ deneyim-
li ibu isi tstlenir veya her an hazir bekleyebilir.
Belki de gerekli olabilecek 200 ilacin bulundugu,
birkag bakim odasinin, sargt malzemesinin, acil
yardim donamminin oldugu ve tagima araglanmn
hazir tutuldugu bir hastane olabilir.

bolonun ¢izdig cercevede, hastalar ve saghk-
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lilar birbirinden ayr1 tutulmaz (ashnda biitin ibu’
lar aym1 zamanda hasta ve saglikhdir). Yatalaklar,
kronik hastalar, yaghlar, doguranlar, akil hastalar
(6rnegin down sendromlular), sakatlar kendi bolo’
larinda kalirlar ve 6zel kurumlarda izole edilmez-
ler. Calisamayacak ibu’larin hastaneler, yaslt evle-
ri, akil hastaneleri, yetistirme yurtlarinda vb. top-
lanmalar1 ve tecrit edilmeleri, en ufak bir “aksak-
ligr” arvk kaldiramayan, is ve evigi arasinda bu
denli rasyonalize edilmis kiigiik ailenin zayifhig-
nin bir sonucudur. Hatta kiigiik ¢ocuklar bile
onlar i¢in aruk bir problem. .

Bir hastalik veya bir “arizadan” (pozitif) bir
yasam bigimi yaratacak bazi bolo’lar da olabilir.
Biitiin ihtiyaglanin kérlere gére uyarlandigr bir
kétler-bolo’su diigiiniilebilir, Biitiin ibu’larin bit-
birleriyle isaret diliyle anlastklarn sagir-dilsizler
veya korler ve sakatlar-bolo’lar arasinda sik1 bag-
lantlar olabilir. Belki de her seyin tam tersi yapul-
dig1 (sabahlart yataga gidilen, herkesin geri geri
yiradiigi, Siyahlann beyaza boyandifi ve tam
tersi vs.) bir “deliler”” bolo’su olacaktir. Seker has-
talar1, astimlilar, hemofili hastalari, sarallar, dep-
resifler ve paranoyaklar bolo i¢inde kendi 6zgiin
diinyalanm olugturabilir; veya olusturmayabilit-
ler de.

bolo’lann yam sira komsu bolo’lan ve yore-
leri de bete konusuyla ilgilenebilitler. Eger ibu’lar
isterse, agir kazalar, komplike ve salgin hastalik-
larin 6nlemi igin (sehir veya bolge kapsaminda)
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en ileri tbba ulagma imkim da saglayan, kade-
meli bir sistem gelistirilebilir. Bu bete-sistemni
icin gerekli toplam ¢aba, bugiinkii hastane siste-
minden kiyaslanllamaz oranda az olacakur. Sarf
edilen ¢aba daha az olacagindan ambulans, heli-
kopter ve ugaklarin kullanilmas: kesinlikle daha
anlamli olacakur.

Gerg¢l bugiinkiine oranla daha saglikhi ola-
cagimuz biyik ihtimal. Fakat yine de saglik ve
uzun Omir genel degerler olarak belirlenemez.
Bugiin bu degerlendirme hiimanizmden yola
cikarak degil, aksine her iki deger de galisabilir
olmak anlamina geldigi ve karlt oldugu igin yapal-
maktadir. Omriin daha kisa oldugu, fakat buna
karsilik daha farkh ilginglikleri olan doga halklan
var; ya da tam tersine, geleneksel olarak uzun
omre deger veren halklar da var (6rnegin sik sik
duydugumuz Himalaya Hunzalari). bolo’lar da
tipkt boyle olacak. Biitiin bunlar tubbin degil,
otonominin sorunudut.

127



hugo

nugo, 3.7 cm uzunlu-
gunda ve 0.9 cm gapinda

<> bir altin kapsiildiir. Sifre-
i doner bir kilidi vardir, yedi rakamli sifresini
sadece ona sahip ibu bilir ve iginde aninda 6ldu-
rlicii bir madde igerir. Her ibu kendi nugo’sunu,
tipki taku'da da oldugu gibi istedigi an bolo’sun-
dan alabilir. ibu, nugo’yu ve taku’sunun anahta-
i1 boynunda bir kolye gibi tastyabilir; boylelikle
bolo’bolo’yu terk etmek istediginde ona aninda
ulasabilir.

Eger ibu felg ya da yaralanma nedeniyle nu-
go’sunu kendisi alamiyorsa, diger ibu’lar ona yat-
dim etmekle yiikiimlidir (bak. sila). Eger ibu
bolo’bolo'dan, nima'dan, yalu'dan, fasiden, yaka’
dan ve digerlerinden biktiysa, sonsuza degin orta-
dan yok olma ve (reform) karabasanindan kurtul-
ma imkam vardir. bolo’bolo ya da diger ibu’lara
kars1 bir sorumlulugu oldugu igin hayatta kalmakla
yikiimhi olduguna dair bir bahanesi olmamalidir.

nugo, ibu'ya terk edilmisliginde ve imitsizli-
ginde kimsenin ve hig¢bir toplum bi¢iminin yat-
dimc olamayacagint, bolo’bolo’nun da bir anla-
mut olmadigini hatirlatir. Yasam basindan itbaren
mesum bir hatadir ve dlememekten daha buytk
bir korku olamaz.

128



pili

Her bolo bir anlamda “kiigiik bir dinya” ya
da bir “yuva”dir, yani tamidik isaretlerin oldugu
bir yerdir. Bu bir gesit isaretler-yuvasi, isaretlerin
degis-tokusu, bunlatla iliskiler bolo’nun kiltiirel
6zelliginin 6nemli bir pargasidir. Duygular, izle-
nimiler, fikirler, deneyimler, bilgiler, olaylar, hika-
yeler ve stitler, iletisim, miizik, pedagoji, aragtir-
ma, medya vs; bunlarin hepsi pilidir. Iletisim ve
egitim, bugiin devletin ve biyiik sirketlerin gli¢li
tekellerini olugturuyor. Okullar, iiniversiteler, ha-
pishaneler ve medya kuruluglari, makinenin isle-
vini devam ettirebilmesi i¢in gerekli iletigimi di-
zenlemek amaciyla var. bolo’larin bu tir kurum-
lara ihtiyact yok. Ogretmek ve 6grenmek bizzat
yasamin bir pargast olacak. Herkes, aym zaman-
da hem 6grenci hem de 6gretmen olacak. Daha
gencler ya da 6grenmekte olan ibu’lar yaghlan
izleyecekler. bolo-atdlyelerinde, mutfaklarinda,
laboratuvarlarinda, kittiiphanelerinde, g¢iftlik-
lerinde, eczanelerinde ilgilerini ¢eken seyleri 6g-
renecekler. Bilginin ve yeteneklerin aktarilmas
uretici ya da entelektiiel siireclere eslik edecek ve
taglar yerinden oynayacaktir. bolo-yagamu, “di-
daktik sapmalarin® (6gretici “sapmalann’) bir
karmasasidir.

Okul zorunlulugu ve zorunlu okuma yazma
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ortadan kalkacakur. Kiltiirel 6zgiinliklerine g6-
re bolo’lar, 6gretmekten, okuma, yazma ve hesap
ogrenmekten hoslanan ibu’lar icin ders odalar
kurabilirler. (bolo’lar, ancak birkag Ggrenci gru-
bu olusturabilecek buyiikliikte olacaktt.) Bir bo-
lo'nun 6zel pedagojik tutkular gelistitmesi de
miimkiindiir ve bu nedenle diger bolo’lardan
ogrenciler bazi derslere kattlmak icin o bolo’ya
gidebilirler (6grenci degis-tokusu gercevesinde
ya da “karsiliks1z”). Hatta bazt semt ya da sehir-
lerde fikir birligi belli bir derecede saglanmis ola-
bilir ve kendi okullarint kurabilirler. Yine biitiin
bunlar istege bagl ve yoresel olarak farkli olacak-
tir. Resmi bir 6grenim programu, hiyerarsik di-
zenlenmis bir okul sistemi, eleme, not, diploma,
unvan vs. olmayacakur.

Demiryollari, endUstri isletmeleri, hastaneler,
maden ocaklari, hava yollar1 vs. gibi uzmanlik
gerektiren girisimler eleman yetistireceklerdir. Her
miihendis, doktor, pilot, zanaatkir ya da filozof
Ogrencilerle bizzat ilgilenecek ve kigisel iliski
icinde olacaktr. Bunun yam sira, bu tiir kurulug-
lar belki de 6zel kurslar agacak ya da 6grencileri
diger bolgelerdeki “ustalara” gonderecekdr. Bilgi
serbestce dolasacak ve hicbir resmi kisitlama bu-
nu engelleyemeyecektir. Kendine yakistiran her-
kes, “doktor” ya da “profesdr” olarak adlandir1-
labilir.

“Fakiilteler” ya da branslar ihtiyaca gére or-
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taya cikacaktir. Her tiir bilimsel ya da “biiyiicii”
gelenek yan yana varolabilecektir.,

Bilgi ve becerilerin kolayca degis-tokusu igin,
komgular ya da sehirler karsiiklihigt (nima’sadi)
baz alan akademiler kurabilir. Her ibu orada
kurslar ya da seminerler verebilir ve buna karsilik
kendisi de digerlerine katilabilir. Mekin olarak
eski okul binalan, fabrikalar, aligveris merkezleti
ve depolar istii kapal gegitlerle, kemerlerle vs.
amaca uygun hale getirilerek kullaniabilir. Sine-
malar, kafeler, lobiler, galeriler, kughane ve sera-
lar, tiyatrolar bu akademilerle birlestirilebilir ve
pazarla (sadi) birlikte semtin ya da gehrin merke-
zi haline gelebilir.

bolo’lat, ibu’larin gindelik hayata iliskin bir-
¢ok sorunumu ortadan kaldirdigi ve onlara ¢ok
bos zaman tamdifi igin, ibu’lar rahat rahat bilgi-
nin bilimsel, biiyiili, pratik ya da oyunsu akta-
rimiyla ilgilenebilirler. Kisisel becerilerin kesfi ve
gelistirilmesi, ibunun herhalde en 6nemli faali-
yet haline gelecektir. Merkezi, yiiksek enerijili (ve
bu nedenle “tehlikeli”) sistemletin ¢ogu da orta-
dan kalkaca@ icin, merkezi-biirokratik, bicimci
bilim gereksiz hale gelecektir. Ama bu nedenle
hi¢ de yeni bir “karanhik ¢ag” baslamayacaktir.
Tam tersine, arasturma ve kisisel bilgilenme i¢in
daha fazla zaman ve imkin, daha az “gizli” bilgi,
bilimde ve (sorumsuz) kullaninda aynimcilik ol-
mayacakutr. tbu’lar, bagindan itdbaren, kendilerinin
hékim oldugu ve onlart uzmanlara bagiml kdma-
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yacak teknikleri tercih edecektir. Gereksiz birgok
bilgi kiimeleriyle bas edebilmek i¢in gitgide daha
fazla enerji harcamak yerine, biyik enformas-
yon sistemlerine bagimhhg: engellemek daha iyi
olacakur. Bilgi, bazen “kendi basina iyi bir sey”
degil, aksine sadece birikmis bir aptalliktir.

Bazi bolo’lar ve akademiler, sadece orada
edinilebilecek bilgiler nedeniyle iinlenecek ve bu-
ralara her yerden ibu’lar gelecektr. Diinya ¢apin-
da line sahip ustalar, gurular, bilgeler, cadilar,
kasifler ve Ogretmenler etrafinda Sgrenciler ve
miiritler toplanacak, ekoller, tarikatlar, gizli top-
luluklar, loncalar, her tiirlii gezegensel aglar geli-
secektir. Ogretici tartismalar, ayrigmalar, pole-
mikler, aforizmalar, ihraglar, diiellolar yasanacak-
tir. Genel misafirlik hakk: (sila), bu “bilimsel” tu-
rizmi ve degis-tokusu, bugiinkii burslarin bece-
remedifi kadar tesvik edecektir. Universite, ev-
rensel olacakur.

Medya da bagka bir anlam kazanacakur. degis-
tokus, iliski, karsihikl anlagma yerine giiniimiizde
sadece islevsel, merkezi iletisim ve enformasyon
var. Bu merkezler (televizyon, radyo, gazeteler
vs.), sisteme uygun davranabilmemiz igin bilme-
miz gereken seyleri belirler. Hemen hemen hig
“yatay” haber aligverisi olmadigindan, uzmanlag-
ma ve izolasyon iizerine kurulmus sistemin
¢okmesini engellemek icin merkezi enformas-
yon gereklidir. Kimsenin etrafinda olup bitenle
ilgilenmeye zamam olmadigindan, bir haber seli
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olusmaktadir. Kése basinda birinin Sldirildiagi
radyodan Ggrenilir. Diinyayr gezmis misafirler-
den diinyada olan yenilikleri 6grenmek ya da biz-
zat gezmek yerine, gercekte yasananlarin merke-
zi medyalar tarafindan canlandiniimasina maruz
kaltyoruz. Gergek bilgi icin ne kadar az zama-
nmimiz olursa, o kadar ¢ok “enformasyona” iht-
yacimiz vardir. Medyalar, birincil diinyay: algila-
makta beceriksizlesmemize neden olan bir ikin-
cil diinya haline gelmis durumda.

bolo’bolo, karsihikli yogun ig etkisiyle ve degis-
tokus iliskisiyle icinde bulunmadigimiz olaylarin
miktanim ve béylelikle de bilgilenme ihtiyacin
azalur. Yerel yeniliklerin, gazeteler ya da radyolar
tarafindan yayginlagturilmas: gerekmez, ¢lnki
aruk ibu’larin bunlan bizzat agizdan agiza ilet-
meye vakitleri vardir. Sokak koselerinde, pazar-
larda vs. yapilan muhabbetler ve dedikodular,
yerel gazetelerin yerini alir. Yeniliklerin tard de
degisir: Politikacilar (hosca kal Spiegel!), devletin
kanunsuz eylemleri, savaglar, riisvet skandallar,
yani merkezi olaylar hakkinda haberler olmaya-
caktir; nedeni ¢ok basit, ¢linkii bunlar olmaya-
caktir. Oyle ¢ok fazla bir olay da “meydana gel-
mez”, yani ginliik hayhuy, soyut medya diinya-
sindan bolo mutfagina kayar.

Bu yeni durumun ilk kurbam kitle basim olur.
Bu medya sadece karsilikli degis-tokusa (okuyu-
cu mektuplan bahane) izin vermemekle kalmaz,
ayrica bilyiik miktarda kigit, su ve enerji israfim
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gerektirir. Kagit tzerindeki bilgi, diizensiz biil-
tenler, komisyon tartismalasinin yayimlanmasi ve
her tiirli dergiyle sinirli kalacaktir.

Kitlesel kitap tiretimi biiyiik 6l¢ide azalacak-
tir. Cok daha az kitaba ihtiyag olacak, ¢linkii bo-
Io’lar kendi kiitiiphanelerini kuracaklardir. Her
evin kitaplig1 olmayacagindan bugiinkiine oranla
100 kat daha az kitap gerekecektir. Daha az kitap
olacak, ancak her ibuya daha biiyiik bir gesitli-
lige ulasma imkani dogacakur. Teknik-bilimsel
kitaplar veri bankalarinda depolanip ekrandan
okunabilir. Boylece kitabin kendi basma degeri
artacaktr. Kitap yeniden yaklagik ortagagdaki
gibi degerli, saglam ciltli, 6zen gdsterilen bir liks
obje olacaktir. Kitabmn degeri bilinecek ve sadece
bir bilgi kaynagi olarak kullaniip atilmayacak
(ginimiizdeki cep kitaplari gibi). Hatta baz
bolo’larin yazi odalarinda usta isi el yazmalar
yapilacakur; pazarlarda takas edilmek iizere ya da
6nemli anlasmalan mihiirlemek amaciyla hediye
olarak.

bolo’lar buyiik oranda kendine yeterlilige sa-
hip olduklarindan ve bélge ya da semderindeki
ortak -etkinlikler birlikte belitlendiginden, elek-
tronik medya bagka bir anlam kazanacaktir. Bir
yandan aruk o kadar 6nemli olmayacak; 6te yan-
dan birgok bagka kiiltiirel “kanal” agik olacagin-
dan, vazge¢mek kolay olacakur. (bolo’larn biz-
zat kendileri stirekli bir “sov”’dur,) Hizh bilgilen-
dirme, sadece acil durumlarda gereklidir ve geri
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kalan durumlarda, eger birini ilgilendiren bir sey
varsa kendisi gidip bakabilir. Radyo, televizyon,
bilgisayar verileri, baz1 bolo’larin kendi 6zgiinlik-
lerini gergeklestirebilecekleri hobiler olacaktir.
Bunun yam sira belki de bazi yetlerde semtler ya
da sehirler tarafindan isletilen yerel kablolu tele-
vizyon aglar, radyolar, videotekler olacaktir.

Buglinkiinden farkli olarak dogrudan katthm-
clarin, bu tir projeleri kendilerinin denetleme
olanag vardir; ki merkezl yonlendirme tehlike-
sinden kacmabilsin. Hi¢bir medya “merkezi” bir
konum talep edemeyecek ve zaten bdyle bir
konum da olmayacakur.

Bu, bilgisayarlann kullammi icin de gegerli.
Yetersiz iletisimin teknik protezi olma islevini
birakacak, ya 6zel bir hobi olacak ya da ek bir
islev ustlenecektir. bolo’bolo bir bilgisayar siste-
mi degildir ve bilgisayarlara da bagimh degildir.
Her bolo kendi degis-tokus iliskilerini giderek
kisisel ya da kiltirel tercihleri temelinde gelis-
titecek ve boylece ylikiimlilikleri ve talepleri
tzerindeki kontrolii kaybetmeyecektir. Aligkan-
lik, listeler, kartoteksler, gerektiginde sevkiyatlari
organize etmekte yeterli olacaktir. Tabii ki bu tiir
amaglar icin etrafta yeterince bulunan elektronik
malzemeyi kullanmak da miimkiin. Zaten bugiin
bu gezegende on milyon bolo’nun her bitinin bir
ag baglantisina sahip olmast ¢oktan miimkiin o-
lurdu. Bankalarin, buyik firmalarin, sigorta sit-
ketlerinin vs. bilgisayarlara ihtiyact kalmayacagin-
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dan, teorik olarak biyik kapasiteler agiga ¢ika-
caktir. Ekonomi bolo’larda 6n planda olmaya-
cagindan programlar, baglantlar vs. icin ugras-
mak —onlarsiz bir hayat da mimkin oldugu
i¢in— sagma olurdu. Bilgisayar aginin, telefon
agiyla birlikte (son derece yararli olurdu) mal
degis-tokusunun daha iyi kilinmasi, Gretimin ko-
ordinasyonu (“planlama”, “optimasyon”, tah-
min) ve bilgi islem icin kullanilmast diistiniilebi-
lir. Yine de biitiin bolo’lar buna katilmayacagin-
dan ve bazilan sadece kismen katilacagindan,
bdyle bir sistem her zaman eksik galisacak ve asla
baglayict bir karakteri olmayacakur. Yapilar ge-
regi bolo’larin boyle bir agdan ¢ikarlar olamaya-
cak kadar az elektronige bagimli olacaklardir.
Ote yandan bazi bolo’lar igin elektronik kesinlik-
le ek bir zenginlik anlamina gelecekdr; drnegin
meraklilar, oyuncular, matematikgiler ve mantik-
gar icin. Bu tiir bolo’lar tarafindan organize
edilmis, herkesin kullanabilecegi bir enformas-
yon kaynag1 da, hangi iriiniin, bilginin ya da
becerinin o sirada nerden bulunabilecegini 6gre-
nilebilecegi farkli veriler icerebilir. Bugiin bilgisa-
yarn en ¢ok kullamldigs merkezi yonetim, her-
hangi bir ¢abaya degmeyecek kadar gereksiz ola-
cakur.

Diger teknolojiler gibi bilisimin de yerel, en
fazla bolgesel bir karakteri olabilir ve ekonomik
olmaktan daha cok kiiltiirel faktotler tarafindan
belirlenir. Bu nedenle bu tiir bir teknolojiye
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bagimlilik imkansizdir; belli sinirlar iginde kalir
ve herhangi bir “gelisimin™ atar damarin olus-
turmaz. Buna karsilik acil iletisim sistemi olarak
gezegensel bir telefon aginin kurulmas: (belki de
verici ve uydularla birlikte) daha pratik olabilir.
Her bolonun en azindan bir (ama 500 degil!)
hattt olmahdir. Bu her ibu'nun gerektifinde di-
getleriyle her an konusabilecegi anlamina gelir.
Bu 10 milyon hat icin (bitka¢ milyon biiyiik bir
ihtimalle buna da katlmayacaktir) bugin yete-
rince malzeme var; sadece dogru sekilde dagitil-
mali ve kullamilmali. Telefon fazla enerji harca-
maz ve nakliye islerinden tasarruf yapimasina
yardimct olabilir. Béylece feliketler, kithiklar, sal-
gin hastaliklar, kazalar igin bir iletisim glivenlik
ag olusturabilir. Ancak ufukta “elektronik diinya
kéyt” gozikmiiyor...

137



kene

Gerekli islerin bir bolo i¢inde paylagiimasi
(6rnegin bulagiklart kim yikayacak?), o bolo’nun
yasam tarzina baghdir ve burunla ilgili genel
kurallar olamaz. Eger bolo’lar birlikte bir ise
kalkisir ya da semtler, bolgeler vs. diizeyinde ot-
tak isler organize ederlerse farkli bir durum orta-
ya gikar. Her bolo bu tiir girisimlere katiip katil-
mayacagina kendisi karar verir, ancak eger katil-
mazsa, dogal olarak, bazi beles hizmetlerden
yararlanamaz.

Hastaneler, enerji temini (elektrik, maden o-
caklam), dstlin teknolojiler, tip, dogal ¢evrenin
bakimi, nakliye yollari, iletisim araglari, su temi-
ni, hammadde kazamimi, secilmis bazi mallarnin
seri Uretimi, (rafineri, gelik sanayi, fabrikalar, ter-
saneler) gibi ortak girisimler, bu islerde ¢alismaya
gonilli sbu’lara ihtiyag duyar. Kendine yeterli
Uretim ve zanaata dayali 6ziiretim, endiistri ala-
mm biyik ol¢ide kiigiiltir; boylelikle pek az is
glciine ihtiya¢ duyulur. Belirleyici olan herhangi
bir ekonomik konjonktiir dinamigi degil, aksine,
katilan topluluklarin istekleridir. Is temposu ve
kalitesi, isi yapanlar tarafindan belitlenir. Ne
Ucret, ne patron, ne aciliyet, ne de kir vardir. Her
galisan kendi bolo’suna “firar edebileceg” igin,
bu tiir girisimler hi¢bir ibu'nun géziinii korkut-
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mayacak kadar yavas, zararsiz ve keyifli olurlar.
Buna ragmen baz fabrikalari ve merkezi kurum-
lar1 ayakta tutmak mantikh olacakur; Srnegin
Ozenli bir sekilde planlanmis ve gevreyi koruma
6nlemleriyle donatilmis orta biytklikte bir gelik
sanayii, dogaya, herkesin avlusunda bulunacak
bir eritme ocagindan daha az zarar verir.

Bu tir ortak girisimlerde ¢alisacak ve bunu
kendi hayat gorigslerini gergeklestirerek, hatta
eski moda tabitle “meslekleri” gibi yapacak ibu’
lar bulmak buyiik oranda miimkiin olacaktr. Ne-
den ibu’lar, mithendis, pilot, dékiimcii, makinist,
maden isgisi vs. olmak istemesinler? Ayrica bunu
oliinceye degin yapmalarina gerek olmadig: gibi
calisma kosullarini da kendileri belirleyebilitler.
Ancak ortak bir girisime kalkisan bolo’lar, kendi
iclerinden isi severek yapmak isteyen birilerini
bulamadiklarinda problem ¢ikacakur. Bu “arta
kalan is” ¢ok farkli oranlarda olabilir; eger gok
biylk olursa, bolo’lar bu isletmenin kendileri
icin yeterince 6nemli olup olmadigim digiinmek
zorunda kalirlar. Sayet 6nemliyse, artik isi biitiin
bolo’latla paylasmak ve angarya olarak yerine
getirmek gibi bir ¢6zlime gidebilirler. Ortak ¢a-
lismanin bu bi¢imi, tcretli is ve dolayisiyla da
vergi sistemini tammayan birgok kiiltiirde vardur.

kene, bir gesit isgiict bigimindeki “dogal ver-
gidir”. bolo’lar ¢alisma saatlerinin %10’unu
semtler icin, semtler ¢caligma saatletinin %10’unu
sehirler igin vs. aywrabilirler. bolo’lar iginde bu,
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rotasyon prensibiyle yapilabilir. kene, zot ya da
tatsiz bir isten ziyade, gerekli bir is durumu ola-
rak da diisiiniilebilir. Ornegin faaliyette olmayan
ntikleer santrallerin korunmasi, su kanallarimin
temizligi, yol tamiri, maden isletmeleri gibi. Bu
tiir isleri azaltmak bagarilirsa, kene de kisa za-
manda ortadan kalkacakur. Bu arada Yontma
Tas Devrinden beri kaydettgimiz iletlemelere
bor¢lu oldugumuz siurlardan biri stiregidecektir;
hepimiz toplayicilik ve avcilik yapamayiz.
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Komsuluk, ortak girisimler ve pratik anlag-
malar sayesinde bolo-bitlikleti olusur. Bu tir fe-
derasyon, bolo-bitlikler ya da koordinasyonlarin
bigimleri, bélgeden boélgeye ve kitadan kitaya
farkli ve gesitli geleneklerin etkisi alinda olacak-
ur. Izole (6rnegin bir tropikal ormanda) ya da
ikili-tgli gruplar halinde bolo’lar da var olabilir-
ler. Esnek ya da siki 6rgiitlenmis olabilitler (se-
hirlerde). Kesismeler, kusatilmus bolgeler, diger
bolgeler tarafindan sarih kalmalar, yer degistir-
meler vs. gibi durumlar olabilir.

On ila yirmi bolo’nun en yaygin ortak ¢alisma
bicimi tega olacakur mutlaka: Bir kdy, komsu-
luklar, kiigiik bir sehir, kiiciik bir vadi, bir bolge,
bir semt.

Bir tega, cografi aidiyet, sehirsel yapy, kiiltiirel
ya da tarihi etkenler ya da sadece kargilikl ter-
cihlerden 6tiirl olugabilir.

tega (komgsuluk), bolo’suna ya da tek tek
ibu’lara kars1 bazi pratik gdrevler tisdenir: Yollar,
kanallar, su kanallari, su temini, enerji, kiiglik
isletmeler ve atOlyeler, trafik isleri, hastaneler,
dogal su kaynaklarinin ve ormanlarin bakimu,
malzeme depolan, itfaiye, pazar, acil durumlar
i¢in genel yardim ve stoklarin olusturulmasi, ti-
yatrolar, sinemalar, restoranlar vs. bolo’lar bu tiir
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isler icin yerel capta bir ¢esit 6zyénetim olugtu-
rurlar. Burada belirleyici olan bélgenin kendisi
degil, girisimdir. Yani bir bolo birgok tega'ya
bagl olabilir; tega’lar i¢ ice gegebilir. Yerel yone-
timin bugiinkii bigimlerine (semt heyetleri, blok
komiteleri, belediyeler, sovyetler vs.) karsin tega’
lar, merkezi yonetimlerin kanallari tarafindan
degil, asagidan yukariya belirlenir. bolo’lar giiclii
ozerklikleriyle bu tir “yénetimlerin” iktidarim
sinirlar ve bunlarin biirokratik bir dinamik ge-
listirmelerini engeller. bolo’lar, tega’lar: goze ala-
bilmenin garantisidir.

Eger bolo’lar isterse, komsuluklar da toplum-
sal islevler yerine getirebilirler. bolo’lar ya da
ibu’lar aras1 gatigmalarla ilgilenir, diiellolan de-
netler (bak. yaka), yeni bolo’larin kurulmasinda
yardimct olur ya da 6li bolo’lan tahliye ederler
ve tega’bolo’lar1 da olusturabilitler (higbir yasam
tarziyla hemfikir olmayan, fakat yine de bir bolo’
da yagamak isteyen ibu’lar icin). Komsuluk bag-
laminda bolo dist yagam tarzlari icin de yer ol-
malidir: Kesisler, kiigilik aileler, serseriler, géger-
ler, insan sevmezler, ziippeler, dehalar, komunler
ya da ikili iligkiler. Bu kisiler ya da gruplar,
bolo’larla ya da tega¥yla yiyecek ihtiyaglarinin
kargilanmast, kalacak yer saglanmasi vb. konular-
da anlagmalara varabilirler. Komsuluk iligkilerini
zenginlestiren bir pargayt olustururlar. Hatta
kendi tarimsal igletmelerini olugturup biitin
komsular i¢in baz: tUriinler iiretebilirler. Kisaca,
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tega, katilan bolo’larn istedigi gesitlilikte aktivite
gelistirir: Hamamlar, kiiciik operalar, limanlar,
fiskiyeli havuzlar, senlikler, buz pateni alanlar,
galeriler, tekne yarislar, hamur isleri yarigmalari,
mezbahalar, finnlar. Bunun yanu sira bolo’lar ken-
di bagimstzliklarindan ¢ok fazla 6diin vermeme-
ye dikkat etmelidirler; devlet olmaya giden yolda
atilan ilk adimlar genellikle basit adimlardur.

Bir sehir tega’st, sematik olarak yaklasik su
sekildedir:

D bololar

mm tega yapilan
B par & tek kigilik evier
D gdcebeler o tek tek ibular
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dala dudi

Toplumsal yapilann gériiniirde sadece pratik
gorevleri olsa da, kendi i¢ dinamiklerini gelig-
tirmeye ve kendi Gyelerine “thanet etmeye” nere-
deyse dogal bir egilimleri vardir. Isbirligi iktidar:
dogurur ve her zaman bu iktidan ele gecirmek
isteyen gruplar vardir. Eger bilin¢li bir sekilde
6nlenmezse, toplumsal yapilanmanin her tirin-
den devlet gikar. Bu egilimin en iyi engeli, bolo’
larin bagimstzligidir. Ister asagidan yukariya dele-
gasyon prensibi, ister gbrev rotasyonu, giicler
dagthmu, toplumsal denetim, enformasyon yi-
kamliligi, kura usuldl secim olsun, bitin for-
mel demokratik iktidan siirlama metotlart on-
suz devre dis1 kalir. Hicbir demokratik sistem,
dyelerinin maddi, varolussal bagimsizhigi kadar
demokratik olamaz. Sémurilen, ekonomik ve
kiiltiirel olarak bask: goren insanlar icin demok-
rasi yoktur.

bolo’larin 6zerkliginden yola ¢ikarak ortak
toplumsal ¢alismaya ragmen devlet riskinin nasil
azaltilacagina dair birkag 6neri yapilabilir. bolo’
larda kural yoktur; her yasam tarzi kendi karar
verme seklini belirler. Fakat tst duzeylerde
(komsuluk, sehir, bolge diizeyinde) asagidaki me-
totlar manukl olabilir (daha baska seyler de
distnilebilir).
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Komguluk meseleleri, bir delegeler toplan-
tisinda (tega’'dala) tartusihp uygulanir. Her bolo
iki delege gbnderir ve buna diger toplantilardan
iki dis temsilci (dudiler) katilir. bolo temsilcileri
kura usulii segilir ve bunlarin yanst erkek olma-
hidir (kadinlarin “dogal” ¢ogunluklarindan dolay:
sayica Ustin olmamalar icin). Yas stnirlamasi
yoktur. Cocuk delegeler anne,\ baba ya da amca/
teyzelerini yanlarinda getirebilirler.

tega'dala, uyeleri arasindan yine kura usulii ile
iki dudi secer. Bu delegeler, bir bagka kura siste-
miyle baska kademelerin diger dala’lalarina (kom-
suluklara, sehirlere, bolgelere) gonderilir. Boyle-
ce belki Barseloneta (Barselona) tega'dala’s: bir
temsilcisini Endiiliis sumi’dala’sina, Bavyera
sumi’dala’s: birini Kreuzberg (Berlin) tega’dala’
stna, Istanbul fudo'dala’st Mugla tega’dala’sina
ya da tam tersi gonderir. Bu tiir harici temsilciler
tam oy hakkina sahiptir ve tabii ki gizlilik yitkim-
liliikleri olmamahidir; hatta tam tersi olmahldir.
Bunlar “yabanci” bakis agilarini olaya katmals,
oramin dedikodularim disariya yaymali, aliskan-
biklari kirmali, yani izlemeli, rahatsiz etmeli,
ispiyonlamalidir. Tipki her yerde ortaya ¢ikan
misafirler ve gégerler gibi, bolo ve komsuluklar-
daki izolasyon belirtilerini kirmaya yardim ede-
bilirler. Konuyu bilmemeleri, bagimsizhiklar,
pervasizliklart dnemli katki saglayacakur. Ek ola-
rak biitin dala’larin gorev siireleri bir yilla simr-
landirilabilir. Toplanular kamuya agik olmali ya
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da radyo/televizyondan nakledilmelidir. Sadece
delegelere degil, herkese s6z verilmelidir. Biitiin
bunlar insana kabile sefleri toplantisim (fakat
buradaki “kabile sefleri” kura ile segilit) ya da
halk konseyini hatrlatiyor. bolo temsilcileri, her
bolo’nun kendi ozelligine goére farkli konumlara
sahiptir. Daha liberal ya da daha sosyal bir bolo’
yu temsil edip etmediklerine goére bazilart ti-
miiyle bagimsiz, digerleri kat1 talimatlara “bagls”
olacakur (gergek yapurimlar pek miimkiin olma-
yacakur). Batiin temsilciler, karatlarin uygulan-
masinda yetkili olmali ve gesitli komisyonlarda
yer almahdir. Yaptiklan isler bir gesit angarya
(kene) olarak telakki edilebilir.

Her diizeydeki dala’lar, parlamento ya da hii-
kiimetlerle karsilastirilamaz. Onlar sadece bolo’
lardan arta kalan ve bolo’lann izin verdiklerini
isleri yonlendirir. Hareket alanlan dardir, mesrui-
yetleri zayif (kura), bagimsizhiklan tehlikede, g6-
revleri pratik cinsten ve yerel olarak siurlanmug-
tir. Daha ¢ok eski kurultay statiilerine, senatolara
ya da “Lordlar kamarasina”, yani bir gesit, soylu-
nun olmadip1 feodal demokrasilere benzetler.
Hatta konfederasyon bile degildirler ve en ufak
bir fikir ayribginda pargalanabilirler. Yapisal yap-
tinmlar, yasamalar, zorlamalar (bir hukuk devle-
tini olusturan ne varsa) suya diser, ¢linki her
ibu engellenmeden “kagabilit” ya da bir boloya
“iltica” (sila) edebilir. “Hukuksuz alan” toplum-
sal yapilara yerlesip onlan gelisemeyecek bigim-
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de dizginler. Halk toplantilari her zaman ve her

yerde miimkiindiir. Buna karsin 40 ya da 60 dala
delegesi ne yapabilir ki?
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bolo’lar ve komsuluklari, sorunlarin ¢ogunu
kendi baslarina ¢ozebilitler. Ancak ciftlikler ya da
baska kaynaklar ¢ogunlukla yakin ¢evre disinda
olacagindan, aralaninda art1 bir koordinasyona ih-
tiyag duyacaklardir. Béylece on ya da yirmi tega,
bir fudo (bir sehir, kiiciik bir bolge, bit kanton, bir
yore, bir vadi vs.) olugturabilir.

Bu tiir yorelerin biylikliigi, cografi kosullarina
ve varolan yapilarina gére ¢ok esnek olmaldir.
fudo ile 200.000 1bu ya da 400 bolo igin bir yasam
alanu olusturulabilir. Bir fudo'dan miimkin ol-
dugunca az mal girip ¢tkmahdir. Siurlan iginde
tarim-kiltiied (kodu) ve fabrika-kiltiri (sibi) bir
birlik olugturmali ve %90 ya da daha fazla oranda
kendine yeterli olmalidir (biyo-bolge). Bir fudo’
nun sturlan iginde her ibu gezinebilmeli ve bir
gln igerisinde tekrar evine donebilmelidir (hatta
bazi igleri halledebilecek zamam da kalabilir). Yo-
gun niifuslu yerlerde bu alan 50x50 km olabilir;
yani bisikletin distesinden gelebilecegi biiytiklikte.

Bir ydrenin gorevleri yaklagik olarak komsu-
luklarin gérevlerine benzer, sadece nicelik agisin-
dan daha genis kapsamlidir: Enerji, nakliye, baz
teknolojiler, ilk yardim hastaneleri, pazarlar ve
fuarlar, rezervlerin kullamimi, hammadde temini
gibi. fudo’lann bir bagka 6zel gorevi de, tek tek
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bolo’lara ve komsu bolgelere ait olmayan ve her
tarli tehlikeye kars1 korunmasi gereken bolgeler-
le, yani ormanlar, sular, daglik alanlar, batakhklar
ya da ¢olletle ilgilenmektir.

Bir fudo, bir bolge toplantist (fudo’dala) yo-
luyla diizenlenebilir. Her komsuluk toplantisi
(tega’dala), kura ile segilen iki delege (1 erkek+1
kadin) génderebilir (bak. dala, dudi).

Bazi yoreler, birka¢ milyon niifusu olan se-
hirleri kapsayacagindan 6zellikle buyiik olabilir.
Gergi cogu biyiik sehrin nifusu gé¢ nedeniyle
belki de 500.000’e diisebilir, yine de 6zgiin karak-
terlerini yitirmemek icin bazilari oldukea biiylik
kalacakur (Paris, New York, Hong Kong, Rio vs.).
Biiyiik sehirler, kolayca kendine yetetli bir hale
gelemeyecektir. Sehir-bolo’lann olusmasi ¢ok so-
run olmayacaktir; ¢ogunlukla zaten mevcut yap:-
lar esas alinacakur. Bu tiir biiyiik sehir bolo’larimn
tanimsal kaynaklan, bagka ¢6ziimler aramayr zo-
runlu kiacak kadar uzakta olacaktir. Bityiik sehir
fudo’lar, bu amagla komsu kirsal alan ya da bol-
gelerle takas anlagmalan yapabilir ve kendi hiz-
metletini (tiyatro, sinema, matbaa, restoranlar vs.)
gida maddeleriyle takas edebilitler: Bu durumda
ziyaretciler icin her sey belese olabilir. Dis semt-
lerdeki bolo’lar buna karstlik tarimsal acidan
kolayca kendine yeterli olabilitler. Boylece biiylik
sehirlerde, dogrudan bolgelerden (sumi) ya da
bolgesel koalisyonlar tarafindan ihtiyaglar karsila-
nan bolo’lar olusur.?
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Ozetk bélgeler (sumi), bolo’lar ve ibu’lar igin
en biiyiik dogrudan yaganabilir toplumsal birim-
lerdir. Boyle bir bélge, sinirsiz sayida bolo, kom-
su bolge ya da yore, belki 8000 bolo’su ve birkag
milyon ibu’su olan 20 ila 30 bolgeyi kapsayabilir.
Bazi 6zel durumlarda daha da fazla, bazi durum-
larda ise sadece birkag bin olur; 6rnegin adalar-
da, daglarda, kutuplarda ya da ¢olde. Bu geze-
gende birkag yiiz bolge vardir; bunlardan bir-
¢ogu aynt kita tizerinde isimleriyle ayirt edilirler.

Bir bolge oncelikle cografi bir birimdir: Dag-
hik bolge, iki nehir ya da sira daglar arasindaki
bolge, biiyiik bir ada ya da yarimada, sahil seridj,
diizlik, cangil, nehir yatagy, takimada vs. ulagim
imkéinlann kapsaminda bir birliktelik meydana
getirir ve genis Ol¢lide 6zerk olabilmek igin yete-
rince kaynaga sahip olmalidir. bolo’lar arasindaki
takasin ve iletisimin en biiyiik kismu, bolge bag-
laminda gergeklesir. Idari bir birim degil, aksine
pratk giindelik yagamin belirledigi bir birimdir.
Bazi durumlarda bugiinkii devletlere (ABD) ya
da cumbhuriyetlere (SSCB, Yugoslavya), dukalik-
lara, vilayetlere, resmi bolgelere (Italya, Fransa),
eyaletlere (Almanya) vs. denk diisebilir. Ama ¢o-
gu durumda bu boliimlemeler sirf idaridir; pra-
tik degillerdir ve hayatta kalma ihtimélleri yoktur.
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Hatta kiiltiirel 6zerk bolgeleri parcalamak ve bo-
yunduruk altina almak icin kasten olusturulmus-
lardur.

Ashinda sadece cografi olarak belirlenmemis,
aksine bolo’lar gibi kiiltiirel 6zgiinlige sahip bir-
cok bolge vardir (gerci her zaman bu béyle degil-
dir). Ornegin kendine has bir dil ya da siveleri,
ortak miicadele taribleri, benzer yasam tarzlaz,
belli yasama ve mimari bicimleri, dinleri, gele-
neksel yapilan ve bayramlan, 6zgiin bir mutfak-
lar1 vs. vardir. Bitiin bunlar ve bazi tesadiifler,
bélgesel bir kimlik meydana getirebilir. Bu tiir
kimlikleri savunmak icin merkezi baskiya karsi
oteden beri ve hatta hila sliren miicadeleler ve-
rilmistir; Irlandalilar, Kizilderililer, Orta ve Gii-
ney Amerika yerlileri, Basklar, Nijerya yerlileri,
Korsikablar, Katalanlar, Juralilar, Filistinliler,
Kirtler, Ermeniler vs. Cogu ulusal devletin tari-
hi, bélgesel kiiltiirlerin boyunduruk altina alin-
masindan ibarettir.

Bir bolgenin 6zglinliigi, ona dahil olan bolo
larinkinden su ya da bu oranda farkh olabilir.
Genel olarak 6zgiir bir sekilde gelisebilen bélge-
sel kiiltiirler, diger kiltiirlere karst da hosgoriila
olurlar: O zaman sinirlamalar hayatta kalma so-
runu olmaktan ¢ikar. bolo’larin kendine yeterli-
likleri, aym1 zamanda boélgenin gicii demektir.
bolo’lar, girisimlerine katilmak istedikleri bolgeyi
kendileri seger. Bazi alanlarda birgok bolgeye
dahil olabilitler, ¢iinki belirlenmis topraklara ve

>
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sirutlara ihtiyaglani yoktur. Bir bolge, bolo’lan
“kaybederek” ya da “kazanarak” yeni kosullara
her zaman uyum saglar. Bir bolge digeriyle o ka-
dar i¢ ice geger ki kimse hald Turonya’da mi yok-
sa Mando’'da mi oldugunu bilemez. Anlamsiz
ulusal sinirlarin neden oldugu sorunlarin tiimini
¢6zmenin bir yolu, iste bu yasayan bolgelerdir.
Merkezi devletin egemenligini garantilemek igin
yaratdmis uluslar, “esnek” bolgelerden olugan
bir mozaige donisir.!8

Yagam tarzlar: bolgesel kiiltiire dayanan tipik
bolo’lar, aym zamanda bélgelerin birbitleri igin-
deki “elgilikleri”dir; karsihikli etkilesimi ve béyle-
likle de hosgoriiyii tegvik ederler. (Berlin’de Ana-
dolu-bolo’su, Kongo’da Alp-bolo’lan, Rio’da
Britanya-bololan, Boston'da Sicilya-bololar vs.)
Higbir bolgesel kiltir, digerleri icin bir eritme
potasi olmayacak, aksine “misafir-kiltirlerin®
farkliigryla zenginlesecektir. (Bolgesel gelenekle-
rin, kiiltlirel 6zbelirlenimin bir¢ok kaynagindan
sadece biri oldugunu unutmayalim!)

Ozerk bélgeler, katilan bolo’larin onlara ak-
tardigy biitiin gérevlerle ilgilenebilirler. Bunlarin
arasinda 6zellikle de sunlar sayilabilir: Kapatilan
niikleer santrallerin ve radyoaktif depolarin ko-
runmasi (birkag on bin yil boyunca mayn tar-
lalan, dikenli tel, makineli tiifek yuvalar, bunlar
icin nébetlesen gdzcliler vs.), bazi tren ve otobiis
hatlar1 ya da deniz yollari, bazit 6zel klinikler, la-
boratuvarlarn isletimi, enetji ithilati/ihracatyla
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ilgilenme, dogal feliketlerde yardim saglama,
ihtilaf durumlaninda uzlastirma ya da ¢6zim-
leme, kitasal ya da gezegensel girisimlere katilma.
Bu tiir gorevler icin gerekli is giicli, yorelerden
angarya (kene) olarak karsilanabilir.

Bir bélge toplantist (sumi’dala), yaklasik su
sekilde olabilir: Her yoreden iki delege, kura
yontemiyle segilmis 20 bolo'dan toplam 40 dele-
ge; yaklasitk 60 tye. Buna olagan iki harici tem-
silcinin {dudi’ler) yani sira tim komsu bolgeler-
den ikiser delege eklenir. Bu sekilde Kiyr Ege
bolgesi toplantisinda, Kirdi Anadolu bolgesin-
den, Trakya bolgesinden, Hayistan bolgesinden
oy hakkt olan temsilciler de bulunur. Bu tir
komsu temsilcileri, bolgeler arasi ortak ¢alisma-
lari diizeltir ve izolasyon egilimlerini azaltr.
Komsu bélgeler, bundan bagimsiz olarak birgok
alanda igbirligi yapabilirler, 6rnegin ulagim siste-
mi ve hammadde temininde. Avrupa’da (genis
cografi anlamda) yaklasik 100, Amerikan kitasin-
da 150, Afrika’da 100, Asya’da 300 ve dinyamn
geri kalan yerlerinde 100 adet daha; toplam 750
6zerk bolge olabilir. Bu takdirde diinya su sekil-
de goruniir: (Gergi buradaki cizgiler mutlak si-
rurlar degil, gecis bolgeleri olarak algitlanmahidur-
lar))
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asa, “diinya” denilen uzay gemisinin adidir.
Ozerk bélgeler bu uzay gemisinin kamaralaridir
ve biz hepimiz onun yolculatiyiz. Bolgeler, asa’
dala, yani gezegensel topluluk tarafindan otga-
nize edilen gezegensel girisimlere katilabilirler.
Her bélge, oturumlara iki temsilcisini (1 kadin+1
erkek) génderir. Bu oturumlar degiserek bir yil
Beyrut'ta ve bir yil Kyoto'da yapilir. (Bu arada
birinin bu her iki sehre de 1500 kisiye ev sahip-
ligi yapmak isteyip istemediklerini sormasi gere-
kir) asa’dala, sumi’ler arasinda iliski kurmaya
yarayan forumlardir; karslasmalari, muhabbet
tesvik eder; mallanin, projelerin, fikirlerin ve k-
fiirlesmelerin degis-tokusuna imkén verir. De-
nizden yararlanma, hammadde dagitumu, kitalara-
rast demiryollari, havayollan, okyanus aginn de-
nizcilik, salgin hastaliklar ile savag, meteoroloji,
telefon hizmedt, her tirld arastirma programlari,
ilaglar, agaclandirma, asa’pili s6zIugi, posta hiz-
meti, Ustiin teknolojiyi gelistirme, yunus ve bali-
nalarla konusma, uzay yolculugu gibi bazi geze-
gensel hobilerle de ilgilenebilir. asa’dala’nin
toplantt dénemleri ve iki yiiz komisyonu, on bin-
lerce ibu'nun gé¢ benzeri akinlar yapmalarma
neden olur. Bu ibu’lar gesitli toplantilara katilir,
imkan dihilindeki bitin oturumlar1 “rahatsiz
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eder”, delegeleri lafa bogarlar. Onemli oturum-
lar, uydu araciigiyla diinyanun her yerinde yayin-
lamur.

Hangi bolgelerin kag gezegensel girisime ka-
tilacag: timiyle kendi ¢ikarlarina ve egilimlerine
baghdir. Biitiin bunlara katlmayip asa’ dala’nin
hizmetlerinden feragit edecek bolgeler de mutla-
ka olacakur. Birgok kendine yeterlilik ag1 saye-
sinde, hicbir bolo ya da bélge gezegensel yapiya
gercekte bagimli olmayacakur. Bolgelerin Gng,
itibarlari, ¢ogunlukla “pratik” glkarlardan daha
6nemli olacakur.

Eger bolo’lann ve bolgelerin ozerkhg1 olma-
sayds, asa’dala’min bir tiir dinya hikimeti haline
gelme tehlikesi olurdu. Gergi asa’dala, temel ola-
rak tek bir bolonun ya da bélgenin “yetkili” ol-
madig alanlarla ilgilenecektir. Denizler, atmos-
fer, kutuplar, ¢oller vs. asa’'dala, sadece bolgele-
rin ona havale ettigi ve artakalan meseleler hak-
kinda karar verecekdr.
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ibu’lar, bolo’lar ve bolgeler arasindaki takasin
en basit ve giindelik bi¢imi, hediyelerdit, yani
buni. Birgok sey, sahibi kimdir diye sorulmadan
kullamlacak ve dolagimda olacaktir. Yerel dola-
simlar ve yogun kisisel iliskiler, hicbir seyin “kay-
bolmamasint” ve “hediyelerin” (bu kavram, bu
kosullarda gereksiz olacaktr) her zaman tekrar
geri donmesini saglayacaknr. Itibar, dostluk ve
kisisel iligkiler 6nem kazanacagindan, egyalarin
ya da emegin degeri gdrece olacaktr. Tiketim
mallan bile hediye edilse het zaman i¢in bunun
bir “degeri” olacaktir.

Hediyelerin hem veren hem de alan agisindan
birgok avantaji vardir. Bir sey veren, bununla bigi-
mi ve kalitesini belirler ve bu nedenle de hediyesi
sayesinde bir tiir kiiltiirel propaganda yapmus olut.
Hediye, alana veren kisiyi hatirlatr ve onun top-
lumsal itibarimi ve etkisini guiclendirir. Hediyeler,
her seyden éte kisinin bir uzantsidir; ve aym
zamanda hediyeyi alan agisindan bir karsilik ver-
mesi igin bir firsattr. Karsilikli olarak hediyeles-
mek, boylece sozsiiz iletigimin bir bicimi, kar-
silikh anlagmanin 6nemli bir parcasint olusturur.
(Sozler de aslinda hediyedir; giinimiizde bazilani
tarafindan hizmet olarak hesaplansa da.)

Hediyelesme, bu nedenle aligverisin uygun bir
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bicimidir, ¢linkii takas eylemi icin daha az emek
harcanmus olur. Degeri hesaplanmak zorunda de-
gildir; faturaya, muhasebeye ihtiyag yoktur. Pa-
zathk ya da sozlesme yapmak i¢in zaman harcan-
maz. Hediyelesme, her yerde aniden ve kendili-
ginden gergeklesebilir. Etkisi agisindan misafir-
perverligin kurallarina benzer: Kisisel takas bigim-
leri uzun vadede daha “karlidir”. Halbuki bugiin-
kii hizli ve anonim satis eylemleri, uzun vadede
sikicidir. Stipermarketlerin, banka otomatlarinin,
aligveris merkezlerinin bize sagladipy kisisel ka-
zang ne olabilit ki? Bizi kasiyetlere, banka oto-
matlarina baglayan nedir? Hediyelesmenin anlami
yerel ortama baghdir. Cogunlukla disa kapal, i¢
ice yasanilan bir ¢cevrede hediye, takasin ideal bigi-
midir. Ancak hediyeler, diizensiz ve verilmesi
kesin olmadigindan; diizenli, 6nceden tahmin edi-
lebilen yasam akisindan yana olan bolo’lar, takasin
birgok degisik bicimlerine bagvuracaktir. Hediye
prensibi, baz1 yagam tarzlanyla, digerlerine oranla
daha ¢ok uyusur. Fakat hediyenin biitiin diger bi-
cimleri, tasarlanmis ya da herhangi bir bigimde ta-
nimlanmis alt kategorileri olarak goriilebilir. Bu-
gilin “karsiligin” para olarak ifade edilmesi, gercek
hayata ters diisen bir soyutlamadir, ¢iinkii her
takasin degeri, bitcok duruma baglidir, bir sey icin
harcanan is siiresine degil. Ahm-satim, hediyeles-
menin al¢cakea basite indirgenmesidir ve sonugta
aldanlanlar da biitiin bunlara katlanlardsr.
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mafa, bolo’lar tarafindan yaratilan bir hediye
havuzudur. Bir semt ya da bir bolge kapsaminda
bolo’lar, ortaklasa bazt rezervler olusturutlar ve
oradan her bolo ihtiyaci oraminda faydalanur.
mafa, katilan bolo’lara acil durumlarda, feldket-
lerde, kithk dénemlerinde ya da aksi durumlarda
giivence saglar. Yani mafa, kendine yeterlilik pe-
sindeki bolonun sergiledii trapez numaralan
esnasinda altina gerilmis koruma agdur.

mafa, prensipte buglinki sigorta sistemlerine
benzer, ayni olarak destek veren bir sigortadir.
Bunlar temel gida maddeleri (siit tozu, bugday,
tuz), yakit (petrol), ilag, yedek parga, giysi, yapt
malzemeleri vs. seklinde olabilir. mafa ayn1 za-
manda alet ve makine ya da tasit 6diing verme,
bir ara¢ parki da olabilir. Herkesin katkida
bulundugu ve ihtiyag duydugu seyi aldi bir gesit
bedava diikkindir. mafa, katidan bolo’lar tarafin-
dan idare edilir ve boylece —diger “sosyalist” sis-
temlerdeki gibi— merkezi bir biirokrasiye bagh
olma tehlikesi ortadan kalkar. Tabii ki bir bolo,
mafadan gereginden fazla yararlamirsa siirtiig-
meler cikar. Yine de herkesin birbirini tanidig,
seffaf bir ortamda bunlar seyrek olacakur.

mafa, kitalararasi ya da hatta diinya ¢apinda
olabilir. Baz1 bolgeler ortaklasa, &zellikle yeni
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bolo’larin hentiz olugma asamasindaki gecis do-
neminde biyiik 6nem tastyan havuzlar olustura-
bilirler. mafa, bugiine kadar yoksulluk iginde b-
rakidmis bélgelerdeki (Ugiincii Diinya) bolo’lara
kendine yeterlilii saglayabilmeleri i¢in temel
konularda yardimc: olabilir. mafa, daha biyiik
sorunlar karsisinda bolo’lar arasindaki dogrudan
degis-tokusun tamamlayicisi da olabilir.
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bolo’lann ¢ogu, kendi retebildikleri mallar-
dan ya da hizmetlerden daha ¢ok ceside ihtiyag
duyatlar ya da isterler. Bu mallardan bazilarina
diizenli ve uzun vadeli olarak ihtiyaclar1 vardir.
Hediyeler burada yeterli degildir ve mafa da
bunu kargllamaz zaten. Bu tiir siirekli sevkiyatlar
icin bolo’lar kendi aralarinda ayni takas anlas-
malar1 yaparlar: feno. Burada 6zellikle diizenli ve
biiylik miktarlarda gerekli olan giindelik ihtiyag-
lar s6z konusudur: Gida maddeleri, tamir hiz-
metleri, kumag, giibre, kozmetik ve tibbi hiz-
metler vs. Bu tiir takas anlagmalan, kendine ye-
terliligi zenginlegtirir ve ayni konularda uzman-
lagmay1 6nledig] i¢in daha az emek harcanmasim
saglar. Bazi mallar i¢in daha biiyiik iiretim birim-
leri ve belli bir oranda uzmanlik, ¢evrenin korun-
mas! agisindan daha iyi olur. Ne kadar ¢ok ve
cesitli feno olusturulursa, bolo’larin zenginligi de
o oranda artar. Bu sirada sadece kendi 6zerklik-
lerinden fazla 6diin vermemeye dikkat etmeleri
gerekir.

Bu tir takas anlagmalarinin sayist ve anlamu,
bolonun ig yapisina ve kiiltiirel 6zgiinligiine go-
re farkh olur. Kapali, ice déniik bolo’larin daha
az; actk, disa doniik olanlarin daha fazla feno’su
olur. feno’lar sadece —takas kosullari, mesafe,
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kalite gibi— pratik nedenlerle degil, aksine kisisel
ya da kiiltiirel iligkiler ve tercihler temelinde or-
taya ¢tkar. Zaten sevdikleri, yasam tarzlan benzer
ya da zit olan ve belli Giretim yontemleri kullanan
bolo’larla takas yapacaklardir.!?

Bir bolo’nun (ya da bir semtin, bir bélgenin)
feno-ad1 yavas yavas geliseceginden, sarihligini
yitirmesi ve kartotekslere, listelere hatta bilgisa-
yarlara ihtiyag duyma tehlikesi olmayacaktir. Baz
sevkiyatlarin gerceklestirilmesi (ilkbaharda kuzu-
lar, sonbaharda meyve, kisin sarap), belki de bir
bolo folklorunun temel pargas: haline gelecek ve
bayramlarla adlandinlacaktr. Buna ragmen feno’
lariyla daha az duygusal iliskileri olan bolo’lar
islerini bilgisayar yardimuyla yapacaklardir. Basit
optimasyon programlariyla sevkiyatlarin mesafe-
si, miktari, kalite ve zamam birden fazla bolo
cercevesinde kendilerine gbre ayarlanabilir. Fa-
kat bu y6ntemin buyiik bir avantaj saglamasi pek
miimkiin degil, ¢iinki diger yandan biitiin bir
iletisim zenginligi bosa gider. O zaman bu bos-
lugun bagka bir yolla, 6zel etkinliklerle yeniden
olusturulmasi gerekir. (bak. pili)

Takas anlagmalari, zamanla iyi dengelenmis,
stkt iligkiler agi olusturur. Degisen iliskilere aymu
esneklikte uyum gosterilebilir ve ayni isin iki kez
yapimasindan kaginilabilir. Nakliye isini azalt-
mak igin, sik sik ya da bliyiik miktarlarda yapilan
sevkiyatlar komsu bolo’latla ortaklasa halledile-
bilir. feno-sistemi, boylece giderek yoluna girer
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ve birgok durumu géz 6nilinde bulunduran or-
ganik bir dolagim haline gelir. Eger bir bolonun
ornegin 500 feno’su varsa, bunlardan 300%int
komgu bolo’larla ortak yapar. Béylelikle komsu
bolo’lat, bi-bolo’lat, tri-bolo’lar ya da gogul-bolo’
lar, hatta bolo-bitligi olusturacak kadar yogun bir
etkilesimde bulunabilirler. Takas ortad1 ne kadar
uzaksa, driinler de o kadar hafif ve degisik, sev-
kiyat da o kadar seyrek olur. Cok uzak bolo’lat-
dan sadece az miktarlarda tpik spesiyaliteler
alinir: Odessa’dan havyar, Sti Lanka’dan gay, A-
nadoludan findik yad1, Graubiinden'den kuru-
tulmus et, Burgonya’dan baharath ekmek vs.

Ayni takas anlagmalan, bolgeler ve kitalar a-
rasi takaslarda da biiyiik bir rol oynar. Burada
o6zellikle belli endiistri iriinleri ve hammaddeler
s6z konusu olur. Katlan ortaklar belli bir 6zerk-
lige sahip olacaklarnindan, takas iliskilerini esit
haklarla yiiritiitler. Aruk is saatleri ve degerler
belirleyici degil, aksine, bSlgeler arasi diger iliski-
ler de s6z konusu olur (bunlar tek tek bolo’lar
arasindaki iliskilerden de etkilenitler). bolo’larin
kendi aralarinda siki kisisel/kiiltiirel iligkileri o-
lup da bolgelerinin karsihikli olarak birbirlerine
santaj yapmalan disiniilemez.
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sadi

Hediyeler, ortak rezervler ve takas anlagmala-
n, kendine yeterlilikle birlikte ekonomiyi esas
alan, yani (emek-)zaman hesaplan yapan bir ta-
kas ihtiyaciru hizla azalur. Kiiltiirel kimliklerin
gesitliligi seri liretimi ve boylelikle de biiyiik pa-
zarlanin olusmasint imkansiz kilar. Uretim, ¢o-
gunlukla anonim pazarlar icin degil ve hemen
hemen her zaman sadece kendisi icin, belli ah-
cilar ya da arkadaglar icindir. Bir tiriin i¢in kulla-
nlan zaman, {iriniin 6zginligi nedeniyle kar-
silashrmay gliglestirir ve parasal olarak kesin bir
deger bigme bu nedenle imkansizlagir. “Deger”,
—giinlimiizde sanat eserlerinde oldugu gibi— bit-
¢ok faktor tarafindan belirlenir ve pazar da bir
tiir ans oyununa donigir.

Buna ragmen bazi ibu’larin (en azindan taku’
lan, yani 6zel miilkiyetlerindeki sandiklar var) ya
da bolo’larn belli amaglar igin degeri bigilmis ta-
kas1 tercih etmeleri miimkiindiir. Bunun igin ye-
rel (sehirlerde, bolgelerde) pazar-sadi’leti vardir.
Bunlar takasin diger 6nemli bigimlerini tamam-
larlar.

Cogu mahalleler ya da semtler her giin, her
hafta ya da her ay pazar kurabilitler. Bolgeler her
tiirl fuar diizenleyebilirler. Bu tir pazarlar fabri-
ka binalarinda, okul binalarinda, kiliselerde ya da
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depolarda kurulabilir, boylece yagmurda ve so-
gukta da devam ettirilebilirler. Bunlann etrafinda
cesitli toplumsal akuvite mekéanlan olusur: Bar-
lat, tiyatrolar, kafeler, bilardo salonlari, sirkler, o-
kuma gruplari, kuliipler vs. Pazar, canli bir bulus-
ma mekam, sark pazarlan gibi bilgi alisverisinde
bulunulan iletigim sahalant haline gelir. Alm-
satim, her tirlii ilginin sadece bir “bahanesi” o-
lur. Normalde 6zel biirokratik islemlerle yapilan
birgok sey, dogrudan/sahsen “pazarlarda” halle-
dilebilir.

halka agik depo {mafa)

degis-tokug anlagmalan {feno)

hediyeler {buni)

halka agik depolar {mafa)

pazar (sadi)

kendi kendine yeterlilik (kodu+ sibi)

RAAAA

dedig-tokug iligkileri
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Pazarlar aynu zamanda y6renin “karakterini”
de gosterir. Kaotik, diizenli, sefil, renkli, gtirtil-
tuli, miskin, hos ya da nahos olabilir. Duruma
gore bir pazar komitesi (sadi’dala), pazari bolo’
lanin istekleri dogrultusunda diizenler, izin veri-
len mallarin cinsini, siireyi, 6deme sartlarinu, hij-
yenik ve niteliksel ihtiyaglar1 belirler. Pazarlar, ha-
yatl 6nem tagimayan, kolay tasinabilen, nadir bu-
lunan kimi ikinci el liriinler ve son derece 6zel -
rlinler igin idealdir. Bunlar orijinal pargalar, ki-
sisel eserler, antikalar, spesiyaliteler, uyusturucu-
lar, parfimler, miicevherler, giysiler, deri esyalar,
sanat eserleri, garip seyler, resimler, kitaplar, bil-
gisayar programlan, silahlar, elektronik pargalar,
boyalar vs olabilir. Bunlara benzer seyler arayan
ibu, ne muhtemel hediyelere bel baglayabilir ne
de bir kerelik bir takas igin anlagma (feno) yapar.
Muhtemelen 6nemli parcalarin (6rnegin yedek
pargalar) bulunmasinda yardime olacak elektro-
nik “ilan pazarlan” olacaktr.

Kitalararasi ya da bolgesel ¢aptaki biyiik mal
sevkiyatlari parasiz yapilacagindan, uluslararas:
bir para birimi de olmayacaktir: Her pazar, kendi
yerel sistemini gelistirebilir. Bir semt ya da bir
sehir, eski para birimlerini kullanabilir (silin, eski
Venedik alun, akge, taler, florin, peso, metal ya
da plastk). Altin ya da giimiis cinsinden hesap-
lanabilir, midye kabugu veya yesim tast cinsin-
den. Bazilari kumarhanelerde kullamilanlara ben-
zeyen jetonlan tercih edebilir. Bunlarn, pazan
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terk ederken geri iade edilmesi gerekir (bunun
i¢in bir pazar bankasinda alacak/verecek hesa-
binin olmasi gerekir). Bilgisayar ve manyetik
“kredi kartlart” yardumyla da pazarda “parasiz”
aligveris yapdabilir: Pazara gelen herkes bir hesap
acurir ve giderken kag para alacad ya da verecegi
kaydedilir. Biiyiik miktarlarda bir servetin olus-
masint O6nlemek icin bir cesit elektronik bilgi
bankast programi kurulabilir: Her alt1 ay ya da
her iki yilda bir, biitiin biriken servetler silinir.
Baz1 para birimleri her yerde kullanilabilecek,
bazilar1 da kullanilamayacakur. Altn bile her yer-
de kabul edilmeyebilir. Para artik sadece bir hobi
oldugu ve bugiinki gibi hayati bir sorun olustur-
mayacad i¢in pazarlar niimismatik bir macera
haline gelir. Pazarlar, orta ¢agin baglarindakine
benzer bir rol oynar: Kendine yeterli yasam
tarzinin eglenceli bir tamamlayicis1.20
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ibu, yetrlesik ya da gbger bir varhk mudir?
—~Kendisinin icat ettigi~ tarihinde bozkir athss,
katedral yapimaisy, ¢iftci ya da gingene, bahgivan
ya da seyyah olarak ortaya cikar. bolo’lar belli bir
Slgiide —zirai nedenlerle— yerlesikligi 6ngoriirler.
Ancak dinya niifusu birkag milyona diiserse ger-
gek toplayiai ve aver topluluklar tekrar miimkiin
olabilir. bolo’bolo, tim gezegende serbest dola-
stm Ozglrligini herkes icin tekrardan olanakl
kilmak ister. Géger bolo’lar ya da asiretler artk
zorla yerlesik hale getirilemeyecek, onlan engel-
leyecek sinir ya da yasalar olmayacaktir.

Ayrica her 1bu, istedigi zaman Patagonya, A-
laska, Kamgcatka, Sansibar ya da Paris’e gidebile-
ceginden emin oldugundan, kendini iyl hissede-
cektir. Biitiin bolo’lar gezginlere misafirperverlik
gostereceklerinden, param bitti korkusu ve za-
man sorunu olmayacagindan rahat rahat seyahat
etmek miimkiin olacaktir. Ayrica, miimkiin
oldugu kadar ¢abuk ve ¢cok mesafe almak gibi bir
kaygy tasinmayacagindan, hizh ulagim araglan
i¢in bugiin gereken yogun enerji ihtiyac da hizla
azalacakur. Ise déniilmesi gerektiginden ii¢ haf-
tada Bati Afrika’yi ya da Giiney Amerika’y1 he-
men sbyle bir gezip gobrebilmek igin Charter
uguslarina da gerek kalmayacaktir. Gezginler, ko-
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susturan turistler olmayacaklar artik. Seyahat,
tekrardan bir sertivene dénusecek.

bolo’bolo-tasimaciligs, miimkin oldugu kadar
az mal, buna karsin stirekli bir bicimde yolcu
gotirtip getirmek tzerine kurulmustur. Olabil-
digince cok yerel iiretim yapilacak ve ibu’lar go-
gunlukla aym semtte ya da kéyde hem oturup
hem de calisabilecek. Is trafigi, aligveris trafigi,
kitle ulasimy, kitle turizmi ortadan kalkacak; ula-
sum araclari, 6zellikle seyahat etmek isteyen kisi-
lere hizmet edecek. Cinkii seyahat kendi bagina
bir eglencedir ve yerine hi¢bir sey gecemez. Bu-
na karsilik, ekonomik nedenler yliziinden (diigtik
icret) binlerce kilometre yol kat ederek tiketi-
ciye “seyahat eden” gébek marulun bundan bir
beklentisi yoktur.

Gundelik yasamin biiyik kism: boloda ve y6-
rede gececegi icin, ibu’lar bir yerden bir yere yi-
ruyerek gidebilirler. Mahalleler gegitleri, kopriileri,
kemerlen, galerileri, pasajlar, revakh yollaryla bir
yaya cenneti olacak. Yazin ve kisin, yagmurda ve
karda, her durumda biitiin mahallelerde kuru yol-
lar bulunacakdr. rbu’lar sinir bozucu trafik lam-
balan tarafindan (araba trafigi hemen hemen hig
olmayacak) engellenmeden istedikleri yere bugiin-
kiinden daha hizh ulagacak. Ama her seyden 6nce,
cok daha az stres olacakur.

Bir yore icinde (sehirde yaklasitk 20 km’ye
kadar olan yakin yetler igin) bisiklet ideal ulagim
aract olacakur. Kisiye ait bisikletlerin yam sira,
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bir boloya ait bisikletler olacak ve genel kullan-
ma agtk olanlar tramvay ve tren istasyonlarinda
bulunacaktit. Bisiklet, ibuyla bitlikte (yakitiu gg1-
da maddesi olarak alir) enerji acisindan en etkili
ulasim sistemidir. Bunun i¢in yine de bir miktar
bakimli yol gerekmektedir. Tepelik yerlerde, kotii
havada ya da kigin bisiklet pek pratik degildir
(vine de tstii kapah bisiklet yollar1 yapmak fay-
dah olabilir). Yeterince kar yagan bolgelerde, ya-
kin yerlere ulagim igin kayak, kopekli kizaklar ya
da troykalar uygundur.

Daglarda ve kirsal alanda —yiyecegi neredeyse
yol kenatinda yetistiginden— hayvanlar yararlidur:
Esek, katr, deve, midilli, at, yak, kopek, okiiz, fil.
Sehirlerde de 6rnegin atlar (ya da daha da iyisi
kaurlar, bunlar yem agisindan daha az probleml,
ancak daha ¢ok tecriibe gerekdren hayvanlar)
sinirlt bir cercevede gok yararh olabilir. Ozellikle
ciftlikler ve sehirler (sibi’bolo ve kodu) arasinda-
ki nakliye iglerinde; ¢linkii bu durumda yemlerin
sehre getirilmesi gerekmez. Sehirde ise ibunun
kendisi (+bisiklet, +paten, +kayak, +kizak) ev-
rensel tasit aracidir.
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Bisiklet, ii¢ teketlekli bisiklet ya da arkasina
takilacak rémorklu ¢ekcek —100 kg’a kadar— ufak
yitklerin taginmasinda kullanilabilir. Besli bisiklet

ile birden fazla ibu’nun yan: sira yaklagik 350 kg
yiik de tasinabilir,

banliy6 treni

— el

01 23 45 6km
yaklagtk 300.000 niifusku
"orta bilyikiikte" bir gehir

o~ yiiriiyerek: 1 saat 10 dakika

»+> ==+~ bisikletle: 20 dakika

—= = == vyiiriiyerek ve tramvayla: 20 dakika
— = =+ bisiklet ve tramvayla: 15 dakika
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Bisikletle karsilastirildiginda troleybis, tram-
vay ya da metro gibi aslinda daha az enerji gerek-
tiren toplu ulagim araglari, karmagik bir altyapiya
thtiya¢ duyduklarindan (raylat, vagon malzemesi,
hatlar vs.) gok masrafhdir. Ayrica ¢ok giriiltilu-
diirler, ogunlukla bos sefer yaparlar (bir bisiklet
hi¢bir zaman bos gitmez) ve bazen tehlikeliditler
de. Yaklagik 300 bin niifuslu orta biytklikte bir
sehirde Gi¢ hatta galisan ufak ¢apta bir toplu tagi-
ma a1 yeterli olacakur. Eger duraklarda bisik-
letler her zaman hazir bulunurlarsa, sehrin igin-
deki ¢ogu boloya 15 dakikada ulagilabilir (gerci
biylik ihtimalle kimsenin o kadar acelesi olma-
yacakur).

Kirsal bolgelerde, otobiis hatlari, dolmug ya
da hatta 6zel otomobiller yakin yetlere uygun
ulasim araclar olacakur.

Her bolo’'nun (ya da bolo iftliginin) sadece
tek bir ulagim yoluna ihtiyaci olacagindan ve
trafik artik oldukga azalacagindan, ok emek is-
teyen kara yollar ag1 iyice azalulabilir. Sehirlerde-
ki caddelerin, otoyollarin, sehirlerarasi yollarin
gogu ya gereksiz hale gelecek ya da tek seride
indirilebilecektir. Kapali ve agik otoparklara vs.
olan ihtiyag da aym oranda azalacaktr. Geriye
kalan trafik de yavas (sehir icinde saatte 20 km),
tek tik, ve gevreye saygi gOstererek (siirliciileri
herkes zaten tamyacaktir) isleyecektir. S8z ko-
nusu araglar genellikle kamyonlar ve otobiisler
(biyo-gaz, buhar, odun karbiirat6rii, az miktarda
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mazot ve benzinle ¢aligan), ambulanslar, itfaiye
araglart ve 6zel nakliye araglan olacakur,

ibu istetse, bisikletle Palermo’ya Ulan Batur’a
ya da Luanda’ya gidebilir. Ancak yoreler, bolge-
ler ya da bolge birlikleti tarafindan kargilanan
bolgesel tasima araglarina da giivenebilir. Bunlar
cogunlukla yavas, seyrek sefer yapan ve sik sik
duran, buhat, gaz, elektrik ya da kdmiirle calisan
trenler olacakur. Cogunlukla belli tarifelere bagl
olmayip ihtiyaca gore sefer yapacaklardir; saatleri
telefonla Ggrenilebilir. Baska yerlerde kanal ge-
mileri, vapur hatlati, otobiis hatlar1 ya da fayton-
lar olacaktir. Tek tek yorelerdeki yakin ulagim
araclaniyla ve bisikletlerle birlikte, iki bolgesel
ulasim hattt yeterli olacakur (“normal” bir bol-
gede):

kitalararasi tren
{

100 200 km

A'dan B'ye tren ve bisikletle: 5 saat
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Eger bir ibu uzak bir yere yolculuk yapmak
isterse, asa’dala’nin bir komisyonu tarafindan is-
letilen kitalararasi demiryollarimin en yakin istas-
yonuna gidecektir. Demiryollar ag: su sekildedir:

kitatararasi demiryollar adi ve denizagin hatlar

Bu demiryollart ag1, varolan hatlar iizerinde
isletilebilir, sadece Afrika ve Giiney Amerika’da
birkag takviye hat yapimasi gerekir. Yolculugun
biraz daha rahat olmasi icin bazi mesafeler Rus-
larin genis raylanina donisturilebilit (6rnegin
Lizbon-Wladiwostok ya da Helsinki-Kap sehri
arasindakiler gibi). Kitalar arasi demiryollar1 ve
buna ait okyanus agit1 hatlar (San Francisco-
Wladiwostok, Lizbon-New York, Singapur-
Sidney vs.), gezegensel ulasim aginin belkemigini
olusturur. Bir kag hafta icinde her yere ulagila-
bilie.

Ugak, sadece baz1 bolgelerde (kutuplar, ¢6l-
ler, takimadalar, yagmur ormanlarr) ve huzin 6-
nemli oldugu 6zel durumlarda (hasta nakliyest,
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dogal feliketlerde yardim ulagtirma, cenaze, ye-
dek parga, ilag temini vs.) kullanilir, ¢linkii altyap1
ve yakit itibartyle karsilastirilamaz bir masraf ge-
rektirir. Eglence uguslan, isteyenler arasinda kura
ile belirlenip yapilir.

Buitin ibu’lar (bugiinki gibi sadece zenginler
degil) uzun yolculuklar yapma imkanina sahip
olacaklarindan, zamanla uzak bolo’lar arasinda
kisisel iliskiler (arkadaghklar, agklar, hamilelikler,
uguk hayiller, projeler, takas anlagmalari) oluga-
cak ve yeni yasam anlayislan gelisecektir. bolo’
lar, insanlarin ve fikirlerin tim dinyaya acik,
kesisme noktalari haline gelecek. Ulagim araglan
bugiinkiine oranla bazi yerlerde daha yavas
¢alisacak olsa da, diinya capindaki sirkiilasyon
daha yaygin ve yogun olacakur. ibu’larin yabanct
kiltir ve dilletle ilgilenecek zamanlan olacak ve
diger ibu’larla gercekten de aym diizeyde iliskiler
kuracaklar. Seyahat etmek, bugiinkii gibi tek
tarafl, sémiiriicii (zengin turist/yoksul yetliler)
degil, karsilikli olacak: Bantular Miinih’te, Sihler
Prag’da, Mogollar Stockholm’de, Quiche-Kizii-
derilileri Zirih'te, Eskimolar Cote d’Azur’da go¢-
men, kagak ya da “‘sirk maymunu” olarak degil,
kiymetli konuklar olarak bulunacaklar.
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ibu uyumlu, 6tekine mubhtag, iyi bir varlik
mudir; yoksa kavgaci, aksi, hatta siddet diskiini
miuidir? Yoksa glinimiizdeki is kdbusu onu hayal
kinkligina ugratugy, kiskang ve kirlgan yapug
icin mi béyle saldirgandir? Biiyiik olasilikla béy-
le. Yine de kiskanglik, incinmis gurur, tahrip iste-
£i, antpat, cinayet tutkusu, megalomani, macera
tutkusu, av hirsi, daima hakli oldugu yargsy, ¢il-
ginlik, cinnet var; ¢linkii bolo ’bolo, simrlariyla bir
“uygarhik”tir ve herkes bu sinurlarla karsi kargiya
gelmek zorundadir. Bu kagindmaz hayil kiriklik-
lan birikmemeli, iktidara yol agmamali ve feli-
ketlere stiriiklememelidir. Bu nedenle belki de
yaka'ya ihtiyag vardir.2!

yaka, nifaki, kavgayl, siddeti ve savagt mim-
kiin kilar. yaka’lar (dGellolar) sunlarin arasinda
olur:

ibu’latla ibu’larin

ibu’latla bolo’latin

bolo’latla bolo’lann

ibu’larla tega’lann

bolo’larla tega’larin

tega’larla sumi’lerin

ibu’latla sumi’lerin

sumi’letle vudo'nun

asa ile bolo’larin vs.
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Kavga basttridmamali ya da resmi sekle bii-

rinmemeli (hukuk, polis, ordu), aksine ¢iktif
yerde maruz kalanlar tarafindan bir sonuca bag-
lanmalidir. Degis-tokugsun diger bigimieri gibi (bu-
rada siddetli bedensel temas), yakalar, feliket-
lerden kaginabilecek sekilde bir dizi genel anlas-
malarla dizenlenmelidir. Bu yaka anlagmalarn
yaklasik sGyle olabilir:

Diielloya davet en azindan iki sahit éniinde
yaptlmal,

Diielloya davet her zaman reddedilebilir.
Eger diello davet kabul edilmisse, yerel bir
komite (dala; 6rnegin mahalle komisyonu)
uzlagtirma denemesine ¢agrilmals,
Kullanilacak silahlarin ve tarihin se¢imi diiel-
loya davet edilen tarafindan belitlenir.

yaka (diello), yetkili komitenin (yaka’dala)
bir heyeti 6niinde gerceklestirilmelidir.
Dtello komitesi, her iki taraf icin —ki bunlar
birgok sayida ibu'dan olusabilir— silahlar te-
min eder.

Sadece “mekanik” silahlara izin vardir (viicut,
musta, sopa, kilig, hanger, ok, sapan, mizrak,
balta, t1g teber; atesli silah, zehir, hayvan, pat-
layic, ates haric).

Rakibinin g6ziiniin aki secemeyecek mesa-
feden (yaklasik 100 adim) etkili olan silahlar
kullanllamaz.
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o Zihin tirii de silah secimine dhildir (hicbir
sinurlama yok).

o Taraflardan biri yenilgiyi kabul ettiginde (be-
yaz bayrak, silahimi yere atmak, ellerini kaldir-
mak), karg1 taraf kavgayr derhal durdurmalidir.

o Bir yaka'dan dogabilecek bitiin isleri, zarar-
lari, yaralanmalar vs, her iki taraf yart yatiya
karsilar (kene).22

Yetkili komiteler déviis alanini dizenler,
—gerekirse silahli— hakemler yerlestirit, yaraldarin
ya da Oliilerin nakledilmesini saglar, katilmayan
ibu, hayvan ve bitkileri korurlar. Eger diielloya
davet eden kisi kendiliginden vazge¢miyorsa, ko-
mite diielloyu engelleyemez. Sadece degis-toku-
sun baska bicimlerinin (konusmak, hediye, dans,
ritiiel, “sportif” yariglar vs.) her zaman mumkiin
olmasini saglar.

bolo’lar ya da hatta biitiin bir yore ya da bél-
geler gibi biiyiik birlikler diiello yapmak ya da
savagmak istiyorlarsa, yetkili komitelere (bolge-
sel, kitasal) hatir1 sayilir bir is ¢ikar. Bunu da kav-
gact horozlar/tavuklar daha sonra sevkiyat ya-
parak ya da angarya islerde ¢alisarak telafi eder-
ler. Daha biiytk bitlikler, kendileri i¢in savasacak
ya da sadece kiigiik ditello gruplarint temsil ede-
cek sampiyonlar da segebilitler. Bu tiir “asiret
kavgalan” icin ekonomik bir neden olmayaca-
gindan (aksine ¢ok “masrafl’” olacakur) oldukga
seyrek ve daha az inatla yapilacaktir. Ideolojik
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anlayislara gore yaka’lar, seref ve itibar kazamil-
masina hizmet edetler ya da hatta bazi bolo’larin
kultiirel yagantisiun bir pargasidirlar. Buna kar-
sin kavgact bolo’lar itibarlarini yitirebilir ve kaale
alinmayabilirler.

Diiello ve savaglarin ne siklikta, ne ¢apta ve
ne kadar kanh olacagini tahmin etmek zordur.
Bir¢ok dezavantaji olacagindan (aci, zarar, {iziin-
tl, korku, itibarin yitiriimesi) ve mantikli maddi
nedenler olmayacagindan, istisnai durumlar ola-
cakar. Yine de bunlar spor ya da oyuna “indir-
genemezler”, yaka’lar gergekten “ciddi” bir ge-
kilde bag gosteriyorlarsa, amaglanm (kitle savas-
larini 6nlemek) ancak o zaman yerine getirirler.
Tek tek bolo’larin periyodik savaglar olmadan
varolamamalart da miimkindiir. Yani, bu siddet
devam eder, ancak zorunlu olarak tarih degil.
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actklamalar

Evrenin dissel gercekligi (“benim” evreni-
min; bagka bir evren tamyan var mu?) burada
felsefi bir espri olarak algilanmasin, daha ¢ok
kuantum fiziginin yeni aragurmalarimn bir
neticesidir. Bizim uymamuz gereken bir dis
diinya “yok”. Gergeklik sadece bir deyim.
Mysticism and the New Physics adh kitabin-
da* Michael Talbot soyle yaziyor: “Diinyay:
yeni fizige gore diisledik. Onu ebedi, muam-
mali, goriiniir, her yerde varolan ve zaman
agisindan sabit olarak dugtintiyoruz; fakat
mimarisinde kisa ama aymi zamanda sonsuz,
akildist bosluklarin olusmasina izin verdik ve
bu yilizden de onun yaniltict olabilecegini his-
sediyoruz.” Heisenberg, Schrédinger ve ben-
zetlerinden sonra aruk kimse bilimsel anlam-
da gergekligin iizerinde hak iddia edemez.
Bugiin “gerceklik” kavraminin, aynen “Kut-
sal Uglii”deki gibi, yalnizca bir sihitli formiil
oldugu ortaya ¢iku. Gergekeiler kohnemis bir
dinin artakalmus son miiminleri gibiditler; se-
vimli ama saf. Ayinleri de reel politika. ibu ile
n6tr bir varhk yaratp kurnazlik ederek kadin-
erkek iliskileriyle alikali biitin sorunlardan
kurtulmus oluyoruz. Tabil ki sadece géri-
nirde. bolo’bolo gercevesinde

* Routledge & Kegan Paul, 1981, s. 135.
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bu 6nemli sorular gegici olarak kenarda tutu-
luyor. bolo’bolo, yeni yasam tarzinin somut
icerigi ve bicimleriyle kesinlikle ilgilenmez,
aksine temel olarak yeni bir baslangicin
miimkiin oldugu simirlarla ilgilenir. Giris bo-
limiinde de deginildigi gibi, endistriyel/ata-
erkil ¢ilginhiin, kadin-erkek iligkisinde radikal
bir devtim olmaksizin yikilmasi disiniile-
mez. bolo bu baglamda aslinda “disiligi” esas
alr, yani evislerine doniisii; biiyiik olmayan,
hetkesin bitbirini taudi@ insani topluluklar.
bolo, iginde ataerkil hakimiyetin ortadan kal-
dirilmast, cinsiyetler arasinda yeni, rahat bir
iliskinin olugmast icin uygun kosullar tasir.
Erkeklerin iktidari, maddi olarak 6zellikle ev
disinda olusturduklar, biitlin toplumun ve
6zellikle de kadinlarin kontroliniin disinda
kalan iktidar yapilarina dayamir: Av, hayvan,
silahli erkek birlikleri (polis, ordu, spor),
makineler, devlet biirokrasisi vs. Biitiin bun-
lar ortadan kalktiginda erkek de ev icinde ¢a-
lisan ve bu nedenle ¢ocuk bakmaktan tuvalet
terizliine kadar biitin ev islerinden sorum-
lu biri olacaknr. Fakat bolo, kiigiik aile kuru-
mundan daha fazla bir seydir. Kadinlanin ve
erkeklerin esit olarak katilabildikleri sanattan,
bilimden, ritiiellerden olusan bir evren ashn-
da. Yani bolo, ibu’lar i¢in kadin-erkek ortak
yasamunin ¢esitli bicimlerinin denenebilecegi
Ozgir bir mekindir. Bunlann nasil gercek-
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lesecegi agtk kalir. bolo’bolo sadece ingaat
alanlan sunar, binalart degil...

Bir bolo tesadifi bir komsuluk, “kiigiik bir
ag” ve geleneksel bir kabile degildir. Gergi
bolo’ibu’lanmin sayis1 (yaklagik 500 kisi), bir
kabilenin asgari liye sayisina denk diser. Yak-
lagik 500 insan teki, homo sapiens tiiriinin
miimkin olan en kii¢iik genetik ortamim
olusturur. Oyle ki bu sosyal birimin, biitiin
avcl ve toplayict topluluklarda milyonlarca yil
boyunca (homo sapiens’in ortaya ¢ikmasin-
dan da 6nce) tipik oldugu goriiniiyor. Bunu
ornegin Richard E. Leakey ve Roger Lewin
People of the Lake, Mankind and its Begin-
nings adh kitaplarinda* iddia etmiglerdir. ibu’
lar bu biiytklikteki birimler icinde kendileri-
ni bliyiik bir thtimille iyl hissedecekler. Bun-
dan bagimsiz olarak daha baska avantajlan da
var (tarim, enerji, tip vs. alanlarda). 500 sayist
bugiin hila bir¢ok alanda temel birim olarak
goze carpar: Bu sayt eski yerlesim birim-
lerinde bir sokakta oturan sakinlerin sayisina,
bir piyade taburuna, bitylk salonlarin toplam
kapasitesine denk duser. Kisilerin olus-
turdugu bir grup olarak bolo, bagimsizlig,
cesitliligl, kusaklar arasi dayamigmayi, belirli
bir isboliminii (anonimlesmeden) miimkiin

* Avon, 1979, s. 111. Turkge basim: Modern Insamin Ké-
keni, Tibitak Yaymnlan.
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kilar. Bir Tsiiri-bolo’sundaki (tsiiri, Isvegcede
Zirih sozctguniin karsih@. ¢.n.) kusak karigi-
mt (1980 yiinda yapian niifus sayimina gore)
sekildeki gibi olabilir.

Yas  Kadin Erkek

19 28 30
Geng: 211 kisi 10-19 | 37 41
2029 | 36 39

30-40 36 42
Orta yasl: 197 kist | 40-50 30 33
50-60 28 28

6070 | 25 20
Yash: 92 kisi 7080 | 20 14
80-+ 8 5

Her yas grubu etkilesimin miimkiin oldugu
gruplar olusturabilecek kadar biiyiktir (ve
endogami mimkiindiir). Binswanger/Geiss-
berger/Ginsburg® 100 kisi tizerindeki gruplar
icinde “kontrolin saglanmasiu gii¢ olarak
gortitken, Hopi Kizilderilileri “Kisi sayist
3000’i gegen bir topluluk icinde yasayan bir
insan, insan gibi yasayamaz” der. (Gergi bu-
rada “topluluk” denilirken neyin kastedildigt

* Wege aus der Wohlstandsfalle (Refah tuzagindan cikis yol-
lan), fischer alternativ, 1979, s. 233.
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belirsizdir.) A Blueprint for Survival'da* 500
kisilik “neighborhoods”tan (muhitten) temel
birim olarak s6z edilir (5.000 kisilik “semtler”,
500.000 kisilik bolgeler, sonta da uluslar).
Thomas Moore’un Utopya’sinda 30 biiyiik
aile birimi, yaklasik aym biytklikteki bir bi-
rimde (500 kisilik) bir araya getirilir. Callen-
bach, sadece (20-30 kisilik) topluluklari ve
sonra da 10.000 kisilik “mini kentleti” kabul
eder. Ister 500 civarindaki bir sayida hemfikir
olsunlar, ister olmasinlar, ¢ogu alternatif
teorisyen ic¢in tipik olan, bu tiir temel birim-
lerin daima “yonetimsel” bir karakteri oldugu
ve sadece belirli sosyal ve ekolojik amaglara
hizmet ettigidir. Bunlar —ne kadar sempatik
bir sekilde anlatlmig olsalar da— teknokratik
onerilerdir. Buna karsin bolo'da birkag insa-
nin bir araya gelmesi sadece pratik nedenler-
le ya da ¢evreyi koruma isteklerinden degil,
aksine belli bir yagam tarzina, bir gelenege,
nima'ya (bak. asa’pili b6limii) gonil birligiyle
sahip ¢ikmalarindandir. Bir topluluk ne kadar
demokratik bir sekilde kurulmus olutsa olsun
iiyelerinin isteklerini gercekte yansitamaz. Is-
te tam da bu, yani “bos”, salt politik bir alan-
da gerceklesmesi beklenilen 6zetk yonedm
* The Ecologist, say1 2, No. 1, Ocak 1972, alin: David Dick-
son, Alternative Technology, Fontana, 1974, s. 140. Tiirkce

basim: Teknik Degismenin Politik Boyutlar, Aynnti Yayin-
lan.
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onerilerinin (bolge komisyonlari, temel de-
mokrasi vs.) ¢ogunun zayif noktasidir. En
formel demokrasi bile “ne diye” sorusuna ce-
vap veremez. Bir bolo olduk¢a “biiylik” ola-
cagindan iginde, ¢ocuk yapma, egitim (egit-
meme), poligami, egzogami, akraba evlilikleri
vs. gibi sorunlarla ilgilenen bir takim diger i¢
yapilara ve diizenlemelere sahip olmalidir. Fa-
kat bunlar bolo'dan boloya farkli olacaktir.

bolo’lar gesitli nedenlerden dolay: kabile de-
gildirler; kabileler dénemi bir daha geri do-
niilemeyecek kadar geride kaldi. “Sadece ka-
bileler hayatta kalacaktir” slogani kulaga hos
ve romantik geliyor, ancak tarith kabilelerin
hayatta kalamadiklarini ve halen de kaybol-
maya devam ettiklerini géstermekte. Bizim
bugiin kabile olarak gordiiklerimiz ise, cogu
ataerkil ve kotiiriim, dar kafali, zayif ve artk
bir model olarak ise yaramayan olusumlardir.
Kabileler (ve biz de birka¢ bin yil 6nce boy-
leydik) “kétiydiler”, ¢iinki is toplumunun
olusmasmi engelleyemediler; bizim bagimza
bu belay1 onlar agtlar. Biz de bir zamanlar
tipki Kizilderililer gibi “iyi vahsiler”dik ve bu-
na ragmen bu canavar yaratuk. Bugin hala
varolan kabile topluluklarinin daha dogru
hareket ettiklerini disiinmek i¢in bir neden
yok. Ayt hatanin tekrarlanmamasi icin bu-
gin sadece biz gayret edebiliriz. Bunun icin
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de sanayilesmis i toplumundan edindigimiz
deneyimleri kabul etmeliyiz, bunlan kullan-
mali ve bir takim Kizilderili kabilelerini
yiceltmemeliyiz. Gergek “kabile ¢agr” simdi
basliyor.

Tipkt bolo’lar gibi evlerde de belitli bir say
tzerindeki kisinin barinmasi gereklidir, aksi
halde para ekonomisi geri donecektir. Sosyo-
ekonomik kontrol aract olarak para ortadan
kalktiginda, bu kontrol dogrudan, kigisel, bo-
lIo’lara déniigmis olarak yeniden ortaya cika-
caktir. Gergi bu “kontrol” ayni, yani ekono-
mik amaca sahip degil ve tek tarafli bir sekil-
de is ayrimina da dayanmaz, yine de, belli
avantajlar1 da olan, izolasyonun/anonimligin
ortadan kaldinlmasinin “bedelidir”. Bir ibu’
nun ortadan “kaybolmasi”, “saklanmas1”, e-
ger bu tiir bir yasam bicimine ybnelik tesis
edilmis bir boloda yasamuyorsa, neredeyse
imkansizdir. Toplum her zaman polis, kar-
siikli kontrol, ispiyonculuk, 6zgiir olmama,
zorlama, gézdagl, uyum saglama ve dalka-
vukluk demektir. bolo tyeleri birbitleriyle il-
gilenirler, kiskang bir sekilde etrafta ne oluyor
ne bitiyor gozetlerler, nerede hili 15tk yanu-
yor, kim kiminle ne zaman sevisiyor, kim az
ya da ¢ok kokuyor ve nasil kokuyor, merak
ederler. Kisa bir siire sonra biitiin dolap ka-
paklanina yasaklar, talimatlar ve kullanim kila-
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vuzlan asiir ve bitin ortak evlerin, doga
dostlan evlerinin, tatil kéylerinin ve kamp-
larin boku ¢ikar. bololar, ortak yasamla 6zel
yasam arasindaki dogru dengeyi bulmaya
dikkat etmeliler. Celiskilere (bunlar her za-
man celigki de olmayabilir) “¢c6ztim” bulmak
her zaman mumkiin degil; soyut olarak hig
degil.

Paranin nétr karakteri tasavvurunu birgok ig-
itopyacisinda goériiyoruz. Alternatf teoris-
yenler ¢ogunlukla sadece enflasyondan sika-
yet ediyotlar ve isin saglam degeri olarak pa-
ranin tekrar tesis edilmesi hayalini kuruyorlar.
Tipik olarak, Amerikali iitopyact Callenbach
Ecotopia* adh kitabinda, hili rahat rahat do-
larlarin etrafta dolasacagini dissiiniiyor ve bu-
nun toplumsal sonuglarinin neler olabilece-
gini “gbz ardt ediyor”. Kisisel, dogaya bagh,
dogrudan takasin oldugu bir sistemi istemek
(ki bu tek ve gercek “ekolojik” sistemdir) ve
aynt zamanda anonim dolagim aracina (bu
paradir) izin vermek son derece geliskilidir.
Iste bu anonimlik veya herkesin yetkisizlig],
dogay1 ve insam yok edici mekanizmalan do-
gurur. Callenbach bu temel anonimlige sade-
ce ahldki olarak karsi ¢tkugindan, fiyat kon-
trolleri ve kurallarla uygunsuzluklan diizenle-

* Bantam New Age Books, Tiirkge basim: Ekotopya, Aynnt
Yaymnlan.
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meye ¢alisan bir merkezi devlete (gergi sem-
patik-demokratik olanina) ihtiyag duyar. Ne-
den “ekonomik” yénden bir seye izin veren-
ler aym zamanda “politik” yonden bunu en-
gellemek istiyorlar? Bu durumda bize sadece
“insanin igindeki iyiye” inanmak ve kétiileri
¢alisma kampina sokmak kaliyor.

sila yeni bir sey degil, aksine bugiin hild bazi
geleneksel toplumlarda gérmeye alisik oldu-
gumuz ve bizim buralarda da izlerine rastadi-
g1muz konukseverligin biraz daha baglayict bir
versiyonu. Konuk hakki bizde kritik bir du-
rumda, ¢inki kiiciik aile biitgesi her kogulda
ve uzun bir siire konukseverlik gésterebilme-
si igin zayif. Konuk hakk: ¢ikar1 olmayan bir
uygulama degil, aksine genel takasin bir tiiri;
upka sila gibi. Eziyet haline geldiginde, kendi-
ni giler yiizliligtn azalmasiyla gdsterir ve
bir¢ok ibu’nun yolculuk egilimini biyik 6l-
glide azalur, ta ki makdl bir diizeye (belki %
10) tekrar diigene kadar. sila kendi kendine
dengeyi saglar.

kana, toplayici ve aval asiretine denk diger ve
Leakay’a gore (bak. agiklama 2) milyonlarca
yil boyunca (homo sapiens’ten de énce) bii-
tiin insanhgn giindelik birliklerini olugturu-
yordu. Hepimizin (bu gergekten hepimiziz,
ormandan geleninden tut metropol punk’ina
kadar) milyonlarca yildir yaklasik 25 kisilik
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gruplar halinde bir yerden bir yere dolastigi-
mizi, buna karsin sadece birka¢ bin yildir
aileler, kdy topluluklar1 ve sehirliler olarak
yetlesik diizene gecip tanim ve zanaatla ug-
ragtigimizi disiintrsek, herhalde kana’'nin bir
sekilde bize “6zgii” oldugunu sdyleyebiliriz.
(Her haliikarda, 6rnegin —¢ok yeni bir kurum
olan— kigiik aileye gore daha dogal oldugu
kesindir.) bolo gibi kana da biitiin kiltir s1-
nirlanmin tesinde ortak sahip oldugumuz bir
olclidiir. Ataerkillestirilmis kana, giinlimiizde
okul simfi, piyade takimu, arkadas gevresi,
dernek, kuliip veya parti seklinde kendini
gosteriyor ve boylece paleolitik ¢agdan kalma
biiyiisiinii is toplumuna yansitiyor. Yani bolo
ve kana ile ilerive dogru biyik bir sigrama
yapmak icin ¢ok gerilere (50.000 yil kadar)
gidiyoruz. “Geri gitmek” sadece nicel agidan
gecerli, bu olusumlarin eski amaglart agisin-
dan degil. kananin bir komiin, ¢ete, biiyitk
aile ya da bagka bir sey olmasi o bolo’ nun
yasam tarzina baghdir (bak. asagy).

bolo’bolo, ekolojik agidan bir hayatta kalma
sistemi degil, sadece her tirlii yasam bigi-
minin, felsefenin, triplerin ya da geleneklerin
gerceklestirilmesini muimkin kilmak igin bir
aractir. Tek basina bir yasam tarzi da degil,
aksine miimkiin oldugu kadar esnek olan bir
kurallar cercevesi (biyolojik, ekonomik vs.).
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Olabildigince ¢ok yasam bigimleri (yeniden)
uygulanabilir ve yan yana yasamalari mim-
kiin olur. Iste bu yiizden bolo’bolo’nun 6zii
olan nima, bolo’bolo tarafindan tanimlana-
maz. Bir nima ancak yaganabilir. Budur en
onemli olan; hayatta kalabilmek i¢in alinan
tim 6nlemlerden bile daha 6nemlidir.

Bu agidan, somiirge devietlerin yasadiklars
glizel bir Srnektir. Yoksulluga siiriiklenisleri
maddi sémiiriiyle baslamads, aksine nima’la-
rinin Hiristiyan misyonerler tarafindan siste-
matik olarak yok edilisleriyle bagladi. Gilini-
miizde de bu halklarin maddi agtdan daha iyi
yasayabilmeleri miimkiin, ama onlar igin bu-
nun bir anlami kalmamig. Batt Samoa eko-
nomik bakimdan diinyanun en fakir 36 tilke-
sinden biri olarak kabul edilmesine ragmen
ne aghik var ne hastalik, az da ¢alisiiyor. Fakat
yine de Samoa dinyanin en yiiksek intihar
oranina sahip; her seye sahip olan Ziirih de-
gil. (Intihar edenlerin gogu geng insanlar)
Hiristiyan misyonerleri gérevlerini tam tami-
na yerine getirdiler; eski danslari, sélenleri,
dinleri vs. yok ettiler. Ahldki degerlerin bu se-
kilde biisbiitiin yok edilmesi maddi sefaletten
¢ok daha biiyitk bir tahribata yol agiyor. Iste
bu yizden de, baz:i vulgar-Marksist-sosyalist
zihniyetin aksine 6nce “ahlik™n sonra “bif-
tek’in, hatta yavan bir beslenmeden o6nce
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gastronominin geldigini ileri stirmek kagiml-
mazdir. Dolayisiyla da, baziarimin acliktan
harap olmusken asgari licretleri igin degil,
dinleri, dilleri, “onur”lan ya da baska “yamil-
samalar’ ugruna sahlanmalan (ve silahlt mii-
cadeleye bagvurmalari) karsisinda kimsenin
sasirmasina gerek kalmaz. (Bak. Iran, Bask
{ilkesi, Kizilderililer, Irlanda, Hindistan vs.)

nima’y1 nerede bulabiliriz? Muhakkak ki, onu
yalnuzca eski etnik geleneklerde aramak yanlis
olur. Gergi bu geleneklerin bilgi hazineleri
tesvik edici olabilir, fakat yeni bir “gelenek”
bir anda insa edilebilir. Neden yepyeni efsa-
neler, yeni diller, toplum bigimleri, yeni yaga-
ma bigimleri, geleneksel kiyafetler vs. yaratd-
masin? Zaten bunlar ticarilestirilmis olarak
moda, kiilt mezhepler halinde yarathyor. Ce-
sitli, cogu zaman biisbiitiin “suni” mezhep-
lerin yayginlasmalari, gittikce daha ¢ok insamin
nima tarafindan tamimlanmis bir yagama
ihtiyaglan oldugunu gésteriyor. Mezheplerin
arkasinda yatan gizli arzu, diisiince diinyasiyla
gunlilk hayat tarziin uyumudur; yeni bir
totalitarizmdir. Bu demektir ki, bolo’bolo bir
nevi “¢ogulcu totalitarizm”dir, mezheplerin
genellestirilmesidir. (Ozellikle agik olduklarint
vurgulayan, “mezhep yanlis1” olmayan bolo’
lar bu gergevede yine “6zeldirler”. Ornegin
biz Ziirih’te yasayanlar, kendi nima’mizi bul-
mak icin, kalkip da Cermen kabilelerine geri
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dénmek zorunda degiliz. Fakat, kendine has
dilleriyle, besinleriyle, geleneksel kiyafetletiyle,
eski masallariyla, uyusturucularyla, s6lenletiy-
le (Golowin'in kitaplarina bakilabilir) tipik
Cermen bolo’lar1 kurmak yine miimkiin ola-
cak. nima, bolo’nun 6zt oldugundan, bu ko-
nu hakkinda ne kontrol ne de yasa olabilir
(sila disinda). Aym nedenle bolo’larda is
diizenlemesi hakkinda genel hikiimlerin ol-
mast diginilemez. Calisma saatlei normu
(bugtinkii Gtopyalarda haftada 20 saat normal
saythyor) evvelden beti iitopyacilarin “elmas-
lar’”dir. Thomas Moore’un 1516 yili civarinda
yazdign Utopya adli kitabinda, bir is giinii alt
saattir, Callenbach’ta haftada 20 saat. Ancak
bolo’bolo'da devlet olmadigindan onun tara-
findan belitlenmis bir is haftast da olamaz.
Herhangi bir bolo'da neyin “is” (=negatif) ya
da neyin “eglence” (=pozitf) oldugunu ve
boéyle bir ayrimin anlamu olup olmadigin ni-
ma belirler. Bir bolo’da as¢ilik 6nemli ayinsel
bir is olabilir, yani diger ibu’lar1 ¢eken bir
tutkudur. Bagka bir bolo'da odak nokta muzik
oldugundan yemek yapmak can sikici gelir ve
gorev listeleri yapma ihtiyaci ortaya cikar. Bir
bolo'da bir is giinii iki saat mi olur, yirmi ya da
70 saat mi olur, kimse bilemez. Zorunlu bir
yasam bigimini gerektren belirli bir is saati/
bos zaman diizenlemesi yoktur.
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7 Peki asa’pili olarak zaten varolan Ingilizce ve-
ya Ispanyolca gibi diinya dillerini neden kul-
lanmiyoruz? Cunkii 6zellikle bu diller, kide
kiltir emperyalizminin tastyicilanidir ve bu
nedenle yerel nima’lan ve pili’leri yok eder-
ler. Esperanto ve buna benzer Bati Avrupa
yapay dilleri de hakim kiltiire baghdir. En
adil olan tek ¢6ziim tamamuyle tesadifen,
rasgele, yasayan dillerin higbiriyle akraba ol-
mayan bir yapay dilin se¢ilmesidir, yani asa’
pilidir. (asa’pili sézciiklerinin kokenlerini a-
rastirmak da bosuna, ¢iinkii tesadiifen ortaya
ctktilar.) asa’pili 18 sesten (es de dahil) olusur,
bircok dilde bunlarin degisik varyasyonlar
bulunur.

Unli harfler: a, ¢, 1, 0, u
Unsiiz harfler: p, t, k, b, d, g, m, n, I s, y, f

“I” harfi “r” olarak da telaffuz edilebilir: sert
ve yumusak, a¢ik ve kapali, soluklu ve soluk-
suz olarak ses ayrimu yapimaz. Vurgulama
serbesttir.

asa'pili s6zciikleri —kitapta da oldugu gibi—
hep sembolletle yazilir, bu sekilde bir alfabe-
ye gerek yoktur. Bu kitapta Latin yazis1 sade-
ce yardimai bir arag olarak kullanilmistr. Bu
amagla baska yazilar (Kiril, Yunan, Arap, vs.)
da kullaniabilir.

Bir kelimenin ikilemesi onun gogulu anlamu-
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na gelir: bolo’bolo=bir¢ok bolo. Kesme ()
isaretiyle bilesik kelimeler olusturulur ve ik
kelime ikincinin tamlayamudir (Almanca’da ol-
dugu gibi): asa’pili (diinya-dili).

Bu amag i¢in 6rnegin; Orta Avrupa sartlarina
gore ne kadar arazinin gerektigi cesitli etken-
lere, 6zellikle de hayvansal proteinin oranina
baghidir. Yona Friedman alternatives energe-
tiques® (alternadf enetjiler) adli kitabinda
FAO’nun (Gida ve Tarim Orgiitii) verilerine
gore bir kisiye 100 mZnin yeterli oldugunu
ileri siiriiyor. Fakat John Seymour Landwirt-
schaft alternativ*™* (Alternatif tanm) adl kita-
binda bir “bliylik ailenin” (yaklasik on kisir)
kendi ihtiyaciru karsilayabilmesi igin 16 do-
nim gerektigini ileri siirer; yani bu ilk 6rnegin
16 kat1 oluyor, ancak son 6rnek daha gergekei
gibi. Bu durumda 6rn. Tayvan'da, topragin
yogun bir bicimde islendigi varsayilirsa (bir
de iklim kosullan iyi olursa) kisi basina tarima
elverisli 6 doniim toprak gerekir. Eger hesa-
bimizi 16 déniim ve 6 milyon niifusa gore
yaparsak, Isvigre’nin 960.000 hektar ekin ala-
nina ihtiyact olacak, ki bu su anda kullanima
actk olan 1.079.599 hektardan daha az. Ayn-
ca yetlesim bolgelerinin bosaltlmastyla orta-
ya ¢tkacak agik alan miktari bu sayiya heniiz

* Editions dangles, 1982, s. 63.
** Ravensburger, 1976.
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eklenmemistir. Buna karsin Seymour’un yu-
karida 6rnekledigi kiiciik isletmesi buyiikligi
agisindan elverigli degil. Yaklasik 80 hektar
buyiikligiinde bir ¢iftlik (bunlar her bir bolo’
da orta blyliklikte birka¢ ciftlik de olabilir)
ayni zamanda ¢ok ¢esitli ve verimli bir ekim
yontemini de mimkiin kilabilir. (Biyolojik ta-
rim ve biyo-gaz tesis kullanim icin de belirli
bir asgari blytikliik sart.)

Sehir ekolojisti Merete Mattern 15 km genis-
liginde bir tarim kugagimin Miinih kadar ba-
yik bir sehrin gegimini saglayabilecegi gorii-
siinde. Tki orman kusagi (uygun bir mikro-
iklimin saglanmas i¢in) ve yogun bir giibre-
leme islemi 6ngériyyor (Friedman gibi o da
bir kisinin 100 m? toprakla gecinebilecegini
ileri siirliyor). Bu sekilde kodu fikri nifusun
¢ok yogun oldugu bolgelerde bile gergekles-
tirilebilecek; hatta mahsuliin kétii oldugu du-
rumlar i¢in bir miktar stok yapma imkani da
olacak. kodu’lann olusturulmasi, simdiye ka-
dar varolan ciftgilerin miilkiind zorla almak
hatta onlart kovmak gerektii anlamina da
gelmez: kodu’larin giderek yogunlasan bir ig-
birligi gercevesinde mevcut isletmelerden de
“olugup gelismeleri” mimkin. Bu yeni sis-
temle simdiye kadar sadece ciftcilik yapan
biri, sehirde bir daire “hakkim™ da elde etmis
oluyor...
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10 Bugiin diinyamn strekli bir aghik felaketi ya-
samasinin nedeni, dagiimin dogrudan dene-
timinin arttk halkin elinde bulunmamasidir.
Aclik, yerli gida tretiminin yetersiz olmasin-
dan kaynaklanmuyor, bunun sebebi hiikiim
siiren diinya ticaret sistemidir. Zaire ve Liber-
ya disinda, bugiin bile, dlinyarun tiim tilkeleri
nifuslan i¢in yeterince besin dretebilirler. Gii-
niimiizde kisi basina glinde yalmzca tahul ola-
rak ¢ bin kalori diismekte (aym1 oranda bir
de balik, patates, baklagiller, sebze, siit vs. de
buna eklenebilir). (Anne-Marie Holenstein™
ve K. Mellanby’nin™ diisiincesine gére “U-
¢incli Diinya... blitin bunlarnin parasal kar-
siigini Sdeyebilecek durumda degil zaten.”)
Yani sorun ne asirt nifus (gerci bu da bir
sorun) ne de dislik lretim; sorun olan sade-
ce ve sadece tiiketicilerin/{reticilerin tarimsal
kaynaklar ve bunlann dagilm: tzerinde ye-
gane hak sahibi olmalari. Tek triinli tarim,
biiyitk iiretim ve hayvansal proteinin asin
dretimi (hayvan fabrikalart) belki beraberinde
kisa vadeli kirl Giretim getirir, fakat egemen-
lik yapilan agisindan aym zamanda achgin ve
sonuglan uzun vadeye yayian toprak kay-
binin sorumlusudur. Yerel bir kendine yeter-
* Zerstorung durch Uberfluss (Istaftan kaynaklanan tahrip),
Z-Verlag, 1982, s. 66.

** Kann die Menschheit ernaehrt werden? (insanlik
beslenebilir mi?), NZZ Nr.51, 2. Mart 1983.
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lilik (kendisinin belirledigi takasla Slgtli bir
diizeye gelmis) neredeyse her yerde miimkiin
ve Ozenli bir isletme sayesinde daha giivenli.
Elbette bu esnada bilimsel bilgiler (biyolojik
tarim vb.) uygulanmali, yle kolaymna kagarak
eski tanm metotlarina doniilmemeli.

Peki 6rnegin Isvigre (bolo’bolo'nun kapsa-
minda bugtinki hali gibi var olmayacak) gibi
yogun vetlesim bolgelerinde kendi kendine
yeterlilik nasil olacak? Bu imkansiz gibi gozii-
kityor, ¢tinkéi bugiinkii kendi kendine yeter-
lilik derecesi sadece yaklasik %50’lerde, eger
acik ve gizli enerji ithallerini de dikkate alacak
olursak (hayvan yemi, kimyasal maddeler, pet-
rol) hatta yalnizca %8.3lere diismekte. (bak.
Holenweger s. 54). Giinliik besin miktarinda
degisiklik yaparak (bitkisel kalori 2000, hay-
vansal kalori 800) tarimin da genisletilmesiyle
birlikte kendine yeterlilik derecesi %82.3%
varabilir. (Ustelik bugiinkii sartlara gére, yani
schirlerde yogun tarimi hesaba katmadan.)
%100 kendine yeterlilik mutlaka gergeklestir-
ilebilir. (Bu da bolo’bolo’nun, a¢ kalma an-
lamina geleceginden korkanlari rahadatmak
i¢in.) Ekonomik agidan savasa hazirlik bagla-
minda Freiburg Universite’sinde 1978-1980
yillann arasinda Isvigre’nin tarimi hakkinda
bilgisayarda bir model gelistirildi.* Bu modele
gore kendine yeterlilige 32 gr. hayvansal ve 43
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gr. bitkisel protein, yani ortalama 2370 kalo-
riyle dort ydlik gecis siireci icersinde ulagila-
bilir. Ithalatin tamamiyla durmast karsisinda
bu gegis siireci igersinde, kalori miktari gegici
olarak 1900’e indirilebilir, ki bu hentiz kritik
bir durum degildir. Tarim alam 260.000 hek-
tardan 365.000 hektara genisletilmis. Kalori
miktarinin higbir zaman 2370°e (ayrica bu
miktar guniimiizde 3281°dir) dismemesi igin
kendi kendine iretim ik iki yilda mevcut
stoklatla desteklenebilir.”™ Bu bilgisayar mo-
delinin sonuglarinin kamuya agtk olmamasi
goze carpiyor: “Bu nihai tespitler gizli mahi-
yettedirler ve burada yayimlanamazlar.” Ta-
nm politikasimn giinlimiizdeki manipiilasyon-
larin1 su yiiziine gtkarmamak igindir bu ser-
gilenen esrar perdesi. Thracat/ithilat ekono-
misi ¢oktiigiinde Isvigre’nin (biitiin iilkeler
gibi, birkag degisiklikle) kendine yeterlilifi sag-
layabilmesinin miimkin oldugunu ve kimse-
nin a¢ kalmayacagini insanlarin duymasin is-
temiyortlar. Ciinkii béylece yaygin olan “Isvig-
re’nin uluslararasi bagimliig” tehdidinin gizli
maksadi rahatlikla anlagilirdi. Bugtin 500.000
isci ithali ve uluslararasi rekabet nedeniyle

* Besin giivencesi: “Bilgisayarda tanm modeli”, Gustav Egli,
NZZ Nr.51, 2. Mart 1983.)

** “Beslenme planlamasr”, Isvigre savas zamant levazim daire-
si, yeni baski 1980.
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kisa is siiresi talebinden vazgecmekten Ucret-
lerin digiirilmesine kadar, neredeyse biitiin
kemer sikma politikalart hakh ¢ikarilmaya ¢a-
lisiliyor. Eger yasam tarz1 ona gore degistiri-
lirse, Isvigre de diinya pazarindan gikip, ba-
gimsizigini kisidayan bu kacimlmaz durum-
dan kurtulabilir.

Isvicre levazim dairesinin savas zamani bes-
lenme planlamas: (bak. Agtklama 10) patates
ekiminin yogun bir sekilde yayginlasturimasi-
1 6n gorlyor (%242 oraninda artis). Bunun
yant sira kolza (elde edilebilir yag: nedeniyle
%51) ve seker pancart (seker, yem) ekiminin
biytik dlgiide arturilmas: gerekiyor. Boylece
kisi bagina patates titketimi 4.04 kg, iken 21.73
kg. olacak. Kald: ki, kendine yeterliligin pata-
tes yetistirmeden saglanmasi miimkiin degil.
Soya’nin Isvigre’de yetistirilip yetistirilememe
konusu heniiz pek agik degil. Soya’dan birim
basina tim diger tarim uGriinlerine kiyasla
%33 daha fazla protein elde edilir ve kendine
yetetlilik sorununu belitleyici bir sekilde ko-
laylasurabilir. Soya’dan, ¢ok gesitli amaglarda
kullanulabilir besin maddesi elde edilebilir:
Tofu, soya siitii, soya ¢Okelegi, tofu tozu,
okara, soya sosu, yuba, soya unu vb. Bugday
ve musir bilesimiyle protein orami %13’ten
%42’ye yikseltlebilir. Gintimtizde 6ncelikle
hayvan yemi olarak kullanilan soya ile musir,
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temel gida sorununu kolaylhkla ¢6zebilir. En
ideal bolo’bolo mutfag demek ki, Meksika
(tortilla) ve Isvigre (kizartma) mutfagidir. Ye-
mek tarifleri bolca mevcut.

Bak. Huguette Couffignal. Die Kiiche der
Armen (Yoksullarin mutfagy), Maerz-Verlag,

Peter Reuss, Kochen mit Wildpflanzen (Ya-
bani bitkilerle yemek pisirme), Heyne 480.

Aslinda kodu ve sibi enerji saglamanin (pali’
nin) sadece iki degisik bicimi: kodu, yiiksek
degerde olan insan enerjisini saglar, sibi de
daha az degerde olan ek enerjileri. Demek ki
bolo’bolo’'nun gergeklesme olasiig pali'ye
bagh. Bu arada alternatif enerji iiretimine da-
yali gok sayida teori, tasar ve teknoloiji iretil-
di. Ekolojist enerji teorisyenlerinin ¢ogu e-
nerji saglamanin salt teknik bir sorun olma-
digina, bitiin bir yagam tarzini kapsadigina
isaret ediyorlar. Fakat “reel politik” nedenler-
den dolay1 bu baglantilar bir¢ok kez gizleni-
yor. Buna 6rnek olarak Jenseits der Sachz-
waenge (Zorunlu gereksinimlerin 6tesinde)*
adli aragtirma gosterilebilir. Bu aragtirma bu-
ginkl enerji gereksinimini bir azalma 6n
gormeden neredeyse aynen esas aliyor; sade-
ce teknik ve diizenlemeyle ilgili 6nlemler ve
bu gereksinimin daha az petrol ve niikleer

* (Umweltorganisationen, 1978)
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enerji kullanarak nasi saglanacagi dogrultu-
sunda Oneriler sunuyor. Aslinda demek iste-
digi su: Daha ¢ok kémir ve daha iyi bir
yahitim. 1975te oldugu gibi Isvigre’nin top-
lam tiiketimini 700 petajul (ne demekse) ola-
rak hesaplamuglar. Otomobil trafiinin, evle-
rin tek kisilik kullamiminin, yitksek teknolo-
jinin vb. dokunulmazhig striiyor. 1975te
enerjinin %25’inin trafik i¢in ve kalaninin bi-
yuk kismu ikinci veya fglincii bir 1s1tma (is ve
ev ayriminin sonucu) igin harcandigi gori-
liiyor; o halde farkli sartlar altinda bugiinki
toplam titketimin tigte biriyle geginmek rahat-
likla miimkiin olmali. (Civilisation paysanne
modernisee’siyle Yona Friedman, -bak. agik-
lama 8- yaklasitk aymu sonuglara variyor). Bu
gibi azalulmus bir enerji gereksinimi (Isvigre
Orneginde) su enerjisiyle, glines ve yer 1sisty-
la, glines enerjisiyle, ritzgar, biyo-kiitle, tahta,
biraz kémiir ve petrolle karsilanabilir. Ko-
miirin biyilkk oranlarda ve uzun yillar yete-
cek kadar mevcut olmasina ragmen yogun
kullammina karg1 ciddi itirazlar var: Karbon-
dioksit sorunu, maden isletimindeki tehlike-
ler (niikleer santrallere kiyasla daha ¢ok 6li),
yerylizii madencilifinde ¢evrenin bozulmasi,
nakliye masraflart. Yani yeni bir kémiir ¢ag
ya da bir giines ¢ag1 degil, tersine kigiik,
biitiinsel olarak dusiinilmis ve sisteme bagh,
yok edici dolasimlan kendiliginden azaltan
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bir ag olacak. Biyiik ¢apta gilines enetjisinin
tiretimi de endistriye dayali yaurimlar (metal-
ler, boru sistemleri, kolektétler, depolar, elek-
trikli ve elektronik tesisler) gerektirir ki bu
biylik bir enerji masrafi ve siirekli denetim
demektir. “Alternatif” biytk tesisler icin de
hemen hemen aym sey gecerli. “Desantral”
tagsima aract olarak adlandirilan “araba”nin
piyasaya siiriiliip merkezl demiryollarimin ye-
rine gecerek Ornekledigi gibi “desantralizas-
yon” mutlaka biyik ureticilerden bagimsiz
olma anlamina gelmez. Endistriyel enerji isi
olsa olsa bu isin evde yapimasina déniisebilie
(giinlimiizde yeni yeni evde yapilan bilgisayar
isiyle kiyaslanabilir). Alternadf bir elektrik
enerjisi de devamli surette dikkatli ve disip-
linli olmay1 zorunlu kilar; yani denetim isini,
elemeyi ve hiyerarsiyl beraberinde getirir. Bu
da kesin bir azaltmanin ve elektrik enerjisi
disinda baska bir yol olmadiginin gosterge-
sidir. Enerji, yeni yasam tarzlaniyla gereksiz
hale getirilmelidir.

Elektrik enerjisinin bu denli azaltilmasinin
“feragat” olarak gorilmesi sapikhik olurdu.
(Ornegin Jeremy Rifkin’in Entropie adli kita-
binda yapug: gibi.) Enetjinin kullanimi aym
zamanda is de demektir. Yiiksek ¢apta enerji
kullanimu isi kolaylagtirmadt aksine harcanan
¢abay1 rasyonalize etti ve psiko-duyusal alana
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itti. Enerjinin sadece ¢ok kiiglik bir boliimii
bedensel ¢abanin yerini ahiyor. (Bu da ¢ok
zahmetli degil aslinda; sportif etkinliklerin
gogalmasi bunu gosteriyor.) Ulasimin disinda
hazza yonelik ¢ok az sey, insan tarafindan
tretilmeyen dogrudan yiksek bir enerji har-
camasindan gelecek. Bu yiizden tagima arag-
lar1 —olacaklar mu ki?— zevk almanin 6n plan-
da tutulacag: yolcu tasimaciifina yonelecek
(bak. fasi). Anlasilan bircok ekolojist igin
enerji gerektirmeyen hos seyler tasavvur et-
mek zor geliyor ve enerjinin azaltdmasini bir
tir dervislikte, giinimizdeki Olgiistiz zevk-
lerin kefaretini 6demekte goériiyorlar. Adeta
“hedonizmciligimiz” igin ac1 cekmemiz gere-
kiyormus. “En 6nemli” hazlarimizi yagamak
icin az bir ek enerjiye ihtiyacimiz oldugunu
unuttular herhalde: Yemek sanat (bak. yalu),
agk, esrar, dans, trans, meditasyon, miizik,
oyun, masaj, banyo yapmak. Belki de gizliden
gizliye kitle tiikketim kiltiiriinden o denli bi-
yillenmisler ki iclerindeki seytanlari zaptede-
bilmek igin ¢agimzin feragit ¢cag oldugunu
vaaz etmek zorundalar. Bu sekilde enerji
sorununu bir ahlik sorunu haline getiriyorlar
(onlara gbre zevk almadan yapilan her sey
ahlakhdir).

Ancak endiistriyel elektrik enerjisidir bugiin
en giizel hazlanmizi elimizden alan, ve bunu
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ozellikle zamammuz ¢alarak yapmakta; za-
man en liiks esya haline geliyor. Enerji zama-
1 yutuyor, ¢unkii onu iiretmek ve zaptetmek
i¢in kullaniyor. Daha az (dis) enerji; yaratict
zevkler, 6gle sonrasiun tadi gikarma, ya-
sam sanat1 icin daha fazla zaman demektir.
Feragit havarileri igin liziicii olacak ama gii-
nimiizde isledigimiz giinahlarin cezasint ¢ek-
meyecegiz ve kapkara (ekolojik) ruhumuzia
diisiik enerji cennetine ayak basacagiz. Meka-
nik enerjinin gerektirdigi toplam tiikketim e-
peyce disik olacagindan ciddi bir enerji
azaltlmasi kargisinda bile agir isler, tarim ve
baz1 makineler i¢in hep yeterince enerji ola-
cak. Bugiin 6rnegin tiim tarim sanayisi top-
lam enerjinin sadece %1.5’unu titketiyor
(buna makine, giibre ve kimyasal maddeleri
de katarsak %3’ buluyor®). Esek gibi ¢alis-
mamizin gerektigi bir ¢aga girecegimize dair
hi¢bir gerekge yok.

15 Isvigreliler biiyiik masraflarla saglanan igme
suyunun %40’ sifon suyu icin kullantyor.
(Brandenberger™, diger kitaplari arasinda)
Biyo-gaz tireumi (bolo 6lgiitii icinde mutlaka
pratik olur) i¢in diskinin kullandmasiyla sa-

* Ein eydgendssischer Bauernkalender (Isvigre Giftci
Takvimi), Panda 11/82.

** Das Maerchen von der sauberen Schweiz (Temiz Isvigre
Masali), Lenos, 1982, s. 81.
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dece enerji saglanmis olunmaz, su tasarrufu
yapilmus, dstelik bir de kirletilmemis de olur.
Ornegin sadece banyo suyu tuvalet igin ikin-
ci kez kullanilsa biiyiik bir tasarruf edilmis
olurdu.

Ideal bir bolo-tibb1 6rnegin akupunktur ola-
bilir, ¢iinkii az malzeme gerektirir 6te yandan
cok bilgi/tecriibe ister. Oyle ki tip, tabularin
hilé en fazla varoldugu bir yasam alani, mes-
rulugu az ¢ok hilé kabul edilen son bilim dal.
Bu agidan bakilirsa yagamin degerinin mutlak
degil aksine goreceli, felsefi-geleneksel olarak
belirlenmis oldugunu ileri siirmek alayci bir
tavir olarak algilanabilir. Gergekten de biitiin
ibu’lar miimkiin oldugu kadar uzun yasamak
isteselerdi bu uzun yasam i¢in dev bir hayat-
ta kalma sanayisinin (yapma organlar, her ev-
de yogun bakim bolimii vb.) olugmas: gerek-
tigi anlamuna gelirdi. Bu da gerekli tiim alt-
yapi ve disiplin/eleme ile vs. toplumun tim
enerjisini yutardi. Fakat bu teorik tehlike yok-
tur, ¢linkdi bu en fazla tiim digerlerinin ara-
sinda tek bir nima ve boylece tiim sagmaligin
apacik gozler Oniine serilisi olurdu. Bunun
yans sira yiksek tip varolabilmeli, ancak dev-

" letin zotla yasam mekanizmasi olarak degil

kisinin kendi istegine bagh bir olasilik olarak.

Los Angeles gibi dev Amerikan sehirlerinin
arabadan bisiklete, bolo’ya ve kendine yeterli-
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lige gegmesi neredeyse imkénsiz gériintyor.
Ama Avrupa’daki bir¢ok biiyiik sehrin do-
niigmesinden daha kolay, ¢linkii yetlesimin
yogunlugu ¢ok daha az: Tek ailelik bir¢ok ev,
arka bahgeler, caddeler. Los Angeles igin ai-
ternatif planlar yapilmis bile. Bunlar semtler
bigiminde “yogunlasmayr” 6n gdriyor, boy-
lece bizim ve kodu’nun gerc¢eklestirebilecegi-
ne oranla daha biiyiik alanlar tarima ayriliyor.
Ancak 6rnegin Asya’daki biyiik sehirlere da-
ha temkinli yaklagmak gerek, ¢inkii yerlesim
¢ok yogun. Burada sorun kdylerin “modern-
lestirilmesinde” yatiyor, dikkatli davranarak®
koylere geri doéniis gerceklesebilir. Bu sorun
gbz ardi edilirse, Kampuchea’ninkine benzer
bir feldketin yaganmasi isten bile degil. (Getgi
Yona Friedman’a gére Ugiincii Diinya iilke-
lerindeki gecekondu bdlgeleri ekolojik geri
donigiim ekonomisinin ideal 6rneklerini ser-

giliyotlar.)

Uluslar, milletler ya da hatta devletler gibi bir
sey 6ngoriilmemistir ve bunun bir anlamu da
yoktur. Sadece diinya ¢apinda sumi-mozaik-
leri vardir ve bir siirii de aralarinda yapilmus
karsilikli anlagmalar, asa’dala da bunlarin bu-
lusma noktalandir. “Ulus sorununun” ¢6zi-
mu, ulusal devletlerin sumi’ler tarafindan ot-
tadan kaldinlmalarinda yatar. Ne devletlerin
“enternasyonalizmi”, ne de devletler icinde
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“federalizm” buna kadirdir. Zaten devletler,
kendi izolasyon ve bosalma hareketleriyle fe-
laketer yaratan kasilmalara yol agarlar sadece.
Dogalari geregi hiyerarsik savas mekanizma-
landirlar, ¢linkd islevlerini durmadan birbir-
lerine kamitlamak zorundadirlar.

Sosyalistler, “geri kalmus” azinhk kiiltirleri-
nin modern endustri toplumu iginde diinya
capinda standartlagtinlmasiyla milliyetgiligin
astlacagini umuyorlardi. Bu beklentiler yii-
zinden is¢i siuflan stk sik reaksiyoner mil-
liyetgiligi tercih ettiler. Kapitalist bir diinya,
devletin saglayacagindan daha fazla hareket
alant sagladi bunun igin. Sol boylece hep ye-
niden saf dist kald1 ve sagcilara ajitasyon alam
olarak etnik gelenekleri devretti. Fagizm bun-
lant ulusal kan ve toprak romantizmi olarak
basarili bir sekilde kullanabildi.

Buna cevap, etnik gelenekleri donustiirerek
nima’st igine alan ve bunlan soyut bir enter-
nasyonalizme satmak zorunda kalmayan asin
bir sumi nasyonalizmidir. “Ulus sorunu”,
“devlet sorunu” haline gelmedikge bir sorun
teskil etmez.

Degisik etnik kiltirler, devletlerin onlara ka-
rismalanm Snleyebildikleri stirece, daima ba-
ris icinde veya en azindan agiri ¢atigmalar
olmaksizin1 bir arada yasayabildiler. Yahudi ve
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Arap topluluklar, Filistin'de, Marais’te, Bro-
oklyn’de, bir devlet olarak drgiitlenmek veya
kendilerini bu sekilde tamimlamak fikrine
kapilmadiklan siirece iyi anlastilar. Yahudile-
rin bir “devlet olma fikrine” kapilmalar, tabii
ki sadece, Yahudi “bolo’larini” (gettolarini)
yok etmeye baslayan Almanya’daki, Rusya’
daki nasyonalizmin bir etkisidir. Filistinliler
zorunlu olarak bir Filistin Devleti olusturma
fikrine vardilar, ¢iinkii yeni Yahudi nasyonal-
izmi onlarin “bolo’larin” yok ediyor. Bir
devlet bir digerine, bir devlet igin yapilan bir
savag onu takip eden bir diger savasa neden
olur. Bugiinkii ¢ikmaz sokak, ne bir Yahudi
ne de bir Filistin devletinin sorunu ¢6zme
ihtimili olmasindan, 6te yandan da “aracla-
1rin” da reel politik agidan bagvurulamayacak
gibi gériinmelerinden dolay1 olugmustur. Ne-
den Yahudi, Arap ve birkag baska bolo’dan
olusan bir veya daha ¢ok kanstk bélge ol-
mastn: Yakin Dogu, kiiltiirel gesitliligin eksik
olmadigt ne giizel bir yer. (Hatta tarihsel ola-
rak gercek bir nima-kaynagiydi.) Para ekono-
misi, diinya ekonomisi ve diger devlet deneti-
mi sayesinde oradaki zenginlik bir iskenceye
doniisti.. Bu sadece Yakin Dogu icin gecerli
degil.

19 feno, parasiz takas sistemidir. Ancak bu ke-
sinlikle ekonomik bir karakter edinmesini en-
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gellemez. feno-ortaklannin takas edilen mal-
lar i¢in ne kadar zaman harcandigs konusun-
da ne kadar dikkat etmek istedikleri oranda
veya bunu yapmak zorunda kaldiklan 6lgtide,
feno ekonomik bir karakter kazanir ve hatta
parayla yapilmast daha pratik olabilir. Orne-
gin Amerika’da konjonktiriin gerilemesinin
etkisiyle bilgisayar kumandali milyarlarca
dolathk isler ceviren (bir yida 15-20 milyar
dolar; ustelik tek bir dolar yerinden oynat-
madan) ayni 6demeli ticaret biirolar var. Tu-
mityle ekonomik sistemin iginde olmalarina
ragmen vergi kacirmanun yam sira bu “barter
systems”lerin (takas sistemi) bir dizi avantajs
var.® Ayni takasin bir diger bicimi de, San
Francisco’nun kuzeyinde Santa Rosa civarin-
da kiiciik bir bolgede birka¢ yiiz insan tara-
findan uygulaniyor: Birbirlerine hizmette bu-
lunuyorlar, is saatlerini hesaba yazdinyorlar
ve boylece 100 saate kadar “borglanabiliyor-
lar”. Bir biiro bu hizmetlere aracilik ediyor ve
timiind organize ediyor. Bu koop-sistemleri,
30’lu yilarin ekonomik krizinden biliniyor.
Para dolagimui olmamasina ragmen, takas tii-
miiyle ekonomik, ¢linkii ashnda bir kigdin
tzerinde “1 saat” veya “1 dolar” yazmasimn,
sadece grafikee bir degisikligin disinda higbir
farki yok. Ayni takas belki anonimlesmeyi

* Die Zeit, 15 Nisan 1983.
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zorlastiriyor ve para ekonomisinin bazi tefe-
cilik unsurlanim engelliyor; ancak yine de 6-
ziinde mili ekonominin ortadan kalktu@1 an-
lamina gelmiyor. Sadece kiiltiirel 6zglinliik ve
kendine yeterlilik sayesinde feno zorunlu bir
ekonomik 6ge degil. feno’lar, cogunlukla iki
bolo’nun “ortak” bir seyleri oldugu icin or-
taya gtkiyor. Ornegin daha pahali olmasina
ragmen Yahudilerin sadece aym yasam tarzim
temsil ettikleri icin Yahudi ditkkdnlarindan
ahsveris ettiklerini gbriyoruz, (biitin bunla-
rin disinda Yahudi kasaplarindan aligveris et-
meleri gerekiyor, giinki aksi takdirde et temiz
sayllmiyor). Buna bit de driinlerin kalite ve
tir agisindan kiltirel olarak belitlenmis ol-
mast ekleniyor, yani bu uriinler anonim pa-
zarlarda satilamuyor. Bdylece harcanian is
stresinin karsilasurilmadigs ve ikincil bir 6-
nem tasidipy ekonomik olmayan bir “akraba
ekonomisi” ortaya ¢ikiyor. Bu ancak baska
bir seyin, yani kiltirel Szginligiin birincil
oldugunda ve tabii ki aynt zamanda kendi
tanimsal faaliyetleriyle kendi ihtiyacini garan-
tileyebildiginde miimkiindiir. Bu iki kosul
gliniimiizde olmadigindan “gercek” feno’lar
da yoktur. s siiresinin hesaplanmast da iyice
zotlagir, ¢inki hakim uretim bigimi olarak
icretli emek ve toplum igin gerekli emegi
6lgen laboratuvarlar ortadan kalkar. (Eger net
kosullarda, bir is icin “gercekte” ne kadar si-
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renin gerekli oldugu olgiilemiyorsa harcanan
sire nereden bilinecek?) Deger tabii ki tii-
miyle ortadan kalkamayacaktr, ancak belli
belirsiz, Snemsiz ve kesin olmayan hale gele-
bilir. (Tarih boguna yaganmads.)

20 feno hakkinda yazilan birgok sey sadi icin de

21

gegerlidir. Sadece burada kosullar daha net,
¢iinkii burada resmen para oyuna giriyor.
Amag, farkli bir para bigimiyle ekonomik
canavarlardan kurtulabilecegine inananlan
bitiin hayili para sistemlerine karsi uyarmak-
ur. Is karsihigt para, basbayagr paradir. Eko-
nomik takas devreye girer girmez, topragin
arak bir meta olup olmadig sorulmaz ve
tiriinler i¢in harcanan is siiresinin hesaplan-
masindan higbir sey alikoyamaz. Faiz yasag),
fiyvat kontrolleri, fire parasi vs, denetleyen,
cezalandiran ve koordine eden merkezi bir
devlet, yani toplumsal anonimligi vs. énko-
sar. Sadece takasin ve paramin islev alaninin
strurlandirilmasi ekonomiyi engeller. (Ekono-
mi, daima bir is toplumu demektir)

ibu’lar ortaya ¢iktiktan sonra ne sanshyiz ki
“insanlardan” ve bunlann artk “dogalam”
geregi (doga diye bir sey de 6n goriilmiiyor)
iyi (=banse¢1) veya koti (=saldirgan) olup ol-
madiklan sorusundan da kurtulmus olacagz.
Insanlann tamimlannin —6zellikle hiimanizm
ile ilgili olanlann— sonuglar simdiye kadar
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daima feldket oldu. Her zaman birilerinin bu
iyl niyetli tanimlara uymadigr ve bu yiizden
yeniden egitmek, iyilestirmek vs. igin kamp-
larda toplandiklar oldu. Arta kalan iyi kesi-
min hiimanistlestirilmesi (iyi ki bu hep ¢o-
gunluktu), psikiyatriyle, anormallerin yakil-
masiyla vs. yapidi. Thomas Moore’un kita-
binda bile 6 saat siiren is gini, fakat zinann
da 6lim cezasi var (bu bir ibu’nun bagina asla
gelemez). Yani ibu, belki “dogas1” geregi de-
gil, ama sadece aklina Gyle geldigi igin siddet
kullanabilir. Bagkalarinin kisisel, aci veren,
dogrudan temasindan haz duyabilir.

En biiytik yanhs, bu siddet arzusunu savasin
tohumu olarak kotilemek olur. Savas, daha
cok kitlesel siddetin bastiriimasindan ortaya
gikar. Arttk Onun biirokratk, yizsiz nikleer
bir tehlike (n6tron bombasi) olarak siddet ve
nefretle hi¢bir aldkasi yoktur. Duygular, mo-
dern savasin teknisyenlerinin ve memurlari-
nin sadece isini engeller. Savas, bir siddet
mann@indan degil, devlet ve ekonomi man-
ufgindan kaynaklanir. Bigimi itibariyle daha
cok uipla karslastirilabilir (burada da o alan-
daki gibi operasyonlar, “theatres”, miidahale,
hiyeratsi vs. var).

Ama eger savas kolekdf, dogrudan bir siddet
eylemi olarak anlagiliyorsa, o zaman bunu
ancak yaka mimkin kilar. Gereksiz oldugun-

213



bolo’bolo

dan ve bu nedenle bir feliket olamayacagin-
dan o miimkiindiyr. Callenbach belki benzeri
noktalardan hareketle, Ecotopia adli eserinde,
neolitik tarzdaki savas ritiellerine varnr (s.
91). Gergi bunlar timiyle “normal” toplu-
mun disinda, bir tiir devlet denetimi altindaki
deneyler olarak gerceklesitler. yaka’nin miim-
kin kildig1 “gergek” savaslari, belli ki Eco-
topia kaldiramiyor. “Dogalari” geregi erkek-
lere oranla ¢ok daha az siddet yanlsi olan ka-
dinlar da savas oyunlanna asla katlmuyorlar.

eminim ki boyumu posumu gorip ¢apumi
anladiklarinda
imrenir, kiskanir bir siirii insan,
hagmetli bir majestedir gordiikleri
asla degildir ayaktakimindan biri. (...)
hayéllerimin pesinden gitseydim eger,
savaglara girip ¢itkardim,
koca bir pala elimde
giderdim tuhaf bir kiyim yapmaya (...)
Madam de la Guette'in Anilan
(1613-1676)

22 Boyle bir savas kuralina gercekten uyulur
mu? “Siddet” bitiin engelleri ve kurallan ¢ig-
nemez mi? Bunun illa ki boyle olmadigim
eski Yunan'daki ve ortagagdaki savag kurallan
gosteriyor. Bu savag kurallarinin ihliline halk-
lar arasindaki iletisim eksikligi neden olmus-
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tur. Bu tehlike bugiin hemen hemen yoktur.
Cengiz Han, Sezar, Cortez vs. gibi tarihi “ka-
zalar” bugiin miimkiin degildir. Kurallar ol-
mas1, olmamasindan her hallikirda daha iyi-
dir. Ancak kurallara uyulmasimn denetimini,
taraflardan biri kurallan ¢ignediginde miida-
hale edecek yaka’dala’ya bagh bir gesit “milis
polisini” gerekli kilabilir. Peki, Srnegin bir
bolge baslangicta sadece “savunmaya y6ne-
lik” bu tiir bir yaka milisini bir bagka fudo’ya
karst kullanirsa ne olacak? O zaman sumi’
yaka’dala’min kendisi, kurallara uyulmasini
saglamak amaciyla vs. daha biiytik bir génil-
liler birligi igin ¢agrida bulunabilir. Yani giig-
liikler olabilir: Her sey basit olabilir, ama ol-
mak zorunda da degil.

Herhangi bir yerde, terk edilmis bir fabrika
bodrumunda, tutkulu bir atom bombasi ima-
latgisimin mukaddes kimligini kendine ispat
ugruna bir bolgeyi havaya ugurma ihtmali
vardir. Ancak ibu’larin yardimu olmadan ve
onlann dikkatini ¢gekmeden gerekli malzeme-
ye ulagmasi zor olacakur; iste burada kendi-
liginden sosyal kontrol en kotiistinil engelle-
yecektir. Her halilkirda deli bir amatdr, bu-
gunkd mantikli bilim adamlanndan ve poli-
tikacilardan daha az tehlikelidir...
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\1/

X 3

N

ibu: ben, sen, o, Kisi, birey, ¢cocuk, kadin,
erkek, hemsehri, biri, hig kimse

bolo: temel birlik, komsuluk, kdy, soy,
cemaat, komin

Sila: misafirperverlik, yasama garantisi,
yardim yikidmlaliuga, hosgord, giiven

munu: taninmiglik, sayginlik, intiba
taku: mulk kutusu, 6zel malkiyet, sir

kana: ev birli§i, biylk ev idaresi, avcl
grup, klan, buyik aile, arkadaglar, cete

nima: yasam tarzi, gelenek, kultdr,
0zgunluk, din, felsefe, stil, ideoloji, trip

kodu: tarim, doga, kendi kendine besin
Uretimi, beslenme esasi

yalu: gida maddeleri, yiyecek, yemek
sanati, yemek bilimi

Sibi: zanaat, sanat, sanayi, arag-gereg,
uretim, yaraticihk, etkinlik

pali: enerji, yakit saglama, 1sitma, sogut-
ma, enerji dolasimi

sufu: su, su saglama, hamamlar, kuyular

gano: bina, ev, yapim sanati, ¢adirlar,
magaralar, mekan

bete: tip, saglik, tedavi sanati, dnlem

nugo: intihar hapi, 6lim



«\V »

®

0

1

pili: iletisim, bilim, biyd, dil, iletisim
araglari, 6grenim ve 6gretim

kene:angarya, bolo disinda galismak,
gorev, birlik girisimi

tega: semt, kicuk sehir, vadi

dala: komite, heyet, komisyon, kurul,
toplanma, oturum, kongre

dudi: dis temsilci, fitneci, ispiyoncu,
g6zlemci

fudo: sehir, yore, art bolge, biyo-bdlge,
cevre, vadi

Sumi: bélge, yore, dil sahasi, ada, kendi
kendine yeterlilik alani

asa: dunya, insanhk
bufli: hediye, hibe

1 mafa:ortak depo, yedek erzak deposu,
beles esya deposu, vasita ve alet deposu,

levazimat

44-

feno: degis tokus anlasmasi, ortak calis-
ma sozlesmesi, nakliyat anlasmasi, ayni

takas anlagmasi

B
e

sadi: pazar, fuar, panayir, degis tokus
merkezi

fasi: seyahat, tasima, trafik, gocebelik,
avarelik, berdusluk

yaka: kavga, savas, diello, dovis kurali,
siddet



K@OS 'tan gikanlar

o Gelecekteki kel / J. Zergan

Modern uygarlit temelden reddeden Amerikali a-
narsist John Zerzan, uygarhk 6ncesi yasamin, vahget,
cehalet ve mahrumiyetten ibaret oldugu aldatmaca-
sint tersyliz ederek uygarlik dncesi yagamin, dogayla
Ozdeslesme, duyusal bilgelik, saghk ve cinsel esitlik
bakimindan bugiinle kiyaslanamayacak kadar &zgiir
oldugunu ortaya koyuyor. Tarzm, sanat, dil, gaman, sa-
yar ve genel olarak sembokik kdltir gibi uygarhgin
temel bilesenleri olarak goérdiigii Ogelerin tarih ve
islevlerini tek tek ele alarak bugtiniimiizii farklh bir
agidan gérmemize olanak sagltyor.

¢ Er-Tarihe Kargi, Leviathan’a Karg1 / F. Perlman

Amerikali tarihgi Fredy Perlman’in belki de en 6nem-
li eseri olan bu ¢alismasi, insan topluluklarinin ve
onlann Bat’daki uygarlik Mega-makinesine karg1 tiir-
li tiirlia direniginin hikdyesidir. Dunyadaki en son dini
uygarlik olan Islam da dahil olmak tizere Anadolu ve
Mezopotamya bélgesinin 6zgiin uygarliklarini ele alan
bu son derece ¢arpicy, lirik ve tutku dolu olan eser,
uygarligin ta kendisi olan Leviathan’la ¢aglardan beri
kagimilmaz bir miicadele igerisinde yagamin Szerkligi-
ni ve nesesini korumaya cahisan zeklerin —tim biz
avamun, mahpuslarn, zorunlu emekgilerin— panora-

masidir.

e Dogal Tarimin Yolu / M. Fukuoka

Yagadigimz su “yeteneksizlestirici uzmanhklar ¢a-

$1’nda, insan toplumu ve dogamn tiim yénlerinin bir-
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biriyle son derece karmagik sekilde bagintili oldugunu
kavramis olan Fukuoka, dogayi, insan bilgisi ve eyle-
miyle sekillenen yikimdan kurtararak eski haline getir-
meyi hedefler. Saghk, huzur ve haz dolu bir yagamin
felsefi/pratk yolunu gosteten Dogal Tarmmumn Yolu,
‘ kapsamli igerigi, ayrinali ¢izimleri ve akici anlatimuyla
herkesin yararlanip uygulayabilecegi rehber niteligin-
de bir kitap.

» Biricik ve Miilkiyeti / M. Stimer

Nicedir bir vergi gibi tahsil edilen sevgiye, her seye
kadir Tanrr’nin ta kendisi olan hakikite, bahsedilen ve
dolaystyla esirgenebilen hakka, neferleri haline gel-
digimiz 6zgiirliige, ve ancak sefillesmemizle gergekle-
sebilecek esitlige ulagmaya ¢alisan insanun ve insanh-
gin aczini gozler 6niine seren Stirner, bu 6nemlbi ese-
riyle, kendi biricikligimizin ve kudretimizin farkina
varmamuzin yolunu agtyor.

¢ Eylemde Anarsi / C. Ward

Dogrudan eylem ve dogrudan etkinlikle yeniden yik-
selise gecen anarsizmin, “yap, 6rnekle” ilkesini temel
alarak glinimiiz toplumsal sorunlarna pozitif ¢6-
ziimler sunan bir kitap. Kent planlamasindan ¢ocuk
oyunlarina, hastanelerden diiskiinlerevine, okuldan
toplumsal kurumsuzlagmaya, antipsikiyatri akimlar-
dan escinsel hareketlere, konut sorunundan hapisha-
nelere kadar hayatin her alanindaki sorunlan ele ali-
yor. Kitap, yasadigimiz diinyaya elestirel bir bakisin
yanu sira kendi yasarmimizi kurmamuz yoniinde de pek
¢ok olumiu 6rnek Gzerinde duruyor. Arzulanan 6zgir
anarsist topluma, bilinmeyen bir gelecekte degil, he-
men bugiin, burada vanlabilecegini ¢esitli 6rneklerle
ortaya koyuyor.
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o Tarlalar Fabrikalar ve Atélyeler-Yarin/P. Kropotkin

Tarim ile sanayinin eski ¢aglardaki gibi i¢ ice oldugu
bir yagamun kiigiik yetlesim yetlerinde yeniden miim-
kiin olabilecegini ileti siiren Pyotr Kropotkin, bun-
lanin atSlye Olgeginde biutinlesmesini ve kendine
yeten bir karakter tasimasi gerektigini savunur.

Tanm ile sanayinin eski ¢aglardaki gibi i¢ ice ol-
dugu bir yasamun kiigiik yerlesim yetlerinde yeniden
mimkiin olabilecegini ileti siiren Kropotkin, bunlarin
atblye olceginde biitiinlesmesini ve kendine yeten bir
karakter tagimasi gerektiin savunur.

Egemen iktisadi anlayslari sorgulayan Kropotkin,
devasa merkezi yapilardan anndinlmsg, biittinlikli bir
yasama —eger istenirse— hemen yarnn gecilmesinin
miimkiin oldugunu 6rneklerle ortaya koyar.

¢ Higbityer’den Haberler / W. Morris

Higbiryer'den Haberler, 22. yiizyila yapilmis G¢ glinlik
bir ziyareti anlaur. Kitabin en ilging yonlerinden biri,
okurda ahsilmig zaman iligkilerinin ortadan kalkag
tuhaf bir siireklilife gecis duygusu yaratmasidir. Or-
tagag, Hicbiryer sakinleri i¢in kronolojik olarak ¢ok
daha yakin olduklari 19. yiizyildan daha gergektir. Zo-
runlu bir iyilik olarak ilerleme diigiincesi yok olmus-
tur. Her sey miikemmelligin parlak beyaz isiginda
degil, uzun bir yaz 6gleden sonrasimin tath durgun-
lugu icinde gergeklesir. 1890’da yazilan ve otoritenin
enkazi {izetinde uyumu inga etme yOniindeki tek
biitiinsel titopya olan Higbiryer'den Haberler, yiizyllar-
dir hayalleri kurulan Szgiir diinyamn nasit bir diinya
olabilecegini resmediyor.

 Sanayi Toplumu ve Gelecegi /T. Kacginsky
Endustriyel ¢ilginliga karsi tepkisini bilimsel teknolo-
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jik merkezlere bombali paket gondererek ortaya ko-
yan Unabomber, manifestosunda, iginde bogulmak
tzere oldugumuz endistriyel teknolojik sistemin in-
san Uzerindeki tahribatm biitiin boyutlariyla ortaya
koyuyor. Sosyal ve psikolojik agidan irdeledigi insanin
drkitlict gelecegini sarsict bir bigimde gdzler 6niine
seriyor.

e Diizenden Kaosa Zuhur / T. Gonil

Konusu diisince-teori-aktiialite olan bu kitap, her
turlli enerjiyi reddeden fizik profesori Gediz Ak-
deniz ile yapilmig uzun bir sbylesiden olugmaktadir.
Kitapta, diigiince diinyasina ait konular kadar giinde-
lik hayata dair pek ¢ok sorun da etrafhica ele alinmak-
ta. CERN’deki hizlandirtlmis deney ¢alismasindan
Yesil Hareket’e, Bergama koylulerinden Besiktas
Cars1 grubuna, 68 Hareketi’nden anarsistere, Baudril-
lard’dan Foucoult’ya, Nietzsche’den Ahmet Hamdi
Tanpinar’a, uzanan sohbet, Modernite, Islam, tasav-
vuf, heterodoksi derken Dogu-Bau sorunsal: eksenin-
de stren tarusma ve fikirlere de genisce yer vermek-

tedir.

e Sessizligin Anargisi / I Ergiiden

Hayatin btitiin iligkilerine sinen ve ustinkéra bir
bakisla géremedigimiz gli¢ ve iktidar kabullenislerini,
icimizdeki ikddan, giindelik yasamimzdaki ayrinular
iizerinde durarak sorgulayan bir kitap. Kitle ve ikti-
dar, birey ve toplum, gii¢ ve tahakkiim gibi kavram-
lar1, otorite ve Szgitlik, boyun egis ve isyan gerilim-
inin genel zemini lizerinde ele alan sessigfigin anargisi,
toplumsaligin koyu golgesiyle kusatilan insani, ses,
s6z, goruntl, giiriltl ve hareketin tutsak edici tahak-
kiimine karst ¢cekilmeye ve diginmeye gagirtyor.
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