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KUZEY AMERIKA’NIN bat1 kiyisinda yagamus herkes, yiizlerce kus
tiiriiniin her y1l kata sahanlig1 boyunca mevsimsel olarak bir agagi
bir yukan ¢esitli mesafeler kat ederek gog ettigini bilir. Bu tiir-
lerden biri, beyaz-tagh ser¢edir. Giizergdhlar, giiziin Alaska’dan
kuzey Meksika’ya, oradan da her bahar tekrar kuzeye dogrudur.
Pek cok kustan farkl olarak beyaz-tagh sergenin, go¢ sirasinda
yedi giine kadar varan, olagandis1 bir uyanik kalabilme kapasitesi
vardir. Bu mevsimsel davranis, hi¢ dinlenmeksizin, geceleri uga-
rak yollarina devam ederken giindiizleri de yiyecek pesinde kos-
malarina imkén saglar. ABD Savunma Bakanlig1 s6z konusu can-
lilan incelemek i¢in son bes yildir biiyiik paralar harciyor. Bagta
Wisconsin’in Madison kentinde olmak iizere, gesitli iiniversite-
lerde devletin finanse ettigi projeler yiiriiten aragtirmacilar, in-
sanlara uygulayabilecekleri bilgiler elde etme iimidiyle, kuslarin
bu uzun uykusuz donemleri sirasindaki beyin faaliyetini aragtin-
yor. Amag, insanlarin uykusuz kalabilmesini ve iiretken ve ve-
rimli bi¢cimde i gorebilmesini miimkiin kilmanin yollanni kes-
fetmek. Baglica hedef esasen uykusuz askerin yaratilmasi, dola-
yisiyla beyaz-tagl serge incelemesi projesi insan uykusu iizerin-
de hig degilse sinirhi bir hakimiyet saglamaya yonelik daha genis
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kapsaml1 bir askeri girisimin sadece kiigiik bir boliimiinii olugtu-
ruyor. Pentagon’un ileri aragtirmalar biriminin (DARPA)! ncii-
liigiinde, cesitli laboratuvarlardaki biliminsanlan norokimyasal-
lar, gen terapisi ve transkraniyal manyetik uyanm gibi deneme
niteligindeki uykusuzluk tekniklerini test ediyor. Kisa vadeli he-
def bir askerin en az yedi giin uykusuz kalabilmesini saglayacak
yontemlerin gelistirilmesiyken, uzun vadede, zihinsel ve fiziksel
performansi yiiksek seviyelerde tutarak, belki de bu zaman dili-
minin en az iki katina ulasmak hedefleniyor. Halihazirdaki uy-
kusuzlugu saglama araglan beraberinde hep zararh biligsel ve
psisik yetersizlikler getirmistir (6regin teyakkuz seviyesinde
azalma). 20. yiizyil savaslannin ¢ogunda yaygin bi¢imde kulla-
nilan amfetaminler ve daha yakin ge¢misteki Provigil gibi ilaglar
bu duruma 6mektir. S6z konusu bilimsel arayis uyaniklik halini
tetikleme yollan bulmaktan ziyade viicudun uykuya olan ihtiya-
cim azaltma pesindedir.

ABD askeri planlamasinin stratejik mantig1 yirmi yih agkin
bir zamandir canli bireyleri komuta, denetim ve icra halkasinin
pek cok kismindan ¢ikarmaya yonelik. Robotlu ve diger uzaktan
kumandali hedef belirleme ve 6ldiirme sistemlerinin geligtirilme-
sine harcanan milyarlanin haddi hesab: yok; bunun sonuglan Pa-
kistan, Afganistan ve diger yerlerde insan1 dehsete diisiirecek bi-
cimde gozler niine serildi. Ne var ki, yeni silah paradigmalarna
iliskin abartili iddialara ve askeri analistlerin ileri sistem operas-
yonlanndaki insan unsurundan siirekli anormal bir “ayak bag1”
olarak s6z etmesine ragmen, ordunun biiyiik insan ordularina ih-
tiyaci ongoriilebilen gelecekte hi¢ de azalacak gibi degil. Uyku-
suzluk arastirmasi, fiziksel becerileri insandis: aygit ve aglann
islevselligine iyice yaklasan askerler arayiginin bir pargasi olarak
anlagilmahidir. Bilim-ordu ortaklig1 insan-makine etkilesiminin

1. The Defense Advanced Research Projects Agency, ABD Savunma Ba-
kanhgr'nin ileri Aragtirma Projeleri Dairesi.
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pek cok tiiriinii giiclendirecek “idrak artirma” bigimleri gelistir-
meye yonelik olarak muazzam c¢aligmalar yiiriitiiyor. Ordu aym
zamanda, korkuyu onleyen bir ilacin gelistirilmesi de dahil, be-
yin aragtirmalarinin pek ¢ok bagka alanini da finanse ediyor. S6z-
gelimi fiize donamimli insansiz hava araglarinin (IHA) kullanila-
mayacagi, dolayisiyla ne kadar siirecegi belli olmayan gorevler
icin uyku rezistansli ve korku gecirmeyen komando 6liim man-
galaninin gerekecegi durumlar olacaktir. Bu ¢alismalar kapsa-
minda, beyaz-tagl serceler insan bedenine makinesel bir siirek-
lilik ve etkinlik modeli dayatmaya katkida bulunma amaciyla Pa-
sifik kiyisi ¢evresindeki mevsimsel ritimlerinden koparilmistir.
Tarihte de goriildiigii gibi, savasla ilintili yenilikler kaginilmaz
bicimde daha genis bir toplumsal ¢evreye asimile edilir ve uyku-
suz asker de uykusuz ig¢i veya uykusuz tiiketicinin onciisii ola-
caktir. Uykusuzluk iiriinleri, ilag firmalarinin agresif satig taktik-
leriyle 6nce bir hayat tarzi segenegi olarak sunulacak, nihayetin-
de ise pek ¢ok insan i¢in bir zorunluluk haline gelecektir.

7/24 pazarlar ile kesintisiz ¢aligmaya ve tiiketime yonelik bir
kiiresel altyap yerlesik hale geldi, simdi de bunlara daha iyi uyan
bir insan 6zne yapim agamasinda.

1990’1arin sonlarinda bir Rus/ Avrupa uzay konsorsiyumu, giines
15181n1 diinyaya geri yansitacak uydular yapip yoriingeye oturtma
planlarini duyurdu. Bu tasan, 1700 kilometre irtifada giinesle
senkronize yoriingelere, her biri kagit inceligindeki malzemeden,
katlanabilir parabolik yansiticilarla donatilmig bir dizi uydu yer-
lestirmeyi gerektiriyordu. Her bir ayna uydu, tamamen agilip ¢a-
p1 200 metreye ulastiginda, diinyadaki yaklagik 26 kilometre ka-
relik bir alani, ay 15181n1n yaklagik 100 kat1 bir parlaklikla aydin-
latma kapasitesine sahip olacakti. Projenin baglangigtaki hedefi,
Sibirya’da ve Rusya’nin batisinda uzun kutup geceleri yasayan
icra cografi alanlarda endiistriyel ve dogal kaynak somiiriisii
i¢in, dis mekéanda ¢alismanin yirmi dort saat siirmesini miimkiin
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kilacak aydinlatma saglamakt. Fakat girket daha sonra planlari-
ni1, gece vakti biitiin metropoliten alanlarina 1g1klandirma sagla-
ma imkanin igerecek bigimde genigletti. Bu projenin elektrik ay-
dinlatmasindaki enerji maliyetlerini diigiirecegini ileri siirerek,
sirket hizmetlerinin reklamini *gece boyunca giin 15181” sloga-
niyla yapti. Projeye hemen itirazlar geldi, hem de pek ¢ok yer-
den. Gokbilimciler, yeryiiziinden yapilan ¢ogu uzay gézlemi igin
doguracag: sonuglardan dolayi kaygilanni dile getirdi. Bilimin-
sanlan ve ¢evreciler, gece ve giindiiziin diizenli olarak birbiri ar-
dina gelmemesi uyku dahil gesitli metabolizma diizenlerine sekte
vuracagindan, hem hayvanlar hem de insanlar i¢gin zarar verici
fizyolojik etkileri olacagini beyan etti. Kiiltiirel topluluklar ve in-
sani yardim orgiitlerinden de itirazlaryiikseldi, gece gokyiiziiniin
biitiin insanlig1n erisimine agik miitereklerimizden biri oldugu-
nu ve gece karanligini yasama ve yildizlan seyretme imkéaninin
higbir sirketin elimizden alamayacagi temel bir insan hakki ol-
dugunu ileri siiriiyorlardi. Gelgelelim, bu herhangi bir anlamda
bir hak ya da aynicaliksa, siirekli kirli hava ve yiiksek yogunluklu
1siklandirmanin yan karanlhk yan aydinliginda kalmis olan ge-
hirlerdeki diinya niifusunun yandan fazlasi igin bu hak ¢oktan ih-
lal ediliyor. Gergi projeyi savunanlar, bu tiir teknolojinin elektri-
gin gece kullanimin diisiirecegini ve gece gogiiyle karanliginin
kaybinin kiiresel enerji tiiketimini azaltmak i¢in 6denen kiigiik
bir bedel oldugunu 6ne siirmiistiir. Her haliikarda, gerceklestiril-
mesi kesinlikle imkénsiz bu atilim, daimi bir aydinlatma durumu
ile kiiresel miibadele ve dolagimin durmak bilmez igleyisini bir-
birinden ayrilmaz goren ¢agdag bir tahayyiiliin belli bagli 6mek-
lerinden biridir. S6z konusu proje, biitiin bu girisimci agirligiyla,
aragsallagtirilmig ve bitmez bir goriiniirliik durumunu orten ya da
engelleyen her seye karg1 kurumsal bir hoggoriisiizliigiin abartili
ifadesidir.
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Pek ¢ok olaganiistii nakil (extraordinary rendition) kurbaninin
ve 2001’den bu yana hapsedilenlerin gordiigii iskence bigimle-
rinden biri uykudan yoksun birakmadir. Tutuklulardan 6zellikle
birinin neler yasadig1 gayet iyi biliniyor, fakat durumu bdyle bel-
gelenmemigse de ayn1 muameleyi gormiis daha yiizlerce insan
var. Muhammed el Kahtani’ye, simdilerde Pentagon’un “Ilk Ozel
Sorgulama Plan1” olarak bilinen ve Donald Rumsfeld’in de im-
zasini tagiyan sartnameye gore igkence yapilmistir. El Kahtani
genelde yirmiger saatlik sorgulamalara maruz kaldig iki aylik
bir donemin biiyiik kisminda uykudan yoksun birakilmis. Isik
siddeti yiiksek lambalarla aydinlatilan, bangir bangir miizik ve-
rilen, yatilamayacak kadar kiigiik hiicrelere kapatilmis. Askeriis-
tihbarat ¢evrelerinde bu hapishaneler Karanlik Taraf’a (dark si-
de) atifla Karanlik Mekanlar (dark sites) diye bilinir, buna kargi-
lik el Kahtani’nin hapsedildigi yerlerden birinin kod adi1 Parlak
Isiklar Kampr’dir. Uyku yoksunlugu, Amerikalilar ya da vekilleri
tarafindan ilk kez kullanilmiyor. Aynca sadece bunu 6n plana ¢i-
karmak yaniltici olur, ¢iinkii Muhammed el Kahtani ve daha ni-
celeri i¢in uyku yoksunlugu kapsaml bir dayak, agagilama, uzun
siire bagl tutma ve suda bogulma etkisi yaratma programinin sa-
dece bir pargasiydi. Olaganiistii nakil magdurlarina uygulanan
bu “programlar”in pek ¢ogu Davranig Bilimleri Darusma Ekip-
lerindeki psikologlar tarafindan, bireyin duygusal ve fiziksel has-
sasiyetlerini saptayip istismar etmek amaciyla kisiye 6zel tasar-
lanmustir.

Uyku yoksunlugunun igkence olarak kullanim yiizyillar 6n-
cesine dayanir, fakat sistematik kullanim elektrikle aydinlatma
ile siirekli yiiksek ses araglarinin bulundugu tarihlere denk diiser.
Ilk defa Stalin’in polisi tarafindan 1930’1arda rutin olarak uygu-
lanan uyku yoksunlugu ¢ogunlukla, Iigisleri Halk Komiserligi
(NKVD) iskencecilerinin “tagima bandi” dedigi seyin, yani in-
sanlarin tiirlii tiirlii gaddarliga maruz kalip siddet gordiigii ve bu-
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nun sonucunda telafisi imkénsiz zararlara ugradig: organize bir
iskence silsilesinin ilk etabini olusturuyordu. Uyku yoksunlugu
nispeten kisa bir siire iginde psikoza yol agar, birka¢ haftadan
sonra da norolojik hasara neden olmaya baglar. Baz1 deneylere
gore, iki ila ii¢ hafta uykusuz kalan siganlar 6liiyor. Uyku yok-
sunlugu insam agin bir 4cizlik ve itaate siiriikler, boyle bir du-
rumda kurbandan anlaml bir bilgi almak imkansizdir, ¢iinkii her
sucu iistlenip bir siirii sey uydurabilecek bir haldedir. Uykunun
esirgenmesi bir dig kuvvetin benlige el koymasi, bireyin ayrintili
olarak hesaplanmis bigimde parampar¢a edilmesidir.

ABD dogrudan ve kukla rejimler araciligiyla kugkusuz uzun
zamandir igkence uygulamalar i¢inde bulunuyor, yine de 11 Ey-
lill sonras1 donem, gayet rahat bir bigimde igkenceyi sanki alela-
de bir tartigma konusuymus gibi kamunun gozleri 6niine tagimig
olmasi1 bakimindan dikkat ¢eker. Cok sayida kamuoyu yoklamasi
Amerikalilarin biiyiik kismmnin belli sartlarda igkenceyi onayla-
digim gosteriyor. Anaakim medya tartigmalari, uyku yoksunlu-
gunun iskence oldugu iddiasim siirekli reddediyor. Bu yoksunluk
daha ziyade psikolojik ikna olarak simflandiriliyor; pek ¢ok kisi
tarafindan, aglik grevi yapan mahkimlar:1 yemek yemeye zorla-
ma gibi kabul goriiyor. Jane Mayer’in The Dark Side kitabinda
belirttigi gibi uyku yoksunlugu, Pentagon’un belgelerinde, ABD
Donanmasi’nda da 6zel kuvvetlerin iki giin hi¢ uyumadan tatbi-
kata devam etmesi gerektigi belirtilerek alayci bir sekilde mes-
rulagtiriliyor.2 Guantanamo ve bagka yerlerdeki “¢ok siipheli”
mahkilmlara yapilan muamelenin, agik igkence bigimleri ile du-
yusal ve algisal deneyim iizerinde tam bir kontrolii birlegtirdigini
vurgulamakta yarar var. Mahkdmlar siirekli aydinlatilan pence-
resiz hiicrelerde tutuluyor ve hiicrelerinden her ¢ikariliglarinda,
vaktin gece mi yoksa giindiiz mii olduguna ya da nerede bulun-
duklanna dair ipucu saglayacak herhangi bir uyaramin farkina

2. Jane Mayer, The Dark Side, New York: Doubleday, 2008, s. 206.
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varmalarini 6nlemek igin, gozlerine ve kulaklanna 15181 ve sesi
tamamen engelleyen seyler takmaya zorlaniyorlar. Bu algisal
yoksunluk rejimi genelde mahkidmlar ve gardiyanlar arasindaki
rutin giindelik temas: da kapsiyor; bu siire zarfinda gardiyanlar
bastan asag1 zirhli, eldivenli ve disandan igerisini gostermeyen
pleksiglas vizorlii kasklar giymis oluyor; boylece mahkim bir
insan yiiziiyle, hatta insan teninin bir santimiyle gorsel bir iligki
kurma imkanindan mahrum birakiliyor. Bunlar necis itaat du-
rumlan yaratma teknik ve usulleridir ve itaati gergeklestirmenin
yollarindan birisi, alaka gorme, korunma ya da teselli bulma ih-
timalini kokten saf dig1 birakacak bir diinya uydurmaktir.

Yakin tarihli olaylardan meydana gelen bu 6zel kiime, neoliberal
kiiresellesmenin ve Bati modemlesmesinin daha uzun siiregleri-
nin yarattig1 cogul sonuglardan bazilarina yogunlasan bir goriis
agist saghiyor. Konuyu agiklarken bunlara 6ncelik verme niyetin-
de degilim; s6z konusu 6rmekler daha ziyade 21. yiizyil kapita-
lizminin genisleyen, kesintisiz yagam diinyasinin bazi paradoks-
lanna, yani uyku ve uyaniklik, aydinlik ve karanlik, adalet ve te-
roriin degisen bigimlenimleri ile agikta birakilma, korunmasizlik
ve dis etkilere agik olma bigimlerinin aynlmaz bir pargas olan
paradokslara giris yapmaya yonelik bir denemeyi meydana geti-
riyor. Istisnai ya da u¢ fenomenleri segip ¢ikardigim itirazi yapi-
labilir, ama Oyle bile olsa, bu fenomenler bagka yerlerde norm
haline gelmis yoriinge ve kogullardan kopuk degildir. O kogul-
lardan biri, kesintisiz igleyis ilkesiyle tanimlanan fasilasiz siire-
nin iizerine, insan hayatinin genel olarak naksedilmesi seklinde
nitelendirilebilir. Arik gegmeyen bir zamandir bu, saat zamani-
nin Gtesindedir.

7/24 sloganinin boglugunun arkasinda, insan hayatinin ritmik
ve periyodik dokulariyla olan bagini reddeden statik bir tekrar
var. Tiirlii tiirlii ya da biriken deneyimin kendini herhangi bir bi-
¢imde ortaya koyusundan kopanlmis, gelisigiizel, bikiimsiiz bir
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hafta gemasim akla getiriyor. Sozgelimi “365/24” bununla ayni
kapiya ¢ikmaz, zira bir geyin gercekten degisebilecegi, 6ngoriil-
medik olaylarin meydana gelebilecegi, siiresi uzatilmig bir za-
mansalliga dair pek de kullanigh olmayan bir 6neride bulunur.
Bagta isaret ettigim gibi, gelismis diinyadaki pek ¢ok kurum on-
larca yildir 7/24 ¢ahisiyor. Ancak birinin sahsinin ve toplumsal
kimliginin iglenerek sekillendirilmesinin pazarlar, enformasyon
aglan ve diger sistemlerin kesintisiz isleyisine uyacak bigimde
tekrar diizenlenmesi yenidir. 7/24’liik bir ortam toplumsal bir
diinyay1 andirir, ama gercekte makinesel icraatin toplumsal ol-
mayan bir modelidir, verimliligini siirdiirmenin insana neye mal
oldugunu agik etmeyen bir yasamayi askiya almadir. Bunun, Lu-
kécs ve bagkalarinin 21. yiizyil baglarinda modemligin bos, ho-
mo jen zamani diye tanimladiklan seyden; uluslarin, finans diin-
yasinin ya da endiistrinin metrik ya da takvim zamanindan, bire-
yin umutlarim ve tasarilarini diglayan zamandan ayn tutulmasi
gerekir. Burada yeni olan sey, zamanin herhangi bir uzun vadeli
projeyle, hatta “ilerleme” ya da gelisme fantezileriyle baglantili
oldugu iddiasinin topyekin terk edilisidir. Golgeleri olmayan
151kl1 bir 7/24 diinyas1 kapitalizmin nihai tarih-sonrasi serabidir,
tarihsel degisimin itici giicii olan Gtekiligi seytan ¢ikanr gibi
kovma serabi.

7/24 bir farksizlik zamanidir; bu zaman kargisinda insan ha-
yatinin kinlganhg: giderek bir yetersizlik haline gelmektedir, uy-
kunun zorunlulugu ya da kaginilmazlig: gibi bir sey s6z konusu
degildir. Emek agisindan, dur duraksiz ve sinirsiz ¢aligma fikrini
akla yatkin, hatta normal kilar. Cansiz olan, siireduran ya da yas-
lanmayanla aym yerde durur. Bir reklam slogam olarak, mutlak
surette miisaitligi, dolayisiyla ihtiyaglarn ve ihtiya¢ uyandirma-
nin sonu gelmezligini, ama ayn1 zamanda da bu ihtiyaglarin dai-
mi bir gekilde tatmin edilmeyisini buyurur. Tiiketimde kisitlama-
larin olmayis1 sadece zamansal degildir. Esasen seylerin birikti-
rildigi bir devn geceli ¢ok oluyor. Simdi bedenlerimiz ve kim-
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liklerimiz, siirekli biiyiiyen bir hizmetler, goriintiiler, usuller,
kimyasallar fazlasini toksik ve ¢ogunlukla da 6liimciil bir sevi-
yede biinyesine aliyor. Bireyin uzun vadeli hayatta kalisi, sayet
bir secenek olarak aligverigsiz ya da reklamsiz fasilalar ihtimalini
dolayl yoldan bile olsa igeriyorsa, her zaman g6zden ¢ikarilabi-
lir. Keza 7/24, daimi harcama ve kendisini ayakta tutan sonsuz
miisriflik beyaniyla, ekolojik biitiinliigiin dayali oldugu dongii-
leri ve mevsimleri 6ldiiresiye bozmasiyla, ¢cevre felaketinden ay-
n tutulamaz.

Enikonu beyhudeligi ve biinyevi pasifligiyle, iiretim zamani,
dolasim ve tiiketimde yol a¢tig1 haddi hesabi olmayan kayiplarla,
uyku daima 7/24 bir evrenin talepleriyle ¢arpisacaktir. Hayatimi-
zin sahte ihtiyaglar batagindan azade olarak, uykuda geg¢irdigi-
miz biiyiik kismi1 hala insanin ¢agdas kapitalizmin a¢gozliiliigii-
ne yonelik en biiyiik tahkirlerinden biridir. Uyku, kapitalizmin
zamammiz! ¢almasinin ddiinsiiz kesintiye ugratilmasidir. Insan
hayatinin daha aza indirgenemez gibi goriinen ihtiyaglarinin go-
gu —aclik, susuzluk, cinsel arzu, ve son zamanlarda arkadaglik
ihtiyaci— metalagtinlmis ya da finansallagtinlmig bigimlere don-
iistiiriiliiyor. Uyku, devasa bir karlilik motorunun somiirgesi ha-
line getirip hizmetine kogsamadig bir insan ihtiyaci ve zaman ara-
l1g1 fikrini giindeme getiriyor, bu yiizden kiiresel simdiki zaman-
da bir aykirilik ve kriz mahalli olarak kaliyor. Bu sahadaki biitiin
bilimsel aragtirmalara ragmen, uykuyu somiirmeye ya da yeni-
den sekillendirmeye yonelik her stratejiyi bosa ¢ikanyor ve sas-
kina geviriyor. Buradaki o miithis, akil almaz gercek, uykudan
deger namina bir seyin elde edilemeyecegidir.

Iktisadi agidan risk altindaki seyin devasaligina bakinca, sim-
di her yerde bir uyku erozyonu olmasina sasirmamak gerek. 20.
yiizy1l boyunca, uyku zamaninda istikrarl gedikler agildi1 — orta-
lama bir Kuzey Amerikal1 yetigkin artik gece yaklagik alt1 buguk
saat uyuyor; halbuki daha bir kusak 6nce bu siire sekiz saattir,
20. yiizyihin baglarinda ise (inanmasi gii¢ olsa da) on saat. 20.
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yiizy1l ortalarinda su bildik “hayatimizin iigte birini uykuda ge-
¢iriyoruz” 6zdeyisi aksiyomvari bir kesinligi belirtiyor gibiydi,
ama o zamandan beridir hep baltalaniyor bu kesinlik. Uyku hig-
bir zaman tam olarak agilmamig modemlik 6ncesinin, 400 yil 6n-
ce ortadan kalkmaya baslayan tarim evreninin her yerde mevcut
ama goriilmeyen bir yadigari. Uykunun skandalvari tarafi, giines
15181 ve karanlik, faaliyet ve dinlenme, ¢aligma ve istirahat ara-
sindaki, baska yerlerde kokii kazinmig ya da etkisiz hale getiril-
mis ritmik salinimlarin hayatlarimizda iyice yerlesik oldugunu
gostermesidir. Uykunun elbette yogun bir tarihi var, tipki dogal
farz edilen her sey gibi. Higbir zaman monolitik olmamis ya da
aym kalmamistir ve yiizyillarca, binyillarca, tiirlii tiirlii bi¢im ve
modele biiriinmiistiir. 1930’1arda Marcel Mauss “Les Techniques
du Corps” (Beden Teknikleri) ¢calismasinda hem uykuyu hem de
uyaniklik durumunu ele alir; i¢giidiisel gibi goriinen davranigla-
rin bazi yonlerinin gergekte taklit ya da egitimin ¢ok ¢esitli yol-
lariyla 6grenildigini gosterir. Gene de, modemlik oncesi tarim
toplumlarnin engin ¢esitliliginde, uyku bakimindan 6nemli or-
tak ozellikler oldugu ileri siiriilebilir.

17. yiizyilin ortalarina gelindiginde uyku, Aristoteles’in ve
Ronesans’in ¢izdigi artik hitkkmiinii yitirmis olan ¢ergevelerde is-
gal ettigi konumun istikrarini bir 6l¢iide kaybetmigtir. Modern
iiretkenlik ve rasyonalite nosyonlariylabagdagsmadig saptanmuis;
Descartes, Hume, Locke ve dahanice felsefeci zihnin igleyisi ve
bilgi arayigiyla pek alakali olmadig1 gerekgesiyle uykuyu kii-
¢limsemistir. Biling ve iradenin, fayda, nesnellik ve kisisel ¢ikara
yonelik eylemlilik anlayiglarinin aynicalik gérmesiyle degeri
diismiistiir. Locke i¢in uyku, Tanrnin insanlar i¢in amagladig:
oncelikler olan ¢aligkanlik ve rasyonelligin kaginilmaz da olsa
acinasi bir kesintiye ugrayisiydi. Uyku, Hume’un /nsan Dogas:
Uzerine Bir Inceleme’sinin daha ilk paragrafinda, bilgi 6niindeki
engellere 6rek olarak humma ve delilikle ayni kefeye konur. 19.
yiizyilin ortalarina gelindiginde, uyku ile uyanik olma arasindaki
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asimetrik iligki, hiyerarsik modellerde kavramsallagtinlmaya
baslandi. Bu modellere gére uyku, daha yiiksek ve karmasik ol-
dugu varsayilan beyin faaliyetlerinin ketlendigi, daha diigiik ve
ilkel bir hale gerileme olarak anlagiliyordu. Schopenhauer, bu hi-
yerarsiyi tersine ¢evirip insan varolusunun “hakiki 6ziinii” sade-
ce uykuda bulabildigimizi ileri siiren nadir diisiiniirlerdendi.

Pek ¢ok agidan, uykunun bu belirsiz statiisii, ger¢ekligin bir-
birini tamamlayan ikilikler seklinde orgiitlenmesini gegersiz ki-
lan, modernligin o 6zel dinamigiyle baglantil1 olarak anlagilma-
hdir. Kapitalizmin homojenlestirici giicii, kutsal-diinyevi, senlik-
isgiinii, doga-kiiltiir, makine-organizma vb. higbir i¢sel ayirim
yapistyla bagdagmaz. Nitekim uyumanin bir sekilde dogal oldu-
gunda ayak direyen her tiir anlayis kabul edilemez kilinir. Tabii,
insanlar uyumaya devam edecek, biiyiiyiip genisleyen mega se-
hirlerde bile geceleri hala nispeten sessiz sakin araliklar olacak-
tir. Ne var ki, uyku artik zorunluluk ya da doga kavramlanndan
ayn tutulan bir deneyim. Bagka pek ¢ok sey gibi uyku da daha
ziyade degisken ama sadece aragsal ve fizyolojik bakimdan ta-
nimlanabilen yonetilebilir bir iglev olarak kavramsallastiniliyor.
Yakin zamandaki arastirmalara gore, mesajlarini ya da kendisine
gelen diger verileri kontrol etmek i¢in gece kendi istegiyle bir ya
da birden fazla kere uyanan insan sayis1 katlanarak artiyor. Uy-
kuyu makineye gore adlandiran bir tabir var, pek 6nemli goriin-
mese de son derece yaygin: “uyku modu”. Bir aygitin diisiik
enerji durumunda hazir beklemesini bdyle kavramak, uykunun
daha genis anlamini, ertelenmis ya da azaltilmisg bir igleyis ve eri-
sim kosuluna ¢evirir. Bir a¢/kapa mantiginin yerini alir, dolayi-
styla hicbir sey asla tamamen “kapali” degildir ve hi¢bir zaman
tam anlamiyla istirahat durumu yoktur.

Uyku, canlilarin modernlesmenin sézde karsi konulamaz
kuvvetleriyle bagdasirliginin sinirlan olabileceginin akildigi ve
tahammiil edilemez bir teyididir. Cagdas elestirel diisiincenin bi-
linen gergeklerinden biri, doganin hi¢bir olgusunun degistirile-
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mez olmadigidir. Yakinda hepimizin zihinlerimizi —tipki bilgisa-
yara bir sey indirir gibi— dijital ¢liimsiizliige yiikleyecegimizi 6n-
gorenlere gore, 6liim icin bile gegerlidir bu. Unlii elestirmenler,
canlilar1 makinelerden ayirt eden asli 6zellikler olduguna inan-
manin naiflik ve yanilg: oldugunu soyliiyor. Eger yeni ilaglar bir
kimsenin isinde araliksiz 100 saat ¢calismasini saglayabilecekse,
buna kim neden itiraz etsin ki, diye kars1 ¢ikiyorlar. Uyku zama-
ninin daha esnek ve az olmasi, kisiye daha fazla 6zgiirliik, haya-
tin1 kendi ihtiyag ve arzularina daha uygun olarak diizenleme im-
kani vermez mi? Daha az uyku daha ¢ok “hayati dolu dolu yaga-
ma” sansi saglamaz mi1? Fakat insanin gece uyumas gerektigi,
bedenlerimizin gezegenimizin giinliik hareketiyle uyum iginde
oldugu, mevsime ve giinese gore tepki vermenin hemen hemen
biitiin canlilarda goriilen bir davranig oldugu one siiriilerek buna
kars1 ¢ikilabilir. Diger taraftan buna da §oyle bir cevabin gelmesi
muhtemeldir: habis Yeni Cag zirvasi, ya da daha kotiisii, Heideg-
gerci diinyayla baglantililik gibi mesum bir 6zlem. Daha 6nem-
lisi, kiireselci neoliberal paradigma iginde, uyumak kaybedenle-
rin isidir.

19. yiizyilda, Avrupa’da endiistrilesmeyle birlikte ig¢iler bir-
birinden beter muamelelere maruz kaldiktan sonra, fabrika yo-
neticileri, ig¢ilere dinlenmeleri i¢in biraz zaman taniyarak onlari
uzun vadede daha verimli hale getirmenin ve destekleyerek daha
uzun siire iliretim yapmalarini saglamanin daha karl oldugunu —
Anson Rabinbach’in yorgunluk bilimi konulu ¢aligmasinda gayet
giizel acikladig1 gibi— anlamaya baglamiglardir. Fakat 20. yiizyi-
lin son yirmi-otuz yilindan bugiine kadar, ABD ve Avrupa’da
kontrollii ya da tam tekmil olmayan kapitalizm bigimlerinin ¢6-
kiigiiyle, dinlenme ekonomik biiyiime ve karlilik i¢in i¢sel bir zo-
runluluk olmaktan ¢ikmugtir. Insanin dinlenmesi icin gereken za-
man giiniimiiz kapitalizminde yapisal bakimdan miimkiin olama-
yacak kadar pahalidir artik. Teresa Brennan devlet denetiminin
kaldinldigi, deregiilasyona tabi pazarlarin zamansal isleyisi ile



724 GEG KAPITALIZM VE UYKULARIN SONU 25

insanlarin bu taleplere uymalar i¢in gereken igsel fiziksel sinir-
lamalan arasindaki korkun¢ uyusmazliklan anlatmak igin “biyo-
deregiilasyon” terimini tiiretmigtir.}

Canli1 emegin uzun vadedeki degerinin diisiise gegmesi, yakin
zaman Onceki saglik hizmeti tartigmalarinin da gosterdigi gibi,
dinlenmenin ya da sagligin ekonomik 6ncelikler olmasini higbir
sekilde tesvik etmez. Insan varolusunun igine sizilip ele gegirile-
rek ¢aligma zaman, tiiketim zamani veya pazarlama zamani ha-
line getirilmemis onemli fasilalar ¢ok azdir artik (uyku bu ba-
kimdan muazzam bir istisnadir). Luc Boltanski ve Eve Chiapello
cagdas kapitalizm tahlillerinde telematik bir ortamda siirekli
mesgul, temas halinde, etkilegim i¢inde olan, iletigim kuran, tep-
ki veren ya da igleyen bireyi takdir eden bir dizi kuvvete isaret
ederler. Diinyanin refah i¢indeki kesimlerinde, bu durumun 6zel
zaman ile mesleki zaman, ¢alisma zaman ile tiiketim zamani
arasindaki sinir ¢izgilerinin ¢ogunun erimesiyle meydana geldi-
gini kaydediyorlar. “Daima bir sey yapiyor olmak, hareket et-
mek, degismek — prestij kazandiran sey budur, genelde ‘eylem-
sizlik’ ile ayni1 anlamda kullanilan duraganlik degil.” Bu faaliyet
modeli, daha dnceki bir ¢aligma etigi paradigmasinin doniisiime
ugramis hali degil, yepyeni bir normatiflik modelidir, ve gergek-
lesmesi i¢in de 7/24 zamansalliklar gerekir.

Daha 6nce sozii edilen projeye kisaca donecek olursak: Jules
Veme’deki veya erken 20. yiizyil bilimkurgu eserlerdeki salt me-
kanik bir tasannin diisiik teknolojisiyle hayatta kalma fikri gibi,
gece karanligini ortadan kaldirmak i¢in giines 1518101 aksettirecek
devasa yansiticilan uzaya firlatip senkronize yoriingelere yerles-
tirme planinin da abes bir tarafi vardir. Hatta ilk firlatma dene-
meleri esasen basarisizlikla sonuglanmigtir — bir keresinde yan-

3. Teresa Brennan, Globalization and Its Terrors: Daily Life in the West,
Londra: Routledge, 2003, s. 19-22.

4. Luc Boltanski ve Eve Chiapello, The New Spirit of Capitalism, Londra:
Verso, s. 155.
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siticilar planlandig: sekilde agilmamis, bagka bir denemede ise
pilot sehrin iizerini kaplayan yogun bulut bu projenin nelere ka-
dir oldugunu ikna edici bigimde ortaya koyan bir tanitim yapma-
y1 engellemigtir. Projenin hedefleri son 200 yilda gelistirilmis da-
ha genis kapsamli bir panoptik pratikler kiimesiyle ilintili gorii-
nebilir. Yani Bentham’in mekani 151ga bogarak gélgeleri ortadan
kaldiran ve bu mekanda tutulan kisiler iizerinde siirekli kontrol
altinda olduklarn etkisi yaratan tam bir gozetim héline yol acan
orijinal Panoptikon modelinde aydinlatmanin 6nemine tekrar
isaret eder. Bununla beraber, bagka uydu tiirleri bilfiil gozetleme
ve bilgi toplama iglemlerini yillardir cok daha geligmis bigimler-
de gerceklestirmektedir. Modemlestirilmig bir panoptizm, 151810
goriiliir dalga boylarimin hayli 6tesine gegip tayfin diger kisim-
larina kadar genigledi; optik tarayicilar, termal- ve biyo-sensorler
zaten herkesin malumu. Uydu projesi 19. yiizyilda baglatilmig
ayanbeyan yararci pratiklerin daimi hale getirilmesi olarak belki
daha iyi anlagihir. Wolfgang Schivelbusch yazdigi aydinlatma
teknolojisi tarihinde, 1880’lere gelindiginde kentlerde sokak lam-
balarimn yaygin olarak kullamlmasimn birbiriyle ilintili iki he-
defe ulastigini gosterir: Gece karanligiyla iliskili ¢esitli tehlikeler
hakkindaki ¢oktandir devam eden kaygilan azaltmis ve zaman
cercevesini genisleterek pek cok ekonomik faaliyetin karliligim
artirmustir.’ Gece vaktinin aydinlatilmasi kapitalizm savunucula-
rimn 19. yiizy1l boyunca verdigi soziin sembolik bir kanitiydi:
Hem giivenligin hem de daha fazla refahimkaninin garantisi ola-
cak, boylece toplumsal varolusun dokusunu herkes igin gelisti-
recekti. Bu bakimdan, bir 7/24 diinyasi tesis etmenin bagarilmas,
onceki projenin yerine getirilmesidir; ancak boylece saglanan
faydalar ve refahtan, giiclii bir kiiresel elit hari¢ kimseye hayir
gelmez.

5. Wolfgang Schivelbusch, Disenchanted Night: T he Industrialization of
Light in the Nineteenth Century, Ing. cev. Angela Davies, Berkeley, CA: Univer-
sity of California Press, 1988.
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7/24, gece ile giindiiz, aydinlik ile karanlik, eylem ile istirahat
arasindaki ayrimlarnin siirekli altini oyar. Bir duyu yitimi, hafiza
yitimi alanidir, deneyim imkénini bertaraf eden bir seyin alanidir.
Maurice Blanchot’nun s6ziinii farkli kelimelerle ifade edersek,
7/24 bir bakima felaket 4 veya felaketin sonrasi gibidir; ayirt
edici 6zelligi bombog bir gokyiiziidiir, ne bir yi1ldiz vardir ne de
bagka bir igaret, yoniiniizii sagirir ve bir tiirli bulamazsiniz.¢ Bi-
raz daha somutlagtiracak olursak, gecenin bir yansi aniden sira
sira projektorlerin yakildigi, bazi olaganiistii gartlara bir kargilik
gihi goriinen, ama projektorlerin bir daha hi¢ kapatilmadig: ve
bu durumun siradanlagip daimilestigi bir olaganiistii hile benzer.
Gezegenimiz dur durak bilmez bir ¢aligma alani ya da sonsuz se-
cenekleri, gorevleri, secimleri ve bagka yola sapmalariyla daima
acik bir aligveris merkezi olarak yeniden hayal ediliyor. Uyku-
suzluk iiretme, tikketme ve 1skartaya ¢ikarmanin durmaksizin, ha-
yatin ve kaynaklann tiiketilmesini hizlandirarak gerceklestigi bir
durumdur.

7/24 kapitalizmin tam tekmil gergeklesmesinin 6niindeki son
biiyiik engellerden biri —-Marx’1n “dogal bariyerler”” dedigi seyin
sonuncusu— olan uyku ortadan kaldirilamaz. Fakat talan edilip
enkaz haline getirilebilir ve bagtaki 6orneklerimin de gosterdigi
gibi, bunu gergeklestirmenin yontemleri ve saikleri ¢oktan yii-
riirliiktedir. Uykunun gordiigii zarar, bagka sahalardaki toplumsal
korumalarin siiregiden pargalanigindan ayn tutulamaz.

Nasil ki kirlilik ve dzellestirmeyle temiz igme suyuna herke-
sin erigimi diinyanin dort bir yaninda sistematik olarak ortadan
kaldirildiysa, bununla beraber i¢me suyu siselenip parasallagti-
nldiysa, simdi de uyku i¢in benzer bir kitligin yaratildigin1 gor-
mek zor degil. Uykuya yonelik biitiin tecaviizler uyuyamamanin
kosullarim yaratiyor, nihayetinde bu da uykuyu satin almay: ge-

6. Maurice Blanchot, The Writing of the Disaster, Ing. gev. Ann Smock, Lin-
coln, NE: University of Nebraska Press, 1995, s. 48-50.
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rektiriyor (ki burada parasi verilen gergek uyku bile degil, onu
sadece andrran, kimyasallarla saglanan bir durumdur). Giderek
artan uyku hapi kullanim; istatistiklerine gore, 2010°da yaklagik
50 milyon Amerikaliya Ambien ya da Lunesta gibi ilaglar yazil-
mig, milyonlarca Amerikali da regetesiz satilan uyku iiriinlerin-
den almig. Fakat mevcut gartlarin insanlarin migil migil uyuyup
zinde uyanmalarini saglayacak sekilde iyilestirilmesini tahayyiil
etmek de yanlig olur. Zamanin bu noktasinda, daha az baskici bi-
cimde orgiitlenmig bir diinyada bile, uykusuzluk hastaligini or-
tadan kaldirmak pek miimkiin olmazdi. Uykusuzlugun tarihsel
anlami ve 6zgiin duygulanimsal dokusu kendi digindaki kolek-
tif deneyimlerle iligkilidir, ve giiniimiizde uykusuzluk hastaligi,
diinyanin dort bir yaninda meydana gelen daha pek ¢ok miilk-
siizlegtirme ve toplumsal yikim bi¢iminden ayn tutulamaz. Gii-
niimiizde bireysel bir yoksunluk olan uykusuzluk, genellesmis
bir “diinyasizlik” durumuyla yakindan iligkilidir.

Filozof Emmanuel Levinas, uykusuzluk hastaliginin anlam-
lanini yakin tarih baglaminda ele almaya ¢aligmig birkag diisii-
niirden biridir.” Ona goére uykusuzluk hastaligi, devrimizin fela-
ketleri kargisinda bireysel sorumlulugun ne kadar da zor oldugu-
nu tahayyiil etmenin bir yoludur. Uzerinde yasadigimiz modermn-
lesmis diinyanin bir pargasi da uygulanan siddetin her yerde go-
riiniir olmas1 ve bunun insanda aciya yol agmasidir. Siddetin ¢e-
sitli karma bigimlerde kargimiza ¢ikan bu goriiniirliigii, mutlaka
her tiirlii rehaveti bozacak, mutlaka uykunun dinlendirici alding-
sizligina mani olacak g6z alici bir 1s1ktir. Uykusuzluk hastalig:
tetikte olmanin zorunluluguna, diinyayi istila eden dehset verici
seyleri ve adaletsizligi gormezden gelmeyi reddetmeye karsilik
gelir. Bagkalannin gektigi azapla alakadar olmamaktan kaginma

7. Levinas’in uykusuzluk hastaligi lizerine kimi tarigmalan igin bkz. Exis-
tence and Existents, Ing. cev. A. Lingis, Pittsburgh: Duquesne University Press,
2001; ve Otherwise than Being, Ing. gev. A. Lingis, Pittsburgh: Duguesne Uni-
versity Press, 1998.
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cabasinin huzursuzlugudur. Fakat bu huzursuzluk ayn1 zamanda
bir teyakkuz etiginin sinir bozucu yetersizligidir; tanik olma edi-
mi ve bunun tekdiizeligi geceye, felakete dayanma halini alabilir.
Ne kamusaldir ne de tamamen 6zel. Levinas icin uykusuzluk
hastalig1 daima kendi i¢ine gomiilmek ile kendine iyice yabanci-
lagsmak arasinda gidip gelir; bagkasiyla alakadar olmayi diglamaz
ama onun mevcudiyeti i¢in bir alan hakkinda net bir sey de soy-
lemez. Insanca yasamanin neredeyse imkansizhigiyla yiiz yiize
geldigimiz yer burasidir. Zira uykusuzlugu, aciya neredeyse da-
yanilmaz ilgisi ve bunun dayattig1 sinirsiz sorumlulukla her tiirlii
ferahliktan yoksun kalan bir uyanikliktan ayn tutmak gerekir.
Bir 7/24 diinyas: golgelerin, losluklarin ve birbirini izleyen
zamansalliklarin kokiinii kazimasi bakimindan biiyiisii bozulmus
bir diinyadir. Kendisiyle 6zdes bir diinyadir, s1g m1 s1g gegmigsle-
re sahiptir, dolayisiyla ilke olarak hayaletleri yoktur, Fakat sim-
diki zamanin homojenligi, her yere uzaniyor ve her tiirlii muam-
ma ve bilinemezligi ele geciriyor gibi goriinen sahte bir parlakli-
gin etkisidir. Bir 7/24 diinyas: halihazirda miisait, erisilebilir ya
da yararlanilabilir olan ile var olan arasinda goriiniiste bir egde-
gerlik yaratir. Heyula zamandisg bir seyin, ve modemligin silme-
digi seylerin, unutulmayacak kurbanlann veya gercgeklestirilme-
mis Ozgiirlesmenin hayaletlerinin bir bigimde simdiki zamana
zorla girmesi veya bu zamani aksatmasidir. 7/24’lin rutinleri,
simdiki zamanin ve onun goriiniirdeki kendine yeterliginin asli-
ligi ve 6zdesligini zayiflatma potansiyeline sahip pek ¢ok yerin-
den edici geri doniis deneyimini etkisiz hale getirebilir ya da s6-
niimleyebilir. Gecesi giindiizii olmayan 151l 151l bir diinyada he-
yulanin yerini ele alan en 6ngoériilii eserlerden biri Andrei Tar-
kovsky'nin 1972 filmi Solaris’tir. Film, muammal1 bir yabanci
gezegenin yoriingesinde dolanan bir uzay gemisinde, mevcut bi-
limsel teorilerle bagdagmayan 6zelliklerini tespit etmek igin bu
gezegenin faaliyetlerini gozlemleyen biliminsanlannin oykiisii-
nii anlatir. Uzay istasyonunun iyice aydinlatilmig yapay ortamin-
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da bulunanlar i¢in uykusuzluk hastaligi kronik bir durumdur.
Dinlenmeye veya inzivaya ¢ekilmeye diigman olan, insanin orta-
da ve digariya agik halde yasadig1 bu ¢evrede, biligsel denetimde
bir kirilma olur. Bu ug kosullarda, kisi sadece haliisinasyonlara
degil, filmde “ziyaret¢iler” diye anilan hayaletlere de yakalanir.
Uzay istasyonu ortaminin duyusal agidan kisirhgy ve giindiiz
vaktinin kaybi, insanin istikrarli bir simdiki zamanla kurdugu
psisik baglari zayiflatarak, rilyanin hafizanin tasiyicisi olarak ye-
niden konumlanip uyanik hayatta kendine yer bulmasina imkén
saglar. Tarkovsky i¢in, heyula ile hatirlamanin canl giiciiniin bu
yakinlagmasi, insanlikdigi bir diinyada insan kalmayi saglar ve
uykusuzlukla ifsayr katlanilir kilar. 1970’lerin baslarinda Sov-
yetler Birligi’nde kiiltiire] deneyin mekénlarinda ortaya ¢ikan So-
laris, hayaletlerin bu geriye doniislerini tekrar tekrar inkar edip
bastirdiktan sonra kabullenip olumlamanin, 6zgiirliigii ya da
mutlulugu elde etmeye giden bir yol olabilecegini gosterir.
Cagdas siyaset teorisinde bir akim, ifsayr her zaman bireyi
teskil etmis olan seylerin temel ya da tarihagin bir 6zelligi olarak
koyutlar. Ozerk olmasi ya da kendine yetmesinden ziyade, birey
ancak kendisi disindakilerle, onunla yiiz yiize gelen bir otekilikle
iligkili olarak anlagilabilir.? Toplumu ayakta tutan bagimliliklara
uzanan bir gedik ancak bu dis etkilere agiklik hali ¢ergevesinde
bulunabilir. Ne var ki simdi bu agikta birakmanin en azindan ge-
cici olarak himaye ya da ihtimam saglayan komiinal bigimlerle
iligkisinin koparildig bir tarihsel andayiz. Hannah Arendt’in ¢a-
lismalarinda boyle sorunlan nasil ele aldigi burada ozellikle
onemli. Arendt esash bir siyasal hayat i¢in neler gerektigini an-
latirken, yillarca 151k ve goriiniirliik imgelerini kullanmigtir. Bi-
reyin siyasi agidan etkili olabilmesi i¢in, kamusal faaliyetlerinin
151l 1511, hatta goz kamastirici bigimde ifsasi ile, ev hayat1 veya

8. Omegin bkz. Jean-Luc Nancy, The Inoperative Community, Minneapolis:
University of Minnesota Press, 1991.
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ozel hayatin korunan alani, kendi deyisiyle “korunakl varolusun
karanlig1” arasinda bir denge kurmak, bu ikisiarasinda gidip gel-
mek gerekiyordu. Arendt bu karanliktan bagka bir yerde “6zel ve
mahrem hayatlanmizi kaplayan alacakaranlik” diye s6z ediyor-
du. Bu mahremiyet mekéni ya da zamani olmadan, “bagkalarinin
kamu sahnesinde daimi mevcudiyetinin parlaklig1 azalmayan 1§1-
g1’ndan uzakta, benligin tekilligini besleyip biiyiitmenin hi¢bir
imkan1 olamazdu: ortak iyiye dair diyaloga kayda deger bir kat-
kida bulunabilecek bir benligin.

Arendt i¢in Ozel alan, benligin edindikleri ve tiikettikleriyle
tanimlandig bireysel maddi mutluluk arayisindan ayn olmahdir.
Insanlik Durumu kitabinda bu iki alan, diinyada emek ya da faa-
livetten dogan bitkinlik ile, kapali ve golgeli ev halinde diizenli
olarak meydana gelen viicudun toparlanis: arasindaki ritmik den-
ge bakimindan inceden inceye islemistir. Arendt kamusal ve 6zel
alan arasinda birbirini karsilikli destekleyen iligkiler modelinin
tarihte ancak seyrek olarak hayata gecirilmis oldugunun gayet
farkindadir. Bununla beraber, “seylerin diinyada neredeyse go-
riiniir goriinmez yalayip yutulmas: ya da 1skartaya ¢ikanlmasinm
gerektiren”, dolayisiyla ortak ¢ikar ya da amaglarin miisterek ka-
buliinii imkansiz kilan bir iktisadin dogusuyla, boyle bir dengeyi
saglama ihtimallerinin bile biiyiik tehlikeye girdigini gormiistiir.
1950’lerde, Soguk Savas’in gobeginde yazarken sunlari sdyleye-
cek keskin bir algiya sahiptir: Eger “bir tiiketim toplumunun iiye-
lerinden bagka bir sey degilsek, artik bir diinyada yasamiyoruz,
olsa olsa hep tekrar eden dongiilerinde seylerin goriiniip kaybol-
dugu bir siire¢ tarafindan siiriikleniyoruz demektir”.® Arendt *“‘ka-
musal” hayat ve ¢aligma alaninin pek ¢ok insan igin yabancilas-
ma deneyimlerinden baska bir sey olmadiginin da bir o kadar far-
kindadir.

9. Hannah z_\rendt, The Human Condition, Unjversity qf Chicago, 1958, s.
134; Tiirkgesi: /nsanlik Durumu, gev. B. S. Sener, Istanbul: Iletigim, 1994.
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Konuylailgilipek ¢ok bildik s6z var: William Blake’in “Tan-
n bizi at gozliiklerinden ve Newton’in uykusundan korusun”un-
dan Carlyle’in “en soylu melekelerimiz iizerine kabus gibi bir
uyku yayiliyor’una, Emerson’in “uyku 6mriimiiz boyunca goz-
lerimizin etrafindan aynlmaz”indan Guy Debord’un “gdsteri
toplumun uyku istegi diginda bir sey ifade etmez”ine kadar. Mo-
dem toplumsal deneyimin uyanik kismiyla ilgili bu ters yiiz edil-
mis nitelendirmelere daha yiizlerce 6mek bulunabilir. “Uyuyan-
lar toplumu” imgeleri hem sagdan hem soldan, hem yiiksek hem
diisiik kiiltiirden gelir; Caligari’den Matrix e kadar hep sinema-
nin bir 6zelligi olmustur. Kitlesel uyurgezerlige yapilan bu atif-
larin ortak yani, rutinlesmis, aligilmig ya da trans halindeki biri-
ninkilere benzeyen davraniglarla beraber algida bir bozuklugu
veya zayiflamayi akla getirmeleridir. Cogu anaakim sosyal teo-
rinin tarifine gére modem bireyler, en azindan belli araliklarla,
uykuya kesinlikle benzemeyen durumlarda, yani kisinin kamusal
hayatta ya da bir topluluk i¢indeki miisterek hayatta olaylan ve
enformasyonu rasyonel ve nesnel bir katilimci olarak degerlen-
dirme yetisine sahip oldugu 6zfarkindalik durumlaninda yasayip
hareket ederler. insanlan eylemlilikten yoksun, manipiilasyona
ya da davraniglan yonlendirmeye agik pasif otomatlar olarak ni-
telendiren biitiin tutumlar ¢ogunlukla indirgemeci ve sorumsuz
addedilir.

Bununla beraber, ani ve akildig1 taraf degistirmeye benzer bir
siireci ima ettiginden dolay1, cogu siyasal uyanis anlayisi da esit
derecede rahatsiz edici goriiliir. Nazi Partisi’nin 1930’larin ba-
sindaki secim sloganini hatirlamak yeterli: “Deutschland Erwac-
he!” Almanya uyan! Tarihsel agidan daha geriye gidecek olur-
sak, Aziz Paulus’un Romalilara Mektuplan var mesela: “Zama-
nin bilincinde olarak, uykudan uyanmanin vakti geldi de geci-
yor... karanligin yaptiklarini iistiimiizden s1yirip atip 15181n zirhi-
n1 kusanalim.” Ya da daha yakin tarihli ve tekdiize bir 6mek ola-
rak, 1989°da Cavusesku karsiti kuvvetlerin yaptig1 ¢agn var:
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“Uyanin ey Rumenler, bir zorbanin eliyle yatirildiginiz o 6liim
uykusundan.” Siyasal ve dinsel uyaniglar genelde alg1 gerceve-
sinde, igin ashim ortbas eden geylere ragmen gergegi gérme, bag
agag bir diinya ile diiz duran diinyay: birbirinden ayirt etme ve
uyanmis oldugun seyin olumsuzlamasi haline gelen kayip bir ha-
kikati yeniden bulma gibi yeni kesfedilmig bir beceri olarak ifade
edilir. Rutin varolusun uyusmus yavanliginin adeta bir sirra ere-
rek bozulmasi anlamina gelen uyanmak, uykunun uyusuk bey-
hudeligine karsilik, sahiciligi yeniden elde etmektir. Bu anlamda,
uyanis bir kararcilik bigimidir: Tarihsel zaman: altiist ediyor gibi
goriinen bir kurtulug 4n1 deneyimidir; bireyin bu anda 6nceden
bilinmeyen bir gelecekle karsilagmast, kendini doniigtiirmesiyle
sonuglanir. Fakat biitiin bu imgeler ve metaforlar kategorisi, ade-
ta potansiyel agidan rahatsiz edici hi¢bir uyanigin gerekli ya da
onemli olmamasini garantiye almak i¢in asla uyumayan bir kii-
resel sisteme aykin diigmektedir. Giin dogumu ve safak ikonog-
rafisinden bize yadigar bir ey varsa, o da Nietzsche’nin —Sokra-
tes’in formiilasyonuyla— *“aklin daimi giin 15181’ na talep olarak
tanimladigi seydir.!® Ama Nietzsche’nin zamanindan bugiine ka-
dar, enformasyon aglarinin 7/24 isleyislerine ve fiber optik dev-
reler yoluyla sonsuz 151k iletimine, miithis ve geri dondiiriilemez
bir insan “akl” aktarimi olmustur.

Uyku paradoksal olarak, bir yandan iktidarin igleyisine en az
siyasal direnci gosteren bir 6znelligin, bir yandan da neticede
aragsallastirilamaz ya da haricen denetlenemez bir durumun
semboliidiir — bu sekilde kiiresel tiiketim toplumunun taleplerin-
den kagar ya da onlan bosa ¢ikarir. Nitekim toplumsal ve kiiltiirel
sOylemdeki pek ¢ok klisenin monolitik veya sa¢gma bir uyku kav-
rayisina dayandigim sdylemeye gerek yok herhalde. Maurice

10. Friedrich Nietzsche, Twilight of the Idols, Ing. gev. R. J. Hollingdale,
Londra‘: Penguin, 1968, s. 33; Tiirkgesi: Putlarin Alacakaranligi, gev. Mustafa
Tiizel, Istanbul: i§ Bankasi Kiiltiir Yayinlan, 2010.
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Blanchot, Maurice Merleau-Ponty, Walter Ben jamin ve daha nice
20. yiizyil diisiiniirii uykunun muglakligi ve onu bir ikilik seklin-
de konumlandinnanin imkansizlig: iizerine enine boyuna kafa
yormustur. Uykuyu 6zel ile kamusal, bireysel ile kolektif arasin-
daki aynmlarla baglantih olarak, ama ikilikleri olugturan unsur-
lann i¢ ice gegebildigini ve birbirine yakin oldugunu hi¢ unut-
madan diisiinmek gerekir. Savimin daha kapsamli yani, kendi
simdiki zamanimiz baglaminda, uykunun toplumsal olanin kali-
ciligini temsil edebilecegi ve uykunun toplumun kendini savu-
nup koruyabilecegi esiklerden biri olabiiecegidir. Herkeste gorii-
len en mahrem, en savunmasiz durum olan uykunun varhgini
siirdiirebilmesinde toplum kritik bir rol oynar.

Thomas Hobbes’un Leviathan eserinde, doga durumunun
emniyetsizligine ¢arpic1 meklerden biri, uyuyan bir bireyin onu
her gece korkutan sayisiz tehlike ve yirtict hayvanlar kargisinda-
ki savunmasizligidir. Bu yiizden, bir siyasi toplulugun temel 6de-
vi uyuyan kisinin sadece gergek tehlikelere karsi degil, boyle
tehlikelerden dolay: kaygilanmaya karsi da giivenligini sagla-
maktir — bu da en az ilki kadar 6nemlidir. Siyasi toplulugun uyu-
yan i¢in sagladig1 koruma, giivenlik ile uyku arasindaki toplum-
sal iligkinin daha kapsamli olarak yeniden diizenlenmesi ¢erge-
vesinde meydana gelir. 17. yiizyilin baglarinda, alimi mutlak ol-
dugu, en azindan simgesel agidan uykunun insanin elini ayagini
baglayan kogullarina yenik diismedigi kabul edilen bir lordun ve-
ya bagka bir egemenin insaniistii kapasiteleri ile, ekmegini tagtan
cikaran siradan insanlarin somatik i¢giidiileri arasinda ayrim ya-
pan hayali bir hiyerarginin kalintilanna rastlanir. Bununla bera-
ber, Shakespeare’in V. Henry’si ve Cervantes’in Don Quijote’sin-
de s6z konusu hiyerargik modelin hem ifade edildigi hem de igi-
nin oyuldugu goriiliir. Kral Henry i¢in asil ayrim, uyku ile uya-
nikliktan ziyade, “biitiin gece goziinii kirpmadan” siirdiiriilen al-
gisal bir teyakkuz ile ¢iftci ya da koyliiniin deliksiz uykusu ve
“bos zihni” arasindaki ayrnimdir. Baska bir bakis acisindan, Sanc-



724 GEG KAPITALIZM VE UYKULARIN SONU 35

ho Panza diinyay1 ikiye ayirr: kendisi gibi uyumak i¢in dogmus-
lar ve efendisi gibi etraf1 kollamak i¢in dogmus olanlar. Her iki
metinde de, mertebeyle ilgili yiikiimliiliikler yiizeysel olarak var-
ligini siirdiiriiyorsa da, bu babacan teyakkuz modelinin hiikmiinii
yitirdigine ve sadece bigimsel olarak varligini siirdiirdiigiine dair
benzer bir farkindalik vardir.

Hobbes’un eseri hem emniyet giivencesindeki hem de uyu-
yanin ihtiyaglanndaki bir doniigiimiin 6nemli gostergelerinden
birisidir. Henry’yi ve Sancho Panza’nin efendisini kaygilandiran
tehlikelerin yerlerini bagka tehlikeler alds; iistelik bu biiyiik teh-
likeler, artik diinyevi ve uhrevi konumlarin dogal diizenine da-
yanmayan bir akdi diizenlemede ele aliniyor. Hobbes’un hayali
siyasi toplulugu gibi ilk biiyiik burjuva cumhuriyetleri de mal ve
miilk sahibi siniflarin ihtiyaglanna hizmet etmek i¢in var olma-
lan bakimindan diglayiciydilar. Nitekim uyuyana sunulan giiven-
lik sadece fiziksel ya da bedensel emniyetle degil, uyudugu sira-
da malinin ve miilkiiniin korunmasiyla da ilgilidir. Ayrica, mal
ve miilk sahibi siifin huzurlu uykusuna y6nelik potansiyel teh-
didin kaynag yoksullar ve muhtaglardir; buna kargilik en alt ta-
bakadakiler, hatta “sefil koleler” tam da Kral Henry’nin uyumak-
s1zin goziinii iizerinden ayirmamasi gereken uyuyanlar arasina
dahil edilmigtir. Mal-miilk ile huzurlu uyku hakk: ya da ayricali-
g1 arasindaki iligkinin kokenleri 17. yiizyila kadar gider, ve bu-
giin 21. yiizy1l kentlerinde hala gegerlidir. Kamusal alanlar in-
sanlar1 boyle yerlerde uyumaktan caydiracak bigimde planlani-
yor, sbzgelimi banklar ve yerden yiiksek benzer yiizeyler cogu
zaman insanlann bunlarin iistiine uzanmasini engelleyecek ge-
kilde —ve tam bir zalimlik 6megi olarak— tirtikli veya civili ta-
sarlaniyor. Sehirlerde son derece yaygin olan ama toplumsal ag1-
dan goz ard1 edilen evsizlik fenomeni pek ¢ok yoksunlugu igerir,
yine de bu yoksunluklarin ¢ok az1 korunaksiz uykunun tehlike-
leri ve emniyetsizliklerinden daha agirdir.

Ne var ki, daha genig anlamda, mali miilkii olsun olmasin
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herkes i¢in koruma sundugu iddia edilen s6zlesme ¢oktan bozul-
du. Kafka’nin eserlerinde, Arendt’in dinlenme ya da toparlanma
zaman ve mekénlarinin olmamasi diye tanimladigi kogullarin her
yereniifuz ettigini goriiriiz. Sato, “Koy Ogretmeni” ve diger me-
tinler tekrar tekrar tecrit ve yabancilasmanin modem bigimleri-
nin beraberinde getirdigi bir uykusuzluk hastaligim1 ve zorunlu
teyakkuz hissini aktarir. Saro’'da, eskinin hiikkiimdar himayesi
modeli tersine ¢evrilmigtir: Kadastrocu’nun birtakim tesadiifler
sonucu uyanik kalmasi ve gii¢ten diigen uyaniklik hali, sato bii-
rokrasisinin uyuklayan yetkilileri karsisinda daha degersiz ve
onemsiz oldugunu gosterir. Kafka’nin saplantili ve endigeli bir
kendini koruma arayigina indirgenmis hayvani bir varolusu an-
latan “Koy Ogretmeni” oykiisii, her tiirlii karsihklihktan kopuk
bir tek baginalik olarak hayatin edebiyattaki en kasvetli tasvirle-
rinden birisidir. Toplulugun veya sivil toplumun olmamasi halin-
de, o zamanlar yeni olan ve Kafka’y1 cezbeden kibbutizm gibi
kolektif yasam bigimlerinden ¢ok uzakta, insan hayatinin haline
dair karanlik bir manzaradir.

Asil en ¢ok ihtiyaci olanlarin korumadan ya da giivenlikten
yoksun olmasi gibi kahredici bir gergek, Hindistan’da 1984 Bho-
pal kimya fabrikasi felaketinde dehset verici bigimde gozler 6nii-
ne serilmigtir. 1 Aralk’ta gece yansindan hemen sonra, bakimi
ve kontrolleri dogru diiriist yapilmamis bir depolama tankindan
kaynaklanan son derece zehirli bir gaz sizintis1 o sirada ¢ogu
uyumakta olan ¢evre sakinlerinden on binlercesini 6ldiirmiistiir.
Izleyen haftalarda ve aylarda binlerce insan daha 6lmiis, ¢ok da-
ha fazla insan da yaralanmig ve sakat kalmigtir. Bhopal hala gir-
ketlerin kiiresellesmesi ile giivenli ve siirdiiriilebilir insan toplu-
luklar1 imkén1 arasindaki uyusmazhgin apagik bir ifsasi olarak
duruyor. Union Carbide’mn 1984’ten bu yana gegen onca y1il bo-
yunca kurbanlar konusundaki her tiir sorumlulugunu ya da ada-
leti devamli reddetmesi, felaketin kendisinin bir kaza olarak go-
rilemeyeceginin ve girketlerin faaliyetleri baglaminda kurbanla-
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rin zaten gozden ¢ikarilmig oldugunun teyididir. Olay giindiiz
vakti de meydana gelse sonuglan yine bu kadar dehset verici
olurdu elbette, fakat gece meydana gelmis olmasi, koklii bir geg-
misi olan toplumsal giivencelerin ortadan kayboldugu yada zayif
diistiigii bir diinyada uyuyan kisinin egi benzeri goriilmemis bir
bicimde savunmasiz oldugunu vurgular. Toplumsal iliskilerin
biitiinliigii ya da uyumu hakkindaki birtakim temel varsayimlar
uyku meselesi etrafinda toplanir — savunmasizhk ile giivenin, dig
tehlikelere agik olma ile ihtimam gérmenin kargiliklilig1 gerge-
vesinde. Uykunun insani canlandiran kaygisizlig igin, periyodik
olarak korkulardan azade kalinan bir ara i¢in, gegici bir “kotiiyii
unutus”!! i¢in bagkalarinin himayesine bagimlilik hayati 6nem
tagiyor. Uyku daha yogun bigimde agindinldikg¢a, uyuyan iginel-
zem olan ihtimamin, toplumsal acinin daha bariz ve agir bigim-
lerinin ihtiyaci olan koruyuculuktan nitelik agisindan farkl ol-
madig1 daha acik hale gelebilir.

11. Roland Barthes, The Neutral, ing. ¢ev. Rosalind E. Krauss ve Denis Hol-
lier, New York: Columbia University Press, 2005, s. 37.






7/24 ZAMANSIZ bir zamani ilan eder, maddi ya da teshis edilebilir
hudut ¢izgilerinden ¢ikanhp alinmig bir zaman, silsilesiz ya da
tekrarsiz bir zamani. Buyurgan indirgeyiciligiyle, bir mevcudiyet
haliisinasyonunu kutlar; araliksiz, piiriizsiiz isleyislerden olusan
degistirilemez bir daimilik haliisinasyonunu. Teknolojinin nes-
nesi haline getirilmis bir ortak hayatin sonuglarindan biridir. Ay-
n1 zamanda dolayli ama gii¢lii sekilde bir emir olarak, bazi ku-
ramcilann deyisiyle bir mot d’ordre, slogan olarak yankilanir.
Deleuze ve Guattari mot d’ordre terimini bir emir olarak, toplum-
sal gercekligi muhafaza etme veya yaratma ve dolayisiyla niha-
yetinde korku salma amaciyla dilin aragsallagtirilmasi olarak be-
timler.12 7/24 i¢i bos ve soyut bir slogan olsa da, imkansiz za-
mansallig1 bakimindan amansizdir. Bulanik, dolambagli dokula-
nyla insan zamaninin zayifligi ve yetersizligine yonelik bir ki-
nama ve itirazdir. Her tiir aranin ya da degiskenligin 6nemini ya
da degerini silip atar. Daimi erigimin rahatligin1 miijdelemesi,
binlerce y1l boyunca pek ¢ok kiiltiiriin hayatina sekil vermig olan
periyodikligi iptal ettigini gizler: giinliik uyaniklik ve uyuma
dongiisi, i giinleri ile bir ibadet ya da dinlenme giiniinden olu-

12. Gilles Deleuze ve Félix Guattari, A Thousand Plateaus, 1ng. gev. Brian
Massumi, Minneapolis: University of Minnesota Press, 1987, s. 107-9.
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san daha uzun periyotlarin birbirini izlemesi — antik ¢aglarda
Mezopotamyalilar, Ibraniler ve daha niceleri iin yedi giinliik bir
haftayi olusturan budur. Oteki antik kiiltiirlerde, Roma’da ve Mi-
sir'da, pazann kuruldugu giinlere veya ayin ¢eyrek evrelerine go-
re diizenlenmis sekiz ve on giinliik haftalar vardi. Hafta sonu,
oteden beri gelen bu sistemlerin modermn zamanlara kalintisidur,
ancak 7/24 homojenliginin dayatmasiyla zamansal ayrimin boy-
le izleri bile aginmigtir. Bu eski ayrimlar varligini siirdiiriiyor el-
bette (haftanin ayn ayn giinleri, bayramlar. mevsim tatilleri),
ama 7/24’iin tekdiize aynmsizligiyla s6z konusu ayrimlarin 6ne-
mi ve fark edilirligi silinip gidiyor.

7/24 gegici bigimde bir slogan olarak kavramsallastinlabilir-
se, giicii o zorunlu formatina bilfiil riza gésterme ya da uyum
saglamaya yonelik bir talepten kaynaklaniyor olmaz. 7/24’iin et-
kililigi daha ziyade agiga vurdugu bagdasmazlikta, insan yagam
diinyas: ile diigmeye basip acilmis olan ama kapama diigmesi
bulunmayan bir kozmosu akla getiren evren arasindaki uyusmaz-
likta yatar. Elbette hicbir birey 7/24 aligveris edemez, oyun oy-
nayamaz, ¢alisamaz, blog yazamaz, bilgisayarina dosya indire-
mez ya da mesaj atamaz. Ne var ki artik bir kimsenin aligveris
edemeyecegi, tiiketemeyecegi veya ag kaynaklarindan yararla-
namayacagi hicbir an, yer ya da durum kalmadigindan, bir za-
man olmayan 7/24 toplumsal ve 6zel hayatin her boyutunu
amansizca istila etmektedir. S6zgelimi dijital goriintii ya da en-
formasyon olarak kaydedilemeyecek ya da argivlenemeyecek ne-
redeyse hicbir durum yok artik. Kablosuz teknolojilerin tanitimi
ve benimsenmesi, ve bu teknolojilerin mekanin ve olayin tekilli-
gini yok etmesi, yeni kurumsal gerekliliklerin sonradan ortaya
¢ikan bir etkisinden ibarettir. 7/24, insan zamaninin zengin do-
kularini ve belirsizliklerini yagmalarken, bir yandan da fantaz-
matik gereklilikleri ile siirdiirilemez ve kendi kendini tasfiye
eden bir 6zdeslesmeye sevk eder; bu 6zdeslesmeyi kolaylagtira-
cak pek ¢ok iiriine agik uglu, daima eksik kalan bir yatirim ister.
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Onun disindaki ya da ona dayanmayan deneyimleri saf dis1 et-
mezse de yoksullastinp zayiflatmaktan geri durmaz. Mevcut ci-
hazlarin ve aygitlann kii¢iik ¢aptaki toplumsal birlikteliklerde
(yemekte, sohbette ya da sinifta) yarattigi etkinin dmekleri ¢ok
yayginlagmis olabilir, yine de devam eden zararin kiimiilatif et-
kisi hala 6nemlidir. Ezeli ortak deneyim anlayiglarinin koreldigi
bir diinyada yagiyoruz, yine de en son teknolo jik seceneklerin va-
dettigi memnuniyete ya da armaganlara asla gercekten ulasami-
yoruz. Her yerde insan zamani ile ag sistemlerinin zamansallik-
lannin bagdastig, hatta ahenkli oldugu ilan edilse de, bu iligkinin
yasanan gercekleri ayrigmalar, ¢atlaklar ve siirekli dengesizlik.

Deleuze ve Guattari slogani “6liim cezasi”na benzetecek ka-
dar ileri gidiyor. Tarihsel ve retorik agidan baslangigtaki anla-
mindan bir seyler kaybetmis olabilir bu; fakat boyle ifade edilen
bir yargi, iktidarin bedenlere uygulandig bir sistemde iglemeye
devam etmektedir. Deleuze ve Guattari sloganin aym zamanda
“bir uyan ¢1ghig1 [ve] ka¢ mesaji” oldugunu da belirtir. Mutlak
surette yasanilmaz oldugunu ilan eden 7/24 bu ¢ift taraflhilig1 ag1-
sindan anlasilabilir. Tek tek 6zneleri sadece elde etmeye, sahip
olmaya, kazanmaya, bog bos etrafa bakmaya, ¢argur etmeye ve
dalga ge¢cmeye odaklanmaya sevk ettigi gibi, taleplerine tabi
olan bu 6znelerin gozden ¢ikanlabilir ve gii¢siiz olarak kalmasim
saglayan kontrol mekanizmalarnyla da iyice i¢ icedir. Bireyin dis-
sallagtinlarak kesintisiz bir tetkik ve tanzim sahasina sokulmasi,
devlet teroriiniin orgiitlenmesinin ve asker-polis modeli ¢erceve-
sinde her agidan tahakkiimiin bilfiil devamidir.

Pek ¢ok omekten bir tanesine bakacak olursak, fiize dona-
mimli [HAlarin daha genis bir alanda kullanim1 ABD Hava Kuv-
vetleri’nin Operation Gorgon Stare (Gorgon’un Bakigi Operas-
yonu) adim verdikleri bir istihbarat toplama sistemi sayesinde
miimkiin olmugtur. Bu sistem gece-giindiiz, yagmur-camur de-
meden, 7/24 goziinii kirpmadan “géren” ve hedef aldig1 canlila-
nin 6zgiilliigiine 6ldiiresiye kayitsiz olan bir dizi gozetleme ve ve-
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ri analizi kaynagindan olusur. 7/24 terorii sadece [HA saldirila-
ninda degil, Ozel Kuvvetler'in vaktiyle Irak’ta baslattigi, simdi
ise Afganistan’da ve bagka yerlerde siirdiirdiigii gece baskinlan
uygulamasinda da apagik goriiliir. Gorgon Stare’den lojistik uy-
du istihbarat1 alan, gelismis gece goriisii tegchizatiyla donanmig
olan ve giiriiltiisiiz helikopterlerle bir anda sessizce ¢ikip gelen
ABD komandolan, hedefi belli suikastlar yapmak gibi asikar bir
amag dogrultusunda kodylere ve yerlesim alanlarina gece saldin-
lan diizenliyor. Hem [HA’lar hem de gece baskinlani sadece
o6liimciil sonuglarindan dolay: degil, bizzat gece vaktinin planh
bicimde tahrip edilmesi nedeniyle de Afgan halkinda olaganiistii
bir 6fke uyandirmig durumda. Afganistan’daki kabile kiiltiirleri
baglaminda, daha kapsamli stratejik amacin bir boyutu da toplu-
luk i¢in ortak olan uyku ve istirahat araliklarin1 paramparga edip
bunlar yerine kagigin miimkiin olmadig1 daimi bir korku hali da-
yatmak. Ebu Gureyb ve Guantanamo’daki psikolojik tekniklerin
paralel bir uygulamasidir bu; daha biiyiik bir niifus lizerinde, uy-
kunun savunmasizligi ve onu ayakta tutan toplumsal oriintiiler
mekanize terdr bigimleriyle istismar edilir.

7/24’ii nitelemek igin birgok defa daimi aydinlik imgelerine
bagvurduysam da, kelime anlamiyla anlagilmasi halinde bunlarin
pek fazla ise yaramayacagini vurgulamak gerekir; 7/24, karanh-
g1n ve kapaliligin sondiiriilmesiyle ilgili oldugu kadar, giiniin en-
kazi anlamina da gelir. Islevselligin kosulu olanlar disindaki her
tiirlii aydinlig1 viraneye geviren 7/24, gorsel deneyimin fevkala-
de icizlestirilmesinde rol oynar. insanin maruz birakildig ve bi-
reysel optik faaliyetin gézlemle yonetimin nesnesi haline getiril-
digi, her yerde hazir ve nazir bir isleyisler ve beklentiler sahasina
karsilik gelir. Bu saha igerisinde, goriiniir diinyanin olumsallig
ve degiskenligi artik erigilebilir degildir. Yakin ge¢misteki en
onemli degisiklikler hayalde canlandirmanin yeni, makinesel bi-
cimleriyle degil, insanin gorme yetilerinde —6zellikle de gorsel
ayirt etmeyi, toplumsal ve etik degerlendirmelerle birlestirme ye-
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tisinde— gesitli sekillerde meydana gelen pargalanmayla ilgilidir.
Daima agik olan sonsuz bir ayart1 ve cazibe kafeteryasiyla, 7/24
homojenlestirme, liizumsuz tekrar ve hizlandirma siiregleri ara-
ciligiyla gorme yetisini etkisiz hale getirir. Pek ¢ok iddianin ak-
sine, zihinsel ve algisal yetilerde genigleme ya da degismeden zi-
yade siiregiden bir azalma s6z konusu. Mevcut diizenlemeler, bir
ton farklilig: kithginin insanin algisal ayrimlar yapmasim ve ken-
dini ortak zamansalliklara gére yonlendirmesini engelledigi,
yiiksek yogunluklu aydinlatmanin veya kar korliigii yapacak tiir-
den kosullarin g6z kamastiran 15181na benzetilebilir. G6z kamas-
tiran 151k burada kelimenin gercek anlamiyla parlakliktan ziyade
genis bir tepki kapasitesi yelpazesinin dondugu ya da etkisizles-
tigi, tekdiize uyarimin verdigi kesintisiz sertligiyle ilgili bir fe-
nomendir.

Jean-Luc Godard’in Eloge de l'amour/Aska Ovgii’siinde (2001)
kadraj digindan bir ses su soruyu sorar: “Bakis ne zaman ¢ok-
tii?”, ve bagka bir soruyla olasi bir cevap arayigindadir: “On yil
once miydi, on bes y1l m, hatta elli 'y11 mi, televizyondan 6nce
mi?” Bu sorulara belli bir cevap verilmez, zira Godard bu filmde
ve yakin tarihli diger filmlerinde g6zlemci ve imge krizinin, ta-
rihsel kokenleri ortiisen, belli bagh teknolojilerle baglantisi bu-
lunmayan kiimiilatif bir kriz oldugunu agikc¢a ortaya koyar. Eloge
de 'amour Godard'in bellek, direnis ve kusaklararasi sorumluluk
iizerine bir meditasyonudur ve diinyay: gérme veya gérememe
seklimizde temel bir seyin degistigini acik¢a ortaya koyar. Bu ba-
sanisizligin bir kisminin gegmisle ve bellekle olan zedelenmis bir
iligkiden kaynaklandigini 6ne siirer. Ge¢mis ve yakin zamanda
meydana gelmis felaketleriyle ilgili diinya kadar goriintii ve en-
formasyona sahibiz — bununla beraber, ortak bir gelecek i¢in, bu
izleri onlar agacak sekilde ele alma konusunda giderek daha da
acizlesiyoruz. Kiiresel kapitalizm kiiltiiriiniin devam ettirdigi kit-
lesel bellek yitiminin ortasinda imgeler, tiiketilen ve kullanilip
atilabilen unsurlar olmakla beraber, arsivlenebilirliginden dolayi
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nihayetinde asla iskartaya ¢ikarilmayan, daha da donuk ve gele-
ceksiz bir simdiye katkida bulunan unsurlar haline gelmistir. Ki-
mi zaman Godard kapitalizmin hi¢birisine yaramayacak imgeler
ihtimali i¢in umut besliyor goriiniir, ama bir imgenin iyilestirme
ve etkisizlestirmeye bagisikligini herkes gibi o da asla goziinde
biiyiitmez.

Giiniimiiz teknoloji kiiltiirii lizerine yapilan tartigmalardaki
en bayat varsayimlardan biri, nispeten kisa siire i¢inde bir ¢agin
kapanip yenisinin bagladig, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin
genis bir yelpazedeki eski kiiltiirel bigimlerin yerini aldigidir. Bu
tarihsel kopus gesitli sekillerde betimlenip kuramsallastirilir. En-
diistriyel iiretimden endiistri sonrasi siirecler ve hizmetlere, ana-
log medyadan dijital medyaya ya da matbaa temelli kiiltiirden ve-
ri ve enformasyonun aninda dolagima girmesi etrafinda birlesen
kiiresel bir topluma gegise dair izahlar bunlardan bazilaridir.
Boyle bir donemlere ayima yaklagimi ¢ogunlukla 6zgiil tekno-
lojik yeniliklerle tanimlanan daha onceki tarihsel donemlerle
kargilastirma yapip paralellikleri ortaya koymaya dayanir. Nite-
kim yeni ve emsali goriilmemis bir devre girdigimiz iddiasi, bu
devrin sozgelimi “Gutenberg donemi” ya da “‘endiistri devrimi”
ne benzedigine dair giiven verici bir 1sran beraberinde getirir.
Bagka bir deyisle, kopma izahlari aym1 zamanda daha kapsamli
teknolojik degisim ve yenilik oriintiileri ve silsileleriyle bir sii-
rekliligi teyit eder.

Sik sik, bir “cag”dan otekine gegis evresinin ortasinda oldu-
gumuz ve 6teki ¢cagin daha sadece baslarinda bulundugumuz ileri
siiriiliir. Bu, yeni bir goreli istikrar iyice oturmadan 6nce, toplum-
sal ve 6znel adaptasyon saglanana kadar bir-iki kusak boyunca
bir ¢alkant: evresi yasanacag) varsayimina dayanir. Kiiresel es-
zamanlilig: yeni bir teknolojik ¢ag olarak temsil etmenin sonug-
lanindan biri, biiyiik 6lgekli ekonomik gelismelerdeki ve giinde-
lik hayatin mikro fenomenlerindeki degisikliklere tarihsel agidan
bir kaginilmazlik atfetmedir. Teknolojik degisimi bir kendi ken-
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dini yeniden iireterek varligini devam ettirme veya 6zorgiitlenme
siirecinin harekete gecirdigi yan 6zerk bir siire¢ olarak diisiin-
mek, cagdas toplumsal gergekligin pek ¢ok yoniiniin adeta do-
ganin olgulan gibi zorunlu, degistirilemez kosullar olarak kabul
edilmesine imkan tanir. Bugiiniin en géz 6niinde bulunan iiriin
ve cihazlarini hatal1 bigimde tekerlek, sivri kemer, hareketli mat-
baa harflerini vb. iceren agiklayici bir secereye yanhs dahil et-
mek, son 150 yilda icat edilmis en 6nemli tekniklerin insanlar
yonetme ve kontrol etmeye yonelik cesitli sistemler oldugu ger-
cefinin Uistiinii Orter.

Simdiki zamanin tarihsel agidan —*‘bronz devri” veya “buhar
cagr” misali— bir dijital ¢ag olarak nitelendirilmesi, cagdas dene-
yimin birbiriyle bagdagmayan pek ¢ok bilesenine atfedilen bir-
lestirici ve kalici tutarlilik yanilsamasini devam ettirir. Bu yanil-
samanin sayisiz temsilleri arasindan, Nicholas Negroponte, Est-
her Dyson, Kevin Kelly ve Raymond Kurzweil gibi fiitiiristlerin
reklama yonelik, giiya entelektiiel eserleri apagik 6rmekler olarak
goriilebilir. Bu varsayimin dayanaklarindan biri, bugiiniin ergen-
leri ve ¢ocuklarnin, teknolojik diinyalarinin kapsaml ve piiriiz-
siiz anlagilirligl icinde, uyumlu bir bigimde yasadig1 yolundaki o
yaygin klisedir. Bu kusak nitelemesinin, yirmi-otuz yilda veya
daha az bir siire i¢inde bir gegis evresinin sona ermis olacagini
ve az ¢ok ayn1 teknolojik yeterlik seviyesinde ve temel diisiinsel
varsayimlara sahip milyarlarca bireyin var olacagini teyit ettigi
farz edilir. Bu senaryoya gore yeni paradigma iyice yerlesik hale
gelince bagka tiirlii yenilikler ortaya ¢ikacak, ama bu durum “di-
jital” cagn istikrarh ve kalic1 kavramsal ve iglevsel parametreleri
cercevesinde meydana gelecektir. Ancak zamanimizin gergegi
bundan ¢ok farklidir: Gegis durumu bilingli olarak devam ettiri-
lir. Siirekli degisen teknolojik gereklilikleri toplumsal veya bi-
reysel agidan “yakalamak” asla s6z konusu olmayacak. Insanla-
rin biiyiik ¢ogunlugu igin, iletisim ve enformasyon teknolojisiyle
algisal ve biligsel iligkimiz, yeni iiriinlerin ortaya ¢ikis ve kosko-
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ca sistemlerin rasgele yeniden bigimlenis hizindan dolay: yadir-
gatici ve giigsiizlestirici olmaya devam edecektir. Siddeti artinl-
mus bu ritim, belli bir diizenlemeye asina hale gelme imkaninin
oniinii kesiyor. Bazi kiiltiir kuramcilarn bu tiir kosullann kolay-
likla kurumsal giicii etkisizlestirmeye zemin hazirlayabilecegin-
de 1srarli, ama bu goriisii destekleyen deliller fiilen mevcut degil.

Temel bir diizeyde, bu pek yeni bir durum sayilmaz. Bugiin
ig basinda olan iktisadi modemlesme mantig1 dogrudan 19. yiiz-
yilin ortalarinakadar gider. Marx kapitalizmin biinyesi geregi is-
tikrarli ya da kalici toplumsal bigimlerle bagdagmadigini ilk an-
layanlardan biridir, ve son 150 yilin tarihi iiretim, dolagim, ileti-
sim ve imaj yaratma bigimlerinde “siirekli devrim yapmak”tan
ayn diisiiniilemez. Bununla beraber, o bir buguk yiizyil boyunca,
kiiltiirel ve ekonomik hayatin 6zgiil alanlarinda, belli kurumlar
ve diizenlemelerin kalic1 ya da uzun 6miirlii oldugu izlenimi ya-
ratan, istikrarli goriinen sayisiz aralik olmustur. Omegin sinema
bir teknolojik bi¢im olarak 1920’lerin sonlarindan 1960’lara,
hatta 1970’lerin ortalarina kadarki bazi nispeten sabit 6geler ve
iligkilerden ibaret goriiniir. 3. B6liim’de ele aldigim gibi, ABD’de
televizyon 1950’lerden 1970’lere kadar maddi ve tecriibeyle sa-
bit bir tutarliliga sahip gibidir. Birtakim temel 6zelliklerin daimi
gibi goriindiigii bu donemler, elestirmenlerin, s6z konusu bi¢im-
ler ya da sistemlerin birtakim elzem ve kerameti kendinden men-
kul ayirt edici nitelikleri oldugu varsayimina dayanarak, sinema,
televizyon ya da video kuramlan ortaya atmalarina imkan sagla-
mugtir. Geriye doniip bakinca, ¢ogu zaman elzem diye tanimla-
nanlarnn, degisim hizlan degisken ve tahmin edilemez olan daha
biiyiik gruplarin gegici unsurlari oldugu goriiliir.

Keza 1990’1ardan bu yana, yeni medyanin belirleyici ya da
icsel tezahiirlerini dile getirmek i¢in azimle pek ¢ok girisimde
bulunulmustur. Bu gayretlerin en zekice olanlar: bile cogunlukla
onceki tarihsel anlarda yapilan incelemelerin kosullandirdig: su
ortiik varsayimla sinirlidir: Baglica gorev yeni bir teknolojik/soy-
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lemsel paradigma ya da rejimi ana hatlariyla ortaya koyup tahlil
etmektir; en 6nemlisi de, bu yeni rejim artik yerlesik hale gelmis
olan mevcut cihazlar, aglar, aygitlar, kodlar ve kiiresel mimari-
lerden tiiretilebilir. Bununla beraber, s6z konusu izahlarin ileri
siirdiigii gibi makinesel ve séylemsel sistemlerin bir diizenleme-
sinin hakim oldugu bir durumdan digerine geciyor degiliz. Daha
bes yil dnce yazilan yeni medya iizerine kitaplar ve makalelerin
coktan hiikmiinii yitirmis olmasi ¢ok sey anlatiyor bize; ayrica
bugiin ayn1 amagla yazilan bir seyin de ¢ok ge¢meden eskiyece-
gini diisiindiiriiyor. Mevcut durumda, su ya da bu yeni makinenin
ya da aglarin isleyisi ya da etkilerinden ziyade, hizlandirilmig ve
yogunlagtirilmig tiikketimin ritim, hiz ve formatlarinin deneyimi
ve algiy1 nasil sekillendirdigi 6nem tagiyor.

Yakin ge¢misteki elestirel literatiirdeki pek ¢ok olas1 6rek-
ten bir tanesine bakalim: Birka¢ yil 6nce bir Alman medya ku-
ramcisi, gorsel ekran 6zelligi olan bir cep telefonunun, biitiin 6n-
ceki telefonlar da dahil olmak iizere 6nceki teknolojik bigimler
ile “devrim yaratan” bir kopusu temsil ettigini 6ne siirmiistiir. Ta-
sinabilirligi, ekranin kiigiikliigii, veri ve video gosterebilmesi ne-
deniyle bunun “hakikaten radikal bir gelisme” oldugunu ileri
siirmiistiir. Teknoloji tarihine buluglarin ve ¢igir agan gelismele-
rin damgasini vurdugu silsileler olarak yaklagmaya meyletseniz
bile, bu tikel aygitin kaginilmaz bi¢imde son derece kisa bir sii-
religine 6nemli kalacag agiktir. Bu tiir bir aygit1 zorunlu ve kul-
lan-atiiriinlerin gegici akisi igcindeki bir 6geden ibaret olarak gor-
mekte fayda vardir. Farkli gosterim formatlari ¢oktan ufukta go-
riindii; bunlarin kimileri, sanal bir ekranin kiginin goriis alaniyla
ayn1 oldugu seffaf arayiizlerin ve basa takilan kiiciik cihazlarin
artinlmig gercekligini igeriyor. Aynca, tiklamak yerine el salla-
manin, bagla onaylamanin ya da g6z kirpmanin komut yerine ge-
¢ecegi, beden hareketlerine dayali bilgisayar sistemleri gelistiri-
liyor. Cok ge¢cmeden, bunlar her yerde bulunan ve gerekli gibi
goriinen elde taginir dokunmatik cihazlarin yerini alabilir, boy-
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lece kendilerinden Onceki cihazlara iligkin 6zgiil tarihsel iddia-
lar1 pekala bosa ¢ikarabilirler. Fakat bu tiir cihazlar piyasaya ¢i-
kacak olursa ve ¢ikinca (ve tabii bir devrim olarak nitelenince),
tarihsel bakimdan dnemli bir doniim noktasim temsil etmekten
ziyade, dur duraksiz tiiketim, toplumsal tecrit ve siyasi gii¢siizliik
pratiginin her zamanki gibi devam ettirilmesini kolaylagtiracak-
tir. Ve kisa siireligine tedaviilde kaldiktan sonra, kaginilmaz ola-
rak yerlerini bagka seylere birakacak ve kiiresel tekno-¢op y1gin-
larina dahil olacaklardir. Aksi takdirde birbirini rasgele izleyen
bir silsile olarak kalacak tiiketim mal ve hizmetlerini birbirine
baglayan tek tutarli faktor, kiginin zamani ve faaliyetinin elektro-
nik miibadele parametreleriyle giderek daha yogun bigcimde bii-
tiinlesmesidir. Karar verme siiresinin nasil azaltilacag, derin de-
rin diisiinme ve Ol¢iip tartma ugruna heba edilen zamanin nasil
ortadan kaldirilacagi hakkindaki aragtirmalara her y1l milyarlarca
dolar harcamyor. Cagdas ilerlemenin bigimi bu iste: zaman ve
deneyimin amansizca ele gegirilisi ve denetlenisi.

Pek cok kimsenin kaydettigi gibi yeniligin kapitalizm iginde
aldig1 bi¢im, mevcut gii¢ ve denetim iligkileri bilfiil ayn1 kalir-
ken, siirekli bir yeni simiilasyonudur. 20. yiizyilin biiyiik kismin-
da yenilik iiretimi, tekrar etmesine ve hiikiimsiiz olmasina rag-
men, ¢ogunlukla simdiki zamandan daha gelismis ya da en azin-
dan ona benzemeyen bir gelecege iligkin bir toplumsal tahayyiile
denk diisecek sekilde pazarlaniyordu. 20. yiizyilin ortalarindaki
bir fiitiirizm ¢ergevesinde, kisinin satin aldig1 ve hayatina uydur-
dugu iiriinler nihayetinde biitiin diinyanin refaha ermesi, insan
emeginin yerinialan iyicil bir otomasyon, uzay arastirmalari, sug¢
ve hastaligin kokiiniin kazinmasi gibi yaygin tahayyiillerle belli
belirsiz baglantili goriiniiyordu. Hi¢ degilse, ¢etin toplumsal so-
runlara teknolojik ¢oziimler getirilecegine dair bir yanlis inang
vardi. Simdiyse, sozde degisikligin hizlandirilmig temposu, gii-
niimiiz gercekliginden apayr bir gelecege dair belli belirsiz bek-
lentiyi olsun besleyecek miisterek bir genisletilmis zaman gerge-
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vesi anlayisgini ortadan kaldinyor. 7/24 bagkalarinin zarari paha-
sina rekabet, ilerleme, sahip olma, kendini saglama alma ve kon-
for gibi bireysel hedefler etrafinda bigimleniyor. Gelecek o kadar
yakin ki ancak bireysel kazang veya simdiki zamanlann en s1gin-
da hayatta kalma miicadelesinin bir devami olarak hayal edilebi-
liyor.

Savim birbiriyle bagdasmayan iki mecradan ilerliyor gibi go-
riinebilir. Bir yandan, bagka yazarlar gibi ben de ¢agdas teknoloji
kiiltiiriiniin geklinin hald modernlesmenin 19. yiizyilin sonlarin-
da ortaya serilen mantigina kargilik geldigini, yani 21. yiizyilin
baslarinda kapitalizmin bazi kilit 6zelliklerinin hala Wemer Sie-
mens, Thomas Edison ve George Eastman’la 6zdeslesmis en-
diistri projelerinin bazi yonleriyle iliskilendirilebilecegini savu-
nuyorum. Bu isimler, toplumsal davranigin hayati yonlerini ye-
niden bi¢gimlendiren dikey olarak biitiinlesik sirket imparatorluk-
larinin gelismesinin simgeleri olarak diisiiniilebilir. Ileriyi goriip
emellerine ulagmalari sunlar sayesinde gergeklesmistir: (1) insan
ihtiyaglarini daima degisebilir ve genisletilebilir olarak goren bir
anlayis, (2) metay: imgelerin, seslerin veya enerjinin soyut akig-
larina gevrilme potansiyeline sahip olarak goren, daha gelisim
agamasinda bir meta kavrayisi, (3) dolasim zamanini azaltmak
icin etkili 6nlemler ve (4) Eastman ve Edison 6meginde, “dona-
nim” ile “yazilim” arasindaki ekonomik kargilikliliklarin vaktin-
den 6nce ama agik bir 6ngoriisii. Bu 19. yiizyil modellerinin so-
nuglari, 6zellikle icerik dagitiminin kolaylastirilmasi ve azamiye
c¢ikarilmasi, 20. yiizyil boyunca insan hayatinin pek ¢ok boyutu
iizerinde bir hayli etkili olacaktir.

Ote yandan 20. yiizyilin sonlarina dogru, 19. yiizyil ve onu
takip eden modemnlesme evrelerindekilerden ayn bir kuvvetler
ve kendilikler kiimesi saptamak miimkiin. 1990’lara gelindigin-
de, dikey biitiinlesmeyle bagtan sona bir doniigiim gerceklesti,
Microsoft, Google vb. bunun en bilinen 6mekleri; gerci daha ye-
ni, daha esnek ve farkli kanallardan olusan aglar seklindeki uy-
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gulama ve denetim modellerinin yaninda, eski hiyerarsik yapila-
rin kalintilari da héla varligini devam ettiriyordu. Ortaya ¢ikan
bu baglamda, teknolojik tiiketim gii¢ stratejileri ve etkileriyle ¢a-
kisir ve onlardan ayirt edilemez hale gelir. Ozellikle 20. yiizy1lin
biiyiik kisminda, tiiketim toplumlarinin 6rgiitlenmesi toplumsal
diizenleme ve tabi kilma bigimleriyle asla baglantisiz degildi,
ama simdi iktisadi davrams yonetimi ile yumugak bagh ve nza
gosteren bireyler olusturmak ve bunu siirdiirmek ayni anlama ge-
liyor. Planh olarak demode kilmaya yonelik eski bir mantik igle-
meye devam ediyor, yenisiyle degistirme ya da iyilestirme tale-
bini tegvik ediyor. Ancak iiriin yeniliginin arkasinda yatan dina-
mik hala kar oraniyla ya da sektor hakimiyeti i¢in kurumsal re-
kabetle ilgili olsa bile, sistem, model ve platformlarin artinlmig
temposu Oznenin/tebaanin yeniden olusturulmast ve denetimin
yogunlastirilmasinin hayati bir pargasidir. Uysallik ve ayrilik fi-
nansallagmus kiiresel bir ekonominin dolaysiz yan iiriinleri olma-
yip birincil amaglan arasindadir. Bireysel ihtiyaglar ile her yeni
tiriiniin igine yerlestirildigi islevsel ve ideolojik programlar daha
da yakindan baglantihdir. “Uriinler” sadece arag gereglerden ya
da fiziksel aygitlardan ibaret degildir, kisinin toplumsal gergek-
liginin hakim ya da miinhasir ontolojik sablonlar1 haline gelive-
ren ¢esitli hizmetler ve kargilikl1 baglantilardan olusurlar.

Fakat ¢agimizin bu hizlandirma fenomeni, modas: ge¢mis bir
seyin yerine yenisinin konuldugu dogrusal bir yenilikler dizisin-
den ibaret degildir. Her yenisiyle degistirme daima 6nceki tercih
ve se¢eneklerde misliyle bir artig1 beraberinde getirir. Ayn1 anda
farkli seviyelerde, farkli konumlarda meydana gelen siirekli bir
sisme ve genisleme siirecidir bu, yeni makinesel gérev ve talep-
lerin ilhak ettigi zaman ve deneyim alanlarinin katlanarak ¢ogal-
dig1 bir siirectir. Bir yerinden etme (ya da demode ilan etme)
mantig1, bireyin giderek bilfiil baglandig: siirecler ve akislarin
genisletilmesi ve gesitlendirilmesiyle birlestirilir. Goriiniisteki
bir teknolojik yenilik ayni zamanda kiginin 7/24 rutinlerine
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uyum ve bagimliliginin nitelik agisindan bir genislemesidir; ay-
nca bireyin yeni denetim sistemleri ve girisimlerin bir uygula-
mastna doniistiiriildiigii noktalarin sayisindaki artista rol oynar.

Bununla beraber, halihazirda bireylerin kiiresel ekonominin
mekanizmalarim ¢ok farkli bigimlerde deneyimledigini de soy-
lemek gerekiyor. Diinyanin kozmopolit kesimleri igerisinde, di-
jital kisisellestirme ve 6zyonetim gibi mecburi teknikleri kulla-
nan giigsiizlestirme stratejileri ¢ok diisiik gelir gruplan iginde bi-
le serpilip gelisiyor. Ayn1 zamanda, asgari ge¢im diizeyinin zar
zor iizerine gikan veya altinda kalan, piyasalann yeni gereklilik-
lerine dahil edilemeyen onlarca insan var; onemsiz, gbzden ¢1-
kanlabilir addediliyorlar.l Gok farkli kisvelere biiriinen 6liim,
neoliberalizmin yan iiriinlerinden biridir: Insanlar kendilerinden
alinacak bagka bir seyleri kalmadiginda —bu ister kaynak olsun
ister emek giicii- diipediiz 1skartaya ¢ikanlir. Gelgelelim seks
koleligindeki halihazirdaki artig ile organ ve doku kagakgiliginin
yiikselisi, 1skartaya ¢ikarma iist sinirinin piyasanin yeni sektor-
lerinin taleplerini kargilamak igin karli bicimde genisletilebile-
cegini gosteriyor.

Teknolojik tiiketimin son yirmi-otuz yildaki bu amansiz tem-
posu, belli bir iiriiniin ya da iiriin grubunun kullaniminda, kisinin
s0z konusu iiriinlere bunlar kendihayatininarka plan unsurlarim
olusturacak kadar asina olmasina imkén saglayacak bir zaman
diliminin gegmesine izin vermez. Isleyis ve performansla ilgili
kapasiteler dylesine onemli hale gelir ki bir zamanlar “igerik”
olarak degerlendirilen her seyden agir basmaya baslar. Aygit, da-
ha kapsamli bir amaglar kiimesinin araci olmaktan ziyade, ama-
cin kendisidir. Hedefi, kullanicisini, aygitin rutin gorev ve iglev-
lerinin daha etkin bigimde yerine getirilmesine yonlendirmektir.
Bireyleragin meseleler ve projelere iligkin daha uzun vadeli bir
zaman cercevesinin ortaya ¢ikabilecegi bir ac¢ikligin ya da durak-
lamanin olmas: sistematik agidan imkansizdir. Belli bir aygitin
ya da cihazin o ¢ok kisa 6mrii, ona sahip olmanin hazzi ve pres-
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tijini beraberinde getirir; bununla beraber, s6z konusu nesnenin
daha en bagtan gegicilik ve bozulmayla lekelenmis oldugunu da
fark ettirir. Evvelki yenisiyle degistirme dongiileri en azindan
mutabakata dayali bir yanilsama olan yari-kaliciligin bir siireli-
gine hiikiim siimmesine yetecek kadar uzundu. Simdi ise yiiksek
teknoloji bir iiriiniin kelimenin tam anlamiyla ¢6p haline gelme-
sine kadarki araligin kisaligi, birbiriyle ¢elisen iki tutumun aym
anda var olmasim gerektiriyor: bir yanda, baglangigta iiriine du-
yulan ihtiya¢ ve/veya arzu, 6te yanda ise amansiz bir iptal ve ye-
nisiyle degistirme siireciyle olumlayici bir 6zdeslesme. Yenilik
iiretiminin ivme kazanmasi kolektif bellegin etkisiz kilinigidir,
yani artik tarihsel bilgiyi yukaridan agsagiya dogru buharlagtir-
mak gerekmez. Giindelik diizeyde iletigim ve enformasydna eri-
sim sartlari, gegcmisi simdiki zamanin fantazmatik ingasinin bir
pargas olarak sistematik bi¢imde silmeyi saglar.

Bu kadar kisa dongiiler kagmllm}iz olarak kimi insanlarda de-
mode kalma endiselerine ve gesitli hiisranlara yol agacaktir. Bu-
nunla beraber, dise dokunur bir getiri daima ertelense bile, kigi-
nin geligmis iglevsellik vaatleri temelinde siirekli evrilen bir sil-
sileye ayak uydurmasinin cazip taraflar1 oldugunu da kabul et-
mek gerekir. Bugiin, nesneleri biriktirme arzusu, kisinin hayati-
nin belli bir anda miisait olan ve yogun bigimde reklami yapilan
hangi uygulama, cihaz ya da aglarla ortiistiigiiniin teyidi kadar
o6nem tagimaz. Bu bakig agisindan, elde etme ve 1skartaya cikar-
manin bu ivme kazanmig modelleri hi¢bir zaman pigman oluna-
cak bir gey degildir, daha ziyade kisinin en revagta akiglara ve
kapasitelere erisiminin somut bir isaretidir. Boltanski ve Chia-
pello’nun izinden gidersek, duragan ya da degisim hizi yavas go-
riinen toplumsal fenomenler marjinallegir ve degerini ya da ar-
zulanirhigm yitirir. Harcanan zamanin bir arayiiz ve onun bag-
lantilanyla desteklenemeyecegi faaliyetlere odaklanmak artik
kaginilmasi ya da idareli yapilmasi gereken bir seydir.

S6z konusu diizenlemelere boyun egmek, toplumsal ve eko-
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nomik bagarisizlik korkusundan dolay: —geri kalma, demode sa-
yi1lma korkusu— neredeyse kars1 konulmaz bir seydir. Teknolojik
tilkketimin tempolari, daimi bir kendi kendini idare zaruretinden
ayr1 tutulamaz. Her yeni iiriin ya da hizmet kendini kiginin haya-
tinin biirokratik orgiitlenmesi agisindan elzem bir sey olarak su-
nar ve gergekte hi¢ kimsenin segmedigi bu hayat: tegkil eden ru-
tin ve ihtiyaglarin sayisi gitgide artar. Kisinin bu ¢ercevedeki faa-
liyetlerinin 6zellegtirilmesi ve boliimlere ayrilmasi, onun “siste-
mi mat edebilecegi” ve bu gorevlerle daha atilgan veya goriiniiste
daha az uzlasmac1 olan emsalsiz veya iistiin bir iligki kurabilece-
gi yanilsamasini destekleyebilir. Yalmz hacker miti, bireyin ag
ile olan asimetrik iligkisinin yaratici bir bigimde bireyin lehine
cevrilebilecegi fantezisini siirekli kilar. Gergekte, bizim zorunlu
kendini idare cabamizda, dayatilmig ve kagis1 miimkiin olmayan
bir tekbigimcilik vardir. Tercih yapma ve 6zerk olma yanilsama-
s1, bu kiiresel oto-regiilasyon sisteminin temellerinden biridir.
Cagdas teknolojik diizenlemelerin esasen notr bir alet ¢antasi ol-
dugu, ozgiirlestirici bir siyasete hizmet de dahil pek ¢ok farkhi
bicimde kullanilabilecegi iddiasiyla hala bir¢ok yerde kargilagi-
yoruz. Filozof Giorgio Agamben, “bugiin bireylerin hayatinin bir
aygit tarafindan sekillendirilmedigi, kirletilmedigi ya da denetim
altina alinmadig: tek bir an bile yok,” diyerek bu tiir iddialan ¢ii-
riitiir. fkna edici bir bigimde sunlan ileri siirer: “Bir aygita tabi
olan 6znenin onu ‘dogru bigimde’ kullanmasi imkansizdir. Ben-
zer savlan yaymaya devam edenler, kisilip kaldigi medya aygiti-
nin iiriininden bagka bir sey degildir.”!?

Pek ¢ok kuramci ve elestirmenin yaptig1 gibi, dijital imgele-
rin estetik Ozellikleriyle zihni mesgul etmek, imgenin genis bir
gorsellik dig1 iglem ve gereklilikler sahasina tabi oldugunu goz
ard1 etmektir. Artik ¢cogu imge, bireysel kendini idare ve oto-re-

13. Giorgio Agamben, What s an Apparatus?, Ing. gev. David Kishik ve
Stefan Pedatella, Palo Alto, CA: Stanford University Press, 2009, s. 21.
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giilasyonun aligilagelmis bi¢cimlerinde harcanan zamanin, azami-
ye cikarilmasina hizmet igin iiretilip dolagima sokulmaktadir.
Fredric Jameson, ¢alisma ve bos zaman alanlan arasindaki
onemli farkliliklarin ortadan kalkmasiyla, imgelere bakma buy-
rugunun, bugiinkii ¢ogu hegemonik kurumun igleyisinde ana
oneme sahip oldugunu ileri siirmiigtiir. 20. yiizyilin ortalanna ka-
darki kitle kiiltiirii imgelerinin iistbenin yasaklamalarindan kag-
ma yollanna nasil siklikla izin verdigini gosterir.'* Simdiyse tersi
bigimde, gorsel icerige zorunlu olarak 7/24 gémiilme talebi. yeni
bir kurumsal iistben bi¢imi oluyor. Elbette her zamankinden daha
fazla, pek ¢ok tiirden goriintiiye bakiliyor ama bu Foucault’nun
“daimi gozlem ag1” dedigi sey cercevesinde gergeklesiyor. “Goz-
lemci” teriminin tarih i¢inde birike gelmis anlamlarinin ¢ogu, bu
tiir sartlar altinda istikrarsizlagmigtir: yani bireysel gérme edim-
lerinin hem denetleme teknolojilerini giiclendirecek hem de kul-
lanici davranigi hakkinda veri biriktirmeye dayali piyasada bir
art1 deger bi¢imi olacak enformasyona doniistiiriilmesinin siirekli
talep edildigi sartlarda. Bizzat gérme edimlerinin kendilerini
gozlemleme nesnelerine doniistiirme amacli, genisleyen teknik
imkanlar yelpazesinde, bir gozlemcinin konumu ve eylemliligi
hakkindaki varsayimlarin diipediiz tersine ¢evrilmesi s6z konu-
sudur.

Istihbarat teskilatlarinin kullandig1 en gelismis gozetleme ve
veri analizi bigimleri, biiyiik isletmelerin pazarlama stratejileri-
nin de ayrilmaz bir pargasi haline gelmis durumda. Goz hareket-
lerini, gorsel enformasyon silsileleri ya da akiglannda gorsel il-
ginin nelerde ve ne kadar siireyle yogunlagtigini takip eden ek-
ranlar ve diger gosterim bicimleri artik yaygin olarak kullanili-
yor. Bir kiginin tek bir web sayfasina goyle bir goz atmasi kili
kirk yararcasina analiz edilebiliyor; goziin bu sayfay: taramasi,

14. Fredric Jameson, New York, Film Society of Lincoln Center’daki Kon-
feransi, 12 Haziran 2011.
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durmasi, hareket etmesi ve bazi alanlara 6tekilerden oncelik ve-
rip daha fazla dikkat etmesi bakimindan birtakim 6l¢iimlere tabi
tutulabiliyor. Goz hareketlerini takip eden tarayicilar biiyiik ma-
gazalarin gezme yerlerinde bile tek tek bireylerin davraniglar
hakkinda aynntili bilgi sunuyor — s6zgelimi satin a/mad:g: bir
iiriine ne kadar siire baktigim belirliyor. Comertge finanse edilen
optik ergonomi bir arastirma sahasi olarak artik iyice oturmus
durumda. Kisi pasif bigimde ve ¢ogunlukla goniillii olarak igbir-
ligi yapip kendi lizerinde uygulanan gozetleme ve veri madenci-
ligi siireclerine katkida bulunuyor. Kaginilmaz bi¢imde, doner
dolasir hem bireysel hem kolektif davranisa miidahale amagl da-
ha incelikli prosediirlere varir bu. Ayrica, imgeler esasinda en-
formasyonun diizenli sekilde meggul oldugumuz gorsellik disi
bigcimleriyle sik1 sikiya baghdir. Aragsallastirilmig bir duyu algisi
erisim, depolama, bigimlendirme, isleme, dolasim ve miibadele
gibi bir grup faaliyetin beraberindeki unsurlardan yalnizca biri-
dir. Sayisiz imge akis1 7/24 her yerdedir, ama bireyin dikkatini
mesgul eden nihayetinde bu akiglan kusatan teknik sartlarin y6-
netimidir: teslim, goriintiileme, bi¢cimlendirme, depolama, giin-
celleme ve eklentilerin biitiin o genisleyen belirlenimlerinin.

Bu sistemik oriintiilerin “kalic1” oldugu ve bu seviyelerdeki
teknolojik tiiketimin 7 milyardan 10 milyara dogru giden koca
bir diinya niifusuna yayilabilecegi yolundaki o akil almaz varsa-
yim her yerde karsimiza gikiyor. iletisim aglarinin doniistiirme
potansiyelini goklere ¢ikaran pek ¢ok insan, sanallik ve cisim-
sizlestirme fantezilerinin insan emegini baski altina alma bigim-
lerine ve cevre tahribatina dayandigindan bihaber. “Bagka bir
diinya miimkiin” sloganini onaylayan ¢ogulcu sesler arasinda bi-
le, ekonomik adaletin, iklim degisikligini hafifletmenin ve esit-
lik¢i toplumsal iligkilerin bir sekilde Google, Apple ve General
Electric gibi kuruluglar varhigim siirdiiriirken de, onlarla yan ya-
na olabilecegi yoniindeki o uygun yanlis kani yaygin. Boyle ya-
nilgilara yoneltilen itirazlar tiirlii tiirlii entelektiiel polislikle kar-
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silagiyor. Sadece zorunlu teknolojik tiiketim elestirisi degil, mev-
cut teknik kapasite ve onciillerin nasil sermaye ve imparatorlu-
gun icaplanindan ziyade insanin ve toplumsal ihtiyaglarnn hizme-
tine sunulabilecegini ifade etmek de bilfiil yasak. Belirli bir anda
hazir olan kisith ve tekelci elektronik iiriin ve hizmetler dizisi
kapsayici bir “teknoloji” fenomeni diye yutturuluyor. Cokuluslu
sirketlerin yogun olarak pazarlanan tekliflerinin kismi reddi bile
bizzat teknolojinin kendisine muhalefet olarak yorumlaniyor.
Gergekte savunulamaz ve siirdiiriilemez olan mevcut diizenle-
meleri sadece kaginilmaz ve degistirilemez olarak nitelemek ca-
gimizin ¢arpikliklarindan biri. 7/24 iletigim ve tiiketimin talepleri
diginda yasamaya dair giivenilir veya agik secik segeneklerin ol-
masina izin verilmez. Teslimiyet ve uysallik saglamanin, kisisel
¢ikan her tiirlii toplumsal faaliyetin varlik nedeni payesine gikar-
manin halihazirdaki en etkili yollanna giipheyle yaklasan her tiir-
lii girigim derhal marjinallestirilir. Teknoloji ile bir a¢gozliiliik,
birikim ve ¢evre talani1 mantig1 arasindaki baglantilar1 yok sayan
yasama stratejilerini dile getirmek, kurumsal yasaklamanin siir-
diiriilen bigimlerine layik goriiliir. Boyle bir polislik gorevini bil-
hassa Paul Nizan’in les chiens de garde (bekgi kopekleri) dedigi
o akademisyen ve elestirmen sinifi iistlenir: Bugiiniin bekgi ko-
pekleri, medyanin dikkatini ¢gekme derdinde ve iktidara yanasip
miikafatlandinilma pesinde olan teknofil entelektiieller ve yazar-
lardir. Teknoloji ile toplumsal gergeklik arasinda yaratici iligki-
lere dair kamusal tahayyiiliin 6niinde bir¢ok gii¢lii engel daha
vardir elbette.

Filozof Bernard Stiegler ¢agdag kiiltiirde algisal deneyimin
homojenlegmesi olarak gordiigii seyin sonuglan iizerine kapsam-
I1 olarak yazmigtir.!s Stiegler 6zellikle kitlesel iiretilen *““zamansal
nesneler”in, yani filmler, televizyon programlan, pop miizik, vi-

15. Bkz Bemnard Stiegler, De la misére symbolique Vol. 1: L' époque hype-
rindustrielle, Panis: Galilée, 2004.
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deokliplerin vb. kiiresel dolasimiyla ilgilenir. Stiegler 1990’lann
ortalannda internet kullaniminin yayginlasmasini (bu bakimdan
en ¢ok 1992 tarihinin iizerinde durur), s6z konusu endiistriyel
gorsel-igitsel iiriinlerin etkisinde belirleyici bir doniim noktasi
olarak zikreder. Son yirmi yildir, biling ve bellegin “kitlesel
senkronizasyonu”ndan bunlarin sorumlu olduguna inanir. Dene-
yimin bdoylesi biiyiik bir olgekte standartlagtinlmasinin 6znel
kimlik ve tekillikte belli bir kaybi beraberinde getirdigini, aynca
miibadele edip paylastigimiz simgeleri yaratma siirecinde birey-
sel katilim ve yaraticiligin feci bigimde ortadan kalkmasina yol
actigini savunur. Stiegler’in senkronizasyon kavrami, daha 6nce
ortak zamansalliklar diyerek bahsettigim, farkliliklar ve o6tekili-
gin bir aradaki mevcudiyetinin farazi halklar ya da topluluklarin
temelini olusturabildigi zamansalliklardan kokten farkhidir. Sti-
egler bir insanin kendisine ya da bagkalarina ihtimam gostermesi
icin elzem olan “ilksel narsisizm”in yikima ugramaya devam et-
tigi sonucuna vanr ve bu yaygin psisik ve varolugsal hasanin me-
sum sonuglan olarak pek ¢ok katliam/toplu intihar vakasina isa-
ret eder.!6 Tekilligi kiiltiirel deneyimle tekrar bulusturabilecek ve
arzuyu bir sekilde tiiketim buyruklarindan koparabilecek karsi-
iiriinlerin yaratilmasi igin acilen ¢agnda bulunur.

Stiegler’in ¢aligmas1 1990’larin ortasinda kiiresellesme ile
yeni bilgi teknolojileri arasindaki iligkiyi ovgiiyle kargilayan
izahlardan kopusun tipik bir dmegidir. O zamanlar pek ¢ok kisi
elektronik kamusal alanlar temeline dayanan ¢okkiiltiirlii bir ye-
rel rasyonaliteler, diyasporik ve ¢okmerkezli cogulculuk diinya-
sinin kapilarinin agilacagini tahmin ediyordu. Stiegler’e gore, bu
tiir gelismeler igin beslenen umutlar kiiresellesmenin pek ¢ok sii-
recini yiiriiten seyin yanhs anlagilmasindan kaynaklaniyordu.
1990’1ar sanayi sonrasi bir devre degil, kitlesel iiretim mantig1

16. Bemard Stiegler, Acting Out, ing. cev. Patrick Crogan, Palo Alto, CA:
Stanford University Press, 2009, s. 39-59.
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ile diinya ol¢eginde imalat, dagitim ve 6znelestirmeyi goriilme-
mis bicimlerde birlestiren tekniklerin bir anda aym yola girdigi
hiper-endiistriyel bir devre agilmigtir.

Stiegler’in savinin biiyiik kismi ikna edici olsa da, “zamansal
nesneler” sorununun yukarida bahsettigim daha kapsamli bir so-
run, bireysel deneyimin sistemik somiirgelegtirilmesi yaninda
ikincil kaldigina inaniyorum. Bugiin en 6nemli mesele bir film,
televizyon programi ya da miizik pargasi gibi sinirlar1 belli bir
nesnenin —Stiegler esasen bunlarin kitlesel almlanmasiyla ilgi-
leniyor gibi gériinmektedir— dikkati cekmesinden ziyade, dikka-
tin bakma ya da dinleme edimleriyle daima ortiisen miikerrer is-
lem ve tepkiler halinde yeniden yaratilmasidir. Bireylerin ayril-
masini, tecridini ve notrlestirilmesini daimi kilan sey, medya
iiriinlerinin homojenliginden ziyade, bunlarin ve daha pek ¢ok
unsurun tiiketildigi, daha kapsamli ve zorunlu diizenlemelerdir.

Gorsel ve isitsel “icerik”, meta statiisii tagimasinin yam sira,
kiginin 21. yiizyil kapitalizminin zaruretlerine iyice dalmasini
mutat bir sey haline getirip gegerli kilmak i¢in dolagima giren,
¢ogu zaman kisa 6miirlii, ikame edilebilir olan malzemedir. Sti-
egler gorsel-isitsel medyay: nispeten pasif bir alimlama modeli
cercevesinde, bazi agilardan televizyon yayini fenomeninden yo-
la ¢ikarak niteleme egilimindedir. En ¢arpici 6rmeklerinden biri,
milyarlarca insanin ayn1 anda televizyonda ayni goriintiileri sey-
rettigi Diinya Kupasi final magidir. Fakat bu alimlama nosyonu
mevcut medya iiriinlerinin ayni zamanda aktif bigimde yonetilip
yonlendirilecek, miibadele edilecek, hakkinda yorum yapilacak,
arsivlenecek, tavsiye edilecek, “takip edilecek” kaynaklar oldu-
gunu gozardi eder. Bir seyretme edimi eszamanh ve fasilal ey-
lemler, tercihler ve geribildirim se¢eneklerinden olusan katman-
lar halindedir. Sadece seyirci olarak gegirilen uzun zaman dilim-
leri fikri gegmiste kaldi. Bu zaman, parasallastirma imkénlarmi
azamiye ¢ikaran ve kullanici hakkinda siirekli enformasyon bi-
riktimmeye izin veren birgok israrl talep ve tercih kaynagiyla
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giiclendirilmesi gozard: edilemeyecek kadar degerlidir.

Her ne kadar etkileri agisindan daha agik uglu ve belirsiz ol-
salar da, zamansal nesnelerin her yerde mevcut olan diger endiis-
trilerini de dikkate almak gerekiyor: sdzgelimi ¢evrimig¢i kumar,
internet pornografisi ve video oyunlan. Burada s6z konusu olan
diirtiiler ve hevesler, hakimiyet, kazanma ve sahip olma yanilsa-
malariyla birlikte, 7/24 tiiketiminin gii¢lenigi bakimindan can ali-
c1 omeklerdir. Bu daha gelgec bicimlerin uzun uzadiya incelen-
mesi, Stiegler’in arzunun yakalanmasi ya da ilksel narsisizmin
cokmesi hakkinda vardig1 sonu¢lan muhtemelen karmagiklasti-
racaktir. Stiegler’in kiiresel diizeyde bir kitlesel senkronizasyon
koyutlamasinin, herkesin ayni seyi diisiinmesi veya yapmasina
kolay kolay indirgenemeyecek bir inceligi var; anlagilmasi zorsa
da, siirekliligi olan bir akilda tutma ve bellek fenomenolojisine
dayaniyor. Yine de Stiegler’in biling ve biling akiglarinin endiis-
triyel olarak homojenlesmesi fikrinin karsisina, ortak deneyim
bolgelerinin parsellenip pargalara ayrlarak duygulanim ve sim-
gelerle kurulan uydurma mikro diinyalar haline getirmesi kona-
bilir. Erigime agik bulunan ugsuz bucaksiz bir enformasyon der-
yasl, ne kadar anormal ya da aligilmig tiirden olursa olsun, ister
sahsi ister siyasi herhangi bir seyin hizmetine sunulabilir. Sinir-
siz filtreleme ve kisiye 6zel hale getirme imkani araciligiyla, fi-
ziksel olarak yakin bireyler kiyas kabul etmeyen ve birbiriyle ile-
tisimi olmayan evrenleri mesken tutabilir. Ne var ki bu mikro
diinyalarin ezici ¢ogunlugu, icerikleri bariz bi¢imde farkli olma-
sina ragmen, zamansal oriintiileri ve boliimlenmeleri bakimindan
tekdiize bir ayniliga sahiptir.

Giiniimiizde kitlesel senkronizasyonun iletisim ve enformas-
yon aglariyla dogrudan ilintili olmayan bagka bigimleri de vardir.
Ister yasal ister yasadis1 olsun psikoaktif maddelerin diinya ¢a-
pindaki ticaretinin pek ¢ok sonucu, yasal alan ile yasadigi olan
arasinda kalan kesimin (agr kesiciler, sakinlestiriciler, amfeta-
minler vb.) giderek genislemesi de dahil olmak iizere, buna iyi
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bir 6mektir. Depresyon, bipolarlik, hiperaktiflik ve daha pek ¢ok
nitelendirme i¢in yeni ilag terkipleri kullanan yiiz milyonlarca in-
san, sinir sistemleri benzer bigimde degisiklige ugramis bireyler
toplulugunun gesitli kesimlerini olusturuyor. Siiphesiz ayni sey,
opium ve koka tiirevleri ya da sayilan her gecen giin hizla artan
tasarim uyusturucular gibi yasadisi maddeleri alip kullanan, diin-
yanin dort bir yanindan onlarca insan i¢in de sdylenebilir. Nite-
kim bir yanda, belli bir farmakolojik iiriinii kullananlarin tepki
ve davraniglarinda belli belirsiz bir tekbicimlilik s6z konusudur;
oOte yanda, uyusturucu kullanan, ¢ogunlukla fiziksel olarak yakin
ama son derece ayn duygulanimlar, diirtiiler ve acizliklerden olu-
san farkli kesimlerin meydana getirdigi kiiresel bir karma vardir.
Medya nesnelerinde oldugu gibi, ilag/uyusturucu meselesinde de
aym giigliik ortaya gikar: belirleyici unsurlardan birini digerle-
rinden yalitip, bilingteki degisiklikten sadece onu sorumlu tut-
manin imkansizlig1 ve uygunsuzlugu. Hem elektronik akiglarin
hem de norokimyasallann alinmasi sirasinda ¢esitli unsurlar de-
gisen ve kolay kolay ayirt edilemeyen bilegenler olusturur.
Niyetim uyusturucular ile medya arasindaki iligki gibi kap-
samli bir konuyu ele almak ya da her mecranin bir uyugturucu
olduguna —ya da tam tersi— dair o bildik hipotezi testetmek degil.
Daha ziyade, mevcut medya ve iletigim uriinlerinin yarattig: ti-
ketim oriintiilerinin, bilyiiyen diger kiiresel piyasalarda, sozgeli-
mi baglica farmakoloji sirketlerinin kontroliindeki piyasalarda da
bulundugunu vurgulamak istiyorum. Burada da, yeni ve s6zde
giincellenmis iiriinlerin piyasaya ¢ikma temposunda benzer bir
hizlanma vardir. Aynica yeni ilaglarin geligtirilip etkin ve mec-
buri tedavi olarak tanitildigi fiziksel veya psikolojik durumlar da
misliyle artmaktadir. Dijital cihaz ve hizmetlerde oldugu gibi,
yeni metalarin hayati ¢oziimler olarak sunuldugu sahte ihtiya¢ ya
da eksiklikler uyduruluyor. Aynca farmakoloji endiistrisi, ndro-
lojik bilimlerle ortaklik halinde, bir zamanlar “i¢ yasam” olarak
diigiiniilen seyin finansallastinlmasi ve digsallagtinlmasinin canlh
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bir dmegidir. Son yirmi yildir, ¢esitlendikge ¢esitlenen bir duygu
halleri yelpazesi, daha 6nce ihtiya¢ duyulmayan iiriinlere devasa
yeni pazarlar yaratmak i¢in giderek patolojik olarak siniflandiri-
liyor. Cekingenlik, kaygi, degisken cinsel arzu, dikkat dagimikli-
g1 ya da iiziintii nosyonlanyla ancak kabaca ortaya konan insan
duygulanimi ve duygusunun dalgali dokulan yanlig bigimde,
muazzam kar getiren ilaglarin hedefindeki tibbi rahatsizliklara
doniigtiiriiliiyor.

Psikotrop ilag kullanimu ile iletisim cihazlarinin arasindaki
pek cok baglantidan bir tanesi, her ikisinin de toplumsal itaat bi-
cimleri iiretmesidir. Ancak sadece uysallig1 ve sakinlesmeyi vur-
gulamak, bu iki iiriin kategorisi pazarimi destekleyen diger ey-
lemlilik ve girigsimcilik fantezilerini atlamak olur. Omegin, ye-
tiskinleri yaygin bigimde dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuk-
lugu (ADHD) ilaglarim kullanmaya sevk eden ¢ogunlukla kisinin
is yerindeki performansini ve rekabetgiligini artirma timididir —
ve daha acimasizi, metamfetamin bagimlilig1 ¢ogunlukla perfor-
mans ve kendini yiiceltme konusundaki tahrip edici kuruntularla
iligkilendirilir. S6z konusu pazarlarin kiiresel 6lgekte olmasi ve
biiyiik niifuslarin tutarli ya da tahmin edilebilir davraniglanna
dayanmasi, kaginilmaz bir sonug olarak yaygin bir aynilig1 do-
gurmustur. Bu sonuca, kitle toplumu kuramlarinin eskiden ileri
slirdiigii gibi, benzer bireyler iiretme yoluyla degil, farkliliklan
azaltma veya bertaraf etme, ¢ogu ¢agdas kurumsal baglamda et-
kin ya da basanl bi¢imde igleyen davranis yelpazesini daraltma
yoluyla erisilir. Iste bu sekilde, nispeten diisiik bir ekonomik kat-
man lizerinde (sadece belli profesyonel katmanlarda, sosyal
gruplarda ya da yag gruplarinda degil), yeni bir yavanlik bu hiz-
landinlmisg tiiketimin normallegtigi hemen her yerde serpilip ge-
ligir. Paul Valéry daha 1920’lerde, teknokrat uygarligin kendi ig-
leyis alan1 dahilindeki egreti tanimlanmis ya da kiyaslanamaz
biitiin hayat bigimlerini eninde sonunda saf dig1 birakacagini an-
layarak bunlarin bir kismini1 6ng6rmiistiir."” Yavan olmak, “uyum-
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luluk” kelimesinin ¢ogunlukla ima ettigi bir hazir kalip fikrinden
farkli olarak, bir “piiriizsiiz” olma durumudur. Sapmalar diizles-
tirilerek ya da silinerek “ne rahatsiz eden, ne de zindelik veren”
(Oxford Ingilizce Sé6zliik) bir seye doniistiiriiliir. Bir zamanlar
¢ok daha genis bir kiiltiirel marjinallik ya da yabanci statiisii be-
lirtileri yelpazesini olugturan seyin ortadan kalkmasi ya da evcil-
lestirilmesiyle, yaklagik son on yildir kendini iyice gostermigtir
bu. 7/24 ¢evrelerinin her zaman her yerde olmasi bu diizlegtirme
icin gereken gartlardan biridir, fakat 7/24 homojen ve renksiz bir
zaman olarak degil, daha ziyade etkisiz kiiinmig ve harabe bir
artzamanlilik olarak anlagilmalidir. Elbette aynstirilmig zaman-
salliklar var, ama aralarindaki ayinmin kapsamiyla derinligi aza-
liyor ve zamanlar arasinda engelsiz bir ikame edilebilirlik nor-
mallesiyor. Konvansiyonel ve daha eski siire birimleri varligim
devam ettiniyor (“dokuz-bes aras1” ya da “pazartesiden cuma-
ya’), ama 7/24 aglannin ve pazarlaninin miimkiin kildig biitiin o
bireysel zaman yonetimi pratikleri iizerlerini kaplamig durumda.

Eskiden, tekrara dayali emek bigimleri, sikicilik ya da bunal-
ticiliklarina ragmen, insanin aletler ya da makinelerdeki simirl
ustaligindan ya da onlan verimli bir sekilde igletmesinden tatmin
saglamasina her zaman engel degildi. Bazi tarihgilerin belirttigi
gibi, modern emek giicii sistemleri, eligi ve zanaat iiriinlerini var
etmis degerlerin, endiistrilesme baglaminda yerini alacak yeni
degerler gelistirilmeksizin serpilip biiyiiyemezdi. Kisinin iginde
bir son iiriin yapmayi bagardigin: hissetme ihtimali, biiyiik fabri-
ka sartlarinda gittikce daha az erisilebilir hale gelmistir. Simdi
bunun yerine, makine siireglerinin kendisiyle 6zdeglesmeyi tes-
vik etme yollan ortaya ¢ikmig durumda. Modemlik kiiltiiriiniin
bir kismi, mekanizasyonun dayanikl: ritimlerini, etkinligini ve
dinamizmini taklitederek bireysel doyum saglanacagi yoniinde-

17. Paul Valéry, “Remarks on Intelligence”, Collected Works of Paul Valéry,
10. Cilt iginde, ing. gev. Denise Folliot ve Jackson Mathews, Bollingen Series,
Princeton, NJ: Princeton University Press, 1962, s. 80-3.
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ki gesitli iddialar etrafinda sekil almigtir. Gelgelelim 19. ve 20.
yiizyildaki, cogunlukla miiphem ya da sirf sembolik miikafatlar,
simdi hem gercek hem de hayali tatminlerden olusan daha yogun
bir grup olusturmus durumda. Calisma ve bos zamanlar arasin-
daki gegirgenlikten, hatta ayirt edilemezlikten dolayi, bir zaman-
lar ig yeriyle sinirh beceriler ve jestler artik insanin elektronik
hayatinin 7/24 dokusunun evrensel bir pargasi olmugtur. Tekno-
lojik arayiizlerin ¢epecevre olmasi kullanicilan kagimnilmaz bi-
¢imde daha fazla hiiner ve ustalik elde etme miicadelesine sevk
eder. Fakatkisinin her bir uygulama ya da aletle kazandig yeter-
lilik aslinda her tiir miibadele ya da islem zamanin siirzkli azalt-
ma amagli igsel bir iglevsel zorunlulukla daha biiyiik bir uyum
halindedir. Aygitlarin insanlara vaadi, yani piiriizsiiz goriinen bir
istesinden gelme, maharet ve uygulama becerisi kisinin kendisi-
ni tatmin ettigi gibi, teknolojik kaynaklardan etkin bi¢imde ya da
miikafatim gorerek yararlanma gibi iistiin bir yeti olarak baska-
larini da etkileyebilir. Bireysel hiiner duygusu kisinin sistemin
kazanan tarafinda oldugu, bir sekilde avantaj sagladig gibi geci-
ci bir kan1 dogurur; fakat nihayetinde, bu aygitlar1 kullanan her-
kes genel olarak ayni hizaya getirilmekte, aym sekilde herkesin
zamaninin ve praksisinin kitlesel bigcimde zapt edilmesinin bir-
biriyle degistirilebilir nesnelerine doniistiiriilmektedir.

Bireyleri bu tempolara aligtirmak toplumsal ve gevresel agi-
dan feci sonuglar dogurmus ve bu araliksiz yerinden edilme ve
1skartaya ¢ikarilmanin toplu halde normallesmesine yol agmigtir.
Kayip hi¢ durmadan iiretildigi i¢in, korelmig bir bellek onu artik
bdyle gormez. Kisinin kendi hayatina dair birincil 6z-anlatisinin
temel tertibi yerinden oynar. Kisinin hayat hikayesinin ana izlegi,
aile, is ve iligkilerle ilgili basmakalip yer ve olaylar silsilesi yeri-
ne, artik elektronik metalar ve medya hizmetleridir. Biitiin dene-
yimler bunlar araciligiyla siiziilmiis, kaydedilmis ya da insa edil-
migtir. Omiir boyu tek bir ig ihtimali ortadan kalkarken, gogu igin
bir omiirliik kalici is, aygitlarla olan iligkisine ihtimam goster-
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mektir. Bir zamanlar 6yle veya boyle “kisisel” olarak diigiiniilen
her gey, kisiyi sadece gegici teknolojik diizenlemelerin etkileri
olarak var olan bir kimlikler kesmekesine uydurmayi kolaylag-
tirmak icin yeniden yapilandinlmastir.

Diinyay1 anlamaya vesile olan ¢er¢eveler karmagikliklardan
anndinlmaya, plansiz ya da éngériilmemis her seyden kopanl-
maya devam ediyor. Oteden beri gelen ve gokdegerlikli olan bir-
cok toplumsal miibadele bigimi, rutin isteme veya alma ve kargi-
lik verme silsilelerine doniistiiriilmiis durumda. Ayni1 zamanda,
verilen karsilig1 tegkil eden seylerin kapsami da basmakalip hale
geliyor ve pek ¢ok durumda kiigiik bir olasi jestler ya da tercihler
envanterine indirgeniyor. Kisinin banka hesabi da, arkadasliklar
da artik tipatip ayni1 makinesel iglemler ve jestler araciligiyla ida-
re edilebildiginden, eskiden tamamen alakasiz olan deneyim
alanlarinin gittikce artan bir homojenlesmesi s6z konusu. Ayni
zamanda, giindelik hayatin kiyisinda kosesinde niceliksel ya da
edinimsel hedeflere yoneltilmeyen ya da telematik katilima uyu-
mu saglanamayan neresi kaldiysa, itibar kaybedip arzulanir ol-
maktan ¢ikiyor. Cevrimigi karsilig1 olmayan gercek hayat faali-
yetleri kérelmeye bagliyor ya da artik 6nemsizlesiyor. Her tiirlii
yerel olay1 ya da miibadeleyi daha asag bir sey derekesine indi-
ren basa ¢ikilmaz bir asimetri var. 7/24 ulasilabilir igerigin sinir-
sizligindan dolayi, daima insanin o anki fiili sartlanndaki her
seyden daha bilgilendirici, sasirtici, komik, eglendirici, etkileyici
olan ¢evrimigi bir sey ¢ikacaktir. Enformasyon ya da goriintiile-
rin sinirsiz bigimde ulagilabilir olmasinin, her tiir insan 6lcekli
iletisimi ya da fikirlerin kegfini golgede birakmasi ya da hiikiim-
siiz kilmasi bir olgu artik.

Tiqqun kolektifine gore, kiiresel kent toplumlannin zararsiz,
miilayim sakinleri olduk.!'® Dogrudan bir zorlamanin olmadig:
durumda bile, bize yapmamiz sdylenen geyi yapmay: tercih edi-

18. Bkz. Tigqun, Théorie du Bloom, La Fabrique: Paris, 2004.
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yoruz; bedenlerimizin, fikirlerimizin, eglencemizin yonetilmesi-
ne ve biitiin hayali ihtiyaclanmizin bize digaridan dayatilmasina
izin veriyoruz. Elektronik hayatlarimizin izlenmesi sonucunda
bize tavsiye edilen iiriinleri satin aliyor, sonra da satin aldigimiz
seyler hakkinda bagkalan i¢in goniillii olarak yorumlar birakiyo-
ruz. Her tiir biyometri ve gézetleme ihlaline boyun egen, toksik
yiyecek ve suyla beslenip sikayet etmeden niikleer reaktorlerin
yakininda yagayan uysal tebaayiz. Bir siirii ¢oksatar kilavuzun
bagligi, yasama sorumlulugundan mutlak feragati kasvetli bir
6liimciilliikle ortaya koyuyor: 6lmeden once izlenecek 1000
film, 6lmeden 6nce gidilecek 100 turistik yer, 6lmeden 6nce oku-
nacak 500 kitap.



Derby’li Joseph Wright
Gece Vakti Arkwright Pamuk Fabrikast
1782




GCOK TANINMIS bir sanat eserinde, su dna kadar ele alinan 7/24 za-
mansalliklara dair baz1 6nemli ve erken dngoriiler var. Ingiliz sa-
nat¢1 Derby’li Joseph Wright 1782 yili civarinda Arkwright's
Cotton Mills by Night/Gece Vakti Arkwright Pamuk Fabrikas:
adl bir tablo yapmigtir. Wright’in tablosu, endiistrilesmenin ta-
rihi iizerine yazilmis pek ¢ok kitapta, fabrika iiretiminin ingiltere
kirsali iizerindeki etkisini (onlarca y1l genis kitleler tarafindan
hissedilmemis bir etkiyi) gostermek i¢in —¢ogu zaman yaniltici
bicimde- kullanilmigtir. Bu tablonun tuhaflig1 kismen, normalde
yabani ve agaglikl1 gibi goriinen kirsal bir alan igerisine, alt1 ve
yedi kathi tugla binalarin 6l¢iili ama hi¢ de goze hitap etmeyen
bir bigimde yerlestirilmesinden gelir. Tarih¢ilerin kaydettigi gibi,
Ingiliz mimarisinde 6megi goriilmemis yapilardir bunlar. Ancak
tablonun en sarsici tarafi, bulutlarla dolu gokyiiziinii aydinlatan
dolunay ile pamuk fabrikalarindaki gaz lambalarinin aydinlattig
kiigiiciik pencereleri bir gece manzarasi iginde bir arada resmet-
mesidir. Fabrikalarin yapay aydinlatmasi, zaman ve ¢alisma ara-
sindaki iligkinin, ay ve giines hareketlerinin dongiisel zamansal-
liklarindan koparilarak rasyonellestirilen soyut bir iligki haline
geldigini ilan eder. Arkwright’in fabrikalarinin yeniligi, buhar
makinesi gibi (sadece suyla igliyorlard1) ya da yakinda iiretilmis
egirme tezgdhi gibi mekanik bir belirleyici unsur degil, is ve za-
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man arasindaki iligkinin radikal bir yeniden kavramsallagtinlma-
sidir: Durmayan iiretim iglemleri fikri, 7/24 igleyebilen kar geti-
rici ig fikridir. Tabloda gosterilen o sahada, pek ¢ok ¢ocugu da
iceren bir insani emek giicii, makinelerin basinda kesintisiz on
iki saatlik vardiyalarla galigtirilmigtir. Marx zamanin, 6zellikle
de canli emek giicii zamaninin bu yeniden diizenlenisinin art1 de-
ger yaratmanin bir bigimi olarak kapitalizmin ayrilmaz bir par-
¢as1 oldugunu anlamig ve bunun 6nemini vurgulamak i¢in en-
diistriyel rasyonalizasyon savunucusu Isko¢ Andrew Ure’nin su
sozlerini aktarmigtir: Bu, “insanlan gelisigiizel ¢calisma aligkan-
liklanndan vazgegirmeye ve kendilerini karmagik otomatin de-
gismeyen diizenliligiyle ozdeslestirmeye aligtirmakti. Arkw-
right’in dillere destan girisimi ve basarisi, fabrikada dur duraksiz
caligma icin gayetiyi isleyen kurallar koyup uygulamis olmasiy-
di.e

Wright’in imgesindeki hayaletvari ayrigimlar, Marx’in kapi-
talizminiginde ortaya ¢iktig1 tarim ¢evreleriyle uyumsuz bir ilig-
kisi olduguna dair izahini vurgular. Marx tarimin “asla kapitaliz-
min baglayacag: alan, esas ikametgdh1 olamayacagini” savun-
mugstur.? Ciftciligin dayandig1 dongiisel zamansalliklar, ister
mevsimsel olsun ister giinliik, kapitalizmin bastan beri temel al-
di1g1 emek zamaninin yeniden yaratilmasi dniinde asilmaz bir di-
rengler seti tegkil ediyordu. Tanim hayatinin “dogal kogullan”
iiretim zamanini kontrol altina alma gerekliligini engelliyordu;
iste bu yiizden, ta tarih 6ncesine uzanan adetler ve ritimlerin ayak
bagi olmadig1, 6rmegi goriilmemig bir “ikametgah”a ihtiyag var-

19. Andrew Ure, The Philosophy of Manufactures, 1835, aktaran Karl
Marx, The Poverty of Philosophy, New York: Intemational Publishers, 1963, s.
141; Tiirkgesi: Felsefenin Sefaleti, ¢ev. Erdogan Basar, Ankara: Sol, 1966. Marx
ayni pasaji Kapital’in birinci cildinde de aktanr.

20. Karl Marx, Grundrisse, ing. ¢ev. Martin Nicolaus, Londra: Vintage,
1973, s. 669; Tiirkgesi: Grundrisse, gev. Sevan Niganyan, Istanbul: Birikim,
2008.
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di. Marx kapitalizmin ilk sartinin toprakla iliskinin son bulmasi
oldugunu yazar. Nitekim modem fabrika, emegin orgiitlenmesi-
nin aile, topluluk veya c¢evreden ya da geleneksel olan karsilikli
baglilik ve birliklerin her tiirliisiinden koparilabildigi 6zerk bir
alan iginde ortaya ¢ikmigtir. Tarim, Marx’in basiretle gézlemle-
digi gibi, ancak geriye doniik olarak endiistrilegtirilebilecekti.

Arkwright’s Cotton Mills, birisi dogal digeri icat edilmig olan
bu iki alanin fiziksel yakinligini ifade ettigi gibi, birbiriyle kiyas-
lanamaz ve bagdasmaz oldugunu da gosterir. Kapitalizm ancak
baska her yerde soyut diizenini kurduktan sonra —aslinda ancak
II. Diinya Savagi’nin yikimindan sonra— hem hayvanlara hem de
mahsullere uygulanan bir fabrika c¢ift¢iligi modeliyle kendini ta-
nma tam anlamiyla dayatmigtir. Daha yakin zamanda, Monsanto
ve Dupont gibi sirketler, genetigiyle oynanmig ve patentli tarim
malzemeleriyle Marx’in “dogal kosullar”in1 nihai olarak astilar.
Ne var ki, uzlagmaz bir bitisikligin bu nispeten erken doneme ait
goriintiisii, kirsal kesimi harap eden ve ¢abucak kirsal emekgileri
sehirlere ve fabrikalara toplayan bir “endiistri devrimi” nosyonu-
na terstir. Daha ¢ok, eski bi¢im ve mekanlarin uzun vadede ve
parca parca ortadan kalktigina igaret eder.

Wright’in Arkwright fabrikasi betimlemesini, imalatin rasyo-
nalizasyonunu degil, zamanin daha genis bir homojenlestirilme-
sini ve dogal ve toplumsal kisitlamalari hiikiimsiiz kilan kesintisiz
stireclerin bir kavramsallagtirilmasini ortaya koymak igin kulla-
niyorum.19. yiizyila kadar uzanan miiteakip yiiz kiisur sene bo-
yunca, giinde yirmi dort saat ¢aligan fabrikalarin varliginin kaide
degil istisna oldugu agiktir. Dur duraksiz ve dogalliktan uzak za-
man orgiitlemeleri, ekonomik modermnlesmenin bagka alanlarinda
yaygin hale gelmistir. 1800’lerde emegin ve iiretimin genig 6l-
cekte yeniden yapilandiriimasinin yani sira, sermayenin biiyiime-
si i¢in elzem olan i¢ ice ge¢mis projeler vardi: hem dolagim za-
maninin hem de iletisim zamaninin hizlandiriligi ve denetimi.
1830’lann sonlarinda ve 1840’larda, bunlar ulagtirma giizergah-
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larinin, en 6nemlisi de demir yollarinin gelistirilmesinden, ayrnica
kanallarin ve daglan delen tiinellerin yapilmasindan, keza buharli
gemilerin hiz ve performansinin iyilestirilmesinden meydana ge-
liyordu. Bunlara paralel olarak telgraf aglan da gelismis; s6z ko-
nusu baglangi¢ donemi ilk defa telgrafla para transferlerinin ger-
ceklestirildigini ve Mang Denizi’'nde 1840’lann ortalarinda bas-
latilan bir sualt1 kablo hattinin 1850°de tamamlandigim gormiig-
tiir. Dolayisiyla Marx 1858 civarinda bu gelismelerin 6nemi hak-
kinda bazi 6nemli tespitlerde bulunabilmistir: “Sermaye dogasi
geregi her tiir uzamsal bariyerin 6tesine geger. O yiizden, miiba-
delenin fiziksel kosullarinin —iletisim ve ulagim araglarinin— ya-
ratilmasi, zamanla uzamin yok edilisi sermaye igin olaganiistii bir
zorunluluk olur.”’?! Bununla beraber, Marx’in analizi agisindan
onem tasiyan seyin, sadece mallarin nakliyesi i¢in teknolojik ola-
rak daha yiiksek hizlara ulagmak ya da neredeyse aninda iletigim
kurma olanagini elde etmek olmadigini vurgulamak gerekir. Do-
lagim sermayenin elzem bir siireci idiyse, bunun sebebi “siirecin
degigsmez stirekliligi”ydi. Marx 7/24 zamansalliklarin sermayenin
igleyisleri acisindan temel oldugunu koyutlar; aynca bu zamana
dayali siireclerin doniisiim gegirdigini diiiiniir. Bu “degismez sii-
reklilik’te “degerin bir bicimden 6tekine engelsiz ve akiskan ge-
¢cisi” soz konusudur. Yani deger sonu gelmez bir doniigiim halin-
deydi, “bir zaman para olarak” goriiniip ‘“baska bir zaman meta
olarak, sonra gene miibadele degeri ve tekrar kullanim degeri ola-
rak” goriiniirdii. Bu aglar, sayisiz teknolojik maddelegstirme ara-
ciligiyla giinimiize kadar yiiriirliikkte kalacak ilkelere gore isli-
yordu. Sadece tarafsiz yiiksek hizli kanallar degil, kaginilmaz bir
bicimde kiiresel olan kapitalizmle biitiinlesik soyutlamalar iiret-
mek i¢inkullanilan simya arag-geregleriydi bunlar. Béyle sistem-
lerle bagdagsmalarini saglamak i¢in sadece imal edilmig mallarin
degil, diller, imgeler, toplumsal miibadele bi¢imlerinin vb. de ye-

21.A.gy,s.524.
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niden yaratilmasi gerekiyordu. Bu dyle bir kerelik bir transmu-
tasyon degildi pek, zira s6z konusu aglarda meydana gelen her
gelisme ve genislemeyle yeni akigkanlik ve doniigtiiriilebilirlik
(convertibility) bigimleri ortaya ¢ikiyordu.

Fakat sonraki bir buguk yiizyilda (kabaca 1850’lerden 1990’
lara kadar), hep kiiresellesen kapitalizmin metamorfozlan ve hiz-
lanmalari kendini toplumsal ve bireysel hayata ancak agir agir ve
kismi olarak dayatmistir. Modernlik, yaygin yan anlamlarinin
aksine, bagtan asag1 doniigmiis bir halde diinya degildir. Daha zi-
vade, bazi elestirmenlerin gosterdigi gibi, modemize edilmig
uzam ve hiz araliklannda yagamak, ama ayn1 zamanda —ister top-
lumsal olsun ister dogal— kapitalizm Oncesi yasam diinyalarinin
kalintilannda ikamet etmek gibi melez ve uyumsuz bir deneyim-
dir. Wright’in imgesi, modernligin nihayetinde bagdasmayan sis-
temlerle i¢ ice ve yan yana oldugunun ilk ifsalanndan biridir.
Sozgelimi fabrika imalati tarim gevrelerinin 6teden beri gelen
giinliik ritimlerini ve toplumsal baglarimi birdenbire sondiirme-
migtir. Kirsal hayatin giderek par¢alandigi ve yeni siireglere tabi
tutuldugu uzun bir ddnem boyunca bu ikisi yan yana var olmaya
devam etmigtir. Eski bi¢im, deger, teknik ve hiyerarsilerin zay:f-
layip bozulmus olsalar bile kapitalist modernlesme igerisinde
ayakta kaldiklarin1 gosteren sonsuz 6dmek vardir. Fredric Jame-
son’a gore, 20. yiizyilin baglannda bile “toplumsal ve fiziksel
acidan Batr’nin sadece ¢ok kiigiik bir boliimii teknoloji veya iire-
tim bakimindan tam anlamiyla modemdi veya simif kiiltiirii ba-
kimindan esasen burjuva olarak diigiiniilebilirdi. Bu iki gelisme
¢ogu Avrupa iilkesinde II. Diinya Savagi’nin sonuna kadar ta-
mamlanmamigti,”?2

Zamanin gesitli noktalarinda modernlesmenin yayginlig tar-
tigmal1 olsa da, Jameson’in donemsellegtirmesi 19. yiizyilin ve

22. Fredric Jameson, “The End of Temporality”, Critical Inquiry, Yaz 2003,
s. 699.
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20. yiizy1lin 6nemli bir boliimiiniin esasen, kimileri yeni kurum-
sal ve pazara dayal gerekliliklerle rasyonalize edilip sekillendi-
rilirken, kimileri de hala modemnlik dncesi oriintii ve varsayimlari
barindiran ayn ayn mekan ve zamanlardan olustugunu hatirlatir.
Tarihsel bir doniim noktasi igin farazi olarak 1945’in tayin edil-
mesi bilhassa 6nemlidir. Tarihsel 6zgiilliik gibi diinyevi bir diiz-
lemde bunun anlami, sézgelimi V-2 roketlerini gelistiren Nazi-
lerin ayn1 zamanda zaruri askeri sevkiyat i¢in 1,5 milyon ata bag-
11 olmasini hatirlamaktir.23 “Mekanize savaglar’in yiizyili olarak
20. yiizy1l miti de buraya kadardir. Daha 6nemlisi, Emest Man-
del’den Thomas Pynchon’a kadar bir¢ok yazarin gosterdigi gibi
I1. Diinya Savasi, yikicilig ve kiiresel etkisi bakimindan, hiik-
miinii yitirmig alanlar, kimlikler ve toplumsal dokulann yok edil-
digi benzeri goriilmemis bir homojenlestirme olayiydi. Miimkiin
olan her yerde, kapitalizmin kiiresellesmesindeki en son evre i¢in
zemin olacak bir tabula rasa’nin hazirlanisiydi. II. Diinya Savasi
yeni iletigim, enformasyon ve denetim paradigmalannin bigim-
lendirildigi ve bilimsel aragtirma, uluslaragin girketler ve askeri
gii¢ arasindaki baglantilarin saglamlastinldig: bir denemeydi.
II. Diinya Savasgr’'ndan 6nceki bir buguk yiizyil boyunca, ta-
mamlanmamis§ ya da kismi modemligin apayn pargalardan olu-
san dokusunun haritasin1 ¢ikarma yollarindan biri de Foucault’
nun disiplin kurumlarina dair izahini takip etmektir. Foucault’
nun kaydettigi gibi, 19. yiizyilin baginda devrim sonrasi devletler
ve oteki giiglii ¢ikar gruplarinin kargisina ¢ikan ana sorunlardan
birisi, modemlik 6ncesi ¢evrelerden ve emek modellerinden kop-
mug ve potansiyel agidan denetimi zor olan niifuslarin kontrol al-
tina alinmasi ve yonetimidir. Genis kitlelerin —fabrikalar, okullar,
hapishaneler, modern ordular ve daha sonra da gitgide artan bii-
rokrasilerin biirolarinda— davraniglarimi diizenlemek igin yaygin
yontemler ortaya koyan bir gii¢ teknolojisi ortaya ¢ikmustir.

23. Richard Overy, Why the Allies Won, Londra: Norton, 1995, s. 5.
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Ozellikle 19. yiizyilin ikinci yansindan 20. yiizyila dogru, bunlar
bireylerin giiniin ya da haftanin biiyiik boliimiinde (veya hapis-
hane 6meginde oldugu gibi, ¢ok daha uzun zaman dilimleri bo-
yunca) kelimenin tam anlamiyla kapatildig1 ve bir dizi zorunlu
rutin ve prosediire maruz kaldig: yerlerdi. Ayni zamanda kapati-
lanlan ya da ¢aliganlarn egitme, normallestirme veya onlar hak-
kinda bilgi biriktirme sahalanydi.

Foucault’nun disiplin kurumlarini bir biitiin olarak toplumu
kaplayan bir “mahpusluk siirekliligi” seklinde tanimlamasina
ragmen, soz konusu tarihsel donemin baglica 6zelliklerinden biri,
bu evrede diizenlenmemis, 6rgiitlenmemis ve gozetlenmemis za-
man ve mekdanlar ile boyle olmayanlarin varhgini yan yana siir-
diirmesidir. Sorunlu bir kavram olan giindelik hayat, kavramasi
zorsa da, idare edilmeyen hayatin, disiplin buyruklarindan en
azindan kismen ayn olan hayatin katmanlarin1 meydana getiren
zaman, davrani§ ve alanlardan miitegekkil degisken ve kesinlik-
ten uzak kiimeyi kapsaml bir bigimde tanimlamanin gegerli yol-
larindan biridir. Giindelik hayat biitiin insan toplumlannin a prio-
ri bir dayanag: olarak diisiiniiliip longue durée tarihsel statiiyle
nitelendirilse bile, var olma imkaninin ve fiili varliginin kapita-
lizmin yiikselmesiyle ani ve koklii bicimde doniigsiime ugradig:
acik olsa gerek. Maddi temelleri, iktisadi ihtisasin ve bireysel de-
neyimi 6zellestirmenin etkisiyle hizli doniigiimlerden geger. An-
cak bu tiir degisiklikler arasinda bile giindelik hayat, modernlik
oncesi deneyimin uyku da dahil kalic1 esaslaninin iizerinde yeni-
den konumlandirilip muhafaza edildigi yerdir.

Henri Lefebvre’e gore tekrar ve aligkanlik her zaman giinde-
lik hayatin esas niteligi olmustur. Tekrarin dongiisel bigimlerin-
den, giin ve gece, mevsim ve hasat, ¢alisma ve eglenme, uyanma
ve uyuma, fani ihtiyaglar ve bunlann giderilmesinden aynlamaz.
Istikrarli bir bigimde tarim toplumunun gergek dokularinin kékii
kazinirken bile, giindelik hayat yasanmakta olan hayatin goriin-
mez ve miikerrer kalp atiglanni kendi yapisi i¢inde 1srarla koru-
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mustur. Kapitalist modernlesmenin sonuglarinin pek ¢ogu, 19.
yiizyilda ve 20. yiizyil baglarinda sekil alirken, esasen birikime
dayali, dongiisellik kargiti ve gelisimsel olmasi bakimindan giin-
delik hayatin antitezi gibi goriiniiyor; aynca aligkanlik ve tekra-
rin rasyonellestirilmis ve programlanmug bigimlerini beraberinde
getiriyordu. Giindelik hayatin modemlik 6ncesinden beri ayakta
olan diinyevi katmanlar ile, daha eski modellerle baglantisi olan
deneyimlere sizan veya onlarin yerini alan kurumsal olarak iire-
tilmig rutin ve monotonluk bi¢imlerinin giderek hissedilmesi ara-
sinda ugucu ve bulanik bir etkilegim vardir. Panayir ya da pazarin
sosyal ve diyaloga dayal: ¢evrelerinin yerine aligveris gec¢mis,
periyodik festivalin yerini metalagtirilmis bog zaman almig ve ni-
cedir insan igtahin1 doyurmaya ve tatmin etmeye yarayan basit
paylagsma edimlerini asagilayip gozden diisiirmek i¢in sonsuz bir
oOzel ihtiyaglar dizisi uydurulmugtur. Lefebvre’nin eserinin mezi-
yetlerinden biri, modernlik ile giindelik olan arasindaki apagik
hasmane iligkinin reddidir. Giindelik olan, modemligin kod ve
kurumlarinin karsisinda duran bir pratikler sahasi olarak hayal
edilemeyecek kadar gegici ve sinirlandirilmamigtir. Giindelik ha-
yat tarihte ¢esitli noktalarda muhalefet ve direnis bigimlerini or-
taya cikaran bir alan oldugu gibi, dogasi geregi, icinde patlak ve-
ren veya zorla alanina giren bu seylere —¢cogu zaman boyun ege-
rek— uyum sagladigi, kendisini bunlara gore sekillendirdigi de
aciktir. Bazilan onun pasifliginin ayn1 zamanda tarihsel esnekligi
oldugunu ileri siirer, fakat en azindan son yirmi yildir bu inanig1
savunmak daha zorlagmigtir.

1940’larin ve 1950’lerin sonlarinda giindelik hayat fikri, ge-
riye neyin kaldigin ya da ekonomik modernlesmenin ve toplum-
sal faaliyetin giderek daha ¢ok alt bolimlere ayrilmasi karsisinda
nelerin kaldigin1 betimlemenin bir yoluydu. Giindelik hayat is,
uyumluluk ve tiiketimcilik etrafinda diizenlenen ve kurumsallas-
tirilan seylerin digindaki uzamlar ve zamanlarin belli belirsiz kii-
mesiydi. Kiginin anonim kaldigi, dikkate degmez giinliik alig-
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kanliklard: hepsi. Ele gegirilemedigi ve faydali hale getirileme-
digi icin, giindelik hayatin esasinda devrimci bir potansiyele sa-
hip oldugunu diisiinenler vardi. Maurice Blanchot i¢in giindeli-
gin tehlikeli 6zii olaysiz olmasiydi, hem aleniydi hem de algilan-
muyordu. Fransizca quotidienne (giindelik) sifati, giineg giiniiniin
isaretlenip numaralandirildig1 kadim zaman uygulamasini daha
carpici bicimde akla getirir ve uzun siire toplumsal varolugun te-
meliolan giindiiz ritimlerini vurgular. Fakat Lefebvre, Debord ve
bagkalari1 da 1950’lerde giindelik hayatin tiiketim, orgiitlii bos za-
man ve gosteri tarafindan iggalinin giderek yogunlastigin anlatir.
Bu ¢ergevede, 1960’1arin sonlarindaki isyanlar, en azindan Av-
rupa’da ve Kuzey Amerika’'da, kismen giindelik hayat toprakla-
rin1 kurumsallagma ve ihtisaslagmadan geri alma fikri etrafinda
ortaya gikmistir.

Gelgelelim 1980’lerin karsidevrimi ve neoliberalizmin yiik-
selisi, kigisel bilgisayann pazarlanigi ve sosyal giivence sistem-
lerinin kaldinlmasiyla, giindelik hayata saldir yeni bir gaddarli-
ga biiriinmiistiir. Zamanin kendisi parasallagmig ve birey, “igsiz
kapitalizm” baglaminda bile, tam zamanl: bir ekonomik aktor
olarak yeniden tanimlanmgtir.

1990’dan kisa ama etkili bir metinde Gilles Deleuze, disiplin
toplumu nosyonunun iktidarin ¢agimizdaki isleyislerini agikla-
mak i¢in artik yeterli bir model olmadigini ileri siirer.?* Kendi de-
yisiyle “denetim toplumlarn™nin, yani bireysel ve toplumsal ha-
yatin kurumsal diizenlenisinin siirekli ve sinirsiz bigimlerde siir-
diigii, 7/24 bilfiil isleyen toplumlarin ortaya ¢iktigim gosterir. Di-
siplin toplumunda zorlama ve g6zetim bigimlerinin 6zgiil alan-
larda —okul, ig yeri ve aile ocagi— meydana geldigini, fakat kigi-
nin bu alanlarin arasindaki yerlerde pek izlenmedigini 6ne siirer.
Bu ¢esitli araliklan ve diizenlemeye tabi tutulmamis uzamlar

24. Gilles Deleuze, “Postscript on Control Societies”, Negotiations, ing. gev.
Martin Joughin, New York: Columbia University Press, 1995, s. 177-82; Tiirk-
gesi: Miizakereler, gev. Inci Uysal, Istanbul: Norgunk, 2006.
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giindelik hayatin muhtelif bilegenleri olarak tanimlamak miim-
kiin. Buna kargilik Deleuze’e gore denetim toplumunun ayirt edi-
ci Ozelligi bosluklarin, agik alan ve zamanlarin ortadan kalkma-
sidir. Komuta mekanizmalan ve normallesme etkileri neredeyse
her yere ve biitiin zamanlara niifuz etmis, 19. yiizyilin ve 20. yiiz-
yilin biiyiik boliimiiniin disiplin iktidanindan daha kapsamli,
mikro-mantiksal bir bigimde i¢sellestirilmigtir. Deleuze bu dene-
tim rejiminin ortaya ¢ikiginin kapitalist diinya sistemindeki do-
niigiimlere, iiretimden finansallagmaya kaymavya kargilik geldigi
konusundahigbirkuskuya yer birakmaz. Yakin gegmisteki biitiin
teknolojik doniigiimlerin sadece semptomatik oldugunu ve “ka-
pitalizmde bir mutasyonun” tezahiirii oldugunu ifade eder.
Metni biiyiik bir etki yarattiysa da, geriye doniip bakinca, di-
siplin iktidar1 bi¢imlerinin Deleuze’iin iddia ettigi gibi ortadan
kaybolmadig1 ya da onlarin yerine bagka seylerin ge¢cmedigi
agiktir. Aksine, tanimladigi o siirekli denetim bigimleri, hala is-
lerligi olan, hatta daha da genislemis disiplin bigimlerinin yani
sira, ek bir diizenleme katmani olarak sekillenmistir. Deleuze’iin
savinin aksine, fiziksel kapatilma gibi sert bir cezaya daha 6nce
hi¢ olmadig: kadar ¢ok bagvurulmakta, delicesine panoptik bir
hapishaneler ag1 giderek genislemektedir. Stratejik olarak 6zgiil
niifuslan ve kesimleri hedef alan duvarlarla gevrili kapali sinir-
lann vahgice tesis edilmesi, Deleuze’iin sinirlar1 olmayan agik,
sekilsiz alanlar tahminini boga ¢ikarmigtir. Yine geriye doniip ba-
kinca, Deleuze’iin 1970’lerde bile zorunlu iiriin ve metalann ¢ok
otesinde olan ve hizla artan bireysel ihtiyaglar imal etme baki-
mindan denetim toplumu ile tiiketim toplumunun Ortiigtiigiine
deginmedigi s6ylenebilir. Ne var ki diinyanin varlikli bolgelerin-
de, bir zamanlar tiiketimcilik olan sey genisleyerek, kisisellestir-
me, bireylesme, makinesel arayiiz ve zorunlu iletigim teknikleri-
ni de kapsayan 7/24 bir faaliyet haline gelmigtir. Hepimize ken-
dimizi gekillendirme isi verilmigtir, ve biz de gorev bilinciyle bu
siirekli kendimizi yeniden icat etme ve girift kimliklerimizi y6-
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netme talimatina uyariz. Zygmunt Bauman’in ifade ettigi gibi, bu
bitip tiikkenmez isi geri ¢evirmek gibi bir secenek olmadigini kav-
rayamayabiliriz.?

Guy Debord’un Deleuze’iin denemesinden bir buguk yil son-
ra yayimlanan kiigiik bir kitabinda carpici derecede benzer so-
nuglara vardig goriiliir. Comments on the Society of the Spectac-
le’da (Gosteri Toplumu Uzerine Yorumlar) Debord, tahakkiim
etkilerinin bireysel varolusa nasil yeni bir yogunluk ve kapsayi-
cilikla niifuz ettigini tanimlar. Deleuze’iin bahsettigi tiirden bir
paradigma kaymasi gerceklestigini ileri siirmekten ziyade, gos-
terinin dogasinda bir degisiklik olduguna, 1960’lann daginik
gosterisinden (Batr’daki tiiketim toplumlarini nitelemek i¢in bu
sifat1 kullanir) kiiresel bir biitiinlegik gosteri olarak gordiigii seye
dogru bir kayma meydana geldigine isaret eder. Esas fark, 1960’
larda toplumsal hayatin nispeten 6zerk ve gosterinin etkilerinden
muaf alanlan hal varken, Debord’un bu kiigiik kitab1 yazdig s1-
ralarda (1990 civan) boyle alanlarin hi¢ kalmamig olmasidir.
Giindelik hayatin siyasi agidan kayda deger bir taraf1 yoktur ar-
tik; eski 6nemini kaybetmis, i¢i bog bir simiilasyon olarak dur-
maktadir. “Eski kitaplar ve eski binalarin mirasi1 diginda... kiil-
tiirde ya da dogada, modem endiistrinin arag ve ¢ikarlari dogrul-
tusunda doniistiiriilmemis ya da kirletilmemis hi¢cbir ey kalma-
migtir.”26

O donemde Debord ve Deleuze genel kanaate ters seyler ya-
ziyorlard. “Kisa 20. yiizy1l” 1989-1991 arasinda, pek ¢ok kisiye
olumlu gelismeler gibi goriinen geylerle, sozgelimi Berlin Duva-
r’'nin yikilmasi ve ¢ift kutuplu bir Soguk Savas diinyasinin tasfi-
yesiyle aniden sona eriyordu. Kiiresellesmenin muzafferane an-
latilarinin ve rakip diinya sistemlerinin tarihsel sonunun geldigi-

25. Bkz. Zygmunt Bauman, Liquid Modernity, Cambridge, UK: Polity, 2000,
s. 53-76.

26. Guy Debord, Comments on the Society of the Spectacle, ing. gev. Mal-
colm Imrie, Londra: Verso, 1990, s. 10.
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ne dair kolaya kagan agiklamalarin yam sira, siyaset sonrasi ve
ideoloji sonrasi bir donemin yaygin olarak desteklenen “paradig-
malan” vardi. Simdi, yirmi y1l sonra, tiim diinyay1 zahmetsizce
isgal edip yeniden bigimlendirmeye hazir goriinen bir Bati adina,
bu sa¢ma sapan iddialann nasil bir ciddiyetle ortaya atildigini ha-
tirlamak zor. Aynca siber uzay denen o muglak varligin adeta si-
hirli bir bigimde ortaya ¢ikmasinin, yoktan var olmasinin da bu
ana rastlamasi tesadiif degildir. Benligi ve diinyayla olan iligki-
sini yeniden icat etme giiciinden farksiz, emsalsiz bir alet seti
olarak miijdelenmigtir. Fakat, siber uzayin gergekten de benligin
yeniden icad1 olmasina ragmen, bu yeniden icat etme ve doniis-
tiirme igini yapanin uluslaragin sirketler oldugu agik hale gelince,
desteklemeye yonelik olan geriye déniik psikodelik 6fori 1990’
larin ortalarinda bile ¢oktan yok olmugtur.

Fakat 1990’lann basindaki bu an, yeni ya da gériilmemis bir
seyden ziyade, Arkwright’in fabrikasinda bag gostermis ve 19.
yiizyilin ulagim ve iletigim aglariyla ancak kismen gergeklesti-
rilmis sistemik ihtimallerin gergeklestirilmesi ve per¢inlenmesi
acisindan belirleyici olmugtur. 20. yiizyilin sonlarinda, insan 6z-
nesinin, biinyesi geregi hep kiiresel olmug bir 7/24 kapitalizmin
“sabit siirekliligi”’yle daha kapsamli ve daha eksiksiz bigimde bii-
tiinlestigini géormek miimkiin olmusgtur. Bugiin iletigimin, enfor-
masyon iiretimi ve dolasiminin daima igleyen alanlan her yere
niifuz etmektedir. Bireyin iki yiizyildir gelisen piyasalarin isle-
yisiyle zamansal agidan ayni hizaya getirilmesi, ¢aligma zamam
ile ¢calisma dis1 zaman, kamusal ile 6zel, giindelik hayat ile 6r-
giitlii kurumsal ¢evreler arasindaki ayrimlari 6nemsiz kilmistir.
Bu sartlar altinda, toplumsal faaliyetin daha 6nce 6zerk olan
alanlarinin amansizca finansallagtirllmas: kontrolsiiz siiriiyor.
Uyku geriye kalan tek bariyer, kapitalizmin saf dig1 birakamadi
tek dayamikl “dogal kogul”.

1990’larin sonlaninda, Google daha neredeyse bir yillik 6zel
bir sirketken, gelecekteki yonetim kurulu bagkani bdyle bir te-
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sebbiisiin nasil bir baglamda serpilip gelisecegini agik¢a ifade
ediyordu. Dr. Eric Schmidt 21. yiizyilin “dikkat ekonomisi” de-
digi seyle es anlamli hale gelecegini, hakim kiiresel girketlerin
de istikrarli bigimde yakalayip denetleyebilecekleri “gdzyuvar-
lar1” say1sin1 azamiye ¢ikarmayi bagaran o sirketler olacagini ilan
ediyordu.?’ Bir bireyin her giin uyanik kaldig saatlere erigim ya
da denetim rekabetinin giddeti, o insani, zamansal sinirlar ile, pa-
zarlanmakta olan neredeyse sonsuz igerik miktar1 arasindaki mu-
azzam orantisizligin bir sonucudur. Fakat sirket basarisi, dijital
kimlikli bir bireyin davramigini 6nceden kestirmek ve bunun iize-
rinde degisiklik yapmak iizere elde edilip biriktirilen ve titizlikle
kullanilan enformasyon miktariyla da dlgiilecektir. Google’1n,
Facebook’un ve oteki miitesebbislerin (beg yi1l sonra bu isimler
farkh olabilir) hedeflerinden biri, Deleuze’iin ana hatlann ¢iz-
digi gibi, siirekli bir arayiiz fikrini normallestirmek ve elzem hale
getirmektir — tam anlamiyla kesintisiz degildir ama dur duraksiz
ilgi ya da karsilik bekleyen ¢esitli tiirden 151kl1 ekranlarla nispe-
ten fasilasiz bir mesguliyettir bu. Elbette aralar var, ama bunlar
beslenip desteklenebilecek bir karsi-proje ya da diisiince akisi
araliklar1 degil. Tiirlii tiirlii elektronik iglem imkani her an her
yerde mevcut hale gelirken, sirketlerin burnunu sokmadig, es-
kiden giindelik hayat denen seyden eser yok. Dikkat ekonomisi
kisisel ile profesyonel, eglence ile enformasyon arasindaki ayri-
mu eritir; bunlarin hepsi, iletisimin i¢sel ve kaginilmaz bigimde
7/24 olan zorunlu iglevselligiyle hiikiimsiiz kilinmigtir. Giiniimiiz
konusma dilinde bile, denetim alam i¢in kullanilan “gézyuvarla-
r1” terimi insan goriisiinii harici yone ya da uyarilara maruz bi-
rakabilecek bir motor faaliyet olarak yeniden konumlandirir.
Amag, goziin yogun olarak hedeflenen alanlar ya da ilgi noktalan
tizerindeki ya da i¢indeki hareketlerini tespit etme kapasitesini

27. Bkz. Christa Degnan, “Novell’s Schmidt Outlines ‘DigitalMe’ Techno-
logy”, PC Week Online, 22 Mart 1999.
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gelistirmek. Goz, optik alanindaki yerinden edilir ve nihai sonu-
cu daima bedenin elektronik davetkarliga bir motor cevap ver-
mesinden ibaret olan bir devrede araci bir unsura doniistiiriiliir.
Bu baglamin disinda, Google ve diger sirket oyunculan giindelik
olanin kalintilan iizerinde hakimiyet i¢in yarigiyor artik. Bazilan,
giindelik hayati tegkil eden seyin kendini siirekli yeniden yaratti-
g1 ve bugiin ¢evrimi¢i miibadele ve ifadenin belli alanlarinda
serpilip gelistigini ileri siirecektir. Ne var ki, giindelik hayat kav-
raminin ancak kagamak anonimligiyle bir anlami olacagi kabul
edilirse, bu kavram ile, kisinin gelecekteki tercihlerinin ve ey-
lemlerinin énceden belirlenmesi amaciyla beden hareketlerinin
hepsinin kaydedilmesi, daimi olarak argivlenmesi ve islenmesi
i¢in harcanan zaman arasinda nasil bir ortaklik olabilecegini kav-
ramak zorlagacaktir.

19. yiizyilin sonlarina geri donersek, deneyimin standartlas-
masim Bat1 modemliginin tanimlayici 6zelliklerinden biri olarak
goren iinlii bir elestiri gelenegi vardir. Baglangigta, rutinlesme
fikri endiistriyel i yerinden ve onun tekrar eden eylem ve gorev-
leri siirekli icra etme gerekliliginden kaynaklaniyordu. 20. yiiz-
yilin baginda bu nosyon, yeni yeni ortaya ¢ikan kitle toplumlari-
nin 6nemli boyutlarini, sézgelimi devlet ve girket biirokrasileri-
nin tekbi¢imciligini ve kitle iiretim mallarinin modem bir tiike-
tim kiiltiirii igerisindeki etkisini de igerecek bigimde genisletildi.
Ancak onceki yiizyilin biiyiik boliimii boyunca, ¢aligma ve bog
zaman alanlan, kamusal ve 6zel alanlar goriiniiste ya da gergekte
belli bir farklilik ve ayrilik derecesini korumugtu. Cogunlukla
bunaltici rutinlesme ve aligkanlik gercegine ragmen, hayat pek
cok kisi i¢in, en azindan bazi diizenlenmemis uzam ve zamanla-
rin kéh iginde kah diginda dokunmus gesit ¢esit rutinlerin ayns-
mig bir dokusuydu. Bu anlanida aligkanlik, fiili toplumsal davra-
nigin, manipiile edilen uyuyanlar toplumu ile “uyanmis” birey-
lerden olusan seferber bir ulus seklindeki iki hayali u¢ noktasi
arasinda bir yerlerde konumlandigini anlama bi¢imidir. Tabii 19.



7/24 GEC KAPITALIZM VE UYKULARIN SONU 81

ve 20. yiizyillan tartisirken, aligkanliklar kadar bu aligkanliklari
yaratan bir¢ok emsalsiz ve 0zgiil tarihsel fenomene de deginiyo-
rum: so6zgelimi ¢aligma ortamlannda insan faaliyetini mekanik-
lestirme ve rasyonellestirmeye yonelik pek ¢ok strateji ile pek
cok kiiltiirel tiiketim bigiminin standartlagtinlmas:. Daha genel
savimin bir kismini, bu alanlann 6nemli yondesmelerinin 1980’
lerden bu yana neoliberal girisimlerin hayati bir parcasi oldugu
fikri olusturuyor. Bunun sonucu da kaginilmaz bigimde 7/24 olan
ve bir o kadar “siirekli ve sinirs1z” iktidar mekanizmalarina kar-
stlikl1 bicimde bagli olan aligkanlik bi¢imlerinin dogusudur.
1900’lerin baginda, modemnlik i¢indeki aligkanlik sorunu ka-
tilimci demokrasiye inanan pek ¢ok filozofu ve sosyal kuramciy1
rahatsiz ediyordu. Bu kuramcilarin en bilinenlerinden biri olan
John Dewey, ozellikle endiistriyel modemnligin beraberinde ge-
tirdigi otomatik, aligkanliga bagl davranigbi¢imlerinin, demok-
ratik bir siyaset i¢in elzem olan zeki ve diigiinen bir vatandaglik
ihtimaliyle ¢atigmasindan duydugu kaygiyla taninir. Dewey’nin
bu agmazdan ¢ikig yolu, her zamanki iyimserligiyle, modern ki-
liklara biiriinmiis aligkanligin kendi kendisiyle basa ¢ikabilece-
ginde 1srar etmek olmustur. Yenilik ve iletisimin, kagimlmaz bi-
¢imde, tekrar oriintiilerinin oniine gececegini savunmustur. “Her
aligkanlik, uygulanabilmesi igin uygun kosullar talep eder ve
aligkanliklar, insan organizmasindaki gibi ¢ok sayida ve karma-
stk oldugu zaman, bu kosullan bulmak aragtirma ve deney ge-
rektirir... Paradoksal gibi goriinen bir bigimde, aligkanlik olus-
turma giiciiniin artmasi, hassaslik, duyarlilik, cevap verebilirligin
artmasi demektir.”?® Dewey’nin aligkanligin toplumsal dogasini
derinden kavramasi, bir toplumun esas olarak kendisini olugtu-
ran aligkanliklarla tanimlandigina kanaat getirmesine yol agmis-
tir. Erken egitim reformunun onun i¢in bu denli nemli olmasi-
nin bir sebebi de agik¢a buydu; “akillica” ya da kolektif agidan

28. John Dewey, Experience and Nature, Chicago: Open Court, 1925, s. 229.
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yararl1 aliskanliklarin pedagojik olarak beslenip biiyiitiilebilece-
gine inaniyordu. Fakat 1859’da (bu kaygilarin ¢ogunu paylasan
Henri Bergson ile ayni yilda) dogmusg olan Dewey, yenilik fikrini
tirmanin hala (mazur goriilebilir degilse de) miimkiin oldugu bir
zamanda entelektiiel formasyonu ger¢eklesmis bir kugagin men-
subuydu. 20. yiizyilin ortalarinda, yeni olanin, hakikaten farkh
herhangi bir gelecege aykiri olarak simdiki zamanin hizmetinde-
ki tekdiize yeniden iiretiminden kesinlikle ayrilamaz oldugu ger-
ceginden kagmak, Dewey veya bir bagkas 1¢in daha zor olacak-
tir. 1950’lere gelindiginde, biitiin o can sikici bigimleriyle yenilik
iiretimi diinyanin dort bir yanindaki ileri ekonomilerin merkezi
tesebbiisii olmustur.

Dewey 1952°de doksan ii¢ yasinda 6ldiigiinde, yeni aligkanlik
bicimleri imalati, Deleuze’iin ana hatlarini ¢izdigi 7/24 denetim
toplumu ya da Debord’un biitiinlegik gosterisi haline gelecek se-
yin bazi esas unsurlarin: igermeye baglamigti. Tipk1 Arkwright’in
fabrikalarindaki gece vakti aydinlatmasinin yasanan zamansal-
liklar ile pazar ihtiyaglarinin gelecekteki uyumunun ilk alamet-
lerinden biri olmasi gibi, televizyonun 1950’lerde genis kitlelere
yayilmasi, pazarlarin daha 6nceleri ilhak edilmemis zamanlar ve
alanlan temelliikiinde bagka bir déniim noktasiydi. Igin siirekli
devam etmesini saglayan gaz lambalariyla aydinlatilmig her bir
fabrika penceresiyle Wright'in tablosunu, 20. yiizyilin ortalarin-
da televizyon ekranlarinin pariltisiyla aydinlanan pencereleriyle
ondan pek de farkli olmayan ¢ok katli bir bina goriintiisiiyle yan
yana hayal etmek miimkiin. Her iki durumda da 11k kaynaklari-
nin kullanilmasi ile toplumsal zaman ingasi arasinda doniisiimsel
bir iligki var. Katot 1g1n1 tiipii, kamusal iglem diinyasinin pirilti
ve dedikodusunun alanlann en mahremine nasil niifuz ettiginin,
Arendt’in siyasal bir bireyin yasamasi i¢in elzem olduguna inan-
dig sessizlik ve yalnizlig1 nasil kirlettiginin kesin ve canli bir 6r-
negidir. Televizyon bir topluma iiyeligin nelerden olustugunu
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cok gecmeden yeniden tanimlamustir. Vatandagligin yerini seyir-
cilik alirken, egitime ve medeni istirake deger veriyormus gibi
yapma bile azalmgtir.

Televizyonun pek ¢ok yeniliginden bir tanesi, evvelce daha
dolayli denetim bic¢imlerine maruz kalmis hayat alanlarina ho-
mojen ve aligkanlifa dayali davraniglar dayatmasiydi. Bu aym
zamanda, sonrasinda 21. yiizyilin 7/24 “dikkat ekonomisi” i¢in
elzem olacak kogullarinin tesis edilmesiydi. II. Diinya Savagi’nin
gecikmeli sok etkileri arasinda ortaya ¢ikan televizyon, agikta bi-
rakilma ile korunma, eylemlilik ile pasiflik, uyku ile uyaniklik
ve kamusallik ile mahremiyet arasindaki iligkilerin istikrarinin
bozuldugu sahaydi. Hirogima ve Auschwitz sonrasinda, siirekli-
lik ve toplumsal kaynagmaya benzer bir seye duyulan yaygin ih-
tiyactan dolay, televizyonun radikal bigimde aksatici yani genel
olarak gozardi ediliyordu. Bir geyin bagka herhangi bir geyle es-
lesebildigi, birlikte izlenen bu yeni televizyon diinyasina normal-
lik ve ahenk atfediliyordu. Sokun her yerde hazir ve nazir panze-
hiriydi. Radyodan ¢ok daha belirleyici bir bigimde, televizyon
kiiresel sistemler ile bireylerin yerel, sinirlar1 belli hayatlari ara-
sindaki fevkalade 6lgek esitsizliginin ¢cabucak dogal hale getiril-
digi bir aland1.

Televizyonlabirlikte insan zamaninin ve faaliyetinin nispeten
aniden ve her yerde yeniden diizenlenisinin tarihte pek benzeri
yoktu. Sinema ve radyo, televizyonun getirdigi yapisal degisik-
liklerin sadece kismi habercileriydi. On bes yil bile gegmeden,
koskoca niifuslar kitlesel olarak daha uzun siiren gorece hareket-
sizlik hallerine tayin edildi. Yiiz milyonlarca birey birdenbire her
giin her gece bilmem kag saatini az ¢ok hareketsiz bi¢imde, kir-
pistp 151k yayan nesnelerin dibinde gecirmeye basladi. Televiz-
yon zamanindan 6nce zamanin gegirildigi, kullanildig1, harcan-
dig1, devam ettirildigi ya da parsellendigi bin bir ¢esit bicimin
yerini, daha tekdiize siire tarzlan ile duyusal tepkilerde bir daral-
ma aldi. Televizyon harici bir toplumsal diinya kadar dahili bir
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psisik manzarada da son derece 6nemli degisikliklere yol agti, bu
iki kutup arasindaki iligkileri birbiriyle harmanladi. insan prak-
sisini muazzam bigimde yerinden edip sinirlar1 ¢ok daha kesin
cizgilerle ¢izilmig ve degismeyen bir gorece faaliyetsizlik men-
ziline soktu.

Pek ¢ok elestirmenin belirtmis oldugu gibi, televizyon 6zerk
bir teknolojik icat sayilmaz. Miihendisler televizyonun bilimsel
ve mekanik onciillerine daha 1920’lerde sahipti, yine de II. Diin-
ya Savasi sonrasindaki bi¢imlerini ancak meta temelli ve ABD
hakimiyetindeki bir kiiresel ekonomi ile giindelik hayat Oriintii-
lerindeki yeni bir demografik hareketlilik baglaminda almigtir.?
Is yerlerindeki ve okullardaki disiplin normlan etkinligini kay-
bederken, televizyon ustalikla bir diizenleme mekanizmasina
doniistiiriilmiis, daha 6nce bilinmeyen tabi kilma ve gozetim et-
kileri getirmistir. Bu nedenle televizyon eski disiplin kurumlan
diinyasindan bir 7/24 denetim diinyasina dogru, on yillar siiren
nispeten uzun bir ge¢ig doneminin (ya da bekg¢inin degismesinin)
can alic1 ve uyumlu bir pargasidir. Televizyonun 1950’ler ve 60
lar boyunca ev alanina bagka yerde sekillendirilmis disiplin stra-
tejileri getirdigi ileri siiriilebilir. Savag sonras1 dénemin daha
koklerinden koparilmig ve gelip gegici hayat tarzlarina ragmen,
televizyonun etkileri gogebelik kargitidir: Bireyler belli bir yere
sabitlenmig, birbirinden ayrilmig ve siyasal etkililikten yoksun
birakilmistir. En azindan kismen, endiistriyel bir ise kosulma mo-
deline karsilik gelir bu. Higbir fiziksel emek meydana gelmese
de, bu diizenlemede bireylerin yonetimi ile art1 deger liretimi 6r-
tiigiir, ¢linkii yeni birikimi yonlendiren televizyon seyircisi kitle-
sinin biiyiikliigiidiir.

Geriye bakinca, bu yirmi yillik, belki de daha uzun zaman di-
liminde, 1950’lerin basindan 1970’lere kadar, Kuzey Amerika’

29. 1930’larda televizyonun rakip kurumsal modelleri igin bkz. Crary, “At-
tention, Spectacle, Counter-Memory”, Guy Debord and the Situationist Interna-
tional iginde, Tom McDonough (haz.), Cambridge, MA: MIT Press, 2002.
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da televizyon son derece istikrarl bir sistemdi; az sayida kanal
vardi, program formatlan kaliciydi ve siirekli rakip teknolojik
iiriinlerin yayini1 yapilmiyordu. Televizyon aglari, gece kapanis-
lariyla, programlarini insanlarnin geleneksel uyku diizenine uya-
cak bi¢imde sunarlard1 — ger¢i geriye doniip bakinca, gece yari-
sindan sonra ¢ikan test resmi, yakinda gelecek olan kaginilmaz
7/24 yayinlar igin yer tutuyor gibi goriiniiyor. Bu evrenin, savas
sonrast Amerikan diinya hegemonyasina ve yayin endiistrisinin
tekelci cercevesine karsilik gelip gelmedigi uzun zamandir tarti-
stlvor. 1970’lerin sonlarina gelindiginde, belki de daha 6ncesin-
de, “televizyon” kelimesi tam anlamiyla ifade ettigi nesneler ve
aglardan ¢ok daha fazlasim anlatiyor ve kusatiyordu. Televizyon
modemligin dokusunu ve doniigtiiriilmiig bir giindelik hayati ak-
la getiren, ¢ok net olmayan ama anlam yiiklii bir ifade haline gel-
di. Bu kelime, yerellestirilebilecek bir seyin i¢inde, daha kap-
saml1 olan gercekten uzaklagma deneyimlerini somutlagtiriyor-
du. Daha elle tutulur, dolaysiz bir diinyanin ¢okiisiinii ve mo-
dermnlesmenin hayaletvari yerinden edislerinin nasil normallesti-
rilip hayatlarimizin en mahrem kdgelerinde agina bir mevcudiyet
haline getirildigini ima ediyordu. Televizyon diinyanin sahteligi-
ni cisimlegtirmistir, ayn1 zamanda “hakiki” bir diinyanin hayal
edilebilecegi her konumu yok etmistir. Bir davranig denetimi ara-
c1olarak, “etkileyen makine”den “imge viriisii”’ne kadar pek ¢ok
sekilde nitelendirilmesine ragmen, televizyon iktidarin o bildik
zorlayici ve zorlayici olmayan kutuplan ¢ergevesinde agiklana-
mayacak etkilerini gostermistir. Bireyin eylemliligini azaltan,
televizyona bogulmus bir kiiltiirden ziyade, televizyonun yaygin-
lig1 bizzat eylemliligin kendisinin mutasyona ugrayabilen ve ta-
rihsel olarak belirlenen bir nosyon oldugunu agikliga kavustur-
mugtur.

Savag sonras! televizyon donemi, 1980’lerin ortalarinda agik
bir sekilde sona erdi. Daha 1983 ’te bile, kasetli video kaydedici-
lerin yaygin olarak bulunmasi ve VHS, video oyunu konsollan
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ve tamamen ticari kablolu televizyonun standartlagmasi, televiz-
yonun o zamana kadarki konumlarini ve kapasitelerini nemli 61-
ciide degistirdi. 1980’lerin ortasinda kisisel bilgisayarlar pazar-
lanmaya basladi; daha 1990’larin baginda, artik her yerde olan
bu iiriin —uzun bir gegis evresinden sonra— bir denetim toplumu-
nun geligini simgesel olarak ilan edecekti. 1980’ler cogunlukla
televizyon seyircisinin baglangigtaki, salt alic1 seklindeki ya da
pasif roliiniin terk edildigi bir donem olarak nitelendirilir. Buna
gore, o seyirci yerine, ¢ok daha genig bir medva kaynag alanin-
dan daha yaratici bigimlerde yararlanan bir kullanic1 gegti; tek-
nolojik iiriinlerin kullanimina bilingli olarak miidahale edebilen
bu kullanici, daha 1990’larin baginda kiiresel enformasyon agla-
riyla etkilesime gececek hale geldi. Bu yeni aletlerin etkilesim
imkanlarinin insanlara gii¢ verdigi ve yapisi geregi demokratik
ve anti-hiyerargik oldugu ilan edildi — ger¢i o zamandan bu yana,
bu mitlerin biiyiik kisminin havasi inmig durumda. Etkilesim di-
ye goklere ¢ikarilan sey, daha dogru ifadeyle, bireyin bir dizi ucu
acik gorev ve rutin igin seferber edilip bunlara aligtinlmasiyds,
ki bu da 1950’ler ve 1960’larda herhangi bir kimsede istenilen-
den fersah fersah 6tedeydi. Televizyon yasanan zamanin 6nemli
arenalarin1 somiirgelestirdi, fakat neoliberalizm ¢ok daha siste-
matik bicimde televizyon zamanindan, ilke olarak uyanik gegen
her saatten deger ¢ikarmayi talep ediyordu. Bu anlamda 7/24 ka-
pitalizm, dikkatin siirekli ya da ardigik olarak yakalamisindan
ibaret degildir, ayn1 zamanda ¢oklu iglemlerin ya da eglencelerin
—kisi her nerede ya da ne yapiyor olursa olsun— neredeyse esza-
manl olarak takip edilebilecegi sekilde zamanin yogun bigimde
katmanlastinlmasidir. “Akill1” denilen cihazlar, bir bireye sagla-
yabilecegi avantajlardan ziyade, kullanicilarinin 7/24 rutinleriyle
tamamen biitiinlesme kapasiteleri nedeniyle bu sekilde adlandi-
rilmastir.

Bununla beraber, izleyicinin pasif ve sadece alic1 konumunda
oldugu soylenen televizyon modelinden tam bir kopusun gercek-
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lestigini ileri siirmek yanlig olur. Yakin donem medya kuramla-
rinda, “eski” medya ile “yeni” dijital teknolojiler arasindaki ilig-
kileri agiklarken kullanilan kopus ya da siireksizlik tabirlerini s1-
nirlandirma ya da tiimden askiya alma y6niinde bir egilim vardir.
Daha ziyade, eski model ve diizenlemelerin melezlik, ¢akisma,
diizeltme ya da iyilestirmenin gesitli bigimlerinde varligini siir-
dirdiigii diisiiniilmektedir. Hangi 6zgiil kuramsal agiklamanin
kullanildigindan bagimsiz olarak, televizyonun veya en azindan
eski halinin can alic1 unsurlarinin yeni hizmetler, aglar ve cihaz-
larla kaynastinldig ve boylece kapasiteleri ve etkilerinde siirekli
degisiklikler yapildig agiktir. Ne var ki, seyretme aligkanliklar
iizerine son zamanlardaki istatistiklerin gosterdigi gibi, mevcut
7/24 diinyamizin 6nemli bir kismi televiziiel olanla dolmug du-
rumda. Nielsen Enstitiisii'niin 2010 i¢in verdigi rakamlar, ortala-
ma Amerikalinin giinde yaklasik bes saat ¢esitli tiirden video ige-
rigi tiikettigini gosteriyor. Bir videoyla olan iligkinin, 6nceki bo-
limde goriildiigii gibi, bir dizi yonetimsel gorev ve secenegi be-
raberinde getirmesinden dolayi, bu saatlerin bir kismi bagka faa-
liyetler ve aygitlarla ¢akigir. Yine de televizyonun alimlayici du-
rumundaki bir kisiyle iligkisini tanimlayan bastaki kosullarin bir
kisminin bakiligini ve kaliciligini, bunun niceligi tam olarak be-
lirlenemiyorsa da, kabul etmek 6nemlidir.

2006’da Cornell Universitesi’'ndeki aragtirmacilar televizyo-
nun 1980’lerde yeniden diizenlenisiyle ilgili baz1 hipotezler ice-
ren uzun soluklu bir ¢caligmanin sonuglarini agikladi. Aragtirma
projesi, ¢ok kiiciik yastaki ¢ocuklar ile otizm arasinda bir bag-
lant1 oldugunu gdsteren veriler toplamigt1.*® Otizm ¢aligmalarin-
daki en acil sorunlardan biri, 1980’lerin ortalar1 ve sonlarindan
itibaren goriilme sikligindaki olaganiistii ve anormal artis1 agik-
lamak olmugtur. Otizmin 2500 ¢ocuktan birinde meydana geldigi

30. Michael Waldman, Sean Nicholson, ve Nodir Adilov, “Does Television
Cause Autism?” NBER Working Paper Series, No. 12632, 2006.



88 JONATHAN CRARY

1970’lerin sonlanndan itibaren goriilme oran1 o kadar hizh art-
mustir ki, birkag y1l 6ncesinin verilerine gére yaklasik 150 gocuk-
tan birini etkilemeye baglamigtir ve bu oranin daha da artmaya-
cagina dair higbir gosterge yoktur. Genetik yatkinlik, daha kap-
saml teshis Olgiitleri, dogum Oncesi vakalar, enfeksiyonlar, an-
ne-baba yas, agilar ve diger ¢evresel faktorler olasi faktorler ola-
rak gosterilmektedir. Comnell projesi, televizyon cihazi gibi ev-
rensel ve zararsiz goriinen bir seyi de bu faktorlere dahil ederek
“cevresel”i genigletmesi bakimindan aligiimamis bir ¢aligmadir.
Televizyonun Kuzey Amerika’'nin evlerinde 1950’lerden beri
yaygin oldugu bilinen bir gercekti: O zaman neden 1980’lerden
baslayarak belirgin bir bi¢imde farkli sonuglar dogurmus olabi-
lirdi? Proje bu on yillik siire igerisinde bir dizi yeni faktoriin kay-
nastigini ileri siiriiyor — 6zellikle kablolu televizyonun yaygin-
lagmasi, ¢cocuklara 6zel kanallarin ve kasetlerin cogalmasi ve ka-
setli video kaydedicilerin popiiler olmasi, keza iki ya da daha
fazla televizyonu olan ev sayisindaki miithig artig. Yani ¢ok kii-
¢iik cocuklann giin bazinda uzun zaman dilimleri boyunca tele-
vizyona maruz kalma kosullan yerlesik hale gelmistir ve hala
varligin1 devam ettirmektedir. Arastirmacilann daha spesifik so-
nuglan nispeten ihtiyatlidir: Ug yagindan 6nce uzun siire televiz-
yon seyretmenin “risk altindaki” ¢ocuklarda bu bozuklugun or-
taya cikmasini tetikleyebilecegi soylenir.

Bu aragtirmanin daha genel igerimleri pek ¢ok kisi i¢in kabul
edilemezdi, saldirtya ugradi ve resmen alay konusu oldu. Tele-
vizyonun gelismekte olan insan tizerinde feci bir fiziksel etkisinin
olabilecegi —dil ediniminde ve toplumsal etkilesim kapasitesinde
agir1, daimi bozukluklara yol agabilecegi— yoniinde sapkin bir fi-
kirdi bu. Televizyonun iletigsimsel bir patoloji olduguna dair me-
cazinitelemelerin gergek etkilere ve sonuglara doniisiimiini ima
etmekten 6teye gegiyordu. Gelecekteki aragtirmalarin televizyon
ile otizm arasindaki bir baglantiya iligkin neyi kanitlayip neyi ya-
lanlayacagini bir kenara birakirsak, Cornell ¢aligmasi bu aygitin
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tecriibbeye dayal hayati 6zelliklerini 6n plana ¢ikarmistir. Birin-
cisi, malumu ilam etmistir: Televizyon ve pek ¢ok tiirden ekran,
gitgide daha kiigiik yastaki ¢ocuklann uyanik zamanki ortami ol-
maya bagliyor. Daha onemlisi, televizyonun belli bir dikkatle
seyredilenbir sey oldugu fikrinden vazgecip, onu gegici bigcimde
daha ziyade maruz kalinan bir 151k ve ses kaynagi olarak ele al-
miugtir. Aragtirmanin konusu olan ¢ok kiigiik ¢ocuklarin kirilgan-
1181 ve savunmasizligi dikkate alindiginda, bunun anlami, s6z ko-
nusu maruz kalma durumunu sinir sisteminde kalici fiziksel ha-
sar agisindan tekrar gozden gegirme gerekliligidir.

Televizyon, Raymond Williams ve bagkalarinin da ortaya
koyduklan gibi, asla farkli programlan seyretmeyi se¢mekten
ibaret olmamustir; ¢esitli anlati igeriklerinden olugmakla beraber,
151kl1 bir uyaran akigiyla ayrim gézetmeyen bir arayiiz iligkisi ol-
mustur.? Televizyonun fizyolojik cazibesinin dogasi heniiz kesin
olarak belirlenmemistir ve belki asla da belirlenemeyecektir, fa-
kat istatistiklere ve anekdotlara dayanan muazzam miktarda ka-
nit televizyonun gii¢lii bagimlilik 6zelliklerini bariz bigimde
dogrulamigtir. Gelgelelim televizyon, aligkanlik yaratan bir mad-
denin en temel miikafatin1 saglamamasi bakimindan alistilmadik
bir bagimlilik fenomeni olarak kargimiza ¢ikar: Yani gegici bile
olsa giiclii bir esenlik ya da haz duygusu veya kisa da siirse his-
lerin tatmin edici bir uyusuklugunu saglamaz. Televizyonu ag-
tiktan bir siire sonra, tespit edilebilen bir duygu seli ya da duyum
yiikii yoktur. Daha ziyade, insanin kendisini koparmakta gii¢liik
cektigi bir bosluga dogru agir agir bir kayma s6z konusudur. Bu,
teknolojik bagimhilik doneminin belirleyici bir 6zelligidir: Insan
herhangi bir duygulanim yogunlugun pek az oldugu nétr bir bos-
luga tekrar tekrar donebilir. Kubey ve Csikszentmihalyi'nin iyi
bilinen ¢alismalarinda, deneklerin biiyiik kismi, uzun siire tele-

31. Raymond Williams, Zelevision: Technology and Cultural Form, New
York: Schocken, 1974.
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vizyon seyrettiklerinde kendilerini seyretmedikleri zamana gore
daha kétii hissettiklerini, gene de davraniglarini siirdiirme zorun-
lulugu hissettiklerini soylemislerdir.3? Ne kadar uzun siire seyre-
derlerse, kendilerini o kadar kétii hissederler. Depresyon ile in-
ternet kullanimi iizerine yapilan yiizlerce aragtirma benzer tiirden
sonuglar ortaya koyar. Internet pornografisi ile siddet igeren bil-
gisayar oyunlarinin yar1 bagimliliginda bile goriiniigse bakilirsa
cok gegmeden tepkilerde bir durgunluk meydana gelmekte, haz
yerini tekrarlama ihtiyacina birakmaktadir.

Televizyon bugiin etrafimizi ¢evreleyen, kullanimi ¢ogunluk-
la daginik bir dikkat ve yar1 otomatizm gerektiren giiclii ahgkan-
ik modellerine dayanan aygitlar kategorisinin sadece ilkiydi. Bu
bakimdan s6z konusu aygitlar, amaci kitleleri kandirmaktan zi-
yade kisinin zamaninin elinden alindig1 nétrliik ve faaliyetsizlik
halleri yaratmak olan daha biiyiik iktidar stratejilerinin bir par-
casidir. Fakat alhigkanliga dayah tekrarlarda bile, bir kere daha
tiklayinca ya da dokununca, kisiyi icine gomiildiigii bogucu tek-
diizelikten kurtaracak bir seyin agilabilecegi umudu vardir hala
(bile bile lades). 7/24 ortamlarinda, giigsiizlegtirme bigimlerin-
den biri, agir gecen zaman ya da bos zaman araliklarindaki gibi
giindiiz diiglerine ya da diisiincelere dalma kapasitesinin sekteye
ugratilmasidir. Mevcut sistem ve liriinlerin cazibelerinden biri
caligma hizlandir: Bir sey yiiklenirken ya da baglanirken bir bek-
leme zamaninin olmasi tahammiil edilemez bir ey haline gel-
migtir. Gecikmeler ya da bog zaman aralar1 oldugunda, kiginin
dolaysiz simdiki zamanin kisitlama ve taleplerinden demir aldig1
o biling siiriiklenmesi i¢in nadiren firsatlar dogar. Hiilyalara dal-
maya benzeyen her tiir ey ile etkinlik, iglevsellik ve hiz gibi 6n-
celikler arasinda derin bir bagdagmazlik vardir.

32. Robert Kubey ve Mihaly Csikszentmihalyi, Television and the Quality
of Life: How Viewing Shapes Everyday Experience, Abingdon, UK: Erlbaum,
1990.
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Dikkatin 7/24 zapt edilmesinde elbette sayisiz kesinti vardir.
Televizyondan baglayarak, ama 6zellikle son yirmi yilda, televi-
ziiel ya da dijital bir ambiyansa uzun siire gomiilii kaldiktan son-
ra ilgili aygit1 kapattigimiz zamanki o gegici anlara agina hale
geldik. Diinyakendisini o diigiiniilmemis ve goriilmemis aginali-
g1 halinde yeniden kurmadan énce, kaginilmaz bigimde, kisa bir
ara gecer. Dolaysiz ¢cevremizi olugturan seyler —s6zgelimi bir
oda ve igindekiler— zamanla aginmig maddesellikleri, agirliklari,
viran olmaya kars1 korunmasizliklariyla, ama ayn:1 zamanda bir
tiklamayla derhal bastan atilmaya karsi kararli direnigleriyle hem
miiphem hem bogucu goriindiikleri zaman, bir anligina yoniimii-
zii saginnz. Elektronik baglantinin verdigi sinirsizlik hissi ile ci-
simlesme ve fiziksel sonlulugun kalic1 kisitlamalar arasindaki
uyumsuzlugu soyle bir sezeriz. Eskiden, insan1 boyle yerinden
eden anlar genellikle tasinamaz aygitlarin bulundugu fiziksel
alanlarla sinirliydi. Fakat gittik¢e insanin bir uzvu haline gelen
aygitlarla, bu tiir gegisler her yerde, akla gelecek her kamusal ya
da 6zel alanda meydana geliyor. Deneyim, bir denetim ve kisi-
sellestirme kozasi i¢ine gdmiilii olma durumundan, denetime ig-
sel olarak direngli bir miigterek diinyanin olumsalligina ani ve
sik kaymalardan olugsuyor artik. Bu kaymalarla yaganan dene-
yim, kisinin ilk duruma dogru ¢ekimini kaginilmaz bigimde giic-
lendiriyor ve ortak bir diinyanin goriiniigteki pespayeligi ve ye-
tersizliginden muaflik ayricaligina sahip oldugu serabini géziin-
de biiyiitmesine yol ag1yor. 7/24 kapitalizm i¢inde, bireyin kendi
cikarlan digindaki bir toplumsallik acimasizca kurutuluyor ve
kamusal mekanin insanlararasi temeli, kiginin fantazmatik dijital
tecridi agisindan 6nemsiz kiliniyor.






CHRIS MARKER'IN La jetée [ Dalgakiran’1 (1962) mahser sonrasi
bir gelecekte baslar; hayatta kalan insanlar, yikilmig sehirler al-
tindaki tikig tikig yeralti mekanlarinda giin 1s1g1ndan uzak daimi
bir siirgiinde yasar. Bu yakin gelecekte, yetkililer kugatilmig va-
roluglarina yardim bulabilmek i¢in yana yakila ilkel zaman yol-
culugu denemeleri yapmaktadir. Kriz kismen de birkag birey di-
sinda herkesin hafiza bozukluklarindan muzdarip olmasindan
kaynaklanir. Bagkahraman bu denemelerde kullanilan bir denek-
tir ve gegmisten bir goriintiiyii aklinda tutmay1 basarma azmin-
den dolayr secilmigtir. La jetée elbette bir gelecek hikayesi de-
gildir, simdiki zaman, yani 1960’larin basi iizerine kafa yorar.
Marker bu donemi 6lim kamplarnin, Hirogsima felaketinin ve
Cezayir’de yapilan igkencelerin kararttig1 bir zaman olarak be-
timler. Goriiniise bakilirsa, Alain Resnais’nin Hiroshima, mon
amour/ Hirogima Sevgilim’i, Jacques Rivette’in Paris nous ap-
partient/ Paris Bizimdir’i, Joseph Losey’nin These are the Dam-
ned/Lanetli’si, Fritz Lang’in Die Tausend Augen des Dr Mabu-
se/Bin Gozlii Dr. Mabuse’s1, Jacques Tourneur’iin The Fearma-
kers! Korkuyu Yaratanlar’1 vb. birgok ¢cagdas eser gibi bu film de
sunu sorar: Bizi birlegtiren baglar paramparga olmugken ve habis
rasyonalite bigimleri biitiin giiciiyle iglerken, bu diinyanin kasveti
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icinde nasil insan kalinir? Marker’'in bu soruya verdigi cevap be-
lirsiz kalsa da, La jetée hep beraber hayatta kalmak i¢in hayal gii-
ciiniin vazgecilmez oldugunu teyit eder. Marker’a gére bu hem
bellegin hem de yaratimin ileriyi gérme kapasitelerinin harman-
lanmasina igaret eder ve filmde gozleri kapatildig1 igin gormeyen
kahramanin kafasindaki imge etrafinda meydana gelir. Filmin
biiyiik kismi, anlat1 baglami bakimindan, hatirlanan ya da hayal
edilen imgelerden olugsa da, savas ve savas sonrasi yillarin ig-
kence ve insanlikdisi tibbi deneylerini ¢agrigtiran kosullardanor-
matif gorme yetileri devre dis1 birakilmig bu kahin modeli filmin
orijinal onciillerinden biridir.

Marker burada bir goérenin 6zerkligi ve kendi kendine yeter-
ligi varsayimina dayali “i¢” gorii anlayiglarindan uzaklasir. La
Jetée’de gorenin 6znel 6zgiirliigii, onun i¢inde bulundugu kogul-
larin dig zorlamalar: tarafindan kisitlanir, hatta kismen yonetilir;
zihnindeki imgeleri siradigi bigimde geri kazanmasi (ya da ya-
ratmast), bir yanda bir kithik ve korkunun, 6te yanda bir “i¢ ha-
yat”in harika akiginin miiphem bir drtiiymesinde meydana gelir.
Marker’in Fransizlarin hiilyalar ve giindiiz diigleriyle ilgili ince-
lemelerine (Rousseau’dan Nerval, Proust, Bachelard ve digerle-
rine) asina oldugu belli, fakat La jetée’nin kahramaninin hiilyas:
bir biling akiginda benligin sans eseri askiya alinmasindan ibaret
degildir. imgeler arasinda siiriiklenigleri daima yok olmaya mah-
kim bir simdiki zamanin zaruretleriyle, acil durum kaygisiyla ve
hatirlamaya yonelik igbirligine zorlama amagch biyo-iktidar uy-
gulamasiyla dengelenir. Marker’in, riiya imgelerinin agzindan
dokiildiigii derin bir transa geger gibi uykuya dalma yetisiyle ta-
ninan siirrealist sair Robert Desnos’u anigtiriyor olmasi pek muh-
temel. 1930’larda riiyalar iizerine popiiler bir radyo programi
sunmus olan medyumvari Desnos, La jetée’nin baginda betimle-
nenden pek farkli olmayan bir duruma mahkim edilmigtir:
1944°te Auschwitz’e gbnderilmis, oradan bagka kamplara nakle-
dilmis ve savasin bitmesinden giinler sonra tifiisten dlmiigtiir.
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Marker’in filminin zenginligi biiyiik 6l¢iide fotografi ampirik
gerceklik nosyonlarindan ya da bu mecranin katalog 6meklerin-
den uzak tutmasindan gelir. Bir imge yagsanmig ya da hatirlanan
bir dnin yogunlugunu hissettirmesi, dogrulamasi agisindan, duy-
gulamm bakimindan “gergek”tir. Omegin kahraman ilk defa
gecmisten bir seyler hatirladiginda (ya da boyle bir rilya gordii-
giinde), bu i¢sel olarak iiretilmig imgelerin ontolojik statiileriyle
ilgili herhangi bir tereddiit s6z konusu degildir: Bunlar “gercek”
kuslar, “gercek” ¢ocuklardir, yeraltindaki hapishane ortamindan
daha sahici goriiniirler. Marker, standartlastirilmis ve imgeye bo-
gulmus bir kiiltiiriin etkilerinin ne kadar 6liimciil olabileceginin
Fransa’da ve bagka yerlerde giderek daha iyi anlagildig bir do-
nemde bu film iizerinde ¢alisir. La jerée, simdiki zamanin kisit-
lamalan ve teknik idaresine direnirken, esas ¢agnsim gercekles-
tirmenin, “bagka bir zaman hayal etme ya da riiyas1 gérme’’nin
ne kadar zor ve hayat verici oldugunu ortaya koyar. Marker boyle
ileri goriigli bir projenin zorunlu oldugunu 6ne siirer, ama giic-
siizliigiinii ve belki kaginilmaz olarak ¢6kecegini de agiga vurur.
Fakat daha yeni baglayan 1960’lar ve gelecek kusak igin, iitopik
bir an1, heniiz inga edilmemis gelecege degil de bellek ve simdiki
zamanin iist iiste binmesine, uyku ile uyanmkligin, riiya ile haya-
tin yaganilan aynlmazhgina, bastirllamaz bir uyanig vaadi olan
bir hayat riiyasina yerlestirmistir.

La jetée'nin en iinlii anlarindan biri, bir dizi fotograf karesinin
duraganliginin ardindan, insan gozlerinin adeta uykudan uyanir-
casina agildig: gibi bir sinematik illiizyon yarattig1 yerdir. Can-
landirilmig hayatin (duragan imgelerle yaratilmistir) bu goriinii-
sii, Hitchcock’un Psycho/ Sapik (1960) filmine dolayl: bir cevap
gibidir. Marker iki yil 6nce gosterime giren bu filmde, Hitch-
cock’un dugtaki cinayetin ardindan gézleri agik yere yig1lan Janet
Leigh ¢ekimini gormiig olmali. Bu sahne insanda, birkag kere iz-
ledikten sonra bile, bir cesedin duraganligini ifade etmek igin bu-
rada bir fotograf karesinin kullanildig1 izlenimi yaratir — yirmi
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bes saniyeden fazla siiren bir ¢ekim boyunca, oyuncunun goz ve
yiiz kaslarindaki biitiin o hareketliligi ve titremeleri tamamen
bastirmasi olacak i degildir. Kamera kesme yapmadan 6nce, ka-
dinin saglarindan bir su damlasinin siiziilmesi o hareketsiz, gozii
acik suratin dugtan akan suyla uyumlu bigimde *“gercek zaman”
da ¢ekilmis oldugunu beklenmedik bigimde gosterir. Laura Mul-
vey bu sekansa dair muazzam bir analizinde, La jetée icin de
onemli olan sorular ortaya atar: “Sinemanin duraganlik ile hare-
ket arasindaki belirsiz sinir1 paradoksu da gegici olarak yiiziinii
gosterir. Cesedin duraganligi, sinemanin canli ve hareketli be-
denlerinin canlandirilmig karelerden ibaret oldugunu hatirlatir ve
duraganlik ile 6liim arasindaki tiirdeglik geri doniip hareketli go-
riintiilye musallat olur.”?3 Fakat burada Marker ile Hitchcock’u
bir araya getiren sey, sinematik hareketin statik temelini belli bir
bicimde ele alig tarzlarimin, ¢agdag toplumsal deneyimin doku-
suna dair daha kapsamli i¢goriilerinden kaynaklanmasidir.

Hem La jetée hem de Psycho 1960’1arin baginda, hayati ye-
niden inga ederek ya da dondurarak seyler ya da imgelere doniis-
tiirmenin, i¢inde degisikligin meydana gelebildigi bir tarihsel za-
man ¢ercevesini nasil aksattigim gozler Oniine serer. Psycho’nun
karanlig1, zamani ve kimlikleri dondurmaya yonelik patolojik bir
girigsim ile modernligin koksiizliigii ve adsizliginin feci bigimde
carpigtig1 bir simdiki zamanin karanhigidir. Hitchcock’un aileden
kalma ev ile yol kenarindaki motel birlegimi, 20. yiizy1l deneyi-
minin i¢ ige gegmis iki bilesenini kapsar. Bates’lerin o eski evin-
de mekan, aile ve siireklilikle biitiin geleneksel 6zdeslikler bo-
zularak, hayali bir aile kalibina yonelik her tiir degisime karg1
hastalikl bir direnige doniigmiistiir. Zaman, gelisme ve olgunlag-
ma miizevari bir yere hapsedilmis, Norman'in tahnit¢ilige yonel-
mesiyle bu iyice belirginlesmigtir. 1820’lerde icat edilen tahnit-
cilik, ©lii ya da hareketsiz olandan gesitli tekniklerle hayat illiiz-
yonunun iiretildigi bir “dirilme” paradigmas1 6megi olarak tarif
edilir.3* Tahnitgilik hem Psycho’da hem de La jetée’de hem sine-
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matik hem de fotografik illiizyonun isleyisiyle uyumlu bir “ger-
ceklik efekti” olarak mevcuttur.

Norman tepedeki “tarihsel dokusu korunmus” evin sahibi-kii-
ratorii oldugu kadar da, modern mekansizlik ve hareketliligin ki-
lit amblemi motelin igletenidir. O virane adsiz sansizligiyla mo-
tel, asil isi “mutsuzlugu riisvetle savmak™ olan paranin dolagi-
miyla beslenen, s1g, yanal bir akig ve miibadele edilebilirlik, ge-
cici ve egreti hayatarazisiiizerinde dikilmektedir. Tagkesmiys ai-
le evinin dikey katmani ile motel-otoyol-ikinci el araba galerisi
aginin yatay akintisi, bozuk ve gitgide cansizlagan bir diinyanin
birbirine bagimli pargalaridir. La jetée sine-romaninin en bagin-
daki sozler, Psycho’nun arka plan dykiisiiniin can alic1 bir unsu-
runa tematik yakinligin gosterir: “Cocuklugundan bir goriintii-
niin, onu iizen bir siddet sahnesinin iizerinde derin bir iz biraktig:
bir adamin dykiisii bu ...” Ancak Marker’in bellek, zaman ve im-
geyi bicimlendirisi, Hitchcock’un arzu konusundaki ikidegerli-
gine ¢ok uzak, ¢ok farkli bir entelektiiel mirasla yakinligini gos-
terir. Benligin bellek sandig1 sey hasar gormiis ya da kismi ola-
bilir, ama La jetée’deki miize ziyaretindeki harap olmus heykel-
ler gibi, en azindan bireysel dzgiirliige a¢ilmasi1 miimkiin yollar
icerir. Marker’in filmindeki tahnitgilik bile —dogal tarih sergisin-
deki balinalar ve 6teki memeliler— insani rahatsiz eden bir natiir-
mort degil, simdiki zamandaki zamansizliga anlik bir bakigtir.
Nesneler, zamanin yikiciligi karsisinda sembolik bir hayatta kal-
ma bigimi degil, harika olanin, bir hayat/6liim ya da uyaniklik/
riiya ikiliginin digindaki bir ger¢egin kavranigidir.

Fakat La jetée’deki kagig yollan, bagkahramani aragsallastirip
ona gegici olarak ige yarar bir nesne muamelesi yapan, sonra da
gozden ¢ikarilabilir bir sey derekesine indiren kurumsal giiglerin

33. Laura Mulvey, Deall} 24x a Second, Londra: Reaktion, 2006, s. 87-88;
Tiirkgesi: Saniyede 24 K are Oliim, gev. Selin Dingiloglu, Istanbul: Doruk, 2012.
34. Bkz. Stephen Bann, The Clothing of Clio, Cambridge: CUP, 1984.
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tehdidi altindadir. indirgemeci bir ifadeyle, Marker'in filminin
anlat1 unsurlari, 1950’lerin ortalarinda baslayan, riiyalan ya da
anilan di§ inceleme ya da miidahalelere agik fenomenler ola-
rak sunan pek c¢ok bilimkurgu senaryosuyla iligkilendirilebilir
(“Kamp polisi riiyalan bile gozetliyordu”, La jetée). Fakat son
on yildir ya da daha uzun siiredir, genelde popiiler bir kurgu tii-
riiniin spekiilatif sinirlanyla kisitlanmis olan sey, artik pek ¢ok
kaynaktan beslenip gii¢lenen kitlesel bir hayalin pargasi haline
gelmis durumda. Esas itibariyla riiyalann nesnelestirilebilecegi,
uygulanabilir teknolojinin gelisimine bakiiirsa bu ayrik kendilik-
lerin kaydedilip bir sekilde tekrar oynatilabilecegi ya da indirile-
bilecegi yolundaki yaygin varsayimdir bu. Son birkag yildir, ha-
berlerde University of California (Berkeley) ve Max Planck Ens-
titiisii’nde (Berlin) yiiriitiilen aragtirmalar miijdeleniyor: Riiya
goren deneklerin gorsel korteks faaliyetinin beyin taramalarin-
dan alinan verileri, deneklerin gordiigii riiyay temsil ettigi soy-
lenen dijital goriintiiler elde etmek i¢in kullaniyorlar. Christopher
Nolan’in /nception/Baglangi¢’ gibi biiyiik biitgeli filmler, riiya-
larin aslinda 6teki medya igerikleri gibi kullanilip manipiile edi-
lebilecek bir iiriin oldugu fikrini giiglendiriyor. Beyin aragtirma-
larindaki ilgili gelismelerin duyurulmasi, bu tiir fantazilerin ge-
cerliligini artinyor: S6zgelimi havalimanlan ve diger yerlerdeki
beyin tarayicilarinin pek yakinda potansiyel teroristlerdeki “za-
rarh diigiinceler”i tespit edebilecegi iddia ediliyor.

Bu tiir ihtimallerin ger¢eklesmesinin bariz bigimde olanak ya
da mantik disiligy, ¢agdas tahayyiilleri nasil sekillendirdikleri ve
diizenledikleri kadar 6nemli degil. Riiyayi, ilkesel olarak aragsal
erisimin miimkiin oldugu bir medya yazilimi ya da “igerik” gibi
bir seye doniistiirmek i¢in yaygin bir yeniden modelleme ¢alis-
mas1 var. Bu genellestirilmis erisilebilirlik nosyonu, 1980’lerin
ortalarinda siberpunk kurguda ortaya ¢ikan, ama ¢abucak daha
yaygin bir kolektif duyarlig1 doldurmug olan popiiler kiiltiir un-
surlarindan kaynaklaniyor. Cesitli bicimlerde, zihnin ya da sinir
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sisteminin dig sistemlerin isleyis ve akiglariyla etkin bigimde
baglantili hale geldigi yeni arayiiz ya da devre tiirleri i¢in figiirler
geligtiriliyordu. Kiiresel bir aga ya da matrise fiilen sinirsel bir
baglant1 fikri ¢ofu durumda goriintii, enformasyon ya da kod
akiglarina yogun maruz kalma hallerine bir deger bi¢meydi. Bir
giris/c1kis modelinin uygulaniginin etkilerinden biri, i¢ deneyi-
min ve iletigim aglan igeriklerinin homojenlestirilmesi ve zihin-
sel hayatin muazzam sekilsizliginin dijital formatlara sorunsuz
olarak indirgenmesidir. Richard K. Morgan’in roman1 Altered
Carbon (Degistirilmis Karbon, 2002) bireyin bilincinin dijital-
lestirilebildigi, veri olarak aktarilabildigi, depolanabildigi, bagka
bir bedene kurulabildigi ve sinirsiz veri rezervleriyle etkilesebil-
digi giiniimiiz kurgusunun genis bir kategorisini temsil edebilir.
Ayrica, bu tiir ¢ilginca maruz kalma seviyelerini ayrintilandiran
anlatilar, birey ile “ag”in akil almaz olgegi arasindaki asin asi-
metriye ragmen, ¢ogunlukla gii¢ kazandirma fabllan olarak inga
edilir. Farkli bi¢gimlerde anlatilan kissadan hisse, girigimci bir
kahramanligin bu asimetriyi asip kiyaslanamazliklarini kiginin
lehine ¢evirdigini gosterir. Buradaki sorun, lekelenmemis bir i¢
hayat ile harici teknikler ve siiregler arasindaki gegirgenlik ola-
rak degerlendirilmemelidir. Bu daha ziyade bireysel deneyimin
biitiin yonlerini, hizlandirnilmig 7/24 tiiketimciliginin gerekleriyle
bir ve bagdasan boyutlar olarak yeniden tasavvur etme yoniinde
daha biiyiik bir egilimin isaretidir. Riiya gdrme asla bu sekilde
sahiplenilemeyecek olsa da, kaginilmaz bigimde, kiiltiirel agidan,
benlikten ayrilabilir bir yazilim ya da igerik, elektronik olarak
dolagima sokulabilir ya da ¢evrimigi video olarak yiiklenebilir
bir sey gibi goriinmeye baglar. Bu, bir zamanlar kigisel olarak go-
riilen her seyi yeniden yaratmayi ve kisinin elektronik kimlikle-
rine para katma veya prestij degeri eklemenin hizmetine sunmay1
gerektiren daha genis bir siire¢ kiimesinin pargasidir.

Son yirmi-otuz yilda pek ¢ok defa reddedilmesine ragmen,
seylesme kavraminin ya da ona yakin bir izahin kiiresel kapita-
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lizmi ve teknolojik kiiltiirii herhangi bir gekilde anlamak i¢in ne
kadar 6nemli oldugu bariz. Ister Marksist bir bakig agisindan is-
ter bagka bir agidan bakin, internetin ve dijital iletigimlerin bi-
reysel ve toplumsal hayatin gitgide daha fazla bélgesini aman-
sizca finansallagtirma ve metalagtirmanin motoru haline gelme-
sinden kagis yok. Bu, otuz-kirk y1l 6ncesinden belirgin bigimde
ayn bir kosullar sahas1 yaratmigtir. Ta 1960°lara kadar, tiikketim
kiiltiiriinlin sayisiz elestirmeni, imgelere ve iiriinlere bogulmus
bir ¢evre ile bu ¢evrenin kendi umutlan ve yasam ihtiyaglariyla
aslen bagdagmadigini --onun s1gl1g1 ve sahtehiginin tuzagina diis-
mii§ olmasina ragmen— bir 6l¢iide kavrayan birey arasindaki
uyumsuzlugu ana hatlaryla ortaya koymustur. Baglangigtaki va-
atlerini kaginilmaz olarak yerine getiremeyen iiriinler siirekli tii-
ketilmigtir. Gelgelelim bugiin, bir insan diinyasi ile insanin ha-
yatinin uyanik gegen her anini isgal etme kapasitesine sahip kii-
resel sistemlerin igleyisi arasindaki uyusmazhk fikri artik hiik-
miinii yitirmig ve yersiz goriinmektedir. Bugiin, insanlarin ken-
dilerini iyice igine gomiildiikleri cisimsizlegtirilmis metalar ve
toplumsal baglantilarla ayni tutarlilik ve degerlerden bireyler
olarak yeniden hayal edip sekillendirmeleri i¢in say1siz baski var.
Seylesme, bireyi dijital ortamlara ve hizlara katilimini en uygun
hale getiren ya da kolaylastiran bir kendini anlama icat etmek zo-
runda birakan bir noktaya gelmis durumda. Paradoksal bigimde,
atil ve cansiz olanin karakterine biiriimek anlamina geliyor bu.
Bu terimler, insanin teknolojik agidan angaje oldugu degisken ve
soyutolaylar ve siireglere 6ykiinme ve onlarla 6zdeslesmeye dair
bir izah sunmaya hi¢ uygun degilmis gibi goriinebilir. Kiiresel
tilketimciligin i¢ ice gegmis pazarlarini olusturan bir elektronik
seraba fiilen girilemeyeceginden, insan ile temelde yasanamaz
olan bir tercihler diyan arasinda fantazmatik bagdasirliklar inga
etmek mecburi hale gelir.

Gergekten yasayan varliklar ile 7/24 kapitalizmin talepleri
arasinda bir uyum saglamak higbir sekilde miimkiin degildir, fa-
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kat —ister duygusal ister biyolojik olsun— yasantinin asagilayici
sinirlandirmalarindan bir kismini yanilgiya kapilip askiya almak
ya dakarartmak i¢in sayisiz kandirmaca vardir. Atil olanin ya da
cansizin aldig1 bigimler, ¢cagdas ekonomik ve kurumsal diizenle-
meler dahilinde hayatin harcanabilirligini ikrardan kagmak igin
koruyucu ya da hissizlestirici bir kalkan gibi de is gérmektedir.
Yerkiirenin biyosferinin daha da biiyiik kismi yok olduk¢a ya da
geri ¢evrilemez bigimde hasar gordiik¢e, insanlarin mucizevi bir
bigimde kendilerini ondan ayinp, karsilikli bagimhiliklarim kii-
resel kapitalizmin makinosferine aktaracaklar gibi yaygin bir ya-
nilg1 var. Kisi fiziksel benlik yerine onun maddi olmayan elekt-
ronik ikameleriyle 6zdeslestikge, diinyanin dort bir yaninda siir-
mekte olan biyocinayetten bir muafiyet koparmisg gibi goriiniiyor.
Ayni zamanda, kisi ger¢ek canli varliklarin kirilganlig ve fanili-
gine iyice kayitsiz hale geliyor. Giiniimiiz pazarlarninda, “yagslan-
ma siirecini tersine ¢evirme’’yi vadeden pek ¢ok iiriin ve hizmet,
6liim korkusuna bagvurmaktan ¢ok, kisinin zaten her bir giiniin
likleri ve zamansalliklarini simiile etmenin yiizeysel yollanni su-
nar. Ayrica, insanin ¢evre felaketinden bagimsiz yasayip gidebi-
lecegi inancina paralel olarak, sosyal koruma veya karsilikl1 des-
tek namina ne kaldiysa onu —en ¢ok ihtiyaci olanlara kamusal
egitim, sosyal hizmetler ya da saglik hizmetleri gibi— koruyan si-
vil toplumun ve kurumlarin yok edilmesinin ortasinda bireyin
hayatta kalmasi veya refaha ulagmasi fantezileri vardur.

Bu seylesme deneyiminin yeniden haritalandirilmasi, konuy-
lailgili iki eser arasindaki bilyiik farkla agikg¢a gosterilebilir: Biri
1960’lardan, digeri 1980’lerden bu eserler Philip K. Dick’in An-
droid’ler Elektrikli Koyun Diigler mi? kitabi ile Ridley Scott’in
yonettigi Blade Runner/ Bicak Sirt: filmidir. Dick’in romaninda
yakin gelecekteki en nadir metalardan biri, ¢evresel yikim ve
niikleer radyasyon yiiziinden ¢ogunun nesli tikenmis oldugun-
dan, canli hayvanlardir. Biiyiik sirketler kalan az sayidaki hay-
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vana yatirn yapar; sadece ¢ok varlikli olanlar bir canli hayvan
edinebilmektedir. Orta sinif insamnin paras: ancak endiistriyel
olarak iiretilen sibernetik hayvanlara yeter; sibernetikler, pek ¢ok
acidan gergek bir canli hayvana benzemekle beraber, bir insanin
varoluguna dair herhangi bir farkindaliga sahip degildir ve prog-
raml1 kargiliklar vermek diginda higbir seye kabiliyetli degildir,
yani esasen duygusuz bir seydir. Romanda, diizenli olarak ya-
yimlanan nesli tikenmemis canli hayvan tiiri rayi¢ listesinin
onemi de buradan gelir (Sidney Hayvan Katalosiu). Dick, ana ka-
rakterin bir robot sirketinin biirosunda canl bir rakun gordiigii
an1 anlatir:

Ozlem gibi bir sey hissetmesi sagirtic1 degildi. Sessiz adimlarla
kizdan uzaklasip en yakin kafese dogru gitti. Kokulanni ¢oktandir
aliyordu, ayakta duran ya da oturan canlilarin veya karsisindaki
omekte oldugu gibi, uyuyan bir rakun gibi goriinen o seyin koku-
lan geliyordu burnuna. Hayatinda hi¢ gercek bir rakun gérmemis-
ti. Otomatik bir tepki olarak, sik sik sayfalarin1 karigtirdiga Sidney
Katalogu’nu ¢ikarip biitiin alt listelerde rakun aradi. Liste fiyatla-
1, haliyle, italik verilmigti; Percheon at1 gibi, piyasada rakun da
yoktu. Katalogda sadece son iglem fiyati listeliyordu. O da astro-
nomikti.

Fiyat etiketinin kendisi, dolar igareti, keskin bir 6zlemin ve duy-
gusal boslugun can evidir. Fiyat, soyut halinde bile, insanin hay-
ret duygusu ile kendisi gibi canli ve savunmasiz bir sey igin,
Dick’in deyisiyle “nesnenin despotlugu”nu asacak bir sey igin
duydugu arzuyu dolayimlayan, agin yatirn yapilmig gosterge
olur.

Kurgusunun ¢ogu, siirekli iptal olan ve yikima ugrayan bir
gerceklik icinde yasamanin 6znel bedellerinin ige igleyen, ayrin-
til1 bir anlatisidir. Dick, gegicilik ve kaybin rengini verdigi fan-
tazmagorik, metalarla dolu bir diinyanin 6nde gelen vakaniivis-
lerindendir. Bir Dick romani, 6zellikle 1964 ile 1970 arasinda ya-
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z1lmis olanlar, sinirl bigimde direnen ama ¢ogu defa salt diinya-
nin devam eden kotiileyisi iginde hayatta kalmak i¢in miicadele
eden bir bireyi takip eder. Eserleri seylesmenin psisik bedelleri-
nin, 20. yiizyilin ortasinda kapitalizm kiiltiiriindeki —kendi de-
yisiyle— “tuhaf bir habis soyutlugun” miithis edebi izahlandir.
Dick tekrar tekrar yeniden yapilan ve modemlestirilen bir top-
lumsal sahay: tasvir eder, ama modernligin dnceki evrelerinin
enkazinin veya devam eden necis mevcudiyetinin her tarafa ya-
yilip katmanlarini olusturdugu bir simdiki zaman duygusunu da
korur. Dick’in eserlerinde, kendini insan deneyiminin bir durumu
gibi sunan pis bir yararsizliga merhametsizce terk edilmis seyler
icinde kapana kisilinz.

Fakat Android’ler Elektrikli Koyun Diigler mi?’deki sey-vari
bir varolusun yasalarina tamamen teslim olmayi reddetmenin ye-
rini, film uyarlamasinda ¢ok farkh bir gey alir. Romanin bireysel
deneyimin araliksiz ve bayagi mahvina dair anlatimi, filmde tas-
lagmanin ve Dick’i irkilten “habis soyutluk”un diinya-bikkini bir
Ovgiisiine doniigiir. Reagan-Thatcher yillarinin baslarinda goste-
rime giren Blade Runner, 1990’lara gelindiginde yerini iyice
saglama alacak olan, yeni dogan bir kiiresel tiiketici kiiltiirii ile
yeniden diizenlenmis bir iligkinin ana hatlarini sunar. Film, ben-
lik ile bu ¢evre arasindaki bir boliinmenin izini takip etmekten
ziyade, bireyin, genisletilmis bir metalagtirma sahasinin devre
sistemine ve igleyisine iglevsel bir asimilasyonunu teyiteder. Sir-
ketlerin teknolojik iiriinlerinin arzularimizin, umutlanmizin nes-
nesi oldugu o kasvetli esigi duygusal agidan inandiric1 kilar.
Film, makine ve insanlarin birbiri yerine gecebildigi, canli ile
canslz, insan anilan ile an1 implantlan arasindaki ayrimlarin an-
lamsiz hale geldigi, farklann ortadan kalktig: alanlan gorselles-
tirir. Blade Runner’daki distopik yon sasirma, diigmiis bir diin-
yanin dokusunu sergiliyor gibi goriinebilir, ama ne halden bu ha-
le gelindigini umursamak i¢in bile gereken hatirlama yoktur artik
burada.
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Onlarca yil sonra, benzer bir farksizlagtirma siireci, kitle tek-
nolojik kiiltiiriiniin ¢ogu alanina niifuz etmigtir. Riiyalar: erigile-
bilir ve nesnellestirilebilir seyler olarak kurgulayip bicimlendir-
me, kisinin hayatin1 digsallagtirarak 6nceden yapilmus dijital for-
matlara doniistiirmeye yonelik bitmez tilkenmez talebin arka pla-
ninin bir pargasidir. Gosteri mantiginin hiper geniglemesi iginde,
benligi tiiketicinin ve tiiketim nesnesinin yeni bir karigimi olarak
yeniden kurma ¢aligmalar: var. Riiya gibi 6zel ve i¢sel goriinen
bir ey artik gelismis beyin tarayicilarinin nesnesiyse ve popiiler
kiiltiirde internetten indirilebilir medya igerigi gibi hayal edile-
biliyorsa, bireyin hayatinin dijital formatlara daha kolay tagina-
bilen kisimlarinin nesnelestirilmesi iizerinde pek az sinirlama
mevcut demektir. Topluma uyumsuzluktan ya da mesleki basa-
nsizliktan kaginmak i¢in herkese —sadece igletmelere ve kurum-
lara degil- bir “cevrimi¢i mevcudiyet”in gerektigi, 7/24 teshir
gerektigi sdylenir bizlere. Fakat bu sézde yararlarin tanitimi, ¢o-
gu toplumsal iligkinin parasallagtinlmig ve rakamlara dokiilebilir
bicimlere aktarilmasina bir paravandir. Ayni derecede, bireyin
hayatinin, mahremiyetin imkansiz oldugu ve insanin daimi bir
veri madenciligi ve gézetim alani haline geldigi kogullara kaydi-
rilmasidir. Kisi, uykusuz, fasilasiz, 7/24 varligini siirdiiren derme
catma vekil kimlikler biriktirir: benligin uzantilar degil, kisilige
biiriinmeler olan cansiz kimlikler. Cansiz burada tam anlamiyla
hareketten yoksun demek degildir, daha ¢ok dolagim ve miiba-
dele edilebilirlikle bagdagmayan canli olmanin engellerinden
sahte bir kurtulug anlamina gelir. Duyum agisindan yoksullasma,
alimlamanin aligkanlik ve tasarlanmig tepkiye indirgenmesi, ki-
sinin uyanik hayatinda tiikettigi, idare ettigi ve biriktirdigi bin bir
cesit iiriin, hizmet ve “arkadag”la bir olmasinin kaginilmaz sonu-
cudur.

Uyku ve riiya gérmeye dair bugiin de 6nemini koruyan en temel
sorulardan bazilar1 Aristoteles tarafindan sorulmugtur. Aristote-
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les, uykuyu yalmzca uyanikligin kargit1 monolitik bir durum ola-
rak ortaya koymanin ¢ekiciligine, uyuyan i¢in deneyimin durma-
masindan dolay: direnmigtir. Riiya olarak adlandirlan algisal ve-
rinin tam statiisiinii bilmek istemigstir. Bunlar ne 6l¢iide hayal
iiriinii, duyusal ya da sirf fizyolojik siireglerdir? Aristoteles ve
cagdaslari, daha pek ¢ok modemnlik 6ncesi toplumda oldugu gibi,
farkl tiir riiyalar arasinda niteliksel aynmlar yaptilar — sozgeli-
mi, yakin ge¢misin duygulan ve olaylarin sirf tekrarlar gibi go-
riinenler ile, vahiy ya da kehanet giicii var gibi goriinen daha na-
dir riiyalar arasinda. Antik ¢agdan 1500’lere kadar riiyalarin yo-
rumlanmasindaki biitiin o kiiltiirel gesitlilige ragmen, riiya gor-
menin bireylerin ve toplumlarin hayatlarinin ayrilmaz bir pargasi
oldugu neredeyse evrensel kabul gormiistiir. Bu tekil uyku 6ge-
sinin marjinallesip gozden diismesi ancak 17. yiizyilda baslar.
Riiya gorme, ampirik duyu algisina ya da soyut rasyonel diigiin-
ceye dayal1 zihinsel hayat kavramlastirmalanyla bagdagmaz. Da-
ha da 6nce, 1400’lerin ortalarinda, Avrupa sanatinda riiyada go-
riilenlerin mantiksizligim ve tutarsizliklarimi diganida birakmak
icin tasarlanmg ve nicelik kazandirilmig temsil tekniklerinin ge-
lisimiyle ortaya¢ikan riiya ve uyanik olma arasinda bir etkilegim
imkani reddedilmistir. Uyku ve riiyaya iligkin karsi-sistemik ta-
virlar modernlegen bir Batinin kiyilarinda varligini kugkusuz de-
vam ettirdiyse de, 18. ve 19. yiizyillarda riiya gérme bir biiyii ve
ilahiyat gercevesi ile geriye kalan biitiin baglantilarindan kopari-
linca, her geyini kaybedip iyice zayiflamigtir. Uyurken riiya go-
ren birinin muhayyilesi durmadan erozyona ugramig, geriye ise
sairler, ressamlar ve deliler gibi miisamaha edilen bir azinlik igin
zedelenmig bir hayalperest kimligi kalmigtir. Modernlegme, ken-
di i¢ goriislerinin ya da seslerinin degerine ya da kudretine inan-
mig ¢ok sayida bireyin bulundugu bir diinyada ilerleyemezdi.
19. yiizy1lda baglayarak, yeni imaj-yaratma endiistrileri (daha
sonra da isitsel formatlar) bizatihi “hayalperestlik” deneyimi
imkanini temelden doniistiirmiistiir. 1830’lar ve 1840’larda, “6z-
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nel” oldugu diisiiniilen veya i¢sel nedenlerinin ya da faaliyetinin
sonucu olarak bedene ait sayilan insan goriisiiniin 6zellikleri iize-
rine aragtirmalar hizla artiyordu. En 6nemli kategori, algilayan
kisinin gozleri kapaliyken ¢ok canli bir sekilde segebildigi sinir
ve optik fenomenleri olan retina artgi-goriintiisiiydii. Artg1-go-
riintii zamansalliklan iizerine bilimsel ¢aligmalarin birikmesi gok
gecmeden algisal deneyimin harici olarak yeni bir tiir gorsel tii-
keticisi i¢in iiretilebilecegi ilgili teknolojilerin geligimine yol ag-
t1.% Bunlar fenakistiskop, zoetrop ve daha sonra da cesit gesit si-
nema oncesi eglenceydi. Bununla birlikte, 1830°lardan baslaya-
rak, cogunlukla aym aragtirmacilar tarafindan ¢ok farkli bir 6znel
gorsel hadiseler sinifi da aragtinlmaktaydi. Her tiirlii 6l¢iime ya
da hakimiyete ¢cok daha direngli olan bu kategori hipnagojik go-
riintiiler olarak bilinmeye bagladi: uyanik olma ile uyku arasinda
gidip gelen bir biling durumuna 6zgii ¢cokbigimli gorsel oluglar
(cogunlukla oteki duyu kiplerinden ayrnilamaz). Ancak bir tiirlii
zapt edilemeyen bu fenomen hakkinda elde edilen bilgi agik¢a
pratik ya da metalagtinlabilir uygulamalara gétiirmiiyordu ve 19.
yiizyillin sonuna gelindiginde, hipnagojik goriintii iizerine aras-
tirmalar durdu ya da esas olarak patolojik durumlar, ¢oziilmeli
durumlar ya da kisilik bozuklan iizerine ¢aligmalarda devam et-
tirildi. Bir dipnot olarak, yaklasik yiizyil sonra, italo Calvino ha-
yatinin sonuna dogru, bir biitiin olarak uygarligin “temel bir in-
san melekesi olan, gozler kapaliyken odaga net goriintiiler getir-
me yetisini yitirme nin esiginde oldugunu séylemistir.3¢
Riiyanin degersizlestirilmesindeki en 6nemli an belki de 19.
yiizyilin son yil,, Freud’un Riéyalarin Yorumu’nu tamamladig
y1l olmugtur. Gayet iyi bildiginiz gibi Freud burada riiya gérme-

35. Bkz. Crary, Techniques of the Observer, Cambridge, MA: MIT Press,
1991; Tiirkgesi: Gdzlemcinin Teknikleri, gev. Elif Daldeniz, Istanbul: Metis,
2004.

36. Italo Calvino, Six Mentos for the Next Millenium, Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 1988, s. 92.
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yi ilkel irrasyonalitenin ¢ember i¢ine alinmig arenasi olarak ad-
landirir: “Bir zamanlar, zihin hala geng ve acemiyken uyanik ha-
yata hakim olan gey, simdi geceye siirgiin edilmig gibi goriinii-
yor... Riiya gorme, ¢cocuklugun ileride yerini bagka bir seye bira-
kan zihinsel hayatinin bir pargasidir.””*” Trans halleri gibi riiya da
Freud’u huzursuz eder ve bu alandaki ¢aligsmasi, kendi denetimi
ya da anlayis1 diginda olani evcillestirmeye tesebbiis ettigi bir
Prokrustes yatag gibidir. Bir siiredir Freud sonrasi1 donemde ol-
sak da, fikirlerinin indirgemeci versiyonlari, eserlerinden tek ke-
lime okumamig pek ¢ok kisi i¢in sagduyulu varsayimlar haline
gelmistir.

Riiya gormenin bastinlmig bir dilegin bulandirilmig, bagka
kiliktaki bir ifadesi oldugu klisesi, riilya deneyimlerinin ¢ok tiir-
liliigiiniin miithig bigimde basite indirgenisidir. Bati kiiltiiriiniin
cogunun boyle bir kurami genel hatlariyla kabul etmeye hevesli
olugu, 20. yiizy1l baglaninda bireyin arzu ve ihtiya¢lannin 6nce-
liginin burjuvanin kendini kavrayisina nasil da bagtan sona niifuz
ettiginin apagik bir kanitidir. Emst Bloch ve bagkalarinin da ileri
siirdiikleri gibi, istek ve diirtiilerin dogas1 son 400 yilda fevkala-
de biiyiik tarihsel degisiklikler gecirmistir.’® “Bireyin arzulan”
nosyonunun belki de anlamsiz oldugu ¢ok daha uzun bir zaman
dilimini saymiyoruz bile. Bir yiizyil1 agkin siire sonra, Freud’un
onerilerinden bazilarinin gegersiz oldugunu gérmek zor degil.
Bugiin, bilingli olarak kabul edilemeyecek ya da bagkasinin ya-
santisinda hayali olarak tatmin edilemeyecek derecede dile gel-
mez bireysel bir istek ya da arzu tasavvur etmek imkansiz. Uya-
nik olunan saatlerde, reality showlar ve web siteleri ayrim gozet-

37. Sigmund Freud, T he Inter pretation of Dreams, gev. James Strachey, New
York, Avon, 1965, s. 606; Tiirkgesi: Riéyalarin Yorumu, gev. Dilman Muradoglu,
Istanbul: Say, 2014.

38. Emst Bloch, The Principle of Hope, 1. Cilt, Cambridge, MA: MIT Press,
1986, s. 49-50; Tiirkgesi: Umut ilkesi ! ve 2, gev. Taml Bora, Istanbul: iletigim,
2007 ve 2012.
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meksizin her tiir “yasak” aile macerasini ya da ¢atigmasini ayrin-
tilariyla gosterirken, web pormnografisi ve siddet oyunlann daha
once agza alinmayan her arzuya hitap ediyor artik. Bu gevrede,
dile getirilemez olan sey, toplumsal tecrit, ekonomik adaletsizlik
ve zorunlu kisisel ¢ikarciligin her yerde mevcut kosullarini top-
luca tersine ¢evirmeye yonelik her tiir istek artik.

Ama Freud’un riiyalan 6zellestirmesi, riiyalarin bireyleragin
bir anlam tagimasi ihtimalinin daha kapsaml bi¢imde siliniginin
gostergelerinden yalnizca biridir. 20. yiizy1l bovunca, isteklerin
bireysel ihtiyaglar diginda —hayalinizdeki evi, hayalinizdeki ara-
bayi ya da tatili dilemek gibi— bagka herhangi bir sey icin de ola-
bilecegi genelde diisiiniilemezdi. Bagkalan gibi Freud’a gore de
bir arzu ekonomisinde grup ya da topluluk sadece geriletici bir
rol oynuyordu, zaten eserleri de burjuvanin, grup olarak eylem-
leri kaginilmaz bigimde olgun bireyin sorumlulugunun diigiin-
meden ve ¢ocukga reddi olan kitle veya giiruh karsisinda dehsete
kapilmasinin 6rmekleridir. Fakat psikanalitik indirgeme bireysel
arzuyu ve gozii doymazligi asan istek ve ihtiyaglan yasaklamakla
kalmaz, yasanan simdiki zaman ile kagak ve hala ayirt edilemez
olan bir gelecekten gelen hayaletlerin hi¢ durmaksizin ve galkan-
tili bigimde yakinsamasi olarak riiya gérme imkanim da redde-
der. Her tiirlii riiya gormeyi, biitiin istekleri kati surette, insanin
hayatinin ta ilk yillarindaki unutulmus olaylarin kapali sahasinda
tutar ve riiyalar1 anlama becerisini analistle sinirlandirarak riiya
goreni daha da gii¢siizlestirir. Riiyalar isteklerin araglar olabilir
pekala, ama burada s6z konusu olan istekler benligin tecrit eden
ve Ozellestiren hudutlarin1 agmaya doniik tatmin edilemez insan
arzulandir.

20. yiizyilda, riiyanin toplumsal a¢idan 6nemli oldugunu 6ne
siiren birkag kisiden belki de en bilineni, gergekiistiiciiler gru-
bundan Desnos gibi destekgileri olan André Breton’dur. Fre-
ud’un ¢aligmalariyla harekete ge¢mis, fakat sinirlaninin farkinda
olan Breton, uyanikkenki olaylar ile riiyalar arasinda giindelik
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hayat zemininde bir devrimin pargasi olacak yaratici bir karsilik-
lilik ya da dolagimin ana hatlarini ¢izmistir. Niyeti, eylem ile rii-
ya gorme arasindaki her tiirlii kargitlig1 kirmak ve birinin 6tekini
besledigini dogrulamaktir. Fakat Breton’un bunlar yazdigi 1930
lann baglarinda, etkisiz bir degisim isteginden ibaret sayilan riiya
gormeyi devrimci praksislere baghligin antitezi addeden yaygin
solcu varsayimlarla bu dneriler ¢atigiyordu. Avrupa’da 1930’lar-
da meydana gelen miiteakip olaylar Breton’un onerilerinin siya-
sal olarak 6nemli goriinmesini kuskusuz giiglestirmigtir. Yine de
Les vases communicants’daki (Iletisen Kanallar) Paris’in safak
sokerken Sacré-Coeur’iin tepesinden seyredilisini hayal ettigi
sayfalan, uyuyanlardan olusan bir ¢oklugun o6rtiik arzulan ve ko-
lektif gii¢lerinin olaganiistii bir sekilde zihinde uyandirilmasi-
dir.* Breton karanlik ile aydinlik, uykunun yenileyiciligi ile is
giinii arasindaki liminal ugrakta, ¢calisma ile riiyalar arasinda he-
niiz gerceklesmemis olmakla beraber “kapitalist diinyanin silinip
gitmesi”ni canlandiracak bir igbirligini akillara getirir. Freud’un
Breton’un gonderdigi bu metne biiyiikliik taslayarak ve anlamaya
caligmadan karsihk vermesi pek de gasirtici degildir.

Fakat psikanaliz en azindan riiya gérmeye pek kapsaml ol-
masa da ciddi bir ilgi gostermis, rilyay1 ampirik aragtirmanin eri-
semedigi siireglerin (en azindan norolojik bilimlerin yeni aragla-
rindan once) bilgisini dolayli olarak saglayabilecek bir durum
olarak konumlandirmistir. Giiniimiizde riiyalar daha ziyade uya-
nik hayatin duyusal agin yiikiiniin kendini ayarlamasindan ibaret
addedilip 6ylece bir yana birakilmaktadir. Riiyanin 6zgiil igerigi,
ister anlamsal olsun ister duygulanimsal, ndrokimyasal agikla-
malar agisindan esasen dnemsizdir. Riiya gérmeyi “igsel biiyii-
meye” ya da kendini anlamaya giden bir yol olarak ele alan new
agekitaplan ve terapileri harig, ¢ogu insan kendi periyodik riiya

39. André Breton, Communicating Vessels, Ing. gev. Mary Ann Caws ve Ge-
offrey T. Harris, Lincoln, NE: University of Nebraska Press, 1990 (1932).



110 JONATHAN CRARY

iretiminden habersiz ve buna karsi ilgisizdir. Belki de bu, yiizey-
sel bir bakisla, riiya izlenimi veren bir dizi kitle iletigim iiriinii-
niin ¢ok soniik ya da kifayetsiz versiyonlari gibi goriiniiyordur.

Bireysel edinim, birikim ve gii¢cle dogrudan baglantili olanlar
digindaki istekler iizerindeki yasagin damgasini vurdugu bir ¢ag-
da yagiyoruz. Bir 7/24 diinyasinda, bu sinirlar disaridan dayatil-
dig1 kadar kendi kendini de dayatmaktadir, ancak kendini dii-
zenleme imkani yillar 6ncesine uzanan gelismelerin sonucudur.
Neoliberalizm, “New Deal”la iliskilendirilen toplumsal uzlasma
tiiriinii hedef aldig1 kadar, 1960°larin somw siyasal ve toplum-
sal basarilarinin dagilip yok olmasini da beraberinde getirmistir.
ABD’de ve Avrupa’nin bazi kisimlannda geriye doéniik olarak
1960’lann kiiltiirleriyle iligkilendirilen bir dizi umut, fikir ve pra-
tigin kokiiniin kazinmasi ya da gézden diigiiriilmesi gerekiyordu.
Immanuel Wallerstein ve bagkalarinin ikna edici bigimde ortaya
koydugu gibi, 1968’i bircok alanda meydana gelen ve karmagik
belirlenimleri olan ¢ogul miicadelelerden miitesekkil, benzeri
goriilmemis Olcekte bir diinya devriminin doruk noktasindan
bagka bir sey olarak degerlendirmek yanlig olur. Keza son otuz
yil veya daha fazlasi, siirekli devam ettirilen uzun bir karsidev-
rim evresi olarak anlagilmalidir. Asya’'da, Latin Amerika’da ve
ABD’nin kent gettolarindaki sistem kargiti ayaklanmalarin bii-
yiikliigii, bu donem boyunca, birbiriyle baglantuli ekonomik, ce-
zai ve askeri siddet bigimlerinin muazzam oranlarda kullanilma-
sin1 gerektirmigtir elbette — bugiin, yeni bir miicadeleler ve “ba-
harlar” dalgas1 yekviicut oldukg¢a, evrilmeye devam eden siddet
bicimlerinin. S6zgelimi bugiin milyonlarca Afro-Amerikalinin
kitlesel olarak hapsedilmesi, 1960’lardaki kent ayaklanmalarin-
dan kaynaklanir.

Fakat 1970’lerin sonlarinda sekillenen paralel karsi-ayaklan-
ma, genis kapsamli olsa da, esasen ideolojikti. Hedefi, kiiresel
olarak finans kapitalin daha sert bicimlerine gecis ve giindelik
hayatin parasallastinlmasinin giderek daha genis bir alana yayil-
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masi kargisinda riza liretmeyi saglamak igin yok edilmesi ya da
bozulmasi gereken farazi bir toplumsallik bi¢imleri kiimesiydi.
1960’lann bilhassa siyasi hareketleriyle i¢ i¢e ge¢mis olarak,
ozellestirmeye, toplumsal boliinmeye, tiiketimciligin edinimcili-
gine ve “sinif hiyerarsilerinin siirdiiriilmesi”’ne yonelik kurumsal
taleplere karsi bir dizi gayri resmi itiraz vardi. Bu itirazlar ¢o-
gunlukla kesik kesik, naif bicimde, eksik olarak ortaya ¢ikiyordu
— yeni kolektiflikler ve 6znelliklerin eylemleri ve buluglarinin ya-
n1 sira, mevcut toplumlarin savunmasi araciligiyla. Bunlar top-
lumsal alanlarin gegici olarak isgali ve etkinlestirilmesi, birey-
sellestirmeden anndinlmig beden ve benlik nosyonlarinin talep
edilmesi, dil ve alternatif miibadele bigimleriyle deneyler yapma,
yeni cinsellikler yaratma ve baskici bir merkez tarafindan degil
de kendi degisken oOrgiitleme tarzlariyla tanimlanan marjinallik-
lerin siirdiiriilmesinden oluguyordu.

1960’1ann kiiltiir ve siyasetinin pek ¢ok katmanindan birgok
niifuz edici ve birbiriyle baglantili fenomen, uzun vadede, siirekli
kargi-eylemi ve yok etmeyi gerektiriyordu. 1960’lardaki dogru-
dan deneyimler yoluyla ulasilan, mutlulugun sahiplikle, iiriinler
edinmekle ya da bireysel statiiyle alakasiz olabilecegi, daha zi-
yade dogrudan gruplarin miisterek hayatindan ve eyleminden
kaynaklanmiyor olabilecegine dair kolektif ve bireysel anlayis
muhtemelen bunlarin bagindageliyordu. Gary Snyder’in 1969°da
sOyledikleri bu kisa 6miirlii de olsa yaygin ethosun ifadelerinden
biridir: “Asil zenginlik higbir geye ihtiyag duymamaktir.” Top-
lumsal sinif bakimindan en azindan sinirhi bir gegirgenlik sagla-
yan ve Ozel miilkiyetin kutsalligina ¢esitli hakaretler yonelten ye-
ni birlik bi¢imleri de iktidar ayn1 derecede tehdit ediyordu. Daha
iist siniflara dogru hareketlilik kandirmacasi gengler lizerinde et-
kisini yitirmeye baslamist1 ve ¢alismanin merkeziligi ve gerekli-
ligine kars: daginik da olsa yaygin itirazlar vardi. “Birakmak”
sistemik seviyede ¢cogunun kabul etmeye hazir olmadig: kadar
rahatsiz ediciydi. 1980’ler maddi yoksullugu utanilacak kadar
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nahos bir seye doniistiirme kampanyasinin baglangicini gérmiis-
tiir. Savas karsit1 hareket hem pasifizmle daha genis ¢apta bir 6z-
deslesmeye, hem de halkin savag kurbanlariyla empati kurmasi-
na neden olmustur; fakat 1980°’lerde bu akimlan besleyen kogul-
larin ortadan kaldinlmasi ve biitiin alanlarda bunlarin yerine bir
saldirganhk ve siddet kiiltiiriiniin getirilmesi gerekmistir. S6zde
liberal ve ilerici milyonlarca Amerikalinin artik bir yandan gérev
bilinciyle “askerlerimizi destekledigini” beyan ederken bir yan-
dan da emperyal savaslarda katledilen binler hakkinda sessiz kal-
masl, bu karsi-6nlemlerin basarisini kanitlai. i960’larin bu olay-
lan ve katilimcilan, 1980’lerden bugiine kadar hep i¢i bos kari-
katiirlere doniistiiriilmiig, alay konusu edilmis, seytanlastirilmig
ve Onemsizlestirilmistir. Fakat bu tarihsel tahrifatin boyutlan ve
habisligi, 1960’1ann kiiltiiriiniin 6mrii sonlandiktan sonra bile ne
diizeylerde bir tehdit olusturdugunun agik bir gostergesidir. Bu
donemde toplulukgu bigimlerle yapilan deneyler 1930’lar ve
1940’lann soluna goére yeni gibi goriinmiig olsa da, bir bakima
bir kargilikl1 destek sosyalizmi, 6zel miilkiyetten kurtulmus bir
diinya imkaninin rakip bir kolektif muhayyilenin goriiniir unsur-
lan olarak filizlendigi 19. yiizyilin yansi gémiilmiis riiyalannin
yeniden yiizeye ¢ikmasiyd.

Kargidevrimin esas hamlesi, evvelce kargilikl1 igbirligine da-
yal1 pek cok tiirde faaliyeti destekleyen toplumsal diizenlemele-
rin ortadan kaldirilmas: ya da finansallagtinlmasi olmustur. Pi-
yasa mantiginin kamusal mekanlar ve kamu kaynaklarini ig et-
mesiyle, bireyler karsilikl1 destegin ya da paylasmanin bir¢ok ko-
lektif bigiminden mahrum kalmustir. Otostop gibi basit ve yaygin
bir igbirligi pratigini korkutucu, hatta 6liimciil sonuglar doguran
riskli bir edime doniistiirmek gerekmistir. Giiniimiizde ise ABD’
nin belli boliimlerinde evsizlere yada kagak go¢menlere yiyecek
vermeyi su¢ sayan yasalar ¢ikarma raddesine kadar varmistir bu.

Fredric Jameson ve bagkalan, kapitalist toplumun rekabetgi
isleyisinde bireysel deneyimin iyice tecrit edilmesine karg alter-
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natifler hayal etmeye bile —yapisal diizeyde— nasil bir kiiltiirel ya-
sak getirildigini ayrintilariyla ortaya koymustur. Monadik olma-
yan veya komiinal hayat imkani diigiiniilemez kilinmistir. 1965’
te, kolektif yagamanin tipik negatif imgelerinden biri, sozgelimi
Bolseviklerin kasvetli ig¢i sinifi ailelerini David Lean’in filmin-
deki Doktor Jivago’nun ferah ve bozulmamig evine tagimasiydi.
Son geyrek yiizyildir, komiinal olan kabus gibi bir segenek olarak
sunuluyor. Omegin Cin Kiiltiir Devrimi’nin yakin dénem neo-
muhafazakar tasvirlerinde, kolektif toplumsal formasyonlar adi-
na ozel miilkiyete ve sinif ayricaligina kargi alinan tedbirler, diin-
ya tarihindeki en canavarca suglarla bir tutulur. Daha kiigiik bir
Olcekte, bir tarikat1 andiran, itaatkar iiyelere sahip olan, insan 6l-
diirmeye meyilli deliler ve kinik dalavereciler tarafindan yoneti-
len komiin anlatilar1 vardir. 19. yiizyilin 1871 sonrasi burjuva
korkularini yankilarcasina, sosyalizmin hangi bigiminden gelirse
gelsin bir komiin fikri, sistemik bigimde katlanilamaz bir ey ola-
rak kalir. Yaganilan bir iligkiler kiimesi olarak elbirligi fiilen go-
riiniir kilinamaz — ancak mevcut tahakkiim iligkilerinin i¢i bogal-
tilms bir replikasi olarak temsil edilebilir. Kolektivite ve elbirligi
degerlerine saldin pek ¢ok farkl bi¢imde 6zgiirliigiin, serbesti-
nin bagkalarina her tiir bagimliliktan serbest olma anlamina gel-
digi yolunda bir kavrayig yoluyla ifade edilir, oysa deneyimledi-
gimiz sey piyasalann “serbest” igleyislerine giderek daha fazla
tabi kilinmamizdan bagka bir sey degildir. Harold Bloom’un be-
lirttigi gibi gercek Amerikan dini, “oteki benliklerden serbest ol-
mak”tir. Bugiin akademik ¢evrelerde goriilen entelektiiel bir mo-
da, sozde diglamalar: ve ortiik fagizmlerinden dolay: topluluk
fikrini veya imkanini kinama, sagin elbirligine yonelik saldirila-
rinin ekmegine yag siiriiyor. Son otuz yilin baglica denetim bi-
cimlerinden biri, 6zellestirilmis yasama modellerinin goriiniirde
bir alternatifi bulunmadigini temin etmek olmustur.

Jean-Paul Sartre’in 1960°’larin en biiyiik toplumsal diisiince
eserlerinden biri olan Diyalektik Aklin Elegtirisinde, monadik
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bir yasam-diinyasinin nasil ebedilestirildiginin ve goriinmez ki-
lindig1inin giiglii bir izahini sunar. Bununla beraber, Kuzey Ame-
rika’nin yapibozumun altin ¢agini yagadig1 Reagan-Thatcher do-
neminde kotiilenmis ya da gérmezden gelinmig olan kitap, ¢ag-
das giindelik hayatin doniigtiiriilmiis dokulanyla da bir hayli il-
gilidir. Diyalektik’in merkezinde, giindelik hayatin i¢inde yasa-
yan bireylerin onun nesnel gercgekligini algilamasini 6nleyen
sistemik bolme stratejileri iizerine diigiinceleri yer alir — bugiin
de en az kitabin yazildig1 1950’lerin sonunda oldugu kadar acili-
yet tasiyan bir sorun bu. Kitabin birbiriyle iligkili temalanndan
biri, diinyada bulunma halimizin dogasin1 gormedeki gorece ye-
tersizligimizdir. Oyle ya da boyle, Sartre can alic1 bir toplumsal
gerceklik kategorisi i¢in pek de incelikli olmayan “atil-pratik”
(practico-inert) terimini kullanmaya karar verir. Ancak tiirettigi
bu kelimenin yadirgaticihigl bir paradoksu; kamusal hayat ve
ozel hayat hayal bile edilemeyecek kadar ¢ok faaliyetle kayni-
yorken, biitiin bu kipir kipir canliligin ve ¢alismanin etkin bir
duraganligin, mevcut iligkilerin ataletini devam ettirmeye hiz-
met etmesini aktanr.

O halde atil-pratik, Sartre’in insan enerjisinden meydana ge-
len ama rutin pasif faaliyetin muazzam bir birikimi olarak teza-
hiir eden tortulu, kurumsal giindelik diinyay1 tanimlama bigimi-
dir. Bireysel yalmizlik ve giicsiizliik deneyimini, dogal ya da ka-
¢inilmaz bir seye doniistiirmeye dair kolektif bir yanilsama ola-
rak ig goriir. “Atil-pratik alan, kéleligimizin alanidir... mekanik
kuvvetlere ve anti-toplumsal aygitlara kdleligimizin.” Bu gii¢-
siizliik i¢in kullandig1 anahtar terim olan “dizisellikle, kapita-
lizmin temel bir dayanag) olarak yalmizligin siirekli iiretiminin
miithig bir izahini yapar. Dizisellik, kolektifligin dagilip birbiriy-
le ancak i¢i bog ya da narsisistik kimlikler temelinde iliskilenen
ayr1 ayn bireyler kiimesine doniigmesidir. Sartre’n iinlii otobiis
kuyrugunda bekleme, trafikte takilma ve siipermarkette aligverig
etme omeklerine, bugiin gelisigiizel elektronik faaliyetler ve mii-
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badelelerde harcanan akil almaz miktardaki insan zamani d a ek-
lenebilir. Ister 20. yiizy1lin ortalarinda olsun ister simdi, dizisel-
lik ayn1 olanin uyusturucu ve durmaksizin tiretimidir. Kendi ni-
yet, sevgi ve umutlarimiza kargi amansizca hareket eden biitiin
karsi-erekliliklerin agirhigidir.

Pek ¢ok Avrupali elestirmenin yani sira Sartre’in da Lewis
Mumford’in bir davranig otomasyonuna, insanlann aligkanlik ve
tekrar temelinde iglev gormesini ddet hale getirmeye dayali olan
rasyonellestirilmis toplumsal orgiitlenme bigimleri hakkindaki
tarihsel incelemesi Technics and Civilization’ina (Teknik ve Uy-
garlik) itibar etmesi tesadiif degildir. Sartre sadece bireysel tec-
ridi degil, belirgin bir bi¢cimde kolektif ya da grup karakteri tasi-
yan durumlann altinda yatan diziselligi de betimler. Kitlesel
uyumnluluk ve homojenlik bigimlerinin bilingte ya da maddi kiil-
tiirde nasil iretildigini agiklamak icin “tekerriir” kavramini kul-
lanir. Olaganiistii radyo analizi, telekomiinikasyonun ve sosyal
aglarin sonuglar1 hakkindaki yakin dénem tartigmalar i¢in son
derece 6nemli bir model ortaya koyar. Radyo, “dolayli toplanma-
lar” diye adlandirdig1 seyin bir 6megidir ve “bireylerin kendileri
disinda bir birlik” kurar, “ama ayn1 zamanda onlar1 ayrilikta be-
lirlemis ve ayn olduklar 6l¢iide de iletisimlerini bagkalik araci-
ligiyla saglar”.4° Diyalektik’in ikinci cildinde televizyonu ince-
leme planinin hi¢ ger¢ceklesmemesi iiziiciidiir, fakat o bolim igin
yazdig1 notlar hala mevcuttur.

Sartre’in tarihsel anlayis projesi, “kaynagsmig grup” adiyla ku-
ramsallagtirdig1 ¢ok farkl: bir grupta birlesir. Dizisellesme ve tec-
rit kabusundan bir ¢ikis yolu ancak bu imtiyazli ama siipheli for-
masyonla miimkiindiir. Tarihte goriinmesi, praksisi yeni toplum-
sallik bigimleri yaratma kapasitesine sahip bir grubun gercekles-
mesi demektir ve Diyalektik’in birgok boliimii 6zellikle devrimci

40. Jean-Paul Sartre, Critigue of Dialectical Reason, 1. Cilt, Ing. gev. Alan
Sheridan-Smith, Londra: Verso, 1976, s. 271.
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ve sOmiirge karsit1 miicadelelerdeki kaynagmig gruplarin ortaya
¢ikisinin uzun analizlerine ayrilmigtir. Deleuze ve Guattari, Sart-
re’in modelini “son derece dogru” bulur.*! Bunu sinif miicadelesi
hakkindaki yerlesik diigiincelerin altiist edilmesi olarak goriirler:
Sartre i¢in sinif kendiligindenligi diye bir sey yoktu, sadece gru-
bun kendiligindenligi vardi. Bir sinifin ya da siyasi partinin iiyesi
olmak, dizisel bir kimlikte kilitli kalmakti. Atil-pratigin agilma-
sini, kisinin aydinlanarak ayn1 maddi ve 6znel deneyimlere sahip
bireylerden meydana gelen bir grubun dogrudan ve yasayarak
iiyesi oldugunu idrak etmesiyle, algisal bir edim —aligkanlik te-
meline dayali olmayan bir gorme tarzi— tetikleyebilirdi. Kabaca
ozetlersek, nefret ya da kizginlikla dolu bir anda, bir miigtereklik
ve birbirine baglilik durumunun farkina varmakti. Kisi bir biling
sigramasiyla kendi yabancilagmasini bagkalarinda kavriyordu ve
bu kesif “diziselligin tasfiyesinin” ve “toplulukla yer degistirme-
sinin” temelini olugturuyordu. Ortak hedeflerin ve projelerin ol-
dugu, kisinin en ¢ok istedigi seye asla bireysel olarak ulasama-
yacagi, bunu ancak bir grubun ortak praksisiyle elde edebilecegi
—boyle olusan grup veya topluluk tarihsel agidan siireksiz olsa
bile— yolundaki anlayis1 da kapsayacak sekilde, ger¢ekligin ye-
niden tasavvur edilmesiydi.

Diyalektik’in bu boliimii, bariz bi¢imlerde, bugiin devrimci
hareketlerin dogasi ya da boyle bir imkanla, gruplarn fiili olarak
nasil bir araya geldikleri konusunda can alici sorular ortaya atar.
Elektronik ayrilik ve alg1 yonetiminin mevcut bigimlerinin, Sar-
tre’1n ayrintili olarak iizerinde durdugu siirecleri ketleyecek veya
saptiracak kosullarin pargasi olup olmadig: sorusunu da giinde-
me getirir. {letisgim aglarinin yeni katmanlan ve sayisiz uygula-
malari, hangi bigimlerde esasen atil-pratigin yeni katmanlaridur,

41. Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Anti-Oedipus, Ing. ¢ev. Mark Seem,
New York: Viking, 1977, s. 256; Tiirkgesi: Anti-Odipus: Kapitalizm ve Sizofreni
1, gev. Fahrettin Ege, Hakan Erdogan ve Mustafa Yigitalp, Ankara: Bilim ve
Sosyalizm, 2012.
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—diziselligin giindelik hayatin bagkalasan tesekkiiliiniin biinyesi
geregi oldugu— giindelik hayatin yeni temelliikleridir? Biitiin o
7/24 elektronik arayiizlii etkilesimin, bir mikromantik seviyesin-
dekitlesel olarak ¢agdas teknolojik kiiltlire gémiilmenin, pasiflik
ve bagkaligin yeni bir negatif birligini tegkil ettigi kolaylikla s6y-
lenebilir.

1960’lardan ¢ok farkli bir bagka kitap, bu meselelerin bazila-
rina yakin donem siyasi olaylar agisindan da egilir. Donemin hi-
zip¢i diigmanliklarina ragmen, Sartre’in Diyalektik’indeki kimi
formiilasyonlarin Debord’un Gdsteri Toplumu (1967) kitabina
damga vurmadigimi sdylemek anlamsiz olur. Elbette Debord,
kaynasmig gruplarin belirlenimleri yerine is¢i konseylerinin ta-
rihsel kaderini takip eder. Bununla beraber, iki yazarin da ele al-
dig1 en hayati sorular, kolektif siyasi eylem imkanlarini hangi
sartlarin engelleyecegi, hangilerinin gliclendirecegi hakkindadir.
201 1’de Tunus, Misir, Wisconsin, Ispanya, Oakland, Bahreyn,
Zuccotti Park ve daha nice yerlerde baslayan olaylarin devamin
ya da sonrasini dikkate alinca, bu 6zellikle ivedilik tasir. De-
bord’un kitabindaki, iletisim sorununun 6n plana ¢ikanldigi son
paragraflan hatirlamakta fayda var. Bagkalar1 gibi Debord da
“topluluk” (community) ile “iletisim” (communication) kelime-
leri arasindaki bag vurgular: iletisim mesaj iletimi degil, bir ba-
kima paylagma ethosudur. Gosterinin bu imkana el koymak ol-
dugunu yazar; “genellestirilmis otizm” olarak niteledigi tek y6n-
lii bir iletigimin iiriiniidiir. Debord 1960’larda kapitalizmin kar-
silasma (rencontre) yetisinde sistematik bir ¢okiis yarattigini ve
“o yetinin yerine toplumsal bir haliisinasyonun, kargilagma ya-
nilsamasinin gegtigi’ni gérmiigtiir.*?

Bu metinlerin giiniimiiz i¢in 6nemi, 6zellikle sosyal medya-
nin devrimci potansiyeli hakkinda abartili ve kugkulu iddialann

42. Guy Debord, The Society of the Spectacle, Ing. cev. Donald Nicholson-
Smith, New York: Zone Books, 1995, s. 152-3; Tiirkgesi: Gosteri Toplumu, gev.
Aysen Ekmekgi ve Okgan Tagkent, Istanbul: Aynnui, 1996.
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ileri siiriildiigii bir zamanda, bugiin aslinda ne tiir kargilagmalarin
miimkiin oldugu sorusunu sormamizi saglamasidir. Biraz daha
acarsak, yeni olusumlara, yeni ayaklanma becerilerine yol aga-
bilecek karsilagmalar nelerdir ve bunlar nerelerde —hangi uzam-
larda ya da zamansalliklarda— meydana gelebilir? Bugiin elekt-
ronik olarak meydana gelen enformasyon miibadelesinin ve do-
lagiminin ne kadan Sartre’in ifadesiyle “praksisin atil-pratik faa-
liyete ¢evrilmesinin” devasa bir artisidir? Diinyanin her yerinden
figkiran bloglarin —¢ogunlukla direnisin dilini kullanan, sayisi
yiiz milyonlar: bulan bireylerin— ne kadan Debord’un dikkat
cektigi kitlesel otizme denk diiser? Siyasal aktivizm siiphesiz el-
deki araglan ve malzeme kaynaklarini yaratici bi¢imde kullan-
mak demektir, ama bu ille de s6z konusu araglann biinyevi bi-
cimde kurtarici degere sahip oldugunu tahayyiil etmemizi diigiin-
memizi gerektirmez. Lenin, Trogki ve taraftarlar1 1917°de elde
bulunan her tiir iletisim teknolojisinden yararlanrmstir; ama bazi
siberaktivistlerin sosyal medyanin yakin dénem siyasal hareket
ve ayaklanmalardaki roliinii goklere ¢ikararak yaptig1 gibi, o tek-
nolojiyi asla koca bir tarihsel olaylar kiimesinin ayricalikli ve
kutsal belirleyicileri mertebesine ¢ikarmamiglardir. Boyle bir
mistifikasyon oldugunda ve aglara adeta mucizeler yaratma be-
cerisi atfedildiginde, otomatikman giigsiizler ve ezilenlere yara-
yacak bir saadet zincirine inanmaktan pek de farki kalmaz bu-
nun. S6z konusu teknolojinin esitlik¢i ve gii¢ veren bir dogasi ol-
duguna dair mitlerin bdyle islenmesinin bir sebebi var. Eylemci-
lerin orgiitlenmelerini intemet stratejileri etrafinda yogunlagtir-
ma hevesi kiiresel diizenin polis tegkilatlarini olsa olsa memnun
edebilir, ¢iinkii boylelikle kendilerini goniillii olarak, devlet go-
zetimi, sabotaj1 ve manipiilasyonunun fiili kargilagmalarin mey-
dana geldigi yasanan topluluklar ve mahallerdekine gore ¢ok da-
ha kolay yapildig1 siberuzaya tikmig olurlar. Eger hedef radikal
toplumsal doniisiimse, elektronik medyanin kitlelerin erigimine
acik mevcut bigimleri faydasiz degildir — ama ancak bagka yer-
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lerde fiilen meydana gelen miicadele ve kargilagmalara bagh ol-
duklan siirece. Eger aglar ortak deneyim ve yakinlikla sekillen-
dirilmis mevcut iligkilerin hizmetinde degilse, kullanimlarinin
biinyesi geregi olan ayrnliklar, opaklik, iistii kapalilik ve kigisel
cikarciligl daima yeniden iiretecek ve giiglendirecektir. Baslica
kaynaklari sosyal medya kullaniminda yatan her toplumsal ¢al-
kant: tarihsel olarak kaginilmaz bigimde gelip gegici ve 6nemsiz
kalacaktir.

Chantal Akerman’in 1992°nin sonlariyla 1993’iin baslarinda
¢ektigi filmi D’ Est/ Dogudan, bu agir tarihsel anin kosullan hak-
kinda belirgin bir 6zbilince sahiptir. Sovyetler Birligi’nin dagil-
masim takip eden bir buguk yilda esasen Polonya ve Rusya’da
cekilmis olan film, belirsiz bir gelecegin kiyisinda ama siiregiden
oriintii ve aligkanliklann agirlig1 altinda askida kalan bir diinyay:
gozler oniine serer. Cok uzun ¢ekimler kullanarak giindelik ha-
yatin belli dokularinin kapsamli bir tasvirini sunar, kimi zaman
Sartrevari bir dizisellige isaret eder. Iyi bilindigi iizere, Akerman
D’ Esthakkindaki yazisinda “hala vakit varken™3 filmi gcekme ih-
tiyact hissettigini beyan eder. Bir anlamda, bu projeyi ¢ok geg ol-
madan, kiiltiirel ve iktisadi gii¢lerin eserinin konusunu bagka bir
seye doniistiirmeden, hatta taninmaz hale getirmeden bitirmesi
gerektigini kastetmektedir. Fakat neleri kaydetmeyi tercih ettigi-
ne bakarsak, “hala vakit varken” ifadesi ayni zamanda gu anlama
gelir: hala bir miisterek zaman diinyasi varken; “giindelik” keli-
mesinin eski anlamiyla, zamanda ve ritimlerinde kolektif olarak
ikamet edip bunlari paylasarak ayakta tutulan bir diinya varken.

1990’1ann baslarindaki pek ¢ok kimse gibi Akerman da Sov-
yetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ve dogu Avrupa’ya tutunusunun Ba-
tr'nin kiiresellesmesinin tamamlanmasini ve degerleriyle taleple-
rini her yerde tesis etmesini kolaylastiracagini diisiinmiistiir. O

43. Chantal Akerman, “On D’Est”, Bordering on Fiction: Chantal Aker-
man’s D’Est iginde, Minneapolis: Walker Art Center, 1995, s. 17.
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yiizden filmi, belgeledigi ara donemin gegiciliginin farkindali-
g1yla ¢ekilmistir. Cift kutuplu Soguk Savag diinyasinin ayna tut-
tugu varsayilan karsithklarn biiyiik dl¢iide yanilsamaya doniis-
tiigiiniin farkindadir, yine de filminde “dogu”nun Bati kapitaliz-
minin geniglemesiyle yerle bir olmanin esiginde, tekil ve siirege-
len kiiltiirel bigimleri korudugu fikrini onaylar. Akerman once-
si-sonrasi seklindeki basite kagan bir mantiga karg1 uyanida bu-
lunsa da, D’ Est neoliberal finansallagtirma, 6zellestirme ve top-
lumsal atomlagtirma dayatmasindan 6nceki —ne kadar hasar gor-
miis olursa olsun— bir toplumsal diinyaya taniklik eder. “Héla va-
kit varken”ki bir ¢evrede, zorunlu birikimin, bireysel tercihin bir
zaman-olmayan 7/24’iinden 6nce yasamaya dair bir filmdir.

D’ Est farkl topraklarda, mevsimsel zamanda, yazdan kiga
seyahatleri kaydeder. Arendt’i hatirlatacak bigimlerde, kalabalik,
kolektif olarak bulunulan kamusal alanlar ile korunakli ev igi
mekanlarin ¢ok farkli dokulan arasinda da gidip gelir. Her sey-
den ote, bekleme zamanini anlatir. Bunu en etkili bigimde, kuy-
rukta ya da tren istasyonlannda bekleyen insanlarin kaydirmali
cekimleriyle yapar. Akerman beklemenin kendisini gosterir; bel-
li bir amag yoktur, bir kalabaligin neden siraya girdigini ortaya
koymaz. Sartre’1in gosterdigi gibi kuyruk, birey ile toplum orgiit-
lenmesi arasindaki ¢atigmanin hissedildigi, fakat diigiiniilmeyen
ya da goriilmeyen seviyesinde hissedildigi pek ¢ok siradan or-
nekten biridir. Akerman kugkusuz kuyrugu Sartre gibi, “karsilik-
lihgin olumsuzlamasi” haline gelen ayriliklarin bir ¢ogullugu
olarak gormemize imkén saglar. Fakat basariyla gozler oniine
serdigi bir bagka sey de bekleme ediminin birlikte olma deneyi-
mi i¢in, farazi bir toplum imkani i¢in elzem oldugudur. Bu, kar-
stlagmalarin meydana gelebildigi bir zamandir. Can sikan ve hiis-
rana ugratan hallerle karigmig olan sey beklemenin, bagkalarina
hiirmet olan, paylasilan zamanin zimni bir kabulii olan sabrin
miitevazi ve yapayliktan uzak vakaridir. Beklemenin, sirayla yap-
manin askidaki, verimsiz zamani her tiirlii igbirligi ve kargilikli-
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ligin ayrilmaz bir pargasidir. Otoriter bir yonetim altinda gecgen
on yillarin toplulugun kimi kalic1 6zelliklerini yok edememis ol-
masinin nedeni bir dlgiide, vahsi ama ham Stalinci disiplin bi-
cimlerinin toplumsal zamanin temel ritimlerinin degismeden de-
vam etmesine izin vermis olmasidir.

1990’larda neoliberalizmin dogusuna eslik eden denetim bi-
cimleri, 6znel etkileri ile ortak ve kolektif olarak desteklenen ilig-
kileri yok etmeleri bakimindan daha iggalcidir. 7/24 beklemesiz
bir zaman, talep iizerine bir anindalik, bagkalarinin mevcudiye-
tinden yalitilma yanilsamasi sunar. Yakinligin beraberinde getir-
digi, bagka insanlara kars1 sorumluluk, kisinin giinliik rutinleri
ve temaslarinin elektronik olarak yonetilmesiyle kolaylikla atla-
nabilir artik. Belki daha da 6nemlisi, 7/24 dogrudan demokrasi-
nin her bigimi i¢in elzem olan birey sabr1 ve saygisini koreltmisg-
tir: bagkalarin1 dinleme sabrini, konugmak i¢in siranin sana gel-
mesini bekleme sabrini. Blog fenomeni, baska birini bekleyip
dinlemenin gerekli olmasi ihtimalinin ortadan kalktig1 tek yonlii
olarak kendi kendine ¢ene ¢alma modelinin —daha nicesi olan—
zaferlerinden biridir. Dolayisiyla blog tutmak, ne gibi niyetlerle
olursa olsun, “siyasetin sonu”’nu ilan eden daha pek ¢ok seyden
biridir. Insanlarin bugiin —trafik kesmekesinde veya havaalani
kuyruklarinda-— fiilen gergeklestirdigi bir edim olarak bekleme,
yam bagimizdakilere kars1 hincimiz1 ve rekabetgiliginizi artirmaya
yaramaktadir. Simifli toplumu hakkindaki yiizeysel ama keskin
kliselerden biri, zenginin asla beklemek zorunda olmadigidir, ve
bu da elitin s6z konusu ayricaligina miimkiin olan her yerde dy-
kiinme arzusunu besler.

Bekleme sorunu daha kapsamli bir meseleyle, 7/24 kapitaliz-
min ritmik bir eylem ve duraksama modeline sahip higbir top-
lumsal davranisla bagdagmamasiyla ilintilidir. Paylasma, kargi-
liklilik ya da igbirligini igeren her tiirlii toplumsal miibadele buna
dahildir. Hepsinin altinda yatan “sirayla yapma” modeli, kendini
ortaya koyma ve razi olma durumlarinin birbirini takip etmesini
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gerektirir. 1920’lerde, toplum felsefecisi George Herbert Mead
insan toplumunun kurucu unsurlarini1 —eksikligi halinde, toplu-
mun bildigimiz haliyle toplum olmayacag: seyleri— adlandirma
tesebbiisiinde bulunmugtur. Mead i¢in bunlar iyi komsuluk, yar-
dimseverlik ve igbirligidir. “Diisene, kendini hasta olarak ya da
bagka bir talihsiz durumda bulan kisiye yardim etmek gibi temel
bir tutum, bir insan toplulugundaki bireylerin yapisina aittir.”**
Mead ayrica bu degerlerin binlerce y1l ekonomik miibadelenin
temelini olusturdugunu savunur: “lhtiyaca kargi tutumda bir isti-
rak vardir, miibadelenin her ikisi igin de kargiiikli degerini kabul
ederken tek tek her biri kargisindakinin tutumunu takinir.” Me-
ad’in ¢aligmasi, her yanina yayilmig tarihdigiligindan dolayi sug-
lanabilir, fakat burada bir toplumsal diinyanin isbirligi niivesini
evrensellestirmesi, 21. yiizy1l kapitalizmi ile toplumun kendisi
arasindaki uyumsuzlugu daha agik bi¢cimde gézler Oniine ser-
mektedir. Aynca Bernard Stiegler’in kisinin bagkalan ya da ken-
dii¢in ihtimamini imkansiz kilan ¢agdas bir kiiresel patoloji tes-
hisine bir arka plan saglar.

Daha 6nce de belirttigim gibi uyku, bilerek ya da bilmeyerek,
kendimizi bagkalarinin ihtimamina biraktigimiz geriye kalan bir-
ka¢ deneyimden biridir. Uyku yalniz ve mahrem gibi goriinse de
heniiz insanlararasi karsilikl1 destek ve giiven orgiisiinden kopa-
nlmis degildir, bu baglarin ¢ogu ne kadar zarar gérmiis olursa ol-
sun. Ayn1 zamanda, bireylesmeden periyodik bir kurtulugtur —
kisinin giindiiz yagayip yonettigi s1g 6znelliklerin gevsek atilmig
diigiimlerinin gecelen ¢oziilmesidir. Sahsilestirmeden uzaklasti-
ran uyuklamada, uyuyan kisi ortak bir diinyada, 7/24 praksisinin
vahim ise yaramazlig1 ve ziyanindan geri ¢ekilmenin miigtereken
gerceklestirilmesinde yer alir. Gelgelelim, somiiriilemez ve asi-
mile edilemez yanlanina ragmen uyku, mevcut kiiresel diizenin

44. George Herbert Mead, Mind, Self and Society, Charles Morris (haz.),
Chicago: University of Chicago Press, 1934, s. 258.
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disinda kalan bir alan degildir. Uyku hep g6zenekli olmus, uya-
nik zaman faaliyetlerinin akiglari uykunun iizerine yayilmigtir,
gerci bugiin onu agindirip zayiflatan saldirilara kars: her zaman-
kinden daha korunaksiz durumdadir. Bu aginmalara ragmen uy-
ku bir beklemenin, duraksamanin hayatimizdaki tekerriiriidiir.
Erteleme zorunlulugunu ve her ne ertelenmigse onun gecikmeli
devaminin ya da yeniden baslayisinin zorunlulugunu bildirir.
Uyku bir teskindir, kisinin uyanikken i¢ine diistiigii aglarin “sabit
siirekliligi”’nden kurtulustur. Uykunun bir faaliyetsizlik ve fay-
dasizlik durumuna girmesi i¢in aglardan ve cihazlardan kopmayi
gerektirdigi gayet aciktir. Uyku bizi sahip oldugumuz veya ihti-
ya¢ duydugumuz sdylenen seylerden bagka yerlere gotiiren bir
zaman bi¢imidir.

Bana gore modemn uyku, uyku oncesindeki aray: igeriyor —
yan karanlikta uyanik uzanmak, arzu edilen biling yitimi i¢in be-
lirsiz siire beklemek. Bu askiyaalinmig zaman boyunca, giin i¢in-
de lagvedilmis ya da g6zardi edilmis algisal kapasiteler geri gelir.
Kisi metrik olmayan bir siiremde hem dahili hem de harici du-
yumlara bir duyarlig1 ya da karsilik verme halini gayri iradi olarak
gen kazanir. Trafigin sesini duyar, bir kopegin havladigini, elek-
tronik bir aletin yaptig1 paraziti, polis arabalarinin sirenlerini, si-
cak su borularimin ¢itirdamalanni duyar ya da elinin ayaginin ani
segirmesini, sakaklarina kan sigramasini hisseder ve gozleri ka-
paliyken retina aydinliginin tanecikli dalgalanmalarimi goriir.
Dalgal1 hipnagojik olaylarin yan sira, gegici olarak odaklanma-
nin ve dikkatin farkli farkli seylere kaymasinin temelsiz noktala-
rinin diizensiz bigimde birbirini izlemesini takip eder. Uyku giin
icerisinde mideye indirilenlerin metabolize -edilisiyle ¢akisir:
ilaglar, alkol, 151kl1 ekranlann arayiizleriyle etkilegsimden gelen
biitiin dokiintiilerle; ama ayn1 zamanda endise, korku, kusku, 6z-
lem, basarisizlik ya da gérkemli bir basari tahayyiillerinin selle-
riyle. Her gece, uyku ve uykusuzlugun tekdiizeligidir bu. Tekran
ve aleniligiyle, giindelik olanin yenilmez kalintilarindan biridir.
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Insan kiiltiirlerinin uzun zaman boyunca uykuyu 6liimle 6z-
deslestirmesinin pek ¢ok sebebinden birisi, her ikisinin de bizim
yoklugumuzda diinyanin devamliligini gosteriyor olmasidir. Ne
var ki uyuyanin sadece gegcici olan yoklugu daima gelecekle bir
bag icerir, bir yenilenme ve dolayisiyla 6zgiirliik imkaniyla bir
bag. Yasanmamuis, ertelenmig bir hayatin sdyle bir goriiniip kay-
boldugu, farkindaliga belli belirsiz yanagabildigi bir araliktir.
Her gece insanin salteri indirdigi derin bir uyku umudu, ayni za-
manda umulmadik bir seye gebe bir uyamigin beklentisidir. Av-
rupa’da 1815°ten sonra, onlarca yillik bir kargidevrim, geri doniis
ve umutlann bosa ¢ikmasi siireci boyunca, uykunun ille de tarih-
ten bir kacgig olmasi gerekmedigini sezinlemis sanatgilar ve sair-
ler vardi. Omegin Shelley ve Courbet uykunun tarihsel zamanin
bagka bir bi¢imi oldugunu anlamigti: Uykunun kabuguna ¢ekil-
mesi ve goriiniirdeki pasifligi, daha adil ve esitlik¢i bir gelecegin
dogusu i¢gin elzem bir olugun huzursuzlugunu da kusatiyordu.
Bugiin, 21. yiizyi1lda, uykunun huzursuzlugunun gelecekle daha
sikintil bir iligkisi var. Toplumsal ile dogal arasindaki sinirda bir
yerde duran uyku, hayat i¢in elzem olan ve kapitalizmle bagdas-
mayan evreli ve dongiisel oriintiilerin diinyasinda mevcudiyeti
garantiye aliyor. Uykunun aykir1 bigcimde devam etmesini, geze-
gendeki varolugu ayakta tutan siireglerin siiregiden yikimiyla
baglantil1 olarak diisiinmek gerekir. Kapitalizm kendini sinirla-
yamayacag! i¢in, muhafaza ya da koruma nosyonu sistemik bir
imkansizliktir. Boyle bir baglamda, uykunun iyilestirici atilligi,
bir zamanlar miisterek olan her seyi yok eden biitiin biriktirme,
finansallagtirma ve israfin oldiiriciiliigiine kars1 koyar. Artik di-
ger hepsinin yerine gegen tek bir riiya var aslinda: akibeti 6liim
olmayan miigterek bir diinya, milyarderlerin olmadgi, barbarlik-
tan ya da insan-sonrasindan bagka bir gelecegi olan, tarihin sey-
lesmig felaket kabuslan diginda bigimler aldig1 bir diinya riiyasi.
Kapitalizmsiz bir gelecek hayallerinin, uyku diisleri gibi bagla-
mas1 miimkiin — pek ¢ok farkli yerde, pek ¢cok ayn halde, hiilya-
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lara dalma ve giindiiz diigleri de dahil. Bunlar radikal bir kesinti,
kiiresel simdiki zamanin biiyiik agirliginin bir reddi olan uykuya
dair; giindelik deneyimin en siradan seviyesinde, daha 6nemli
sonuglar doguran yenilenme ve baglangiglann ne olabileceginin
genel hatlarinin provasini yapan uykuya dair imalar olacaktir.
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Jonathan Crary

Gec¢ Kapitalizm
ve Uykularin Sonu

Yirmi birinci yiizyil kapitalizminin siirekli genisleyen dur duraksiz siirec-
leri hayatin her alaninda feci sonuclara yol aciyor. Artik neredeyse kesin-
tisiz isleyen piyasalar bizi siirekli faaliyete zorluyor, topiu!uk fikrini ve
siyasi ifade bicimlerini asindiriyor, giindelik hayatin dokusuna zarar ve-
riyor. Bildigimiz anlamda bir zaman olmayan bu 7/24, yogun bir tiike-
timcilik ile yeni denetim ve gozetim stratejileri birbirinden ayrimaz hale
geliyor. Bireyin dikkati tahakkim altinda; cagdas teknoloji kiiltiiriiniin
mecburi rutinleri icinde insan algisi giderek zayifliyor. Buna karsilik
7/24 kapitalizm ile biinyesi geregi bagdasmayan yenileyici bir geri ce-
kilme olan insan uykusu, biiyiime ve birikimin kolektif reddine acilan bir
imkan olarak da karsimizda duruyor:

“Hayatimizin sahte ihtiyaclar batagindan azade olarak, uykuda gecirdi-
gimiz biyiik kismi hala insanin cagdas kapitalizmin acgézliiliiiine
yonelik en biiyiik tahkirlerinden biridir. Uyku, kapitalizmin zamanimizi
calmasinin 6diinsiiz kesintiye ugratilmasidir. Insan hayatinin daha aza
indirgenemez gibi goriinen ihtiyaclaninin ¢ogu —aclik, susuzluk, cinsel
arzu ve son zamanlarda arkadaslik ihtiyaci— metalastirilmis ya da finan-
sallastinlmis bicimlere donustiiriiliiyor. Uyku ise devasa bir karlilik mo-
torunun sémiirgesi haline getirip hizmetine kosamadigi bir insan ihtiya-
ci ve zaman arah fikrini giindeme getiriyor.”

Jonathan Crary Gézlemcinin Teknikleri ile bagladig arkeolojisini, birbi-
rinden ilgi cekici 6rneklerle destekleyerek 7/24'le siirdiiriiyor. /
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