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Evrimin Bir Faktori:

Kar8ihkh Yardimlasma

Giri§

Gencligimde Dogu Sibirya ve Kuzey Mancurya'ya yapti-
gim yolculuklar sirasinda hayvanlarin yasamina dair ud sey
ozellikle dikkatimi cekmisti. Bir yandan, bu bdlgelerdeki
cetin doga karsisinda bircok hajrvan turinidn strdirmek
zorunda oldugu hayatta kalma mucadelesinin asm sertligi;
bu dogal nedenlere bagli olarak ¢ok sayida canhnin periyodik
olarak yok olusu; ve sonug olarak, goézlemleme firsati bul-
dugum genis topraklarda yasam azhgi. Diger yandan, (Dar-
win'in kendisi her zaman savunmamis olsa da) bircok
Danvincinin hayatta kalma muicadelesinin temel 6zelligi ve
evrimin ana faktora olarak kabul ettigi, ayni tirden hayvan-
lar arasinda yasam imkéanlari icin stiren bu azgin micadele-
ye -6zellikle aramama ragmen- hayvanlarin yogun bulundu-
gu kimi bdlgelerde bile rastlamadim.

Kis sonunda Avrasya’'mn kuzeyinde bastiran muthis kar
firtinalar1 ve ¢cogu zaman bunlarin ardindan gelen donlar;
her yil, mayis ayinin ikinci yansinda, agaclar coktan cicek-
lenmisken ve yasam bdceklerde yeniden canlanmaya basla-
misken tekrar gelen donlar ve kar firtinalari; temmuz ve a-
gustos aylarinda, sayisiz bécegi ve cayir kuslanmn ikinci ku-
lugckasim yok eden vakitsiz donlar ve kimi zaman buyuk cig-
lar; agustos ve eylul aylarinda daha Giman bdélgelere yagan,
alcak bolgelerde su baskinlarina yol acan ve dizluklerde, Av-
rupa devletleri kadar genis alanlari batakhga cevirip su biri-
kintileriyle 6rten muson yagmurlanmn Amerika ve Gliney-
dogu Asya’da neden oldugu seUer; nihayet, Fransa ve Alman-
ya kadar busriuk bir toprak parcasim gevisgetiren haj™anlar
icin kesinlikle banmlamaz hale getiren ve bunlarin binlerce-
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sini yok eden ekim basindaki yogun kar yagislan: iste Kuzey
Asya’da hayvanlarin bogusmak zorunda kaldigim gérdigim
yasam kosuUan. Tum bunlar, Darwin’in “asin ¢ogalmaya
karsi dogal engeller” olarak tarif ettigi seyin dogadaki temel
onemini kolayca kavramami sagladi; bu engellerle karsi-
lastirildiginda, cesitli yerlerde, belirli kosullarda rastlanan,
fakat asla bu engellerle ayni 6nemde olmayan, yasam imkan-
lari icin ayni tirden canlilar arasindaki miicadelenin ¢ok da-
ha 6nemsiz oldugunu anladim. Yasamin yoksullugu, ntfusun
-cogalmasi degil- azalmasi Kuzey Asya olarak adlandirdigi-
miz yerkirenin bu devasa bélumindn ayirt edici 6zelligi ol-
dugundan, Darwincilerin cogunun inandigi, besin ve hayatta
kalma icin her bir tar icindeki bu muthis rekabetin gercekli-
giyle i |~ ciddi kuskular duymaya, dolayisiyla, yeni turlerin
evriminde bu tir rekabete verilen baskin rolden de kusku-
lanmaya o andan itibaren basladim (ve sonra yaptigim ince-
lemeler ise bu kuskumu hakli ¢ikardi).

Diger yandan, hayvan yasamiyla bolca karsilastigim her
yerde, 6rnegin yirmi kadar tarin ve milyonlarca canlinin
yavrularini yetistirmek i¢in bir Euraya geldigi gollerde; kemir-
gen kolonilerinde; bu dénemde Usuri boyunca gercekten “A-
merika” dlgeginde yasanan kus goglerinde; ve 6zellikle tanik
oldugum Amur’daki bir karaca goctuinde -bu zeki hayvanlarin
30rmi bin kadari, buyuk kar firtinalari baslamadan énce, da-
ginik olarak yasadiklari genis bir bolgeden gelerek, Amur’u
en dar yerinden gecmek icin bir araya toplanmigslardi-; hay-
van yasamina dair gozlerimin dnunde cereyan eden tim bu
sahnelerde karsuikh yardimlasma ve dayanismanin dyle bo-
jmtlarda uygulandigim gérdum ki, bunun, yasamin strdi-
ralmesi igin, her bir tirin korunmasi ve sonraki evrimi igin
son derece dnemli bir dzellik oldugu kamsina vardim.

Nihayet; Transbaykalya’mn yan vahsi atlan ve suru hay-
vanlan arasinda, tum vahsi gevisgetirenler arasinda, sincap-
lar, vs. arasinda da sunu gérdim ki, yukarda belirttigim ne-
denlerden birine bagh olarak, hayvanlar besin azligiyla mica-
dele etmek zorunda kaldiklarinda, bu afete maruz kalmis o-
lan tlirdn tim canMan bu sinavdan saglik ve kuvvet baki-
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mindan dylesine zayiflamis ¢ikiyorlar ki, tarlerin tedrici evri-
mi asla bu ¢etin rekabet dénemlerine dayanarak gerceklesemez.

Ajmca, daha sonralan Darwinizm ile sosyoloji arasindaki
iliskilere dikkat ettigimde, bu 6nemli konu hakkinda yazil-
mis higbir eserle hemfikir olmadigimi fark ettim. Tim bu e-
serler, insanin, yiuksek zekasi ve bugileri sayesinde, insanlar
arasindaki hayatta kalma mucadelesinin cetinligini yumusa-
tabilecegim kamtlama cabasindaydi; fakat, bununla birlikte,
her hajrvanin yasam imkéanlari icin hemcinslerine karsi mu-
cadelesinin ve her insamn tim diger insanlara karsi miicade-
lesinin bir “doga yasasi” oldugunu da kabul ediyorlardi. Ben
bu goérusu kabul edemezdim, ¢unkd, her bir tirin igcinde aci-
masiz bir hayatta kalma mucadelesinin varhgini kabul etme-
nin ve bu mucadeleyi bir ilerleme kosulu olarak gdérmenin,
yalmzca kanitsiz bir iddiada bulunmak olmadigina, ayni za-
manda, dogrudan gozleme dayanmadigina da ikna olmustum.

Diger yandan, Ocak 1880°’de, taninmis bir zoolog olan Pro-
fesor Kessler'in (o donemde Saint-Petersburg Universitesin-
de dekandi) Rus dogabiumcilerinin bir kongresinde “Karsi-
hkli Yardimlasma Yasasi Uzerine” verdidi bir konferans,
tim bu konuya yeni bir aciklik getirerek beni etkiledi. Kess-
ler'in fikri, Karsilikli Mucadele yasasi’'nin yamnda dogada
Karsilikli Yardimlasma yasasi’'nin da bulundugu; hayatta
kalma miucadelesinin basarisi icin ve 6zellikle turlerin tedri-
ci evrimi icin Karsilikh Yardimlasma’nin ¢ok daha énemli ol-
dugu seklindeydi. Bu hipotez -ki gercekte Darwin’in insanin
Tuareyisi’'nde bizzat ifade ettigi fikirlerin gelistirilmesiydi- ba-
na dyle dogru ve dyle 6nemli geldi ki, bu fikirlerle tanisir ta-
nismaz (1883 yuiydr), bunlan gelistirmek icin belge toplama-
ya basladim. Kessler, bu fikirleri ancak konferansinda kisaca
belirtebilmisti, 6lum (1881’de 6ldl) bu konuya tekrar donme-
sini engelledi.

Kessler’'in bakisina buttinuyle katilmami engelleyen tek
bir nokta vardi: Kessler, hajrvanlann birbirlerine gosterdik-
leri egiimlerin kaynagim “aile duygusu”nda ve evlat sahibi
olma kaygisinda (bkz. bu kitap, 1. Bolum) goériuyordu. Fakat,
bu iki duygunun sosyal i¢cgtidulerin evrimine ne 6lgcude katki-
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da bulundugunu ve baska icgudulerin hangi noktaya kadar
ayni yonde hareket ettigini betrlemek, bence, henluz tartisa-
mayacagimiz ayri ve ¢ok karmasik bir sorundur. Farkli hay-
van siniflan arasinda karsilikli yardimlasma olgularini ve
bunlarin evrim icin tasidigi 6nemi iyice belirledikten sonra,
sosyal duygularin evriminde hangi duygularin aile duygusun-
dan, hangilerinin ise keimenin tam anlamiyla sosyallikten
kaynaklandigim inceleyebilecek durumda oluruz; sosyal duy-
gunun kokeni elbette hayvanlar dleminin evriminin en alt ba-
samaklanndadir, hatta belki de “koloni evrelerf'ndedir. Do-
layisiyla, dogada karsilikh yardimlasma iggudisuniin kokeni-
ni sonraki arastirmalara birakarak, oncelikle evrimde karsi-
hkh yardimlasma faktorinin dnemini saptamaya calisacagim.
Karsilikh yardimlasma faktorinun dnemi -“genel bir olgu
oldugu kanitlanabilirse”- Goethe'nin pek belirgin dogaci de-
hasindan kagmadi. GUnun birinde -yil 1827- Eckermann, ka-
can iki kicik cahkusunu ertesi gun kizilgerdanlarin {Roth-
kehlchen) yuvasinda buldugunu, kizilgerdanlarin kendi yav-
rulariyla birlikte bu kucuk kuslan da beslediklerini Goe-
the'ye soylediginde, Goethe bu hikayeye blylk ilgi gosterdi.
Bunu, kendi panteist dustincelerinin dogrulanmasi olarak
gordu ve soyle dedi: “Bir yabanciyil besleme olgusuna tim
Doga'da rastlandigi ve genel bir yasa niteligi tasidigi dog-
ruysa bircok muamma ¢6zulmus olur.” Ertesi giin bu konuya
tekrar egildi ve (bilindigi gibi, bir zoolojist olan) Eckermann’
dan 6zel bir inceleme yapmasini israrla rica etti ve “tahmin
edilemeyecek degerde sonuclar” kesfedebilecegini de sozleri-
ne ekledi. {Gesprache, 1848 baskisi, c. 111, s. 219, 212.) Ne ya-
zik ki, bu inceleme asla yapilamadi. Yine de hayvanlar ara-
sinda karsilikh yardimlasmayla ilgili degerli sayisiz belgeyi
eserlerinde bir araya getirerek dikkatleri bu yone ¢cekmis o-
lan Brehm'’in, Goethe’'den esinlenmis olmasi muhtemeldir.

. 1872-1886 yillannda hayvanlarin zihinsel yasamini ve ze-
kasini ele alan cok sayida dnemli eser yajTimlandi (Bunlar,
kitabin 1. Bolum’undeki dipnotlardan birinde belirtilmistir.)
ve Ozellikle bunlardan ugu bizi ilgilendiren konuya degin-
mektedir; bunlar: Espinas’in Les Sociétés animales (Paris,
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1877) adh kitabi, J.L. Lanessan’in La lutte pour l'existence et
I'association pour la lutte konferansi (Nisan 1881) ve Louis
Buchner’in kitabi Lie&e und Liebes-Leben in der Thierwelftir.
Bu kitabin birinci baskisi 1879'da cikti ve oldukga genisle-
tilmis ikinci baskisi ise 1885 yilinda yapildi. Tum bu kitaplar
mukemmel olmakla birlikte, karsihkli yardimlasmay1 yalmz-
ca ahlaki icgudulerin insan-dncesi kdkenini destekleyecek bir
arguman olarak degil, bir doga yasasi ve evrimin bir faktort
olarak ele alacak bir eserin boslugu hala ortadadir. Espinas
tum dikkatini fizyolojik bir isbhdlumune dayali hayvan toplu-
luklanna -karinca ve arilara- yoneltti; kitabi her tirden us-
talikh o6neriyle dolu olsa da, insan toplumlannin evriminin
gunimizde sahip oldugumuz biuglerle hentiz incelenemedigi
bir dénemde yazilmisti. Lanessan’in konferansi, daha ziyade,
karsilikh yardimlasma tUzerine bir eser taslaginin parlak bir
sunumu seklindedir; denizdeki kayalardan baslayarak bitki-
ler, hajofanlar ve insanlar diinyasini gézden gecirmektedir.
Blchner’in eserine gelince, fikir bakimindan pek verimli, ol-
gusal bakimdan pek zengin olmasina ragmen, ana fikrini
benimseyemem. Kitap, sevgiye dvglyle baslamaktadir ve he-
men hemen tum o6rnekler hayvanlar arasinda sevgi ve sem-
patinin varhgini kanitlamak Uzere secumistir. Fakat, hay-
van sosyalhgini sevgi ve sempatiye indirgemek, aym zaman-
da bu sosyalligin genelligini ve 6énemini de indirgemektir;
aynca insan ahlaki yalmzca kisisel sevgi ve sempatiye da-
yandirildiginda, tum olarak ahlak duygusunun anlami da ki-
sitlanmis olur. Elime bir kova su alip komsumun alevler icgin-
deki evine kosmami saglayan sey, -cogu zaman hi¢ tanima-
digim- komsuma duydugum sevgi degildir; bu, daha belirsiz
olsa da ¢cok daha yaygin bir duygudur: Dayamsma ve insan
sosyalligi icgudisu. Hayvanlar icin de durum aynidir. Bir ge-
visgetiren ya da at surusund, kurtlarin saldirisi karsisinda
cember olusturmaya yonelten sey ne sevgidir, hatta ne de
(kelimenin dar anlamiyla) sempatidir: avlanmak icin kurtla-
rin sird olusturma nedeni de sevgi degildir; kiicik kedilerin
ya da kuzularin birlikte oynamasina, ya da bir diuzine kadar
ayn turden gen¢ kusun sonbaharda bir arada yasamasina yol
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acan da sevgi degildir; Fransa buyukligunde bir alana dagil-
mis olan binlerce karacamn suruler olusturmasini, belirli bir
noktadan nehri gegmek Uzere hepsinin aym yere dogru yu-
rimesini saglayan da ne sevgidir ne de Kisisel sempati. Bu,
kisisel sevgi ve sempatiden olabildigince genis bir duygudur;
son derece yavas bir evrim surecinde hayvanlar ve insanlar
arasinda adim adim gelismis olan karsilikh yardimlasma ve
karsihikl destek pratiginde bulabilecekleri giict ve sosyal ya-
samlanmn verebilecegi zevkleri insanlara oldugu kadar hay-
vanlara da 6gretmis olan bir icgududur.

Hayvan psikolojisini incelemis olanlar ve 6zellikle insan
ahlakiyla mesgul olmus olanlar bu farkin énemini kolayhkla
gorebilir. Sevgi, sempati ve kendini feda etme, ahlaki duygu-
larimizin gelisiminde kuskusuz bluyUk rol oynamaktadir. Fa-
kat, insan tirdnudn toplumu, temellerini ne sevgiden ne de
sempatiden alir: Bireyin, kendi disindaki herkesin haklarim
kendininkine esit kabul etmesini saglayan sey, -icgudi dize-
yinde ble olsa- insani dayamsma bilincidir, karstuikh yar-
dimlasma pratiginin her bir Kkisiye verdigi giiciin buingsiz de
olsa farkina varilmasidir, her bir Kisinin mutlulugunun her-
kesin mutluluguna siki sikiya bagh oldugu duygusudur ve
beUi belirsiz bir adalet ve hakkaniyet duygusudur. Yiuksek
ahlaki duygular bu genis ve zorunlu temelde yukselir. Fakat
bu konu bu eserin simrlanm asar, burada verdigim bir kon-
feransi belirtebilirim yalnizca. Huxley’in Ethics adh kitapci-
gina cevap olarak verdigim, “Adalet ve Ahlaklilik” adh kon-
feransta bu sorunu bazi ayrintilariyla ele aldim [ve Nineteen-
th Century deresinde yayimlamaya basladigim Etik Uzerine
makaleleri de belirtebilirim: “Etik Sorunlar1” ve “Doganin
Ahlaki” -kitabin Fransizca ve ispanyolca cevirilerine Kro-
potkin’in ekledigi not; ¢.n.].

Dolayisiyla, Bir Doga Yasasl ve Evrim Faktdori Olarak
Kabul Edilen Karsihikli Yardimlasma uUzerine yazilmis bir
kitabin 6nemli bir boslugu doldurabilecegi kanisindayim.
Huxley, 1888 yluinda, “hayatta kalma micadelesi” manifesto-
sunu {Struggle for Existence and its Bearing upon Man) ya-
yimladiginda -ki bence, caltiklara ve ormanlara bakan her-
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hangi birinin gorebilecegi gibi, doga olaylarinin ¢cok yanlis bir
yorumunu vermektedir- Nineteenth Century dergisinin mu-
duruyle dogrudan iliskiye gecerek, en Unli Darwincilerden
birinin goruslerine dair dikkatle hazirlanmis bir cevap ya-
yimlamak isteyip istemedigini sordum. Bay James Knowles
bu 6neriyi buyuk sempatiyle karsiladi. Darwin’in 6nemli ca-
lisma arkadaslarindan W. Bates'le de konustum. “Evet, el-
bette; gercek Danvinizm sizinki,” cevabim verdi, “onlar Dar-
win’i igrencg bir hale soktular. Bu makaleleri yazin, basildik-
lar1 zaman, yayimlayabileceginiz bir mektup yazarim size.”
Ne yazik ki, bu makaleleri yazmak yedi yihmi aldi ve sonun-
cusu yayimlandiginda Bates 6lmustu.

Cesitli hayvan siniflarinda karsihkli yardimlasmanin 6-
nemini inceledikten sonra aym faktérin insan evrimindeki
rolind incelemem gerekti. Karsilikli yardimlasmanin hay-
vanlardaki 6énemini reddedemeyen bazi evrimciler, Herbert
Spencer’in yaptigi gibi, karsuikh yardimlasmanin insanlar
arasindaki varhgini kabul etmeye yanasmadilar. ilkel insan-
da -dediler- her bir kisinin herkese karsi micadelesi yasamin
yasasi idi. Hobbes'tan beri, yeterince elestirilmeden, istekli
bir sekilde yinelenmis olan bu iddianin, insan gelisiminin il-
kel déonemleri hakkinda bildiklerimizle dogrulanmaktan na-
sil uzak oldugunu Vahsilere ve Barbarlara ayrilmis bolum-
lerde tartistim.

Klanlar doneminde vahsi ve yan vahsi yiginlarin, daha
yogun olarak da bir sonraki evre olan kdy komunleri done-
minde kitlelerin yaratici dehasinin olusturdugu karsilikli
yardimlasma kurumlannin énemini ve cesitliligini inceledik-
ten sonra; ve bu Ukel kurumlarin insanhgin sonraki gelisimi
Uzerinde, giinimuze kadar uyguladigi devasa etkiyi sapta-
diktan sonra; arastirmalanmi tarihsel donemlere de yaydim.
Ozellikle cok ilging olan ve ne evrenselligi heniiz yeterince
bilinen ne de bizim modern uygarhgimiz Gzerindeki etkisi de-
gerlendirilmis olan ortacagin 6zgir sehir cumhuriyetleri do-
nemini inceledim. Nihayet, ¢cok uzun bir evrim sonucu insa-
nin miras aldigi karsilikli yardimlasma icgudulerinin, -“her-
kes kendi icin, devlet herkes icin” ilkesine dayandigini ileri
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suren, fakat bunu asla gerceklestirmemis ve gercgeklestirme-
yecek olan- ginimiz modem toplumunda tasidigi devasa 6
nemi, kisaca belirtmeye calistim.

Bu kitaba, insanlarin oldugu kadar hayvanlarin da en ma-
kal bigimleriyle sunuldugu; sosyal nitelikleri Uzerinde israr
edildigi, anti-sosyal ve bireyci icglidulerinden pek az s6z edi-
digi seklinde bir itiraz yoneltilebilir. Fakat bu kacinilmazdi.
Hayvanlarin birbirlerine karsi, her bir “vahsi’nin tum diger
“vahsiler’e karsi ve her bir uygar insamn tim diger hem-
cinslerine karsi sirdirdiigt varsasolan “sert ve acimasiz ha-
yatta kalma mucadelesi’nden soz edildigini son giinlerde &y-
le cok isittik ve bu iddialara dyle inanildi ki, 6ncelikle, insan
ve hayvan yasamim tamamen farkli bir agidan gosteren ge-
nis bir dizi olguyu bunlarin karsisina ¢tkarmak zorunlu oldu.
Haj”an tdrlerinin oldugu kadar insan varliklarimn da tedri-
ci evriminde ve dogada sosyal aliskanliklarin sahip olduklari
temel 6nemi belirtmek; bu ahskanliklann, hayvanlarin dus-
manlarindan daha iyi korunmasim, ¢ogu zaman kolaylikla
besin bulmasini (kis icin yedek besin, gécler, vs.), uzun émur-
10 olmasim ve sonug olarak entelektuel yetuerini gelistirme-
sini sagladigini kamtlamak 6nemliydi; nihayet, bu ahskan-
liklann insanlara, aym avantajlarin yani sira, tarihi boyun-
ca tim yasadiklarina ragmen, dogaya karsi zorlu micadele-
sinde zafer kazanmasim saglamis olan kurumlan yaratma
imkam verdigini géstermek gerekiyordu. Benim yaptigim bu-
dur. Bu kitap, evrimin beUi bash faktorlerinden biri olarak
kabul ediien karsihkli yardimlasma yasasi Uzerine bir kitap-
tir; fakat evrimin tum faktorleri Gzerine ve bunlarin karsilik-
h degerleri Uzerine bir kitap degildir. ikincisinin yazilabil-
mesi icin bu Uk kitabin yazilmis olmasi gerekiyordu.

Bireyin bencilliginin insanligin evriminde oynadigi roli
kucultmek isteyecek son kisi ben olurum. Yine de, bence bu
konu, bugline dek ele alinmadigi kadar derinden ele ahnmayi
gerektirmektedir. insanlik tarihinde bireyin bencilligi, cogu
zaman ve sik sik dar anlamdaki “bireycUuc’ten, pek cok ya-
zarin ileri sirdigu zekice olmayan ve dar goruslia bu “kisisel
cikar’dan cok daha derin ve genis, cok daha farkli bir seydi
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ve hala da éyledir. Tarihi yapmis olan bireyler de tarihgile-
rin kahraman diye sunduklariyla sinirlanamaz. Dolayisiyla,
benim niyetim, eger kosullar izin verirse, bireysel bencilligin
insanhigin tedrici evrimindeki payini ayrica incelemektir. Bu-
rada, ancak tamamen genel nitelikte olan su saptamalari
yapabilirim. Karsuiikh yardimlasma kurumlan -kabile, koy
komund, loncalar, ortacag sitesi- tarih boyunca ilkel karak-
terlerini kaybetmeye, parazit bujmmelerin isgali altinda kal-
maya ve bdylece ilerlemeye engel olmaya basladiginda, bire-
yin bu kurumlara karsi isyammn her zaman Ud yani oldu.
isyan edenlerin bir bélumii eski kurumlan iyilestirmek ya da
ayni karsthMi yardimlasma ilkelerine dayanan daha iyi bir
orgitlenme olusturmak icin miicadele ediyordu. Ornegin, “taz-
minat” ilkesini kisasa kisas yasasimn {lex talionuis) yerine
gecirmeye, daha sonra da sinifsal degere baglh olarak “tazmi-
nat 6deme” yerine giinahlarin bagislanmasim ya da insan bi-
lincindeki daha yuksek bir esitlik idealini yerlestirmeye cali-
siyorlardi. Fakat, bu cabalarin yani sira, baskalan da, kendi
zenginliklerini ve kendi iktidarlarini arttirmaktan baska ni-
yet tasimadan, koruyucu karsihkli yardimlasma kurumlan-
ni parcalamak icin ayaklaniyorlardi. Tarihin gercek trajedi-
si, kurulu diizen yandaslari ile bu isyanci iki sinif insan ara-
sindaki U¢li micadelede yatar. Fakat bu mtcadeleyi tarif et-
mek ve bu U¢ giictn her birinin insanligin evriminde oynadi-
g1 rolt samimiyetle incelemek i¢in, en azindan, bu kitabi yaz-
mam icin gereken yillarin gegcmesi gerekti.

Hayvanlar aleminde karsilikli yardimlasma Uzerine ma-
kalelerimin yayimlanmasindan bu yana cikmis, asagi }rukan
aym konuyu isleyen eserler arasinda, Henry Drummond’un
The Lowell Lectures on the Ascent of Man (Londra, 1894) ve
A. Sutherland’in The Origin and Growth of the Moral Instinct
(Londra, 1898) adh kitaplanm sayabiliriz. Bu iki kitap, Biich-
ner’'in Love eserinin ana hatlanna goére tasarlanmistir; ve bu
kitaplann ikincisinde, ahlak duygulannin gelisimi tizerinde
etkili olan tek sey olarak kabul edilen aile ve akrabahk duy-
gusu oldukca uzun islenmistir. insani ele alan ve benzer bir
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planda insa edilmis olan Gg¢lncu bir eser olan Profesdr F.A.
Giddings’in The Principles of Sociology adh eserinin ilk bas-
kis1 1896 yihnda New York ve Londra'da cikti, bu kitaptaki
temel dusitnceler yazar tarafindan 1894 yilinda bir brostirde
belirtilmisti. Bununla birlikte, bu eserlerle benimki arasin-
daki temas, benzerlik ya da farkhiik noktalarini tartisma isi-
ni bilim elestirmenlerine birakiyorum.

Bu kitabin cgesitli bélumleri Nineteenth Century’'de cikt
(“Hayvanlar Arasinda Karsuikli Yardimlasma”, Eylul ve Ka-
sim 1890; “Vahsiler Arasinda Karsilikli Yardimlasma” Nisan
1891; “Barbarlar Arasinda Karsilikh Yardimlasma” Ocak
1892; “Ortacag Sehrinde Karsihkli Yardimlasma” Agustos ve
Eylul 1894; ve “Uygarlar Arasinda Karsihkh Yardimlasma”
Ocak ve Haziran 1896). Bunlari tek bir cltte bir araya geti-
rirken ilk niyetim, dergi makalelerine giremeyecek olan, i-
kincil bircok nokta UGzerine tartismayi ve belgeler yiginini ek
bir bolumde toplamakti. Fakat ekler, kitabi iki misli kalin-
lastiracagindan, bunun yayimindan vazge¢cmek degise de, en
azindan ertelemem gerekti. Bu Kitapta yer alan Ekler ise,
son yillarda buimsel ihtilaflara yol acmis birka¢g noktanin
tartismasini icermektedir; eserin yapisini bozmadan metne
eklenmeye musait olan seyi ise Kitabin icine kattim.

Bu vesileyle. Nineteenth Century mudurid Bay James
Knowles’a, hem yalnizca anafikri 6grenmekle yetinerek bu
makaleleri dergisinde ya3amlamam icin gosterdigi nazik ko-
nukseverlikten dolayi, hem de onlan bir kitap halinde yeni-
den bastirma iznini lutfetmis oldugu icin tesekktrlerimi sun-
maktan mutluyum.

Bromley, Kent, 1902.

Not* -Metni titizlikle yeniden incelemek ve Ekler bélumine
bazi seyler ilave etmek icin bu Fransizca cevirinin yayimlan-
masinin bana sundugu imké&ndan yararlandim.

[Ocak 1906]

* Fransizca ceviriye Kropotkin'in notu; ¢.n.
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I. BAlUm

Hayvanlar Arasinda
Karplikh Yardimlasma

-Hayatta kalma micadelesi. -Doga yasasi ve tedrici
evrimin temel faktdriu olarak karsilikli yardimlasma.
-Omurgasizlar. -Karincalar ve Arilar. -Kuslar: kara ve
su avcihigr icin isbirligi. -Sosyallik. -Ki¢uk kuslar ara-
sinda birbirini koruma. -Turnalar; papaganlar.

Darwin ve Wallace’in bilime kattigr evrim faktériu olarak
hayatta kalma mucadelesi kavrami, genis bir fenomenler bi-
tununu tek bir genelleme icine sokmamizi saglamistir, bu
genelleme bir stire sonra felsefi, biyolojik ve sosyolojik spe-
kulasyonlarimizin temeli olmustur. Olgularin engin cesitlili-
gi: Organik varliklarin islev ve yapi olarak cevrelerine ubru-
mu; fizyolojik ve anatomik evrim; entelektuel ilerleme ve
hatta ahlaki gelisme... gegmiste ¢ok farkh nedenlerle acikla-
digimiz bu olgular Darwin tarafindan tek bir genel anlayis
icinde birlestirildi. Biz bunlari, azami yasam butunlugua, ce-
sitliligi ve yogunlugu icinde ortaya cikabilecek tek tek can-
lilarin, soylarin, turlerin ve toplumlarin gelisimi icin stirekh
bir caba, dusman kosullara karsi bir micadele olarak gor-
duk. Yeni turlerin tek tek cesitlilik birikimiyle Ugui olgularin
yalmzca tek bir dizisini agiklamak icin basvurdugu faktdérin
genel 6neminin belki baslangicta Darwin bile farkinda degil-
di. Fakat, bilime kattigi terimin, 6zellikle dar anlamiyla -tek
tek canlilarin yasam imkéanlari icin micadelesi anlaminda-
kuUanildiginda felsefi anlamini -tek dogru anlami budur- yi-
tirecegini 6ngérmistd. Unutulmaz eserinin ilk bélumlerinde
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terimin “genis ve metaforik anlamiyla, varliklarin kendi ara-
larindaki bagimliliklarim igerecek sekilde ve aym zamanda
(daha 6nemlisi) yalmzca tek canhnin yasamini degil, onun
soyundan gelenlerin basansim da icerecek sekilde” ele alin-
masi gerekliligi Gzerinde 1srarla duruyordu. i

Kendisi de, tezi nedeniyle, terimi 6zellikle dar anlamiyla
kuUanmis olsa da, takipgcilerini bu sinirh anlamin kapsamim
abartma hatasina dusme (kendisinin bir kez dusmus gozuk-
tigi bu hata) konusunda uyarmisti. insanin Tureyisi’'nde, bu
terimin gercgek ve genis anlamim agiklamak i¢in etkili birkag
sayfa yazdi. Sayisiz hayvan toplulugunda, tek tek canlilar
arasindaki hayatta kalma mucadelesinin nasil yok oldugunu,
mucadele'm.n yerine isbirligi’nin nasil gectigini ve bu ikdme-
nin sonunda turin hayatta kalmasi igin en iyi kosullari sag-
layan entelektiel ve ahlaki yetilerin nasil olup da gelistigini
belirtti. Boylesi kosullarda en iyi durumda olanlarin fiziksel
olarak en gug¢li olanlar ya da en becerikli olanlar degil, toplu-
lugun refahi icin guglulerle de zayiflarla da karsilikli olarak
dayanisma icinde olacak sekilde bir araya gelmeyi 6grenen-
ler oldugunu behrtti. “Uyeleri birbirlerine en fazla sempati
besleyen topluluklar,” dedi, “en iyi gelisimi gosterir ve en faz-
la sayida dol yetistirir.” (2. baski, s. 163.) Herkesin herkesle
rekabeti seklindeki Malthuscu dar kavrayistan dogan terim,
boylece, dogayi tamyan bir gézlemcinin anlayisinda darhgini
yitiriyordu.

Pek verimli arastirmalarin temeli olabilecek bu saptama-
lar, ne yazik ki, yasam icin gercek bir rekabetin sonuclarini
godstermek amaciyla Darwin’in bir araya getirmis oldugu ol-
gular y1gini tarafindan golgede birakilmisti. Aynca, hayvan-
lar dleminde hayatta kalma mucadelesinin ortaya ciktig iki
yanin nisbi 6nemini asla daha kesin bir arastirmaya tabi tut-
maya calismadi, hayvanlarin asiri Uremesine yonelik dogal
engeller Gzerine yazmay! disuindigu eseri asla yazmadi, oy-
sa bu eser tek tek canhlann mucadelesinin hakiki degeri igin

1. Tarlerin Koékeni, Bolum I1I.
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denektasi olacakti. Dahasi, s6zUn( ettigimiz sayfalarda, Mal-
thus’un mucadeleye iliskin dar kavrayisim curiten olgular
arasinda, Malthuscu eski maya -yani, Darwin’in “zihinsel ve
bedensel olarak zayif olanlari” bizim uygar toplumlarimizda
banndirmanin s6zum ona sakincalan Uzerine saptamalan-
yeniden karsimiza cikar (Bolum V). Sanki bedensel olarak
zayif ya da sakat binlerce sair, bigin, kasif, reformcu ve s6-
zum ona “deh” ya da “heyecanh, zayif ruhlu” binlerce baska
kisi, insanhgin yasam mducadelesinde kullandigi en degerli
silahlar -insanin Tireyisi’nin yine aym bélumlerinde Dar-
win’in kendisinin géstermis oldugu gibi entelektiel ve ahla-
ki silahlar- degilmis gibi!

Ashnda insan iliskilerini ele alan tum teorterin basina
gelen sey Darwin’in teorisinin de basina geldi. Takipgileri,
kendi bUgileri 1siginda onu genisletmek yerine daha da da-
ralttilar. Ve Herbert Spencer 6zellikle Data ofEthics’in Ggun-
cU baskisina yazdigi ekte bagimsiz ama cok benzer gézlem-
lerden yola cikarak su 6nemli sorujru -“En uygun canlilar
hangileridir?” sorusunu- sorup tartismayi genisletmeye cali-
sirken, Darwin’in sayisiz takipgisi hayatta kalma mucadele-
si nosyonunu en dar anlamina indirgiyorlardi. Sonunda hay-
vanlar alemini kana susamis canhlar arasinda suirekli miica-
delenin oldugu bir diinya olarak tahayyul etmeye kadar var-
dilar. Modem Hteraturd, Magluplarin vay haline! seklindeki
savas cighklanyla c¢inlattilar, sanki modem biyolojinin son
s6zU buymus gibi! Kisisel menfaatler ugruna “acimasiz mu-
cadeleyi biyolojik bir ilke duzeyine cikardilar, karsilikli im-
haya dayah bir dinyada yok olup gitme pahasina insan da
buna boyun egmehydi. ikinci el bayagdastiricilardan 6ding
ahnma birkac¢ kelime disinda doga bitimleri hakkinda hicbir
sey bilmeyen ekonomistleri bir kenara biraksak bile, en yet-
kin Darwin yorumculannin da bu yanhs fikirleri surdiirmek
icin ellerinden geleni yaptiklanm kabul etmemiz gerekir. Ger-
¢cekten de, evrim teorisinin en iyi yorumculanndan biri ola-
rak kabul edilen Huxley’i ele alirsak, “Hayatta Kalma Mica-
delesinin insan Uzerindeki Anlami” adli makalesinde sbyle
demektedir:
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Hayvanlar alemi ahlaki acidan degerlendirildijinde asagi
yukari gladyatér déviusu duzeyindedir. Yaratiklar dévis icin ol-
dukeca iyi yetistirilip kavgaya atilirlar; kavgada, en gugliler, en
canlilar ve en kurnazlar hayatta kahr ki ertesi giin yeniden do-
visurler. Kimse kimseyi bagislamadigindan seyircinin, baspar-
magiyla “isini bitir” isareti yapmasina gerek kalmaz.

Daha ilerde, ayni makalede, hayvanlar arasinda oldugu
gibi, Ukel insanlar arasinda da durum bdyle aciklanir:

En zayiflar ve en aptallar ezilirken, en dayaniklilar ve en a-
cikgozler hayatta kalir, bunlar kosullar Gizerinde zafer kazanma-
ya en musait olanlardir, yoksa baska acilardan en iyi olanlar de-
gil. Yasam, surekli olarak agik bir micadeleydi, sinirli ve gegici
aile baglan bir yana, Hobbes'un sé6zuni ettigi her bir kisinin her-
kese karsi mucadelesi var olusun normal haliydi.2

Okur, bu eserin devaminda sunulacak veriler 1siginda, do-
gaya bu seklde bakisin, hayvanlar alemiyle ilgili oldugu ka-
dar, ilkel insanla ilgili olgular tarafindan da dogrulanmadigi-
m gorecektir. Fakat, dojada yalnizca sevgi, bans ve uyum
goren ve insanin yukselisiyle birlikte bunlarin yok oldugunu
styleyen Rousseau’nun karsit teorisi kadar Huxley’in bakis
acisinin da pek bilimsel bir sonu¢ olarak kabul edilemeye-
cegini 6ncelikle saptayabiliriz. Gercekten de, ormanda bir ge-
zinti, herhangi bir hayvan topluluguna séylesine bir bakis ya
da hajrvan yasamini isleyen ciddi eserlerden herhangi birinin
(d’'Orbigny, Audubon, Le Vaillant, hangisi oldugu édnemli de-
gil) okunmasi, dogacimn hajrvanlann yasaminda sosyalligin
yerini hesaba katmasi, dogayi ne bir kiyim alani olarak gor-
mesi ne de dogada yalmzca bans ve uyum kesfetmesi icin ye-
teridir. Rousseau, kendi kavrayisinda, “gaga gagaya, pence
penceye” micadeleyi ihmal etme hatasina dusmusse eger,
Huidey de tam tersi bir hata islemistir; fakat ne Rousseau’
nun iyimserligi ne de Huxley’'in kétumserligi dogamn yansiz
bir yorumu olarak kabul edtebihr.

Biz hayvanlan inceledigimizde -yalmzca laboratuvarlar-
da ve muzelerde degl, ormanda ve ¢ayirda, steplerde ve dag-

2. Nineteenth Century, Subat 1888, s. 165.
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larda- hemen fark ederiz ki, dogada farkli turler arasinda ve
ozellikle farkh hayvan simflan arasinda buyuk oranda bir
mucadele olsa da, aym ture ait hayvanlar arasinda ya da, en
azindan, aym topluluga ait hayvanlar arasinda karsuildi da-
yamsmaya, karsilikh yardimlasmaya ve karsihkh savunma-
ya da bu mucadele kadar, hatta belki daha fazla rastlanir.
Hemcinsler arasinda micadele kadar sosyallik de bir doga
yasasidir. Bu iki yana dair olgulardan hangisine sayisal ola-
rak daha cok rastlandigini, ya-klasik bile olsa belirlemek kus-
kusuz cok guctir. Fakat eger dolayl bir tamkhga basvurur
ve “Kimler daha iyi uyum saglamistir: Birbirleriyle strekli
olarak mucadele halinde olanlar mi, yoksa birbirlerine des-
tek olanlar mi?” diye dogaya sorarsak, en iyi uyum saglamis
olanlarin, hig¢ tartismasiz, karsilikli yardimlasma aliskanhgi
edinmis hayvanlar oldugunu goéruridz. Bunlann hayatta kal-
ma sansi daha fazladir ve kendi siniflari icerisinde, en yuk-
sek zeka getsimine ve fiziksel diizene de bunlar erisirler. Bu
tezi desteklemek icin gosterilebilecek sayisiz olgu dikkate ali-
nirsa, kesinlikle diyebiliriz ki, karsuikh yardimlasma da bir-
biriyle miucadele kadar hayvan yasaminin bir yasasidir; fa-
kat, evrimin bir faktorid olarak karsihkl yardimlasma, tirin
korunmasini ve gelismesini saglamaya son derece uygun a-
liskanhklarin ve karakterlerin gelisimini destekledigi icin,
muhtemelen cok daha buyuk énem tasir; ayni zamanda, her
bir varlik icin en az enelji kaybiyla en fazla refaha ve haza
erismeyi saglar.

Danvin’in tim takipgileri arasinda, bildigim kadariyla,
doga yasasi ve tedrici evrimin temel faktoéri olarak Karsuikh
Yardimlasma'yl tim kapsamiyla ik anlamis olan, ¢ok tanin-
mis Rus zoolog, Saint-Petersburg Universitesi eski dekam
Profesor Kessler'di. Kessler fikirlerini, 6lumiunden birkac ay
once, Rus dogacilannin bir kongresinde. Ocak 1880’de yapti-
g1 bir sdylevde gelistirdi; fakat, yalnizca Rusca’da yayimlan-
mis sayisiz iyi sey gibi bu 6nemli sdylev de neredeyse hic bi-
linmeden kaldi.3

3. Toussenel, Fée ve birgoklan gibi, Darw'in dncesi yazarlari bir yana birak-
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“Saygin zoolog sifatiyla”, zoolojiden 6ding alinmis bir ifa-
denin -hayatta kalma mucadelesi- kotiye kullanilmasina kar-
si citkmak ya da en azindan bu ifadeye atfedilen abartih 6ne-
me karsi ¢itkmak zorunda hissetmisti kendini. Zoolojide, di-
yordu, ve insam ele alan tium blimlerde, hayatta kalma mu-
cadelesinin acimasiz yasasli olarak adlandmlan sey Uzerinde
surekli durulmaktadir. Fakat, karsihkh yardimlasma yasasi
olarak adlandirilabilecek bir baska yasanin varhgr unutul-
maktadir ve bu yasa, en azindan hajrvanlar icin, birincisin-
den daha 6énemudir. Yavrularini yetistirme titiyacimn hay-
vanlan bir araya getirdigini ve “tek tek canlilar bir araya
geldikge, karsuikli olarak birbirlerine destek olduklanni ve
tdr icin, hayatta kalma ve entelektiel gelismede mesafe kay-
detme sansimn da o dl¢tide buylk oldugunu” belirtiyordu.
“TUm hayvan siniflan,” diye ekliyordu, “ve 6zellikle en st dU-
zeydekuer, karsuikh yardimlasma uyguluyordu” ve fikrine
destek olarak karabdéceklerin yasamindan, kuslann ve bazi
memehlerin sosyal yasamindan ahnma ornekler veriyordu.

tigimizda, karsilikli yardimlagsmaya dair ¢cok sayida carpici 6rnek iceren, fa-
kat esas olarak hajrvan zekasini ele alan bircok eser bu tarihten énce yayim-
lanmisti. Sunlari belirtebilirim; Houzeau, Les facultés mentales des ani-
maux, 2 C, Briksel, 1872; L. Buchner'in Aus dem Geistesleben der Thiere’'si,
2. baski 1877 ve Maximilian Perty’'nin Ueber das Seelenleben der Thiere'si,
Leipzig, 1876. Espinas, ¢ok 6nemli eseri Les sociétés animnles’i 1877'de ya-
yimladi; bu eserde, turlerin korunmasi i¢in hayvan topluluklarinin énemi
ortaya konuyor ve toplumlarin kdkeni Gizerine en ilging tartismalardan biri-
ne girisiliyordu. Gergekte, Espinas’in kitabi o zamandan beri karsilikh yar-
dimlasma Uzerine yazilan her seyi ve bircok baska gerekli seyleri icermek-
tedir. Bununla birlikte, Kessler'in sdylevini ézel olarEik beUrtmemin nedeni,
KessWin karsilikli yardimi, tedrici evrim icin, birbiriyle micadele yasasin-
dan ¢ok daha 6nemli bir yasa diizeyine ¢ikarmis olmasidir. Ayni fikirler, er-
tesi yil (Nisan 1881'de) J. de Lanessan tarafindan bir konferansta ileri su-
ruldd ve bu konusma 1882 yilinda “Hayatta Kalma Micadelesi ve Micadele
Birligi” adi altinda yayimlandi. G. Romanes'in ¢ok énemli eseri olan Animal
Intelligence 1882 yilinda yayimlandi ve ardindan bir sonraki yil Mental Evo-
lution ofthe Animais yayimlandi. Daha 1879 yilinda Bichner ¢cok 6nemli bir
baska eser yayimlamisti: Liebe und Liebes-Lehen in der Thierwelt. Bu eserin
cok genisletilmis ikinci baskisi 1885 yilinda cikti. Goraldiugu gibi fikir orta-
hktaydi.
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Ornekler gok degildi, kisa bir agtils konusmasina uygun ola-
cak sekildeydi, fakat temel noktalar agikca saptanmisti; ve
insanhgin evriminde karsuikli yardimlasmanin daha énemH
bir rol oynadigim belirttikten sonra, Kessler su sozlerle ko-
nusmasini baglamisti:

“Kuskusuz, hayatta kalma micadelesini inkar etmiyorum, fa-
kat hayvanlar aleminin, dzellikle insanhgin tedrici gelisiminin,
birbiriyle miucadeleden cok karsilikli destekten gig¢ aldigini sa-
vunuyorum... Tum organik varhiklarin iki temel ihtiyaci vardir:
Beslenme ve tirdn Gremesi. Birincisi onlan karsilikli mucadele-
ye ve imhaya yoneltirken, turd koruma ihtiyaci onlan birbirine
yakinlastinr ve birbirlerine destek olmaya yoneltir. Fakat, orga-
nik dinyanin evriminde -organik varliklann tedrici degisimin-
de- tek tek varhklar arasindaki karsilikli dayanisma onlann bir-
birleriyle mucadelesinden ¢ok daha dnemli bir rol oynar.”™

Bu bakis acisimn dogrulugu kongrede hazir bulunan bir-
¢ok zoologu etkiiedi ve adi kusbtimcuier ve cografyacuar ara-
sinda iyi bihnen Syevertsov bu bakis acisini dogruladi ve des-
tek olacak birka¢ yeni 6rnek verdi. “Hirsizlik i¢in neredeyse
ideal bir sekilde 6rgutlenmis” olmalarina ragmen sayilari a-
zalan bazi sahin tarlerini belirtti; baska sahin turleri ise kar-
suikh yardim uyguladiidanndan gehsmekteyduer. “Diger j~an-
dan,” dedi, “sosyal bir kusu, 6rnegin drdegi ele ahn; onun or-
ganizmasi mikemmel olmaktan uzaktir, fakat karsihkh yar-
dimlasma uygular ve sayisiz g¢esit ve tirinun varhigindan an-
lasUacagi gibi neredeyse tim yeryluzuni istiia etmektedir.”

Kessler’in bakis acisimn Rus zoologlardan kabul gormesi
¢ok dogaldi, cunkii hemen hemen hepsi Kuzey Asya'nin ve
Dogu Rusya’nin ugsuz bucaksiz, 1ssiz bolgelerindeki hayvan
alemini inceleme firsati bulmustu; ve boyle bdlgeleri gezip de
bu fikirlere varmamak imkansizdir. Yetkin bir zoolog olan
dostum PolyakoVla birlikte Vatim bdlgesini arastirirken Si-
birya’daki hayvanlar aleminin bende yarattigi izlenimi hatir-
liyorum. Her ikimiz de kisa stire 6nce [okudugumuz] Turlerin

4. Memoirs (Trudy) of the Saint-Petersburg Society ofNaturalists, c. X1, 1880.
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Kokeni'mn etkisi altindaydik, fakat, tclnci bolumdeki (s.
54) tespitler dikkate alindiginda bile Darwin’in eserinin ya-
rattigi beklentiye uygun olarak, ayni tirden hayvanlar ara-
sinda cetin rekabetin kanitlarini bos yere ariyorduk. DUs-
man ikhm kosuUanna ya da cesitli dusmanlara karsi muca-
dele -cogu zaman ortak micadele- icin ¢cok sayida uyum sap-
tamistik; ve Polyakov etoburlarin, gevisgetirenlerin ve ke-
mirgenlerin kendi cografi dagihmlari icindeki karsihkh ba-
gimhhgi Gzerine olaganustu guzellikte sajrfalar yazdi. Diger
yandan, o6zellikle kuslarin ve gevisgetirenlerin gogleri sira-
sinda ¢ok sa3ada karsihkh yardimlasma olgusu saptadik; fa-
kat hayvanlarin bolluga dogru akin ettigi Amur ve Usuri bol-
gelerinde bile, gosterdigim dikkate ragmen, ayni turden Ust
dizey hayvanlar arasinda hakiki miicadele ve gercek rekabet
olgularini ender olarak saptadim. Ayni izlenim Rus zoologla-
rin ¢ogunun eserlerinde de gorulmektedir ve bu durum,
Kessler'in fikirlerinin Rusya’daki Darwincuer tarafindan hos
karsilamrken Bati Avrupa’daki Darwin 6grencileri arasinda
nicin hig¢ gecerli olmadigim aciklar.

Hayatta kalma miucadelesi bu iki yamyla -gercek anla-
miyla ve metaforik anlamiyla- incelenmeye baslandiginda ilk
gbze carpan sey, evrimcilerin cogunun kabul ettigi gibi yal-
nizca yavru yetistirmek icin deg, tek tek canhlann guvenli-
gi ve gerekli besini saglamak icin de karsihikli yardimlasma
olgulanna bolca rastlandigidir. Hayvanlar aleminin birgok
kategorisinde karsilikh yardimlasma kuraldir. En alt dizey
ha}rvanlar arasinda ble karsihkli yardimlasmayla karsilasi-
Nnz; gunun birinde sudaki yasami mikroskopla inceleyen goz-
lemcilerin mikro-organizmalar arasinda bilingsiz karsihkh
destek olgularim bize géstermelerine de hazir olmahyiz. Ter-
mitler, karincalar ve arilar hari¢, omurgasizlann yasami
hakkindaki bilgimizin son derece sinirl oldugu dogrudur; bu-
nunla birlikte, alt dizey hayvanlarla ilgili olarak bile, gayet
iyi kanitlanmis isbirligi olgulari toplayabiliriz. Cekirgelerin,
tavuskelebeklerinin, atesbdceklerinin, agustosbéceklerinin,
vs. gosterdigi sayisiz ortak ¢aba gercekte pek az bilinmekte-
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dir; fakat yalnizca varhklan bile, karincalann ve anlarin
goclerinde gecici isbirligi ilkeleriyle asagi yukan aym ilkelere
gore orgutlenmis olmalari gerektigini gostermektedir.™ Kin-
kanatlilara gehnce, karabocekler {Necrophorus) arasinda kar-
sthkli yardimlasma olgulannin gayet iyi gdzlemlendigini bil-
mekteyiz. Yumurtalanni yumurtlamak ve larvalanna besin
saglamak icin parcalanma halindeki organik maddeye ihti-
yaclan vardir; fakat bu organik madde cok hizli parcalanma-
malidir: Bu nedenle, yoUari Uzerinde karsilastiklan her tur
kicuk hayvan kadavrasini topraga goémerler. Genellikle tek
baslarina yasarlar; fakat iclerinden biri bir fare ya da bir kus
kadavrasiyla karsilastiginda, tek basina gémmesi gic¢ oldu-
gundan, cabalanm birlestirerek islemi tamamlamak icin dort
ya da alti karabocek daha cagirir; eger gerek varsa, kadavra-
y1 kolay islenir bir topraga tasirlar ve her yénden gorilecek
sekilde gdmerler, gdmulmus cesede yumurtlama ayncahgina
kimin sahip olacagini ise tartismazlar. Gledditsch iki sopa-
dan yapilmis bir haga 6lu bir kusu bagladiginda ya da topra-
ga gdmullu bir sopaya bir karakurbagasi astiginda, insanin
hilesini altetmek icin kucuik karabdceklerin ayni dostane ca-
bayla zek&lanm birlestirdiklerim gérdu. Ayni ¢aba baska kin-
kanatlilarda da gorultr.6

Daha az gelismis bir érgutlenme diuzeyindeki hayvanlar
arasinda bile benzer 6rnekler bulabiliriz. Bati Hintlerdeki ve
Kuzey Amerika'daki bazi yengecler yumurtalanni biraktik-
lan denize kadar gitmek icin buyuk gruplar hahnde bir ara-
ya gelirler. Bu goéclerden her biri karsilikli uyum, isbirhgi ve
yardimi gerektirir. Buyuk Molukka yengecine (Limulus) ge-
lince, bu kadar beceriksiz hayvanlarin zor durumdaki bir ar-
kadaslanm kurtarmak icin karsilikh yardimlasabudiklerini
gérmek beni sasirtti (Brighton akvaryumu, 1882). iclerinden
biri akvaryum tankinin bir késesinde sirt Gstu dasmustu ve
canak bicimindeki agir kabugu dogal pozisyonunu kazanma-
sini engelliyordu, o kdsede demir bir cubugun varhgi bu isle-

5. Bkz. EKi.
6. Bkz. Ek I
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mi daha da guclestiriyordu. Dostlan yardimina geldiler ve
ben bir saat boyunca arkadaslannin tutsakliktan kurtulma-
sina yardim etmeye nasil gabaladiklanni gézlemledim. ikiser
ikiser geliyorlar ve dostlanni alttan itiyorlardi, uzun gabala-
nn ardindan onu dizeltmeyi basarmislardi; fakat bu kez de
demir ¢ubuk kurtarma isleminin tamamlanmasini engelledi-
ginden, yengec¢ agir agir yeniden sirt Gstl distyordu. Bircok
denemeden sonra kurtaricilardan birinin tankin dibine indi-
gini ve yamnda iki yengecle déndugiuni gordik, hep birlikte
taze kuvvetlerle gigsuz arkadaslanni itmek ve kaldirmak
icin aym cabalara devam ettiler. Akvarjoimda iki saatten
fazla kaldik, ajnlacagimiz sirada tanka son bir kez daha
baktik: Kurtarma ¢alismasi hala devam ediyordu! Bunu gor-
dukten sonra. Dr. Erasmus Danvin’in aktardigi su gozleme
artik inanmamam imkéansizdi: “Siradan yengeg, kabuk degis-
tirme mevsiminde, hentiz kabuk degistirmemis sert kabuklu
bir yengeci nébetgci diker, bdylelikle disman deniz hayvanla-
nnin kabuk degistiren korunmasiz canlilara zarar vermesini
engeller.””

Termitler, kanncalar ve arilar arasindaki karsuikh yar-
dimlasmaya isik tutan olgular Forel’in, Romanes’in, L. Buch-
ner’'in ve Sir John Lubbock'un eserleri sayesinde dyle iyi bi-
Hnmektedir ki, saptamalanmi birka¢ bilgiyle sinirlandira-
buirim.8 Ornegdin, bir kannca strusini inceledigimizde yal-
mzca her tirden cahsmamn -yavrularm buyuttilmesi, beslen-
me, insaat, vs.- gonullu karsilikh yardimlasma ilkeleri dog-
rultusunda yerine getirildigini gormekle kalmayiz; ayrica
bircok kannca tirinin yasaminin temel, ana 6zelliginin, her

7. Animal Intelligence, Georges J. Romanes, s. 233.

8. Les fourmis indigénes, Pierre Huber, Cenevre, 1861 (Recherches sur les
fourmis, Cenevre, 1810 calismasinin populer baskisi); Recherches sur lies
fourmis de la Suisse, Forel, Zurih, 1874; Harvesting Ants and Trapdoor
Spiders, J.T. Moggridge, Londra, 1873 ve 1874... gibi kitaplar tum genglerin
ellerinde olmahdir. Ayrica bkz. Les métamorphoses des instinctes. Blanc-
hard, Paris, 1868; Les souvenirs entomologiques, J.H. Fabre, 8 cilt, Paris,
1879-1890; Les etudes des moeurs des fourmis, Ebrard, Cenevre, 1864; Ants,
Bees and Wasps, John Lubbock ve benzerleri.
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kanncamn o6nceden c¢ignedigi ve kismen sindirdigi besinini
talepte bulunan diger topluluk uyeleriyle paylasma olgusu
-daha dogrusu zorunlulugu- oldugunu da Forel'le birlikte ka-
bul ederiz. iki farkh ture ya da dusman iki suriye ait iki
karinca tesadufen karsuastiklannda birbirlerinden kacarlar.
Fakat aym yuvaya ya da aym yuva kolonisine ait iki kannca
birbirlerine yaklasir, antenleriyle karsuikh bazi hareketler-
de bulunurlar ve “iclerinden biri a¢ veya susuzsa, 6zellikle di-
gerinin midesi doluysa..., hemen ondan yiyecek ister”. Kendi-
sinden bu sekilde talepte bulunulan karinca asla reddetmez;
ceneklerini agar, uygun pozisyona geger ve seffaf bir sivinin
bir damlasini agzina geri getirir, a¢ karinca da bunu hemen
yalar. Besinin dtekier icin bu sekide (serbestlik icinde) agza
getirilmesi kanncalann yasamimn d&yle karakteristik bir
ozelligidir ve a¢ arkadaslanni beslemek ve larvalara yedir-
mek i¢cin bu ydnteme 6yle sik basvururlar ki, Forel, kannca-
lann sindirim borusunu iki ayri bélumden olusmus gibi ka-
bul eder, st bélum kanncamn tek basina 6zel kullanimi
icindir, digeri, alt bdlim ise, esas olarak topMugun kullani-
mina aynimistir. Kursagi yeterince dolu bir kannca bir arka-
dasim reddedecek kadar bencil ise, ona bir disman gibi, hat-
ta daha kotd davranilir. Eger bu red, bir baska kannca gru-
buyla dévusulurken yapilmissa, dusmana gosterdikleri sid-
detten daha fazlasiyla obur kanncaya saldirirlar. Ve eger bir
karinca, dusman ture ait bir kanncayi beslemeyi reddetmez-
se o kanncamn arkadaslan tarafindan da dost olarak kabul
edilir. Tum bu olgular en titiz gézlemciler tarafindan ve en
kesin deneylerle dogrulanmistir.”

Breziya'nin insanlara degu karincalara ait oldugunu ileri
surmeye varacak kadar ¢ok olan ve binden fazla turit kapsa-
yan, hayvanlar alemini:! bu engin kategorisinde, ayni karin-
ca surusunun uyeleri arasinda ya da karinca sudrulerinden
olusan ayni koloniye daht karincalar arasinda rekabet yok-

9. Recherches, Forel, s. 243, 244, 279. Bu adetlerin Huber tarafindan tarifi
olaganiistudir. Burada ayrica i¢gudinin muhtemel kékenine dair baz bil-
giler de bulunur (populer baski, s. 1.58, 160). Bkz. Ek II.
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tur. Farkh tdrler arasindaki savaslar ne kadar siddetli olsa
da ve savas sirasinda gosterilen acimasizhkiEira ragmen, top-
luluk icindeki karsilikli yardimlasma ve tek tek canblann
fedakarhgi siradan bir durum olarak kabul ediUr, ortak hu-
zur icin tek tek canhlarin kendini feda edisi de cogu zaman
kuraldir. Karincalar ve termitler “Hobbes’cu savas yasasi”’m
gurutmis olmaktan yalnizca yarar gorurler. insaninkilerle
karsilastirildiginda daha buyuk olan olaganustu evleri, insa-
atlari; doseli yollan ve topragin Uzerindeki kubbeli ttnelleri;
genis salonlan ve ambarlari; bugday tarlalan, ekinleri ve to-
humu malta donustirmek icin hazirliklari; > yumurtalarin
ve larvalarin bakiminda kullandiklari rasyonel yontemleri ve
Linnaeus’'un “karincalarin inekleri” olarak pitoresk bir tarzda
tarif ettigi yaprak bitlerini yetistirmek icin insa ettikleri 6zel
yuvalar; nihayet, cesaretleri, yureklilikleri ve yiksek zekéa-
lan... tim bunlar faal ve ¢cahskan yasamlarinin her diuzeyin-
de uyguladiklan karsihkh yardimlasmanin dogal sonucudur.
Ayrica, buyasam tarzinin zorunlu sonucu, kanncalann yasa-
mimn bir baska temel 6zelUgidir: Tek tek canhiann inisiya-
tifindeki buyuk gehsim, tim insan gézlemcileri hayrete di-
suiren gesith ve yuksek bir zekanin getisimine varmistir.
Hayvanlar alemindeki diger olgular hakkinda, kanncalar
ve termitler hakkinda bildiklerimizden baska bir sey bilmi-
yor olsak bile, karsilikli yardimlasma (cesaretin Uk kosulu
olan karsihkh gluvene yol acar) ile tek tek canlilardaki inisi-

10. Kanncalann tanmi 6yle olaganistidir Ki uzun zaman boyunca kimse
buna inanmak istemedi. Bu olgu simdi Bay Moggridge, Dr. Lincecum, Bay
Mac Cook, Albay Sykes ve Dr. Jerdon tarafindan 6yle gizel kanitlanmistir
ki, artik kusku duymak imkansizdir. Bay Romanes'in eserinde bu clgulan
aciklayan mukemmel bir 6zet gérursiiniiz. Aynca bkz. Die Pilzgarten einiger
Sud-Amerikanischen Ameisen, Alf. Moeller, Botanische Mitteilungen aus den
Tropen, Schimper, vi, 1893.

11. Bu ikinci ilke hemen fark edilmedi. ilk gézlemciler ¢ogu zaman krallar-
dan, kralicelerden, seflerden, vs. séz ediyordu; fakat Huber ve Forel titiz goz-
lemlerini yayimladiklannda, karincalarin, savasirken bile, yaptiklari her
seyde tek tek canlilarin inisiyatifine biraktiktan 6zgurlugin genisliginden
kusku duymanin mimkin olmadigi ortaya ¢ikti.
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yatifin (entelektiiel gelismenin ilk kosulu), hajrvanlar alemi-
nin evriminde birbiriyle micadeleden son derece daha énem-
h iki faktor oldugu sonucuna simdiden varabiliriz. Ve aslin-
da kannca, tek basina yasayan hayvanlarin asla vazgeceme-
dikleri koruma organlari olmadan gelisir. Rengi nedeniyle
dusmanlan tarafindan tamamen gorulur ve bircok turin o-
lusturdugu Ust diizey karinca suruleri cayirlarda ve orman-
larda kesinlikle goz 6nundedir. Kanncayi koruyan saglam
bir kabuk yoktur ve ignesi, ylzlerce defa batarak bir hayva-
nin derisini delik desik ettiginde tehlikeli olsa da, tek tek
canhiann savunmasinda pek 6nem tasimaz; karincalarin yu-
murta ve larvalan ise ¢ok sayida orman sakini icin bir sélen-
dir. Bununla birlikte, topluluk halinde bir araya gelmis ka-
rincalar kuslar tarafindan pek yok edilemez, hatta kannca-
yiyenler bile bir sey yapamaz ve ¢ok daha gucli bocekler bile
karincalardan korkar. Karinca dolu bir sepeti bir cayira do-
ken Forel, circirboceklerinin, kendi deliklerini karincalarin
talanina terk ederek kactiklarim gordi; agustosbécekleri,
circirbocekleri, vs. kendilerini kurtarmak icin dort bir yana
dagildilar; ériimcekler, pislikbocekleri ve kulagakacanlar av-
lanmamak icin kendi avlanni terk ettiler. Yabanansi yuva-
lan bile, bir¢cok karincanin ortak kurtulus amaciyla éldugu
bir mucadelenin sonunda, kanncalar tarafindan ele gecirildi.
En hareketh bocekler bile kurtulamadi; Forel, kelebeklerin,
tatarciklarin, sineklerin, vs. faka bastiklarini ve kanncalar
tarafindan dlduruldiklerini gordu. Kanncalann gucu, birbir-
lerine destek olmalannda ve karsuiikh guvende yatmaktadir.
Ve eger kannca -daha yuksek bir gehsme dizeyindeki termit-
leri bir yana birakahm- entelektuel kapasiteleriyle tum bo-
cekler sinifinin zirvesindeyse; cesareti ancak en cesur omur-
galuarinkiyle kiyaslanabilecek duizeydeyse; ve beyni -Dar-
win’in ifadesiyle- “dinyadaki maddelerin en olaganisti a-
tomlanndan biri, belki insan beyninden de daha olaganustu”
ise; kannca topluluklarinda birbiriyle mucadelenin yerini
karsilikli yardimlasmanin tamamen almis olmasi bu olguya
baglh olamaz mi?

Ayni sey aruar igin de dogrudur. Sayisiz kusun kolaylikla
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avi olabilen ve balinin kinkanatlidan ayiya kadar tum hay-
van siniflan icinde cok sayida merakhsi bulunan bu kugtk
bécekler de, tipki kanncalar gibi, dogal cevreye uyarak ya da
baska sekillerde kendini koruma araglanndan yoksundurlar;
tek basinayasayan bir bécek bu tir bir korumanin yoklugun-
da, 6lumden zor kurtulur. Bununla birlikte, bildigimiz bjmk
gehsme duzeyine ve hayran oldugumuz zekaya karsihkl yar-
dimlasma sayesinde erismislerdir. Ortak cahsma sayesinde
tek tek sahip olduklan gugleri ¢cogaltirlar; gerektiginde her
tur isi yapabumek icin her bir annin sahip oldugu yetenek ve
gecici bir isbdlumi sayesinde, tek basina yasayan hicbir hay-
vanin, ne kadar gucli ve ne kadar iyi silahlanmis olsa da eri-
semeyecegi bir refah ve giivenlik diizeyine erisirler. Cogu za-
man, iyi tasarlanmis bir karsuikli yardimi géz ardi eden bir
insanin elde edebileceginden daha ijdsini kendi ¢6zim yollan
icerisinde basanrlar. Ornegin, yeni bir ogul striisi yeni bir
barinak aramak tzere kovam terk etmeye hazirlanirken, ba-
z1 aruar cevrede bir 6n arastirma yaparlar ve uygun bir yer
bulduklannda -eski bir sepet ya da benzeri bir sey- onu sa-
hiplenirler, temizlerler ve ogul stiristi oraya gelip yerlesene
kadar, kimi zaman tam bir hafta onu korurlar. Ka¢ gé¢cmen,
olduklanndan, yeni diyarlarda yok olup gidecektir? Arilar ze-
kalanni birlestirerek, tamamen 6ngorilemez ve olagandisi
durumlarda bue, olumsuz kosullara galip gelmeyi basarirlar.
Paris Sergisi'nde (1889) anlar, kapagi camdan bir kovana
yerlestirilmisti ve bu sayede halk kapiyi aralayarak icerde
olup biteni gorebuiyordu; anlar kanadin araligindan sizan
iIsiktan rahatsiz olduklarindan kendi recineli kovan sivala-
nyla kapagi yapistirdilar. Diger yandan, birgcok yazarin hay-
vanlara atfetmeye hazir oldugu bu kan dokme egihmlerinden
hicbirini ya da gereksiz yere kavga etme sevgisini anlarda
goremeyiz. Kovanin girisini koruyan bekgci arilar, buraya siz-
maya calisan hirsiz arilari acimasizca 6lduridr; fakat yanhs-
hk sonucu kovana gelen yabanci arilara saldirmazlar, 6zel-
likle polen dolu olarak gelmislerse ya da bunlar kolaylikla yo-
lunu sasirabilecek gen¢ anlarsa hi¢ saldirmazlar. Savas, an-
cak son derece zorunlu sinirlar icerisinde olur.
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Anlar arasinda da talan ve tembellik icguduleri var oldu-
gundan onlann sosyalligi daha egiticidir ve herhangi bir ne-
denle bu icgtdilerin gehsimi tesvik edildiginde yeniden orta-
ya cikarlar. Talan yasamim isgilerin cahskan yasamina ter-
cih eden bazi artiarin oldugu hep bilinmektedir; ve kithk dé-
nemleri, tipki olagantsu bolluk dénemleri gibi, talanctar si-
mfimn azmasina yol acar. Ekinlerimiz toplandiginda, cayir-
lanmizda ve tarlalarimizda cicek 6zl olarak toplanabilecek
pek az sey kaldiginda hirsiz anlara daha sik rastlamr; diger
yandan. Bati Hintler’'deki seker kamisi plantasyonlanmn ve
Avrupa’'daki seker rafinerilerinin etrafindaki anlar arasinda
hirsizhik, tembellik ve basibozukluk tamamen normal hal a-
hr. Dolayisiyla, anlar arasinda anti-sosyal icgtdulerin de var
oldugunu goririz; fakat dogal ayrim onlan strekh olarak
etiyor olmahdir, ¢unkiu uzun vadede dayamsma pratigi, tar
acisindan, talan icgudusuyle donanmis tek tek bireylerin ge-
Usiminden daha avantajh gorulur. “En kurnazlar ve en uya-
niklar” sosyal yasamin ve karsilikli destegin avantajlanm
anlayanlar karsisinda elenir.

Kuskusuz, ne karincalar, ne arilar, ne de termitler tum
turd kapsayan daha yuksek bir dayamsma anlayisina eris-
mis degildirler. Bu agidan, bizim politik, bilimsel ve dini G-
derlerde de bulunmayan gehsme dizeyine onlar da erisme-
mislerdir. Sosyal i¢cguduleri kovanin ya da kannca surusu-
nun simrlan 6tesine pek uzanmaz. Bununla birlikte, en az
iki yiz kannca suruasu iceren ve iki farkh tir kanncaya (For-
mica exsecta ve Formica pressilabris) ait koloniler, Tendre
Dagi’'nda ve Saleve Dagi’'nda onlan gézlemlemis olan Forel
tarafindan tarif edilmistir; Forel, bu kolonilerin Gyelerinin
kendi aralarinda birbirlerini tanidiklanni ve ortak savunma-
ya hepsinin katildigim ileri siirer. Pennsyivania’da Bay Mac
Cook 1.600-1.700 kannca surustnden olusan bir topluluk
bue gordd, bunlar timsekler insa eden karincalardi ve hepsi
de eksiksiz bir elbirligiyle yasiyordu; Bay Bates, Brezitya kir-
lanndaki genis yuzeyleri kaplayan termit tepeciklerini tarif
etti -bu tepeciklerden bazilari iki ya da ¢ farkli tarin sigi-
nagiydi ve ¢cogu arkadlar ya da kubbeli ttinellerie birbirlerine
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bagliydi. 12 Dolayisiyla, birbirlerini korumak i¢in buyuk tar
yiginlarinin gosterdigi isbirligi 6rnekleri omurgasizlarda bile
saptanabilir.

Simdi, daha gehsmis hayvanlara gectigimizde, karsihkh
yardimin, bilingli oldugu kusku gétirmeyen ¢ok sayida érne-
giyle karsilasiriz; fakat oncelikle, Ust hayvanlarin yasami
hakkindaki blgimizin bile hala ¢cok eksik oldugunu kabul et-
memiz gerekir. Cok sayida olgu 6énemli gozlemciler tarafin-
dan derlenmistir, fakat hajrvanlar alemindeki bazi kategori-
lerin timU hakkinda neredeyse hicbir sey bilmemekteyiz. Ba-
liklarla Ugih gavenilir bilgi son derece azdir, bu durum, Kis-
men gozlem gugliklerine ve kismen de bu konunun hentiz ye-
terince incelenmemis olmasina baghdir. MemellUere gehnce,
Kessler onlarin yasam tarzini ne kadar az bildigimizi zaten
belirtmisti. Bunlann cogu gece yasamaktadir; digerleri top-
rak altina gizlenmektedir; sosyal yasami ve gocleri en cok ilgi
goren gevisgetirenler ise surulerine insanin yaklasmasina i-
zin vermezler. En fazla bUgiye kuslar hakkinda sahibiz, bu-
nunla birlikte bir¢ok turun sosyal yasami hentiz ancak eksik
olarak bilinmektedir. Fakat, ilerdeki aciklamalardan anlaya-
cagimiz gibi, iyice kanitlanmis olgu yoklugundan dolaja sika-
yet etmemize gerek yoktur.

Erkek ile disinin, yavrularini buyutmek icin, yasamlan-
mn ilk adimlan bojainca onlari beslemek icin ya da ortak av-
lanmak icin gercgeklestirdikleri isbirligi Gzerinde durmam ge-
rekmiyor; bu arada sunu da belirteyim ki, bu igbirlikleri en
az sosyal olan etoburlarda da, avci kuslarda da gecerli bir ku-
raldir. Bu duruma 6zel bir 6nem kazandiran sey, en acimasiz
hayvanlarda bile bazi sefkat duygularimn cikis noktasinin
bu isbirtgi olmasidir. Sunu da ekleyebiliriz ki, etoburlar ve
avcl kuslar arasinda ateden daha genis isbirliklerine ender
rastlanmasi buyuk dl¢ide beslenme tarzlanna bagh olsa da,
belli bir noktaya kadar, insanin hizla ¢cogalmasi sonucunda
hayvanlar alemindeki degisimin bir sonucu olarak da gorule-

12. HW. Bates, The Naturalist on the River Amazons, Il, 59 ve devami.
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bilir. Gergekten de, bazi tirlerden hajrvanlann insanlann ka-
labahk oldugu bdlgelerde tek baslarina yasadiklarim, oysa Ki
bu ayni tdrlerin ya da en yakin hemcinslerinin kimsenin ya-
samadigi topraklarda suriler halinde yasadiidanm saptamak
gerek. Kurtlar, tilkiler ve bircok av hayvam buna érnektir.
Bununla birlikte, aile baglarinin 6tesine uzanmayan is-
birlikleri bizi ilgilendiren isbirtginden daha az 6nemlidir; av,
karsuikh korunma ve yalnizca yasamdan haz alma gibi daha
genel amagclar icin ise ¢ok sayida isbirligine tanik olmakta-
yiz. Audubon, kartallarin kimi zaman avlanmak icin bir ara-
ya geldiklerini beurtmistir; Missisipi Uzerinde avlanan, er-
kek ve disi iki kel kartala dair anlattigi hikaye iyi bitnmek-
tedir. Fakat, bu tur gézlemler igerisinde en inandmcuarin-
dan biri Syevertsov’'un gozlemidir. Rus steplerinin faunasini
incelerken, bir keresinde, tyeleri genelhkle surt halinde ya-
sayan, havada yukseklere cikan bir tire (beyaz kuyruklu
kartal, Haliaetos albicilla) dahi bir kartal gordi; yanm saat
boyunca kartalin cizdigi genis ¢cemberleri sessizce saptadi,
aniden keskin bir ciglik isitti; bu ¢ighga cevaben bir diger
kartal 6ncekine yaklasti, bunu bir G¢cuncust, dérdincusu iz-
ledi, dokuz ya da on kartal bir araya gelene kadar bu devam
etti, sonra hep birlikte kayboldular. Ogleden sonra, Syevert-
sov kartallarin havalandiklari yere dogru gitti; stebin kiv-
rimlarindan birine saklanarak onlara yaklasti ve bir at ka-
davrasimn etrafinda toplandiklarini gérdia. Gelenege uygun
olarak yemeklerine ilk 6nce baslayan yaslilar -cunki mua-
seret kurallan bunu gerektiriyordu- ¢cevredeki kuru ot y1gin-
lan Uzerine coktan tunemislerdi ve etrafi kolluyorlardi, daha
genc olanlar ise, gevrelerinde karga surusuyle, yemeklerine
devam ediyorlardi. Bu ve benzeri gdzlemlerden Syevertsov’
un cikardigi sonug, beyaz kuyruklu kartallarin av icin bir
araya geldikleriydi; hepsi birden cok yuksege ciktiklarinda,
on tane olduklannda, kirk kiiometre kare bir ylzeyi gézlem-
leyebiliyorlardi ve iclerinden biri bir sey kesfettiginde diger-
lerini uyariyordu. 13 Birinci kartalin icgudusel bir cighginin,

13. Periodical Phenomena in the Life of Mammalia, Birds, and Reptiles of
Voronkje, N. Syevert.sov, Moskova, 1885 (Rusga).
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hatta hareketlerinin bile bircok kartah ava yonlendirebilece-
gi itirazi yapilabuir kuskusuz; fakat, karsuikh uyan yapildi-
gini destekleyen gucli bir kani vardir, ¢unki on kartal avin
Uzerine gullanmadan 6nce bir araya gelmektedirler ve Sye-
vertsov beyaz kujoriklu kartallann bir kadavrayir kemirmek
icin her zaman bir araya geldiklerini ve digerleri yemek yer-
ken iclerinden birinin (6nce en genclerin) ndbet tuttugunu
daha sonra da defalarca gézlemledi. Ashnda, en cesur ve en
iyi avcuardan biri olan beyaz kujruklu kartal genellikle surt
hahnde yasar ve Brehm, bu kartalin tutsak edidiginde sa-
hipleriyle kisa stirede tiski kurdugunu soyler.

Sosyallik diger bircok avci kusun da ortak 6zeUigidir. En
“kustah” hirsizlardan biri olan Breziya caylagi, yine de cok
sosyal bir kustur. Av icin yaptigi isbirlikleri Darwin ve diger
dogacilar tarafindan anlatiimistir ve ¢ok bijoik bir av bitadu-
gunda o avi tasimak icin bes ya da alti dostunu cagirdigi a-
cikga gorulen bir olgudur. Yorucu bir guntn ardindan, cay-
laklar gece dinlenmek icin bir agacin ya da caltigin tstiine
cekildiklerinde, her zaman suriler haUnde bir araya gehrier,
bunu yapmak icin kimi zaman on bes kilometrehk ya da da-
ha fazla bir mesafeyi asarlar ve genellikle de bircok akbaba
onlarakatuir, 6zeUilde de, d'Orbigny’nin deyisiyle “sadik dost-
lan” olan les akbabalan. Bizim kitada, Transhazar colle-
rinde, Zarudni'ye gore, birhkte jnava yapma ahskanlidan
vardir. En guc¢lu akbabalardan biri olan sosyal akbaba, adim
bue sosyaUik sevgisine borc¢ludur. Bu kuslar kalabalik stri-
ler hahnde yasarlar ve birlikte olmaktan; ¢cok jmkseklerde
birlikte ugmanin zevkini ¢ikarmak icin bir araya gelmekten
hogslamrlar. “Dostc¢a yasarlar,” der Le Vaillant, “aym magara-
mn iginde Kimi zaman birbirinin ¢ok yakininda tg¢ yuva bul-
dugum bie oldu.”i4 Breziya’mn Urubu akbabalan kuzgun-
lar kadar, hatta belki onlardan daha fazla sosyaldirier. 1S MiI-
sir'daki kucuk akbabalar siki bir dostluk icinde yasarlar. Ha-

14. La vie des animaux, A. Brehm, 111, 477; tim almtilar Fransizca baskidan
yapilmistir.
15. Bates, s. 151.
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vada suriu hahnde oyun oynarlar, geceyi birlikte gegirirler ve
sabah oldugunda da hep birlikte yiyecek aramaya giderler;
aralannda asla en ufak bir tartisma gérulmez -onlann ya-
samlarim defalarca gozleme olanagi biiimus olan Brehm’in
tanikhgi boéyledir. Kizi gerdanh akbabaya da Brezilya or-
manlarinda kalabahk suruler hahnde rastlanir; kerkenez
{Tinnunculus cenchris) de Avrupa’dan ayrtip kisin Asya’'nin
cayirhklanna ve ormanlanna vardiginda kalabahk gruplar
olusturur. Rusya’nin guneyindeki steplerde bu kuslar dyle
sosyaldir ki (daha dogrusu dyleydiier) Nordmann onlari ka-
labahk suruler hahnde goruyordu, baska akbabalarla {Falco
tinnunculus, Falco aesulon ve Falco subbuteo) birlikte her
6gleden sonra saat dorde dogru bir araya gehyorlar ve aksa-
min ge¢ saatlerine kadar egleniyorlardi. Hepsi birlikte, behr-
h bir noktaya dogru dumduz uguyorlardi ve o noktaya gel-
diklerinde aniden dénuyorlar, aym yolu izliyorlar, ardindan
tekrar bashyorlardi.i® Tum kus turlerinde yalnizca ugma
zevki icin suruler hahnde yapilan bu uguslara sik rastlanir.
“Ozellilde Humber cevresinde,” diye yazar Dixon, “alsirth su-
¢uUuklanmn buyuk uguslanna agustos sonuna dogru sig yer-
lerde sik rastlanir ve kisi orada gegirirler... Bu kuslann ha-
reketleri ¢cok uUginctir; kalabahk suruler, tahm yapan asker
titizhgiyle dénup durur, dagihr ya da bir araya gelir. Onlarin
arasina karismis ¢ok sayida sukusu, ak kumkusu ve gerdan-
likh yagmurkusu goéralar.”!”

Avci kuslarin ¢ok cesith isbirliklerini burada saymamiz
imkansiz; fakat pehkanlann balik avlamak icin isbirligi yap-
malan, bu hantal ve beceriksiz kuslann gésterdikleri zeka ve
kayda deger duzen nedeniyle animaya deger. Pelikanlar her
zaman kalabalik suruler halinde avlanmaya giderler ve uy-

16. Catalogue raispnnée des oiseaux de la faune pontique, Demidov'un seya-
hatinde; dzetleyen Brehm (111, 360). Avci kuslar gdgleri sirasinda sik sik is-
birligi yapar. H. Seebohm'un Pireneler'den gegerken gordiigu bir ugus “sekiz
caylak, bir turna ve gégmen bir akbaba’nin tuhaf birlikteliginden olusuyor-
du (Les oiseaux de Siberie, 1901, s. 417).

17. Birds in the Northern Shires, s. 207.

33



Hayvanlar Arasinda ..

gun bir koy bulduktan sonra kisanin karsisinda genis bir ya-
rim daire olustururlar ve yizerek sahile dogru Herlerken dai-
reyi daraltirlar ve icerde kalan bahklan yakalarlar. Kanallar
ve dar nehirlerde iki gruba ayrihrlar, her bir grup yarim dai-
re hahnde dizilir, daha sonra birbirleriyle bulusacak sekilde
yuzerler, tipki iki uzun agi ¢eken iki grup insamn karsilas-
tiklarinda aglar arasinda kalan baliklan yakalamak icin iler-
lemeleri gibi. Aksam oldugunda geceyi gecirecekleri bir yere
dogru ucarlar -her surti hep aym yere gider-, koya ya da din-
lenme yerine kimin sahiplenece@i konusunda dévistuklerini
kimse gormemistir. Giney Amerika’da kirk eUi bin tGyeden
olusan suriler hahnde bir araya gelirler; bazilari nébet bek-
lerken digerleri Usair, baskalsin da balik avlar.i® Son olarak,
comert sergelerin bulduklan besini ait olduklari topluluk G-
yeleriyle paylasirken gosterdikleri fedakarhgi belirtmemek,
bunca sucglanan bu comert sercelere haksizlik etmek olur. Bu
durum Yunanlar tarafindan bilinmektedir, rivayete gore bir
Yunan hatip bir keresinde sunu sdylemistir (ezbere nakledi-
yorum); “Ben sizinle konusurken, bir serce digerlerine bir
koélenin bir torba bugdayi yere dusturduguni soyledi ve yere
dokulen taneleri yemek icin hepsi oraya gittiler.” Dahasi, bu
eski gozlemin Bay Gurnej~in yakin donemde yazdigi bir kitap
tarafindan dogrulandigini gérmek sevindiricidir, kitapta co-
mert sergenin asinlacak besinin bulundugu yeri digerlerine
her zaman haber verdigi kesin olarak belirtihr; Gurney sotyle
devam eder: “Bir degirmen tasiyla bugday dévulirken, avilu-
nun ne kadar uzaginda olurlarsa olsunlar, avliudaki sercele-
rin kursaklan her zaman bugday dolu olur.”” Sercelerin her
tarla yabanci saldiriyr yuvalanndan uzak tutmak icin ¢ok
kati davrandiktan da dogrudur; Luxembourg Bahcesi’'ndeki
serceler, bahceden ve ziyaretcilerden yararlanmak isteyen
diger sercelere siddetle saldirirlar; fakat en iyi dostlar ara-
sinda da dogal olarak gérulduga gibi kimi zaman kavga etse-

18. Max Perty, Ueber das Seelenleben der Thiere (Leipzig, 1876), s. 87, 103.
19. The House-Sparrow, G.H. Gumey, (Londra, 1885), s. 5.
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ler de, kendi topluluklannda karsihkh yardimlasmay1 eksik-
siz uygularlar.

Ortak avcihk ve beslenme kanathlar aleminde 6ylesine
yaygin bir ahskanhk hahne gelmistir ki baska oérneklere pek
gerek yoktur: Bu durumu kesin bir olgu olarak kabul etmek
yerinde olur. Boylesi ortakhklann verdigi glce gehnce bu da
asikardir. En gugcli avel kuslar bizim kigik kuslann isbirligi
karsisinda gugstizdur. Kartallar bue -guclt ve korkung ciz-
mellcartal ve penceleri arasinda geng bir anttiopu ya da bir
tavsam tasiyacak kadar guclu olan savasci kartal bue- iyi bir
ava sahip olduklan gorulduginde kendilerini ustaca kovala-
yan haytalar surusune, caylaklara avlarim terk etmek zo-
runda kahrlar. Caylaklar avci sahinleri de kovalar ve yaka-
ladiklan balhigi ahrlar; fakat caylaklarin, bu sekiide caldikla-
ri ava sahip olmak icin kendi araiEu-inda kavga ettigini kimse
gbrmemistir. Kerguelen Adalari’'nda, Dr. Coues, -balik¢iiann
deniztavugu dedigi- Buphagus\in kic¢ik martilann agizla-
rindaki yiyecegi almak icin onlan kovaladigim gordu, kiiguk
martuar ve denizkirlangiglari ise, 6zellikle jmva yapma doéne-
minde, deniztavuklarira, yaklasir yaklasmaz kovalamak icin
bir araya geuyorlardi.2o0 Pek kuciuk ama pek hareketh olan
kiskuslari (Vanellus cristatus), avci kuslara cesaretle sal-
dirirlar. “Onlann bir sahine, bir caylaga ya da bir kartala sal-
dirdiklanni gérmek pek eglenceli bir seyirdir. Kendi zafer-
lerinden gayet emindirler, avci kus ise 6fke icinde goérulur.
Bu kosullarda, kiskuslari birbirleriyle hayranhk verici bir
dayanisma gosterirler ve saytian arttikca cesaretleri de ar-
tar.”2i Kiskusu, Yunanlann uygun gordiagi “iyi anne” adim
hak etmistir, ¢cinku diger deniz kuslanni dismanlannin sal-
dirisindan her zaman korur. Bahcgelerimizde ¢ok sik gorulen
ve uzunlugu ancak yirmi santimi bulan, atmacay! avini bi-
rakmak zorunda birakan kiciik beyaz ¢cobanaldatan kuslan-
na {Motacilla alba) ise bir sey yapamazlar. “Onlann cesareti

20. Dr. Elliot Coues, Birds of the Kerguelen Islands; Smithsonian Miscella-
neous Collections iginde, c. X111, no 2, s. 11.

21. Brehm, 1V, 567.
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ve hareket kabiliyeti karsisinda ¢cogu zaman hayran kalmi-
simdir, onlardan birini yakalamak icin ancak bir sahin gere-
kir. Bir cobanaldatan siirusu avci bir kusu geri ¢cekilmek zo-
runda biraktiginda, zafer ¢ighklariyla havayi ¢inlatirlar, son-
ra birbirlerinden ayrilirlar.” Demek ki, diusmanlarim kacir-
mak gibi belirli bir amacgla bir araya gelirler; aym sekude, bir
ormandaki kuslar da gunduzleyin bir gece kusu ortaya ¢ikti-
ginda bir araya gelirler ve hep birhkte -avci kuslar ve savun-
masiz kug¢uk otucu kuslar- davetsiz misafiri kovuguna geri
yoUamak i¢in kovalarlar.

Bir caylagin, bir doganin ya da bir sahinin giict Ge ¢oban-
aldatan gibi kicuk kuslarin gicl arasinda ne buyiuk fark
vardir! Buna ragmen, bu kiiguk kuslar, ortak eylemleri ve ce-
saretleriyle, gucli stahlan ve giclu kanatlan olan bu ta-
lancuara karsi ne kadar da tstundurler! Avrupa’da ¢obanal-
datanlar yalnizca kendueri icin tehlikeli olabilecek avci kus-
lan kovalamakla kalmaz, avci sahini de kovalarlar, “ona za-
rar vermek icin degl, daha ziyade eglenmek icin”; Hindistan’
da, Dr. Jerdon'un tanudigina gore, kuzgunlar govinda cay-
lagini, “yalmzca eglenmek amaciyla” kovalar. Prens Wied,
Brezluya kartali urubitinga'y: etrafinda sayisiz tukan ve kas-
sik (kuzguna akraba bir kus) surusu varken gérmustar, kar-
taUa alay etmekteydiler. “Kartal,” diye devam eder, “genel-
likle bu hakaretleri ¢ok sakin karsuar, fakat zaman zaman
bu alayctiardan birine saldirir.” Tum bu drneklerden anlasi-
lan, kicguk kuslar, avci kustan ¢ok daha gugsuz olsalar da,
ortak eylemleriyle ondan UstUn ¢ikarlar. 22

22. Yeni Zelandal bir gozlemci, M.T.W. Kirk, “kustah” sercelerin “zavalli”
bir sahine saldinlarmi anlatir. “Gundn birinde tamamen ahsilmamis bir
gUrdltd duydu, sanki dlkenin tim kicuk kuslan biyik bir kavgaya tutus-
mustu. Cevresine bakindiginda buyuk bir sahin gérdt (C. Gouldi - bir akba-
ba), bir serce stirtstintin saldirisina ugramisti. Yirmili gruplar halinde, ayni
anda her yandan atesli bir sekilde saldinyorlardi. Zavalli sahin tamamen
gucsuzdi. Nihayet, bir ¢calilija yaklasan sahin, icine girdi ve orada saklandi,
serceler ise gruplar halinde calihgin etrafinda toplaniyorlardi, bitmek ti-
kenmek bilmeyen bir gevezelik ve gurultu icindeydiler.” (Yeni Zelanda Ens-
titisi’'nde yapilan tebli§, A"atore, 10 Ekim 1891.)
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Ortak yasamin tek tek Uyelerin guvenligi, yasam zevki ve
entelektiel kapasitelerinin gehsimi icin tasidigr yarar en iyi
iki bayuk kus ailesinde, turnalarda ve papaganlarda gozle-
nir. Turnalar son derece sosyaldir ve yalnizca kendi hemcins-
leriyle degu, su kuslannin ¢coguyla da ¢ok iyi Giskuer igerisin-
de yasarlar. Zekalari gibi temkinltikleri de gercekten sasirti-
cidir; yeni durumlan aninda fark ederler ve buna gére davra-
nirlar. Suri yemek yerken ya da dinlenmekteyken nébetcile-
ri surekli olarak etrafa goz kulak oldugundan avcuar onlara
yaklasmamn ne kadar gii¢ oldugunu bilirler. insanlar onlara
baskin yapmayi basardiklannda, ilkin tek bir 6nct, ardindan
bir dncu birlik gbndermeden bir daha asla ayni yere dénmez-
ler; ve bu kesif birhgi geri dontp tehlike olmadigini bildirdi-
ginde de 6ncehkle, Uk raporu dogrulamak icin ikinci bir 6nct
birlik gonderilir, tim sird ancak bundan sonra harekete ge-
ger. Turnalar akraba turleriyle gercek dostluk iliskteri ku-
rarlar; yakalandiklannda insanla onlar kadar sahici Giski
kuran bir baska kus yoktur (papagan harig, o da sosyaldir ve
son derece zekidir). “Onlar insam bir efendi olarak degil, bir
dost olarak gorurler ve bu duygularini belirtmek icin ¢cabalar-
lar.” Uzun bir kisisel deneyden sonra Brehm’in c¢ikardigi so-
nuc¢ budur. Turna sureku faaliyet hahndedir, sabahin erken
saatinde baslattigi faaliyetini gecenin ge¢ saatine kadar sir-
durdr; fakat buyuk 6lgcude bitkisel olan besinini aramaya an-
cak birka¢ saat ayirir. GUnun geri kalani sosyal yasama ay-
rilmistir. “Kuclik odun parcalan ya da kuguk taslar toplar,
onlan havaya atar ve yakalamaya calisirlar; boyunlanm
egerler, kanatlarim acarlar, dans ederler, sicrarlar ve mutlu
ruh hallerini géstermek icin her seyden yararlanirlar, her
zaman guzel ve sevimlidirler.”23 Toplu halde yasadiklarin-
dan neredeyse hi¢ dismanlan yoktur; bir tumanin bir tim-
saha yakalandigini gérmis olan Brehm, turnanin timsahtan
baska dismani olmadigini yazar. Tuma diUere destan tem-
kinliHgiyle tim dismanlarim yenugiye ugratir; ve genellikle

23. Brehm, 1V, s. 671 ve devami.
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cokuzun sure yasar. Aynca, turnanin, tiriin sirmesi icin cok
saylda yavru beslemek zorunda olmamasi da sasirtici degil
midir? Genellikle iki yumurta yumurtlar. Yiksek zekasina
gelince, tumamn entelektiel kapasitesinin insamnkine cok
benzedigi konusunda tum goézlemcilerin hemfikir oldugunu
sbylemek yeterhdir.

Son derece sosyal bir baska kus olan papagan da, biindigi
gibi, zek&sinin gehsimiyle tum kanath milletinin basinda ge-
lir. Brehm, papagamn ahskanhklanm c¢ok iyi 6zetlemistir, bu
nedenle sdylenecek en ijd sey ondan su cumleyi aktarmak olur:

“Ciftlesme mevsimi haric, kalabalik topluluklar ya da suru-
ler halinde yasarlar. Ormanda kalacak bir yer secerler kendileri-
ne ve her sabah av aramak icin buradan yola ¢ikarlar. Ayni si-
rinin Gyeleri birbirlerine sadakatle baghdir, kismetlerine ne
diserse -iyiligi de kétulugu de- hep birlikte paylasirlar. Sabah-
lejrin bir tarlada, bir bahcede ya da bir ajacin tepesinde, meyve
yemek i¢in hepsi bir araya gelir. Stirinun guvenligim saglamak
icin nobetci dikerler ve ndbetcilerin uyarisina dikkat ederler.
Tehlike durumunda, birbirlerine destek olarak, hepsi havalanir
ve hep birlikte kaldiklari yere geri donerler. Tek kelimeyle, her
zaman birbirlerine siki sikiya bagh olarak yasarlar.”

Baska kus topluluklariyla birlikte olmaktan da hoslanir-
lar. Hindistan’da alakargalar ve kargalar geceyi papaganlar-
la birlikte sik bambu agac¢lannin bulundugu yerde gecirmek
Uzere birkac miu mesafeden gelirler. Papaganlar avlanmaya
gittiklerinde, ortamla mucadele etmek icin mikemmel bir ze-
ka, temkin ve yetenek gosterirler. Ornegdin Avustralya’daki
beyaz kakatu surusuni ele alahm. Bir bugday tarlasini talan
etmeye gitmeden 6nce, tarlanin yakinindaki en yltksek agac-
lara bir arastirma birligi yerlestirerek ise baslarlar, o sirada
diger onculer ise tarla ile orman arasindaki araci agaclarin
Uzerine tUner ve isaretlesirler. Aktarilan rapor, “her sey yo-
lunda!” ise, yirmi kadar kakatu striden aynhr, havada yuk-
selir, sonra da tarlamn en yakimndaki agacglara konarlar. Bu
6ncl uzun slre gevreyi inceler ve ancak onlar tium hatlarda
Uerlenebiecegi isaretini verdikten sonra tim sirid ayni anda
atlir ve bir anda tarlayi talan eder. Avustralya ciftcUeri pa-
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paganlann temkini davramsim bosa ¢ikarmada cok zorla-
nirlar; fakat, insan, tim hue ve silahlarini kuUanarak, icle-
rinden birkacini éldiirmeyi basarirsa, kakatular éyle temkin-
Hve 6yle uyanik bir hal alirlar ki, bu andan itibaren insanin
tim stratejueri bosa gikar.24

Papaganlarda goérulen bu neredeyse insani yuksek zeka
dizeyini ve insani duygulari1 yaratmis olan sey hi¢ kuskusuz
toplu halde yasama ahskanhgidir. Onlann joiksek zekalan
nedeniyle en iyi dogacuar bazi turleri, 6zellikle gri papagam,
“insan-kus” olarak tarif etmislerdir. Birbirlerine olan bagh-
hklanna gelince, blindigi gibi bir papagan bir avci tarEifin-
dan olduraldagiunde, 6tekiier arkadaslanmn olisunidn tze-
rinde serzenisU cighklarla ucarlar ve Audubon’un dedigi gibi,
“kendi dostluklannin kurbam olurlar”; esir dusen iki papa-
gan, iki farkh ture ait olsalar bue, karsilikh bir dostluk ge-
listirdiklerinde, ikisinden birinin tesadufen 6lmesi ¢ogu za-
man acidan ve Uzuntuden harap olan digerinin de dlumune
yol acar. Toplu yasamlan, tahmin edebiecegimiz gibi mu-
kemmel olan gagalarimn ya da pencgelerinin gehsiminden ¢ok
daha etkin bir koruma saglar.

Pek az avci kus ya da memeh, papaganlara, en kugukleri
bile olsa, saldirmaya cesaret edebihr ve Brehm, turnalar ve
sosyal maymunlar icin sdyledigi seyi papaganlar icin de tek-
rarlarken, yani onlann insanlardan baska diasmani olmadi-
gim sdylerken ¢ok hakhdir; sunu ekler Brehm: “En yasl pa-
paganlann, dismanlarin penceleri arasinda degil de, yash-
hktan dlmesi cok muhtemeldir.” Yalmzca insan, silahlan ve
jruksek zekasi sayesinde, aym zamanda da isbirligi sayesin-
de, onlari kismen imha etmeyi basarmistir. Béylece uzun 6-
murleri bie sosyal yasamlannin bir sonucu olarak goéralur.
Mukemmel bellekleri icin de ayni seyi sdyleyemez mijdz? Bu-
nun gehsimi de toplu halde yasamaktan ve cok Geri bir yasa
kadar zihinsel ve fiziksel yettierden eksiksiz yararlaniyor ol-
maktan giic ahyor olamaz mi?

24. R. Lendenfeld, Der zoologische Garten, 1889.
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Daha once de gérdiiguimuz gibi, her bir canhnin herkese
karsi mucadelesi dogamn yasasi degildir. liarsihkli yardim-
lasma da birbiriyle miicadele kadar bir doga yasasidir; kus-
lardaki ve memelilerdeki diger bazi isbirliklerini inceledigi-
mizde bu yasa bize daha asikar gelecektir. Hayvanlar alemi-
nin evriminde karsilikh yardimlasma yasasinin énemini sim-
diden sezebiliriz, fakat bu yasamn anlami, birka¢ baska or-
negi daha inceledikten sonra sonug ¢ikarmaya basladigimiz-
da gb6zumiuize daha asikar goruinecektir.
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2. Bélim

Hayvanlar Arasinda
Karsilikli Yardimlasma (devam)

-Kuslarin gégleri. -Yavru yetistirmede isbirligi. -Son-
bahar topluluklari. -Memeliler: sosyal olmayan az sa-
yida tur. -Kurtlarda, aslanlarda vs. avcilik icin isbir-
ligi. -Kemirgen, gevisgetiren, maymun topluluklari
-Hayatta kalma micadelesinde karsihikli yardimlas-
ma. -Ayni tudr icinde hayatta kalma mucadelesini ka-
nitlamak icin Danuin’in argumanlari. -Asiri ¢cogalma-
ya dogal engeller. -Ara turlerin farazi tikenisi. -Doga-
da rekabetin ortadan kalkmasi.

Ilhman bélgelerde ilkbahar geldiginde, Guney'in sicak bél-
gelerine dagilmis bulunan kus suruleri ¢cok kalabalik bir hal-
de bir araya gehrier, guclt kuvvetli ve neseh olarak, yavru-
larini yetistirmek Uzere Kuzey’e dogru ucarlar. Her cit, her
koruluk, Okyanus’un her falezi. Kuzey Amerika'ya, Avrupa’
nin kuzeyine ve Asya’nin kuzeyine dagilmis bulunan tim gol-
ler ve tim goélcukler, yilin bu déneminde bize karsilikli yar-
dimlasmanin kuslar icin tasidigi anlami goésterir; ne kadar
zayifve korunmasiz olsalar da, tim canh varhklara karsihk-
h yardimlasmamn verdigi giciun, eneiljinin ve korunmanin
ne oldugunu gosterir. Ornegdin, Rusya’mn ya da Sibirya’nin
steplerindeki sayisiz goéllerden birini ele ahn. Hepsi de mu-
kemmel bir baris icinde yasayan, hepsi de birbirlerini koru-
yan, en azindan yirmi farkh turden sayisiz kus bu géllerin
kiyilarinda barinir.
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Kiyidan yizlerce metre 6tede, kiicik martilarla ve denjzkir-
langiclariyla dolu gékyuzu, karh bir kis ginid gégine benzer.
Kiyida, 5riyecek arayan, i1slik ¢alan ve yasamdan zevk alan bin-
lerce yagmurkusu ve culluk kosusturur. Daha 6tede, hemen he-
men her dalganin tzerinde bir 6rdek dengede durmaya c¢alisir,
onun altinda da kazarkaordegi suruleri gorilebilir. Her yandan
yasam fiskirmaktadir.i

iste yagmacilar da buradadir; en gigclileri, en yeteneklile-
ri, “talan icin ideal bicimde 6rgutli” kuslar. Onlarin acg6zI{,
sinirlendirici ve i¢ karartici ¢iglhiklarim isitebilirsiniz, o sira-
da, savunmasiz bir Uyeyi bu stiriden kapip kagirmak igin sa-
atlerdir beklemektedirler. Fakat, onlardan biri yaklasir yak-
lasmaz, duzinelerce génullt bekgi haber verir ve yizlerce k-
cUk marti, denizkirlangici yagmaciyi kovalamaya baslar. Ac-
liktan g6zt donmis yagmaci bir siire sonra her zamanki ih-
tiyatim bir yana birakip aniden surtye dahverir; fakat, her
yandan saldiriya ugrayinca, yeniden geri ¢ekilmek zorunda
kalir. Umutsuzca, yabandrdeklerinin Usttne atilir, fakat zeki
ve sosyal olan bu kuslar hemen gruplasirlar. Eger yagmaci
bir kartalsa havalanirlar; bir sahinse géle dalarlar; ya da, bir
caylaksa su damlaciklarindan bir bulut kaldirirlar havaya ve
saldirgani saskina cevirirler.2 Ve yasam g6l tizerinde kaynas-
maya devam ederken, yagmaci ofkeden kopuruar; birkag les,
ya da birkag genc¢ kus veyahut arkadaslanmn uyanlarina za-
mamnda uymaya henuz ahsmamis bir tarlafaresi bulmaya
¢ahsir. Yasamin sundugu bu soélenvari av bollugunda, ideal
bicimde silahlanmis olan yagmaci iskartalarla yetinmek zo-
runda kalir.

Daha Uerde, Kuzey’e dogru, kutuplardaki takimadalarda;

... kijri boyunca fersahlarca gidilirse, tim resiflerin, tim falezle-
rin ve dag eteklerindeki her késenin, elli metreden yiz elli met-
reye varan bir yukseklige kadar, deniz kuslariyla kelimenin tam
anlamiyla dolu oldugu gérultr, beyaz gdgusleri koyu kayalarda

1. Periodical Phenomena, Syevertsov, (Rusca), s.251.
2. Seyfierlitz, aktaran Brehm, 1V, 760.
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kolaylikla segilir, tipki tebesirle sik araliklarla ciziktirilmis gibi.
Deyim yerindeyse dort bir yan ve gokyuzu kuslarla kaphdir.~

Bu “kus daglan”nin her biri karsihkh yardimin canh o6r-
negidir, aym zamanda da sosyal yasamdan kaynaklanan son-
suz cesithiikteki tek tek ve 6zgul karakterlerin 6rnegidir. De-
nizsaksagani, avci kuslara saldirmaya hazir olmasiyla tinli-
dur. Denizgullugu uyanikhgiyla buinir ve daha sogukkanh
kuslarin kolaylikla sefi olur. Taskusu, daha enerjik turlerden
arkadaslarla cevrili oldugunda, korkak bir kustur; fakat, et-
rafinda daha kiiciik kuslar oldugunda ortak guvenlik icin no-
bet tutmayi goérev bihr. Bir yanda baskin kugular vardir; &te
yanda son derece sosyal u¢gparmakh martilar, bunlar arasin-
da kavgaya cok ender rastlanir ve kisa surer, kutuplarin per-
deayakh kuslan pek sevimhdir ve surekli birbirlerini oksar-
lar. Eger benci bir kaz dldurilmus bir dostunun 6ksiiz yav-
rulanni reddederse, hemen yamndaki bir diger disi tum 06k-
stzleri evlat edinir ve elh, altmis yavruyla cevrili olarak, hep-
si kendi kuluckasindan ¢ikmis gibi ortian idare ederek ve goz
kulak olarak bata cika jrardr. Birbirlerinin yumurtasini c¢a-
lan penguenlerin hemen yaninda, aile iHskUeri pek “sevimi
ve dokunakh” olan eudromias morinellus da vardir, atesli av-
clar bue etrafinda yavrulan olan bir disiyi 6ldirmekten ka-
cinirlar; dahasi, pufladrdeklerinde (siyah denizérdeklerinde
ya da Savanalar’in coroyalarinda oldugu gibi) bircok disi ay-
ni yuvada bir arada yumurtlar; Antarktika’'mn perdeayakh
kuslari tek bir kulugkaya sirayla yatarlar. Doga, cesitltigin
kendisidir, olasi tum karakter ntianslanni, en basitinden en
karmasigina kadar sunar; bu nedenle ¢ok genel savlarla tas-
vir edilemez. Hatta bir ahlak¢! bakis agisiyla hi¢c degerlendi-
rilemez, ¢cuinki ahlak¢tann bakisi doganm gézlenmesinin, bi-
yuk él¢tde bilingsiz bir sonucundan baska bir sey degudir.”

Yuva yapma mevsiminde c¢ogu kus icin bir araya gelme

3. The Arctic Voyages, A.E. Nordenskjold, Londra, 1879, s. 135. Ayrica bkz.
Bay Dixon'un Saint-Kilda adalarina dair muikemmel tasviri (aktaran See-
bohm) ve kutup bélgelerine yolculuklarla ilgili kitaplann hemen hemen hepsi.
4. Bkz. EK 1.
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oyle yaygin bir duramdiir ki, yeni 6rneklere pek gerek yok-
tur. Agaclarimiz grup halindeki karga yuvalariyla sutsludur;
citlerimiz daha kucuk kuslann yuvalariyla doludur; gifthkle-
rimizde kirlangi¢ kolonileri bannir; eski kulelerimiz j~zlerce
gecekusunun barinagidir; ve hemen hemen tim bu isbirlikle-
rinde hukum suren barisin ve uyumun en sevimh tasvirleri-
ne sayfalar ayrilabuir. Bu birliktehgin en zayif kuslari bile
korudugu ise asikardir. Mukemmel bir gézlemci olan Dr. Co-
ues, falezlerin kuiguk kirlangi¢clannin cayir sahinlerinin {Fal-
co polyagus) hemen yanina yuva yaptiklarim gordi. Sahinin
joivasi Colorado kanyonlannda c¢ok sik rastlanan su kil mi-
narelerden birinin tepesidir, bir kirlangi¢ kolonisi ise hemen
altina joiva yapmistir. Banscil kuguk kuslar yirtici komsu-
lanndan hi¢ ¢cekinmemektedir; onun kolonilerine yanasmasi-
na asla izin vermezler. Hemen etrafim cevirir ve onu kovar-
lar, dyle ki jortici kus hizla sivismak zorunda kahr.s

Toplu yasam, joiva yapma mevsimi sona erdiginde bitmez;
0 zaman, baska bir bicimde yeniden baslar. Kuluckaya yatan
gencler, genellikle birgok tiru igeren geng bir topluluk olarak
bir araya gelir. O dénemde, sosyal yasam 6zeUikle bu yasa-
min kendisi i¢in uygulanir -kismen guvenhk icin, fakat esas
olarak bu yasamin sagladigi zevkler icin. Ornegin, ormanla-
nmizda gen¢ mavi agackakanlardan olusan topluluklar goru-
riz. Bunlar bastankaralarla, ispinozlarla, cahkuslariyla, tir-
masikkuslanyla ya da birkac ajackakanla bir aradadir.® Ts-

5. Elliot Coues, Bulletin U.S. Geol. Survey of Territories icinde, 1V, no 7, s,
556, 579, vs. Polyakov sunu belirtir: Kuzey Rusya’daki bir bataklikta gordu-
gu kuguk martilar (Larus argentatus) arasinda, bu kuslarm cok buytk bir
kesiminin yuva yapma bélgesi her zaman icin bir erkek tarafindan korunu-
yordu, bir tehlike yaklastiginda o uyariyordu. Bu durumda tim kuslar tsu-
sliyor ve diismana sertce saldiriyordu. Her bir bataklik tiimseginde mevcut
bes ya da alti yuvada bulunan disiler yuvalarini terk edip yiyecek aramaya
giderken belli bir diizene riayet ediyorlardi. Kendi baslarina tamamen ko-
mnmasiz olan ve kolaylikla yirtici kuslann avi olabilen geng kuslar asla yal-
niz birakilmiyordu. (“Su Kuslari Arasinda Aile Aliskanhklan”, Saint-Peters-
burg Dogacilar Cemiyeti Zooloji Seksiyonu tutanaklarinda, 17 Arahk 1874.)

6. Baba Brehm'den aktaran A. Brehm, 1V, 34 ve devami. Aynca bkz. White,
Natural History ofSelborne, Mektup XI.
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panya’da kerkenezlerle, sinekkapanlarla, hatta gtvercinlerle
birhkte olan kirlangiclara rastlanir. Amerika’nin Uzak Batr’
sinda sorguclu geng cayirkuslan baska cayirkuslanyla {Sp-
rague’s lark), savana serceleriyle ve bir¢cok san asmakusu ve
sutavugu turuyle birlikte sayisiz topluluklar halinde yasar-
lar.” Ashnda, gen¢ kuslarin, avlanmak ya da joiva yapmak a-
maciyla degil, her gun birkag saati yiyecek aramaya ayirdik-
tan sonra yalnizca toplu yasamamn zevklerinden yararlan-
mak ve zamam oyun ve eglenceyle gecirmek amaciyla sonba-
harda topluluk halinde bir araya gelen turlerini saymaktan-
sa tek basina yasayan turleri behrtmek daha kolay olur.

Son olarak ehmizde, hayvanlar arasinda karsihkli yar-
dimlasmanin bir baska milkemmel 6rnegi daha var: Kus goc-
leri. Bu 6yle genis bir konu ki burada ancak kismen ele al-
maya cesaret edebiliyorum. Buyuk bir bélgeye dagilmis k-
cuk gruplar hahnde aylarca yasamis olan kuslarin binlerce-
sinin bir araya geldigini; art arda gtinler boyunca belirh bir
yerde toplandiklanm, sonra yola koyulduklanni ve yolculu-
gun aynntiarim acikca tartistiklanm sdylemek yeterh ola-
caktir. Birkag tur, her 6gleden sonra, uzun mesafeh hazirhk
ucuslari yapar. Gecikenleri hep birlikte beklerler ve nihayet,
birikmis kolektif deneyimin sonucu olarak iyice belirlenmis
bir ydne dogru.u¢cmaya baslarlar, en gugliler sirinun basin-
da ucar ve bu guc gorevde birbirlerinden ndbet devralirlar.
Buyuk ve kicuk kuslarin da icinde yer aldigi buyuk strtler
hahnde denizleri asarlar; ve ertesi ilkbaharda geri geldik-
lerinde ayni yere geri donerler, genellikle her biri dnceki yil
yaptigi ya da tamir ettigi yuvayi yeniden sahiplenir.®

7. Dr. Coues, Birds of Dakota and Montana; Bulletin ofthe U.S. Survey of the
Territories icinde, 1V, no 7.

8. Enbiyuk kuslann, Akdeniz'i birlikte gegerlerken kimi zaman daha kiigik
kuslar tasidiklan da sik sik sdylenmistir, fakat bu olgu kesinlestirilme-
mistir. Diger yandan, gocler sirasinda kiguk kuslann buyuk kuslara yak-
lastiktan dogrudur; bu olgu defalarca belirtilmistir ve Raunheim’'da L. Bux-
baum tarafindan da yakin zamanda dogrulanmistir. Bircok turna sirisu-
ndn, tarla kuslan ortada olmak Uzere, go¢ surdsunin her iki kenarinda ug-
tugimu gérmustar. (Der zoologische Garten, 1886, s. 133.)
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Bu konu 6ylesine genistir ve dylesine eksik incelenmistir
ki, esas olarak go¢ olgusunun sonucu olan ve her biri bash
basina incelenmeyi gerektiren karsuikli yardimlasma abs-
kanhklan konusunda carpici 6érnekler icerir. Bu nedenle bu-
rada daha fazla ayrintiya girmekten kacginacagim. Kuzeye ya
da guineye dogru uzun yolculuklara ¢ikmadan 6nce her za-
man ayni yerde gerceklesen kalabahk ve canli toplantiarri;
ya da, kuslar Yenisey uUzerindeki veya Tngutere’nin kuzeyin-
deki kontluklarda bulunan kulucka yerlerine vardiktan son-
ra kuzeyde gorulen bulusmalari belirtebilirim sadece. Art ar-
da gunlerce, kimi zaman bir ay bo3Tinca, her sabah bir saat
bibusurlar ve sonrayiyecek aramaya giderler, bu toplantuar-
da belki de yuvalarim nereye yapacaklarini tartismaktadir-
lar.9 Eger, go¢ sirasinda, suruleri firtinayla karstasirsa, en
farkh turlerden kuslar ortak felaket karsisinda bir araya ge-
lirler. Esas olarak go¢men olmayan fakat mevsimlere gore
kuzeye ya da guneye giden kus turleri de stri halinde yer de-
gistirirler. Tek kalan her bir Uye de yeni bélgedeki daha i}d
besin ya da barinak imkanlarindan yararlansin diye, tek ba-
sina go¢ etmeyen bu kuslar her zaman birbirlerini beklerler
ve mevsime gore kuzeye ya da gineye dogru u¢cmadan 6nce
surd halinde bir araya gelirler.

Memellere gelince, hayvanlar aleminin bu genis bdolu-
munde bizi ilk etkieyen sey, isbirligi icine girmeyen birkag
etobur tdriune karsin sosyal tiurlerin sayisal olarak olaganus-
tl baskin hahdir. Yaylalar, daghk bdlgeler, eski ve yeni kita-
mn stepleri geyik, antilop, ceylan, alageyik, bizon, karaca ve
yabankoyunu suriuleriyle doludur ve bunlarin hepsi sosyal-

9. H. Seebohm ve Dixon bu aliskanhgi belirtmektedir.

10. Tum kasif dogacilar bu olguyu gayet iyi bilmektedir ve ingiltereyle ilgili
olarak, Dixon'un Among the Birds in Northern Shires kitabinda ¢ok sayida
érnek bulunur. ispinozlar kisin bilyiik siiruler halinde gelirler ve asagi yu-
kari ayni anda, yani kasim ayinda, dag ispinozlari suriler halinde gelir; ar-
dickuslan aym bolgelere “benzer blytk suruler halinde” sik sik gelirler, vs.
(s. 165 ve 166).
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dir. Avrupaliar Amerika'ya yerlestiklerinde, orada dyle bu-
yuk miktarda bizonla karstastuar ki, bu haj®anlann goég e-
den bir surisu yollarina ¢iktiginda bu dncu gé¢menler durup
beklemek zorunda kalduar. Bizonlarin kalabalik surulerinin
gecisi kimi zaman iki, Gic gun strayordu. Ve Ruslar Sibirya’ja
mulk edindiklerinde, oray! karaca, antiop, sincap ve diger
sosyal hayvanlarla dylesine dolu buldular ki, Sibirya’nin fet-
hi Gd ynz yU boyunca suren bir av seferinden baska bir sey
olmadi. Dogu Afrika’nin ¢ayirlik ovalan héala zebra, Afrika
karacasi ve diger anttiop suruleriyle doludur.

Daha kisa zaman 6ncesine kadar Amerika’mn kuzeyinde-
ki ve Sibirya'nin kuzeyindeki kiicuk akarsular kunduz siri-
leriyle doluydu, on yedinci yluzyiia kadar benzer surulere Rus-
ya'’nin kuzeyinde de ¢ok rastlaniyordu. Dért buyuk kitanin
duzluk alanlan hala sayisiz fare, sincap, késtebek ve diger
kemirgen suruleriyle kaplidir. Asya ve Afrika'mn asagi en-
lemlerinde ormanlar hala kalabalik fil, gergedan auelerine
ve ¢ok sayida maymun topluluguna bannak olmaktadir. Ku-
zeyde, ren geyikleri sayisiz suruler halinde bir arada yasar-
lar; ve kuzeyin en ucuna dogru misk 6kuizt strtleriyle ve ¢ok
sayida kutup tilkisi surustyle karsiasmz. Okyanus kiyila-
nnda fok ve mors suruleri kaynasmaktadir, okyanusun ici bi-
le sayisiz sosyal balinagiUe doludur; Orta Asya’nin buyuk
yaylalannin gobeginde yabankoyunu, yabanesegdi, yabani at
ve deve surulerini géruruz. Tum bu memelter kimi zaman
binlerce Gyeden olusan topluluklar ve struler halinde yasar-
lar, ginimuzde ise, tufegin devreye girisinden ¢ yuzyil son-
ra ge¢cmisteki topluluklann ancak kalintilariyla karsuasiyo-
ruz. Etobur sayisi, boyle bir karsuastirma sonucunda, artik
tamamen 6nemsizdir! Dolayisiyla, hayvanlar aleminden, san-
ki burada kurbanlarinin etine kanh dislerini geciren aslan-
lardan ve sirtlanlardan baska bir sey gérememisiz gibi soz
edenlerin dusuincesi ne kadar yanhstir! Tium insan yasami-
nin bir dizi savas ve kathamdan baska bir sey olmadigi da ra-
hathikla teri surulebilir.

isbirligi ve karsihkh yardimlasma memelilerde kuraldir.
Etoburlarda bue sosyal ahskanhklar gérmekteyiz, yalmzca
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kedigiller auesinin (aslan, kaplan, leopar, vs.) Gyelerinin top-
luluktan tecridi tercih ettigini, ender olarak kicuk gruplar
halinde bir araya geldigini séyleyebiliriz. Bununla birlikte,
aslanlar arasinda bue, “birUkte avlanmak yaygin bir aliskan-
hiktir.”it Misk kedisi (Viverridae) ve gelincik (Mustelidae) ai-
lesi de tek basina yasiyor olmakla nitelenebilir; fakat gecen
ylzyuda gelincigin bugtin oldugundan daha sosyal oldugu bi-
linmektedir; iskogya’da ve isvicre’'nin Unterwalden kanto-
nunda ¢ok daha bujrik gruplar halinde yasadigi gériliyordu.
Buyuk képekguler surusune gelince, bunlar yuksek dizeyde
sosyaldir ve av icin isbirligi, sayisiz tirin karakteristik 6zel-
ligi olarak kabul eduebilir. Gergekten de, kurtlarin avlanmak
icin suruler halinde bir araya geldikleri iyi bilinmektedir,
kurtlarin bir dag yamacinda otlayan bir inegin etrafim sar-
mak i¢in nasti yanm daire olusturduklanni, uluyarak aniden
atudiklanm ve onu bir ugcurumdan asagi yuvarladiklanm
Tschudi bize mukemmel bicimde anlatmaktadir.12 Audubon,
1830’a dogru, Labrador kopeklerinin struler halinde avlan-
dudanni, bir kurt surdstntin bir adami kultibesine kadar ta-
kip edip kopeklerini oldirdiguna gérmastir. Sert gecen kis-
larda kurt suirtleri dyle kalabahk olur ki insanlar igin tehlike
olusturur; yaklasik kirk bes y1l 6nce Fransa’daki durum buy-
du. Rus steplerinde suru halindeki atlara asla saldirmazlar;
bununla birlikte, azgin kavgalara girisirler, bu sirada (Kohl’
un tanudigina gore) atlar kimi zaman saldmya gecer; bu du-
rumda, kurtlar hemen geri ¢cekiimezse, atlar onlan cevirebi-
lir ve cifte darbeleriyle oldurebuir. Cayir kurtlanmn {Canis
latrans), surusunden tesadufen ayn dusmus bir bizona saldi-
rirken yirmi, otuz kurttan olusan suruler halinde isbirligi
yaptiklan bliinmektedir.13 Son derece cesur olan ve képek so-
joinun en zeki temsiclerinden biri olarak kabit ediien ca-
kallar her zaman suri halinde avlamrlar; bu sekiide bir ara-

11. S.W. Baker, Wild Beasts, vs. c. I, s. 316.
12. Tschudi, Thierleben der Alpeawelt, s. 404.
13. Houzeau, Etudes, 11, 463.
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ya geldiclerinde daha buyuk otoburlardan gcekinmezler. i4 As-
ya’nin vahsi dag kopeklerine {Kholzun’lai ya da DAoZe'ler) ge-
lince, Wiliamson onlann kalabahk surulerinin, faler ve ger-
gedanlar harig, tim buyuk hayvanlara saldirdiklanni, ayua-
ri ve kaplanlan yendiklerini géormuastur. Sirtlaitar her za-
man toplu halde yasarlar ve suru halinde avlanirlar, bazi
kurt tarlerinin de av icin isbirligi yapmalan Gumming tara-
findan son derece dvulmustur. Bizim uygar Ulkelerimizde ge-
nellikle tek baslanna yasayan tukuer av icin kKimi zaman bir
araya gelirler. ® Kutup tukisine gelince, o, en sosyal haj™an-
lardan biridir -en azindan, SteUer zamaninda bdéyleydi- ve
Behring”in bahtsiz ekibi Ge bu zeki kiigcuk hayvanlar arasin-
da gelisen mucadele hakkinda Steller’in bize biraktigi tasvir
cok sasirticidir: Bu tilkilerin olaganistiu zekasi ve tas tepe-
cikler altina saklanmis ya da bir diregin tepesine konmus yi-
yecegi elde ederken gosterdideri karsuikh yardimlasma (di-
regin tepesine tirmanan bir tilki asagidaki arkadaslarina yi-
yecegi atar) ya da bu yagmacuiarin umutsuzluga ittikleri in-
sanin acimasizhgi! insanlar tarafindan rahatsiz edilmedik-
leri yerlerde toplu halde yasayan birkac¢ ayi turiu de vardir.
SteUer, kahverengi Kamcatka ayisinin kalabahk gruplar ha-
linde yasadigim gdormustur, kutup ayGanna da kimi zaman
kucguk gruplar halinde rastlanir. Zeki olmayan bécekyiyenler
ble her zaman isbiriginden uzak duramamaktadirlar.
Bununla birlikte, cok gehsmis karsilikli yardimlasmay: e-
sas olarak kemirgenler, toynakliuar ve gevisgetirenler arasin-
da goruriz. Sincaplar ¢cok bireycidu-. Her biri kendine uygun
sekiude kendi yuvasim yapar ve kendi yiyeceklerini toplar. E-
guimleri onlari aile yasamina yoneltir, Brehm bir sincap aue-
sinin, ayni yi dogurdugu iki kusak yavruyla ormanin kuytu
bir kdsesinde bir araya geldigindeki mutlulugu baska bir yer-

14. Cakallarin avcilik igin olusturduklari ishirlikleri hakkinda bkz. Natural
History of Ceylon, Sir E. Tennant, akiavaa Animal Intelligence icinde, Roma-
nes, s. 432.

15. Bkz. Buchner'in Liebe’si icinde Emile Hiter'in mektubu.

16. Bkz. Ek IV.
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de hi¢ gérmedigini saptamistir. Bununla birlikte, sosyal ihs-
kiler de surdirurler. Farkh yuvalarda oturan sincaplar bir-
birleriyle siki Giski icindedir ve oturduklari ormanda ¢cam
kozalaJddan azaldiginda, surt hahnde goéc¢ ederler. Amerika
Uzak Batisi’'mn sincaplari ise son derece sosyaldir. Her gin
yiyecek aramakla gecgiriien birkag saat disinda, yasamlarini
buylk striuler hahnde oyun oynayarak gecirirler. Ve bir bol-
gede sayuari cok arttiginda, neredeyse cekirgeler kadar ka-
labahk suruler olustururlar ve ormanlari, tarlalan, bahcgeleri
talan ederek guneye dogru Uerlerler; oysa ki tiukiler, kokar-
calar, sahinler ve gececu avci kuslar sincaplarin kalabalik
surudlerini izler ve geride tek basina kalmis sincaplarla bes-
lenirler. Kuzey Amerika kizl sincaplan daha da sosyaldir.
Bunlann eh sikidir ve yeraltlanna bijmk miktarda yenebilir
kok ve ceviz yigarlar, geneUikle de sonbaharda insanlar tara-
findan soyulurlar. Bazi gdzlemclere goére, cimrilerin Kimi
zevkleri onlarda da vardir. Bununla birlikte, onlar da sosyal-
dir. Her zaman buyuk kéylerde yasarlar; Audubon kisin k-
cuk Amerikan sincaplarimn jorvalanm acti ve ayni yeralti
dehhzinde yasayan birden ¢cok canh goérdl, bunlar kuskusuz
birhkte besleniyorlardi.

Arctomys, Cynomys ve Spermophilus adli G¢ ttrayle bir-
likte, buyuk kostebek ailesi daha da sosyal ve zekidir. Bu
hajrvanlar, her birinin kendi jTivasi olsun ister; fakat blyuk
koylerde yasarlar. On muyonlarcasi her yil yalnizca insan ta-
rafindan yok edien. Guiney Rusya ekinlerinin korkung¢ dus-
manlan -tarla sincaplan- ¢ok sayida gruplar hahnde yasa-
maktadir; Rus tasra meclisleri bu toplum dismanlanndan
kurtiius yoUanni ciddi bicimde tartisirlarken, onlann bin-
lercesi de hayattan purnese haz ahrlar. Oyle guizel ojTin oy-
narlar ki, tim go6zlemciler onlan 6vup durur, erkeklerinin
keskin ishklanyla disuerinin melankolik ishklanmn olustur-
dugu melodik konserleri kimse unutamaz, ne var ki, bu aym
gbzlemcuer, yurttashk gorevlerini hatirlayarak bu kiicuk hir-
sizlan yok edebilecek en seytanca araclan kesfetmek igin ¢a-
ba sarf ederler. Yirtici kuslann her turt ve tim avci hayvan-
lar kdstebekler karsisinda gugsiuz kaldigindan, bu mtcadele-
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de bihmin son s6zu kolera asilamak olur! Amerika’daki cayir-
kopeklerinin olusturdugu kdéyleri sejretmek pek hostur! Ca-
yirda, goz alabudigine kucguk tumsekler gorulir, bunlarin
her birinin Gzerinde bir ¢cayirkdpegi durmaktadir, her képek
kisa ulumalarla komsusuyla hararetli bir konusma surdi-
rar. Bir insanin yaklastig: budirildiginde, bir anda hepsi joi-
valarina girerler ve mucizevi bicimde kaybolurlar. Fakat teh-
like gectiginde kiucuk yaratiklar yeniden ortaya ¢ikar. Tum
aileler dehhzlerden firlar ve oynamaya baslar. Gengler bir-
birlerini kasir, saklasirlar ve yashilar nébet beklerken, pek
sevimh bir sektide ayakta dururlar. Birbirlerini ziyaret eder-
ler; timseklerini birbirine baglayan yollar bu ziyaretlerin
sikligina isaret eder. En iyi dogacuar eserlerinin en guzel
sayfalanni Amerikan cayirkdpeklerinin, eski kita kostebek-
lerinin ve daglik bélgelerdeki kutup kdstebeklerinin isbirligi-
nin tasvirine ayirmislardir. Bununla birlikte, késtebekler ko-
nusunda da, anlardan sz ederken belirttigim saptamalarin
aymsim yapmak zorundayim. Kdostebekler, savasci i¢cgudi-
lerini korumuslardir ve tutsak olduklarinda bu icguduler ye-
niden ortaya cikar. Fakat, buyuk isbirhkleri icerisinde, 6zgur
doga karsisinda, anti-sosyal icgudilerin gelisme firsati yok-
tur, dolajasiyla genel bir baris ve uyum goérular.
Mahzenlerimizde sitrekh kavga eden fareler gibi doviscu
hayvanlar bie bizim tel dolaplanmizi talan ederken doévis-
meyecek kadar zekidirler. Talan seferlerinde ve gogleri sira-
sinda birbirlerine yardim ederler; hastalanni bie beslerler.
Kunduzfarelerine ya da Kanada'nin miskfarelerine gelince,
bunlar son derece sosyaldir. Audubon, onlann “seving icinde
yasamak amaciyla, rahatsiz edimemekten baska bir sey ta-
lep etmeyen banscu topluluklan”na hayran kalmistir. Tim
sosyal hayvanlar gibi onlar da neseh ve oyuncudur, baska
turlerle kolayhkla bir araya gelirler, cok yiksek bir entelek-
tiel gelisme seviyesine erismislerdir. Her zaman gél ve nehir
kiyisinda olan kdylerinde su diizeyindeki degisimleri dikkate
ahrlar; sazlarla orulmus, dévme kuden, kubbe bicimindeki
kulubelerinde organik cer ¢op icin ayn ayri kdseler vardir ve
salonlannin zemini kisin gayet iyi désenmistir; buralar si-
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caktir, ama yine de gayet havadardir. Herkesin budigi gibi,
tamamen sempatik karakterdeki kunduzlara gelince, onlann
yaptigi sasirtici bentler, susamuru ve insandan baska dus-
man tammadan kusaklarca kunduzun yasayip 6lduga koyle-
ri, karsilikl yardimlasmamn turiin guvenligi, sosyal aliskan-
liklann gelisimi ve zekdnin evrimi icin neler yapabildigini
mukemmel bicimde goésterir; ayrica kunduzlar aUe yasamina
da son derece asinadir. Yalnizca sunu belirtmeliyim ki, kun-
duzlarda, miskfarelerinde ve diger bazi kemirgenlerde, insan
topluluklannin da ayirt edici 6zelligi olacak seyi buluruz: Or-
tak calisma.

Sibirya sigrayantavsanini, ¢inguyayl, pampatavsanini ve
tuskhan ya da giney Rusya yeralti tavsanini kapsayan iki
bluylk aleyi sessizce gecistiriyorum; oysa tim bu kicik ke-
mirgenler, hayvanlarin sosyal yasamdan alabilecekleri zevk-
lerin mukemmel érnekleri olarak kabul edilebilir,i” Ozellikle
zevk; cunku, hayvanlan bir araya gelmek zorunda birakan
seyin, birbirini koruma ihtiyaci mi yoksa yalnizca hemcins-
leriyle cevrili olma zevki mi oldugunu belirlemek son derece
guctur. Her kosulda, toplu halde yasamayan, hatta guclu aile
duygulanna da sahip olmayan tavsanlanmiz, birlikte oyun
oynamak i¢in bir araya gelmeden yasayamazlar. Tavsanlarin
aliskanhklanm en iyi bilen yazarlardan biri olarak kabul
edilen Dietrich de Winckell onlari tutkulu ojoincular olarak
tarif eder, ojrunlari sirasinda dyle heyecanlanirlar ki, Winc-
kell, yaklasan bir tilkiyi arkadaslarindan biri sanan bir tav-
san gorduguni soyler. Adatavsamna gelince, o, toplu halde

17. Pampatavsam hakkinda, son derece sosyal olan bu kigcik hayvanlarin
yalnizca kdylerinde baris icinde bir arada yasamakla kalmayip, geceleri tim
kdéyun birbirlerinin ziyaretine gittigini de kaydetmek ilging olur. Bdylece
sosyallik tum tird kapsar, yoksa, karmcalarda goérdugimuz gibi, 6zel bir
toplulukla ya da bir strtiyle sinirli degildir. Bir ¢iftci bir pampatavsam tim-
segini yok edip, icinde oturanlari toprak yigininin altina gdmdugunde, diger
pampatavsanlan, Hudson'un dedidine gore, “canh canli gémulmus olanlari
topraktan ¢ikarmak icin ta uzaklardan gelirler” (age, s. 311). Bu durum, La
Plata bolgesinde iyi bilinir ve yazar da bunu dogrulamistir.

18. Handbuch fur Jager and Jagdberechtigle, aktaran Brehm, 11, 223.
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yasar ve aile yasami eski patriarkal ailenin kopyasidir; gencg-
ler babaya ve hatta bulyuk babaya mutlak itaat ederler. Bu-
rada, birbirine katlanamayan yakin akraba iki tir 6rnegi
vardir; bunun nedeni, yalnizca asagi yukan ayni seyle bes-
lenmeleri degil -benzer durumlarda bu agiklamaya sikca bas-
vurulur-, muhtemelen tutkulu ve son derece bireyci olan tav-
sanin, serinkanl, sakin ve itaatkar bir yaratik olan adatav-
samyla dostluk kuramamasidrr. Onlarin mizacglari dostlukla-
nna engel olusturacak kadar kokten farkhdir.

Toplu yasam, Asya’nin yabani at ve eseklerini, zebralan,
mustanglan, Pampalann cimarrone’i&rim, Mogolistan ve Si-
birya’nin yan yabani atlarini kapsayan buyuk at ailesi icin
de kuraldir. Bunlann hepsi bir¢cok grubun sayisiz alanda ger-
ceklestirdigi isbirligi icinde yasarlar, gruplann her biri bir
aygirin basi cektigi bir miktar kisraktan olusur. Eski ve Yeni
Kita’'mn bu kalabalik sakinleri, 6zet olarak, hem kabarik sa-
yidaki dusmanlanna karsi hem de olumsuz iklim kosuUanna
karsi direnmek icin yetegcnce donanimhli olmadiklanndan,
sosyallik ruhlan olmasaydi yer3mzunden Kkisa strede silin-
mis olurlardi. Bir av hayvani yaklastiginda bircok grup he-
men birlesir, hayvani puskurtir, kimi zaman da onu kovar:
Ne kurt, ne ayi, hatta ne de aslan, suriden aynimadigi sU-
rece bir at1 ya da zebrayi yakalayamaz. Cayirhklarda, kurak-
hk cayirlan kavurdugunda, yaklasik on binlercesi bir araya
gelir ve suriler halinde go¢ ederler. Steplerde bir kar firti-
nasi patlak verdiginde tim gruplar birbirlerine yakin durur
ve korunakh kucguk bir vadiye siginirlar. Fakat karsilikh gi-
ven son buldugunda, ya da suri panige kapilip dagildiginda
¢ok miktarda at telef olur ve hayatta kalanlar firtinadan son-
ra yorgunluktan yari 6lG halde bir araya gelirler. Birlik, on-
lann hayatta kalma mucadelesindeki temel silahidir ve esas
dusmanlan da insandir. insamn istilasi karsisinda bizim ev-
cl atlanmizin atalan (Polyakov'un verdigi adla, Equus Prze-
tualski) Tibet'in bir ucundaki en vahsi en erisilmez yaylalara

19. Histoire Naturelle, Buffon.
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cekilmis ve etoburlarla cevrili olarak, kutup bdélgelerindeki
kadar kotl iklim kosullarinda, insanin erisemeyecegi bir bél-
gede yasamaya devam etmislerdir.20

Renlerin ahskanliklanndan ve 6zellikle karacalari, yag-
murcugejdkleri, antiloplari, ceylanlari, dag kegisini ve anti-
lopgiUerin, kecigulerin ve koyungulerin ¢ kalabalik atesini
timayle iceren gevisgetirenlerin blyuk béluminden, sosyal
yasama dair bircok carpicit érnek cikartabiliriz. Sdrulerine
etoburlarin saldmsim engellemedeki temkinlilikleri, dagke-
cisi sUrusundeki tim keciler sarp kayalari asamadiginda
yuzlerinden okunan kaygi; 6éksuzlerin evlat edinilmesi, erke-
gi, hatta kendi cinsinden bir arkadasi oldurilen ceylanin
umutsuzlugu; genclerin oyunlari ve daha bircok 6zeUik sayi-
labilir. Fakat karstiikh yardimlasmamn en carpici 6érnegine
karacalarin goécleri sirasinda rastlanir. Bir keresinde Amur
nehri Uzerinde buna tanik olmustum. Transbaykalya'dan
Mergen’e giderken, yuksek yayladan ve onu cevreleyen Bu-
jrik Hinggan siradaglarmdan geciyordum ve ilerde, doguya
dogru, Nonni Ule Amur arasindaki yuksek cayirliklarda, kim-
senin yasamadigi bu bdélgelerde karacalarin sayisinin azhgim
fark ettim.2i iki yil sonra, Amur'a yeniden gegerken, Ekim
sonuna dogru, Sungari’yle birlestigi alcak bolgelere girmeden
once, Dusse-ahn’de (Kug¢ik Hinggan) Amur’u delen bu pito-
resk bogazin alt ucuna vardim. Bu bogazdaki kéylerde yasa-

20. Atlarla ilgili olarak, Burchelli zebrasiyla asla bir araya gelmeyen kuag-
ga (zebrasi)nm, yalnizca gayet iyi ndbetcuik yapan devekuslanyla degil, cey-
lanlarla, aynca bircok antilop turiyle, ézellikle Giney Afrika antilopuyla
cok iyi anlastigim da belirtmek gerekir. Kuagga ile Burchelli arasindaki an-
tipatiyi aym yiyecek icin rekabetle aciklayamayiz. Kuagga'nin kendisiyle
ayni ¢ayirdan beslenen gevisgetirenlerle iyi geciniyor olmasi bu hipotezi dis-
lar, burada, tavsan ile adatavsani arasinda oldugu gibi bir tur karakter
uyusmazhigi vardir. Bkz. Big Game Shooting, Clive Phillips-Wolley (Bad-
mington Library). Bu eserde. Dogu Afrika'da birlikte yasayan farkl turlere
iliskin mikemmel 6rnekler vardir.

21. Tunguzlu avcimiz evlenecek oldugundan mumkuin oldugunca cok kirk
edinmek arzusu icindeydi ve giin boyu tim tepelerin yamaglarim at sirtinda
dolasip karaca ariyordu. Bu ¢abalarina ragmen giinde bir tane bile avlaya-
miyordu; oysa mukemmel bir avciydi.
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yan Kazaklan buyuk bir harekethik igerisinde buldum, ¢un-
kU binlerce ve binlerce karaca, alcak bdlgelere varmak icgin
en dar yerinden Amur'u gecmeye calisiyorlardi. Art arda
gunlerce, nehir boyunca altmis kilometre kadar bir mesafe-
de, buz parcalanm 6ntine katip sturuklemeye simdiden basla-
mis olan Amur’u gegcmeye calisan karacalari Kazaklar katle-
diyordu. Her giin binlercesi élduralda, buna ragmen goc de-
vam ediyordu. Benzer gogler ne 6nceden gérulmustd, ne de
sonradan goruldy; bu gociin nedeni de Bijmk Hinggan'daki
vakitsiz, yogun kar yagisi olmahydi, bu zeki hayvanlar Dusse
daglarinin dogusundaki alcak topraklara erismek icin caba-
lamak zorunda kalmislardi. Gergekten de, birka¢ gin sonra
Dusse-ahn yarimla bir metre arasi bir kar tabakasiyla kap-
landi. imdi, istisnai kosullarda baslanan bir géc icin bir ara-
ya gelmek zorunda kalmis karaca gruplanmn dagimk vazi-
yette bulunduklan (neredeyse BUjKik Britanya kadar genis)
engin topraklar dusunuldigunde ve Amur nehrini daha gu-
neyde olan en dar yerinden asmak ic¢in bu gruplann anlas-
malannin ne kadar gi¢ oldugu hayal edildiginde; bu zeki
hayvanlann dayanisma ruhu karsisinda ancak hayranhk du-
yidabuir. Kuzey Amerika’mn bizonlanmn da gecmiste aym
disunce yetenegini gostermis olduklanni hatirlasak bile bu
olgu carpicidir. Ovalarda biyik sayilarda bizonun otladigi
goruluyordu, fakat bu buyuk birlikler asla birbirine kans-
mayan sajasiz kucuk gruplardan olusuyordu. Bununla bir-
likte, zorunluluk kendini hissettirdiginde tum gruplar, ugsuz
bucaksiz bir alana yayumis olsalar da, dnceden belirttigim
gibi, bir araya geliyor ve yiz binlerce Gyeden olusan devasa
surdler olusturabiliyorlard.

Fillerin “bilesik ateleri” hakkinda da en azindan birkac¢
sey soylemeliyim. Onlarin birbirlerine bagluiklanndan, no6-
betci koymadaki akilhliklanndan ve siki bir karsilikli deste-
ge dayah yasamin gelistirdigi sempati duygusundan s6z et-
meliyim.22 Vahsi yabandomuzlannin sosyal duygulanndan

22. Samuel W. Baker'e gore, filler “bilesik aileler’den daha kalabalik gruplar
halinde bir araya gelebihrler. “Park Bélgesi olarak anilan Seylan’in bir bél-
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bahsedebilir ve avci bir hayvanin saldirisi karsisinda bir ara-
ya gelme yeteneklerini dvicl sozler bulabihrim .23 Suaygiri
ve gergedan da hayvanlardaki sosyalhk duygusunu anlatan
bir kitapta yer alablir. Hayranhk verici bircok sayfa foklarin
ve morslarin birbirine bagliliklarim ve sosyalliklerini tasvir
edebilir; nihayet, sosyal balinagUler arasinda mevcut son de-
rece mukemmel duygular da anlatilabuir. Maymun topMuk-
lan hakkinda da bir seyler sdylemek gerekir; bunlar bizi ilkel
insan topluluklarina goturen birlesme cizgisi olduklarindan
daha fazla ilgi ¢cekicidir.

Hayvanlar alemi kademelerinin tepesinde bulunan, yapi-
lan ve zekéalanyla insana en fazla benzeyen bu memelilerin
son derece sosyal oldugunu sdylemek zorundayiz. Kuskusuz,
yuzlerce tur iceren hayvanlar aleminin bu bij~k bélumunde
cok cesith karakter ve aliskanhklara rastlamayi da beklemek
gerekir. Fakat, tumi dikkate ahndiginda, sosyalligin, ortak
eylemin, birbirini korumamn ve sosyal yasamin dogal bir so-
nucu olan duygulardaki buyuk gehsimin bircok maymun ti-
ranu kEirakterize ettigi sdylenebilir: En kiguk turlerde oldu-
gu gibi en buyuk turlerde de sosyallik, pek az istisnasina rast-
ladigimiz bir kuraldir. Gece yasayan maymunlar yalniz yasa-
mi tercih ederler; bashkh maymunlar, uluyan maymunlar ve
siyah uluyan majonunlar ancak kucuk aileler halinde yasar;
A.R. Wallace orangutanlan ancak yalniz olarak ya da (g,
dort Kisilik kiiciik gruplar halinde gérmdustur; goriller asla
surd olarak bir araya gelmez. Fakat maymun sirisinin
tum diger turleri -sempanzeler, baslikhmaymunlar, seytan-
maymunlan, kuyruksuz blyuk sebekler, babunlar, vs.- son
derece sosyaldir. BuUjKik suriler hahnde yasarlar, hatta ken-
di turleri disindaki turlerle de birlesirler. iglerinden cogu tek
baslanna kaldiklarinda ¢ok mutsuz olur. iclerinden birinin

gesinde gorulen ¢ok sayida fil izinin, tehlikeli kabul ettikleri bir topraktan
topluca geri ¢ekilmek icin bir araya gelmis kalabahk surtlere ait oldugunu
sik sik gézlemledim.” (Wild Beasts and their Ways, c. |, s. 102)

23. Kurtlarin saldirisina ugrayan evcil domuzlar da aynisini yapar (Hudson,
age).
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felaket ¢ighgina tim surid hemen kosar ve bircok etoburun ve
avcl kusun saldinsini cesaretle puskurtirler. Kartallar bue
onlara saldirmaya cesaret edemez. Bizim tarlalarimizi her
zaman suri hahnde talan ederlerken, yashlar toplulugun gu-
venligine dikkat eder. Cocuksu, yumusak ytzleri Humboldt'u
pek etkilemis olan kiguk titi maymunlan yagmur yagdigin-
da birbirlerine sarilir, kuyruklanni titreyen arkadaslannin
boyunlanna sararak korunurlar. Bircok tur yarahlanna kar-
si ¢cok buyuk ilgi gosterir ve geri ¢cekilme sirasinda, éldagine
emin oluncaya ve onu yasama ddndiremeyeceklerine emin o-
lana kadar yaraliyi terk etmezler. James Forbes, Oriental
Memoirs adh eserinde bu maymunlann bazilannin &la bir di-
sinin cesedini avcuardan dyle bir kararlilikla istedigini anla-
tir ki, “bu olaganustiu sahneye tanik olanlar bir daha asla hic-
bir maymun turune ates etmemeye karar verdiler.”24 Bazi
turlerde bircok maymunun taslan kaldirmak ve altlannda o-
labliecek karinca yumurtalanni aramak icin el birhgi ettikle-
ri gérulur. Habes maymunlari yalnizca nébetci dikmekle kal-
mazlar, ganimetlerini emin yerlere tasimak i¢in bir de zincir
olustururlar; cesaretleri de iyi bilinmektedir. Habesistan'da-
ki Mensa vadisinde yoluna devam etmek i¢in kervanini Ha-
bes maymunlanna karsi duzenli savas usulleriyle savunan
Brehm’in anlattiklari herkescge bilinmektedir.25 Uzun kuy-
ruklu maymunlarin sevimhiigi ve sempanzeler atiesinde hi-
kim suren karsuikl baghlik okurlarin cogu tarafindan bilin-
mektedir. En gelismis maymunlar arasinda sosyal olmayan
iki turle, orangutan ve gortle karsilasiyor olsak da, hatirla-
maliyiz ki, her ikisi de -zaten c¢ok kuguk turlerle simrhdir,
biri Afrika’nin ortasinda, digeri Bomeo ve Sumatra adalarin-
da- gdrunuse bakuirsa, eskiden ¢ok daha kalabahk olan iki
turdn son kalintiandir. Goril, en azindan, gegmis zamanlar-
da sosyal olabdiir, eger Periplus’Aa anian maymunlar gorilse.

2i. Animal Intelligence, Romanes, s. 472.

25. Brehm, |, S2; insanin Tureyisi, Darwin, Bslim I11. Kozlov'da 1899-1901'

de Tibet'in kuzeyindeki seferi sirasinda benzer bir micadele vermek zorun-
da kaldi.
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Boylece, bu kisa incelemeyle bile goriiyoruz ki, toplu halde
yasam hayvanlar aleminde bir istisna degildir; kuraldir, do-
ga yasasidir ve en eksiksiz gelisimine en Ust diizey omurgah-
larda erismistir. Tek basina ya da yalnizca kitcuk aileler ha-
linde yasayan turler nisbeten daha az sa3ndadir ve onlarin
temsilcilerine ender rastlanir. Dahasi, bazi istisnalar harig,
gunumuzde sdriler halinde bir araya gelmeyen kuslar ve
memeliler de, yerkire insan tarafindan isgal edilmeden 6nce,
insamn onlara karsi giristigi kahci savastan ve temel besin
kaynaklarinin imhasindan énce, muhtemelen toplu halde ya-
styor olmahdiriEir. Espinas, “isbirligi, yasamak icindir” der;
ve Amerika heniiz insan tarafindan degisime ugratumamis-
ken bazi bélumlerinin faunasini bilen Houzeau da yazilarin-
da ayni yonde fikir beyan etmistir.

Hajrvanlar aleminde isbirligine evrimin her diizeyinde rast-
lanir ve Herbert Spencer’in dnemli fikrine gore -bu fikir Per-
riernin Colonies animales kitabinda parlak bir sektide gelis-
tirilmistir- bu isbirligi hajrvanlar dlemindeki,evrimin bue ko6-
kenidir. Fakat, tedrici evrim gercgeklestikce, isbirliginin gide-
rek buingli bir hal aldigim gérmekteyiz. Yalnizca fiziksel ol-
ma 06zelligini yitirmekte, yalnizca icgudusel olmaktan cik-
makta, diustunulmis bir hal almaktadir. Ust diizey omurgah-
larda isbirligi periyodiktir, daha dogrusu hayvanlar 6zel bir
ihtiyacin giderilmesi icin isbirligine basvurur: tirin cogal-
masi, gocler, av ya da karsilikli savunma. isbirligi tesadifi
olarak da meydana gelir; 6rnegin kuslar bir yagmaciya karsi
bir araya geldiklerinde ya da memeliler istisnai kosuUarin
baskisi altinda go¢ etmek icin birlestiklerinde durum bdoyle-
dir. Bu ikinci durumda, alisimis tavirlarindan bilingli olarak
saparlar. Kimi zaman birlesme, iki ya da ¢ dlzeyde ortaya
cikar -06nce aile, sonra grup ve nihayet, genellikle daginik o-
lan fakat gerekllik halinde bir araya gelen gruplann isbirligi
seklinde; tipki bizonlarda ve diger gevisgetirenlerde gordu-
gumiz gibi. isbirligi daha yiiksek bir bigcim de alabilir, bu
sekliyle her bir Uyeye daha fazla bagimsizlik saglarken onu
sosyal yasamin avantajlarindan da mahrum birakmaz. Ke-
mirgenlerin ¢ogunda, tek tek her Uyenin kendi barinagi var-
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dir, yalniz kalmak istediginde buraya ¢cekuebuir; fakat bu ba-
rinaklar koyler ve siteler halindedir, boylelikle tum Gyeler
sosyal yasamin avantajlarindan ve sevinclerinden yararla-
nir. Nihayet, fareler, kdstebekler, tavsanlar, vs: gibi bircok
tirde sosyal yasam, tek yasayan Uyenin kavgaci karakterine
ve diger benct egilimlerine ragmen surduralar. Boylece, is-
birligi, karincalar ve anlar arasinda goéruldigu gibi, canhla-
rin fizyolojik yapilarinin dayattigi bir sey olmaktan cikar;
karsilikli yardimlasmamn yararlari ya da sagladigr zevkler
icin gelistirilir. Bu, dogal olarak, muhtemel tim duzeylerde
ve canlilarin tek tek ve 6zgul karakterlerinin sonsuz cgesitlili-
giyle birlikte kendini gosterir; sosyal yasamin edindigi géru-
numlerin cgesitlUigi bile, bu yasamin geneUiginin bir sonucu
ve -bizim i¢in de- bir kamtidir.26

SosyaUik -yani hajrvanin hemcinsiyle isbirligi yapma ihti-
yacl-, toplulugun topluma ve “yasama sevinci’ne duydugu
sevgi; nihayet zoologlardan hak ettigi tgiyi gdrmeye basla-
maktadir.2? Artik bilmekteyiz ki, tim hayvanlar, kanncalar-
dan kuslara ve en Ust dizey memellere kadar, hepsi oyun
oynamayi, dévismejd, birbirlerini kovalamayi, yakalamayi,
sakalasmayi, vs. severler. Bircok oyun, deyim yerindeyse,
genclerin hayatta nast davranacaklanm 6grendikleri bir o-
kulken, digerleri de, yararci amaclan disinda, danslar ve sar-
kilar gibi, basit birer gu¢ gosterisidir. “Yasama sevinci'dir;
ayni tdrden, hatta baska tirden canhlarla herhangi bir bi-
cimde UGetisim arzusudur; bunlar, kelimenin tam anlamiyla
sosyallik gosterisidir, tum hayvanlar aleminin ayirt edici 6

26. Huxley'in daha dnceden belirtilen bir makalesinde, Rousseau’nun pek
bilinen ciimlesinin su sekilde aktanidigmi gérmek pek tuhaftir: “Karsilikh
micadelenin yerine karsilikli barisi geciren ilk insanlar -onlari bu ilerlemeyi
yapmak zorunda birakan neden ne olursa olsun- toplumu yarattilar.” (Nine-
teenth Century, Subat 1888, s. 165) -Toplumu yaratan insan degildir, toplum
insandan énce de vardir.

27. Hudson'un, Naturalist on the La Plata kitabindaki “Dogada Muzik ve
Dans” baslikli b6lim ve Cari Gross'un Play of Animals adli eseri gibi monog-
rafiler, dogada kesinlikle evrensel olan bu icguduyt canl bir sekilde aydin-
latmaktadir.
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zelligidir.28 Bu duygu ister bir avci kusun yaklasmasi karsi-
sinda dujmlan tedirginlikten kaynaklanmis olsun, isterse de
hayvanlar saghkhyken ve dzellikle gencken patlak veren “se-
ving krizi’nden kaynaklansin, hatta bir duygu asiriligini ya
da yasam coskusunu yalnizca serbest birakma ihtiyacindan
kaynaklamyor olsun; duygulari iletme, oyun oynama, geve-
zelik etme ya da yalnizca diger hemcinslerinin yakinhgini
hissetme ihtiyaci tim dogada kendini hissettirir ve tim diger
fizyolojik islevler gibi, yasamin ve duygulan algilama yetene-
ginin ayirt edici bir 6zelligidir. Bu gereklilik memelilerde,
6zeUikle gencler arasinda ve 6zellikle kuslar arasinda jmksek
bir gehsime ve cok guzel bir ifadeye kavusur; fakat kendini
tum dogada hissettirir ve aralannda Pierre Huber’in de bu-
lundugu en iyi dogacilar tarafindan, kanncalar arasinda bile
bu gozlenmistir. Kelebekleri de daha dnceden soézunu ettigi-
miz devasa suruleri olusturmaya yonelten bu ayni icgududir.

Dans etmek i¢in bir araya gelme ve kuslann dans ettikleri
yerleri dekore etme ahskanhgi, Darwin'in insanin Tureyi-
si’nde (Bolum XI11) bu konuda yazdiklari sayesinde iyi bilin-
mektedir. Londra’'daki zooloji bahgesini ziyaret edenler cen-
netkusunun kameriyesini iyi bilirler. Fakat bu dans etme
ahskanhgi eskiden sanildigindan daha yaygin gézukmekte-
dir, W. Hudson, La Plata Uzerine hajTranlk verici kitabinda,
cok sayida kusun -sutavugu, bataklikkuslan, kiskusu, vs.-
karmasik danslarimn ¢ok dnemli bir tasvirini yapar.

Bircok kus turinde gorilen koro halinde sarki séyleme
Eiliskanhgi aym turden sosyal icgudu kategorisine aittir. Bu
ahskanlik, ingiHzlerin gok yanlis olarak “sorguglu yaygaraci”
olarak adlandirdiklari chauna chavarria’da en carpici bicim-
de gehsmistir. Bu kuslar kimi zaman buyuk suruler halinde
bir araya gehrler ve o zaman genellikle hep birlikte koro ha-

28. Eglenmek ve dans etmek icin (genellikle belli bir yerde) bir araya gelme
aliskanhgina sahip olanlar yalmzca ¢ok sayida kus turt degildir, W.H. Hud-
son'un goézlemlerine gore, tim memeliler ve kuslar (“muhtemelen hig istisna
yoktur”), az ya da cok gurulti ¢ikararak ya da yalnizca sesler esliginde du-
zenli olarak sarki séylemek icin sik sik bir araya gelirler (s. 264).
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Unde sarki soylerler. W.H. Hudson onlari kalabalik stiriiler
halinde gérdugunde, yaklasik bes yiz kusluk gruplar halinde
bir pampa goélunun etrafina dizUmislerdi.

Bir siire sonra, [diye yazar] benim yakinimdaki bir grup sar-
ki sdylemeye basladi ve gugli sarkisini Gi¢ ya da doért dakika sir-
dirdd; sustugunda, bir sonraki grup ayni sarkiya devam etti, o-
nun ardindan da bir digeri, ta ki karsi kiyiya yerlesmis grupla-
nn notalari, gélin uzerindeki havada dalgalanarak, berrak ve
gucla bir sekilde bana geri gelene kadar -sonra sesleri giderek
zayiflayarak yok oldu, ama ardindan ses yeniden yaklasti ve et-
rafimi sardi.

Baska bir vesileyle, ayni yazar tim bir dizlGgin sayisiz
keklik surtastyle kaph oldugunu goérdd, sikisik siralar hatin-
de degillerdi, ikiseru kucuk gruplar halinde dagumislardi.
Aksamin dokuzuna dogru, “aniden, mulerce genislikteki ba-
takhgi kaplayan tum kus cesitleri olaganustu bir aksam ezgi-
sine basladilar... Dinlemek icin yuz mu uzaktan at kosturma-
ya degecek bir konserdi bu.”29 Tum sosyal hajrvanlar gibi
kekligin de kisa surede evciUestigini ve insana pek baglandi-
gim ekleyelim. Korkung bigcimde suahli olsalar bile, “bunlar
pek yumusak ve pek az kavgaci kuslardir”, denmektedir. Top-
luluk hahnde yasam, silahlanni gereksiz kilmaktadir.

Aktanlan ornekler topluluk halinde yasamin, genel an-
lamda ele alinan hayatta kalma mucadelesinin en guglu sua-
hi oldugunu géstermektedir; daha fazla Gstiinde durmak ge-
rekseydi baska kanitlar getirmek de kolay olurdu. Topluluk
hatinde yasam, en zayif bécekleri, en zayif kuslan ve en zayif
memeluleri, en korkung etoburlara ve avci kuslara karsi mu-
cadele edebuiecek ve korunabilecek hale getirmektedir; uzun
yasamalanni saglamaktadir; farkl tarlerin yavrularini en az
enelji kaybiyla yetistirmelerini saglamaktadir. Cok zayif bir
dogum oramna ragmen bazi turlerin varhgini strdirmesini
saglayan sey isbirligidir. isbirligi sayesinde, siirii haiinde ya-

29. Maymunlarin korosu icin bkz. Brehm.
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sayan hayvanlar barinacak yeni yerler aramak icin goé¢ ede-
bihrler. Dolayisiyla, Darwin ve Wallace’in belirtmis olduklari
gucin, hizin, koruyucu renklerin, kurnazhgin, achga ve su-
suzluga direncin, belirh kosullarda her bir canhyi ya da tura
destekleyen 6zellikler oldugunu kabul etsek bile; sosyalligin
hayatta kalma mucadelesinin her durumunda buyuk bir a-
vantaj sagladigini Ueri suirebiliriz. iradi olarak ya da farkina
varmadan, bu isbirhgi icgdisunu terk eden turler yok olma-
ya mahkdmdur; oysa, en iyi sekilde birlesmeyi bilen hayvan-
lar, Darwin ve Wallace’in saydigi 6zelhklerin her birinde -ze-
ka haric¢- daha geri olsalar da, hayatta kalma ve eksiksiz bir
evrim gecirme sansina en fazla sahip olanlardir. En Gst du-
zey omurgalilar ve 6zellikle insanlar bu savin en iyi kaniti-
dir. Zekédya gehnce, bunun hayatta kalma mucadelesinin en
guclt sUahi ve tedrici evrimin en guglu faktdri oldugu konu-
sunda tum Darwincier Darwin’le hemfikir olsalar ble, Dar-
win, zek&nin son derece sosyal bir 6ge oldugunu da kabul et-
mektedir. DU, taklit ve deney birikimi, sosyal olmayan hay-
vanin yoksun oldugu entelektiel ilerleme 6geleridir. Ayni se-
kude, farkh hayvan simflannin basinda, kanncalar, papa-
ganlar, maymunlar gibi en buyuk sosyaUigi zekanin en yuk-
sek gehsimiyle bh*lestiren hayvanlan goériuriz. Demek ki, ya-
sam i¢in en donanimh olanlar en sosyal hayvanlardir ve sos-
yallik evrimin temel faktorlerinden biri olarak ortaya cikar,
hem dogrudan dogruya, gereksiz enerji harcamasini azalta-
rak turdn refahini saglar, hem de dolayh olarak zekanin
gehsimini destekler.

Dahasi, toplu yasama denk diisen sosyal duygulann ve 6-
zelhkle de beUi bir aliskanlik gehstirmeye yonelik kolektif
bir adalet duygusunun gelisimi olmadan topluluk halinde ya-
samin tamamen imkéansiz oldugu agiktir. Eger her birey ken-
di kisisel avantajlanni surekh kotuye kitlanir ve digerleri
de, zarar goren kisinin haklanni korumak i¢cin miudahale et-
mezse, higbir sosyal yasam mumkun olamaz. Bu nedenle, a-
dalet duygulan stri hahnde yasayan tum hajrvanlarda gehs-
mistir. Kirlangiglar ve turnalar ne kadar uzak mesafeden ge-
lirlerse gelsinler, her biri gegcen yu insa ettigi ya da tamir
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ettigi jruvaya geri doner. Eger tembel bir serce, bir arkadasi-
nin yapmakta oldugu yuvayi sahiplenirse, hatta oradan bir-
kac¢ saman ¢opiu kacirmaya cahsirsa, serce grubu tembel ola-
na mudahale eder: ve aciktir ki, bu mtdahale kural olmasay-
di, kuslar, hep yaptiklan gibi, jmva kurmak icin asla bir ara-
ya gelmezlerdi. Ayn ajTi penguen gruplannin her birinin
dinlendikleri, kimierinin balik avladiklan yerleri vardir ve
kavga etmezler. Avustralya’daki suri hayvartannin her bir
grubunun dinlenmek icin gittigi belirli yerleri vardir ve bura-
lardan asla ayrumazlar; vs.30 Kus yuvalarindaki isbirlikle-
rinde, kemirgenlerin koéylerinde ve otgul siurilerde hukim
suren bansla ugih ¢ok sayida goézlem vardir; diger yandan,
mahzenlerimizdeki fareler gibi stirekh kavga dovis eden ya
da kiyidaki guinesh bir yere kim sahip olacak diye kavga eden
morslar gibi sosyal hayvanlann sayisi pek azdir. Béylece sos-
yaUik fiziksel micadeleye sinir koyar ve daha iyi ahlaki duy-
gulann gelisimine yer acar. Aslanlar ve kaplanlar da dahu
olmak Uzere, tim hayvan sinilannda anne sevgisinin énem-
yaptiklanm gérdiiguimuz geng kuslara ve memelilere gelince,
sempati -sevgi degi- onlarin isbirhginde daha da buyuk bir
gehsme gosterir. Evcil hayvanlar ve tutsak hayvanlar hak-
kinda aruatian karstikh bagluik ve merhametle ugili ger-
cekten etkieyici olgulari bir yana biraktigimizda, 6zgur, vah-
si hayvanlar arasindaki merhamete isaret eden cok sayida
ornekle karsuasinz. Max Perty ve L. Buchner bu nitehkte
cok sayida 6rnek vermistir.1 J.C. Wood'un, yaral bir arka-
dasim bulup tasiyan gehncikle ilgili hikayesi hakli olarak
herkesce bilinmektedir™ Kaptan Stansbury’nin Utah’a yap-

30. Haygard, Bush Life in Australia, s. 58.

31. Birkag ornek verirsek; Yarah bir porsuk aniden ortaya ¢ikan bir baska
porsuk tarafindan tasinir; koér bir fare ciftini besleyen fareler gérdlmustir
(Seelenleben der Thiere, s. 64 ve devami). Brehm, bir agacin kovugunda ya-
rali bir kuzgunu besleyen iki kuzgunu bizzat gérmustur; yara birka¢ hafta-
hkti (Hausfreund, 1874, 715; Liebe, Buchner, 203). Bay Biyth, iki ya da u¢
kor arkadasini besleyen kuzgunlar gérmustdr, vs.

32. Man and Beast, s. 344.
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ti1g1 yolculukta da benzer bir hikaye vardir (gbzlemi Darwin
anlatir); kor bir petikani, kirk bes kilometre mesafeden balik
getirerek besleyen, hem de iyi besleyen baska pelikanlar gor-
mustir.33 h .a . Weddell, Bolivya ve Peru yolculuklari sirasin-
da, birkag kez, vikunya surilerinin avcluar tarafindan yakin-
dan takip edildiklerinde en gugclu erkeklerin, surinin given-
lik icinde geri ¢ekilmesini saglamak icin geride kaldiklarini
gbrmaistir. Yarah arkadaslara gosterilen merhamete gelin-
ce, kasif zoologlar bundan strekli olarak s6z ederler. Bu tur
olgular tamamen dogaldir. Merhamet sosyal yasamin zorun-
lu bir sonucudur. Fakat merhamet, genel olarak zekanin ve
duyarUigin oldukcga yuksek bir duzeyinin de kanitidir. Bu,
daha yuksek ahlaki duygulara dogru geusimin ilk adimidir.
Ayni zamanda, sonraki evrimin de guclu bir faktéradar.

Onceki sayfalarda gelistirilen yaklasimlar dogruysa, zo-
runlu bir soruyla karsi karsiya kaliriz: Bu olgular, Darwin,
Wallace ve 6grencilerinin ortaya koyduklari haliyle, hayatta
kalma mucadelesi teorisiyle ne 6lciide ujrusmaktadir? Bu 6-
nemli soruya kisaca cevap vermek istiyorum. ilk olarak, tim
organik dogaya uzanan bir hayatta kalma mucadelesi fikri-
nin yuzydimizlin en buyuk genellemesi oldugundan kusku du-
yacak dogaci yoktur. Yasam bir micadeledir, ve bu micade-
lede en yetenekli olan hayatta kalir. Bu mucadele en ijd han-
gi silahlarla strdurulur? Bu mucadeleye en uygun stahlar
hangileridir? tiriinden sorularin cevaplan, micadelenin iki
farkh yanina verilen éneme bagl olarak buyuk élctide degi-
secektir: Biri, dolaysiz olani, tek tek canlilann beslenmesi ve
guvenligi icin miucadeledir, digeri ise Darwin’in “metaforik”
olarak adlandirdigi mucadeledir, yani ¢cogu zaman kolektif
olan, olumsuz kosullara karsi1 miucadele. Her bir tiridn iginde
beslenme ic¢in gercek bir mucadelenin oldugunu kimse yad-
styamaz -en azindan beUi dénemlerde. Fakat sorun, micade-

33. L.H. Morgan, The American Beaver, 1868, s. 272; insanin Tiireyisi, Bo-
1Gm V.
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lenin Darwin’in, hatta Wallace’in kabul ettigi oranlarda olup
olmadigim ve bu miicadelenin hayvanlar aleminin evriminde
atfedilen rolu oynayip oynamadigim bilmektir.

Darwin’in eserindeki fikir elbette her hajrvan grubunda
beslenme igin, tek tek canlilann guvenligi icin ve Ureyebil-
mek icin devam eden gercek bir rekabet fikridir. Buyuk doga-
ci, genellikle envai cesit hayvanla dolu dyle bdlgelerden s6z
eder ki, buralar daha fazla haj~am banndiramaz ve bu asin
niufustan cikardigr sonug, micadelenin gerekliligidir. Fakat
onun eserinde bu miicadelenin gercek kanitlarim aradigimiz-
da bizi ikna edecek kamt bulamadigimizi itiraf etmeliyiz.
“Hayatta kalma mucadelesi, ayni turden canlilar ve cesitler
arasinda cereyan ettiginde daha serttir’ baslikh paragrafa
bakarsak, Danvin’in yazilannda gormeye ahsik oldugumuz
kanit ve 6rnek bollugunu orada bulamayiz. Aym tirden can-
lilar arasindaki micadele bu paragrafta hicbir drnekle dog-
rulanmamaktadir: Bir aksiyom olarak kabul edilmistir; ve
birbirine yakin akraba olan turler arasinda mucadele ancak
bes drnekle kanitlanmistir, ki bunlarin en azindan biri (iki
ardickusu tuaruayle ilgili olam) simdi kuskulu gelmektedir.%

34. Bir kirlangi¢ tiriindn bir baska tir olan Kuzey Amerika kirlangicinin
azalmasina yol actigi soylenmektedir; iskogya'da iri ardigkuslannm son dé-
nemdeki artisi 6tuct ardigkusunun azalmasina neden oldu; Avrupa’'da boz-
fare siyahfarenin yerini aldi; Rusya'da kiigik hamambdcegi buyiuk hemcin-
sini her yerden kovdu; ve Avustralya’da baska yerden getirilmis olan og;ul
arilar ignesiz kiugik anlan hizla yok etti. Evcil hayvanlarla ilgili iki diger
vaka da 6nceki paragrafta beUrtilmistir. Fakat, ayni olgulari hatirlatan A.R.
Wallace Iskogya ardickuslan tzerine bir notta sunu belirtir: “Bununla bir-
likte, Profesor A. Newton bu tirrlerin burada anlatildigi bigimde birbirlerine
zarar vermediklerini bana anlatti.” (Darwinism, s. 34). Bozfarelere gelince,
hem karada hem denizde yasama aliskanliklanna bagh olarak, genellikle bi-
zim evlerimizin alt bélimlerinde (derin mahzenler, lagimlar, vs.), kanal ve
nehir kiyilarinda bulunduklan bilinmektedir; cok kalabalik struler halinde
uzaklardan go¢ etmislerdir. Siyahfare ise, tersine, bizim evlerimizin iginde
kalir, déseme altlannda, ahirlarda ya da ambarlarda kalmay: tercih eder.
Boylelikle, insan tarafindan yok edilmeye daha aciktir, bu nedenle siyahfa-
renin insan tarafindan degil de, bozfare tarafindan yok edildigini ya da ag bi-
rakildigini ileri stiremeyiz.
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Fakat, bir turin sayisinin azalmasinin bir baska turtn arti-
sina ne ol¢ude bagh oldugunu belirlemek icin daha fazla ay-
rinti aradigimizda, Darwin, alisilmis iyi niyetiyle bize style
demektedir:

Dogada asag! yukari ayni alani isgal eden akraba turler ara-
sindaki rekabetin nicin siddetli oldugunu belli belirsiz sezebili-
riz. Fakat, bu amansiz hayatta kalma mucadelesinde nigin bir
turdn degil de digerinin zafer kazandigini muhtemelen, higbir
vesileyle kesin olarak sdyleyemejriz.

Ayni olgulari pek az degistirilmis bir bashk altinda, “Ya-
kin akraba olan hayvanlar ve bitkiler arasindaki hayatta
kalma mucadelesi genellikle en sert mucadeledir” seklinde
aktaran Wallace’a gelince, yukarda belirtUen olgulara baska
bir gérinim veren su saptamayi1 yapmaktadir (italikler bana
aittir):

Belirli durumlarda, kuskusuz, iki tir arasinda gergek mu-
cadele vardir, en gicli olan en zayif olani éldurur; fakat bu hig-
bir bigcimde zorunlu degildir, dyle durumlar olabilir ki, fiziksel
olarak en zayif tur, daha hizli Greme gicuyle, iklimin degisken-
liklerine gosterdigi biyuk direnisle ya da ortak dismanlardan
kacabilme yetenegiyle zafer kazanabilir.

Bu tur durumlarda, rekabet olarak adlandirilan sey, ger-
cek bir rekabet olmayabilir. Bir tir bir baska tur tarafindan
yok edildigi ya da a¢ birakildigi icin degil, diger tir uyum sag-
lamay bilirken kendisi yeni kosullara uyum saglayamadigi
icin yenik duser. Burada da “hayatta kalma mucadelesi” de-
jdmi metaforik anlamda kullamimistir, baska bir anlami da
olamaz. Ayni turden canlilar arasindaki gercek bir rekabete
gelince, bunun bir 6rnegdi bir kuraklik déneminde Glney A-
merika suri hayvanlariyla ilgili olarak verilmistir, bunlar
evcl hayvanlar oldugundan bu 6rnegin degeri azalmaktadir.
Benzer kosullarda bizonlar kavgadan kagmak icin gé¢ etmek-
tedir. Bitkiler arasindaki micadele ne kadar sert olsa da -ki
bu fazlasiyla kanitlanmistir- yapabilecegimiz tek sey Wal-
lace’'in saptamasini tekrarlamaktir; Wallace, “bitkilerin elin-
den baska turlu yasamak gelmez” demektedir, oysa ki hay-
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vanlann genis bir yelpaze icerisinde kendi barinaklarini seg-
me olanaklari vardir. Dolayisiyla, su soruyu yeniden sorariz:
Her bir hayvan turu icerisinde rekabet hangi noktaya kadar
gercekten vardir? Bu sav neye dayanmaktadir?

Ayni saptamayi, Darwin’in sik sik behrttigi “ara turlerin
kékunun kazinmasi” fikrinden alinma bir argiman olan, her
bir tirin icinde siddetli bir rekabetten ve hayatta kalma mu-
cadelesinden yana dolayli argiiman hakkinda da yapmak ge-
rekir. Komsu tirler arasinda ara bicimlerden olusan surekli
bir zincirin yoklugu karsisinda hissettigi giicligin uzun sure
boyunca Darwin’in kafasini karistirdigi ve bu gtcligin ¢6zu-
munda ara turlerin yok olusu varsayiminda buldugu bilin-
mektedir.35 Bununla birhkte, Darwin ve Wallace’in bu konu-
dan so6z ettikleri cesitli bélumler dikkath olarak okundugun-
da, “k6kunun kazinmasi” terimini kelimenin gercek anlamiy-
la ele almamak gerektigi sonucuna variriz; Danvin’in “hayat-
ta kalma miucadelesi” terimiyle ilgili olarak yaptigi saptama
“kokunun kazinmasi” kelimesine de uygulanabilir. Kehmesi
kelimesine degil, “metaforik anlamda” anlasiimahidir.

Belirh bir bélgenin daha fazla alamayacak kadar c¢ok sayi-
da hayvanla dolu oldugu varsayimindan yola cikarsak ve
dolayisiyla, tum sakinler arasinda yasam aracglan icin cgetin
bir rekabetin meydana geldigi -her hayvanin, kendi gunluk
besinini saglamak icin hemcinslerine karsi micadele etmesi
gerektigi- varsayimindan yola ¢ikarsak, bu durumda, elbette,
zafer kazanan yeni bir cesidin ortaya cikisi, bircok durumda
(her zaman olmasa da), yasam araglarina kendi paylanndan
daha cok sahiplenebilecek canhiann ortaya ¢cikmasi anlami-
na gehr; ve sonug su olur ki, bu canlilar, hem yeni dénusum-

35. Fakat, cok yakin akraba birgok tir ayni bolgede yasadiklarinda, bugiin
kuskusuz ¢ok daha fazla ara bigim bulabilecegimiz ileri strulebilir. ... Benim
teorime gore bu akraba tirler ortak bir atadan gelmektedir; ve donidsumle-
rin akisl icerisinde, her biri kendi bélgesinin yasam kosullarina uyum sagla-
mistir ve atasi olan ¢esidin ve gecmisi ile buglini arasindaki tum ara gesitle-
rin ayagini kaydirmis ve kékinu kazimistir.” (Turlerin Kokeni, 6. baski, s.
134 ve 137, 296 - “kdkunun kazinmasi Uzerine”: tum paragraf.)

67



Hayvanlar Arasinda ...

lere uyum saglayamayan atalarinin, hem de bu dontsumlere
ayni dizeyde uyum saglayamamis ara gesitlerin achigi paha-
sina zafer kazanirlar. Darwin’in baslangicta yeni cesitlerin
ortaya cikisini bu sekilde sunmus olmasi muhtemeldir; en
azindan “kékunin kazinmasi” teriminin suc kullanimi bu iz-
lenimi vermektedir. Fakat Darwin ve Wallace olaylarin bu
gidisinin mumkun olan tek gidis olmadigini, hi¢ de gerekh
olmadigini fark edecek kadar da Doga'yi iyi bilmektedarler.
Behrh bir bdlgenin fiziksel ve biyolojik kosullan, bir turtn
isgal ettigi alanin genishgi ve bu tarin tim Gyelerinin ahs-
kanhklari degismeden kahyorsa; bu kosullarda yeni bir c¢esi-
din aniden ortaya cikisi, gercekten de, yeni cesidin karakte-
ristigi olan yeni niteliklerle yeterh dizeyde donanmamis o-
lan tim canhiann ac¢lik ¢cekerek yok olmasi ve kékunun ka-
zinmasi anlamina gelebilir. Fakat kosullardaki bu cekisme,
bizim dogada hi¢ de gormedigimiz bh: seydr. Her tir surekh
olarak kendi alanim genisletmeye yonelir; yeni yerlere dogru
go6c¢ kursildir; agir agir ilerleyen salyangozda da kuraldir, hiz-
la ucan kusta da; fiziksel kosullar her bir bélgede hi¢ durma-
dan donusur; ve yeni hayvan cesitleri, bircok durumda -belki
de cogu durumda-, hemcinslerinin besinini kapmaya yarayan
yeni silahlann gehsimiyle degil -besin, yasam icin gerekli
yuzlerce cesit kosuldan yalnizca biridir-, fakat, Wallace'in
“karakter farkhhklan” {Darwinism, s. 107) Uzerine sevimli
bir paragrafta belirttigi gibi, yeni ahskanhklarin benimsen-
mesiyle, yeni yerlere dogru yer degistirmekle ve yeni besin-
lere ahsmakla olusur. Bu tir durumlarda kokunt kazima ol-
madigdi gibi, rekabet de yoktur, cinkl yeni uyarlanma reka-
beti azaltmistir, eger tabii 6nceden rekabet varsa. Bununla bir-
likte, bir stre sonra, yeni kosullar i¢cin daha donanimli olanin
hayatta kalmasi gibi basit bir nedenle, ara bicimler yok ola-
caktir -atalann kékunun kazinmasi hipotezindeki kadar ke-
sin olarak. Spencer’le birhkte, tim Lamarck’cilarla ve Dar-
win’in kendisiyle birlikte, ortamlarin turler Gzerindeki donus-
turdcu etkisini kabul edersek, ara bicimlerin kékinun kazin-
masini kabul etmenin pek de gerekli olmadigini ekleyebiliriz.
Goclerin ve bunun sonucu olarak hayvan gruplannin tec-
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ridinin, yeni cesitlerin ve ardindan yeni turlerin evrimi icin
6nemi Moritz Wagner tarafindan belirtilmis ve Darwin tara-
findan da tamamen kabul edilmistir. O zamandan beri yapi-
lan arastirmalar bu olgunun dnemini guclendirmekle kalmis-
tir; bu arastirmalar, bir tarin isgal ettigi alanin genisliginin
-Darwin bu alam hakli olarak yeni gesitlerin ortaya cikisinin
6nemh bir kosulu olarak kabul ediyordu-, s6z konusu tirin
bazi gruplanmn, dolayisiyla yerel jeolojik degisimlerin ya da
topografik engellerin tecridiyle nasil birlesebilecegini goster-
mislerdir. Burada bu 6nemh sorunun tartismasina girmek
imkansizdir, fakat birka¢ saptama bu farkh nedenlerin bile-
sik eylemini aciklayabihr. BeUi bir hayvan turinden grupla-
rin, cogu zaman yeni bir besin tiriine uyum sagladigr biUn-
mektedir. Ornegin, sincapguler, karagam ormanlannda ko-
zalak kithgi basgosterdiginde, koknar ormanlanna tasinirlar
ve bu besin degisikliginin onlar Gzerinde iyi bilinen bazi fiz-
yolojik etkileri vardir. Bu aliskanhk degisimi siirmezse, erte-
si yu karagam ormanlannda kozalaklar yine bollasirsa, hig-
bir yeni sincapgu ¢esidinin ortaya ¢cikmayacag! aciktir. Fakat
sincapgiUerin bulundugu biyiuk alanin bir bolumundn fizik-
sel kosuUarinda bir degisim gorulurse, érnegin, eger adim
jrumusarsa ya da yerel bir kurakhk gorulurse (karagcam or-
manlarina kiyasla kéknar ormanlannin artmasina yol aca-
cak iki neden), eger baska nedenler sincapguleri kurak bélge-
nin simnnda kalmaya zorlarsa, bu durumda yeni bir cesitle
karsuasinz, yani sincapguler arasinda, kokunt kazima adini
hak eden hicgbir sey olup bitmeden, yeni bir tur baslar. Kosul-
lara daha iyi uyum saglamis olan yeni ¢esit sincapgulerin gi-
derek daha c¢ok sajadaki bir bolumu her yil hayatta kahrken,
ara zincir halkalan, Malthuscu rakipler tarafindan a¢ bira-
kimadan zaman icinde yok olacaktir. Orta Asya’nin genis
alariannda meydana gelen buytk degisimlerin ardindan o-
lup biten ve buzul déneminden bu yana bu bdlgelerdeki tedri-
ci kurakhgin sonucu olan sey tam da budur.

Bir baska ornek ele alahm. Jeologlar, bugunki yabanati-
nin {Equus Przeivalski) pliyosen ve kuvaterner dénemler bo-
yunca meydana gelen agir evrimin Grinia oldugunu, fakat za-

69



Hayvanlar Arasinda ...

man igerisinde atin atalannin yeryuzunin sinirh bir alanina
hapsedilmediklerini kanitladilar. Tersine, Eski ve Yeni DUn-
ya’'da bircok uzun gi¢ yasayan at, muhtemelen bir stire sonra
baslangicta terk ettigi otlaklara geri dondi.3%6 Sonug olarak,
su anda Asya’da bugunk( yabani at ile tersiyer dénem so-
nundaki Asyah atalan arasindaki ara halkalan bulamasak
da, bu durum, tim bu ara halkalann kékinun kazindigr an-
lamina gelmez. Bu tur bir kdkini kazima asla meydana gel-
memistir. Belki de atalan olan tirler arasinda istisnai Olum-
ler bile olmamistir: Ara tur ve gesitlere mensup canhlar ¢ok
siradan bir sekude dlmuslerdir -cogu zaman verimli otlakla-
nn arasinda, dolayisiyla onlann kahntilanna dunyanin her
yerinde rastlanir.

Kisacasl, bu konuyu titizlikle incelersek ve Darwin’in yaz-
diklanni dikkatli olarak tekrar okursak, gecis cesitlerinden
s6z ederken “kokunu kazima” kelimesini kullanmak istedigi-
mizde bunu metaforik anlamda ele almak gerektigini gorua-
riz. “Rekabet”e gelince, bu terim de Darwin tarafindan si-
rekli olarak, yasam imkéanlan icin ayni tirden gruplar ara-
sinda gercek bir micadele fikri vermekten cok, imgesel bir
anlamda, bir ifade bicimi olarak kullanilmaktadir (6rnegin,
“kékunun kazinmasi Uzerine” paragrafina bakiniz). Ne olur-
sa olsun, ara bigimlerin yoklugu bu rekabeti kanitlayan bir
arguman degildir.

Gergekte, yasam imkanlan icin her hayvan turid icinde
surekli olarak amansiz bir rekabetin meydana geldigini des-
tekleyecek temel argiman. Profesér Geddes’in deyisinden ya-
rarlanirsam, Malthus'tan 6dung alinma “aritmetik argiman”
dir. Fakat bu argiman hi¢ de inandirici degildir. Glineydogu
Rusya’daki bazi koyleri ele alabiliriz, buralann sakinleri be-
sin acgisindan gercgek bir boUuk i¢cinde yasarlar, fakat higbir

36. Bu konuda 6zel bir inceleme yapmis olan Bayan Maria Pavlovalya gore,
Asya’'dan Afrika'ya goc¢ etmisler, orada bir siire kalmislar ve daha sonra As-
ya'ya tekrar donmuslerdir. Bu ikili go¢ dogrulansa da dogrulanmasa da, bu-
gunkd atin atalarinin eskiden Asya’da, Afrika’da ve Amerika'da yasamis ol-
duklari tartismasiz bigimde dogrudur.
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saglik érgutlenmeleri yoktur; ve son seksen jal icinde binde
altmishik bir dogum oranina ragmen, nufusun seksen yil énce
neyse ayni kaldigina bakarsak, kdylerde oturanlar arasinda
muthis bir hayatta kalma muicadelesi oldugu sonucunu cika-
rabiiriz. Bununla birlikte, hakikat sudur ki, yudan yila ni-
fusun degismeden kalmasinin nedeni, yeni dogan bebeklerin
Ucte birinin alti aylik olmadan dlmeleri, yansinin dortyil icin-
de 6lmesi ve yuz ¢ocuktan yalmzca on yedi ya da on sekizinin
yirmi yasina erismesidir. Yeni doganlar, rekabet edebilecek
caga gelmeden dlmekteydiler. insanlarda durum béyleyken
hayvanlann durumunun daha da elverissiz oldugu aciktir.
Kuslar aleminde yumurtalar korkun¢ oranlarda tahrip ol-
maktadir; dyle ki yumurtalar yaz baslangicinda bircok tiriin
ana besin kaynagidir; peki ya Amerika’'da ve Asya’da milyon-
larca yuvayi tahrip eden firtinalara, su baskinlarina ya da
genc memelueri kitle halinde 6ldiren ani is1 degisikliklerine
ne demeli? Her firtina, her su baskini, kus joivalarina farele-
rin yaptigi her ziyaret, her 1s1 degisikligi, teoride ¢ok korkung
gozuken bu rakipleri yok eder.

Amerika'da atlann ve surd hayvanlarinin, Yeni Zelanda’
da adatavsanlannin ve domuzlarin, hatta Avrupa’dan (orada
bij~meleri rekabet nedeniyle degil, insan tarafindan sinir-
landirilmistir) getirilen vahsi hayvanlann bu son derece hizh
cogalmasi olgusuna gelince, asin nufus artisini kamtlamak
icin 6ne surulen bu olgulara gelince, bunlar bizce daha ziyade
bu teoriye karsit gozukmektedir. Amerika’'da atlar ve suri
hayvanlan bu kadar hizli ¢ogalabilmisse eger, bu yalnizca
sunu kanitlar: eskiden Yeni Diinya’da bulunan ¢ok sajnda bi-
zona ve diger gevisgetiren canliya ragmen, otcul nifus de-
mek ki hala cayirlarin besleyebileceginden ¢ok daha az sayi-
daydi. Milyonlarca yeni dogan canli bol bol besin bulabilmis-
se eger, bundan ¢ikaracagimiz sonug, Avrupalllarin otcullan
bujriuk miktarda degil, ¢cok az miktarda bulmus olduklandir.
Ve, hayvan niufusundaki eksikligin -bu kurali bozabiecek
cok az sajada gegcici istisnayla birlikte- tim dinya icin dogal
bir durum olduguna inanmamiz icin hakli nedenlerimiz var-
dir. Gergekten de, belirh bir bdlgedeki hayvan sayisi, bu bél-
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genin saglayabilece@i besin miktarinin bujrukltguyle degil,
tersine, en kotl gecen yulann drinayle belirlenir. Yalnizca
bu nedenle ble, rekabet normal bir kosul olamaz; fakat hay-
van niUfusunu bu dizeyin bue altina indirmek icin baska
nedenler devreye girer. Tium kis boyunca Transbaykalya step-
lerinde otlayan atlan ve suru hayvanlarini incelersek, kis so-
nunda onlan c¢ok zayifve tukenmis buluruz. Bununla birlik-
te, hepsi icin yeterince besin olmadigindan degu -ince bir kar
tabakasiyla ortult ot her yerde ¢ok boldur- kar altindaki ota
erisme gug¢luginden dolayi bitkin dusmuslerdir ve bu gucgluk
tim atlar icin gecerhdir. Aynca, ilkbahar basinda cok sik
buzlanma goérulir ve bu ginler art arda gelirse atlar giderek
daha cok bitkin duser. Sonra bir kar firtinasi gehr, zaten
zajnf dusmus hayvanlan gunlerce besinsiz birakir, bu du-
rumda da bilylik miktarda hayvan 6lur. ilkbahardaki kayip-
lar dyle coktur ki, eger mevsim her zamankinden biraz daha
sert gecerse, bu kayipleu- yeni doganlarla da telafi ediiemez,
tum atlar bitkin durumda oldugundan geng taylar da zayif
dogarlar. Boylece atlann ve surd hayvanlanmn sayisi besin
miktanna bagh olsa bue, beklenen rakamin her zaman igin
altinda kahr. Her yU, bes ya da on mish daha ¢ok hayvan icin
besin olmasina ragmen, saylan c¢cok yavas artar. Fakat, bir
Buryat, ne kadar az olsa da, stepte yedek bir kuru ot deposu
yaparsa eger, ve don olan gunlerde ya da karin ¢ok bol yag-
digi gunlerde hayvanlara ot saglarsa, surilerinin gogaldigim
hemen fark eder. Asya ve Amerika’'daki serbest yasayan he-
men hemen tim otguUar ve bircok kemirgen benzer kosullar-
da oldugundan, bunlann sayilannin rekabet nedeniyle sinir-
lanmadigim, yuin higbir déneminde besin icin birbirleriyle
micadele etmek zorunda kalmadiklanm ve eger asiri cogala-
miyorlarsa bunun nedeninin rekabet degu, tdim oldugunu
kesin olarak soyleyebiliriz.

Asin cogalma karsisindaki dogal engellerin 6nemi ve bu
engelierin yasamsal rekabet hipotezini curitme tarzi, bizce,
asla yeterince dikkate alinmamistir. Engeller ya da bazi en-
geuer behrtumistir, fakat bunlann etkueri ender olarak ay-
nntii bigcimde incelenmistir. Bununla birlikte rekabetin so-
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nuclanyla dogal azalmanin sonucglanni karstastmrsak, ikin-
ctierin cok daha 6nemli oldugunu anlariz. Ornegin Bay Ba-
tes, kanath karincalarin gégleri sirasinda korkung oranlarda
yok olduklanni belirtir. Bir firtina esnasinda nehre struk-
lenmis olan 6lu ya da yan 6lu ateskarincalari (Myrmica soe-
vissima) bedenleri “bir ya da iki parmak kahnhkta bir serit
hahnde yigimislardi, bu serit kija bojoinca araliksiz kilomet-
relerce uzaniyordu.”3" Béylece sayisiz kannca sirisi, su an
beslediginden yuzlerce misli daha fazla besleyebliecek olan
zengin bir doganin ortasinda yok olup gitmistir. Ormanlan-
mizdaki zararh hayvanlar Gzerine ¢ok Uging bir kitap yazmis
olan bir Alman ormanci. Dr. Altum, dogal engeUerin devasa
6nemim gosteren bircok olguyu ele alir. Cam ipekbécekleri-
nin {Bombyx pim) gbc¢u sirasinda bir dizi firtina, soguk ve
nemi hava nedeniyle inamimaz sayida ipekbdceginin imha
oldugunu ve 1871 Ukbaharinda tim ipekbéceklerinin aniden
yok oldugunu, muhtemelen art arda gelen soguk gecelerde
oldiklerini sdyler.3* Boceklerle tigih ¢cok sajada baska 6rnek
de veruebdiir. Dr. Altum, ¢cam ipekbdceklerine disman kus-
lan ve tilkierin yok ettigi devasa miktarlardaki kelebek jai-
murtalanni da belirtir; fakat bu ipekbdéceklerini periyodik
olarak enfekte eden parazit mantarlann, herhangi bir kus-
tan ¢ok daha korkung olduklanni da ekler, ¢cinkd bu man-
tarlar ipekbdceklerini aym anda cok genis alanlarda yok et-
mektedirler. Bazi fare cgesitlerine gelince {Mus syivaticus, Ar
vicola arvalis ve Arvicola agretis), aym yazar onlarin dus
manlarinin uzun bir listesini vermekte ve sunu da eklemek
tedir: “Bununla birhkte, farelerin en mithis dismanlan bas
ka hayvanlar degi, hemen hemen her yil oldugu gibi, ani
iklim degisiklikleridir.” Don ve sicak havanin art arda gehsi
onlan buyuk miktarlarda yok eder; “ani bir 1s1 degisikligi
binlerce fareyi bire kadar kirabihr.” Diger yandan, sicak bir
kis ya dayavas yavas gelen bir kis, tum dismanlara ragmen

37. The Naturalist on the River Amazons, 11, 85, 95.

38. Dr. B. Altum, Waldbeschadigungen durch Thiere und Gegenmittel (Ber-
lin, 1889), s. 207 ve devami.
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onlarin tehdit edici oranlarda ¢cogalmasina yol acgabilir; 1876
ve 1877 yillarindaki durum buydu;39 dolayisiyla, rekabet, fa-
reler drneginde, isiyla karsilastmldiginda pek az énemh bir
faktordir. Benzer durumlar sincaplarda da gézlenmistir.

Kuslara gehnce, ani iklim degisikliklerinden nasil etki-
lendikleri bihnmektedir. Geg kar firtinalari ingihz fundalik-
larinda oldugu kadar Sibirya'da da kuslar agisindan yikici-
dir; Dixon ¢ok agir gegen istisnai bazi kislarda kirmizi ¢cahho-
rozlanmn cok sikinti ¢ekip, fundaliklari bujruk stirtiler hahn-
de terk ettiklerini gérmustiur; “Bu durum Sheffield sokakla-
rinda dahi gdzlenebuir. Arahksiz yagmurlar da onlar i¢in bir
o kadar dlumculdur.” diye ekler.

Diger yandan, bircok hayvan tirunu surekh olarak etkile-
yen bulasici hastahklar éyle yikimlara yol acar ki, en hizh
Ureyen hayvanlarda bile kayiplar kimi zaman yiUarca telafi
edilemez. Ornegin, yaklasik altmis yil 6nce, giineydogu Rus-
ya'da Sarepta boélgesinde, bir salgimn ardindan tarla sincap-
lan aniden yok oldu ve uzun siire boyunca bdélgede hig tarla-
sincabi gorulmedi. Gegmisteki kadar kalabahk olmalari icin
yUIar ge(;mesi gerekti.no

Tumi de rekabete verilen 6nemi azaltmaya yonelik ¢cok
sayida benzer olgu gosterilebilir. 1 Kuskusuz, Darwin’in su
sozleriyle karsihk vermek yine de mumkudnduar: her organik
varhk, “yasaminin hangi evresinde olursa olsun, yilin hangi
mevsiminde olursa olsun, her kusakta ya da aralikh olarak,
yasami icin muicadele etmek ve buj~k kajaplara maruz kal-
mak zorundadir,” ve hayatta kalma mucadelesinin sert oldu-
gu bu dénemlerde en donanimh olanlar hayatta kalir. Fakat
hayvanlar aleminin evrimi 6zelhkle, hatta esas olarak, en do-
nanimh olanlann felaket dénemlerinde hayatta kalmasina
dayaniyorsa; eger dogal ayiklama, kendi eylemi icinde, istis-

39. Dr. B. Altum, age, s. 13 ve 187.

40. A. Becker, Bulletin de la Société des Naturalistes de Moscou icinde, 1889,
S. 625.

41. Bkz. EkK V.
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nai kuraklik dénemleriyle, ani 1s1 degisiklikleriyle ya da su
baskinlanyla simrhysa, geriye donus hayvanlar &aleminde
kural olurdu. Acliktan ya da siddetli bir kolera salgimndan,
cicek hastaligindan ya da difteriden sonra hayatta kalanlar,
uygar olmayan ulkelerde gérdiigiimiiz gibi, ne en giclu olan-
lardir, ne en saghkh ne de en zeki olanlar. Higbir ilerleme ha-
yatta kalan kisileri temel almaz; hayatta kalan herkes bu de-
neyimden genelhkle zayif bir saghkla ciktigindan bu iyice
imkansizdir; érnegin, belirttigimiz Transbaykalya atlari ya
da kutup kasifleri veyahut aylarca yarim tayinla yasadiktan
sonra bu sinavdan saghgr zarar gérmus olarak ¢ikan, ardin-
dan tamamen anormal bir 8lim orani goésteren bir kaledeki
askerler ilerlemenin dayanagi olamaz. Felaket donemleri bo-
yunca dogal ayildamanin yapabilecegi tek sey, en buyuk di-
reng gosteren Kisilerin her tirden yoksunluk durumunda var
olanla yetinebilmesini saglamak olabilir. Sibirya atlarimn ve
surd hayvanlannin durumu bdyledir. Onlar direnclidir; ge-
rektiginde kutuplardaki kayin agaciyla bile beslenebilirler;
soguga ve achga direnclidirler. Fakat bir Sibirya ati Avrupa’
daki bir atin kolayhkla tasiyabilecegi bir yukin ancak yarisi-
ni tasiyabuir; bir Sibirya inegi Jersey ineginin verdigi sutin
yarisini btie vermez, uygarlasmamis tlkelerin yerlileri de Av-
rupalllarla karsilastinlamaz. Yerliler achga ve soguga daha
iyi katlanirlar, fakat fiziksel gugcleri iyi beslenmis bir Av-
rupahninkinin ¢cok altindadir ve entelekttiel gelismeleri u-
mutsuzcasina yavastir. Cernisevski’nin Darwinizm'Uzerine
yaptigi mikemmel incelemede gayet iyi belirttigi gibi “koti-
lik iyilik yaratamaz” ™

Neyse ki, rekabet ne hayvanlar aleminde ne de insanlikta
bir kuraldir. Hayvanlarda istisnai dénemlerle simrhdir ve
dogal ayiklama islemek icin daha iyi firsatlar bulur. Karsilik-
I yardimlasma ve birbirine destek olma sayesinde rekabetin
ortadan kaldirilmasi yoluyla daha iyi kosullar yaratumis-

42. Russkaya Mysi, Eylul 1888: “Hayatta kalma micadelesinin iyiligi teorisi,
botanik, zooloji ve insan yasami Uzerine cesitli kitaplara 6ns6z”, yazan Yash
Bir Donusumcu.

75



Hayvanlar Artisinda ...

tir.43 Buj~k yasam mucadelesinde -yasamin, en az enerji kay-
biyla en eksiksiz ve en yogun olmasi icin- dogal ayiklama her
zaman rekabeti mimkuin oldugunca ortadan kaldirmaya ca-
hsir. Karincalar, gruplar ve suruler halinde bir araya gelir;
yiyecek biriktirir, kendi strulerini yetistirirler, bdylece reka-
beti ortadan kaldirirlar; ve dogal ajaklama kanncalar arasin-
da rekabeti kacinilmaz olarak tehlikeli sonuclanyla birlikte,
en iyi sekilde ortadan kaldirmayi bilen turleri secer. Kusla-
nn ¢ogu kis geldiginde agir agir guneye dogru cekilirler ya da
kalabahk topluluklar halinde bir araya gelirler ve uzun yol-
culuklara girisirler -bdylece rekabeti ortadan kaldirirlar. Bir-
cok kemirgen rekabetin basladigi donemde uyur; baska ke-
mirgenler ise kis icin yiyecek toplar ve cahsmalan igin gerek-
U korunmayi saglamak amaciyla bluyuk kodyler halinde bir
araya gelirler. Ren gejdgi i¢ bolgelerdeki likenler ¢ok kuru ol-
dugunda denize dogru go¢ eder. Bizonlar bol besin bulabil-
mek i¢in dev kitalan gecerler. Kunduzlar, bir nehir Gizerinde-
ki sayilan arttigmda iki boélime aynhr ve birbirlerinden uzak-
lasirlar: yaslilar nehirden asagiya inerken gencler nehir yu-
kan cikarlar -béylece rekabeti onlerler. Hayvanlar ujoima-
diklan, gé¢ etmedikleri, yiyecek toplayamadiktan, kendileri-
ni besleyecek seyleri de yetistiremedikleri -kanncalann bitki
bitlerini yetistirmesi gibi- donemlerde Wallace’in hos bir se-
kilde tasvir ettigi {Darwinism, Bolum V.) bastankaralar gibi
yaparlar: yeni besin tiurlerine basvururlar ve bdylece reka-
beti onlerler.44

“Rekabet yok! Rekabet ture her zaman zarar verir, bun-
dan kaginmamn sayisiz yolu vardir!” Dogamn egilim.i bu yon-
dedir, her zaman tam anlamiyla gerceklesmese de, mevcut
egilim hep budur. Cahmn, ormanin, okyanusun bize sdyledi-
gi parola budur. “Birlesin! Karsuikh yardimlasin! Herkese ve

43. “Dogal ayiklamanin en sik rastlanan isleyis tarzlanndan biri, belirli bir
tardn bazi uGyelerinin biraz farkh bir yasam tarzina uyarlanmasidir, bu
uyarlanma onlann dogada yeni bir yer isgal etmesini mimkuan kilar” (Tar-
lerin Kokeni, s. 145) -baska deyisle, rekabeti ortadan kaldirir.

44. Bkz. Ek VI.
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her birinize en bluyuk guvenhgi; fiziki, entelektiel ve ahlaki
bakimdan varolusun ve ilerlemenin en ijri garantisini sunan
en emin yol budur.” iste doga bize bunu &égretir; kendi si-
niflan igcinde en Gstin konuma erismis haj~anlann yaptikla-
ri da budur. insanin -en ilkel insamn- yaptigi da budur; in-
san toplumlarinda karsilikh yardimlasmaya ayrumis ileriki
bélumlerde gérecegimiz gibi, insan su anki konumuna bu sa-
yede erisebilmistir.
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3. Bolum

Vahsiler Arasinda
Karsihkli Yardimlasma

-Herkesin herkese karsi séziimona savasl. -insan top-
lumlarinin kabile kdkeni. -Ayri1 ailenin ge¢ ortaya ciki-
si. -Busmanlar ve Hotantolar. -Avustralyalllar, Papu-
alar. -Eskimolar, Aleutlar. -Avrupalllarin kavrayama-
digr vahsi yasamin ézellikleri. -Dayaklarda adalet kav-
rami. -Ortak hukuk.

Hajrvanlar aleminin evriminde karsihklh yardimlasmanin
ve birbirine destek olmanin oynadigi énemli rol, dnceki bo-
limlerde kisaca analiz edildi. Simdi, ayni etkenlerin insanli-
gin evriminde oynadiklari role gboz atmak gerekiyor. Uyeleri
ayr1 ayn yasayan hayvan turlerinin ne kadar az oldugunu,
karsilikh savunma icin olsun, avlanmak ya da yiyecek topla-
mak icin olsun veya yavrularim yetistirmek, hatta yalnizca
ortak yasamin zevklerinden yararlanmak icin olsun, topluluk
hatinde yasayanlann ne kadar ¢ok oldugunu goérdik. Farkli
hayvan siniflan arasinda ya da farkl turler arasinda, hatta
ayni tarin cesitli suruleri arasinda savas olsa bile, suru ya
da tur icinde bansin ve karsilikli yardimin kural oldugunu
da goérduk; ve nasi bir araya geleceklerini ve rekabeti orta-
dan kaldiracaklanni en iyi bilen turlerin, hayatta kalma ve
sonraki tedrici gelisme imké&nina en fazla sahip olanlar ol-
duklarim gérdik. Sosyal olmayan turler yok olup giderken,
digerleri gelisir.

Bu kadar genel bir kurala insanlar istisna olustursaydi,
yani ortaya ciktiginda silahsiz bir yaratik olan insan, glven-
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hgi ve ilerlemeyi, diger hayvanlar gibi karstikh yardimlas-
mada degu, tirun cikarlanni dikkate almadan, sahsi ¢ikar-
lan icin dizginsiz bir rekabette bulmus olsaydi, bu, bizim do-
ga hakkinda budigimiz her seyin ziddi olurdu. Dogada birlik
fikrine yatkin bir insan icin bdyle bir 6nerme asla savunula-
maz. Yine de, ne kadar kanittan yoksun ve felsefi olmaktan
uzak olsa da, bu fikrin yandaslari hep olmustur. insanhgi ka-
ramsar bir bakis acisiyla degerlendiren yazarlar hep var ol-
mustur. Onlar insanhgi, kendi yasam simrlan icerisinde, ol-
dukcga yuzeysel taniyorlardi; onlann tarti hakkinda bildigi
sey, her zaman savaslan, acimasizhgi, baskija dikkate alan,
baska hicbir seyi 6nemsemeyen tarih yazicilarinin séyledik-
leridir: insanh@in, birbiriyle dévismeye her zaman hazir ve
ancak herhangi bir otoritenin mudahalesiyle dovismesi en-
getenebilen, karar verme yetisinden yoksun canltar yi1ginin-
dan baska bir sey olmadigi sonucunu ¢ikanyorlardi.
Hobbes'un tavri da buydu; oysa ki on sekizinci yuzjaldaki
ardillarindan baziari, insanhgin, yasaminin hicbir evresin-
de, en ilkel halinde bue, surekli bir savas durumunda yasa-
madigini, insanhigin “dogal hal”’deyken bile toplumsal oldu-
gunu, insanhgi ilk tarihsel dénemlerdeki dehsete yoneltmis
olan seyin insanin dogal koétt egilimleri degil, daha ziyade,
cehaleti oldugunu kamtlamaya cabalamislarsa da, Hobbes
okulu, tersine, bu s6zimona “dogal hal”in, hayvansi yasam-
lannin siradan kaprisiyle karmakansik bir sekilde tesadufi
olarak bir araya gelmis bireyler arasinda strekli bir savas-
tan baska bir sey olmadigini Geri striyordu. Hobbes'tan bu
yana bilimin ilerleme kaydettigi ve bu konu Uzerinde fikir
yuriutmek icin Hobbes'un ve Rousseau’'nun spekulasyonlarin-
dan daha kesin temellere sahip oldugumuz bir gercektir. Fa-
kat buna ragmen, Hobbes'un felsefesinin hala cok sayida
hayrani vardir; son olarak da, Darwin’in temel fikirleri yeri-
ne terminolojisini kullanarak, Hobbes'un ilkel insan UGzerine
goruslerini destekleyen argiimanlan Darwin’den c¢ekip cika-
ran ve bdylece bu goéruslere bilimsel bir gérunim vermeyi
basaran yazarlar okuluyla karsi karsiyayiz. Bilindigi gibi bu
okulun basini Huxley cekti ve 1888'de yazdigi bir makalede
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ilkel insanlari, her turlt etik kavrayistan yoksun, hayatta
kalma mucadelesini en vahsi ucuna kadar goturen, “surekli
serbestce mucadele eden” aslan ya da kaplan turleri gibi gos-
terdi. Onun sozlerinden alinti1 yaparsak: “Ailenin simrh ye
gecici baglan disinda, Hobbes'un sézunu ettigi her bir kisinin
herkese karsi mucadelesi yasamin normal haliydi.”i
Hobbes'un ve on sekizinci yuzyu fdozoflanmn temel hata-
simn, insanhgin, bir anlamda biuyuk etoburlann “sinirh ve
gecici” alelerine benzer tek tek yasayan kucuk aueler bi¢c™
minde basladigini varsaymak oldugu bircok kez behrtidi;
durumun boyle olmadigi bugin su gétirmez bicimde bilin-
mektedir. Elbette, Uk insan varhklanmn yasam tarziyla tgi-
li dogrudan tamkhklara sahip degihz. insamn ik olarak h”™n"
gi dénemde ortaya ciktigl Uzerinde ble karar kiimis deguiz;
gunumuzde jeologlar Uk insamn izini, G¢gincl zamamn (ter-
siyer) bir devresi olan pliyosen dénemde, hatta miyosende
gorme eglimindedirler. Fakat, bu ¢cok uzak eski dénemlere u-
zanacak kadar aydinlatici bazi bilgilere ulasmamiza imkan
taniyacak dolayh yéntemlere sahibiz. ilkel halklarin toplum-
sal kurumlanmn titizlikle incelenmesi son kirk yi iginde ya-
pudi ve buginki kurumlan iginde, uzun siire 6nce kaybol-
mus, jdne de 6nceki VEirhklanmn tartismasiz izlerini birak-
mis olan ¢ok daha eski kurumlann izleri ortaya ¢ikanldi. Bac-
hofen’in, Mac Lennan’m, Morgan’in, Edward Tylor'un, Maine’
in, Post'un, Kovalevski’'nin, Lubbock’'un ve daha bir¢coklanmn
cahsmalanyla insan kurumlanmn embriyolojisi Uzerine bir
buim gehsti. Ve bu buim, insanhigin tek tek ayrumis kiaguk
aileler biciminde baslamadigini kesin olarak ortaya koydu.
Aue, ilkel bir 6rgttlenme bicimi olmaktan cok uzaktir, in-
san evriminin ¢ok gec¢ bir trinudir. insanin paleo-etnoloji-
sinde ne kadar gerilere gidersek gideim, en yuksek meme-
tlerinkine benzer topluluklar halinde, kabueler halinde ya-
sayan insanlarla karstiasmz; ve bu topluluklarin gens ya da
klan 6rgitlenmesine varmasi icin son derece yavas ve uzun
bir evrim gerekti; ve ister pohgam olsun ister monogam, ale-

I.Nineteenth Century, Subat 1888, s. 165.
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nin Uk c¢ekirdeklerinin ortaya cikabimesi icin de bu gens ya
da klan érgutlenmesinin ¢cok uzun bir evrim yasamasi gerek-
ti. Dolayisiyla, insanhgin en uzak atalarinda dérgiutlenmenin
Ukel bicimi topluluk, stirti ve kabteydi -atie degi. Uzun emek
isteyen arastirmalar sonucu etnolojinin vardigi nokta budur.
Ve bu noktada da, bir zoologun 6ngoérebidigi seye varmistir.
Yuksek memelterin hicbiri -birka¢ etobur ve gerilemeleri
kusku bu-akmayan bazi maymun tirleri (orangutanlar ve go-
riller) hari¢- ormanlarda tek baslanna dolasan kucik ateler
halinde yasamaz. Geri kalan tumu topluluk hahnde yasar.
Zaten Darwin, tek baslanna yasayan maymunlarin asla in-
sana donusemeyecegini gayet iyi kavramisti; insanin, goril
gibi guglu fakat sosyal olmayan bir tirden degl, sempanze
gibi 6nemli él¢lide zayiffakat toplumsal bir tirden geldigini
kabul etmisti.2 Zooloji ve paleo-etnoloji, atienin degu, suri-
nin toplumsal yasamin Uk bi¢cimi oldugu konusunda hemfi-
kirdir. ilk insan topluluklari, en Ust diizey hayvanlarin yasa-
minin 6zUnu olusturan bu topluluklann sonraki getsimidir
yalmzca.3

Simdi, tartismasiz gercgeklige dayanirsak, buzul dénemine
ya da buzul-sonrasi dénemin baslangicina tarihlenen insanin
Uk izlerinin, insamn daha o dénemde suruler halinde yasa-
digim acikca kamtladigini goruriuz. Tas aletler, tas caginin
cok eski evrelerine ya da daha da eski olduguna inantan bir

2. insanin Tireyisi, 1. B8lUm sonu, 2. baski, s. 63-64.

3. insanla ilgili yukarda belirtilen teorilere tamamen katilan bazi antro-
pologlar, kimi zaman, maymunlarin, “glclu ve kiskang bir erkegin” yoneti-
minde, poligam aileler halinde yasadiklarim kabul ederler. Bu savin inan-
dina gbzlemlere ne 6lgtide dayandigini bilmiyorum. Fakat, kimi zaman gon-
derme yapilan Brehm'in La vie des animaux adl eserindeki bir bélim, bu
anlamda pek inandirici kabul edilemez. Burada maymunlari genel olarak
tarif etmektedir; fakat, ayri ayn turlere iliskin daha ayrintih tarifleri bunu
dogrulamamakta ya da yalanlamaktadir. Uzunkuyruklu maymunlarla ilgili
olarak bile, Brehm, “hemen hemen her zaman suruler halinde, ¢ok ender
olarak da aile halinde yasiyorlardi” demektedir (Fransizca baski, s. 59). Di-
ger turlere gelince, her zaman ¢ok sayida erkegin oldugu sirulerini olustu-
ran tek tek tyelerin ¢ok sayida olmasi poligamik aileyi daha da kuskulu kil-
maktadir. Daha genis gozlemler elbette gereklidir.
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doneme tarihlenseler bile, ¢cok ender olarak karsimiza tek tek
ctkmaktadir; tersine, gakmaktasindan bir aletin kesfedildigi
her yerde baskalarina da rastlanacagi kesindir, hem de ¢ogu
zaman bunlara ¢ok buyuk miktarlarda rastlanir, insanlar,
magaralarda ya da kayalik barinaklarin altinda yasadiklari,
ancak cakmaktasindan, o da en kaba turden baltalar imal et-
meyi basardiklari dénemde bue topluluk halinde yasamanin
avantajlarim coktan biliyorlardi. Dordogne irmagi kollarinin
olusturdugu vadilerde, kayalarin ylzeyi bazi bélgelerde, pa-
leohtik insartiann oturduklari magaralarla tamamen kaph-
dir.4 Kimi zaman, eskiden oturulmus bu magaralar kat kat-
tir ve bunlar elbette etoburlarin inlerinden ¢ok kirlangiclarin
yuva kolonuerini hatirlatir. Bu magaralarda bulunan cak-
maktasindan aletlere gelince, Lubbock’'un sozleriyle ifade e-
dersem, “bunlann sayisiz oldugunu sdylemek abarti olmaz”.
Diger paleohtik merkezler icin de aym sey dogrudur. Lar-
tet’in kesiflerine gore, Fransa’nin guineyindeki Aurignac bol-
gesinde tim kablie 6l gémme yemeklerinde yer ahyordu.
Demek ki, insartar topluluk halinde yasiyorlardi ve kabileler
hahnde kult daha bu ¢ok eski zamanlarda baslamisti.

Tas cagimn daha yakin olan ikinci bélimui bu olguyu da-
ha iyi kanitlar. Bu evrede neolitik insanin izlerine blyuk
miktarda rastlanmistir, dyle ki onun yasama tarzini bircok
acidan yeniden tasarlayabiliriz. Buzul déneminin (kutup bol-
gelerinden Fransa’'nin ortalanna, orta Almanya'ya ve orta
Rusya’ya kadar uzanan ve Amerika kitasinda, Kanada'yi ve
su anki Amerika Birlesik Devletleri’'nin énemh bdlumuni
kapsayan) buyuk icbuzulu erimeye basladiginda, bundan kur-
tulan yuzeyler 6nce bataklik ve su birtddntueriyle ve daha
sonra da ¢ok sayida golle kaplandi,s Goéller tim vadi ¢okin-
tulerini dolduruyordu, sonra, bu sular kalici kanaUar aciyor
ve Ueriki bir dénemde nehir hahni aliyordu. Avrupa’da, Asya’

4. Lubbock, Prehistoric Tirnes, 5. baski, 1890.

5. Buz tabakasinin bu genisligi, 6zellikle buz ¢agini incelemis olan jeologla-
nn ¢ogu tarafindan guinimizde kabul edilmektedir. Rus Jeoloji Enstitusu
Rusya'yla ilgili olarak bu gérist benimsemistir, Alman uzmanlarin coju da
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da, Amerika’'da, kehmenin gercek anlamiyla sayisiz gol kiyisi
kesfettigimiz bu dénemde -ki bu dénemin gercek adi “gdlcul
evre” olmalidir- neolitik insanin izlerine rastlamaktayiz. Bu
izler dyle coktur ki, bu dénemin nisbi nifus yogunlugu karsi-
sinda ancak sasrrabihriz. Neolitik insanin “merkezleri”, sim-
di eski gbUerin kiyilan olan alanlarda birbirlerine ¢ok yakin
olarak yer alir. Ve bu merkezlerin her birinde 6yle cok tas
alet bulunmustur ki, bu bolgelerde yuzyillar boyunca oldukca
kalabalik kabilelerin oturdugu kesindir. Cok sayida iscinin
bir araya geldigine kanit olan, cakmaktasi aletlerin gercgek a-
tolyeleri arkeologlar tarafindan bulunmustur.

Bazi canak ¢omleklerin kuUanimiyla karakterize edilen
daha Ueri bir donemin izleri Danimarka’nin deniz kabugu
birikintileri icinde bulunmaktadir. Biindigi gibi, bu yiginlar
iki, ¢ metre kahnhginda, otuz, elli metre arasi genislikte ve
Uc jriz metre ya da daha fazla uzunluktadir ve bunlara kiyi-
nin bazi kesimlerinde odyle sik rastlanir ki, dogal Grun olarak
kabiU edilmiglerdir. Bununla birlikte, “aralannda, insana su
ya da bu bicimde hizmet etmemis hic¢bir sey yoktur” ve bu yi-
ginlar insan endistrisinin Urinleriyle 6ylesine doludur ki
Lubbock, Milgaard’'da kaldig iki giin igerisinde buradan 191
parca tas alet ve dort ¢comlek parcasi ¢ikarmistir® Bu deniz
kabugu birikintisinin kalinhgi ve yayginhgi, yuzlerce kiigik
kabilenin kusaklar bojmnca Danimarka kiyilarinda yasadigi-
ni kanitlamaktadir ve bunlar, ginimuzde de bu deniz kabu-
gu yiginlarini biriktiren Ates Adasi kabileleri kadar banscil
bir sekilde birlikte yasamislardir.”

Almanya'yla ilgili kismini kabul etmektedirler. Fransiz jeologlar da buzul
depolarini daha dikkatli incelediklerinde, Fransa’'nin merkez yaylasinin ne-
redeyse tumunun buzla kaph oldugunu saptayacaklardir.

6. Prehistoric Times, s. 232 ve 242.

7. Bay Lewis Abbot'nun kesfettigi, Hasting'deki bir kaya oyugunda bulunan
neohtik bir yerlesimin 6ntine y1§ilmis mutfak dokintuleri de ayni kategoriye
aittir. Bunlar su acidan da kayda degerdir ki, aralannda bir savas silahi ola-
rak kabul edilebilecek highir cakmaktasi bulunmamistir. [Bu dipnot, Fran-
sizca ve ispanyolca baskilarda, ufak degisikliklerle yer almaktadir, ingilizce
baskida yoktur; ¢.n.]
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Uygarhgin daha ileri bir evresini temsil eden isvicre gol
yerlesimlerine gelince, bunlar, toplul\ik hahnde yasamaya ve
cahsmaya dair daha ¢ok kamt sunarlar. Tas ¢agi doneminde
bie isvicre gél kiyilanmn kéylerle dolu oldugu bihnmekte-
dir; bunlann her biri bir platform Uzerinde insa edilmis bir-
cok kultibeden olusuyordu, bu platform da géliin dibine cakil-
mis ¢ok sayida destek sayesinde duruyordu. Leman Gkill ki-
yilannda, ¢cogunlugu tas cagina tarihli, otuz dort koy bulun-
mustu, Konstanz Go6liU’'nde otuz iki, Neuchatel Goli'nde kirk
alti kéy bulunmustu ve bu kdylerin her biri ailenin degu, ka-
bilenin ortak olarak gerceklestirdigi devasa gahsmamn var-
hgini kanitlar niteliktedir. Gol yerlesimi insanlanmn yasami-
mn savaslardan énemh 6lgiide muaf oldugu énceden gbézlem-
lenmisti. Gunumuizde hala deniz kiyisi boyunca kazik temel-
ler Gzerine insa edilmis benzer kdylerde yasayan ukel halk-
lar hakkinda bildiklerimize gdre de muhtemelen boyleydi.

Bu kisa bakistan bue anlasimaktadir ki, Ukel insana dair
bluglerimiz o kadar kisith degudir ve simdiye kadar Hobbes’
un spekulasyonlarina destek olmaktan cok bunlara karsit
kamt olusturmuslardir. Dahasi, prehistorik dénemlerde Av-
rupa’da oturanlarla bugiin aym uygarlik diizeyinde olan her-
hangi bir ilkel kabuenin dogrudan godzlemlenmesi, bilgueri-
mizi bircok noktada tamamlayabilir. GUnimuizde rastladigi-
miz ilkel kabielerin, kimi zaman savunuldugu gibi, gecmiste
daha yuksek bir uygarhg: tammis olan insanligin dejenere
ornekleri olmadiklarini Edward lyior ve Lubbock yeterince
kamtlamistir. Bununla birlikte, yozlasma teorisini simdiye
kadar curitmuis olan argumanlara su da eklenebilir. En zor
ulastian daglarda kendierine yer yapmis bazi kabileler ha-
ri¢, “vahsier”, az ya da ¢cok uygar muletleri kusatan bir tir
kemer olusturur ve bizim kitalarimizin uclarina yerlesmis-
lerdir, bunlann ¢cogu héala ya da yakin doneme kadar buzul-
sonrasi ilk doénemlerin 6zelligini tasimaktadir. Eskimolar ve
Gronland’'daki, Kutup Amerikasi’ndaki ve Sibirya’'nin kuze-
yindeki soydaslari, guney yarimkurede Avustralyahlar, Pa-
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pualar, Feugianlar ve kismen Busmanlar bdyledir; uygarlas-
mis bolgelerin icinde ise bu tur ilkel halklara yalnizca Hima-
layalar’da, Avustralya-Yeni Zelanda daglannda ve Brezlya
duzliklerinde rastlanir. Oysa, buzul ¢caginin tim yeryizinde
aniden ve aym donemde sona ermedigini hatirlamak gerekir.
Gronland’da hala surmektedir. Hint Okyanusu, Akdeniz ya
da Meksika Korfezi kiyilanndaki Ulkelerin daha sicak bir ik-
limden yararlandigi ve daha jKiksek bir uygarhgin merkezi
oldugu bir dénemde, Avrupa’'nin ortasindaki, Sibirya’daki ve
Amerika’'nin kuzeyindeki, Patagonya’daki, Guney Afrika’da-
ki ve Guney Avustralya'daki genis topraklar buzul-sonrasi
donemin baslangi¢ kosullanni yasiyordu, bu kosullar kavu-
rucu bolgelerde ve asagisinda bulunan uygar muletlerin bu-
ralara girmesini imkansiz kdiyordu. Bu topraklar o déonem-
de, su anki kuzeybati Sibirya’mn korkun¢ urmanlari neyse o
haldeydi; ve uygarhgin erisemedigi ve temas etmedigi ni-
fusu, buzul-somasi ilk dénem insanimn 6zelliklerini koruyor-
du. Daha sonra, kurakhk bu topraklan tanma elverisli kildi-
ginda daha uygar gé¢cmenler buralara yerlestier; ve, yerlesik
ukellerin bir bolumu yeni gelenler tarafindan asimue edilir-
ken, baskalari daha uzaga gog ettiler ve bugiin bulunduklan
yerlere yerlestiier. Su an oturduklari bélgeler fiziksel karak-
terleri itibanyla hala (ya da yakin doneme kadar) buzul-al-
tidir; sanatlar1 ve aletleri neohtik cagdakuerle aynidir, 1rk
farkhiliklarina ve aralanndaki mesafeye ragmen, yasam tarz-
lannda ve toplumsal kurumlannda carpici bir benzerlik go-
ralar. Dolayisiyla onlari, bugiin uygarlasmis bélgelerde o za-
man oturan Uk buzul-alti dénem niufusunun parcalari olarak
kabul etmemiz gerekir.

ilkeUeri incelemeye basladigimizda bize carpici gelen Uk
sey, evhhk baglarini orgutleyislerindeki karmasikhktir.
Bunlann c¢ogunda aiie, kehmeye bugun yukledigimiz anla-
miyla, hentiz tohum hahnde bulunur. Fakat bunlar, hicbir
sekiide anlik heveslere gore, diizensizce bir araya gelen er-
kek ve kadin topluluklan degudirler. Hepsinin belirh bir 6r-
gutlenmesi vardir ve bu dérgiutlenme Morgan tarafindan “gens”
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ya da klan drgutlenmesi adi altinda ana batlariyla tarif edil-
mistir.8

Bizi ¢ok uzaga goturecek ayrintilara girmeden -konu ¢ok
genistir- sunu sdéylememiz yeterudir; insanhgin, baslangicta,
“komunal evlilik” olarak tarif edilebilecek bir evreden gectigi
gunumuizde kamtlanmistir; yani, kabile icinde, kan bagina
pek bakilmaksizin, kocalar ve kanlar ortakti. Fakat su da
kesindir ki, ¢cok erken donemlerden beri bu serbest iliskilere
bazi kisitlamalar getirilmistir. Oncelikle, bir annenin oglu Ue
bu annenin kiz kardesleri, kiz torunlan ve teyzeleri arasinda
evlilik yasakti. Daha sonra, tek bir annenin ogullan ve kizla-
n arasindaki evhlik de yasaklandi ve yeni kisitlamalar bun-
lan izledi. Ayni dodlden geldikleri varsayilan herkesi (ya da
bir grup icinde bir araya gelen herkesi) kapsayan h\xgens ya
da klan fikri gelisti ve klan i¢i evlilik tamamen yasaklandi.
Evlilik hala “komunal”di, fakat karinin ya da kocanin bir di-
ger klandan alinmasi gerekiyordu. Ve bir gens ¢ok kalabahk-

8. Bachefon, Das Mutterrecht, Stuttgard, 1861; Lewis H. Morgan, Ancient
Society, or Researches in the Lines of Human Progress from Savagery th-
rough Barbarism to Civilization, New York, 1877; J.F. Mac Lennan, Studies
in Ancient History, birinci dizi, yeni baski, 1886; 2. dizi, 1896; L. Fison ve
AW. Hewitt, Kamilaroi and Kurnai, Melbourne. Bu dort yazar -Giraud Teu-
lon'un gayet iyi saptadigi gibi- farkh olgulardan ve farkh genel fikirlerden
yola ¢ikarak ve farkh yéntemlere gore, ayni sonuca varmislardir. Anaerkil
aile ve anaerkil miras hakkindaki bilgiyi Bachefon'a borgluyuz; Malayalila-
nn ve Turanyenlerin akrabalik sistemini ve insan evriminin ana evrelerinin
cok anlasilir bir taslagini Morgan'a bor¢luyuz; distanevlilik (egzojeni) yasa-
sim Mac Lennan’a borgluyuz; Avustralya’daki kari koca topluluklarinin se-
masini ya da ana hatlarini ise Fison ve Howitt'e borcluyuz. Dérdi de ayni
olguya, ailenin kabilesel kékenine varmaktadir. Bachefon, ¢cad acan eserinde
anaerkil aileye ilk kez dikkat ¢ektiginde ve Morgan klanlar halinde 6rgut-
lenmeyi tarif ettiginde -her ikisi de bu drgttlenme bicimlerinin neredeyse
genel yayilhimim kabul ediyor ve evlilik yasalarinin insan evriminin ardisik
ilerlemesinin temeli oldugunu savunuyordu- onlari abartmakla sucladilar.
Bununla birlikte, eski hukuk tarih¢ilerinden olusan bir grubun sturdtrdtgu
titiz calismalardan bu yana, insanligin tim soylarinin, giinimuizde bazi vah-
siler arasinda yururlukte oldugunu gérdigumaz gibi, evlilik geleneklerinde
benzer gelisme evrelerinin izlerini tasidigi kanitlandi. Bkz. Post, Dargun,
Kovalevski, Lubbock’'un ve ¢ok sayidaki takipcilerinin -Lippert, Mucke, vs.-
eserleri.
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lastiginda ve bircok soya bdlindugiunde, bunlarin herbiri si-
niflar halinde (genellikle dort sinif halinde) birbirinden aynl-
di ve evhlige ancak belirli siniflar arasinda izin verildi. Gu-
numuizde, Kamilaroi konusan Avustralyalllar arasinda gor-
digumiz durum budur. Aileye gelince, ik tohumlan klan 6r-
gutlerinin bagrinda ortaya c¢ikti. Savas sirasinda herhangi
bir klanin esir aldigi ve daha 6nceden tim gens’e ait olan bir
kadin, kabile karsisindaki bazi yukimlulikler aractigiyla,
kaciran Kkisi tarafindan uderiki bir donemde kendine sakla-
nabildi. Klana belh bir hara¢ 6dedikten sonra kadini ayn bir
bannaga goturebiiyordu. Ve bdylece gens’in icinde ayn ata-
erkil aile olusuyordu; bunun ortaya c¢ikisi uygarhgin tama-
men yeni bir evresine isaret eder”

Oysa, bu karmasik rejimin bizim bildigimiz evrimin en alt
noktasindaki insanlar arasinda gelistigini ve kamuoyundan
baska hicbir tur otoriteye bojmmn egmeyen topluluklarda sur-
diugunu kabul edersek, toplumsal gudilerin insan dogasimn,
en alt evresinde bue, ne kadar deriitere kék saldigini hemen
goériuriz. Boyle bir dérgitlenme kosullarinda yasayabilen ve
kisisel arziianna surekh olarak engel ¢ikaran kurallara 6z-
gurce boyun egeblen bir vahsi, kuskusuz, etik ilkelerden
yoksun ve tutkitarina asla ket vurmayan bir hayvan de-
gildir. Fakat, klan orgitlenmesinin son derece eski oldugu
dikkate alindiginda bu olgu daha da carpici bir hal alir. Bu-
gun biliyoruz ki, kel Samuerin, Homeros dénemi Yunanlan-
nin, prehistorik Romaltann, Tacitus donemi Germenlerinin,
Uk Keltlerin ve ilk Slovenlerin hepsi klanlar halinde 6rgut-
lenme evresinden, Avustralyahlarinkine, Kizuderduilerinki-
ne, Eskimolannkine ve “vahsiler kusagi”’mn diger sakinleri-
nin orgutlenmesine c¢ok benzer bir sekilde gec¢mislerdir,

9. Bkz. EKk ViL

10. Samiler ve Aryenler icin dzellikle bkz. Primitive Law (Rusga), Profesor
Maksim Kovalevski, Moskova, 1886 ve 1887; aynca Stockholm’de yaptigi ve
Fransizca olarak yayimladigi konferanslar (Tableau des origines de la fa-
mille et de la propriété, Stockholm, 1890) bu soruna dair miikemmel bir ana-
lizdir. Ayrica karsilastinn, A. Post, Die Geschlechisgenossenschaft der Ur-
zeit, Oldenbourg, 1875.
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Bdéylece, ya tim insan irklari arasinda evlilik geleneklerinin
evriminin aym yolu izledigini, ya da klan érgiutlenmesinin a-
na hatlarinin, SamUerin, Aryenlerin, Pohnezyahlann, vs.,
farkh irklar hahnde ajTulmalarindan 6nce, ortak bazi atala-
rinda dogmus oldugunu ve bu geleneklerin atalan ¢ok uzun
suire 6nce birbirinden ajoilmis irklar arasinda simdiye kadar
kendini korudugunu kabul etmeuyiz. Ne olursa olsun, bu iki
alternatif de kurumun ayni 6lgtde ¢arpici direngenligini ice-
rir, cUnku var oldugu on binlerce jnidan bu yana bireyin hig-
bir saldinsi onu yok edememistir. Klan drgutlenmesinin kah-
cung, ilkel ingsam, yalmzca kisisel tutkulanna boyun egen ve
turdn tum diger temsilcilerine karsi kisisel glc ve yetenegin-
den destek alan bireylerin dizensiz yi1gini olarak sunmanin
ne kadar yanhs oldugunu gosterir. Dizginsiz bireycilik mo-
dem bir Grundur, yoksa ilkel insamn karakteristigi degildir,n

Simdi, ¢agdas vahsilerimizi ele alahm ve gehsmenin ¢ok
asagi bir dizeyinde olan Busmanlardan baslayalim -dyle asa-
g1 ki, konutlan yoktur, kimi zaman kicguk bir korunagin ko-
rudugu, topragin icine kazilmis deliklerde uyurlar. Avrupah-
lar onlann topraklanna yerlestiklerinde ve vahsi hayvanlan
yok ettiklerinde, Busmanlarin Avrupah ciftcilerin strt hay-
vanlanm caldiklari biiinmektedir. Bunun Uzerine, burada
anlatilamayacak kadar dehset verici bir imha savasi basladi.

11. Evlilik kisitlamalannm kékenini burada tartismak imkéansizdir. Yalniz-
ca sunu belirtmeme izin verin; Morgan'in Havaililer'ine benzer gruplar ha-
lindeki bdlinme, kuslar arasinda mevcuttur: Geng kuslar ailelerinden ayn
yasar. Benzer bir bélinme muhtemelen bazi memelilerde de gérulur. Erkek
ve kiz kardesler arasinda evliligin yasaklanmasina gelince, muhtemelen,
kan bagimn olumsuz etkileriyle ilgili spektilasyonlardan degi -bu spekulas-
yonlar pek kanitlanabilir gézikmemektedir-, benzer evliliklerin ¢ok kolay
bicimde erkenden kurulmasini énlemek amacindan kaynaklanmistir. i¢ ice
bir halde birlikte yasamayla, bdyle bir kisitlamanin gerekliligi kendini kesin
olarak dayatmaktadir. Yeni geleneklerin kékenini incelerken, vahsilerin, bi-
zim gibi, kendi “dustindrler”i ve bilginleri oldugunu hatirlamamiz gerektigi-
ni de belirtmeliyim -bilgileri ve fikirleri kitlelerinkinden ileri olan buyicu-
ler, hekimler, k&hinler, vs. Bunlann gizli isbirligiyle birlikte (bu da neredey-
se evrensel bir 6zelliktir) elbette gliclu bir etkileri olabilir ve yarari kabilenin
cogu tarafindan heniiz kabul edilmemis olan gelenekler dayatabilirler.
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Bes ylz Busman 1774 yuinda, U¢ bini 1808 ve 1809 johnda
Ciftciler Birhgi tarafindan katledildi, vs. Fareler gibi zehir-
lendiler, iskelet haline gelmis birka¢ hayvan 6lustu 6ndnde
pusu kurmus avcilar tarafindan dldurulduler, rastlandiklan
her yerde katledildiler. 12 Oyle ki, Busmanlarla ilgih bilgileri-
miz, genellikle onlann kdkunu kazimis olanlardan alindigin-
dan ister istemez sinirhdu*. Bununla birlikte, Avrupahlar
geldiklerinde Busmanlann kucuk kabileler (ya da klanlar)
halinde yasadiklarini ve bu klanlann kimi zaman konfede-
rasyonlar olusturdugunu; ortak avlama ve kavga doévis et-
meden ganimeti paylasma ahskanhgina sahip olduklarini;
yarahlarim asla terk etmediklerini ve arkadaslarina karsi
buyuk sevgi gosterdiklerini bilmekteyiz. Lichtenstein, bir ne-
hirde bogulmak Gzereyken arkadaslan tarafindan kurtartiian
bir Busman’a dair cok etkileyici bir hikadye anlatir. Onun Us-
tund 6rtmek icin kendi kurklerini cikarmiglar ve o tir tir tit-
rerken onu kurulamislar, ates karsisinda ogusturmuslar ve
yasama geri dondirunceye kadar sicak bir yag surmusler
vicuduna. Ve Busmanlar, Johan van der Walt gibi kendiler-
ine iyi davranan bir adamla karsilastiklannda, bu insana
minnettarhklanm cok dokunakh bir baghlikla ifade etmis-
lerdir. Burchell ve Moflfat, her ikisi de onlan ¢ikarsiz, soz-
lerine sadik ve minnettar, iyi insanlar olarak tamtirlar,'™ bu
nitelikler ancak siki sikiya birbirine bagh bir topluluk icinde
uygulandiginda gelisebilir. Cocuklanna gosterdikleri sevgiye
gehnce, sunu sdylemek yeterlidir ki, bir Avrupah bir Busman
kadinini kéle etmejd arzuladiginda ¢ocugunu ¢almasi yeter-
lidir: Annenin, cocugunun yazgisim paylasmak icin gehp kéle
olacagi kesindir. I®

12. Albay Collins, Researches in South Africa icinde, Philips, Londra, 1828.
Aktaran Waitz, 11, 334.

13. Lichtenstein, Reisen im Sudlichen Africa, Il, s. 92-97, Berlin, 1811.

14. Viaitz, Anthropologie der Naturvdlker, Il, s. 335 ve devami. Aynca bkz.
Fritsch, Die Eingeboren Africa’s, Breslau, 1872, s. 386 ve devami; ve Drei
Jahre in Sud Africa. Aynca, W. Bleck, A BriefAccount of Bushmen Folklore,
Capetown, 1875.

15. Elisée Reclus, Géographie universelle, XI11. 475.
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Ayni toplumsal aliskanliklar, Busmanlardan biraz daha
gehsmis olan Hotantolann da 6zeUigidir. Lubbock onlari “en
pis hayvanlar” olarak tarif eder, gercekten de pistirler. Tum
giysileri boyunlarina astiklari ve hgme ligme olana kadar
giydikleri bir kurktur; kulUbeleri bir araya getirilmis ve Us-
tune hasir atilmis birkag¢ kaziktan ibarettir; icerde higbir es-
ya yoktur. Okiizleri ve koyunlan olsa da ve Avrupaliiann ge-
hsinden dnce demir kullanmay! bihyor gézikseler de, insan-
hk asamalarinin en alt derecelerinden birindedirler. Bunun-
la birhkte, onlan yakindan gérmus olanlar toplumsalliklan-
ni ve birbirleriyle yardimlasmak icin gosterdikleri ¢abayi son
derece Overler. Bir Hotanto'ya bir sey verirseniz, onu hemen
orada bulunanlarla paylasir -bihndigi gibi. Ates Adasi hal-
kinda da gorulen bu ahskanhk Darwin’i ¢cok etkilemistir. Bir
Hotanto tek basina yemek yiyemez ve ne kadar a¢ olursa ol-
sun, yiyecegini paylasmak icin yanindan gecen herkesi ¢agi-
rir; Kolben bu konudaki saskinhgini ifade ettiginde su cevabi
almistir: “Hotanto tarzi bu.” Fakat bu yalmzca Hotanto tarzi
degildir: Bu, “vahsiler” arasinda neredeyse genel bir aliskan-
hktir. Hotantolan iyi taniyan ve hatalarim asla sessizce ge-
cistirmemis olan Kolben, kabile ahlaklanni 6vmeden edeme-
mistir.

“Soézleri kutsaldir,” diyordu. “Avrupa’nin kaypakhgim ve hi-
leli dalaverelerini asla bilmiyorlar. Buyudk bir huzur icinde ya-
sarlar, komsulariyla ender olarak savasirlar. Birbirlerine karsi
tam anlamiyla iyi davranirlar ve karsithkh iyi niyet icindedir-
ler... Karsihkli hediyeler ve hizmetler onlar i¢in kesinhkle buyuk
zevktir. Hotantolann baghhgi, dogruluklari ve adalet uygulama-
sindaki ivedilik ve durustlikleri, dinyanin tim milletlerini ya
da hemen hemen tim milletlerini geride birakir.”l®

Tachart, Barrow ve Moodiei'™ jge Kolben'in tanikhgini ta-
mamen dogrularlar. Yalmzca sunu belirtmek istiyorum Ki,

16. P. Kolben, The presen! State ofthe Cape ofGood Hope, Almanca’dan cevi-
ren Bay Medley, Londra, 1731, c. 1, s. 59, 71, 333, 336, vs.

17. Aktanlchgi yer: Anthropologie, Waitz, 11, 335 ve devami.
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Kolben, “yeryuziunde asla gorilmemis, en dost, en serbest ve
en iyiliksever halk” (I, 332) derken, vahsi tariflerinden bu ya-
na surekh tekrarlanmis bir cumleyi yaziyordu. Avrupalilar
ukel bir irkla karsuastiklannda, genelhkle 6nce onlarin ge-
leneklerini karikaturize etmekle ise baslarlar; fakat zeki biri
bu UkeUer arasinda uzun sure kaldiginda, geneUikle onlan
yeryluzinun “en ijd” ya da “en yumusak” irki olarak tarif
eder. Ostiyaklar, Samoyedler, Eskimolar, Dayaklar, Aleut-
lar, Papualar, vs. icin de en yetkin otoriteler bu terimleri kul-
lanmistir. Tunguzlar, Cukgiler, Siyular ve daha birgcoklan
icin de bu sozleri duymus oldugumu hatirliyorum. Bu blyuk
ovgulerin sikhgi bile cutlerce kitabin séylediginden daha faz-
lasini ifade etmektedir.

Avustralya yerlueri Guney Afrikali kardeslerinden daha
yuksek bir gelisme duzeyinde degildirler. Kullbeleri ayni
turdedir. Cogu zaman basit bir bannak, birka¢ dal parcasiy-
la yapumis bir tlr paravan, soguk riizgarlara karsi onlan ko-
ruyan tek seydir. Yiyecekleri karsisinda tamamen ilgisizdir-
ler: Korkung¢ bicimde curuimdus cesetleri kemirirler ve kitlik
durumunda yamyamliga basvururlar. Avrupalilar onlan ilk
kesfettiginde, en kabalanndan tas ya da kemik aletleri vardi.
Bazi kabulelerin oyma kayiklan ble yoktu ve mibadele yo-
luyla ticareti bumiyorlardi. Bununla birhkte, aliskanliktan
ve gelenekleri titizlikle incelendiginde, jmkarida sézunu etti-
gim bu karmasik klan dérgitlenmesi kosuUarinda yasadiklan
gorular. 18

Oturduklari bélge genellikle farkh gentes ya da klanlar a-
rasinda paylastinimistir; fakat her klamn balik ve kara hay-
vam avi icin kutiandigi bélgeler ortaktir ve balik ya da kara
hayvam avinin Grund tim klana aittir, tipki bu avlann alet-

18. Sydney’in kuzeyinde yasayan ve Kamilaroi dili konusan yerliler, Lorimer
Fison ve A.W. Howitt'in mikemmel eserinde bu agidan incelenmistir: Kami-
laroi et Kurnai, Melbourne, 1880. Ayrica bkz. A.W. Howitt, “Further Note on
the Australian Class Systems”, Journal of the Anthropological Institute,
1889, ¢, XVIII, s. 31. Yazar benzer drgutlenmenin Avustralya’daki énemli
yayginhigini gosterir.
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leri gibi.19Yemekler ortak olarak yenir. Diger vahsilerin cogu
gibi, bazi recinelerin ya da meyvelerin toplanabilecegi mev-
simlerle ilgih kurallara uyarlar.20 Ahlaklarina gehnce, yapa-
bilecegimiz en iyi sey, Queensland’'in kuzeyinde bulunmus o-
lan misyoner Lumholtz’'un Paris’teki Antropoloji Demegi’'nin
sorularina verdigi cevaplan 6zetlemektir.21

Onlarda arkadashk duygusu ¢ok Ust dizeyde mevcuttur. Ge-
nellikle zayiflarin ihtiyaclarini karsilarlar; hastalara titizlikle
bakilir ve asla terk edilmez ya da dlduridlmez. Bu ilkel halklar
yamyamdir, fakat kendi kabile Uyelerini ender olarak yerler [di-
ni kurallara goére kurban edilmis olanlari, saniyorum]; yalnizca
yabancilari yerler. Ana baba c¢ocuklarini sever, onlarla oyun oy-
nar ve onlan oksar. Cocuk éldirme ortak olarak kabul goérar.
Yaslilara cok iyi davranilir, asla dlime terk edilmezler. Din yok-
tur, put yoktur, yalnizca 6lum korkusu vardir. Evlilik poligam-
dir, kabile icinde gorilen anlasmazhklar tahta kiliglar ve kal-
kanlar yardimiyla yapilan duellolarla ¢6ztimlenir. Kéle yoktur;
hi¢bir ekim yapilmaz; ¢coémlekgilik yoktur; giysi yoktur, kimi za-
man yalmzca kadinlarin taktiklar: bir 6rtu hari¢c. Klan iki yuz
kisiden olusur, bunlar erkeklerden olusan dért sinifa ve kadin-
lardan olusan dort sinifa bolinmuslerdir; evlilige ancak bazi si-
niflar arasinda izin vardir, asla gens icinde izin yoktur.

Bunlann yakin akrabasi olan Papualara gehnce, 1871-
1883 arasinda Geelwink kdrfezinde. Yeni Gine’de kalmis o-
lan G.L. Bink’in tanikhdina basvurabiliriz. iste, ayni sorula-
ra onun verdigi cevaplann 6zeti:22

Sosyal ve neselidirler; ¢ok gulerler. Cesur olmaktan ¢ok u-
tangactirlar. Farkli kabilelere mensup kisiler arasinda dostluk
nisbeten gucludir, kabile i¢cinde de ¢ok guclidir. Bir dost arka-
dasinin borcunu genellikle dder, onun da kendi ¢ocuklarina faiz-
siz bir sekilde geri 6deyecegini zaten bilir. Hastalara ve yaslilara

19. The Folklore, Manners, etc., of Australian Aborigines, Adelaide, 1879, s. 11.
20. Grey, Journal of Two Expeditions of Discovery in North-West et Western
Australia, Londra, 1841, c. Il, s. 237, 298.

21. Bulletin de la Société d Anthropologie,188B, c. Xl, s. 652. Cevaplan kisal-
tiyorum.

22. Ayni Bulletin, 1881, c. XI, s. 386.
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bakarlar; yaslilar asla terk edilmez, hi¢gbir durumda dlduriulmez-
ler -uzun stireden beri hasta olan bir kéle hari¢. Savas esirleri
kimi zaman yenir. Cocuklara dzenle bakilir ve ¢ok sevilirler.
Yasli ve gugsuz tutsaklar éldarulur, digerleri kéle olarak satihr.
Ne dinleri, ne tanrilari, ne putlari vardir, higbir tirde otoriteleri
yoktur: Ailenin en yaslisi yargigtir. Es aldatma durumunda bir
ceza ddenmelidir ve bu cezanin bir bélimu negoria'ya (toplulu-
ga) geri déner. Topraga ortak olarak sahiptirler, fakat Grin ye-
tistirene aittir. Canak ¢omlekleri vardir ve mubadele yoluyla ti-
careti bilirler -gelenege gore tiiccar onlara meta verir, bunun a-
zerine evlerine geri donerler ve ticcarin istedigi yerel Grunleri
getirirler; eger bu urunler verilemezse Avrupa mallari iade edi-
lir23 Onlar “kafatasi avcilari’dir ve kan davasi giderler. Eami
zaman, [der Finsch] olay Namototte Racasina géturulir ve o da
bir ceza belirleyerek sorunu ¢o6zer.

Papualar, kendilerine iyi davranildiginda cok iyidirler.
Muduho-Maclay, Yeni Gine’nin dogu sahillerine yaninda tek
bir kisiyle birlikte c¢ikti; insanyiyen olarak tarif edien kabi-
leler arasinda ud yu kaldi ve yanlanndan ayrihrken Gzinta
icindeydi; daha sonra, aralannda bir yu daha gecirmek tzere
geri dondu ve asla onlardan kétl bir tavir gérmedi. Hangi
gerekgeyle olursa olsun, dogru olmayan bir sey asla sdyleme-
me, tutmayacaktan bir vaatte asla bulunmama kurahmn ol-
dugu dogrudur. Nasil ates yakacaklanni ble bumeyen ve
asla sénmesin diye barinaklannin icinde atesi 6zenle koru-
yan bu zavaUi insanlar, baslarinda sef olmadan, kel komu-
nizm kosullarinda yasamaktadir. Kéylerinde s6zini etmeye
deger hicbir tartisma gorilmez. Ancak gunlik besini bulacak
kadar, ortak olarak calisirlar; cocuklanm ortak bayuturler;
aksamleyin eUerinden geldigi kadar sik giyinir ve dans eder-
ler. Tum vahsuer gibi dans etmeyi pek severler. Her kdyun,
evh olmayan erkekler icin, sosyal toplanttar ve ortak islerle
ugih tartismalar icin kendi barla ya da balai’si -“uzun ev” ya

23. Ayni sey, ¢ok durust olduklan sdylenen Kaimani Kdrfezi Papualan ara-
sinda da uygulanmaktadir. “Papualann vaatlerine sadik kalmadiklarina as-
la rastlanmamistir” der Finsch, Neuguinea und seine Bewohner, Bréme,
1865, s. 829.
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da “blyuk ev”’- vardir; bu durum Pasifik Okyanusu adalan
sakinlerinin ¢ogu, Eskimolar, Kizilderililer, vs. icin hala or-
tak bir 6zelliktir. Kéylerdeki tim gruplar birbirleriyle dostca
iliskiler icindedir ve birbirlerini toplu olarak ziyaret ederler.

Ne yazik ki ¢catismalar ender degildir - “bdlgenin asm ka-
labaliklasmasi” yizinden ya da “sert rekabet” ytzinden ve-
yahut da merkanti bir cagin benzer yeniukleri ytzinden de-
gil, esas olarak batil inanglar ytiziinden. i¢lerinden biri hasta
oldugunda dostlan ve akrabalan toplanir ve hastaligin nede-
ninin ne olabilecegini tartisirlar. OlasI tum dusmanlar goz-
den gecirilir, herkes aralarinda gecmis kuguk tartismalan
itiraf eder ve nihayet gercek neden kesfedilir. Komsu kdyden
bir disman, koétaliga hastanin Gzerine cagirmistir, bunun
Uzerine bu kdye bir saldiri kararlastmhr. Kiyi kéylerinde bi-
le oldukca sik rastlanan anlasmazhklann nedeni budur, dag-
lardaki yamyamlar ise blylcu ve gergcek disman olarak ka-
bul edilir, oysa ki onlar da yakindan tamndiginda, sahildeki
komsulanyla tamamen ayni tirden olduklari fark edilir.24

Pasifik adalanmn Polinezya kodylerinde hikum suren u-
yum Uzerine sayfalarca ilging sey yazuiabuir. Fakat onlar uy-
garhgin daha ileri bir evresine dahildirler. Simdi de 6rnekle-
rimizi kuzejdn en ucundan alacagiz. Bununla birlikte, gliney
yanmkureyi terk etmeden 6nce, pek kot bir Gine sahip Ates
Adasi sakinlerinin bile, daha iyi tamndik¢a bu tnlerinin kal-
madigint belirtmemiz gerekir. Onlar arasinda kalmis olan
bazi Fransiz misyonerler “sikayet edebilecekleri hicbir kétu
davramsa maruz kalmamislardir”. Yirmi bes ila yiz eUi Kisi-
den olusan klanlannda Ates Adalilar, Papualarla ayni ilkel
komunizmi uygularlar; her seyi ortaklasa paylasirlar ve yas-
hlanna cok iyi davramrlar: Bu kabileler arasinda baris hi-
kim surer.25

24. izvestia, Rus Cografya Toplulugu, 1880, s. 161 ve devami. Vahsilerin
gundelik yasaminin en ufak ayrintilariyla ilgili iyi bir bakis agisini Mac-

lay’in notlarindan daha iyi veren yolculuk kitabi pek Eizdir.

25. L.F. Martial, Mission scientifique au cap Horn, Paris, 1883, ¢, 1, s. 183-
201.
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Eskimolar ve en yakin soydaslan Thlinketler, Koloslar ve
Aleutlar insamn buzul dénemindeki hahne en yakin drnek-
lerdir. Aletleri paleolitik insaninkilerden pek az farkhdir ve
bazi kabileler balik avcihgini bile bilmezler: Bir tir zipkini
bahga saplarlar yalnizca.26 Demiri kullanmay: bihrier, fakat
onu Avrupahlardan ahrlar ya da kazazede gemilerden bu-
lurlar. “Komunal evlilik” evresinden yeni ¢cikmis olsalar da,
hatta klan kisitlamalari hala gecerli olsa da, toplumsal 6r-
gutlenmeleri pek ilkeldir. Aileler halinde yasarlar, fakat aile
baglari genelikle kopmustur; kocalar ve kadinlar cogu zaman
degis tokus edilir.2" Bununla birlikte aileler klanlar halinde
bir aradadirlar; baska turli nasu olabilirdi ki? Tum gugleri-
ni siki sikiya bir araya getirmeden zorlu hayatta kalma mu-
cadelesini nasil strdurebilirlerdi ki? Boyle yaparlar; ve ha-
yatta kalma miicadelesinin en zorlu oldugu yerlerde kabile
baglari da daha sikidir, 6rnegin Gronland’in kuzeydogusun-
da durum bdyledir. “Uzun ev” onlarin ahsuimis bannaklaridir
ve bircok aile buralarda, yirtik pirtik kiirklerden kacuk bol-
melerle birbirinden ayrilmis yerlerde yasar, 6n kisimda ortak
bir gecit vardir. Kimi zaman ev hac¢ bicimindedir ve bu du-
rumda merkezde tek bir ates yakihr. Bu “uzun ev”lerden biri-
nin hemen yakininda bir kis geciren Alman bir gezi heyeti,
tim Kkis boyunca, “bansi bozan hig¢bir tartisma olmadi, bu dar
mekéanin kullammi konusunda hicbir tartisma ¢ikmadi” der.
Sikayetler, hatta kirici sdzler, ancak kadinlann soyledigi si-
kayet sarkisi denen alayci sarkinin ahsudik, mesru bicimine
uygun olarak dile getirilmedikleri takdirde bir saldiri olarak
kabul edilir.28

Eskimolann yasamini karakterize eden topluluk c¢ikarla-
rina bu derin saygiyi yuzyillarca surdirmek icin siki bir bir-

26. Expedition to East Greenland, Kaptan Holm.

27. Avustralya’da bir felaketi defetmek icin tim kadinlarini degis tokus e-
den klanlar gérulmustur (Post, Studien Zur Entwicklungsgeschichte des Fa-
milienrechts, 1890, s. 342). Daha buyuk bir kardeslik, iste felaketlere karsi
ilaglari budur.

28. Dr. H. Rink, The Eskimo Tribes, s. 26 iMeddelelser om Grénland, c. XI,
1887).
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likte yasam ve KEirsilikhi siki baghhk yeterlidir. En buyuk
topluluklarda bile, “gercek mahkemeyi olusturan kamuojna-
dur ve genel olarak ceza, toplulugun huzurunda suc¢lunun ki-
nanmasidir’2,

Eskimolann yasami komiunizme dayanmaktadir. Bahk a-
vindan ya da kara avindan elde edilen sey klana aittir. Fakat
bircok kabilede, 6zellikle Danimarkah yerlesimcilerin etkisi
altindaki batida, 6zel mulkiyet kurumlara nufuz etmistir.
Bununla birlikte, bir stire sonra kabienin birhgini zedeleye-
cek olan kisisel zenginhk birikiminden dogan kusurlara care
bulacak araglan vardir. Bir kisi zengin oldugunda, klaninda-
ki tum insanlan buyuk bir senhge cagirir ve herkes iyice ye-
mek yedikten sonra tiim servetini onlara dagitir. Yukon neh-
ri Uzerinde, DaU bu sekiide, 10 tifek, 10 takim kurk giysi,
200 inci kolye, cok sayida ortd, 10 kurt kuirkd, 200 kunduz ve
500 de samur kiurkd dagitan bir Aleut ailesi gordu. Ardin-
dan, bagiscuar senhk giysuerini c¢ikarmislar, onlan da ver-
misler ve eski kurklerini parampEirca ederek, klanlarina bir
seyler soylemisler, artik onlann herhangi biri kadar yoksiu
olmalanna ragmen, dostluklarim kazandiklarim sodylemis-
ler.30 Bu zenginlik dagitimi Eskimolarda duizenli bir ahskan-
hk gibi g6zikmektedir ve bazi mevsimlerde, jol boyunca edi-
numis olan her sey serguendikten sonra dagituir.”1 Bence, bu

29. Dr. Rink, age. Roma hukukuna saygiyla yetistirilmis Avrupalilar kabile-
nin otorite gliciinu ender olarak anlayabilmektedir. “Aslinda,” diye yazar Dr.
Rink, “Eskimolar arasinda on ya da yirmi yil kalan beyazlarin, yerlilerin
toplumsal durumunun temelini olusturan geneleksel fikirler hakkinda hic-
bir sey 6grenemeden dénmus olmalari bir istisna degil, bir kuraldir. Beyaz
adam, ister misyoner olsun ister tiiccar, en kaba Avrupali’'nin bile en seckin
Eskimo’dan Ustiin oldugu seklindeki sabit, dogmatik fikre sahiptir.” -The Es-
kimo Tribes, s. 31.

30. Tia\\ Alaska and its Resources, Cambridge U.S., 1870.

31. Dall bu durumu Alaska bolgesinde, Jacobsen Bering Bogazi yakimnda

Ignitok'ta gordy; Gilbert Sproat ayni olguyu Vancouver yerlileri arasinda

sayar. S0zuni ettigimiz periyodik seferleri tarif eden Dr. Rink soyle ekler:

“Zenginlik birikimi esas olarak duzenli bicimde dagitilmak Gzere kullanilir.”

Aynca, “mallarin aym amagla dagilimi”ni (esitligi koruma amaci) da belirtir
e s. 31).
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dagitimlar, kisisel zenginhgin Uik ortaya ¢ikisina ¢cagdas olan,
cok eski bir kurumdan kaynaklanmaktadir; bu dagitimlar,
klan Gyelerinden baziannm zenginlesmesiyle klan parca-
landigindan, klan icinde esithgi yeniden saglamanin bir ara-
ci olmalidir. Yeni topraklarin paylasimi ve behrh tarihsel do6-
nemlerde farkh irklarda (Samiler, Aryenler, vs.) gercekles-
mis olan tim borg¢lann dénemsel olarak ortadan kaldiruma-
si1, bu eski gelenegin bir kahntisi olmahdir. Ve 6luyle birlikte
yakilma aliskanhginin ya da kisisel olarak ona ait her seyin
mezarda imha edilmesinin -butin tkel irklarda géordagumuiz
bir aliskanliktir bu- kdkeni de aym olmalidir. Gergekten de,
oluye Kisisel olarak ait olan her sey mezari Uzerinde imha
edumis ya da yakilmisken, kabueyle ortak olarak sahip oldu-
gu hicbir sey, 6rnegin kayiklar ya da bahk avi i¢in gerekli
ortak aletlerin hicbiri imha ediimez. imha, yalmzca kisisel
mulkiyete yoneliktir. Sonraki donemde bu aliskanlik dini bir
seremoni hahni ahr: Mistik bir yorum getirilir ve kamuoyu-
nun bunu herkese dayatmayi basaramadigi yerde din tara-
findan dayattir. Nihayet, bunun yerine, ya 6lenin mallannin
modederi yakilir (Cin'de hala olageldigi gibi) ya da mallan
mezara kadar goturildr ve seremoninin sonunda evine geri
tasinir -bu gelenek Avrupalllarda hala kuiglar, haglar ve di-
ger Unvan isaretleri icin gecerhdir.32

Eskimo klanlan arasinda mevcut ahlakin yiksekliginden
stk sik s6z edumistir. Bununla birlikte, -Eskimolann yakin
akrabasi olan- Aleutlarin gelenekleri tzerine asagidaki sap-
tamalar, vahsilerin ahlaki tzerine butunlukla bir fikir vere-
cektir. Bunlar, 6nde gelen Kisilerden biri olan Rus misyoner
Venyaminov'un Aleutlar arasinda kaldigi on yihn sonunda
yazilmiglardir. Onun soézlerini mimkin oldugunca koruya-
rak 6zethyorum:

Dayaniklilik temel o6zellikleridir. Olaganustu dayamkhdir-
lar. Yalnizca her sabah donmus denizde banyo yapmakla ve buz-
lu ruzgari soluyarak kiyida ¢iplak dolasmakla kalmazlar, yeter-
siz bir besinle gug bir is yapmak zorunda kaldiklarinda bile, da-

32. Bkz. Ek VIILI.
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yaniklihklan hayal edilemeyecek kadar yuksektir. Uzun sirmus
bir kithk déneminde Aleut énce cocuklarini disinir; kendisinde
olan her seyi onlara verir ve kendisi orug tutar. Hirsizliga egi-
limli degildirler; ilk Rus gégmenler bile bunu fark etmistir. Asla
calmadiklarindan degil; her Aleut bir seyler ¢calmis oldugunu iti-
raf edecektir, fakat bu her zaman vir zmr bir seydir, gercek bir
cocukluktur. Ana babanin cocuklanna bagliligi, bunu asla séz-
lerle ya da oksamayla ifade etmeseler de, etkileyicidir. Bir Aleut’
tan gugclukle séz alimr, fakat bir kez s6z verdiginde, ne olursa ol-
sun, sdzunu tutacaktir. (Bir Aleut, Venyaminov'a tuzlanmis ba-
lik armagan etmis, Venyaminov yola ¢ikma telasi icerisinde ba-
Ig1 kiyida unutmus. Aleut baligr evine goétirmus. Baligi misyo-
nere ancak ocak ayinda génderme imkani olmus; ve kasim, ara-
lik aylarinda kamp yerinde buyuk bir yiyecek kithg: basgoster-
mis. Fakat a¢ Aleutlardan hicbiri balija dokunmamis ve ocak
asnnda gidecegdi yere gonderilmis.) Kag¢inilmaz bir 6limden kork-
mak; dismandan merhamet dilemek; hirsizhiga ikna olmak; li-
mandaki bir gemiyi batirmak; firtinali havalarda denize acil-
maktan korkmak; bir seferde ya da uzun bir yolculuk sirasinda
jdyecek yoklugundan ilk hasta disen olmak; ganimet paylasilir-
ken acgozluluk géstermek -bu durumda aggdzIli davranani utan-
dirmak i¢in herkes kendi payini ona verir-; kamu isleriyle ilgili
bir sirri karisina agmak; iki kisi ava ¢iktiginda, en i)d avi arka-
dasina sunmamak; yaptigi islerle, 6zellikle bunlar hayaliyse, 6-
vinmek; karsisindaki kim olursa olsun, kiicimseyici bir tonla e-
lestirmek... btdn bunlar utang verici olarak kabul edilmektedir.
Dilencilik yapmak; baskalarinin yaninda kendi karisini pohpoh-
lamak, onunla dans etmek; kisisel olarak ahsveris yapmak da u-
tang vericidir; Satis her zaman icin, fiyati saptayan tctncl bir
kisinin huzurunda yapilmahdir. Bir kadin igin dikis dikmeyi,
dans etmejd bilmemek ya da kadinlarin isi olan seyleri yapmay!
bilmemek; kocay! ya da cocuklari bir yabanci varken oksamak,
hatta kocayla yabancinin huzurunda konusmak utang vericidir.33

Aleut ahlaki boyledir. Masallarini ve efsanelerini anlata-
rak bu konuda daha eksiksiz bir fikir vertiebulir. Ben sunu ta-

33. Venyaminov, Memoirs relative to the District of Unalashka (Rusca), 3c.,
Saint-Petersburg, 1840. Dali bu anilannm Ingilizce 6zetini A/asfea’da yayim-
ladi. Avustralyalllarin ahlakina dair benzer bir tanim icin bkz. Nature, XLI1,
s. 639.
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ve etmek istiyorum ki, Venyaminov bunlari yazarken (1840),
altmis bin kisilik bir nafus icinde gegcen yuzyildan beri tek bir
cinayet islenmisti ve kirk yildan beri 1.800 Aleut arasinda or-
tak haklarin tek bir ihlaline rastlanmamisti. Aleut yasamin-
da sikayetin, kiicimseme ve kufrin kesinhkle bihnmedigine
dikkat edersek bu durum tuhafgelmez. Cocuklar bile asla do-
vismezler ve asla kufur etmezler. Soyleyebilecekleri tek sey,
“annen dikis dikmeyi bilmiyor” ya da “baban kor biri” dir.34 °

Bununla birukte, vahsi yasamin bircok yonu Avrupahlar
icin hala bir muammadir. Kabile icinde dayamsmamn yuk-
sek gehsim duzeyi ve ilkellerin birbirleri karsisinda besledik-
leri iyi duygular, s6ztine guvenilir ¢cok sayida tamk tarafin-
dan kanitlanmistir. Bununla birlikte, bu ayni vahsilerin co-
cuk katlettikleri; bazi durumlarda yaslilarim terk ettikleri ve
kan davasinin kurallarina kort koériine itaat ettikleri de bir
o kadar kesindir. Avrupali bir zihniyet icin ilk bakista son
derece c¢ehsik gozuken olgulardaki bu cakismayi! aciklama-
miz gerekir. Bir Aleut babasinin, sahip oldugu tim yiyecegi
cocuguna vermek icin guinlerce ve haftalarca a¢ kalabilecegi-
ni ve Busman annesinin de cocugunu yalmz birakmamak
icin kéle oldugunu daha 6nce séyledim; vahsilerle cocuklari
arasindaki gercekten sefkatli iliskileri tarif etmek icin say-
falar yazilabilir. Sejiyahlar surekh olarak bu tur 6rnekler
verme firsati bulmuslardir. Bir yerde, bir annenin derin sev-
gisinin tasvirini okursunuz; bir baska yerde, yilamn soktugu
¢ocugunu omzunda tasiyarak, cilgin bir kosuyla ormani kat
eden bir baba gorursiniuz; ya da, bir misyonerin birkag¢ yil
once, heniiz bebekken dlimden kurtardigr ¢ocuklarinin 6lG-
mi karsisinda anne babasinin Umitsizhgini anlatisint okur-

34. Bircok yazarin (Middendorv, Schrenk, O. Finsch) Ostiyaklarla Samoyed-
leri neredeyse ayni terimlerle tarif etmis olmasi ¢ok ilgingtir. “Sarhosken bi-
le tartismalar1 énemsizdir.” “Yz yil boyunca tundra’Aa tek bir cinayet islen-
mistir.” “Cocuklari asla dévismez.” “Tundra’Aa her sey, yiyecek ya da igecek
bile yillarca birakilabilir, kimse dokunmaz.” Ve benzeri. Gilbert Sproat, Van-
couver adasindaki Aht yeriUerinde “ayik iki yerlinin kavga ettigine asla ta-
nik” olmadi. “Kavga cocuklar arasinda bile enderdir.” (Rink, age) vb.
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sunuz; ya da “vahsi anne”nin ¢ocuklanm geneUikle doért yasi-
na kadar emzirdigini ve Yeni Hebridlerde, 6zeUikle pek sevi-
len bir cocugun 8limu karsismda, oteki dunyada onu koru-
mak icin annesinin ya da teyzesinin de kendini dldirduguna
ogrenirsiniz.35

Benzer olaylar ¢ok sayidadir; dyle ki, bu ayni anne baba-
mn c¢ocuk katlettigini gérdigumizde, bu uygulamamn (son-
radan gecirdigi dontsimler ne olursa olsun), kabile karsisin-
daki bir yukimluluk ve daha blyik cocuklan yetistirebU-
mek icin bir care olarak zorunluluk baskisiyla dogdugunu
kabul etmehyiz. Gergek sudur ki, vahsuer, bazi inaliz ya-
zarlarin ileri sirdtga gibi, “hicbir kisitlama olmadan c¢ogal-
mazlar. Tersine, dogum oramni azaltmak icin her tarlt onle-
mi ahrlar. Avrupahlann kuskusuz sacma bulacaklari bir dizi
kisitlama bu amacla getirilmistir, bunlara kati bicimde uyu-
lur ve her seye ragmen iUceUer tum cocuklanm buyiutemez-
ler. Bununla birlUcte, gecim imké&nlanni duzenh bicimde ar-
tirmayi basardiklannda, cocuk katli uygulamasini terk et-
meye basladidan gozlenmistir. Kisacasi ana babalar bu zo-
runluluga istemeye istemeye boyun egerler ve imkanlari ol-
dugunda, yeni dogan bebeklerinin yasamini kurtarmak icin
her tur uzlasmaya basvururlar. Dostum Ehe Reclus'niin ga-
yet iyi gosterdigi gibi,3 sansh ve sanssiz dogum gunleri uy-
dururlar ve sansh guiterde dogmus cocuklarini esirgerler,
karari birkac saat ertelemeye calisirlar ve eger bebek bir giin
yasamissa tum dogal yasamim yasamasi gerekti™ni soyler-
ler.3?Bebeklerin aglama seslerinin ormandan geldigini isitir-
ler ve bu ¢igluclann isitimesinin kabue icin bir felaket keha-
neti oldugunu soylerler; yeni dogan bebeklerinden kurtul-
mak icin onlan sit anneye vermeleri ya da krese goétirmelen
s6z konusu olmadigindan, her biri acimasiz hiikm yerine ge-

35. Gill, aktarildigi yer Anthropologie, Gerland ve Waitz, V, s. 641. Aynca
bkz. s. 636-640'ta baba sevgisine ve ogul sevgisine iliskin ¢ok sayida olgu ak-

tanhr.
36. Elie Reclus, Les Primitifs, Paris, 1885.
37. Gerland, age, V, 636.
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tirme gerekhhgi karsisinda geriler; Siddet uygulayarak yasa-
mini almaktansa bebegi ormana birakmayi tercih ederler.
Cocuk kathnin stirmesi vahsihge degil, cehalete baglidir; ve
misyonerler vahsUeri vaizlarla ahlakl kiimak yerine, Venya-
minov'un ornegini izleseler daha iyi ederler. Venyaminov,
cok yaslamncaya kadar her yil kbhne bir gemiyle Ohotsk de-
nizini asiyor ya da kopeklerin c¢ektigi arabasiyla Cukcler a-
rasinda yolculuk ediyor, onlara ekmek ve balik avlama mal-
zemesi saghyordu. Bdylece, cocuk kathni tamamen ortadan
kaldirdi -bunu bizzat onun sézlerine dayanarak séyliyorum.

Aym saptamalar ylzeysel goézlemcierin baba katli olarak
tarif ettikleri gelenege de uygulamr. Biraz 6nce gordik Ki,
yasluan terk etme adeti bazi yazarlann ileri stirdugu kadar
yaygin degildir. Bu adet son derece absirtumistir, fakat kimi
durumlarda yashlann terk edUmesine hemen hemen tim
vahsilerde rastlanir; ve bu durumda bunun kékeni ¢ocukla-
nn terk edumesiyle aynidir. Bir “vahsi” kendi kabilesi icin
bir yuk oldugunu hissettiginde; her sabah kendine dusen yi-
yecek pay1, babalari kadar direncli olmayan ve a¢ olduklarin-
da aglayan ¢ocuklann nafakasinin eksiimesi anlamina geldi-
ginde; her gun tash sahu boyunca ya da balta girmemis or-
manlarda daha gen¢ insarGann omuzlannda tasinmasi ge-
rektiginde (hastalar icin araba yoktur, vahsi bdlgede bu ara-
balari cekecek yoksullar yoktur), yash Rus koylulerinin gi-
numuizde hala soyledikleri seyi tekrarlamaya baslarlar: Tsu-
zoi vek zayedayu, Pora napokoi! (baskalannin hayatini yasi-
yorum: hayattan el ayak ¢cekme vakti geldi!). Ve hayattan ce-
kilir. Benzer bir durumda bir askerin yapacagini yapar. Ta-
burunun kurtulusu Gerlemekten geciyorsa, kendisi ise yuru-
yecek durumda degilse ve geride kaldiginda 6lecegini buiyor-
sa, asker en iyi dostundan konaklama yerini terk etmeden
once kendisi icin son bir hizmette bulunmasini rica eder. Ve
dostu, titreyen ehyle, can cekisen bedene tufegini bosaltir.
Vahsilerin yaptiiclan da budur. Yashnin kendisi 6lmek ister;
topluluga karsi bu son gorevi yerine getirmekte israr eder ve
kabilenin rizasim ahr; kendi mezarini kazar; akrabalanni son
veda yemegine davet eder. Babasi da bdyle yapmistir; simdi
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sira onundur; ve sevgi gosterileri arasinda klanindan ayruir.
Vahsinin, 6lumu topluluk karsisindaki gérevlerinin bir par-
casl olarak kabul ettigi oylesine dogrudur ki, yalnizca kur-
tarilmayi reddetmekle kalmaz (Moffat boyle anlatir), dahasi
kocasinin mezarina gémulmesi gereken bir kadin misyoner-
ler tarafindan kurtarildiginda ve bir adaya goturulduginde,
geceleyin kagar, denizi ylzerek gecer ve kabilesine kavusup,
mezarin Uzerinde 6lur”* Bu onlarda dini bir istir. Fakat vah-
suer, genel olarak, savas disinda baskasini dldurmekten tik-
sinirler, iclerinden hicbiri insan kam dékmez. Kimseyi oldir-
memek i¢in basvurduklari her gesit kurnazlik ¢cok yanhs yo-
rumlanmistir. Birgcok durumda, yashyr ormana birakirlar,
yanina da ortak yiyecekten payina dusenden fazlasini verir-
ler. Kutup seferine c¢ikanlar da, hasta arkadaslarini tasiya-
maz durumda olduklannda ayni seyi yapmislardir. “Birkac
gun daha fazla yasayin! Belki beklenmedik bu- yardim gehr.”

Bizim Bati Avrupah buimcilerimiz bu tur olgularla karsi-
lastiklannda, bunlan anlayamazlar. Bu onlara, kabUe icin-
deki yuksek ahlaki gelismeyle uzlasmaz gelir ve iki dizi olgu-
nun paralel varhgini agiklamaya cahsmak yerine, givenuir
godzlemlerin kesinhginden kusku duymay: tercih ederler. Bu
ud paralel olgu sudur: Kabile icinde yuksek ahlaki dizey ile
ana babanin terk ediimesi ve ¢cocuk kath. Fakat, son derece
sevgi dolu, ¢ocuklarim sefkatle seven ve sahnede aci ¢cekme
takhdi yapan birini gérduklerinde aglayacak kadar duygusal
olan bu Avrupaltann, cocuklarin kehmenin gercek anlamiy-
la achktan oldikleri kultbelerin birka¢g adim &tesinde yasa-
diklanm bir vahsiye soyledigimizde de vahsi bizi anlamaya-
caktir. Bizim bireyci uygarhgimizi Tunguz dostlanma anlat-
mak i¢in bos yere ne kadar ¢cabaladigimi hatirliyorum; anla-
yamiyorlar ve en hayal Gruni varsayimlara basvuruyorlardi.
Gergek sudur ki, -iyilikte de kdtulukte de- kable dayanisma-
si fikriyle yetistirimis bh- vahsi, bu dayanisma hakkinda hig-
bir sey bilmeyen bir Avrupallnin “ahlaki”ni anlayamaz, tipki

38. Erskine, aktanldigi yer Anthropologie, Gerland ve Waitz, V, G40.
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Avrupaliiann cogunun vahsiyi anlayamamasi gibi. Fakat bi-
zim bihmcuerimizden biri, yan a¢ bir kabueyle birlikte bir
sure yasamis olsaydi ve bunlann gelecek gunler icin saklan-
mis tek bir Kkisilik jdyecege bue genellikle sahip olmadigim
gorseydi, muhtemelen vahsterin sauderini anlardi. Aym se-
kide, eger vahsi bizim aramizda kalmis olsaydi ve bizim egi-
timimizi almis olsaydi, belki de biz Avrupahlann komsulan-
miz karsisindaki ilgisizhgimizi ve st anneye verilmis ¢cocuk-
lann korunmasi icin kurulmus parlamento komisyonlarimizi
anlardi. “Tastan evler tastan kalpler yaratir” der Rus koylu-
leri. Bir vahsiyi 6ncelikle tas bir evde yasatmak gerekirdi.
Aym saptamalar yamyamhga da uygulanabiir. Paris An-
tropoloji Toplulugu’nda bu konu Gzerine kisa stre dnceki bir
tartismada ortaya ¢cikmis olgulan ve “vahster”i ele alan eser-
lerde daginik olarak bulunan Gave saptamalari dikkate alir-
sak, bu ahskanhgin da kékeninde zorunlulugun baskisinin
bulundugunu; daha sonra ise, Fiji adalannda ve Meksika’'da
ulastigr korkung boyutlara varana dek, batil inang ve din ta-
rafindan gehstirtadigini kabul etmek durumunda kalmz. Bu-
gune kadar saptanmistir ki, vahster kimi zaman tamamen
curumuis kadavralan kemirmek ve mutlak kithik durumla-
rinda, hatta salgin hastalik dénemlerinde, beslenmek icin in-
san cesetlerini topraktan ¢ikarmak zorunda kalmislardir. Bun-
lar dogrulanmis olgulardir. Fakat, insanin buzul dénemde,
soguk ve nemh bir iklimde, faydalanabilecegi pek az bitkisel
besin oldugu bir dénemde karsilastigi kosullara gonderme
yaparsak; yetersiz beslenen tkeUer arasinda iskorbitiin ha-
1& neden oldugu korkun¢ kiyimi dikkate alirsak; ve onlarin
bildikleri tek kuvvet vericinin taze et ve kan oldugunu hatir-
larsak, baslangi¢ta tohum Ue beslenen bir hayvan olan insa-
nin buzul devrede etobur hale geldigini kabul etmemiz gere-
kir. O dénemde buyuk miktarda ren geyigi bulur, fakat ren-
ler surekh olarak kutup bolgelerine go¢c etmektedir ve kimi
zaman bir bdlgeyi yillarca tamamen terk etmektedirler. Bu
durumda, insamn son kaynaklan da yok olmaktadir. Benzer
derecede korkung sinavlarda Avrupaldar da yamyamhga bas-
vurmusglardir: vahsilerin yaptigi da budur. Gunumuzde bue.
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kimi zaman, kendi olulerinin kadavralarim kemirdikleri go-
ralur: o donemlerde de 6lecek olanlann kadavralanni kemir-
mek zorunda kalmislardir. Yaslilar, élumleriyle kabilelerine
son bir hizmette bulunacaklanna inanarak olurler. Bu ne-
denle yamyamhk bazi vahster tarafindan ilahi bir kokene
sahip olarak, gokyuzinden gelen bir mesajin emrettigi bir
sey olarak gorulmustur. Fakat daha sonra yamyamhk zorun-
lu karakterini yitirdi ve baty inan¢ olarak varhigini sur-
durdi. Cesaretlerini miras almak icin dusmanlarim yediler.
Daha sonraki donemde de, ayni amagla, dismamn goziu ya
da kalbi yeniyordu. Cok sayida rahibi ve gehsmis bir mitolo-
jisi olan kimi ukel halklar arasinda ise insan kanina susamis
kot tanriar icat edimisti ve insan kurban etmeler de ra-
hipler tarafindan tannian sakinlestirmek i¢in talep ediimis-
ti. Yamyamhk, varhgimn bu dini evresinde en cileden ¢ika-
ran Ozelliklerine ulasir. Meksika iyi blinen bir drnektir; Fiji
adalarinda ise kral tebalanndan herhangi birini yiyebduir,
burada aym zamanda gucli bir rahipler kasti, karmasik bir
teoloji39 VEirdir ve eksiksiz bir aristokrasi gehsmistir. Zorun-
luluktan dogmus olan yamyamhk, sonraki bir evrede, dird
bir kurum hahni ahr ve bu bigcimiyle, dnceki dénemlerde
yamyamhgi kuskusuz uygulamis olan fakat evrimin teokra-
tik evresine varmamis kabulelerde kaybolurken, buralarda
daha uzun sure varhgim strdurdi. Cocuk katli ve ana baba-
mn terki konusunda da aym saptamayi yapmak gerekir. Ba-
z1 durumlarda bu uygulamalar, dini bir gelenek olarak, eski
zamanlann bir kalintisi gibi korunmustur.

Yine en yanhs sonuclara yol agmis olan bir diger ahskan-
hgi belirterek saptamalarimi sonlandirmak istiyorum. Bu,
kan davasidir. Dokulen kanm intikammin kanla ahnmasi duy-
gusu tum vahsierde gorulur. Eger biri éldaralmusse, katl
olmelidir; eger bui yaralanmissa, saldirgamn da kani dokul-
mehdir. Bu kurahn istisnasi yoktur, hayvariar icin biue yok-

39. W.T. Pritchard, Polynesian Reminiscences, Londra, 1866, s. 363.
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tur; 6rnegin avci, bir hayvamn kanini déktiyse, kdye donu-
sunde onun da kani dokulur. Vahsilerin adalet duygusu bu-
dur -cinayetle Ugui olarak bu kavrayis Bati Avrupa’da hala
mevcuttur. Oysa, saldirgan ve saldinya ugrayan ayni kabile-
ye aitse, olay kabue ile saldmya ugrayan Kisi arasinda ¢oziim-
lenir. Fakat eger saldirgan bir baska kabiledense ve bu
kabte herhangi bir nedenle tazminat ddemeyi reddediyorsa,
bu dunimda saldiriya ugrayan kabule intikam almaya karar
verir. ilkel halklar, bu noktada, her bir Kisinin edimini tum
kabueyi baglayici kabul eder, ¢iinkii genehn onala ahnmadan
hicbir sey yapilmadigindan, klanin her bir kisinin ediminden
sorumlu oldugu fikri hemen akla gelir. Sonug olarak, adi kar-
suik, saldirgan klanin herhangi bir Uyesinden ya da saldir-
gamn yakinlanndan birinden ahnabihr.1 Bununla birlikte,
misiUemeler cogunlukla saldirinin da 6tesine gecebiliyordu.
Saldirgamn, yaralanmaya c¢ahstirken élduraldtugu ya da ni-
yet daha fazlasiyken yalnizca yaralandigi da oluyordu, bu da
yeni bir su¢ kovusturmasinin gerekcgesi oluyordu; o6yle ki,
ilkel yasa koyucular misitiemelerin géze goz, dise dis, kana
kanla sinirlandinimasi gerektigini 6zelhkle belirtiyorifirdi.42

Bununla birlikte, ilkel halklarda benzer kovusturmalann

40. Olim karan durumunda, kimsenin infaz eden olmak istememesi ¢arpi-
cidir. Herkes tas atar ya da baltasiyla vurur, fakat 6limcul bir darbe indir-
mekten ézenle kaginilir. lleriki ddnemde rahip kurbana kutsal bir bicak sap-
layacaktir. Daha sonralari ise bu isi yapan kral olacaktir, ta ki uygarlik pa-
rali celladi kesfedene kadar. Bu konuda Bastian'in derin saptamalan igin
bkz. Der Mensch in der Geschichte, 111 iginde. Die Blutrache, s. 1-36. Cok eski
bu gelenegin bir kalintisinin giinimize kadar askeri infazlarda varhgim
strdirdiguniu bana Profesér E. Nys sdyledi. On dokuzuncu yuzyil ortalari-
na kadar, on iki asker, i¢lerinden biri kurusiki olan on iki tifekle mahkima
ates ediyorlardi. Askerler, hangi tifegin kurusiki oldugunu bilmediginden,
her biri kendisinin katil olmadigini distinerek vicdanini rahatlatabiliyordu.

41. Afrika’'da ve baska yerlerde de, bir hirsizlik yapildiginda, komsu klanin
calman seyin dengini iade etme zorunlulugu ve ardindan da, bizzat hirsizi
bulmaya ¢alismasi cok yaygin bir aliskanhktir. A.H. Post, Afrikanische Jxi-
risprudenz, Leipzig, 1887, c. I, s. 77.

42. Bkz. Modern customs and Ancient Law (Rusca), Profesdr Maksim Kova-
levski, Moskova, 1886, c. Il. Eser bu konuda énemli diistinceler icermektedir.
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tahmin edienden daha az oldugunu bilmek gerekir, bazi
halklarda ise boylesi durumlarin sajasi anormal oranlara da
variyordu, 6zellikle yabanci istilaciann tepelere dogru sur-
dugu daghlarda bu goriliyordu, érnegin Kafkas dagblan ve
ozellikle Bomeo’dakier ve Dayaklar arasinda durum buydu.
Dayaklarda -biraz 6nce belirttik- kin o diizeydeydi ki, geng
bir erkek bir dismanin kellesini getirmeden ne evlenebilir ne
de yetiskin ilan edilebilirdi. Bu korkun¢ gelenek modern bir
Tn~lizce eserde genis bicimde islenmistir.™ Yine de bu iddia
oldukca abartih gézikmektedir. Dahasi, Dayaklarin “kelle
avcluigr”, sézumona kelle avcisinin asla kisisel bir tutkuyla
hareket etmedigini 6grendigimizde tamamen farkli bir géri-
num almaktadir. Birini 6ldirmeye ¢ahstiginda, bunu, kabile-
si karsisindaki ahlaki bir zorunluluga uymak igin yapar.
Tipki, elbette yanhs olan ve yine “kana kan” isteyen ayni ku-
rala itaat ederek katili cellada teslim eden Avrupah yargi¢
gibi. Her Udsi de, Dayak da yai*¢ da, eger sempati hisseder
ve katili esirgemeye cahsirsa, vicdan azabi ¢ekecektir. Da-
yaklar, kendi adalet anlayislarim tatmin etmek i¢in isledik-
leri cinayetler bir yana birakdirsa, taniyan herkes tarafin-
dan pek sempatik bir halk olarak tarif edilir. Ornegin Cari
Bock, kelle avcihgimn dehsetli bir tasvirini yapmis olan bu
yazar, style der:

Ahlaka gelince, Dayaklara uygarlik merdiveninde Ust basa-
maklarda bir yer ayirmam gerekir, ...eskiyalik ve hirsizlik onlar
arasinda hi¢ bilinmemektedir. Aynca ¢ok dogrucudurlar... On-
lardan her zaman “tim” hakikati elde edememis olsam da, en
azindan, sdyledikleri her seyin her zaman dogru oldugunu soéy-
leyebilirim. Malezyalllar hakkinda da aynisini séyleyebilirim, (s.
209 ve 210)

43. Bkz. Cari Bock, The Head-Hunters of Borneo, Londra, 1881. Bununla bir-
likte, uzun siire boyunca Borneo valisi olan Sir Hugh Law, bu kitapta tarif
edilen “kelle avciligi”’mn ¢ok abartih oldugunu sdyledi bana. O, tersine, Da-
yaklar'dan tipki Ida Pfeiffer gibi, kesinlikle aym sempatik terimlerle soz
etmektedir. Mary Kingsley'in Bati Afrika Gzerine kitabinda, eskiden en “kor-
kun¢ yamyamlar” olarak sunulmus olan Fanlardan da ayni sempatik terim-
lerle soz ettigini ekleyebilirim.
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Bock’'un tamkhgi, Ida PfeifFer'inkiyle tamamen dogrulan-
maktadir. “Onlar arasinda,” diye yazar, “daha uzun sure kal-
mis olmayi ¢ok isterdim. Onlan genellikle, durist, iyi ve ihti-
yath buldum... ve hatta bu, tamdigim milletlerden ¢ok daha
fazlaydi.”44 Stoltze de onlardan s6z ederken asagi yukari ayni
kelimeleri kullanacaktir. Dayaklann geneUikle tek kanlan
vardir ve ona ijd davranirlar. Cok toplumsaldirlar, her sabah
tim klan bahk avlamak, karada avlanmak ya da bahc¢ivanlik
yapmak ic¢in kalabalik gruplar hahnde yola koyulur. Koéyleri
buyuk kultbelerden olusur, her birinde bir dizine kadar ate
yasar, bazen 3rizlerce kisinin yasadigi da olur, hep birlikte
bans icinde yasarlar. Kadinlarina karsi bujrik saygi gosterir-
ler ve ¢cocuklarini ¢ok severler; iclerinden biri hastalandigin-
da, kadinlar ona sirayla bakar. Genel olarak cok mutevazi bir
bicimde yer ve icerler. Gergcek guindehk yasamindaki Dayak
boéyledir.

Vahsi yasama dair daha cok drnek vermek biktirici bir
tekrar olacaktir. Gittigimiz her yerde ayni toplumsal ahs-
kanhklan, aym dayanisma ruhunu bulmakta}az. Ve uzak za-
manlarin karanhgina dalmaya cabaladigimizda, aym klan
yasamim, ne kadar tkel olursa olsun, karstikh yardimlasma
amaciyla aym insan orgutlenmelerini gormekteyiz. Dolayi-
styla Darwin, insanin toplumsal 6zelliklerini, Ueriki evrimi-
nin temel faktort olarak goérduginde tamamen hakliydi,
Darwin’i bayaguastiranlar ise tersini savunduklannda ke-
sinlikle yanihyorlardi.

insanin gicinin ve hizinin azhgr [diye yaziyordu Darwin],
dogal silahlardan yoksun olusu, vs. eksikliktir ve bu eksiklik,
oncelikle, entelektiel yetileri tarafindan [bunlann esas olarak
ve Ozellikle toplulugun yararlanmasi igin edinilmis oldugunu
baska bir yerde belirtir]; ikinci olarak da, insani hemcinslerine
destek olmaya ve onlardan destek almaya ydnelten toplumsal
nitelikleri tarafindan dengelenmistir. A

44. Ida Pfeiffer, Meine zweite Weltreise, Viyana, 1856, c. I, s. 116 ve devami.
Ayrica bkz. Miller ve Temminch, Dutch Possessions in Archipelagic India,
aktaran Elisée Reclus, Géographie Universelle icinde, XIII.

45. insanin Tireyisi, ikinci baski, s. 63 ve 64.
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On sekizinci yluzjalda, vahsi ve onun “dogal haldeki” yasa-
mi idealize edudi. Fakat simdi bilginler, 6zellikle iclerinden
birkaci, karsit ucayoneldiler, insamn hajrvan kdkenini kamt-
lama arzusu icindeler, fakat hayvan yasamimn toplumsal
yanlarma asina olmadiklanndan, hayal edilebilecek tim “hay-
vani” ozellikleri vahsiye yuklemeye basladilar. Bununla bir-
likte, bu abartmanin Rousseau’nun ideallestirmesi kadar bi-
lim karsiti oldugu da aciktir. Vahsi, bir erdem ideali degildir,
fakat bir “vahsilik” ideali de degildir. Yine de Ukel insamn,
zorlu hayatta kalma mucadelesinin gereklerinin yarattigi ve
surdurdugu bir niteligi vardir: kendi varolusunu kabiesinin-
kiyle 6zdeslestirir; bu insani nitelik olmadan simdi vardigi
duzeye asla erisemezdi.

ilkeller, daha 6nce de sdyledigimiz gibi, kendi yasamlanm
kabilelerininkiyle oOylesine 6zdeslestirirler ki, her edimleri,
ne kadar anlamsiz olsa da, tim kabileyi tGglendiren bir olay
olarak gorultur. Davramslan yazih olmayan sonsuz sayidaki
gorgu kurahna gore diizenlenir, bunlar, iyi olan ve kdtu olan
Uzerine, yani kendi kabileleri icin yararh ya da zararh olan
Uzerine ortak deneyimin Grunuddr. Onlann gorgu kurallan-
nin dayandigi akil yariatmeler kimi zaman son derece sagma-
dir; bircogu batil inangtan dogmustur; ve genellikle, vahsi,
yaptigi her seyde, yalnizca edimlerinin dogrudan sonucglanm
gorur: Dolayh ya da sonraki sonuglanm 6ngdremez. Bu agl-
dan, Bentham’in uygar yasa k05oi1cularda elestirdigi bir hata-
nin abartilmasidir yanhzca. Fakat, ister sagma olsun ister
olmasin, vahsi ortak hukukun buyruklarina, bunlar cok ra-
hatsiz edici olsa bile itaat eder. Hatta uygeir insanin yazili
yasamn buyruklanna boyun egmesinden daha korcesine u-
yar bunlara. Ortak hukuk onun dinidir; hatta gelenegidir.
Klan fikri zihninde hep vardir ve klanin ¢ikan icin kendini
kisitlama ve kendinden fedakarlik yapma giundelik hayatta
rastlanan bir durumdur. Vahsi, kabilenin en ufak kurahna
bile aykin davrandiginda kadinlarin alayina maruz kalir. E-
ger ihlal ciddiyse, kabilesinin Gzerine bir felaket cekmis olma
endisesiyle gunler ve geceler bojoi istirap ceker. Kendi kla-
mndan birini kaza sonucu yaralamigsa ve boylece suglann en
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blyuguniu islemisse, tam bir sefalete diser: Ormana kagcar,
intihar etmeye hazirlanir, tek care kabilesinin onu bagisla-
masi ve fiziksel bir ceza vererek kanini dokmesidir.46 Kabile
icinde her sey ortaktir; her yiyecek parcasi hazir bulunanlar
arasinda boéltsturalur; ve eger vahsi ormanda tek basinaysa,
¢ok guclu bir sekilde U¢ kere bagmp, isitebilecek herhangi
birini yemegini paylasmaya ¢cagirmadan yemege baslamaz.»'?

Kisacasi, aiie kabile birHgini parcalayincaya kadar kabile
icinde “birimiz hepimiz icin” kurali hakimdir. Fakat bu kural
komsu kabilelerle ilgili degildir, karsthkh savunma amaciyla
federasyon kuruldugunda bue degildir. Her kabile ya da klan
ayn bir birimdir. Tipki memelilerde ve kuslarda oldugu gibi;
toprak cesitU kabueler arasinda yaklasik olarak paylastinl-
mistir ve savas donemleri hari¢, simrlara saygi gosteruir.
Komsulann topraklanna girildiginde, kétii niyet tasinmadigi
gosterilmehdir. Kisi, yaklastigini ne kadar joiksek sesle du-
yurursa, ona o kadar guven duyulur; ve bir eve girildiginde
ise, balta giriste birakumalidir. Fakat hicbir kabile kendi yi-
yecegini baskalanyla paylasmak zorunda degudir: paylasabi-
lir de paylasmayabilir de. Bu sekude vahsinin yasami iki dizi
eyleme aynimis olur ve iki farkl ahléaki bicimde kendini gos-
terir: Bir yandan, kabile ici iliskter, diger yandan disardaki
insanlarla iliskter; ve (bizim uluslararasi hukukumuz gibi)
“kabueler aras1” hukuk da ortak hukuktan bircok acidan ay-
rilir. Boylece, savas yapudiginda, en rahatsiz edici acimasiz-
hklar bircok agidan kabilenin hayranhgini ¢ekebuir. Bu ikili
ahlak anlayisina insanhigin tim evrimi boyunca rastlanir ve
gunumuze kadar varhgini surdirmektedir. Biz, Avrupaliar,
bu tdli ahlak anlayisindan kurtulmak icin ¢ok buyuk olmasa
da bazi ilerlemeler gerceklestirdik; fakat sunu da sdylemek
gerekir ki, bazi ol¢uler icerisinde kendi dayanisma fikirleri-
mizi -en azindan teoride- ulusa, ve kismen de diger uluslara

46. Bkz. Mensch in der Geschichte, Bastian, Ill, s. 7. Ayrica bkz. Grey, age,
s. 238.

47. Mikluho-Maclay, age. Ayni aliskanlik Hotantolarda ve Caires'lerde gu-
numize dek gorilmektedir.
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yaymis olsak da, diger yandan kendi uluslanmizin iginde,
hatta alie icinde dayanisma baglarini zayiflattik.

Klanin i¢cinden tek tek ailelerin ortaya cikisi mevcut bir-
hgi ister istemez rahatsiz eder. Ayn bir aile, mallarin aynmi
ve zenginlik birikimi anlamina gelir. Eskimolann bu sakin-
calan nasil dnledigini gorduk; kitlelerin, kabilenin birhgini
yok etmeye ¢ahsan faiUerin varhgina ragmen, bunu surdur-
mek icin yararlandiklan cesith kurumlarin (kéy komunleri,
loncalar, vs.) ¢aglar b05oinca gehsimini izlemek oldukga il-
ging bir cahsma olur. Diger yandan, son derece uzak bir do6-
nemde ortaya ¢ikan Uk bilgi kirintiian da, buyuculukle ic ice
gectiginde, bu gug¢ bireyin ehnde kableye karsi kitlanabuir
bir hal alir. Buyuciulerin, kdhinlerin ve rahiplerin gizh toplu-
luklannda titizlikle saklanan ve yalnizca sim 6grenmeye va-
kif olanlara aktartian sirlan tim vahsierde bulmaktayiz.
Aym zamanda savaslar ve istilalar askeri otorite3d ve savas-
clUar kastini yaratti, bunlann birlik ya da kulupleri de bujmk
guc edindi. Bununla birhkte, insan yasaminin higbir evresin-
de savaslar varolusun normal hali olmadi. Savascuar birbir-
lerini yok ederken ve rahipler bu kathamlan kutsarken, Kit-
leler gindehk yasamlanm surdurtyor ve gundelik islerini
yapiyordu. Ve, Kitlelerin bu yasamim izlemek; en vahsi teok-
ratik ya da otokratik rejimlerde bue, hakkaniyet, karsihkh
yardimlasma ve karsuudi destek -tek kelimeyle, ortak hu-
kuk- kavramlari Gizerinde temetienen kendi toplumsal 6rgut-
lerini korumalanni saglayan araglan incelemek en uging a-
rastirmalardan biri olur.
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4. Bolum

Barbarlar arasinda
Karplikh Yardimlasma

-Buyuk gocler. -Yeni bir érgutlenmenin gerekliligi.
-Kdy komunleri. -Komunal ¢alisma. -Hukuk usulleri.
-Kabilelerarasi yasa. -Cagdaslarimizin yasamindan
alinma ornekler. -Buryatlar. -Berberiler. -Kafkas dag-
hlari. -Afrika irklari.

ilkel insani, yasaminin Gk adimlarindan itibaren goéster-
digi toplumsauliiktan derinlemesine etkiienmeden incelemek
mimkin degudir. insan tophiiiuklannin varhig paleohtik ve
neolitik tas cagina dair bitdugumuz kahnttarla kanitlan-
mistir; ve yasam tarzlan halad neohtik insamn yasam tarzi
olan ¢cagdas vahsileri inceledigimizde, onlann, son derece es-
ki klan drgutlenmesiyle siki sikiya birlesmis olduklarini, bu
sayede, ortak yasamdan zevk almak ve terlemek i¢in, hentiz
pek cihz olan kisisel gigclerini birlestirebudiklerini goruriz,
insan, dogada bir istisna degudir. Hayatta kalma micade-
lesinde birbirlerine en iyi destek olabienlere yasam sansini
en fazla veren temel ilke olan karsihkh yardimlasma ilkesine
o da uyar. Onceki boliumde VEirdigimiz sonuglar bunlardir.

Bununla birhkte, uygarhgin daha ileri bir diize}dne vardi-
gimizda ve bu doneme dair séyleyecek seyleri olan tarihe bas-
vurdugumuzda, ortaya cikan savaslar ve catismalarla saski-
na doneriz. Eski baglar tamamen parcalanmis gibidir. Irkla-
nn irklarla, kabtelerin kabuUelerle, bireylerin bireylerle sa-
vastiktan goérulur; ve bu dusman guglerin kaosundan ve so-
kundan, insanhk kastlara bdlinmus olarak ¢ikar, despotla-
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nn kodlesi o\ar, savas yapmaya her an hazir devletlere béltn-
mistir. insanhgin bu tarihini veri alan karamsar filozof ise,
savasin ve baskinin insan dogasimn 6zt oldugu; insandaki
savas ve vurgun gudulerinin ancak gucli bir otorite sayesin-
de belli sinirlar icinde tutulabilecegdi; bu otoritenin onu bari-
sa zorlayacag! ve bdylece birka¢ seckin Kkisiye insanlik igin
daha iyi bir gelecek hazirlama firsati verecegi sonucunu, bir
zafer edasiyla cikartir.

Yine de, insanlarin tarihsel dénemler boyunca strdirdik-
leri gundelik yasam daha siki bir analize tabi tutuldugunda
-¢cok eski zamanlarin kurumlanyla ilgili cok sayida ve sabir-
la yapimis incelemenin yakin dénemde yaptigi da budur- bu
yasam tamamen farkh bir gérinim altinda ortaya cikar. Ta-
rihgilerin cogunun basmakahp fikirlerini ve tarihin dramatik
yanlarina dair belirgin tercihlerini bir yana biraktigimizda,
onlann inceledigi belgelerin bile insan yasaminin micadele-
lere ayrilmis bolumunu abartan ve banscil yanlan ihmal
eden belgeler oldugunu géruriz. Firtinalar ve kasirgalar ara-
sinda, parlak ve gunesli ginler géz ardi edilmistir. Cagimiz-
da bile, basimmizda, mahkemelerimizde, yonetim burolan-
mizda ve hatta romanlarda ve siirsel eserlerde gelecegin ta-
rihcilerine hazirladigimiz hacimu belgeler aym yanliligin izi-
ni tasir. Bunlar gelecek kusaklara her bir savasin, her muha-
rebe ya da carpismamn, her karsi ¢ikisin, her siddet edimi-
nin, her turld bireysel 1stirabin en ayrintih tasvirlerini akta-
nrlar; fakat her birimizin kendi yasamimizda gordigumuz
sayisiz karsihkli destek ve fedakéarlik ediminin ancak Kimi
izleri gérundr bunlarda; gindelik yasamimizin 6ztni olustu-
ran seyi -toplumsal gudulerimizi ve toplumsal aliskanhklan-
mizi- ancak kismen dikkate alirlar. Gegcmisin bu tanikhklan-
mn da bdéylesine eksik olmasinda sasilacak bir sey yoktur.
Gercgekten de, ge¢cmisteki tarih yazarlan, ¢agdaslarimn ma-
ruz kaldiklan en ufak savasi ve musibeti bile anlatmay asla
ihmal etmemisler, kitlelerin yasamina hig¢ itibar etmemigler-
dir, oysa ki bu kitlelerin blyuk bdlumu bans icinde cahsarak
yasarken, yalnizca az sa}ada insan kendi aralannda savas-
mistir. Epik siirler, anitlardaki yazitlar, bans antlasmalan
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-neredeyse tim tarihsel belgeler- aym karakterdedir; baris
ihlalleriyle ilgilidir, bansla degil. Oyle ki, en ijd niyetli tarih-
¢i bue, tarif etmeye cabaladigi déneme dair, bilingsizce, yan-
hs bir tablo cizer. Catismalar Ue birlik arasindaki gercek ora-
ni1 yeniden bulmak icin, gecmisin kahntian arasinda tesadi-
fen korunmus binlerce siradan olgu ve gézden kagcmis bilgiyi
titizlikle anahz etmemiz gerekir; sonra da bunlari karstas-
tirmali etnolojinin yardimiyla yorumlamali ve insanlari bo-
len seylerden soz edidigini defalarca isittikten sonra, onlan
bir arada tutan kurumlan da tas uUstiine tas koyarak yeniden
insa etmehyiz.

insan yasaminin bu iki akimim dikkate almak ve bunla-
rin her birinin evrimde oynadiklan payi degerlendirmek icin
tarihi yeni bir dizlem Uzerinde yeniden yazmamiz gereke-
cektir. Fakat, bu arada, gegcmiste fazlasiyla ihmal ediimis o-
lan ikinci akimin ana cizgilerini yeniden bulmak amaciyla
yakin donemde yapumis ¢ok sayidaki hazirlik calismasindan
yararlanabuiriz. Tarihin daha iyi biinen dénemlerinden Kit-
lelerin yasamina dair birka¢ drnek alabuir ve bu dénemlerde
karsuudi yardimlasmanin oynadigi rolt belirtebiliriz; béyle-
likle, bu calismayi ¢cok uzatmamis oluruz. Misirhilara, hatta
Antik Yunan ya da Roma'ya kadar gitmemize gerek kalmaz.
Gergekten de insanligin evrimi kesintisiz bir dizi niteligi tasi-
maz. Birgcok defalar uygarlik belH bir bdlgede, beUi bir irkta
son bulmus ve baska bir yerde, baska bir irkta yeniden basla-
mistir. Oyle ki, uygarhgimizin son kez basladiyi dénemi, mi-
lattan sonraki ilk yizylulannda Romahlann “Barbarlar” adi-
ni verdikleri kavimler arasinda buginkt uygarligimizin yeni-
den basladigr dénemi ele alirsak, gentes'Ye baslayan ve zama-
nimiza 6zgi kurumlarla sona eren evrimin tim kademelerini
gdrmis oluruz. ileriki sayfalar bu incelemeye yonehktir.

iki bin yU kadar énce Asya’dan Avrupaya tim mduletleri
iten ve Bati Roma imparatorlugu’na son veren blyiik barbar
goclerine yol acan nedenleri bihmcier heniiz saptayabumis
degildir. Bununla birlikte, Orta Asya ¢otUerindeki kalabalik
sehir kahntilanni inceleyen ya da ginumuzde yok olmus ne-
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hir yataklarini ve eskiden buyiik géllerle kaph olan, simdi ise
yalnizca kiguk su birikintileri kalmis olan buyuk ¢okunti-
leri takip eden cografyacinin aklina dogal olarak bir neden
gelmektedir. Bu neden, kuraMiktir; buzul-sonrasi devrede
baslayan ve eskiden kabullenmeye hazir olmadigimiz bir hiz-
la tarihsel zamanlarda da devam eden, yakin dénemdeki bir
kurakhk.1 Bu dogal olay karsisinda insan gug¢suzdi. Mogol
topraklanmn kuzeybatisinda ve Dogu Turkistan’'da yasayan-
lar suyun kendilerini terk ettigini gordiklerinde, ellerinden
gelen tek sey, genis vadilere inip oradan da alcak topraklara
gitmek ve duzliuklerde yasayanlari batiya dogru itmekti.2 Boy-
lece art arda hsuklar Avrupa'’ya dogru ilerlerken, baska halk-
lar da yer degistirmek ve yluzyular boyunca, az ¢ok kalici ola-
cak yeni yerlesim yerleri pesinde batiya ya da doguya dogru
hep ilerlemek zorunda kaldilar. Bu gdcler sirasinda irklar
birbirleriyle karisiyordu, yerliler go¢cmenlerle, Aryenler Ural-
Altayhlarla karisiyordu; dolayisiyla, geldikleri topraklarda
onlan bir arada tutmus olan toplumsal kurumlar, Avrupa ve

1. Asya’nin orta, bati ve guney bélgelerinde pliyosen-sonrasi devreye ait,
simdi kaybolmus, ¢ok sayida gél izine rastlanir. Dider yandan, ginimizde
Caspienne denizinde yasayan turden kabuklu deniz hayvanlan, bu denizin
dogusundaki topraklar tzerinde, Aral GolU'nin yan yoluna kadar yaygin
olarak bulunur; kuzeye dogru, Kazan'a kadar, yakin donemdeki ¢okeltilerde
de bunlara rastlanmistir ve eskiden Amu’'nun eski yataklan oldugu varsa-
yilan Caspienne denizine bagh kérfezlerinin izleri Turk topraklarinda da
gorular. Yalnizca gegici ve periyodik olan sahmmlan da dogal olarak dikkate
almaliyiz. Fakat, bunlar bir yana, tedrici kurakhgin oldugu asikardir ve bu
beklenmedik bir hizla meydana gelmistir. Sibirya'nin gtineybatisindaki nis-
beten nemli bélgelerde bile, Yadrintsev'in gecenlerde yayimladigi, art arda
yapilan guvenilir arastirmalar, kdylerin seksen yil 6nce Cam gél grubuna
dahil olan géllerin zemininde kurulmus oldugunu géstermektedir; yaklasik
elli yil 6nce yiizlerce kilometrekare alani kapsayan aym gniptan diger géller
ise simdi basit su birikintileridir. Kisacasi, Asya’nin kuzeybatisindaki ku-
raklik, genellikle kullandigimiz jeolojik zaman birimleriyle degil, yuzyillar-
la hesaplanabilecek bir orandadir.

2. Mogol topraklannda Orhon uzerindeki Luk¢un ¢okiintisinde, Taklama-
kan c¢éllerinde, Lobnor civannda, vs. yapilmis dnemli kesiflerin giinimuizde
kanitladigi gibi tim uygarhklar bu sektide yok olmustur (Yadrintsev, Dmitri
Klements, Sven Hedin, Kozlov ve digerlerinin ¢calismalan).
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Asya’daki bu 1rk tabakalasmasi sirasinda tamamen kaybol-
mus olsaydi bunda sasirtici hicbir sey olmazdi. Fakat durum
béyle olmadi. Bu kurumlar, yalnizca yeni yasam kosuUannin
getirdigi dontsumlere maruz kaldi.

Totonlar, Keltler, iskandinavlar, Slaviar ve digerleri Ro-
malilarla ilk kez iliskiye girdiklerinde, gegici bir toplumsal
orgutlenme icindeydiler. Farazi ya da gercek bir ortak kdke-
ne dayanan klanlar halindeki birlikleri, binlerce yii boyunca
onlan bir arada tutmustu. Fakat bu birlikler, gens'in ya da
klamn icinde ayri aileler olmadigi siirece hedeflerine denk
diusuyordu. Bununla birlikte, yukarda belirttigimiz nedenler-
le, ayn, ataerkil aile, klanin icinde yavas yavas fakat kesin
olarak olusuyordu; ve uzun vadede, bu elbette zenginligin ve
iktidann kisisel birikimi ve miras yoluyla aktanmi anlamina
gehyordu. Barbarlann sik gégleri ve bunun sonucu olan sa-
vaslar gentes'in ayn ateler halinde bélinmesini hizlandirir-
ken, irklann dagiimasi ve yabancuarla kansmasi da, o zama-
na kadar kan bagina dayanan birhklerin nihai bélinmesi i-
¢in yeni kolayhklar sunuyordu. Boylece barbarlar bir alter-
natifle karsi karsiya kaldilar: ya klanlar daginik ate grupla-
rina bdlinecek ve bu ailelerin en zenginleri de, dini gorevieri
ya da askeri zaferi de kendi zenginliklerine katabildiklerin-
de, kendi otoritelerini baskalanna dayatmayi basaracakti; ya
da bazi yeni ilkelere dayah yeni 6rgut bicimleri kesfedecek-
lerdi.

Kabuelerin ¢cogu parcalanmaya direnecek giicii bulamadi:
Parcalandiar ve tarihten silindiler. Fakat en giclu kuvvetli
olanlan butunluklerini korudular ve bu sinavdan, sonraki on
bes yuzyl, hatta daha fazlasi boyunca onlan bir arada tutan
yeni bir drgutlenmeyle ¢iktiar: kéy komund. Ortak cabalarla
elde edilmis ve korunmus ortak bir toprak anlayisi dogdu ve
kan bagina dayali bir komiine dair zayiflayan anlayisin yeri-
ni aldi. Ortak tannlar yavas yavas atadan kalma karakteri
yitirdiler ve yerel, boélgesel bir karakter edinduer. Belirli bir
yerin tannian ya da ermisleri halini aldtar; “toprak”, Gstun-
de oturanlarla 6zdeslesti. Gegmisin kanbagina dayali birlik-
lerinin yerine toprak birlikleri gelisti; ve bu yeni 6rgutlenme,
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yeni kosullarda bazi tartismasiz avantajlar sunuyordu. Aile-
nin bagimsizhgi kabul ediliyor, hatta bu bagimsizlik tesvik
ediliyordu -kdy komunu ailelerin i¢ islerine karisma hakkim
reddediyordu; Kisisel inisiyatife cok daha fazla 6zgurlik ta-
myordu; farkl kdkenden gelen kisiler arasinda birhge kural
olarak disman degildi ve aym zamanda, eylemin ve dusin-
cenin gerekh birhgi de korunuyordu; nihayet, buytculerden,
rahiplerden ya da profesyonel savasc¢ilardan olusan azinlik-
larin tahakkiim egihmlerine karsi koyacak kadar da gucliy-
du. Koy komuni boylece gelecekteki 6rgutlenmenin ana ce-
kirdegi oldu ve bu karakterini bircok milletin icinde gunu-
muze kadar korudu.

Koy komiununun Slavlara, hatta eski Totonlara 6zgu bir
6zeUik olmadigim artik biliyoruz, bu tartisma konusu bile
degudir. ingutere’de Saksonlar déneminde, hatta Norman
tahakkimu altinda da mevcuttu ve on dokuzuncu jKizyua ka-
dar kismen varhgini sturdird;” eski Tskogya’'nin, eski irlan-
da’nin ve eski Gaiier Ulkesi’'nin toplumsal érgiitlenmesinin
temeh koéy kominuydid. Fransa'da komiunal miulkiyetler ve
ekuebilir topraklarin kdy mechsi tarafindan paylastirumasi,
cagimizin Uk yuzyulanndan Turgot dénemine kadar varhgi-
m surdirdd; Turgot kdéy komunlerini “cok gurilticd” buldu
ve ortadan kaldirmaya basladi. Kdéy komiinii italya’da Roma
tahakkimu altinda varhgim strdirdi ve Roma imparator-
lugu'nun distisinin ardindan yemden ortaya cikti. iskandi-
navlarda, Slavlarda, Finlerde \pittdyd'd& aynca muhteme-
len kihlakunta'Aa), Coures’larda ve Lives'lerde kuraldi. Hint’
teki -eski ve modem, Aryen ve Aryen olmayan Hint'teki- kdy

3. Bu konuda, F. Seebohm’un (Bay Denman Ross'un adi da yalnizca anmak
icin zikredilebilir) géruslerini degil de, Nasse, Kovalevski ve Vinogradov'un
goruslerini (yalnizca modem uzmanlarin adini antyorum) takip ediyor olma-
min nedeni, yalnizca bu ¢ yazarin derin bilgisi ve bakis ac¢ilarinin uyumu
degil, kdy komiinii hakkindaki, ingiltere’de oldugu kadar baska yerde de gé-
rulen tum bicimleri hakkindaki eksiksiz bilgileridir; bu bilginin yoklugu, F.
Seebohm'un kayda deger eserinde kendini buyik 6lctide hissettirmektedir.
Ayni gozlem Fustel de Coulanges’m, eski metinlere dair coskulu yorumlari-
na ve pek kendine 6zgli gérusler iceren zarif yazilarina da uygulanabilir.
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komuind, Sir Henry Maine’in ¢igir agmis eserleri sayesinde
iyi buinmektedir; Elphinstone Afganlar arasindaki kdy ko-
mUnUnl tasvir etmektedir. Aynca, Mogollarin uZus'unda,
Berberulerin taddarfvcvAa., Javahlann cZessa’'sinda, Malayah-
lann kota ya da to”’sinda, baska adlar altinda Habesistan’
da, Sudan’da, Afrika’'mn iclerinde. Kuzey ve Guney Amerika’
nin yerhlerinde, Pasifik’teki takimadalann buyuk ve kuguk
tim kabilelerinde de kdéy komiuntne rastlanz. Avrupa’da kdy
komununin kéleligin bir sonucu oldugu seklindeki teoriyi
tek basina bu olgu bie curatiar. Koy komunu kélelikten 6n-
cedir, hatta kolelik tahakkiimt bie bu komunu parcalamak-
ta gucsuz kalmistir. Koy komund, evrimin evrensel bir evre-
siydi, klanlar halinde érgiutlenmenin gecirdigi kacinimaz bir
doénusumdu, en azindan, tarihte rol oynamis ya da hala oyna-
makta olan tum halklar icin durum bdéyleydi.4

Koy komunu dogal bir bilyimeydi ve bu nedenle yapisin-

4. Kdy komunune iliskin calismalar dyle ¢oktur ki, burada yalnizca birkagini
belirtebiliriz. Sir Henry Maine’'nin, Seebohm’un ve Walter'in (Das alte Wal-
lis, Bonn, 1859) eserleri, iskogya, irlanda ve Galler Ulkesi igin ¢ok bilinen ve
populer bilgi kaynaklandir. Fransa igin P. Viollet, Précis de I'histoire du dro-
it francais: Droit privé, 1886 ve Bibl. de I'Ecole des Chartes’aaki ¢ok sayida
monografisi; Babeau, Le village sous I'ancien régime (on sekizinci ylizyilda
mir), 3. baski, 1887; Bonnemére, Doniol, vs. italya ve iskandinavya icin belli
basli eserler Laveleye'in kitabmda belirtilmistir: Primitive Property, Alman-
ca gevirisi K. Bucher. Finliler icin Rein, Forelasningar, 1, 16; Koskinen, Fin-
nische Geschichte. 1874 ve c¢esitli monografiler. Livonie ve Courlande halk-
lan icin, Profesor Lutsitzki, Severnyi Vestnik, 1891. Tétonlar icin, Maurer’in
iyi bilinen eserleri disinda, Sohm (Altdeutsche Reichs und Gerichts-
Verfassung), Dahn (Urzeit, Volkeruianderung, Langobardische Studien),
Janssen, Wilhelm Arnold, vs. Hint i¢in, H. Maine ve onun zikrettigi eserler
disinda, Sir John Phear, Aryan village. Rusya ve Guney Slovenler icin, bkz.
Kavelin, Posnikov, Sokolovski, Kovalevski, Efimenko, ivanigev, Klaus, vs.
(1880 tarihine kadar kalabahk bir bibliyografik endeks icin bkz. Sbornik sve-
denyi ob obsinye, Rus Cografya Toplulugu). Genel sonuglar igin, Laveleye'in
Propriété primitive'! disinda, bkz. Morgan, Ancient Society, Lippert, Kultur-
geschichte; Post, Dargun, vs. Ayrica bkz. M. Kovalevski'nin konferanslari
(Tableau des origines et de I'’évolution de la famille et de la propriété, Stock-
holm, 1890). Cok sayida 6zel monografi de sayilabilir; bunlann adlan P.
Viollet'nin Droit privé ve Droit public’Ae verdigi mukemmel listelerde bulu-
nabihr. Diger halklar icin daha sonraki dipnotlara bakiniz.
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da mutlak bir tekbicimlilik mimkin degildi. Genel olarak,
ortak kdkenden geldigi kabul edilen ve beUi bir ortak toprak
parcasina sahip olan aileler arasindaki bir birlikti. Fakat,
bazi halklarda -ve bazi kosullarin elverisliligi sayesinde- aile-
lerin yeni dallara bélinmekte acele etmedigine ve ¢ok kala-
balik olsalar da, bdlinmeden kaldidanna rastlanir. Bes, alti,
hatta yedi kusak ayni c¢ati altinda ya da ayni kapali alanda
yasamaya devam ediyor, evi ortak kuUaniyor, stri hayvan-
larina ortak olarak sahip ¢ikiyor ve yemeklerini hep birlikte,
aile ocaginda yiyorlardi. Bu durumda, etnolojinin “bilesik atie”
ya da “bolinmemis aue” diye adlandirdigi kosullarda yasi-
yorlardi. Tum Cin’de, Hint Adalarinda, guney Slovenlerin
zadruga’'smAa ve ozellikle Afrika’da, Amerika’'da, Danimar-
ka'da, Kuzey Rusya’da ve Fransa’nin batisinda hala bu “bile-
sik alieye” ya da “bdlinmemis ale” rastlariz.” Baska halklar-
da ya da henuiz yeterince belirlenememis baska durumlarda
aleler aym kalabalikhk oramna erisemiyordu; torunlar, hat-
ta kimi zaman ogullar evlenir evlenmez evi terk ediyor ve her
biri yeni bir atie kuruyordu. Fakat, aileler, bolinmemis olsun
ya da olmasin, grup halinde ya da ormanda daginik vaziyette
de bulunsalar, kdy komunleri halinde bir arada kahyorlardi;
bircok kéy kabueler hahnde birlesiyor, kabileler de konfede-
rasyon olusturuyordu. Bu s6ziimona “barbarlar” arasinda, Av-
rupa’ya az cok kalici bicimde yerlesmeye basladiklarinda ge-
lisen toplumsal 6rgiutlenme bigimi boyleydi.

5. Birgok otorite, bilesik aileyi klan ile kdy kominu arasinda ara bir evre
olarak kabul etmekten yanadir, bircok durumda kdy komunlerinin bolin-
memis aileden ¢iktigina kusku yoktur. Bununla birlikte, bilesik aileyi fark-
I diizeyde bir olgu olarak kabul ediyorum. Bu aileyi gentes icinde gérmek-
teyiz; diger yandan, bilesik ailenin, tarihin herhangi bir evresinde birg™ens'e,
bir kdy kominiine, ya da bir Gau'ya dahil olmadan var oldugunu ileri stre-
meyiz. ilk kéy komiinlerinin dogrudan dogruya gentes'den, fakat yavas ya-
vas dogmus olduklarini ve irklara ya da yerel kosullara bagli olarak, ya bir-
cok bilesik aileden ya da hem basit hem de bilesik ailelerden veyahut da
(6zellikle yeni yerlesim durumunda) yalnizca basit ailelerden olustugu kani-
sindayim. Bu bakis agisi eger dogruysa, gens -bilesik aile- kdy komind dizisi
dogru olmaz -dizinin ikinci terimi diger iki terimle ayni etnolojik degere sa-
hip degudir. Bkz. Ek IX.
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Gentes ya da klanlarin, ataerkd atienin ayn bir kulubede-
ki varhgim kabul etmesi icin ¢ok uzun bir evrim gerekti; fa-
kat bu kabul edildikten sonra bie klan, kisisel mulkiyet mi-
rasini oldukca yavas kabul etti. Bireye kisisel olarak ait olan
bazi esyalar mezari Gzerinde yok edildi ya da onunla birlikte
gbmiuldiu. Koy komunu ise, tersine, zenginligin aile icinde bi-
rikimini ve miras yoluyla aktanmini tamamen kabul ediyor-
du. Fakat zenginlik 6zellikle tasinabilir maUar bi¢ciminde du-
sunuliyordu, 6rnegin surd hayvanlan, alet edevat, stahlar
ve oturulan ev -“yakiarak imha edilebilecek her sey gibi”6-
bu kategoriye giriyordu. Toprak mulkiyetine gelince, kdy ko-
mind bunu bilmiyordu; toprak mulkiyetini bimesine imkan
yoktu ve genel olarak ginumize kadar da bilmedi. Toprak,
kabienin ya da tim halkin ortak mulkiyetiydi ve kdy komu-
ni de kendi toprak payina sahip c¢ikiyordu, ta ki kabile cesitli
koylere aynlan paylann yeniden paylasimini talep edene
kadar. Ormanlarin ve el degmemis topraklann tanma acu-
masi ¢cogunlukla kominlerin ya da, en azindan, bir araya gel-
mis birden cok atienin -her zaman komunun onayiyla- isi ol-
dugundan, tarima acilan parseller, dort, on tGd ya da yirmi
yiuik bir sure icin her ailenin milkd oluyordu; daha sonra
bunlar, ortak olarak sahip olunan islenir topraklann parcasi
kabul ediliyordu. Ozel mulkiyet ya da “daimi” sahiplenme,
gens’in ilkeleriyle oldugu kadar kdy komuniunin dini ilke ve
kavramlanyla da uyusmazdi; oyle ki, barbarlari Kkisisel
toprak mulkiyeti fikrine ahstirmak icin Roma yasasimn ve
Romahlann ilkelerini kisa sure icinde kabul eden Hiristiyan
klisesinin uzun sdreli bir etkisi gerekti.» Bununla birlikte,
bu miulkiyet bicimi ya da sinirsiz bir sure icin bu sahiplenme

6. Stobbe, Beitrage zur Geschichte des deutschen Rechtes, s. 62.

7. Erken barbar evrede, kisisel toprak mulkiyetinin izlerine, bir siireden beri
Roma imparatorlugu'nun niifuzu altindaki halklarda -Batavialarda ve Gal’
deki Franklarda- rastlanir, Bkz. Inama-Sternegg: Die Ausbildung der gros-
sen Grundherrschaften in Deutschland, V, 1878. Aynca bkz. Besseler, Neub-
ruch nach dem. alteren deutschen Recht, s. 11-12, aktaran Kovalevski, Cou-
tume moderne et loi ancienne, Moskova, 1886, I, 134.
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bicimi kabul edildiginde, aynimis bir arazinin sahibi, aym
zamanda, islenmemis topraklarin, ormanlarin ve otlaklarin
da ortak sahiplerinden biri olarak kalmaya devam etti. Da-
hasi, OzeUikle Rusya’'nin tarihinde, ajT:1 ayn hareket eden bir-
kag alle, yabanci olarak kabul ediien kabutelere ait topraklan
ele gecirdiginde, bu ailelerin kisa sire icinde bir araya gel-
diklerini ve bir kdy kominu kurduklarim, bdylece, tG¢liincu ya
da dordincu kusakta, kékensel bir ortakhigi savunur olduk-
lan, surekli gordagumuz bir durumdur.

Kismen klanlar ddneminden miras sdinan bir dizi kurum,
barbarlan Roma ya da Bizans sistemine gore drgutlenmis
devletlerin tahakkimu altina sokmak icin gereken yuzyiUar
boyunca, bu ana temelden, ortak toprak mulkiyetinden dog-
mustur. Kéy kominu yalmzca ort” topragin adil bir bolu-
munG herkes i¢in garanti kilmak amaciyla kurulmus bir bir-
lik degildi; aym zamanda, topraklarin ortak olarak islenme-
si, olasi tum bicimlerde birbirine destek olma, siddete karsi
korunma ve ulusal baglann yani sira buginin, ahlak anlayi-
simn Ueriki gelisimi icin de bir birhgi temsu ediyordu. Koy,
kabile ya da konfederasyon mecUsi tarafindan kararlastinl-
madan adaletle, siahh savunmayla, egitimle ya da ekonomik
tiskuerle tgih hicbir degisildik yaptiamazdi. Komin, gens'in
bir devami oldugundan, onun tim islevlerini miras aldi. O
bir universitas’ii, bir miydi -kendinde bir dunyaydi.»

Ortak yaptan avcihk, ortak bahkc¢lik ve bostanlann ya
da meyve agaci plantasyonlanmn ortak tanmi eski gentes
icin kuraldi. Ortak tarim barbarlann kdy komunlerinde ku-
ral hahne geldi. Bu konuda az sayida dogrudan tanikhk oldu-
gu dogrudur ve Antik cag literatirinde. Lipari Adalan’nda
oturan bir Kelt-iber kabilesi ve Suevlerle ilgii olarak Diodo-
rus’un ve Juhus Caesar’'in yazilanmn bazi bélimleri ehmizde
mevcuttur. Fakat, Totonlarin bazi kabuelerinde. Franklarda
ve eski iskogya, irlanda ve Gal kabielerinde ortak tanm
uygulandigim kamtlayacak dolayh tanikliklar da eksik de-

8. Mir= evren, diunya.
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gudir.9 Tamamen Romahlasmis Fransa'da bue, yaklasik yir-
mi bes yU 6nce, Bretagne'da, Morbiian’da ortak tanm héala
bir gelenekti. 10 Eski Gal cyvar’t ya da ciftgiler birhgi, tipki
kdy mabedine ait topragin ortak ekimi gibi, uygarhkla en az
temas kurmus Kafkas kabielerinde tamamen olagandi, n
Benzer durumlara Rus koyluleri arasinda sik sik rastlanz.
Dahasi, Brezilya, Orta Amerika ve Meksika'daki birgok kabi-
lede de tarlalanm ortak ekme ahskanhginin oldugu ve bu
ahskanligin Malayahlarda, Yeni Kaledonya’'da, bircok siyah
irkta ve baska halklarda da géruldugi buinmektedir.12 Kisa-
casl, ortak tanm Aryenlerde, Ural-Altaylarda, Mogollarda,
Siyahlarda, KizuderiltUerde, Malayaltiarda ve Malezyahlarda
oylesine yaygindir ki, bunu, ilkel tanmin bir bicimi olarak
kabul edebiliriz; elbette olasi tek bicim olmasa da, evrensel
bir bicimdi. 13

Ortak tanm yine de ortak tuketimi zorunlu kimamakta-
dir. Daha klan drgutlenmesinde biie, meyve ya da bahk yuk-
1G kayiklar kdye geldiginde, getirdikleri yiyecegin, bircok ai-
lenin ya da genclerin oturdugu tim kulUbeler ve “uzun evler”
arasinda paylastiridigim sik sik goririz; bu jdyecek her ko-
nutta ayri ayri pisirdir. Yemeklerin akrabalar arasinda ya
da yakinlann bir arada oldugu daha samimi cevrelerde yen-

9. Maurer, MarkgenossenschaR; Lamprech, “Wirthschaft und Recht der
Franken zur Zeit der Volksrechte”, Historischer Taschenbuch iginde, 1883;
Seebohm, The English Village Community, bélim VI, VII ve IX.

10. Letourneau, Bulletin de la Société d’Anthropologie, 1888, c. XI, s. 476.

11. Walter, Daz alte Wallis, s. 323; Dm. Bakradze ve M. Hudadov (Rusga),
Kafkas Cografya Toplulugu'nun Zapiski’si icinde, c. XIV. Kisim .

12. Bancroft, Native Races; Waitz, Anthropologie, 111, 423; Montrosier, Bulle-
tin de la Société d’Anthropologie, 1870; Post, Studien, vs.

13. Annam’daki kéy komunu Gizerine Ory, Luro, Laudes ve Sylvestre'in eser-
leri, M. Jobbe-Duval tarafindan. Nouvelle Revue historique de droit francais
et étranger. Ekim ve Aralik 1896'da incelenmistir. Bu inceleme, Annam’daki
komiiniin Almanya ya da Rusya'dakiyle ayni bigcimde oldugunu gosterir.
inkalann iktidarinin yerlesmesinden énce Peru’da kéy komiiniine dair iyi
bir inceleme Heinrich Cunow tarafindan yayimlandi (Die Soziale Verfassung
des Inka Reichs, Stuttgart, 1896). Ortak toprak mulkiyeti ve ortak tanm bu
eserde anlatilmistir.
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me aliskanhigim klan 61”°tlenmesinin ilkel evresinde bile go-
rurdz. Koy komununde bu kural halini almistir. Ortak ola-
rak yetistirilen besin bue, bir b6lumu ortak kuUanim igin ay-
radiktan sonra, genellikle farkh evler arasinda bolusturalG-
yordu. Yine de, ortak yemek yeme gelenegine siki sikiya bagh
kahnmistir. Ortak bir yemegi kominle paylasmak icin atala-
rin anumasi, dini bayramlar, tarlalardaki calismanin basla-
masi ve bitmesi gibi her vesileden yararlantdi. Bugln bue,
ingltere’de “hasat yemegi” adi altinda bihnen bu gelenek,
yakin déneme kadar varhgim koruyordu. Diger yandan, tar-
lalari ortak olarak ekmek ve islemek terk edileh uzun stre
olmus olsa da, cesith tarimsal faahyetler hala ortak olarak
yapumaktadir. Cogu zaman topradin bazi bélimleri ya yok-
sullar yaranna ortak ambarlari doldurmak icin ya da Urun-
lerden dini bayramlarda yararlanmak icin ortak olarak eki-
lir. Sulama kanaUar ortak olarak acihr ve tamir edilir. Ko-
mun otlaklari komun tarafindan bicuir; bir otlag: bicen bir
Rus komununin segjnti -erkekler blyuk bir istekle bicerek bir-
birleriyle yarisirlarken kadinlar otu altust eder ve yi1gin ha-
hne getirirler- cok etkieyicidir: Burada, insan emeginin ne o-
labliece@i ve olmasi gerektigi gorulur. Bu kosullarda, ot ayn
ayn evler arasinda pay edilir, kimsenin komsusunun saman
yigimndan izinsiz tek bir ot bile alma hakki olmadigi agiktir.
Fakat bu kural Kafkas Osetlerinde tuhaf bir bicimde uygula-
nir; guguk kusu ottagunde, ilkbaharin geldigini ve otlaklann
yakinda yeniden ota burtnecegini muijdelediginde, herkes
kendi suru hayvanlan icin gereken otu komsusunun yiginin-
dan alabilir. 14 Boylece, dizginsiz bireycuigin insan dogasina
ne kadar aykin oldugunu gosteren, eski komunal haklar ye-
niden ortaya ¢itkmis olur.

Avrupah bir yolcu Pasifik'teki kiiguk adalardan birine var-
diginda ve biraz otedeki bir palmiye yi1gini gorerek, o tarafa
yoneldiginde, kiucuk koéylerin, yerlilerin ¢iplak ayakla yuru-
mesine pek misait ve isvigre daglarindaki “eski yoUara cok

14. Kovalevski, Modern Custom and Ancient Law, I, 115.
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benzeyen, iri taslar désenmis yollarla birbirine birlestirildigi-
ni gérunce sasirir. Benzer yollar tium Avrupa’da “barbarlar”
tarafindan acuimistir; iki bin yi 6nce Avrupa'yi kaplayan en-
gin ormanlari ve batakliklan fethetmek icin barbar topluluk-
lar tarafindan gercgeklestirilmis olan devasa calismay1 gozu-
muizin 6ndnde canlandirmak igin, ana ulasim yoUannin uza-
gindaki, uygarlasmamis ve yerlesimin az oldugu ulkelerde
yolculuk etmek gerekir. Alet edevattan yoksun, gugstz aile-
ler tek baslarina bunu asla basaramazlardi; vahsi doga Us-
tun gelirdi. Yalnizca birukte calisan kéy komunleri balta gir-
memis ormanlarin, asilmaz batakliklann ve sinirsz steplerin
hakimi olabuirdi. ilkel youiar, nehirleri asmak icin tekneler,
kisin kaldinlan ve buyluk taskinlardan sonra yeniden insa
edilen tahta kopruler, kdylerin kazik c¢it ve duvarlari, etrafta-
ki topraklari gorebuen ve koruyabuen kucuk kuleler; tum
bunlar barbar komunlerinin isiydi. Ve bir komun ¢ok kalaba-
liklastiginda, yeni kusak onlardan ayriliyordu. Eski komu-
nun hemen yakimnda yeni bir komun olusuyor, ormanlari ve
stepleri adim adim insanin iktidanna tabi kuityordu. Avrupa
uluslannin boy godstermesi bie kdy komiunlerinin fihzlen-
mesinden baska bir sey degildi. Giunumuzde de Rus koylule-
ri, sefalet tamamen belerini bukmemisse eger, komunler ha-
linde go¢ ederler ve Amur nehri kijalarina ya da Manitoba'ya
yerlestiklerinde topragi hep birlikte isler ve evler yaparlar.
ingilizler, Amerika’jn kolonilestirmeye basladiklannda, eski
sisteme geri donmuslerdi: Onlar da kéy komunleri halinde
bir araya geliyorlardi.15

Kdy komunu barbarlarin, dusman bir dogaya karsi zorlu
mucadelelerindeki ana silahti. Bu ayni zamanda, karisik do-
nemlerde kolaylikla baski kurabilecek olan kurnazlann ve
gucliulerin karsisina cikardiklan bir birlik bicimiydi. “Kanh”
vahsi diye biri nasil var olmadiysa, tasavvur edilen barbar
-gehp gegici bir hevesle dévisen ve olduren insan- da yoktu.

15. Palfrey, History of New England, Il, 13; aktanldig” yer: Maine, Village
Communities, New York, 1876, s. 201.
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Tersine, gercek barbar, kabileye ya da konfederasyona yarar-
li veya zararh olabilecek sey hakkindaki distincelerden dog-
mus, cok sayida ve karmasdi bir kurumlar rejimi altinda ya-
styordu ve bu kiuTimlar, kusaktan kusaga, siirler, sarkilar,
atasozleri, destanlar, vecize ve ogretiler biciminde saygiyla
ve sevgiyle aktariliyordu. Barbarlik déneminin bu kurumla-
nni inceledikge, insanlari kdylerinde birbirine baglayan bag-
lann ne kadar siki oldugunu kesfederiz. iki kisi arasinda boy
gosteren her tartisma komunal bir olay olarak ele ahniyordu;
bir minakasa sirasinda edilebilecek saldirgan sozler bue ko-
mune ve atalara saldin olarak kabul eduiyordu. Hem kisiden
hem de komunden 6zur dieyerek bu durumun telafi edime-
Sigerekiyordu;i6 ve eger bir tartisma vurma ve yaralamayla
son buluyorsa, buna tanik olan ve dévusenlerin arasina gir-
meyenler de yaralamaya neden olmus muamelesi goriyor-
du.

Hukuki usullerde de aym anlajas egemendi. Her anlas-
mazhk odncelikle arabuluculann ve hakemlerin 6niine getiri-
hyordu ve hakemlik, barbar toplumlannda ¢ok 6nemh bir rol
oynadigindan geneUikle de anlasmazhgi sonuglandiriyordu.
Fakat olay bu sekide sonuclanmayacak kadar ciddiyse, ko-
mun mecusinin 6nune getirihyor ve bu mechs de “hukim ver-
mek” zorunda kaliyor ve bu hikmi kosuUu bir bicimde duie
getiriyordu; yani, “yaplian hata kamtlamrsa, su tazminat
6denmeudir” deniyordu; olayr yemin yoluyla dogrulayan ya
da yadsiyan alti ya da on iki Kisinin hata3a kanitlamasi gere-
kiyordu. Yemin eden iki taraf arasinda celiski olma halinde,
sinamaya basvurulurdu (dieUo, ates ya da baska bir bigcim-
de). iki bin yudan fazla bir siire yururlikte kalacak olan boy-
le bir usul hakkinda ¢ok sey sdylenebilir; komunun tim uye-
leri arasindaki baglann ne kadar siki oldugunu gdstermek-
tedir. Dahasi, komUn mecusinin kararlanm destekleyecek

16. Konigswarter, Etudes sur le développement des sociétés humaines, Paris,
1850.

17. Bu, en azindan, Kalmuklann yasasidir. Geleneksel hukuklari, Tétonla-
nn, eski Slovenlerin, vs. yasalariyla biyuk benzerlik gosterir.
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tek sey, kendi ahlaki otoritesidir. Olasi tek tehdit isyancinin
yasadisi Uan edilmesidir, fakat bu tehdit bue karstikhydi.
Komun meclisinden memnun olmayan biri kabueyi terk etti-
gini ve bir baska kabileye gectigini Glan edebuirdi -bu kor-
kung bir tehdittir, ¢cunki Uyelerinden birine karsi adaletsiz
davranmis olan kabue her turlu felakete maruz kalabilir. i®
Geleneksel yasamn adu bir karanna karsi ¢cikmak, Sir Henry
Maine'in gayet iyi ifade ettigi gibi, basitce “*aygunsuz”du, “clin-
ki yasa, ahlak ve olgular” o donemde heniiz insanlan birbi-
rinden ayirmiyordu.19 Kominiin ahlaki otoritesi dyle gugliy-
di ki, ¢ok Ueri bir donemde bile, kdy komunleri feodal senyor-
lerin iktidan altina girdiginde, kendi hukuki gugclerini koru-
dular; bu hukuki gtgcler, senydr ya da temsucisine, uymaya
soz verdigi geleneksel yasaya uygun olarak yukarda belir-
tien kosuUu hukmu “bulmasini” ve komine édemesi gereken
para cezasim (ya dafred) kendi hesabina tahsil etmesini sag-
hyordu. Fakat, uzun sire, seny6run kendisi, komunun islen-
meyen topraklanmn ortak mulk sahibi olarak kaldigi strece,
komunal islerle ilgii olarak komin kararlarina bojmn egmek
zorunda kaldi. ister soylu olsun, ister ruhban, herkes halk
mechsine itaat etmeliydi; Wer daselbst Wasser und Weid ge-
nusst, muss gehorsam sein (Kim ki burada su ve otlak hak-
kint kidlanmaktadir, itaat etmekle yukumludur), der yash-
lar. Kéyluler bir seny6run serfi olduklannda bue, seny6r, ken-
disine ¢cagn yapildiginda mechsin huzurunda hazir bitun-
mak zorundaydi.20

Barbarlarin adéalet anlayislan vahsuerden pek az farkliy-
di. Onlar da bir cinayetin ardindan katilin dldurtlmesi ge-

18. Bu gelenek, birgok Afrika kabilesinde ve baska yerlerde hala yururlik-
tedir.

19. Village Communities, s. 65-68 ve 199.

20. Maurer (Geschichte der Markverfassung, .... 29, 97) bu konuda kesinlik-
le kosulsuzdur, “Komuandn tim uyeleri, ... laik senyérler de ruhbanlar da,
Mark’in (komuin) kismi ortak mulk sahipleri (Markberechtigte) de yabancilar
da, Mark’\n hukuk kurallarina tabiydi.” (s. 312) der. Bu anlayis, on besinci
yuzyila kadar yerel olarak gecerli kaldi.
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rektigini; yaralamanin cezasinin da kesinlikle yaralama ol-
masi1 gerektigini; hakarete ugrayan ailenin geleneksel yasa
hikmuniu uygulamasi gerektigini kabul ediyorlardi. HUk-
mun infazi, asla gizhce degil, kamuya duSmrularak, gin isi-
ginda yerine getirilmesi gereken kutsal bir gorev, atalara
karsi bir gérevdi. Sagalann ve epik siirlerin en esinh bolum-
leri de, genel olarak, adalet olduguna inanilan seyi yucelten
tirdendir. Tanrilar da buna yardim ediyordu. Bununla bir-
hkte, barbarlarin baskin adalet anlayisi, bir yandan, bir an-
lasmazlik icine dahil edilebilecek Kisilerin sayisini sinirla-
mak ve diger yandan, kana kan, goze goz fikrinin kokunu ka-
ziyarak, yerine tazminat sistemini koymaktir. Yargiclarin
kullanimi icin bir araya getirilmis geleneksel hukuk kural-
lari derlemesi olan barbar yasalari, intikam yerine tazminat
fikrini 6nce mumkin kilmaktan, sonra bu fikri tesvik etmek-
ten ve nihayet, zorunlu kilmaktan ibaretti.2l Fakat tazmina-
t1 bir tur para cezasi olarak, zengin olana istedigini yapma
hakkim vermek gibi gostermis olanlar onu hi¢c anlamamislar-
dir. Para cezasindan ya da fredAer?'* tamamen farkh olan
tazminat ~ergeld) genelhkle, her tur aktif saldin icin oyle
yUksekti ki, bu tar saldirilar icin asla bir tesvik unsuru ola-
mazdi. Cinayet durumunda, katihn olasi servetini genelhkle
asiyordu. On sekizden sonrasini saymay1 bilmeyen Osetlerde
tazminat “on sekiz kere on sekiz inek”ti, oysa ki Afrika kabi-
lelerinde bu rakam 800 inege ya da yavrulanyla birlikte 100
deveye, en yoksul kabilelerde ise 416 koyuna ulasiyordu.23
Cogu durumda, katil tazminati 6deyemiyordu, dyle ki zarara

21. Kénigswarter, age, s. 50; J. Thrupp, Historical Law Tracts, Londra, 1843,
s. 106.

22. Kénigswarter, fred’in kékeninin tannian yatistirmak icin yapilmasi ge-
reken bir sunudan geldigini gosterdi. Daha sonra, bansin bozulmasi karsi-
hginda bu sununun komiine édenmesi gerekti; daha sonralan ise, yargig,
kral ya da senyér, komunin haklanni Ustlendiklerinde onlara édenmesi ge-
rekti.

23. Post, Bausteine ye Afrikanische Jurisprudenz, Oldenburg, 1887, c. 1, s. 64
ve devami; Kovalevski, age, 11, 164-189.
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ugrayan adenin, katilin pismanhgi! karsisinda onu evlat e-
dinmekten baska caresi kalmiyordu. Simdi bie, bazi Kafkas
kabuelerinde, iki aile arasindaki bir dismanlik son buldu-
gunda, saldirgan, dudaklariyla, kabilenin en yash kadimnin
memesine dokunur ve saldinya ugrayan atenin tim erkek-
lerinin “sut kardesi” olur.4 Bircok Afrika kabuesinde saldir-
gan kizim ya da kiz kardesini ate Uyelerinden biriyle evlen-
dirir; baska kabuelerde dul olmasina yol actigi kadinla evien-
mek zorundadir; her kosulda, atienin bir Gyesi olur, dnemh
islerde ona da damsihr.25

insan yasamina 6nem vermeme gibi bir tavirlan olmayan
barbarlar korkun¢ cezalandirmalan da bumiyorlardi; bunlar
daha sonra, Roma’mn ve Bizans'in etkisi altinda, laik ve dini
yasalarla birlikte ortaya c¢ikacaktir. Ciinkl, Sakson yasasi,
6zelhkle yangin ya da silahl talan durumunda 6lim cezasini
kolayhkla kabul ediyor olsa da, diger barbar yasalari 6lim
cezasl kararini dzellikle komiin ya da kabile karsisinda iha-
net durumunda ya da komiunun tanrianna hakaret duru-
munda veriyorlardi; tanriari yatistirmanin tek yolu buydu.

Goruldagu gibi, tim bunlar barbarlara atfedten “sefih ah-
1ak”1n cok uzagindadir. Tersine, Galhlerin irzarflannda. Kral
Arthur efsanelerinde, Brehon yorumilannda,26 eski Alman
efsanelerinde, vs. ifade edudigi sekhyle, hatta modern bar-
barlann 6zdeyislerinde hala ifade edimekte oldugu gibi, eski
kéy komunlerinin derin ahlaki ilkelerine ancak hayran ola-
biliriz. George Dasent, The Story of Burnt NjaVa yazdigi giris

24. O. Miller ve M. Kovalevski, “In the Mountaineer Communities of Kabar-
dia”, Vestnik Evropy, Nisan 1884. Mugan stebindeki Sahsevenlerde kanli
kavgalar her zaman iki disman tarafin evliligiyle sonuclanir (Markov, Kaf-
kas Cografya Toplulugu Zapiski\en ekinde, XIX, I, 21).

25. Post, Afrikanische Jurisprudenz’Ae, Afrikali barbarlar arasinda kok sal-
mis adalet anlayislanni gosteren bir dizi olgu aktarir. Barbarlardaki ortak
hukuka dair yapilan tim ciddi incelemeler de ayni sonuglara varir.

26. Bkz. olaganistu bir bolum: “Le droit de la vieille Irlande” (ayrica “Le
Haut-Nord”), Etudes de droit international et de droit politique icinde, Pro-
fesér E. Nys, Bruksel, 1896.
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béliminde, Sagalarda gorulen Kuzey insamnin niteliklerini,
cok dogru bir bicimde, soyle 6zetler:

Yapilmasi gereken seyi, dismanlardan, iblislerden, kader-
den ¢ekinmeyen bir insan gibi, agikca yapmak; ... tum eylemle-
rinde dzglr ve cesur olmak; dostlarina ve klaninin dostlarina
karsi sefkatli ve comert davranmak; dusmanlara [kisasa kisas
yasasina tabi olanlara] karsi sert ve tehditkar olmak, fakat, on-
lara karsi bile, zorunlu tim gorevleri yerine getirmek... Mutare-
kejri bozmamak, kimseyi cekistirmemek, iftira atmamak. Bir in-
sanin yldzune sdylemeye cesaret edemeyecegi seyi asla arkasin-
dan sdylememek. Barinak ya da yiyecek arayan birini, disman
bile olsa, asla geri ¢cevirmemek.27

Ayni ilkelere, hatta daha iyuerine epik siirde ve Galhlerin
iriadlannda rastlanir. Dusmanlara karsi da dostlara karsi
da, “jrumusak bir ruhla ve hakkaniyet Ukelerine gore” dav-
ranmak ve “haksizhklan telafi etmek” insanin en jmksek go-
revidir; “kotuluk slumdur, iyilik yasamdir” diye haykirir ya-
sa koyucu sair.28“Dudaklarin yaptigi sézlesmelere uyulmadi-
g1 takdirde dinya cltginca bir yer olur,” der Brehon yasasi.
Ve Mordovyah mutevazi samanist, aym nitehkleri dvdikten
sonra, kendi geleneksel hukuk ilkeleri i¢cinde, “komsular ara-
sinda inek ile sUt canagi ortaktir”; “inegin sutd hem sizin igin
hem de sute ihtiyaci olan icindir”; “cocugun bedeni dayaktan
Kizarir, ama vuranin surati utanctan kizarir”, vs. diye ek-
ler.2» “Barbarlar”in ifade ettigi ve uydugu benzer ilkelerle
saj”alar doldurulabilir.

Eski kdy komunlerinin bir diger 6zelligini de behrtmek
gerek. Bu ozellik, dayamsma baglarinin giderek daha genis
cemberleri kapsayacak sekilde yayginlasmasidir. Kabileler
kavimler halinde federasyonlar olusturmakla kalmaz, ka-
vimler de, farkh kdkenlerden gelseler bile, konfederasyonlar
halinde bir araya gelirler. Bazi birlikler arasinda tyle yakin

27. Girig, s. XXXV.
28. Das alte Wallis, s. 343-350.

29. Maynov, “Sketches of the Judicial Practices of the Mordovians”, Rus Cog-
rafya Toplulugu’'nun etnografik Zapisfejleri icinde, 1885, s. 236, 257.
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baglar kurulur ki, érnegin Vandallarda, konfederasyonlari-
nin bir bélimi Ren bdlgesine dogru, oradan da ispanya ve
Afrika'ya dogru gitmek Gzere ayrilmistir, geride kalanlar ise,
kirk yi boyunca, ne topragin paylasimina dokunmuslar ne
de eskiden bir arada olduklan kabilelerin terk ettigi kéylere
dokunmuslardir; ve gidenlerin geri dénme niyetinin artik ol-
madigint habercierden 6grenip emin olana kadar buralan
kenduerinin saymamislardir. Baska barbarlarda da toprak
grubun bir bélimua tarafindan ekilirken, diger béliuma ortak
toprakiEinn sinirinda, hatta étesinde savasirdi. Bircok kavim
arasindaki birlige de sik rastlanmaktadir. Sicamber’ler Che-
rusque’lerle ve Suevlerle, Quade’lar ise Sarmatlarla birles-
mislerdi; Sarmatlar Alanlarla, Carpe’larla ve Hun’larla bir-
lesmislerdi. Daha sonra, devlete benzeyen herhangi bir o6r-
gutlenmenin Avrupa kitasinin barbarlann isgahndeki her-
hangi bir bélimiinde olusmasindan cok dnceleri, ulus anlayi-
simn da Avrupa’da adim adim gehstigini géririz. Bu ulusla-
ri1 -cinkiy Merovenj Fransasi’na ya da on birinci ve on ikinci
ylzyil Rusyasi’'na ulus dememek imkansizdir- bir arada tu-
tan yalnizca bir diu ortakhgi ve kendi duklerini 6zel bir aile-
den secmek icin kiguk cumhuriyetler arasindaki zimni bir
anlasmaydi.

Savaslar kuskusuz kaciniimazdi; goégler savas anlamina
gehr; fakat Henry Maine, uluslararasi yasanin kabuesel ko-
kenleri Gizerine 6nemli incelemesinde, “insan, savasi engelle-
mek i¢in beUi bir caba géstermeden, savas gibi bir kdtualige
bojrun egecek kadar asla acimasiz ya da aptal degudi” demis
ve bu durumu gayet ijd kamtlamistir, aynca “amaci savasi
engeUemek ya da jrumusatmak olan eski kurumlanmn saja-
s1”’mn ne kadar ¢cok oldugunu da gsstermistir.30 Gergekten de
insan, varsayudigi gibi savasci bir yaratik kesinhkle degildir,
oyle ki, barbarlar beUi bir yere yerlestiklerinde, savasci alis-
kanhkliklanni o kadar cabuk yitirirler ki, bir stire sonra.

30. Henry Maine, International Law, Londra, 1888, s. 11-13; E. Nys, Les ori-
gines du droit international, Bruksel, 1894.
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kendilerini olasi davetsiz misafirlerden korusun diye ozel
“duk’ler ve scholse’ler ya da “savasg! birlikler” beslemek zo-
runda kabrlar. Gurultu patirtidan uzak isleri savasa tercih
ederler; boylece, insan bariscil karakteri nedeniyle, savasci-
hk meslegini uzmanlik konusu hahne getirdi; bu uzmanlik,
daha sonra, insanlik tarihinin “devletler evresi’nde kélehgin
ve tim savaslarin yolunu acacaktir.

Barbarlann kurumlanni gun isigina cikarmakta tarihgi
buyuk guclik ceker. Atian her adimda, eldeki tarihsel bel-
gelerin aciklayamayacagi zayif emarelere rastlanir. Fakat,
barbar atalanmizinkine neredeyse 6zdes bir toplumsal or-
gutlenme icinde halad yasamakta olan ¢cok sayida kabilenin
kurumlarina baktigimizda ge¢cmise eksiksiz bir i1sik yansit-
mis oluruz. Burada, yalmzca se¢cim yapmakta glclik cekeriz,
cunku Pasifik adalari, Asya stepleri ve Afrika’'nin duzlikleri,
insanhigin vahsi gentes'ten devletler halinde 6rgutlenmeye
gecmek icin kat ettigi olasi tum ara evrelerin érneklerini ice-
ren gercek birer tarih mizesidir. Bu drneklerden bazilarini
inceleyehm.

Buryatlann (Mogollar) kéy komunlerini, 6zelhkle Rus et-
kisinden en fazla uzak durmus olan, yukan Lena uUzerindeki
Kudinsk stebinde bulunanlan ele alirsak, suri hayvam
yetistiriciligi ile tanm arasindaki gecis evresinin barbarlan-
mn sadik temsilcilerim onlarda buluruz.”1 Bu Buryatlar hala
“bolunmemis ale” olarak yasamaktadir; yani her ogul evlen-
diginde ayn bir kulUbeye yerlesse de, yine de en azindan g
kusagin kulUbeleri ayni ¢itlerin icinde bulunur ve bélinme-
mis aile Uyeleri kendi tarlalannda ortak olarak calisirlar,
ortak ocaklara ve ortak siiri hayvanlarina sahiptirler, ortak
“gebe hayvan agillari” (kaziklarla cevrili kiiguk toprak parca-
sI, burada dana yetistirmeye elverish yumusak ot biter) var-
dir. Genel olarak, yemekler her kulibede ayn ayri yenir; fa-

31. 1862 yilinda Sibirya'ya surgin gonderilmis bir Rus tarihci olan Kazanh
Profesor Siyapov, onlarin kurumlarina dair iyi bir tasviri Dogu Sibirya
Cografya Toplulugu’nun lzvestialannda yayimlamistir, c. V, 1874.
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kat, et kizartilmaya baslandiginda, bélinmemis ailenin, sa-
yisi yirmi ile altmis arasinda degisen tum uyeleri hep birlik-
te sdlende yer ahr. Ayni yere yerlesmis olan ¢ok sasada bélun-
memis aile, (cogunlugu eski bolunmemis ailelerden arta ka-
lan) aym koéyde oturan daha kicik aileler gibi, ulus ya da
kéy kominunu meydana getirir; bircok ulus bir kabile olus-
turur; ve Kudinsk stebindeki kirk alti kabile ya da klan da
bir konfederasyon hahnde bir araya gelir. Gerektiginde 6zel
amagclar icin kabuelerin bir b6lumu tarafindan daha dar fe-
derasyonlar olusturulur. Toprak ulus’nn tum Uyelerinin, daha
dogrusu konfederasyonun ortak mah oldugundan, 6zel toprak
mulkiyeti bilinmemektedir; gerek oldugunda toprak cesitli
ulus’lar arasinda kabilenin halk meclisi tarafindan ve kirk
alti kabile arasinda da konfederasyon mechsi tarafindan ye-
niden paylastirihr. Ug yiiz yudir Rus otoritesi altinda yasiyor
olmalanna ve Rus kurumlarindan haberdar olmalarina rag-
men, ayni 6rgidtlenmenin Dogu Sibirya’daki 250 bin Buryat
arasinda da baskin dérgitlenme oldugunu belirtmek gerekir.

Tum bunlara ragmen, o6zellikle Rus hikumetinin kendi
sectigi taysa’larma. (prensler) abartili bir 6nem vermesinden
bu yana, Buryatlar arasinda servet esitsizlikleri hizla gelisti;
taysa™\ax sorumlu vergi toplayicilan ve konfederasyonlarin
Ruslarla idari ve hatta ticari iliskilerinde temsilci olarak ka-
bul eduiyordu. Bu durum bazuannm zenginlesmesine cok
imkan sagladi, diger yandan ise ¢ok sayida insanin yoksul-
lasmasiyla Buryat topraklarina Ruslarin sahip ¢ikmasi ayni
doneme denk gehr. Fakat, bir aile kendi stri hayvanlanni
kaybettiginde, belini dogrultabilsin diye, en zengin ailelerin
onlara birka¢ inek ve birkag¢ at vermesi Buryatlarda, 6zellik-
le Kudinsk’'dekilerde bir gelenektir -bu, yasadan da dnemli
bir gelenektir. Auesi olmayan yoksul kisiye gelince, hemcins-
lerinin kulubelerinde yemek yer; bir kullUbeye girer, atesin
yakimna oturur -iyuik olsun diye degil, hak geregi- ve her za-
man kil kirk yararak esit parcalara aynlan yemegi paylasir;
aksam yemegini nerede yediyse orada uyur. Genel olarak,
Buryatlann komunist gelenekleri Sibirya'yi kesfe gelen Rus-
lan oyle etkiUedi ki, onlara Bratskiye -“Biraderler”- adim
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verdiler ve Moskova'ya sunu bildirdiler: “Onlar arasinda her
sey ortak; sahip olduklari her se}* kendi aralannda paylasi-
yorlar.” Simdi bue, Lena'daki Buryatlar arasinda, bugday
satmak ya da birkag¢ suru hajrvanini satiisin diye bir Rus ka-
sabina yoUamak s6z konusu oldugunda, ulus ateleri ya da
kable, bugdaylanni ve siirii hayvanlanm bir araya getirir ve
hepsi birmis gibi satarlar. Ayrica her 1dus'un, ihtiya¢ duru-
munda kitilamlmak tzere yedek tohumlan vardir; ortak firin
(eski Fransiz komunlerinin siradan finm) ve demirci vardrr,
bu, Hint komunlerindeki demirci gibi,32 komunun tyesi oldu-
gundan kdéy sakinleri i¢in yaptigi isten asla para almaz. Kar-
suiksiz calismak zorundadir ve kalan zamanim Bioryatlar'in
giysilerini susledikleri islemeh ve gumus kaplamal kicuk
metal plakalar imal etmek icin kidlandigindan, bunlari im-
kan oldugunda baska klandan bir kadina satabuir, fakat
kendi klanindan kadinlara bu susler ancak hediye olarak ve-
rileblir. Komiun iginde kesinlikle ahs veris yapumaz; bu ku-
ral dyle katidir ki, zengin bir atie bir emekgi kiraladiginda,
bu emekgi ya bir baska klandan ya da Ruslar arasindan ahn-
mahdir. Bu gelenek elbette yalmzca Buryatlara 6zgu degu-
dir, modern Barbarlar arasinda, Aryenler ve Ural-Altayltar
arasinda oyle yaygindir ki, bu, muhtemelen atalanmizin ge-
nel bir uygulamasidir.

Konfederasyon icinde birlik duygusu kabuelerin ortak ci-
karlanyla, komun toplantuariyla ve bu toplantilarla birlikte
yapuan senliklerle saglanir. Bu birlik duygusu bir baska ku-
rum tarafindan da surdurultr: cok uzak bir gecmis hatirasi
olan aba ya da ortaklasa av. Her sonbahar, Kudinsklerin
kirk alti klani bu av i¢in bir araya gehr, avin Grint de tum
alteler tarafindan pay edilir. Dahasi, zaman zaman, tim
Buryat muletinin birhgini géstermek icin muli afea’lar tertip-
lenir. Baykal GolU’'nun yuzlerce kilometre batisinda ve dogu-
sunda yayuan tum Buryat klanlan sectikleri avciari gonde-
rirler. Binlerce insan bir araya gehr, her birinin yaninda bir

32. Sir Henry Maine, Village communities. New York, 1876, s. 193-196.
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ay yetecek yiyecek vardir. Herkesin pay esit olmahdir ve bu
paylar birbiriyle kanstmlmadan 6nce, se¢cumis bir yash her
birini tartar (hep “elle” tarttir; terazier eski gelenege saygi-
sizhik saythyor olmahdir). Sonra, avcUar yirmiser Kistik grup-
lar halinde a3T-tirlar ve her grup, gayet i3d saptanmis bir
plana gore avlanmaya gider. Bu a&a'larda tum Buryat mi-
leti, guclu bir bagla birbirlerine baglandidan bir donemden
kalma epik gelenekleri yeiuden yasar. Sunu da ekleyehm Ki,
benzer ortak avlar Kizuderuterde ve Usuri kiyilarindaki
Cinlterde {koda) de gelenektir.”3

Gelenekleri iki Fransiz kasif tarafindan™ gayet iyi tasvir
eduien Berberiler, tarimda cok daha ileri olan bir “barbar” 6r-
negidir. Sulanan ve gibrelenen tarlalan titizlikle ekilir, dag-
hk bolgelerde her toprak parcasi bele islenir. Berberuer ta-
rihleri boyunca ¢ok sayida degisim gecirmistir; bir sire igin
mirasta Musliman yasasim benimsemisler, fakat buna pek
uyum saglayamamislar ve yiuz eUi yu 6nce kabuelerin ahsu-
mis eski yasasina geri donmuslerdir. Toprak mulkiyeti onlar-
da karma bir karakter gosterir, 6zel toprak mulkiyeti komu-
nal mulkiyetle birhkte mevcuttur. Fitlen drgutlenmelerinin
temeli kdy komunudur, taddart denen bu komun, genel ola-
rak, soy ortakhgi bulunan bircok biesik aileden (karuba) ve
kucuk yabanci atelerden olusur. Bircok kdy klanlar ya da ka-
bileler (ar?) hahnde bir araya gelir; kabteler konfederasyon
kurar {hak’ebilt)] bircok konfederasyon da kimi zaman, 6zel-
hkle savunma icin silahlanmak gerektiginde, bir birhk olus-
tururlar.

Berberiler, cemaafin, ya da kdy komunleri meclisinin oto-
ritesinden baska hicbir otorite tanimazlar. Tum yash erkek-
ler, acik havada ya da tas koltuklarla désenmis 6zel bir bina-
da toplanir ve cemaat kararlari oybirligiyle ahnir: yani top-
lantida hazir bulunanlar herhangi bir karan kabit edene ya
da uymaya ikna olana kadar tartismalar surer. Koy komu-

33. Nazarov, The North Usuri Territory (Rusga), Saint-Petersburg, 1887, s. 65.
34. Hanoteau ve Letourneux, La Kabylie, 3 cilt, Paris, 1883.
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niunde bir karan dayatacak hicbir “otorite” olmadigindan bu
sistem kdy kominlerinin oldugu her yerde uygulanmistir ve
komunlerin varhgim surdurdugu yerlerde, yani yiz milyon-
larca insan arasinda hala yururluktedir. Cemaat icra guicuni
secer -kidemh kisi, katip ve veznedar; vergileri belirler ve or-
tak topraklann paylasimini ydnetir, aym zamanda da kamu
yaranna her tur isi idare eder: yollar, camiler, cesmeler, su-
lama kanaUan, yagmacilardan korunmak icin insa edilmis
kuleler, citler, vs. komun tarafindan yapilir; bayuk yollar,
buylk camiler ve blylk pazar meydanlan ise kabilenin isi-
dir. Ortak kaltirin ¢ok sayida kalintisi varhgini strdarar,
evler hala kdyun tim erkek ve kadinlanmn yardimiyla ya da
yardimi sayesinde insa edilmektedir. “Yardim”a cok sik bas-
vurulur, tarla ekimi, hasat vs. i¢cin. Mesleki cahsmaya gehn-
ce, her komunun kendi demircisi vardir, kominin topra-
gindan kendi payina duseni kullanir ve komun icin galisir;
toprag! siirme zamani yaklastiginda bu isci her evi ziyaret
eder, hicbir karsilik beklemeden aletleri ve sabanlan tamir
eder. Yeni sabanlarin yapimi gonullu bir is olarak kabul edi-
lir, karsilhiginda ne para ne de herhangi bir bicimde Ucret
beklenir.

Berberiler 6zel milkiyeti 6nceden tanidiklanndan arala-
nnda zenginler ve yoksullar vardir. Fakat herkes birbirine
¢ok yakin yasadigindan ve yoksullugun nasil basladigim bil-
diginden, bunu herkesin basina gelebilecek bir kaza olarak
kabul ederler. Rus kéylulerinin bir atasozl, “dilenci torbasini
asla tasimam deme, asla hapse girmem deme” der; Berberiler
bu atas6zuni uygular ve zenginlerle yoksullar arasinda hig-
bir davrams farki goriilmez; yoksul biri “yardim” istediginde,
zengin kisi onun tarlasinda ¢cahsmaya gelir, tipki yoksulun
da sirasi geldiginde yapacagi gibi.35 Dahasi, cemaaf\&v Kimi

35. “Yardim” ¢agrisinda bulunuldugunda, davetlilere yemek sunmak gere-
kir. Kaikasli dostlarimdan biri, Gurcistan’da, yoksul birinin “yardim”a ihti-
yaci oldugunda, yemek hazirlamak icin bir zenginden bir ya da iki koyun
odung aldigini ve komuan Gyelerinin de, kendi emeklerinin yani sira, borcunu
ddemesi icin gerekH her seyi getirdiklerini anlatti. Benzer bir gelenek Mor-
dovyalilarda da vardir.
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zaman ortak olarak ekilmis bazi tarla ve bahceleri en yoksul
insanlarin kullanimina ayirirlar. Benzer bircok gelenek bu-
gun de suruyor gézikmektedir. Yoksul aileler et satin alama-
diklarindan, ya toplanan paralarla ya da cemaat’e yapilan
bagislarla veyahut zeytin yagi yapiminda kullamlan ortak
tekneler icin ddenen paralarla yoksullar icin dizenh olarak
et satin ahnir; bu et, hah vakti yerinde olmayanlara esit mik-
tarda dagitilir. Bir aile koyun ya da geng bir 6kiz kestiginde
ve o0 gun eger pazar yoksa, kdyln tellah sokaklarda bu olayi
duyurur, boylelikle hastalar ve hamile kadinlar gehp etten
istedikleri kadarim alirlar. Karsihkh yardimlasma Berberi-
lerin tim yasaminda kendini gosterir; i¢lerinden biri, yaban-
ci topraklara yaptigi bir yolculuk sirasinda, ihtiyac icindeki
bir baska Berberiye rastlarsa, bedeli kendi serveti ya da ya-
sami bile olsa, onun yardimina kosar; yardim etmedigi tak-
dirde, yardim gérmeyenin cemaatti sikayette bulunabilir ve
bencil Kisinin cemaati zaran hemen telafi eder. Burada, or-
tacag tuccar loncalanni inceleyenlerin asina oldugu bir gele-
nekle karsi karsiyayiz. Bir Berberi kojdine gelen her yabanci
kisin orada kalma hakkina sahiptir ve atlan ortak topraklar-
da jdrmi dort saat otlayabilir. Fakat ihtiyag durumunda ne-
redeyse sinirsiz bir yardim gérecegine emin olabilir. Ornegin,
1867-68 achigi sirasinda Berberiler, soy aynmi yapmaksizin,
koylerine siginan herkesi kabul ettiler ve beslediler. Deliys
kasabasinda, Cezayir’'in her tarafindan, hatta Fas'tan gelme
12 binden fazla insan bu sekilde beslendi. Cezayir’de acliktan
olunurken. Berberi bolgesinde agliktan 6len tek bir kisi bile
olmadi. Kendi ihtiyaglanni kisitlayan cemaafler, yonetim-
den asla yardim talep etmeden, en kiiguk bir sikayette bulun-
madan yardimi drgutlediler; bunu dogal bir goérev olarak ka-
bul ediyorlardi. Avrupah ciftciler arasinda, yabanci akininin
sonucu olarak hirsizhklan ve kargasay! engeUemek icin her
tur polisiye dnlem alinirken. Berberi topraklarinda benzer
hicbir seye gerek olmadi: cemaat’ler disardan herhangi bir
yardima ya da korumaya hig ihtiya¢c duymadilar.®

36. Hanoteau ve Letoumeux, La Kabylie. 11, 58. Yabancilara gosterilen say-
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Berberi yasaminin ¢ok ilging iki 6zelligini daha belirtme-
hyim. Bunlardan birincisi, anaya ya da savas halinde kujm-
lann, kanallarin, camilerin, pazar meydanlarinin, bazi yolla-
rin, vs. korunmasi, ikincisi ise co/tur. Anaya'da., hem savas
acuanni azaltmaya hem de catismalari dnlemeye yonelik bir
dizi kurumla karsilasiriz. Ornegin pazar yeri, 6zellikle sinir
boélgesindeyse ve BerberUerle yabancilarin Uiskide oldugu bir
yerse anaya’da\ pazardaki huzuru bozmaya kimse cesaret
edemez; eger bir kargasa basgosterirse, pazann bulundugu
yerde hemen toplanan yabancilar tarafindan yatistinhr. Ka-
dinlarin kdyden ¢cesmeye gitmek i¢in kullandiklari yol da, sa-
vas halinde, araaya'dir, vs. Cofa. gehnce, bu isbirhginin cok
yaygin bir bi¢cimidir ve ortacagin Burgschaften’lerine ya da
Gegilden'lerine ¢ok benzer. Bunlar, karsuikh koruma igin ve
kdyun, klamn ve konfederasyonun bélgesel drgutlenmesi ta-
rafindan karsianamayan c¢esith -entelekttel, pohtik, ahlaki-
ihtiyaciEir icin kurulmus topluluklardir. Cof, bélgesel sinir ta-
mmaz; Uyelerini farkh koéylerden, hatta yabanctar arasin-
dan toplar; ve onlari hayatta olabilecek her seye karsi korur.
Bu, bolgesel gruplasmaya, bolge-6tesi bir gruplasma ekleme
cabasidir; sinirlar dtesinde meydana gelebuien her tir yakin-
lasmaya cevap verebimek amaclanir. Zamanimizin baj~k
terlemelerinden biri olarak kabul ettigimiz, kisisel begeni ve
fikirlerin 6zgurce ve enternasyonal birhginin kdkeni barbar
antikcagdadir.

Kafkas daghlannda da aym turden, son derece 6gretici sa-
jasiz ornek gorulur. Osetlerin mevcut geleneklerini -buesik
adeleri, komunleri ve adalet anlayislari- inceleyen Maksim
Kovalevski, 6nemh bir eserde. Modern Custom and Ancient
Law, eski barbar yasalarimn benzer dizenlemelerini adim
adim saptamis, hatta feodahtenin kdkenlerim incelemistir.
Kafkaslarin diger gruplarinda, kimi zaman, kdy kominunin
kaynagini kabieden almadigim, farkh soydan ailelerin go-

gmin aynisi Mogollarda da kuraldir. Bir yabanciyi kendi ¢atisi altina almayi
kabul etmeyen Mogol, yabanci bu nedenle aci ¢cekmisse “kan bedeli’ni tu-
muyle 6demek zorundadir. Bastian, Der Mensch in der Geschichte, 111, 231.
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nUUG birliginden geldigini gériridz. Daha yakin dénemlerde,
kdy sakinlerinin “ortakhk ve kardeslik” yemini ediyor oldugu
bazi Hevsur koylerinin durumu boyledir.3” Kafkaslarin bir
baska boélgesinde, Dagistan’da, iki kabile arasinda, her ikisi
de kendi komunlerini (hatta gens “simf’lanmn izlerini) ko-
rurken, feodal Giskterin kuruldugunu goririz; bu, barbarla-
rin italya’yi ve Gahgya'y! fethi sirasinda gériilen seyin canh
bir érnegidir. Zakatali bolgesindeki bircok Gircu ve Tatar
kdyunu fethetmis olan Lezguer bu topraklan ayri ayri ateler
arasinda paylastirmadilar; gunumuzde, ¢ kdyde 12 bin ai-
leden olusan ve en az 3drmi Gurcu ve Tatar kojrine ortak
olarak sahip olan feodal bir klan kurdular. Fatihler, kendi
topraklanm klaitan arasinda paylastirdi ve klanlar da bu
topraklan aieler arasinda esit olarak dagitti; fakat, kendi-
lerine bagh olanlann cemaai’ine asla karismadilar. Bu cema-
atler, Jidius Csesar'in belirttigi su gelenegi uyguluyordu
hala: ortak topraklann hangi béliminin ektiecegine her yu
cemaat karar verir, bu bé6lim ale sayisi kadar parcaya ay-
rilir ve paylar kurayla ¢cekuir. Toprakta 6zel mulkiyetin oldu-
gu, serflere ise ortak sahip olunan™» Lezguer arasinda bir
miktar Ucreth isciye de rastlamyor olmasina ragmen, toprak-
lara ortak olarak sahip olmaya devam eden Gurcu seriler a-
rasinda Ucreth isciye az sayida rastlanir. Kafkas dagliannin
geleneksel hukuku, Longobard’lannkine ya da Sal Frankla-
rinin hukukuna asagi jotkari benzemektedir ve onlarda gori-
len bircok dizenleme eski barbarlann hukuki usuterini an-
lamaya yardimci olur. Cok duyarli bir karaktere sahip olduk-
lanndan, 6lumcul bir sona varacak anlasmazhklan engete-
mek icin ellerinden geleni yaparlar. Ornegin, Hevsurlarda

37. N. Hudadov, “Notes on the Khevsoures”, Kafkas Cografya Toplulugu’'nun
Zapiski'si icinde, X1V, Tiflis, I, 1890, s. 68. Ayni zamanda, kendi birlikleri
icinde dogan kizlarla evlenmeme yemini de ederler; bu, gens’in eski kural-
larina tuhaf bir geri donustur.

38. Dm. Bakradze, “Notes on the Zakataly District”, ayni Zopis™1'lerde, X1V,
I, s. 264, Ciftcilik i¢in “ortak ekipler” Lezgilerde de Osetlerde de ¢ok yay-
gindir.
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bir kavga patlak verdiginde kiliciEir hemen cekdiir; fakat, e-
ger bir kadin basindaki pusuyu cikarip kavga edenlerin ara-
sina firlatirsa kih¢lar hemen kinlarina geri girer ve kavga
yatisir. Kadinlarin baslarina taktiklari sey anoya'dir. Eger
bir kavga, zamaninda durmazsa ve sonu 6lumle biterse, taz-
minat olarak 6denmesi gereken miktar dyle ymkludur ki, sal-
dirgan 6mri boyunca tamamen sefalete diser, tabii eger za-
rar goren aile tarafindan evlat edinilmezse; eger 6nemsiz bir
tartismada kuicina sarilmis ve yaralamaya yol agmissa, kla-
mndaki itibarim sonsuza dek yitirir. Tum anlasmazliklarda
aracilar olaya el koyar; klan tyeleri arasindan yargiclar seci-
lir; 6nemsiz olaylar icin alti, daha ciddiler i¢in on, on bes yar-
gic. Rus gozlemcuer yaipi¢clann ahléki olarak kesinlikle yoz-
lasmamis olduklarina tamktir. Yemin dyle 6nemhdir Ki, her-
kesin saygl gosterdigi insanlar yemin etmekten muaftir: O-
lay ne kadar ciddi olursa olsun onun basit bir onay! yeterh-
dir; Hevsur insam suclulugunu kabul etmekte asla tereddiit
etmez (elbette heniiz uygarhkla temas etmemis Hevsur'dan
s6z ediyorum). Yemin 6zeUikle mulkiyetle Gigui durumlar igin
gecerlidir, bu durumlarda, olgularin saptanmasinin dtesinde
belh bir degerlendirme yapmak da gerekir; bdylesi durumlar-
da, tartisma}® karara baglayacak kister cok ihtiyatli davra-
nirlar. Genel kural olarak, Kafkaslarin barbar topluluklarini
karakterize eden sey, hemcinslerinin haklarina saygida ve
namuslulukta kusursuzluktur.

Afrika kavimlerinde, son derece ilging topluluklarin bi-
yuk bir cesithiigi goralur, ilkel koéy kominiunden barbar ve
despotik monarsilere kadar tim ara dizeyler mevcuttur, do-
layisiyla, kurumlannin karstiastirmah incelenmesinin sonug-
larini, 6zet olarak bile olsa, burada verme fikrinden vazgec-
mek zorunda kahyorum.”s Sunu sdylemek yeter, kicuk kral-
lannin en korkun¢ despotizmi altinda bue, geleneksel huku-
ku uygulayan komun mechsleri, islerin 6nemh bir bolumun-

39. Bkz. Post, Afrikanische Jurisprudenz, Oldenburg, 1887; Miinzinger, Ue-
ber das Recht und Sitten der Bogos, Winterthur, 1859; Casalis, Les Bassou-
tos, Paris, 1859; Maclean, Ka3r Laws and Customs, Mount Coke, 1858, vs.
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de kendi baslarina buyruktur. Devlet yasasi, kralin basit bir
kaprisiyle ya da yalmzca kendi oburlugunu tatmin etmek
icin herhangi bir kisiyi éldurtmesine izin verir; fakat halkin
geleneksel hukuku, baska barbarlarda gorilen ve atalanmiz-
da da var olmus karsilikh destek agim korumaya devam e-
der. Daha iyi kosullardaki bazi kabilelerde (Borno'da, Ugan-
da'da, Habesistan'da ve 6zelikle Bogo’larda), geleneksel hu-
kukun bazi dizenlemeleri, iytigin ve incehgin gercekten izi-
ni tasityan duygulann ifadesidir.

Kuzey ve Guney Amerika’daki yerlilerin kdy komunleri de
ayni 6zeUigi tasir. Brezilya Tupueri “uzun evler'de yasiyor-
du, buradaki klanlar bugday ve manyoka tarlalanni ortak
olarak ishyorlardi. Daha ileri bir uygarhk olan Arani’lerde
tarlalanni ortak isleme ahskanhigi vardi; ilkel bir komiinizm
ve “uzun evler” sistemi kosuUarinda guizel yollar yapma}a ve
ortacag baslannda Avrupa’da gorulenler kadar gehsmis ve
cesitli ev endustrieriyle ugrasmay1 6grenmis olan Oucaga’
larda da durum ayniydi.~o TUm bu kavimler, dnceki sayfalar-
da orneklerini verdigimiz geleneklere benzer hukuk gelenek-
leri kosuUannda yasiyordu. Dunyanin bir diger ucunda Ma-
lay feodalitesiyle karsilasiyoruz, fakat herkesin topragin en
azindan bir béliumine ortak olarak sahip oldugu kdy komun-
lerine ya da negaria’lara bu feodalite dokunamamistir ve ge-
rek oldugunda, kabilenin cesitli negaria’lari arasinda toprak-
lar yeniden dagituiyordu.”~1 Minahasa’'daki Alfuru’larda ha-
satin ortak olarak toplandigini goruriz; Wyandot'lardaki yer-
h kabuelerde topraklar kabuie icerisinde diizenh olarak yeni-
den dagitihr ve topragin Grind de klan tarafindan dagittir;
Misliman kurumlarin eski 6érgutlenmelerini heniiz tama-
men yok etmedikleri Sumatra’nin tim bdélimlerinde buesik
aileyle (suka) ve topragin bazi boélumleri izni olmadan tarima
acilmis olsa da, toprak Uzerinde hakkini koruyan kdy komu-

40. Waitz, 111, 423 ve devami.

41. Post, Studien zur Entwieklungsgeschichte des FaniiUen-Rechts, Olden-
burg, 1889, s. 270 ve devami.
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nuyle (kota) karsilasinz 42 Yani, karsilikli olarak korunmak
icin, anlasmazhklann ve savaslann 6nltne ge¢cmek igin tim
gelenekler, 6nceki sajdFalarda kdy komununun karakteristik
6zeUikleri olarak kisaca belirtUmis olan gelenekler burada
da karsimiza cikar. Hatta topragin ortak mulkiyeti gelenegi
bozulmadan kaldigi élctde, adetlerin daha yumusak ve daha
iyi oldugu bue soylenebilir. De Stuers, kdy komuni kurumu-
nun fatihler tarafindan daha az bozuldugu kabuelerde, ser-
vet esitsizhginin daha az oldugunu ve kisasa kisas yasasinin
bie daha az vahsi oldugunu stipheye yer birakmayacak seku-
de belirtir. Tersine, kdy komininin tamamen ortadan kaldi-
nldig yerlerde ise, “kdy sakinleri despotik efendilerinin en
korkung baskisina maruz kalmislardir.”43 Bu c¢ok dogaldir.
Waitz, kablie konfederasyonlarim korumus olan kabtelerin
daha jriksek bir gehsim diizeyine sahip oldugunu ve eski bir-
lik baglanni yitirmis kablelerden daha zengin bir edebiyat-
lan oldugunu saptadiginda, zaten buinen bir seyi gormustar.

Her Gdimdeki ve tim irklardaki barbar topluluklar ara-
sindaki benzerlikler cok carpici olsa da, yeni 6rnekler bizi
biktinci tekrarlara surukler. Ayni evrim sireci tum insanhk-
ta sasirtici bir benzerlikle gergceklesmistir. Klan érgutlenme-
si, icerden, ajrumis atenin, disardan da gocmen klanlarin
parcalamasiyla saldinya ugradiginda ve farkh soydan ya-
banciuan kabul etme zorunluluguyla karsi karsiya kaldigin-
da, iste bu dénemde, toprak anlayisina dayanan kdy komunu
ortadan kalkar. Onceki kurumdan -klandan- dogal olarak
¢tkmis olan bu yeni kurum, barbarlara tarihlerinin cok kan-
suc bir evresinden, hayatta kalma micadelesine batacak olan
ayn ateler hahnde dagimadan gegcmesini sagladi. Yeni kul-
tur bicimleri yeni orgutlenme kosutiannda gelisti; tarim, gu-
nimuize kadar ender olarak asiimis bir evreye vardi; ev ici

42. VoweW, Annual Report of the Bureau of Ethnography, Washington, 1881,
aktarildii yer Studien, Post, s. 290; Bastian, Inselgruppen in Oceanien,
1883, s. 88.

43. De Stuers, aktaran Waitz, V, 141.
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endustriler yuksek bir mukemmellik diizeyine eristi. Vahsi
yerler kesfedildi, yoUarla birbirine baglandi ve ana topluluk-
lardan ogul artar gibi ¢cikan gruplar buralara yerlestiler. Pa-
zarlar olustu ve korunakh merkezler kuruldu, ortak ibadet
icin tapinaklar yapudi. Tium kavimlere ve farkh kdkenden
bircok kavme uzanan, daha genis bir birlik fikri adim adim
tasarlandi. Yalmzca intikam fikrini iceren eski adalet anlayi-
siI yavas ve derin bir donusim gecirdi -intikamin yerini taz-
minat aldi. insanhgin Ucte ikisinin, hatta daha fazlasinin
gundeuk yasamimn yasasi olmaya devam eden geleneksel
yasa, bu drgutlenme kosullarinda olustu; kisisel zenginhkle-
rin birikimine sunulan kolayliklara orantili olarak gucu bu-
ylyen azinhklann, kitleleri ezmesini engeUemeye yonelik go-
renekler sistemi de bu kosutiarda olustu. Kitlelerin karsihk-
h dayamsmaya yoOnelik egihmlerinin aldigi yeni bicimler
bunlardi. Ve insanligin bu yeni, yaygin érgutlenme bicimi ko-
sullarinda gerceklestirdigi -ekonomik, entelektiel ve ahlaki-
terleme dyle buyuktu ki, devletler, daha sonra olusmaya
basladiklarinda, eskiden herkesin ¢ikan adina kéy komunu-
nun uyguladigr tim hukuki, ekonomik, idari islevleri azinhk-
lann ¢ikan adina sahiplenmekten baska bir sey yapmadi.
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5. Bolum

Ortacag Sehrinde
KarphkU Yardimlasma

-Barbar toplumunda otoritenin gelisimi. -Kdylerde
serflik. -Korunakli sehirlerde isyan: sehrin 6zgurlugua;
fermanlar. -Lonca. -Ozgur ortacag sehrinin ikili ko-
keni. -Ozyargl; 6zydnetim. -Emegin onurlu konumu.
-Lonca ve sehir araciligiyla ticaret.

Toplumsallik, karsihkli yardimlasma ve destek ihtiyaci
insan dogasinin oOylesine- igseUesmis parcasidir ki, tarihin
hi¢cbir déneminde insanlari gecim icin birbirleriyle savasan
ve tek basina yasayan aileler halinde gbéremeyiz. Tam aksine,
onceki iki bolumde de géormus oldugumuz gibi, cagdas aras-
tirmalar, tarih dncesi yasamin baslangicindan bu yana in-
sanlarin, ortak soy fikri ve ortak atalara tapma ile kurulan
gentes, klan veya kabileler halinde toplandigini kanitlamak-
tadir. Binlerce yil boyunca bu érgitlenme, dayatici hicbir oto-
rite olmaksizin ragmen, insanlari bir arada tutmustur. Bu
orgutlenme insanhigin sonraki tim gelisimini derinlemesine
etkilemistir; ve ortak soy baglari buytk oranda goclerle gev-
seyip klan icinde ayri ayri ailelerin gelisimi eski birligi boz-
dugunda, insanin toplumsal dehasi, genel olarak bdlgesel o-
lan yeni bir birhk tirinid -kdy komunini- ortaya ¢ikardi. Bu
kurum da, birkag ytzyil bojmnca insanlari bir arada tuttu ve
onlarin toplumsal kurumlanni daha fazla gehstirmelerini,
tarihin en karanlik dénemlerinden gevsek aile ve birey bir-
liktelikleri biciminde dagilmadan gegcmelerini, evrimleri agi-
sindan bir adim ilerlemelerini ve (pek ¢cogu giinimize dek
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surmuis olan) birgcok tah toplumsal kurum yaratmalarini sag-
ladi. Varligim hep korumus olan karsihkli yardimlasma egi-
liminin daha ileri asamalarini artik izleyebiliriz. Roma im-
paratorlugu’nun jnkihsindan sonra, stzde barbarlarin yeni
bir baslangic doneminde sahip olduklan kéy topluluklanm
ele alarak, ortagagda kitlelerin yeni toplumsal yonelimlerini
ve Ozellikle de ortacag loncalan ile ortagag sehrini incelemek
zorundayiz.

Muattan sonraki dénemin ilk ylzyiUarinda yasamis bar-
barlar (ayni barbarhk evresini stirduren pek cok Mogol, Af-
rikali, Arap ve benzerleri gibi), sik sik karsilastirildiklari sa-
vasan hayvanlar olmak bir yana, her zaman icin barisi sava-
sa tercih ediyorlardi. Buyuk gocler sirasinda verimsiz collere
veya daghk bolgelere surulen ve bu nedenle de periyodik ola-
rak daha talihh komsularini topraklanndan ¢ikarmak zorun-
da kalan birka¢ kabue disinda, Germenlerin, Saksoruann,
Keltlerin, Slovenler ve digerlerinin buyuk bir cogunlugu yeni
fethettikleri yerlere yerlestikten kisa bir stire sonra karasa-
banlanna veya surulerine geri dondiler. En erken barbar ya-
salari bize, birbiriyle savasan insan surulerini degi, banscu
tanm topluluklanndan olusan bir toplumu goéstermektedir.
Bu barbarlar tlkeyi kdyler ve ciftlik evleriyle doldurdular;i
ormanlan temizlediler, sellere karsi kopruler kurdular ve ol-
dukca 1ss1z, bos arazileri kullanima actilar; tehlikeli savasci-
lik isini de cetelere, scholse’ye ya da ele avuca sigmaz insan
topluluklarina biraktilar; bunlar da gegici bir sefin etrafinda
birlestirdikleri maceraci ruhlarini, silahlanni ve savas bilgi-
lerini baris icinde yasamaktan baska kaygisi olmayan halk-
lan korumak icin kullanarak oradan oraya dolastilar. Bu sa-
vascilar ceteleriyle birhkte gehyor, bir sure kaliyor, sonra ay-
rihyordu, ama kitlenin blytk ¢cogunlugu, kendi kéy komin-

1. W. Arnold, Wanderungen und Ansiedelungen der deutschen Stamme adli
eserinde (s. 431) orta Almanya'da halen ekilebilir olan alanlarm yarisinin
altinci yuzyilla dokuzuncu yuzyil arasinda islah edilmis olmasi gerektigini
iddia eder. Nitzch de (Geschihte des deutschen Volkes, Leipzig, 1883, Cilt 1)
ayni fikirdedir.
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lerinin bagimsizligina karismadiklari surece, Uzerlerinde ta
hakkiim kurmak isteyen bu ydnetici musveddelerine pek al
dirmadan toprag islemeye devam ediyordu.2 Avrupa’'nin ye
ni isgalcileri, kendi toprak mulkiyeti ve topragi isleme sis
temlerini adim adim gelistirdiler -halen ytzlerce milyon in
san icin bu sistem gecerhdir; eski kabuelerin kisasa kisas an
layisi yerine, islenen suclar karsihginda tazminat sistemini
yerlestirduer; endistrinin ilk esaslarim 6grenduer. Kdylerini
kazidi duvarlarla cevirdiler, ktieler diktier ya da toprak tab-
yalar agtuar, yeni bir istia sirasinda buraya sigimyorlsirdi,
kisa bir stire sonra bu kale ve kuleleri savunma isini savasi
bir uzmanlik hahne getirmis olanlara biraktuar.

Barbarlann daha sonra askeri hderlere tabi olmasimn ne-
deni de, elbette s6ziimona savasci guduleri degil, bu bariscu-
liklanydi. Stahh gruplar hahndeki yasam bi¢iminin, onlara,
toprak isleyicuerinin tanm topluluklannda sahip olduklann-
dan daha fazla zenginlesme olanagi sagladigi aciktir. Simdi
bue stiahh adamlann sik sik Matabeleleri* katletmek ve su-
rulerini calmak igin bir araya geldiklerini goruyoruz, oysa
Matabelelerin tek istegi banstir ve bunun agir bedehni dde-
meye hazirdirlar. Gegmisteki scholse’ler stiphesiz giinimuz-
dekilerden daha durust degildi. Buytkbas hayvan surtlerine
(o donemde bunlar ¢ok degerhydi)”, demir ve kolelere bu se-
kide sahip olunuyordu; ve elde edilen bu maUann ¢ogu epik
siirlerin misralarinda anlatiian zafer sélenlerinde harcansa
da, zenginhklerin bir bolumuniun daha fazla zenginlesmek i-
cin kitlanudigi aciktir. Hala bol bol islenmemis toprak bulu-

2. Leo ve Botta, Historie d’ltalie, Fransizca baskisi, 1844, c. I, s. 37.
* 1837'de Boerler tarafindan Transvaal'den ¢ikarilan bir Zulu kabilesi, ¢.n.

3. Basit bir bigagi ¢calmanin tazminati 15 altin sikke, bir degirmenin demir
parcalarini galmanin tazminati ise 45 altin sikkeydi. (Bu konuda Raumer’in
Historisches Taschenbuch'unda Lamprecht'in yazdi§i Wirtschaft und Recht
der Franken bashkli makaleye bakiniz, 1883, s. 52). Riparian yasasina gore,
bir savascinin kilici, mizragi ve demir zirhi en az yirmi bes inege veya 6zgur
bir insamn iki yillik emegine bedeldi. Yalnizca bir gégis zirhinin degeri Sal-
ian yasasina gére en az 36 ingiliz kiiesi (1296 It.; ¢.n.) bugdaya bedeldi.
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nuyordu ve gerekli bulyukbas hayvanlarla aletleri buldugun-
da buralari islemeye hazir yeterince insan vardi. Kirgin, ve-
ba, zararh bécek, yangin veya yeni gocmen akinlanyla ya-
sanmaz hale gelmis olan tim koyler, sakinleri tarafindan
terk edihyor ve bu insanlar yasayacak yer bulmak icin diyar
diyar dolasiyorlardi. Bu durum, benzer kosullarda giinimuz
Rusya’sinda da gorulmektedir. Ve eger bu stiahh cetelerdeki
Airdmen’lerden biri bu kdylulere yeni bir yere yerlesmelerine
yetecek birkag stirti hayvamm, -saban degiise de- saban yapi-
minda kuUanacaklan demiri verirse, onlan yeni istialardan
korursa ve sozlesmeye uygun olarak édemeleri gereken borca
vade taniyarak birkac yu her turlt yukumlualukten muafka-
lacaklarimnin garantisini verirse bu koyliler topraga yerle-
siyordu; ve nihayet, kétlu giden mahsuUere, sellere ve bulasi-
c1 hastaliklara karsi verilen zorlu bir miicadeleden sonra, bu
onculer borclanm geri 6demeye basladiklarinda, bélgenin as-
keri koruyucusuna karsi kélehge varan yukumlultukler alti-
na girmis oluyorlardi. Servet stiphesiz bu sekiude birikiyordu
ve guc¢ daima serveti takip etti® Yine de altinci ve yedinci
yuzyitardaki yasam hakkinda daha fazla bigi sahibi olduk-
¢a, servet ve askeri giicin yam sira baska bir 6genin de azin-
hgin otoritesini kurmak icin gerekh oldugunu goériyoruz. Bu,
hak ve hukuk 6gesiydi; kitlelerin adu olarak gordikleri seyi
yerlestirme ve bansi surdurme yoniindeki arzusuydu; ve sc-
holse liderlerine -kraUara, diklere, knyaze'ye ve digerlerine-
iki> G¢ yluz yu sonra sahip olacaklari gtci veren de buydu.
Yapuan her hata karsuiginda uygun sekilde intikam ahn-
masimn gerekli goérildigu kabile asamasinda gelismis olan
bu adalet fikri, daha sonraki kurumlann tarihi boyunca da

4. Uzun bir siire boyunca, seflerin temel serveti, kismen esir alinan kdlele-
rin, cogunlukla da yukarida belirtilen bicimde yerlesmis insanlarin kisisel
mulkleriydi. Mulkiyetin kdkeni icin bkz. Scholimer’in ForscAiin”era’'inde ina-
ma Stemegg, Die Ausbildung der grossen Grundherrschaften in Deutsch-
land, C I, 1878; F. Dahn’'in Urgeschicte der germanischen und romanischen
Vélker, Berlin, 1881; Maurer'in Dorfverfassung; Guizot'nun Essais sur I'his-
torié de France-, Maine'in Village Community ; Botta’'nm Historie d’ltalie adh
eserleri; F. Seebohm, Vinogradov, J.R. Green vb.
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devam etti; Ustune Ustluk krallarin ve feodal lordlann otori-
tesinin dayanag -askeri veya ekonomik nedenlerden cok- bu
adalet fikri oldu.

Aslinda, barbar kdy toplulugunun temel ugraslarindan bi-
ri de (ginimuizdeki barbar ¢cagdaslarimizda oldugu gibi), do6-
nemin gegerli adalet anlayisindan kaynaklanan intikam fik-
rine hizla son vermekti. Bir tartisma ciktiginda, topluluk a-
mnda mudahale ediyordu ve halk meclisi olayr duydugunda,
magdura ddenecek olan tazminat miktarinin {ivergeld) yam
sirafred miktarim yani huzuru bozuldugu icin komitne 6den-
mesi gereken para cezasini da belirhyordu. i¢ kavgalar bu se-
kilde kolaylikla yatistiriliyordu. Ancak iki farkh kable ara-
sinda ya da iki kablie konfederasyonu arasinda, ahnan tim
onlemlere ragmen” anlasmazlik ortaya ¢iktiginda dyle bir ha-
kem bulmak gerekiyordu ki, hem yansizhgi hem de en eski
yasalari bumesi acisindan, kararlarini her iki taraf da kabul
edebilsin. Farkli kabue ve konfederasyonlarin geleneksel hu-
kuklari, 6denecek olan tazminatlar agisindan birbirinden fark-
i oldugundan zorluk da bijdiyordu. Bu nedenle, hakemi, es-
ki yasalari olanca safligiyla korumasiyla ve hukukun hafiza-
larda dlumsuizlestirimesi icin kutiantan sarkudari, triad'iari,
sagalan vs. ¢ok iyi bumesiyle Ginlt atielerden se¢cmek ahskan-
hk hahne gelmisti; ve hukuku bu sekiide korumak da bir ce-
sit sanat, belirh atielerde kusaktan kusaga aktarian bir “sir”
hahne gelmisti. Bunun sonucu olarak izlanda’'da ve diger is-
kandinav topraklarinda, h.er Alithingde veya ulusal mechste
bir l1évségmathr, mechsi aydinlatmak icin tim yasayi ezber-
den okurdu. irlanda’da da, eski gelenekleri bilmesiyle Unlu
olan ve buna bagh olarak da hakim olarak buyuk bir otorite
sahibi olan 6zel bir sinif oldugu bilinmektedir.® Yine Rusya’
daki tarihsel olaylardan, “klanlann klanlara karsi ayaklanma-

5. Bkz. Sir Henly Maine, International Law, Londra, 1888.

Q Ancient Laws of Ireland, Giris; E. Nys, Etudes de droit international, c. 1,
1896, s. 86 ve sonrasi. Osetler arasinda en eski Uc¢ kdylin hakemleri 6zel bir
Une sahiptir. (M. Kovalevski, Modern Custom, and Old Law, Moskova, 1886,
Il. s. 217, Rusga.)
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sindan” kaynaklanan gittikce artan kargasa nedeniyle goc¢
eden Kuzeybati Rusya’daki ailelerin Norman varingiar\a@_.
hakimleri olsunlar diye ve savasci scholse'ye komutanhk et-
sinler diye basvurduklanni 6grendigimizde; sonraki iki yiUz-
yU bojoinca knyaze veya duklerin hep aym Norman aileden
secildigini 6grendigimizde, Slavlarin Normanlann hukuk bu-
gisine guvendiklenni ve farkh Slav boylannin timidnin bu-
nu kabul edecegine inandiklanni da fark ederiz. Bu durum-
da eski adetlerin aktarumasi icin kullamlan en eski Cermen
ve iskandinav alfabesini biliyor olmak Normanlar acgisindan
kesinlikle bir avantajdi; ancak diger durumlarda, hakemlik
yapmasi icin atenin “en eski” koluna, anne tarafindan geldi-
gi varsayilan kola basvurulduguna ve verilecek kararlarin
adil olduguna giiveniidigine dair behrtiler vardir.”Ote yan-
dan daha sonraki bir dénemde hakemleri, mistilemenin ada-
let olmadigina dair, bugiin unutulmus olan temel Hiristiyan-
hk Ukesine hala sadik kalan Hiristiyan ruhban simfi arasin-
dan se¢mek yolunda behrgin bir eguim goértyoruz. O dénem-
de Hiristiyan ruhban simfi, kan davasindan kacanlara kuise-
lerin kapUanni acik tutuyor ve dise dis, kana kan seklindeki
eski kabile ilkesine daima karsi cikarak, sugla tigih durum-
larda gonulli olarak hakemlik yapiyordu. Kisacasi, ilk ku-
rumlann tarihine daha derinlemesine baktikca, otoritenin
koékeni konusundaki muiter teorinin zemininin gittikce da-
raldigim goériyoruz. Hatta sonralan béyle bir baski kaynagi
hahne gelen otoritenin kdkeni bile muhtemelen kitlelerin ba-
risct egihmleriydi.

Tum bu durumlarda, genellikle tazminatin yansi olan fred
halk meclisine verihyordu; ve ¢cok eski dénemlerden beri or-
tak fayda ve savunma amacli kuUamhyordu. Berberter ve
belirh Mogol soylan arasinda fred hala aym amaclarla kul-
lamhr (kulelerin yapimi); ve birkag¢ ytizyl soma bile adh pa-
ra cezalannin Pskov'da ve bircok Fransiz ve Alman sehrinde

7. (Keltlerde sef hentiz sagken halefinin akrabalan arasindan segilmesi di-
siincesinin o dénemde 6nemli bir rol oynadigini disinmek hi¢ de mantiksiz
degildir; ancak hentiz bu alanda arastirma yapilmamistir.
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sehir duvarlarinin onanminda kullanildigi konusunda dog-
rudan ipu¢lanmiz var.® Bu nedenle de para cezalarinin, hem
bdlgenin savunmasinda givenilen silahh adamlar schola’si-
nin bakimini saglamakla hem de cezalan uygulamakla yu-
kimli hakeme, yatica birakilmasi gayet dogaldi. Bu durum
sekizinci ve dokuzuncu yuzyularda evrensel bir adet hahni
aldi; hatta bu, cezayi belirlemek icin se¢ilmis Kisi bir pisko-
pos olsa bile gecerhydi. Gunumuzde yargi kuvveti Ue yuruat-
me kuvveti olarak adlandirdigimiz seyin bilesimi burada to-
hum hahnde mevcuttu. Ancak dukiun veya krahn yetkileri bu
ud islevle sua sikiya kisitlanmisti. DUk veya kral, halkin y6-
neticisi degudi -ylce iktidar hala halk meclisine aitti- hatta
halk muislerirn kumandani bie degildi; halk stahlaninca,
yine se¢umis olan bir baska sefin, krahn asti degu dengi olan
bir sefin komutasinda Uerhyordu” Kral yalnizca kendi Kisi-
sel mulkinun efendisiydi. Ashnda, Latince’deki rex'm esan-
lamhsi olan barbar duindeki konung, koning veya cyning soz-
cligu gegici bir liderden veya grup sefinden baska bir anlama
gelmiyordu. Kucuk bir gemi filosunun komutam hatta tek bir
korsan gemisinin reisi de bir konung idi, giinimuze dek Nor-
vec'teki bahkegi sefleri Not-kong -“aglarin krah”- olarak ad-
landirtagelmistir.io Krahn sahsina sonradan atfedien bu-
yuk saygl o dénemde henlz yoktu ve kableye ihanetin ceza-
si1 8lum iken, bir krahn kathne karsuiik tazminat ddemek ye-
tiyordu: tek fark krahn 6zgur bir insandan daha degerh ol-
masiydi.in Kral Knu’'nun (veya Canute’nin) kendi schola’sm-

8. 1002 yilindaki St. Quentin fermaninda, islenen sug sonucu yikilan evler
karsihiginda 6denen bedelin sehir duvarlarinin onanminda kullanildigi a-
¢ikca belirtilmektedir. Alman sehirlerindeki Ungeld de aym akibete ugru-
yordu. Pskov'da katedral para cezalan icin banka rolint Ustleniyordu ve bu
fondan duvarlar i¢in para almiyordu.

9. Sohm, Frankische Rechts und Gerichtsverfassung, s. 23; aynca Nitzsch,
Geschichte des deutschen Volkes, 1, 78.

10. Bu konudaki harika yorumlar icin bkz. Augustin Thierry Lettres sur
I'histoire de France, yedinci mektup. Incil'in barbar dillerine gevirisi bu ko-
nuda son derece aydinlaticidir.

11. Anglo-Sakson yasasina gore bir asilin otuz alti kati. Ancak, Rothari ya-
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dan bir adami 6ldirme hadisesi, Saga’da soyle anlatilir: Kral
yoldaslarim bir thinge cagirmistir, orada diz ¢okerek afifedi-
mek icin yalvarir. Kral affeduir, ancak normal tazminatin
dokuz katini 6demesi sartiyla; bunun tcte biri adamlanndan
birini kaybettigi icin kendisine kahr, Ugcte biri katledien ada-
min akrabalarina ve Ucte biri de -fred olarak- schola’ya veri-
hr.i2 Krahn sahsina kutsalhk atfedilmesi i¢cin. Roma hviku-
kundan yana olan hukukc¢itiann ve Kihse'nin cifte etkisi al-
tindaki mevcut fikirlerde kdkten bir degisikhk olmasi gere-
kiyordu.

Ogelerini tanimlamis oldujumuz otoritenin adim adim ge-
hsimini izlemek istersek bu denemelerin kapsamim asmis o-
luruz. ingitere’de Bay ve Bayan Green, Fransa'da Augustin
Thierry, Michelet ve Luchaire, Almanya’da Kaufmann, Jans-
sen, W. Arnold ve hatta Nitzsch, italya’da Leo ve Botta, Rus-
ya’'da Belayev, Kostomarov ve onlann izleyicueri gibi tarihgi-
ler bu konuyu butinuyle ele alarak bir zamanlar ézgur olan
halklarin, askeri koruyuculannin bir bé6limunt beslemeyi
basitce kabul ettikten sonra nasu bu koru50iculann serfleri
hahne geldiklerini; bir kliisenin veya senydrun “korumasi”
nin 6zgur bir insan icin nasil kati bir gerekhhk oldugunu; her
seny6riun veya piskoposun satosunun nasu bir soyguncu yu-
vasli haline geldigini -yani tek kehmeyle feodahzmin nasu da-
yatudigini- ve hagi takan serfleri 6zgir kilan hach seferleri-
nin halkin 6zgurlik guddlerini nasil canlandirdigim goéster-
mislerdir. Tium bunlarin burada tekrar anlatimasina gerek
yoktur, bashca amacimiz, Kitlelerin karstikh yardimlasma
kurumlanndaki yaratici dehasim izlemektir.

salarinda, bir krali é6ldirmenin cezasi dlumdir; yine de bu yeni diizenleme
Lombardiya yasalanna -Leo ve Botta'nin da belirttigi gibi- (Roma etkisi bir
yana) krali kan davasindan korumak igin 1646'da dahil edilmistir. O donem-
de (nasil bir zamanlar topluluk kendi verdigi cezalann uygulayici idiyse)
kendi verdigi cezalann uygulayicisi olan kral da 6zel bir diizenleme ile ko-
runmak zorundaydi; 6zellikle de Rothari'den 6nce pek ¢ok Lombardiya krali
art arda katledilmisti. (Leo ve Botta, age, I, s. 66-90).

12. Kaufmann, Deutsche Geschichte, c. I, “Die Germanen der Urzeit”, s. 133.
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Barbarca 6zgurltgun son izlerinin de silinmekte oldugu;
binlerce kuguk yoneticinin egemenligi altina giren Avrupa’
mn -eski medeniyet baslangi¢larinda da goérilen- barbarlik
asamasim veya -Afrika’da simdi gormekte oldugumuz gibi-,
barbar monarsileri takip eden teokratik veya despot devlet-
lere dogru ilerledigi bir ddnemde, yasam farkli bir yonelimle.
Antik Yunan sitelerine benzer cizglerde devam etti. Nere-
deyse anlasilmaz gibi géziuken ve tarihgiler tarafindan da u-
zun sure anlasilamayan bir gorus birhgiyle, sehir yerlesimle-
ri, en klicuk kasabalara dek, diinyevi ve ruhani efendilerinin
boyundurugunu kirmaya basladi. Tahkim edilmis koy, sen-
yorun satosuna karsi ayaklandi, énce kafa tuttu, sonra sal-
dirdi ve nihayet yok etti. Hareket bir noktadan digerine, Av-
rupa sinirlan icindeki her sehre yajaldi; ve ylz yildan daha
kisa bir surede Akdeniz, Kuzey Denizi, Baltik ve Atlas Ok-
yanusu kiyilarindan iskandinav fiyortlanna; Apeninler, Alp-
ler, Kara Orman, Grampianlar ve Karpat Daglannin etek-
lerinden; Rusya, Macaristan, Fransa ve ispanya’ran ovalan-
na dek her yerde 6zgur sehirler ortaya cikti. Her yerde ayni
baskaldm, aym ozelliklerle, ayni asamalardan gecerek ve
ayni sonuclara yol acarak ortaya cikti. insanlar sehir duvar-
lannin arkasinda kendilerini koruyabildiklerinde veya koru-
maja umduklarinda, tek bir ortak fikir etrafinda birlesen
kendi “fesat drgutleri”ni, kendi “kardeshk’lerini, kendi “dost-
luk”lanm olusturuyor ve karsihkh destege ve bagimsizliga
dayah yeni bir yasama dogru cesurca ilerhyorlardi. Ve dyle-
sine basarii oldular ki, ¢ veya dort yuzyil icinde Avrupa’nin
cehresini degistirdiler. Guzelhkte ve ifade giictiinde o glne
dek esi benzeri olmayan, 6zgur insanlann 6zgur birliklerinin
dehasini ortaya koyarak kitaylr gérkemh yapilarla donatip
gelecek kusaklara muazzam bir sanat ve enduistri mirasi
biraktilar; dyle ki, mevcut uygarhigimiz, tim kazanimlan ve
gelecege yonelik vaatleriyle bu mirasin biraz gehstirilmesin-
den baska bir sey degildir. Ve bu buyuk sonuc¢lan doguran
gucleri kesfetmeye cahstigimizda, bunlan bireysel kahraman-
lann dehésinda ya da buyuk devletlerin guc¢lia 6érgiatlenme-
lerinde veya yoneticilerinin politik kapasitesinde degil, kdy
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toplulugunda goruriz; ortacagda ise, karsuikli yardimlasma
ve destegin, aym ruhtan esinlenmesine ragmen yeni bir mo-
del temelinde sekulenerek varligim ve etkisini surdirmuis
yeni bir birlik biciminde -loncalarda- géruriz.

Feodahzmin, kdy toplulugunun dagilmasi anlamina gel-
medigini ginimuzde artik cok iyi bihyoruz. Senyoér, kdylule-
re kélece bir cahsmayi dayatmakta ve 6nceden yalnizca koy
toplulugunun sahip oldugu haklan (vergier, kéle maUanna
el koyma, miras ve evlilik Uzerindeki haklar) kendisine tah-
sis etmekte basarii olmussa da, kéyluler kendi toplulukla-
rindaki iki temel hakki korumustur: topragin ortak mulkiye-
ti ve yargilama yetkisi. Daha eski zamanlarda, kral bir koye
gdrevh memurunu génderdiginde, kéyluler onu bir eUerinde
cicek 6bur eUerinde de stiahla karsuar ve hangi yasay1 uygu-
lamaya niyetlendigini sorarlardi: kéyde buldugunu mu yoksa
yamnda getirdigini mi? Ve eger tUkini uygulamaya niyethyse,
ona cicek verir ve koéylerine kabul ederlerdi; yok ama ikinci-
sini uygulama niyetindeyse silahlanyla onu geri puskurtir-
lerdi.i3 Daha sonralan ise, krahn veya seny6rin reddetmeye
guclerinin yetmedigi gérevhsini kabul etmislerdi; ancak yine
de kendi halk meclislerinin yargi yetkisini koruyorlardi; alti,
yedi veya on iki yargici kendileri seciyorlardi, bunlar da ya
hakem olarak ya da ceza tayin edici olarak halk meclisinin
huzurunda senydrin yargiclariyla birhkte bulunuyorlardi.
Cogu durumda, gorevli olarak gelmis yargica, verilen cezajn
onaylamaktan ve adet olan fred'i toplamaktan baska yapa-
cak bir sey kalmiyordu. O dénemde 6zydnetim ve 6zyasama
anlaminda degerh bir hak olan 6zyargi hakki tim mucadele-
lerde korunmustu; hatta Sariman’in ¢evresindeki kanun a-
damlan bile bu hakki ortadan kaldiramaduar; bunu onayla-
mak zorunda kaldilar. Ayni zamanda, toplulugun egemenlik
alanina giren tum komuarda, halk meclisi Gstunliguni ko-
ruyor ve (Maurer’in de gosterdigi gibi) sik sik toprak sahiph-

13. Dr. F. Dahn, Urgeschichte der germanischen und romanischen Volker,
1881, Bd. 1,96.
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giyle ilgili konularda senydriin bo3mn egmesini istiyordu. Fe-
odalizmin giclenmesi hicbir sekilde bu direnisi kiramadi;
koy toplulugu yerini korudu; dokuzuncu ve onuncu yuzyillar-
da Normanlann, Araplarin ve Macarca konusan kavimlerin
isgalleri sirasinda, askeri scAoZ«'nin topragi korumak icin
pek fazla deger tasimadigi kanitlandiginda, tim Avrupa’da
koyleri tas duvarlar ve kalelerle tdhkim etmek yolunda genel
bir hareket basladi. O donemde kdy komunlerinin eneijisiyle
binlerce merkez tahkim edildi; bu komunler kendi duvarla-
rini insa ettikten, bu yeni korunakta -sehir duvarlarinin igin-
de- bir gikar ortakhgi olustuktan sonra, komunculer artik i¢
dismanlanmn, senyoérlerin tecavuzlerinin yam sira yabanci-
larin isgallerine karsi da direnebileceklerini anhyorlardi. Or-
tacag sehri dogmustu. i4

Hicbir dénem, halk Kitlelerinin yapici gucunu, “feodal or-
mamn ortasmdaki cayirhklar’a benzeyen korunakh koéy ve
pazar yerinin seny6rin bojmndurugundan kurtuldugu ve ya-
vas yavas gelecegin sehir orgutlenmesini yarattigi onuncu ve
on birinci ylzyildan daha iyi gosteremez. Ne yazik ki bu do-
nem hakkindaki tarihi bilgi son derece sinirhdir: sonuclan
buiyoruz, ancak bu sonuglara hangi araclarla ulasildig: hak-

14. Maurer'in savundugu gorusleri {Geschichte der Stdteverfassung in Deut-
schland, Erlangen, 1869) benimsememin nedeni, kdy toplulugundan ortacag
sehrine kesintisiz gecisi kamtlamis olmasi ve komunal hareketin evrensel-
ligini yalnizca bu bakis acismin agiklayabilmesidir. Savigny ve Eichhorn ile
ardillari, Roma’daki kent 6zyonetim geleneklerinin asla toptan yok olmadi-
gini acikca gostermislerdir. Ancak, barbarlarda sehirden 6nce gelen kdy ko-
munleri asamasini hi¢ dikkate almamislardir. Gergek su ki, uygarlik, yeni-
den basladigi her yerde, Yunanistan'da, Roma’da veya Orta Avrupa'da, ayni
asamalardan ge¢mistir -kabile, kdy komund, 6zglr sehir, devlet- ve bunlar-
dan her biri bir énceki asamanin dogal bir evrimidir. Elbette, her bir uygar-
hgin deneyimleri asla kaybolmamistir. Doju uygarhklannm etkisini tasiyan
Yunan Roma'yi, Roma da bizim uygarhgimizi etkilemistir; ancak bu uygar-
hiklarin hepsi ayni yerden -kabileden- baslamistir. Ve nasil devletlerimizin
Roma devletinin birer devami oldugunu sdyleyemiyorsak, ayni sekilde Av-
rupa ortacad sehirlerinin (iskandinavya ve Rusya dahil) Roma sehirlerinin
birer devami oldugunu da séyleyemeyiz. Bu sehirler. Roma sehir gelenekle-
rinden belirli élglide etkilenen barbar kdy topluluklarinin devamlariydi.
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kinda pek az sey biiyoruz. Ya tamamen bagimsiz olan, ya da
beUi bash soylu veya tuccar alelerinin yonettigi ve surlarla
korunan sehirlerin halk mechsleri, sehrin askeri defensor’u-
nu (koruyucusu) ve Ust yargicim se¢cme hakkim ya da en a-
zindan bu konuma sahip olma arzusundaki kisuer arasinda
secim yapabiime hakkim kazandi ve korudu. italya’mn geng
komunleri defensor’larmi veya domini'yi surekh olarak uzak-
lastiriyor; cekiimek isteyenlerle savasiyordu. Aym sey Dogu’
da da cereyan ediyordu. Bohemya’da hem fakirler hem de zen-
ginler (Bohemicae gentis magni et parvi, nobiles et ignohiles)
secimlere kattirken;i5 Rus sehirlerindeki vece’ler (halk mec-
lisleri) diuzenh olarak kendi duklerini -hep aym Rurik ale-
sinden- secgiyorlar, onunla anlasma yapiyorlar ve hosnutsuz
kaldudannda onu goérevden uzaklastinyorlardi.i® Aym do-
nemde Bati ve Dogu Avrupa’daki pek ¢ok sehirde gorilen egi-
hm, sehrin sectigi bir piskoposu defensor kabul etmekti; se-
hirlerin “dokunulmazhgini” korumak ve 6zgurligini savun-
mak icin dyle ¢cok piskopos 6ne ¢ucti ki, bircogu éldukten son-
ra sehrin azizi ve koruyucusu olarak kabul ediidi. Aziz Uthel-
red Winchester’in, Aziz Ulrik Augsburg'un, Aziz Wolfgang
Ratisbon’'un, Aziz Heribert Kdln'un, Aziz Adalbert Prag'in
koruyucusuydu. Bunlann yani sira pek ¢cok kesis ve basrahip
de halkin haklanmn savunulmasinda rol aldiklanndan c¢ok
saylda sehrin azizi kabiu edildi.i'? Ve ister laik ister ruhban
olsun, bu yeni defensor’laxla birlikte, yurttaslar kendi halk

15. M. Kovalevski, Modern Customs and Ancient Laws of Russia (llchester
Lectures, Londra, 1891, Ders 4).

16. Udyelnyi dénemi diye bilinen bu dénemle ilgili olarak Belayev (Tales
from Russian History), Kostomarov'un (The Beginnings ofAutocracy in Rus-
sia) ve 0zellikle Profesér Sergeyevi¢'in (The Vyeche and the Prince) eserlerin-
de ayrintili bilgiler sunuluncaya dek hatin sayilir miktarda arastirma yap-
mak gerekti. ingiiz okur bu dénem hakkinda M. Kovalevski'nin yukanda
adi verilen eserinden, Fransizca'd,. Rambaud’nun Histoire de la Russie'sin-
den ve Ozet olarak da Chambers’s Encyclopedia’nm “Rusya”’ maddesinden
bilgi edinebilir.

17. Ferrari, Histoire des ravulutions d’ltalie, 1, 257; Kailsen, Die deutschen
Stadte in Mittelalter, Bd. L (Halle, 1891).
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meclisleri icin hukuki ve idari balamdan tam bir 6zerklik el-
de ettiler.18

TUm kurtulus sureci, halktan insanlarin -ismi tarihe gecg-
memis mechul kahramanlarin- davaya adanmis, gérinme-
yen sayisiz edimiyle gercgeklestirilmisti. Soylu ailelerin sonu
gelmez catismalarina halk Kitlelerinin bir sinir cekmeyi de-
nedigi Miutareke Hareketi (treuga Dei) adh muhtesem hare-
ket, genc¢ sehirlerde dogdu, bu sehirlerin piskoposlari ve jmrt-
taslan kendi iclerinde sagladiklari barisi soylulara da yay-
maya ¢ahsiyordu.i9 O dénemde italya’mn ticari sehirleri ve
6zelhkle de (844'ten bu yana kendi konseylerini segmekte o-
lan ve onuncu yuzyilda sik sik duka degisth-en)20 Amalfi, da-
ha sonra tim Avrupa icin bir model haline gelen geleneksel
denizcilik ve ticaret hukukunu ¢oktan olusturmustu; Raven-
na kendi zanaat Orgutuni kurmustu; ve Uk devrimini 980
jolinda yapmis olan Muano da blyuk bir ticaret merkezi ha-
hne gelmis, on birinci yuzjoldan itibaren buradaki zanaatlar
tam bir bagimsizhgin nimetlerinden yararlanmisti.21 Bruges,
Ghent sehirlerinin durumu da ayniydi; ve Mahi ya da forum’
un tamamen bagimsiz bir kurum hahne geldigi pek cok

18. Londra’daki halk mechsleri konusunda Bay G.L. Gomme’'nin miikemmel
yorumlarina bakiniz (The Literatiire of Local Institutions, Londra, 1886, s.
76). Ancak, halk meclislerinin diger yerlerde sahip oldugu bagimsizhgi kra-
liyet sehirlerinde asla elde edemedigi de behrtilmeli. Hatta, her konuda ba-
gimsiz davranmaya aliskin bir halk meclisi gelenegine sahip olmayan Mos-
kova ve Paris sehirlerinin, krallar ve kilise tarafindan gelecekteki devlet icin
de kraliyet otoritesinin besigi olarak secildigi kesindir.

19. A. Luchaire, Les Communes francaises-, aynca Kluckohn, Geschichte des
Gottesfrieden, 1857. L. Sémichon (La paix et la tréve de Dieu, 2 cilt, Paris,
1869) komunal hareketi bu kurumdan ¢ikmis gibi géstermeye calismistir.
Gercekte, Louis le Gros dnderliginde hem asillerin soygunlarina hem de Nor-
man istilalarina karsi baslatilan birlik gibi treuga Dei de tumuyle halk ha-
reketiydi. S6zunu ettigimiz birlikten bahseden tek tarihgi -yani Vitalis- onu
“halk komund” olarak tanimlamistir (“Considérations sur [lhistoire de
France”, Augustin Thierry'nin eserlerinin VL cildinde, Paris, 1868, s. 191 ve
dipnotu).

20. Ferrari, 1, 152, 263 vs.

21. Perrens, Histoire de Florence, L 188; Ferrari, age, 1, 283.
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Fransiz sehri de bu durumdaydi.22 Hala takdir ettigimiz ve
donemin entelektiiel hareketine alabildigine tantdik eden
mimari yapitlarla sehirlerin artistik bicimde dekore edilmesi
de yine bu dénemde basladi. Raoul Glaber tarihsel yazuarin-
da “o dbnemde bazuikalar neredeyse tum dunyada yenilen-
di,” diye yazmaktadir ve ortagcag mimarisinin en gizel anitla-
rindan baztian bu déneme aittir; Bremen’in o muhtesem es-
ki kihsesi dokuzuncu yuzyuda yapumistir, Venedik’teki Sa-
int Marco 1071'de tamamlanmistir ve guzelim Piza kulesi
1063'te bitirilmistir. Ashnda, on ikinci }*zyl Rodnesansi23 ve
-Reformun24 6ncist olan- on ikinci yuzyu Rasyonalizmi ola-
rak tammlanan entelektiel hareket, ¢cogu sehrin hala kicik
kéy komunlerinin siradan bir yiginindan ya da tahkim edu-
mis bir sur icinden ibaret oldugu bu doneme aittir.

Bununla birhkte, biyimekte olan bu bagimsizhk ve ay-
dinlanma merkezlerine, fikir ve eylem birhgi ile inisiyatifgu-
cu saglamak icin, onlara on ikinci ve on tcglincu yuzyularda
guc vermis olan, kdy komunu ilkesinin yani sira, diger bir un-
sur da gerekiyordu. islerin, sanat ve zanaat cesitliliginin gi-
derek artmasi ve uzak ulkelerle yapuan ticaretin bluyumesi,
yeni bir birhk c¢esidini gerekh kiuityordu ve ihtiya¢ duyitan bu
yeni unsur da loncalar ile saglandi. Loncalar, kardeslikler,
dostluk cemiyetleri adi altinda bulunan ve Rusya’'da zestvo,
minne, artel denen, Sirbistan ve Turkiye'de esnafcemiyetleri,
Gurcistan’da amkari, vs. denen bu birlikler, ortacagda dyle-
sine dnemli bir gelisme gosterdi ve sehirlerin 6zgurlesmesin-
de o kadar 6nemh bir rol oynadi ki, bunlar hakkinda cutler
dolusu eser yazilmistir. Ancak bu kurumun evrenselhgini ve
gercek dzelliklerim anlamak, tarihgilerin altmis yudan fazla
zamanini almistir. Bu kardeslik camialarinin gentes’de. ve

22. Augustin Thierry, Essai sur I'histoire du Tiers-Etat, Paris, 1857, s. 414,
dipnot.

23. F. Rocquain, Etudes sur I'histoire de France, “La Renaisance au XII® sie-
cle”, Paris, 1875, s. 55-117.

24. N. Kostomarov, Monographies and Researches, “The Rationalists of the
Twelfth Century” (Rusca).
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koéy komununde isledigini gordugumuiz Ukelerin bir devami
oldugunu kesin olarak Geri sirmemiz icin; ve bunlarin Ro-
ma’daki collegise Ule Yunan ve H int'teki25 eski birliklerle olan
kdkensel iUgskisini anlayabimemiz icin, yuzlerce lonca yasa-
simn basuip incelendigi ginimuze varmis olmamiz sartti.

Ortacgagin bu kardeslik camialarim en iyi anlatan sey, ge-
muierde olusan gegici loncalardir. Hansa gemuerinden biri,
limandan ayrudiktan sonra gezisinin birinci gununu tamam-
ladiginda, kaptanm (Schiffer) tim murettebati toplayarak yaptigi
konusmay! bir goérgi tamgi soyle aktarir:

“Su anda kaderimiz Tanri’'nin ve dalgalarin elinde oldugun-
dan,” dedi [kaptan], “her birimiz digerine esit olmali. Ve ¢evre-
miz firtinalar, dev dalgalar, korsanlar ve diger tehlikelerle saril-
mis oldugundan, seyahatimizi sag salim tamamlamamiz i¢in si-
ki bir dizen tutturmak zorundayiz. Bu nedenle ip bir rizgar ve
basan icin dua etmeli ve deniz yasasi uyarinca, yargi¢ koltugu-
na oturacak olanlari belirlemelijdz.” Bunun lzerine mirettebat,
yargiclik yapmasi icin bir Vogt ile dort scabini segti. Yolculugun
sonunda Vogt ve scabini gbérevlerinden feragat ederek murette-
bata soyle seslendiler: “Gemide yolculuk sirasinda her ne olmus-
sa, birbirimizi affetmeli ve 610 olarak gérmeliyiz {todt und ab se-
in lassen). Bir seylere dogru demissek, adalet icin demisizdir. Bu
nedenle, diurust adalet adina, hepinizden rica ediyoruz, birbiri-
nize beslemis olabileceginiz tim dismanhklari unutun ve asla
kotuluk dustinmeyeceginize dair ekmek ve tuz Uzerine yemin
edin. Ancak, aranizdan biri, kendisine haksizlik yapildigini his-
sediyorsa, karadaki Vogta. basvurmah ve vakti gegmeden adale-
tin yerine gelmesini dilemelidir.” Karaya c¢ikildiginda, fred ola-
rak toplanan para, fakirlere dagitilmak tzere liman Vbgi'una ve-
rildi.26

25. Loncalarin evrenselligi hakkinda cok ilging gercekler, Rev. J.M.
Lambert'in “Two Thousand Years of Guild Life” adli eserinde (Hull, 1891)
bulunabilir. Gurct amkari’si konusunda, bakiniz S. Egyazarov, Gorodski
Tsehi (“Organization of Transcaucasian Amkari”), Memoirs, Kafkas Cograf-
ya Toplulugu, XIV, 2, 1891.

26. Pichard'th Frankfurter Arc/iiu’'inden J.D. Wunderer, “Reisebericht”, 11, s.
245; aktaran Janssen, Geschichte des deutschen Volkes, I, 355.
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Bu basit anlatim ortacag loncalarimn ruhunu belki de her
seyden daha iyi tasvir etmektedir. Bir grup insanin -balikgi-
lar, avcuar, gezici tacirler, yapiclar veya yerlesik zanaatkar-
lar- ortak amaclar icin bir araya geldigi her yerde benzer 6r-
gutlenmeler ortaya cikiyordu. Ornegin, givertede kaptanin
deniz otoritesi vardi; ancak ortak girisimin basarisi igin, gu-
vertedeki herkes, zengin ya da fakir, kaptan veya gemici ol-
sun, karsuudi tiskilerinde esit olmayi, basit bir bicimde, bir-
birine yardim etmek mecburiyetinde olan insanlar olmayi ve
olasi anlasmazliklarim hep beraber sectikleri yargiclar huzu-
runda ¢6zmejd kabul ediyordu. Ayni sekilde, birka¢ zanaat-
kar -duvarcilar, marangozlar, tas kirictar vs.- 6rnegin bir ka-
tedral insa etmek Uzere bir araya geldiginde, her biri kendi
pohtik 61”"tlenmesi olan bir sehirden geliyordu ve aynca her
biri kendi zanaat grubuna dahudi; ancak yine de ortak bir gi-
risim nedeniyle, baskalanndan daha becerildi olduklan i¢in
bir araya geliyorlardi ve gecici de olsa, daha yakin baglarla
birbirine bagh, yekvicut olarak érgitleniyorlardi; katedral
insa etmek icin lonca kuruyorlardi.™? Ayni seyi gunimuzde,
Berberuerin ¢o/’unda da gérmekteyiz:28 Beriberilerin kendi
kdy komunleri vardir; ancak bu, politik, ticari ve kisisel bir-
hk titiyacglan icin yeterh degudir ve ¢o/’'un daha siki kardes-
hk camiasini kurarlar.

Ortacag loncasimn toplumsal o6zelliklerine gelince, her-
hangi bir lonca yasasi bunu aciklayabuir. Ornegin, eski bir
Danimarka loncasinin s*raa’sim ele aldigimizda, Uk géziimu-
ze ¢arpan sey, loncada hilkiim siirmesi gereken genel kardes-
¢e duygulardir; ardindan, d kardes arasindaki veya bir kar-
desle bir yabanci arasindaki kavgaya uiskin lonca ici yargi
duzenlemeleri gelir; sonra da kardeslerin toplumsal goérevileri
sajahr. Eger bir kardesin evi yanar veya gemisi kaybolursa,
ya da bir hac yolculugu sirasinda basina tershkler gelmisse.

27. Dr. Leonard Ennen, Der Dom zu Kdln, Historische Einleitung, Koéln,
1871, s. 46-50.

28. Onceki bolime bakiniz.
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tum kardesler onun yardimina kosmalidir. Bir kardes tehli-
keli bir hastahk gecirdiginde, iyilesinceye dek iki kardes o-
nun basucunda beklemelidir; eger dlurse, kardesler onu gom-
melidir -vebanin oldugu o dénemde bu 6énemh bir olaydir- ve
kiliseye, mezara dek onu yalmz birakmamalidir. Oluminden
sonra, eger cocuklari muhtag kalirsa bakimlari Gstlenihr; co-
gu zaman, dul es loncanin “kiz kardesi” kabul edilir.2

Bu iki temel 6zelhk her turli amag icin olusturulan her
turden kardeslik camiasinda gorulmekteydi. Uyeler birbir-
lerini her zaman kardes olarak gérmekte ve birbirlerine kiz
kardes, erkek kardes demekteydi;™*) lonca karsisinda herkes
esitti. Ortak bir “s6zlesme”leri (ortak buyukbas ha3rvanlar, a-
razi, binalar, ibadet yerleri veya “depolar”) vardi. Tum kar-
desler aralanndaki eski anlasmazhklan bir yana birakacak-
lanna yemin ederlerdi; ve birbirleriyle bir daha asla kavga
etmeme zorunlulugu dayatmaksizin, hi¢bir kavganin kan da-
vasina dénusmemesi veya kardesler arasindaki mahkeme di-
sinda herhangi bir mahkemede dava konusu edilmemesi ge-
rektigi konusunda hemfikirdiler. Kardeslerden birinin, lonca
disindan bir yabanciyla kavgaya kansmasi durumunda, ister
hakh olsun ister haksiz, lonca onu desteklemehydi; yani hak-
siz yere suc¢lanmis da olsa, gercekten saldirgan da olsa tim
kardesler onu desteklemeyi ve sorunu bariscil bir bicimde
halletmeyi kabul ederlerdi. Gizli bir saldirganlik s6z konusu
olmadigi surece -bu durumda sirgin muamelesi goérurdi-
kardeslik camiasi onun yamnda olurdu.3l Haksizliga ugra-

29. Kofod Ancher, 0)n gainle Danske Guder og deres Undergang, Kopenhag,
1785. Bir Knu loncasi tuzugu.

30. Kadinlarin loncalardaki konumlan hakkinda. Bayan Toulmin Smith'in,
babasinin yazdigi English Guilds eserine yazdi§i girise bakiniz. 1503'teki
Cambridge tuzuklerinden biri (s. 281) oldukca netti: “bu tuzik. Tum Azizler
locasinin butun erkek ve kiz kardeslerinin ortak rizasiyla hazirlanmistir.”

31. Ortagagda, yalnizca gizli saldirilar cinayet olarak ele ahniyordu. Acik¢a
islenen kan davasi cinayeti adil kabul ediliyordu; bir kavga sirasinda éldur-
mek, saldirgan pismanlik duyup yaptigi hatayi dizeltme istegi gosterdigin-
de cinayet degildi. Bu aynmm derin izleri hala ¢cagdas ceza hukukunda, 6zel-
likle de Rusya’'da mevcuttur.
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yan kisinin yakinlan intikam almak isterse, camia ona kag-
masi icin bir at veya bir kayikla bir ¢ift kirek, bir bicak ve bir
kih¢ temin ederdi; sehirde kalmaya karar verdigi takdirde,
on iki kardes onu korumak tzere ona eslik ederdi ve bu ara-
da da bir uzlasma yolu bulmaya calisirlardi. Kardesler onun
ifadesinin dogrulugunu desteklemek icin mahkemeye gider
ve yemin ederlerdi; suclu bulunursa da, belirlenen tazminati
6deyemedigi icin mahvolmasina ve bir kéle hahne gelmesine
izin vermezlerdi; tipki eskiden gens’de oldugu gibi, tazminati
hepsi 6derdi. Ancak bir kardes loncadaki kardeslerine ya da
diger insanlara verdigi s6zden dondigunde camiadan “bir hig
olarak” atihrdi (tha scal han maeles af brodrescap met nid-
ings nafn).™

Tum ortacag yasamini yavas yavas kaplayan bu camiala-
rin temel fiMrleri bunlardi. Gergekten de, olasi tim meslek-
lerin loncalan oldugunu biliyoruz: serf loncalan,™ 6zgur in-
sanlann loncalan ve hem serilerin hem de 6zgir insanlann
karma loncalan; avlanma, bahkc¢ihk veya ticari girisim gibi
6zel amaglarla olusturulan ve bu 6zel amaca ulasildiginda
dagilan loncalar; ve belirli bir sanat veya meslek igin olustu-
rularak yuzyillarca varhgini strdiren loncalar. Faaliyetler
cesitlilik kazandikcga, loncalann c¢esithhgi de artiyordu. Dola-
yistyla, yalnizca tacirlerin, zanaatkarlann, avciann ve koy-
ldlerin degil; aynca, rahiplerin, ressamlann, ilkokul ve Uni-
versite 6gretmenlerinin loncalarim da gériuyoruz, dini piyes-
ler oynamak icin, kilise insa etmek icin, belirh bir sanat veya
zanaat ekoluniin “sir'nni agiklamak igin, veya hosca vakit
gecirmek icin de loncalar kurulmustur -hatta dilenciler, cel-
latlar ve yoldan ¢ikmis kadinlar arasinda kurulan loncalar
da vardir; bunlarin hepsi lonca icinde yargilama ve karsihk-

32. Kofod Ancher, age. Bu eski kitapcikta, daha sonraki arastirmacilarin gé-
zunden kagan birgok sey vardir.

33, Bu loncalar serflerin isyanlarinda énemli bir rol oynamisti, bu nedenle
dokuzuncu yuzyihin ikinci yansinda defalarca yasaklandilar. Elbette ki, kra-
hn yasaklan kagit Gstinde kaldi.
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il destek seklindeki ikili ilke temelinde kurulmustur.34 Rus-
ya'da, “Rusya’nin yaratimasimn”, yeni filizlenmekte olan
kdy komunlerine oldugu kadar, avcilarin, balik¢ilarin ve ta-
cirlerin arte/lerine ya da birliklerine de bagh olduguna dair
acik kanitlarimiz vardir; giinimuzde bile tlke arteZlerle do-
ludur.3%

Bu birkac¢ saptama bile, kurumun 6zunu her yil senlik du-
zenlemek olarak gormek isteyen ilk lonca arastirmacilarin-
dan bazilarinin ne kadar yanildigim gostermektedir. Ashn-
da, ortak yemek, kent meclisi Uyelerinin secildigi gin ya da
ertesi gun duzenlenirdi; tuzikte yapilacak degisiklikler de o
zaman tartisilirdi, kardesler arasindaki kavgalar da ¢ogun-
lukla o giin ¢6zime baglanirdise ve loncaya baglilik yemini o

34. Ortagag italyan ressamlari da loncalarda érgiitlenmislerdi; bu loncalar
daha sonraki bir cagda sanat akademileri haline geldi. O zamanlann italyan
sanatinin bugin bile Padua, Bassano, Trevisa, Verona vb. ekolleri arasin-
daki farki ayirt etmemizi saglayacak kadar kendine has bir etkiye sahip ol-
masinm nedeni -der J., Paul Richter-, tim bu sehirler Venedik'in etkisinde
kalmis olsalar da, her sehrin ressamlannm ayn bir loncaya dahil olmasi ve
bu loncalann da birbirleriyle dostca iliskiler siirdiirmesine ragmen kendine
0zgu varhgini korumasidir. Bilinen en eski lonca yasasi 1303 tarihinden kal-
madir ve Verona'ya aittir; ancak bunun ¢ok daha eski bir yasanm kopyasi
oldugu da aciktir. Uyelerin yiikiimlulukleri arasinda, “her tir ihtiyac karsi-
sinda kardesge yardim”, “sehirden gecmekte olan yabancilara misafirper-
verlik gosterme, clinki 6grenilmek istenen her turld bilgi ancak bu sekilde
edinilebilir’ ve “glgsiiz diseni teseUi etme” vardir (Nineteenth Century, Ka-
sim 1890 ve Ajustos 1892).

35. Artellere dair temel eserler Encyclopedia Britannica'mn “Russia” mad-
desinde verilmistir (9. Baski, s. 84).

36. Ornegin, Toulmin Smith’'in Cambridge loncalan hakkinda yazdi§i me-
tinlere (English Guilds, Londra, 1870, s. 274-276) baktigimizda, “herkesi il-
gilendiren esas gun”, “se¢im gund” gibi gérindr; Ch. M. Clode’'un The Early
History of the Guild of the Merchant Taylors (Londra, 1888, i. 45) adh eserin-
de de aym tesbit vardir, vs. Bagliligin yenilenmesi i¢gin, bliz. Pappenheim’m
Altdanische Schutegilden adl eserinde (Breslan, 1885, s. 67) bahsedilen
Jomskiving Sadasi. Muhtemelen, loncalar tzerinde baski uygulanmaya bas-
landidi andan itibaren tiztklerinde sadece yemek giinuini ve dini térenleri-
ni belirtmislerdir, loncanin adli gérevleri ise muglak sozlerle gegistirilmis ol-
mahdir; ama yine de bu islev ¢cok sonraki donemlere dek varhigim strdirmuis-
tur. Devletin adaletin érgutlenmesini Gstlenmesinden ve bu isi burokrasi-
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gun yenilenirdi. Klamn eski halk meclisi senhginde -mahi
veya malum- ya da Buryatlann afta'sinda veyahut bugink
bucak soleninde ve hasat yemeginde oldugu gibi, ortak ye-
mek, sonugta kardeshgin onaylanmasindan baska bir sey de-
gildi. Bu yemek, klanin her seye ortak sahip oldugu ginleri
sembohze ediyordu. En azindan o giin, her sey herkesin ma-
hydi; herkes aym masaya oturuyor ve aym yemedi paylasi-
yordu. Cok sonralan bile, bir Londra loncasinin fakirhane-
sinde yatip kalkan biri, béyle bir giinde kent mechsinin zen-
gin bir Gyesiyle ayni masaya oturabihyordu. Pek ¢cok arastir-
macinin eski Sakson “orman loncasi” ile “toplumsal” veya “di-
ni” denen loncalar arasinda yapmaya cahstigi a3mma gehn-
ce, boyle bir aynm yoktur: hepsi jmkanda belirtilen anlamda
“orman loncasi”ydi,3< ve hepsi de diniydi, tipki bir kdy toplu-
lugu ya da sehrin 6zel bir azizin korumasi altina verilmesinin
hem toplumsal hem de dini bir anlam tasimasi gibi. Lonca
kurumu, Asya, Afrika ve Avrupa’da bu kadar yogun bir bi-
cimde yayginlasabUmisse ve benzer kosullar gerektirdiginde
tekrar tekrar ortaya cikarak binlerce yil yasayabilmisse, bu-
nun nedeni, bu loncalann bir yemek yeme ya da behrh bu-
ginde ibadet etme veya cenaze torenlerinde bulunma birhgi
olmamn 6tesinde anlamlar tasimalandir. Loncalar, insan do-
gasinin derinlerindeki bir ihtiyaca cevap veriyordu; Ustehk
de daha sonralan devletin, blrokrasisi ve polisi aractigiyla
Ustlendigi tum o6zellikleri bir araya getiriyorlardi. Hatta da-
ha da fazlasiyduar, ¢unki, her kosiilda ve yasamda olabue-
cek tum kazalara karsi, “eylem ve tavsiye” yoluyla karsihkh

sine yuklemesinden bu yana, “benim yargicim kim olacak?” sorusunun hig-
bir anlami yok; fakat ortagagda, ézellikle de ézyargi 6zyonetim anlamina
geldiginden, bu soru temel bir 6neme sahipti. Aynca Saksonlann veya Dani-
markalilann dilindeki “lonca kardesligi” ya da “brodrae” kelimesinin Latin-
cede convivii olarak terciime edilmis olmasinin bu kansikhga katkida bu-
lunmus olabilecegi de belirtilmeli.

37. “Orman loncasi” hakkinda J.R. Green ve Bayan Green'’in yapmis oldugu
muikemmel yorumlar igin bkz. The Conquest of England, Londra, 1883, s.
229-230.

161



Ortacag Sehrinde ..

destek icin bir birligi temsil ediyorlardi; ayni zamanda, ada-
leti saglamak icin de kurulmus birliklerdi bunlar -devletten
farki suydu ki, tim bu durumlarda, devlet mudahalesinin te-
mel 6zejligi olan resmi unsurun yerini insani, kardesce bir
unsur ahyordu. Lonca mahkemesinin huzuruna c¢iktiginda
bile, kardes, kendisini iyi taniyan ve gunluk islerinde, ortak
yemekte, kardesce gorevlerin ifasinda onun yamnda duran
insanlara cevap vermek durumundaydi: yani kendisinin esiti
ve gercekten kardesi olan insanlara cevap verecekti; yoksa
hukuk teorisyenlerine, ya da bagkalarimn ¢ikarlarim savu-
nanlara degii.38

Bireyi kendi inisiyatifinden mahrum etmeksizin birhgin
ihtiyacglarina bu kadar iyi cevap veren bir kurumun yayilaca-
g1, buyuyecegi ve guclenecegi aciktir. Buradaki zorluk, lonca-
larin birhgini, kdéy komunlerinin birligine miidahale etmeden
saglayacak ve loncalarla kéy komunlerini uyumlu bir biatin
halinde birlestirecek bir bi¢cim bulmakti. Bu birlesme bigimi
de bulundugunda ve bir dizi uygun kosul sehirlerin bagimsiz-
liklarim Geri sirmelerine imkan tanidiginda, bagimsizlikla-
rim dyle bir dustince birhgiyle Uan etmislerdir ki, demiryolu,
telgraf ve matbaa caginda yasayan bizler blue takdir etmek-
ten geri duramayiz. Sehirlerin bagimsizliklarim ilan ettikleri
ylUzlerce ferman bize dek ulasmistir ve bunlann hepsinde
-bagimsizhgin derecesine bagh olarak degisen alabildigine
cesith ayrintiara ragmen- aym baskin fikirle karsiiasmz.
Sehir, hem kicguk kéy komunlerinin hem de loncalann fede-
rasyonu olarak érgutleniyordu.

“Sehirdeki kardeslige dahil olan herkes [diye okuyoruz, 1188
yilinda, Flanders kontu Phihppe’in Aire kentsoylularina (burger’
lere) verdigi bir fermanda] gerekli ve adil olan her konuda bir-
biriyle yardimlasma icinde olacagini, baglihk ve yeminiyle vaat
etti ve onayladi. Eger biri bir baskasina karsi sézli ya da fiili bir
sug islerse, zarar gérmis olan kisi asla kendi basina ya da yakin-
lan aracihgiyla intikam almayacak... sikdyette bulunacak ve

38. Bkz. EK X,
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suclu, secilmis on iki yargicin hakemligiyle sugcunun cezasini ge-
kecektir. Ve eger haksizhk etmis ya da haksizliga ugramis Kisi,
U¢ kez uyarildigr halde, bu yargiya uymak istemiyorsa, yalan ye-
re yemin etmis kotu biri olarak kardeslik cemaatinden atilacak-
tir.”39

“Herkes kendi yargicina baglihgini her firsatta gésterecek ve
adaletin buyruklanna uygun olarak ona yardim ve égut verecek-
tir, [der, Amiens ve Abbeville fermanlari]. Komun sinirlan ice-
risinde herkes kendi gucuine gore birbiriyle yardimlasacaktir ve
iclerinden birinden her kim olursa olsun harag alirsa, higbir se-
kilde zor durumda kalmayacaktir,”40 [diye okuruz Soissons, Com-
piegne, Senlis -ve diger benzer yerlerin- fermanlarinda].

Bu konuda ¢cok sayida benzer 6érnek vardir.

“Komin! Yeni ad, igren¢ ad! Komun sayesinde, tum vergi
oddeyenler {capite censi), yillik basit bir vergi karsuiginda her
turlu kolelikten kurtuldular; yasayi ihlal etmeleri karsiliginda,
komun sayesinde pek az bir cezaya mahkdm oldular; komin sa-
yesinde, serilerin maruz kaldig: diger parasal yukamlalukler-
den kurtuldular.”*

On ikinci yluzyuda ayni 6zgurlesme dalgasi, hem zengin
sehirleri hem de fakir kasabalan icine alarak tum kitaya ya-
yihiyordu. Genel olarak, italyan sehirlerinin Uk 6zgirlesen
sehirler oldugunu sdyleyebilsek de, bu hareketin yayildigi bir
merkez asla bulamayiz. Cogu zaman Orta Avrupa’'daki ki-
cuk bir kasaba, kendi bélgesinin Hderhgini ele ahyordu ve
buyuk yerlesimler de o kiiciik kentin fermanim kendilerine
model ahiyorlardi. Ornegin kiigtik bir kent olan Lorris’in fer-
mam guneybati Fransa’'daki seksen Uc¢ kent tarafindan be-
nimsendi; Beaumont'unki ise Belcgika ve Fransa’'da bes ytiz-
den fazla kentin modeli hahne geldi. Sehirler komsulanna
fermanlarinin bir kopyasini almalari icin 6zel vekiller gon-

39. Recueil des ordonnances des rois de France, c. XIl, 563; aktaran Augus-
tin Thierry, Considération sur l'histoire de France, s. 241, c. VII, Bitin E-
serler 10. baski.

40. A. Luchaire, Les communes francaises, s. 45-46.
41. Guilbert de Nogent, De vita sua, aktaran Luchaire, age, s. 14.
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derdiler ve komiin anayasalari da bu model tGzerine kuruldu.
Ancak birbirlerini basit bir bicimde kopya etmiyorlardi: ken-
di fermanlarini senyorlerinden elde ettilderi tavizlere uygun
olarak sekillendiriyorlardi; sonug ise, bir tarih¢inin de dedigi
gibi, ortacag komun fermanlari, kilise ve katedrallerin Gotik
mimarisinin gesithhgine sahipti. Hepsinde ayni temel fikir
-katedral sehirdeki idari cevrelerin ve loncalarin birhgini
temsu eder- ve aym sinirsiz ayrinti zenginhgi gorulmektedir.

Ozyargi hayati bir noktaydi ve 6zyargi 6zyonetim anlami-
na geliyordu. Ancak komun yalmzca devletin “6zerk” bir par-
casl degildi -bu tur muglak sézcukler o zaman heniz icat e-
dumemisti-, kendi icinde bir devletti. Komsulariyla savas ve
bans yapma, federasyon ve ittifak kurma haklanna sahipti.
ic islerinde kendi basina buyruktu ve baskalannin islerine
kansmiyordu. En ylUksek politik iktidar tamamiyla pohtik
bir forumun ehndeydi; 6rnegin Pskov'daki durum buydu, bu-
ranin vege'si el¢cler gonderiyor ve kabit ediyor, anlasmalar
yapiyor, prensler kabul ediyor ve deviriyor, hatta yularca
prenssiz kalabuiyordu; yahut italya’daki ve Orta Avrupa’da-
ki yuUzlerce sehirde oldugu gibi, iktidar tacirlerin hatta soy-
lular aristokrasisinin ehnde olabuiyor veya onlar tarafindan
gasp ediebliyordu. Yine de ilke aymydi: sehir bir devletti ve
-belki de ¢ok daha 6nemhsi- sehirdeki iktidar tacirler, hatta
soylular aristokrasisi tarafindan gasp edudiginde, sehir ya-
sami bundan etkilenmiyor ve gundehk yasamimn demokra-
tik karakteri ortadan kalkmiyordu: ¢cunki sehrin i¢c yasami
da gindehk yasam da devletin pohtik bicimine pek az bag-
hydi.

Gorunusteki bu anormaUigin temehndeki sir, ortacag seh-
rinin merkezi bir devlet olmamasiydi. Varhgimn Uk yuzyiUa-
nnda, sehri, i¢ drgutlenmesi bakimindan bir devlet olarak
adlandirmak zordu, ¢unkl ortagag, ne islevlerin ne de top-
raklann gunumuizdeki merkeziesmis hahnden haberdardi.
Her grubun kendi egemenlik payi vardi. Sehir genelde dort
mahalleye ya da tek bir merkezden disa dogru yayiuan bes,
alti veya yedi semte a30Thyordu; her mahaUe veya semt ka-
baca burada hakim olan meslek veya zanaata denk dusuyor-
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du, ama farkh toplumsal konum ve mesleklerden insartar da
-asiler, tacirler, esnaflar hatta yan seriler- burada oturabili-
yordu. Her mahaUe veya semt oldukg¢a bagimsiz bir kimeles-
me teskil ediyordu. Venedik'te her bir ada bagimsiz bir poh-
tik topluluktu. Her birinin kendine ait 6rgitli meslekleri,
tuz ticareti, yargisi ve yonetimi vardi; kendine ait forumu
vardi; sehrin herhangi bir dika atamasi birimlerin i¢c bagim-
sizhiginda bir degisiklik yaratmiyordu.42 Kéln'de sehir sakin-
lerinin Geburschaften ve Heimschaftenlere ivicinise), yani.
Franklar déneminden kalma komsu loncalara bdélinmus ol
dugunu goruriz. Bunlardan her birinin kendi yargici {Bur-
richter) ve secumis on iki genel yargici (Schoéffen), kendi Vogt'u
ve greve’'si ya da yerel miis kumandani vardi.43 isgalden én-
ceki eski Londra’nin dykusu -diyor Bay Green- “her biri kendi
yasami ve kurumlan, loncalari, mahaUeleri, sapeleri vs. Ue
buyuyen ve yavasca bir kent birligine dogru terleyen, surlar
icinde daginik bhkag kicik grubun”# dykisudir. Rus sehir-
leri Novgorod ve Pskov'un tarihsel gehsimine baktigimizda,
her ikisi de yerel ajTintiar bakimindan zengindir, bagimsiz
sokaklardan (ulitsa) olusan semtler {konets) goririz; bu so-
kaklardan her birinde esasen belrli bir zanaatla ugrasan za-
naatkarlar yasiyor olsa da, tacirler ve mulk sahipleri de bu-
rada oturuyordu ve sokak ayri bir komiun olusturuyordu. Sug¢
durumunda sokagin tum udyelerinin kominal sorumlulugu
vardi; sokak mechsi Uyeleri (ulisanskiy starosti) araciligiyla
sokagin kendi yargisi ve yonetimi, kendi muhrid vardi, ihti-
yac duyuldugunda da forum toplaniyordu; kendi mihsleri,
hatta kendi sectigi rahipleri Ue sokagin kendi kolektif ya-
sami ve kolektif girisimleri vardi."s

42. Lebret, Histoire de Venise, I, 393; ayrica Marin, aktaran Leo ve Botta,
Histoire de I'ltalie, Fransizca baskisi, 1844, c. 1, 500.

43. Dr. W. Arnold, Verfassungsgeschichte der deutshen Freistadte, 1854, c. 11,
227 ve devami; Ennen, Geschichte der Stadt Keln, c. 1, 228-229; ayrica En-
nen ve Eckert tarafindan yayimlanan belgeler.

44. Conquest of England, 1883, s. 453.
45. Belayev, Russian History, c. 1l ve Ill.
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Ortacag sehri boylece cifte federasyon gibi gorinir: kicuk
toprak birhklerinde -sokak, mahalle ve semtlerde- bir araya
gelen tum aile reislerinin ve mesleklerine gore loncalarda
yemin altinda birlesen bireylerin federasyonu. Bunlardan il-
ki sehrin kokeni olan kéy toplulugunun druniyken; ikincisi,
yeni kosullarin ortaya cikardigi daha sonraki bir gelismedir.

Bagimsizlik garantisi, 6zydnetim ve baris, ortagag sehri-
nin temel amaciydi; meslek loncalarindan bahsederken de
gbrecegimiz gibi, emek bu sehrin temel diregiydi. Ancak or-
tacagdaki ekonomistler tum dikkatlerini “UGretim”e yoneltmi-
yordu. Pratik zekalan sayesinde, Uretim saglayabilmek icin
“tuketim”! garantilemenin zorunlu oldugunu géruyorlardi; ve
bu nedenle de “hem zenginler hem de fakirler icin ortak ge-
¢cim imkéanlan ve bannma” (gemeine notdurfund gemach ar-
mer und richer) her sehrin baslica ilkesiydi. Gida malzeme-
lerinin ve diger temel ihtiyaclann (kébmuar, odun vs.) pazara
ulasmadan 6nce ya da diger insanlari dislayan, 6zellikle a-
vantajh kosullarda satin ahnmasi -yani tek kelimeyle preem-
pcio- kesinhkle yasakti. Her sey pazardan gecmek zorunday-
di ve ¢an sesi pazarin bittigini duyuruncaya dek her sey her-
kesin alimina sunulmak zorundaydi. Ancak o zaman pera-
kendeci, kalan mallari alabihrdi ve ancak o zaman kari “du-
rist kar-i6 olabilirdi. Dahasi, bir firinci pazar kapandiktan
sonra toptan bugday satin aldiginda, her vatandasin, pazar-
hik sona ermeden 6nce kendi kullanimi igin (yaklasik sekiz
teneke) toptan fiyatina bugday talep etme hakki vardi; ayni
sekilde, eger bir yurttas da tekrar satmak amaciyla bugday
almissa, finnci da talepte bulunabilirdi. Birinci durumda,
bugdayin uygun bir fiyatla 6gutulmek tGzere sehir degirmeni-

46. Bir gemi Wurzburg'a kdmur getirdiginde, kémur yalnizca ilk sekiz gin
perakende olarak satilabilirdi; her aile en fazla elli sepet alma hakkina sa-
hipti. Geri kalan kémur toptan olarak satilabilirdi, ancak perakendecinin
sadece namuslu kar (zittlicher) elde etme hakki vardi; haksiz kazang veya
umittlicher kesinlikle yasakti (Gramich, age.). Londra’da iLiher albus, akta-
ran Ogenkovski, s. 161) ve aslinda her yerde ayni durum gecerliydi.
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ne getirilmesi gerekiyordu, sonra ekmek adi firin’Aa veya ko-
munal finnda pisirilebilirdi" Kisacasi, sehirde kithk bas-
gosterdiginde, herkes bu durumdan az veya ¢ok nasipleniyor-
du; ancak bu felaketler bir yana, ézgur sehirler var oldukcga
kimse acliktan dlmezdi -ne yazik ki gunumuzde acliktan 6-
limlere sik sik rastlanmaktadir.

Bununla birlikte, tum bu duzenlemeler sehir yasaminin
daha sonraki donemlerine aittir; daha onceki dénemlerde ise,
tim gida malzemelerini sehrin sakinlerinin kullanimi icin
satin alan sehrin ta kendisiydi. Son zamanlarda Bay Gross
tarafindan yayimlanan belgelerde bu konu oldukc¢a aciktir ve
tasinan erzagin “belirh sehir gorevlileri tarafindan sehir adi-
na alindi§i, sonra da tacir kentsoylular arasinda pay edudigi,
sehir yetkihleri hmana indirilen mallan almay! reddetmedi-
gi surece, hi¢ kimsenin bunlan almasina izin verilmedigi”
sekhnde cikardigi sonuclar bu belgeler tarafindan destekle-
ni-. Bay Gross style devam eder: “Bu, muhtemelen, ingiltere,
irlanda, Galler ve iskocya’da oldukca yaygin bir uygulama-
dir.”48 “Londra Sehri ve Meclisi’nin ve tim yurttas ve sakin-
lerinin, elimizden geldigi kadar, her konuda kar etmesi ve ra-
hati icin” on altinci yuzyilda bile ortak bugday ahmlari oldu-
gunu, 1565 yilinda yukardaki satirlan yazmis olan belediye

47. Bkz. Fagniez, Etudes sur l'industrie et la classe industrielle & Paris au
X et Xrv~ siecle, Paris, 1877, s. 155ve devamL Ekmegin yani sira biraya
da konulan verginin, mevcut tahil miktarindan elde edilebilecek ekmek ve
misir miktarina dair dikkatle gerceklestirilen deneylerden sonra belirlendi-
gini sdylemeye gerek yok. Amiens arsivleri bu konulardaki tutanaklari icer-
mektedir (Ocenkovski, Englands wirthschaftliche Entwickelung, vs., Jena,
1879, s. 165).

48. Ch. Gross, The Guild Merchant, Oxford 1890, I, 135. Gross'un belgeleri,
bu uygulamanin Liverpool'da (I1, 148-150), irlanda’da Waterford'da, Galler’
de Neath'te, iskogya'da Linlithgow ve Thurso’da da mevcut oldugunu gés-
teriyor. Bay Gross’'un metinleri ahmlann tacir sehirler arasinda degil de,
“tim vatandaslar ve topluluklar arasinda” (s. 136, dipnot) dagitilmak Uzere
yapildigini da gésteriyor; on yedinci ytzyildan kalma bir Thurso fermanin-
da dendigi gibi, “adi gegen sehrin tacirleri, zanaatkarian ve sakinlerine, ih-
tiyaclari ve becerileri oraninda pay edilecektir”.
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baskanindan 6greniyoruz.”s Venedik'te tim bugday ticare-
tinin sehrin ehnde oldugu bihnmektedir; “mahaUeler”, itha-
latla ilgui idari yetkihlerden tahillari ahr almaz, her yurtta-
sa tahsis edilen miktar1 géndermekle jrukimltyduler.”o Fran-
sa’da Amiens sehri tuz satin ahp bunu mahyet fiyatina va-
tandaslara dagitu-di;5i hatta, énceden sehrin bugday ve tuz
deposu olan halles simdi bile pek ¢cok Fransiz kentinde goru-
Ip.bihir 52 Bu, Rusya’da Novgorod ve Pskov'da da bir adetti.
Vatandaslarin kuUanimina yonelik komtnal ahmlarla U-
gui ozellikler bu dénemle ilgih tarihgiler tarafindan henuz
yeterince ele ahnmamistir. Ancak konuya yeni bir i1sik tutan
cok ilging gercekler zaman zaman karsimiza cikiyor. Mesela,
Bay Gross'un belgeleri arasinda, 1367'den kalma bir Kilkenny
fermam var ki, bundan, maUann fiyatimn nast behrlendigi-
ni 6greniyoruz. “Tacirler ve gemicuer”, diye yazar Bay Gross,
“maUann mahyet fiyatlarini ve nakhye masraflarim yemin
ederek beyan ederlerdi. Daha sonra sehrin belediye baskam
Ue guvenduir iki kisi, maUann satis fiyatim belirlerdi”. Aym
kural Thurso’'da “deniz veya kara yoluyla” gelen maUar icin
de gecerhydi. “Fiyatlan belirlemede” kuUanuan bu ydntem,
ortacagda gecerli olan ticaret kavramlanna o kadar uygun-
dur ki, o dénemde evrensel ydntem muhtemelen budur. Fiya-
t1 Uglincd bir Kkisirin behrlemesini saglamak cok eski bir
adetti; sehir icindeki tum mubadelelerde de fiyatlann belir-
lenmesini, saticiya veya ahciya degu de, “guvenilir Kisilere”
-Uglncu bir tarafa- birakmak ¢ok yaygin bir ahskanhkti. An-

49. The Early History of the Guild of Merchant Taylors, yazan Charles M.
Clode, Londra, 1888, I, 361, Ek 10; aynca aym alimlann 1546'da da ya-
pildigini gdsteren bir sonraki ek.

50. Cibrario, Les conditions économiques de I'ltalie au temps de Dante, Paris,
1865, s. 44.

51. A. de Calonne, La vie municipale au XV®siécle dans le Nord de la France,
Paris, 1880, s. 12-16. “Anvers sakinleri daima Amiens tacirleri ve sehir-
leriyle anlasmaya hazir oldugundan”, 1845'te sehir, Anvers'e belirli bir mik-
tar bugday ihrag edilmesine izin verdi (age, s. 75-77 ve metinler).

52. A. Babeau, La ville sous I'ancien régime, Paris, 1880.
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cak islerin bu sekiuide diuzenlenmesi, bizi ticaret tarihinde ¢cok
daha geriye, GUrunun ticaretinin tim sehir tarafindan gercek-
lestirildigi, tacirlerin sadece ihra¢ edilen maUan satmakla
gorevh sehir komisyoncusu, emanetgisi oldugu dénemlere go6-
turmektedir. Bay Gross tarafindan da yayimlanan bir Water-
ford fermaninda, “hangi tirden olursa olsun, her cesit mal...
belediye baskani ve yetkih memur tarafindan satin alinma-
hdir, bu kister o anda [sehir adina] ortak ahci olduklarin-
dan, bu maUan (6zgur vatandaslann ve sakinlerin maUan
hari¢) sehirdeki tum 6zgur insanlara dagitmakla da goérevh-
dirler” denmektedir. Sehrin tim dis ticaretinin kendi temsu-
cueri tarafindan gercgeklestirildigini anlamadan bu fermam
kavramak zordur. Dahasi, Novgorod ve Pskov’'da boyle yapu-
digina dair dogrudan kamtlanmiz var. Tacir kervanlanni u-
zak diyarlara gonderen “Mustakt Novgorod sehri” ve “Mus-
taku Pskov sehri” idi.

Orta ve Bati Avrupa’daki hemen hemen tim ortacag se-
hirlerinde meslek loncalarinin kendierine gerekh tim ham-
maddeleri ortak satin aldiklarini, emeklerinin Grinuni ken-
di gorevhleri aractigiyla sattiklanni bihyoruz. Ayni seyin dis
ticarette de uygulanmis olmasi muhtemeldir -6zellikle on -
cuncu yuzyila dek, bir sehirdeki herhangi bir tacirin borcu
yalmzca tim tacirlerin sorumlulugu olarak kabul edilmekle
kalmiyor, ayni zamanda, tium sehir de bu bor¢tan sorumlu
tutuluyordu. Ancak on ikinci ve on uc¢iincu yuzyiUarda Ren
kiyisindaki sehirler bu sorumlulugu kaldirarak 6zel anlas-
malara girdiler.53 Son olsirak da ehmizde. Bay Gross tarafin-
dan yayimlanan dnemh bir Ipswich belgesi de var; bu belge-
den, sehrin tacir loncasinin sehrin hak sahibi kildig: ve lon-
caya aidat 6deyen herkes tarafindan kuruldugunu, tacir lon-
casinin nasl daha iyi olablecegini, ona ne tur ajrricaliklar
verilmesi gerektigini tim komundn tartistigini égreniyoruz.
Ipswich tacir loncalan, siradan bir 6zel loncadan cok, sehir e-
manetc¢lerinin bir organi gibi gérunmektedir.

53. Ennen, Geschichte der Stadt Kdln, I, 491, 492, ayrica metinler.
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Kisacasi, ortacag sehrini daha iyi tanimaya basladikca, o-
nun belirh pohtik 6zgurlukleri korumak icin kurulmus basit
bir pohtik 6érgutlenme olmadigini daha iyi anlamaya basliyo-
ruz. Ortacag sehri, Uretim ve tuketim ic¢in, batan bir toplum-
sal yasam icin; devletin prangalari olmadan; aksine, sanat,
zanaat, buim, ticaret ve pohtikadaki her bir gruba yaratici
dehasini ifade etmesi icin tam bir 6zgurluk saglayarak, siki
bir karsilikh yardim ve destek birhgini, kdy komununden ¢ok
daha genis o6lcekte drgutleme girisimiydi. Ortagag sehrinde e-
megin orgutlenmesini ve sehirlerin cevrelerindeki kirsal nu-
fusla ihskilerini sonraki bolumde inceledigimizde, bu girisi-
min ne derece basanh oldugu daha iyi gorulecektir.
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6. BOlum

Ortagagd Sehrinde
Karsilikli Yardimlasma (devam)

-Ortacag sehirlerinde benzerlikler ve farkliliklar. -Esnaf
loncalari: Her birindeki devlet 6zellikleri. -Sehrin koy-
lulere yaklasimi; onlari 6zgurlestirme cabalari. -Sen-
yorler. -Ortacag sehrinin sanatta ve bilimde elde ettigi
sonuclar. -Cokusun nedenleri.

Ortacag sehirleri, disaridan bir yasa koyucunun iradesine
bagh olarak, énceden behrienen bir plana gore orgitlenmis
degillerdir. Bu sehirlerin her biri, kehmenin tam anlamiyla
dogal bir sonuctur -6zgul eneiljuerine, ¢catismadaki sanslari-
na ve cevreden bulduklari destege gore kendilerini surekh
olarak yeniden ayarlayan cesitli giicler arasindaki micadele-
nin daima degisken bir sonucudur. Bu nedenle, dahih 6rgut-
lenmesi ve kaderi aym olan iki sehir yoktur. Ayn ayn ele
ahndiginda da, her bir sehir bir 3rizjoldan digerine degisim
gecirir. Yine de, Avrupa’nin tim sehirlerine butinlukli bir
goz attigimizda, yerel ve ulusal farkhhklar kaybolur ve her
sehir kendisini digerlerinden bagimsiz olarak ve farkl ko-
suUar altinda gehstirmis olmasina ragmen, aralarinda hari-
ka benzerlik bizi sasirtir. iskogya’nin kuzeyinde, kaba saba
iscilerin ve bahkg¢ilann kuguk kasabasi; dis ticareti, lUksQ,
zevk duskiinltgu ve canh yasamiyla zengin bir Flanders seh-
ri; Dogu'yla iliskleri sonucu zenginlesmis, duvarlarinda sa-
natsal bir zevk ve rafine bir uygarlik sergiieyen bir italyan
sehri; Rusya’'nin goller ve batakliklar bélgesindeki yoksul bir
tanm sehri... pek az ortak noktaya sahip goézukdr. Yine de
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Orgutlenmelerinin ana hatlari ve harekete gegmelerine yol
acan ruh, cok behrgin bir atie havasi i¢ginde, aynidir. Kiiguk
komunlerden ve loncalardan olusan ayni federasyonlari, ana
sehre tabi aym “kucguk sehirleri”, ayni halk mechsini ve ayni
bagimsizlik alametlerini her yerde goruyoruz. Sehrin defen-
sorlari, farkh isimler ve farkh amblemler altinda, aym oto-
rite ve ¢ikarlari temsu eder; yiyecek tedariki, emek ve ticaret
birbirine ¢cok benzer planlara gore drgutlenmistir; i¢c ve dis
mucadeleler benzer tutkularla surdurulur; dahasi, bu muca-
delelerde ve yuhklarda kuUantan ifadeler, fermanlar ve rol-
ler de 6zdestir; mimari amtlar da, ister Gotik, isterse Roma
veya Bizans stui olsun, ayni 6zlemleri ve ayni ideaUeri dile
getirir; aym sekilde tasarlanmis ve yapumislardir. Benzeme-
yen seylerin cogu yalmzca c¢ag farkindan kaynaklanir ve kar-
des sehirler arasindaki gercek farkhhklara Avrupa’nin gesith
yerlerinde rastlanir. Yonlendirici fikrin birligi ve kdken 6z-
desligi, Udim, cografi konum, servet, dil ve din farklarini ka-
patir. Bu nedenle, ortacagd sehrinden, uygarhgin iyi tanimlan-
mis bir asamasi olarak bahsedebiliriz; yerel ve bireysel fark-
lilhklardan bahseden her arastirmaya kaplanmiz acgik olsa
da, tum sehirler icin ortak gelisimin ana hatlanm gosterebi-
liriz.1

1. Bu konuda ¢ok sayida cahsma vardir; ancak tim ortacag sehirlerini bir
bltun olarak ele alan bir cahsma hentiz yoktur. Fransiz komunleri konusun-
da Augustin Thierry'nin Lettres ve Considérations sur I'histoire de France
adli eserler hala birer klasiktir; Luchaire’in Communes frangaises'i de bu
alanda miikemmel bir katkidir. italya’nin sehirleri icin, Sismondi'nin biiyiik
eseri (Histoire des républiques italiennes du moyen age, Paris, 1826, 16 cilt),
Leo ve Botta'nin History ofitaly, Ferrari'nin Révolutions d’ltalie ile Hegel'in
Geschichte der Stadteverfassung Italien adh eserleri genel bilgi icin temel
kaynaklardir. Almanya igin, elimizde Maurer'in Stdteverfassung, Barthold’
un Geschichte der deustchen Stadte adli eserleri; son zamanlarda ¢ikanlar-
dan ise, Hegel'in Stadte und Gilden der germanishen Volker {2 cilt, Leipzig,
1891), Dr. Otto Kallsen'in Die deutschen Stadte im Mittelalter (2 eilt, Halle,
1891) ve Janssen’in yakin zamanda ingilizceye cevrilecegini (Fransizca ter-
cumesi 1892'de yapildi) umdugumuz Geschichte des deutschen Volkes (5 cilt,
1886) adh eserleri var. Belgika icin A. Wauters, Les Libertés communales
(Bruksel, 1869-78, 3 cilt). Rusya icin, Belayev'in, Kostomarov'un ve Sergeye-
vig'in eserleri mevcut. Son olarak da, ingiltere icin, genis bir bélgedeki se-
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ilk barbarlik dénemlerinden beri pazar yerinin 6zel ola-
rak korunmasinin, ortagag sehrinin 6zgurlesmesinde tek de-
guse de, dnemli bir rol oynadigina hi¢ stphe yok. Eski bar-
barlar kendi kdy komunleri icinde ticareti bilmiyorlardi; yal-
nizca yabancuarla, belirh noktalarda, belirli gunlerde ticaret
yapiyorlardi. Ve, yabancimn iki disman atie arasinda var o-
lan bir kan davasindan oturd dldurudlme riski olmaksizin pa-
zara gelebumesi icin de, pazar daima tim auelerin korumasi
altina ahnirdi. Pazar yeri de, tipki gélgesinde kuruldugu iba-
det yeri gibi, dokunulmazdi. Berberierde pazar yeri hala an-
naya’Air, tipki kadinlarin kujoidan su tasidigi yol gibi; kabi-
leler arasi savasta bie bu ikisine stiahla girtemez. Ortacag-
da pazar yeri de genel olarak ayni korumaya tabiydi.2 insan-
lann ticaret yapmaya geldikleri yerde ve gevresindeki belirh
bir alanda asla kan davasi pesinde kosulmazdi. Ahci ve sati-
cluar arasinda bir kavga c¢iktiginda da, pazar kimin korumasi
altindaysa -topluluk mahkemesi veya piskoposun mahkeme-
si, senydriin ya da kral yargicinin mahkemesi- o yargilardi.
Ticaret yapmaya gelen Kisi konuk kabul eduiyordu ve bu i-
simle antiyordu. Ana yolda giden bir taciri soymakta hic te-
reddit géstermeyen senydr bue Weichhilde saygi gosterirdi;

hirleri ele alan en iyi kitaplardan biri, Bayan J.R. Green’in Town Life in the
Fifteenth Century'si var (2 cilt, Londra, 1894). Ustelik, bu bélimde ve once-
ki bélumde sik sik bahsettigim, unli yerel tarihlerden ve genel ya da eko-
nomik tarih konusundaki miikemmel eserlerden olusan bir servet var eli-
mizde. Ancak, literatiirii zengin kilan sey, 6zellikle bazi sehirler, esas olarak
da italyan ve Alman sehirleri Gizerine, loncalar tizerine, toprak sorunu tizeri-
ne, dénemin ekonomik ilkeleri Gzerine, loncalarin ve zanaatlarin ekonomik
onemi Uzerine, sehirler arasindaki birlik (Hansa) ve komiinal sanat tizerine
yapilmis ayn ayn ve ¢ogu zaman da takdire sayan arastirmalardir. Bu ikin-
ci kategoriye dahil eserlerde inanilmaz bir bilgi zenginligi mevcuttur; bu
eserlerden sadece ¢ok 6nemli birkagi bu sayfalarda aniliyor.

2. ilkel ticaret konusundaki milkemmel denemelerinden birinde Kulischer,
(Zeitschrift fiir Vélkerpsychologie, Bd. X. 380) Herodot'a dayanarak, iskitler
ile kuzey kabileleri arasindaki ticaretin Agrippiahlann topraklannda ger-
ceklesmesinden dolayi, onlann dokunulmaz géraldugund séyler. Agrippia
boélgesine siginan biri kutsaldir ve Agrippiahlardan sik sik komsulari icin
hakemlik yapmalan istenir. Bkz. Ek XI.

173



Ortacag Sehrinde ..

Weichbild pazar yerine ¢cakilmis bir direkti ve pazan koruya-
nin kral, senyor, yerel kUise veya halk mechsi -vege- olmasi-
na bagh olarak, bu diregin tGzerinde ya krahn armasi, ya bir
eldiven, ya yerel bir azizin resmi ya da yalnizca bir hag bulu-
nuyordu.3

Sehirdeki 6zyar™mn, isteyerek ya da istemeyerek sehre
verilen pazar yerine 6zgu yargilama hakkindan gelisebildigi-
ni anlamak kolaydir. Sehir 6zgurliklerinin pek ¢cok durumda
izini buldugumuz bu kékeni de, sehirlerin sonraki gelisimine
6zel olarak damgasini vurmustur. Toplulugun ticaretle ugra-
san kesiminin Ustinligd buradan kaynaklanir. O dénemde
sehirde bir evi olan ve kent topraklanmn ortak sahiplerin-
den olan buijuvalar, sehrin ticaretini ehnde tutan bir tacir
loncasi olusturuyorlardi ¢coju zaman; her ne kadar baslan-
gicta zengin ya da fakir, her buijuva bir tacir loncasina dahil
olabuiyor ve ticaret de sehir adina mechs uyeleri tarafindan
yurutuluyor gibi gérinse de, lonca yavas yavas bir nevi ayn-
cahkh bir organ hahne geldi. Loncalar, kisa bir sure iginde
6zgur sehirlere akin edecek yabanctann katiimina kiskang-
ca engel oldular ve ticaretin avantajlanni ézgurlesme déne-
minde “burjuva” olan birkag¢ “atienin” tekeline biraktuar. Bu
sekiide bir tacir ohgarsisinin kurulma tehlikesi elbette vardi.
Ancak onuncu yiiz30ida, yine loncalarda 6rgitlenmis olan
bashca zanaatlar, tacirlerin oligarsik eguimlerini kontrol e-
deblecek kadar guclendiler -hatta sonraki iki yluz}alda daha
da guclenduer.

Meslek loncasi o donemde kendi Urettiklerinin ortak sati-
cisi ve hammaddelerin de ortak ahcisiydi; Gyeleri de ayni za-
manda hem tacir hem de kol iscileriydi. Bu nedenle, eski

3. Hala belirsiz olan Weichbild ve yasasi hakkinda son zamanlarda bazi tar-
tismalar ¢cikmistir (bkz. Zopfl, Alterhiimer des deutschen Reichs und Rechts,
111, 29; Kailsen, 1, 316). Yukaridaki agiklama mumkuin gérinmektedir, an-
cak elbette bagska aragtirmalar tarafindan desteklenmelidir. Aynca, bir is-
kog deyimi olan, “pazar yeri hagi”ni kilise yargilamasinin bir amblemi ola-
rak kabul edebiliriz; ancak bunu hem piskoposluk sehirlerinde hem de halk
meclisinin basina buyruk oldugu sehirlerde gértiyoruz.
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meslek loncalanmn 6zgur sehir yasamimn ta en basindan iti-
baren sahip oldugu Ustunlik, kol emeginin daha sonra sehir
yasaminda 6nemli bir yer edinmesinin garantisini olustur-
du.4 Gercgekten de bir ortacag sehrinde kol emegi, asagi olma-
nin emaresi degildi; tam aksine, kéy komininde gérdugu ba-
yuk saygimn izlerini halad tasiyordu. Dinsel oyunlardan bi-
rinde kol emegi, jmrttaslara karsi yerine getirilmesi gereken
dinsel bir gorev olarak isleniyordu; herhangi bir kamusal
islev kadar onurlu bir kamusal islev (Amt). Uretici de kagak-
¢1 da topluluk karsisinda “adalet” fikrini, hem tuketicinin
hem de Ureticinin “hakki” fikrini, ginimuizde pek tuhaf ge-
len bu fikri benimsemisti. Sepicinin, ficicinin veya ayakkabi
yapimcisimn isi “adil ve namuslu” olmah, diye yazarlardi o
zaman. Zanaatkar tarafindan kullamlan tahta, deri veya ip-
hk “dogru” olmah; ekmek “dirustce” pisirimeh vs. Bu dili
buginki gundehk yasamimiza tasidigimizda, yapmacik, do-
galuiktan uzak gelecektir; ancak bu di o zaman dogaldi ve
yapmacik degudi, ¢inkl ortagag zanaatkéri, biinmeyen bir
ahci icin ya da matdanm bihnmeyen bir pazara géndermek
icin Uretmiyordu. Oncehkle kendi loncasi icin, birbirini tani-
yan, meslegin tekniklerini bien ve her Grinin fiyatim belir-
lerken, yapiminda gosterilen beceriyi veya ona harcanan eme-
gi takdir edebilecek olan kardesler camiasi icin Uretiyordu.
Dahasi, medlan komun icinde satisa ¢ikaran, ayri ayn ureti-

4. Tacir loncalan ile ilgili her konuda, bkz. Bay Gross'un son derece aynntili
calismasi The Guild Merchant (Oxford, 1890, 2 cilt); ayrica Bayan Green'in
Town Life in Fifteenth Century adli eserinde cilt 11, bélum V, VIII, X'daki
yorumlari; ve Schmoller'in Forschungen, cilt XII'de A. Doren’in bu konudaki
elestirileri. Eger bir 6nceki béliumde belirtilen fikrin (ticaretin baslarda ko-
minal oldugu) dogrulugu kanitlanirsa, olasi bir hipotez olarak, tacir lonca-
sinin da tim sehrin yararina ticaret yapma sorumluluguna sahip bir organ
oldugu ve tacir loncalarinin, asama asama, kendileri icin ticaret yapmaya
basladiklari ileri strulebilir; 6te yandan, kendileri igin yeni pazarlar ve yeni
ticaret dallari agma isiyle karsi karsiya olan kisilerin, Blyuk Britanya’nin
seriivenci tacirleri, Novgorod povolniki'si (6zgur sémurgeci ve tacirler) ile
mercati personati oldugu varsayilabilir. Kisacasi, ortacag sehrinin kokeninin
ayn higbir etmene baglanamayacag belirtilmelidir. Ortacag sehri farkl de-
recelerde 6nemli birgok etmenin sonucudur.
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ciler degu de, loncaydi, ve topluluk da, sirasi geldiginde, ih-
rac ettigi mallan birlesik komunlerin kardeshk camiasina
sunuyordu, bunlaiin kahtesinin sorumlulugunu da topluluk
Ustleniyordu. Bu tur bir érgutlenme, dusuk kaliteli olmayan
maUar sunma hirsim her meslek grubunda ortaya ¢ikanyor-
du, teknik hatalar ve hileler tim toplulugu tguendiren bir
mesele hahni ahyordu; cunkd bir fermana goére “bu durum
kamu givenini sarsmaktadir”s. Uretim, tim amitas'm dene-
timi altina verilmis boéyle bir toplumsal gérev oldugunda, kol
emegi, 6zgir sehir yasadigi stirece bugiin bulundugu asagi-
lanmis duruma disemezdi.

Ortacag sehrinde ta en baslanndan beri ustaile ¢irak ara-
sinda veya usta Ue isci {compayne, Geselle) arasinda bir fark
vardi; ancak bu, ortaya ciktiginda, sadece yas ve hiuner far-
kiydi; servet ve gug farki degu. Yedi yuhk ¢rrakhktan ve bir
sanat eseriyle blgi ve becerilerini kanitladiktan sonra cirak
da usta oluyordu. Ve ancEik ¢ok sonralari, on altinci ylzyida,
krahyet uctidan komunt ve mesleki drgutlenmeleri yiktik-
tan sonra, basit bir mirasin ya da servetin avantajiyla usta
olabimek mumkin oldu. Ama bu, ayni zamanda ortacgag en-
dustri ve sanatinin da genel olarak bozuldugu dénemdir.

Ortagag sehirlerinin Uk fihzlenmeye basladigi donemler-
de Ucret karstgi veriuecek ise pek yer yoktu; tek tek tcreth-
ler ise neredeyse hi¢ yoktu. Dokumacilar, ok¢itiar, demirciler,
finnclar, vs. islerini mesleki birlikleri ve sehir icin yerine ge-
tiriyorlardi; insaat isleri icin isci kiralandigindaysa, buniEtr
(halen Rus aricHerinde oldugu gibi) gecici birlikler olarak
cahsiyorlardi ve isin karsuigi toplu olarak dédeniyordu. Tek
bir usta i¢in cahsmak ¢cok daha sonralan yerlesmeye basladi;
ancak bu durumda bue, isciye en iyi Ucreth islerden daha faz-
la, hatta bu yluzyihn ilk yansinda tim Avrupa’da 6denenden
¢ok daha iyi bir para 6deniyordu. Thorold Rogers sayesinde
Tnguiz okurlar bu fikre asinadir; ancak, Falke ve Schonberg’
in arastirmalanmn ve pek ¢cok emarenin de godsterdigi gibi,

5. Janssen’in Geschichte des deutschen Volkes, I, 315; Gramisch’in Wirzhurg;
ya da herhangi bir ferman seckisi.
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bu durum tim Avrupa kitasi i¢cin de gecerhdir. On besinci
ylzyuda bue bir duvar ustasi, bir marangoz veya bir demirci
iscisi Amiens’te gunde dort sol ahyordu; bu, yirmi dort ktio
ekmege ya da kuc¢uk bir 6kiziun sekizde birine denk geliyor-
du. Saksonya’'da insaat isindeki Geselle’ran maasi, Falke'nin
anlatimina gore, alti gunlik yevmiyeyle U¢ koyun ve bir ¢ift
ayakkab alabliecek diizeydeydi.® isclierin {Geselle) katedrale
yaptiklari bagis da, onlann rispeten iyi durumda olduklan-
na kamttir; beUi meslek loncalannin olaganusti bagislarin-
dan veya senhk ve kutlama tdrenlerinde neler harcadiklarin-
dan bahsetmeye ise gerek bie yok' Ashnda, ortagcag sehri
hakkinda daha fazla sey 6grendikge, sehir yasami dorugun-
dayken emegin nasiplendigi refah ve saygiyi bir daha asla
gormediginden emin oluyoruz.

Dahasi; modern radikatierimizin pek ¢ok 6zlemiriin orta-
¢agda coktan gerceklesmis olmasi bir yana, simdi Gitopya ola-
rak gorulen ¢cogu sey o donemde tartismasiz bir gercek olarak
kabul eduiyordu. Calismanin zevkh olmasi gerektigini séyle-
digimizde bize guluyorlar, ancak ortacagdaki bir Kuttenberg
fermam “herkes isinden zevk almah” der, “ve kimse, hicbir
sey yapmadan {mit nichts thun), digerlerinin calisarak ve gay-
ret gostererek Urettigi seyi kendine mal etmemelidir, yasalar
gayret gostermeyi ve cahsmayi korumahdir”» Ve sekiz saat-

6. Falke, Geschichtliche Statistik, 1, 373-393 ve Il, 66; aktaran Janssen, Ges-
chichte, I, 339; J.D. Blavignac, Comptes et dépenses de la construction du
clocher de Saint-Nicolas a Fribourg en Suisse adh eserinde ayni sonuca va-
rir. Amiens icin bkz. De Calonne, Vie Municipale, s. 99 ve Ek. ingiltere’de
ortagagdaki yevmiyelerin ve bunlarin ekmek ve et olarak degerlerinin daha
ayrintil bir degerlendirmesi ve grafik gésterimi igin, bkz. G. Steffen’in The
Nineteenth Century’aaa 1891 tarihli harika makalesi ve grafik egrileri, ayri-
ca Studier o6fver l6nsystemets historia i England, Stockholm, 1895.

7. Schénenberg ve Falke'nin eserlerinde ¢ok sayida bulunan érneklerden sa-
dece birini vermek gerekirse, Ren Uizerindeki Xanten sehrinin.on alti ayak-
kabicisi, kilisede bir bélme ve altar yapimi icin 75 gulden aidat ve 6zel ka-
salarindan da 12 gulden vermislerdir; buradaki gulden, en iyimser hesap-
lara gore simdiki degerinin on kati degere sahiptir.

8. Aktaran, Janssen, age. |, 349.
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lik is gininun tartisildigr giinimuzde, Birinci Ferdinand'in,
imparatorluk kémur madenleriyle tgili bir fermaninda ma-
denciler icin “eskiden de oldugu gibi” {wie vor Alters herkom-
men) sekiz saatlik is gunu kabul etmis oldugunu hatirlama-
mizda yarar vardir; cumartesi 6gleden sonralari gahsmak da
yasaklanmisti. Janssen’in bize anlattiina gore, sekiz saat-
ten fazla cahsma cok seyrek uygulaniyorken, daha kisa ¢ahs-
ma saatlerine ise ¢ok sik rastlamyordu. ingiltere’de, on be-
sinci yuzyilda, diyor Rogers, “isciler haftada yalnizca kirk se-
kiz saat cahsiyordu”d. Cagdas bir kazamm olarak goérdugu-
miz yarim ginluk cumartesi tatih de gercekte eski bir orta-
¢ag gelenegiydi; komunun buyuk bd8liumu igin bu, banyo za-
mamydi; carsamba 6gleden sonrasi da Geselle icin banyo za-
maniydi, loVe -okuUarda yemek verilmemesine ragmen- muh-
temelen higbir cocuk okula a¢ gitmediginden, biriken banyo
Ucretlerinin, ¢ocuklarinin yiyecegini temin etmekte zorlanan
aileler arasinda dagitilmasi pek c¢ok yerde bir aliskanlikti.
Emek Kongreleri’'ne gehnce, onlar da ortacagin dizenli bir
6zelhgiydi. Almanya’mn bazi bélumlerinde, ayni isi yapan,
farkh kominlere ait zanaatkarlar her yu, isleriyle tgih so-
runlari, ¢iraklik 3aU£inm, seyyarhk yiUanni, Ucretleri, vb. tar-
tismak Uzere bir araya gelirlerdi; 1572'de de, Almanya’nin
komun sehirlerinde zanaatkarlann periyodik kongrelerle bir
araya gelme ve sehirlerin goérevierine aykin olmamak kay-
diyla, matarin kahtesiyle tgih her turlt karari alma hakki
taninmisti. Alman sehir komunleri gibi kismen uluslararasi
olan bu Emek Kongrelerinin finncuar, dékiimculer, demirci-

9. The Economical Interpretation of History, Londra, 1891, s. 303.

10. Janssen, age, Aynca bkz. Dr. Alwin Schultz, Deutsches Leben im X1V und
XV Jahrhundert, buyuk baski. Viyana, 1892, s. 67 ve devami. Paris'te ¢alis-
ma gund, belirli is dallarinda kisin yedi-sekiz saatle yazin on dért saat ara-
sinda degisiyordu; diger is dallarindaysa kisin sekiz-dokuz saatle yazin on
iki saat arasinda degisiyordu. Her cumartesi ve asagl yukan yirmi bes gin
daha (sehir kominunun fuar gund) her tirld is saat dortte sona ererken,
pazarlan ve diger otuz tatil guini hicbir is yapiimiyordu. Genel sonug, her
sey goz 6niine ahndiginda, ortacag iscisinin ginimuz iscisinden daha az sa-
at calistigidir (Dr. E. Martin Saint-L&on, Histoire des corporations, s. 121).
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ler, sepiciler, kih¢ yapicuar ve figicilar tarafindan da yapu-
digr bihnmektedir.il

Elbette zanaat drgitlenmesi, zanaatkarlann lonca tara-
findan siki bir bicimde denetlenmesini gerektiriyordu ve bu
amacla daima 6zel bir ustalar kurulu secihyordu. Ancak, se-
hirler 6zgur bir yasam surdukleri miiddetge denetim hakkin-
da hicgbir sikdyet duyulmamisken; devletin, isin igine girip
loncalann mulkine el koyarak bagimsizhklanni kendi bu-
rokrasisi lehine yok etmesinden sonra, sikayetlerin sayua-
mayacak kadar ¢cogalmasi son derece dikkate degerdir. 12 6te
yandan, ortacag lonca sisteminde tum sanat dallannda ger-
ceklestirilen ilerlemenin buyukligi, sistemin bireysel inisi-
yatif 6ndnde bir engel olusturmadiginin en iyi kanitidir.
Gercek su ki, ortacag loncasi, tipki ortagag idari bolgesi, “so-
kag1” ya da “mahaUesi” gibi, devlet memurlannin kontroll
altina verumis bir yurttaslar toplulugu degildi; lonca, belirh
bir isle birbirine bagh tim insanlann birhgiydi: hammadde-
lerin ustalardan olusan ahcutari, Gretien maUann satictan,
usta-iscuer, kalfalar ve ciraklar. Her bir meslegin i¢c 6rgut-
lenmesi acisindan lonca toplulugu, diger loncalara engel ol-

11. W. Stieda, “Hansische Vereinbarungen tber stadtisches Gewerbe im XIV
und XV Jahrhundert”, Hansische Geschichtsblatter, Yil 1886, s. 121. Schon-
berg in Wirtschaftliche Bedeutung der Zunfte adh eseri; aynca, Roscher yu-
karda belirtilen eser.

12. Bayan Smith'in English Guilds adl eserinin girisinde Toulmin Smith’in
loncalann kraliyet tarafindan yagmalanmasi konusundaki i¢ten yorumlari-
na bakiniz. Fransa'da loncalarin benzer bir bigcimde kraliyet tarafindan yag-
malanmasi ve dzyargilannin ortadan kaldinimasi 1306'da basladi; son dar-
be 1382'de vuruldu (Fagniez, age, s. 52-54).

13. Adam Smith ve ¢agdaslan, ticaretteki devlet mudahalesine ve devletin
yarattig ticaret tekellerine karsi ¢ikarlarken neyi mahkdm ettiklerini gayet
iyi biliyorlardi. Ne yazik ki, onlann takipgcileri, icler acisi yuzeysellikleriyle,
bir Versailles fermani ile lonca yasasi arasinda hicbir fark gézetmeksizin or-
tacag loncalanni ve devlet miidahalesini ayni kefeye koydular. (Unli Eko-
nomi Politik derslerinin yazan olan) Schonberg gibi, konuyu ciddi bir bigim-
de incelemis olan ekonomistlerin bdyle bir hataya asla dismedigini sdyleme-
ye gerek yok. Ancak, ekonomi “bilimi” adina bir yigin sozle dolu, yukandaki
gibi tartismalar yakin bir zamana dek devam etti.
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madigi slrece basina buyruktu; diger loncalara engel oldu-
gunda ise, konu loncalar loncasinin -sehrin- huzuruna getiri-
lirdi. Ancak loncada bundan fazlasi da vardi. Loncanin kendi
yargi yetkisi, kendi silahh guct, kendi genel meclisleri, kendi
mucadele, zafer ve bagimsizhk gelenekleri, diger sehirlerde
bulunan ayni is dalindaki loncalarla dogrudan iliskileri var-
di; lonca, tek kehmeyle, yasamsal islevlerin butinlGguni
temsil ettiginden, eksiksiz bir organizmaydi. Sehir silah alti-
na ¢agrildiginda, lonca, kendi silahlariyla (hatta, sonraki do-
nemde, loncanm sevgiyle stsledigi toplariyla) donanmis, ken-
di sectigi kumandanlarin ydnetiminde, ayn bir birhk {Scha-
ar) olarak ortaya cikardi. Kisacasi lonca, Isvigre Konfederas-
yonu iginde Uri veya Cenevre cumhuriyetinin elh yu 6nce
sahip oldugu bagimsizlhiga sahip bir federasyon birimiydi. So-
nug olarak, loncayi, devlet egemenhginin tum 6zelhklerinden
mahrum birakilmis ve tdncu 6neme sahip bir dizi isleve in-
dirgenmis cagdas bir sendikayla ya da bir isci birhgiyle kar-
stastirmak; Napolyon Yasasi altinda gi¢ bela yasamaya cah-
san bir Fransiz kominu Ue ya da ikinci Katerina'mn sehir
yasalanna tabi bir Rus sehriyle Floransa veya Bruges'i kar-
stlastirmak kadar mantiksizdir. Bu sehirler de kendi beledi-
ye baskanlarim segmistir, hatta ikincisinde [Rus sehri, ¢.n.]
mesleki birlikler bile vardir, ancak aradaki fark. Floransa Ue
Fontenay-les-Oies veya Tsarevokoksaysk arasindaki fark gi-
bidir, ya da bir Venedik diukasi e kaymakam kéatibine sapka
¢cikaran cagdas bir vali arasindaki farktir.

Ortacag loncalan bagimsizhklanni korumayi biliyorlardi;
ve daha sonralan, 6zelhkle de on dérduncu yuzyilda, ilerde
behrtiecek olan bircok nedenin sonucu olarak, eski sehir ya-
sami derin bir degisikhk gecirince, daha geng¢ zanaat kollari,
sehir islerinin yonetiminde kenduerine dusen pay1 alacak ka-
dar guclu olduklanni kamtladilar. “Kuguk” islerde drgutle-
nen Kitleler, iktidan, buyimekte olan bir ohgarsinin elinden
almak icin ayaklandi ve ¢cogu da bunu basararak tekrar yeni
bir refah dénemi baslatti. Bazi sehirlerde ayaklanmalann
karta bastirildigi ve bunu da isgierin Kitlesel bir bigcimde bo-
yunlarinin vuruldugu dogrudur; 1306’'da Paris'te ve 1371'de
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Koéln'de olan budur. Bazi durumlarda, sehrin o6zgurlukleri
hizla yok oldu ve sehir asama asama merkezi otorite tarafin-
dan boyunduruk altina ahndi. j*cak sehirlerin ¢cogu, bu kar-
gasadan yeni bir yasam ve kuvvetle cikacak kadar canhhk-
lanni korum ustardi.i4 OdUUeri ise, yeni bir genglesme done-
mi oldu. Yeni bir yasam astanmisti; bu dénem, ifadesiiti gor-
kemh mimari anitlarda, yeni bir refah doneminde, teknoloji-
de oldugu kadeir kesiflerde de ani bir gehsmede, Rénesans Ue
Reforma yol agcan yeni bir entelektiel harekette buluyordu.

Ortacag sehrinin yasami, dzgurlugu ele gegcirme ve onu
devam ettirme yolunda bir dizi zorlu savasimdan olusur. Bu
acimasiz mucadeleler sirasinda gugli ve inatgi bir kentsoylu-
nun gehsmis oldugu dogrudur; dogulan sehre duyulan sevgi
ve sayginin da bu mucadelelerle beslendigi ve ortacag ko-
munleriridn gerceklestirdigi 6nemh seylerin, bu sevgiriin dog-
rudan bir sonucu oldugu da dogrudur. Yine de, komunlerin
6zgurluk savasinda gostermek zorunda oldugu fedakarhklar
¢ok bujrukta ve onlarin i¢ yasamina dek uzanan derin aynhk

14. Floransa'da yedi kicuk sanat 1270-1282 yillan arasinda devrimlerini
gerceklestirdi ve bu devrimin sonuclari Perrens {Histoire de Florence, Paris,
1877, 3 cilt) ve dzellikle Gino Capponi {Storia della republica di Fireme, 2.
Basim, 1876,1, 58-80; Almancaya cevrilmistir) tarafindan ayrmtilanyla an-
latilmistir. Kiaguk mesleklerin 1402'de harekete gectigi Lyon'da ise tam
aksine, bu gruplar yenilmis ve kendi yargiclanni secme hakkini kaybetmis-
lerdir. Bu hareket 1313'te Rostock'da; 1336'da Zurich'te; 1363'te Bern'de;
1374'te Braunschweig’da, bir sonraki yil ise Hamburg'da; 1376-1384 arasin-
da Lubeck’te gerceklesmistir vs. Bkz. Schmoller'in Strassburg zur Ziet der
Zunftkdmpfe ve Strassburg’s Bluthe adl eserleri; Brentano, Arbeitergilden
der Gegeniuart, 2 cilt, Leipzig, 1871-72; Eb. Bain, Merchant and Craft Gu-
ilds, Aberdeen, 1887, s. 26-47, 75 vs. ingiltere’deki benzer mucadelede ilgili
olarak Bay Gross'un goruslerine gelince, bkz. Bayan Green'in Town Life in
the Fifteenth Century adli eserindeki agiklamalari, 11, 190-217; is¢i sorunu
Uzerine olan bélim ve hatta bu ilging cildin timd. Brentano'nun zanaat kol-
lannin mucadelesi hakkinda, Toulmin Smith’in English Guilds adl eserin-
deki “On the History and Development of Guilds” adli denemesinin Ill. ve
IV. bélumlerinde verilen gorusleri konu agisindan bir klasik olmaya devam
etmektedir ve bu goruslerin daha sonraki arastirmalar tarafindan tekrar
tekrar dogrulanmis oldugu sdylenebilir.
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izleri birakmisti. Uygun kostillann bir araya gelmesiyle 6z-
gurliagina tek bir hamlede kazanmayi pek az sehir basar-
misti ve bu azinhk, 6zgurluklerini aym derecede kolayluda
kaybetti; buyuk bir cogunluk ise, 6zgir yasam haklan kabul
ediene dek art arda elh veya yiz yil bO5oinca, hatta ¢cogu za-
man daha uzun sire savasmak zorunda kaldi, ardindan 6z-
gurluklerini saglam bir temele oturtmak icin bir jmzyil daha
savastl -bu nedenle on ikinci yuzyildaki fermanlar 6zgurltuge
giden ilk basamaklardir. ® Gergekten de, ortacag sehri, feo-
dal boyunduruga vurulmus bir Ulkenin ortasinda bereketh
bir vahaydi ve burayi da silah guclyle savunmak zorunday-
di. Onceki bélimde kisaca deginilmis olan nedenlerin bir so-
nucu olarak, her kdy komunu adim adim ruhban ya da laik
bir senydrin boyundurugu altina girmisti. Bu Kisinin evi bir
sato olacak bicimde bu3zaitilmus ve siah arkadaslari da artik
her an koéyluleri yagmalamaya hazir, yiz karasi maceracilar
hahne gelmislerdi. Kdyluler, senyor icin cahsmak zorunda ol-
duklan haftada G¢ giniin yani srra, ekme ve bicme, neseli ve-
ya lzgin olma, yasama, evlenme ya da 6lme haklan icin her
tur vergilendirmeye katlanmak zorundaydilar. Ve en kotusu,
koyluleri efendilerinin yandasi olarak gérmeyi ve efendileri-
ne karsi Kinini onlardan, hayvanlanndan ve ekinlerinden al-
may1 se¢cen komsu senydrlerden birinin silahh soygunculan
tarafindan surekli yagmalamyorlardi. Sehrin etrafindaki her
cayir, her tarla, her nehir ve yol, kirdaki her insan bir sen-
yore baghydi.

Kentsoylulann feodal baronlara karsi nefreti, en karakte-
ristik ifadesini, senyoérlerin imzalamak zorunda kaldiklan
farkh fermanlarda bulur, 1111°'de Speier'e veriten bir fer-
manda, “sehri en derin fakirhgin pencesine diistiren korkung
ve berbat mesruta yasasindan” Kentsoylulan muafkildigina

15. Tek bir érnek vermek gerekirse, Cambrai ilk devrimini 907'de yapti ve
Uc ya da dort baskaldiridan sonra, 1076’da kendi fermanini elde etti. Bu fer-
man iki kere (1107 ve 1138'de) iptal edildi ve iki kere tekrar kazanildi (1127
ve 1180). Bagimsizlik hakkim elde edinceye kadar toplam 223 yil suiren bir
micadele. Lyon, 1195'ten 1320'ye dek mucadele etti.
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(von dem scheusslichen und nichtswirdigen Gesetze, welches
gemein Budel genannt wird, KaUsen, I, 307) dair V. Henri'ye
imza attinlrr. 1273 civannda yazilan Bayonne hukuku su tar
pasajlar icerir: “Halk senydrlerden énce gehr. Gugcluleri diz-
ginlemesi ve yikmasi icin senydrleri senydr yapan, digerle-
rinden cok daha kalabahk olan, baris arzusu icindeki halk-
tir,” vb. (Giry, Etablissements de Rouen, I, 117, aktaran Luc-
haire, s. 24). Kral Robert'in imzasina sunulan bir ferman ise
aym derecede karakteristiktir. Burada krala sunlar soyleti-
hr: “Hi¢bir 6ktz veya baska hayvan calmayacagim. Tacirleri
tutuklamayacak, onlarin parasini almayacak, fidye isteme-
yecegim. Bakire Meryem Ginid’'nden Yortu Guni’'ne kadar
cayirlardaki hicbir ata, kisraga, taya el koymayacagim. De-
girmenleri yakmayacak, un calmayacagim... Hirsizlara hi-
maye saglamayacagim” vs. (Luchaire’in aktsirdigi bu belgeyi
Pfister yayimladi). Besancon Baspiskoposu Hugues tarafin-
dan verilen ve kendisinin mesruta hakkindan kaynaklanan
tim kotulukleri saymak zorunda birakildigi ferman da ayni
olcude karakteristiktir. 16 Durum asagi yukari her yerde boy-
leydi.

Ozgurlik bu komsular varken korunamazdi ve sehirler
surlannin disinda savasmak zorunda kalduar. Kentsoylular
koyleri isyana tesvik edecek habercuer gonderiyorlardi, koy-
leri kendi birliklerine kabul ediyorlar ve dogrudan dogruya
soylulara savas agiyorlardi. Cok sayida feodal satonun bu-
lundugu italya’da savas kahramanca bo5mtlara ulasti ve her
iki taraf icin de acimasiz bir siddette gecti. Floransa, conta-
da'ja soylulardan kurtarmak icin yetmis yedi yithm art arda
kanh savaslarla gecirdi; fetih (1181'de) tamamlandiginda ise,
her seye yemden baslanmak zorunda kahndi. Soylular bir a-
raya gelduer; sehirlerin birhgine karsi kendi birliklerini kur-
dular ve kimi zaman imparatordan kimi zaman papadan des-
tek alarak savasi 130 yu daha surdurdiler. Benzer olaylar
Roma’da, Lombardiya’da ve tim italya’da da géruldu.

16. Bkz. Tuckey, “Etude sur le droit municipal... en Franche-Comté”, Mémo-
ires de la Société d’émulation de Montbéliard, 2. Basim, 11, 129 ve devami.
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Yvirttaslar, bu savaslarda buyuk kahramanlik, korkusuz-
luk ve direngenhk drnekleri gosterdiler. Ancak zanaatkéarla-
nn ve kentsoylularin yaylan ve baltalan, zirh kusanmis s6-
valyeler karsisinda her zaman tstinlugu ele geciremedi ve
pek cok sato 3mrttaslann dahice kusatmalanna ve azmine
karsi dayandi. Floransa, Bologna gibi bazi sehirler ve Fran-
sa, Almanya Ue Bohemya’daki pek cok sehir, cevre koyleri 6z-
gurlestirmeyi basardi ve bu ¢cabalannin karstiginda olagan-
Ustd bir refah ve huzur buldular. Ancak bu sehirlerde bile, -6-
zellikle daha gugsiiz ve pek 6ne ¢ikmayan sehirlerde- savas-
tan bikmis ve c¢ikarlanni yanhs yerde arayan tacir ve zana-
atkarlar, koyluleri feda ettikleri anlagsmalar imzaladiar. Sen-
yor, sehre baglihk yemini etmek zorunda kaldi; kirsal alan-
daki satolari yiktiarak bir sehir sakini {com-bourgeois, con-
cittadino) hahne geldi, ama bunun karstiginda, yuklerinden
yalmzca kismen kurtulan koyluler Gzerindeki senyorlik hak-
lan devam etti. Kentsoylular, jdyecek tedariki acisindan ba-
gimh olduklan koylilere de esit haklar verilmesi gerektigini
anlayamiyorlardi; bunun sonucunda, sehir Ue kdy arasinda
blyuk bir ucurum actdi. Bazi durumlarda, sehir senydrin
haklanm satin aldi ve bu haklan hisseler hahnde kendi yurt
taslanna satti, boylece koéyliler sadece efendi degistirmis ol
ditar.i” Serilik devam ettirildi ve ancak cok sonralari, on
¢Uncit yuzjohn sonlarinda, zanaatkarlann devrimi serfhgi so
na erdirmeye, kisisel kélehgi kaldirmaya, boylece de serfleri
topraksiz birakmaya giristi. ® Bu pohtikamn dlumcil sonug
lannin kisa bir sure igcinde sehirler tarafindan hissedildigini
sdylemeye gerek yok; kir sehrin dusmani hahne geldi.

17. italya’da bu sik sik olmus gibi gériinuyor. isvigre'de Bern sehri, Thun ve
Burgdorf sehirlerini bile satin aldi.

18. En azindan, bu konuda sehir ile kéylller arasindaki iliskinin en iyi bi-
lindigi Toscana (Floransa, Lucca, Sienna, Bologna vs.) sehirlerinde olan buy-
du. (Lutsitzki, “Slavery and Russian Slaves in Florence”, 1885, Kiev Univer-
sitesi lzvestia’si, aktaran Rumohr, Ursprung der Besitzlosigkeit der Colonien
in Toscana, 1830.) Sehirler Ue kéyluler arasindaki iliski daha fazla arastir-
may! gerektirmektedir.
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Satolara karsi verilen savasin bir diger olumsuz etkisi da-
ha vardi. Sehirler de kendi aralannda uzun siire savastiar;
bu durum, sehirlerin 6zgurluklerini kendi kiskanchklan ve
karsihkh mucadeleleri jmziinden kaybettikleri yolundaki ya-
kin zamana dek ragbet goren teoriye yol agcmistir. Ginuimduiz-
de modern arastirmalarla temelleri bijnik oranda curttilen
bu teoriyi emperyahst tarihgler 6zelhkle desteklemislerdir.
italya’da sehirlerin inatci bir dismanlikla birbirleriyle sa-
vastiktan kesindir, ancak bu tir mucadeleler baska hicbir
yerde aym boyutlara varmamistir ve italya’da da sehir sa-
vaslanmn, dzelhkle de ik dénemdekilerin 6zel nedenleri var-
di. Bu savaslar (Sismondi ve Ferrari’nin de gostermis oldugu
gibi) satolara karsi savasin birer uzantisiydi -feodahzme, em-
peryahzme ve papahga karsi siddetli bir micadeleye kacinu-
maz olarak giren 6zgur sehir ve 6zgur federasyon tkesi. Pis-
koposun, senydriin veya imparatorun boyundurugundan kis-
men kurtulmus olan pek c¢ok sehir, sehirleri bdlme ve birbi-
rine karsi stahlandirma pohtikasi gtuden soylular, imparator
ve kihse tarafindan 6zgur sehirlere karsi yonlendiruiyordu.
Almanya’da da kismen gorilen bu 6zel kosullar, italyan se-
hirlerinden baztarimn papaya karsi savasmak icin impara-
torun destegini isterken, digerlerinin nicin imparatora diren-
mek icin kiisenin destegine basvurdugunu ve nicin kisa bir
sure icinde Gibehn ve Guelf kamplanna ayriadigim, ayni ay-
rimin nigin her sehirde ortaya c¢iktigini acikhyor.a”

Bu savaslann en siddeth oldugu zamanlarda ¢ogu italyan
sehrinin gosterdigi buyuk ekonomik gehsme”o ile kasaba ara-
sinda kolaylikla kurulan ittifaklar bu micadelelerin 6zelhk-
lerini daha da iyi gostermekte ve s6zUnu ettigimiz teoriyi iyi-
ce ¢uriutmektedir. Daha 1130-1150 yiUari arasinda bile gucla

19. Ferrari'nin genellemeleri cogu zaman fazla teorik oldugundan dogru
olmayabilir; ancak sehir savaslarinda asillerin rolti konusundaki gorusleri,
dogrulugu kanitlanmis bir dizi gergege dayanmaktadir.

20. Sadece Piza veya Verona gibi, inatla baronlarin tarafinda olmaya devam
eden sehirler savasi kaybettiler. Baronlarin yaninda savasan pek cok kent
icin, yenilgi, ayni zamanda ilerleme ve kurtulusun baslangiciydi.
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birlikler ortaya cikmisti; ve birkag yil sonra, Frederick Bar-
barossa italya'yi isgal edip soylularin ve gecikmis bazi sehir-
lerin destegiyle Milano’nun Uzerine yurudugunde, cosku dolu
hedk, bazi vaizler tarafindan isyana yonlendirildi. Crema, Pi-
acenza, Brescia, Tortona vs. yardima kostu; Verona, Padua,
Vincenza ve Trevisa'daki loncalann bayraklan, imparatorun
ve soylularin bayraklan karsisinda yan yana dalgalandi. Er-
tesi yil, Lombardiya Birhgi kuruldu ve altmis yil sonra ise bu
birhgin bircok baska sehirle birhkte gtclendigini, federal ser-
vetinin yansimn Cenova’'daki savas icin, diger yansinin ise
Venedik'teki savas icin kullantdigi saglam bir érgut olustur-
diaklarim goériuyoruz.2l Toscana'da Floransa, diger bir guclu
birhgin basim cekiyordu; Lucca, Bologna, Pistonia gibi sehir-
ler de bu birhge dahildi ve Orta italya’da soylularin ezilme-
sinde bu birlik dnemli bir rol oynadi. Ote yandan daha kiigiik
birhklere de sik rastlamyordu. Dolayisiyla, kolayhkla anlas-
mazliklara yol agan dnemsiz dismanliklann varhgina rag-
men, sehirler, 6zgurligu ortak olarak savunmak icin birlesi-
yordu. Ancak ¢ok sonralan, sehirler birer kiiciik devlet hah-
ne geldiginde, aralannda savaslar cikti; tpki devletler ara-
sinda Ustunluk veya sdmurgeler icin micadelenin kaginilmaz
olmasi gibi.

Benzer birlikler, benzer amaclarla Almanya’da da olustu-
ruldu. Conrad'in varislerinin yonetimindeki tlke soylular a-
rasindaki bitmek tukenmek bumeyen anlasmazliklara yem
olmusken, Westphaha sehirleri sovalyelere karsi birlik olus-
turmak Uzere anlastilar; bu anlasmanin maddelerinden biri
de, calinmis mallan saklamaya devam eden bir sdvalyeye
asla 6ding paraverm em ek ti.22 Wormser Zorn'da. ifade edilen
sikayetlerde goruldagu gibi, “soévalyeler ve soylular yagmay-
la yasayip istediklerini dldurtr’ken. Ren kiyisindaki sehirler
(Mainz, Koéln, Speier, Strasburg ve Basel) kisa bir stre icinde
altmis muttefik sehri kapsayan ve soygunculan bastirarak

21. Ferrari, I, 18, 104 ve devami; Leo ve Botta, I, 432.

22. Joh. Falke, Die Hansa als Deutsche See-und Handelsmacht, Berlin, 1863,
s. 31, 55.
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huzuru saglayan bir birhgin inisiyatifini ele aldtar. Daha
sonra, U¢ “bans bdlgesi”’ne (Augsburg, Constance ve Ulm)
ayrilmis olan Suabia sehirlerinin birhgi de aym amaci tasiya-
cakti. Hatta bu tar birlikler bozuldugunda vie,23 sbzde baris
saglajacilann -krallar, imparatorlar ve kilise- nasu ihtilafya-
rattiklanni ve soyguncu sovalyeler karsisinda nasi caresiz
olduklanni, barisi ve birhgi tekrar saglama dartasunidn se-
hirlerden geldigini kamtlamislardi. Ulusal birhgin gercek ya-
ratician imparatorlar degu, sehirlerdi.24

Aym amag i¢in benzer federasyonlar kiicuik kéyler arasin-
da da kurulmustu; Luchaire bu konuya dikkat ¢cekmis oldu-
guna gore, yakin bir zamanda ¢ok daha fazlasim 8grenmeyi
umabihriz. Kdyler, Floransa contada'snnAa. ve Novgorod ile
PskoVa bagh bolgelerde kiicuk federasyonlar halinde birles-
mislerdi. Fransa'ya gehnce, Laonnais’de yaklasik }aiz yil bo-
}runca (1256'ya dek) varhgim surdiren ve bagimsizhgi igin si-
ki1 bir savas veren, on yedi kdyun olusturdugu kicuk bir fede-
rasyona dair acik kanitlar vardir. Laon cevresinde, Laon ve
Soissons’'un fermanlarma benzer fermanlar Uzerine yemin et-
mis U¢ kdylu cumhuriyeti daha vardi; bunlarin topraklan bir-
birine bitisikti ve kurtulus mucadelelerinde birbirlerini des-
tekhyorlardi. Sonugcta, Luchaire, Fransa’da on ikinci ve on U-
¢uncl yuzyillarda bu tirden bircok federasyonun ortaya cik-
masi gerektigi, ancak bunlarla ilgii belgelerin cogunlukla ka-
yip oldugu kanaatindedir. Elbette, surlarla korunmaddclann-
dan bunlar, kraUar ve senyotrlerce kolayca ezilebilirdi; ancak,
kimi uygun kosullarda, bir sehir birhginin destegi ya da dag-
lann korumasi sayesinde, bu tur kéylii cumhuriyetleri isvic-
re Konfederasyonunun bagimsiz birimleri hahne geimistir.25

23. Aachen ve Koln icin, elimizde bu iki sehrin piskoposlarinin dusmana
kapiyi agtiklari -birisinin disman tarafindan satin ahnmis oldugu- yolunda
dogrudan tanikhik vardir.

24. Nitzsch'in vardigi sonuglar igin her zaman olmasa da gosterdigi olgular
icin bkz. 111, 133 ve devami; aynca Kailsen, 1, 458 vs.

25. Melleville'in arastirmalanna dek (Histoire de la Commune du Laonnais,
Paris, 1853) Laon Komuntu ile kanstinlan Laonnais Kominu hakkinda, bkz.
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Bariscil amaglarla sehirler arasinda kurulan birliklere ge-
hnce, bunlara oldukc¢a sik rastlaniyordu. Kurtulus dénemin-
de kurulan ihski daha sonra da devam ediyordu. Bazen, bir
Alman kentinde, yeni veya karmasik bir davada karar ver-
mek zorunda olan scabini [yargi¢], karar veremeyince (des
Urtheiles nicht weise zu sein), karar icin diger bir sehre dele-
geler gonderilirdi. Aym sey Fransa’da da oluyordu;26 6te yan-
dan, Forh ve Ravenna’nin da birbirlerinin }rurttaslanni ken-
di dogal yurttasi saymis oldugu ve her iki sehirde de onlara
esit haklar saglandigi bihnmektedir. iki sehir arasindaki ve-
ya birindeki bir anlasmazhgi, ¢6zimlemesi icin hakem ola-
rak davet edilen diger bir komiine birakmak da dénemin ru-
huna uygundu.2” Sehirler arasindaki ticari anlasmalar da
ahsuagelmis bir seydi.2» Sarap ticaretinde kullantan ficila-
rin Uretimini ve ebadim belirleyen birlikler, “ringa bahgi bir-
likleri” vs. Flaman Hansasi’'mn ve daha sonralan ortaya ¢i-
kan Kuzey Alman Hansasi’nin (yalnizca onun tarihi bile o d6-
nemin insanlarim saran federasyon ruhunu goéstermek icin
saj™alarca katki saglayabilir) buyuk ticari federasyonlannin
onculleriydi. Uluslararasi tiiskinin, denizciligin ve denizcihk-
teki buluslann gehsimine, muattan sonraki ilk on yedi yluzyu
bo}Tunca devletlerin yaptigindan ¢cok daha fazla katkiyi. Han-
sa birlikleri sayesinde ortacag sehirlerirdn yaptigim ekleme-
ye gerek bule yoktur.

Kisaca, kendi loncalanmn ortak ugraslari Ge birlesen in-
sanlann ve sehirler Ue sehir gruplari arasinda kurulan fede-
rasyoriann yam sira, kicluk bdélgesel birimler arasindaki fe-

Luchaire, s. 75 ve devami. ilk kéyli loncalan ve sonraki birlikler igin bkz. R.
Wilman, “Die landlichen Schutzgilden Westphaliens”, Zeitschrift fur Kultur-
geschichte, yeni dizi, c. Ill, aktaran Henne-am-Rhyn, Kulturgeschichte, 111,
249,

26. Luchaire, s. 49.

27. Mainz ve Worms gibi iki 6nemli sehir, politik bir anlasmazligi hakemlik
yoluyla ¢dzmusti. Abbeville'de i¢ savas ¢iktiktan sonra, Amiens 1231'de ha-
kemlik yapmisti (Luchaire, 149); vs.

28. Bkz. 6rnegin, W. Stieda, Hansische Vereinbarungen, age, s. 114.
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derasyonlar da dénemin yasam ve dusuncesinin 6zunu olus-
turuyordu. Dolayisiyla, onuncu ve on besinci yuzyillar ara-
sindaki ddénem, karsuikh yardim ve dayanismanin genis o-
ranlarda yerlesmesi icin devasa ¢cabalann gostertdigi bir do-
nem olarak tarif edilebilir, federasyon ve isbirhgi ilkesi insan
yasamimn tim yonlerine olabildigince tasinmistir. Bu caba
cok buyuk bir oranda basanya ulasmistir. Onceden bolin-
mus olan insartian birlestirmis; onlara oldiik¢a buyuk bir 6z-
gurlik saglamis ve giclerim on kat arttirmistir. Partikila-
rizmin sayisiz etmen tarafindan beslendigi, uyusmazhk ve
kiskanchk icin sayisiz nedenlerin olabiidigi bir donemde, ge-
nis bir kitaya yajnlmis olan sehirlerin bdylesine ¢ok ortak
noktasinin bidundugunu, béylesine ¢cok ortak amacin gercek-
lestirilmesi icin birlesmeye bu denh hazir oldugunu gérmek
mutluluk vericidir. Bu sehirler uzun vadede gucla dusman-
lanna boyun egmisler; karsilikli yardim ilkesini yeterince i}d
anlayamadudanndan, dlumcul hatalar yapmislardir; ancak
¢okis nederteri kiskanchklar: degudir ve hatalan da kendi
aralannda bir federasyon ruhu arzulamis olmalan degildir.

insanoglunun ortacagda yapmis oldugu bu yeni hamlenin
sonucglan buyuktar. On birinci jrizytin basinda Avrupa se-
hirleri, yalmzca ufak tefek, bicimsiz kuiselerle susli, sefil ku-
lubelerden ibaret kiicuk birer kimeydi; yapicuar bir kemer
yapmay! bile bilmiyorlardi; ¢cogunlukla biraz dokumacilik ve
demircihkten olusan sanatlar hentiz emekleme asamasmday-
di; bilgi ise sadece birkag manastirda bulunuyordu. Ug yiiz
eli yil sonra, Avrupa’nin cehresi degismisti. Topraklar, her
biri bash basina birer sanat eseri olan kuleler ve kapuarla
guzellestirilmis jruksek kalin surlarla cevrii zengin sehirler-
le doluydu. Yuce bir tarzda tasarlanmis ve zengin dekoras-
yonlu katedraller, ¢can kulelerini goklere yukseltiyor, gunu-
muzde erismek i¢in bos yere ¢abaladigimiz bir bicim yahnhgi
ve imgelem cesaretini yansitiyorlardi. Zanaat ve sanatlar,
mukemmellik derecesine ulasmisti, éyle ki, Gretimin hizin-
dan cok, iscirdn yaratici becerisini ve eserindeki inceligi tak-
dir edeceksek, su anda pek cok alanda gerisinde kaldigimizi
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soyleyebiliriz. Ozgur sehirlerin donanmalari Avrupa’nin tim
i¢ denizlerinde yol almisti; kiicUk bir ¢cabayla, okyanuslari a-
sarlardi. Buyuk toprak parcalan Uzerinde, fakirhgin yerini
refah almisti; bilgi gelismis, yayilmisti. BUimsel yontemler
hazirlaniyordu, fizigin temeUeri atilmisti ve ginimuizde ¢ok
6vunulen mekanik buluslann yolu ac¢ilmisti. Avrupa’da dort
ylz yudan daha az bir strede elde edten sihirli degisiklikler
bunlardi. Ve Avrupa’nin 6zgur sehirlerin kaybiyla ugradigi
kayiplar ise ancak on yedinci ylzylul on dordinciu veya on
Ucuncl yuzjmUa karsuastirarak anlastabuir. Daha onceleri
Iskogya’mn, Almanya’nin ve italya ovalannin simgesi olan
refah yok oldu. YoUar perisan bir halde terk edudi; sehirler
bosaldi; emek kdle kuindi; sanat bozitidu, hatta ticaret bule
cokt.29

Ortacag sehirlerinden geriye, gérkemlerine tanikhk ede-
cek yazih belgeler miras kalmamis olsa da ve geriye, iskogya’
dan italya'ya, ispanya’daki Gerona'dan Slovenya toprakla-
nndaki Breslo'ya dek tum Avrupa'da gérduagimuiz mimari
abidelerden baska bir sey kalmamis olsa ble, yine de, bagim-
siz sehir yasami doneminin, Hiristiyanhgin baslangicindan
on sekizinci yuzyu sonuna dek insan akhnin en buyuk gelisi-
mi gosterdigi donem oldudu sonucuna varabtiiriz. Ornegin,
hepsi de 6zglur yaratici sanatin damgasini tasimakta olan,
gobge uzanan kiteleri ve canlan Gle Nuremberg'i gosteren bir
ortacag resmine baktigimizda, kentin U¢ yuz yu o6nce sefil
mezbeleler toplulugundan olustugunu ¢ok zor hayal edebih-
riz. Bohemya'ya ve Polonya Galigyasi’'mn simdi 6lu olan kent-
lerine dek, tim Avrupa'ya yajolmis olan sayisiz kuiisenin, ¢can
kulesinin, sehir kapisinin, komunal evlerin, vs. mimari ve
dekorasyon incehklerine girdigimizde ise hayranhgimiz ar-
tar. Sadece sanatin vatani olan italya degil, tim Avrupa bu

29. Cosmo Innes, Early Scottish History ve Scotland in Middle Ages, aktaran
Rev. Denton, age, s. 68, 69; Lamprecht, Deutsches wirtschaftliche Leben im
Mittelalter, analiz eden Schmoller, Jahrbuch, c. XII; Sismondi, Tableau de
l'agriculture toscane, s. 226 ve devami. Floramsa dominyonlari refah seviye-
leri sayesinde bir bakista taninabiliyordu.
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tar anitlarla doludur. Tum sanatlar icinde mimarinin -en
toplumsal sanatin- en biyik gelismeyi gostermis oldugu ger-
cegi bue bash basina dikkate degerdir. Bu sanatin, eristigi
mikemmeuik noktasina gelebilmesi i¢in, son derece toplum-
sal bir yasamdan kaynaklanmis olmasi gerekir.

Ortacag mimarisinin eristigi gorkemin nedeni, -bir sire
once dendigi gibi- yalnizca bir meslegin dogal gehsiminin so-
nucu degudir; her bir binamn, her bir mimari dekorasyonun,
tastan, demirden, bronzdan hatta basit kutuklerden ve harg-
tan ne gibi sanatsal etkiler elde edilebiiecegini ellerinin tec-
rubesiyle buen Kisilerce yapilmis olmasi da degildir yalnizca;
her bir “sirnn” veya zanaatta biriken kolektif denejdmin a-
nitlara yansimis olmasinin sonucu da degudir yalmzca”™o -or-
tacag mimarisi gérkemhydi, ¢iinkti gérkemh bir fikirden dog-
mustu. Yunan sanati gibi, sehrin besledigi bir kardeshk ve
birlik fikrinden cikmisti. Ancak goziipek mucadele ve zafer-
lerle kazantabuecek bir goztpekligi vardi; guclalugun ifade-
siydi, ¢cunku sehrin tum yasamina gucliluk nufuz etmisti.
Bir katedral veya komunal bir ev, her duvarci ve tas kincinin
bir yapici oldugu bir organizmamn goérkemini simgehyordu;
ortacagin herhangi bir aniti, tek bir kisinin hayal gucu ile
Uzerlerine duseni yerine getiren kolelerin ¢abasi olarak asla
gorulemez; tum sehir ona katkida bulunmustur. Yiksek ¢can
kulesi, bash basina biyik bir yapinin Gstiinde yukselmisti ve
icinde sehrin kalbi atiyordu -yoksa Paris’'in 300 metrelik de-
mirden kulesi gibi sagma bir insaat iskeleti degildi, Londra’

30. Bay John J. Ennett (Six Essays, Londra, 1891) ortacag mimarisinin bu
yonuyle ilgili mikemmel birkag sayfa yazmistir. Bay Willis, Whewell'iniiis-
tory of Inductive Sciences adh eserine yazdigi ekte, (I, 261-262), ortacag
yapilarinda mekanik iliskilerin giizelligine isaret etmistir. “Mekanik yapiy-
la uyumlu, tahakkiim kurmaya calismayan,” diye yazar, “tersine, yardimci
olan yeni bir dekoratif insaat yaratilmisti. Her bir kiris, her bir silme, agir-
hgin tastyicisi haline gelir ve birbirine yardimci olan birgok destek ile bunun
sonucu olan agirhgin dagilmasi sayesinde, ayn ayri parcalarin tuhaf bir bi-
cimde sacaklanmis haline ragmen, insanin gézi yapinin saglamhigindan tat-
min olur.” Sehrin toplumsal yasamindan ortaya ¢ikan bir sanat bundan da-
ha iyi tanimlanamazdi.
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daki Tower Bridge gibi, demir bir iskeletin c¢irkinligini gizle-
mek i¢in yapumis uydurma bir tas yapi hi¢ degudi. Atina’
daki Akropohs gibi, herhangi bir ortacag sehrinin katedrsih
de zafer kazanan sehrin gorkemini yuceltmek, sanat ve zana-
atlarin birhgini simgelemek, her vatandasin kendi yaratisi
olan sehirdeki zaferini ifade etmek icin tasarlanmisti. Genel-
likle, yeni zanaatlarin ikinci devriminden sonra, sehrin, orta-
ya ¢ikan yeni, daha genis ve daha blyuk birhgi ifade edecek
yeni bir katedrale basladigi gérultyordu.

Elde bitunan kaynaklar, bu bi3mk girisimlerle kiyaslan-
diginda sasirtici bicimde muitevaziydi. Kéln Katedrah'ne yu-
hk olarak sadece 500 markhk bir harcamayla baslanmisti;
100 markhk bir bagis cok bluytk kabul eduiyordu;3i hatta is
tamamlanmak Uzere oldugunda ve bagislar yagdiginda bue,
yuhk gider, para olarak 5.000 mark civarindayd: ve asla
14.000 marki asmadi. Basel Katedrah de aym olctde sinirh
bir bltceyle insa edumisti. Ancak her meslek birhgi, ortak
anitlarina kendi paylarina disen tas, is ve dekoratif dehayla
katkida bulunuyordu. Her lonca, sehrin tarihini tas veya
bronz tizerinde anlatirken, “Ozgirluk, Esithk ve Kardeslik’
Ukelerini yuceltirken, sehrin dostlarim 6vip dusmanlarim
ebedi atese gonderirken, kendi pohtik fikirlerini ifade ediyor-
du. Ve her lonca, komunal amti vitraylarla, resimlerle, Muce-
lanjelo’nun deyisiyle, “Cennet’in kapiian olmaya layik kapi-
lar¥la stslerken ve binanin en 6nemsiz kdselerine bue tas
heykeUer yerlestirirken, bu anita duydugu sevgiyi ifade edi-
yordu.33 Kiglk sehirler, hatta kiicik mahateler™ bu islerde

31. Dr. L. Ennen, Der Dom zu Koéln, seine Construction und Anstaltung,
Kéln, 1871.

32. Bu ¢ heykel Nétre-Dame de Paris'nin dis dekorasyonlari arasindadir.
33. Yunan sanati gibi orta¢ag sanati da, bizim Ulusal Galeri veya Muze
olarak bildigimiz bu antikaci diikkanlarindan bihaberdi. Bir resim yapiliy-
orsa, bir heykel yontuluyorsa ya da bronz bir dokiim dekore ediliyorsa, ko-
munal bir sanat eseri icindeki uygun yere yerlestirilmek Uzere yapiliyordu.
O, orada canliydi, bir btinin pargasiydi ve bitinin yarattigi izlenim bir-
ligine katkida bulunuyordu.

34. Krs. J.T. Ennett, “Second Essay”, s. 36.
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buyuk yerlesimlerle rekabet edebihyordu; Laon ya da Saint-
Ouen katedralleri Rheims katedralinden, Bremen komiunal
evinden veya Breslo’daki halk mechsinin ¢an kulesinden hig
de geri kalmaz. “Ortak bir iradeyle birlesen tum jTirttaslarin
kalplerinden olusan komunun bu}rik kalbi tarafindan tasar-
lanmamis higbir ise komun tarafindan baslanamaz”- Floran-
sa Konseyi'nin sézleriydi bunlar, ve bu ruh, ortak kuiamma
yobnehk tim komdunal islerde, kanallarda, teraslarda, Gzim
baglarinda. Floransa civarindaki meyve bahcelerinde, Lom-
bardiya ovalarini kesen svilama kanallarinda ya da Cenova
limam ve su kemerinde, kisacasi neredeyse her sehirde ya-
puan her tur iste gorulebuir.35
Ortacag sehirlerinde tim sanatlar ayni sekiide gehsmisti,
gunumuizdekuer ise ¢cogunlukla o dénemde gehsenlerin bir
devamidir. Flaman sehirlerinin refahi, Urettigi iyi cins yun
kumasa dayaniyordu. On ddrdinct yuzyihn basinda. Buyuk
Veba'dan 6nce Floransa 70.000 ile 100.000 panni yun kumas
Uretiyordu, bunun degeri ise 1.200.000 altin florindi.36 De-
gerh metallerin islenmesi, dokme sanati, demirin iyi kahtede
dovulmesi; her bhi, giclt bir motor olmadan, ete yapuabue-
cek her seyi kendi alanlarinda yapmay1 basaran ortacag “es-
rar’lannin birer yaratisiydi. Elle ve icatla; ¢cunki, Whewell'in
deyisiyle:
“Parsomen ve kagit, baski ve oyma, gelistirilmis cam ve gelik,
barut, saatler, teleskoplar, denizci pusulasi, gelistirilmis tak-
vim, ondalik rakam sistemi; cebir, trigonometri, kimya, kontrpu-

35. Sismondi, 1V, 172; XVI, 356. Tessino’dan su getiren buyuk kanal, Na-
viglio Grande’nia yapimina 1179'da, yani bagimsizhgin kazanilmasindan
sonra baslanmisti ve kanal on t¢tincu yuzyilda bitirilmisti. Daha sonraki ¢o-
ks igin bkz. XVI, 355.]

36. 1336 yilinda Floransa’'nin ilkokullarinda 8 il 10 bin arasinda erkek ve
kiz ¢ocuk; yedi ortaokulda bin ila bin iki yUz erkek ¢ocuk; ve dort Univer-
skesinde ise 550-600 6grenci bulunuyordu. Otuz komiin hastanesinde, 90
bin kisilik bir ntfus icin binden fazla yatak vardi (Capponi, I, 249 ve
devami), egitimin genellikle varsayildigindan ¢ok daha yuksek diizeyde ol-
dugunu yetkin yazarlar defalarca belirtmislerdir. Nuremberg demokratik
sehrinde de durum elbette boyleydi.
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an (muzigin yeniden yaratilisiyla es anlaml bir icat); bunlann
hepsi, hor gorulerek Duragan Donem olarak adlandirilan o do6-
nemden miras aldigimiz zenginliklerdir” (History of Inductive
Sciences, |, 252).

WheweU’in de dedigi gibi, bu icatlardan hi¢birinin yeni bir
Uke ortaya atmadiga dogrudur; ancak ortacag bihmi, yeni il-
kelerin kesfinden daha fazlasini yapmistir. Ginumuzde me-
kanik bilimlerde bildigimiz tum yeni ilkelerin kesfinin yolu-
nu acmistir: arastirmaciyi, gercekleri gézlemlemeye ve bun-
lardan sonuclar ¢ikarmaya ahstirmistir. Bu baim, timevari-
min dnemini ve gucund tam olarak kavrayamamissa da, tu-
mevarimci bir bihmdi; temellerini de hem mekanigin hem de
dogal bilimin Gzerine kurmustu. Francis Bacon, Gahleo ve
Kopemik bir Roger Bacon'in ve bir Michael Scot'un dogrudan
torunlariydi; aym sekilde, buharli lokomotif de, italyan tni-
versitelerinde atmosferin agirhgi Gzerine 3raritilen arastir-
malarin ve Nuremberg'in 6zelhgi olan matematik ve teknik
egitimin dogrudan bir Grantyda.

Ancak insan niye ortacag sehrinde bihmin ve sanatin iler-
lediginde i1srar etmek icin bu kadar zahmete katlanir ki? Or-
tacag sehrinin yasadigi dort yiuz yil bosoinca neler yarattigini
gostermek icin, beceri alaninda katedraUere, distince alanin-
da da italyan diiine ve Dante’nin siirine isaret etmek yeterh
degil mi?

Ortacag sehirleri Avrupa uygarligina stiphesiz buyuk bir
hizmette bulundu. Bu uygarligi Antik dénemin teokrasileri-
ne ve despotik devletlerine dogru suriuklenmekten kurtardi;
ona bugiin sahip oldugu ve Dogu’dan gelecek herhangi bir ye-
ni istilaya direnebilmesinin en iyi teminati olan ¢esithligi, 6z-
guveni, inisiyatifglicunu, buyuk entelektiuel ve maddi enerji-
leri bagisladi. Ancak insan dogasimn en derin ihtiyaclarina
cevap vermeye niyetlenen ve 6ylesine hayat dolu olan bu uy-
garlic merkezleri neden daha fazla yasamadi? Neden on al-
tinci yuzjnida gigsuzligiun pencgesine dustu? Ve disaridan ge-
len onca saldirniyr geri puskurttikten, ic mucadelelerden de
ancak yeni bir canhhk kazanarak ¢iktiktan sonra, neden her
ikisine de boyun egdi?
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Bu sonugta, kimilerinin kdkeni uzak gegmiste olan, kimi-
leri de sehirlerin kendi hatalarindan kaynaklanan cesith ne-
denlerin pay! var. On besinci yuzyilin sonlarina dogru, eski
Roma modeh Uzerine insa edilen guclu devletler ortaya c¢ik-
maya baslamisti. Her tlkede ve her bolgede, komsularindan
daha kurnaz, daha a¢gozli ve genelde de daha az vicdanli bir
feodal senydr, kisisel olarak daha zengin beyhk topraklarina,
topraklarinda daha fazla koyllye, kendisine bagh daha fazla
sbvalyeye sahip olmay ve sandiklarina daha fazla servet yi13-
may1 basariyordu. Kendine ikdmet yeri olarak, avantajh bir
konuma sahip ve hentiz 6zgur sehir yasamina gegcememis bir
grup koéyu -Paris, Madrid veya Moskova- secgiyor ve serile-
rinin emegi sayesinde bunlari korunakli birer krahyet sehri-
ne ceviriyordu. Buralarda, karsiliksiz bir bicimde kdyler da-
gitarak kendisine silah arkadaslari ve ticarete sundugu ko-
rumayla da tacirler buluyordu. Benzer diger merkezleri ya-
vas yavas yutan gelecekteki devletin tohumlan béylece atu-
di. Roma hukukunda deneyimh hukukcular bu merkezlere
akin ettiler. Bunlar, senydrlerin ahlaksizliklarindan ve -ken-
di tabirleriyle- kdylllerin isyan ruhundan aym oranda nefret
eden, sehirh, inat¢i ve hirsh bir insan turiydid. Onlann yasa-
lannda yeri olmayan kdy komdunleri ve federahzm ilkelerti,
onlara gore, mide bulandirici “barbarlar”in mirasiydi. Halkin
rizasi hayahyle ve silah gucuyle desteklenen Sezarizm onla-
rin ideahydi ve butun gayretleriyle bunu gerceklestirmeyi
vaat edenler icin cahstilar.37

Bir zamanlar Roma hukukuna karsi isyan eden, ancak ar-
tik onun muttefiki olan Hiristiyan kihsesi de ayni1 yénde ca-
hsiyordu. Teokratik bir Avrupa imparatorluju kurma caba-

37. Krs. L. Ranke'nin Roma hukukunun 6zi hakkindaki mukemmel dusin-
celeri, Weltgeschichte, c. IV, Abth. 2, s. 20-31. Aynca Sismondi'nin, hukukgu-
lann kraliyet otoritesinin kurulmasindaki rolu hakkindaki goérusleri icin
bkz. Histoire des Francais, Paris, 1826, VIII, 85-99. Bu “Weise Doktoren und
Beutelschneider des Volks” karsisinda halkin nefreti, on altinci yuzyihn ilk
yillannda Reform hareketinin baslangicindaki vaazlarda tim siddetiyle pat-
lak vermistir.
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lan fiyaskoyla sonugclanmis oldugundan, daha akilli ve hirshi
piskoposlar artik isratl KraUannin veya Konstantinopolis
imparatorlannin Gctidanm yeniden kuracagini disundukleri
kisilere destek verdiler. Kilise dogmakta olan bu yoneticileri
kutsadi, onlan Tann’nin yerj*zundeki temsilcileri sifatiyla
taclandirdi, papazlanmn bilgisini ve politik zekalarini, kut-
sayicuigini ve lanetini, zenginliklerini ve yoksullar arasinda
kazanmis oldugu sempatiyi onlann hizmetine sundu. Sehir-
lerin 6zgur kilmayi reddettigi ya da basaramadig: koyluler,
soylular arasindaki bitmez tikenmez savaslara -¢cok pahah-
ya mal olan bu savaslara- kentsoylulann bir son veremedigi-
ni gorerek umutlanm krala, imparatora, veya hukimdara
bagladilar; ve onlann gucli feodal derebeylerini ezmelerine
yardimci olurken, merkezi bir devleti kurmalanna da yar-
dimci oldular. Aynca, MogoUann ve Turklerin istualan, Is-
panya’da Magripluere karsi verilen Kutsal Savas ve dogmak-
ta olan hukumranlik merkezleri -I'lle-de-France ve Burgon-
ya, iskogya ve ingiltere, ingitere ve Fransa, Litvanya ve Po-
lonya, Moskova ve Tver vb.- arasinda kisa sure i¢inde patlak
veren korkunc¢ savaslar da aym amaca hizmet etti. Guclu
devletler ortaya cikti; ve artik sehirler yalnizca senyodrlerin
gevsek federasyonuna degil, emirlerinde seriler ordusu bulu-
nan, gucld bir bigcimde 6rgitlenmis merkezlere de direnmek
zorundaydilar.

isin kotusu, buyumekte olan bu otokrasilerin, sehirlerin
icinde olusan aynmlardan da destek bulmus olmasidir. Orta-
¢ag sehirlerinin temel fikri buyuk bir fikirdi; ancak yeterince
genis degildi. Karsuitkh yardim ve destek kiguk bir birlikle
simrlandiriiamaz; ¢cevresine yayumalidir, aksi takdirde cevre
birhgi yutar. Bu anlamda ortacag yurttasi daha baslangicta
korkun¢ bir hata yapmisti. Surlarin korumasi altinda topla-
nan koyluleri ve zanaatkéarlari, sehrin refaha kavusturulma-
sinda kendi paylarina dusen katkiyi yerine getiren -ki ger-
cekten de getiriyorlardi- yardimcilar olarak géormek yerine,
eski sehirluer [kentsoylular] ile yeni gelen “aileler” arasinda
keskin bir aynma gididi. Komunal ticaretten ve komunal
topraklardan gelen tum avantajlar eskilere tahsis edilmisti,
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yeni gelenlere ise kendi el becerisini 6zgirce kuUanabime
hakkindan baska bir sey kalmamisti. Bdylece sehir bélun-
mus oldu: bir yanda “kentsoylular” ya da “komun”, diger yan-
da “sehir sakinleri”/» Onceden komiinal olan ticaret simdi
tacir ve esnaf “ailelerinin” ayncahgi haline gelmisti; bir son-
raki asama -bireysel ayncalik ya da baskici trostlerin a3Tica-
hgi haline gelmesi- ise kaginilmazdi.

Aym aynm, sehir merkezi ile cevredeki kéyler arasinda
da ortaya c¢ikmisti. Komiun gercekten de koyliteri 6zgurles-
tirmeye cahsmisti, ancak onun senyoérlere karsi verdigi sa-
vaslar, daha 6nce de belirtildigi gibi, koyluleri 6zgurlestir-
mekten cok sehrin kendisini senydrlerden 6zgiir kiima savas-
lan haline gelmisti. Komun, artuc sehri rahatsiz etmemesi ve
birlikte yasanan bir kentsoylu olmasi sartiyla senyore, yan-
o6zgur yari-kdle konumundaki koyluler Uzerindeki haklanni
vermisti. Fakat, sehir tarafindan “benimsenen” ve artik onun
duvarlan iginde ikdmet eden soylular, eski savasi sehrin i¢
alamnda devam ettirmekten baska bir sey yapmaduar. Sira-
dan esnaf ve tacirlerin mahkemesine bojmn egmek hoslanna
gitmiyordu ve eski ate dismanhklanm, 6zel savaslanni so-
kaklarda surdurdiler. Artik her sehrin kendi Colonnas’t ve
Orsinis’i, Overstolzes’i ve Wises'i vardi. Hala ellerinde olan
topraklardan buj~k gelirler elde ederek, cevrelerine ¢ok in-
san topladilar ve sehrin gelenek ve aliskanliklanni bue feo-
dallestirdiler. Sehrin zanaatkéarlan arasinda hosnutsuzluk
hissediimeye basladiginda, eskiden oldugu gibi, anlasmazhk-
lara gurultistz patirtisiz ¢ozimler bulmak yerine, savasa-
rak ¢dzimlenmesi icin ortaya kiuiclanm ve silahli yandasla-
rini surduler.

Codu sehrin en buyuk ve en 6lumcul hatasi, servetlerini,
tanmi goz ardi etmek pahasina ticaret ve endistri Uzerine
kurmak oldu. Bdylece antik Yunan sehirlerinin bir zamanlar

38. Brentano “eski kentsoylular” ile yeni gelenler arasindaki mucadelenin
6limcal sonuglarini tam anlamiyla kavramisti. Isvigre’deki kdy topluluklari
hakkindaki eserinde Miaskovski ayni seyi kdy topluluklari icin belirtmistir.
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yapmis oldugu hatayi tekrarladilar ve bunun sonucu olarak
da ayni suclari islediler.39 Boylesine ¢cok sehrin tanma ya-
bancilasmasi zorunlu olarak bu seltrleri kdyli dismani bir
pohtikaya surukledi. Bu durum o6zellikle Uctincti Edward,
Fransiz Jacquerie’si, Almanya’daki Hussit Savaslari ve koy-
It savaslanmn dénemlerinde daha da acgiga cikti. Ote yan-
dan, ticari bir pohtika da onlan uzak maceralara sirikledi.
italyanlar guneydoguda. Alman sehirleri doguda, Slovenya
sehirleri uzak kuzeydoguda somurgeler kurdular. Sémurge
savaslan icin ve bir sure sonra da sehrin savunmasi icin pa-
rali asker ordulan beslemeye basladilar. Yurttaslarm morah-
ni tamamen bozacak miktarlarda bor¢ anlasmalan yapuiyor-
du; ve yalmzca birkag¢ alenin yaranna olan sdmurge pohti-
kalannin tehhkeye atudigi her secimde i¢ mucadeleler daha
beter bir hal ahyordu. Zengin ve fakir arasindaki aynm gide-
rek derinlesti ve on altinci ylzyuda krahyet otoritesi her se-
hirdeki fakirler arasinda gonuUu muttefikler ve destek buldu.
Ayrica komunal kurumlann ¢ékis nedenlerinin timinin
basinda gelen ve kéku ¢cok daha derinlerde olan bir neden da-
ha vardir. Ortacag sehirlerinin tarihi, fikirlerin ve ilkelerin
insanoglunun kaderi Gzerindeki gicunu ve temel fikirlerde
blyuk bir degisiklik oldugunda ortaya cikan zit sonucglan
gostermek acgisindan en carpici érneklerden birini sunmakta-
dir. Kendi kendine yetme ve federalizm, her bir grubun basi-
na buyruklugu ve pohtik organin basit olandan karmasik
olana dogru drgutlenmesi on birinci yuzyihn énde gelen fikir-
leriydi. Ancak o gtinden sonra fikirler tamamiyla degisti. 1.
Innocent zamanindan beri birbirine sikica baglanmis olan
Roma hiikuku 6grencueri ve Kilisenin yiksek ritbeli rahiple-

39. Dogu'dan getirilen kéle ticareti, italyan cumhuriyetlerinde on besinci
ylzyila kadar asla birakilmadi. Bu ticarete dair zayif izler Almanya'da ve
baska yerlerde de bulunmaktadir. Bkz. Cibrario, Delia schiavita e del ser-
vaggio, 2 cilt, Milano, 1868; Profesor Lutsitzki, “Slavery and Russian Slaves
in Florence in the Fourteenth and Fifteenth Centuries,” Kiev Universitesi
Izvestia'si, 1885.

40. J.R. Green, History of the English People, Londra, 1878, I, 455.
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ri, sehirlerin kurulusuna liderlik eden fikri -antik Yunan fik-
rini- felce ugratmayi basarmislardi. Selametin, yan kutsal
bir otoritenin emrindeki guclt bicimde merkeziiesmis devlet-
te aranmasi gerektigini, iki veya U¢ ylz yu boyunca kihse ve
universite kirsulerinden ya da yargi¢ koltugundan vaaz etti-
ler.4i Tum yetkuerle donanmis tek bir insan, bir diktatoér,
toplumun kurtancisi olabuirdi ve olmasi gerekirdi; kamu se-
lameti adina bu kisi her tir siddeti uygulayabuirdi: erkekleri
ve kadinlan yakmak, tarif ediemez iskencelerle dldirmek,
tum eyaletleri yaman bir sefalete suruklemek. Krahn kihci-
nin, kihse atesinin veya her ikisinin birden yetisebiidigi her
yerde gorulmemis bir vahsetle bu teorueri pratige gecirmek-
ten geri kalmaduar. Surekh olarak tekrarlanan ve kamunun
dikkatine sunulan bu 6gretier ve orneklerle, yurttaslann
zihinleri de yeni bir kahba girdi. Bir siure sonra, “kamu gu-
venhgi icin” oldugu strece higbir otoriteyi asin, hicbir katli-
ami fazla acimasiz bulmamaya basladiar. Ve zihniyetin bu
yeni ydnelimi ve tek bir insamn iktidanna olan bu inancla
birhkte, eski federahst uke suindi ve kitlelerin yaratici deha-
lan da yok oldu. Romah fikir gahp gelmisti ve bu kositlarda
merkezi devlet sehirlerde kendine hazir bir av buldu.

On besinci yuzyu Floransa’si bu degisimin tipik bir érne-
gidir. Eskiden bir halk devrimi yeni bir hareketin isaretiydi.
Ancak umutsuzluga dustrilen halk ayaklandiginda, artik
yapici fikirler ¢cikmiyordu; hareketten hic¢bir yeni fikir ¢ikmi-
yordu. Komunal Konsey’e 400 yerine bin temsilci girmekte-
dir, signoria’ya 80 yerine 100 kisi girmektedir. Ancak rakam-
larla devrimin anlami yoktur. Halkin hosnutsuzlugu artiyor-
du ve isyanlann ardi arkasi gelmedi. Bir kurtanciya -“tiran”-
basvuruldu; o da asteri katletti, ancak komunal organin par-
calanmasi her zamankinden daha da beter bir bicimde de-
vam etti. Ve yeni bir isyandan sonra Floransa halki, pek
sevdikleri Gieronimo Savonarola’ya basvurduklannda, kesi-

41. Bkz. Bologna hukukgularinin 1158'deki Roncaglia Kongresi'nde ifade et-
tikleri teoriler.
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sin onlara verdigi cevap suydu: “Ey halkim, benim devlet is-
lerine kansamayacagimi bihyordun... ruhunu arindir ve eger
bu zihniyetle sehirde reform yaparsan, ey Floransa halki,
tum italya’daki reformu baslatmis olursun!” Karnaval mas-
keleri ve tehhkeh kitaplar yakddi, bir hayirseverlik yasasi
cikarudi, diger yandan tefecilere karsi bir yasa c¢ikarudi -ve
Floransa demokrasisi eskiden neyse o olarak kaldi. Eski ruh
yok olmustu. Devlete ¢ok fazla glivenen yurttaslar artik ken-
dilerine guvenmiyorlardi; yeni yoUar bulamiyorlardi. Devle-
tin, mudahale etmekten ve son kalan ézgurlikleri de ezmek-
ten baska yapacagi bir sey kalmamisti.

Yine de, karsuikh yardimlasma ve destek akimi Kitlelerin
icinde tamamen son bvimadi, bu yentgiden sonra ble yasa-
maya devam etti. Reformun Uk propagandactarimn komu-
nist arzitiarma cevap olarak korkung bir gugcle tekrar ayaga
kalkti; ve reforma ugramis bir dinin verdigi Uhamm 6nculi-
gunde baslayacagini umduklari yasami gerceklestirmeyi ba-
saramayan Kitleler otokratik gictiin hakimiyetine girdikten
sonra bue var olmaya devam etti. Simdi ble yasamaya de-
vam ediyor ve yeni bir ifade yolu anyor; bu ne devlettir, ne
ortacag sehri veya barbarlann kéy toplulugudur, ne de vahsi
klandir; ancak bunlann hepsinden bir seyler ahr ve daha ge-
nis, daha derin insancihgiyla da hepsinden tstundur.
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7. Bolum

Modern Toplumda
Kar§thkh Yardimla8ma

-Devletler ddéneminin baslangicinda halk isyanlari.
-Mevcut dénemde karsilikli yardimlasma kurumlan.
-Koy komunu: Devlet tarafindan ortadan kaldirilmaya
karsi direnis mucadeleleri. -Kdy komint yasamindan
gelen ve modern koéylerimizde korunan aliskanliklar.
-isvi(;re, Fransa, Almanya, Rusya.

Karstuikh yardimlasma egihminin insamn icinde dylesine
uzak gecmise giden bir kékeni vardir ve insanoglunun tim
evrimiyle dylesine derinden i¢ ice gecmistir ki, tarihte olup
biten her seye ragmen, insanhk tarafindan ginimize dek
korunmustur. Bu egihm o6zellikle baris ve refah zamanlann-
da gehsiyordu; ancak insanlarin basina en buyuk feldketler
geldiginde -tum ulkeler savaslarla tahrip edildiginde ve nu-
fusun buyuk ¢cogunlugu sefil diserek telef oldugunda ya da
tiranhgin boyundurugu EUtinda inlediginde- bile ayni egihm
koylerde ve sehirlerdeki fakir siniflar arasinda yasamaya de-
vam etmistir; insanlan bir arada tutmus ve uzun vadede de,
kflrsililch yardimlasmayi duygusal bir sagmahk olarak géren
tahakkumcu, savascl ve yok edici azinhklann Uzerinde bue
etkili olmustur. Ve insanoglu ne zaman evriminde yeni bir
evreye denk dusen yeni bir toplumsal érgutlenme olusturmak
zorunda kalsa, halkin yaratici dehasi yeni atiimin dgelerini
ve Uhamim hep canli kalan bu egihmden almistir. Yeni eko-
nomik ve toplumsal kurumlar, yeni etik sistemler ve yeni
dinler, kitlelerin yaratisi oldugu surece, aym kaynaktan ¢ik-
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mistir; ve irkimizin ahlaki ilerlemesi, ana hatlanyla bakildi-
ginda, karsihkh yardimlasma ilkelerinin, kabileden giderek
genisleyen birhklere dogru asamali bir yayilmasi olarak or-
taya cikar, sonunda, farkli inang, dil ve irklariyla tim insan-
hgi gindn birinde kucaklar.

Vahsi kabileler ve daha sonra da kdy komunu asamalarin-
dan gecen Avrupahlar ortacagda yeni bir toplumsal érgutlen-
me olusturdular. Bu yeni drgutlenmenin avantaji bireysel i-
nisiyatife bjmk bir serbestlik tanirken diger yandan da in-
sanin karsuikli destek ihtiyacina b U j~ oranda cevap verme-
siydi. Ortacag sehirlerinde, lonca ve cemiyetler agiyla koru-
nan bir kdy komunleri federasyonu ortaya ¢ikmisti. Bu yeni
birhkle elde edluen buylk sonuglar -herkes icin refah, enduis-
tri, sanat, blim ve ticarette gehsme- 6nceki iki bélumde uzun
uzadiya anahz edidi; ayni zamanda, on besinci yluzyihn so-
nunda -disman feodal senyoérlerin arazieriyle kusatimis,
koyluleri kélelikten kurtaramayan ve zamanla Roma Seza-
rizminin fikirleriyle yozlasan- ortagag cumhuriyetlerinin bu-
yUmekte olan askeri devletlere yem olmaya mahkGm olmasi-
mn nedenleri agiklanmaya ¢ahstdi.

Bununla birlikte, halk kitleleri gelecekteki U¢ yiz yu bo-
yunca devletin her seyi yutan otoritesine teshm olmadan 6n-
ce, toplumu karsilikh yardimlasma ve destek Ukesi tGizerinde
yeniden insa etmek i¢in korkung bir ¢aba gosterduer. Buyuk
Reform hareketinin yalmzca Katohk Kilisesinin suiistimaUe-
rine karsi bir isyan olmadigi giiniimizde buiniyor. Bu hare-
ketin yapici ideaUeri de vardi ve bu ideal 6zgur, kardescge ko-
munler icindeki yasamdi. Ddnemin Kitleler arasinda en fazla
yanki bulan Gk metin ve vaazlari, insanoglunun ekonomik ve
toplumsal kardeshgi fikirleriyle doluydu. Alman ve isvicreli
koyluler ve zanaatkarlar arasinda elden ele dolasan “On iki
Madde” ve benzer inan¢ aciklamalari, sadece herkesin inci'i
kendi anlayisina gére yorumlama hakkini savunmakla kal-
miyor, ayni zamanda komunal arazilerin kdy topluluklarina
iade edumesi ve feodal kdlehgin kaldirimasi talebini de iceri-
yordu. “Gercek” inanca surekli atifta bulunuluyordu: kardes-
lik inanci. Aym ddénemde on binlerce kadin ve erkek Morav-
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ya'daki komunist cemiyetlere katiiarak tum servetlerini ba-
gisladtar ve komunizmin tkeleri uyarinca oérgutlenmis ¢cok
sayida mureffeh kurum olusturdular.! Ancak, binlerle ifade
edilen kitlesel kathamlar bu yaygin halk hareketini durdu-
rabidi; geng devletler, halk kitleleri Gzerindeki Uk ve kesin
zaferlerini kihg, ates ve iskenceyle kazandi.2

Somaki U¢ yuz yu boyunca devletler hem Kita’da hem de
Britanya adalarinda karstikh yardim eguiminin gegmiste ifa-
desini buldugu tim kurumlan kdkunden sokip atmak icin
sistematik bir caba gosterdiler. Koy komunleri kendi halk
meclislerinden, mahkemelerinden ve bagimsiz ydnetimlerin-
den yoksun birakidi; topraklanna el konuldu. Loncalann mal-
lan ve 6zgurlukleri yagmalandi ve loncalar devlet memuru-
nun kontroltne, insafina ve rusvetguigine terk edudi. Sehir-
lerin bagimsizhklan ellerinden ahnmisti ve i¢ yasam kay-
naklari da -halk mechsi, secumis yargiclar ve idare, basina
buyruk mahaUe ve basina bu3Tnik lonca- yok edudi; devlet
memuru, 6nceden organik bir batin olan her baglantiyi ele
gecirdi. Devletin dogurdugu 6lumcul pohtika ve bitmek bil-
meyen savaslarla, bir zamanlar kalabahk bir ntfusu barindi-
ran zengin bolgelerin timu harabeye déndiu ve talan edidi;

1. Daha onceleri oldukga ihmal edilmis olan bu konu Uzerine, su anda Al-
manya’'da ¢ok sayida eser yayimlanmaktadir. Keller'in Ein Apostel der Wie-
dertaufer ve Geschichte der Wiedertéufer, Cornelius'un Geschichte des intin-
sterischen Aufruhrs, Janssen’in Geschichte des deutschen Volkes adli eserleri
onde gelen kaynaklar olarak anilabilir. Almanya’da bu yonde yapilan genis
arastirmalarin sonuglarina ingiliz okurlari agina kilma yolundaki ilk ¢aba
Richard Heath'in kusursuz nitelikteki kisa ¢alismasidir -“Anabaptism form
its Rise at Zwickau to its Fall at Munster, 1521-1536", Londra, 1895 {Baptist
Manuals, cilt I). Bu calismada hareketin 6nde gelen o6zellikleri gosterilmis ve
bolca bibliyografik bilgi verilmistir. Aynca bkz. K. Kautsky'nin “Commu-
nism in Central Europe in the Time of the Reformation”, Londra, 1897.

2. Pek az cagdasimiz hem bu hareketin kapsaminin hem de bastinimasinda
kullanilan yéntemlerin farkindadir. Ancak buyiik kéyli savasindan hemen
sonra yazanlar, Almanya’daki yenilgiden sonra katledilen insan sayisini 100
bin il4 150 bin arasinda tahmin ederler. Bkz. Zimmermann, Allgemeine Ges-
chichte des grossen Bauernkrieges. Hollanda'da hareketi bastirmak i¢in ah-
nan 6nlemler konusunda bkz. Richard Heath, Anabaptism..
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zengin sehirler 6nemsiz kasabalar hahne geldi; onlan baska
sehirlerle birlestiren yollar kiiUanilmaz hale geldi. Endistri,
sanat ve bulgi ¢okuse gecti. Pohtik, bihmsel ve hukuki egitim,
devletin merkezuesmesi fikrine boyun egdi. Eskiden insanla-
nn karsihkh yardimlasma ihtiyaclanni ifade etmelerine im-
kan taniyan kurumlara iyi orgutlenmis bir devlette gbz yu-
mildamayacagi Universitelerde ve kiiselerde 6gretudi; tebaa-
si arasindaki birlik baglarini artik yalmzca devletin temsu e-
debilecegi; federalizmin ve “partiktlarizmin” terlemenin dus-
mam oldugu ve Uerlemenin tek baslaticisimn, Uerlemenin
tek gercek rehberinin devlet oldugu 6gretudi. On sekizinci
}mzyl sonunda, Orta Avrupa’daki kraUar, Britanya adala-
nndaki parlamento ve Fransa'daki devrimci Konvansiyon
-tim bu devletler birbirleriyle savasiyor olmalanna ragmen-;
devletin vatandaslan arasinda ajn higbir birhge izin veril-
memesi gerektigi, “koahsyonlara” girme cesareti gosteren is-
clere verilecek tek uygun cezanin angarya ya da 6lim oldu-
gu konusunda anlastiar. “Devlet icinde devlet olmaz!” Genel
¢ikar1 tguendiren konulari sadece devlet ve devletin Kilisesi
ele almahdir; 6te yandan, tebaa, aralannda hicgbir 6zel bag
bulunmayan, ortak bir ihtiya¢c duydugunda hikimete bas-
vurmak zorunda olan bireylerin gevsek kiimelerini temsu et-
mehdir. On dokuzuncu ylzyuin ortasina dek Avrupa’daki te-
ori ve pratik buydu. Ticari ve endustriyel derneklere ble stp-
heyle bakilirdi. Emekc¢uerin birliklerine gehnce, Avrupa’da
su son yirmi yia kadar, ingiltere’de ise on dokuzuncu yiiz}a-
hn ortasina kadar yasadisi muamelesi gormuslerdi. Devletin
egitim sistemi 6yle bir haldeydi ki, kdy halk meclisinde, lon-
cada, mahaUe ve sehirde, 6zgir olsun ya da serf, herkesin bes
yiiz yu énce kullandigi haklarin verilmesi, bugin, ingiltere’
de bue toplumun 6nemh bir kesimi tarafindan devrimci bir
o6lct olarak gorulmektedir.

Tum toplumsal islevlerin devlet tarafindan yutulmasi zo-
runlu olarak kontrolsiiz, dar kafali bir bireyciHgin gehsimini
tesvik etti. Devlete karsi }Ymkumluluklerin sayisi artticca,
yurttaslar birbirlerine kargi yukumluluklerinden kurtulduk-
lanni hissediyorlardi. Loncada -ortacagda herkes bir loncaya
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veya kardeslik camiasina dahiudi- hasta olan bir “kardes”e
iki “kardes” sirayla bakmak zorundaydi; simdi ise en yakin
fakirler hastanesinin adresini vermek yeterh gorulur. Bar-
bar toplumunda, iki kisi arasindaki tartismadan cikan ve 6-
limle sonuglanan bir kavgaya mudahale etmeyen bir goérgu
tanigina katil gibi davranuirdi; ancak herkesi koruyan devlet
teorisine gore, gorgd tamgimn ise kansmasina gerek yok:
mudahale edip etmemek pohsin isi. Ve bir zamanlar vahsi
bir Glkede, Hotantolar arasinda, )dyecegi paylasmak isteyen
olup olmadigim U¢ kere sormadan yemek yemek cok ayip
sayuirken, gunumuzde saygin bir Srurttasin tek yapmasi ge-
reken sey, vergisini 6demek ve aclarin agchktan 6lmesine izin
vermektir. Sonug su ki, insanlann baskalannin ihtiyaclanni
o6nemsemeden kendi mutluluklarim arayabieceklerini ve a-
ramalan gerektigini iddia eden teori ginimuzde her alanda
-hukukta, buimde, dinde- zafer kazanmistir. Bugunidn dini
budur ve bunun yaranndan stiphe etmekse tehlikeh bir Gtop-
yaci olmak anlamina gelir. Bihm, herkesin herkese karsi mu-
cadelesinin dogamn ve insan toplumlanmn 6nde gelen ilkesi
oldugunu yiksek sesle tGan ediyor. Biyoloji bu mucadeleyi
hayvanlar aleminin tedrici evrimine atfediyor. Tarih de aym
bakis acisina kattnyor; ekonomistler ise, kendi bon cahilhk-
leri icerisinde, modern endustri ve mekanikteki Gierlemenin
tumund aym uUkenin “olaganistiu etkterine” baghyor. Kihse
vaizlerinin dini de, kisinin komsulanyla -genellikle pazarlan-
kurdugu az cok hayirsever ihskierin hafifce sulandirdigi bir
bireycilik dinidir. “Pratik” eylem adami ve teorisyen, bilim a-
dami ve vaiz, hukukcu ve politikaci, hepsi, bir konuda anla-
sirlar: bireycuigin en kati etkieri yardimseverhkle az veya
cok yumusatuabuir, ancak toplumun devami ve sonraki geh-
simi icin tek saglam temel bireyciliktir.

Dolayisiyla, modern toplumumuzda karstikh yardimlas-
manin kurum ve aliskanliklarini aramak nafiie bir ¢aba gibi
gorunuyor. Geriye ne kalabilirdi ki? Ancak yine de, milyon-
larca insanin nasil yasadigim arastirmaya kalktigimizda ve
gunluk iliskterini inceledigimizde, karsilikli yardimlasma ve
karsilikli destek ilkelerinin bugiin bile insan yasaminda oy-
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nadigi bayuk rol bizi sasirtir. Karsilikhi yardimlasma kuru-
munun jokilisi teoride ve pratikte ¢ ya da doért yuzjaldir de-
vam etmekte olsa da, jriz milyonlarca insan bu kurumlarla
yasamaya devam etmektedir; bu kurumlan sadakatle sur-
durmekte ve ortadan kalktiidan her yerde yeniden insa et-
meye cabalamaktadir. Aynca, karsihkh ihsklterimizde hepi-
mizin ginin moda bireyci inanclanna baskaldirdigimiz an-
lar olmustur ve karsilikli yardimlasma egilimlerinin kilavuz-
luk ettigi insan edimleri ginluk iliskimizin dylesine blyuk
bir b6liminu olusturur ki, bu tir edimler ortadan kaldiril-
diginda, her turlii ahlaki ilerleme de aninda durur. insan
toplumu tek bir kusak bile devam edemez. Kahci karsihkli
destek kurumlanndan baslayarak ve kékenlerini kisisel veya
toplumsal duygudashktan alan karstiikh yardim eylemlerini
inceleyerek, sosyologlar tarafindan ¢cogunlukla goz ardi edi-
len ancak insanoglunun yasami ve ilerlemesi icin temel 6ne-
me sahip olan bu olgulan simdi anahz edecegiz.

Avrupa’da toplumun mevcut olusumunu ele aldigimizda,
kdy komununu yok etmek Uzere yapilmis onca seye karsin,
bu birlik tGrindn varhgini stirdirdgini -ne élgide oldugu-
Nnu az sonra gorecegiz- ve gunimuzde ya herhangi bir bi¢im-
de bu komuni tekrar kurmak ya da onun yerine gececek bas-
ka bir sey biimak icin pek ¢cok cabamn gosterildigi gercegiyle
hemen karstasinz. Koy komunuyle ilgli yaygin teori, topra-
gin komunal malkiyetinin, tarimin ¢cagdas gerekleriyle ujois-
mamasi nedeniyle. Bati Avrupa’da kendi ecehyle éldagudur.
Ancak gercek sudur ki, koy komunu higbir yerde kendi tye-
leriyle nzasiyla ortadan kalkmamistir; tam aksine, her yerde
egemen siniflar komini ortadan kaldirmak ve komunal top-
raklara el koymak icin birkag ylizyl boj™nca -her zaman ba-
sarii olmasa da- inat¢l cabalar géstermislerdir.

Fransa’'da on altinci ylzyu gibi erken bir tarihte kéy ko-
munlerinin elinden bagimsizhklan alinmaya ve topraklan
yagmalanmaya basladi. Ne var ki ancak bir sonraki ylzytda,
tum tardigterin tanimladigi gibi, koylu kitleleri harag ve
savaslarla su anki kulluk ve sefalet durumuna dusuraldi-
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gunde, komun topraklanmn yagmalanmasi kolay hale geldi
ve utanilacak boyutlara ulasti. “Herkes kendi haya duygu-
suyla ters orantti olarak buralara sahip ¢ikiyordu... toprak-
lar pay edildi... kominleri talan etmek icin uydurma borg¢lar
icat edihyordu.”3 Elbette devletin bu koétuluklere buldugu ca-
re, komunleri kendisine daha fazla tabi kiimak ve bizzat yag-
malamak oldu. Gercgekten de, iki yU sonra komunlerin tim
parasal gelirlerine Kral tarafindan el konitidu. Komunal top-
raklara 6zel kisilerin el koymasi ise, gittikce daha beter bir
hal aldi ve bir sonraki yluzyuda soylular ve ruhban simfi ge-
nis topraklara -bazi tahminlere gore, ekih alamn yansina-
coktan sahip olmustu, genellikle de bu topraklarin ¢cogu ekU-
meden birakiimisti» Ancak koyluler halad kendi komiin ku-
rumlanni devam ettiriyorlardi ve 1787 yuina dek, kdylerde-
ki tim aude reislerinden olusan halk mechsleri bir ¢can ku-
lesinin ya da agacin altinda, tarlalarindan kalanlan tekrar
tekrar paylasmak, vergueri bolusturmek ve idarecuerini sec-
mek Uzere bir araya gehrdi; bugiin hala Rus mir’'inde oldugu
gibi. Babeau’nun arastirmalari bu durumu kanitlamistir.®
Ancak hukumet halk meclislerini “fazla gurulticu”, fazla
itaatsiz biGuyordu ve 1787'de, en zengin kéylulerden secgiuen
bir vah Ue Ug ila alti Gyeden olusan konseyler bu meclislerin
yerine yurirlige girdi. iki yi sonra, bu konuda eski rejimle
aym fikirde olan devrimci Anayasal Meclis, bu yasay! tama-
men onayladi (14 Aralik 1789), komunal topraklan yagmala-
ma sirasi simdi kdy buijuvalanndaydi ve tum devrimci do-
nem boyunca bu yagmada birbirleriyle yaristilar. Ancak 16

3. 1667 tarihli XIV. Louis Fermani. Bircok yazar bu fermani aktarir. Bu ta-
rihten sekiz yil énce komunler devlet idaresi altina alinmisti.

4. “Buyuk bir mal sahibinin mulkiyetindeki topragi, geliri milyonlar olsa bi-
le, ekilmemis bulacaginizdan emin olabilirsiniz” (Arthur Young). “Tarlalarin
dortte biri ekilmeden birakildi”; “son ylz yilda toprak yabanil haline geri
déndi;” “dnceden gicekler icindeki Sologne simdi buyik bir bataklik ve or-
man;” vb. (Théron de Montagué, aktaran Taine, Origines de la France Con-
temporaine, cilt I, s. 442).

5. A. Babeau, Le Village sous I'Ancien Régime, 3. Baski. Paris, 1892.
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Agustos 1792'de, kdylu ayaklanmalarinin baskisi karsisinda
Konvansiyon, iki yluzyl boyunca laik ve dini senydrlerin el
koydugu topraklan komunlere iade etme karari aldi;® fakat
ayni zamanda da bu topraklann yalmzca zengin kdyluler
arasinda esit paylar halinde dagitilmasini emretti -bu, yeni
ayaklanmalara neden olan bir duzenlemeydi ve ertesi yi,
1793'te kaldirtudi; komunal topraklann, ister zengin olsun is-
ter fakir, “faal ve calisamaz durumdaki” tum halk arasinda
bolusturulmesi emredudi.

Ancak her Ud yasa da kdylulerin anlayislanna o kadar ay-
kiriydi ki, buna uyan olmadi ve koyluler, kendi topraklannin
bir b6liman geri alabudikleri her yerde topragi parcalama-
dan bu-aktiar. Bu dénemde uzun suren savaslar basladi ve
komuinal topraklara (1794'te) devlete olan borc¢lann ipotegi
olarak devletce el konuldu, dizenh araliklarla bu topraklar
parcEilara ayrudi ve satisa clcarudi; sonra yeniden komin-
lere iade edudi ve tekrar el konuldu (1813’te). Nihayet, ancak
1816’da onlardan geriye kalani, yani yaklasik alti bin hektar
corak toprak kdy kdmunlerine geri verildi.” Ancak bu da ko-

6. Dogu Fransa'da yasa yalnizca kéylulerin kendi kendilerine sahip ¢ikip,
ektikleri topraklan onayladi; Fransa’'nin diger bélimlerindeyse genellikle
kagit dstiinde kaldi.

7. Thermidor bujuvazisi gericiliginin zaferinden sonra, komiun topraklan
devlet arazisi ilan edilerek (24 Adustos 1794), soylularin el konulan toprak-
lariyla birlikte satisa ¢ikanidi ve kiglk burjuvazinin “kara ceteler”i tarafin-
dan yagmalandi. Bu yagmaya bir sonraki yil son verildigi (Fransiz devrim
takvimine gore, yil V, dokuzuncu ayin 2'si tarihli yasa) ve bir dnceki yasanin
yururliukten kaldmldigi dogruysa da; o dénemde kdy komtinleri ortadan kal-
dirillmis yerine kanton konseyleri getirilmisti. Ancak yedi yil sonra (doku-
zuncu ayin 9'u, yil XII) yani 1801'de kéy kominleri tekrar ortaya ¢ikti, an-
cak tim haklanndan mahrum birakilmislardi: Fransa’'daki 36 bin komiinde
vali ve meclis Uyeleri hikiimet tarafindan aday gosteriliyordu! Bu sistem
1830 Devrimi sonrasina dek, secilmis komunal konseylere izin veren 1787
yasasina geri dontlmesine dek sirdi. Komunal topraklara ise 1813'te tek-
rar devlet tarafindan el konuldu, bu yolla yagmalandi ve 1816'da komunlere
kismen geri verildi. Fransiz yasalannin klasik derlemelerine bkz. Dalloz,
Répertoire de Jurisprudence; ayrica Doniol, Dareste, Babeau ve baskalannin
eserleri.
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munlerin dertlerinin sonu olmadi. Her yeni rejim komunal
topraklan kendi yandaslarini dédillendirmenin bir araci ola-
rak goruyordu ve kdy komunlerini kendi topraklarini bélmek
zorunda birakmak icin (Uki 1837’de, sonuncusu ise Il1l. Na-
polyon déneminde olmak Uzere) U¢ yasa c¢ucarudi. Kdylerde
karsuastiklan muhalefetin sonucu olarak bu yasalann g ke-
re feshedumesi gerekti; ancak her seferinde bir seyler daha
kopanhyordu ve Ill. Napolyon, tarimin islah ediimesi yon-
temlerini desteklemek bahanesiyle kendi gbézdelerine komu-
nal topraklardan buyuk mulkler bahsetti.

Koy komunlerinin 6zerkligine gehnce, bunca darbeden
sonra geriye ne kalablirdi? Vah ve mechs Uyelerine basitce
devlet aygitinin maas almayan memurlari gozuyle bakuiyor-
du. Bugun bie. Ucglinci Cumhuriyet déneminde, dev devlet
aygitim, valilerden bakanlara kadar harekete gecirmeden bir
komiinde bir seyler yapmak imkansizdir. Ornegin bir koylu,
komun yolunun onarimi igin, kendisi tas kirmaya gitmek ye-
rine, payina dusen parayi 6demeye niyetlenirse, kdylunin be-
lediye konseyine parayi 6demesine izin verilmesi icin en az
on ud devlet memurunun onay vermesi ve bu kisiler tarafin-
dan toplam elli iki farkh islem yaptimasi ve bunlann kendi
aralannda dolasima sokulmasi gerekmektedir; bu pek inani-
hr gibi deguse de dogrudur. Geri kalan her sey de boyledir.”

Fransa’'da olup bitenler Bati ve drta Avrupa’nin her ye-
rinde goruldu. Hatta koéylu topraklanna yapuan bashca sal-
dirtiarin tarihleri biie aymdir. ingitere’nin tek farki, yag-
manin genel ve genis duzenlemeler yerine, ayn ayn eylem-
lerle -Fransa’'da oldugundan daha az telasla, ania daha ek-
siksiz- gergeklesmis olmasidir. Komun topraklarinin senyor-
ler tarafindan ele gecirilmesi de on besinci yiiz30ida, 1380’de-
ki koéylt isyanimn bastirimasmdan sonra basladi; VII. Hen-
r/nin bir fermaninda bu el koymalar “ortak iradeyi... inciten

8. Bu prosedir dylesine sagmadir ki, bu elli iki islem Journal des Econo-
mistes’in oldukg¢a guvenilir bir yazan tarafindan (1893, Nisan, s. 94) tek tek
sayllmamis olsa asla inanilmaz; yazar benzer pek ¢ok érnek vermektedir.
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alcakliklar ve kotaltkler’” olarak bedrtilir ve Rossus’un His-
toria adli eseri bunlardan s6z eder. Buindigi gibi, daha sonra,
VIIl. Henry déneminde, komin topraklarinin gasp edimesi-
ne karsi1 Buyuk Sorusturma baslatudi, ancak bu, mevcut du-
rumun onaylanmasiyla sona erdi.l® Komin topraklan talan
edimeye devam edudi ve kéyluler topraklanndan ctcartdi.
Ancak her yerde oldugu gibi ingutere’de de komunal mulki-
yetin tum izlerinin sihnmesinin sistematik pohtikamn bir
parcasi hahne gelmesi 6zeUude on sekizinci yuzyihn ortala-
nndan sonra oldu. Dolayisiyla, mucize olan, komunal mulki-
yetlerin ortadan kalkmis olmasi degi; ingutere’de bie, “bu-
gunkl kusagin buyukbabalarimn donemine dek genel olarak
yaygin bicimde” devam ettiilebUimis olmasidir.n Bay See-
bohm'un da ortaya koydugu gibi, “Citleme Yasalari”’mn ama-
c1 bu sistemi ortadan kaldirmakti;12 ve 1760-1844 yiUan ara-
sinda c¢ikartan dort bine yakin yasayla odylesine kékiinden
sokuldu ki, bugtine sadece belh belirsiz izleri kalmistir. Koy
komunlerinin topragi senyodrlerin ehne gecmisti ve her du-
rumda kisinin kullammina tahsis etmek Parlamento tarafin-
dan onaylanmisti.

9. Dr. Ogenkovski, Englands wirthschaftliche Entwickelung im Ausgange
des Mittelalters (Jena, 1879), s. 35 ve devami; burada sorun metinlerin ek-
siksiz bilgisine dayanarak tartisiimaktadir.

10. Nasse, Ueher die mittelalterliche Feldgemeinschaft und die Einhegungen
des XVI. Jahrhunderts in England (Bonn, 1869), s. 4, 5; Vinogradov, Vilal-
nage in England (Oxford, 1892).

11. F. Seebohm, The English Village Community, 3. Baski, 1884, s. 13-15.
12 “Citleme Yasalari ile ilgili ayrintili bir inceleme, yukarida tanimlanan
sistemin [komiunal mulkiyet], bu yasalarin kaldirmayi hedefledigi sistem
oldugunu agikca ortaya koyacaktir” (Seebohm, age, s. 13). Daha ilerde sdyle
demektedir: “Genelde ayni ifadelerle kaleme alinmislardi: komunal tarla ye
mdulklerin, birbiriyle karismis ve elverissiz bir bicimde konumlanmis kiiguk
parcalar halinde daginik durdugu; farkh kisilerin bunlarin parcalarina sa-
hip oldugu ve bunlar Gzerinde ortak olarak hak sahibi olduklan... bunlann
bolintp etrafmin cevrilmesinin ve belli bir kismin her bir mulk sahibine
kiralanmasi ve birakilmasinin arzu edilir oldugu belirtiliyordu, (s. 14). Por-
ter™n listesinde benzer 3867 yasa vardi ve bunlarin biytk ¢ogunlugu, Fran-
sa'da da oldugu gibi, 1770-1780 ve 1800-1820 yillanna rasthyordu.
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Almanya’da, Avusturya'da, Belcika'da da koy toplulugu
yine devlet tarafindan yok edidi. Komtnal mulk sahipleri-
nin kendi topraklanni bélmesi ender rastlanan bir olayd;
her yerde devletler topraklann ayrimasini zorunlu kiadi ya
da basit bir bicimde toprakta 6zel mulkiyetten yana oldu. Or-
ta Avrupa’da komunal mulkiyete vurulan son darbe de on se-
kizinci yuzyithn ortalarina rastlar. Avusturya’da 1768'de ko-
minlerin topraklanni bélmesi icin hukimet kaba kuvvet
kutiandi -0d yU sonra bu amagcla 6zel bir komisyon kuntdu.
Prusya'da Il. Frederick, cikarttigi bircok fermanda (1752,
1763, 1765 ve 1769) Justizcollegien’e, kdyluleri topraklanm
ayirmaya zorlamasini emretti. Slezya’da bu amaca hizmet et-
mek Uzere 1771'de 6zel bir karar cikarildi. Aym sey Belcika’
da da goéruldu ve, kominler bu karara uymadiudanndan,
1847'de hukumete, komun otlaklanm parcalara ayirarak sat-
mak Uzere satin alma ve ahcisi ¢iktiginda komin topraklan-
ni1 zor kuUanarak satma yetkisi veren bir yasa ¢ikarudi.

Kisacasl, “ekonomik yasalar geregi” kdy komunlerinin do-
gal 6luminden bahsetmek, bir savas alaninda katledien as-
kerlerin dogal 6limiUnden bahsetmek kadar tatsiz bir saka-
dir. Yalin gercek sudur: Kéy komunleri bin yudan fazla bir
sure bojoinca yasamisti; ve kéylulerin savaslar ve keyfi ver-
guerden 6tura harap olmadigi her yerde ve her zaman, top-
ragi isleme yontemlerini sirekh geUstirmislerdi. Ancak, en-
distrierin biylumesi sonucu topragin degeri arttikga ve soy-
lular feodal sistemde asla elde edemedikleri bir gicu devlet
orgiutlenmesi altinda elde ettiklerinde komunal topraklarin
en iyi kisimlanni ele gegirdiler ve komiunal kurumlan yik-
mak icin eUerinden geleni yaptuar.

Bununla birlikte, kdy kominit kurumlan topragi isleyen-

13. isvigre'de savas yiiziinden harabeye dénmus birkag komiiniin toprak-
larinin bir b6lumunt satmis oldugunu ve simdi de onu geri satin almak iste-
digini goérayoruz.

14. A. Buchenberger, “Agrarwesen und Agrarpolitik”, A. Wagner'in Hand-
buch der politischen Oekonomie adh eserinde, 1892, c. I, s. 280 ve devami.
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lerin ihtiyag ve fikirlerine dyle iyi cevap vermektedir ki, her
seye ragmen, Avrupa bugin bile kdy komunlerinin yasayan
kahntilanyla kaphdir ve Avrupa kirsal yasami, hala komun-
ler dbneminden kalma ahskanhk ve adetlerle doludur. Eski
dizene karsi ahnan siddeth tedbirlere ragmen, ingiltere’de
bile komin on dokuzuncu yuzythn basi gibi ge¢ bir zamana
dek hikim surmdustir. Bay Gomme -ki, bu konuya énem ve-
ren sinirh sayidaki ingihz akademisyenden biridir- cahsma-
sinda, toprakta komiinal mulkiyetin iskogya’da hala pek cok
izine rastlandigim; runrig* kiracihgin 1813’e kadar Forfar-
shire’da devam ettigini ve Invemess’in bazi kdylermde I1BOl'e
dek topragin, sinir cizimeden tim komdun icin strilmesinin
ve ekin bittikten sonra paylasim yapimasimn bir adet oldu-
gunu gosteriyor. Kilmorie’de (Airan’in adasi) tarlalarin su-
rekh yeniden dagihmi “son ykmi bes yila dek” hala yuaruarluk-
teydi ve Crofter* Komisyonu baska adalarda da bunun hala
yasadigini tespit etti.1s irlanda’da komiin buyik kithga dek
hiukim surdi; ingiltere’de ise, Nasse ve Sir Henry Maine dik-
kat cekinceye dek gozden kagcan MarshaU’in eserleri, on doku-
zuncu ylzyihn basinda neredeyse tiim ingiliz kontlviklarinda
kdy komuna sisteminin bir hayh yaygin oldugu konusunda
supheye yer birakmiyor. Yirmi yil gibi kisa bir stire 6nce Sir

* Parsellere ayrilmis bir dag sirtinin, ihtiyaca uygun sekilde, farkli sahipler
tarafindan donisumlu olarak ekilmesi, ¢.n.

** jskogya'da kuglk topragi kiralayarak isleyen ciftci, ¢.n.

15. G.L. Gémme, “The Village Community, with special reference to its Ori-
gin and Forms of Survival in Great Britain” (Contemporary Science Series),
Londra, 1890, s. 141-143; aynca Primitive Folkmotes (Londra, 1880), s. 98 ve
devami.

16. “Ulkenin neredeyse her bélimiinde, 6zellikle de i¢ ve dogu kontluklarin-
da, ama ayni zamanda batida -6rnegin, Wiltshire'da-, gineyde Surrey'de ve
kuzeyde Yorkshire'da, genis komunal tarlalar mevcut. Northamptonshire’
daki 316 kontluk bélgesinden 89'u bu durumda; Oxfordshire’da 100'den faz-
lasi; Warwickshire'da yaklasik 12.500 dénim; Berkshire’da kontlugun ya-
nsi; Wiltshire'da yaridan fazlasi; Huntingdonshire'da ise toplam 60.000 do-
nimlik alandan 32.500 dénumi komunal otlak, islah edilmemis arazi ola-
rak komunal alandi.” (Marshall, aktaran Sir Henry Maine, Village Commu-
nities in the East and West, New York baskisi, 1876, s. 88, 89.)
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Henry Maine “kesinhkle daha énceden kolektif mulkiyetin ve
ortak toprak islemenin varhgina isaret eden olagandisi mul-
kiyet haklanna dair orneklerin coklugu karsisinda” sasir-
misti; ki bu tesbiti kisa bir arastirma sonucu yapacaktir, i” Ve
komunal kurumlar bu kadar yakin bir tarihe dek devam etti-
gine gore, ingihz kdylerinde cok sayida karsilikli yardimlas-
ma ahskanligi ve adeti suphesiz bulunacakti; tabu bu tlke-
nin yazarlan kdy yasamina dikkat etmis olsalardi. 1»

Kitaya gehnce, Fransa, isvicre, Almanya, italya, iskandi-
nav Ulkeleri ve ispanya’nin bircok bélgesinde komiinal ku-
rumlan tamamiyla ayakta gériyoruz; Dogu Avrupa’dan bah-
setmeye bile gerek yok; bu tlkelerdeki kéy yasami komunal
ahskanhk ve adetlerle doludur; ve her jal bu ulkelerin hte-
ratird bu konuyu ve ilgih konulan ele alan ciddi eserlerle
zenginlesmektedir. Bu nedenle, 6érneklerimi en tipik olanlar-
la sinirlamahyim. isvicre hic siiphesiz bunlardan biri. Bes
cumhuriyet -Uri, Schywtz, Appenzell, Glarus ve Unterwal-
den- yalmzca topraklarim bdélinmemis arazi olarak koru-
makla kalmiyor; bunun yam sira kendi halk mechsleriyle de
yOnetihyorlar; ajTica diger kantonlarda da kéy komunleri ge-
nis bir o6zerklige sahip ve Federal sinirlann biyidk bélumu
hala komunal miulkiyette.i1s Alpler'deki tum otlaklann Ucte

17. Age, s. 88; aynca besinci konferans. Surrey’de bugiin bile mevcut olan ge-
nis “komunal alanlar” cok iyi bilinir.

18. ingiliz kirsal yasamiyla ilgili bagvurdugum birgok kitapta kir manzarasi
vb. hakkinda hos tasvirler buldum, ancak emekgilerin gunlik yasamlari ve
adetleri hakkinda hicbir sey yoktu.

19. Isvigrende kdylulerin gitlerle cevrilmemis topraklan da senyérlerin ege-
menligine girdi ve milklerinin buyidk bélimiine on altinci ve on yedinci
yuzyillarda soylular tarafindan el konuldu. (Ornegin, bkz. Dr. A. Miaskovs-
ki, Schmoller’in Forschungen adh eserinde, c. I, 1879, s. 12 ve devami.) An-
cak isvicre'deki koylil savasi, diger ulkelerde oldugu gibi kéylilerin agir ye-
nilgisiyle sonuclanmadi ve komunal hak ve topraklar buyuk oranda elde tu-
tuldu. Kominlerin ézerkligi asimda isvigre’deki 6zgurliiklerin temelidir.
[Schwytz kantonundaki “L’'Ober-Allmig” 18 idari bdlgeyi ve 30'dan fazla ké-
yu ve ayn ayn mezralari kapsar (K. Burkli, Der Ursprung der Eidgenossen-
schaft aus der Markgenossenschaft, Zurih, 1891) -Fransizca baskidan; ¢.n.]
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ikisi ve Isvicre’deki tim ormanlann Ugte ikisi halen komiinal
toprak; ve 6nemh miktarda tarla, meyve bahgesi, izum ba”,
batakhk, tas ocagi ve benzeri de ortak mulkiyette. Tium aile
reislerinin secilmis komin konseylerinin miuzakerelerine ka-
tilmaya devam ettigi Vaud'da komunal ruh 6zelhkle canh.
Kisin sonuna dogru her koéjriin geng erkekleri birkag ginli-
gune ormanda kalmaya giderler, kereste kesip sarp yamag-
lardan asagi kaydirirlar ve bu yakacak odun tim ev sahipleri
arasinda boélusulur veya onlann yaranna satuir. Bu gezinti-
ler erkek emeginin gercek bayramidir. Leman Golu ki3olann-
da Gzim bag taracalarma bakmak icin gereken isin bk bo-
IlimG halad ortak olarak yapilmaktadir; ve termometrenin
gundogumundan o6nce sifira disme tehlikesinin bulundugu
baharda, gbzcli tum ev sakinlerini uyandinr ve onlar da,
saman ve hajrvan gubresinden atesler yakarak yapay bir bu-
lutla asma agaclanni dondan korurlar. Neredeyse tim kan-
tonlarda kdy komunleri Burgernutzen dedikleri seye sahiptir
-yani, eski alielerden gelen ya da onlann mirasgisi bazi yurt-
taslar ortak olarak birkag¢ inege sahiptir; ya da ortak tarla
veya Uzum baglan vardir ve elde ediuen Urunid kendi arala-
nnda paylasirlar; veya komin topraklanni yurttaslann ya-
rarina Kiralarlar.20

Komunlerin, ulusal organizmamn yasayan birer parcasi
olacak bicimde, genis bir islev alamni ehnde tuttugu ve ka-
tiksiz bir sefalete dusurulmedigi yerlerde topraklanna iyi
bakmakta asla basansiz olmadiklan kesin bh: gercek olarak
kabul eduebuir. Ornegin, isvicre’deki komunal mulkler, In-
gutere’deki “ortak” sefaletle carpici bh: zithk géstermektedir.
Vaud ve Valais'deki komunal ormanlara, ¢agdas ormancui-
gin kuraUarina uygun olarak takdire deger bh- bicimde bakil-
maktadir. Diger yerlerde de, yeniden dagitim sistemine uy-
gun olarak sahip degisth:en komunal tarla “parseUeri” iyi is-

20. Miaskovski, Sch.moller'in Forschungen adli eserinde, c. 1,1879, s. 15. [Ay-
nca Handwérterbuch der Schweizerischen VolkswirthschalR icinde “Doma-
nen” ve “Allemend” maddeleri. Dr. Reichesber, Bern, 1903. -Fransizca baski-
dan; ¢.n,]
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lenmekte, iyi gubrelenmekte ve 6zeUikle otlak ve buyukbas
hayvan eksDdigi cekiimemektedir. Yaylalardaki otlaklara iyi
bakiimaktadir, kir yoUari milkemmel durumdadir. isvicre
dag evlerini, dag yolunu, kéylulerin surulerini, Gzim taraca-
lanni veya okuUarim takdir ederken, dag evi icin gereken ke-
restenin kominal ormandan, tasin komunal tas ocagindan
ahndigim, ineklerin komunal otlaklarda otladigim, yolun, o-
kulun komunal cahsmayla yapidigim unutmamak gerekir.2i

isvicre kéylerinde cok sayida karsiiikh yardimlasma ahs-
kanhginin ve adetinin sirdiguni sodylemeye gerek bie yok-
tur. Aksamlan sirayla her evde toplanarak ceviz ici ayikla-
mak; evlenecek olan gen¢ kizin ¢ejdzini dikmek icin verten
aksam partueri; evlerin yapimi ve ekinlerin kaldinimasi icin,
topluluktan birinin ihtiyac duyablecegi herhangi bir is icgin
“yardim” ¢agnsi; ¢ocuklann iki dii, Fransizca ve Almanca’ja
ogrenmesi icin kantonlar arasinda degis tokus edumesi; vb.
ahsudik geleneklerdir;22 6te yandan, yeni ortaya cikabilecek
ihtiyaglar da aym ruhla karsiamr. Bu nedenle Glarus’taki
Alp otlaklan bir felaket sirasinda satumistir; fakat komunler
tarla satin almaya hala devam etmektedir ve yeni satin ah-
nan tarlalar, on, yirmi, otuz jnl boyunca komunun cgesith tye-
lerinin mulkiyetinde kaldiktan sonra, simdi yeniden komun
fonuna geri donerek herkesin ihtiyaclari dogrultusunda yeni-
den dagitiimaktadir. Bazi temel ihtiyaclari -ekmek, peynir ve
sarap- ortak cahsmayla Uretmek icin, kiiciik 6lgcekh de olsa
bircok birhk kurulmustur; tanmsal isbirligi isvigre’de biyik
bir kolayhkla yayumaktadir. On Ga otuz kdylu arasinda ku-

21. Bu konuda, Laveleye’nin/’rsmjiiue Ownership adli eserinin Almanca ter-
cimesine K. Bucher'in ekledigi mikemmel ve fikir verici bélumlerde (henuiz
ingilizce'ye gevrilmedi) 6zetlenen bir dizi esere bakabilirsiniz. Aynca Meit-
zen, “Das Agrar- und Forst-Wesen, die Allmenden und die Landgemeinden
der Deutschen Schweiz”, Jahrbuch fur Staatwissenschaft, 1880, IV (Mias-
kovski'nin eserlerinin analizi); O'Brien, “Notes on a Swiss village”, Macmil-
lan’s Magazine, Ekim 1885. [Aynca bkz. Ek XII -Fransizca baskidan; ¢.n.]

22. Bu ulkede geng evlilerin rahat etmesini saglayan dugun hediyeleri agik
bir bicimde komunal aliskanliklann devamidir.
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rulan, otlaklari ve tarlalari ortak olarak satin alan ve onlan
ortak sahipler olarak isleyen birliklere sik rastlanir; dte yan-
dan sit, tereyagi ve peynir satan sut birlikleri her yerde 6r-
gutlenmektedir. Gergekten de, isvigre bu tiir isbirhginin ana-
vatanidir. Ayrica, her tirden modern istegin tatmini icin o-
lusturulan irdi ufakh cemiyetlere dair genis bir inceleme ala-
m sunar. isvigre’nin kimi bolgelerinde neredeyse her kdyde
sayisiz birlik goruliur: yangindan korunmak igin, gemicilik
icin, bir gol kiyisindaki iskelelerin bakimi igin, su temini icin
vs. Ulke, modem muitarizmden kaynagini alan okgu, keskin
nisanci, topograf, “yol kasifi” vs. kisilerden olusan cemiyet-
lerle kaphdir.

Ancak isvicre hicbir sekilde Avrupa iginde bir istisna de-
gudir; ciinkil aym kurumlar ve ahskanlidar Fransa’'nin, ital-
ya'nin, Almanya’'mn, Danimarka’'mn kéylerinde de bulun-
maktadir. Fransa’nin yodneticilerinin kdy topluluklarim yok
etmek ve topraklarim ele gecirmek icin neler yaptiklarini az
once gorduk; ama buna ragmen, tarima elverisli tim alanin
onda biri, yani dogal otlaklann yansi ve tlke ormanlannin
yaklasik beste biri dahil, 3.375.000 donim héala komunal
mulkiyet altindadir. Ormanlar komun Uyelerine yakacak o-
dun saglamaktadir ve kereste, buyuk dlcude komunal calis-
mayla, pek hos bir diuzen icinde kesilmektedir; otlaklar ko-
mun Gyelerinin hayvanlarina serbesttir; ve Fransa'’nin behr-
h bolumlerinde -Ardennes’de 6rnegin- komunal tarlalardan
geriye kalanlar ise ahstiageldigi Uzere tekrar tekrar dagitu-
maktadir.23

En fakir ciftclierin bue kéti mahsul ahnan bir yui, kendi
klUcuk topraklarindan ajo-Umadan ve ddeyemeyecekleri borg-
lann altina girmeden atlatabumelerine yardim eden bu ek
ikmal kaynaklan, elbette hem tanm emekgueri i¢cin hem de
yaklasik U¢ muyon kucuk mulk sahibi kéylu icin 6nemhdir.
Hatta klcuk koyli mulkiyetinin bu ek kaynaklar olmadan

23. Komunler tim bélgedeki 6.203.000 dénumlik ormanin 1.138.525 dénu-
miine, Fransa'daki 2.848.500 doniimlik dogal otlaklann ise 1.734.075 dénu-
muine sahiptir. Kalan 500.000 dénum ise tarla ya da meyve bahcesi vs.dir.

216



« Karsilikli Yardimlasma

devam ettirteblecegi bile suphehdir. Ancak kii¢ik de olsa,
kominal mulkiyetin ahlaki énemi, ekonomik degerinden de
buj~ktiur. Komunal mulkiyet bir kdyun yasaminda karsilik-
Il yardimlasma adet ve ahskanhklarimn cekirdegini olustu-
rur; bu adet ve ahskanhklar, siiphesiz, kiiclik toprak saidp-
lerinin gehstirmeye cok yatkin oldugu pervasiz bir bireycih-
gin ve acgozlulugun gehsimi tGzerinde gugclu bir fren roli oy-
nar. Ky yasaminin mumkun olan her durumunda karsuikh
yardimlasma, Fransa'da, tlkenin her tarafindaki gindelik
yasamin bir parcasidir. Her yerde farkh adlar altinda imece
ile, yani komsitarin mahsul kaldirma, bagbozumu, ev yapimi
icin sunduklari karsiilicsiz yardimla karsilasiriz; isvicre’de
behrttigimiz aksam toplantiiarim her yerde goririz; ve her
yerde komun Gyeleri her tarld is icin ortak cahsir. Bu tur a-
hskanhklar, Fransiz kéy yasami hakkinda yazan hemen her-
kes tarafindan dile getirilmistir. Ancak belki de burada, bu
konudaki godzlemlerini bana aktarmasini istedigim bir arka-
dasimin mektubundan bazi bélumler aktarmak yerinde olur.
Bu mektuplar, dort yu boyunca Giney Fransa'daki (Ari®ge)
komununin belediye baskanhgim yapan yash birinden gel-
mistir; bahsettigi gercekleri bumesini, uzun yulardir yaptigi
kisisel gbzlemlere borc¢ludur; bunlann avantaji ise, buyuk bir
alamn yluzeysel olarak taranmasindan degil, bir tek cevreden
kaynaklanmasidir. Bazi gozlemler degersiz goziikebuir, an-
cak bir butun olarak kdy yasaminin ki¢guk diinyasim betim-
lemektedir.

)

“Cevremizdeki pek ¢ok komunde (Foix civan -Barguilliere
vadisi)” diye yazayor arkadasim, “eski bir gelenek olan é¢dung al-
ma adeti yasamaktadir. Ortakgi bir ¢iftlikte bir is yapmak -pata-
tes toplamak veya c¢im bigmek- i¢in bir¢ok Kisiye ihtiya¢c duyul-
dugunda, cevrenin gengleri toplanir; geng kiz ve erkekler kala-
balik halinde gelir, isi neseyle ve karstiginda highir sey alma-
dan yaparlar; aksam da, neseli bir yemekten sonra dans ederler.

Yine bu komunlerde, bir kiz evlenecekse, ¢evredeki kizlar ce-
yizin dikimine yardim etmeye gelirler. Ax (Ariege) kantonunda-
ki pek ¢ok kominde kadinlar hala iplik egirmeye devam et-
mektedir. Bir ailenin ipligi ¢ile yapmasi gerektiginde, isin bir ge-
cede bitmesi icin ailenin tum dostlari karsiliksiz yardim etmek
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amaciyla bir aksam buyuk bir toplanti dizenler, gece yemekle
sona erer. Ariege’de ve gluneybati bolimlerindeki pek ¢ok ko-
munde misir kogcanlarinin soyulmasi da tim komsular tarafin-
dan yapilir. Komsulara kestane ve sarap ikram edilir, is yapil-
diktan sonra da gencler dans ederler. Baska komunlerde, findik
yagi citkarmak igin geng kiz ve oglanlar, kis aksamlan yag cikar-
mak isteyen findik sahibinin evinde toplanirlar; binleri findi§i
kirar, digerleri ayiklar, hi¢bir karsilik beklenmez. Genc kizlar,
aksamlan, karsiliksiz olarak kenevir ezmek icin evlere giderler;
ve gecenin devaminda gengler sarki soylejdp dans ederler. L. ko-
muninde, ekin demetlerini tasimak icin, her aileden bu yorucu
isi yapacak gencler ve guclu kuvvetli olanlar gelir. Ayni sey mi-
sir mahsulini getirmek icin de yapilir. Bu siki ¢alisma giinleri
bayram kabul edilir; cinkid emekgilere iyi bir yemek sunmak
onur konusudur. isgilere baska higbir ticret verilmez; herkes bu-
nu birbiri icin yapar; karsiligi yine ¢calismadir.24

S. Kominunde ortak otlatma alani her yil artmaktadir; dyle
ki, su anda komun topraginin neredeyse bitunt ortak kullanil-
maktadir. Cobanlar, kadinlar dahil tim hayvan sahipleri tara-
findan segilir. Bogalar komin malidir.

M. komuniunde kirk ila elli koyun strisu, yaylalara génde-
rilmeden oénce bir araya getirilir ve U¢ veya dort striye bolinur.
Her koyun sahibi bir hafta ¢cobanlk etmeye gider. Komunudn iki
inek cobanina inek sahipleri, inek sayisiyla orantili olarak tcret
oder. iki boga, belediye biitgesinin fonundan satin alinmis ve bu
fonla bakilmaktadir.

C. isimli kucuk kdyde, Gg¢ ev bir araya gelip ortak bir harman
makinasi aldilar; her bir ailenin yardimina diger ikisi de gelmek-
tedir, ¢cinkld makinayi ¢alistirmak icin gereken on bes ila yirmi
kisi ancak ailelerin toplamindan saglanabilmektedir. U¢ har-
man makinasi daha ¢ aile tarafindan satin alindi, onlar da gin-
de on Frank'a kiraya veriyorlar, makinenin sahibi ekin demet-
lerini makineye vermek i¢in basinda duruyor. Makinenin isletil-
mesi icin gereken on bes, yirmi kisiye gelince, bunlar, makineyi
kiralayan ailenin tyeleri disinda, karsiliksiz olarak yardim e-
den, ama kendileri de yardim alan akrabalar, dostlardir. Yeme-
gi, harmam savrulan aile verir.

24. Kafkasya'da Gurculer arasinda daha da iyisi yapilir. Yemek sonugta bir
masraf oldujundan ve fakir bir adamin buna parasi yetmeyeceginden, ise
yardima gelen komsular tarafindan bir koyun ahnir.
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Bizim komunimuz R.’de, mezarhigin duvarim yikseltmek zo-
runda kaldik. Bdlge komisyonu 200 Frank verdi, 200 Franki da
baska iki kisi verdi. Bu 400 Frank kire¢ ahmina ve vasifli isci-
lerin Ucretlerine harcandi. Tum calisma karsiliksiz ve gonullu
olarak yapildi: Kum ve su tasima, har¢ karma ve duvarcilara
hizmet etme isi tumuyle génulluler tarafindan yapildi [Berberi
cemaatinde oldugu gibi], Kir yollanm da ayni bicimde, génialli
c¢alisma gunleriyle dizenledik. Diger komunler cesmelerini ayni
bicimde yaptilar. Sarap teknesi ve benzeri kucuk aletler sik sik
komun tarafindan saglanir.”*

Arkadasimin sorular sordugu, Ariege’de oturan iki Kisi de
sunlari ekliyor:

“O.'da (Ariege) birkag jnl énce degirmen yoktu. Komun, tye-
lerinden aldigr vergiyle bir degirmen yapti. Degirmenciye ge-
lince, dismanliklan ve kayirmalan dnlemek agisindan, tahih
bedava égutmesine ve ekmek alan herkesten ikiser Frank tcret
almasina karar verdiler.

St. G.'de (Ariege) pek az insan yangina karsi guvencededir.
Buyuk bir yangin c¢iktiginda -ki son zamanlarda ¢ikti-, herkes bu
yangindan magdur olan aileye bir seyler verir -kimi bir tencere,
kimi bir yatak értiasd, kimi bir iskemle vb.- ve boylece mitevazi
bir ev tekrar kurulur. Tium komsular evin yapimina yardim e-
der. Komsu kdylerin sakinleri de yardim ederler. M.'de oturan-
lar yangina karsi, karsihkl destege dayah bir sigorta fonu olus-
turmaya calisiyorlar.”

Bu tur karsilikli yardim aliskanhiklari -ki érnekleri ¢cogal-
thabuir- suphesiz Fransiz koéylulerinin, aralarindan yalmzca
birinde bile olsa, atlariyla birhkte sabani, sarap teknesini,
harman makinesini sirayla kullanmadaki kolayliklarim ve
her tur kirsal isi birhkte yapmaktaki rahatliklarini acikla-
maktadir. Cok eski zamanlardan beri kanaUann bakimi, a-
gaclann dikiimesi ve batakhklarm kurutulmasi kéy kominu
tarafindan yapilmisti; bu hald da devam ediyor. Oldukca ya-
kin bir zamanda, Lozfere'deki La Borne’'da ciplak tepeler ko-
munal cahsmayla zengin bahcelere cevrildi. “Toprak insan-
lann sirtinda tasindi; taracalar yapildi ve buralara kestane

* Bu mektup, daha ayrintili olan Fransizca baski esas alinarak cevrildi; ¢.n.
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agaclan, seftali agaclan dikildi ve meyve bahceleri hahne ge-
tirildi; sulama suyu da, iki-U¢ mu 6teden kanallarla getiril-
di.” Son zamanlarda da, on bir mil uzunlugunda yeni bir ka-
nal kazduar.25

Tanm sendikalanmn ya da koylu ve ciftgi cemiyetlerinin
son zamanlarda elde ettigi dikkate deger basari da ayni ruha
baglidir. 1884’e dek on dokuzdan fazla kisinin bir araya gel-
mesine Fransa’da izin verilmiyordu; ve sdylememe gerek yok
ki, bu “tehhkeh deneyime” -Meclis’te bdyle tarif edilmigti- ati-
hndiginda, buna karsi memurlann icat edebiiecegi tum “ted-
birler” ahnmisti. Tum bunlara ragmen, Fransa sendikalarla
dolmaya bashyor. Onceleri bunlar yalnizca tohum ve gtibre
ahmi amaciyla kurulmuslardi, ¢unkt her iki alanda da sah-
tekarhik dev boyutlara ulasmisti;26 ancak zamanla islevleri-
ni, tanmsal Urunlerin satisi ve topragin kahci i1slahi da dahil
cesith yonlerde genislettiier. GUney Fransa’da asma bitinin
yol actigi zarar, saraplik Gzim yetistiren bagcilarin cok sayi-
da birlik kurmasinayol a¢ti. On Ga otuz bagci bir sendika ku-
rar, su pompalamak icin bir buhar makinesi satin ahr ve -
zum baglarim sirayla sulamak icin gerekh tesisati kurar-
lar.2" Topragi su baskinindan koruma, sulama ve kanal ba-
kimi amaciyla stirekh yeni birhkler kurulmaktadir ve yasal

25. Alfred Baudrillart, H. Baudrillart'in Les Populations Rurales de la Fran-
ce adh eserinde, 3. dizi (Paris, 1893), s. 479.

26. Journal des Economistes (Agustos 1892, Mayis ve Agustos 1893) Ghent
ve Paris'teki tanm laboratuvariannda yapilan analizlerden bazilanni son
zamanlarda yayimladi. Sahtekarligin derecesi inanilmaz; “durdst ttccar-
lann” hileleri de. Bazi ¢im tohumlannin arasina deneyimli bir gozu bile
yaniltmak Uzere boyanmis %32 oranmda kum kanstirilmisti; diger numu-
nelerdeki tohum orani ise sadece %22-52'ydi; gerisi ise yabani ottu. Burcak
tohumlan %11 oraninda zehirli ¢cim (nielle) iceriyordu; biiyuikbas hayvanlara
besi amaciyla verilen bir un %36 oraninda sulfur iceriyordu, bu érnekler
boyle ¢ogEdtilabilir.

27. A. Baudrillart, age, s. 309. Esasen, bir bagci su teminini Ustleniyor, di-
gerleri de onu kullanmay! kabul ediyordu. “Bu tur birlikleri 6zellikle karak-
terize eden sey,” der A. Baudrillart, “su sahibi ile alici arasinda hicbir yazih
anlasmanin olmamasidir. Her sey s6ze dayanir. Yine de, taraflar arasinda
anlasmazlik ¢ikan bir tek durum bile yoktur.” .

220



. Karsilikli Yardimlasma

olarak gerekh olan oybirligi, bdlge koylllerinin oybirhgi bu-
nun 6nuinde bir engel degildir. Baska yerlerde de peynir ko-
operatifleri veya st birlikleriyle karstasinz; bunlardan ba-
zUannda tereyag ve sut, her bir inegin verdigi Grin géz 6nu-
ne alinmaksizin esit paylarla bolistlir. Ariege’de sekiz ayn
komunun, topraklanni ortaklasa ekip bicmek icin olustur-
duklan bh* birlik gériyoruz; aym bélgedeki 337 komiunden
172’sinde Ucretsiz tibbi yardim i¢in sendikalar kuruldu; sen-
dikalarla birlikte tiketici birhkleri ortaya cikiyor; vs.2s “Her
bolgede kendine has 6zeUikler kazanan bu birlikler sayesin-
de,” diye yaziyor Alfred Baudrillart, “kdylerimizde gercek bir
devrim oluyor.”

Ayni sey Almanya icin de sdylenebilir. Koyluler, toprakla-
rmm yagmalanmasina karsi direnebudiideri her yerde, Wart-
temberg, Baden, HohenzoUern ve Starkenberg’in Hessian e-
yaletinde, topraklanm komunal mulkiyetle eUerinde tutmus-
lardir.29 Genel olarak Almanya’'da komunal ormanlara ¢ok
iyi bakihr, binlerce komiinde kereste ve yakacak odun tum
sakinler arasinda her yu béltsulur; hatta eski Lesholztag
adeti bie oldukga yaygindir: kdy camnin calmasiyla herkes

28. A. Baudrillart, age, s. 300, 341. St. Gironnais (Arifege) sendikasinin bas-
kani M. Terssac, arkadasima 6zetle sunlari yazmistir: “Toulouse’'daki sergi
icin birligimiz, sergiye ¢cikanimaya deger goziken hayvanlarin sahiplerini
gruplara ayirmistir. Dernek seyahat ve sergi masraflarinin yansini 6demeyi
ustlenmistir; masraflann dortte biri her bir hayvan sahibi tarafindan ve
kalan dortte biri ise 6dul alanlar tarafindan édenmistir. Sonugta, aksi tak-
dirde sergiye asla katilamayacak olan pek cok Kisi katilmistir. En hijoik
odulleri (350 frank) alanlar, édullerinin %10'uyla katkida bulunurken, hig
odul almayanlar ise kisi basina sadece 6-7 frank harcamis oldular.”

29. Wirttemberg'de 1.910 komiinden 1.629'u komuinal mulkiyet sahibidir.
1863 yilinda bu komunler 250.000 doniim topraga sahipti. Baden'de 1.582
komiinden 1.256'si komuinal mulkiyete sahiptir; bunlar 1884-1888 arasinda
komunal olarak ekilen 30.375 dénum tarla ve 168.750 d6nim ormani, yani
toplam ormanlik sahanin %46'sini ellerinde tutuyorlardi. Saksonya'da top-
lam alanin %39'u kominal mulkiyettedir (Schmoller, Jahrbuch, 1886, s.
359). Hohenzollern’de tim otlaklann yaklasik tgte ikisi ve Hohenzollern-
Hechingen'de ise tum arazi mulkinun %41'i kdy komunlerinin elindedir
(Buchenberger, A~ram’esen, c. |, s. 300),
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ormana giderek tasiyabildigi kadar yakacak odun ahr gelir.3
Westphalia'da, tium topragin ortak bir arazi olarak, cagdas
tarimin gereklerine gore ekilip bicildigi komunlere rastlanir.
Eski komun adet ve ahskanbklan ise Almanya’mn bircok ye-
rinde canhdir. Gergek emek bayrami olan “yardim” cagrisi-
nin Westphalia, Hesse ve Nassau'da adetten oldugu bilin-
mektedir. Kerestesi bol yerlerde yeni bir ev icin gereken ke-
reste kominal ormandan ahnir ve tum komsular evin yapi-
mina katihr. Frankfurt'un varoslarinda bile, bah¢ivanlar a-
rasinda hasta olanin bahcesine Pazar gunu hep birlikte bak-
mak bir adettir.31

Fransa’'da oldugu gibi Almanya’da da yoneticiler kdylu bir-
liklerine karsi yasalari -1884-1888 yillan arasinda- smrurlik-
ten kaldmr kaldirmaz, bu birlikler, yoUanna konulan tim
engellere karsin, muazzam bir hizla gelismeye basladtar.32
“Su bir gergektir ki,” der Buchenberger, “kimyasal glbrenin
veya normal hayvan yeminin asla bilinmedigi binlerce kdy
komuninde, bu birlikler sayesinde her ikisi de 6nceden tah-
min edilemeyecek kadar gunlik kuUanima girmistir” (c. 11, s.
507). Emekten tasarrufsaglayan her tur arag, tanm makine-
leri Ge en iyi cins ha}rvanlar bugln bu birlikler sayesinde sa-
tin alinmis ve drunlerin kattesini joikselten cesitli duzenle-
meler yapilmistir. Tarimsal Grinlerin satisimn yani sira top-
ragin kahci islahi icin de birlikler olusturuluyor.33

Toplumsal ekonomi agisindan koylulerin tim bu ¢abalan

30. Bkz. K. Buicher; Lavaleye’'nin Ureigenthum adh eserine eklenen &zel bir
boélimde Almanya’da kdy komuni hakkindaki tim bilgileri verir.
31. K. Bucher, age, s. 89, 90.

32. Bu yasalar ile birokrasi ve denetimin bu birliklerin dntine ¢ikardigi
engeller icin bkz. Buchenberger'in A”rarioese/i und Agrarpolitik, c. 1, s. 342-
363 ve s. 506, dipnot.

33. Buchenberger, age, c. Il, s. 510. Genel Tanm Kooperatifi Birligi toplam
1.679 dernekten olusmaktadir. Slezya’'da son zamanlarda 73 birlik tarafin-
dan toplam 8.000 donim alana; Prusya'da 516 birlik tarafindan 113.500
dénumluk bir alana kanalizasyon désenmistir; Bavyera'da ise 1.715 kanali-
zasyon ve sulama birligi vardir.
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elbette pek az 6neme sahiptir. Bunlar, topragi isleyenlerin
tim Avrupa capinda mahkam olduklari sefaleti hafifletmeye
yetmeyecegdi gibi kalici ¢6zim de getirmez. Ancak, bizim su
anda g6z 6nunde bulundurdugumuz ahlaki bakis acisindan,
onemleri bu3ruktir. Bunlar, su anda hukiim surmekte olan
pervasiz bireyclik sisteminde bile tarimla ugrasan kitlelerin
karstuiikh destek mirasim surdurdiguni; devletlerin insan-
lar arasindaki tim uiskieri yok etmekte kitulandiklan sert
yasalan yuruarlukten kaldirmalan durumunda, bu baglann,
cok sayidaki pohtik, ekonomik ve toplumsal giclige ragmen,
cagdas Uretim sartlanna en iyi cevap verecek bicimlerde tek-
rar kuruldugunu ispatlamaktadir. Sonrasinda hangi yonde
ve hangi bicimde Uerlemelerin beklentiimesi gerektigini gos-
termektedir.

Benzer drnekleri italya, ispanya, Danimarka benzeri ul-
kelerden de vererek ve her bir tlkeye denk dusen bazi ilging
ozelliklere dikkat ¢ekerek kolayca cogaltabuirim.34 Avustur-
ya ve Balkan Yanmadasindaki “blesik ate” ve “bé6lunmemis
ev”i halad yasatan Slav niufuslar da burada behrtimelidir.”s
Ancak aym karsilikh yardimlasma egiliminin yeni ve 6ngo-
rilemeyen sekiller aldigi Rusya'ya bir an dnce gegcmek istiyo-
rum. Ustelik, Rusya’daki kéy komuniini ele alirken, elimizde
yogun bir materyal birikiminin bulunmasi gibi bir avantaji-
miz var; bu materyal son zamanlarda bircok zemstvo (kir kon-
seyi) tarafindan ev ev dolasuarak yapuan ve ulkenin farkh
boélgelerinden yaklasik yirmi milyonluk bir kdylu nufusu ku-
caklayan buyuk bir arastirma sirasinda toplanmistir.36

34. Bkz. Ek XILI.

35. Balkan Yarimadasi igin bkz. Laveleye’nin Propriété Primitive.

36. Bu arastirmanin (toplam 450 cilt) yuz cildinde toplanan kdy komunu ile
ilgili gercekler, “V. V.”nin muhtesem Rusga eseri Krestyanskaya Obs¢ina’'da
(Kdy Komunii) 6zetlenmistir , St. Petersburg, 1892. Bu kitap, teorik degeri-
nin yani sira, bu konuyla ilgili verilerin kisa ve detayl bir 6zetidir. Yukanda
belirtilen arastirmalar, ayni zamanda, ¢agdas kdy topluluklannin ilk defa
genellemelerin alanindan cikanldigr ve givenilir, yeterince detayli gergek-
lerden olusan saglam bir temele oturtuldugu buytk bir literatire de kay-
naklik etmistir.
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Rusya’da yapilan arastirmalann bir araya getirdigi y1gin-
la tanikliktan iki 6nemli sonug c¢ikarilabilir. Kéylulerin tgte
birinin (agir vergilerle, kolelikten kurtulmalari esnasinda
kendilerine tahsis edilen topraklarin cok kuiguk ve verimsiz
olmasi nedeniyle, ¢cok yuksek kiralarla ve kéti mahsul ahnan
bir yihn ardindan yaptan ¢ok agir vergi tahsilatlariyla) tam
anlamiyla felakete suritklendigi Orta Rusya’da, serflerin 6z-
gurlesmesinden sonraki ilk jormi bes yilda, kéy komunleri
icinde bile topragin bireysel miulkiyeti yolunda kararh bir
eguim vardi. Sefalete dusmus, ati bue kalmamis bircok koy-
10, komun icindeyken haklan olan topragi terk edince, bura-
lar, genelde, ticaretten zenginlesen daha varhkh kéylulerin
ya da cok yuksek bir bedeUerle koylulere kiralamak Uzere
toprak satin alan disandan gelme tacirlerin mulka hahne
geldi. Aynca su da eklenmeh ki, topragin geri ahnmasiyla il-
gih 1861 yasasindaki bir hata da, koylulerin topraklanmn
pek kiguk bir bedel karsihgi satin ahnmasi yolunda buyuk
kolayhklar sundu;37 ve devlet gorevliueri de genelde niufuz-
lanni komuinal milkiyete karsi, bireysel mulkiyetten yana
kuUanduar. Ancak, son yirmi yudir, topragin bireysel tahsi-
sine karsi guclt bir muhalefet rizgan Orta Rusya koylerinde
tekrar esiyor ve zengin koylu ile cok fakir koylu arasinda
kalan koéyliuler, kdy komununt desteklemek icin buytk caba-
lar gostermekteler. Avrupa Rusyasi’'mn en kalabahk ve en
zengin b6limU olan Guney’in verimh stepleri ise, on doku-
zuncu yuzyl boyunca, devletlerin onayladigi bireysel mulki-
yet veya isgal sistemi Ue buylUk oranda tanma agumistir.
Ancak, bélgeye makinelerin de yardimiyla gehsmis tarimsal
yontemler girmis oldugundan, kdyluU mulk sahipleri yavas
yavas bireysel mulkiyetlerini komunal mulkiyete donustir-

37. Topragin geri alinma bedeli, sabit yillik tcretlerie kirk dokuz yilda dde-
niyordu. Yillar gecgtikce ve blyuk bir bélimi 6dendiginde, kalan kucik
bélumu borgtan kurtarmak gittikge kolaylasti ve her bir parsel ayn ayn geri
alinabildiginden, iflas etmis kéylulerden topradi yan degerine satin alan
tlccarlar bundan menfaat sagladilar. Sonunda bu tir satislara son vermek
icin bir yasa cikanidi.
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meye basladUar ve bugin, Rusya’'nin tahii amban olan bu
bolgelerde, kendiliginden olusmus c¢ok sayida koy
komUnuUnin son zamanlarda ortaya ciictigi gériilmektedir.ss

Hakkinda aynntih veritere sahip oldugumuz Kinm ve o-
nun kuzeyine dogru uzanan anakaramn bir b6lima (Taurida
eyaletp, bu hareketin mikemmel bh* 6rnegidir. Bu bdlge,
Rusya nin her tarafindan ayn a5Ti ya da kuguk gruplar ha-
hnde gelen Buyluk Rusyahlar, Kucuk Rusyahlar, Beyaz Rus-
yahlar ve 1"zaklar, 6zgur kister ve kacak seriler tarafindan
uhak edudikten sonra, 1783'te tanma acumaya baslandi.
Bunlar dnce buyukbas hayvan beslemeye basladtar, ardin-
dan ciftcihge basladiklannda ise, herkes olanaklan dl¢tsun-
de topragi isledi. Ancak -gocler devam edip daha daha gehs-
kin sabanlar bélgeye gehnce topraga buytk bir talep ortaya
cucti ve yerlesimcier arasinda sert anlasmazlticlar yasandi.
Bu tartismalar yularca surdid; daha once aralannda higbir
bag bulunmayan bu insanlar, en sonunda, bu kavgalara bir
son vermek igin, topragin kominal mulkiyeti fikrini benim-
sedler. Bireysel olarak sahip olduklan topragin o andan iti-
baren ortak mulkiyet olmasi ydniinde kararlar aldilar ve bu
topragi, kéy komuniunin ahstimis kuraUan uyannca koy sa-
kinleri arasinda tekrar tekrar bolusturduler. Hareket yavas
yavas buyuk bir yayginhk kazandi; bu bélgenin yalmzca bir
bolumunde, istatistik¢ler, esas olarak 1855-1885 yillan ara-
sinda, bireysel mulkiyetin yerine, kdyli mulk sahiplerinin
kendueri tarafindan baslatilan komunal mulkiyetin gectigi
161 koy saptadilar. Oldukga cesith kdy komunu tipleri, yerle-
simcuer tarafindan bu sekilde 6zgurce olusturuldu. Bu do-

38. Peasant Community adli eserinde Bay V. V. bu hareketle ilgili tum ger-
¢ceklen bir araya toplamistir. GUney Rusya'daki hizh tanmsal gehsme ve
makinelenn yayilmasi ile ilgih olarak, ingiliz okuriar kendi konsoloslannin
(Odessa, Tagangrog) raporlarindan bilgi edinebilirler.

39. Bazi durumlarda buna buyik bir ihtiyatla yaklasiimistir. Bir kdyde
insanlar tim otlak arazisini ortaklastirarak ise basladilar, ancak tarialarm
cok kuigiik bir bolumu (kisi basina yaklasik bes doniim) kominal hale getiril-
di; gen kalani ise bireysel mulkiyette kalmaya devam etti. Daha sonralari,
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nusumu ilging kilan sey ise, bunun yalnizca, kéy kominu ya-
samina aliskin olan BuyuUk Ruslar arasinda degil;, aym za-
manda, Polonya hakimiyeti altinda kéy komununu unutan
Kicguk Ruslar ile Yunanlar ve Bulgarlar arasinda, hatta u-
zun sure 6nce Volga Uzerindeki zengin kolonileri icinde yan
endustriyel tirde 6zel kdéy komiunleri kurmus olan Almanlar
arasinda da gerceklesmis olmasidir.-io Taurida'daki Musli-
man Tatarlann, kendi topraklarim, sinu-h kisisel mulkiyeti
ongoren geleneksel Musliman hukukuna goére eUerinde tut-
tuklar: acgiktir; ancak Tatarlarda bile Avrupa kéy komunu-
nun birkag 6rnegi yasama gecirilmistir. Taunda daki diger u-
luslara gehnce, bireysel mulkiyet alti Estonya, iki Yunan, iki
Bulgar, bir Cek ve bir Alman kéyunde ortadan kaldiriimisti.

Bu hareket gineyin verimh step bolgesinin timinde go-
raldr. Ancak tek tek érneklere Kiigcik Rusya’da da rastlamr.
Ornegin, Cernigov eyaletindeki bircok koyde eskiden koylii-
ler kendi topraklannin sahibiydi; eUerinde sahip olduklan
topraklara dair tapular vardi ve kendi iradeleri Ge bunlan
kiralayip satiyorlardi. Ancak on dokuzuncu ytzyihn eUih yU-
lannda bu koyluler arasinda komunal miulkiyet lehine bir
hareket basladi; bunun temel gerekgesi ise fakir atelerin sa-
yisindaki artisti. Reform girisimi bir kdyde basladi ye diger
kdyler de onu takip etti; en son drnek ise 1882 tarihhdir. El-
bette genelde komunal mulkiyeti talep eden fakirler e birey-
sel mulkiyeti tercih eden zenginler arasinda mucadeleler var-
di; ve bu muicadeleler yularca suridyordu. O dénem hukuku-
nun gerektirdigi oybirligini saglamak kimi yerlerde olanak-
siz oldugundan, kdy, birinde komunal mulkiyetin digerinde
bu-eysel miUdyetin hakim oldugu iki kéye béluntyordu; ve
bunlar, bir komin hahnde birlesinceye dek bdyle kaliyorlar-
di, Kimi durumlarda ayri konumlanni hep surdirmuslerdir.

1862-1864 yillan arasinda sistem genisletildi, ama ancak 1884'te komunal
mulkiyet tamamiyla yasama gegirildi. -V. V.'nin Peasant Community adli
eseri, s. 1-14.

40. Mennonit kdy komUnd hakkinda, bkz. A. Klaus, Nasi Kolonyi, St. Pe-
tersburg, 1869.

226



« Karsilikli Yardimlasma

Orta Rusya'da ise, bireysel milkiyete dogru suriklenen pek
cok kdyde 1880’den itibaren, kdy komininu tekrar kurma
yanhisi bir kitle hareketinin baslamis oldugu gercektir. Y-
larca bireyci sistem altinda yasayan koyli mulk sahipleri bi-
le, kitlesel bicimde komuinal kurumlara déonmeye basladuar.
Ornegin, cok sayida eski serf ozgirluk yasasiyla kendisine
tahsis edilen topragin ancak ceyregine sahip olabilmisti; bu
kadarini 6demesiz olarak ve bireysel mulkiyetle almislardi.
1890’da bu insanlar arasinda, (Kursk’'ta, Ryazan’da, Tambov’
da, Orel’'de vs.), kendi paylarim birlestirme ve kéy komunune
gecme yonunde yaygin bir hareket olustu. 1803 yasasiyla serf-
likten kurtulan ve aile aile kendi toprak paylarini satin almig
olan “6zgur tanmcuar”in {volnyi hlebopastsi) neredeyse hepsi
su anda, kendi kenduerine baslattiklan kéy komunu sistemi-
ne dahildir. Tum bu hareketler yakin dénemlidir ve Rus ol-
mayanlar da buna katilmaktadir. Ornegin, Tiraspol’deki Bul-
garlar, altmis yu boyunca 6zel mulkiyet sistemi altinda yasa-
diktan sonra, 1876-1882 arasinda kdy komiini sistemine geg-
tiler. Berdyansk’taki Alman Mennonitleri 1890'da kdy komu-
nune gecis micadelesi veriyorlardi ve Alman Baptistler ara-
sindaki kicuk mulk sahibi kéyluler (Kleinivirthschaftliche)
de koylerinde ayni yonde ajitasyon yapiyorlardi. Bir 6rnek
daha: Rus Hukiumeti Samara eyaletinde 1840’lara dogru, bi-
reysel mulkiyete dayali 103 deneme koyu kurdu. Her aile
105’er donumluk gayet verimh bir araziye sahip oldu. 1890’
da, 103 kodyun 72’'sindeki koyluler kdy komuniine gegcme ar-
zularim bildirmiglerdi. Tium bu d6rnekleri, yukanda s6zunu
ettigimiz ev ev yaplan arastirma sirasinda kaydedien olgu-
lan siniflandirarak veren “V. V.”nin muikemmel eserinden
aktanyorum.

Komunal miulkiyetten yana olan bu hareket, giinimuzin
yaygin ekonomik teorilerine zittir; bu teorilere gore, entansif
tanm, kdy komunuyle bagdasmaz. Ancak bu teorilerle ilgili
olarak soylenebilecek en ijd sey, bunlarin asla denenmemis
olduklandir: bunlar, politik metafizik alanina aittir. Oniimuz-
deki gercekler bize tam aksine, Rus kéylulerinin bir dizi o-
lumlu kosul neticesinde, her zamankinden daha iyi bir du-
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rumda oldioklan ve komsulari arasinda inisiyatif ve bugi sa-
hibi binlerinin bulundugu her yerde, kdéy komiununun tanm-
dave tumuyle kdy yasaminda cesitli gelismeleri baslatmanin
aracl hahne geldigini gostermektedhr. Diger yerlerde oldugu
gibi, burada da, karsuikh yardimlasma, Uerleme acgisindan,
herkesin herkese karsi savasmasindan daha ijd bir rehber-
dir; asagidaki olgulardan bu anlastiacaktir.

I. Nikolay ddneminde pek cok krahyet gorevhsi ve serf
sahibi, koyluleri, kdy topraklarinin bh: boluminde komunal
tanma gecmeye zorladtar; bunun amaci, komunin yoksul
uyelerine tahi verildikten sonra kalaniyla komiin depolanm
tekrar doldurmakti. Kéylulerin zihninde en kétu serflik am-
lanyla baglantih olan bu tanm, serflik kaldmhr kaldiriimaz
terk edildi; ancak simdi kéyluler kendi hesaplarina yeniden
ortak tanma girisiyorlar. Bir bdlgede (Kursk’ta Ostrogozhsk)
bir kisinin inisiyatifi, tum koylerin beste dérdiinde komunal
tanmi yasama gecirmek icin yeterh oldu. Aym seye diger pek
cok yerde de rastlanmakta. Kararlastmlan belh bh* giinde ko-
mun Uyeleri cahsmaya koyulur; zenginler sabam veya at ara-
basiyla, fakirler de kol gugcleriyle ¢cahsir ve kimsenin isteki
pay! arasinda ajmm yapumaz. Daha sonra mahsul kominun
fakir Gyelerine veruiyor ve hicbir karsihk istenmiyordu; tri-
nun yetimler ve dullar igin, kdy kuisesi i¢in, okul igin veya
komunal bir borcun 6denmesi icin kullanildigi da oluyordu.™

Kodyun giindehk yasamina giren her tur isin (yol ve kdpru-
lerin onanmi, barajlar, kanalizasyon, sitama kanah, odun
kesimi, agaclandirma, vs.) tum komun tarafindan yapilmasi
ve topragin tim komuin tarafindan kiralanarak cayirlann
tum komun tarafindan bigilmesi -Tolstoy’un tasvir ettigi gibi
gencg yash, kadin erkek herkes ise katilir-, kdy kominu siste-

41. Bu tir kominal tarimlarin Ostrogozhsk bélgesindeki 195 kéyden 159'un-
da; Slavyanoserbsk’te 187 kdyden 150'sinde; Aleksandrovsk'ta 107; Nikola-
yevsk'te 93 ve Elizabetgrad'da ise 35 kéy komuiniinde mevcut oldugu bilin-
mektedir. Bir Alman tarim alanmda komuinal tanm, komunal bir borcun
o6denmesi igin yapilir. Borg, komintin 155 dyesinin 94'Une ait olmasina rag-
men, ise herkes katilir.

228



. Karsilikli Yardimlasma

minde yasayan insanlardan beklenebuecek bir seydir.~2 Bun-
lar Rusya’mn her yerinde her gin olan seylerdir. Kéy komu-
nU, masrafi karsuayabidigi ve bugtne dek yalmzca zenginle-
re sunulan bugi fakirin evine de girdigi 6l¢tde, cagdas tanm-
sal gehsmelere kesinlikle karsi degudir.

Gehstirimis sabanlann giiney Rusya’da hizla yayildigim
ve bircok durumda komunlerin bunun kullammim tesvik et-
tigini belirtmistik. Ornegin, komiin bir saban alir ve komuinal
topraklann bir béliuminde alet denenir; daha sonra, alette
yapumasi gereken duzenlemeler imalati yapacak olana anla-
tilir ve bdylece kiucik kéy endustrisi biciminde, ucuza saban
imalatina komunun yardimiyla girisirler. Bes jol icerisinde
1560 sabamn kéyluler tarafindan satin ahndigi Moskova bol-
gesinde, satistaki bu artis, gehsmis bir tanm yapmayi amagc-
layarak toprak kiralayan komunler sayesindedir.

Kuzeydoguda (Vyatka’'da, bir maden bélgesindeki koyler-
de kucuk endustri tarafindan imal edien) harman savurma
makineleri Ge birlikte gezen kucuk kéylu birlikleri, bu maki-
nelerin komsu eyaletlerde de kiilUammini yayginlastirmistir.
Harman makinelerinin Samara, Saratov ve Herson’da yayu-
masi da, tek tek koylulerin alamadigi bu pahah makineyi a-
labuen kéylu birhkleri sayesindedir. Ve bir yandan, ucer yu-
hk almasik ekim yerine, ekimin beser yihk déniisimu siste-
minin gegmesiyle, kdy komununun yok olmaya mahkam ol-
dugunu neredeyse tim ekonomi kitaplarinda okurken, ote
yandan Rusya’'da pek cok kéy komiuninin dénusimld mah-
sul ekimi konusunda inisiyatifi ele aldigim goriiyoruz. Bunu
kabul etmeden 6nce koyluler genelde komunal tarlalann bir
bé6lumund, yapay cayiri denemek icin ajanrlar ve komun de
tohumlan satin ahr.”* Deney basanh olursa, komin tarlala-
r1, bes veya alt1 yil dénusumli tarla sistemine uyacak bigcim-
de tekrar bélmekte hicbir zorluk ¢cekmez.

42. Zemstvo istatistikscilerinin dikkatini ceken bu tur islerin listesi, V. V(o-
rontsov)'un Peasant Community adli eserinde, s. 459-600 arasinda buluna-
bihr.

43. Moskova bélgesinde deney yukanda belirtilen komunal tanm icin aynl-
mis tarlada yapilirdi.
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Bu sistem su anda Moskova, Tver, Smolensk, Vyatka ve
Pskov'dayuzlerce kdyde uygulanm aktadir.44 Topragin aynla-
bildigi yerlerde de komun, arazilerinin bir b6lumunu meyve
yetistirmeye ayirmaktadir. Son olarak, Rusya'da -okullarda,
okul mudurinin veya gonulli bir kéylinin idaresi altinda
baslayan- kicuk model ciftliklerin, meyve bahcelerinin, seb-
ze bahgelerinin ve ipek bécegi kulturd icin ayrilan alanlarin
aniden yayilmasi da kéy komunleri arasinda bulduklari des-
tege baghdir.

Ustelik, kanahzasyon ve sulama gibi kahci imar islerine
kominler sik sik girismektedir. Ornegin, Moskova bolgesin-
de -buj~k oranda endustriyel olan- Ug idari yerlesimdeki ka-
nalizasyon isleri, son on yilda, 180-200 farkl kdyde buyuk
oranda basarilmistir. Rusya’'mn diger bir ucunda, Novuzen'in
kira¢ steplerinde, golet olusturmak icin binden fazla baraj
kuruldu ve kominler tarafindan birkac yuz derin ¢ukur ka-
zildi; 6te yandan, gineydogudaki zengin bir Alman tanm ala-
ninda, kadin-erkek hep beraber, art arda bes hafta boyunca,
miulerce uzunlukta sulama amach bir bent yapmak icin cahs-
tiar. Tek basina kalmis insanlar, kurak iklime karsi verilen
bu micadelede ne yapabihrdi? Giney Rusya'yi dag sicani ve-
basi istila ettiginde ve bu topraklarda yasayan zengin ya da
fakir, komunist ya da bireyci herkes, vebay! yenmek icin kol-
lan sivayip ¢alismak zorunda kaldiginda, bireysel ¢cabalar ne
ise yarayabuirdi? Polisleri ¢cagirmak ise yaramazdi; birles-
mek tek careydi.

44. Bu ve benzer gelismelerin pek ¢ok drnegi Official Messenger, No. 256-
258'de bulunmaktadir. “Bineksiz” kdylller arasindaki birlikler Giiney Rus-
ya'da da ortaya ¢ikmaya baslamisti. Bir diger ilging gercek de Giineybati
Sibirya’'da tereyadi yapmak icin pek ¢ok kooperatifinin kurulmus olmasidir.
Hic kimse hareketin inisiyatifinin nereden kaynaklandigini anlamadan To-
bolsk ve Tomsk'ta bunlardan yuzlercesi gorilmektedir. Bu inisiyatif, Sibir-
ya'da kendi kullanimlari i¢in daha dusuk kalitede tereyagi satin alan ve da-
ha yuksek kalitedeki tereyaglanni ihra¢ eden Danimarka koojjeratifcilerin-
den gelmistir. Yillarca sidren iliskiden sonra, burada tereyagcilik basladi.
Simdi, bu ginsimlerden buytk bir ihracat gelismistir.

230



« Karsilikli Yardimlasma

Simdi, “uygar” Ulkelerde topragi isleyenlerin uyguladigi
karsilikh yardim ve destekten bu kadar bahsettikten sonra,
az veya cok merkeztiesmis devletlerin himayesi altinda yasa-
makta olan, ancak ¢cagdas uygarhk ve ¢agdas fikirlerle tema-
sI olmayan yuz milyonlarca insamn yasamindan ahnan or-
neklerle sekiz cilt kitap doldurabliecegimi goriyorum. Bir
Turk kéyunun i¢ érgutlenmesini ve takdire sayan karsuikh
yardim adet ve gelenek agini anlatabuirim. Kafkas koéyluleri-
nin yasamindan 6érneklerle dolu olan notlanmi kanstirdikca,
karsihkl destege dair duygulandinci gerceklerle karsilasiyo-
rum. Aym adetleri Arap cemaatleri ve Afgan pw/-m’sinda, i-
ran, Hindistan ve Java kdylerinde, Cinlterin bélunmemis ai-
lesinde, Orta Asya’mn yari gocebe obalannda ve Kuzey’in go-
cebelerinde de buluyorum. Afrika’yla tigih eserlerden rasgele
aldigim notlara baktigimda, orada da benzer gerceklerle
-ekin kaldirmak icin isbirligi, kéylulerin bir araya gelerek
yaptigi evler- karsilasiyorum; kimi zaman da uygar hirsizla-
rin yol actigi talani telafi etmek icin yardimlastiyor; insanlar
kaza karsisinda birbirlerine yardim ediyor, seyyahi koruyor-
lar, vs. Post'un Afrika geleneksel hukuku konusunda yazdigi
eserin benzerlerini dikkatle okudugumda, tim tiranhga, bas-
kiya, soygunlara ve baskinlara, kabile savaslanna, obur kral-
lara, aldatici buylucu ve rahiplere, kole tacirlerine vb. rag-
men, neden bu halklarin ormanlarda dagihip gitmediklerini;
nasu olup da yok olmaya yuz tutmus daginik orangutan ate-
lerinin durumuna dismeyip behrh bir uygarlik kurabildikle-
rini ve neden insan olarak kalabudutderini anliyorum. Ger-
cek su ki, kole tacirleri, fildisi hirsizlari, savasci kratiar, Ma-
tabeleleri ya da Madagaskarlian yok ederek un kazanmisg
kahramanlar, arkalannda kandan ve atesten izler birakarak
6lup giderler; ancak kabilede ve kdy komununde fihzlenmis
olan karsihkh yardimlasma kurumlanmn, ahskanlik ve adet-
lerinin g¢ekirdegi varhgim surdurir; bunlar, insanlari toplu-
luk hahnde muttefik kuar, ve kursun yerine uygarhgin geti-
rildigi gun gehp cattiginda uygarhgin terlemesine acik ve
onu kabule hazir kilar.

Aym sey bizim uygar dinyamiz icin de gecerhdir. Dogal
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ve toplumsal felaketler gelir gecer. TUm topluluklar periyo-
dik olarak fakirlige ve achga mahkam eduir; milyonlarca in-
sanin yasam kaynaklan kurutulur, sehirlerde fakirhge mah-
kOm edilirler; miyonlarca insamn zeka, akil ve duygusu,
azinhgin ¢ikanna olusturulan égretilerle ktrlettir. TUum bun-
lar siphesiz varolusumuzun bir parcasidir. Ancak karsihkh
yardimlasma kurumlarimn, ahskanhk ve adetlerinin cekir-
degi milyonlarca insanda canh kahr; onlan bir arada tutar;
ve onlar da, kesinlikle bihm disi olmasina ragmen kendileri-
ne buim adi altinda sunulan, herkesin herkese karsi savasi
ogretisini kabul etmektense, kendi adetlerine, inanc¢larina ve
geleneklerine sanhrlar.
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8. Bolum

Modern Toplumda
KarpUKkli Yardimlasma (devam)

-Loncalarin devlet tarafindan yok edilmesinden sonra
ortaya c¢ikan sendikalar. -Sendikalarin mucadeleleri.
-Grevlerde karsilikli yardimlasma, -isbirligi. -Cesitli
amaglar icin 6zgur birlikler. -Fedakéarlik ruhu. -Mim-
kiin olan her yonde birlikte eylem icin sayisiz dernek.
Sefalet icinde karsilikli yardimlasma. -Kisisel yardim.

Avrupa'daki kirsal nufusun gunlik yasamina yakindan
baktigimizda, ¢cagdas devletler tarafindan kéy komunini yok
etmek icin yapuan her seye karsin, kéylulerin yasamimn,
karsihkh yardim ve destek gelenek ve adetleriyle ic ice gecti-
gini; topragin komunal milkiyetinin énemh kahntiannin
hala korundugunu; ve kirsal birliktehgin dnundeki yasal en-
geUer birkag yu 6nce ortadan kalkar kalkmaz, cesith ekono-
mik amagclar icin kurulan 6zgur birhklerin koyluler arasinda
hizla yayudigim -ve bu geng¢ hareketin tasidigi egihmin, gec-
misteki koéy komunune benzer bir tur birlik olusturmak oldu-
gunu- goriayoruz. Onceki boliimde vardigimiz sonuclar bun-
lar olunca, simdi de, karstikh yardim icin gunumuzun en-
dustriyel nifusu arasinda ne gibi kurumlarin var olablecegi-
ni inceleyebiliriz.

Son Ug¢ yuz jnl boyunca, bu tur kurumlarin gehsim kosiu-
lan, kdylerde oldugu gibi, kentte de elverissizdi. Gercekten
de, on altinci j*zyida, dogmakta olan askeri devletler tara-
findan ortacag sehirleri boyunduruk altina alindiginda, za-
naatkarlan, ustalari ve tacirleri loncalarda ve sehirlerde bir
arada tutan birlikler vahsi bir bicimde yiktidi. Hem loncanin
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hem de sehrin 6zydnetimi ve 6zyargisi yok edildi; lonca kar-
desleri arasindaki yemin, devlete karsi buyuk ve agir bir sug
haline geldi; kéy komunlerinin topraklarina oldugu gibi, lon-
calann mulkine de el konuldu; ve her meslegin i¢ ve teknik
orgltlenmesini devlet kendi tekeline aldi. Siddetin dozunu
yavas yavas arttiran yasalar, zanaatkarlann herhangi bir bi-
cimde bir araya gelmesini engellemek tGzere c¢ikarildi. Bir si-
re, eski loncalarin kimi kahntilanna tahammul edildi: kral-
lara destek akcgesi vermek sartiyla tacir loncalannin varhgi-
na izin verildi; ve zanaatkar loncalari da merkezi idarenin
orgam olarak varliklanni strdurdiler. Bunlardan bazilan
hala etkisiz bir sekilde varhgim devam ettirmektedir. Ancak
onceden ortacag yasaminin ve endustrisinin hayati gtict olan
sey, merkezi devletin ezici agirligi altinda uzun sureden beri
yok olmustur.

Modern devletlerin endustri politikasinin en iyi 6érnegi o-
larak kabul edilebilecek Buyik Britanya'da, parlamentonun,
loncalan on besinci juzyil gibi erken bir tarihte yok etmeye
basladigini gériyoruz; ancak etkili tedbirlerin alinmasi 6zel-
likle bir sonraki ytzyilda gercgeklesti. VIII. Henry yalnizca
loncalann érgutlenmesini yok etmekle kalmadi; ayni zaman-
da, Toulmin Smith’in de yazdigi gibi, manastirlann arazileri-
ne el koyarken 6ne sirdugunden daha az bahane ve numa-
rayla, mulklerine de el koydu.1 Onun basladig! isi VI. Ed-
ward bitirdi;2 ve 6nceden her sehrin kendi icinde ¢dzdugu,
zanaatkarlar ile tacirler arasindaki anlasmazhklan on al-
tinci yuzyihn ikinci yansinda parlamentonun hallettigini go-
rayoruz. Parlamento ile kral yalnizca tim bu anlasmazlik-
larda yasamayi Ustlenmekle kalmadi, ajoica kraliyetin ihra-

1. Toulmin Smith, English Guilds, Londra, 1870, Giris, s. XLII1.

2. VI. Edward Yasasi, “ingiltere, Galler ve kralin diger dominyonlari dahi-
lindeki tum kardeslikler, camialar ve loncalarin; ve bunlarin timine veya
iclerinden herhangi birine ait olan tim malikane, arazi, bina ve miras ile in-
tikal eden diger mallarin” kraliyete teslim edilmesini emrediyordu (English
Guilds, Giris s. XLIII). Aynca bkz. Ogenkovski, Englands wirthschaftliche
Entwickelung im Ausgange des Mittelalters, Jena, 1879, bolim Il ve V,
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cattaki ¢cikanni da goz 6niinde bulundurarak, kisa sure igeri-
sinde mesleklerdeki ¢irak sayisim ve her bir Gretimin tekni-
gini -malzemelerin agirliklari, kumas yardasi basina iplik sa-
yisi vb.- titizlikle belirlemeye basladi. Pek basarili olamadik-
lanni soylemek gerek; cunki, yuzyillar bojrunca, birbiriyle
yakin bir bagimhlik iliskisi icinde bulunan loncalar ve federe
sehirlerce ¢ozulen anlasmazhklar ve teknik meseleler, mer-
kezi devletin gucuni fazlasiyla asiyordu. Devlet memurlan-
nin sirekh mudahalesi isleri felce ugratarak cogunu ¢oktsun
esigine getiriyordu; dyle ki on sekizinci yuzyilin ekonomistle-
ri, islerin devlet tarafindan dizenlenmesine karsi ¢iktikla-
rinda, genel hosnutsuzluga terciman olmaktan baska bir sey
yapmamislardi. Bu mudahalenin Fransiz Devrimi’yle ortadan
kaldirilmasi bir kurtulus eylemi olarak goérulmus ve Fransa
ornegi her yerde takip edilmisti.

Ucretlerin belirlenmesi ile igili olarak da devlet daha ba-
sanli degudi. Ortagag sehirlerinde, ustalar, ciraklar ve kalfa-
lar arasindaki aynm on besinci ylzyuda gittikgce daha belir-
gin bir hal almaya baslayinca, sik sik uluslararasi bir karak-
tere burudnen cirak birlikleri {Gesellenverbdnde), ustalarin ve
ticcarlann birliklerine karsi ¢ikmisti. Bundan boéyle anlas-
mazlhiklan ¢dzimlemeye girisen devlet oldu ve 1563'te Eliza-
bet Yasasiyla, Huzur Yargic¢lan, kalfalara ve ciraklara “uy-
gun” bir yasam saglamak tUzere Ucretleri belirlemek zorunda
kalduar. Ancak, Huzur Yargiclari’'nin ¢catisan ¢ikarlan uzlas-
tirmakta caresiz kaldigi, dahasi, ustalan kararlara uymaya
zorlamakta daha da caresiz oldugu belH oldu. Sonunda yasa
hukumsuz hale geldi ve on sekizinci yluzyuin sonunda feshe-
dudi. Ancak devlet bir yandan ucretleri dizenleme islevini
terk ederken, diger yandan kalfalann ve isglUerin Ucretlerini
yukseltmek ya da belirli bir seviyede tutmak i¢in kurduklan
tum birlikleri de siddetle yasaklamaya devam etti. On seki-
zinci ylzyu boyunca isci birliklerine karsi yasalar cikardi ve
sonunda 1799'da, agir ceza tehditleriyle her tur birligi yasak-
ladi. Aslinda ingiliz Parlamentosu bu konuda sadece, iscile-
rin birlesmesine karsi merhametsiz bir yasa ¢ikaran Fransiz
Devrimci Konvansiyonu’'nun érnegini izlemisti; birkag¢ vatan-
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das arasindaki birlik, tim tebaasini esit bigcimde korumasi
gerektigi varsayilan devletin egemenligine karsi bir saldin
olarak goruluyordu. Ortacag loncalanmn yok edilisi bdylece
tamamlandi. Bundan béyle devlet hem kentte hem de kéyde,
birbiriyle bagi olmayan insan topluluklan tGzerinde hukmu-
nU kurdu; onlar arasinda dogabilecek herhangi bir tur 6zel
birhgi en siki 6nlemlerle engeUemeye hazirdi. Bunlar, karsi-
hkh yardimlasma egiiminin on dokuzuncu yuzyilda yoluna
devam etmesi icin 6ntnden kaldirmasi gereken engellerdi.

Bu tur dnlemlerin bu eguimi yok edemeyecegini séyleme-
ye gerek var mi? On sekizinci ylzyl boyunca, isci birhkleri
surekli olarak yeniden kuruldu.” 1797 ve 1799 yasalari uya-
nnca ortaya c¢ikan zahm kovusturmalar da onlan durdura-
madi. Denetimdeki her kusur, efendierin birlikleri ihbar et-
mekte gosterdigi her gecikme ise yaradi. Gizh cemiyetler
dostluk kulupleri ya da defin kulupleri drtusu altinda; birlik-
ler ise tekstl endustrisinde, Sheffield bicak¢clian arasinda,
madenculer arasinda yayudi; grevler Ue kovusturmalar sira-
sinda bu meslek birliklerini desteklemek icin guclt federal
orgutlenmeler olusturuldu.”

Demekler Yasasi’'nm 1825'te kaldmImasi harekete yeni
bir ivme kazandirdi. Her meslek dahnda birlikler ve vdusal
federasyonlar kuruldu;” ve Robert Owen, Grand National Con-
sohdated Trades' Union’i (Buyiik Ulusal Birlesik isgi Sendi-
kasi) kurdugunda, birka¢ ay icinde yanm milyon Uye topladi.
Bu gorece ozgurlik doéneminin uzun sidrmedigi dogrudur.
1830’lara dogru kovusturmalar tekrar basladi ve bunu 1832-
1844 arasindaki acimasiz mahkOmiyetler izledi. Grand Nati-

3. Bkz. Sidney ve Beatrice Webb, History of Trade-Unionism, Londra, 1894,
s. 21-38.

4. Sidney Webb'in eserinden, o dénemde mevcut olan birliklere bakiniz. Lon-
drall zanaatkarlann, bir daha asla, 1810-1820 arasinda oldugu kadar iyi
drgutlenemedigi varsayiliyor.

5. Emegin Korunmasi icin Ulusal Birlik’e yuksek aidatlar ¢deyen 150 ayn
birlik dahildi; Uye sayisi ise yaklasik 100 bindi. Insaat Iscileri Birligi ve Ma-
denciler Birligi de buyuk birer 6rguttu (Webb, age, s. 107).
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onal Union dagitudi ve tum ulke ¢capinda, hem patronlar hem
de devlet kendi atélyelerinde cahsan iscteri birliklerle olan
tum baglanm koparmaya ve bu amacla da “Belge”yi imzala-
maya zorladi. Birlik Gyeleri, “Efenduer ve Usaklar Yasasi” u-
yannca toptan yargilandiar -patronun hal ve gidisini sikayet
ettigi iscUer, alelacele tutuklanip cezalandm liyordu.6 Grev-
ler otokratik bir bicimde bastinhyordu ve sadece grev Uan et-
mek veya grevde temsuci olarak bulunmaktan éturi cok sa-
sirtici cezalar verihyordu -grevci isyanlannin asker tarafin-
dan bastirimasmdan veya sik sik giindeme gelen siddet ey-
lemlerini takip eden agir cezalardan bahsetmeye gerek yok.
Bu kosuUarda karsuikli yardimlasma kesinhkle kolay bir sey
degildi. Yine de bizim kusagimizin pek az fikir sahibi olabie-
cegi tim bu engeUere ragmen, 1841'de sendikalar tekrar can-
lanmaya basladi ve iscilerin drgutlenmesi o ginden bu yana
inatla devam etti. Yaklasik yuz }oldan fazla suren uzun bir
micadeleden sonra, toplanma hakki elde edildi; ginimuzde
duzenh istihdam edien iscilerin yaklasik doértte biri, yani
yaklasik 1.500.000 kisi sendikalara uyedir.'?

Diger Avrupa devletlerine gehnce, ¢cok yakin bir tarihe
dek her tirden sendikamn birer fesat 6rgiti olarak goérultp
kovusturmaya ugradigim; buna ragmen, sik sik gizh demek
biciminde de olsa, her yerde varliklarim surdurduklerini; éte

6. Burada, Bay Webb'in, beyanlanm dogrulayacak belgelerle dolu olan eseri-
ne dayanarak konusuyorum.

7. 1840'tan bu yana zengin siniflann sendikalara yaklasiminda buyuk de-
gisiklikler oldu. Ancak 1860'larda bile isverenler, genel lokavt ilan ederek
sendikalari ezme yolunda ortak ve siki bir ¢cabaya girdiler. 1869'a dek grev
yapma ve duvar afisleriyle grevin duyurulmasi -toplanti ve gdsteriden soz
etmeye bile gerek yok- bile, genelde gézdagi vermek olarak degerlendirilerek
cezalandiriliyordu. Ancak 1875'te “Efendiler ve Usaklar Yasas!” geri ¢ekildi,
bariscil toplantilara izin verildi ve grev sirasinda “siddet ve gézdagdi verme”
kamu hukukunun alanina girdi. Yine de 1887'deki liman iscileri grevinde
bile, grev gézculugu hakkini mahkeme dniinde savunmak igin grevcilere ge-
len yardim paralanndan harcama yapmak zorunda kalindi; éte yandan son
yillardaki kovusturmalar da kazanilmis haklari, bir kez daha gegersiz kil-
maktadir.
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yandan emek drgutlenmelerinin, 6zellikle de Emek Sovalye-
leri'nin Amerika Birlesik Devletleri ve Belgika'daki yayginlik
ve glcunun, 1890’'lardan beri stiren grevlerle yeterince gos-
terildigini s6ylemek yeterli olacaktir. Ancak, sunu unutma-
mak gerekir ki, bir sendikaya tye olma gercegi bile tek basi-
na para, zaman ve Ucretsiz ¢calisma gibi 6nemli fedakarlhiklar
anlamina gelmektedir ve sadece sendikah olmaktan 6turd
isini kaybetme riski stirekli vardir.® Ustelik, her sendikaci
surekli olarak grevi dusiinmek zorundadir; ve grevin aci ger-
cegi de sudur ki, bir is¢i ailesinin fmnci ve rehincideki sinir-
I kredisi ¢cok kisa bir surede biter, grev Ucreti ise yalnizca
yiyecek i¢in bile yeterince uzun sure dayanmaz ve kisa sire
sonra achk cocuklann yizlerinden okunur. iscilerle yakin i-
hski icinde yasayan biri icin, stresi uzatilmis bir grev en yu-
rek paralayici géruntidiar; 6te yandan, bir grevin ingiltere’de
kirk yil 6nceki anlami Ge su anda Avrupa kitasinin hemen
hemen tum ulkelerinde, 6zelhkle en yoksul tlkelerde tasidigi
anlam kolayca anlasuabihr. Simdi bue, grevier cogunlukla
toptan bir ¢okisle ve tim niufusun zorunlu gocglyle bitmekte-
dir; 6te yandan, en kiiclk bir provokasyonda, hatta provokas-
yon bile olmadan,® iscilerin vurulmasi, Avrupa’da hala adet-
tendir.

Yine de her yu Avrupa ve Amerika’da binlerce grev ve lo-
kavt olmaktadir -bunlar arasinda en siddeth ve uzun siren
miucadeleler, kural olarak, lokavt edilen yoldaslar1 destekle-
mek veya sendikalann haklarini savunmak amaciyla yaptan

8. 18 silinlik bir Gcretten haftalik 6 pence veya 25 silinlik bir tcretten 1 silin
katki, 300 liralik bir gelirin 9 liradan fazlasi anlamina gelmektedir: bu
genelde yiyecek icin harcanir ve kardes bir sendikada grev ilan edildiginde
toplanan para iki katina ¢ikar. Sendika Uyelerinin yasaminin, usta bir za-
naatkar tarafindan ortaya ¢ikarilan ve Bay ve Bayan Webb (s. 431 ve son-
rasi) tarafindan yayimlanan grafik agiklamasi, bir sendikacidan beklenen is
miktari hakkinda tam bir fikir vermektedir.

9. Bkz. drnegin, 10 Mayis 1894'te Avusturya Reichstag’'inda Palkenau grev-
leri konusundaki tartismalar; bu tartismalar sirasinda bu gergek. Bakan ve
kémur ocagdi sahibi tarafindan tamamen kabul edilmistir. Aynca dénemin
ingiliz basinina da bakiniz.
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“destek grevleri” adi verilenlerdir. Basimn bir bélumua grev-
leri “gbzdagi verme amach” olarak aciklamaya meyilh olsa
da, grevcuer arasinda yasamis olanlar, sirekh uyguladiklan
karsihkh destek ve yardimdan takdirle bahsederler. Londra
hman isclerinin grevi sirasinda yardim orgutlemek igin go6-
nuUG olarak muazzam isler yapan iscileri; kendueri de haf-
talardir issizken, ise tekrar basladiidarmda grev fonuna haf-
tada dort stiin para bagislayan madencueri; 1894 Yorkshire’
daki blyuk grev sirasinda, kocasinin 8mria boj~nca biriktir-
digi tim parayi grev fonuna getiren madenci dulunu; herke-
sin daima yanindakiyle paylastigi son somun ekmegi; buyuk
sebze bahcgelerine sahip olma avantajini kullanan Radstock
madencuerinin doért ylz Bristol madencisini lahana ve pata-
teslerden kendi paylanm alsinlar diye davet ettigini... herkes
duymustur. Yorkshire madencilerinin 1894'teki buyuk grevi
sirasinda tium gazete muhabirleri bu turden yiginla gercegi
buiyordu; ama hicbiri bu tar “lgisiz” konulara kendi gaze-
tesinde yer vermek istemiyordu, lo

Ancak, iscuerin karsilikh yardimlasma ihtiyacinin ifade-
sini buldugu tek bicim sendikacuik degudir. Pohtik birhkler
de vardir; pek c¢ok isci bunlari, genel refahi saglamakta, su
ana kadar ancak sinirli amaglar tasimis olan meslek birhk-
lerinden daha ise yarar kabul etmektedir. Elbette yalmzca
bir pohtik birhge dahil olmak, karsuikh yardimlasma egui-
minin bir belirtisi olarak gérillemez. Hepimiz bihyoruz ki, po-
htika, toplumun tamamen bencil 6gelerinin, 6zveri 6zlemle-
riyle en karmasik biesimler olusturdugu alandir. Ancak her
deneyimh politikaci, buyuk pohtik hareketlerin buyuk ve ge-
nellikle de uzak hedefleri oldugunu; ve en gucli politik hare-
ketlerin en cikarsiz coskuyu uyandiran hareket oldugunu
blir. Tum blyuk tarihsel hareketler bu 6zelhge sahipti ve
bizim kusagimiz i¢in de sosyalizm bdyledir. Bu konuda hic¢bir
sey bilmeyenler, “Parali tahrik¢ler” dejap dururlar. Fakat
gercek sudur, -yalnizca kisisel olarak bududerimi sdyliyo-

10. Boylesi pek cok gercek Ekim-Kasim 1894'Gn Daily Chronicle ve kismen
de Daily News gazetelerinde bulunabilir.
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rum- eger su son yirmi dort yilda gunlik tutarak sosyalist
harekette karsilastigim tim o adanmishgi ve kisisel fedakar-
g1 yazmis olsaydim, bu gunligin okuyucusu, “kahraman-
lik!” kelimesini dilinden dusurmeyecekti. Ancak benim bah-
sedecegim kisuer birer kahraman degildi; onlar, bujrik bir fi-
kirden ilham almis siradan insanlardi. Her sosyalist gazete-
nin -sadece Avrupa’da bunlardan yuzlercesi var- tarihi, yil-
larca hicbir karstik beklemeden, hatta cogu zaman da kisisel
hirstan yoksun olarak 6zveri géstermenin tarihidir. Yarin ne
yiyeceklerini bilmeden yasayan aileler gérduim; koca, gaze-
tedeki faaliyetinden oturt tim kasabada tecrit edilmisti; esi,
dikigle aileyi gecindiriyordu ve bu durum yiUarca suriuyordu,
en sonunda aule, tek bir serzeniste bulunmadan bir késeye
cekiliyor ve sadece “Siz devam edin; biz artik devam edemi-
yoruz!” diyordu. Veremden 6lmekte olacagim blen, buna rag-
men kar ve sis icinde mitingler hazirlamak icin kosusturan,
olumune birkag¢ hafta kala mitinglerde konusan ve ancak on-
dan sonra “Evet, arkadaslar, isim bitti; doktorlar ancak bir-
kag hafta yasayabtiecegimi sdyluyor. Yoldaslara, beni gérme-
ye gelirlerse mutlu olacagimi soyleyin” diyerek hastaneye 6l-
meye giden insanlar gordim. Burada anlatirsam “ideallestir-
me” olarak tanimlanacak gercekler géordim; ve bu insanla-
nn, kendi dar arkadas cevreleri disinda pek az bilinen isim-
leri, arkadaslan da 6lunce unutulacak. Ashnda en fazla han-
gisini takdir edecegimi ben de bilmiyorum; az sayidaki Kisi-
nin bu sinirsiz adanmishgim mi yoksa kalabaliklarin kicuk
eylemlerinin toplamint mi... Bir metelige satian her gazete
toman, her miting, secimde sosyalistlere kazantan her yuz
oy; tum bunlar hareket disinda olan birinin aklinin alamaya-
cag! kadar enelji ve 6zveriyi temsil eder. Ve simdi sosyalist-
lerin yaptigi bu seyler, gecmiste, siyasi veya dini her populer
ve ilerici tarafin yaptigi seydir. Gecmisteki tim Uerlemeler
bu tur insanlarin isidir ve benzer bir adanmishkla gercek-
lesmisgtir.

Ozelukle Britanya’da kooperatif 6rgutleri cogu zaman “bi-
reyci hissedarlann birlikleri” olarak tanimlanmaktadir; mev-

240



« Karsihikhi Yardimlasma

cut durumda, kooperasyon yalnizca topluluk icinde degil, ko-
operatifi olusturanlar arasinda da bir kooperatif egoizmi bes-
leme eguimindedir. Yine de, hareketin kdékeninin karsilikh
yardimlasma oldugu da kesindir. Simdi ble, kooperasyonun
en atesli destekgileri, onun insanhigi ekonomik ilisktierde ek-
siksiz bir ujmma tasiyacagina ikna olmuslardir ve ingiltere’
nin kuzejdnde kooperatiflerin gucli oldugu yerlerden birine
ugrayan biri, buyuk ¢cogunlugun, kooperatifcter kitlesinin de
bu fikirde oldugunu hemen anlar. Bu inan¢ olmasaydi onlar-
dan pek ¢ogu harekete olan tglerini kaybederlerdi; ve son
birkag jalda genel refah ve Ureticiler arasinda dayanisma yo-
lunda daha buyuk ideallerin kooperatifcuer arasinda gecerli
olmaya basladigim da kabul etmek gerekir. Ginumiizde, ko-
operatif atdlyelerin sahipleri Ue iscUer arasinda daha iyi ilis-
kiler kurma yolunda bir eguim olduguna kusku yoktur.
ingUtere, HoUanda ve Danimarka’da isbirliginin énemi
gayet iyi bilinmektedir; 6te yandan, Almanya’da, 6zellikle de
Ren kiyisinda kooperatiftopluluklar ¢coktan endustri yasami-
nin dnemu bir faktdord haline gelmis durumdadir,n Ancak,
sonsuz bir gesitluikteki kooperasyonlann arastirimasi icin
belki de en iyi alan Rusya’'dir. Rusya’da bu dogal bir gelisim-
dir, ortacagdan devrahnan bir mirastir; ve resmi olarak ku-
rulmus bir kooperatif dernek bircok yasal zorluk ve birokra-
tik supheyle ugrasmak zorunda kahrken, kendiliginden is-
birlikleri -artel- Rus kdylii yasamimn 6zUna olusturur. Rus-
ya’nin kurulusunun ve Sibirya’'mn tanma acimasimn tarihi,
kdy komunlerinin strdirdga av ve ticaret artel’lerimn. veya
loncalannin tarihidir; gdbniimuizde ise arteVi her yerde goru-
yoruz: ayni kéyden fabrikaya ¢cahsmaya gelen on 0a elli kdy-
lGndn olusturdugu her bir grupta; her tur insaat isinde; ba-
hkclar ve avclar arasinda; Sibirya'ya nakledien ve orada
kirege mahkdm edilen strgunler arasinda; demiryolu tasi-
macilar1 arasinda; borsada ve gumruklerde; nihayet, yedi

11. Orta Ren'deki 31.473 uretici ve tuketici birligi 1890'da yillik yaklasik
18.437.500 liralik is yapiyordu; yil boyunca 3.675.000 lira da bog vermistir.
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milyon Kisiye is veren kdy endustrilerinde. Kisacasi, calisma
dunyasinin her yerinde, gegici veya kahci olarak, tretim ya
da tiketim icin, mimkun olan her bigcimde mevcuttur. Gunu-
miize dek, Hazar Denizine dokilen akarsuiEirda yapuian ba-
hkcuik buyluk arteVlerin ehndeydi; Ural nehri de, belki de
dinyanin en zengin bahkc¢lik alanlarim, otoritelerin hicbir
muidahalesi olmaksizin kéyleri arasinda donusimli olarak
yeniden payisistiran Ural Kazaklarinin timine aitti. Bahkgi-
hk, Ural’'da, Volga'da ve Kuzey Rusya’daki tim gollerde dai-
ma arteVler tarafindan yapilir. Bu kahci érgiutlenmelerin ya-
mnda, her tir amacla kurulan sayisiz gecici aHel de vardir.
On veyayirmi koyll, dokumaci, marangoz, duvarci, gemi ya-
pimcisi vb. olarak cahsmak tizere bulunduklari yerden buytk
bir kente geldiderinde, daima bir artel kurarlar. Odalar ki-
ralarlar, bir as¢i tutarlar (cok sik olarak iclerinden birinin esi
bu roll Gstlenir), iclerinden bir “kidemli” segerler, yemekleri-
ni ortak yerler ve her biri kendi yemek ve ikdmet masrafla-
rini arieZ'e éder. Sibirya'ya gitmekte olan bir mahkGm grubu
da daima aym seyi yapar; aralarindan sectikleri kidemli ise,
mahkdOmlarla grubun askeri sefi arasinda resmi olarak ta-
mnmis bir aracidir. Zorunlu ¢cahsma hapishanelerinde de hep
ayni orgutlenme vardir. Demiryolu tasimacilari, borsa sim-
sarlar1 ve gumruk calisanlari, baskentlerdeki komisyoncular,
hepsi gucli arteVler hahnde érgitlenmistir ve her bir Gyeden
ortak olarak sorumludurlar; bunlar éyle Gnludur ki, ¢cok ba-
yUk miktarda paralar tliccarlar tarafindan elden ele, bu artel
Uyelerine emanet edilir. insaat islerinde 10 & 200 Uyeli ar-
tel'ler kurulur; ciddi insaat ve demiryolu mutesebbisleri tek
tek isci kiralamak yerine artel Ge anlasmay! daima tercih e-
derler. Savas Bakanhgi'nin, yerel islerde belirli bir amacla
kurulan Uretici arteZlerle dogrudan anlasarak onlara postal
ve her c¢esit demir ve bakir esya siparisi verme yolundaki son
cabalan son derece tatmin edici olarak tanimlanmaktadir;
yedi veya sekiz yu 6nce bir is¢i arteVine verilen Kraliyet de-
mir isi (Votkinsk) ise tam bir basanyla sonuclanmistir.
Boylece Rusya’'da, (gayriresmi Ozelliklerinde) devlet mu-
dahalesine maruz kalmamis eski bir ortacag kurumunun bu-
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gune kadar nasu timuyle ayakta kaldigini ve ¢cagdas endus-
tri ve ticaretin gereklerine uygun olarak nasii ¢ok cesith bi-
cimler alabudigini gérebihyoruz. Balkan Yanmadasi'nda ise,
Turk imparatorlugu ve Kaflcasya'da, eski loncalar yasamla-
rini tamamiyla surdiirmektedir. Sirbistan’daki esnaflar orta-
cag 6zeUiklerini tam olarak korumuslardir; hem ustalar hem
de kalfalar bu esnaf érgitlerinde yer ahr, isleri duzenlerler,
bunlar ¢cahsmayla ugih olarak ve hastalik durumunda birer
karsihkh yardimlasma kurumudur;i2 6te yandan, Kaflcasya’
daki ve 6zelhkle de Tiflis'teki amkari bu islevlerin yani sira
kent yasaminda da énemh bir etki tasimaktadir.

Kooperasyon birliklerinin yani sira, ingihz dostluk der-
neklerini, arkadashk kuluplerini, kéylerde ve sehirlerde dok-
tor faturalanni 6édemek icin drgutlenen kulupleri, elbise sa-
tin alma ya da cenaze tdreni kulUplerini, fabrikada cahsan
kizlar arasinda ¢ok yaygin olan ve haftahklanndan birkag
kurus katkida bulunarak, daha sonra kurayla buyuk miktar-
da para kazandiklan ve bunu da dnemli bir ahsveriste kul-
landiklari kiguk kultpleri ve pek ¢ok diger kuliibu de belki
behrtmek gerek. Tum bu demek ve kulUplerde, her ne kadar
her Gyenin “kredisi ve borcu” yakindan takip edilse de, hic¢ a-
zimsanmayacak 6lctide sosyal ve arkadas canlisi bir ruh var-
dir. Ancak ortak bir cikar icin, zamandan, saghktan ve gere-
kirse yasamdan fedakéarlikta bulunmay tyelerinden talep e-
den o kadar c¢ok birlik vardir ki, karsthkh yardimlasmanin en
iyi 6rnekleri fazlasiyla ¢ogaltabiliriz.

ingiltere’deki Cankurtaran Gemileri Birhgi’'nden ve Avru-
pa’'nin diger tlkelerindeki benzer kurumlardan 6ncelikle bah-
setmek gerek. ingiltere’deki birligin bu adalann kiyilannda
Uc¢ yuzden fazla teknesi var, cankurtaran teknesi almaya pa-
ralar1 her zaman yetmeyen balikc¢ilar bu kadar fakir olma-
saydi, bu rakam en az iki kati olurdu. Murettebat ise, yaban-

12. British Consular Report, Nisan 1889.

13. Bu konuda 6nemli bir inceleme, Rusca olarak Kaikasya Cografya Toplu-
lugu Zapiski'lerinde yayimlanmistir; c. VI, 2, Tiflis, 1891, yazan C.
Egyazarov.
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ci kisileri kurtarmak icin kendi yasamlarini feda etmeye ha-
zir olup olmadiklari konusunda her yi zor bir sinavdan gecen
gbnuUulerden olusmaktadir; her kis aralarinda en cesur bir-
kacinin yasamini yitirdigi kayitlarla sabittir. Bu insanlara,
muhtemel bir basan sansi yokken ble yasamlarini riske at-
maya onlan iten seyin ne oldugu sorulacak olursa, cevaplan
asagi jrukan, benim aldigim cevaba benzer olur: Mans lze-
rinde esen korkung bir kar firtinasi, Kent'teki kticuk bh- ko-
yun diuz kumsahnda 6fkeyle pathyordu ve portakal yukli ku-
cuk bir balikg! teknesi de hemen yakinda kuma saplanmisti.
Bu siIg sularda ancak alti diz, basit bir cankurtaran teknesi
yuzdiurulebuirdi ve onu béyle bir firtinada kuUanmak da ne-
redeyse kesin bir felaketle karsi karsiya kalmak demekti. Yi-
ne de adamlar denize acimis, saatlerce riizgara karsi savas-
mis ve sandal Ud kere alabora olmustu. Biri bogulmus, diger-
leri sahtie vurmustu. Kurtianlardan bhi, bh- sahi gtvenlik-
¢i, ertesi sabah fena yaralanmis ve yan donmus bir halde bu-
lunmustu. Ona nigin boyle umutsuz bir ¢abaya giristiklerini
sordum. Cevabl, “Ben de bumiyorum,” olmustu. “Karaya otur-
mus gemi oradayd’, kdydeki herkes kumsalda duruyor ve git-
menin aptalhk olacagini, denize asla agimamamiz gerektigi-
ni s@yluyordu. Gemi diregine tutunan ve umutsuz isaretler
yapan bes ya da alti kisi gérdik. Hepimiz bir seyler yapima-
si gerektigini dustiintyorduk ancak ne yapabuirdik? Bir saat
gecti, Ud saat gecti, hepimiz orada duruyorduk. Hepimiz ¢ok
rahatsizdik. Derken, birdenbire, firtinamn sesleri arasinda
¢ighklanni duyar gibi olduk -aralarinda bir migo vardi. Daha
fazla dayanamadik, hep birlikte “Gitmehyiz!” dedik. Kadin-
lar da dyle deduer; gitmeseydik bize korkak muamelesi yapa-
caklardi; ertesi gun gittigimiz icin aptal oldugumuzu sdyleye-
cek olsalar da durum buydu. Hepimiz yekvicut sandala kos-
tuk ve gittik. Sandal alabora oldu, tutunduk. En koétusu, za-
vaul....'yi sandahn yamnda bogulurken gérmekti, onu kur-
tarmak icin hicbir sey yapamadik. Sonra korkunc¢ bir dalga
daha geldi, sandal bir daha alabora oldu ve sahtie vurduk. D.
sandEih adamlari kurtardi, bizimki millerce o6tede bulundu.
Ben ertesi sabah karlann Uzerinde bitundum.”
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Bir maden gocuginden yoldaslarim kurtarmak icin ¢aba-
layan Rhonda Vadisi madencuerini de ayni duygu harekete
gecirmisti. Gocuk altinda kalmis yoldaslanna ulasmak igin o-
tuz iki metre kdmurd delmislerdi, ancak dehnecek sadece U¢
metre kalmisti ki, grizu her yani sardi. Lambalar séndu ve
kurtaricuar geri ¢cekiimek zorunda kaldiar. Bu kosuUarda
cahsmak her an havaya u¢ma riski demekti. Ancak gocuk al-
tindaki madencterin duvarlari yumruklamasi halad duyulu-
yordu, hala yasiyorlardi ve yardim istiyorlardi ve birka¢ ma-
denci her tir riske ragmen ¢cahsmak icin gonullt oldu; onlar
madene girerken, kanlari onlari yalmzca sessiz gbzyaslany-
la izhyordu -onlan durduracak tek bir s6z etmeduer.

insan psikolojisinin 6z burada. insanlar savas alamnda
cilgina donmedikleri siurece, yardim isteklerini duymaya ve
yamtsiz birakmaya “dayanamazlar”. Kahraman yardima gi-
der ve herkes kahramamn yaptigini kendisinin de yapmis ol-
masi gerektigini disundr. Beynin safsatalar1 karsilikh yar-
dimlasma hissine karsi koyamaz, ¢inkt bu duyguyu besle-
yen sey, binlerce yuhk insani toplumsal yasam ve yuzbinler-
ce y1Uik da topluluk halindeki insan-6ncesi yasamdir.

“Ancak, kimsenin yardim icin kipirdamadigi bir kalabah-
gin gozleri 6nunde, Hyde-Park’taki Serpentine’de buz pateni
yaparken bogulan su insanlara ne demeli?” diye sorulabdir.
“Yine bir pazar gunu kalabahgimn goézleri 6ninde Regent’s
Park kanalina dusen ve Newfoundland cinsi képegini gon-
dermeyi akil eden bir hizmetgi sayesinde kurtulan ¢cocuga ne
demeh?” Cevap yeterince aciktir: insan hem miras aldigi gi-
dulerin hem de aldigi egitimin sonucudur. Madencuer ve de-
nizcler arasinda, ortak yaptudan isler ve birbirleriyle kur-
duklari guinlik temas bir dayamsma yaratir; cevrelerindeki
tehhkeler ise cesaret ve yigitliklerini ayakta tutar. Sehirler-
de ise tam aksine, ortak ¢ikar yoklugu ugisizhgi beslerken,
pek az uygulanma firsati bulunan cesaret ve yigithk ise kay-
bolur ya da bagka bir yon alir. Dahasi, madencuer Ue deniz-
cuerin kahramanlik gelenegi, kdylerdeki madencier ve ba-
hkcgtar arasinda canhdir, siirsel bir hale Ge susludir. Ancak
kozmopoht bir Londra kalabaliginin ne gelenegi olabilir? Or-
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tak olarak sahip olabilecekleri tek gelenek, edebiyatla yarati-
labilir; ancak koy epiklerine denk gelebilecek bir edebiyat
pek yoktur. Ruhban sinifi insan dogasindan kaynaklanan
her seyin ginah oldugunu ve insanda iyi olan her sejdn doga-
Ustl bir kaynagi oldugunu ispatlamaya o kadar merakhdir
ki, cogunlukla yukaridan gelen tanrisal bir esin veya lutuf
ornegi olarak gorulemeyecek seyleri géz ardi eder. Laik ya-
zarlara gelince, onlarin dikkati temelde bir tip kahramanh-
ga, devlet fikrini j*celten kahramanhga cevrilmistir. Bu ne-
denle Romali kahramani veya savas alanindaki kahramam
takdir ederlerken, balik¢ginin kahramanligini, onu neredeyse
hi¢ dikkate almayarak es gecgerler. Elbette sair ve ressam, in-
san yureginin gizelligi karsisinda heyecan duymustur; an-
cak her ikisi de yoksul siniflarin yasamim pek ender olarak
bilir ve Romali kahramani veya kahraman askeri klasik bir
dekor icerisinde anlatabilir ya da resmini yapabilirken, bil-
mezden geldikleri o mutevazi cevrelerde harekete gecen kah-
ramam etkileyici bir bicimde ne anlatabilir ne de resmini ya-
pabilirler. Bunu yapmaya kalktiklarinda da, yalmzca bir ge-
vezelik ¢ikar ortaya.

14. Bir Fransiz hapishanesinden kacmak ¢ok zordur; ama yine de bir mah-
kim 1884 veya 1885'te buradan kagmistir. Hatta, alarm verilmis olmasina
ve cevredeki kdyluler kendisini aramaya ¢cikmis olmasina ragmen, bir gin
boyunca gizlenmeyi de basarmistir. Ertesi sabah, kugik bir kéyun yakin-
larinda bir hendekte saklanmaktadir. Belki bir miktar yiyecek ya da hapis-
hane giysisinden kurtulmak i¢in giysi calma niyetindedir. O hendekte yatar-
ken, kdyde bir yangin ¢ikar. Bir kadinin yanmakta olan evlerden birinden
kosarak ¢iktigini ve yanan evin ust katindaki bir cocugun kurtarilmasi igin
umutsuzca yardim istedigini gérur. Hig¢ kimse yerinden kimildamaz. Bunun
Uzerine kagak mahkam saklandigi yerden firlayip yangina dalar ve yizi goé-
zU yanmis, giysileri alevler icinde, ¢ocugu sag salim kurtararak annesine
uzatir. Elbette, o anda ortaya ¢ikan kdy jandarmasi tarafindan olay yerinde
tutuklanir. Hapishaneye geri goturaliar. Bu gercegi tim Fransiz gazeteleri
yazmistir, ancak gazetelerden hicbiri onun serbest birakilmasi icin harekete
ge¢cmemistir. E@er bir bekgiyi bir yoldasin yumrugundan korumus olsaydi,
kahraman yapilirdi. Ama onun davranisi sadece insaniydi; devlet idealini
tesvik etmiyordu; kendisi bu hareketini ilahi lutfin ani bir esini olarak gor-
miyordu; bu da onun unutulmasi icin yeterliydi. Belki de, “devlet malini”
-hapishane elbisesini- calmaktan cezasina alti veya on iki ay eklenmistir.
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Yasam zevkleri i¢in, arastirma ve inceleme icin, egitim vb.
icin son yillarda 6yle ¢ok dernek, kultp ve birlik kuruldu ki,
bunlan sadece siniflandirmak bile yillan alir. Tum bunlar,
isbirligi ve karsilikli destek yolunda surekli isleyen ayni egi-
limin diger bir tezahuriadiur. Bunlardan baziian, baharda bir
araya gelen farkl tirden geng kuslarda oldugu gibi, yalnizca
yasamin ortak zevklerini paylasmaya yoneliktir. ingiltere’de-
ki, isvicre'deki, Almanya’daki vb. her koéyiin kriket, futbol,
tenis, bilye oynamak, muzik veya sarki sdylemek icin kendi
kulibl vardir. Cok daha cesitli topluluklar vardir ve arala-
rindan bazilari, Fransa'daki Bisikletciler Birligi gibi, cok
yayginlasmistir. Bu birligin Gyelerinin bisiklete binmekten
baska hicbir ortak noktalan olmadigi halde, 6zellikle bisik-
letcilerin olmadigi uzak yerlerde, kendi aralannda bir cesit
masonumsu karsilikli yardimlasma vardir; kdylerde Bisiklet-
ciler Birligi Kulubi’'ne “ev” gbzuyle bakilmaktadir; bisikletci-
lerin yillik kampinda pek c¢ok kalici dostluk kurulmaktadir.
Almanya’daki Kegelbruder, Bilye Oyunu Kardesleri de ben-
zer bir birlik kurmuslardir; Jimnastikci Dernekleri (Alman-
ya’'da 300.000 uyeli), Fransa'daki kurekgi cemiyetleri, yat ku-
lGpleri vs. de bu tiirdendir. Bu birlikler elbette toplumun eko-
nomik katmanlasmasim degistirmiyor, ancak 6zellikle kiguk
kentlerde, toplumsal farklilasmalann dengelenmesine katki-
da bulunuyor ve hepsi de ulusal veya uluslararasi federas-
yonlara katilmaya meyilli oldugundan, yerkurenin farkh bo-
limlerine dagilmis olan her tirden insan arasinda kisisel
dostluk iligkilerinin kurulmasina yardimci oluyor.

Dagcihk kultpleri, 100.000'den fazla tyeye -avcilar, pro-
fesyonel orman bekgileri, zoologlar ya da yalnizca doga sever-
ler- sahip olan Almanya’daki Jagdschutzverein ile Almanya’
da zoologlari, kus yetistiricilerini ve siradan koyluleri bir cati
altinda toplayan Uluslararasi Kusbilim Dernegi de ayni 6zel-
lige sahiptir. Bunlar birka¢ yilda, sadece buyuk birliklerin
yapabilecegi kadar cok miktarda yararh is (haritalar, sigin-
ma kulUbesi, dag yollan; hayvan yasaminin, zararh bdcekle-
rin, kus goclerinin vs. incelenmesi) yapmakla kalmiyor, ayni
zamanda insanlar arasinda yeni baglar da kuruyorlar. Kaf-
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kasya’daki bir siginma kuliibesinde toplanan farkh milletler-
den dagcilar veya ayni evde kalan profesor e kusbiimci koy-
10, artik birbirine yabanci degudir; 6te yandan, bugiine kadar
260 binden fazla kiz ve erkek ¢ocugu asla kuslarin yuvalari-
na zarar vennemeye ve tum hayvanlara karsi sevecen dav-
ranmaya ikna etmis olan Newcastle’daki Toby’s Society, in-
sani duygularin ve doga bihmlerinden ahnan zevkin gehsme-
sinde suphesiz bircok ahlakg¢idan ve okuUanmizin ¢cogundan
fazlasini yapmistir.

Bu hizh gézden gecirmede bue, buimsel, edebi, sanatsal
veya egitici binlerce dernegi géz ardi edemeyiz. Devletin siki
kontrolu altindaki ve geneUikle de devletin finanse ettigi bi-
hm kurumlan su ana dek genelde ¢cok dar bir ¢ercevede hare-
ket etmislerdir; ve cogu zaman da devletten maas alan basit
organlar olarak gonilmuslerdir; 6te yandan, kendi cercevele-
rinin darhgi da suphesiz kicuk kiskancliklari beslemistir.
Ancak koken, politik parti ve inan¢ farklihklanmn bu tur
birhkler tarafindan bir dereceye kadar yumusatudigl da bir
gercektir; daha kucuk ve uzak kentlerde de buim, cografya
veya muzik topluluklan, 6zellikle de daha genis bir amatoér
cevreye cekici gelen topluluklar, entelektiiel yasamin kucuk
merkezleri olmustur; kiiguk sehir Ue koca duinya arasinda bir
bag, cok farkli kosutiardan gelen insanlann esitlik temehnde
biGustugu bir yer hahne gelmistir. Bu tir merkezlerin dege-
rini tam olarak takdir edebumek icin, Kisinin onlan, drnegin
Sibirya’da géormus olmasi gerekir. Devletin ve kilisenin egi-
timdeki tekehni heniiz yavas yavas kirmaya baslayan sayisiz
egitim dernegine gehnce, bunlann yakinda bu dalda 6énde ge-
len guc¢ haline gelecekleri kesindir. Cocuk bahcgesi sistemini
“Froebel Unions”a bor¢luyuz; Rusya’daki kadinlann yuksek
egitim diizeyini resmi ve gayri resmi birka¢ pedagoji birligine
borcluyuz; hem de bu toplitiuk ve gruplar, gucli bir hUkiime-
tin gucli muhalefetine her zaman karsi koymak zorunda kal-
mistir.1s Almanya’daki ¢esith pedagojik topluluklara gehnce,

15. Kadinlara Mahsus Tip Akademisi (ki Rusya’'nin sahip oldugu 700 kadin
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bunlann halk okutiannda c¢agdas 6gretim yontemlerini olus-
turmakta ¢cok 6nemh rol oynadigi buiniyor. Bu tir birhklerde
ayni zamanda 6gretmen de en iyi desteg@i bulur. Asin ¢ahsan
ve az Ucret alan kdy 6gretmeni onlann yardimi olmasa ne se-
fil bir halde olurdu!i6

Yalmzca Avrupa’da sa3rtari su anda on bine luasmis ol-
masi gereken ve her biri buyuk bir oranda gonullu, hirstan
uzak ve karsuiginda para ahnmayan veya az para ahnan,
devasa bir cahsmayi temsit eden tum bu birhkler, demekler,
cemiyetler, ittifaklar, enstitiiler vs. -bunlar insanin karsilik-
I yardimlasma ve destege olan kalici egliminin sinirsiz ce-
sitlilikteki ifadesi degildir de nedir? Yaklasik tg¢ yuz yil bo-
jrunca insanlarin edebi, sanatsal ve egitim amach ortak ¢aba-
lan engeltiendi. Demekler ancak devletin veya kuisenin ko-
rumasi altinda ya da masonlukta oldugu gibi, gizh cemiyetler
olarak kurulabihyordu. Ancak simdi direnis kinidigina gore,
bunlar her yénde kiimeleniyor, insan etkinhginin cesit cesit
dallanna yayuiyor, uluslararasi hale gehyorlar; ve farkli mu-
hyetler arasina devletlerin diktigi engeUerin yikiimasina he-
nidz tam olarak degerinin farkina varamadigimiz, tartisma-
siz bir katkida bulunuyorlar. Ticari rekabetin yarattigi kis-
kancliklara ve yok olmakta olan bir gegcmis hayaletinin hala
sesini duyurdugu nefret provokasyonlanna ragmen, hem dun-
yamn en iyi zekalan arasinda, hem de uluslararasi ihski
hakkim elde etmelerinden bu yana isgci Kitleleri arasinda ge-
lismekte olan enternasyonal bir dayanisma ruhu var; ve bu
enternasyonal dayanisma ruhu, ylzyuin son ceyreginde bir

doktorun buyiik bir bélimi burada yetismistir), dért Kadin Universitesi
(1887'de yaklasik 1.000 6grenciye sahipken; ayni yil kapanmis ve 1895'te
tekrar agilmislardir) ve Kadinlara Mahsus Ticaret Yiksek Okulu tamamiy-
la bu 6zel derneklerin isidir. 1860'larda agildiklarindan bu yana kiz lisele-
rinin eristikleri yuksek diizeyi de bu demeklere borgluyuz. Tum Rus impa-
ratorlugu'na yayilmis olan -70 binden fazla égrencili- bu 100 lise ingiltere’
deki High School’a denktir; ancak tim 6gretmenler Gniversite mezunudur.

16. Sadece 5.500 Uyesi olmasina ragmen, Verein fur Verbreitunggemeinnitz-
licher Kenntnisse binden fazla kiitiphane ve halk okulu agmis, binlerce kon-
ferans duzenlemis ve cok degerli eserler yayimlamistir.
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Avrupa savasini 6nlemeye katkida bulundu.

TUm bir dunyay! temsil eden dini yardim kurumlanni da
burada kesinlikle anmaliyiz. Bunlarin Gyelerinin buyuk bir
cogunlugunun, tim insanoglunda ortak olan bu karsuikli
yardimlasma duygusuyla harekete gectiginden siphe duya-
mayiz. Ne yazik ki, insanhigin dini ¢cobanlari bu tir duygulan
dogalistli bir kdkene atfetmejd tercih ediyorlar. iclerinden co-
gu, kendierinin temsil ettigi 6zel dinin dégretueriyle aydin-
lanmadigi slrece, insanin, karstiikh yardimlasma vahyine
blinch olarak uyamayacagim iddia ediyor ve St. Augustin de
dahil olmak tUzere, cogu, “pagan vahsuer”de bu tur duygula-
nn olmadidini distiniiyor. Ustelik, tim diger dinler gibi, ilk
Hiristiyanlik da insani karsihkh yardimlasma ve duygudas-
lik hislerine bir cagnyken, Hiristiyan Kuisesi devletin, ken-
disinden 6nceki veya kendisinin disindaki karstikh yardim-
lasma ve destek kurumlanndan ayakta kalanlan ¢okertme-
sinde yardimci olagelmistir; ve her vahsinin kendi hismina
karsi gorev kabiu ettigi karsilikli yardimlasma yerine, tann-
sal bir vahiy 6zelhgi tasiyan ve buna uygun olarak da vere-
nin alan Gzerinde behrli bir Ustinlik sahibi olmasi anlami-
na gelen hayirseverligi vaaz etmistir. Bu c¢ekinceyle birhkte;
ve yalnizca insani edimlerde bulunmalarina ragmen kendi-
lerini secilmis olarak godrenleri incitme niyeti tasimaksizin;
cok sayidaki dini hayir kurumlanni da aym karsilikli yar-
dimlasma egiliminin bir sonucu olarak gorebihriz.

TUm bu gercgekler, diger insanlarin ihtiyaclarina kulak as-
madan, pervasizca Kisisel cikar pesinde kosmanin, modem
yasamin tek ozelligi olmadigini ortaya koyuyor. insani isle-
rin idaresini Kibirli bir sekilde talep eden bu akimin yaninda,
hem kirsal hem de endustriyel nufuslann, karsilikli yardim
ve destegin kalici kurumlanni yeniden olusturmak igin str-
dardudkleri inatci micadeleyi de gériyoruz;, ve ayni amaca
yonehk sinirsiz gesitliikte, az veya cok kalici kurumun olus-
turulmasi icin yaygin Mr hareketi toplumun tim siniflan
arasinda fark ediyoruz. Ancak modern bireyin toplumsal ya-
samindan 6zel yasamina gectigimizde, karsilikli yardim ve
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destegin ¢ok baska bir dinyasini kesfediyoruz; birgok sosyo-
log bunun farkinda degudir, ¢cinkl sadece alie gevresiyle ve
kisisel dostlukla sinirhdir.i"

Mevcut toplumsal sistemde, ayni sokagin veya mahadue-
nin sakinleri arasindaki tum kalici birhk baglari ¢6zulmus-
tir. Daha bluyuk kentlerin zengin mahautelerinde, insanlar
yan komsulannin kim oldugunu bumeden yasarlar. Ancak
kiucuk ara sokaklarda insanlar birbirlerini ¢cok iyi tanirlar ve
suirekh olarak birbirleriyle temas hahndedirler. Elbette, her
yerde oldugu gibi, ara sokaklarda da kiu¢cik kavgalar cereyan
eder; ancak kisisel yakinliga bagh gruplasmalar gehsir ve bu
gruplarda karsihkh yardimlasma, zengin simflarin aklinin a-
lamayacagi olgiilerde uygulamr. Ornegin, bir sokakta veya
mezarlikta ya da cayirlarda oynayan fakir bir mahallenin c¢o-
cuklarini ele ahrsak gegici kavgalara ragmen onlann arasin-
da yakin bir birhk oldugunu ve bu birhgin onlari her tar
olumsuzluktan korudugunu hemen fark ederiz. Bu kugukler-
den biri kanahzasyonun agzinda durdugunda, “Orada dur-
ma,” diye bagmr diger bir yavrucak, “delikte hastalik var!”.
“O duvara tirmanma, 6te tarafa dusersen tren seni cigner!
Hendegin yanina gelme! O meyveden yeme! Zehirh! Olur-

17. Sosyoloji ile ilgili pek az yazar buna dikkat etmistir. Bunlardan biri de
Dr. lhering'dir ve karsi karsiya kaldigi durum ise son derece égreticidir. Bu
blUyuk Alman hukukgu, felsefi eseri olan Der Zweck im Rechte'ye (“Hukukun
Amaci”) basladiginda, “toplumun ilerlemesini gerceklestiren ve bunun de-
vamini saglayan etkin gtcleri” analiz etmek ve béylece de bir “toplumsal in-
san teorisi” vermek niyetindeydi. Once, mevcut Ucret sistemi ile politik ve
sosyal yasalardaki gesitli baskilari da iceren, bencil gicleri analiz etti; ve
eserinin titizlikle hazirlanmis planina uygun olarak, eserinin son para-
grafini, ayni amaca katkida bulunan ahléki gtglere -gdrev duygusu ve kar-
stlikli sevgi- ayirmak niyetindeydi. Ancak sira, bu iki faktérin toplumsal
islevlerini tartismaya geldiginde, birincisinden iki misli genis bir cilt yaz-
mak zorunda kaldi; ancak, ileriki sayfalarda yalnizca birka¢ satirhik alinti
yapilan, kisisel faktorleri ele aldi sadece. L. Dargun da Egoismus und Al-
truismus in der Nationalokonomie adli eserinde ayni fikri ele alarak bazi
yeni gergekler ekledi (Leipzig, 1885). Biichnerin Love adli eseri ve ingilte-
re’de ve Almanya’da yayimlanan bu eserin birgok paragrafi da ayni konuyu
ele almaktadir.
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sun!” Sokaktaki arkadaslarina katilan yeni yumurcaga veri-
len iUc 6gretiler bunlardir. “Ornek isci konutlarimn” gevresin-
deki kaldirimlarda, rihtimlarda veya kanal képrulerinde oy-
nayan ka¢ cocuk, bu tar bir karsuikli destek olmasaydi, ara-
balarin altinda kahr ya da camurlu sularda bogulurdu! Ve le-
piska sach bir Jack, sutcinin bahcgesinin arkasindaki acgik
hendege dustiginde ya da kiraz yanakh bir Lizzie, korun-
masina ragmen kanala dustugunde, ufakliklar dyle c¢igliklar
atar ki tum mahaUe alarma gecer ve kurtarmaya gelir.
Sonra, annelerin kendi aralarindaki ittifaki gehr. “Birbir-
lerine ne kadar yardim ettiklerini” (diye fakir bir mahaUede
yasayan bir bayan doktor bana yakin zamanda anlatti) “tah-
min edemezsiniz. Bir kadin bekledigi bebek icin hicbir sey
hazirlamamissa ya da hazirlayamamissa -ki bu sik sik olu-
yor!- tum komsular yeni gelen bebek icin bir seyler getirir.
Anne yatakta oldugu surece daima komsulardan biri gocuk-
lara bakar ve bir digeri de ev isleriyle ilgienmek icin gelip
gider”. Bu genel bir ahskanhktir. Fakirler arasinda yasayan
herkes bundan bahsetmistir. Anneler sayisiz bicimlerde bir-
birlerini destekler ve kendilerinin olmayan ¢cocuklara bakar-
lar. Zengin siniflardan bir bayamn, sokaktaki a¢ ve soguktan
titreyen cocugu fark etmeden gecmesi icin biraz egitim -iyi
yada koét(; birakalim buna kendileri karar versin!- almasi ge-
rekir. Ancak fakir siniflardan annelerde bu egitim yoktur.
Onlar a¢ bir cocuk gérmeye dayanamazlar; onu beslemek zo-
rundadirlar, 6yle de yaparlar. “Okul ¢ocuklari ekmek duen-
diklerinde, pek nadiren reddediHrler, hatta asla reddedilmez-
ler”, diye yaziyor, bir isci kultUblyle baglantti olarak White-
chapel'da birka¢ yil cahsan bir bayan arkadasim. BeUci de
onun mektubundan birka¢ pasaj aktarmam daha iyi olur:

“Hastalik durumunda, hicbir karsilik beklemeksizin komsu-
lann bakima gelmesi isgiler arasinda oldukc¢a yaygindir. Aynca,
bir kadinin kucuk cocuklari varsa ve ise gidiyorsa, daima baska
bir anne onlara bakar.

isci sinifi yardimlasmiyor olsaydi var olamazdi. Birbirlerine
surekli yardim eden aileler taniyorum -parayla, }riyecekle, yakit-
la, ya da kucuk cocuklarin bakimi icin, hastaliklarda, élimde.

252



. Karsihikli Yardimlasma

“Benim”-“senin” meselesi, fakirler arasinda zenginler arasin-
da oldugu kadar gorilmez. Ayakkabilar, elbiseler, sapkalar vs.
-0 anda ne istenebilirse- strekli olarak herkes birbirinden dding
ahiyor, diger ev esyalarini da.

Gecen kis United Radical Club uyeleri biraz para topladilar
ve Noel’den sonra okula giden ¢ocuklara bedava ¢orba ve ekmek
dagitmaya basladilar. Neredeyse 1.800 ¢ocuk bundan yararlanir
oldu. Para yabancilar tarafindan verilmisti ancak tum isleri ku-
lip Gyeleri yapiyordu. isi olmayan bazilan sabah dértte bulasik
jnkamak ve sebze soymak i¢cin geliyordu; baskadin sabah beste
(kendi ev islerini yaptiktan sonra) yemek pisirmeye geliyordu ve
bulasiklari yikamak igin alti ya da yediye kadar kaliyorlardi.
Yemek zamaninda, on iki ile bir bucuk arasinda, 20-30 is¢i ¢corba
servisine yardima geliyordu ve bunlardan her biri kendi yemek
zamanindan ajnrabildigi stre zarfinda orada kaliyordu. Bu iki
ay devam etti. Kimseye para ddenmiyordu.”

Arkadasimin s6zinu ettigi bazi tging durumlar sunlar:

“Annie W... annesi tarafindan, bakilsin ve beslensin diye Wil-
mot Caddesinde oturan yash birinin yanina verilmisti. Annie’
nin annesi 6ldigiande, kendisi de ¢cok fakir olan kadin, tek kurus
istemeden ¢ocugu yaninda tuttu. Yash kadin da dldigunde bes
yasinda olan cocuk, elbette onun hastaligi déneminde ihmal edil-
misti ve pacavralar icindeydi; ancak alti cocuk sahibi olan, kun-
duracinin kansi Bayan S. tarafindan derhal alindi. Son olarak,
kocasi hastalanmisti, yiyecek pek bir seyleri yoktu; higbirinin
yoktu.

Gegen gun, alti cocuk annesi olan Bayan M..., gen¢ bayan
M....g’e hastaligi boyunca bakti ve biyik ¢ocugu evine aldi... An-
cak bu tur gerceklere ihtiyaciniz var mi? Bunlar pek yaygin...
Aynca, bakmasi gereken bes ¢ocugu ve kocasi olmasina ragmen,
dikis makinesiyle digerleri igin, hicbir karsilik beklemeden dikis
diken Bayan D...'yi (Oval, Hackney Road) de taniyorum... Vs.”

Cahsan siniflarin yasami hakkinda bir fikri olan herkes

bilir ki, onlar arasinda karsuudi yardimlasma buyuk oél¢tde
uygulanmiyor olsaydi, zorluklari asla yenemezlerdi. Kurde-
laci Joseph Gutteridge’in otobiyografisinde anlattigi krizde-
kine benzer kositlarla bir isci atesinin émri boyunca karsi-
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lasmamasi ancak sans olur.'8 Bu durumlarda tumua birden
yikilmiyorsa, bunu karsilikli yardimlasmaya borclular. Gut-
teridge’'in durumunda, aile nihai bir felakete struklenmek-
teyken yash bir hemsire ortaya cikar ve kendisi de korkung
bir bicimde fakir olmasina ragmen, borc¢la aldigi biraz ek-
mek, kdmir ve yatak takimlarim getirir. Diger durumlarda
da aileyi kurtarmaya gelecek olan baska birisi ya da komsu-
lardan biri olacaktir. Ancak, baska fakirlerin kisith da olsa
yardimi olmasa, her yil ka¢ fakir dénisi olmayan bir yikima
suruklenirdi! 19

Bay Phmsoll, haftada 7 silin 6 pence’e fakirler arasinda
bir stire yasadiktan sonra, bu hayata baslarken sahip oldugu
iyi duygularin, fakirler arasindaki ihskilerin karsihkli yar-
dimlasma ve destekle dolu oldugunu gérdiginde ve bu des-
tegin basit bicimlerde verilebildigini gérdugunde “icten bir
saygi ve takdire dontismus” oldugunu kabul etmek zorunda
kalmisti. Yillarca stren deneyimden sonra, vardigi sonug suy-
du: “Ciddi olarak distinduginizde, bu insanlar nasilsa, isci
simfinin buyuk ¢cogunlugu da dyleydi.”20Yetim ve 6ksuzlerin,
en fakir aileler tarafindan bile buyttilmesine gelince, bu 6y-

18. Light and Shadows in the Life ofan Artisan, Coventry, 1893.

19. Pek ¢ok zengin, fakirlerin birbirlerine nasil yardim edebildigini anlaya-
maz, ¢unku en alt tabakadan birinin yasammin ne kadar az miktarda yiye-
cek ya da paraya bagh oldugunu kavrayamaz. Lord Shaftesbury, Flowers
and Watercress Girls’ Fund'i kurdugunda bu aci gercegi anlamisti; geng kiz-
lara, acil ihtiyagc icinde olduklannda, kisin bir sepet ve ¢icek alabilmeleri icin
bir, bazen de iki pound kredi veriliyordu. Kredi “tek kurusu olmayan” ancak
kendisine kefil olabilecek baska bir fakir bulmakta da zorluk cekmeyen kiz-
lara veriliyordu. “Yaptigim isler icerisinde,” diye yazmisti Lord Shaftesbury,
“Watercress Girls’ hareketini en basarihsi olarak gérdyorum... 1872'de ise
basladik, 800 ila 1000 Paund borg verdik ve tim bu dénem icinde 50 lira bile
kaybetmedik... Kaybedilen ise -ki bu kosullar altinda ¢ok az- 61um veya has-
tahk nedeniyle kaybedildi, dolandiriciliktan degil” (The Life and Work of the
Seventh Earl of Shaftesbury, Edwin Hodder, c. 1ll, s. 322, Londra, 1885-86).
Bu konudaki baska olgular icin bkz, Booth, Life and Labour in London, c. 1
Bayan Beatrice Potter, “Pages from a Work Girl's Diary” (Nineteenth Cen-
tury, Eylul 1888, s, 310); vs.

20. Samuel Plimsoll, Our Seamen, b cuz baski, Londra, 1870, s. 110.
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le yaygin bir aliskanliktir ki neredeyse genel bir kural olarak
tanimlanabilir; Ornegin, Warren Vale ve Lund Hill'deki iki
patlamadan sonra, madenciler arasinda, “ilgih komitelerin
de dogrulayabilecegi gibi, dlen erkeklerin tgte birinin karila-
r1 ve ¢ocuklari disinda baska akrabalara da bakmakta oldu-
gu” goruldi. “Bunun ne anlama geldigini,” diye eklemisti Bay
Phmesoll, “hi¢ diasindiniz md? Zengin insanlar, hatta hah
vakti yerinde olanlar bunu yapiyor, bundan siphem yok. Fa-
kat farki goz dnune ahn.” Bir yoldasin dul esine yardim igin
her iscinin verdigi bir silinin veya cenaze masrafini ddeme-
sine yardim etmek icin bir diger yoldasa verilen 6 pence’in,
haftada 16 silin kazanan ve bakmasi gereken bir karisi, ba-
zen de bes ya da alti cocugu olan bir Kisi icin ne bluyuk bir
miktar oldugunu distinun.1 Ancak bu tir bagislar dinyanin
her tarafindaki isciler arasinda genel bir uygulamadir, hatta
bir ate icindeki 6limden bile daha siradan bir durumdur; ca-
hsma yardimi ise yasamlarinin en siradan seyidir.

Ayni karsilikli yardimlasma ve destek pratikleri zengin
siniflar arasinda da eksik degildir. Elbette, zengin isverenle-
rin iscgilerine karsi acimasizhgini dustiindugumuizde, insan
dogasini en karamsar bakis agisiyla gérmus oluruz. 1894 bi-
yuk Yorkshire grevi sirasinda, terk edilmis bir kuyudan ké6-
mir alan yash madencilerin kémur ocagl sahipleri tarafin-
dan suc¢landi§i zaman uyanan ofkeyi pek cok kisi hatirliyor
olmah. Mucadele ve toplumsal savas dénemlerinin, Paris Ko-

21, Our Seamen, halk baskisi, s. 110. Bay Plimsoll séyle devam etmisti:
“Zenginler hakkinda kétu seyler sdylemek istemiyorum, ancak bence bu ni-
teliklerin onlar arasinda olup olmadigindan hakh olarak stiphe edilebilir;
cunkul, zenginler arasinda fakir akrabalannin taleplerinden, bunlar ister
makdl olsun ister olmasin, haberdar olanlarin sayisi az olmamasina rag-
men, onlar pek de bdyle davranmamaktadir. Zenginlik, cogu zaman, zengin
olanin iyi duygularini boguyormus gibidir ve onlarin sevgileri, azaliyor diye-
mesek de, en azindan “katmanlara ayriliyor” diyebiliriz: bu sevgiyi kendi
siniflannin acilarina ve kendileri gibi olanlarin dertlerine ayiriyorlar. Pek
seyrek olarak asagilara inmeye meyil gésterirler ve bir ingiliz isci kadininin
[ve tum duinya isgilerinin, diye ekleyebilirim ben; P.K.I yasaminin gunluk
ozelligi olan metanet ve sefkatten ¢ok... cesareti takdir ederler.”
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munU’'ndn dustsunden sonra mahkdm edilmis binlerce isci-
nin dlddrulmesi gibi dehsetleri bir yana biraksak blue -6me-
gin, Ingltere’de 1840lara dogru yaplan isci arastirmasinin
sonugclarini veya Lord Shaftesbury’nin, “imalathanelere kéle
olarak satilmak tGzere uUlkenin her yerinden satin ahnan ya
da luorkhouse’lardan getirtien ¢ocuklann yerlestirildigi ima-
lathanelerdeki korkung¢ yasam zayiat1”2 hakkinda yazduda-
nni, gézunu hirs barimuis insanin ¢ikarlan tehlikeye girdi-
ginde ortaya c¢ikan bu alcakhktan etkienmeksizin kim oku-
yabilir? Ancak su da behrtimeh ki, bu tir davranislann tim
kabahati insan dogasinin koétulugune atimamah. Bihm a-
damlanmn, hatta ruhban sirufmm énemh bir b6limunin 6g-
retleri, yakin bir zamana dek, fakir siniflara karsi guvensiz-
lik, klgcimseme ve neredeyse nefreti asiayan ogretier degil
miydi? Baim, serfligin kaldmhnasmdan bu yana, insamn ken-
di kotulukleri disinda bir nedenle fakir kalamayacagim 6g-
retmiyor muydu? Kiisede, cogunluk, yoksuUann actiannin ve
hatta Siyahlann koélehginin Kutsal Han’in bir parcasi oldu-
gunu o6gretirken, “cocuk katiUeri’ni sucglayacak cesareti olan-
lar ne kadar azdir! Konformizm-karsiti hareket, biuyuk oran-
da, resmi Anglikan Kihsesi temsucuerinin fakirlere karsi ta-
kindigr acimasiz tavra karsi bir halk protestosu degu miydi?

Bu ruhani yoneticUer varken, zengin sinitilann duygulein
elbette Bay PimsoU’un da dedigi gibi, kdrelmemisse de “kat-
manlara ajrrumis”tir. Bu duygular ender olarak fakirlere yo-
nelmistir; hah vakti yerinde olanlar fakirlerden yasam bi-
cimleriyle ayrudigindan, zenginler onlan, gunlik yasamda
en iyi yonleriyle tanimazlar. Ancak kendi aralannda -servet
edinme tutkusunu ve servetin kendisinin dayattigi beyhude
harcamalan bir yana birakarak-, atie ve arkadas ¢evrelerin-
de, zenginler de fakirler gibi aym karstikl yardimlasma ve
destegi uygularlar. Dostane borglar ve yardim biciminde el-
den ele gecen paramn istatistik olarak kaydi tutulabiseydi,
bu toplam miktann, dunya ticaret islemleriyle karsuastml-

22. Life of the Seventh Earl of Shaftesbury, Edwin Hodder, c. i., s. 1.37-138
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diginda bue cok buyuk olacagini séyleyen Dr. lhering ve L.
Dai1™~n tamamen hakhdir. Ve eger buna, misafirperverhk,
karsuikh ktcuk hizmetler, baskalarimn islerinin halh, hedi-
yeler ve hayir i¢cin harcananlan da eklersek -ki kesinlikle ek-
lemehyiz- bu tur transferlerin ulusal ekonomideki yerine ke-
sinlikle sasmnz. Ticari bencuhkle idare edien bir dinyada
bue pek sik karstiastian “o firma bize zahmce davrandi” sdz(,
yasal davrams olan acimasizligin yaninda dostane bir davra-
nisin da oldugunu gosterir; 6te yandan, ticaret yapan her in-
san jolda kag firmamn, diger firmalann dostca destegiyle if-
lastan kurtuldugunu buir.

Hah vakti yerinde pek ¢ok kisinin yani sira, is¢lerin ve
ozellikle serbest meslek sahiplerinin (doktorlar, vs.) genel re-
fah icin gbnuUU olarak yaptigi hayir islerine ve cahsmaya ge-
hnce, herkes, bu iki hayirseverlik kategorisinin modem ya-
samda oynadigi rolii bihyor. Séhret, pohtik gu¢ veya toplum-
sal sayginhk kazanma arzusu bu tur bir hayirseverhgin tabi-
atini bozuyorsa da, ¢cogu durumda gudunun ayni karsihkl
yardimlasma hissinden kaynaklandigina siiphe yoktur. Ser-
vet elde eden insanlar genellikle beklediideri tatmini bula-
mazlar. Digerleri ise, ekonomistler istedikleri kadar servetin
yetenegin 6duli oldugunu séyleyedursunlar, kendi ddulleri-
nin abartilmis oldugunu hissederler. insan dayamsmasinin
buinci kendini beUi etmeye baslar; ve her ne kadar toplum
yasami bu duyguyu binlerce hueyle bastirmak uUzere duzen-
lenmisse de, dayanisma duygusu sik sik gahp gehr; o zaman
da insanlar, servetlerini ya da gugclerini, kendi kanaatlerine
gore genel refahi arttiracak yonde harcayarak bu derin insa-
ni his i¢in bir ¢ikis noktasi bulmaya c¢ahsirlar.

Kisacasi, ne kibar felsefeci ve sosyologlann buimin sem-
boUeriyle sisleyerek ortaya attigi karstikli nefret ve muca-
dele ogretileri, ne de merkezi devletin ezici gugleri; insan ze-
kéasi ve jKireginin derinliklerine yerlesmis olan insani daya-
nisma duygusunun kokunu kurutamadi; cunkd bu duygu
tum gecmis evrimimizden gi¢ ahyor. Evrimin Uk evrelerin-
den beri kendini gdsteren bir Griin, aym evrimin bir yénu ta-
rafindan alt edilemez. Ve dar aile gevresinde, bu5auc sehirle-
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rin fakir mahallelerindeki komsular arasinda, kéylerde veya
gizli is¢ci demeklerinde kendine son bir siginak bulmus olan
karsilikh yardimlasma ve destek ihtiyaci, modem toplumu-
muzda kendini yeniden ortaya koyuyor ve her zaman oldugu
gibi, ilerlemenin temel faktdri olma hakkini talep ediyor. Bu
son iki bélimde kisaca beulrtien gercekleri dikkatle disin-
dugumizde, vardigimiz sonuclar bunlardir.
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Modern toplumun anahzinden cikartilabilecek dgretileri,
karsilikh yardimlasmamn hayvanlar alemi ve insanligin ev-
rimindeki 6nemine dair kanitlarla birlikte ele aldigimizda, a-
rastirmamizi soyle 6zetleyebiliriz.

Hajrvanlar alemindeki tarlerin biyik ¢cogunlugunun top-
luluklar halinde yasadigini ve elbette Darwin’in belirttigi ge-
nis anlamiyla -yani, basit yasam araclari icin mucadele degu,
turlere uygun olmayan tum dogal kosullara karsi micadele
anlaminda- “hayatta kalma mucadelesi’nin en iyi silahim is-
biruginde buldugunu goérilyoruz. Bireysel micadelenin en dar
sinirlarina indirgendigi ve karsihkh yardimlasma ahskanh-
gimn cok buyuk getisme gosterdigi hayvan turleri kesinlikle
en kalabalik, en refah icinde ve gehsmeye en acik turlerdir.
Bu durumda elde edilen karsihkh koruma, yaslanabilme ve
deneyim bmktirebilme olanagi, daha Ust diuzeyde bir ente-
lekttel gehsim ve sosyal ahskanhklardaki artis; turlerin de-
vaminl, yayillmasim ve tedrici ilerlemesini saglar. Sosyal ol-
mayan tidrler ise, tam aksine, yok olmaya mahkamdur.

Daha soma insana gectigimizde, onun ta tas cagimn bas-
langicinda klanlar ve kabueler hahnde yasadigini goérduk;
vahsihgin alt asamasinda, klan ve kabue icinde bie gehsmis
bir dizi toplumsal kurum gordiik; ve en erken kable adet ve
ahskanhklannin bie insanogluna, daha soma ilerlemenin
ana hatlarini olusturacak tim kurumlann cekirdegini verdi-
gini fark ettik. Barbar kdy komiint vahsi kabueden cikti; ve
baziian hald aramizda yasamakta olan toplumsal adet, ahs-
kanhk ve kurumlann yeni ve daha genis bir cercevesi ise o
doénemde olustu. Belirli bir topragin ortak mulkiyeti ve ortak
savunmasi ilkesini temel alarak, kdy mechsinin 6zyargisi ko-
sullarinda ve bir kékenden gelen ya da geldigi varsaytan kdy
federasyonlan icinde bu kurumlar gelistirildi. Yeni ihtiyaclar
insani Ueriye dogru yeni bir adim atmaya ittiginde ise, bu a-
dim sehirlerde atidi; sehirler bolgesel birimlerin (kéy ko-
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munleri) loncalarla i¢ ice ge¢cmis ikili agim temsil ediyordu
-loncalar belirli bir sanat ya da zanaatin ortak icrasi igin ve-
ya karsilikli destek ve savunma i¢in kurulmustu

Nihayet, son iki bolimde, devletin Roma imparatorlugu
modehne gore gehsimi, ortacagin tum karstiikh yardimlasma
kurumlarina siddetle son vermis olsa da, uygarhgin bu yeni
joizinin pek uzun é6muarld olmadigini gosterecek olgular be-
lirtildi. Bireylerin gevsek kiimelerine dayanan ve onlarin tek
birhk bagi olmak isteyen devlet, hedefini yerine getiremiyor-
du. Bunun uzerine, karsihkh yardimlasma eguimi devletin
tung yasasim parcaladi; tekrar ortaya cikti ve sonsuz cesith-
hkte birhklerde kendini tekrar gosterdi; bu birhkler, su anda
yasamin her alamni kucaklamaya ve insamn yasamak ve ya-
samin sebep oldugu zararlari telafi etmek icin ihtiya¢c duydu-
gu her seyi sahiplenmeye egihm gostermektedir.

Karsuikh yardimlasmanin, evrimin faktdrlerinden biri ol-
sa ble, insan uUisklUerinin yalmzca bir yont oldugu; ne kadar
gucli olsa da, bu faktorin yamnda hep diger faktorin de
-bireyin kendi “ben”ini 6ne stirmesi- oldugu itirazi muhteme-
len bize ydneltiecektir. Bu bencihk, yalmzca ekonomik, poh-
tik veya ruhani acgidan kisisel Ustiinlik veya kast tGstunlagu
elde etmek icin degl; aym zamanda kabienin, kdy komunu-
ndn, sehrin ve devletin bireye dayattigi, daima kahctiasmaya
mejdUi baglan da kirma yolunda, daha énemh ancak daha az
gbze carpan bir islevle de kendini gosterir. Baska deyisle, bi-
reyin “ben”inin 6ne surdlmesi, Uerlemenin bir 6gesi olarak
gorulmustar.

Bu Ud egemen akim analiz edumedikge, evrim konusunda
hicbir elestirinin tam olamayacagi aciktir. Ancak, bireyin ve-
ya bireylerden olusan gruplann kenduerini 6ne surusleri, Us-
tinluk muicadeleleri ve bunlardan kaynaklanan catismalar,
¢ok eski zamanlardan beri anahz edimis, tammlanmis ve
ovulmustur. Ashnda gunimuze dek epik sairin, anahstin, ta-
rihginin ve sosyologun Ugisini yalnizca bu akim c¢ekmistir.
Tarih, ginimuze dek yazudigr hahyle, teokrasinin, askeri
guicun, otokrasinin ve sonralan da zengin sinifhakimiyetinin
kurulma ve surdurilme yolanndan ve araglanndan ibaret-
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tir. Bu farkh gucler arasindaki micadele ashnda tarihin 6zu-
nU olusturmaktadir. Dolayisiyla, insan tarihinde birey fak-
toranidn zaten bihndigini kabul edebuiriz -her ne kadar bu
konuda simdi deginmis oldugumuz bakis acisiyla ele alina-
cak genis bir yeni cahsma alani varsa da-; 6te yandan, karsi-
hkh yardimlasma faktérine bugune dek hic itibar ediime-
mistir; ginimazin ve ge¢cmis kusagin yazarlannca acikca
reddedumis, hatta alay konusu yapumistrr. Bu nedenle, her
seyden 6nce, bu faktdran hem ha3rvanlar aleminin hem de in-
san toplumlanmn evriminde oynadigi biyik rolt gostermek
gerekhydi. Ancak bu tamamiyla anlasudiktan sonra iki fak-
tor arasinda tam bir karsuastirma yapmaya devam etmek
mumkun olacaktir.

Bu faktorlerin goreh 6énemi konusunda az veya ¢ok ista-
tistiki bir yontemle kabaca bir degerlendirme yapmak bue
acikca imkansizdir. Bir tek savas -hepimizin de budigi gibi-
karsiuitkh yardimlasma tkesinin ytzyular boyu yaptigi iylik-
ten daha fazla kétuluk yaratabilir. Ancak hayvanlar alemin-
de karsuikh yardimlasma ile tedrici gehsmenin el ele gittigi-
ni, 6te yandan tur ici ¢catismalann genelhkle gertieme do6-
nemlerine denk distigint gdérdugumuizde; insanlarda, mu-
cadele ve savasta blue basannin catismakta olan iki ulusun,
sehrin, tarafin veya kabuenin her birinin kendi icindeki kar-
suikh yardimlasmamn gehsmesiyle oranttil oldugunu; ve ev-
rim surecinde savasin bue ulus, sehir veya kabue icinde kar-
sthkh yardimlasmanin gehsmesine hizmet ettigini fark etti-
gimizde, evrimin 6gesi olarak karsihkh yardimlasma fakto-
rindn baskin etkisini gérmuis oluruz. Aynca, karsuikh yar-
dimlasma uygulamasinin ve onun sonraki gehsmelerinin, in-
samn sanatini, bugisini ve zekasim gehstirmesine izin veren
toplumsal kosuUari yarattigim; karsihkh yardimlasma egih-
minin en blyudk gehsim gosterdigi donemlerin, ayni zaman-
da sanatta, endustride ve bihmde en blyuk gehsmelerin elde
edudigi donemler oldugunu da géruyoruz. Ashnda, ortacag
sehrinin ve antik Yunan kentlerinin i¢c yasamlanmn incelen-
mesi bue, loncada ve Yunan klaninda uygulandigi bicimiyle
(federatif ikenin uygulanmasiyla bireye ve gruba buyuk bir
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inisiyatif birakan) karstikli yardimlagsmanin, insanhga, tari-
hindeki en blyuk iki donemi armagan ettigi gercegini ortaya
¢ikarir: Antik Yunan sehri ve ortacag sehir dénemleri. Tersi-
ne, tarihin sonraki dénemlerinde, devlet tahakkimuni kur-
dugunda, karsihkh yardimlasma kurumlanmn yikuisi her
iki durumda da hizh bir ¢okuse yol acmistir.

icinde bulundugumuz yiizjolda meydana gelen ve genelde
bireycligin ve rekabetin zaferine atfedien ani endustriyel
gehsmeye gehnce, bunun kékeni kesinlikle daha derinlerde-
dir. On besinci yuzyihn buyuk buluslan, 6zellikle de atmos-
fer basincimn kesfi, fizikteki ve astronomideki bir dizi bulus
ortacag sehir érgutlenmesi kosuUannda yapilmistir. Bu kesif-
ler, bir kere yapudiginda, buhar motorunun kesfi ve bu yeni
gucun ele gecirimesi anlamina gelen tim enduistriyel dev-
rim, bunlan kagimimaz olarak takip edecekti. Ortacag sehir-
leri buluslanm bu dereceye getirecek kadar uzun yasasaydi,
buhann gerceklestirdigi devrimin etik sonucglan farkh olabi-
lirdi; ancak teknik ve biimde aym devrim kacinimaz olarak
gerceklesirdi. Ashnda, 6zgur sehirlerin yikihsim takip eden
ve Ozellikle on sekizinci yuzyuin birinci yansinda gozle goru-
lar hale gelen endustrideki genel ¢okisun, buhar devriminin
ve onun sonucu olan endustriyel devrimin ortaya cikisim &
nemh oranda geciktirip geciktirmedigi hala tartismaya acgik
bir sorudur. On ikinci ylzjal Gle on besinci yuzyu arasindaki
-dokumacilikta, maden islemede, mimari ve denizcilikte- en-
dustriyel Gerlemenin bas déndurica hizini gézénine ahp ve
bu endustriyel gehsimin on besinci j~zyU sonunda yol actigi
buimsel kesifleri disindugumuzde, ortacag sehirlerinin ¢o-
kistiinden soma Avrupa'da guzel sanatlar ve endustride or-
taya cikan genel bunalimla birhkte, insanoglunun bu basan-
lardan tam olarak yararlanmakta gecikip gecikmedigi soru-
sunu sorabliriz. Sanatgi iscinin ortadan kalkmasi, bujmk se-
hirlerin ¢okusu ve bunlann uigkisinin sona ermesi elbette en-
dustriyel devrimi tesvik edemezdi. Gergekten de, James Watt’
In, ortacag Floransa’si veya Brugge’sinde rahathkla bulabue-
cegi seyi, yani onun behrttigi seyleri anlayablecek, madeni o
sekude isleyebliecek ve buhar motorunun gerektirdigi kesin-
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hgi ve sanatsal inceligi verebliecek kapasitede zanaatkarian
bulamadigindan, icadim kullanGabuir hale getirmek i¢cin 6m-
randn yirmi veya daha fazla yihm harcadigini bihyoruz.

Bu nedenle, icinde bidundugumuz ylzyuin endustriyel
gehsimini, herkesin birbirine karsi savasina baglamak; ne-
den yagdigim bimedigi yagmuru, kiiden putun éniinde kur-
ban ettigi adamin yagdirdigim distinen insan gibi fikir ya-
riatmek olur. Doga karsisindaki her zafer gibi, endustriyel
terleme igin de karsuudi yardimlasma ve insanlar arasinda
iyi Uiskler, her zaman oldugu gibi, karstitdi miucadeleden
stiphesiz ¢cok daha avantajhdir.

Ancak, karsilikli yardimlasma tkesinin behriejdci 6nemi,
tam olarak etik alamnda ortaya cikar. Karsuudi yardimlas-
mamn, etik anlayisimizin gercek temeli oldugu yeterince a-
ciktir. Ancak karsihkh yardimlasma his ya da gudisinin
kokenine dair goruslerimiz ne olursa olsun -ister biyolojik
isterse dogaustu bir neden atfedisin-, varhgim hayvanlar a-
leminin en alt seviyelerinde bie ortaya cikarabiliriz; ve bu-
radan yola ¢ikarak, -¢cesith karsit giclerin varhgina ragmen-
insan gehsiminin tim asamalarindaki kesintisiz evrimini
gunumuize dek izleyebiliriz. Zaman zaman ortaya ¢ikan yeni
dinler bie -daima karsihkh yardimlasma tkesinin zayifladi-
g1 donemlerde; teokrastierde ve Dogu’'nun despotik devletle-
rinde, Roma imparatorlugu’nun cokisiinde- bu ilkeyi tekrar
tekrar dogrulamaktan baska bir sey yapmamislardir. Bu din-
ler, Uk destekcuerini, karsihkli yardimlasma ilkesinin gin-
lik yasamin vazgecumez temeh oldugu, toplumun alcakgoé-
nuuq, en alt ve ezimis tabakalan arasinda bulmuslardir; Gk
Budist ve Hiristiyan topltiuklarda, Moravya cemaatlerinde
vs. ortaya ¢ikan yeni birlik bicimleri de, erken kabue yasa-
mindaki karsuikh yardimlasmamn en iyi yonlerine bir donus
ozelligi kazanmistir.

Ancak ne zaman bu eski Ukeye geri dénme cabasi goste-
ruse, temel fikrin kendisi de genislemistir. Karsihkh yardim-
lasma; klandan kabuelere, kabueler federasyonuna, ulusa ve
nihayet -en azindan ideal olarak- tim insanhga yayumistir.
Bir yandan da ke yetkinlesmekteydi. ilkel Budizmde, ilk
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Hiristiyanlarda, bazi Musliuman alimlerin yazilarinda, Re-
form’'un baslangicinda ve 6zellikle on sekizinci ylzyilla icinde
bulundugumuz dénemin ahlaki ve felsefi akimlarinda, inti-
kam veya “adu karsuik” fikrinin -iyuige karsi iyihk, kétultge
karsi kotuluk- toptan terk edumesi gittikce daha kesin bir
kabi1l gormektedir. “Kotuluk yapandan intikam alma!” sek-
hndeki; ve kisinin komsularindan almaja beklediginden da-
ha fazlasini génuUulik cercevesinde vermeyi 6gutleyen yuk-
sek fikir, ahlakin gercek ilkesi olarak Gan edumektedir -basit
esithk, hakkaniyet veya adaletten daha Ustiin ve mutluluga
daha fazla olanak sagdlayan bir ilke. insanin, yalnizca sevgiy-
le degu -sevgi her zaman Kisiseldir ya da en i3d olasilikla ka-
blueye donuktir-, her bir insan varhgiyla yekvicut olma bi-
hnciyle davranmasi icgin bir ¢cagn yapumistir. Evrimin en
uzak gecmisine kadar uzanan karsihkh yardimlasma uygu-
lamalarinda, etik anlayisimizin kesin ve belirgin kdkenini
biGuruz; ve insanin ahléki gelisimi icin 6nem tasiyan fak-
torun karsuikh micadele degu, karsihkh yardimlasma oldu-
gunu Ueri surebuiriz. Ve yine ginimuzde, tirimiziun daha
da yiuksek bir evrim seviyesine ulasmasimn garantisini kar-
sthkh yardimlasmamn iyice yayginlasmasinda goriyoruz.
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Ekler

I, Kelebek, yusufcuk kuimeleri, vs. Karaboécekler. (s. 23)

M.C. Piepers, Natuurkunding Tijdschrifl voor Neederlan-
dsch Indie, 1891, Deel L., s. 198'de {Naturwissenschaftliche
Rundschau, 1891, c. VI, s. 573'te anahz edumistu-), HoUanda’
nin Dogu Hint Adalarinda, gérinuste bati musonlarinin ya-
rattigi buyuk kurakhklann etkisiyle gerceklesen kitlesel ke-
lebek uguslar1 hakkinda tging arastirmalar yayinlamistir. Bu
tar kitlesel uguslar, genelde musonun baslamasindan sonraki
Uk aylarda gerceklesir ve buna kattian, Catopsilia (Callidryas)
crocale, Cr.’nin her iki cinsidir; ancak struler suc sik Euphcea
cinsinin U¢ farkh tirinden bireylerden olusmaktadir. Bu tur
ucuslarin amaci ciftlesmek de olabilir. Ancak bu ucguslarin
ortak bir eylemin sonucu degu de, bir takhdin veya birbirini
takip etme arzusunun sonucu olmasi da elbette mumkun.

Bates, Amazon’da san ve portakal rengi Calhdryas’in “yo-
gun ve yekpare bir Kitle bicimde bir araya geldiklerini, bazen
cevrelerinin iki, ¢ metreyi buldugunu, kanatlan dik pozis-
yonda tuttuklarim, dyle ki kumsalin ¢cigdem tarhlanyla beze-
hymiscgesine rengarenk gozuktugunid” gormuistir. Bunlann
goc stierinin kuzeyden giuneye dogru nehri gegisi “sabahin
erken saatinden gunes batimina dek kesintisiz devam eder”
{Naturalist on the Amazon, s. 131).

Pampalar tzerindeki uzun gégleri sirasinda yusufcuklar,
sayuamayacak miktarlarda toplanirlar ve buyuk surulerinde
farkh tarlerden bireyler bulunur (Hudson, Naturalist on the
La Plata, s. 130 ve sonrasi).

Cekirgeler de {Zoniopoda tarsata) blyuk oranda topluluk
hahnde yasarlar (Hudson, age, s.125).

*[Souvenirs entomologiques adh eseri (sekiz kuguk cilt, Pa-

' Késeli parantez igindeki bolum Fransizca baskidan eklenmistir; 1. Erguden.
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ris, 1879-1890) iyi bilinen Bay J.H. Fabre, hakkaniyetten ¢ok
coskusundan dolay! “ClairviUe anekdotu” diye adlandirdigi
ve gdémme islemine yardim igin dort karabdcegin ¢agrilmasi
olayini supheh kilmak i¢in ¢ok ¢cabalamistir. Bircok karabo-
cegin gémme isleminde isbirhgi yaptiklarim elbette tartismaz;
fakat zekaya dayah bir isbirhgi oldugunu kabul etmek iste-
mez (benzer baska durumlarda oldugu gibi bu durumda da,
hayvanlardaki zekayi tartisma konusu etmektedir ve yalmz-
ca “icgudi™yu kabul etmekten yanadir. Séyle der: “Bunlar te-
sadufen cahsmaktadir, yoksa, asla zorla gorevlendirilmis de-
gUlerdir. Onlar geldi diye kavga edilmez, ama minnettarlik
da duyulmaz. Davet edilmezler, varliklan hosgorulur.” (c. VI,
s. 136).

“Cagn” olup olmadigi sorununu bir yana birakahm; isbir-
hginin, en azindan karabdceklerde tamamen c¢ikarsiz oldugu
sekhndeki ilging bir olguyla da ayni yazarda karsuasinz. Ug
ya da dort erkek ve bir disi karabocek bir kostebegin gomul-
mesine yardimci olmuglardir, ondan yararlanmak Uzere ise
yalnizca iki karabdcek kalmistir. Yeralti gdmutliginde her
seferinde yalmzca bir ¢ift kahr. Digerleri ysirdim ettikten son-
ra geri cekilirler (s. 124).

Bay Fabre’'nin Gledditsch’in gdzlemine karsi yaptigi atesh
saptamalar Ustiinde durmuyorum. Bana gére, Bay Fabre’'nin
deneyleri, karabdceklerin zeké&sina dair Gledditsch'in dusun-
cesini tamamen dogrulamaktadir.

iki bokbdceginin bir tezek topunu iclerinden birinin inine
tasimak ic¢in yuvarlamakta birbirlerine ¢ogu zaman yardim
ettikleri buinir. Tezegi babnr yukan tasimak s6z konusu ol-
dugunda yardim daha da 6énem kazanir. Uzun sure, bu isbir-
hginin amacinin tezegin igine bir yumurta birakmak ve boy-
lece larvaya besin hazirlamak olduguna inantdi. Bununla
birhkte, aym dogabihmcinin gézlemlerinden (Souvenirs en-
tomologigues) cikan sonu¢ sudur Ki, tezek topunda ¢ogu za-
man yumurtayoktur ve yalmzca bokbdceklerinden biri ya da
Udsi icin besin olarak ise yarar. Bu durumda, yardim, tezek
topunu yuvarlamak icin yardima gelen tarafindan cikara da-
yah olacaktir ve iki bokbdceginden tezek topunu yapmis olan
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tarafindan akla dayah olarak kabul ediimis olmahdir. Kimi
zaman, tezegi arkadasi ahp kaginr.

Bocekbihmci biuginin sekiz citlik eserini dikkatle okuduk-
tan sonra, bdcekler sinifinin biyuk bélumiinde yasamin 6zi-
niU karsuikh yardimlasmamn teski ettigine daha fazla ikna
olabuiriz.]

Il. Karincalar (s. 24)

Cherbuhez’'in ucuz baskisim 1861'de Bibliothéque Gene-
voise’da yayimladigi Pierre Huber’in Les fourmis indigénes
(Genova, 1810) adh eseri -ki bunun cevirteri ucuz basimlar
hahnde her dude ¢ikarimahdir- sadece konu hakkindaki en
iyi eser olmakla kalmaz, ayni zamanda gercekten buimsel a-
rastu-manm da bir modehni olusturur. Darwin, Pierre Hu-
ber’'i babasindan blie daha bluyuk bir dogabihmci olarak ta-
nimlarken hakhydi. Bu kitap, yalmzca icerdigi gercekler ne-
deniyle degi, aym zamanda arastirma yontemleriyle tigui bir
ders kitabi olarak da her gen¢ dogabiimci tarafindan okun-
mahdir. Kanncalann yapay cam yuvalarda beslenmesi ve
Lubbock dahil daha sonraki arastirmacilar tarafindan yapi-
lan deneylerin hepsi Huber’in bu takdire deger kitabinda bu-
lunabilir. Forel'in ve Lubbock’'un kitaplanmn okurlari, hem
isvicren profesdriin hem de ingihz yazann cahsmalanna
-elestirel bir yontemle-, Huber’in kanncalar arasindaki hay-
ranhik verici karsihkh yardimlasma icgtiduleri Ge Gigui iddia-
lanni ¢urdtmek niyetiyle basladidanmn, ancak dikkath bir
arastirmadan sonra bu iddialan onaylamakla yetindikleri-
nin elbette farkindadirlar. insanlann doga gtclerini iradele-
riyle degistirebiieceklerine olan inanclan ne yazik ki insan
dogasimn bir 6zeUigidir, ama insan Ue hayvan kardesleri sira-
sindaki farki azaltan kanitlanmis baimsel gercekleri reddet-
mek de ne yazik ki insan dogasina ait bir 6zelhktir.

Bay Sutherland {Origin and Growth of Moral Instinct) Ki-
tabina acikca, tim ahlaki duygulann, sicakkanh hayvanlar-
da bitiunan anne babaya baghlik ve aile sevgisinden kaynak-
landigim ispat etmek niyetiyle baslamistir; bunun sonucu

267



Ekler ...

olarak da kanncalar arasindaki duygudaslik ve isbirliginin
onemini azaltmaya calisir. Bichner’in kitabi Mind in Ani-
maZs'tan alinti yapar ve Lubbock'un deneylerinden haberi
vardir. Huber ve Forel’in eserlerine gehnce, onlan su tek cum-
leyle gbzden cikarir: “ancak bunlann [Buchner’'in kanncalar
arasindaki duygudashk konusundaki 6érnekleri] hepsi, ya da
hemen hemen hepsi, bir duygusalhk havasinin etkisi altin-
dadir... bu hava onlari, ciddi bihmsel eserlerden ¢ok okul ki-
taplanna daha uygun kilmaktadir; Huber’in ve Forel'in en
buinen anekdotlarindan bazuan icin de ayni sey sdylenebilir
[itahkler bana ait]” (c. I, s. 298).

Bay Sutherland hangi “anekdotlari” kastettigini belirt-
miyor, ancak bana 6yle gehyor ki, kendisinin asla Huber ve
Forel’'in eserlerini dikkatle okuma sansi olamamis. Bu eser-
leri anlayan dogabuimcuer bunlarda hicbir “anekdot” gérmez.

Profesor Gottfried Adlerz'in isveg'teki kanncalar hakkin-
daki son eseri olan Myrmecologiska Studier: Svenska Myror
oeh des LefnadsfOrhallanden {Bihang tili Svenska Academi-
ens Handlingar, c. XI, no. 18, 1886) burada belirttebilir. Hu-
ber ve Forel'in, kanncalann karsuikh yardimlasma yasami,
6zelhkle de konuya daha 6nce hi¢ dikkat etmemis olanlara
cok carpici gelen yiyecek paylasma konusundaki tum gozlem-
lerinin isvech profesor tarafindan tamamiyla onaylandigim
sdylemeye gerek yok (s. 136-137).

Profesor G. Adlerz, aym zamanda Huber’'in gézlemlemis
oldugu seyi, yani farkh Ud yuvadan olan kanncalann her za-
man birbirine saldirmadigini ispatlamak i¢in cok 6nemh de-
neyler de aktanr. Deneylerinden birini Tapinoma erraticum
kanncasiyla yapmistir. Diger deney ise, budigimiz Rufa ka-
nncasiyla yapumistir. Adlerz, tim bir yuvay! bir ¢cuvalin igi-
ne alarak, bu cuvah diger bir yuvadan yaklasik iki metre ote-
ye bosaltmistir. Bir kavga olmamistir, ancak ikinci jmvamn
kanncalan birinci yuvamn larvalanni tasimaya baslamistir.
Bir kural olarak. Profesdr Adlerz farkl yuvalardan alinan is-
cleri farkh yuvalardan ahnan larvalarla bir araya getirmis
ve kavga gorulmemistir; ancak iscilerin larvalan olmasaydi,
bir savas ¢ikacakti (s. 185-186).
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Adlerz, bir¢ok farkh yuvadan olusan kannca “uluslar1”
hakkindaki Forel ve MacCook'un godzlemlerini de tamamlar
ve kendi tahminlerine -her bir yuvada ortalama 300.000 For-
mica exsecta kanncasi varsaymaktadir- dayanarak, bu “ulus-
lann” ¢cok buyuk bir sayiya hatta yuzlerce miyona ulasabue-
cegi sonucuna vanr.

Maeterhnck’in aruar tGzerine hajTanlik verici kitabi, yeni
hicbir gézlem icermese de, metafizik “kehmeler” e daha az
bozulmus olsaydi, ¢ok yararh olacakti.

I1l. Yuva yapmak ic¢in olusturulan birlikler (s. 43)

Audubon’un Gunlukleri {Audubon and His Journals, New
York, 1898, s. 35), 6zeUikle de otuzlu yularda Labrador ve St.
Lawrence nehri kiylanndaki yasamina tiskin olanlan, suda
yasayan kuslann jruva yapmak icin olusturduklan birhkler
haldanda mukemmel tasvirler icermektedir. Magdalene ya
da Amherst adalarindan biri olan “Kaya”’dan bahsederken
sunlan yazmistir: “Saat on birde gliverteden tepesini agiicca
gorebiliyordum ve bir metreye yakin karla kaph oldugunu
sandim; bu goéruntu parlak, duz kayanin her yerini kapla-
mistl.” Ancak bu kar degudi: hepsi yumurtalannin ya da ku-
lugckadan yeni ¢icmis yavrulanmn tzerinde sakin sakin otur-
makta olan simsiuk kuslariydi -hepsinin basi, neredeyse bir-
birine degecek bi¢cimde rizgar yonune cevrilmisti ve hepsi de
diuzenh siralar hahndeydi. Birkag yuiz metre boyunca ve kaya
cevresinde beUi bir mesafede, gokyuzu “hemen tepemizde
siddeth bir kar yagisi varmiscasina u¢gmakta olan simsuk
kuslariyla doluydu”. Kittiwake martiian ve perdeayakhlar
ayni kaya Uzerinde yavruluyordu (Journals, cut i. S. 360-
363).

Anticosti Adasi’ndan bakudiginda, deniz “perdeayakhlar-
la ve siradan penguenlerle {ALca torva) tamamen doluydu”.
Ustehk gokytizii kadifedrdeklerle kaphydi. Kérfez kiyilarin-
daki kayahklarda, ringabahgi martian, denizkirlangiglan
(iri, bUjKit kuyruklu ve de muhtemelen Foster cinsi), Tringa
pusilla, martuar, penguenler, siyah denizdrdekleri, vahsi
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kazlar (Anser canadensis), kizil gégusli dalici bahk¢tordek-
ler, karabataklar vs. yavruluyorlardi. Martilar burada fazla-
siyla boldu; “yumurtalarim icerek ve yavrularim yiyerek di-
ger kuslan surekli rahatsiz ediyorlardi;” “burada kartallarin
ve doganlann yerini onlar ahyor.”

Missouri’de, Saint Louis’in yukansinda, Audubon, 1843
yuinda yuvalanni koloni hahnde yapan akbabalar ve kartal-
lar gordi. Soyle der: “Yiksek kiyl boyunca devasa kalker ka-
yalar yuksehyordu, buralar ¢ok sayida tuhaf ojmkla delik de-
sikti, tan sokiumune dogru akbabalann ve kartallann bura-
lara girdiderini gérduk.” Bunlar, E. Coues’in bir notta (c. 1,
s. 458) belirttigi gibi Cathartes aurn’lar ve akkuyruklu kar-
taUardir (Haliaetus leucocephalus).

Ingiltere sahulerinde joiva yapmaya en uygun yerlerden
biri Fame Adalarinda bitGunur. Charles Dixon’'un Among” the
Birds in Northern Shires kitabi bu topraklara dair canh bir
tasvir sunar. Buralarda her yu binlerce buyuk marti, deniz
kirlangiclan, pufladrdegi, karabatak, gerdanhkh yagmurku-
su, denizsaksagani, perdeayakh, penguen turleri toplanir.
“Bazi adalara yaklastudiginda, ilk izlenim buyuk martinin
Gtahverengi marti) alam tekehne aldigidir, o kadar ¢ok gori-
1Gr ki! Gokylzu onlarla kaph gibidir; toprak ve kayalar da
oyle; ve nihayet teknemiz kayalara yanastiginda ve kiyiya
ciktigimizda, hepsi bagnsarak etrafimizda ugusmaya basladi
-bu muthis bir gurultiydd, biz oradan ajoithncaya kadar
inatla suiren protesto ¢cighklanydi.” (s. 219)

rV. Hayvanlarin sosyalligi (s. 49)

Hayvanlann insanlar tarafindan daha az yerlerinden e-
dudiginde sosyalliklerinin daha behrgin goruldugu gercedi,
gunimuizde insanlann yasadigi kirhk yerlerlerde tek basina
yasayan hayvanlann, insansiz bdlgelerde struler hahnde ya-
sadiklarim gosteren cok sayida ornekle dogrulanmistir. Or-
negin, Tibet'in kuzeyindeki 1ssiz ve kurak duzliklerde Prze-
valski, topluluk hahnde yasayan ayuar bulmustur. Cok sayi-
da “yak, yabanesegi, anttiop, hatta ajn suriusu”nden s6z eder.
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Ayuar, der, bu bélgelerde bol miktarda gorulen kuguk kemir-
genlerle beslenir, aytar dyle coktur ki, “yerhler tek bir maga-
rada uyuyan yuz, jKiz eUi ay1 gorduklerini séyleduer”. {Yearly
Rapport, Rus Cografya Toplulugu, 1885, s. Il, Rusca). Tav-
sanlar {Lepus Lehmani) Transhazar bdlgesinde buyuk toplu-
luklar halinde yasar (N. Zarudni, “Recherches zoologiques
dans la contrée transcaspienne”. Bulletin de la société des na-
turalistes de Moscou, 1889, 4). E.S. Holden’e gore. Lick gozle-
mevi yakiilannda yasayan, Kalifomia ki¢cuk tukueri “Kis-
men Manzanita meyveleriyle kismen de g6zlemevinin pilicle-
riyle besleniyorlardi” {Nature, 5 Kasim 1891); bunlar da ¢cok
sosyal gézukmektedir.

Hayvanlarda topluluk sevgisinin ¢ok tging bazi érnekleri
son dénemlerde Bay C.J. Cornish tarafindan aktarumistir
{Animals at Work and Play, Londra, 1896). Tum hayvanlar,
diye gozlemler, yalnizliktan nefret etmektedir. Cayirképekle-
rinin ndbetci dikmek gibi hos bir ahskanliklanm da 6rnek
olarak verir. Bu oyle yerlesmis bir aliskanhktir ki, Londra ve
Paris'teki hayvanat bahcelerinde bue her zaman bir bekgci
vardir (s. 46).

Kessler, gen¢ kuslann sonbaharda bir araya gelerek, sos-
yallik duygulanmn gehsimine katkida bulunduklanm sapta-
mistir. Bay Cornish {Animals at Work and Play) gen¢ meme-
hlerin ojrunlarina dair bircok drnek verdi, érnegin koyunlar
kovalamaca oynamaktadir, vs.; karaca yavrulan da birbirle-
rine burunlanyla dokunarak yakalamaca oynamaktadirlar.
Aynca Kari Gross’'un mukemmel eseri, The Play of Animals
da vardir.

V. Asiri nufus artisinin engelleri (s. 74)

Hudson, Naturalist on the La Plata kitabinda (bélum 111),
bir fare tirindn ani ¢ogalmasim ve bu ani “yasam dalgasi”
mn sonuc¢lanm cok tging bir sekilde anlatir.

“1872-73 yazinda gunesh ginler ¢coktu, ayni zamanda da
sik sik saganak oluyordu, 6yle ki sicak aylarda, genellikle
diger yularda oldugu gibi, yaban cicekleri eksik olmuyordu.”
Dolayisiyla mevsim farelere ¢cok uygundu ve “bol treyen bu
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klUcuk yaratiklar bir sure sonra dyle cogaldilar ki, kdpekler
ve kediler neredeyse yalnizca bunlarla besleniyordu. Tilkiler,
gelincikler ve keseli sicanlar guizel gtizel besleniyordu; bécek-
yiyen tatu ble fare avlamaya baslamisti”. Tavuklar tama-
men yirticiasmisti, “san tiranlar (Pitangus) ve Guira’laxyal-
mzca fareyle besleniyordu”. Sonbaharda ¢ok sayida leylek ve
batakhk baykusu da sélenden paylanm almak tzere geldiler.
Sonra uzun, kurak bir kis geldi; kuru otlar ya yendi ya da un
ufak oldu; ve bannaktan ve besinden yoksun kalan fareler
kitleler hahnde oldiuler. Keduer evlere geri dondui; bataklik
baykuslan -bunlar gezgindir- bdlgeyi terk etti; kiiguk gece-
kuslari da dyle az besin bulabuduer ki, gug¢ bela ucabuiyor-
lardi, “gln boyu biraz jdyecek btiabumek icin evlerin etrafin-
da donup duruyorlardi.” Ayni kis, kurakhgi izleyen bir aylik
sogukta koyunlar ve sirii hayvanlan da inaniimaz sajalarda
telef olditar. Farelere gehnce, Hudson, “bu blyuk gertieme-
nin ardindan kalan birkag¢ zavalh, soyu devam ettirmeye ca-
baladi” diye belirtir.

Bu 6rnek baska bir agidan da 6énemhdir; duzliklerde ve
ovalarda bir tUrin ani cogalmasimn baska yerlerden gelen
dusmanlan hemen nasi cektigini ve kendi sosyal drgutlen-
meleri icinde korunamayan turlerin nast kacinimaz olarak
yok oldugunu gosterir.

Ayni yazar bize Arjantin Cumhuriyeti’'nde gozlemlenmis
mukemmel bir érnek daha verir. Batakhk kunduzu bu ul-
kede cok yaygin bir kemirgendir -fareye benzer, fakat bir su-
samuru kadar blyuktir. Suda yasar ve ¢ok sosyaldir. Hud-
son sdyle der: “Aksamlan hepsi ylizmeye ve oyun oynamaya
suya giderler, yarah insanlann inutilerine ve sizlanmalarina
benzer, tuhaf sesler cikararak birbirleriyle konusurlar. U-
zun, kaba tuylerinin altinda guzel, zarif bir kiirku olan ba-
takhkkunduzu buylk dl¢tide Avrupa'ya ihrag ediiyordu: fa-
kat yaklasik altmis yudir, diktator Rosas bu hayvanlarin av-
lanmasim yasaklayan bir kararname c¢ikardi. Sonug, asin 6l-
cude cogalmalan oldu: suda yasama ahskanhklarini terk
ederek karada yasamaya ve gi¢ etmeye basladuar ve batak-
hkkunduzu suruleri her yanda yiyecek aramaya basladi.
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Aniden mechul bir hastahga maruz kaldilar ve hizla telef ol-
dular: tir neredeyse yok olmustur.” (s. 12)

Bir yandan insanin soylanni kurutmasi, diger yandan bu-
lasici hastaliklar; iste, bir turiin gehsiminin belh bash engel-
leri bunlardir -yoksa yasam imkéanlan icin micadele degq,
boyle bir mucadele hi¢ yoktur.

Sibirya’dan daha ijd ikhm kosutianna sahip bdélgelerin yi-
ne de hajrvan bakimindan aym o6lctde fakir oldugunu kamt-
layan cok sayida olgu belirtiiebihr. Ornegin, Bates’in ¢ok bih-
nen eserinde, Amazon nehrinin kijolanyla ilgii aym sapta-
mayla karsuasinz.

“Burada ¢ok sayida memeh, kus ve suringen cesitlerine
rastlanir, fakat bunlar pek daginiktir ve hepsi insandan ce-
kinmektedir. Bolge 6yle genis ve oyle gur ormartarla kaplidir
ki, hayvanlann bolca bulundugu yerler arasinda genis mesa-
feler vardir, buralar digerlerinden daha cekici yerlerdir.” (Na-
turalist on the Amazon, 6. baski, s. 31)

Memehler bakimindan fakir olan Breziulya faunasinin, kus
topluluklanyla tGigih énceki bir ahntida gérdiigiimiiz gibi, kus-
lar bakimindan hi¢ de fakir olmamasi ¢arpicidir. Bununla bir-
hkte, Brezilya ormanlannin 6zeUigi, Asya’'daki ve Afrika’ da-
ki ormanlar gibi, asin nufus degu, tam tersidir. Ayni sey. GU-
ney Amerika pampalan icin de gecerhdir: Hudson, otcul dort
ayakhlara pek uygun olan bu genis cayirhk alanda tek bir
kiiciik kemirgene bile rastlamamay! cok sasirtici bitiur. insa-
nin getirdigi miyonlarca kojoin, stirti hayvani ve at, bihndigi
gibi, simdi bu cayirlarin bir boliminde otlamaktadir. Yer
kuslari da pampalarda gerek tiur gerekse sayi olarak azdir.

V1. Rekabeti 6nlemek icin uyum saglama (s. 76)

Tum kasif dogactarin eserlerinde ¢ok sayida uyum sagla-
ma oérnegi vardir. iclerinden cok ilging olan biri Hudson'un
s6zUnu ettigi tuylu tatudur: “Kendine has bir yol bulmustur,
bu sayede, hemcinsleri hizla yok olurken o rahat icinde ya-
sar. Beslenme kaynaklari ¢ok cesithdir. Her turli bécegi yu-
tar, topragin birka¢c parmak altindaki kurtlan ve larvalan
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bvilup ¢ikarir. Yumurtalara ve yavru kuslara pek diskindur;
leslerle oldugu kadar akbabalarla da beslenir; hayvani yiye-
cek bulamadiginda bitkisel bir rejime baslar -yoncalar, hatta
misir tohumlari. Boylece, baska hayvanlar achktan dlurken,
tuylu tatu her zaman besih ve kuvvethdir.” (Naturalist on the
La Plata, s. 71)

Kiskuslarinin uyum saglama yetenegi onlan yayilma ala-
m cok genis tirlere dahil eder. ingiltere’de, “kiskuslan hem
ekili topraklara hem de bitek arazilere uyum saglar.” Dixon,
Birds ofNorthern shires adh kitabinda (s. 67) soyle der: “Be-
sin cesitliligi avcl kuslarda hala kuraldir.” Ornegin, ayni ya-
zar sunu soyler (s. 65): “Buyuk Britanya’nin genis fundahk-
lannda tepeh sahin yalmzca kiucuk kuslarla degil, kdstebek
ve farelerle, kurbag”™arla, kertenkele ve bdceklerle de besle-
nir, kiicik sahinlerin cogu bijrik dl¢tde béceklerle beslenir.”

W.H. Hudson’'un Guney Amerika’'daki tirmasikkuslan ai-
lesine ayirdigi ¢ok ilging bélum, ¢ok sayida hayvamn rekabeti
onlemek icin basvurduklan aracglara dair mikemmel bir di-
ger ornektir; hayatta kalma mucadelesi icin genellikle temel
6nemde kabul edien hic¢bir siiaha sahip olmadan beUi bdlge-
lerde ¢cogalmaktadirlar. Behrttigimiz alieye giney Meksika’
dan Patagonya'ya uzanan ¢ok genis bir alanda rastlanmakta-
dir. Yaklasik 46 cinse aynimis, 290'dan fazla tirle karsiasi-
nz ve bu turlerin en c¢arpici 6zelhgi tyelerinin aliskanhkla-
nndaki buyuk cgesitliliktir. Yalnizca farkli tar ve cesitler ken-
duerine 6zU ahskanlidara sahip olmakla kalmazlar, aym tu-
ran icinde de bulunduklari farkh yerlere gore degisen farkh
yasam ahskanhklan vardir. “Agackakan gibi bazi Xenops ve
Magarornis turleri bécek aramak icin aga¢ govdelerine dikey
olarak tirmanirlar, fakat bastankaralar gibi daUann ucunda-
ki yapraklan ve klucuk dalciklan da yerler; dyle ki, tim agag,
koklunden en tepedeki yapraklanna kadar onlarin av alam-
dir. Sclerurus, en karanhk ormanlarda yasamasina ve c¢ok
kivnk penceleri olmasina ragmen, besinini asla agaglarda a-
ramaz, 6zelhkle yerde, disen yapraklar arasinda arar; fakat,
tuhafolan sudur ki, korktugu zaman, en yakin agacin gévde-
sine dogru ucar ve dik bir pozisyonda agaca tutunur, kimu-
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damadan, sessiz kahr, koyu rengi sayesinde fark ediimez.”
vs. Yuva yapma ahskanlhiklanna gehnce, bu cok degisir. Or-
negin, tek bir tdr icinde U¢ c¢esit kus yuvalanni kiiden, ocak
biciminde yaparlar, dordincu bir gesit agaclarda kicik ded-
lardan 3Tiva yapar, besinci bir cesit ise, yahcapkini gibi, bir
yamagcta kendine bir ¢cukur kazar.

Hudson bu genis atie hakkinda, “tim Guney Amerika’'da
gorular; ¢unkd uyum saglamis herhangi bir tirin bulunma-
digi ne bir dim, ne bir toprak, ne de bitki ortist vardir,”
der, “bu ate, dogal stahtan en yoksun kuslar atesidir”. Sye-
vertsov'un belirttigi érdekler gibi (metne bakimz), ne pen-
celeri vardir, ne de gii¢glii gagalan; “bunlar Grkek canlGardir,
karsi koyacak bir seyleri, gucleri ve suahlan yoktur; hareket-
leri diger turlerden daha az canh ve gucludar, uguslan ¢ok
cansizdir”. Fakat -Hudson’un ve Asara’nin gdzlemiyle- “on-
larda sosyal ahskanhklara karsi koyan, yalmzhgi zorunlu ki-
lan yasam kosullan”’mn varhgina ragmen, “yuksek dizeyde
sosyal bir dizenleri vardi”¥. Deniz kuslari gibi yumurtlamak
icin bayuk birlikleri olusturamazlar, ¢inkt agaclardaki bo-
ceklerle beslenmektedirler ve her bir aga¢ctan ajm ayn yarar-
lanmalan gerekir -bu isi buytk bh titizhkle, her biri kendi
icin yapar; fakat “uzak mesafelerden birbirleriyle konusa-
rak” ormanda birbirlerini strekli olarak cagirirlar; ve Bates’
in pitoresk tasvirinden gayet iyi budigimiz su “gezgin stri-
ler”i olusturmak icin bh-lesirler. Hudson ise, “tim Guney A-
merika’'da birhkte hareket etmek icin ilk 6nce Dendrocolapti-
(¢selerin bir araya geldigini, diger aiielerden kuslann da on-
lan izlediklerini ve onlarla isbirligi yaptiklanm, ancak bu se-
kide zengin bir ganimete konableceklerini deney yoluyla bi-
diklerini” dustnur. Hudson onlann zekalarim da son derece
over. Sosyallik ve zekd her zaman at basi gider.

VII. Ailenin kdkeni (s. 86)

Vahsiler Gizerine bélumii yazarken, ibraniierde ya da Ro-
ma imparatorlugu'nda gérdigimiiz patriarkal ailenin insan
kurumlan icinde nisbeten ge¢ ortaya ¢ikisiyla ilgili antropo-
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loglar arasinda belli bir anlayis birligi olusmus gézukuyordu.
Bununla birlikte, o zamandan beri ¢ok sayida eser yayimlan-
di. Bunlarda, Bachofen ve Mac Lennan’in savundugu, ozel-
likle Morgan’in sistematiklestirdigi ve daha sonra Post, Mak-
sim Kovalevski ve Lubbock’'un gehstirip onayladiklar: fikir-
ler tartisilmaktadir. Bu eserlerin en 6énemhleri Danimarkah
Profesor C.N. Starcke’m {Primitive Family, 1889) ve Helsing-
fors’'lu Profesér Edward Westermarck’in eseridir {The History
of human Marriage, 1891; 2. baski 1894). Evlihgin tkel bi-
cimleri ve toprak mulkiyetinin Ukel bi¢cimleri sorunlariyla il-
gui de durum aynidir. Yetenekh kasifler okitiu tarafindan ge-
hstirilen, kdy komunu Uzerine Maurer ve Nasse’in fikirleri
ve modern antropologlarin klamn tkel komunist yapisi tze-
rine fikirleri neredeyse genel bir kabul gérmustur. Bu fikir-
ler, Fransa’da Fustel de Coulanges’in, ingutere’de Frédéric
Seebohm’un ve baskalarinin eserlerine yol agmistir. Bu eser-
lerde -gercek derinlikten ¢ok parlak lafieirla- bu fikirler goz-
den dusurilmeye, modern arastirmalarin vardigir sonuclar
kuskulu kilinmaya calistiyordu (bkz. Profesoér Vinogradov’
un 6énemh eseri, Villainage in England’'m Ons6z'l). Ayni se-
kude, klamn Uk donemlerinde atenin yoklugu uUzerine fikir-
ler antropologlarin ve antik hukuk 6grencierinin ¢ogu tara-
findan kabvd gérmeye basladiginda, Starcke ve Westermarck
gibuierin eserleri ortaya cikti. Bu eserlerde insan, ibrani gele-
negine uygun olarak, patriarkal aieyle birlikte ortaya ¢cikmis
ve sanki Mac Lennan’in, Bachefon'un ya da Morgan’in behrt-
tigi haUerden hi¢c gegcmemis gibi sunulmustu. Bu eserler, 6-
zelhkle parlak bir eser olan History of Human Marriage, cok
okunmus ve beli bir etki yaratmistir: karsit tezi destekleyen
kapsamli eserleri okumamis olanlar tereddute kapilmislar-
dir; Fransiz Profesdr Durkheim gibi konuya asina bazi ant-
ropologlar ise uzlastirici, fakat pek net olmayan bir tavir be-
nimseduer.

Bu tartisma, karsuudi yardimlasma uUzerine bir eserin ko-
nusunun biraz disina ¢cikmaktadir. insanhgin Uk caglardan
beri kabile hahnde yasadigi olgusu tartisimamaktadir; hat-
ta, insamn, bizim anladigimiz anlamda atenin var olmadigi

276



. Karsilikli Yardimlasma

bir evreden gecmis oldugu fikrinden soke olanlar bile bunu
tartisma konusu etmemistir. Yine de konu dnemhdir ve zik-
redimeyi hak eder. Ne var ki, konujm derinlemesine ele al-
mak i¢in ayri bir kitap gerektigini de ekleyehm.

Eski kurumlan ve 6zellikle insan turinde varhklann tk
ortaya ciktigi doneme tarihlenen kurumlan bizden saklayan
ortuyu kaldirmaya cabaladigimizda, -dogrudan tantdik yok-
lugundan- her kurumun kékenine kadar uzanarak, ahskan-
hklarda, geleneklerde, godreneklerde, sarktarda, folklorda,
vs. biraktigi en ufak izleri bue titizlikle kaydederek ¢ok gug
bir cahsma yuridtmemiz gerekir; sonra, bu incelemelerin her
birinin sonuclarim bir araya getirerek, tim bu kurumlann
birlikte var olmus oldugu bir toplumu zihnimizde yeniden
canlandirmamiz gerekir. Kesin sonuclara varmak icin zorun-
lu olan, 6zel noktalann defalarca titizlikle incelenmesinin ve
g6z korkutan olgular yigimnin geregi anlasihr. Bu, tam da
Bachofen'in anitsal eserinde ve takipc¢terinin eserlerinde bu-
lunan, fakat karsit okulunktierde eksik olan seydir. Bay Wes-
termarck’in topladigi olgular yigim kuskusuz kapsamlidir ve
eseri elestirel deneme olarak elbette ¢cok degerhdir; fakat,
Bachefon'un, Morgan’in, Mac Lennan’in, Post'un, Kovalevski’
nin, vs. eserlerini incelemis olanlari ve kdy komuni okulu-
nun ¢ahsmalanna asina olanlan géruslerim degistirmeye ve
patriarkal ate teorisini kabul etmeye yodneltemez.

Ornegin, Westermarck’in primatlann ale ahskanhklann-
dan cikardigi argumaruiar, bizce, atfettigi degerd kesinlikle
sahip degulerdir. Cagdasimiz maymunlarin sosyal turlerinde
aile tiskueri hakkinda bududerimiz kesinhkten ¢cok uzaktir,
sosyal olmayan iki tur ise, orangutanlar ve goriller, tartisma
disi birakilmahdir, ¢inki her ikisi de, metinde belirttigim
gibi, yok olmakta olan turlerdir. Tersiyer donem sonundaki
primatlarda disi-erkek tiskueri hakkinda da daha az sey bi-
hyoruz. O donemde yasamis olan turlerin hepsi muhtemelen
yok olmustu ve insamn meydana geldigi ata bicimin hangisi
oldugunu kesinlikle bumiyoruz. Yaklasik olarak sdyleyebile-
cegimiz tek sey, o donemde son derece kalabahk olan farkh
maymun turlerinde cinsel UiskiUerde buyuk bir cesitlgigin
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kuskusuz var olmus oldugu; ve o zamandan beri primatlarin
ahskanlhklannda buyuk degisimlerin meydana gelmis oldu-
gudur -baska bircok memeli tiriinde son iki ylizylida meyda-
na gelmis olanlar gibi degisimler.

Demek ki, tartisma insan kurumlanyla simrlandirimali-
dir. Patriarkal ailenin, kokl nisbeten gec tarihli bir kurum
oldugunu savunanlarin temel gicu, her ilkel kuruma ait ce-
sith izlerin -aym halkin ya da aym kabuenin tim diger ku-
rumlan hakkinda budiklerimizle karstastirtarak- titizlikle
incelenmesinde yatmaktadir.

Grergekten de, Ukel insanlar arasmda, Bachefon ve Mor-
gan’in fikirlerini kabul edersek bize anlasihr gelecek, fakat
karsit hipotezde tamamen anlasiimaz olan kurumlar ¢evrimi
vardi. Bunlar: aynimis, patemal aue tarafindan yok edume-
digi surece var olan komunist klan yasami; uzun evler’de ve
genclerin kablUeye kabul [inisiyasyon] derece ve yaslarina
gore ayn uzun evlerden olusan siniflar halinde yasam (M.
Maclay, H. Schurz); metin igerisinde bircok 6rnegini verdi-
gim, kisisel mal birikimindeki kisitlamalar; bir baska kabue-
den ahnan kadinlann, 6zel mulk olmadan 6nce tum kabueye
ait olmasi; ve Lubbock’'un anahz ettigi bircok benzer kurum.
Giderek ¢oken ve sonunda, kéy komuni evresinde yok olan
tim bu kurumlar, “kabie evligi” teorisiyle tamamen uyum
icindedir; fakat patriarkal alie teorisinin yandasiEin bunlan
g6z ardi eder. Sorunu tartismamn dogru bicimi kuskusuz bu
degu. ilkel insanlann, bizim bugiin sahip oldugumuz gibi tst
Uste ya da yan yana bircok kurumu yoktu. Tek bir kijrumlan
vardi, o da klan, klan Gyelerinin tim karsuikh ihskuerini
kapsiyordu. Evluik ihskieri ve mulkiyet Giskteri klanla tgi-
h Gisklerdir. Ve, patriarkal alte teorisinin savunuculari, en
azindan, yukarda belirtiien -ve zamanla kaybolmus- kurum-
lar cevriminin, bu tir kurumlarla ¢ehsen bir sistemde -pater
familias yonetimindeki ayn auleler sisteminde- yasayan in-
sanlann bir arada oldugu kosuUarda nasu var olabidigini bi-
ze kanitlamalidirlar

Patriarkal ate teorisi savunuciiannin bazi ciddi guglik-
leri bir yana birakma tarzlari hi¢ de bihmsel degiidir. Ome-
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gin Morgan, bircok Ukel kabltede “gruplarin siniflandirilma-
s1” sistemi oldugunu ve buna kesinhkle uyuldugunu; ayni ka-
tegoriden tum bireylerin birbirlerine sanki erkek ya da kiz
kardeslermis gibi hitap ettiklerini; daha geng¢ kategoriden bi-
reylerin ise annelerinin kiz kardeslerine anne diye hitap et-
tiklerini, vs. ¢cok sayida kanitla gosterdi. Bunun basit bir Us-
lup -daha yash kisilere saygi ifadesinin bir bicimi- oldugunu
soylemek, saygi ifade etmenin bu 6zel biciminin, farkh kdéken-
den bu kadar c¢ok halk arasinda, cogunda gunuimuze kadar
surecek sekude nicin baskin ciktigini aciklama gucliginden
kolayhkla siyirtmaktir. Ma ve pa’mn bir bebegin en kolay te-
laffuz edeblecegi heceler oldugu kabul eduebihr, fakat so-
run, cocuk duine 6zgu bu seslerin nicin yetiskinler tarafin-
dan kuUanudigi ve gayet tanimh bir kister kategorisine uy-
gulandigidir. Annelerin ve kiz kardeslerin ma diye adlandi-
radigr bu kadar ¢ok kabiede, nigin babaya tiatia {diadia’mn
-amca- benzeri), dad, da ya dapa denir? Teyzelere de veriten
anne’ adinin yerine nigin daha sonra ayn bir isim gecmistir?
Vs. Fakat, vahsierde annenin kiz kardesinin ¢cocuga bakim-
da anne kadar biyuk sorumluluk tasidigini ve eger seviien
cocugu olim alirsa, oteki “anne”nin (teyzenin) ¢cocugun ote
dunyaya yolcitiuguna eshk etmek i¢in kendini kurban ettigi-
ni 6grendigimizde; bu adlarda, basit bir Gslup’tan ya da saygi
behrtisinden daha derin bir sey oldugunu kesinhkle géruriz.
Lubbock, Kovalevski ve Post'un titizhkle inceledikleri ve hep-
si aym anlama gelen tum bir hayatta kalma ¢evriminin varh-
g1m 6grendigimizde bunu daha iyi kavranz. Akrabahgdin ana
tarafindan kabul ediidigi -“cinkii gocuk daha ¢ok annesiyle
kahr”- kuskusuz sdylenebihr; ya da bir erkegin ve farkh ka-
buelerden bircok kadimn cocuklanmn, yamyamlarin “fizyo-
lojideki cehaletleri” nedeniyle annelerinin klanina ait olduk-
lan olgusu ag¢iklanabuir; fakat bu argimanlar, bu énemdeki
sorular i¢in yeterince ciddi olmaktan uzaktir, 6zeUude anne
adim tasima zorunlulugunun her agidan annenin klanina ait
olmayi1 gerektirdigini budigimizden bu béyledir: yani anne
klanimn tim mulkinde hak sahibi olma, klamn korumasin-
dan yararlanma hakki, klan Gyelerinden hicbirinin saldirisi-
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na ugramama givencesi ve her bir klan Gyesine yapilan hak-
sizh@in intikamim alma gorevi.

Bir an icin bu aciklamalari tatmin edici bulsak da, bu tir-
den her bir olgu kategorisi i¢in -ve bunlar da cok sayidadir-
farkh bir agiklama bulmak gerektigini bir stire sonra goére-
cegiz. Birkacim belirtelim: mulkiyetle ya da toplumsal du-
rumla tgui hi¢cbir ayrimin olmadigi bir dénemde klanlarin si-
niflara bélinmesi; bunun sonucu olan ve Lubbock'un belirt-
tigi tim adetler ve egzogami; soy birligini kamtlamaya yotne-
lik kan pakti ve bir dizi benzer adet; klan tanrdannin ardin-
dan gelen alle tanrtarimn ortaya cuasi; yalmzca felaket do-
nemlerinde Eskimolar arasinda degil, cok farkh kékenden
gelen birgok kabtiede de var olan kadinlarin degis tokusu;
uygarhgin daha alt duzeylerine dogru intudikce daha da gev-
sek bir hal alan evluik bagi; “buesik” evilikler -sirayla sahip
olduklan tek bir kadinla bircok erkegin evltigi; bayramlarda
ya da her besinci, altinci ya da baska bir gtinde evlilik kisit-
lamalanmn kaldmimasi; atelerin “uzun ev”’lerde birlikte
yasamasi; Ueri bir donemde bie 6ksliz cocugun dayi tarafin-
dan yetistirilmesi; ana soylviuktan baba soyMuga asamah
gecisi gosteren dnemli sayida gecis bicimi; ¢cocuk sayisinin
klan tarafindan -alie tarafindan degu- sinirlandmimasi ve
bouuk dénemlerinde bu sert 6nlemin kaldirimasi; klan kisit-
lamalanndan sonra ortaya ¢ikan ate kisitlamalari; kabilenin
¢ikari icin yashlann kurban ediimesi; kabueninin gorevi o-
lan, ancak kelimenin modem anlamiyla aueyi nihayet olus-
mus olarak buldugumuzda “ate isi” halini alan kisasa kisa
yasasl ve daha bircok adet ve ahskanhk; dugun ve dugun
oncesi torenler, bunlarin karakteristik drneklerini Sir John
Lubbock’'un ve birgok modern Rus yazannin eserlerinde bu-
luruz; soy c¢izgisi anadan geldiginde evlluik formalitelerinin
yoklugu ve soy c¢izgisinin babadan kaynaklanir hal aldigi ka-
buelerde bu formautelerin ortaya cluiasi -bu ve benzeri bircok
olgu,i Durkheim’in go6zlemi gibi, bizim budigimiz anlamda

1. Bkz. Marriage Customs in many Lands, H.N. Hutchinson, Londra, 1897.

280



.« Karsilikli Yardimlasma

maz gugclerin karsi ¢ciktigim” goésterir; bir Kisi dldugunde, Ki-
sisel olarak ona ait olan her seyin imhasi; ve nihayet, cok sa-
yida gelenek,2 mit (bkz. Bachefon ve ¢ok sayidaki égrencisi),
folklor, vs... hepsi de aym anlama gelen seyler soyler.

Dogal olarak bu, kadinin erkekten daha tstun goéralduaga
ya da klamn “basinda” oldugu bir bir donemin varhgini ka-
nitlamaz; bu, tamamen farkh bir sorudur ve benim Kkisisel
fikrim bdyle bir dénemin asla olmadigidir. Bu, cinsel birles-
melere kabilenin hicbir kisitlama getirmedigi bir donemin
var oldugunu da kanitlamaz -bu, bihnen her seyin zitti olur-
du. Fakat, kisa stre 6nce gin i1signa cikan olgu yigini karsi-
hkh tiskueri icinde ele ahndiginda, cocuklariyla birlikte, izo-
le ciftler kel klanda blue var olmussa eger, bu Uk atelerin
yalmzca hosgoru goésterilen istisnalar olduklanni, dénemin
bir kurumu olmadigim kabul etmek gerekir.

VIIIl. 6zel miulkiyetin mezar basinda imhasi (s. 97)

1892-1897’de J.M. Groot tarafindan Leyde’de yayimlanan
6nemh bir kitap olan The Religious Systems of China'Asi bu
fikrin dogrulandigim goriuyoruz. Baska yerlerde oldugu gibi
Cin'de de, 6len birinin tim matanmn mezari basinda imha
edudigi bir donem olmustur -tasinir maUari, koéleleri, hatta
dostlan ve vasaUari, dogal olarak da dul karisi. Bu gelenege
son vermek icin ahlak¢ciann yimadan caba gdstermesi ge-
rekti. ingUtere’deki Cingeneler arasinda iclerinden birine ait
her seyi mezan basinda imha adeti giinimuze kadar yasadi.
Slough yakinlannda 1896’da 6len Cingene krahgesinin tim
kisisel maUan mezari basinda imha edidi. Once, ati éldural-
di ve yenudi. Sonra, tekerlekli evi, kosum takimlari ve krah-
ceye ait olmus cesith esyalar yakudi. Gazeteler bu olaydan
sOz ettuer.

2. Bu geleneklerin birgok ilging ve yeni bicimi Wilhelm Rdeck tarafindan bir
araya getirilmistir: Geschichte der 6ffentlichen Sittlichkeit in Deutschland,
eseri analiz eden Durkheim, A/in«aire Sociologie, 11, 312.
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IX. “Bolunmemis aile” (s. 118)

Bu kitabin yayimlanmasinin ardindan, giiney Slovenleri-
nin Zadruga’si ya da “bilesik aUe”yle ilgui ve bunu diger ate
orgutlenmesi bicimleriyle karstastiran cok sayida ijd eser
cikti: Ozellikle, Ernest Muer, Jahrbuch der Internationaler
Vereinung fur vergleichende Rechtswissenschaft und Volks-
wirthschaftslehre icinde, 1897 ve |.E. Geszow, Zadruga in
Bulgaria ye Zadruga-Ownership and Work in Bulgaria (her
udsi de Biugarca). Aynca Bogosi¢'in iyi bilinen incelemesini
de belirtmehjdm: De laforme dite “inokosna” de la famille ru-
rale chez les Serbes et les Croates, Paris, 1884). Bu inceleme
metinde g6z ardi edumistir.

X. Loncalarin kdkeni (s. 162)

Loncalann kékeni ¢ok sayida tartismanm konusuydu. Es-
ki Roma’da meslek loncalanmn ya da zanaatkar “kuruUan”
mn varhgindan stiphe dujadamaz. Gergekten de, Plutarkhos’
un bir paragrafinda, Numa’nin loncalar hakkinda yasal du-
zenleme yaptigi goralur. “Halki meslek gruplanna gore ayir-
di... yardim dernekleri kurmalanm, senlikleri ve toplantilan
olmasini emretti ve her meslegin haysiyetine layuc olarak
tanriar karsisinda hangi ibadeti yerine getirmesi gerektigi-
ni behrtti.” Bununla birhkte, “meslek kurullan”m icat eden
ya da kuramn Roma krali olmadigi da neredeyse kesindir -
bunlar Antik Yunan’da vardi. Muhtemelen bu kuruUan kra-
hyet yasalanna tabi kumistir; tipki on bes asir soma Phi-
hppe le Bel’'in Fransa’'daki meslekleri, onlara biyuk zarar ve-
rerek, krahyetin gdzetimine ve yasalanna tabi kimasi gibi.
Numa’'mn haleflerinden birinin, Servius TuUius'un da bu ku-
rullarla tGgih bazi yasalar ¢ikardigi sdylenir.3

3. A Servio Tullio populuis romanus relatus in censum, digestus in classes,
curiis atque cellegus distributus (E. Matin-Saint-Léon, Histoire des corpora-
tions de métiers depuis leurs origines jusqu’a leur suppression en 1791, vb.,
Paris, 1897).
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On ikinci, hatta onuncu ve on birinci ylzyularda bujdik
bir gehsme gdstermis olan loncalann eski Roma “kuruFlan-
nin bir rénesansi olup olmadigi sorusunu tarihguerin sorma-
si -bu “kurul”lar, énceki ahntidan anladigimiz gibi, ortacag
loncasina da tamamen denk dustugunden- cok dogaldir.”
Gercgekten de, roma modehne gore d1°tlenmis loncalarin be-
sinci jdizyta kadar guney Gahgya'da varhgi bitnmektedir.
Aynca, Paris'teki kaztar sirasinda bulunan bir yazit, Tibe-
rius déneminde bir nautse loncasimn varhgim gostermekte-
dir; ve 1170 yuinda Paris’teki “sakalar”a veruen bir ferman-
da haklanmn ab antiquo var oldugu belirtimektedir (aym
yazar, s. 51). Fransa'da ortacag baslarinda. Barbar istilala-
nndan sonra loncalann ayakta kalmasinda olagandisi hicbir
sey yoktur.

Buna ragmen, HoUanda meslek birliklerinin, Norman lon-
calarimn, Rus arteZlerinin, Gurct amkari’lerinm, vs. tle de
bir Roma, hatta Bizans kdkeni oldugu Ueri surulemez. Kus-
kusuz, Normanlarla Dogu Roma imparatorlugu’nun bassehri
arasindaki ihskter canhydi ve Slovenler (Rus tarihcierin ve
ozellikle Rambaud’nun kamtladigi gibi) burada aktif olarak
yer ahyorlardi. Dolayisiyla, Normanlar ve Ruslar Romahla-
nn meslek birhgi érgatlerim kendi tlkelerine ithal etmis ola-
bilirler. Fakat, arteVin daha onuncu ylzyida tim Ruslann
gundetk yasamimn 6zu oldugunu gérdugumuizde; ve bu ar-
teVin, modern zamanlara kadar hicbir tiir yasama tarafindan
asla kurala baglanmamis olsa da, Romahlann “kurul”uyla ya
da Batih devletlerin loncasiyla ayni karakteristik ¢izgueri ta-
sidigini gérdugumizde; Dogu ulkelerindeki loncalarin. Roma
kurullanndan daha eski bir kékene sahip oldugunu kabul et-
meye daha fazla mejdih oluruz. Gergekten de, Romahlar ken-
di sodalitia ve collegia’larimn ‘Tunanlann hetairiai olarak
adlandirdiklan sejr” oldugunu gayet ijd buiyorlardi (Martin-
Saint-Leon, s. 2) ve Dogu ulkelerinin tarihi hakkinda biduc-

4. Roma sodalitia’si, anlayabildigimiz kadariyla (ayni yazar, s. 9), Berberile-
rin ¢o/'lanna denk duser.
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lerimizden yola cikarak, Misir gibi Dogu’nun bijrik millet-
lerinin de ayni lonca 6rgutlenmesine sahip oldugu sonucuna,
pek az hata payiyla varabuiriz. Bu drgutlenmenin ana hat-
lari, bunlara rastladigimiz her yerde aynidir. Aym meslekten
ya da ayni isi yapan insanlann birhgidir. Bu birhgin, tkel
klan gibi, kendi tannian ve kendi kiltd vardir, her birhge
6zgl bazi sirlar her zaman vardir; birhk tim tyelerini erkek
kardes ve kiz kardes kabul eder -beUd, (kdkeninde) bdyle bir
akrabahgin gens icinde icerdigi tum sonuglar da gegerhdir ya
da en azindan, klan icinde erkek kardeslerle kiz kardesler a-
rasinda var olan ihskueri sembohze eden ya da belirten sere-
monderi icerir; nihayet, klan i¢cinde var olan tum karsihkh
destek yukumlulukleri bu birlikte de bitunur: baska seylerin
yanli sira, meslektaslar birhgi arasinda bir cinayet ihtimah
karsisinda bie dislama, tim klamn yai~¢ karsisindaki so-
rumlulugu ve 6nemsiz bir anlasmazhk durumunda olayi lon-
cayargiclan, daha dogrusu hakemleri karsisina ¢ikarma zo-
runlulugu. Dolayisiyla loncanin klan modeline gére sekilen-
digi soéylenebdir.

Metinde kdy komininun kdkenine dair yaptigim sapta-
malarin loncaya, artel’e ve meslek ya da iyi komsuluk cemi-
yetlerine de uygulanabtiecegi kamsindayim. Eskiden insan-
lan klanlan iginde birbirine baglayan baglar, goclerin, baba-
soylu atienin ortaya c¢ikisinin ve isgal eduen yerlerin giderek
cesitlenmesinin ardindan gevsediginde, yeni bir toprak bagi
kuruldu: kéy komin; ve bir isgal bagi yeni bir cemiyet igin-
de insanlar birlestirdiginde: hayali klan kuruldu. Yalnizca
ud, U¢ ya da daha fazla kisi s6z konusu oldugunda, bu hayah
klan, “kankardeshgi cemiyeti” oldu (Slavlann pobratimstvo);
ve farkh kdkenlerden c¢ok sayida insani, yani farkh klanlar-
dan gelen ama aym kdyde ya da aym sehirde (hatta kimi za-
man farkh koy ya da sehirde) oturan insanlari birlestirmek
gerektiginde, bunun adi fratri, hetairiai, amkari, artel, lonca
oldu.5

5. Bu fikrin, Numa’nin “meslek kurullanyla ilgili yasa yapmasi tzerine Plu-
tarkhos'un yazdigi bir paragrafta nasil bir aciklikla ifade edildigini gormek
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Bdoyle bir drgutun fikrine ve bicimine gehnce, bu daha ya-
banl evrede mevcuttu. Gergekten de, yabanularin tum klan-
lannda savasla, buyuyle, genclerle ilgui gizh érgutlerin oldu-
gunu ve meslek “sirlan” oldugunu, avcuik ve savasla ugih bi-
limin bu sirlarla aktartidigim bihyoruz: Tek kehmeyle Mik-
luho-Maclay’in tarif ettigi gibi “kultp”ler. Bu “sir’lar, muhte-
melen, gelecekteki localarin prototipiydi.®

Yukarda belirttigim E. Martin-Saint-Léon’un kitabina ge-
hnce, Paris'teki mesleklerin dérgutlenmesi Uzerine -Boleau’
nun Livre des métiers kitabinda tarif ettigi gibi- degerh bugi-
ler ve bibhyografik notlarla birhkte, Fransa'nin degisik bo-
liumlerindeki komunlerle tGgih buguer de icerdigini ekleme-
hyim. Fakat, Paris’in (Moskova ya da Westminster gibi) bir
“krahyet sehri” oldugunu ve sonug olarak, ortacag 6zgir se-

sasirticidir: “Ve halki, “Ben bir Sabin'im” ya da “Ben bir Romaliyim” ya da
“Ben bir Tatius tebasiyim” veya “Ben bir Romulus tebasiyim” demeye yénel-
ten bu ruh halini sehirden ilk o, bu yolla siirdi.” Baska deyisle, soy farki
fikrini ortadan kaldirdi.

6. H. Schurtz'un “yas mertebesine gore siniflar” ve uygarhgin barbar evrele-
rinde gizli birliklerle ilgili eseri (Altersklassen und Mannerverbande: eine
Darstellung de Grundformen der Gesellschaft, Berlin, 1902), ben bu sayfala-
rin provalarini okurken elime gecti. Eser, loncalann kékeni Uzerine yukar-
da belirtilen hipotezi dogrulayan ¢ok sayida olgu icermektedir. Blyuk bir
komunal evi, kesilen agaclann ruhuna zarar vermeden insa etme sanati;
disman ruhlan banstiracak sekilde maden dévme sanati; av sirlari ve avi
neseli kilan seremoni ve maskeli danslar; vahsilerin sanatlarini geng erkek-
lere 6gretme sanati; dismanlarin biayusiinden korunmanin gizli yollan ve
ardindan, savas sanati; tekne, balik agi, hayvan pusulan ve kus tuzaklan ve
son olarak, dokumacilik ve kumas boyamayla ilgili kadinlann sanatlan
-bunlar, eski zamanlarda ise yarar olabilmek igin gizlilik gerektiren “hile”ler
ve “sir’lardi. Dahasi, bunlar ¢ok eski zamanlardan beri, gizli cemiyetler ta-
rafindan yalnizca getin bir inisiyasyona katlanmis olanlara aktanliyordu. H.
Schurtz, kékenleri “matrimoniyal siniflar” kadar eski olan ve -gizli nitelik,
aile karsisinda ve kimi zaman klan karsisinda bagimsizlik, ézel tannlara or-
tak ibadet, ortak yemek, topluluk ve cemiyet icinde yargilama gibi- gelecek-
teki loncanin tim 6gelerini iceren gizli cemiyetler ve (savascilardan, avcilar-
dan olusan) “kultpler” aginin vahsilerin yasaminda var, oldugunu goésterir.
Doékumhane ve teknelerin kondugu yer genellikle erkek kultplerinin eklen-
tileridir; ve “uzun evler” kesilen agaglarin ruhlariyla nasil basa ¢ikacagim
bilen ézel zanaatkarlar tarafindan insa edilir.

285



Ekler...

hir kiarumlarinin, 6zgur sehirlerde eristigi gehsme diize3dne
burada asla erisemedigini hatirlamak gerek. “Tipik bir mes-
lek birhgi gérintisi” sunmaktan uzak olan Paris meslek bir-
likleri ‘Tcralhgin dogrudan himayesi altinda dogmus ve gehs
mistir”, bu nedenle, Fransa'’nin kuzeydogusunda, Lyon’'da
MontpeUier'de, NTmes'de ya da italya’nin, Flandres'in, Al
manya’nin, vs. 6zgur sehirlerinde eristigi olaganisti yaygin
hga ve tum sehir yasami Ustuindeki etkiye asla erisemedi
Yazar bu himayeyi bir Ustunluk nedeni olarak kabul ediyor
fakat, tersine, bu bir geri kalmishk nedenidir; ¢inki. Roma
daki imparatorluk iktidanmn ve Fransa'daki krahyet ikti
darinin midahalesinin zanaatkar loncalarinin yasamim na
sl yok edip felg ettigini kitabinin gesith bélimlerinde kendisi
acikca gostermektedir.

X1. Ortagcagdapazar ve sehir (s. 173)

Ortacag sehri Uzerine bir kitapta {Markt und Stadt in ih-
rem rechtlichen Verhaltnis, Leipzig, 1896) Rietschel, ortacag-
daki Alman komunlerinin kdékeninin pazaz-'da aranmasi ge-
rektigi fikrini Geri strdi. Bir piskoposun, bir manastirin ya
da bir prensin himayesi altindaki yerel pazar, tim tlccar ve
zanaatkar nufusu bir araya getiriyordu, fakat ciftgtieri degu.
Pazar yerinin etrafinda odaklanan ve cesith mesleklerden za-
naatkarlarla dolu sehirlerin bélimlere ayriis tarzi bunun
kamtidir: Bu bolumler genellikle Eski Sehir’i olusturuyordu.
Yeni Sehir ise prense ya da krala ait kirsal bir kdydu. Her iki
sehir de farkh yasalarca yénetuiyordu.

Ortacagdaki tum sehirlerin gehsiminin baslangicinda pa-
zarin, yurttaslann zenginhginin atmasina katkida buluna-
rak ve onlara bagimsizlik fikirleri astayarak dnemli bir rol
oynadigi kesindir; fakat, ortacagdaki Alman sehirleri Uzerine
cok iyi bir eserin {Die Entstehung des deutschen Stadtewes-
sens, Leipzig, 1898) yazan olan Carl Hegel’'in belirttigi gibi,
sehrin yasasi pazann yasasi degildir; ve Hegel'in cikardigi
sonug, ortacag sehrinin tdli kékeni oldugu sekhndedir (bu
dusiince, bu kitaptaki kantan dogrular). Ortacag sehrinde,
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“yan yana yasyan ud nufus vardir: biri kirsal, digeri tama-
men sehirh”; sehre daht olmus kdy komuniu ya da Mmende
orgutlenmesi altinda yasayan kirsal nifustu.

Tacir loncalanyla tigui olarak, Herman van den Linden’in
eseri {Les guildes marchandes dans les Pays-Bas au moyen
age, Gand, 1896; Recueil de Travaux publiés par lafaculté de
Philosophie et Lettres) 6zel olarak animaya deger. Yazar, bu
loncalann enduistriyel nifus Uzerinde, 6zeHude ¢uhacilar G-
zerinde yavas yavas edindigi otoritenin ve pohtik iktidarin
kademeli gehsimini belirtmektedir; ve bu buyuyen gug kar-
sisinda zanaatkarlann olusturduklan birhgi belirtmektedir.
GeneUikle sehrin 6zgurliklerinin ortadan kalkmasina denk
duisen gec bir evrede tacir loncasimn ortaya cikisiyla tigui o-
larak bu metinde, daha yukarda gehstirilen fudr, H. van den
Linden’in arastirmalanyla dogrulanmis gézukmektedir.

XI1l. Cagimizin birkag¢ kéyunde karsihikli
yardimlasma érgutleri; isvicre; Hollanda (s. 223)

<[Komiinal milkiyetin varhgini siirdiirmesi isvicre'de -
ging bir hal aldi. Dr. Brupbacher, asagida belirtien kitaplan
bana yoUayarak kisa suire dnce konuya dikkatimi ¢cekme in-
cehgini goésterdi.

Zug kantonunun Gd vadisi vardir, Argeri vadisi ve Zug
vadisinin dibi. Dr. K Ruttimann’in belirttigi gibi, on “pohtik
komin” bu kantonu olusturur; ve “Zug kantonunun tim bu
pohtik kominlerinde, Menzingen, Neuheine ve Risch harig,
6zel mulkiyet topraklannin yani sira, kicuklt buyuklia AU-
mends korporasyonlanna ait dnemh toprak parcalan vardir
(tarlalar ve agaclanduilmis alanlar), bu korporasyon uyeleri
buralan ortak idare ederler. Bu AUmends birhkleri gini-
mizde Zug kantonunda korporasyon adi altinda buinmekte-
dir. Oberéageri, Unterageri, Zug, Walchwi, Cham, Steinhau-
sen ve Hunenberg komunlerinde her bir koman igin bir kor-

* Kdseli parantez icindeki bolim Fransizca baskidan eklenmistir; 1 Ergiden.
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porasyon vardir, fakat Baar komununde bes korporasyon var-
dir.”

Bu korporasyon mulklerine vergi dairesi 6.786.000 Frank
deger bi¢mistir.

Bu korporasyonlarin tizukleri Allmends mulklerinin “or-
tak, devredilemez, bélunemez ve ipotek edilemez mulkler”
oldugunu belirtir.

Bu “korporasyonlar”in sahipleri eski kentsoylu “aileler”
dir. Bu ailelere dahil olmayan komiUnin tim diger yurttas-
lari, korporasyona da dahil degildir. Ajnca, Zug kantonun-
daki bazi komunlerden aueler, Zug kéy komununin kentsoy-
lusudur. Eskiden yerlesmis yabancilar sinifi vardi (Beisas-
sen), bunlar kentsoylularla kentsoylu olmayanlar arasinda
bir konumdaydilar, fakat simdi bu sinif yoktur. Yalnizca
kentsoylu AUmend Uzerinde hak sahibidir (ya da korporas-
yon haklan), bu haklann kapsami degisir ve bazi komunlerde
komunal toprak, Uzerinde insa edien bir evin mulkiyetine
baglanir. Gerechtigkeiten denen bu haklar giinimizde ya-
banctar tarafindan bile satin alinabilir.

Yabancuann akini, Zug cumhuriyetinde, Miaskovski ve
Kovalevski’nin isvigre'nin baska bolgeleri icin behrttikleri ol-
gunun aynisint meydana getirdi. Yalnizca eski ailelerden ge-
lenlerin (h&ld olduk¢a 6nemh olan) komunal mulk edinme
hakki vardir. Her bir komunin su anki sakinlerine gehnce,
bunlar “pohtik bir komun” olustururlar ve bu hahyle, eski ko-
mundn haklanmn mirascisi degulerdir.

On sekizinci jdizyl sonunda komunal topraklarin bolge sa-
kinleri arasinda paylasim bi¢cimine ve bundan kaynaklanan
karmasik bicimlere gehnce, bunun ajainth bir tasviri Dr.
Kari Ruttiman’in Die Zugerischen Allmend Koporrationen'’in-
de bulunur {Abhandlungen zum schweizerischen Recht icgin-
de, Prof. Max Gaiur, fastcul 2, Bern, 1904 -konunun bir bibh-
yografyasi da yer ahr).

Son dénemde yapimis bir baska ¢cahsma da Bern Jura-
si'ndaki eski kdy komunt hakkinda tam bir fikir verir; bu Dr.
Hermann Rennefahrt'in monografisidir, Die AUmend im Ber-
ner Jura, Breslau, 1905 {Untersuchungen zur Deutschen Sta-
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ats und Rechtgeschichte icinde, fasikul 74, s. 227, bir bibliyog-
rafya da vardir). Bu ¢cahsmada, toprak senyéru Ue kdy ko-
munleri arasinda var olan ihskterin ve bu kéy kominlerinde
yururlukte olan ekonomik kuraUann mukemmel bir acikla-
masi gorulur; aynca, kdy kominunu yikmak ve ormanlar ha-
ric, 6zel mulkiyete teshm etmek icin topraklanni bélmeye
zorlamak amaciyla Fransiz isgah sirasinda ahnan énlemle-
rin son derece Uging bir sunumu da yer ahr -bu yasalann ta-
mamen basansiz kaldiklanni da égreniriz. Bu eserin bir bas-
ka uging¢ béliumunde Bern Jurasi komunlerinin, bu son eui yil
icerisinde, kolektif mulkiyeti ortadan kaldirmadan toprakla-
rindan en iyi sekiide nasil yararlandiklarim ve uUretkenligi
arttirdiklanm da gériuyoruz (bkz. s. 165-175).

Dr. ed. Grafin monografisi. Die Aufheilung der Almend in
der Gemeinde Scheetz, Bern, 1890, kéy komuninun ayni tari-
hini ve Lucerne kantonunda topraklann zorla bolinmesini
anlatir.

isvicre'de basih énemli eserleri incelemis olan Dr. Brup-
bacher bana sunlan gdnderdi:

Der Ursprung der Eidgenossenschaft aus der Mark-Genos-
senschaft, yazan Karl Burkh, Zurih, 1891; Prof Karl Bicher’'in
konferansi. Die Allmende in ihrer wirthschaftlichen und sozi-
alen Bedeutung, Berhn, 1902 (“Soziale Streitfragen”, XH); ay-
ni konuda Dr. Martin Fassbender’in konferansi (Leipzig,
1905).

isvicre’de komiinal mulkiyetin buglinkii durumuyla tgih
olarak, baska eserlerin yani sira. Dr. Reichesberg’in Feldge-
meinschaft bashikli makalesi de incelenebilir {Handworter-
buch der schweizerischen Volkwirthschaft, Sozialpolitik und
Verwaltung, c. I, Bern, 1903).]

HoUanda tarim komisyonunun raporu ¢ok sayida karsihk-
h yardimlasma 6rnegi icermektedir ve dostum Bay Cornehs-
sen, bu buyuk cutler icerisinden tgti bolumleri benim icin
cekip cikarmak nezaketini gosterdi {Uitkomsten van het On-
derzoek naar den Toestand van den Landbouw in Nederland,
2 c., 1890).
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Ekin dovmek icin bir makineyi, kiralanan tarlalar arasm-
da sirayla kviUanma aliskanligi, ginimuizde neredeyse tim
Ulkelerde oldugu gibi, ¢ok yaygindir. Fakat, kimi yerlerde,
topluluk i¢in bir dévme makinesine sahip olan bir komun de
bulunur (c. I, XVIII, s. 31).

Ekim yapmak ic¢in yeterh ati olmayan ciftgier komsula-
rinin atlarini 6dung ahrlar. Kominin mah olan bir boga ya
da damizhk aygir besleme ahskanligi ¢cok yaygindir.

Komunal bir okul insa etmek ya da kdylilerden biri igin
yeni bir ev insa etmek amaciyla (heyelana karsi) seMleme
yapmak gerektiginde, kdy genel olarak bede cagrisi yapar.
Ciftcilerden birinin tasinmasi gerektiginde de ayni sey yapi-
hir. Bede ¢ok yaygin bir adettir ve ister zengin olsun ister fa-
kir, herkes atiyla ve arabasiyla buna katilir.

Bircok tanm iscisi tarafindan ineklerini otlatmak Uzere
bir cayirhgin ortaklasa kiralanmasi tUlkedeki bircok bdlgede
goralur; bir arabasi ve atlan olan ciftcinin de UGcreth iscileri
icin topragi isledigine sik sik tanik olunur (c. I, XXII, s. 18,
VS.)

Tohum almak igin, ingiltere'ye sebze ihrag etmek igin, vs.
kurulan ciftci birliklerine gehnce, bunlann sayisi giderek art-
maktadir. Belgika’da da durum aynidir. 1896 yilinda, tlke-
nin Flaman kisminda kéylu loncalanmn kurulmasindan yedi
yil sonra, Belgika’mn WaQon bolgelerine loncalann girisin-
den yalmzca bir jol sonra, bu loncalann 207’sinin on bin tye-
si oldugu gorulir (Annuaire de la Science Agronomique, c. |
(2), 1896, s. 148 ve 149).
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Bern, 181, 184

Besancon, 183

Besin, vahsilerin paylastiklan, Ho-
tantolarda paylasimi, 109

Besseler, bireysel toprak milkiyeti-
nin olusumu Uzerine, 119

Bink, G.L., Yeni Gine Papualan U-
zerine, 92

Bireycilik, modem toplumda &gutle-
nen, 205

Bisikletgiler birligi, 247

Blanchard, bdceklerin metamorfozu,
24

Blavignac, J.D., Friboui*da ¢alisma
Uzerine, 177

Bleck, W., Busmanlar tzerine, 89

Bock, Cari, Dayaklarda “kelle avcili-
§1” ve bu adetin abartilmas tzeri-
ne, 106

Bogisi¢, Sirp ve Hirvatlarda bilesik
aile Uzerine, 282

Bogolar, 138

Bohemya sehirleri, 153, 190

Boileau, Livres des métiers, 285

Bokbdcegi, 266

Bolivya, 64

Bologna, 184, 186

Bonnemere, Fransa'da kéy kurum-
lan, 117, 208

Bomeo, 57

Botta ve Leo, zenginliklerin eskiden
birikimi, 145; Lombard yasalan,
149, 165, 172

. Karsilikli Yardimlasma

Bocekyiyenler, birlikleri, 49

Bolgesel tannlar, 115

Bratskiye, 131

Braunschweig, 181

Brehm, A., 8, 32, 33, 35, 36, 37, 42,
44, 52; kervanina saldiran Habes
maymunlarinin didzenli savasl,
56, 61, maymunlann sosyal yasa-
mi Uzerine, 81

Brehon Yasasi, 127

Bremen, 155, 193

Brentano, L., sendikalar Uzerine,
181; sehirlerde mucadele, 197

Brescia, 186

Breslo, 190; kusatma kuleleri, 193

Bretanya Yanmadas! (Fransa), or-
tak ekim, 121

Brezilya, kanncalar, 25; sahinler, 33,
273; fauna, 85; ortak ekim, 121

Brighton Akvaryumu, 23

Bristol madencileri, 239

Bruges, 154, 180

Buchenberger, A., Belgika'da kdy ko-
minunin yok olusu tzerine, 210;
Almanya’da tanm kooperasyonu
Uzerine, 222

Buffon, tavsanlar Gzerine, 53

Bulgariar, 227

Buphagus, kiicuk martilan kovan, 35

Burchell, 89

Burgdorf, 184

Burgonya, 196

Burrichter, 165

Buryatlar, b6lunmemis aileler, ortak
yemek, konfederasyonlar, kardes-
lik aligkanliklan, ortak avcilik,
130-131

Busman, 85, 88, 90

Buxbaum, L., 45

Buzul dénem, 82; i¢ buzulun yaythm
alani, 82; yamyamligin muhtemel
kokeni, 103

Buzul-sonrasi dénem, 34

Bucher, K., Laveleye’'nin Primitive
Property’sine ek, 117, 215; Alman-
ya'da tanm kooperasyonu, 222
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Buchner, Dr. Louis, 9, 13; hayvan
zekasi Uzerine, 20; “Sevgi”, 20, 24,
49; hajrvanlar arasinda sempati U-
zerine, 63

Burgernutzen, 214

Buyuk Sorusturma, 210

Caesar, Julius, 120

Galonné, A. de, komiunal satm alma-
lar Gzerine, 168, 177

Cambrai, 182

Cankurtaran Gemileri Birligi, 243

Capponi, Gino, Floransa Tarihi, 181,
193

Carpe'lar, 129

Gasalis, Basutolarda geleneksel hu-
kuk Uzerine, 138

Cemaat, 134, 137, 218

Cenevre, 180

Cenova, 186, 193

Ceylanlar, 54

Cezayir, 135

Chambers’' Encyclopadia, 153

Cherusque’ler, 129

Cibrario, L., ortacag italya'sinda e-
konomik rejim, 168; kélelik ve serf-
lik Gzerine, 198

Clode, Gh.M., The Guild ofMerchant
Taylors, 160, 168

Collegia, 156, 283

CoUins, Albay, 89

Colonna, 197

Colorado, 44

Compayne, 176

Compiégne, 163

Conrad, 186

Convivii, 161

Comelissen, Hollanda kdylerinde kar-
sthkli yardimlasma Uzerine, 289

Cornelius, Minster Ayaklanmasi U-
zerine, 203

Gomish, C.J., hayvanlarda oyun G-
zerine, 271

Coués, Dr. E., Kerguelen Adalan kus-
lan Uzerine, 35; falezlerdeki kir-
langiclar ve sahinler, 44; Dakota’
mn kuslan, 44, 270
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Coulanges, Fustel de, 116, 276

Coures, kdy komunleri, 116

Grema, 186

Crofter Komisyonu, 212

Cumhuriyet, Gguncd, 209 '

Cimow, Heinrich, Peru kdy komind,
121

Cyvar, 121

Cakallar, avlanma birlikleri, 49

Cam ipekbdcekleri, 73

Cani gél grubunun kurumasi, 114

Cayirkopegi topluluklan, 52; nébetgi
dikme, 271

Cayirsahini, 44

Caylaklar, sosyallikleri, 32; kartal-
lara saldiran, 35; sahinleri kova-
layan, 36

Cekirgeler, suruler halinde yasayan,
265

Cernigov, kdy komunu Uzerine, 226

Cemisevski, N.G., Danvinizm Uzeri-
ne deneme, 75

Cinliler, ortak av, 133

“Citleme Yasasi”, 210

Cobanaldatanlar, sahin kovalayan,
33; atmacalan kovalayan, 35, 36

Cocuk katli, vahsilerde, 100

Cocuklar, arasinda karsilikli yardim-
lasma, 252; ingiltere’de imalatha-
neler icin satin alinan, 256

Cof Berberilerde, 136, 157

Cukgiler, 91; engellenen cocuk katli,
101

D'Orbigny, 18; caylaklar tzerine, 32

Dagistan, 137

Dahn, F., eski Toton kurumlan, 117;
zenginliklerin birikimi, 145; eski
Toton yasasi, 151

Dakota, 45

Dall, Aleutlar Uzerine, 96

Dalloz, Fransa'da komunal toprak-
lar Gzerine, 208

Danimarka loncasi, eski, 157; Pap-
penheim, loncalar Uzerine, 160

Danimarkah kooperatif¢lier, Sibir-
ya'da, 230



Dans, kuslarda, 60

Dante, 194

Dareste, 208

Dargun, L., ekonomi biliminde 6zge-
cilik Gzerine, 251

Darwin, Charles, hayatta kalma mi-
cadelesi Uzerine, 5; ayni konuda
insanin Tureyisi'nde, 7; Bates,
Darwin’in fikirleri Gzerine, 11;
Malthuscu etki, 16; takipgileri, 17,

19, 22; caylaklann av birlikleri,

32; habes maymunlannin savasi,
57; kuslarda dans, 60; hayatta
kalma mducadelesi icin gerekli ni-
telikler, 61; pelikanlarda duygu-
daslik, hayatta kalma mucadelesi
ve rekabet, bu teorinin analizi, ko-
kinin kazinmasi kelimesinin me-
taforik anlami, Malthus'un arit-
metik argimanlan, asin nufus ve
dogal engeller, hayvanlar rekabet-
ten nasil uzak durur, 64-77; Dar-
win terminolojisinin koétuye kul-
lanimi, toplumsal bir tur olan in-
sanin kokeni, 79-80; insan evrimi-
nin temel faktéri olarak insanin
toplumsal nitelikleri Uzerine, 107

Darwin, Dr. Erasmus, kabuk degis-
tirme mevsiminde yengegler Uze-
rine, 24

Darwinistler, Rus, 5, 22

Darwinizm, ve sosyoloji, 7; Uzerine
Bates, 11

Dasent, George, Burnt Njal Sagasi,
127

Dayaklar, adetleri, 91; adalet anla-
yislan, modem yazarlann abarti-
lan, 106, 107

De Stuers, Malayalilann kéy komi-
nd, 140

Defensor (Koruyucu), sehirde, 172

Dejenere kabileler, 84

Deliys, 135

Demidov, A., 33

Dendrocolaptidae, 275

Deniz kabugu birikintileri, 83
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Denton, ortacag iskogya'sl Uzerine,
190

Dernekler Yasasi, kaldmimasi, 236

Dessa, 117

Devlet, topluluklara mudahale, 178;
on altmci yuzyilda buyumesi, 195;
kilisenin desteklemesi, 195-196; se-
hirler tzerinde zaferi, loncalann
yayllmasi, loncalann tum iglevle-
rinin ellerinden alinmasi, karsi-
hkh yardimlasma kurumlanni im-
hasi, 202-205; loncalara mudaha-
le, 234

Diodorus, 120

Dixon, Ch., kuslann zevk i¢in ugus-
lan, 33; “kus daglan”, 42; gé¢ 6n-
cesi birlikler, 46; kuslann soguk
nedeniyle yok olmasi, 74; su kus-
lannin isbirligi, 269; kiskuslan G-
zerine, 274

Dogada rekabet, teorisi, Darwin’in
argimanlan, bu yoéndeki dolayh
argumanlar, dogal engeller, tedri-
ci evrimin bir égesi olarak, 64-77;
rekabeti énlemek igin uyum, 75,
273-275

Dogal edimlerle kuslann imhasi, 5

Dogu Turkistan, 114

Doniol, Fransa kéy kurumlan, 117,
208

Dordogne, paleolitik kalintilar, 82

Doren, A, tacir loncalan tzerine, 175

Drummond, H., 13

Durkheim, evlilik tzerine, 276, 280

Dusse-alin, 54, 55

Ebrard, kanncalar tzerine, 24

Eckermann, Gespréche, 8

Eckert, 165

Edward lii, 198

Edward Vi, lonca topraklanna elko-
yusu, 234

Efendiler ve Usaklar Yasasi, 237

Efimenko, Bayan, Rusya'da kéy ko-
munu Gzerine, 117

Egyazarov, S., Gurcistan'da loncalar
Uzerine, 156, 243
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Eichhom, 152

Elizabet, liralice, yasasi, Ucretleri du-
zenlemek icin, 235

Elphinstone, Afganlann kéy komu-
na, 117

Emek kongreleri, ortacagda, 178

Emek Soévalyesi, 238

Ennen, Dr. Leonard, Kdln katedrali,
157; Kaln, 165, 192

Ennet, J.T., 192

Entelektiel gelisme, sosyalligin so-
nucu olarak, 37

Erskine, yasli akrabalarin kurban e-
dilmesi Uzerine, 102

Eskimolar, kurumlan, 84, 91, 94; a-
rasinda Alman kesif heyeti, 95; en
yakm hemcinsler, adetleri, 96

Esnaf, 155, 243

Espinas, hayvan topluluklari Gzeri-
ne, 8, 20, 58

Es, Eskimolarda es degisimi, 95; A-
vustralya’'da es degisimi, 95, 280

Esitlik, sirdirme kurumlan, 109

Etoburlar, sosyallikleri, 47

Evlilik kurumu, vahsilerde, 85; Es-
kimolarda, kadinlann degis toku-
su, 95; senlikler sirasinda kisitla-
malann kaldirilmasi, toérensellik,
275-281

Evrim, tedrici, karsilikli yardimlas-
manin destekledigi, 7, 20-21; re-
kabetle iliskileri icinde, 74-75

Fabre, J.B., bocekler Gizerine, 24

Fagniez, Paris'te ortacad endustrisi
Uzerine, 167, 179

Fakirler arasinda karsilikh yardim-
lasma, 251

Fakirler ve zenginler, 166

Falke, John, ortagagda ¢ahsma Uze-
rine, 176,177; Hansa lzerine, 186

Falkenau, grevler, 238

Fareler, karsilikli yardimlasma, 51;
Miskfaresi, 51; mevsim degisimle-
riyle imha olmalan, 73

Fame Adalan, 270

Fas, 135
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Federalizmin ilkeleri, 198

Federasyon, barbar kavimler, 128;
sehir federasyonu, 185

Fée, 19

Feodalite, Kafkasya'da buyuyen, or-
taklik, 137; Malayahlarda, 152

Ferdinand 1, 178

Ferrari, italyan sehirleri Uzerine,
153, 154, 173; bu sehirler arasin-
daki savaslar tUizerine, 186

Filler, topluluklan, 55

Finler, kdy komund, 116

Finsch, O., Yeni Gine Uzerine, 93;
Kuzeyliler Gzerine, 99

Fison, L. ve A.W. Howyitt, ailenin ka-
bilesel kdkeni tizerine, 86, 91

Flaman sehirleri, 193

Flanders, 171

Floransa, kiicik sanatlarda devrim,
181; mulk sahiplerine karsi savas,
183-184; sehirler birliginin basin-
da, 186; kendi contado'su icinde
koyler birligi, 186; tlkenin gelisen
durumunun buna baghhgi, 190;
Konseyi'nin sozleri, 193; okullan
ve hastaneleri, 193; on besinci ylz-
yildaki devrimi, 199

Forbes, James, maymunlar arasinda
sevgi Uzerine, 57

Forel, Prof, kanncalar Uzerine, 24,
25, 26, 27; kannca federasyonlan
Uzerine, 29

Franche-Comté, 183

Frank dénemi, 165

Franklar, 119; ortak ekim, 120

Fransa, komunleri ve komunal top-
raklan, merkezilesme, kdy yasa-
mi, 206, 208, 209, 216, 217

Ered, kdy kominine édenen, 125; ko-
keni, 126; yakin donemlerde, 146-
148

Fribourg, 177

Fritsch, Busmanlar Uzerine, 89

Froebel Unions, 248

Pustel de Coulanges, kdy komunu G-
zerine, 116, 276



Galigya, kdyler, 190

Galileo, 194

Galler ulkesi, kdy komunu, 116

GaUiler, ortak ekim, 120; triad\ar,
128

Gau, 118

Geburschaften, 165

Geddes. Prof. P., Malthus'un argu-
mani Uzerine, 70

Geelwink Koyu, Papualar, 92

Gelincikler, 48

Gens, orgutlenme, 185

Gerdanlhkh yagmurkusu, 33

Germenler, Tacitus, 87

Gerona, 190

Geronnais, Saint, sendika, 221

Geselle, 176-177

Gu«szow, |.E., Bulgaristan’da bilesik
aile Uzerine, 282

Ghent, 154, 220

Gibelinler (Alman imparatorluk yan-
lilan), 185

Giddings, Prof. F.A., 14

Gill, Yeni Hebridlerin vahsileri U-
zerine, 100

Giraud Teulon, ailenin kabilesel ko-
keni Uzerine, 86

Giry, Rouen komiini Gzerine, 283

Glaber, Raoul, 155

Glarus, Alp otlaklari, 215

Gleditsch, 23

Goethe, karsilikli yardimlasma uze-
rine, 8

Gomme, G.L., Londra'da halk mec-
lisleri, 154; kdy meclisinin modem
kahntilan, 212

Goril, yok olan bir tar, 57

Gotik mimari, 164, 166, 190

Gocler, Amur boyunca karacalarda,
6; kuslarda, 41-46; uluslann gog
nedenleri, 113

Gramich, W., ortagagda Wirzburg,
166,176

Green, Bayan, ingiltere’de ortacag
sehirleri Uzerine, 149; loncalar
Uzerine, 161; komunal alimlar, 175
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Green, J.R., zenginligin eski tarz bi-
rikimi, 145; orman loncasi Uzeri-
ne, 161; eski Londra, 165, 173; se-
hirler ve kir, 198

Greve, 165

Grevler; kovusturmaya ugrayan grev-
ciler, 181

Grey, Avustralyahlar dzerine, 92;
vahsilerin adalet anlayisi, 109

Groot, J.M., Cin’de dini sistemler -
zerine, 281

Gross, Ch., The Guild Merchant, 167;
komunal alimlar tizerine, 168, 169,
175; loncalar arasmda micadele,
181

Gross, Kari, hayvanlarda gengler, 59,
271

Groénland, buzul cag, 84

Guelfler (Alm. imp. karsitlan), 185

Guilbert de Nogent, 163

Guizot, zenginligin kaynagi Gzerine,
145

Gumey, G.H., serce Uzerine, 34

Gutteridge, Joseph, zanaatkarlann
yasami Uzerine, 253

Gurciler, 137

Habesistan, kdy komunu, 117

Hakem olarak davranan sehir, 188

Halkin yaratici dehasi, 149

Hamambdcedi, bir turin digerini kov-
masl, 65

Hamburg, 181

Hanoteau, Berberiler Uzerine, 132-
136

Hansa, bir gemide lonca, 156, 173;
¢ahsma kongresi, 178; birligi, 186;
Flaman, kuzey Alman, 188

Hayatta kalma mucadelesi, gercek
anlami, ¢ogalmanin engelleri, “bir
Doga yasasi”, felsefi 6nemi, meta-
forik anlami, Darwin, Darwinist-
ler, Huxley, Dogada, hayatta kal-
ma mucadelesi Uzerine Kessler, 5-
19; hangisi daha avantajli, 62; ve
rekabet, analiz edilen teori, 64-77,
271
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Haygarth, Avustralya’da surt hay-
vanlan, 63

Hayir, birlikleri, 249; isleri, 256

“Hayvan kolonileri”, 58

Hayvanlann isbirligi: aileler, grup-
lar, topluluklar, 58; kdylerde, 59;
oyunlan, 271

Hazar Denizi, 114

Heath, Richard, Anabaptizm Uzeri-
ne, 203

Hegel, Cari, ortacagda Alman sehir-
lerinin tarihi, 171; kdkenleri, 286

Heimschafien, 165

Heniy V, Spire'ye verilen ferman,
183

Henry VII, 209

Henry VIII, kominal topraklann
gaspl, loncalarin imhasi, 210

Heribert, Aziz, 153

Hetairiai, 284

Hevsur, kabile hukukuna geri doé-
nus, kavgayi engelleyen kadinlar,
137

Hiristiyan Kilisesi, 119; ve krallar,
149; ve italya'da imparatorluk,
181; Sezarizmi desteklemesi, 195-
196; hukuk incelemeleri, 198; Ka-
tolik Kilisesine karsi isyan, 202

Himalaya yerlileri, 85

Hinggan, Blyuk, Kuguk, 54, 55

Hint, 26, 38; kdy komunu, 116, 117;
eski Hint'te loncalar, 156

Hirdmen, 145

Hobbes, 11; herkesin herkese karsi
mucadelesi, takipcileri, 79; temel
hatasi, 80

Hodder, Edwin, Life of Seventh Earl
of Shaftesbury, 254, 256

Hohenzollem, 221

Hollanda, anabaptizm, 203; tanm ko-
misyonu, kdylerde karsilikli yar-
dimlasma Uzerine, tacir loncalan,
289-290

Holm, Kaptan, Grénland Eskimolan
Uzerine, 95

Hotantolar, 91, 225
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Houzeau, hayvan sosyalligi Gzerine,
20; cayirkurtlan, 48; yok olan tir-
lerde sosyalligin azalisi, 58

Howitt, A.W., Avustralyalllar tzeri-
ne, 86, 91

Huber, Pierre, kanncalar Uzerine, 24,

25, 26, 27; oyunlan, 60; Bay Sut-

herland’in degerlendirmeleri, 268
Hudadov, M., ortak tanm Uzerine,
121; Hevsur ortak hukuku, 137
Hudson, W.H., pampatavsanlan Uze-
rine, 52; domuzlar tzerine, 56; do-
gada muzik ve dans, 59, 60, 265;
Guney Amerika'da hayvan nifu-
sunun azhgi, 273; rekabeti ortadan
kaldirmak igin uyum, 272-275

Hughes, Baspiskopos, 183

Hvikukgular, etkileri, 197; Bologna’
da, 198

Humber bélgesindeki kuslar, 33

Humboldt, Alexander, titi majrmun-
lan Gzerine, 57

Hunlar, 129

Hussit savaslan, 198

Hutchinson, H.N., evlilik adetleri G-
zerine, 280

Huxley, hayatta kalma mucadelesi
Uzerine, 10, 17, 18; toplumun ké-
keni, 59; Hobbes'a gére savas Uze-
rine, 79

Hater, E., tilkUer Uzerine, 49

Ihering, Dr., 6zgur karstikh yardim-
lasmamn 6nemi Uzerine, 251

Inama-Sternegg, toprakta 6zel mul-
kiyetin olusumu Uzerine, 119

Innes, Cosmo, ortacag iskogya’si -
zerine, 190

Innocent 111, 198

Ipswich, tacir loncalan, 169

Isi, kuslar Gzerinde etkisi, boécekler
uzerinde etkisi, 71-74

ingiliz konsoloslannm raporlan, 225

ingiltere, kdy komiini, 116; ortacag,
167; kdy komuninidn yok olusu,
209; kdy kominunudn canh kahn-
tilan, 211; kinnda yasam, 213



irlanda’da kdy komuni, 116

iskandinavlar, 115; kéy komiinleri,
116

iskogya, sosyal gelincikler, 48; kdy
komuind, 116; ortak ekim, 120,171,
yollar, 190, 196

ispanya, 45

isvigre Konfederasyonu, 180, 187

isvigre, sosyal gelincikler, 48; gél ki-
yisi yerlesimleri, 84; yollar, 122,
197; topraklanni satan kdéy ko-
mdunleri, 210, 213

isciler, birliklerinin engelleri, devle-
tin saptadigi Ucretler, 1825 yihn-
da birlikler yasasinin kaldiril-
masl, Robert Owen’in “Trades’ U-
nion”"u, kovusturmalar, modern
sendikalar, grevler, politik ajitas-
yonda yer alan, toplumsal calis-
mada, kooperasyon, 234-240

italya'da imparator ve kiUse, 181;
soylular ve sehirler, 183

italyan, sanati, 160; dili, Gniversite-
leri, 194

italyan sehirleri, 163; soylulara kar-
sl mucadele, 183; suren serflik, 184

ivanicev, Prof., Rusya’'da kéy komii-
nd Gzerine, 117

izlanda, Alithing, 146

izvestia, Rusya Cografya Toplulugu,
94

Jacobsen, Bering bdlgesi Eskimolan
Uzerine, 96

Jacquerie, 198

Jagdschutzverein, 247

Janssen, Almanya’nin tarihi, 117,
149, 156, 172, 176, 178, 203

Jerdon, Dr., kanncalar Uzerine, 26;
kuzgunlar ve caylaklar tizerine, 36

Jobbé-Duval, Annam’da kdy komdi-
nu, 121

Kabardia, 127

Kabile, evresi (cok sayida olgunun
kanitladigr), 276; evliligi, 278

Kabile orgutlenmesi, ilkel insanla-
nn, 80-88, Ek VII
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Kabileler arasi iligkiler, 109

Kada, ortak avlanma, 133-139

Kadmm klan i¢inde asagi konumu,
280

Kadinlar, Eskimolarda kiigik kaba-
hatlerle alay etme, 95; kabile igin-
de, 108; Rusya'da kadinlara mah-
sus egitim kurumlan, 248

Kafir yasalan, 138

Kafkaslar, dag, ortak ekim, 121, 136,
137; feodalizmin gelisimi, 136; or-
tak feodalizm, 136; ceza hukuku,
147; halk mahkemesi, 148; koyler-
de yardimlagsma, 218

Kaimani Koyu, Papualar, 93

Kailsen, Dr. Otto, ortacag Alman se-
hirleri Gzerine, 153, 172, 174; el-
koyma tzerine, 183; sehirlerin u-
lusal birlik kurmasi, 187

Kamcatka ayisi, 49

Kamiloroi konusan Avustralyalllar,
86, 87

Kan davasi-adalet anlayisi, 5; mo-
dem toplumda kalintilari, 104; u-
zerine Bastian, 105; “kelle av1”,
125; barbarlarda, 158

Kan Pakti, 280, 284

Kanada, miskfareleri, 51

Karabdcekler, 23

Karacalar, gdgleri, 21, 54, 55

Kanncalar, arasinda karsilikli yar-
dimlasma, 24, 27; birbirlerini bes-
leme, 24; tanm ve bahgecilik, 26;
kannca federasyonlan, 29; oyun-
lan, 60; Pierre Huber'in kannca-
lar Gzerine kitabi, Bay Suther-
land’'in degerlendirmeleri, 267; Ad-
lerz, karincalar tzerine, surdleri,
268;

Karuba, 133

Kassik, kartalla alay eden, 36

Katedraller, ortagagda, 190

Kaufmann, King'in erken anlamlari,
149

Kautsky, K., on altinci yuzyil komu-
na Gzerine, 203
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Kavelin, 117

Kayungiller ailesinin sosyalligi, 54

Kecigiller, sosyallikleri, 54

Kegelbruder, 247

Kelebek surtsu, 265

Keller, anabaptizm Gzerine, 203

Kelt-iberler, 120

Keltler, 87, 115

Kentsoylular, feodaliteye karsi mu-
cadelede, 182

Kerguelen Adalari, 35

Kessler, Prof., 7; karsilikli yardim-
lasma yasasi Uzerine konferans,
19-21; memeliler hakkinda eksik
bilgi, 30; gen¢ kus topluluklan, 271

Kirlangiglar, bir turin diger turi
yerinden edisi, 65

Kirmizi ¢alihorozlari, 74

Kiskuslan, sahini kovalayan, 35;
danslari, 60; cesitli besinlere u-
yumlan, 274

Kizilderililer, 94; ortak avlanma, 133

Kizilgerdanli akbaba, suri halinde,
Rusya’'nin guney steplerinde, 32

Kihlakunta, 116

Kilkenny buyrugu, 168

Kingsley, Mary, Fanlar Gzerine, 106

Kirk, T.W., serceler tzerine, 36

Kisisel toprak mulkiyeti, 119

Klan evliligi, Samilerde, Aryenlerde,
Avustralyalllarda, Kizilderililerde,
Eskimolarda, vs., 87, Ek VII

Klan, ilkel insanda klan érgtitlenme-
si, 80-88; diger klanlara karsi or-
gutlenmesi, 108; gbclerle birbirle-
rinden aynlan klanlar, 115

Klaus, Rusya’'da kéy komunu Uzeri-
ne, 117

Klements, Dmitri, Lukgun ¢okinti-
su Uzerine, 114

Kluckohn, Mutareke Hareketi Gzeri-
ne, 154

Knowles, James, 11, 14

Knyaze, 145, 147

Kohl, Kolben, P., Hotantolar Uzeri-
ne, 48
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Koloslar, 95

Konstantinopolis, 196

Konung, Kong, 148

Konvansiyon, kdy kominiini jokmak
icin fermanlar, 208; isci birlikleri-
ne karsi, 235

Kopernik, 194

Koro halinde sarkilar, kuslarda, 60

Korporasyonlar, 178

Koskinen, Finlilerin eski kurumlan,
117

Kostanza, 187

Kostomarov, Prof. M., eski Rusya ta-
rihi, 149; otokrasinin kékeni, 153;
on ikinci yuzyil rasyonalizmi, 155;
ozgur sehirler, 172

Kota, 117, 140

Kovalevski, Prof. Maksim, ailenin
kabuesel kokeni Uzerine, 80, 86;
ilkel hukuk, 85; ailenin kdokeni,
87; ingiltere’de kdy komiinii, 116;
Rusya'da kdy komund, 118; aile-
nin ve milkiyetin evrimi, 118-119;
Osetlerin kuru ot yiginlan, 122;
tazminat yasasi, 127; feodalitenin
koékeni, 136; Bohemya sehirleri,
Rus feodalitesi, 153; kabile evlili-
gi, 275-277

Kozlov, P., Tibet maymunlanyla sa-
vas, 57

Kélelik, italyan sehirlerinde, 184,197

Koéln, 153, 157; komsuluk loncalari,
165; loncalar, 181, 186; katedral,
insa edilisi;192

Konigswarter, ilkel adalet Uzerine,
124; tazminat Uzerine, fred Uzeri-
ne, 126

Késtebekler, 50, 51

Koy birlikleri, 187

Koy komunleri, par¢calanmaya dire-
necek sekilde insa edilisi, genel
yayginhigi, farkh adlari, serfligin
sonucu degil ondan 6ncedir, bib-
liyografya, bilesik ailelerle iliski,
ortak toprak milkiyeti, toprakla-
rin tanma agilmasi, ortak calis-



ma, ortak ekim, yol yapimi, kiguk
tabyalar, yeni kdylerin ortaya ¢i-
kisi, meclisin hukuki islevi, feodal
senydr Uzerine, fred, yargi alani-
nin yayginhgi, tazminat, ahlaki il-
keler, konfederasyonlar, askeri sa-
vunma, Buiyatlarda, Berberiler-
de, Kafkas daglilannda, Afrika'da,
Brezilya Tupuerinde, Aranilerde,
Ukagalarda, Malayahlarda, Alfu-
rularda, Wyandotlarda, Sumatra’
da, evrenselligi, 111-141; sehir i-
¢inde kdy komunleri federasyonu,
ortacag dénemi basindaki bagim-
sizlik, zenginlerin ve devletin yik-
ma ¢abalan, imhasi (Fransa'da, in-
giltere'de, Almanya'da, Avustur-
yada, Prusya'da, Belcika'da) 206-
222; hala yasayan kdy komunin-
den tureyen yasa ve kurumlar
(ingiltere’'de, isvigre'de, Fransa'da,
Almanya’da, Rusya'da), Rusya'da
yakin dénemde kendiliginden bu-
yume, yasayan (Turkiye'de, Kaf-
kaslarda, Asya'da ve Afrika'da)
223-231

Koyler ve sehirler, 184

Koylu savaslan, 198-202; durdurmak
icin katliam, 203, 204

liral, yetkisinin ikili kdkeni, dikun
esiti, Kong-an eski anlami. Kral
Knu, éldarulen bir kral igin taz-
minat, 145-149

Kraliyet sehirleri, 154, 195, 285

Kuagga, 54

Kulischer, ilkel ticaret Uzerine, 173

Kunduz, kolonileri, 47, 52

Kuraklik, etkisi, 53; bir go¢ nedeni
olarak, pliyosen-sonrasi géller, 114

Kusk, ortak ekim, 228

Kus daglari, 43

Kusbilim Toplulugu, 247

Kuttenberg fermani, 177

Kutup Takimadalari, 42

Kuzey Amerika, 41

Kuzey Asya, 41
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Kuzey Avrupa, 41

Kuzgunlar, sahini kovan, 36

Kuguk Rusyalllar, kdy komunu, 226

I'ile-de-France, 196

La Borne, 219

La Plata, 274

Lamarck’cilar, 68

Lambert, Rev. J.M., lonca yasami U-
zerine, 156

Lamprecht, Franklann hukuku tze-
rine, 144; ortacag Almanya’sinda
ekonomik sorunlar, 190

Lanessan, J.L., mucadele i¢in isbir-
ligi Gzerine konferans, 9, 20

Laon komiint, 187; katedrali, 193

Laonlular, kdy federasyonu, 187

Laudes, Annam’'da kdy kominu tze-
rine, 121

Laveleye, ilkel mulkiyet, 117, 215,
223

Law, Sir Hugh, Dayaklar Uzerine,
106

Le Vaillant, 18, 32

Lebr-~t, ortagajda Venedik Uzerine,
165

Lendenfeld, R., kakatu papaganlari
uzerine, 39

Leo ve Botta, 149, 165, 172

Lesholztag, 221

Letourneau, ortak ekim Uizerine, 121

Letourneux, Berberiler izerine, 133-
136

Lezgiler, ortak feodal haklar, 137

Lichtenstein, Giney Amerika'da yol-
culuk, 89

Limulus, 23

Lincecum, Dr., karincalar tizerine, 26

Linden, Herman van den, Hollanda’
da tacir loncalan uzerine, 287

Linlithgow, 167

Linnaeus, bitki bitleri ve kanncalar
Uzerine, 26

Lipari Adalan, 120

Lives, kdy komunu, 117

Lombardiya yasalari, 149; soylulara
karsi mucadele, 183; birligi, 186
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Loncalar, evrensellikleri, gemilerde
insaat icin, Danimarka skraa’sl,
lonca kardesliginin yukamluluk-
leri, seriler, égretmenler, dilenci-
ler, vs. icin ortak yemek, orman
loncasi, mustakillikleri, Grtnlerin
satisi ve gerekli mallarin alimi,
tacir loncalan, calismanin érgut-
lenmesi, cahsma saatleri, milis,
lonca birlikleri, katedralde ifade-
sini bulan, bagislar, devletin soy-
dugu, VIIL Henry'nin ve VL Ed-
ward’'m el koydugu topraklan, 6z-
yargi yerine devletin yasamasi, Uc-
retler, loncalar ve sendikalar, 155-
236; kokeni, eski Roma'da, Nor-
manlarda ve Slavlarda, eski Yu-
nanda, Doguda, klan modeline g6-
re, eski Fransa'da, “yas siniflan”y-
la iliskiler ve eski Barbarlann giz-
li birliklerle iliskileri, 282-286

Londra dok iscilerinin grevi, 238-239

Londra, kominal alimlar, 167-170

Lorris, komiin, 163

Louis le Gros, 154

Louis X1V, 207

Lozére, 219

Loévsdgmathr, 146

Lubbock, Sir John, karincalar, anlar
ve yabananlari Uzerine, 24; pale-
olitik insanlar, 82; Danimarka de-
nizkabugu birikintileri, 83; neoli-
tik insanlar insanh@in dejenere or-
nekleri degildir, 84; ailenin kabi-
lesel kokeni, 80, 86; Hotantolar U-
zerine, 90; kabile evliligi, 276-281

Lucca, 184, 186

Luchaire, A., ortacagda Fransiz se-
hirleri ve loncalan Uzerine, 149,
154,
Uzerine, 187, 188

Lukcun ¢okuntusu, eski caglar, 114

Lumholtz, Kuzey Queensland yerli-
leri tizerine, 92

Luro, Annam'da kéy komund, 121
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163, 172, 183; koy birlikleri

Lutsitzki, Prof., kdy komunleri Uze-
rine, 117, 184; Floransa'da kole-
lik, 198

Luxembourg bahcesi serceleri, 34

Lubeck, 181

Lyon, kiigiik mesleklerin sonugsuz a-
yaklanmasi, 181; 6zgurlik miuca-
delelerinin suresi, 182

Mac Cook, kanncalar Uzerine, 26; ka-
rmca suruleri, 29

Mac Lennan, J.F., ailenin kabilesel
kokeni Uzerine, 80; Studies in An-
cient History, 86, 276, 277

Macarca konusan kavimlerin istila-
s1, 152

Maclean, Kafirlerin geleneksel hu-
kuku, 138

Madrid, 195

Maeterlinck, anlar tzerine, 269

MagripUlerin istilalan, 196

Maine, Sir Henry, ilkel kurumlar G-
zerine, 80; ingUtere'de kdy komii-
nU Uzerine, 117; Hint'te, 118; ge-
leneksel yasa, 125; uluslararasi ya-
sanin kokeni, 129; kéy komund,
145; komunal tarlalar, 212

Mainov, Mordovya geleneksel huku-
ku, 128

Malaya, ortak ekim, 186, 188

Mangurya, 5

Manitoba, 123

Marin, ortagagda Venedik Uzerine,
165

Markov E., Sahsevenlerin gelenek-
sel hukuku Gzerine, 127

Marshall, komunal topraklar tzeri-
ne, 212

Martial, L.F., Umit Burnu yerlileri
uzerine, 95

Masonluk, 249

Maurer, kéy komunt Uzerine, 117,
245, 276; kominun yasama yetki-
si, 121; meclisin Ustunlagt, 151;
sehirde kdy komuandnin evrimi,
152; ortagag sehirleri, 172

Mayence, 186, 188



Maymunlar, sosyallikleri, habes may-
munlanmn Brehm'e karsi mica-
deleleri, Kozlov'un Tibet seferine
saldinlan, 56-57; aile ahskanlik-
lan, 277

Meclis, kdylerdeki yetkileri, 116; hu-
kuki gorevleri, 124; hukuki yetki-
sinin kapsami, 125; ortacag sehir-
lerinde yuksek meclis, 148; feodal
doénemde yargilama, 151-152; de-
fensor se¢imi, 153; Londra'da, 153;
ortadan kaldmlmasi, 203; gorev-
leri Gzerine Gémme, 212

Medley, 90

Meitzen, isvigre komiinleri lzerine,
215

Meksika, dinsel yamyamlik, 103

Memeliler, sosyal turlerin Gstanli-
ga, 46

Mennonitler, kdy kominu, 227

Mercati personati, 175

Mergen, 54

Merkezilesme fikrinin gelisimi, 196

Merovenj Fransasi, 129

Miaskovski, komunler icinde muca-
dele Gzerine, 197, 214

Michelet, 149

Middendorv, A. Th., 99

Mikelanjelo, 192

Mikluho-Maclay, Papualar Uzerine,
93, 94; yemeklerini paylasan vah-
siler, 109; vahsi “smiflan”, 278; ku-
lupler, 285

Milano, 154, 186

Miler, Emest, Giiney Slovenya'da bi-
lesik aile Uzerine, 282

Milgaard, denizkabugu birikintileri,
83

Miller, Prof. Orest, Kafkas daghlan-
nin geleneksel hukuku Uzerine,
127

Mimari, ortagagda: komunal esinler,
meslegin yetkinlesmesi, 190-191

Minne, 155

Mir, 120

Miskkedisi, 48

Karsilikhi Yardimlasma

Missouri, 270

Modemler arasinda 6lum karan,
105

Moeller, Alfred, kannca bahceleri U-
zerine, 26

Moffat, 89; vahsilerde yasl akraba-
lann kurban edilmesi, 102

Moggridge, J.T., kanncalar ve 6rim-
cekler Uzerine, 24, 26

MogoUstan, 53, 114

Mogollar, kdy komind, 117, 130; yol-
culara yardim zorunlulugu, 136,
147; istilalar, 196

Molukka yengeci, arkadasini kurta-
ran, 23

Montana, 45

Montaugé, Théron de, 207

Montbéhard, 183

Montrosier, ortak ekim Uzerine, 121

Moodie, 90

Moravya komunleri, 202

Morbihan, 121

Mordovya geleneksel hukuku, 128;
yardim, 134

Morgan, Lewis, H., ailenin kabilesel
kokeni Uzerine, 80; Ancient Socie-
ty, 86; Havaililerin grup sistemi,
88; kabile evliligi, 275, 278

Moscou, Bulletin des Naturalistes de,
74

Moskova, 154, 195,196, 229

Motacilla alba, bkz. cobanaldatanlar

Mugan stebi, 127

Micadele, tarihte rolleri. 111; tarih-
sel belgelerin konusu, 112

Miuller ve Temminch, Dayaklar tze-
rine, 107

Munzinger, Bogolann geleneksel hu-
kuku Uzerine, 138

Mitareke Hareketi, 154

Napolyon, 209

Napolyon yasasli, 180

Nassau, 222

Nasse, Britanya'da kdy komunu tze-
rine, 116; komunal topraklar, 210,
212, 276
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Nature, alinti yapilan, 98

Nautoe loncasi, 283

Naviglio Grande, 193

Nazarov, ortak av Uzerine, 133

Neath, 167

Negaria, 139

Neolitik insamn izleri, 82, 83

New England, 123

Newton, Prof. A., ardickuslan Uzeri-
ne, 65

Nitzsch, 149, 187

Nordenskjold, A.E., kus daglan tze-
rine, 43

Nordmann, sahinler tzerine, 33

Norman istilalari, 147, 152

Northamptonshire, 212

Notre Dame de Paris, 192

Novgorod, komunal depolar, 168;
“Mustakil N.” ticaret yapiyor, 169;
Povolniki, 175; birhkler, 187

Numa, 282, 284

Nuremberg, 190, 193

Nudfus artisinin dogal engelleri, 70;
fareler, 271, 272; batakhkkundu-
zu, 272

Nys, Prof. E., askeri infazlar tzeri-
ne, 105; eski irlanda hukuku, u-
luslararasi hukukun kékeni, 129

O'Brien, isvicre kdyleri tizerine, 215

Ocenkovski, ortacag ingiltere’si lize-
rine, 166; komunal topraklar, 210,
234

Orangutan, yok olmakta olan tur, 57

Orhun yazitlari, 114

Orsinis, 197

Orta Amerika, ortak ekim, 121

Orta Asya, memeli suruleri, 47; ku-
rakhk, 113, 114

Orta Rusya, kdy komunu yanlisi ha-
reket, 227

Ortacag sehirlerinin ¢okisl, neden-
leri, 194

Ortacagda kesifler, 193

Ortak av, 132

Ortak ekim, modem, Ariege’'de, 221;
Westphalia'da, 222; Kursk’'da, 228
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Ortak olarak sahip olunan harman
dévme makineleri, 218

Ortak saban, Galler ulkesinde, 121;
Kafkasya'da, 136-137

Ory, Annam’da kdy komunu Uzeri-
ne, 121

Osetler, ilkbaharda ortak tahil depo-
lama, 122; tazminat yasasi, 126;
geleneksel hukuk, 136

Ostiyaklar, 91; yumusak huy, 99

Oucagalar, 139

Overstolzes, 197

Owen, Robert, Trades’ Union, 236

Oxfordshire, 212

Odung ahna, 217

Odung verme, ortacag sehirlerinde,
198

Ozel miilkiyetin Cin'de mezar basin-
da imhasi, 281

Ozyargl, 174

Padua, 160, 186

Palfrey, New England kdy komuinle-
ri Uzerine, 123

Pampatavsani, 52

Papaganlar, sosyalligi, alakarga ve
kargalarla birlikte, temkinliligi,
zekasi, karsilikli baghhgi, 37-40

Pappenheim, Danimarka loncalan G-
zerine, 160

Papualar, 210, 234; G. Bink'in tarifi,
92, 93; M. Maclay'in tarifi, 93, 94

Paris, 154; ortagagda emegin dum-
mu, 178; loncalar, 180; Notre Da-
me, 192; kraliyet sehri, 195; eski
loncalar, 283; Ortacag loncalan,
285

Pasifik Okyanusu Adalan, 94

Patagonya, 85

Pavlova, Maria, modern atin kékeni
Uzerine, 70

Pazar, ortacagda. Ek XI; komnmasi,
173

P~rier, hayvan kolonileri Gizerine, 58

Perrens, Floransa tarihi, 154

Perty, Maximilian, 20, 34; hayvanlar
arasinda duygudashk Uzerine, 63



Peru, 64; kdy komunu, 121

PfeLfTer, Ida, Dayaklar Uzerine, 106,
107

Phear, Sir John, Hint'te kdy, 117

Philippe Le Bel, 282

Phillip, Flanders Kontu, 162

Phillips-Wolley, Clive, Big Game Sho-
oting, 54

Piacenza, 186

Piepers, M.C., kelebeklerin ugusu,
265

Pireneler, 33

Pistonia, 186

Pittaya, 116

Piza, 155, 185

Plata, La, Gzerine W.H. Hudson, 59,
60

Plimsoll, Samuel, fakirlerin yasami
uzerine, fakirlerde ve zenginlerde
ozgecilik Uzerine, 255

Pliyosen-sonrasi dénem golleri, 114

Plutarkhos, loncalar Uzerine, 282,
285

Polinezyalilar, 88

Polyakov, ivan, hayatta kalma mi-
cadelesi Uzerine, 21; buyuk mar-
tilar Uzerine, 44; atlar tzerine, 53

Polynesian Reminiscences, 104

Porter, Citleme Yasalan hstesi, 210

Posnikov, Prof. A., 117

Post, A., ailenin kabilesel kdkeni U-
zerine, 80, 86; klan evliligi uzeri-
ne, 88; kadinlarm degis tokusu,
95; ortak ekim, 121; Afrika’'da taz-
minat yasasli, 127; Afrika irklan-
nin geleneksel hukiiku, 138, 139;
aile haklannin gelismesi, 139; Su-
matra, 139, 231; ailenin kékeni,
275-278

Powell, Sumatra kéy komunu tzeri-
ne, 140

Prag, 153

Pritchard, W.T., Polinezya yamyam-
hgr Uzerine, 104

Prusya, kdy komuininiin imhasi, 211,
222

Karsihikli Yardimlasma

Przevalski, Tibet'in sosyal ayilan U-
zerine, 270

Przevalski ati, 53, 69

Pskov, sehir duvarlan, 147; komun,
164; belediye depolan, 168; “Mus-
takil Pskov” ticaret yapiyor, 169;
birlikler, 187

Purra, 231

Quade’ler, 129

Radstock madencileri, 239

Rambaud, Rusya'nin tarihi, 153;
Normanlar ve Slovenler arasinda
eski iUskiler, 283

Ranke, Leopold, Roma hukuku tze-
rine, 195

Rasyonalizm, on ikinci yuzyilda, 155

Ratisbon, 153

Ravenna, 154

Reclus, Elie, vahsilerin cocuk katlin-
den tiksinmesi Gzerine, 100

Reclus, Elysée, Hotantolar Uzerine,
89; Dayaklar, 107

Reform, baslangictaki o6zellikleri,
195, 202

Rein, Fin kdy komanu Gzerine, 117

Ren sehirleri birligi, 186

Rheims, 193

Rhonda Vadisi madencileri, 245

Rietschel, ortacag sehrinde pazar u-
zerine, 286, 287

Rink, Dr. H., Eskimolar tizerine, 95,
96

Riparian yasasi, 144

Robert, lirai, 183

Rocquain, F., on ikinci yuzyilda Ré-
nesans Uzerine, 155

Rogers, Thorold, ortacagda emegin
durumu, 176, 177

Roma o6zeric sehri, 152

Roma yasasi, gelisimi, 119; krallik
anlayisini degistirisi, 149; incelen-
mesinde yenilikler, 195; Hiristi-
yan Kilisesinin ilkelerini benim-
semesi, 198

Roma, imparatorluk Romasi, 119; or-
tacagda, 152; Boylulara karsi mu-
cadeleler, 153
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Romanes, Georges, 20, 24; kannca-
lann tanmi, 26; cakallann sosyal-
1igi, 48; maymunlar arasinda sem-
pati, 56-57

Roncaglia kongresi, 199

Ross, Denman, 116

Rossus, Historia, 210

Rostock, 181

Rothari yasasi, 149

Rouen, 183

Rousseau, J.J., Huxley degerlendir-
mesi, 18; toplumun kékeni Uzeri-
ne, 59, 79; vahsileri ideallestirme-
si, 108

Ronesans, on ikinci yuzyilda, 155

Rudeck, Wilhelm, Almanya'da evli-
lik &detleri Gzerine, 281

Rumohr, Toscana kolonilerinde pro-
letarya Uzerine, 184

Rus Jeoloji Enstitisu, 82

Rus koylu atas6zii, 101

Rus ve Sibirya stepleri, 41, 53

Rusya: on birinci yuzyil, 129; Nor-
man prenslerine ¢agnyla ilgili yil-
hiklar, 147-152; bagimsiz sehirler,
153; feodal dénem, 152; tarihi, 153;
ceza hukuku, 158; arteZ'ler yoluyla
guclenmesi, 160; kdy kooperasyo-
nu, 224

Sagalar, kan davasi Uzerine, 126

Sahtekarhk, tanmda, 220

Saint-Léon, Dr. E. Martin, Fransa’
da sendikalann tarihi, 178; Roma
loncalan, 282; Paris loncalan, 285

Saint-Ouen, 193

Sakson yasalan, barbarlar, 127

Saléve Dagi, 29

Salian yasasi, 144

Samara, 227

Samiler, ilkeller, 87

Samoyedler, nezaketi, 91

Sanat, Yunanda ve ortacagda, 190,
193

Sarmatlar, 129

Savanalar, 43

Savonarole, Gieronimo, 199
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Scabini, 156, 188

Schaar, 180

Schmoller, Strasbourg meslekleri G-
zerine, 181

Scholae, 143-145, 147-149

Schéffen, 165

Schénberg, ortacagda emegin duru-
mu, 176; meslek loncalan, 179

Schrenk, Leopold, 199

Schultz, Dr. Alwin, ortacagda eme-
gin kosullan, 178

Schurtz, H., yas simflan ve vahsi-
lerin gizli kultpleri, 285

Scot, Michael, 194

Seebohm, H., gdcler tizerine, 33; kus
daglan, 42; yuva yapmadan dnce
kuslann toplanmasi, 46; ingiltere’
de kéy komunu Gzerine, 116, 145;
Citleme yasalan uzerine, 210, 276

Seksiyonlar, ortacag sehrinde, 164

Sémichon, L., Mutareke Hareketi U-
zerine, 154

Sempati, zenginler arasinda “kat-
manl”, 255

Sendikalar, bkz. isciler, Grevler

Senlis, 163

Serceler, birbirlerini uyaran, Gur-
ney, serceler Gzerine, 34

Serfler, loncalan, isyanlan, 159

Sergeyevic, Prof., Rusya'da meclis
ve prens Uzerine, 153

Servius Tullius, 282

Seyfierlitz, 42

Seylan, 55

Sezarizm, gelisimi, 195, 202

Shaftesbury, lord, kiugik gicek sati-
clian Uzerine, 254; ¢ocuklann sa-
tm ahnmasi ve Kkatli, 256

Sheffield, 74

Siniflar, vahsilerde evlilik, 278; yas
ve lonca, 285

“Sir” ve loncalar, 285

Sibirya, hayvan yasami, 5; kuslar,
33; hayvan nufusu, 46, 52; goller,
114

Sicamber’ler, 129



Sienna, 184

Signaria, 199

Silezya, kdy kominu, 211, 222

Sincaplar, 49

Sismondi, italya cumhuriyetleri {-
zerine, 172; sehirler arasinda sa-
vaslar, 185; Toscana'da tanm, 190;
Lombardiya’'da kanallar, 193; kra-
liyet otoritesinin kurulmasi, 195

Siular, 91

Siyahlar, ortak ekim, 121

Skraa, Danimarka loncasinda, 157

Slovenler, Ukeller, 87, 115; kdy ko-
munu, 116, 117, 124, 147; sehirle-
ri, 198

Smith, Adam, devletin korporasyon-
lara midahalesi Uzerine, 179

Smith, Bay Toulmin, ingihz lonca-
lan Uzerine, 179; Cambridge lon-
calan, 160, 179, 181; lonca malla-
rina el koyma, 234

Smith, Bayan Toulmin, loncalarda
kadinlar Gizerine, 158; loncalar -
zerine, 179

Sodalitia, 283

Sohm, Téton kéy kominu Uzerine,
117

Soissons, 163, 187

Sokolovski, 117

Sonbahar, kus topluluklan, 44

Sosyallik yoluyla hayvanlarda olu-
san ahlak duyusu, 62, 63

Sosyallik, insansiz Ulkelerde daha
fazla, 31; insamn ortaya ¢ikisin-
dan 6nce tim hayvanlar arasinda,
toplum sevgisi icin gelistirilen,
“yasama sevinci” olarak, hayvan-
lar aleminin temel ézelligi olarak;
dans ve sarkiyla ifade edilen, ha-
yatta kalma micadelesinin en
gucla silahi, ahlaki icguduleri ge-
listiren; adalet duygulan ve, sem-
pati ve, 57-64

Speier, 186

Spencer, Herbert, hayatta kalma mu-
cadelesi Uzerine, 51; hayvan ko-

Karsihikli Yardimittsma

lordleri Uzerine, 58; ¢evrenin etki-
si Uzerine, 68

Sproat, Gilbert, Vancouver yerlileri
Uzerine, 96, 99

Stansbuly, Kaptan, pelikanlarda
duygudaslik tzerine, 63, 64

Starcke, Prof. C.N., ilkel aile Gzeri-
ne, 276

Starkenberg, eyalet, 221

Steffen, Gustaf, ortacag ingiltere'sin-
de cahsma kosullan Uzerine, 177

SteUer, Kamcatka ayisi Uzerine, 49

Stieda, W., Hansa sehirleri Gzerine,
179, 188

Stobbe, “tasinir” mallar Uzerine, 119

Stoltze, Dayaklar Gizerine, 107

Strassburg, 181, 186

Su kuslan, 42, 43; aile ahskanhk-
lan, 44; Saint Laurent nehri Uze-
rinde, 269

Suabia sehirleri birligi, 187

Suaygin topluluklan, 56

Sudan, kéy komund, 117

Suevler, 120, 129

Suka, 139

Sumatra, 57

Sungari Nehri, 54

Surrey, 212

Sutherland, A., ahlaki icgudu uzeri-
ne, 13; Huber'in ¢calismasinin de-
gerlendirilmesi, 268

Syevertsov, N., karsilikh yardimlas-
ma Uzerine, 21; beyaz kuyruklu
kartallarda av icin isbirligi, 31;
yuva kurmak icin isbirligi, 42, 275

Sykes, Albay, 26

Syivestre, Annam’da kdy komund,
121

Sahin, kiskuslanmn saldinsina ug-
rayan, 35

Sahsevenler, 127

Sariman, 151

Tachart, 90

Tacir loncasi, 167, 169, 175; H. van
den Linden, 290

TaddaH, 117, 133
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Dizin..

Taine, 237

Tanm aletleri, kdy komunlerinde ge-
listirilen, 229

Tanm kooperasyonlan, isvicre'de,
Fransa'da, Almanya’da, Rusya'da,
Bati Sibirya'da tereyagdl imalati,
ingiltere’de, Avrupa kitasinda,
Rusya'da, 216-243

Tanm sendikalan, 220

Tarilisel belgeler, 6zellikle mucade-
leleri anlatan, 112

Tarlasincaplan, Gliney Rusya, 50; a-
niden yok olusu, 74

Tatar kdyleri, 137

Taurida, bélge, kdy komunu, 226

Tavsan, sosyallikleri, 46

Taylors, Guild of the Merchant, 160

Taysa, 131

Tazminat, cinayette, 126; inrsizlik-
ta, 144

Tendre dagi, 29

Tennant, Sir E., Seylan tarihi Uzeri-
ne, 49

Terssac, M., 221

Tessino, 193

Teyze, 6lmus bir cocugu korumak i-
¢in kendini kurban eden, 100; ka-
bile icindeki gorevleri, 279

Thiery, Augustin, “king” kelimesi-
nin eski anlami, 148; ézgur sehir-
ler, 149, 154,162, 172

Thlinketler, 95

Thun, 184

Thurso komuint, 167; kominal ahs-
veris, 168

Tirmasikkusu ailesi, 311, 312

Tibet, 53

Tilkiler, sirt halinde avlanmalan,
kutup tilkileri, 49; topluluk
halinde, 271

Tofa, 117

Tolstoy, Lev Nikolayevig, bir Rus ko-
yunde ot bigme, 228

Topluluklar, devlet karsiti, 204; her
turld amag icin olusmus, 247

Toplumun insan 6ncesi kékeni, 59
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Topraklann geri alimi, 224

Topraklann tanma agilmasi, kdy ko-
munleri tarafindan, 123; ortacad
sehirleri tarafindan, 197

Tortona, 186

Toscana, 184; birligi, 186; tanm, 190

Toussenel, 19

Tétonlar, kdy komini, 116; ortak e-
kim, 120,124

Transbaykalya, 6

Transhazar ¢aylaklan, 32

Trevisa, 160, 186

Tschudi, Alplerin faunasi, 48

"Tuckey, belediyeler Uzerine, 183

Tukanlar, kartallarla alay eden, 36

Tunguz, avcl, 54; Avrupa ahlaki tGize-
rine, 102

Tunguzlar, 91

Tupiler, 139

Turgot, meclislere karsi yasalar, 116

Turnalar, sosyallikleri, 23

Turk istilasi, 196

Turlerin tecridi, 68

Tuylutatu, 273

Tver, 196

Tylor, Edwin, ailenin kabilesel koke-
ni Uzerine, 80; yozlasma teorisi, 84

Udyelnyi dénemi, Rusga, 153

Uganda, 139

Ulm,187

Ulrik, Aziz, 153

Ulus, Buryatlarda, 117, 131, 132

Uluslararasi yasa, 129

Uncle Toby’s Society, 248

Universitas, 120

Unterwalden, 48

Ural kazaklan, 242

Ural-Altayhlar, 114

Uri, 180

Urman'Xax Sibirya'nm kuzeybatisi,
85

Urubu akbabalan, 32

Usuri nehri, 6, 133

Utah, 63

Uthelred, Aziz, 153



Uzun evler (balai), 93; Eskimolarda,
95, 278

V.V, kéyli komunleri Uzerine, 223

Vahsi dag képekleri, 49

Vahsiler, arasinda ¢atisma, 94, 103;
“kultpleri”, 285

Vancouver Adasi yerlileri, 99

Vandallar federasyonu, 129

Vaud, kanton, 214

Vege, Weich (meclis), 53

Venedik, Saint-Marco, 155; sanati,
160, 180; yiyecek dagitimi, 168;
birlik, 186

Venyanimov, misyoner, daha sonra
Moskova metropoliten piskoposu:
Aleutlar uzerine, aUék yasalan,
98; Cukgiler arasinda ortadan kal-
dinlan cocuk katli, 101

Verein fiir Verbreitung gemeinnut-
zlicher Kenntnisse, 249

Verona, 160, 185, 186

Versailles, 179

Vikunya, 64

Vincenza, 186

Vinogradov, Prof., ingiltere'de kdy
komuna Gzerine, 116, 145; komu-
nal topraklann talani, 205, 276

Viollet, P., Fransiz hukuku, 117

VitaUs, 154

Vogt (rutbeli yargig) ziyafeti, 151;
gorevleri, 156, 165

Votkinsk demir celik fabrikasi, 242

Wagner, Moritz, tecrit Uzerine, 211

Waitz, 89, 91, 100; ortak ekim, 121,
Ukagalar, Malayahlar, 139

Wallace, A.R., hayatta kalma mica
delesi Uzerine, orangutanlar Uze
rine, 56; hayatta kalma mucadele
sinin kotulukleri, 62; hayatta kal
ma mucadelesi ve rekabet teorisi,
Wallace'in argimanlan, “kékunu
kazima kelimesinin muhtemel me-
taforik anlami, gocler, asin nufus
artisl, hayvanlar rekabetten nasil
kurtulur, ardickusu Uzerine, 64-76

Walt, Johan van der, 89

Karsihkh Yardimlasma

Walter, Galler Ulkesi'nin kdy komii-
nu Uzerine, 117; ortak ekim, 121

Warwickshire, 212

Waterford, 167, 168, 169

Wauters, A., Belcika'da ortacag se-
hirleri, 172

Webb, Sidney ve Beatrice, History of
Trade Unionism, 236, 237, 238

Weddell, H.A., vikunyalar arasinda
karsihkl koruma, 64

Weichbild, 173

Wergeid, 146

Westermarck, Prof. Edward, insan-
da evliligin tarihi Gzerine, 276

Westminster, 285

Westphalia, 188; birligi, 186; ortak
ekim, 222

Whewell, ortacag kesifleri tzerine,
193, 194

White, Natural History ofSelbourne,
44

Whitechapel, fakir mahallelerde kar-
silikh yardimlasma, 252, 253

Wied, Prens, tukanlann meydan o-
kudugu kartallar Gizerine, 36

Wilman, R., Westphalia federasyon-
lan Gzerine, 188

Wiltshire, 212

Winchester, 153

WinckeU, Dietrich de, tavsan Uzeri-
ne, Handbuch, 52

Wises, 197

Wolfgang, Aziz, 153

Wood, J.C., hayvanlarda duygudas-
hik Gzerine, 63

Worms, 188

Wormser Zorn, 186

Wunderer, J.D., bir tekne guverte-
sinde lonca, 156

Wirttemberg, icinde kooperasyon,
221

Wirzburg, 166, 176

Xanten iscileri, 177

Yaban domuzu topluluklan, 55

Yadrintsev, Sibirya goéllerinin kuru-
masl Uzerine, 114
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Dixin ...

Yamyamlik, Paris Antropoloji Top-
lulugundaki tartisma, buzul doé-
nem boyunca muhtemel koken,
Meksika'da ve Fiji Adalarinda din-
sel karakter, 103-104

Yardim, Berberi kdylerinde, Gurcis-
tan'da, 134; loncalarda, 176; Fran-
siz koylulerinde, 217; Kafkasya’
da, 218; Almanya’'da, 221, 222

Yargig, ortacagda, 161

Yash akrabalarin kurbani, 101; bu
konuda Moffat ve Erskine, 102

Yeni Gine, 92

Yeni Hebrid vahsileri, 100

Yeni Kaledonya, ortak ekim, 121

Yeni komunlerin dogusu, 123

Yeni Zelanda, 36; domuzlarin ve a-
9<1':1taV$anlannm sayisindaki artis,

Yenisey, 46

Yorkshire, 212; madencilerinin gre-
vi, 239, 255

Young, Arthur, Fransiz tanmi Uzeri-
ne, 207
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Yukon nehri, Aleutlar, 96

Yunan, 152; antik sehirler, 150, 158,
197; eski loncalar, 282

Yunanlar, Homeros, 87

Yusufcuklar, gocleri, 265

Yuvayapma ishirlikleri, kuslann, 41,
44, 269, 270

Zadruga, 118, 282

Zakatali bolgesi, 137

Zarudni, N., caylaklarm sosyalligi U-
zerine, 32; tavsanlann sosyalligi
Uzerine, 271

Zebralar, 53

Zemstvos, ev ev yapilan sorusturma,
223

Zenginliklerin periyodik dagitimi, 96;
topraklarin periyodik dagitimi,
borclann periyodik iptali, 97

Zestvo, 155

Zoologische Garten, Der, 45

Zopfl, Weichbild tGzerine, 173

Zurih, 181

ZvFickau, 203






Kropotkin'in en temel eserlerinden biri olan Karsilikli Yardimlasma,
ayni zamanda Malthusc¢u "hayatta kalma mucadelesi"'ne ve Darwincilere
verilmis bir yanittir. insan nifusunun mevcut yiyecek arzindan daha
hizl bir artis gosterdigini ileri siren Malthus, dengenin ancak, kitlik,
hastalik ve savas sonucu, glgstzlerin elenmesiyle korunacagini
sOyluyordu. Malthus'un, "hayatta kalma micadelesi" olarak formile
ettigi bu anlayis, herkesin herkese karsi suirekli rekabetine dayaniyordu.
Sonraki yillarda Darwin, rekabet ve hayatta kalma micadelesinin,
guclu tdrleri koruyup gugsuzleri elemesini evrimin belirleyici faktor
olarak acikladiginda, Malthusculuk, biyolojik alanda da gl bir
destek bulmus oldu. Darwin'in izleyicileri ise, onun uyarilarina ragmen
bu "acimasiz micadele"yi biyolojik bir ilke olarak evrimin biricik
faktori haline getirdiler. ilkel insan diinyasiyla hayvanlar alemini,
kana susamis "gladyator gosterisi” gibi sunan yeni Darwincilerin "surekli
micadele" anlayisi, esitlik¢i, dayanismaci, 6zgur toplum dusiincesine
de dlimcadl bir saldiriydi. Bu nedenle, Malthus ve yeni Darwincilere
yanit vermek neredeyse zorunlu hale gelmisti. Yanit; tnld anarsist ve
doga bilimci Pyotr Kropotkin‘den geldi.

Kropotkin, ayni tdrin bireyleri arasinda miucadeleden cok,
yardimlasmanin sayisiz kanitini, onlarca hayvan tirini ornek vererek
gosteriyordu. Karsilikli yardimlasmanin bir evrim faktori olarak insan
dunyasindaki rolu Gzerinde de duran Kropotkin, vahsi ve yari vahsi
klanlarin, kéy kominlerinin ve ortacag 6zgir sehir cumhuriyetleri
doéneminin karsilikh yardimlasma kurumlanni detaylariyla inceler.
Osmanh ddneminin esnaf loncalarini da bir érnek olarak ele alan
Kropotkin; 6zgur birlik, 6zglr federasyon, cemaatlerin yerel bagimsizligi
ve her tarlt karsilikh yardimlasma kurumuna o6ldirict darbenin
Avrupa'da Kilise ve Devlet tarafindan ancak on altinci yizyilda
indirildigini ileri surer.

Biyoloji ve sosyolojinin insan ve hayvan davranislarina dair yeni
bulgulari, Kropotkin'in yiz yil dnce vardigi sonuglari bugiin hemen
hemen bitundyle dogruluyor.
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