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TED J. KACZYNSKI'DEN

MEKTUP VAAARI!!



VEGANARSI FANZIN ALEMINDEN
JUBILESINI YAPARAK
AYRILIYOR...olleeeeyyy...

2000 yilinin Haziran ayinda Vejetaryen
adiyla baslayarak o glinden bu yana 4
sayislyla Turkiye'deki anarsist camiayla ve
diger ilgilenenlerle fikirlerini ve bilgilerini
paylasti.

Aslinda Veganarsi fanzin “Veganarsi”
lakabimla benim fikirsel ve eylemsel bir
yansimamdan baska bir sey degildi. Ne
ogrendiysem ne diisiindiiysem onu
yazdim. Fanzinde hicbir politik cikar veya
cambazlik kalintisinin bulunmasina izin
vermemeye calistim. O an ne
disliniyorsam dergi de onu
bastim...cogunlukla ceviri yazilardan
olusmasina ragmen, bu yazilardan benim
fikirsel ve felsefi gelisimim kolaylikla
anlasilabilir. Aslinda Veganarsi fanzin kendi
politik ve dlglnsel gelismemdeki
calismalarin bu fanzini okuyucularla
paylasmasi isinden baska bir sey
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Genclik Federasyonu) katildi. Fakat
anarsist bir yoldagimizin
dovilmesinden dolayi bu grupla bittin
baglarini kesti.

Ayrica Veganarsi bir ok eylem organize
etti ve katildi. “Kurbana karsi pankart”,
Avcilar'daki Mihendislik Fakiltesinin
catisina cikarak “Kapitalizm Boktur”
Anarsist Kolektif...pankartinin
sallandiriimasindan, Avcilar-Taksim arasi
ekolojik bir ylrilse, ilging ve sagma sapan
bir cok eylemin desteklenmesinde yer
ald...Cunki isyanci micadelenin bir sekilde
yukselmesi, bu micadele de hayallerimizi
ele gecirmek icin oturarak bu hayaller
deryasinda bogulmak degil eylemek ve
denemek, 6grenmek ve gelismek
gerekiyordu.

Turkiye'deki sol hareketlerle beraber
anarsist gevredeki fikirsel savunularin da
klasik-kliselesmis ve artik devrimci niteligini
yitirmiglik, Veganarsi fanzinin sisteme
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Eko-anarsist fikri hem yaymak hem
de sistemin rahatsiz olunmasi
gereken fakat hissedilmeyen
temalariyla veya sistemle miicadele
etmenin bir boyutuydu sadece...

Istanbul’da Avcilar Otonomu etkinligi
esnasinda ortaya cikti, hayvan zulmine
karsl, uygarliga ve tekno endustriyel
topluma karsi, otoriter fikirlere karsi
mucadelede kendisini daha cok yerel
faaliyette var etti. 2000 yilindan bu yana
Veganarsi kah Marksistler tarafindan tehdit
edildi, kah anarsistler tarafindan kanlh bir
“anarsist ddvme” olayina katildig
varsayilarak lin¢ edildi. Elbette ki kismen,
elestiriler hakhydi. Clinkl Veganarsi,
Avcilar etkinligi esnasinda yerelde
tikandigini hissederek AGF'ye (Anarsist
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ciktigindan bu yana gezegenimizde
ekolojik yikimlarin ucundan kiyisindan
~ bahsederek uygarhgin ve tekno-
endustriyel sistemin ne kadar boktan bir
yasamdan ibaret oldugunu anlatmaya
cahsti.

Diinyada her gecen giin buyiyen Yesil
Anarsist ve uygarlik-tekno-enduistriyel
sistem karsiti hareketin Turkiye'deki bir
yansimasi olan Veganarsi fanzini,
kurumsallasmasindan ve adinin sanki bir
kimlikmig gibi anilmaya baslamasindan
duydugum rahatsizlikla feshetmeye karar
verdim.

Veganarsi Fanzinin eski sayilarini isterseniz su adrese
mail atin:

veganarsi2003@yahoo.com
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UNABOMBER’DAN MEKTUP VAR!!!

ARKADASLAR...SIMDI DUNYA OZGURLUK MAHKUMLARI DESTEK AGI VE VEGANARSI
FANZIN ADI ALTINDA UNABOMBER’LA YAPTIGIM MEKTUP-ROPORTAJINI
YAYINLIYORUM...BIR COGUMUZ (OZELLIKLE DE BEN) BU ROPORTAJDAN DOLAYI
SINIRLENICEZ AMA TED BU...KIZDIRMAYA GELMEZ...©

12.08.2003
Sevgili Ted,

Tiirkiye’den kendi adima ve seni destekleyen herkes adina merhaba! Uzun zamandir seninle yazismak
aklimdaydi, ¢iinkii tekno-endiistriyel topluma ve uygarliga karsi baslatmis oldugun miicadelenin onurlu bir
miicadele olduguna inantyordum. Tekno-endiistriyel toplumun degerlerinin ve uygulamalarinin gezgeni ve
icinde yagayan biitiin yaratiklara kars1 verdigi muazzam boyutlardaki savasin boyutlar1 her gegen giin
biiylimekte ve ta ki iliklerimize kadar islemekte ve sisteme karsi1 eski kohnemis hareketleri tarihin ¢opliigiine
atip yeni ve topyekiin yikici-devrimei bir hareketin zorunlulugunu bize hissettirmektedir. Bu topyekiin yikici-
devrimci hareketin senin de aktif bir pargasi oldugunu diisiindiigiimden iletisimin ve dayanismanin énemli
oldugunu diisiiniiyorum.

Kendi yasadigim topraklar uygarhiin ilk ortaya ¢iktig1 topraklar olmasiyla beraber toplumun geneli, i¢inde
bulundugum hareket ve toplumsal iligkilerle birlikte tekno-endiistriyel sistemin degerleri tarafindan neredeyse
kor edilmis oldugundan bu rahatsizligimi paylasacak insanlardan biri oldugunu diisiinerekten uygarlik, tekno-
endiistriyel sistem karsit1 sdylemin, literatiiriin ve hareketin birlikte biitiin gezegene yayilmasi gerektigini
diigtinliyorum.

Bu anlamda Tiirkiye’deki uygarliktan ve tekno-endiistriyel sistemden rahatsiz veya karsi olan ve seni

destekleyen insanlara ne gibi mesajlar verebilecegin, bazi 6nemli konularda ne diistindiigiinii bizimle

paylasman anlaminda réportaj gibi bir sey diisiindiim. Boylelikle diisiincelerini net bir bigimde Tiirkiye’de
senin fikirlerini 6grenmek isteyenlere de yardimci olabilirsin. ..

Neyse mektubu uzatmadan, Veganarsi Fanzin ve Diinya Ozgiirliik Mahkumlar1
Destek Ag1 ad1 altinda hazirladigim sorulara cevap vermeni bekliyorum...

Kara/Yesil selamlar ve
sevgiler...




| 04.10.2003
Sevgili VegAn,

12 Agustos tarihli mektubuna ¢ok ge¢ cevap verdigim i¢in lizgiiniim. Fakat genelde
mektuplara cevap vermekle baya bi mesguliim ve senin mektubun aceleyle cevap
verilemeyecek bir mektuptu, ¢linkii bazi sorularin uzun, karmasik ve dikkatlice iizerinde
diisiiniilmesi gereken cevaplar1 gerekiyordu.

Bu ayn1 nedenden dolayi, biitiin sorularina cevap vermek bana asir1 derecede zamana mal
olurdu. Yani sorularinin bazilarina -en 6énemli goriinen ve kolaylikla ve kisaca cevaplanabilen- cevap
verecegim.

Soru 2- Nerede ve ne zaman dogdun?

Cevap 2- Sikago-Illinois (Amerika’da) 22 Mayis 1942’de dogdum.

Soru 3- Hangi okullardan mezun oldun?

Cevap 3- Illinois’teki Evergreen Park’ta ilk okulu ve liseyi bitirdim. Harvard
Universitesinden bir diploma ve Michigan Universitesinden matematik boliimiinde
doktorluk ve mastir diplomast aldim.

Soru 4- Ne isi yapiyordun?

Kaczynskis college Cevap 4- Michigan Universitesinden doktorluk diplomasini aldiktan sonra,
yearbook photo Kaliforniya Universitesinde 2 yilligina bir matematik profesor asistani oldum.

Soru 5- Evli miydin, cocugun falan var miydi1?

Cevap 5- Hig¢ evlenmedim ve ¢gocugum yok.

Soru 6,7,8,9- Sanirim matematik¢iydin ve daha dnce
simdiki gibi diisiincelerin yoktu. Diisiincelerinde
degisiklige yol acan ne oldu? Sorunun kaynaginin uygarhk
oldugunu ne zaman diisiinmeye basladin? Uygarhg: neden
reddettigini anlatir misin bize? Ormanda yasamaya ve
eyleme gecmeye ne zaman/nasil karar verdin?

Cevap 6,7,8,9- Bu sorulara tam ve biitiin olarak verecegim
cevaplar asir1 derecede uzun ve karmasik olurdu, ama sunlari
sOyleyecegim:

Modernligi ve uygarligi reddetme siirecim 11 yasimdayken
basladi. 11 yasimdayken i¢cinde Neandertal insanin
kalintilarindan yasaminin spekiilatif bir anlamaya
calisilmasi bulunan bir kitab1 okuduktan sonra ilkel yasam
bicimine karsi ilgi duymaya basladim. Sonraki yillarda, 16
yasinda Harvard Universitesine girdigimde, uygarliktan
kagmay1 ve bazi vahsi yerlere gitmeyi hayal ederdim. Ayni
donem esnasinda, endiistriyel toplumdaki insanlarin i¢inde
yasadiklar1 kosullar1 kontrol eden, biiyilik organizasyonlarin
insafina kaldig1 ve 6zgiirliikkten yoksun olduklari, bir makine ¢arkinin sadece bir dislisi

konumuna getirildiklerini gittik¢e artarak farkina vardik¢a modern yasamdan hosnutsuzlugum biiyiidii.




Harvard Universitesine girdikten sonra, bana ilkel insanlar hakkinda daha ¢ok bilgi vermis olan ve onlarin
kirlarda yasamalarini saglayan bazi bilgileri elde etmeye bir istek veren bazi1 Antropoloji kurslar1 aldim.
Ornegin, ilkel insanlarin yenebilir bitkiler hakkindaki bilgilerine sahip olmay1 dilerdim. Fakat yenebilir yabanil
bitkiler hakkinda kitaplar oldugunu kesfettig§imde iki {i¢ y1l sonrasina kadar bu bilgileri nereden elde edecegim
hakkinda bir fikrim yoktu. Aldigim ilk kitap Euell Gibbons’un The Wild Asparagus (Yaban Kuskonmazt) oldu
ve sonra kolejdeyken okuldan mezun oldugumda yazlar1 her hafta birkag kere Sikago
yakinlarindaki Cook County Orman Korularina yenebilir bitkilere bakmaya giderdim.
Onceleri biitiin yollardan ve patikalardan uzak ormanin igine yalniz basima gitmek
korkutucu geliyordu. Fakat ormani ve i¢inde yasayan hayvanlari ve bitkileri tanimaya
basladigim gibi, yabancilik duygusu yok oldu ve agaglik arazide ¢ok ¢ok fazla
rahatladim. Ayrica biitlin yasamimi uygarlik i¢inde harcamak istemedigimden ve
vahsi dogada yasamak istedigimden kesin olarak emin oldum.

Bu arada, Matematikte durumum iyiydi. Matematik problemlerini ¢ozmek
eglenceliydi, ama derin bir anlamda matematik sikici ve bostu ¢iinkii bana gére onun
amaci yoktu. Sayet uygulamali Matematik {izerine ¢aligsaydim, nefret ettigim
teknolojik toplumun gelisimine katkida bulunurdum, bdylece sadece saf matematige calistim. Fakat saf
matematik sadece bir oyundu. Matematikcilerin neden 6nemsiz bir oyunda biitiin yagamlarini bosa harcamaktan
mutlu olduklarini anlamadim ve hala da anlamiyorum. Ben sahsen tamamen bdyle bir yasamdan memnun
degildim.

Ne istedigimi biliyordum: Vahsi dogaya gitmek ve orada yagsamak. Ama bunu nasil yapacagimi bilmiyordum.
O giinlerde higbir ilkelci hareket, hi¢bir survivalist yoktu ve Matematikte gelecegi parlak bir kariyeri birakip
orman veya daglarda yasamaya giden her hangi birine ahmak veya deli goziiyle bakilirdi. Boyle bir seyi neden
istedigimi anlayabilecek hi¢bir kisiyi tanimiyordum. Bu yiizden, kalbimin derinliklerinde, uygarliktan asla
kacamayacagim konusunda kendimi suclu hissediyordum.

Ciinkii modern yasami tamamen kabul edilemez buluyordum, ve 24 yasimda bir ¢esit bunalima girene kadar
gittikce artarak umutsuz hissediyordum: Oyle berbat hissediyordum ki yasayip yasamadigimi
umursamiyordum. Fakat bu noktaya ulastiimda, ani bir degisim gergeklesti: Yasayip yasamadigimi
umursamiyorsam Oyleyse yapabildigim her hangi bir seyin sonuglarindan korkmamam gerektiginin farkina
vardim. O yiizden ne istersem yapabilirdim. Ozgiirdiim! Bu benim yasamimdaki en biiyiik doniim noktamdi
¢linkii bu simdiye dek elde ettigim cesaretin ta kendisiydi. Bu nokta kirlara sonuglarinin neler olabilecegine
takmadan yakinda gidecegim konusunda netlestigim zamandi. Biraz para kazanmak i¢in Kaliforniya
Universitesi’nde 2 yilimi1 6gretmenlik yaparak harcadim, sonra pozisyonumdan istifa ettim ve ormanda
yasayacak bir yer aramaya gittim.

Soru 9- Ormanda yasamaya ve eyleme gecmeye ne zaman/nasil karar
verdin?

Cevap 9- Bu sorunun son kismina tam bir cevap vermek ¢ok zaman
alacagindan, 14 Agustos 1983’te yazdigim giinliikten bir alint1 yaparak
kismi bir cevap verecegim:

“6 Agustos’ta doguya uzun ve ¢etin bir yiirliylise basladim. Kosegen
Kanyon adi verdigim bir kanyondaki gizli kampima gittim. Bir sonraki
giin boyunca orada kaldim. Orada ormanin huzurunu hissettim. Fakat
orada birkag kara iiziim vardi ve bununla birlikte geyikler vardi, ¢ok
kiigiik av hayvanlar1 vardi. Bundan baska, Alabalik Deresinin ¢esitli
kollarinin ¢iktig1 ¢ok glizel ve izole bir plato goreli uzun zaman oldu.
Bu ylizden 7 Agustos’ta o bolgeye yola ¢ikmaya karar verdim. Krater Daginin

civarindaki yollardan biraz gectikten sonra, Zincir testerelerini duymaya basladim; sesin Rooster Bill
Deresinden geldigi anlasiliyordu. Agaglarin kesildigini zannettim; durumdan hi¢ hoslanmadim fakat platoya
vardigimda boyle seylerden kaginabilecegimi diisiindiim. Oraya yolculugumda yamaglardan gegerken, asagida
onceden orada olmayan yeni bir yol gordiim ve Stemple Deresinden karsidan karsitya gegmek icin yapildi
goziikmekteydi. Bu beni birazcik rahatsiz etti. Yine de, platoya devam ettim. Orada buldugum sey kalbimi
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kird1. Plato genis, ¢cok iyi yapilmis yeni yollarla ¢caprazlama ¢izilmisti. Plato ebediyen mahvedilmisti. Onu
kurtarabilecek tek sey simdi teknolojik toplumun yikilmasi olacakti. Buna tahammiil edemezdim. Bu plato
bolgedeki en giizel ve en izole yerdi ve burada ¢ok iyi anilarim vardi.

“ Yollardan biri, birkag y1l 6nce uzun bir siire kamp yaptigim ve bir ¢ok mutlu zaman gegirdigim giizel bir yerin
60 metre icinden geciyordu. Aci ve 6fke dolu bir bicimde geri dondiim ve Giiney Humbug Deresinin
yakinlarinda kamp yaptim...”

Sonraki giin kuliibemi yapmaya basladim. Rotam beni gegmise giizel bir yere gotiirdii, benim en gozde
tuttugum kaynatmay1 gerektirmeden giivenle su igilebilecek bir saf su pinar1 olan bir yer. Durdum ve pinarin
ruhuna bir ¢esit dua okudum. Bu dua ormana yapilanlar i¢in intikam alma yeminini i¢eriyordu. Glinliigiim sdyle
devam ediyor:

“...ve sonra olabildigince hizli bir sekilde eve geri dondiim- Bir seyler yapmam gerekiyordu!”
Neden gitmem gerektiginin ne oldugunu tahmin edebilirsiniz.

Soru 10,17- Teknolojik bolgelere karsi eylem yapma fikrine ne
neden oldu? Uygarhgin yikilmasi icin sence ne yapilmasi
gerekiyor?

Cevap 10,17- Bu sorulara tam bir cevap vermek ¢ok uzun zaman
alirdi. Ama sunlar1 séylemek yerinde olur:

Uygarlik problemi teknoloji problemiyle 6zdestir. Teknolojiden
bahsettigimde sadece araclar ve makineler gibi fiziksel aygitlardan s6z
etmis olmadigimi dncelikle agiklamama izin verin. Kimya, Sivil
Miihendislik veya biyo-teknoloji teknikleri gibi teknikleri de dahil
ediyorum. Ayrica is yonetimi benzeri organizasyonel teknikler kadar
egitimsel psikoloji veya propaganda gibi insan tekniklerini de dahil
ediyorum. Elbette ki, bu teknikler, biitlin teknolojik sistemin bagh
oldugu fiziksel aygitlar — araglar, makineler ve yapilar - olmadan ileri diizeyde var olamazlar.

Bununla birlikte, kelimenin en genis manasiyla sadece modern teknolojiyi degil toplumun en eski evrelerinde
var olmus olan teknikleri ve fiziksel aygitlar1 da kapsamaktadir. Ornegin, sabanlar, hayvanlar i¢in kosun
takimlari, demircilik araglari, bitki ve havyalarin evcillestirilip yetistirilmesi ve tarim teknikleri, hayvan
ciftciligi ve metal ig¢iligi gibi. Eski uygarliklar, insanin {izerinde ve organizasyonel tekniklerin biiyiik sayilarda
insan1 yonetmek i¢in kullanildig1 gibi bu teknolojilere bagliydilar. Uygarliklar iizerinde temellendikleri
teknoloji olmadan var olamazlar. Aksine, teknoloji nerede varsa, uygarlik da muhtemelen yakinda veya daha
sonra gelismektedir.

Bu ylizden, uygarlik sorunu teknoloji sorunuyla esit sayilabilir. Teknolojiyi daha geriye itebilirsek, uygarligi da
daha geriye itebiliriz. Eger teknolojiyi tas devrine tamamen dondiirebilirsek, ortada uygarlik kalmayacaktir.

Soru 11- Siddetin zorbalik oldugunu diisiinmiiyor musun?

Cevap 11- Iddia edilen eylemlerime gonderme yaparak, “Siddetin zorbalik oldugunu diisiinmiiyor musun? diye
sormussun. Elbette ki siddet zorbaliktir. Ve ayrica siddet doganin kaginilmaz bir parcasidir da. Eger yirtict
hayvanlar av tiirlerinin iiyelerini 6ldiirmezlerse, av tiirleri yenebilen her seyi tiikketerek kendi ¢evrelerini talan
edecekleri kadar ¢cogalirlar. Cogu tiirde hayvan kendi tiiriiniin iiyelerine kars1 bile siddet kullanir. Ornegin, su
cok 1iyi biliniyor ki, vahsi sempanzeler ¢ogu kez diger sempanzeleri oldiiriir (7ime Dergisinin 19 Agustos 2002
sayisindaki 56. sayfayi incele!). Ayilar ve Diger Bas Yirticilar Dergisi (Cilt 1., Say1 2, Sayfa 28-29, ayilarin
doviistiiglinii ve bir aymin yaralandigini gosteren bir resim sergiliyor ve bu gibi yaralanmalarin 6limciil
olabileceginden bahsediyor. Deniz kuslart arasinda, her yuvada iki yumurta bulunur. Yumurtadan yavru
ciktiktan sonra, yavru kuslardan biri digerine saldirir ve onu yuvadan atar, sonunda digeri 6liir. (Science News
Cilt 163,15 Subat 2003 'teki “Sibling Desperado ™ adli makaleyi oku!).



Vahsi dogadaki insanlar en saldirgan tiirlerden birini teskil ediyor. Avci-toplayici insanlarin kiiltiirlerinin iyi bir
genel incelenmesi Little, Brown and Company, (Boston ve Toronto, 1971) tarafindan yaymlananCarleton S.
Coon’un yazdig1 Avci Insanlar kitabidir ve bu kitapta insanlar tarafindan diger insanlara kars1 siddet uygulayan
avci-toplayict toplumlardaki sayisiz 6rnekleri bulacaksiniz. Profesor Coon sunu agiga cikartyor ki (sayfa XIX.
3,4,9,10), avci toplayici insanlar1 takdir ediyor ve uygar olanlardan daha sanshi saymaktadir. Fakat o diirtist bir
insan ve modern insanin hosuna gitmeyen siddet gibi ilkel yasamin bu yonlerini sansiirlemiyor.

Bu yiizden, su agik ki, siddetin 6nemli bir miktar1 insan yagaminin dogal bir par¢asidir. Siddette kendi basinda
bir yanlislik yok. Belirli her hangi bir durumda, siddetin iyi veya kétii olup olmadigi onu nasil ve hangi amagla
kullanildigina baghdir.

Modern insanlar neden siddete tek basina bir kotiiliik olarak bakiyorlar ki o zaman? Bunu sadece tek bir
nedenden yapiyorlar: Propaganda tarafindan beyinleri yikaniyor. Modern toplum insanlar1 siddet tarafindan

s o korkmay1 6gretmek i¢in propagandanin gesitli bi¢cimlerini
kullanmaktadir ¢iinkii tekno-endiistriyel sistemin iirkek, uysal
ve kendi otoritesini kabul ettirdigi popiilasyonlara ihtiyact
vardir, sorun ¢ikarmayacak veya sistemin diizenli isleyisini
aksatmayacak bir popiilasyon. Gli¢ esas olarak fiziksel kuvvete
dayanmaktadir. insanlara siddetin yanlis oldugunu dgreterek
(tabii sistem kendisi siddeti polis veya ordu yoluyla
kullandigindan harig¢ olarak), sistem fiziksel gii¢ tizerindeki
kendi tekelini devam ettirmektedir ve bu yiizden biitiin giicii
kendi ellerinde tutar.

Insanlarin siddetin yanls oldugu inanglarini agiklamak icin
uyduracaklar1 her hangi bir felsefi veya ahlaki rasyonalizasyon,
insanlarin bu inag¢larin gercek nedeninin sistemin

. propagandasini habersiz bir bicimde yuttuklarini gdsterir.

Soru 12,13,14,15- Anarsistler, yesil anarsistler, anarko-
ilkelciler,vejetaryenlik/veganlik ve hayvan iiriinlerinin
kullanimi ve hayvan yenmesi hakkinda ne diisiiniiyorsun?
Onlara katihyor musun? Hayvan/Diinya Ozgiirliigii
konusundaki fikrin ne? Earh First!, Earth/Animal
Liberation Front gibi orgiitlere nasil bakiyorsun?

Cevap 12,13,14,15- Burada s6ziinii ettigin biitiin gruplar tek
bir hareketin parcalaridirlar. (Buna GA “Yesil Anarsist”
Hareket diyelim). Elbette ki, bu insanlarin uygarlik ve
teknolojiye karsi olduklar1 boyutu dogrudur. Fakat, bu
hareketin gelisimindeki bi¢iminden dolay1 aslinda tekno-
endiistriyel sistemi korumaya yardimci olabilir ve devrime bir
engel olarak hizmet ederler. Bunu ac¢iklayacagim:

Isyan1 dogrudan yok etmek veya bastirmak zordur. Isyan gii¢ tarafindan bastirildiginda, sik sik otoritelerin
kontrol etmek icin zor bulduklar1 baz1 yeni bigimlerde sonradan yeniden patlak verirler. Ornegin, 1878 de
Alman Reichstag hareketin ezilmesinin ve hareketin katilimcilarini dagitmasinin, sasirtmasinin ve cesaretlerini
kirmasinin bir sonucu olarak Sosyal Demokratik harekete kars1 sert ve baskici kanunlari yasalastirdi. Ama
sadece kisa bir siireligine. Hareket kendisini sonunda yeniden bir araya getirdi, daha enerjik hale geldi ve kendi
fikirlerini yaymanin yeni yollarin1 buldu, boylelikle 1884°te daha dncesinden daha da giiclii hale geldi. G.A.
Zimmermann, Das Neunzehnte Jahrhundert : Geschichtlicher und kulturhistorischer Riickblick, Druck und
Verlag von Geo. Brumder, Milwaukee, 1902, sayfa 23.

Bu yiizden, insan meselelerinin kurnaz izlemcileri bir toplumun gii¢lii siniflarinin kendilerini isyana kars1
sadece sinirlt bir boyuta kadar dogrudan baski ve gii¢ kullanarak ve isyanin yoniinii degistirmek i¢in temel



olarak manipulasyona bel baglayarak daha etkili savunabileceklerini bilmektedirler. Kullanilan en etkili
yontemlerden biri, isyankar itici giiclerin sisteme zarar verdigi yollarda ifade edildigi kanallar1 saglamaktir.
Ornegin, Sovyetler Birligi’nde hicivsel bir dergi olan Krokodil’in sikayetler i¢in bir yol agmak ve Sovyet
Sistemine her hangi ciddi bir bigimde isyan etmemek veya kimsenin Sistemin mesrulugunu sorgulamamasina
oncliliik edecek bir yolda otoritelerin igsellestirilmesi i¢in tasarlanmaisti.

Fakat Bati’nin “demokratik” sistemi, Sovyetler Birliginde bulunmus olandan daha etkili ve sofistike olan
isyanin yoniinii degistirmek i¢cin mekanizmalar1 yavas yavas gelistirmektedir. Su hakikaten olaganiistii bir
gercektir ki, modern Bat1 toplumlarindaki insanlar isyan ettiklerini tasarladiklarina kars1 sistemin

degerlerinin lehine ayaklanmaktadirlar. Irksal ve dinsel esitlik, kadinlar ve

homoseksiieller i¢in esitlik, hayvanlara insancil muamele lehine sol “isyanlar” falan filan.
Fakat bunlar Amerikan Kitle Medyasinin bize her giin siirekli 6grettigi degerlerdir.
Solcularin tamamiyla medya propagandasiyla dyle beyinleri yikanmis ki, tekno-endiistriyel
sistemin kendi degerleri olan bu degerler agisindan sadece “isyan edebilirler”. Bu bakimdan
sistem, kendisine zararli olan kanallarinda solun isyankar itici gii¢lerinin yonlerini basarili bir
sekilde degistirmistir.

Teknolojiye ve uygarliga karsi isyan gercek bir isyandir, varolan sistemin degerleri tizerine gergek bir saldiridir.
Fakat yesil anarsistler, anarko-primitivistler, falan filan (GA Hareketi) uygarliga kars1 isyanlarinin biiytik
boyutlarda etkisiz hale getirilmesine neden olan soldan asir1 derecede etkilenmis olmalarinin altinda
kalmistirlar. Uygarligin degerlerine karsi isyan edecek yerde, kendilerine bir ¢ok uygarlagsmis deger edindiler ve
bu uygarlasmis degerleri kapsayan ilkel toplumlarin imgesel bir resmini inga ettiler. Onlar avci-toplayicilarin
giinde sadece iki veya ii¢ saat (haftada 14-21 saate tekabiil eder) ¢alismis olduklarini, cinsiyet esitligi oldugunu,
hayvan haklarina saygi gosterdiklerini ve kendi ¢evrelerine zarar vermemeye 6zen gosterdiklerini falan filan
iddia etmektedirler. Ama bunlarin hepsi bir efsanedir. Bunlarin uygarliktan nispeten etkilenmekten kurtulmusg
olduklar1 zamandaki avci-toplayici toplumlar kisisel olarak gdzlemleyen insanlar tarafindan yazilmis bir ¢ok
raporu okursaniz, goreceksiniz ki:

(1) Biitlin bu toplumlar hayvan ve hayvan yiyeceklerini yemektedirler; hi¢biri vegan degildi.

(i1) Bu toplumlarin ¢ogu, hayvanlara kars1 acimasizdilar.

(ii1) Bu toplumlarin ¢ogunlugu cinsiyet esitligine sahip degildi.

(iv) giinde iki veya ii¢ saat veya hafta da 14-21 saat ¢aligma tahmini “galismanin” yaniltici bir tanimlanmasina
dayanmaktadir. Tamamen gogebe avci-toplayicilar i¢in en ger¢ekci minimum tahmini, galiba haftada yaklagik
kirk saattir ve bazilar1 bundan daha fazla ¢calismaktaydi.

(v) Bu toplumlarin ¢ogu bariscil degillerdi.

(vi) Rekabet ¢ogunda veya belki de bu toplumlarin tamaminda vardi. Bazilarinda rekabet sert bigimler
alabiliyordu.

(vii) Bu toplumlar kendi cevrelerine zarar vermemeye 6zen
gostermek boyutunda fazlasiyla degigsmektedirler. Bazilari
miikemmel dogal kaynaklari koruma yanlilari olabilirler, ama
digerleri agir1 avlanma, atesin pervasizca kullanimi veya baska
bigimler yoluyla kendi ¢evrelerine zarar vermislerdir.

Bir 6nceki ifadelerin desteklenmesinde say1siz saglam bilgi
kaynagindan bahsedebilirdim, fakat eger 6yle yapsaydim, bu
mektup manasiz bir bigimde uzun olurdu. Daha uygun
durumlar i¢in tam belgelemeyi erteleyecegim. Burada birkag
ornekten bahsedecegim.

Hayvanlara yapilan zuliim. Mbuti pigmeleri: “Cocuk hayvanin
midesinin et kisminda hayvani yerde kipirdamaz hale getirerek
onu mizrakla tek vurusla avladi. Fakat hayvan hala yeterince
canliydr ve kurtulmak i¢in miicadele ediyordu... Maipe
hayvanin boynuna bagka bir mizrak vurusu yapti, ama hayvan
hala kivraniyor ve miicadele ediyordu. Hayvanin kalbini
desecek olan {igiincii mizrak vurusu gelmeden hayvan




direnmeyi birakti.
“...Pigmeler 6len hayvani isaret eden ve giilen heyecanli bir grupta yer almaktadirlar....”

“Diger zamanlarda 6liim ne kadar yavas gelirse etin daha yumusak olacagiyla ac¢iklayan ve hala canli olan
kuslarin tiiylerini yakan Pigmeler gormiistiim. Ve kendileri gibi degerli olan av kopekleri, dogumlarindan
Olimlerine kadar acimasiz bir bicimde tekmelenmekteydiler.” Colin Turnbull, Orman Insanlari, Simon and
Schuster, 1962, sayfa 101.

Eskimolar: Gontran de Poncins’le birlikte yasamis olan Eskimolar kdpeklerini vahsi bir bigimde doviiyorlar ve
tekmeliyorlardi. Gontran de Poncins, Kablona, Tiime-Life Boks, Alexandria, Virginia, 1980, sayfa
29,30,49,189,196,198,199,212,216.

Siriono: Siriono bazen hayvanlari canlt olarak tutsak ederdi ve onlar1 kampa geri gétiiriirlerdi, ama onlara
yiyecek higbir sey vermezlerdi, ve cocuklar hayvanlara
yakinda 6lecek bir bicimde ¢ok kabaca davranirlardi.
Allan R. Holmberg, Nomads of the Long Bow: The
Siriono of Eastern Bolivia, The Natural History Pres,
Garden City, New York, 1969, sayfa 69-70,208. (Siriono,
yilin belirli zamanlarinda kisith bir boyutta mahsiil
ektiklerinden bu yana, saf avci-toplayict degillerdir, fakat
cogunlukla avcilik ve toplayicilikla yasarlardi. Holmberg,
sayfa 51, 63, 67, 76-77, 82-83, 265.)

Cinsiyet esitliginin yoklugu. Mbuti Pigmeleri. Turnbull
Mbuti’lerin arasinda, “Bir kadin bir erkekten sosyal
olarak asag1 degildi” (Colin Turnbull, Wayward Servants,
The Natural History Pres, Garden City, New York, 1965,
sayfa 270), ve bu yiizden “kadina kars1 ayrimcilik
yapilmamakta” (Turnbull, Forest People, sayfa 154)
diyor. Fakat ayni1 kitaplarindan Turnbull, Mbuti’nin
bugiinkii cinsiyet esitligi kavramina sahip olmadigini
gosteren bir takim gercekleri de belirtmektedir. * Belirli
bir orandaki erkeklerin karilarin1 ddvmelerine iyi olarak
bakilmakta ve karilarin kocalarina kars1 saldiriya gegcmesi
beklenmektedir.” Wayward Servants, sayfa 287. “O
karisindan ¢ok memnun oldugunu ve karisin1 dévemenin
gerekli oldugunu diistinmedigini sdylemektedir.” Orman
Insanlari, sayfa 205. Erkek disisini yere atar ve sille
tokat dover Wayward Servants, sayfa 211. Koca karisini
dover Wayward Servants, sayfa 192. Mbutiler
Amerikalilarin “tarihe tecaviiz” olarak adlandirdiklarini
uygulamaktadirlar Wayward Servants, sayfa 137.
Turnbull kendi karilarina emirler veren erkeklerin iki durumundan bahsetmektedir Wayward Servants, sayfa
288-289; Orman Insanlar: sayfa 265. Turnbull’un karilarina emir veren erkeklerden bahseden kitabinda higbir
durum goremedim.

Siriono: Siriono karilarini dovmezdi. Holmberg, sayfal28. Fakat: “Bir kadin erkeginin hizmetindeydi.”
Holmberg sayfa 125. “Daginik aile genelde en yagh aktif erkek tarafindan yonetilirdi”. Sayfa 129.
“Kadinlar...erkekler tarafindan yonetilirlerdi.” Sayfa 147. “Cinsel teklifler genelde erkekler tarafindan
yapilirdi...Eger bir erkek ormanda bir kadinla yalniz kalirsa...onu yere kaba bir sekilde yatirir ve her hangi bir
s0z sdylemeden kadindan 6diliini alirdi.” Sayfa 163. Aileler kesinlikle erkek ¢cocuklara sahip olmayi tercih
ederlerdi. Sayfa 202. ayrica sayfa 148.156.168-169,210,224 e de bakin.

Avustralyalt Aborjinler: “ Avustralya’da en kuzeyde ve batida...fark edilebilir bir giic 30-50 aras1 yas
gruplarinin olgun, tamamuyla iiyelige adapte olmus ve genellikle ¢ok karili erkeklerin ellerinde bulunmaktadir
ve kadinlar ve daha genc erkekler tizerindeki kontrol onlar arasinda paylasilmaktadiydi.” Carleton S. Coon,



Avlanan Insanlar (6nceden bahsetmistim), sayfa 255. Baz1 Avustralyali kabileler arasinda, geng kadinlar temel
olarak erkekler i¢in caligmalar1 gerektigi i¢in yaslh erkeklerle evlenmeye zorlanmaktaydilar. Reddeden kadinlar
razi olana dek doviiliirdii. Aldo Massola, The Aborigines of South-Eastern Australia: As They Were, The Griffin
Pres, Adelaide, Avustralya, 1971. Tam sayfa numarasini bilmiyorum ama 70. ve 80. sayfalar arasinda
bulabilirsin.

Calismak icin Harcanan Zaman. Bunun iyi bir genel tartigmasi Elizabeth Cashdan tarafindan yapilmistir. “Avci
ve Toplayicilar: Gruplarda Ekonomik Davranis”, Stuart Plattner’da (editor) Economic Anthropology, Stanford
University Pres, 1989, sayfa 21-48. Cashdan, belirli bir grup Kung Bushmen’in haftada 40 saatten biraz fazla
calistiklarini kesfeden Richard Lee’nin bir ¢calismasini tartismaktadir. Ve Cashdan, Lee’nin ¢alismasinin
Kung’larin en az derecede
calistiklarinda ve yilin diger
zamanlarinda daha ¢ok ¢alismis
olabilecegini anladig1 kanitinin
bulundugunu 24-25. sayfalada
isaret etmektedir. Cashdan yine
Lee’nin ¢alismasinin ¢ocuklarin
bakiminda harcanan zamani
belirtmedigini 26. sayfada igaret
eder. Ve 24-25. sayfalarda
Cashdan Lee ile birlikte ¢alismis
olan Bushmen’lerden daha fazla
saat calismis olan diger avci-
toplayicilardan bahseder. Haftada
kirk saat tamamiyla gé¢ebe avci-
toplayicilarin belki de tahminen
minimum ¢aligsma siireleridir.
Gontran de Poncins, Kablona
(Onceden bahsedildi), sayfa 111,
onun birlikte yasadig1 Eskimolar
giinde 15 saat calisiyorlardi. O
belki de onlarin her giin 15 saat
calistigini sdylemek istemiyordu,
fakat kitabindan su agik ki, onun Eskimolar1 agir ¢alismaktaydi. Av yapmak i¢in tuzaklar kullanan Mbuti
pigmeleri arasinda, “Hem erkeklerin hem de kadinlarin i¢inde zaman ve kazandiklarinda yerine getirdikleri
tuzak kurma neredeyse tiim giin siiren bir ugrasiydi...” Turnbull, Orman Insanlari, sayfa 131. Siriono arasinda
erkekler ortalama olarak her diger giinde avlanmaktaydi. Holmberg, sayfa 75-76. Calismaya tan vaktinde
baglarlar ve genellikle kampa 6glen 4 ve 6 arasinda donerlerdi. Holmberg, sayfa 100-101. Bu avlanmay1
ortalama en az 11 saat yapar, ve haftada ii¢ ve bir yarim giinde, bu ortalama olarak haftada en az 38 saatlik
avlanma siiresine denk gelir. Erkekler avlanmadiklar: giinlerde 6nemli bir oranda bir ¢alisma da yaptiklarindan
beri (sayfa 76, 100), haftalik calismalari, y1l lizerinden ortalamasi alindiginda, 40 saatten ¢ok daha fazladir.
Aslinda, Holmberg Siriono’nun yalniz bu aktivitelerde bir hafta yaklasik 56 saat anlamina

gelen avda veya toplamada (sayfa 222) uyaniklik zamanlarinin yaklgs
yarisini harcadiklarini tahmin etmistir. Diger ¢alismalarda
katildiginda, caligsma haftasi 60 saatin lizerinde olmus olurdu.
Siriono kadini “esinden daha az dinlenmekten hoslanmakta”
ve “cocuklarini olgunluga getirme ylikiimliiliigii dinlenmek
icin biraz zaman birakiyordu.” Holmberg, sayfa 224.
Siriono’nun ne kadar agir ¢alismak zorunda oldugunu gosteren
diger bilgiler i¢in, 87,107,157,213,220,223,246,24S8-
249,254,268. sayfalara bakin.

_,::::.._ ;

Siddet. Daha 6nce de bahsettigim gibi, siddetin sayisiz 6rnegi
Coon’un Avct Insanlar kitabinda bulunabilir. Gontran de

"un Avc Insanlar ki ilir. The most recent attack killed =
Poncins’e gore, Kablona, sayfa 116-120,125,162-165,237-238,244,] timber industry executive

cinayetler — gecmiste genelde bicakla yapilirdi- onun Eskimolari




arasinda olduke¢a yaygindi. Mbuti pigmeleri, Turnbull onlar arasinda higbir cinayet olyindan bahsetmedigine
gore, belki de bildigim en az siddet kullanan ilkel topluluklardi (¢ocuk 6ldiirmelerinden ayri olarak; Wayward
Servant, sayfa 130). Bununla birlikte, The Forest People and Wayward Servants kitab1 boyunca Turnbull,
yumruk ve sopalarla yapilan bir ¢ok dovme ve kavga olayindan s6z etmektedir. Paul Schebesta, Die Bambuti-
Pygmaen vom Ituri, Cilt I, Institut Royal Colonial Belge, Briiksel, 1938, sayfa 81-84’te 19. ylizyilin ilk

yarisinda Mbuti’lerin ormanda yasamis olan kdylii Afrikalilara kars1 6liimciil bir savas actiklarinin kanitini
gostermistir. (Cocuk oldiirmeleri icin, Schebesta, sayfa 138’e bakin.)

Rekabet. Avci ve toplayici toplumlarda rekabetin varlig1 bazilarinda meydana gelen kavgalar ile

gosterilmektedir. Mesela Coon’un, Avci Insanlar kitabinin 238,252,257-258. sayfalarma bakin. Eger fiziksel bir
doviis bir ¢esit rekabet degilse, hicbir seydir.

Déviisler esler icin rekabetten meydana gelmis olabilir. Ornegin, Turnbull, Wayward Servants, sayfa 206’ da,
bir erkek i¢in kavga eden iki kadindan birinin ii¢ disini kaybetmesinden bahseder. Coon, sayfa 260’da,
Avustralya Aborjin erkeklerinin kadinlar i¢in doviistiiklerinden s6z eder. Yemek icin rekabet de kavgaya neden
olurdu. “Bu (et) paylasiminin herhangi bir tartisma veya keskinlik olmadan yapildigi anlamina gelmez. Tam
tersine kavgalar sik sik av sonras1 kampa donerken uzun ve giiriiltiilii bir sekilde yapilirdi...” Turnbull

Wayward Servants, sayfa 158. Coon, bazi Eskimolar arasinda balina eti paylas1 i¢in “gok giiriltila
tartismalardan” sz eder. Avct Insanlar, sayfa 125.

[lkel insanlarin rekabetci olmadig1, vejetaryen dogal kaynaklar1 koruma yanlilar1 olduklari, cinsiyet
esitligine sahip olduklari, hayvan haklarina saygi gosterdikleri ve yasamak i¢in ¢aligmak zorunda

olmadiklarmin ne kadar sagma bir imge oldugunu gosteren somut ger¢eklerden bahsetmeye devam
edebilirdim. Ama bu mektup ¢ok fazla uzadi, verdigim biitiin rnekler yeterli olacaktir.

Avci-toplayict yasam bi¢ciminin modern yagamdan daha iyi olmadigini ima etmeye ¢aligsmiyorum.
Tam tersine, mukayese edilemeyecegine inantyorum. Avci-toplayicilar izerinde ¢alismis olan
bir¢ok belki de cogu gozlemci onlara saygilarini, takdirlerini ifade etmistir veya onlara gipta ile
bakmustir. Mesela, Cashdan, sayfa 21°de, avci-toplayici yagsam tarzini “yiiksek derecede basarili”
buldugundan s6z etmektedir. Coon sayfa XIX.’da avci-toplayicilarin “tam ve memnun edici
yasamlarindan” bahsetmistir. Turnbull, Orman Insanlari, sayfa 26°da s6yle der: (Mbutiler)
yasamlarini berbat eden o kadar zorluk, problem ve trajedilere ragmen seving ve mutluluk dolu
ve dertten yoksun insanlardir.” Schebesta, sayfa 73°te soyle yazar: “Ne ¢ok tehlike var, ama tarih
oncesi ¢aglara ait ormanlardaki sayisiz yolculuklari ve av gezileri ne eglenceli deneyimler!
Bizim siirsel olmayan mekanik ¢agimizin, orman insanlarinin mistik-sihirli diigiinme
bigimlerine derin bir sekilde dokunabilecek ve onlarin davraniglarina sekil verebilecek bir isareti
yoktur.” Ve sayfa 205°te: “ Pigmeler, bizden once fiziksel organizmalarinin bozulmadan ve
dogaya uygun olarak kendilerine 6zel yagayan insanlar gibi insan irkinin en dogal insanlarindan
biri olarak durmaktadirlar. Tlkesel 6zellikleri arasinda goriilmedik bir sekilde saglam dogallik

ve canlilik, ve emsalsiz bir neselilik ve dertten uzaklik vardir. Onlar, doganin kanunlarina
uygun olarak yasamlarini1 gegiren insanlardirlar”.

Ama aciktir ki, ilkel yasamin uygar yasamdan neden daha iyi oldugunun nedeni ne cinsiyet
esitligidir, ne hayvanlara gosterilen merhamettir, ne rekabetin olmayisidir veya siddetsizliktir.

Bu degerler modern uygarligin saf degerleridirler. Bu degerleri avci-toplayici toplumlar
tizerinde tasarlayarak, GA Hareketi gerceklikte asla var olmamus olan ilkel bir {itopya mitini yaratmustir.

O yiizden, GA Hareketi uygarlik ve modernligi reddettigini iddia ettigi halde, modern toplumun en 6nemli degerlerinin bazilarina esir
kalmigstir. Bu nedenden dolay1, GA Hareketi etkili bir devrimei hareket olamaz.

IIk olarak, GA Hareketinin enerjisinin bir parcasi, rk¢ilik, cinsiyetcilik, hayvan haklari, homoseksiiel haklari falan filanlar gibi sahte
devrimci sorunlar lehine ger¢ek devrimci hedeflerden — genel olarak modern teknolojiyi ve uygarligi yok etmek i¢in- sapmaktadir.

Ikinci olarak, bu sahte devrimci sorunlara teslim oldugundan dolay1, GA Hareketi ¢ok fazla solcuyu — modern uygarliktan

kurtulmakla ilgilenmeyen, daha ¢ok 1rk¢ilik, cinsiyetgilik gibi solcu sorunlarla ugrasan- cezp etmektedir. Bu da hareketin enerjisini
teknoloji ve uygarlik sorunundan uzaklagmasina neden olmaktadir.



Ucgiincii olarak, kadimlarin, hayvanlarm, homoseksiiellerin haklarmi koruma
amaciyla birbirlerine zittir, ¢iinkii ilkel toplumlarda kadinlarin ve
homoseksiiellerin ¢cogu zaman esitligi olmamustir, ve boyle toplumlar
genelde hayvanlara zalimce davranirlardi. Eger birinin hedefi bu gruplarin
haklarmi savunmaksa, o zaman en iyi politikast modern uygarlikla
uzlasmaktir.

amaci uygarlig1 yok etme

3 o0 .
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Dordiincii olarak, GA Hareketinin modern uygarligin saf degerlerinin
cogunu saf bir ilkel iitopya miti olarak benimsemesi, tekno-endiistriyel
sistemden kurtulmak icin etkili, ger¢ekei eylem yapmak yerine iitopyact
fantezilerine ¢ekilmeye daha egimli pratik olmayan, saf, hayalci ve
uyusuk insanlari ¢ok fazla cezp etmektedir.

Aslinda, GA Hareketinin Hiristiyanlikla ayni rotaya kayabilecegi gibi » L_' bir
mezar tehlikesi de vardir. Baslangigta, Isa’ni liderligi altinda, Hiristiyanlik [ . : -
sadece dinsel bir hareket degildi ayrica sosyal bir devrim hareketiydi. Tamamryla dinsel bir
hareket olarak Hiristiyanlik bagarili oldu, fakat devrimci bir hareket olarak tamamiyla basarisizliga ugradi. Kendi

zamaninin sosyal esitsizliklerini diizeltmek i¢in higbir sey yapmadi, ve Hiristiyanlar imparator Konstantin’le anlagma firsati bulur
bulmaz, Roma Imparatorlugunun giig-yapisinin bir parcasi olup biitiin degerlerini sattilar.

GA Hareketi ve eski Hiristiyanligin psikolojisi arasinda rahatsizlik veren bir benzerlik ortaya cikmaktadir. iki hareket arasindaki
paralellikler gbze ¢arpmaktadir: ilkel {itopya= Eden’in Bahgesi; uygarligin gelisimi= ilk Giinah, Bilgi Agacindan elmanin yenmesi;
Devrim= Cezalandirma Giinii; ilkel {itopyaya geri doniis=Tanrimin Kralligina varig. Veganizm belki de Hiristiyanligin (Paskalya
sirasinda orug tutmak) ve diger dinlerin beslenme kisitlamalart gibi ayni psikolojik rolii oynamaktadir. Aga¢ kesme makinelerinin
falan bloke edilmesinde kendi viicutlarini kullanan eylemciler tarafindan alinan riskler, kendi inanclar1 i¢in 6len eski Hiristiyanlarin
sehitligiyle karsilagtirilabilir (Hiristiyanlarin sehitligi bugiinkii eylemcilerin taktiklerinden daha fazla cesaretlilik istiyor o ayr1). GA
Hareketi Hiristiyanlikla ayni yolda gitmeye devam ederse, devrimci bir hareket olarak tamamen bir basarisizlik olacaktir.

GA Hareketi belki sadece ise yaramaz olmayacaktir, ayn1 zamanda da ise yaramaz olandan daha kot olacaktir, ¢iinkii bu hareket
etkili bir devrimci hareketin gelisiminde bir engel olabilecektir. Teknolojiye ve uygarliga karst muhalefet GA Hareketinin
programlarimin énemli bir pargasi oldugundan beri, teknolojik uygarligin diinyaya neler yaptig1 hakkinda endiseli olan geng insan bu
hareketin i¢ine siirliklenmektedirler. Elbette ki sadece bu geng insanlar solcu, saf, hayalci, beceriksiz tipler degildirler; bazilarinin
gergek devrimciler olmaya potansiyelleri vardir. Ama GA Hareketi iginde solcular ve diger ise yaramaz insanlar i¢inde
bogulmaktadirlar, boylece etkisiz hale getirilmekte ve yozlagmakta ve onlarin devrimei potansiyelleri bosa harcanmaktadir. Bu
anlamda, GA Hareketi potansiyel devrimcilerin yok edicisi olarak tanimlanabilir.

Kendisini GA Hareketinden ve onun saf uygar degerlerinden kati bir sekilde ayiracak yeni bir devrimci hareket gereklidir. Cinsiyet
esitliginin, hayvanlara merhamet géstermenin, homoseksiiellere tolerans gdstermenin yanlis oldugunu ima etmiyorum. Fakat bu
degerlerin teknolojik uygarligi yok etme c¢abastyla hicbir ilgisi yoktur. Bunlar devrimci degerler degildirler. Etkili bir devrimei
hareket, bunlarin yerine beceri, kendi kendine disiplin, diiriistliik, fiziksel ve zihinsel dayanma giicii, digsal etkenlere ve sinirlamalara
tolerans gostermeme, fiziksel actya tahammiil etme kapasitesi ve hepsinin iistiinde yiireklilik gibi ilkel toplumlarin kati degerlerini
benimsemelidir.

Saygilarimla,
Ted Kaczynski

Ted ile yazigsmak i¢in mektubunuzu su adrese gonderebilirsiniz:

Theodore John Kaczynski
(04475-046)

U.S. PENITENTIARY- MAX
P.O. Box 8500

Florence, CO 81226-8500
USA

Ve tiim Diinya Ozgiirlik Mahkumlariyla dayanisma icin icin mail at:

DUNYA OZGURLUK MAHKUMLARI DESTEK
AGI / TURKIYE >>> elp_tr@hotmail.com




BOGA GURESLERININ KISA TARIHI

KOKENLERI
Ik Boga Giiresleri belli vesileleri (Kraliyet diigiinleri, askeri zaferler, dinsel torenler
gibi) kutlamak i¢in at izerinde gerceklestirilmistir.

Bilge Alphonso’nun tarihine gére 815’in parlamentosu toplandig1 zaman bir ¢ok
boga oldiiriilmiisti. Belgesel kaydi olan eski bir 6rnek, 1135’te VII. Alphonso’nun
ta¢ giyme toreni kutlamasidir. Boga 6ldiirme olay1 bir ¢ok {inlii savas¢inin istirak
ettigi Varea, Logrono’da diizenlenmisti. Hemen hemen yari-av seklindeki bogay1
mizrakla vurma olay1 seyrek olarak diizenlenen hicbir saptanmis kurali olmayan

aristokratik bir eglenceydi.

Yz yillar sonra boga giiresi zenginlerin toplandigi alanlardan halk meydanlarina diistii. On sekizinci yiizyilda boga
giiresi bigim degistirdi ve yaygin olarak halkin zevki haline geldi. Ingiltere’de esit olarak eski bir tarihte ziyafet igin boga
6ldiirme kayitlarina isaret etmek ilgi ¢ekicidir.

AYAK UZERINDE BOGA GURESINE GECIi$

Ayak tlizerinde boga giiresi on sekizinci yiizyilda popiiler bir adet haline gelmistir. Toplumun en diisiik tabakalarindan
savasel takimlar1 bogalar1 nerelerinden olursa olsun kiliglarla, hangerlerle ve bigaklarla onlar1 yaralayarak oldiirmiistii. Bu
eski Boga giiresgilerinin bir cogu kasapti. Seville mezbahasi Ispanya’da tauromacy’nin ilk resmi okuluydu. 19. yiizyilin
en iyi bilinen boga giirescisi Jose Rodriguez (Pepete), bir ¢ok insanin ona ticarete gore kasap dedigini sdylemistir, ve bir
arkadasina yazdig1 bir mektupta; "Insanlari mezbahada yetistirmenin neye benzeyecegini zannediyorsun? Orada hicbir
nezaket yok, sadece o i¢ organlar {izerine firlatmak, o deriyi soymak, bas1 kesmek var. 'Ayaklarini kan gdlciiklerinin igine
sok '. Bizler seylerin olasi en kotii yonlerini 6grenmeye ¢alisiyoruz" demisti.

Andalucian binicilik okullar1 insanlar i¢in bu aktiviteyi 6zendirmekte ve beslemektedir. Ronda’nin Romero ailesi boga
giiresinin bir ¢cok temelini Seville’deki Joaquin Rodriguez (Costillares) ve Jose Delgado (Pepe Hillo) ile birlikte
kurmusglardi. IV. Charles 1805°te bir yasaga karar vermisti. Yasak kaldirildiginda, devam etti ve Candido ve Herrera gibi
boga giirescileri o zamanlar iinliiydiiler. Ispanya tahtina VII. Ferdinand’in déniisiinde etkinlik kraldan biiyiik destek alarak
biiyiik popiilariteye ulagmisti. 1830°da Seville’de tauromachy’nin Kraliyet Okulunu kurmustu. Sevile ve Ronda’dan
olusan iki boga giiresi stili veya okulu vardi. Ronda’ninki Seville’nin “klasik” (klasik ama “mizag ve dogag icin daha
fazla alan veren satafatli kalitede)olani adin1 aldi.".
Belmonte ve Manolete kurulu modern boga giiresi
stillerinin bir cogunu kabul etmistir.

BOGA RINGLERI

Ik boga ringleri agagtan yapilmistir ve kolaylikla dikilip
cikarilabilirdi. Seville’de ¢ikarilan ilk ring dort

kenarliydi. Baska agagtan yapilmis yap1 bunu izledi. 1743’te
agactan yapilmus bir ring Madrid’te dikildi. {1k kalict yap1
Puerta de Alcala’nin yakininda Madrid’te yapildi ve 1754°te
torenle agilmistir. Ronda ve Seville’deki Kraliyet

Binicilik okulunun icine de insa edildi. On

dokuzuncu yiizy1l boyunca baslica bir ¢ok sehir ve kasaba

bunu izledi.

Otoritelerin ve yoneten siniflarin baslatmis oldugu bu sagma ve kanh gelenegi ortadan kaldirmak
boynuzumuzun borcu.....

BOGA GURESLERI VAHSETINE HAYIR!



ELP HABERLERI..

Sevgili arkadaslar

Gecen ay ELP, Italyan eko-aktivistlerinin Italyan polisi tarafindan Isvicreli eko-
aktivist olan Marco Camenisch’e desteklerinden dolayi hedef alindiklarini bildirmisti.
italyan polisi bugiinlerde cevrenin savunmasi icin zarar verme (ekotaj) sucunu Marco’ya
baglamak gibi komplolar kurmaya calismaktadir ve sorusturmalarinda Marco’yu
destekleyenleri hedef secmektedir.

Hedef alinanlarin desteklenmesinde ELP, Marco’ya sel gibi akan destek mektubu gdndererek
desteklerini gOstermeye devam etmeleri icin diinya capindaki eko-aktivistleri harekete
gecirmistir. Polis baskisinin hapse tikilan eko-aktivistleri desteklememizi engellemesine
izin vermemeliyiz.

Bugiin Marco’ya bir destek mektubu gdnderin...

Marco’ya Destek Adina.

Marco’nun ve destekgilerinin
desteklenmesinde, ELP Marco’nun
eylemci gecmisi hakkinda asagidaki
makaleyi dagitmaktadir.
Dergilerinizde ve gazetelerinizde bu
makaleyi yayinlayin. Web sitelerinize
koyun. Baski yapip arkadaslariniza
gonderin. Fakat ne yaparsaniz yapin
Marco’yu destekleyin. Marco’nun
aldigi destedi engelleyen polis
baskisina miisaade etmeyin.

Marco Camenisch Kimdir?

Marco Camenisch 1952’de Schiers’de
dogdu ve Graubiinden Kanton’unda
(Isvicre) kiiciik burjuva bir cevrede
yetisti. Kariyerist kibrin ve elitist
distincenin hitkim sirdiigi Schiers’deki
liseden ayrildi. “Plantaho” okulunda ciftci olarak yaptigi staj sirasinda, buglnki
gibrelemenin kimyasallarla yapilmasi gerektigi fikrine karsi c¢ikmistir. Marco Alp’lere
kendini Ozglirlestirmeye gitti ve cok gecmeden “direnmedikcge” kosullarin degisemeyecedinin
farkina varda.

Yetmislerin sonlarinda, Niukleer Gl¢c Fabrikalarina karsi hareket icinde bir militan olarak
Marco Yerel Nilkleer mafyaya karsi miicadelelerde aktif olarak yer aldi. Isvicre’de, diger
ilkelerde de oldugu gibi, niikleer gii¢ fabrikalarina karsi hareket dodgrudan eylem
araclarina basvurdu: c¢elik direkleri kesmek, glic istasyonlarina karsi sabotaj, nikleer
mafyanin Onderlerine karsi dodrudan eylemler.

1980 Ocak’inda, digerleriyle birlikte, Marco da tutuklandi, ve bir yil sonra iade
edilerek, chur/graubiinden’deki kanton mahkemesi Bad Graz’daki bir NOK gli¢

istasyonuna ("nordostschweizer kraftwerke" = "kuzey-dodu Isvicre giic istasyonu") karsi ve
bir c¢elik direge karsi dogrudan eylemlerden dolayi 10 yillik bir hapis karari verdi.
Baska bir ortak davali ise 7.5 yillik hapis cezasi aldi. Marco adli otoriteyle isbirligi
yapmayl reddetti, c¢inkii onlarin mesrulugunu kabul etmedi. Bunun yerine, mahkemede kendi
ifadesini verdi. Ifadesinde dogrudan eylemlere kapitalist sosyal diizene karsi miicadele
olasilidiyla enerji endiistrisinin ekolojik yikimina karsi bir protesto olarak katildigini
haykirda.

1981 Aralik’inda, 5 mahkumla birlikte, Zirih’in yakinlarindaki Regensdorf hapishanesinden
kagmayi basardi. Bu nedenle, bir gardiyan &61di,birisi de ciddi bir sekilde yaralandi.
Marco ates eden grubun bir parcasi degildi. Kactiktan sonra, onun icin, 10 yillik gizli



bir yasam ve miicadele ile gecti. 1989’da, Isvicre federal polisi ve medya onu Brusio’daki
Isvicreli bir sinir polis memurunun &ldiiriilmesinden sorumlu gdstermektedir.

Carabinieri’nin vurulmasindan sonra, 1992’de Italya’daki toscana bdlgesinde tutuklandi.
Italyan devleti onu 1993 Nisan’inda yaralama ve celik direkle karsi birkac dodrudan
eylemden dolayi 12 hapse mahkum etti. 9 yilda, kalici kiisik-grupluk yalniz hapsedilmenin
kosullari altinda yiiksek giivenlikli hapishanelerde yattzi.

2002 Nisan’inda, Marco Isvicre’ye iade edildi. Ilk olarak, Ziurih yakinlarinda ylksek
givenlikli Pfaffikon hapishanesinde, sonra Bern yakinlarindaki Thorberg hapishanesinde
yatti. 2003 Ocak’inda, 1stirap c¢ektigi kott kosullardaki hapsedilmeye karsi basladigi
aclik grevinden ve birkac¢ uluslar arasi dayanisma hareketinden sonra, onu Chur
hapishanesine transfer ettiler ve kosullari iyilestirdiler. Cok kisa bir siire once, onu
Pfaffikon hapishanesine geri transfer ettiler ve Marco’nun micadele ettigi diizeltmeler
O0zellikle iptal edildi.

Isvicre’de, NOK’a karsi yaptigi dogrudan eylem icin, 8 yillik hapis cezasi hiikmii var.
Ayrica, regensdorf’taki hapishaneden kactidi ve bir sinir polisini oldirdugu gibi
tutuklama gerekgeleri de bulunmaktadir. Marco simdi durusmayi beklemektedir - belki de,
bu yi1l olacaktair.

Biitiin bu hapishane yillarindan sonra, kendisini anarsist olarak tanimlayan Marco, kendi
politik mahkumiyetinden dolayi kimsenin onun beynini dedistirmesine izin vermedi. Bunun
yerine, engellerin arkasinda, politik bir eylemci olarak kaldi. Mektuplar araciligiyla,
politik ve kisisel iliskilerin bir cok kisiyi etkileyen bir agini drgilitledi. Isvicre’deki
hapishanenin kot kosullari acik bir bicimde nesnellidini korumaktadir: onun sadik
politik kimligini ve adli otoriteyle isbirligi yapmayi reddettigini gdrlince, onu hem
politik hem de psikolojik olarak kirmak istiyorlar.

. o M Bu
makale Marco Camenisch’in : HF’-
arkadaslari ve destekcileri
tarafindan yazilmistir, Nisan

2003. - ) '.1,

"
Marco’ya yazin: .}{. .
Marco Camenisch, - _ oY .
Hornlistrasse 55, ' - ' : ch-
8330 pPfaffikon/zh, R o s . _
Switzerland e B . e

Raul ZAPATOS
artik Ozgiir!



ELP’in harika haberleri var. Filipinli
mahkum Raul Zapatos temyiz
mahkemesindeki davasini kazandi. 19
Eylil 2003 Cuma gunt Raul'un davasi Once
temyiz mahkemesine gitti ve beraat

etti! Raul su an ozgir!

Raul'un ailesi Raul serbest
birakildiktan sonra "Bu bizim
zaferimizdir,DENR ig¢in ve do§amiz ve
Tabiat Anamiz icin bir zaferdir. Raul
adina, dinyadaki biitiin ¢cevrecilere icten
sikran ve minnettarlidimizi ifade etmek
istiyoruz.. Her sey ig¢in, c¢ok
tesekkiirler."

Raul'in serbest birakilmasi harika bir
haber ve ELP ona ve ailesine bizim
kutlamalarimizi gdnderiyor.

"Hapishane Devletin ¢izginin disina g¢ikan bireyleri ezmek ig¢in kullandigi bir aragtir "
(Michael Collins - eski 1 Mayis 2000 mahkumu)

Biitiin Hayvan & Diinya Ozgiirliik Mahkumlarini Destekleyin!

Ozgiirliigiin Ruhu (Diilnya Ozgiirlitkk Mahkumlarai)

c/o Cornerstone Resource Centre, Leeds, LS7 3HB, England
E-Mail < earthlibprisoner@mail.com >

< www.spiritoffreedom.org.uk >

Diinya Ozgiirlitkk Mahkumlari Haber Gazetesi/Acil ELP! Biilteni
c/o BM Box 2407, London, WCIN 3XX, England
E-Mail < AnimalEarthLiberation@Bigfoot.Com >

Tiirkiye Diinya Ozgiirliikk Mahkumlari Destek Adi
E-Mail < elp_tr@hotmail.com >

Diinya Ozgiirliik Mahkumlari Polonya
PO Box 43, 15-662 Bialystok 26, Poland
E-Mail via < AnimalEarthLiberation@Bigfoot.Com >

Kuzey Amerika Diinya Ozgiirliikk Mahkumlari Destek Ag1
E-Mail < naelpsn@graffiti.net >

DESTROY THE PRISONS!
FREE ALL THE PRISONERS!



ANARKO-SENDIKALIZMIN BURJUVA KOKLERI

“Bizler, sadece isveren sinifiyla savasmanin bu giinlerde etkili olacagindan degil, ayrica otoriterlik veya
soémdiriintin olmadig1 6zglir ve esit bir toplumun habercisi oldugundan -ve temellerini icinde
barindirdigindan- dolayr dogrudan demokrasi lizerinde temellenmis bir is¢i hareketinin tarafim tutuyoruz.”
-Anarko-sendikalist bir organizasyon olan Workers Solidarity Alliance’in (iscilerin Dayanisma ittifaki) bir el
ilanindan alinmistir. Vurgular eklenmistir.

On dordiincli ve on besinci ylizyilda Amerika’nin Bagimsizlik Savasi ve Fransiz
Devriminde dramatik olarak doruga cikan sosyal bir doniisim yasanmaya
baslandi. Bu periyot burjuvalarin feodal sisteme ve Katolik Kilisesi’ne karsi bir
baskaldirn donemiydi. Feodalizmin yerine, ekonomik olarak kapitalizm ve
politik sistem olarak politik demokrasi ortaya c¢ikti. Secilmis olmayan bir
aristokrasi veya yoneten bir krala izin vermek yerine, liberal demokrasi
“insanlarin” kendilerini temsilcileri veya oylariyla yonetmesini talep etti.
Anarko-sendikalistler de yukarida alintilandirildigr gibi, burjuvalar
“otoriterligin ve somiriniin olmadigi, esit ve 6zgiir bir toplum” istediler.
“isciler” ve "isverenler” hakkindaki béliimleri ¢ikartin ve Thomas Paine bu
alintiy1 yazabilmistir..

Elbette ki, anarko-sendikalistler bize burjuva devrimcileriyle ayn1 cimleleri kullanmadiklarin
soyleyeceklerdir. Sayet bu anarko-sendikalizmin sadece Burjuva terminolojisini devralmaktansa en onemli
bakimlardan benzedigi gercegini yansittigindan dolay1 degilse, onlar kendi sozlerine gotiirecegim. Anarko-
sendikalistler tarafindan desteklenmis olan degerler burjuva liberal teorisyenlerin en radikallerinden 6nemli
bir bicimde farklidir ve onlarin bu imtihan uUstune teorileri liberal teorinin sadece bir uzantisi olduklarim
ispatlar.

Daha once de soyledigim gibi, burjuvaziye giic veren ekonomik sistem kapitalizmdir. Kapitalizmin
uzunlamasina tanimlamasina gitmeyecegim - kapitalizmin niteligini tanimlamanin diger ekonomik
sistemlerle karsilastinldiginda kapitalistlerin varligi oldugu degil, devam eden ekonomik genislemeye izin
veren arti Uiriin Gretimi oldugunu soylemek kafidir. Kapitalizm son derece ahlaki bir sistemdir - ki bu onun,
bireylerin problemsiz bir sekilde genislemesi icin ihtiyaclarina, arzularina veya hirslarina oncelik veren
degerleri gerektirdigini soylemektir. Kapitalist genisleme icin zaruri olan bu degerler iiretim ve ilerlemedir.
ileride sermayenin genislemesine tehdit oldugu gériinmedikce her teknolojik ilerleme, bu yiizden
kucaklanmaktadir. Uretim ve ilerleme icin zaruri olan calismak ve bundan dolay1 burjuva calismaya son
derece onem gosterir- ve”radikal” isci propagandacilan tarafindan cizilen resme zit olarak, kapitalistler icin
endustriyel iscilerden daha fazla calismak nadir degil,
uretken calismaktan ziyade orgutseldir. Calismaktan
kacinmay1 becerenler kapitalist toplumlarin ahlaki olarak
pisliklerdir-calisan insanlar icin parazittirler.

Anarko-sendikalistler bu kapitalist degerlerin her birini
kucaklamaktadirlar. Hedefleri Uretim Uzerinde “gercek insan
hakimiyetidir.” Zitliga yiiksek diizeydeki antropolojik kanita
ragmen, onlar ilk insanlarin hayatta sadece hayatta kalma
mucadelesi verdiklerini zannetmektedirler. Ve su anki gibi
bazi yasami kolaylastirici esyalarla mukemmel bir yasam
sunan teknoloji ve onun ilerlemesinin Uretimine
minnettardirlar. Sendikalistler, yasam icin tehlike olarak
birkac belirli teknolojinin farkindadirlar fakat teknolojiyi ve
ilerlemeyi genelde iyi seyler olarak gormektedirler. Bunun
15181nda, onlarin calisma lzerinde rapsodi yapmalar sasirtic
degildir, ciinkii calisma olmadan Uretim ve ilerleme
olmayacaktir. Burjuvazi gibi, onlarda calismayan insanlan
“parazit” olarak gormektedirler. (Chaze Bufe'nin “Dinle
Anarsist!”ine bakin) onlarin kapitalist sistemle tek
problemleri, kimin sorumlulugunda oldugudur - onlar biiylik
sirketler ve devletlerin sorumlulugu altinda olmaktansa,
calisan insanlarin uluslar arasi bir sendikasi olan One Big
Capitalist’i tercih etmektedirler. Fakat temel yap1 ayni




olacaktir. Burjuva gibi - ve hatta burjuvadan da daha cok- anarko-
sendikalistler de kapitalizm icin gerekli olan degerleri

kucaklamaktadirlar.

Eger iiretim ve ilerleme calismay1 zaruri kilan pozitif degerlerse, sosyal
uyum da esit olarak zaruridir. Daha 6nce de soyledigim gibi calismaktan
kacinmak parazitlik olarak gorulmektedir. Alinamayan her hangi bir
zevk ve Uretim kontroli altina girmis olmak ahlaki degildir. Topluma
hicbir pozitif katkida bulunmayan serseri, berdus, cingene, haydut,
butun bireyler dibe vurmus veya suclu bireyler olarak mahkum
edilmektedirler. Hatta Bohem - uyumsuz artist, muzisyen veya sair -
burjuvanin gézlerinde saniktir - hic degilse onlarin hain yaratici
tutkularini iyilestirmek icin bir yol bulunana kadar.

Topluma uygun davranmayanlara karsi bu ayni tutum anarko-
sendikalistler tarafindan da takinilmaktadir. Chaz Bufe’nin
“marjinalleri” “Dinle Anarsist!”te paylamasi bunu tamamen aciga

cikarmaktadir. CNT’nin surekli olarak “anarsist haydut Sabate”’sini

(anarsistlerin soygunlarindan hala para almaya ve kullanmaya devam WORK RATE TOO FAST
ederken) kucumseme sekli gercekten tiksindiricidir. Tarihi boyunca, ’
anarko-sendikalizm bazen ikna yoluyla, bazen asagilama yoluyla (APPLY HES'STANCE)

anarsik isyancilan topluma uymak ve onu kabullenmeleri icin o zapt edilemez isyancilarin ateslerini
sondurmeye calismistir. Anarsik isyan her nerede reformlarin otesine gectiyse, anarko-sendikalistler ilk
olarak onlan inancsizlar, "Suclular! ve Teroristler!" olarak adlandinirlar. Burjuvalar gibi, onlarda tiretimin
glizel bir sekilde ilerlemesini isterler ve bu sosyal uyumu gerektirir.

Sosyal uyumla el ele hareket etmek sosyal baris icin bir aska gider. Burjuvalarin sermayeyi genisletmek icin
uluslar arasindaki savaslar istismar ettigi, fakat her hangi bir siddetin kapitalizmin giizel bir sekilde

islemesini bozana kadar bunun dogru oldugu gercektir. Sadece rasyonel ve ahlaki temeli olan 6zel otoriteler
tarafindan tayin edilmis siddet burjuva toplumunda her hangi bir yer alabilir. Kisisel anlasmazliklar rasyonel

tartismayla,gorusmeyle veya uygun yontemle Ustesinden
gelinmis olan sadece fiziksel siddeti icermemek ve nazik
olunmasi gereken seylerdir. Elbette ki hirslar
alevlendirilmemelidir. Sosyal baris kosullarin en asirisi
altinda sadece kirilmak icindir. Anarko-sendikalistler ayrica
sosyal barisa onem vermektedirler. Luigi Fabbri’nin
“Anarsizm’deki Burjuva Etkiler”den Bufe'nin “Dinle
Anarsist!”ine, onlar anarsistleri siddetin sozlu ifadesinden
kacinmalar i¢cin uyarmaya calismaktadirlar- ironik olarak
anarsizmin yanlis kavranmasindan olmayan kaynaklarin
burjuva basini tarafindan yaratildigini iddia ederek- onlarin
cesaretli ve zeki insanlarin otoriteye karsi isyanlarinin
neden burjuva basininin sozleri tarafindan teslim alinmis
olacagim diistindiiklerini bilmiyorum. Burjuvalar gibi,
anarko-sendikalistler de bizi anlasmazliklarimizi rasyonel
olarak, ofkeden uzak, barscil bir yolda ifade etmeye
cagirmaktadirlar. Bireysel isyanin her hangi aktif, siddet
icerikli ifadesi anarko-sendikalistler tarafindan sorumsuz,
kars1 devrimci ve ahlaksiz olarak gorulmektedir. Sug
isleyenler safdilli ve daha cok adi suclular ve teroristler
olarak etiketlenmektedirler. aslinda, a "devrimci durumun”
disinda, anarko-sendikalistler illegal aktivitenin cogu
bicimini yaraticilik karsit1 oldugunu disiindiikleri icin
reddetmektedirler (fakat bu ister istemez kotlu mudur?).
Sadece calisan sinifin ayaklanmasi (anarko-sendikalist
teorideki "gercek otorite") siddeti hakli ¢cikarabilir - ve bu
siddet Uretim araclarin1 bozulmamis kilmak ve anarko-
sendikalist Uretimi mumkin kilmak icin puruzsuz bir gecis
yaratmak icin rasyonel ve ahlaki olunmak zorundadir.



Anarko-sendikalistler ayrica rasyonel, ahlaki bir toplum yaratmay1 umud etmektedirler. Bizleri
“irrasyonaliteye nerede ve ne zaman ortaya ¢ikarsa saldirmaya” davet etmektedirler. Bugunku toplumda
gordiikleri problem, onun yeterince rasyonel veya ahlaki olmadigidir. Neden (onlarin goriisiine gore) ahlaki
davranisin kaynagi oldugundan beri, yasamin her alaninda hiikiim siirmek zorundadir. Tutku veya arzularimiz
degil, "rasyonel kisisel cikarlarimz" rehberimiz olmalidir, der sendikalistler, faydacilan tekrarlayarak. Her
ikisi de uUretici uretim araclarin1 kontrol ederse, endustriyel toplumdaki tretim araclarinin kontrolunin her
hangi biri icin miimkiin olup olmadigi sorusuna neseli bir sekilde aldins etmeyerek ilan ettigi cok rasyonel ve
ahlakidir.

Hem burjuva liberal teorisyenleri hem de anarko-sendikalistler ozgurluk, esitlik, adalet temelli, insan
haklarin1 garanti eden rasyonel, ahlaki bir toplum ister. Her ikisi de bilimsel ve teknolojik ilerlemeyi garanti
eden yuksek seviyelerde Uretimle purtzsuz bir bicimde isleyen bir ekonomiyi isterler. Her ikisi de projelerini
gerceklestirmek icin sosyal baris ve uyum isterler. Projelerinin ayni oldugunu diisinmemek zordur. Ben
sadece iki kayda deger fark gorliyorum. Burjuvalar ekonomiyi 6zel girisim biciminde verimli ve ahlaki olarak
isleyebilen apolitik bir glic olarak gorur. Anarko-sendikalistler ekonomiyi o nedenle demokratik olarak
isletilmesi gereken politik bir glic olarak tanimaktadirlar.

Burjuva liberalleri temsili demokrasinin kendi ideallerini yaratabilecegine inanirlar. Anarko-sendikalistler
demokrasinin dogrudan olmas1 gerektigine inanirlar - fakat bize her sosyal sorunda dogrudan oy vererek
zaman harcamak isteyip istemedigimizi sormamaktadirlar. Anarko-sendikalistlerin projesi, burjuva
liberalizminin gercekten sadece bir uzantisidir - projeyi kendi mantiksal neticesinden ileri gotirme
girisimidir.

Bu beni burjuva liberalizmiyle anarko-sendikalizm arasinda, fikirlerde degil ama cehalette ayni paralelde
olduklan fikrine gotiirdii. Hicbiri altinda yasadigimiz sosyal sistemin gercekliklerinin farkinda degildir.
"Kélelerin her giinkii aktiviteleri koleligi yeniden uretir " (Fredy Perlman). Ozgiirlik ve demokrasiden
bahsederken, burjuva liberalleri ve anarko-sendikalistlerin her ikisi de sadece onlar1 kontrol eden insan
otoriteleri gormektedirler; koleliklerinin gercek kaynagi olan katildiklar sosyal aktivitelere karsi kordiirler.
Bu yuzden, burjuva liberalleri papazlan ve krallarn yok etmekten memnundurlar, anarko-sendikalistler de
baskanlar1 ve patronlan ilave etmektedirler. Fakat fabrikalar, diikkanlar (sendikalistler onlar1 dagitim
merkezleri olarak tamimlasa da), aile - biitiin sosyal sistem bozulmamis kalacaktir. Eger giinliik aktivitemiz
kayda deger bir sekilde degismemisse - ve anarko-sendikalistler icinde calisacaklan fabrikay1 yonetmenin
ylikiini de ekleyerek degisme istemenin hicbir anlatimin1 yapmamaktadirlar - Eger sadece patronlar yoksa
onu ne farkli kilacaktir? - Bizler hala koleyiz! "isim degisikligi canavar defetmemektedir."” Fakat burjuva
liberallerinin ne de anarko-sendikalistlerin sosyal sistemdeki koleligin 6ziinii neden géremediklerinin bir
nedeni vardir.

Onlar 6zgiirliigli tek bireyin kendi secimlerini yapma kabiliyeti olarak gormemektedirler. Onlar, bunu ilerici,
rasyonel bir toplumun parcasiyla tamamen ve aktif olarak biitiinlesmis hale gelmesi icin bireyin yetenegi
olarak gormektedirler. "Kolelik 6zgirliktiir", fasist diisiinmenin Stalinist bir sapmas1 degildir; bu, 6zgirliige
birey yerine toplumu atfeden bitun perspektiflerdeki ozdur. Bu gibi
toplumlarin “6zgirligiinii” garanti etmenin tek yolu uyumsuzlugu ve
isyan1 her nerede ortaya ¢ikarsa bastirmaktir. Anarko-sendikalistler
devleti ortandan kaldirmaktan bahsedebilirler, ama toplumlarinin
puruzsuz bir sekilde islemesini garanti etmek icin fonksiyonlarinin
her birini yeniden olusturmalan gerekecektir. Anarko-sendikalizm
bugunku toplumdan radikal bir kopus gostermemektedir. Bu
toplumun degerlerini sadece siirdiirmeye cabalamakta ve boylece
bizim gunluk yasamlarimizda bizi tamamen egemenlik altina
almaktadir. Butun gercek isyancilar, hainler, haydutlar ve vahsi
ozgur ruhlar anarko-sendikalist bir topluma bugtinkiine olmaktansa
razi olamazlar.

Toplumla birlikte radikal bir catlak yaratan cehennemi onermeye
devam etmis olacaktik, ¢clinkii koleligimiz lizerinde daha fazla
kontrol istiyoruz.- ve bunu butiin anarko-sendikalistler bize onerir -
zincirlerimizi kirmak ve yasamlarimizi tam anlamiyla yasamak
istiyoruz.

il
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B-12 VITAMINI VE ORAL SEKS

Yeni baslayacak ve baslamis olan vejetaryen ve veganlarin Uzerinde kaygiyla diusiindikleri bir konu
da B-12 Vitamininin temini konusundadir.

Et¢il toplumun et-temelli beslenme bilimcileri ve ¢evremizde bu konuda hicgbir bilgi sahibi
olmayanlar tarafindan Vejetaryenlerin, o6zellikle de veganlarin hicbir besinden B-12
karsilayamadiklari gibi efsaneler yaymalari her yeni baslayan veya baslayacak olan vejetaryen-—
veganlari asiri derecede kaygilandirmaktadir. Yok et yemezsen proteinsizlikten Olirstn, yok siit
Uriinleri ve yumurta gibi hayvan Urinlerini yemezsen kalsiyumsuzluktan kemiklerin erimeye baslar,
yok saclarin doktliir, yok unutkanlasirsin, yok cinsel islevin azalir gibi bir dizine sacma sapan
efsane dillerde dolanir gider. Bu soylentiler c¢codgu kez bircok vejetaryen-veganin korkulu kabusu
olmaya baslar. Hatta bu ylzden doktora gidip,doktorun tavsiyesi lzerine vejetaryenligi-veganligi
birakan bir c¢ok insan gdrebiliriz.

Bu efsanelere, veganarsi’nin onceki sayilarinda yeterince cevap verilmisti. Fakat bu yazinin amaci
B-12'nin soya fasulyesi, deniz yosunu, soya peyniri (tofu), soya sitl, mantar ve hatta suda bile
yeterince bulunmasinin yani sira oral seks yoluyla da karsilanabilecedini anlatmaktir.

Evet yanlis duymadiniz, B-12 Vitaminin seksle &zellikle de oral seksle siki bir iliskisi wvardar..
Vegan ve vejetaryenler codu zaman B-12 kaygilarindan dolayi inek bagirsagindan saglanan yapay
haplari kullanmak zorunda hissederler ve codu da

kullanirlar. Boylelikle Tip Endiistrisinin de Vegan-
vejetaryenleri hedef miisteri kitlesi olarak gdrmesini To Love and Respect
saglar. Fakat kapitalizmin kar gidiustni iyi teshis

edebilen anarsist vegan-vejetaryenler asla yapay
haplara ihtiya¢ duymazlar ve reddederler.

Bu haplara ihtiya¢ duymamali ve sarilmamaliyiz. ClUnki
insanin sadece birka¢ mikrogram B-12 Vitaminine
ihtiyaci var ve bunu karacigerde ortalama 5 yil
depolamaktadir. Bu da veganlarin kusursuz
beslendiginin ve hicbir bicimde B-12 eksikligini
yasamadiginin en iyi kanaitaidir.

Vegan kan damarlari her zaman yeterli oranda B-12 v
igcerir. Bu tartismasizdir. Vegan menisi ve vajinal

salgilari da kanin idrettiginden ¢ok daha fazla B-12
icerir. B-12 ic¢in siz en iyisi sevgilinizle bir 5hou’d be the on’y ru’:
kuytuya gidin! Hem zevk alin, hem de saglikli kalin!

Peki, kurbaga, salyangoz, yavru kdpek ve bebeklerin ham

maddesi olan meninin yiizde onu her bosalmada 500 milyonun iizerinde sperm hiicresinden olusur. Bir
yumurtayl dollemek ic¢cin sadece bir sperm hiicresi gerekiyor. Meninin %90’1 muazzam miktarda vitamin,
enzim ve amino asite ek olarak insan kaninin icerdiginden 20 kat fazla B-12’den olusmaktadir.
Vajinal sivilar da B-12 acisindan zengin olan benzer bir yapiyl icerirler.

Bilimciler bunun her zaman bilincindeydiler. 1984’{in Mart ayinda Carmel Bernstein ve bit grup
arastirmaci Klinik Arastirmalar Dergisi’nde kanin erkek menisinin sahip oldudu gibi onda bir
miktarda B-12’ye sahip oldugunu gdsteren kanit yayinladilar (73;3 Menisel Plazmadaki B-12
Vitamini). Sekiz yil sonra da, Iskandinav Klinik Laboratuar Arastirmalari Dergisi

(Hansen;52(7) :647-52 1992 Kasim) insan menisindeki B-12 diizeyinin kaninkinden 20 kat daha iyi
¢calistidini ve vajinal salgilarda benzer miktarlarda B-12 tespit etmistir.

Bir ¢ogumuz oral seksten igren¢ geldidi ig¢in kacinabiliriz. Cinki genellikle cinsel organlar pek
iyi kokmazlar. Midemiz bulanir falan..

Fakat uzun zaman once yapay parfim veya deodorantlar c¢ikmadan Once insanlar vicut kokularindan
hoslaniyorlardi. Don Juan mendilleri koltuk altinda tutup bayanlarin burunlarina mendilleri
salliyordu. Bu hareket, butiin memeliler tarafindan paylasilan, ic¢glidiisel hisleri harekete gecgiren
ve dogal cinsel uyaricilari iceren kimyasallardan olusan esanslarin yayilmasini sadlar.

Kendi kokumuzu yediklerimiz belirler veya yedigimiz sey aslinda kendimizdir.

Evet, bu dogru..mesela, koyliler ahirlarindaki inekleri sadgmadan yarim saat Once sogan, sarimsak
gibi keskin kokulu seyler yerlerse viicutlarindan salgilanan esanslar aynen siite gec¢mektedir. Hatta,
Geyik ormana et yiyen bir insan girerse onun kokusunu alabilir. Tereyad yiyen insanlar kuf
kokarlar. Sadece bir dilim pizza yiyen bir vegandan 24 saat sonra igrenc¢ kokular gelir. Mozarella
peyniri kolay kolay nefeste koku yapmaz, ¢linkil midede kiiflenmektedir.

Et yiyen insanlar ayni zamanda viicutlarina biiylk oranda silfiir temelli amino asiti de alirlar.
Silfir kendi koku ve tadinin bir parcasi haline gelir.

Veganlarin kokulari ve agiz tatlari her zaman glzeldir. Ciinkll vicutlari temizdir ve midede
kolaylikla cluriiyebilen seyler yemezler.

bir

Bu yuzden seks yapin, agziniza tat
gelsin. :)



DEHSET SUTUN TA KENDISIDIR

DEHSET VERICI HORMONLAR

Yeni bir siit iirinleri ve peynir endistrisi ilani Kanada’da bir tartisma yaratta.

http://www.canoe.ca/LondonNews/1f.1£f-11-06-0104.html

Ilan bir taksi siiriiciisiinii sizofren olarak resmediyor. Ontario Sizofreni Topluludu
yOneticisi Janice Wiggins soyle diyor:

"Bu ailesinde sizofrene yakalanan insanlar ig¢in korkung¢ ve tiksindirici bir ilandair."

Wiggins ve sithane yodneticileri Julie Klotter'ain Townsend Tip Mektubunda Mayis 1995'te
yazdigi yaziyi okumalidirlar:

"Gercekte, inek sutiu, 6zellikle de islemden
gecirilmis olani, hemoglobin kaybini, ruhsal
sarsintiyi, depresyonu ve sinirliligi igeren cesitli
saglik problemleriyle iliskilidir."

Her yemekte 59 farkli hormon hapini almanin etkilerini
agiklamaya baslayamam. Boyle bir deliligi incelemek ig¢in tibbi
literatiirde bir c¢alisma yoktur.

Sabah kahvaltisinda adrenalin ve testesteron aldiginizi bir
disinin, ve ve, kisa bir zaman sonra, trafikte bir motor
aracini aniden sollama girisimde bulundugunuzu disinin.

Yol gazabi 1980ve 1990’larin bir fenomenidir. Okula silah getirip arkadaslarini vuran
gocuklarin siddet dolu trajik hikayeleri 1970’ lerde daha duyulmamisti.

Cocuklarimiz degisti. Siriciller degisti. Toplum daha sinirli ve heyecanli hale geldi.
Sanki diinya delirmiscesine hormonlarin neden oldugu hizli ruh durumu bozuklugu
yasanmaktadir.

Kim hormon aliyor? Bizler.

1970’ te, Amerika'nin siit iriinleri endiistrisi 2.2 milyar poundluk peynir idretti.
Amerika’nin niifusu 203 milyondu ve bu da kisi basina 10.8 poundluk peynir demektir.

1990’a kadar, Amerika’nin nifusu 248 milyona ¢ikti, ve Amerikalilar daha fazla peynir
yiyorlardi, 6 milyar poundluk!
Bu kisi basina 24 poundluk bir ortalamadir.

1994’ e kadar, USDA’ya gore, ortalama bir Amerikali 27.7 poundluk peynir tiikketiyordu.
Amerika’nin peynir tiketme orani firlamisti. Bugiin, kisi basina peynir tiiketimi 30
pounddur.

Bir poundluk peynir yapmak ig¢in 10 poundluk siit harcandigina goére, ayni oranda peynir
dogal olarak ortaya ¢ikan sigir cinsinden hormonlarin yogunlastirilmis miktarlarini
igerir. Bu da ostrojen, progesteron ve testesteron hormonlarini igerir.

HORMONLARIN GUCUNU GORUN

Aslinda, organik siitin her yudumu 59 farkli giigli hormonu igerir. Bir kadin
yasami siiresince, viicudunda toplam bir yemek kasiginin sadece yarisina esit olan
Ostrojeni ilretecektir.

Hormonlar, gi¢li biyolojik bir etkiyi iiretmek ig¢in milyarda bir gram gerektigi anlamina
gelen nano-molekiiler bir diizeye tesir etmektedir. Simdi ortalama bir Amerikali her yil
yaklasik 30 poundluk peynir tiikketmektedir. Bu iriin yogunlasmis hormonlar igerir.

Bir poundluk bir peynir bir poundluk bir sit gibi on kat daha fazla hormon igerir.
Emziren inekler buzagilarina asla peynir vermeyi diisiinmezler. Yavrularina siit igerisinde
hormon, laktoferin ve immiinoglobinler vermek ig¢in yaratilmislardir.



Romano Mu Yediniz? Yoksa Gazap Verici Hormonlar Maui!
Peynirin glicini GORUN!

Emziren inekler sut tretimini azaltairlar.
Ciftgilerin ¢ozimi bebek ineklere soya siliti vermektir!

Hoard’in Sitgiisiinin eski bir sayisinin (10 Ocak, 1956) sayfalarini karistiriyordum ve
emziren bir buzaginin vicut agirliginin sadece bir poundunu elde etmek ig¢in 9-10 poundluk
siit gerektigini o6grendim.

Ciftgiler bugilin lirettikleri her 100 poundluk siit igin hemen hemen 14 Dolar aliyorlar.
Bebek siit danasi ig¢in masrafi ancak karsilamak pound basina yaklasik 1.40 Dolardir.
Ciftgiler, muazzam bir kaybi temsil eden et islemcisine o buzagiyi sattiklarinda pound
basina 40 sente yakin alirlar.

O nedenle, siitle beslenmis bir siit danasi buginiin olanaksizliktar.
DANALARA NE OLUR?

Bebek disiler siit ireticileri olmak ig¢in yetistirilmektedirler. Erkekler de farkli bir
kaderden mustariptirler.

Bu giinlerde, danalar, cesetlerine kas 1lifi katabilmek ig¢in ayakta ve hareketli tutan
ufacik bir kasa ig¢indeki bdélmelerine zincirlenmektedirler. Onlar donuk beyaz cesetleri
¢ok Onceki ginlerden siitle beslenmis buzagilara benzesin diye dayaniksiz ve kansiz
kalirlar. Bu hayvanlar kendi bélmelerine bile donememektedirler. Onlar giiglikle beslenir
ve kendi diskilari iUzerinde yatarlar.

Kendilerine merhametli vejetaryenler diyenler ve
hala sit ve tirilinleri kullananlar fabrika
¢iftgiligi isinin zalim yoninin farkinda
degildirler.

Ineklerin siit vermesi igin, ilk d&nce yavru
yapmalari gerekiyor. Sit igiciler dolayli olarak
siit danasi endiistrisine destek vermis olurlar.

Sithane g¢iftg¢ilerinin kendi hayvanlarina
merhametli davranmalari ig¢in mali giligleri
yetmemektedir. Sefkat is ig¢in koti ve
maliyetlidir.

43 yasindaki Hoard'ain makalesi siithane
¢ciftgisine su son elestiriyi
yoneltmektedir:

"Emen dana biyuk bir sit tiketicisidir
ve sonunda ahirda tek emici o
olmayacaktir ."




Siit Tiiketimi Kalca Kirilmalarini Onlemez!

Subat 2003’te Amerikan Klinik Beslenme Dergisinin bir sayis1 (Cilt. 77, No. 2, 504-511)
18 yillik siit tiiketiminin menopoz sonrasi kadinlar icin kalca kirilmalarini onlemedigini
net olarak kanitlamaktadir.

Calismaya ne kadar katilmis?

Katiksi1z 72,337. Walter Willett'in Harvard Hemsirelerinin Caligmasinin parcasi olarak,
arastirmaci Diane Feskanich bulgularin1 saptamak icin diyetsel kalsiyum (siit uriinleri ve
haplarla) alimini1 kapsayan 18 yillik verinin
istatistiki onemi olan testler yapti.

Bu gozlemsel analizlerden ulastig: sonug su ki,
diyetsel kalsiyum kemik kaybinda ¢ok kiiciik
bir rol hatta hic rol oynamiyor. Siit icmek

+] osteoporozu onlemiyor. Toplam 603 kalca

' kinlmas analiz edildi. Bilimciler, siit

.. tiiketiminin kalca kirilma riskiyle yakindan

" uzaktan iliskisi olmadigim saptamislardir. Aym
sonuc¢ toplam kalsiyum tiiketimine de
uzanmaktadir.

S Harvard Hemsirelerinin calismasi cocukken siit
tiiketimiyle yetiskinlikteki kirilmalarin riski arasinda hicbir pozitif ilgi olmadigini tespit
etmislerdi. (Amerikan Kamu Saghgi Dergisi 1997;87). Aslinda, tam tersinin dogru oldugu
bulunmustur. Siit iirlinlerinde asir1 miktarlarda kalsiyum tiiketimi yapan kadinlarin kayda
deger bir bicimde kalca kirilma riski artiyor.

Bu bulgularin 1s181nda, siit endiistrisinin “siit biyig1 kampanyasi1” muazzam bir kandirma
siirecine girdi. Kemikler kirilir ¢iinkii yanhs yiyecekleri yiyen kadinlar var olan kalsiyum
tarafindan etkisizlestirilmis damarlarinda bir asit durumu yaratirlar. Viicut kendi
kemiklerinden kalsiyumu cikararak dengeyi saglar. Ve biitiin olarak biiyiik oranlarda
hayvan proteini yiyen insanlar asiri kemik kayb1 oranina sahiptirler. Klinik Beslenme
Dergisi de, (1995; 61, 4) bu gercegi aynen dogrulamaktadir:

"Diyetsel protein iskeletten harekete gecirilen kalsiyum tarafindan etkisizlestirilebilen
kandaki asit liretimini arttirmaktadir.”

18 y1l once, Harvard Hemsirelerinin calismasi bir baslangic oldugu gibi, Amerikan Klinik
Beslenme Dergisi de (1979;32,4) sunu bildirdi:

"Et yerken bile, giinliik 1,400 mg kalsiyumla, kisi yiiksek proteinli beslenirken her yil
kemiklerinin %4’iinden fazlasin1 kaybedebilir.."

Bugiin son yapilan calismalarin aksam 7 haberlerinde veya yerel gazetelerde biiyiik
basliklarla aciklanacagin1 mi1 saniyorsunuz? Hayir bu yikici bir malzemeyi gerektirir.
Para. Bir haberin yayinlanmasi igin, riisvetci siit endiistrisi reklamciliginin destek

vermesi gerekiyor. Yani kamuoyu siit/hayvan endiistrisinin ¢cikarina bilgilendiriliyor.

St mii? Viicuda iyi gelecek hicbir ozelligi yok.



ISBOLUMU
John Zerzan

Isbalumii 1. imalati teskil eden Gretimin maksimum verimliligi
icin daire icine alinmis belirli gérevlere ayirmak. 2. insan
aktivitesini yabancilasmanin pratik koéki olan bdlinmig
calismaya kirmak veya indirmek; bu, uygarligin ortaya
cikmasini ve gelismesini saglayan temel bir uzmanlasmadir.

Uygarlik 6ncesi yasamin goreceli bitiinliginde ilk basta
insanlarin ayrilmis rollere ve islevlere daraltan ve hapseden
bélinme bulunmamaktaydi. Bugiin asir derecede
keskinlesmis olan bilginin saltanati karsisindaki bizim deneyim
ve gligstizliik cekmemizin kurumlar isbdlimudar. Uygarligin
anahtar ideologlarinin onu kudretli bir sekilde
cesaretlendirmeye ugrasiyor olmalari hemen hemen
yanlislikla olmaktadir. Platon’un "Devlet"inde, 6rnegin,

bize devletin kaynadinda isbolimiyle disa vurulan
insanligin o dogal esitsizliginin yattigi anlatiimaktadir.
Durkheim, zaruri ahlaki degeri olan “insan

dayanismasinin” mihenk tasinin kehanetinde bulunarak

esit olmayan bir diinyayi tahmin etmisti. Ondan 6nce de,
Franz Borkenau'ya gore, vicutsal varolusumuzun sadece
(soyut) bilincimiz oldugu biitiin modern Kartezyen

inancinin sirasiyla altinda yattigi séylenen calismanin soyut
kategorisini ortaya koymus olan 1600 civarinda bulunan
isbolimiinde muazzam bir artistir.

Adam Smith’in 1776'da yazdigi "Uluslarin Zenginligi"
kitabinin ilk ciimlesinde isboliminin verimlilikteki
niteliksel bir artisi temsil ettigini saptayarak
endustriyelizmin 6ziind énceden sezilmistir. 20 yil sonra
Schiller isbdlimundn Gyelerinin kendi insanliklarini
gelistiremedigi bir toplumu Grettidini kabul etmistir. Marx
her iki yanini da goérebilmistir: "isbéliminin bir sonucu
olarak," isgi “bir makinenin durumuna distrilmustar".
Fakat Marx'in insanligin 6zglirliigi igin tam Gretimin
zorunluluguna tapinmasi da bir kesinliktir. Sermayenin
gelisimindeki yol boyunca insanligin yoksullasmasini zorunlu
bir kétilik olarak gérmektedir.

Marksizm bu isbolimiinden yana kararinin belirleyici
etkisinden kagamayacaktir ve onun baslica sdzctilerine elbette
bu kabul yansiyacaktir. Lukacs, mesela, proleter bilinci
problemine ilgisinde sadece hakim madde bigiminin etkilerini
gorerek aldirmamayi segmektedir. E.P. Thompson “fabrika
sistemiyle isyankar endustri dncesi isGi veya zanaatginin
karakter yapisinin siddetli bir sekilde uysal bir isciye
cevrildiginin farkina varmistir. Fakat dénlisiimiin tarafindan
basarildi§i merkezi mekanizmaya, isbolimiine insani sasirtan
bicimde bir ilgiye adanmistir. Marcuse ikisinin uyusmazligini
bol bol yetecek kadar kanitlarken baskinin olmadigi bir
uygarligi kavramlastirmayi denemistir. Isbdlimiindeki
“dogalliga” has olana bas egerek selamlayarak, “otoritenin
rasyonel uygulanmasinin” ve “bitintin ilerlemesinin”
isbélimiine bagh olmasini yargilamistir-birkag sayfa sonra
(Eros ve Uygarlik'ta) isci sinifinin daha fazla uzmanlasmis
isboliimiinden daha da yabancilastigini kabul etmistir."

Ellul, uzmanlagsmanin keskin kilicinin “bir ustura gibi yasayan
etlere nasil gectigini”, isbélimintn diderlerinden ve dogadan
0zneyi koparan “kapall bir evrenin cahilligine nasil neden
oldugunu anlamigtir. Ayni sekilde Horkheimer zayiflamayi
Ozetlemektedir: "bdylece, btiin aktiviteleri icin bireyler daha
da pasif hale gelmektedir; doga lzerinde uyguladiklari biitiin

glcleri icin toplum ve kendileri hakkinda daha da giicsiiz hale
gelmektedirler." Bu gizgiler boyunca, Foucault tretkenligi
temel cagdas bir baski bicimi oldugunu vurgulamistir.

Fakat yeni Marksist distince teknolojik ilerleme hatirina
isbolimini yiikselterek tuzaga diismeye devam etmektedir.
Braverman'in bir cok yénde miikemmel olan isci Sinifi ve
Tekelci Sermaye adli kitabi calismanin asagilasmasini
incelemektedir fakat calismayi “lretimin kontrolliniin kapitalist
ellerden zorla alma istenci ve amacindan temel olarak bir
sapma” olarak gérmektedir. Ve Schwabbe'in dogal ve
Yabancilasmis Isci sinifinin Psiko-sosyal Sonuglar Gretimdeki
butiin tahakkimiin sona erdiriimesine adanmaktadir ve kendi
kendine yoneten Uretimi tasarlamaktadir. Neden, agikca, su ki,
0 isbdlimiiniin Uretimde esas oldugunu bilmezlikten
gelmektedir; 6zgirlesme ve liretimden ayni zamanda
bahsetmenin bir zirva oldugunu gérememektedir.

Isbolimii egilimi her zaman gittikce artarak otonom ve hicbir
seyden etkilenmez bir aygitta isci sinifini birbiriyle
degistirilebilir bir gark disi olmaya zorlamistir. Modern
zamanlarin barbarligi halen teknolojiye, yani isbdlimiine
bagimli olmaktir. "Uzmanlasma," diye yaziyor Giedion, " ara
vermeden stirmektedir," ve bugilin onun kisir, de-erotize
edilmis bir diinyay! bize sundugunu simdiye kadar oldugundan
daha fazla goriiyor ve hissediyoruz. Robinson Jeffers,
"Endustriyel uygarligin onun gerektirdigi insan dogasinin
bozulmasina ve anlamsizlida ve diinyayla iliskinin kesilmesine
degmedigini distiniiyorum” demisti.

Bu arada, devam eden teknolojik gelismenin “tarafsizlik” ve
“caresizlik” mitleri herkesi isbdliminiin boyunduruguna
sokmak icin cok énemlidir. Oz ilkesini savunarak tahakkiime
karsi olanlar tutsakligimizin devam ettiricileridirler. Radikal
post-yapisalci, son derece gelismis endustri ve kamu istihbarat
servisleriyle bir toplumda bile arzu ve hayallerin tamamen
mumkin oldugunu bulan Guattari'yi géziiniziin 6niine getirin.
Yabancilasma hakkindaki ilerici Fransiz rakibimiz endustriyel
toplumlarin esas kétl ruhunu kesfeden fakat uzmanlarin
buttin davranislarinin sorgulanmay gerektirdigi recetesini de
sunan toyla dalga gegmektedir. Uzmanlarin variidi degil,
sadece onlarin “tutumlardir”.

"Isbéliimiiniin ne kadarini denize atacagiz?" sorusuna geri
donersek, “Kendimizin ve gezegenin bitlinligini ne kadar
istedigimizi?” sorarim.



Peynirin Giiciinii! GORUN!

Amerikan Siit Uriinleri Dernegi bir giin kendi basarih siit biyitk kampanyasim
gecebilecek olan yeni bir pazarlama kampanyasina giristi. Siit Uriinleri Egitim
Yonetim Kurulu konsantre siitiin gizli giiclerini aciklamak icin elverisli bir
durumu nezaketle karsilamaktadir.

AMERIKALILAR NE KADAR PEYNIR YIYORLAR?

1970’te, siit endiistrisi 2.2 miyar poundluk peynir iiretti. Amerika’nin niifusu
203 milyondur ve Kkisi basina 10.8 poundluk peynir diisiiyordu. 1990’a kadar,
America'nin niifusu 248 milyona ulasti, fakat Amerikahlar daha fazla peynir
yiyorlardi, 6 milyar poundluk! Bu da Kkisi basina 24 pound demek. 1994°te,
USDA’ya gore, Amerikalilarin peynir tiiketimi 27.7 pound oranina gelmisti.

"~ Amerika’nin peynir tiiketim oram birden bire firlamaktadir. Yeni milenyuma
yaklastigimiz gibi, Amerika’nin Kisi basina peynir iiretimi 30 poundluk bir

seviyeye ulasacaktir.

YENi KAMPANYAMIZ

CERAHATIN ARKASINDAKI GUCU GORUN

Peynirin esrarini ¢6zmek icin Miifettis Gadget’a veya Komiser Columbo’ya daismaniz gerekmiyor.
Zamanla bu kosedeki ip uclarim toplayacak, biiyiik bir sucu ¢ozecek ve sovalye ve Isko¢cya Yardasinin
onursal bir iiyesi olarak taclandirillacaksiniz.

CERAHAT MI YIiYORSUNUZ?

Yiyecek ve Tlac Idaresi (FDA) siitiin her litresi icin 750 milyon (yaklasik 2 pound)cerahat hiicresine
miisaade etmektedir. Avrupa’da, diizenleyiciler litre basina 400 milyon cerahat hiicresine miisaade
etmektedir. Fransa ve italya kendi nefis peynirleriyle taninirlar. Muhtemelen bu onlarin sirlaridir: Daha
az cerahat!

Madem Kki bir poundluk peynir yapmak icin 10 pounluk siit harcaniyor, bir poundluk peynir 7.2 milyar
cerahat hiicresi icerebiliyor. Amerikan peynirleri dilimlendiginde bir pounda 16 dilim diiser, ki
Amerikan veya Isvicreli peynirlerin tek bir dilimi 468 milyonun iizerinde cerahat hiicresi icerebilir.

ZAMKIN GUCUNU GORUN

Siit proteinin yiize sekseni ¢ok kuvvetli bir yapistirici olan caseini icerir. Casein bira siselerindeki
etiketleri yapistirmak icin kullanilan bir zamktir. Bu etiketlerden birisini kaziyarak ¢ikarmaya calisin,
sonra caseinin viicudunuzdaki etkisini goziiniiziin 6niine getirin. Casein ayrica mobilyada odunlari
birbirine tutturulan bir yapistiricidir. Zamkin giiciinii goriin ve Korku¢ Bagirsak Hareketlerinin
Giiciinii goriin.

Casein yabanci bir proteindir ve viicudunuz bir anti viicut yaratarak onun varhgina tepki verir. Bu
anti-viicut, anti-gen tepkimesi histaminleri yaratir. Anti-histaminler (Benadryl gibi) histaminlerin
etkilerine karsi koymak i¢in kullanilir. Siimiik ve balgam peynir tiiketimi sonucunda iiretilir.

Balgam dahili viicut organlarimiz1 tikar. Balgam siimiik yaratir. Her Amerikah basina bir galonluk
balgam bobrek, dalak, pankreas, cigerler, timusu tikar.

Sadece alt1 giin peynir veya diger siit iiriinlerini kullanmadigimz diisiiniin. I¢inizeki sis balgamin
gitmesiyle viicudunuzdan temizlenecektir. Yedinci giinde sadece bir dilim pizza yiyin, ve 12-15 saat sonra
balgam geri donecektir.



SAHTE CALISMALARIN GUCUNU GORUN

Bilim adina, siit endiistrisi insanlarin siit ictikleri calismalara sponsorluk etmektedir. Bu laboratuar
dersleri sonra agizlarina nasil bir tat oldugu hakkinda soru anketlerine cevap verir. Onyargih siit
iiriinleri yanhsi bilimciler sonra siitiin ve siit iiriinlerinin balgama yol acmadigina karar verirler.

OTOPSININ GUCUNU GORUN

Florence Griffith Joyner’in (FLO-JO) midesinde pizza yedikten sonra sindirilmemis peynir
bulunmustur. I¢ organlar1 keskin bir bicimde balgamla tikanik bulunmus ve boynunda nefes almak icin
kendi bogazini tuttuguna dair parmak izleri bulunmustur. Katilin giiciinii goriin.

HORMONLARIN GUCUNU GORUN

Siitiin her yadumu 59 farkh giiclii hormona sahiptir. Hangisi kii¢iik kizinizin almasimi istediginiz? Ostrojen mi,
progesteron mu yoksa prolaktin mi?

Kizimzin yasaminda, Kkiiciik bir kiz olarak biiyiik bir kiz sonra olgun bir kadin olur, bir kasik dstrojenin toplam
esitligini iiretecektir. Hormonlar giiclii bir biyolojik etki iiretmek icin milyonda bir gram gerektigi anlamina gelen
nano molekiiler bir kaldiracta cahisirlar.

Ortalama bir Amerikal simdi her yil yaklasik 30 poundluk peynir tiiketmektedir. Bu iiriin konsantre hormonlar
icerir. Bir pounluk peynir bir poundluk siit gibi 10 kat daha fazla hormon miktari icerebilir. Emziren inekler
kendi buzagilarina peynir vermeyi asla diisiinmemislerdir. Fakat inekler kendi yavrularina sivi siitteki
hormonlari, laktoferrinleri ve immiinoglobinleri vermek i¢in tasarlanmistir. .

ANTI-BIYOTIKLERIN GUCUNU GORUN

Amerikan peyniri mi yedin? Hayir! Anti-biyotik yedin. Tiiketiciler Sendikasi ve Wall Street Gazetesi New York
metropolitan bolgesinde siit numunelerini test etti ve 52 farkh anti-biyotigin varhgim kesfetti. Dondurma, yogurt
ve peynir yiyin, bu ayn1 zamanda anti-biyotikleri de yiyorsunuz anlamina gelir. inekler ek protein olarak tavuk
diskilariyla beslenmektedirler. Damlacikla pisirilmis ve temzilenmis fakat 1sitma islemi tavuk yemindeki
hormonlar1 yok etmemektedir.
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Yumurta Siithane Uriinii Miidiir?

.~ N

Kat Lindstrom- sagaritis_charm@yahoo.com sordu:

"Peki siitl ve tereyadini biraktim diyelim;
simdi merak ediyorum yumurtayi birakmam icin
her hangi bir neden var mi? Veya yumurta bana uygun mudur?"

Sevgili Kat,
Yumurtalar siliper marketlerin Siithane reyonlarinda satilmaktadir, fakat yumurta
inedin memesinden c¢ikmaz (tavuktan c¢ikar). Ben yumurtayi siithane iiriini olarak

goérmiyorum.

Sayet senin icin sttt veya sltthane Urinlerini birakmak temel bir yeme sekli
dedisiminin ilk adimini temsil ediyorsa, yumurta yemeye devam et.

Ben kisisel olarak saglik ve ahlaki nedenlerden dolayi yumurta yemiyorum.
Burada ahlaki konulari tartismayacadgim. Bu bakis hakkinda bilgi ararsan, Karen

Davis'in sitesini ziyaret et:
http://www.upc-online.org

Ben oncelikle sizin viicudunuz ve sagliginizla ilgileniyorum.

Clirik yumurtalar kokmaya basladiginda, ondan daha igrenc bir koku yoktur. Clunki cok
fazla siilfiir igcerir. Hayvan proteinleri asiri derecede amino asit ve methionin
(homosistine doéntstr) icerir. Bu iki amino siilfiirdiir.

Bu hayvan proteinlerini yediginizde, kaninizda asit durumu olusturur. Damarlariniza
akan pis kokulu c¢lirtk yumurtalarin O6zlerini distnin. Bizler kemik yoJunlugumuzu
kaybetmeyiz, fakat bu viicudunuzun asiti etkisizlestirmek icin kemiklerinizden ne
kadar kalsiyum edecedine baglidir. Framingham kalp calismasina (Amerika’nin en
biiyik kalp calismasi) Oncilik eden arastirmaci Dr. William Castelli, homosistini
butuin kalp hastaliklarinin anahtari olarak tanimlamaktadir.

Bir zamanlar, yemeyi sevmis olsam da, iste bunun ig¢in yumurtadan uzak duruyorum.
Uretilme yollariyla baglantili olarak ve icindeki konsantre kimyasallarla,
yumurtayl beslenme bicimimden eledim.Sana O6nerim: Simdilik sen teselli ic¢in yemeye
devam et. Hayatindan sitl ve sit Urlnlerini tamamen c¢ikarana kadar yemeye devam et,
ve onunla en az 30 sene yasarsin. Sonra alternatiflerin {izerinde disiin. Sayet bir
zaman icinde bir yiyecek grubunu benim yaptigim gibi bitki temelli bir yeme
amaciyla eliyorduysan, iste sana birakacadin yiyecek gruplari Oneri diizeni:

ILK OLARAK: Biitiin siit ve siit iiriinlerini birak
IKINCI: Biitiin kiimes iiriinlerini ve yumurtay1 birak
UCUNCU: Biitiin deniz iiriinlerini birak
DORDUNCU: Biitiin domuz etlerini birak
BESINCI: Biitiin sigir etlerini birak

Bir kural olarak, yiyecek zincirinin en iistiinde bulunan daha fazla konsantre olanlar kendi et ve viicut
stvilarinda toksinler, agir metaller, bocek ilaglari, dioksinler ve PCB’lerdir. Tavuklar tehlikeli anti-biyotiklerle
cok fazla doldurulmuslardirlar, ve kiimes yetistiriciligi siireci bakteriyle dolu lesler yaratmaktadir. Bu yiizden
slit ve siit iirlinleri yiyecek grubundan sonra kiimes {iriinlerinin birakilmasini éneriyorum.



GERILLA BAHCECILIGI EGITIMI:
CILEK YETISTIRICILIGI

Bol miktarda A B, C vitaminleri, kalsiyum, demir ve
fosfor gibi mineral maddeler icerir. Koklerin % 90"
topragin  15'lik derinliginde hulunur. Bir cilek
cesidinde ne kadar fazla yaprak var ise, o kadar fazla
cilek salkim olusacak demektir.

Geside ve cevre sartlarina bhagh olarak, ana hitkiden
kollarla (Stolon) 100'iin iizerinde yavru bitki olusabilir.
Dillenmeden sonra, dollenmis cekirdedin etrafindaki
etli kisim hilyiimeye haslamaktadir. Gilek tanelerinin
sekli yetistikleri iklim sartlarina ve ceside gore
degisiklik giosterebilmektedir.

IKLIM VE TOPRAK ISTEGI

Iklim istegi

‘ Cilek dinya uzerinde birbirinden cok
fark11 bolgelerde ve ekolojik sartlarda yetistirilebilmektedir. Yillik
yagils 250 mm olan ¢61 alanlarinda sulamak suretiyle, 3500 m yikseklikteki
alanlarda, soguklarin -45 °C'lere kadar distugu yerlerin yaninda, yari
tropik yerlerde; yaz aylarinda kuzey kutbuna yakin yerlerdeki devamli
aydinlik boélgelerden, 12 saatlik aydinlanmaya sahip Ekvatordaki boélgelere
kadar birbirinden farkli cok ekstrem yerlerde yetisebilmektedir.

Toprak istegi

Cilek genel olarak derin, verimli, iyi drene edilmis nem tutma kapasitesi yuksek
topraklarda iyi gelisir ve bol Grdn verir, en iyi toprak kumlu-killi milli ve slzek
topraklardir. AllGviyal humuslu tinh topraklarda da iyi gelisir. Kiregli topraklari sevmez,
asit toprak ister. pH 6.5 dan az olmalidir.

YETISTIRME TEKNIGI

Cilek Cogaltma Metodlar1

Cilek fidelerinin tiretimi 5 yolla yapilmaktadir. Bunlar tohumdan ,

kollardan, toprakalti govdesini ayirarak, yaprak cesitlerinden ve

doku kiiltiirleri yolu ile fide elde edilebilmektedir.

Tohumdan fide elde edilmesi pratikte fazla kullanilmaz. Daha ¢ok
‘ * 1slah amaar i¢in kullanilir. Kollardan fide elde edilmesi, bir ¢ilek

bitkisinin bogaz klsmmdakl yaprak koltuklarindan cikan kollardan (stolon) elde edilir. Bu kollar

toprak ytiiziine yatik olarak biiytiyen ve bogumlarinin her birinde yeni bir bitki meydana getiren

ozellesmis bir govdedir. Yaprak koltuklarindan ¢ikan kollarn bogumlarinda bitkicikler olusurlar ve

bu bogumlarin topraga degdigi yerde bu bitkicikler cok kolaylikla yeni kdkler meydana getirerek, ana

fideye benzer yeni fideler elde edilmesini saglar.

Toprakalti govdesini ayirarak fide elde edilmesi, bir kag gévdeden olusan ciledin ana gévdesinden bu

gbvdeleri ayirmak suretiyle olur. Her ana bitkiden 4-5 fide elde etmek mimkinddr.

Bitkilerin slratle gogaltilmasi gerekiyorsa yaprak celiklerinden fide elde edilmesi yontem kullanilir.

Geng ve orta yasl yapraklar, yaprak kinlari ile alinip 2 cm kadar iki yerden cizilerek dikilir. Yaprak

celikleri tarladan alindiktan sonra islak cuvallara sarilarak seraya getirilmeli ve dikimden evvel su

icerisinde muhafaza edilmelidir.

Doku kiiltira yolu ile fide elde edilmesi ise, hiicre, doku veya organlarin bitkilerden ayrilarak yapay

bir besin ortami Gzerinde steril sartlarda yetistirilmesidir.




Cilek Bahgesinin Kurulmasi

Toprak Hazirligi
Cilek bahgesi tesis edilecek yerin topragi énce bol hayvan gubresi ile gubrelenmeli ve derince
surtlmelidir. Hayvan gubresi yoksa yesil gubre uygulanmalidir. Dekara 2-4 ton yanmis ahir
gubresi uygulanabilir. Ahir gubresindeki sap ve samanlarin kolayca ¢urumesi igin :
dekara 40-50 kg Amonyum sdlfat veya amonyum nitrat ilave edilmelidir.
Surimden sonra sikistirmayan bir merdane ile bastiriimalidir. Ayni yerde tekrar
cilek dikimi yapilacaksa o zaman toprakta fUmigasyon yapilmalidir.

Dikim Zamani

Dikim igin hazirlanmis parsellere, daha 6nceki béliimlerde belirtildigi sekilde
cogaltilmis gilek fideleri getirildiginde dikim igin tim hazirliklar famamlanmis olur.

Cilek yetistiriciliginde erken iriin elde etmenin yaninda geg liriin elde etmede oldukga 6nemlidir.
Fide dikimi kig, ilkbahar ve yaz dikimi olmak iizere ii¢ sekilde yapilabilmektedir. Sonbaharda,
soguklama olmadan dikim yapilan bitkilerde en uygun kis dikim tarihlerinin Kasim-Aralik ayi
oldugu; yaz dikiminin ise dinlenmeye giren, hava sartlarina bagl olarak sonbaharda sékiiliip, soguk
depolarda soguklatilarak saklanan "Fide bitki" olarak adlandirilan fidelerle yapilir. Bolgemiz igin
gilek yeftigtiriciliginde ilkbahar ve yaz dikimi uygulamalari daha
bagarili bulunmugtur. Ilkbahar dikimi nisan ayinin son iki haftasinda,
yaz dikimi ise Temmuz ayinin son haftasinda yapilr.

Ayrica Cruz cesidinin oteki cesitlere gore daha erkenci oldugu
belirlenirken yaz ve ilkbahar dikimlerinin, kis dikiminden daha erken
trin verdikleri saptanmistir.

Fidelerin Dikimi

Bitkiler plastik torbalar icerisinde degillerse, koklerini nemli tutmala,
fakat asla 1slak bir ortamda Dbirakmamalidir. Yapraklar su ig¢inde
tutulmamali, bitkiler araziye 1slak cuvallarla kaplanmis sepetlerle
gotirlilmelidir.

Fideler dikilirken kok bogazi kismi (tac gdvdesinin orta noktasi) toprak
yizeyi 1le ayni seviyede olmalidir. Fidelerin c¢ok derin veya kokleri
acikta kalacak sekilde vyluzlek dikilmeleri zararlidir.

Dikim icin sokulen fidelerin uzun kokleri varsa dikimden 6nce 8-10 cm'den kesilmelidir.

Fidelerde fazla yaprak varsa bitki tizerinde gen¢ olanlarinda 2-3 adeti birakilarak digerlerini yaprak saplarindan
uzaklastirmak tutum otranint artirir.

Kigtk alanlarda yapilan dikimlerde sadece iki kisi bir bel yardimi ile dikimi
rahatlikla yapabilir. Bunlarin birisi bel ile cukur acar, digeri fideyi c¢ukura

yerlestirir. Bel kullanan kisi, gukurun hemen yaninda beli tekrar koklerin tizerine dogru
bastirir ve kék bolgesini toprak ile iyice sikistirir. Burada dikkat edilecek husus kok
bélgesinde bir hava boslugunun kalmasidir. Bu nedenle fide diken kisi, elleriyle veya

ayagt ile fidenin etrafindaki toprag bastirarak sikistirmast gerekir.

Cilek Dikim Sistemleri
Cilek fideleri cesitli sistemlerde dikilebilir.

a. Diiz arazi tizerine dikim : Burada fideler degisik aralik ve mesafelerde siralar halinde dikilir.
Uzun meyve sapl gesitlerde meyvelerin topraga temas edip kirlenmemesi
icin toprak ytiiztine cavdar veya bugday sap1 serilir. Bu sistemde sulamanin
yagmurlama ile yapilmasi daha uygundur.

b. Sedde tizerine dikim : En uygun dikim seklidir. Cilek dikilecek tarlanin yiizii
dtizeltilir, kartk agma pullugu ile kariklar acilir. Kariklar arasinda kalan



sedde kismmin tizeri iyice diizeltilir, karik kenarlari sikica bastirilarak sulama sirasinda
seddelerin bozulmasi ©Onlenir. Cift sira dikimlerde seddeler arasi 100-120 cm tek sirali
dikimlerde ise 50-60 cm olabilir.

c. Ocakvari dikim : Toprak iyice islendikten sonra gesitli aralik ve mesafelerle hafif timsekler yapilir ve fideler bu
timseklere ocak sisteminde dikilirler.

d. Plastik ortller Uzerinde dikim : Sedde usulu dikimin aynisidir. Yalniz burada
seddelerin Uzeri plastik ortiilerle kaplidir. Plastigin serilmesi igin 6nce seddelerin
ust temizlenip dizlenerek hafifge bastiriimalidir. Stizgegli kovalarla sulandiktan
sonra seddelerin Ustu plastikle kaplanir. Karik tabanlarina tel veya ince plastik
ortiler sikica tutturulur, plastigin Gzerinde fidelerin
dikilecegi yerler isaretlenerek yuvarlakca kesilir ve
plantuvar yardimi ile topraga dikilir. Bu suretle bitkinin kokleri toprakta
plastik ortiuniun altinda yaprak cicek ve meyveleri plastik ortiiniin ustiinde
buyiir ve gelisir, sulama yapilirken yaprak ve meyveler islanmaz, hastaliksiz,

camursuz ve kusursuz meyveler elde edilir.
Plastik o6rtiintin cok Onemli bir faydasi da, siyah plastik kullanilirsa, glines 1s1gini
gecirmediginden o6rtiinUin altinda yabani otlarin gelismemesidir. Bu suretle yabanci ot
mucadelesi kolaylaymis olur. Plastik 6rttintin diger bir yarar:1 da giines 1sinlarini toplamasi
ve bitkiye uygun daha sicak bir ortam yaratmasidir. Bu suretle plastik 6rti Uizerinde
yetistirilen cilekler, ortiistiz olarak yetistirilenlerden bir hafta kadar daha o6nce acar,
meyvelerini erken olgunlastirir ve daha fazla Girtin verir. Ancak plastigin
pahali olmasi1 nedeniyle maliyet hesaplarinin iyi
yapilmasi, karli oluyorsa kullanilmasi tavsiye edilir.

Fide Dikim Aralig1

Cilek bitkilerinin dikim araliklar, dikim sekillerine toprak
karakterlerine, cilek cesidi, glubreleme ve sulama durumuna
gore degismektedir. Bir cilek bitkisi dikildigi yerde bir kac

yil arka arkaya kalabilecegi icin bitkinin yararlanabilecegi
toprak alanin iyi hesap etmek gerekir. Cilek tariminin elle ve
makina ile yapilmasi da verilecek aralik ve mesafeye etki eder.
Bolgede, yapilan calismalara gore, bitkiler; 60 cm genisliginde-30 cm yiiksekliginde

hazirlanan seddelere sira aras1 ve uzeri 30 x 30 cm olacak sekilde uc¢gen dikim sistemine gore
dikimleri yapilabilir.

Bakimi

Toprak Islemesi
(Cilek, bahgelerinde toprak, islemesi; dikimden hemen sonra yabanci otlann temizlenmesi sulamadan sonra
capalama, giibrelemeden sonra giibrenin topraja Ranstinlmast islemlerinden ibarettir. Bahgenin bakymindaki
en onemli is yabanci otlann temizlenmesidir. IlRpaharda yabanct otlar RoRlerinden soRiilmeli ve bahge
temizlenmelidir. Tesisin ik yilinda geng fidelerin zarar gormemesi igin ¢apa ¢oR, itinali yapumaldir. Ot
temizleme islemi Riiciik alanlarda genellikle bag bickilarryla veya elle yapilir. Daha ileri safhalarda
¢apa yardimz ile otlar alimr. Yabanci otla miicadele igin tesisten evvel derin bir isleme veya
- ,-:-,!-_-;iprag“z iyice islemeyi gereRtiren bir capa bitRisi veya yesil giibre bitRileri eRilmelidir.
Yabanci ot gelismesini engellemenin en iyi yollanndan birisi de seddelerin
(tahta) iizerlerinin siyah plastikle kaplanmasidir.
Yabanci otlarla miicadelede Venzar, Tenoran, Betanal, Gesatop (Simazin) ve
Gramoxone gibi ilaclar Rullanilabilir.




Giibreleme

Organik maddeleri zengin topraklarda giibreleme genellikle onemli aruslar saglamaz. Ancak diger
topraklarda giibreleme yapiimasinda fayda vardir. Ayrica giibreler meyve iriligini artirmakta, bu da cogu kez
meyve kalitesini diigsiirmektedir. Azotlu giibrenin cicek tomurcugu olusumundan evvel verilmesi, alinacak
ilriin miktarim arirmakta ancak, vejetatif gelismenin durmasina kadar hiiyiimeyi
tesvik etmektedir. Azot vermenin en bilyiik etkisi ilkbaharda ve yazin yaprak ve
stolon gelismesi iizerine olmaktadir. Fide yetistiriciliginde stolon sayisini,
dolayisiyla genc bitki sayisim artirmak icin cilek hitkilerine haziran ve temmuz
aylaninda azotlu giibre verilmelidir.

Gileklerde 8-10 kg/da saf azot verilmesi uygundur. Azotun hepsini hirden
sonbaharda vermek sadece siyah ortii iizerinde yapilan yetistiricilikte tavsiye
edilir. Diger sekilde ise azotu iki seferde vermek de miimkiindiir. Bu durumda
subat - mart aylarinda verilehilir.

Fosfor, meyvenin dayamikhihgi ve renk olusumuna olumiu etki yapar, kik
gelisimini artinr. Yillik olarak dekara 6-8 kg P.0: vermek yeterlidir. Siiperfosfat
cinsinden topraga bir seferde uygulanir.

Sulama
Cilek meyve olusumunda olgunlasmaya kadar gecen doénemde suya karsi hassastir.
Sulama, meyve iriligi ve kalitesi ile o yilki Girin ortalamasina etki eder.

Dikim zamaninda fidelerin cabuk ve saglikli bliyiimesi icin sulamaya dikkat etmek gerekir.
Ciceklenme sirasinda yagmur yagmasi arzu edilmez, yagis hem tozlanmayi engeller hem de
meyve olgunlasmaya basladiktan sonra yagarsa meyve yumusar, leke yapar ve ¢curimeyi
kolaylastirir. Yagmurlama sulama ve yagis ile topragin sicrayarak meyvelere zarar
vermemesi icin siralar arasina ve bitkilerin altina degisik mal¢ malzemesi serilebilir.
Sulama dikim sistemlerine gére degisik metodlarla yapilabilir. Bunlar karik, yagmurlama
ve damla sulama yontemleridir. Karik sulamada, kariklara verilerek su tasarak sedde
uzerindeki bitkilerle temas etmemelidir. Plastik oOrttilerle kaplanmis cileklerle karik sulama
basar1 ile uygulanabilir. Diiz arazilerde ve ocakvari dikilmis cileklerde ise damla sulama daha
uygundur. Ayrica c¢iceklenme zamani
dikkatli olunarak yagmurlama sulama
metodu da uygulanabilir.

Bolgemizin sicak, kurak ve nisbi nemin
distik oldugu goz ontine alimirsa cilek
ozellikle ilkbahar ve yaz aylarinda mutlaka
sulanmalidir. Dikimi tamamlanan cileklere
can suyu verilerek koklenmeleri saglanir ve
metodu secildikten sonra gerektiginde
sulama yapilir. Kis1 bu sekilde geciren
bitkiler ilkbahar ve yaz aylarinda sulanir.
Bu nedenle karik sulamada ilkbaharda yagis
olmadigi durumlarda haftada bir sulama yapilmalidir.
Damla sulama ginlik buharlasmaya bagli olarak
duglk debi ve su miktarlarinda gunlik sulama
yapilabilecegi gibi 3-4 gunde bir de sulama yapilir.
Hasat bittikten sonra belirtilen sulama aralg
genigletilmelidir.

Miicadele

Ciceklerde rastlanan en fazla yaprak
hastaliklar1 kirmizi leke hastalig,
beyaz leke hastaligi, cilek mildiyésu ve
solgunluk sayilabilir. Meyve curukluk




ve hastaliklar1 olarak Botrytis (esmer curuklik) en yaygin olanidir. Kék zararlhilar olarak
nematod ve dana burnu basta gelir.

Hastalik ve zararlilarla muicadele cilek meyveleri toplandiktan sonra yapilmali, daha 6nce
yapilmasi zorunlulugu varsa, ilaclamadan sonra en az 4-5
gun cilek toplanmamalidir.

Kok bogazi ve yapraklara musallat olan zararh ve
hastaliklarla miicadele igin, hasattan sonra c¢ilek
bitkilerinin tepeleri kesilmeli yeni yapraklan alinmahdir.
Yapraklarnn kesilip toplanarak yakilmasi bu hastahk ve
zararhilarin yayilmasini kismen onler.

Kollarin (Stolonlarin) Kesilmesi

Meyve ortiisi igin gilek yeftigtiriciligi yapildigi valiit kollarin
gelismesi arzu edilmez. Bu nedenle kollarin kesilmesi ¢ileklerin
dikim sistemlerine gore farkh olur. Sira usuli dikimde istenilen
bitki miktari elde edilinceye kadar kollarin koklenmesine izin
verilir.

Araliklarin diizglin olmasi igin yine kollarin bir kisminin kesilmesi gerekir. Kollarin kesilmesi igin
keskin gapa kullanilmahdir. Hig bir zaman kollar gekilerek koparilmamalidir.

Cileklerin Dondan Korunmasi

Kisin sicakligr 8-10 °C'nin altina dUsen yerlerde, cilek bahcelerinin soguktan zarar gérmemesi
icin korunmasi gerekir. Bunun icin en pratik yol, cilek siralarinin arasi ve Uzeri, bugday, cavdar
sapl ve samani ile yaklasik 5-10 cm kaliniginda &rtGlor. ikbaharda yeni yaprak gelismesinin
baslamasi ile birlikte bitkilerin Uzerindeki mal¢ kaldinlmalidir. Dondan korumak icin sisleme ve
yagmurlama sulamada kullanilabilir.

Bahgelerinin Yenilenmesi
Bir cilek bahgesinden 2-3 yil, hatta daha fazla sire trtin almak mumkindir. Verimden dismis ¢ilek bahcesinin
yenilenmesi bir kag sekilde yapilir.

Stralart daraltmak: Bu usulde birinci yil drtnd alindiktan sonra
stralarin bir veya iki kenarindan bir ¢apa pullugu gecirilerek bir
kisim ana bitkilerle onlardan olusmus kollar secilmis olur.

Sira tizerinde seyreltme: Sira tizerinde ok siklasmis olan kollari
ana bitkileri seyreltmektir. Seyreltme ile ¢ok yaslanmis, kurumus
bitkilerde ¢ok siklasmis olan kollar ¢cikarilir.

Tamamen sokiip yenileme: Tyi bir bakimla 3 yil trtin alinabilir,
Ancak bir arin alindiktan sonra da bahceler tamamen bozulabilir.
Yeni fideler yardimu ile dikim yapilarak bahce yenilenmis olur.
Son yillarda her yil dikim yapilmasi 6nerilmektedir. Boylece bol
kaliteli iriin alinmaktadir.

ve

ve

Hasat ve Muhafaza
Cilekler en uygun olum zamaninda toplanmalidir. Tamamen kirmizi renk alan cilek olgunlasmis demektir.
Genellikle cilekler sofralik olarak kullanilacak ise her iki giinde bir toplanmalidir. En uygun toplama zamani
sabahin erken saatleridir. Toplanan cilekler hemen golge bir yere tasinmalidir.

Taze olarak tuketilecek cilekler sap ve canak yapraklan ile birlikte koparilmalidir. Koparirken bas parmak ve
isaret parmagi ile meyve sap1 tutulur ve meyve canak yapraklarinin 1 cm kadar iistiinden koparitir. Cilekler
+2 ve +5 0C'de 2-4 giin , 0 0C'de 8 giin muhafaza edilebilir.

Maksimum stirede muhafaza edebilmek i¢in sicaklik mutlak suretle +4°C nin altinda tutulmalidir.




YESIL ANARSI

Bu goriislerin her hangi bir hareket veya organizasyonu temsil etmedigine
dikkat edin. Bu yazlar, cesitli yesil anarsist diisiincelerden toplanmislardir.

"...Tarihe kars1 ve Leviathan’a kars1 miicadele, yasamla anlamdastir; bu onu parca parga hale getiren
canavara karsi Biyosfer’in kendini savunmasinin bir parcasidir. Ve miicadele hicbir anlamda bitmemistir; canavara yagayan varliklar
tarafindan hayat verildigi stirece bitmeyecektir." -Fredy Perlman

Reddetmenin Ideolojisi

Net olarak su sdylenemez: 'Yesil anarsist' veya 'anarko-primitivist' ideoloji yoktur. Anarsistler aslinda su an bulunmayan bir
yasam bi¢imi olarak tanimlanan bir yasam bi¢imine dogru arzu ve eylemleri tarafindan belirlenmislerdir. Anarsi aslinda 'anti-
otoriterlik' anlamina gelir, ve kolaylikla goriilebildigi gibi, bu da herkese farkli seyler ¢agristiracaktir. Hi¢chir tek 'anarsist’ goriis
yoktur.

Burada kullanilan '-izmler' geleneksel nedenleri daha biiyiik bir elestiriyle tanilamak igindir. Anarsistler egemenlikten ve
hiyearsilerden yoksun ve biitiin devlet giicliniin ortadan kaldirildig1 bir diinya ariyorlar. 'Yesil' 6n eki, bu otoriter yapilarin ne
oldugunun bir uzantisina yani teknoloji, endiistriyelizm ve uygarligin kendisine dogru isaret eder. (bu ii¢ kategoriye biitiin 'yesil
anarsistler' bagsvurmasa da).

Ideoloji, diisiincenin biitiin alanlarina kendi biitiiniinii tasiyan kat1 bir inang sistemidir. ideolojinin bir kritigi, eylem ve goriis plani
vardir, orgiitler ve platformlar tarafindan kapsanir vesaire. Yesil Anarsist elestirinin bir pargasi bu ¢esit grupe¢a diisiinme geleneginin
bir rol anlayisidir. Sol, ideolojiyi gelecekteki devrimin bir araci olarak siki tutmaktadir. Bizlerse boyle eksiksiz paketlerin insanlarin
kendi potansiyellerini uyandirmayacagini fakat onlara i¢indekileri kusmak i¢in yeni bir seyler ¢ikardigini diisiiniiyoruz. Bizler
ideolojinin insanlari sabit bir devlet altinda tutan uygarlagmis diisiincenin biitiiniiniin bir parcasi olan bir uygarlik aract olarak
goriiyoruz. Cikarlarimiz otomat degil otonom varliklarin diinyasint meydana getirmektedir.

Bu, solculara yesil anarsistleri 6rgiitlenmis olmamak ve gevsek bir goriise sahip olmak gibi elestiri hakkini dogurmustur. Bununla
birlikte, eger yeniden dolu varliklar olursak bunun 6nemli bir adim oldugunu diistiniiyoruz.

Anarsi Demokrasi Degildir

Popiilistleri baska tiirlii ilerletmeyi amaglamak adina harcanan gabalara karsin, anarsi ger¢ek anlamiyla demokrasi degildir (her hangi
biri istedigi kadar onu dogrudan veya sosyal demokrasi olarak tanimlasa da). O yone dikkati ¢cekme ihtiyaciyla, bu olduk¢a 6nemsiz
goriinmektedir, fakat anarsist retorikte sekillenmis olan “radikal demokrasiden” daha fazla olarak ¢ogunlugu gérmeden biiyiik
miiktardaki anarsist literatiire bakmak zordur.

Anarsi kelimesinin Yunancasinin anlamina bakalim! an-, -s1z anlamina gelir, ve arkhos, hilkiimdar anlamina gelir. Bu kelimeleri
birlestir ve karsina hiikiimdarsiz anlami ¢ikacaktir, veya daha yaygin bir dille, her hangi bigimde politik otorite yoklugu anlami
cikacaktir ortaya.

Demokrasi, ister inanin ister inanmayin, bir yonetim bi¢imidir. Son ek, —cracy, ve ardindan gelen Latince kelime—cratia, Yunancasi —
kratia gii¢, kuvvet anlamina gelir ve hiikiimet veya yasa olarak ¢evrilir (Yunanca: demokratia insanlar + hiikiimet anlamina gelir
[Marks icin proleterya diktatorliigii anlamina gelir]) . Ve burada bir basamak daha inerek, bir hiikiimetin hiikkmeden veya belirli
insanlarm biitiin sosyal, ekonomik ve politik aktivitelerinin bir aracis1 veya bir organizasyonu oldugunu sdylemek isterim. Oyleyse
gordiigiimiiz gibi anarsi, gergek anlamiyla demokrasi degildir.

Anarsistler prensipte biitiin otoriter kurum ve yapilarin tam bir reddini savunurlar. Biitiin devletler onlar1 Gezegende ve onun
lizerindeki biitlin rahatsiz etmektedirler. Onlar var oldugu siirece, otonomi olamaz. Bu varolus sonradan kurulmustur, ortadan
kaldirabiliriz.

Yesil Anarsiler?

Tek basina yesil anarsi goriisii diye bir sey yoktur ve aramizda muhakkak ki her seyde oldugu gibi bir ¢ok bdliinme vardir. Yesil
anarsistler arasindaki birlestirici prensip gii¢ iliskilerinin ekolojik olarak yonlendirilmis bir kavrama giiciidiir. Farkliliklar esasen,
evcillesme siirecine bagli olan tartismalardan kaynaklanmaktadir.

Kapasiteye gereksinimimiz var ve “yesil anarsizmin” biitiin farkl fikirlerini listelemek istiyoruz. Bu kategorilerin isteyerek degil,
basitliklerinden verilmis oldugunu vurgulamak isteriz. ideolojik kisitlamalardan hicbir ¢ikarimiz yoktur ve bayle 6zetlerde
hicbir mutlak inancimiz yoktur. Belirli elestirilere ayirt etme isareti sadece basmakalip nedenlerden dolayr kullanilmistir!!

Iste baslica gériislerin bazilari;

Anarko-Primitivizm: Bu elestiri “insan dogas1” ve kapasitesine bir bakis olarak yasam ortaklig1 icindeki insanin milyonlarca
yillik vahsi birlikteligine bakar. Gticiin kesinlikle ahlaksizlastirdigint diislinsek de, bundan su sonug ¢ikar ki, uygar insanin mitine zit
olarak sans verildiginde insan kotii degildir.

Elestiri, evcillestirmenin bugiin geldigimiz noktanin ilk asamasi oldugunu savunur. Anlayisimiz su ki, sadece kapitalist iligkiler zulm
etmezler, ayrica yerlesik tarim miilkiyete yol agmis ve bu da erkin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu nokta, her seyin kendi
kullanimimiz/sémiiriimiize sunulmus objeler oldugunu diisiindiigiimiiz bugiinkii diinyanin olusumuna neden olan baslangi¢ siirecini
gostermektedir.



Iddianin baz1 baslica noktalari bu elestiriye gére bu sakli olan anlamda gizlidir. John Zerzan uygarhigin altiist edilmesi i¢in sembolik
diisinmenin ortadan kaldirilmasini gerektirdigini ileri siiriiyor, oysa digerleri sembolik kiiltiiriin daha biiyiik ve daha farkinda
olunmasi gereken bir sorun oldugunu soyler. Her iki goriis de tarimsal yerlesimden daha da geriye gidilmesi konusunda hem fikirdir.
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Yesil Anarsizm: Yukaridaki iki kategoriyi kullanmayanlar
icin genel bir terim olarak kullanilmaktadir ve kesinlikle hi¢bir
saf tutarlilig1 yoktur ve genel baslik bu grubun tamamu igin
tasarlanmamustir.

Bu kategori i¢indeki fark, uygarligin yikiciliginin anlasiimasini
aramak icin ne kadar geriye gidilecegi sorularinda yatmaktadir.
Bazilari evcillestirmenin ve tarimin ekolojik olarak
stirdiiriilebilecegini veya tercih edilebilir oldugunu soyleyebilir.
Digerleri de teknolojinin kendisinin asil sorun olmadigni ileri
siirebilir.

Birlestiren prensip, bir yikici olarak mega-teknolojik Devlet’i
anlamakta ve ekolojik bir temelde gizlidir.

Yukarida bahsedilen felsefik diistincelerin baska bir etmen
tarafindan eslik edilme egilimindedirler. Yesil Anarsizm icinde
sunlar1 barindirir;

Devrimci Yesil Anarsistler: Anarsistik bir diinya igin
arac¢ olarak bir kitle hareketi ve devrim i¢in ugragirlar ve,

Isyanci Yesil Anarsistler: Sistemi daha birey temel
iizerinde yok etmek amaciyla burada ve simdi isyan
isteyenlerdir.

Burada igten bir boliinme vardir, fakat bu fark birinin biitiin
uygarlasmis varligi yok etme yaklasimlari tizerinde biiytik bir
etkiye yol agmaktadir.

Biiytik bir iddia ardakalmaktadir ki, ikisi de ayrilmazdir ve her
hangi bir isyan eylemi uygarlastirilmis diizene darbe
indirmektedir. Bazilart ayaklanmanin devrimin alt yapisini
hazirladigina isaret edebilir. Bu iki goriis arasindaki tartismaya
bir 6rnek olarak, Ted Kaczynski'nin 'Sisteme Yaralanacagi
Yerinden Vurun' (Green Anarchy #8) ve Saf Nefretle 'Sisteme
Yaralanacagi Yerinden Vurun', ya bu arada ne yapacagiz'
(Green Anarchy #9) yazilarint okuyun.

Sosyal Ekoloji Uzerine Bir Not

Sosyal Ekoloji, genel olarak Murray Bookchin ve onun Sosyal Ekoloji Enstitiisii ile iligkilendirilir ve tipik olarak yesil anarsinin
icinde bir 6ge olarak tutulur. Black and Green Network, Coalition Against Civilization, 'Bring on the Ruckus' Society, ve Green
Anarchy dergilerinin her biri agik bir bigimde bu goriisiin anarsiyle iliskili olmadigini agikladilar. Bob Black'in Anarchy After Leftism
(Columbia: C.A.L., 1998) kitabinda ayrica bu goriisiin altinda yatan otoriter prensipleri ¢izmistir.

Sosyal ekoloji veya l6zgiirliik¢ii belediyeler 6z olarak sadece yesil bir uygarlik yaratmaya ¢alisan otoriter, demokratik iitopyalardir.
Bizlerin aktif olarak bu giinliik yikici gercekligi reforme etmek ve stirdiirmek i¢in ugrasanlarla iliskide bulunmak i¢in nedenimiz
yoktur.

UYGARLIK

Simdiden uygarligin son noktasini goriiyoruz: evvela, tam egemenlik ve ¢ok gecmeden doganin yikimi. Ve, Freud un énceden
kehanette bulundugu gibi, evrensel nevrozun devleti yaklasiyor.

Paul Shepard insan klonlamay1 igeren genetik miihendisligine atilan adiminin ilk adimda yani evcillestirmede sakli oldugunu
sOylemisti. Kontrol ve yonetme tutkusu uygarligin kose tasidir. Diinyaya ve yasama karsi bu yonlendirmenin i¢sel mantigi tizerinde
uygarlik kendi bitimine ulagmaktadir.

Uygarligin kurulan ruhu, isb6liimii veya uzmanlasmay1 yavas yavas gelistirmeyle baglamaktadir. Niifuzun haksizligi ¢esitli tiirde
uzmanin etkileyici giicii yolu meydana gelmektedir. Uygarlik yolu, yaklasik 2 milyon yil hiikiim siirmiis olan dogal anarsi durumuna
10,000 y1l 6nce son vermis olan hayvanlarin, bitkilerin ve kendi atalarimizin evcillesmesi sayesinde asfaltlanmistir.

Uygarliktan dnce genelde bol bol yetecek kadar bos zaman, hatir1 sayilir cinsiyet otonomi ve esitligi, dogal diinyaya yikici olmayan
bir yaklagim, orgiitlii siddetin yoksunlugu ve giiclii saglik ve dinglik vardi.



. Uygarhigin birkag faydasini sayacak olursak, savasi, kadinlarin kontrol altina alinmasini, artan niifusu, agir ve sikici ¢alismayi,
kemiklesmis hiyerarsileri, ve neredeyse biitiin bilinen hastaliklari baglatmistir.

Uygarlik i¢giidiisel 6zgiirliik ve Eros’tan tatbik edilmis bir vaz ge¢meyle baglamakta ve ona bel baglamaktadir. Asla reforme edilemez
ve bu yiizden bizim diismanimizdir.

EVCILLESME
Evcillesme 12,000 yil kadar énce — ilk olarak Yakin Dogudaki Bereketli islam Aleminde - basladi. Fakat bu
stire¢ birkac bin yil siirdii ve miilkiyet ve gii¢ askeri savunmay1 ve uygarligin sosyal kontrol strajesini zorunlu
kild1, bu moderniteye dnciiliik eden siradaki ilk hataydi.
Evcillesme insan tiirliniin diger yasam bi¢imlerini evcillestirdigi, kontrol ettigi, yetistirdigi ve genetik olarak
degisime ugrattig1 bir islemdir. Ayrica evvelce gogebe olan insan popiilasyonlarinin yerlesik bir yasam tarzina
- yonlendiren bir islemdir. Evcillesmenin ilk sekli,
insaninin yasami kontrol etmesinin hem toprakla
hem bitkilerle hem de hayvanlarla totaliter bir
iliskiyi zorunlu kild1. Oysa gercek vahsilik halinde,
biitiin yasam kaynaklar i¢in sinirli bir bigimde
yarigir (i.e. ihtiyacindan fazla almak nadiren
yasanir); evcillesme bu dengeyi ortadan kaldirdi.
Evcillesmis kirlar (e.g. pastoral topraklar/tarim
alanlari, ve bazi boyutlara kadar— yine de daha az
bir dereceye kadar-- bahcecilik) kirlar {izerinde
varolan veya eskiden var olmus olan kaynaklarin
acik paylagiminin sonunu zorunlu kilmistir.
Evcillesmis kirlar “bir zamanlar bunlar herkesindi,
ama simdi benim” sdyleminin kullanildig: yerlerdir.
Tartisilabilir bir sekilde bu sahiplik inanc1 miilkiyet
ve gliclin meydana ¢iktig1 gibi sosyal hiyerarsinin
kurulmasini hazirlamistir. Evcillesme sadece
kirlarin ekolojisini 6zgiirden totalitere
degistirmemistir, evcillestirilmis tiirleri de esir
etmistir. Bugday, misir, domuzlar ve atlar bir
zamanlar doganin kaosunda 6zglirce dans
ederlerken, iradeleri disinda genlerini harfi harfine
carpitan insan tutsakliginin kontrolii altina
girmislerdi. Genelde birden fazla ¢evre, daha az
hayatta kalabilme kontrol altina alindi: yagamdaki
en ayakta kalabilir tipteki evcillestirme dogal
s ;‘z. dontistimlii ve daha kiigiik derecede ¢alisan
bahgecilik uygulamalaridir.
Ikinci tiir evcillestirme — insanlarm kendilerine
yaptiklar1 — gécebe bir bicimde toplayiciliga oranla insanin kendinden bir ¢ok sey vermesini igerir. Burada,
gogebe toplayiciliktan evcillesmeye yapilan ¢ogu degismelerin otonomik olarak yapilmadigini, kili¢ ve silah
vuruslariyla yapildigi degerli bir bilgidir. Oysa sadece 2000 y1l 6nce avci/toplayicilarin diinya niifusunun
cogunlugunu olustursa da, simdi bu %1°dir. Bu gercek, son vahsi ve 6zgiir insanin kélelik ve yikima dogru
gittigi hitkmiinii veren bir kolektifin sonucu degildir.
Evcillesme yolu, gezegenin her tarafina bir zamanlar 6zgiir olan popiilasyonlarin kéleliginden daha fazlasini
istemistir. Bu popiilasyonu ve uygulamanin yaraticilarini zapt etmek i¢in sayisiz patolojiler anlamina
gelmektedir. Birkag 6rnek ¢esitli olmaya beslenmeye fazla giinemekten besinsel saglikta bir diisiisii igerir,
evcillestirilmis hayvan bagina hemen hemen 40-60 hastalik insan popiilasyonlarina (grip, yaygin nezle,
tilberkiloz, etc.), kayitsiz sartsiz paylasima bir son veren ve miilkiyeti degismeyerek gerektiren ve
popiilasyonun dengesiz bir sekilde besleyebilmek icin kullanilabilen iiretim fazlasinin kalmasi, parazitler igin
ideal ev sahibi ¢evrenin yiikselisi, imhadan kaynaklanan ilk problemler ve bununla ilgili diskiya yakinlik ve
hastaliklarin yapay ¢evre tamponlar1 dogal se¢imi gibi nesilden nesile taginmasi kapasitesini katar.

i J'I;- :

ENDUSTRIYELIZM

Endiistriyelizm - insanlarin ve doganin somiiriisii ve merkezi gii¢ iizerinde kurulmus olan tiretimin karmasik mekanize sistemlerinin
varligi. Endiistiyelizmin elestirisi, devletin anarsist elestirisinin dogalbir uzantisidir, endiistriyelizm 6z olarak emperyalistik,
soykirimsal, ekokirimsal ve ataerkildir. Endiistriyel bir toplumu devam ettirmek icin, makinelerin yakitla ¢alismasi ve yaglanmasi
icin yenilenemeyen kaynaklari elde etmek amaciyla topraklart zaptetmek ve somiirgelestirmek gerekiyor. Bu somiirgecilik/



emperyalizm 1rkgilik, cinsiyetcilik ve kiiltiirel sovenizm tarafindan mantikli kilinmaktadir. Bu yenilenemeyen kaynaklari elde etme
stirecinde, insanlar1 kendi topraklarinda gog¢ etmeye zorlamaniz gerekir. Ve insanlarin makineleri iireten fabrikalarda ¢aligmasini ya da
onlart madenlere girip 1kina sikila ¢aligmaya mecbur birakma ve kendilerini yikici endiistriyel sisteme tabi kilmanin araci olarak
hayatta kalmalarina bagli olan kaynaklari
depolamalarini saglamak i¢in onlari esir etmek
zorundasiniz. Endiistriyelizm biiyiik ¢apta bir
merkezilesme olmadan var olamaz, ¢iinkii
biiylik ¢apta uzmanlagma olmadan var olamaz;
siif egemenligi insanlari aciz ve kolay
somiiriilebilir kilarak bilgiden faydalanmalarini
engelleyen endiistriyel sistemin bir aracidir.
Bundan bagka, endiistriyelizm kendi varligini
stirekli kilmak i¢in kaynaklarin biitiin kiireye
dagitilmasini ister ve bu kiireselcilik yerel
otonomiye ve kendi kendine yeterlilige zarar
verir. Endiistriyelizm 6zde ataerkildir clinkii
esasen yasam karsitidir ve dogasina uygundur.
Endiistriyelistin goziinde, kadin ve doga
erkegin maddi kazanci i¢in sdmiiriilmesi
amaciyla vardir. Bu endiistriyelizmin
arkasindan olan mekanik bir diinya goriisiidiir.
Bu goriis, kadinin kdéleligini, imhasini ve
kontrol edilmesini hakli ¢gikarmig olan diinya
goriisiiyle aynidir. Her sey apagik bellidir ki
endiistriyelizm sadece insana zulmetmiyor, o
ayn1 zamanda 6zde ekolojik olarak yikicidir.
Endiistriyelizm madencilik ve petrol ¢ikarma
calismalariyla; eko-sistemleri, havay1 ve suyu
kimyasallarla kirleterek diinyay1 kurtana kadar
emmek anlamina gelir. leri Endiistriyel
ekonominin omurgasi olan niikleer enerji, eger
ortadan kaldirilmazsa yakinda bu gezegeni 1ss1z
bir hale getirecektir. Bu ve diger nedenlerden
dolayi, bizler sert bir bi¢imde endiistriyelizme

karsty1z.

TEKNOLOJI

Teknoloji statik bir bicimden daha fazla anlami igeren bir islem veya kavramdir. Bu islemi yerine getirenler i¢in isbdliimii, kaynak
¢ikarma ve somiirliyli kapsayan karmasik bir sistemdir. Teknoloji basit aletlerden bir ¢ok bakista farklidir. Basit bir alet, simdiki
ortamimiz iginde belirli bir is i¢in kullandigimiz bir elementin gegici kullanimidir. Aletler kullaniciy1 eylemden yabancilastiran
karmasik bir sistemi kapsamazlar. Teknolojide sakli olan ¢esitli bigimlerde tahakkiime onciiliik eden “araci bir deneyim” yaratan bu
ayrilmadir. Uzerimizdeki tahakkiim, her zaman daha fazla teknoloji yaratmay1 desteklemeyi, yakitlamayi, elde etmeyi ve orijinal
teknolojiyi tamir etmeyi zorunlu kildig: gibi yaratilan yeni bir “zaman kurtarma” teknolojisini arttirmaktadir. Bu, onu yaratan
insanlardan ve yaraticiyla bulus arasindaki gii¢ iligkilerinin acik bir sekilde Makinenin kendisini desteklemesinden bagimsiz bir
varliga sahipmis gibi gortinen karmasik bir teknolojik sistemin hizla kurulmasina dnciiliik etmistir. Teknolojik sistemin atik yan
tirtinleri hem fiziksel hem de psikolojik ¢evremizi zehirliyor. Makinenin hizmetinde ¢alinmis yagamlar ve Teknolojik Sistem
yakitlarinin zehirli atik maddeleri — her ikisi de bizi boguyor. Teknoloji simdi kendisini mekanik ve yapay hissi andiran bir seyle
yeniliyor. Teknolojik Sistem, hizla tek basina mekanikverim ve teknolojik genislemecilik i¢in tasarlanmig olan yeni bir ¢esit cevre
diizenleyen, kendi momenti tarafindan ileriye atilmis gezegene 6zgii bir enfeksiyon. Bu noktada yoneten sinifin (Teknolojik
Sistemden hala ekonomik ve politik ¢ikar elde eden) gergekten kendi “Frankenstein canavarlari” tizerinde kontrolleri olup olmadigi
sorgulanabilir. Teknolojik Sistem diizenli olarak dogal diinyay1 yok eder, 6ldiiriir veya emrine alir ve gezegenin kendisinin
yenilenmesine veya hatta onunla karsilikl bir iligskiye girilmesine izin vermez. Teknoloji makineler igin ve teknolojik sistemin
karsilagtigt her seyin mekaniknesmesine ¢abaladigi bir ideal i¢in bir diinya krizi yaratir. Sayet bizler hizmet¢i mekanizmalar veya
teknolojinin sayborg usaklarindan daha fazlasi olmak istemiyorsak, o zaman onun tlizerimizdeki tahakkiimiiniin farkina varmamiz ve
0zgilir yasam bi¢imlerinin degil makinelerin ihtiyaglari ¢cercevesinde kurulmus sistemi pargalara ayirmak i¢in ¢alismaliyiz.

DEVRIM

Devrimlerin trajik ironisi, modern zamanlarda basarili olanlarin bir cogunun toplumdaki 6zgiirliik ve otantiklik seviyesini azalttigidir.
Bu, baski ve sindirmenin kdk nedenlerinin anlasilmadigi, doganin ilerleme/gelisme/tahakkiim tanrisina belki de devrimden 6nce tam
olarak itaat edilmedigi durumdur.

Devrimlerin simdiye dek sorgulanmamis kurumlari ¢6zmiis olmasi gerekiyordu. Uygarlik biitiin tahakkiimlerin ana kaynagidir:
ataerkilligin, isboliimiiniin, yasamin evcillestirilmesinin, savasin.

Bu temellere karsi suclamada ve hareket etmede basarisiz olan, teknoloji ve sermayenin biitiiniinii yeniden diizenlemeyi ve reforme
etmeyi uman “Devrimciler”, sadece derin bir sekilde uygunsuz olanin siirdiiriilmesini 6nermektedir.

Bizim i¢in, kelime yerindeyse sorunun biitiiniiniin par¢alanmasi gerekiyor.



SOLCULUK VE LIBERALIZM

Son zamanlarda iki ana degisime dogru basarisizligi ugramis ve tiikenmis araglar veya yaklasimlar liberalizm ve solculuk olmaktadir.
Liberal veya reform goriis acist hakkinda daha ne soylenebilir ki? Toplum ve biyosfer ebediyen fakirlestirilirken ve harap edilirken,
zaman ve enerjinin énemsiz kirmtilarin izinde harcanmasi sonsuz bir mazosizmdir. Neredeyse biitiin pasifistleri i¢inde
barindiranbiitiin liberal partiler her yerde derinlesen krizler konusunda bir inkara baglamiglardir. Bazilar1 goriiniise bakilirsa yanlis
olanin derinligi ve kapsamina asla goziinii agmayacaktir. Onlarin sikica sarildig1 sadik se¢gmenleri ve geri doniistimciileri asikar olarak
yanlis olan su iddiay1 dile getirir; biitlin yikic1 sistem nasil olsa diizelcek ve yasama
hizmet edebilecek.

Liberalizmden ayrilabilen Sola gelince, bizler onu itibardan fazla diistigiinii ve
sonunun geldigine inantyoruz. Birey ve doga acisindan onun evrensel olarak
basarisizliga ugradigini goriiyoruz.

Temel olarak iki bicimde ortaya ¢ikmaktadir. ilki daha radikal hedeflerin kitleleri cezp
etmek i¢in onlardan saklandigi acik bir sekilde reformist olanidir. Manipiilasyon ve
seffafligin yoklugu (Yesil Parti) Solculugun bu goriistinti temsil eder. Agik olarak
radikal bi¢imi tam otoriterliktir ve tarihteki her 6rnekte bu ispatlanmistir. S6zde
“kiiclik k” komiinistler asla her yerde reddedilmis olan bu kaliptan kurtulamazlar.
Solculuk nesli tiikenmeye yaklagmistir, en yakin zamanda da olacaktir.

Anarsistler sola tutundugu ve kendilerini o terimlerle (anarko-sendikalistler)
tanimladig siirece higbir yere varamayacaktirlar. “Ilerleme” gibi teknoloji, iiretim,
hiyerarsi, hiikiimet, ekolojik yikim, ve goriisler hala solla 6zdeslesmis olanlar arasinda
sorgulanmamaya devam edilmektedir. Amerikan tarihinde, Sol, en elverisli
durumlarinda bile, berbat bir sekilde basarisizliga ugramistir ve bugiinkii basari
ihtimali bile simdi herkese bu sicille tanindigindan daha kétiidiir. Herkes farkli bir
seyin gerekliligini biliyor.

NUFUS

Diinya niifusu dengesizdir; bu sorunun iistesinden gelecek bir strateji 6ne slirmiiyoruz, sadece bilinmesi gereken durum hakkinda bilgi
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oldugunu diisiiniiyoruz. Evvela, yaklasik son 200 yilda insan niifusu bliylime egrisi normal memeli “s” seklinden daha ¢ok viriisiin yol
actigt 57 seklini almustir.

Aslinda bunun anlami popiilasyonun ekolojik olarak dldiirticli oranda dramatik olarak artagelmekte oldugu ve bu artig eylemi daha
cok viriis yayilmasina benzemektedir. (hem viriis hem de ev sahibi 6lene kadar ev sahibini tiitketmek gibi). Eski sosyal hareketlerin ne
g6z Oniinde tutmus oldugu ne de g6z 6niinde tutmak i¢in araglari oldugu ¢ok ciddi bir gergekliktir.

Simdi bizim bunu anlamamiz i¢in bir ¢ok aracimiz var ve popiilasyon problemi bir ¢ok problem gibi ileride olacak devrimden sonraya
giin keserek ertelenebilecek bir konu degildir. Bu soruna hitap etmek, bununla birlikte, niifus kontrolii araglarini planlamayla esit
sayilabilir; daha dogrusu niifusun farkindalig1 anti-otorite bir yaklasim olurdu. Ciinkii anarsistler olarak bizler diinya popiilasyonu
tizerine “hayatta kalinabilir” sayilar1 empoze etme araglarini aramiyoruz, bizler iizerinde temellenilmis anti-otoriter ve otonom eylem
icin problemin anlasilmasini ve anlasilmasini nesretmeyi segiyoruz. Niifus sorununa yaklagmak i¢in gereken baglamin anlagiimasidir.
Bu niifus bagima tiiketim aligkanligi, var olan biyolojik bdlgeler diinya popiilasyonunu kapsayabilir. Yesil anarsistlerin buna 6zel
Oonem gostermesi tiiketim aligkanliklari ve her iki sayidaki insanin yerel limitlerinin baglaminin anlasilmasi olabilir.

Oldugu gibi ayakta daha ¢ok kalamayacak olan popiilasyonlarin gergek rakamlarla bas edecek durumlari yoktur, bu daha ¢ok kiiltiir
davranis sorunudur. Milyarlarca tarimsal ¢ift¢i — diinya niifusunun yarisi -- bir ¢ok yerde ormansizlagma ve topragin
verimsizlesmesinden sorumluyken, ekolojik donemlerde, kentlesmis ve ilk “diinyanin” kiiltiirel davranisi (i.e. tiikketim aligkanliklar1)
tarafindan yapilmig yikimdan ¢ok daha az etkilemektedir. Bugiinkii
popiilasyonun kontrol dist oldugu ve iflasa gittigi dogruyken, kabahat sadece tek
basina sayilarda degil ekolojik yikimdan en fazla sorumlu olan popiilasyonlarda
aranmak zorundadir.

Bu baglamda, kabahat, durdurulmasi gereken popiilasyondan daha
fazlasindadir; diinyadaki endiistriyellesmemis popiilasyon biiyiime merkezlerine
bir ¢cok kere yikici etkisini gdsteren davranislar: olan kiiltiirlerdir.

Eninde sonunda, endiistriyellesmis Kuzey, sakinleri diinya niifusunun
yarisindan farkli olarak toprak temelli bir hayatta kalmanin bilgisini kaybettigi
gibi digerlerinden daha fazla ayakta kalamamanin bedelini 6deyecektir.
Anti-otoriterler olarak, otonom popiilasyonlarin ve otonom topluluklarin kendi
ortalamasinda yagayacaklarini umuyoruz ve emperyalizmin, kapitalizmin ve
kiiresellesmenin ii¢lincii diinyada neden oldugu dengesizliklerin, bir kere
endiistriyel sistem gittiginde ve gezegendeki yerlilerin ellerinden alinmis ve
kaybedilmis yagamlarina donmesiyle hizla bitecegine inaniyoruz. Ve bu digsal
otorite veya ulus-devlet {izerinde degil, kolektif otonomi ve ekolojik farkindalik
tizerinde temellenecektir .

YERLI DAYANISMASI

Topragm asil sakinlerinin gergekligine hitap etmeyen devrimci bir hareket
basarisizliga mahkumdur. Gegmis devrimci hareketlerin 6zgiir, esit bir toplum
yaratma girisimlerinde berbat bir sekilde basarisizliga ugradig1 nedenlerden
birinin yerli insanlarin ayrilma, 6zerklik ve kendi kendini yonetme haklarina
dair konulara yeterince egilememeleri olduguna inantyoruz.

Yerli toplumlarla esit iligkiler yaratmaya ve onlarin kendi otonomileri i¢in




miicadelelerine yardim etmeye girismeyen hareketler o toplumlarin destegini asla alamayacaklardir. Esasen, eger s6ziimona
“devrimci” hareketler somiirgesizlestirme konusuna egilmezlerse, muhtemelen Yerli insanlarin marjinallesmesine ve bize diigman
olmalarina sebep olacagiz.

Devlet¢i komiinizm hareketleri yerli hareketlere karsi kesin olarak soykirimer olmuslardir. Bu hareketler, yerli insanlara sosyal evrim
ve endiistriyel ilerleme yolunda “pre-kapitalist” eserler goziiyle bakmaktadirlar. Rusya’da, Cin’de, Vietnam’da, Nikaragua’da,
Peru’da, Kolombiya’da ve baska yerlerdeki bas devletler ve “devrimci”-“komiinist” devletler altinda yerli insanlarin yiiz yiize geldigi
sartlar, kapitalist devletler altinda karsilastiklar1 zulmedici kosullardan ¢ok asgari bir diizeyde farkli olmustur.

Anarsist hareket, komiinistlerle yerlilerin kontrol altinda tutulmasi tarihini paylasmamaktadir, fakat anarsistler yerlilerin
gercekliklerine egilmeyi biiyiik 6l¢iide becerememistir. Bu asirt derecede biiyiik bir talihsizliktir ¢iinkii anarsist hareket dogal
miittefiklerini Yerli 6zerkligi hareketinde bulmaktadir.

Bir ¢ok anarsist Yerli sorunlarimi “nasyonalist” ve bu yiizden dekonu dis1 gormektedir. Bu biiyiik 6l¢tide kusurludur ¢iinkii bu fikir, bir
koloniye ait giice karsi eylem yapan her hangi farkli biir kiiltiiriin “nasyonalist” oldugunu da icine alir. Bazi1 yerli hareketleri dogrusu
milliyetcidir- ulus devlet fikrinden ¢ok, kendi biyolojik-ortaminda 6zgiirce var olabilme hakkina sahip olan ayr1 gelenekleri olan farkl
bir kiiltiir acisindan yaklagmaktadirlar. Yerli insanlarin kendi 6zerkliklerini ilan etme ¢abalar1 desantralizasyon i¢in anarsist istekle
cogu kez tamamen tutarlilik gostermektedir.

Bizim hareketimiz, Yerli insanlarin miicadelesinin kendilerini zulmiin diismani olarak géren herkesin biiyiik 6nem gostermesi
gerektigi bir konu oldugunun farkina varmasi gerekiyor. Yerli insanlar devlete, endiistriyel genislemeye, sirketsel somiiriiye kars1
miicadeleye her zaman angaje olmustur. Onlar dogal diinyayla digerlerine gore uyumlu bir iliskiyi korumus olan tek topluluklardir.
Onlar statiikoya kars1 etkileyici savaslar agmayi siirdiirmektedirler. Bu miicadeleler cogu kez, keyfi olarak konulan yasalar1 ve
Devletin koydugu kurallar1 reddetmenin, insan ve hayvanlarin refahini tehdit eden endiistriyel gelismeleri durdurmanin ve sirketleri
kutsal topraktan ¢ikmaya zorlamanin aracina sahiptirler. Bu konular anarsizmle tamamen tutarlilik gostermektedir ve burada samimi
anarsistler, radikal ekolojistler ve Yerli insanlar arasinda giiclii ittifaklar i¢in bir potansiyel gormekteyiz. Yerli insanlarla anarsistlerin
dayanigmasi bir birine her hangi bir sekilde veya bigimde benzemek zorunda degildir- Yerlilerle dayanismanin yerlilerin geleneklerini
calmaktan ve kisisel kazang ve kar igin onlar1 sémiirmekten meydana geldigi fikri olan “New-age” kiiltiirel kendine mal edicilerin
dayanismasi kotii bir 6rnektir. Daha dogrusu, Yerlilerle anarsist dayanigma samimi, somut ve en 6nemlisi esitlik¢i olmak zorundadir.
Destegimiz onlar tarafindan hos karsilandiginda, bunu kabul edip onlarla somiirgeci egemenlige karsi miicadelenin 6n saflarinda
birlesmeliyiz.

EKONOMIiK SABOTAJ

Bir ¢ok isyanci anarsistin, stratejik konular1 ahlaki boyuta indirerek kendilerine miilkiyete zararin ve ekonomik sabotajin “siddet”
oldugunu ve bdylece kendi diismanini tanimlayanlarin ve onlarin kurallarina karsi ayaklananlarin nefetini kontrol eden liberallerle
enerji tiketen retorik tartismalara girismeleri hayret vericidir. Miilkiyete saygi, bazilarimizin reforme etmek degil yikmak konusunda
ciddi oldugu sistemin degerlerine ve kapitalizme sadakati gdsterir. Biliyoruz ki, diismanimiz miilkiyete tapmakta ve giiciiniin
kaynagi —yarattiklar1 diinyada--kendi ¢calinmis miilkiyet ve zenginligi olmaktadir ve sistem bize zulm etmek i¢in her ne kullaniyorsa
ona saygimiz yoktur. Eger bizler bu toplumun hapsinin digindan hapishanenin i¢ten yikilmasina kalkistyorsak, eger hala zaman
varken diismanlarimizin lizerine gitmeye hazirsak, dyleyse onlara zarar verecek bir sekilde vurmaliyizdir ve oy vermeyle veya baris
ndbetleriyle asla basarilamayacaktir.
Diismanimiz — endiistriyel mega-makine
— tamamen yok edilebilmesi i¢in
zayiflatilmalidir ve bu da etkili bir
sekilde, Sistemin anahtar stratejik basing
noktalarina endiistriyel kanserin kendisini
yayma ve yenileme yetenegini
zayiflatmak maksadiyla acimasizca
sakatlayan vuruslar indirerek basarilabilir.
Earth Liberation Front gibi hareketler
ekonomik sabotajin belirli endiistrilerin
engellenmesinde etkili oldugunu
ispatlamiglardir; gérevimiz simdi bu
sistemi toptan engellemektir.

DEVRIMCI SIDDET
Cogumuz kendimiz ve yagamin geri
kalan1 arasinda bariscil ve uyumlu bir
varolus i¢in ¢abalarken, bugiin i¢cinde
yasadigimiz baglamin farkinda olmak
onemlidir. Diinya insaninin ¢ogu,
“uygarlasmadig1” veya
“modernlesmedigi” i¢in degil, sdzde
: - LN “birinci diinya” gliglerine bagimli olarak
i |I | k s | isgiicli olmaya zorlandiklari i¢in igler
[ e acis1 kosullar altinda yasamaktadirlar.
“Birinci diinyada” yasayan bizler de bu
kokmus sistemden mustaribiz. Asirt
yabancilagmayla, fiziksel bozulmayla,
psikolojik sapmayla, ve ruhsal boslukla
birlikte, hizla tek yollu bir kotii sonuca dogru yoneldigimiz konusunda bir tereddiitiimiiz yok. Soylemek gereksiz olsa da, ekolojik




¢okiislin esiginde oldugumuz inkar edilemez bir gercektir. Bu sdylemis olarak, bu durum i¢in sorumluluk almamiz ve hemen eyleme
gegmemiz onemlidir. . . anlayacagimiz gibi zaman hizla ilerliyor!

Devrimei bir anarsist olmaktaki esas ayaklanma veya tanitim ve 6zgiirlesme amaciyla ayaklanma fikridir. Bu bir ¢ok bi¢im alabiir,
fakat tahakkiim sistemlerinin reformu devrimei olarak goriilemez. Anarsistlerin yaptig1 eylemlerin siddetsiz olacag: diisliniilmiis
olabilirken, direnisimiz tizerinde koyulmus higbir kisitlama yoktur. anarsistler olarak, nasil direnmeyi segecegimizi sinirlayan her
hangi bir ideolojiyi ve felsefeyi reddetmeliyiz. Otoriteyle fiziksel etkilesim pasif ve sembolik olanin 6tesinde hareket etmeyi
gerektirir. Aslinda, bir ¢ok anarsist devrimei siddeti zulme kars1 dogal ve zorunlu bir tepkime olarak kucaklamaktadir. Dogal diinyada
her hangi bir yere bakarsak, kendini miidafanin ig¢giidiisel oldugunu goriiriiz. Buna varsayimsal idealler tarafindan engel olunamaz.
Asirt ayricaligin bir yerinden kaynaklanan ideolojik sinirlamalarini sorgulamak dnemlidir. Gezegendeki ¢ogu insanin tahakkiime
karst en “erdemli” yanitin ne olmasi gerektigine karar vermeleri i¢in rahatliklart yoktur ve cogu kez kararlar yasam ve 6limdiir. Bu
bireysel bir diisiince veya ideolojik bir rotiis sorunu degildir; bu “yap ya da 61”diir. Bu herkesin siddetli direnisle mesgul olmasi
gerektigi sdylemek degil, var oldugunu, bir ok durumda dogrulanabilecegini ve kinanmamasi gerektigini soylemektir. Cesitli
bigimlerdeki Devrimei siddet, sistemin kurumlagmis siddetine karsi zorunlu bir yanit ve biitiin yasamin devami i¢in zorunludur. Evet,
uygarlik dedigimiz bu 6liim yolculugunun neden oldugu yaralar1 iyilestirmemiz gerekiyor, fakat iyilestirme siireci sadece zalimler
tarafindan verilen yaralar1 durdurabilecek duruma gelene kadar basarili olabilir. Franz Fanon’un ileri slirdiigii gibi, zalimin fiziksel
olarak kaldirilmasive isyan eylemi arasindaki baglantida derinlesme ve ayrica bir gesit katarsis vardir. Bazilar1 hepimizin bir silahin
ucuna baktigimiz ger¢egini géormekten kaginsa da, silah tam burnumuzun ucundadir ve kendi savunmamiz ve kurtulusumuz igin ona
cevap vermek zorundayiz.

TEMELLERIN ARKA PLANI

Gecmiste neyin isledigini bildigimiz iizerinde temellenerek, bir ¢ok anarko-primitivist
(AP’ler) desantralize otonom koy benzeri toplumlarin endiistriyel 6tesi bir gelecegi
tasavvur ederler. Barinma kolektifleri, halk bahgeleri, free schools, takas sebekeleri ve
halk merkezleri insanlarin karsilikli yardimlagma i¢in boyle aglari yaratmaya
baslayabilecegi onemli orneklerdir. Ekolojik ayakta kalmanin dogal olarak “toplumsal
devrimden” sonra gelecegini sanmak asla yeterli degildir. Ayakta kalabilirligin ¢oktan var
oldugunu varsaymak zorundayiz. Vahsi koklerimize geri donme ve otorite ve tahakkiimi
yok etme miicadelemiz tek miicadeledir.

Bazi1 AP’ler sadece avci-toplayict koklerimize geri donebildigimiz zaman 6zgiir
olabilecegimize inanirlarken, digerleri vahsi yiyecek toplayiciligini ve uygun
teknolojilerin, perma-kiiltiiriin ve dogal ¢ift¢ilik metotlarinin bir gesit harmanint
endiistriyel otesi toplumlar i¢in iyi modeller olarak gormektedirler. Perspektiflerdeki bu
farkliliklara kargin, AP’ler mega-teknoloji ve endiistriyelizm olmayan bir gelecegin
zorunlulugunda hem fikirdirler.

Yesil anarsist ve anarko-primitivist diisiincenin tek bir biitiin uygulanabilir tarihi
oldugunu séylemek yanlis olur, fakat bunlari buraya koyarak insanlarin bazilarimizin nereden geldigi ve nelerden etkilendigi
konusunda bir fikir sahibi olmalarina yardime1 oluyoruz.

Kisisel ilgimizin ¢ogu yasamlarimizdan ve uygarlikta yasarken karsilastigimiz problemlerden gelmektedir. Bu hiddet ve tiksintiye
kars1 problemlerimizin sadece bizi kapsamadigini, uygarlik altinda yasayan herkese bulastigini diisiiniiyoruz.

Bizim yesil anarsist/anti-uygarlik elestirilerimiz igin 6nemli olarak gordiigiimiiz kitaplarin listesi igin kara ve yesil kaynak¢a ‘nin
incelenmesini 6neriyoruz.

Yesil Anarsinin Kokenleri
Anarko-primitivist elestiri, anarsistik bir devlette yasamak gibi dogal diinyayla birlikte milyonlarca yillik insanin birlikte var olduguna
ve simdiye kadar da var olan tek yaratik olduguna isaret etmektedirler. Oyleyse yesil anarsinin kékenleri devletin kokenlerine kadar
uzanmaktadir. Anarsi, her ne kadar, belirli bir takim iligkiler olmasa da, sadece Devlet veya hiyerarsik/gii¢ iligkilerinin yoklugunu
isaret eder. Yesil bu yasam bi¢cimini miimkiin kilmaya ¢alisan ekolojik bir hayattan bahsetmektedir.
Sadece diinyayla denge i¢inde yasayarak var olabiliriz, bu dengeyi kirmak bizi su an neredeysek o
hale getirir.

'Yesil Anarsinin' kdkenleri boyutlari agisindan kiigiik degildir. Uygarlagmis yasama zorlanan ve
onu redden insanlar ayni kaotigi disa vurmaktadir ve vahsi yasam 6zgiir ve otonomik bir bigimde
yasamay1 yaptirmaya ¢alismaktadir. Anarsi zor gibi ona karsi hareket edene karsi gelecektir.
Bizler, bilgimize gore terim bugiine kadar kisisel olarak kullanilmasa da yesil anarsist tizerinde
diistinebilirdik. Koklerimizi burada aramakta, ¢ikarlarimiz esasen bugiinkii yesil anarsist
¢evreye ilham vermis olan bilingli anarsist direnisgilerde olacaktir.
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Kizil ve Yesil Anarsist Ayriligi

Anarsist ¢evrede olan bir problem anarsistler olarak hepimizin ayni sey i¢in ¢aligtigimiz

fikridir. Devlete karsi olmamiz ayni zamanda ayn1 seyleri de diisiindiigiimiiz anlamina

gelmez. "Kizil" anarsi, tarihsel ve toplumsal tanimlanmig olarak uygarligi reforme etmek ve hatta
hiper-teknolojik uygarligin bugiinkii durumunu daha da gelistirmek gibi Solcu amaglari hedefleyen
hareketten s6z etmektedir. Bu diisiince, kapitalist/iiretimci somiiriiniin giicti altindaki ik diinya
uluslarindan ¢ikmaktadir. Bu diisiincenin birincil diigiiniirleri ve aktorleri tiretim araglarini
elegecirmek ve toplumu yeniden yapilandirmak ve 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi igin
ugrasmiglardir. Yesil anarsistler sadece ¢aligma ve somiirii gibi kurumlari gerektiren 6z olarak yikici

endistriyelizmi reforme etmeyi ve devam ettirmeyi umud etme diislincesinin biitiiniinii suglamistir. Bizim géziimiizde, uygarlik




ekolojik olarak yikim yaratan bir siiregtir, ve var oldugu siirece, otonomik ve saglikli bir yasam bi¢iminin 6niinde durucaktir.

"Yesil" anarsi ekolojik olarak otonomi ve kendi kendini tayin anlayisindan sdz etmektedir. Cikarimiz, gezegen lizerinde geriye kalan
yasam Uzerindeki birkag kalici etkiye miisaade veren yikim araglarini ortadan kaldirmakta yatmaktadir. Uygarlik, kendi dogasina
gore, sentetik gerceklik ve olanaksiz litopya i¢in gelecege bakan insan merkezli moddaki bir yagsam tarzinin karsisinda duran toplum
yasamininin aksamasini gerektirir.

Anlasmazliklar burada sadece konularda degildir. Her hangi bir soyut felsefe tiirii i¢in kisilere kars1 ¢ikmiyoruz, bizler yikimin bu
bi¢imini siirdlirmek isteyen insanlarla, vahsi yasamla yeniden iliskiye gecmeye calisan ve biitiin yasamin kaotik akisinda akmasini
isteyen insanlar arasindaki muazzem farkliliklarin
farkindayiz.

Temeldeki bu farklilik her iki tarafta bitmek
bilmeyen ileri geri tartigma ve miinakasalara neden
olmustur. Muhakkak ki hepimiz birbirimiz hakkinda
izinsiz konustugumuzda sugluyuzdur, fakat bu
bizlerin ayni seyin arkasinda oldugumuz anlamina
gelmiyor. Isyanin ¢ikarlarinda, bu farkliliklarin
farkinda olmayi ve ilerlemeyi umud ediyoruz. Bizler
yasamin bu big¢imini ortadan kaldirmak igin
cabaliyoruz ve bizler yok eden bir sirkette veya giiler
bir yiizle veya uzun bir 6l¢ekte ¢alisan bir ig¢i
kooperatifi arasinda higbir fark gérmeyecegiz. Bizler
vahsi yagam ve yasamla yeniden iliski kurmak igin
variz ve ileride biitiin soyut ve yapay bdliinmelere
kars1 duracagiz.

William Blake: ilk Yesil Anarsist Mi?
Anarsist ¢evre kendi koklerini William Goldwin’de
kesfederken, bizimkisi de Godwin’lerin yakin bir
arkadas1 ve etkili sair ve artist olan William Blake’te
(1757-1827) yatmaktadir. Godwin’lerin yaklasimi
sosyal egilim iginde ekonomik bir liberter
cizgideyken Blake biitiin teknolojik-endiistriyel
uygarligin sadece yikim yaratacaginin farkindaydi.
Blake ve Godwin, hepsi Fransiz ve Amerikan
Devrimlerinden etkilenmis olan kii¢iik bir entelektiiel
cevrenin pargasiydilar. Blake bu devrimlerden dogru
ortaya c¢ikan sonuclar ve etkiler tarafindan hayal
kirikligia ugratildi, ve bunu ilerideki elestirileri ve
amaglari i¢in bir arkaplan olarak kullandi. Onun
anarsist goriisleri diinyast John Milton'un Paradise
Lost (Blake, Oziir Ruh ve Ademoglu Kardesleri
¢izgisi boyunca dinsel bir mezhebi savunuyordu:
yasalar1 ve otoriteyi kurumsallagsmis din ve kiiltiir
kadar reddetmesine neden olacakti) kitabindan
siddetle etkilenmisti. Onun devrimci goriisii
Godwin’in Liberter anarsizmi, Mary
Wollstonecraft'in ataerkillik elestirisi (Godwin ve
Wollstonecraft anti-teknolojik bir roman olan
Frankestaynin yazari ve sair Percy Shelley’lekagip
evlenen Mary Shelley’e hayat verdiler) ve Thomas
Paine tarafindan daha da genisledi..

Blake liberter anarsizmi alken uygarlasmis ve somut
gercekligin toplam elestiri i¢ine tastyacaktir. Peter
Marshall’in kisa biyografisine gore (William Blake:
Hayalci Anarsist, Londra: Freedom, 1994.): "O
evrensel yasalar tarafindan idare edilen hareket
halinde bir konu olarak yiizeysel bir diinya sunan
Newton’un rasyonalizmini, Bacon’un
deneyselciligini, Locke’un duygusalciligini
reddetmistir. Onlar icin diinya tartilabilir, dl¢tilebilir
ve siniflandirilabilir smirli bir nicelikten ibarettir.
Blake, o zamanlarin baskin diinya goriisii tarafindan
sekillendirilmis olan mekanik felsefesinin algilama
amacinin beyni, gézlemlenen seyden gozlemciyi ayirmanin ana hatasini yapmasindan dolay1 suglu bulunmustu. " (pg. 21)
Blake’in siir antolojileri ve diiz yazilar1 ileride onun anarsist goriisiinii inceleyecek ve “kayip cennete” donmeyi umut eden sanati
kadar genis dl¢lide elde edilebilir ve tavsiye edilir.




Et yememenin anlami

(Ismail irem’e cevap)

Kara Mecmu-A’nin son (9.) sayisindaki Ismail Irem kardesimizin 46. ve 47. sayfada yayinlanan yazisinda adim
gectiginden ve bu konuda bir taraf oldugumdan dolay1 cevap hakkimin oldugunu ve cevabimin bir sonraki
sayinizda yayinlanmasi gerektigini diisiiniiyorum.

Anarsist camiada vejetaryenizm-veganizm
konusunda tartisma ve polemik baslatmak
isteniyorsa sevindirici bir olay. Fakat bu Ismail
frem’in yazisindaki tarziyla baslamamaliydi. Bu
yazida kotii giden bir seyler var.

Once kara Mecmu-a dergisi editorlerine ve
calisanlarina rahatsizliklarimi ve elestirilerimi dile
getirmek istiyorum. Sayet Kara Mecmu-A dergisi
anarsist veya anti-otoriterlerin ¢ikardigi bir dergiyse
(ki 6yle oldugunu diisiiniiyorum), ve yayilanacak
yazilar konusunda bir karar alma mekanizmasi
varsa tartisma yazilarinda da dikkatli olunmasi
gerektigini diislinliyorum. Bu son sayidaki diger
yazilar1 okumadim fakat Ismail Irem’in yazdig1 yazi
Kara Mecmu-A dergisinin genel sdylemine hi¢
uymadigini soylemek isterim. Ciinkii yazi Tiirk-
Islamist bir fikir etrafinda yazilmistir. Bununla ilgili
birkac soru sormak isterim: Kara Mecmu-A dergisi
ne zamandan beri dini bayramlar1 kutlayan sloganik
sOzlerle biten yazilar yayinliyor? Yazi dergi
basilmadan once hig tartisiimadi m1? Neden dergide
Kurban bayrami gibi Islamik bayramlari kutlayan,
gerici Tiirk-Osmanli-Islam kiiltiiriinii goklere
c¢ikaran yazilar ¢ikiyor? Acaba ben mi yanlis
okuyorum..Ama yaz1 6nlimde...her sey ortada...

Karsimda bir anarsistten ¢ok Tiirk-Islam orf ve adetlerine ve kiiltiiriine sikica bagli, dini biitiin bir arkadas var.
Amacim kiiglimsemek degil ama bu elestiriyi Kara Mecmu-A’da degil de mesela Aksiyon dergisinde
gorseydim anlayabilir ve ona gore cevap verebilirdim. Ama simdi Ismail Irem’le nasil ve hangi degerler
etrafinda tartisacagimizi pek kestiremiyorum. Eger 6rf ve adetler gibi degerler etrafinda tartisacaksak hi¢ gerek
yok derim. Ama 6zgiirliik gibi bir deger etrafinda konuyu tartisacaksak seve seve.

Hemen yaziya gegmek istiyorum...¢iinkii sdylenecek ¢ok sey var. i1k énce yazinin doldurulmus ényargiyla
yazilmis oldugu kesin. Yazinin girisinde ve sonlara dogru 6zellikle Vejetaryenlik ve veganligin bir kimlige
biirlinme arzusu olanlarin sahip ¢ikabilecegi fikirler oldugu yansitilmaya ¢alisiliyor ve tartismanin bastan
kopmasina sebep oluyor. Ciinkii burada tartisma kisisel bir boyut kazaniyor. Ve ben de ayn1 elestiriyi Ismail’e
yaptigimda tartigma tikanir. (Bak! Ismail...sen anarsistligi veya her neysen bir kimlige sahip olabilmek (yani bi
baltaya sap olabilmek) i¢cin kendine yakistirtyorsun derim.). Ismail Irem sanirim gérmiis gegirmis, toplumda
onemli bir statii kazanmis yasli bir arkadasimiz ki bu tarz psikolojik elestiriler yapiyor benim gibi kimliksiz-
kisiliksizlere. Burada da Gerontokrasi kokuyor.

Bir de yazinin biiyiik bir b6liimiinde vejetaryenligi ve veganligi nasil savunmamamiz gerektigi konusunda
ogiitler aliyor, veganligin ve vejetaryenligin ancak dini boyutlar kazandiginda mantikli olabilecegi ve anarsist
ahlakla vejetaryenizmin bagdasamayaca@ diisiincesini aliyoruz Ismail Irem’den. Ayrica yok tarafimizdan
hayvan yiyen insanlar cannibalizmle (yamyamlikla) suclaniyormus da, yok insanin aslinda otcul oldugunu iddia
ediyormusuz da, yok bitkilerin can1 yok muymus da, bir siirii i¢i bos elestiri gorebiliyoruz yazida. Bu da onun
vejetaryenleri, 6zellikle de anarsist veya anti-otoriter vejetaryenleri ne kadar anlamadiginin bir delili. Hani



birazcik daha Veganarsi fanzine veya Internet sitelerindeki tartismalarimiz takip edilseydi bu kadar yaziya
gerek kalmazdi. Her bir elestirisine verilecek cevaplarim var ama bazi elestirileri var ki, beni baglamiyor.
Mesela Vitamin haplar1 6nermek gibi. Vitamin haplar1 vejetaryenligimizi veya sagligimizdan ¢ok Tip
endiistrisini iyilestirir ve bi boka benzemezler. Hangi bitki, sebze, meyve de ne kadar vitamin var onu
ogrenmek vitamin eksikligi sorununu ¢ozebilir. Ancak ilerlemis acil durumlarda 6nerilir onu da doktorlar
yapar.

Mesela et yiyenleri yamyamlikla su¢clamak. Boyle bir sey soylenmedi. Kimsenin de ciddi ciddi sdyledigini
zannetmem. Olsa olsa sakadir.
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Diger elestirilere gelince,6rnegin :* Bunun karsisinda vejetaryen ve
veganlarin tepkilerini Tiirkiye nin “cagdaslagmis” insaninin kendi
toplumunda ve toplumsal gévdesinde “kopusa” bir isaret olarak
algilamak miimkiin.” Burada Tiirk-Islamist sdylemin muhafazakar
bir 6rnegini goriiyoruz. Cagdaslasmis insanin Tiirk orf ve adetlerini
bir kenara birakip ¢agdas bir kimlige biirlinmek 6zentisi i¢inde
oldugundan bir kopusa neden olundugu anlatilmaktadir. Yani ¢agdas
diinyanin vejetaryenligi ve veganligi Anadolu kiiltiiriinii dejenere ve
asimile etmek i¢in yayilmaya calisildigi anlatilmak istenmekte ve
vejetaryen fikir yazinin bagindan hain ilan edilmektedir. Toplumsal
govdeden kopmak konusunda da sunu soyleyebilirim: sayet anarsist
veya anti-otoritersen ve Kara Mecmu-A gibi Anadolu topraklarinda
marjinal kalmis bir dergide fikirlerini beyan etmeye, insanlara
duyurmaya ¢alisiyorsan sen de zaten bu gévdeden kopmussun demektir. Kopmamanin bir erdemi yok zaten. Bu
hiyerarsik kiiltiire ya dahil olacaksin ya da bu kiiltiirii reddedip yeni bir kiiltiir yaratmaya ¢alisacaksin. Ben de
senin gibi ikincisini se¢tim.

Ismail irem, hayvanlarin deneylerde vahsi deneyler yapilmasini, anti-biyotiklerle kilolarinmn 2-3 katina
cikarilmay1, dogal ortamlarindan ¢ikarilmalar1 arglimanlarini bosa ¢ikarici, 6nemsiz ve sagma ilan etmektedir.
Cilinkii ayn1 uygulamalar bitkilere de yapilmaktadir. Evet dogru ama bu yapilan zulmii ve iskenceyi hakli veya
mesru kilmaz. Sanirim Ismail Irem’in iskence ve zuliim konusunda pek bir sorunu yok. Bir insandan bahsedilse
bu durumda ayn1 ciimleleri kullanabilir mi? Ya biz sdyle deseydik mantikli olur muydu? “Insanlara yapilan
iskence ve zuliim devletin ve otoritenin zalim oldugunu gostermez. Ciinkii ayn1 uygulamalar hayvanlara da
yapiliyor.” diyerek ¢ikalim bakalim isin iginden. Boyle elestiri olmaz.

Bitkilerin zuliim gérmesine de vejetaryen ve veganlarin hayvan zulmiine kars1 olduklar1 kadar tepkili
olduklarini belirtmek isterim. Ciinkii anarsist veya anti-otoriter vegan-vejetaryenler i¢in sorun “dogal yasam”in
yok edilmesidir. Bu noktadan bakildiginda da bitkilerin hormonlarla yetistirilmesine vegan-vejetaryenler de
karsidirlar. Fakat bu bitki ve hayvan zuliimlerine karsi bir tavir s6z konusu oldugunda hayvan yemek boykot
edilebilir. Ciinkii hayvanlar insan tiiriine en yakin varlik olmakla birlikte, bitkilerden farkli olarak insanlar gibi
merkezi sinir sistemlerine sahiptirler ve bu zuliimden dogrudan (insanlar gibi ac1 ¢ekerek) etkilenmektedirler.
Bu da hayvan yememek icin fazlasiyla gecerlidir. Aciy1, karanlikta veya gozlere sokulmus aydinlatmalar
altinda hapsedilmeyi ve bitmeyen agrilar1 diistinerek hayvanlarla kendimizi bir an i¢in 6zdeslestirdigimize bunu
anlayabiliriz. anlayamiyorsak biraz duygu noksanligimiz olsa gerek. Ozdeslestiremiyorsak, insanlara yapilan
iskenceleri nasil anlayabiliriz.

Fakat ben hayvan yemeyi daha ¢ok
hayvanlarin act cekmeleri
iizerinden degil de hayvanlara ve
gezegene yapilan zulmiin
baslangic1 ve nedeni oldugunu
diistindiigiim dogal ortamlarindan
alinma, kacirilma ve yapay
ortamlarda yetistirme gibi

EZEGENE
. uygulamalardan yola ¢ikarak
VE G AN ARSI varityorum bir sonuca. Insann otcul

olduguna da inanmryorum. Insan




evriminin 1,8 milyon yil 6ncesinden bu yana avcilik yapmaya baglayan ve 400 bin y1l dncesine kadar
hayvanlar diger etgiller gibi avlamay1 birakip onlar1 evcillestirmesiyle basladi hayvanlara yapilan bugiinkii
zuliimler. Acaba 1,8 milyon yil 6ncesinde insan tiirii vejetaryen miydi?Bilemiyorum fakat ilk insanin atalari
olarak bilinen Australopithecus tiirli meyvecildi ve alet kullanmadigindan avcilik yapamiyor yani hayvan
yiyemiyordu. Zaten diger etciller gibi keskin pengeleri, disleri ve ¢eviklikleri de yoktu. Et¢il hayvanlarin higbir
0zelligini gostermiyordu. Fakat arada sirada hayvan lesleriyle ve karincalarla da beslendigini biliyoruz. Fakat
sorun insan tiirliniin aslinda vejetaryen ya da et¢il oldugu degil, 400 y1l 6nce hayvanlarin evcillestirilmesiyle
baslayan ve evcillestirilmis hayvanlarin evrimleserek insana bagimli yaratiklar haline gelmesidir. Su an,
ahirlarda hapsedilen sigirlar veya kiiclik baslar ve kiimeslerdeki tavuklar hatta kopekler, kediler (hatta fareler de
belki) tiir olarak dogaya birakildiginda tiirlerinin yok olmamasina ne kadar dayanabilirler. Dayanabilirler mi?
Hayir. 400 bin y1l 6ncesine kadar hayvanlarla biyolojik sinirlarimiz net ¢izilmisken ve dogada bir uyum varken,
evcillestirme siireciyle birlikte bu sinirlar ortadan kalmis (kotii anlamda) ve bagimli tiirler yaratilmistir. Insan
kendini dogadan ayirip doganin efendisi roliinii iistlenmis ve denge bozulmaya baslamustir. Insan gezgende her
ne varsa kendisi i¢in var olduguna inanmis, talan etmeye baslamis ve bu siirecin son noktasi olarak 10 bin y1l
once Uygarligin ortaya ¢ikmasiyla da su anki resmi talan sistemine onciiliik etmistir.

Et endiistrisine de pek deginmek istemiyorum. Ciinkii yeterince biliniyor bu zuliim tarihinin son agamasi
oldugunu. Diinya’da nasil dogrudan acliga, kurakliga
ve hava zehirlenmesine neden oldugunu sdylemeye bile
gerek yok. Bununla ilgili bana giivenmiyorsaniz, bir
cok resmi istatistikler vardir. Mesela diinyanin tarim
alanlariin ytizde 60’1nin hayvan otlagi olarak
kullanildigin1 ve o alanlarin tarim alan1 olarak
kullanildiginda diinya kithigin1 ¢6zebilecegini, glinde
30 kisinin doyabilecegi kadar soya fasulyesi, misir gibi
iirtinlerin sadece 1 s18ir i¢in harcanmasini, domuz
endiistrisi i¢in (bu 6rnek Ismail irem’e uymasa da) San
Fransisco gibi bir sehrin suyunun yilizde 35’inin
harcanmasini belki biliyoruzdur.

Kisaca hayvan zulmiinii insan zulmiinden ayr1
gormenin bir anlami yoktur. Eko-sistemde yasamlar
nasil birbirine bagliysa ve biri digerinin yoklugundan
etkileniyorsa, kapitalizme ve hiyerarsik sisteme karsi
cikarken hayatin her alanina, beslenme bi¢imimize dahi
dokunmamiz ve sorgulamamiz gerekiyor. Ve
yasamlarimizi doniistiirmemiz gerekiyor.

Et ve diger hayvan {iriinlerini yememek bireysel-politik
bir tavirdir. Kimseye vejetaryen bir anarsist toplum
dayatilmryor. Kimse vejetaryen olmak zorunda degil.
Fakat beslenme bi¢imimizdeki hiyerarsiye deginmek ve
miidahale etmek de gerek. Tabaginda her hangi bir yemegin i¢cinde veya ekmek arasinda yedigin o lezzetli sey
nasil islemlerden geciyor, bu hale gelene kadar bu hayvan neler yasadi, yaptigimiz sey adil mi bunlari hig¢
diistinmiiyoruz. Mesela bir aslanin geyigi yemesiyle bizim hayvani kesene kadar daracik ahirlarda, kiimeslerde
esir edip, somiiriip daha sonra zalimce makinelerle kesmemiz ayni sey mi? Kiyaslayabilir miyiz? Aslan m1 cani
biz mi? Bir ¢ok belgesel programi aslanlarin ve diger et¢illerin cani oldugu fikrini uyandiriyor bizlerde ya et
endiistrisi veya hayvan yetistiriciligi? Etciller veya avci toplumlar (tabii gergek ilkel olanlar1) avlarini hemen
oldiiriirlerken, onlar1 esir etmeyip, iskence cektirmezlerken biz n’ap1yoruz? Iste bunlara cevap verilmesi
gerekiyor.

Ismail irem vegan-vejetaryenlerin agzinin tad1 olmadigini sdyliiyor. Biz de ona agzindan kanlar damladigini ve
silmesi gerektigini sdyliiyoruz ona.(Bu paragrafi ciddiye almayin...)

Ismail irem’in yazisindaki su ciimle kendisini az kalsin Sosyal Darwinizm’e ve fagizme gotiirecekmis ki son
anda kurtarmis kendini “Bilinir ki dogadaki besin zinciri bir canlinin bir bagka canliy1 yok etmesini zorunlu



kilmaktadir ve bundan insan toplumlarina dair sonuglar ¢ikarmaya ¢alismak bizi sosyal Darwinizm’e ve hatta
fasizme kadar gotiirtir.” Burada kendini sorgulama, engelleme var. “Ulan ben napiyorum? Valla Sosyal
Darwinizm’e gidecem ha. Kendime hakim olmaliyim.” gibi.

“Insanoglunun kolay ve daha yogun olarak protein ihtiyacini sagladig1 tek gidadir et.” diyor ismail Irem ve iki
yanlis yapiyor. Bir, Insanoglu eti kolay saglayamiyor bir kere. Aksine en zor sagladigi seydir. Ciinkii hem
pahalidir hem de hayvanlarin yetistirilme siireci kolay degildir. Hayvan yetistiriciligini iyi bilmek gerekiyor.
Bugday yetistirmek mi zor hayvan m1? iki, et protein ihtiyacini yogun olarak karsilayan tek gida degildir.
Mesela mercimekte etten daha fazla miktarlarda protein
vardir. Bulgur, fasulye ve bir ¢cok sebze i¢in gegerli bu. En
1yisi bir besin tablosuna sahip olmak ve bilmek.

Canlilar istlin ve asag1 canli olarak ayirmanin bir nevi biyo-
tiirciiliik oldugunu sdyliiyor Ismail irem. Kendisinden baska
kimse bunu yapmiyor. Ismail Irem’e gore Insan iistiin tiir,
digerleri ise asagi tiir, biitiin tiirler insan i¢in yaratilmais.
Ispanak’la sigir1 ayirtyormusuz. Dogru. .. hi¢ 1spanagi
keserken ¢irpindigini gordiiniiz mii, ya kagmasin diye
baglandigini, hapsedildigini? Demek ki farklar1 varmis di
mi?

Ismail irem yine dini 6gelerini 6ne ¢ikararak diyor ki, “Hele
de bunun kutsandig1 dinsel ritiieller ve toplumsal manada
dayanigmalara vesile olan yonleri de varsa daha dikkatli
olmakta yarar vardir.” Ayrica et yememenin orug tutmak
anlaminda yapildiginda mubah oldugu fetvasini da aliyoruz
Ismail Irem’den. Onun disindaki biitiin et yememe
gerekgeleri caiz degildir. Ben, agik¢as1 Ismail irem’i
anlamiyorum. Hatta Mecmu-a dergisini anlamiyorum.
Karsimda bir Islamist var sanki. Sanki degil dyle.

Tiirkiye’de yasayan insanlarin inanglarina saygi gostermekten ve uyum
saglamaktan bahsediyor yazida Ismail frem. Ona yazisinin yaymladig1
derginin diger sayfalarini da karigtirmasini, derginin hangi felsefeye
sahip oldugunu 6grenmesini sdylemekten baska diyebilecegim bir sey
yok bu konuda. Ciinkii Anarsizm hicbir gerici diislinceye, kiiltiire sayg1 gostermez, yok etmeye ¢alisir. Yenisini yaratmaya ¢alisir.
Kisilere saygi ayr bir konudur. Kimse benden Tiirk-Islam diisiincesine sayg1 gostermeyi beklemesin.

Kimlik bunalimi sdylemini yazinin sonlarma dogru dogrudan bana yani Veganarsi’ye yiiklemeye ¢alisarak tartismay:1 kisisellestirmis
ve olabildigince camura yatilmis. Ne diyebilirim? O hayvani neden 6zgiirlestirmeye ¢alistigimizin nedenlerini de yeniden sdylemeye
gerek yok sanirim. Veganarsi ile ilgili agin halinden anlamaz gibi popiilist bir su¢lama da yapmus. Bu da yanlis bir su¢lama. Ciinkii et
yememek ezilenlerin beslenme bi¢imidir zaten. Ucuzdur, liikks degildir ve ezilenlerin Ismail irem gibi agiz tadlarin1 ve keyiflerini
diisiinecek halleri yoktur. Fakat et yemek onlarda biiyiik bir 6zlemdir. Ciinkii et zengin yiyecegidir. Fakirin amaci zengin olmaktir.
Zengin olmak da onlara gore et yemek oldugu i¢in et hep fakirlerin hayalidir. Ama yanlis mantiklardir. Anarsizm ezilenlerin,
fakirlerin ve aclarin yanindaysa onlarla ayni diisiinmeye degil, bu mantig1 yani ezen-ezilen mantigini yok etmeye ¢alisan bir
felsefedir. Anarsistlerden popiilizm beklenemez. Ciinkii popiilizm iktidar hedefi olanlarin isidir.

Bir sonraki paragrafta damak tad1 olayina girilip Tiirk-Anadolu Mutfagina dvgiiler yagdirilmistir. Acaba Ismail Irem Kiiltiir veya
Turizm Bankaliginda m1 ¢alistyor? Turizm Bakanligiin bu seneki turizm hedefi tutmadi da m1 Anarsistlerin dergisinde boyle bir yazi
yaymlatiyor. Bunu da merak ediyorum.

Son olarak sunlari sdylemek istiyorum. I§mail Irem arkadasimizin anarsist veganizm ve vejetaryenizm konularinda daha fazla bilgi
sahibi olmasi gerektigini diistiniiyorum. On yargiyla, psikolojik kisisel ve “Bu kiiltiiriimiize aykiri, yaptigin yanlis, bu vejetaryenler
kimlik bunaliminda, sorunlu insanlar bunlar” gibi elestiriler yaparak bir yere varamayacagini sdylemek istiyorum.

insanlara, Hayvanlara ve Tiim Gezegene Ozgiirliik!
Ispanaga Bile...



Orgiitciiliige Karsi:

Orgiitlenmenin Hem Teorisi Hem de Elestirisi olarak Anarsizm

En cok sikinti veren seylerden biri ve cogu kez solcu politik retoriklerin tekrarlanmis kliseler, belirli ve
adi olmayan “6rgitiin” sorgulanmayan zorunluluguyla ilgilidir. Sol baska her neden bahsederse, her
zaman ve surekli olarak kitlelere veya isci sinifina (ya da bugiinlerde uyum gruplarina veya
azinliklara) oéncilik etmesi ve onlari temsil etmesi distinilen formal 6rgitlerin yaratimi ve
gelistiriimesi olarak tanimlanir. Elbette ki, solcular retorigin kralligini terk edip, pratigin kralligina
girdiklerinde, orgiitiin detaylarinin neden olagan bir sekilde sol olarak belirtiimedigi tamamen belli
olur. Orgiitsiiz insanlarin belki de biiyiik ve karmasik projelerin pesine diistiiklerinde pek basari
yakalayamayacaklarini séylemek kolaydir.

Fakat 6rglt biciminin aslinda liderler ve altindakiler arasindaki agik bir béliinmeyi icerdigini ve temsil
edilenlerin yerine bir kag bilingli liderin onlar adina sorumluluk aldigindan dolay! hiyerarsik oldugunu
sdylemek yanlis olmaz.

Kiguk bir demokrasinin eklenmesi bile bu glinlerde gt iligkilerinin o pis kokusunu gizlemek igin
yeterli degildir.

Hicbiri cogu anarsisti sasirtmamaktadir, ¢linkii ana akim sol, Jakobenler ve Fransiz Devrim‘inden bu
yana acikca hiyerarsik, otoriter ve statisttir. Bununla birlikte, anarsistler bile -veya en azindan
anarsistlerin en solculari- 6rgut fetisizminden muaf olmamiglardir. Yoksullarin kendi diinyalarini
ellerine gegirmeleri icin kosullar yaratmaya yardimci olan samimi bir ilgiden, solcu érgltlenme
zorunlulugu codu kez etik olmayan veya glice ag otoriter solcular tarafindan maalesef zarar verilen ve
guiveni sarsan saglikli bir stratejiden dolayi yaniimaktadirlar.

Samimi radikaller arasindaki formal 6rgiitlenmeye yonelik gittikce artarak yayilan hayal kirikliginin
cogu kez 200 yillik yaratici olmayan solcu pratiklerin dogrudan bir sonucudur. Fakat solcu 6rgitlenme
pratigi sadece kot kadro tarafindan iyi bir yozlasma stratejisi degildir. Yerinde asilanmis daha fazla
radikal teori ve dederlerle ayni 6rgiitlenmeyi insa eden stratejiler, tam olarak kendi kendini yenilgiye
ugratan pratikleri (iretmeye devam edecektir glinkii altinda yatan problemler yapisaldir ve ikincil
derecede 6nemli degildir. Orgiitciiliik kiiltii-icinde formal, kitle politikasinin ve ekonomik
orgutlenmelerin yapisinin ve blylmesinin anarsist kendi kendine 6rgitlenmenin genellestiriimesini ve
tesvik edilmesini dncelikli olarak devraldigi- dogrudan anarsist prensipler ve amaglarla ters diiser.



Orgitcliliik otoriter, hiyerarsik ve yabancilastirici pratikleri zendirir ve (iretir ¢linkii bu insanlarin
kendi 6zglirlesmeleri igin kendi kendilerine 6rgitlenmek zorunda oldugu gibi anarsist bir fikir yerine
politik olarak bilincli militanlar tarafindan 6rgiitlenmesi gerektigi fikri Gzerinde temellenmektedir.

Tarihsel olarak, anarsist fikir, anarsist teori ve uluslar arasi anarsist hareket tamamen radikal
orgutlenme tarafindan yaratilan problemlere elestirel bir karsilik olarak biylk asamalar kat etmistir.
Buglin hala, biitiin sol anarsistler, devrimci tarihi darmadagin eden bir cok solcu felaketin
ikiyGzlGlagund kopya etmeden kendi projelerini korumak icin acikca otoriter olan statist solun sadece
ylizeysel elestirisine glivenerek son derece problematik 6rgltgii bir retorik ve pratigi iyilestirme isini
Uzerlerini almaktadirlar.

Batlin anarsistler tek ana ilkede politik soldan ayrilmaktadir: anarsistler kendi yasamlarimizin
kontrollini samimi olarak almak icin tek olasi metot olarak bireysel veya toplumsal kendi kendine
etkinlik, kendi kendine idare ve kendi kendine organize olmayl 6nermektedirler. Politik sol, aksine,
kurumsal sosyal kosullari degistirmek icin gerekli politik glicii elde etmek amaciyla insanlari nesne
olarak orglitlemeyi 6nerirler. Solcularin en radikali, kurumsal kosullardaki boyle bir degisimin kitlelerin
kendi kendilerini dogrudan yonetmek icin kendi yeterli farkindaliklarini er geg gelistirecekleri imkanini
meydana getirmeye yardim edecegini ekleyecektir. Fakat bu 6zglirliigu, elbette ki, belirsiz bir
gelecege ertelenmektedir.

Uluslar arasi solun hala devam eden pargalanmasi, anarsistler igin érgitlenmenin elestirisi ve anarsist
teoride anarsist hareketin temellerini yeniden kesfetmek ve lizerinde yeniden dlisinmek daha dnemli
hale gelmistir. Daha fazla solcu ve eski solcu anarsist cevreye siriklendikce, anarsizmin devlet
glictind ele gecirmek gibi agik bir amag olmadan solculugun sadece bir bicimi olmadigini hatirlamak
gittikge artarak 6nem kazanmaktadir. Liderlik kiltl, heterojen disiplin, hiyerarsik drguitlenme ve
temsiliyetin bitlin solcu politik kiltiirli, otonomi, 6zglr iliski, kendi kendine 6rglitlenme, dogrudan
eylem ve kisisel sorumluluk gibi anarsist kultiriin tam tersidir. Politik bir gl inga etmek igin formal
kitle 6rgltleri yaratmanin solcu pratigi, genellestiriimis kendi kendine insiyatif alinmis ve idare
edilmisligi tesvik eden anarsist pratikten tamamen farkl varsayimlari ve amaglari igerir.

Sol anarsizmin gesitli buttn bigimleri, anarsist

6rgltlenme agilariyla sol érgitlenme agilarinin Let’s cut ourselves free
sentezlenmesine kalkismayi gerektirir. Ve bitiin bu
kalkisilan sentezlemeler ideolojik cazibedeki veya from

pratik giicteki tahmin edilen bir artisla degis tokus
halinde anarsist teori, pratik ve dederlerin bir miktar
kurban etmeyi gerektirir. Fakat anarsistler her zaman
biytk risklerde kendi ilkelerini kurban edeceklerdir.
Gecmiste bir zamanlar ayaklanma, isyan ve devrime
dogru buyilk pratik katkilarda bulunmus olan gliclii
sol-anarsist sentezlemeler olmustur: 19. ve 20. yuzyll
arasinda anarko-sendikalizmin en parlak dénemi
bunlardan biridir. Fakat bunlar her zaman nihayetinde
kendi yenilgilerine yol acan sentezlemelerin kafalari
sulandirilan ve karistiran anarsist yaninin bedeline
erismigtir.

Ileride olacak bozgunlar énlemek icin, bizler her
zaman mimkin oldugu kadar birkac uzlasmayla ve
hedeflerimiz lizerine daha agik bir gdzle kendi
orgltlenmemizin tutarli ilkeleri Gizerinde
temellenebiliriz.

Anarchy: a Journal of Desire Armed Dergisi
Editorid
Jason McQuinn




BU BILDIRi 19-21 HAZIRAN’DAN BIiR HAFTA ONCE SELANIK'TEKi EYLEMLERE DESTEK
AMAGLI BASTA AVCILAR OLMAK UZERE iSTANBUL’UN BiR GOK SEMTINDE VE GEBZE
MAHALLELERINDE DAGITILMISTIR...

KURESEL KAPITALIiZME KARSI GEZEGENSEL iSYAN!

Kapitalist picler 19-21 Haziran tarihleri arasinda Yunanistan’in Selanik kentinde yine gezegenin gelecegi ve nasil somiiriilecegini tartigmak iizere bir
araya gelecekler...

Her zamanki gibi gezegenin ve iizerinde yasayan canlilarin daha fazla mahvedilmesiyle sonuglanacak kararlarin alinacagi bu bulugmaya karsi
muhalifler, anti-kapitalistler, anarsistler ve sosyalist-komiinistler de orada olacaklar. Kapitalizme kars1 6fkelerini haykirirlarken kendi alternatiflerini
de halklara sunacaklar. Kimisi burjuva iktidarina karsi proletarya iktidarini 6nerecek, kimisi daha demokratik ve devletin daha az miidahale ettigi bir

kapitalizm 6nerecek, kimisi de biitiin iktidarlara kars1 is¢i konseylerini, sendikalarmin veya birliklerinin olusturdugu federasyonlar: dnerecek...

Fakat kimse (belki de ¢ok az kisi) gezegeni tehdit eden ger¢ek sorunun uygarligin ta kendisi oldugu konusunda bir seyler sdylemeyecek. Bir cok
eylemci sanki sorun sadece iiretim araglarinin kontroliiniin kimin elinde olduguymus gibi, kapitalizme saldiracak fakat uygarlik, teknoloji gibi
kavramlara dokunmayip onlara 6zgiirliik¢ii bir nitelik atfedecek. Ciinkii bir gogumuza goére uygarlik insan olmanin ayricalig, teknoloji ise dogaya
kars1 verilen miicadelede kurtulus ve 6zgiirliik silahimizdir. Higbirimiz medeniyetin ve konforun cazibesinden vazge¢cmek niyetinde degiliz. Konfor,
kolaylik, pratiklik, rahatlik ve insan olmanin ayricalikliligi bugiinkii uygarligi ve teknolojiyi karsilikli besleyen duygulardir. Hayatimiz bu duygular
tizerinden doner.

Ya, dogamizda var olan vahsilik, 6zgiirliik, insanilik, dogrudanlik ve vicdani duygularimiz...? Bu duygularimizi nasil besleyecegiz?

Daha eskisiyle kiyasladigimizda son 10.000 yildir gezegende ne olup bittigine bir baksaniza...Dogadan kopus, yabancilagsma, evcillesme, calisma
zorunlulugu, salgin hastaliklar, ekolojik yikim, dogal ortamlarin yok edilmesi, dogal ormanlarin katli, erkek egemenligi, toprak icin savaslar,
devletler, ordular, silahlar, katliamlar, kiiresel 1sinma, bogucu endiistriyel kentler, trafik kazalari, hormonlu yiyecekler, obezite, kar igin hastalik
yayan ve iyilestiren tip, hayvan tiirlerinin genetik veya tiirsel tahakkiimii veya evcillestirilmeleri, hayvan endiistrisi, yollar, viriis gibi genisleyen
kentler ve daha sayisiz bir ¢cok sorun...

Sizce bunun tek nedeni sadece Kapitalizm mi? Tabii ki, hayir. 10.000 yil ncesine tarim hayatina gegilene kadar bu sorunlardan higbiriyle
karsilasilmazken, dogadan kopusla karsilasilmaya baslanmistir. Kisacasi biitiin sorunlar Uygarlikla birlikte ortaya ¢ikmuistir.
Ve bugiin verilmesi gereken miicadele Uygarligin ta kendisine kars1 verilmelidir. Aksi takdirde tarih her zaman tekerriir edecektir. Artik bir
iktidardan baska birine, bir tahakkiimden bir digerine ge¢mek yerine top yekiin bir yikim istiyoruz. Devletlerin tahakkiimii yerine teknolojinin ve
uygarligin tahakkiimiinii istemiyoruz.

Insanhigim dogayla ig ice, ekolojik, kendi dogal yasam alanlarinda, hayvan-insan evcillestirilmesinin, igbdliimiiniin, caligmanin, fabrikalarim,
kentlerin, otomobillerin, toplu tasima araglarinin, yollarin hayvan ciftliklerinin, devletlerin, ordularin, federasyonlarin, is¢i konseylerinin vs.
olmadigi, yagamak i¢in teknoloji yerine isboliimiinii gerektirmeyen kiiciik aletlerin kullanildigi, kiiresel olmayan, 6zgiir, anarsik ve vahsi bir gezegen
istiyoruz.

ISYAN EDILECEKSE UYGARLIGA KARSI OLMALI!

lanik T Kklarin Eko-Mahkum Mar
Camenisch’e Destek Evlemi

Haziran’da Yunanistan-Selanik’teki Avrupa Birligi zirvesine kars1
gosterilerde bulunduklar1 gerekgesiyle tutuklandiktan sonra 21 Eyliil’den bu
yana aglik grevine ve 6liim orucuna baslayan anarsist mahkumlar ve 1980’den
bu yana niikleer gii¢ fabrikalarina karsi sabotaj eylemlerinin bir gogundan
sorumlu tutulup tutuklanan ve halen hapishane de tutulan ve mahkemesi siiren
Eko-anarsist Marco Camenisch ile dayanigmak ve onlara destek amaciyla 16
Kasim Pazar giinii Diinya Ozgiirliilk Mahkumlari1 (ELP/Tiirkiye) goniilliileri sabah
saatlerinde Aveilar (Istanbul) girisindeki kpriiye iizerlerinde “Selanik
Tutsaklarina Ozgiirliik!” ve “Eko-Mahkum Marco Camenisch’e
Ozgiirliik-Hapishaneler Yikilsm!” yazan iki tane pankart asildi...

Goniilliiler bu eylemin ardindan Gezgenin ve lizerinde yasayan biitiin canlilarin
savunmasinda ve 6zgiirlesmesinde dogrudan eylemlerle miicadele edip direnen ve
bu yiizden tutsak edilen biitiin aktivistlerin her zaman desteklenmesi
gerektigini ve destekleyeceklerini agikladilar. Diinyanin 6zgiirlesmesinde
tutsak edilen yoldaslara destegin ve dayanismanin, boyutu her ne olursa
olsun artmasi ve yayilmasi gerektigini ifade ettiler. Bizler onlarin
duygularini ve dzgiirliik arzularini paylasiyoruz...

"Hapishane Devletin ¢izginin disina ¢ikan bireyleri ezmek ig¢in kullandigi
bir aragtir " (Michael Collins - eski 1 Mayis 2000 mahkumu)



7 EYLUL ANKARA’DA SAVASA VE
SISTEME KARSI MITINGDE

DAGITILAN BiLDIiRIiLER....

=“Uygarlik yurt digsinda fetih, kendi evinde
de baski yaratir .’ _Stanley Diamond

Uygarlik ancak ona miisaade ettigimiz siirece varolabilir. Baslangiciyla
sergiledigi yok etme yolu biitiin yasam yok edilene kadar siirecektir ve bunu
desteklemek fiziksel olarak miimkiin olmayacaktir. O bunu daha 6nce de
yaptl ve yine yapacaktir, fakat bu sefer uygarlik kiiresel bir 6lgektedir.
et o O halde sorun ona dair ne
yapacaginizdir? Kendi kendisinin
yikilmasinit m1 bekleyeceksiniz? Bu
yikimda bir rol alacak misiniz? Biitiin
bunlar olmadan nasil yasayacaginizi
ogrenecek misiniz yoksa kendiliginden mi
olacagina inaniyorsunuz? Baskalarmin
kendilerini uyandirmasini mi1
bekleyeceksiniz yoksa bunu kendiniz mi
isleneceksiniz?

Uygarlik tarihiyle es glidiimlii ortaya
¢ikan direnis mirasi simdi ellerimizdedir.
Bu higbir zaman kolay bir miicadele olmadi
ve olmayacaktir, fakat her seye ragmen ne
g . $A olursa olsun miicadele ellerimizdedir.

Gelecekte ne olacaglnl bllmek imkansizdir, fakat kesin olarak bildigimiz
bir sey var ki, kendi kaderlerimiz otonomimizi ve isyanimizi eyleme
dontstiirdiiglimiiz zaman ellerimizde olacaktir.

SAVASA KARSI ILKEL SAVAS

A

SAVAS UYGARLIKTIR!
BARIS ANARSI!

Savasa ve barisa dair her akim veya ideoloji kendilerince bir seyler
soylemis,savasin nasil engellenebilecegi, barisin nasil saglanacag: konusunda ortaya
attiklar teoriler sorunun kokenine inememistir.

Bugiin yasadigimiz savas, aclik, esitsizlik, zuliim ve ekolojik kriz gibi sorunlarin
kaynagina, uygarlik, ilerleme ve dogaya yabancilasma gibi kavramlari
sorgulamadan ulasamayiz. Ciinkii
UYGARLIK;

¢ bugiin gelismis iilkelerin az gelismis
iilkelere kanla ve zorbalikla
demokrasi ve medeniyet
gotiirmesidir.

e halklar altinda zulme ve kana
bogan devletin ta kendisidir.

e insanin dogaya yabancilasarak ona
karsi verdigi talan ve manipulasyon
savasinin ideolojisidir.

e konfor ve rahatlk adi allinda
teknolojiler lireterek gelecekte
gezegende tek bir yasam birimi bile
birakmayacak olan fikrin
mesrulastinimasidir.

e Dbireyin ve toplumun kendi kendine
ve kendi adina karar verme ve
davranma yetisinin elinden
alinmasidrr.

ANARSI ise;
e Ozgiir birey, bariggil toplum,yesil
bir gezegen ve insanoglunun
dogayla ahenk icinde yasamasi i¢gin atilacak olan ilk adimdar.

¢ Kisinin ve toplumun dogrudan kendi yagsami1 hakkinda karar alabilmesi
ve davranabilmesi 6niinde engel olan devletlerin ve temsilin ortadan
kaldirilip “dogrudan karar vermeye ve eyleme” dayanmaktur.

e Toplumun iktidar ve ¢ikar iligkilerini yok edip, baris¢il ve dayanigmaci
bir yapiya doniigsmesidir.

e Gezegenin sonunu getiren ekolojik krizden kurtulup, ekolojik bir
yasama ge¢cmektir.
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