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Onsoz

Anargizm uzunca bir siiredir
genig ve ilgili bir kamuoyunun
glindemine girmig bulunuyor.
Tarihsel gelenegine, diigtinsel
tarihine, tarihsel etkinligine
iligkin sorular sorulmakta.
Anargizmin giiniimiiziin biitiin
yasam alanlarinda ortaya ¢ikan
problemlerin ¢éziimiinde tasidig
onem de aymi gekilde can alict
bir soru.

Anargizm tamamlannmug, kati bir
teorik olugum degil. Zamanin
sorunlari kargisinda farkl
stratejileri, degisik cevaplart ve
¢oziim onerileri olan ¢ok yonli,
diigtinsel agidan zengin bir
spektrum arz ediyor.

Bu yiizden bu kitaptaki
makaleler de, belirlenen onemli
konulara iligkin bireysel
tavirlardir. Giiniimiizde
Yyiiriitiilen liberter tartismanin

yalnizca bir parcasidir.



Marx ve Bakunin aym cephede mi?
Toplumsal devrimin giincelligi iizerine

Wolfram Beyer
©s

Marx ve Bakunin arasinda kuramsal bir iliski var midir ve Mark-
sizmle anarsizm arasinda yapicit baglantilardan séz edilebilir mi?
Bu sorulanin iizerine gidilmelidir. Tarihsel tartigmalarda ve ge-
kigsmelerde, sorun biraz da toplumsal devrimin bigimi ve igerigi
lizerine cereyan ediyordu. Karsit tutumun reddine ve ge-
riletilmesine dayanan geleneksel anargizm-Marksizm kavgasinda
yukardaki sorulann cevab: yok. Ne Marx anarsistti, ne de Bakunin
bir Marksist. Burada konumuz I. Enternasyonal'in ve onu izleyen
doénemin karsilikli diigmanliklari ve entrikalan degil. Bu tar-
tigmalara, sozde biitiin problemleri "¢ozen" restlesmelerle dolu
dogmatik ve ortodoks bir kimlik damgasim vurmustu.

Toplumsal devrim ayni zamanda kiiltiirel bir sorundur, ciinkii
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devrimci eylem yalnizca siyasal alanla sinirli kalamaz, biitiin alan-
lan (ekonomi, kiiltiir, sosyal yap1) kapsamalidir. Cornalia Nath bu
tutumu Wege des Ungehorsams-Jahrbuch 1986 fiir gewaltfreie &
libertire Aktion, Politik & Kultur'da yayimlanan "Wider die Ein-
dimensionalitdt" adli makalesinde Marksist Herbert Marcuse'a da-
yanarak gdyle anlatmaktadir:

"Teknik ve bilimi kendine mal edinen endiistri toplumu, insan ve doga
tizerindeki artan egemenligini siirdiirmek, kaynaklan giderek daha
etkin somiirmek igin orgiitlenir... Sanayilesme teknikleri siyasal tek-
niklerdir, boylece aklin ve ozgirliigiin olanaklarimi basindan be-
lirlerler... En yiiksek is verimliligi, ¢cahsmanin mutlaklastirilmasi igin
kullanilir ve en verimli sanayilesme, ihtiyaglarin gemlenmesine ve
manipiilasyonuna hizmet eder. Bu noktaya ulasildiginda, tahakkiim
—zenginlik ve Ozgiirlik maskesi altinda— 6zel ve kamusal varolusun
biitiin alanlarina yayilir, biitiin gercek muhalefeti kendisine eklemler
ve biitiint alternatifleri iginde eritir."!

Uretim (6rnegin bilgisayar sistemine gegis) ya da yeniden iiretim
(6rnegin bog zaman kullammindaki gelisme) alanindaki, veya si-
yasal-kurumsal sistemdeki degigsimler gozlendiginde, geleneksel
toplumsal bigimlerin temelden degistigi goriilmektedir.

Marcuse'un teorileri 68 o6grenci ayaklanmasimin tavrimi ber-
lirledi. Bugiin i¢in de, 60'l1 yillarin sonundaki siyasal tartismalar
belirleyicidir. Ogrenci ayaklanmasi, hem Marx"1 hem de anargizmi
yeni kegfetmigti ve Marx'in teorileri genel olarak yeniden giin-
cellesirken, "Marksizmin krizi" baslig1 altindaki tartigmalar da ug
vermeye bagladi. Rudi Dutschke 1966'da sosyalist teori ve pratigi
yeniden kurmak igin Marksizme yeni bir agihm getirdi. Kar-
sitlarini  (6rnegin  bolsevizm, anargizm, sendikalizm vb.) re-
vizyonist, aceleci, donek ya da hain olarak yargilamiyor; her birini
tarihsel agidan degigik kosullara birer cevap olarak de-
gerlendiriyordu.2 Arno Klonne "Marksizmin krizini", Marksist dii-

1. Herbert Marcuse: Der eindimensionale Mensch, Neuwied/Berlin 1967, s. 37/
38.

2. Bkz. Rudi Dutschke: Ausgewahite und kommentierte Bibliographie des re-
volutionéren Sozialismus, Frankfurt 1966, alinti yapan: Hans Manfred Bock:

Geschichte des "linken Radikalismus” in Deutschland. Ein Versuch, Frankfurt
1976, s. 19.
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siincenin bugiin héla ige yarar, ¢ekici ve tartigmaya deger yanlarini
ag1fa cikaran bir imkén olarak goriiyor. " 'Bilimsel bir sosyalizm',
eger bilimden aydinlanmayi, sosyalizmden ise 6zgiirlesmeyi an-
liyorsak, bilim ve sosyalizmle geligir."3

Gegen zaman iginde anarsist yazilarin yayimlanmasina devam
edildi ama Marksist ve konsey komiinizmini savunan diigiincelerin,
anti-otoriter bir teori ve pratigi yaratmak iizere gelistirilmesi daha
on plandaydi. Ozellikle de "reel sosyalizmi" Karl Marx'in kendi ya-
zilarina dayanarak elestirmek pek revagtaydi.

1970'te Die Soziale Revolution ist keine Parteisache* dergisine
gore ideal akil hocalarindan biri konsey komiinisti Paul Mattik’ti.
J. Asseyer sonralar1, Mattik'in bir ekonomi politik ustasi olmaktan
cok, insanlarin arayisina cevap veren bir tutumu temsxl ettigi i¢in
ilgi cektigini yazar. Bu, sdyle bir tutumdu:

"Leninist olmak zorunda olmadan Marksist kalabilmek, antikomiinist
olmak zorunda kalmadan antibolsevik olabilmek."s
20 yil kadar sonra, 1988'de artitk Marx'in dogrudan bir roli kal-
mamustir. Gruppe Soziale Revolution bir yazisinda Bakunin'den
sOyle bir alint1 yapmaktadir:

"Isin dogasindaki her tiirlii otoriteyi ve dayatmay: dikkate alinz, ama
hukukta sakli olanini degil; ¢linkii hukukta karsilifini bulan ve boylece
resmiyet kazanan otorite ve her tiir dayatma derhal baskiya ve yalana
doniigiir ve bizi —bunu yeterince kanitladigima inaniyorum- kolelige
ve sagmalifa zorlamaktan geri durmaz. Kisacasi biz ayrnicalikli, pa-
tentli, resmi ve legal her tiirlii kanun vaazini, otoriteyi ve dayatmayi
reddediyoruz; genel oy hakki neticesinde ortaya ¢ikmig olsalar bile
bunlarin kolelestirilmis muazzam bir ¢ogunlugun ¢ikarlarina .aykir
olarak, yalnizca egemen somiirici bir azinhfin yararina kul-
lanilacagindan eminiz. Bizler bu anlamda gergek anarsistleriz."

3. Arno Klénne: Marx-100 Jahre nach seinem Tode, Schwarzer Faden, Anarc-
hlStlSChe Vierteljahreszeitschrift- sayt: 12 3/83 (Reutlingen), s. 37.

4. "Die Soziale Revolution ist keine Parteisache” say:: 1, Berlin 3/1971.
5. J. Asseyer: Dem Manxismus eine Gasse? Uber die Unzuldnglichkeiten des.
paulinischen Marxismus, Asseyer/Kramer/Viesel/Heilmann: Hiebe unter die
Haut, Berlin 1948, s. 7.
6. Michael Bakunin: Historische Sophismen der doktrindren Schule der de-
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Gruppe Soziale Revolution anarsistlerden ve siddetsiz devrim? an-
layigim savunan Graswurzel gevresindeki devrimcilerinden olu-
suyor. Bakunin'den alintilarin bazen yer aldifi anarsist dergi
Befreiung'a (1948-1978) yakinlar. Grubun ayrica, siddeti diglayan
ve komiinist anargizmi —Pierre Ramus? gibi- savunan Avusturya'da
yayimlanan Befreiung'a da yakinlig1 var.

Kurtulug (Befreiung) kavram yerine bugiin daha ¢ok oz-
giirlesme (Emanzipation) kullaniliyor. Bu daha anlamli, ¢linki
kurtulug s6zciigiiniin ¢agrigtirdig1 gibi militer bir nitelik tagimyor.
Giiniimiizde kurtulug sivil bir sorun, barikat romantizmini iceren
askeri bir eylem degil. Insanin bagka insanlar1 kurtarmasi miim-
kiindiir, ancak insan yalmzca kendi kendisini dzgiirlestirebilir. Her
iki yonelim gogunlukla bir aradadir, bazen birbirini karsilikh ola-
rak etkiler ve belirler. Temsiliyete dayali politikayr dislayan li-
berter tutum, bunun yerine insanin kendi eylemini koyar. Bu yak-
lapgm gegmisin sosyalist sloganinda da ifade ediliyordu: Ig¢i
simifinin kurtulugu kendi eseri olacaktir.

Bu gorigii hem Karl Marx, hem de Michael Bakunin pay-
lasiyordu. Her ikisi de so! Hegelci ¢evrelerden gelmektedir ve ilk
donem yazilar1 o giinlerin tartigmalarindan etkilenmistir. Maddi
“olanin her sey oldugunu, tinsel olanin ise sadece onun bir iriinii ol-
dugunu savunan felsefi materyalizm ortak noktalanydi.® Gergeklik
disiincelerden once gelir. "Proudhon'un sdyledigi gibi, ideal, kok-

utschen Kommunisten, Gesammelte Werke, cilt 1, Berlin 1921 (Bati Berlin
1975) s. 113.

7. Bkz. G.Lakey/M.Randle: Gewaltfreie Revolution, (yayima hazirlayan Wolfram
Beyer) Berlin 1988.

8. P. Ramus ve G. Landauer bugiin de anargizmdeki anti-militer ve komuniter
anlayiglarin 6nde gelen temsilcilerindendir. Marksizme zithklanm bu baglamda
ele almak gerekmez, ¢inkd elestirileri ozellkle Marksizmin 1. En-
ternasyonal'deki digavurumu ile ilgili.

Bkz. Die Irrehre und Wissenschaftslosigkeit des Marxismus im Bereich des
Sozialismus. Viyana 1919 ve Gustav Landauer: Aufruf zum Sozialismus (1811),
Kéln 1923.

Anargizme kargl ortodoks Marksist bir elegtiri Bruno Frei'dan gelmigtir: Zur
Kritik der Sozialutopie, Frankfurt 1973. Bruno'nun elegtirisi Marcuse, Ernst
Bloch, Otto Rihle gibi anti-otoriter ve liberter anlayiglar ortaya atan Marksistleri
de kapsamaktadir.

9. Bkz. Michael Bakunin: Philosophische Betrachtungen iber das Got-
tesphantom, iber die wirkliche Welt und Gber den Menschen, Gesammelte
Werke, cilt 1, age, s. 278.
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leri maddi varolug kosullar olan bir ¢igektir."10 Insanhign tiim ruh-
sal ve ahlaki, siyasal ve sosyal tarihi, iktisadi tarihin bir yansima-
sidir.

“Tann geytana hak verdi ve kabul etti ki, Adem ile Havva'ya ita-
atsizliklerinin 6diilii olarak diigiinme yetisi ve kurtulug s6zii veren sey-
tan, onlan aldatmamstir..."!

Bakunin bu Incil efsanesinden yola ¢ikarak, hayvansi dogasindan
kurtulup uzaklagan insanin, her geyden &nce bu sayede in-
sanlagtigim sdyler. Insanin tarihi, gergek geligimi, bir itaatsizlik ey-
lemiyle ve idrakle, yani isyan ve diiginme yetenegiyle baglhiyordu...
L. Enternasyonal (Uluslararas: Isciler Birligi, 1864), Paris Komiinii
(1871), 1920'i yillarin konsey hareketi ve 1936-39 arasindaki Is-
panya Cumbhuriyeti, anarsistlerle Marksistlerin igbirligi yaptug: &r-
neklerdir. Daha sonra, II. Diinya Savagi'nin ertesinde, Yeni Sol
anargist ve Marksist teori ve pratigin esaslarini tartigmugtir.
Toplumsal devrimin en Onemli tarihsel ayag: uluslararasi isgi
hareketiydi; ¢iinkii sorun, kurulmakta olan endiistri toplumunun ya-
rattig1 problemleri ¢ézmekti. 1864'te Londra'da uluslararas: bir top-
lant: yapilarak Uluslararasi Isciler Birligi (IAA) ya da I. En-
ternasyonal adim1 alacak bir orgiitiin kurulmas: kararlagtirild.
IAA'nin gorevi, cesitli iilkelerdeki isgi siniflarina, siyasal iktidan
ele gecirmek icin teorik ve taktik netlik kazandirmakti}? Ancak
IAA'nin nihai hedefi isci simfinin siyasal degil, ekonomik 6z-
giirlesmesiydi ve siyasi hareketin tiimii bu hedefe tabi olmaliyd.
Ayrica isci simifinin dzgiirlegsmesinin temsiliyetgi politika ile degil,
kendi eylemlilik siireciyle gerceklesmesi isteniyordu. Bu 0z-
glirlesme yerel ya da ulusal bir gérev degil, "modern toplumun" se-
killendigi biitiin iilkeler i¢in ortak toplumsal bir gorevdi.!* IAA'nin
Merkez Konseyi, genis bir otonomiye sahip olan, ayr1 ayr1 is¢i 6r-
giitlerinin "uluslararas1 ajans1” olarak kurulmusgtu.!* Bunun O&te-
sinde ig¢i simfimin kendiliginden hareketlerini, doktriner bir an-

10. Michael Bakunin: Historische Sophismen..., s. 94.

11.age.,s. 95.

12. Marx-Engels-Werke (MEW), cilt 16, Berlin/Dogu Almanya1975 s. 12.
13. MEW 17, s. 440.

14. MEW 17, s. 416.



layis dayatmaksizin birlestirmek ve genellestirmekle gorevliydi.!s

IAA'min 1870/71'deki Fransa-Almanya savaginin baglama-
sindan kisa siire once yaptigi kongrede, Marksistler ve Ba-
kuninistler devletin yikilmasi ve toplumsal zenginligin, iiretim
araglarimin iggi simfinin eline verilmesi konusunda goriis birligi
icindeydiler.

1871'de Paris Komiinii, I. Enternasyonal donemi simf mii-
cadelesinin doruguydu. Paris Komiinii IAA iginde Onemli ay-
rnimlarin sekillenmesine neden oldu. Karl Marx'in Fransa'da i¢ sa-
vag1 konu alan agimlamalarinda,’s ig¢i sinifinin toplumun sosyalist
doniigiimii evresindeki genel gorevleri tamimlamr. Marx ve Ba-
kunin arasinda bu noktada da biiyiik olglide goriis birligi mev-
cuttur, hatta Bakunin'in Marx iizerindeki etkisi dikkat cekicidir.
Marx, tipk: anarsistler gibi, Paris Komiinii'nde parlamenter degil,
proleter bir gekillenme goriir; hem yiiriitmeyi hem de yasamayi
aym anda gergeklestiren ve bu anlamda "iireticilerin dzy&netimi”
olan bir gekillenme.!” Marx i¢in burjuva devrimiyle toplumsal dev-
rim arasindaki aynlik devletin fonksiyonunun farklihiginda yatar.
Burjuva devriminde devlet, burjuva egemenliginin dogdugu ta-
rihsel bir evrede ordu, polis, biirokrasi, ruhban kesim, yarg gibi or-
ganlariyla feodalizme kars: giilii bir silah olarak hizmet etmisgtir.
Buna karsilik toplumsal devrimde ig¢i sinifi hazir devlet aygitim
ele gecirmekle yetinemez ve kendi emelleri igin kullanamaz.t8
Devletin su ya da bu bigimine —mesruti, anayasal, cumhuriyetci,
kralc1- kars1 yapilmig olmayan bir devrim olarak Paris Komiinii eg-
sizdir. O, daha ¢ok devletin kendisine kars1 yapilmig bir devrimdir,
"toplumun bu tabiata aykin sakat dogumu“na'® kars1 yapilmgtir.
Halkin kendisi adina ve kendisi i¢in kendi toplumsal hayatim geri
almasidir. Toplumsal devrim burada Marx igin de parti isi degildi.

Marx daha sonra bu anlayigim degistirdi ve boylece Marx ile
Bakunin, anargistlerle Marksistler arasinda goriig ayriliklan ortaya
¢ikti. En 6nemli siyasal fikir catigmalan IAA icinde yasandi. Bu-

15. MEW 16, s. 195.
16. Bkz. MEW 17.
17. a.g.e., s. 338.
18. a.g.e., s. 336.
19.a.g.e., s. 541.
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rada bu tartigmalar1 ele almayacagiz. Ancak genel olarak, Ba-
kunin'e ve anarsistlere yoneltilen elestiriye, IAA'nin béliinmesine
ve anarsistlerin orgiitten atilmasina, dedikodu ve entrikalarin
damga vurdugu soylenebilir. Fritz Brupbacher, Marx ve Bakunin
iizerine yazdig: kitapta, IAA igindeki gatigmalarin ve kavganin
Marx ve Bakunin arasindaki kigisel iliskiden, ozellikle de ka-
rakterlerinin zithgindan kaynaklandig1 sonucuna variyor. "Marx ve
Bakunin'in iligkilerini, yalmizca aralarindaki tamiri miimkiin ol-
mayan kiiskiinliife dayanarak degerlendirmek, hem bir budalalik
hem de her ikisine karg1 haksizliktir."20

IAA'deki Alman temsilciler Bakunin'e kars1 yapilan oylamada
belirleyici rol oynadilar, giinkii Alman delegasyonu gii¢lii bir de-
legasyondu. Bakunin, Almanlarin Marksizmin gergek destekgisi ol-
dugunu diigiiniiyordu; ¢iinkii Almanlar temsiliyet fikrinin ve mer-
keziyet¢iligin taraftan olarak taminmigti. Dogrudan eylem ve
otonomi gibi bir anlayislari yoktu. Aslinda ise Almanlar Marx'in
degil, daha ¢ok Lasalles'in fikirlerine yakind1. IAA'nin yukarda an-
latilan ilkelerinin Alman isgi simfi iizerindeki etkisi ¢ok simrl
kaldi. Alman sosyal demokrasisi "halk devleti" fikrini savunuyordu
ve IAA'nin hedeflerine baghilig: radikal laf kalabalifindan Gteye
geemedi. Marx ve Engels, polemikten de anlagilacag: gibi, bu tu-
tuma karg1 elestirel bir mesafe igindeydiler: "Beyinsiz [Lasalles],
gelecefin 'demokrasi devleti'ne inaniyor... devrimci politikadan ha-
beri bile yok..."2! Engels, Halk Partisi'nin IAA ile iliskisi ko-
nusunda Marx'a "IAA Alman darkafalilarinin ve Avrupa ig¢ilerinin
organ1” haline gelebilir diye yaziyordu.22 Biitiin bu elegtirilere rag-
men Marksistler anarsistlere kargi Alman sosyal-demokratlariyla
ittifak yaptilar.

Marksistlerle anarsistler arasinda bir iligki, I. Enternasyonal
kongre kararlari, Marx'in ilk donem yazilari ve Bakunin'in de,
"gecmisi ve bugiinii anlamanin en dnemli araglarindan biri" olarak
degerlendirdigi tarihsel materyalizm yontemi temelinde miimkiin
olabilirdi. "Ekonomi politi§in elestirisi” konusunda Marx ve Ba-
kunin fikir birligi icindeydi. ftalyan anargisti Errico Malatesta

20. Franz Mehring: Karl Marx, Leipzig 1918, s. 414.
21. MEW 32, s. 360.
22. MEW 32, s. 335.
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Marksizmin, 19. yiizyihn anargist literatiiriiniin neredeyse ta-
mamuni etkiledigini yazmugti.

Anarsist Bakunin, Johann Most ve Carlo Cafiero Karl Marx'in
Das Kapital-Kritik der politischen Okonomie (Kapital-Ekonomi
Politigin Elegtirisi) adh eserini ¢evirmiglerdi. Marx ise, daha sonra
polemige girecegi anarsist Proudhon'un, onun ilk eserleri Was ist
das Eigentum (Miilkiyet Nedir) (1840) ve ..Misere der Phi-
losophie'den (1846) (Sefaletin Felsesi) etkilenmigti.?3

Daha sonra, érnegin 20'li yillarda Franz Pfemfert tarafindan ya-
yimlanan Die Aktion dergisinde 6nemli baglantilar kuruldu.?* Bu
dergi, sendikalist, anti-milliyet¢i ve konsey komiinizmini savunan
goriiglerin sol radikal bir sentezde birlestigi bir organdi. Ayn: za-
manda, egemen uzlagma kargisinda degigimi ve kopusu gergekten
zorlayan ekspresyonist bagkaldiriyla bir baglanti noktasiydi. Die
Aktion imparatorluk, Diinya Savasi ve Weimar Cumhuriyeti d6-
neminde ekspresyonist ve anargist kamuoyunun bir forumu oldu.

Dogmatik olmayan Marksistlerden Karl Korsch, anarsizmle bir
iligki arayis1 i¢indeydi. 1929'dan itibaren Erich Mithsam, Rudolf
Rocker ve Augustin Souchy gibi anarsistlerle ve anarko-sendika-
listlerle tartismaya giristi. 1931'de Ispanyol anarko-sendikalist-
lerinin (CNT) kongresine katilmak iizere Madrid'e gitti.

Sosyal-demokrat ve komiinist ig¢i hareketinin, fagizmin iler-
leyigini Onlemekteki beceriksizlifi ve SSCB'de sosyalist mu-
halefetin tasfiye edilmesi, is¢i hareketinin zaferleri ve yenilgileri,
Korsch'u devrim teorilerini ve devlet sorununu yeniden tarigmaya
itti. Ozellikle merkeziyetgiligin federalizmle, jakobenizmin konsey
demokrasisiyle iliskisi konularim irdeledi. Korsch daha sonra
(1952), Marksizmin devrimci inisiyatif ve teorik-pratik Snderlik
iizerindeki tekelciligini kirmak icin, devrimci teori ve pratigin ye-
niden inga edilmesini isteyecektir.

"Marksizm benim igin bagindan, yani 40 yili agkin bir zamandan beri,
bir teori degildir, her seyden Once bir iktisadi sistem degildir, bir fel-
sefe degildir, hatta felsefi bir yaklasim ya da yontem de degildir. Top-

23. Bkz. Daniel Guerin: Anarchismus und Marxismus (New York'ta 6.11.1973'te
<erlen konferans), Frankfurt/M. 1975, s. 9.

z+ Franz Pfemfert: Ich setzte diese Zeitschrift wider diese Zeit, Sozialpolitische
-~z -eranische Aufsitze, editdr Wolfgang Haug, Darmstadt 1985
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lumsal bir hareketin gergek bir unsurudur ~6zel bir unsurudur— Mark-
sizm. Daha kesin olarak soylersek, o devrimci proleter miicadelenin,
kapitalist iiretim tarzim ve tiim iistyapisim doniigtiirme miicadelesinin
bir pargasidir."2

Rudi Dutschke, 1966'da toplumsal devrim tizerine yaptig elegtirel
literatiir caligmasinda bu anlayis1 savundu.

Toplumsal devrim teorileri konusundaki Anglo-Amerikan yak-
lagimlarda da, Marksizm ve anarsizm arasinda dogmatik olmayan
bir tartigma siirdiiriilmiigtiir. Temel tutum, devlete duyulan gii-
vensizligi ifade etmek, ve sosyalizmin hedeflerini her seye kadir
bir biirokrasi yaratmadan gergeklestirmeyi istemek olmugtur. Fi-
lozof Bertrand Russell, Rus devriminin yaygin bir sempatiyle kar-
silandig1 donemde yazdify Wege zur Freiheit - Sozialismus, Anarc-
hismus, Syndikalismus adl eserinde bu tutumu belgeliyor. Russell
"biitin iktidar konseylere” sloganini, anti-parlamenter ve su veya
bu dlgiide sendikalist demokrasinin yeni bir bigimine isaret eden,
siyasal bir giinah ¢ikartma olarak degerlendirdi. Diger baz1 anar-
sistlerin yan1 sira Alman anarsisti Erich Mithsam da benzer bir de-
gerlendirme yapmus, bu nedenle konsey diigiincesi olarak niteledigi
bolsevizmi desteklemistir.

Bertrand Russell, Ingiliz lonca sosyalizminin perspektifinden su
saptamay: yapar: "Devlet giiglii olmaya devam ettigi siirece, sos-
yalist de olsa, birey yeterince O6zgiir olamaz.”® Lonca sos-
yalistlerinden bir boliimii anargistti, bunlar devletin tamamen yok
olmasim istiyorlardy; digerleri ise sadece devletin otoritesini tor-
piilemeyi hedefliyordu. Russell "saf anargizmin" reel politikada
gerceklestirilebilir olmadigini diigiiniir; ancak yine de toplumun
yaklagmasi gereken bir ideal olarak kalmalidir. Buna kargin Mark-
sizm pratige uyarlanabilir bir sistemdir, ancak devlete ¢ok fazla
kudret yiiklemektedir. Bir lonca sosyalisti olarak Russell, sanayi
sektorlerinin bir araya gelmesiyle olusan ve devletin alamm si-
nirlandiracak federalist bir sistemi, bu durumu diizeltecek bir fak-
tor olarak diigiiniiyordu. Ekonomik eylemin siyasal eyleme oncel

25. Karl Korsch: Unveréffentliche Manuskripte, alinti yapan: W. Zimmermann:
Korsch zur Einfilhrung, Hannover 1978.

26. Bertrand Russell: Wege zur Freiheit. Sozialismus, Anarchismus, Syndi-
kalismus, Frankfurt 1973, s. 40.
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oldugu konusunda sendikalistlerle birlesiyordu. Devletgilige karsi
ise Bakunin'in devlet elegtirisinden alint1 yapiyordu: Devlet "iyi
olan bir seyi emretse bile, emrettigi i¢cin onu giiriitiir ve kirletir,
ciinkii her emir Ozgiirliigiin hakh bagkaldirisin1 dogurur."?’ Rus-
sell'a gore Marx sosyalizmin gelmesini garanti etmistir ama onun
gercekten iyi bir sey olup olmadigim agiklamakta eksik kalmigtir.
Anargizmin siyaset teorisine yapti1 en biiyiik katkilardan biri ise,
"Marksist basar1" anlayigina yonelttigi elestiridir, yani araglarin
amaci belirledigini ortaya koymasidir.

50'i yillarda Yeni Sol, biirokrasi elestirisi baglaminda devletin
rolii iizerinde yogunlasti. Biiyiik Britanya'da New Left'in (1959/60)
kurucularindan Ralph Miliband Karl Marx'in yazilarindaki devlet
karsit1 goriigleri inceledi ve higbir zaman kapsamli ve sistemli bir
devlet teorisi ortaya koymadifi sonucuna vardi. Bu yiizden de
Marx'in gesitli tarihsel vesilelerle yazdigi yazilarini siizgecten ge-
cirerek devlet anlagiyini bulup ¢ikarmak gerekliydi.28

Devlet, "geng Marx"in yazilaninin temel konusuydu ve burada
geligtirdigi yorum ve tutumlar daha sonra Hegelci felsefeyle gi-
ristigi hesaplagmada anlam kazandi. Yeni Sol icindeki Hegelci
Marksist olarak adlandinlan kesim (drnegin Marcuse, Korsch)
Marksizmin dogmatizmden anndirilarak/ yenilenmesini sa-
vunuyordu. Bu arada Bakunin'in Hegel'i ele aldig1 ilk yazilan?® da
sinirh Slgiide de olsa dikkat ¢ekiyordu.

Ralph Miliband tarihsel kaynaklan analiz ederek, Marx'in eser-
lerinin biitiiniiniin her tiir otoriterlikten uzak oldugu ve yalnizca ge-
lecekteki komiinist toplum igin degil, onu Onceleyen gegis ev-
resinde de anti-otoriter ve anti-biirokratik bir tarzi savundugu
sonucuna vardi.

Fransa'da Daniel Guerin, 68 6grenci ve is¢i ayaklanmasinin et-
kisiyle Marksizmle anargizm arasinda bir sentez yaratmak istedi.
Bu sentez yalmzca gerekli degil, aym1 zamanda kagimilmazdi da;

27. Michael Bakunin: Gott und Satan, alint: yapan: B. Russell, a.g.e., s. 52.

28. Karl Mancin adi gegen ik eserleri Ozellikle sunlardir: Okonomisch-
philosophische Manuskripte aus dem Jahre 1844; Zur Kritik der Hegelschen
Rechtsphilosophie. Einleitung (1844); Der achtzehnte Brumaire des Louis Bo-
naparte {1852); Die Klassenkampfe in Frankreich 1848-1850; Der Briigerkrieg
in Frankreich.

29. Bkz. Michael Bakunin: Frithschriften, K&in 1973.
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clinkii zaten tarihin bizzat kendisi sik sik bu iki goriisii uz-
lagtinyordu. "Is¢i solunun derin 6zlemlerinde"; dejenere olmus oto-
riter Marksizme ve fosillesmis eski anargizme karsi duran liberter
bir komiinizm 6zleminde bu uzlagma saydamlagiyordu. Guerin
"devrimci diigiincenin bu iki okulu"nun hangi noktalarda or-
tiigtiigiinii ve hangi noktalarda aynigtifim ortaya ¢ikarmay: oniine
bir gérev olarak koydu.®® Marksizmi, yani Marx ve Engels'in ya-
zilanim "kuramsal anarsizmle"”, toplumcu, kolektivist veya ko-
minist anargizmle kargilagtirdy; giinkii bu, Marksizme en yakin
anargizmdi. Guerin'in, kendine dayanak noktasi olarak aldig: ta-
rihsel kigilikler Bakunin ve kismen de Proudhon'du. Guerin'e gore,
liberter komiinistler, burjuva-kapitalist giddetin agilmasini he-
defleyen, bu hedef igin iicretli isgilerin simif savagimina inanan
anti-otoriterlerdi.

Alman Yeni Solu Marksizmle anarsizm arasinda benzeri bag-
lantilar gelistirmeyip, diger iilkelerdeki girisimleri tartigti. iki dii-
slince arasinda bir baglanti kurulabilmesi igin iki temel gii¢ onem
tagir: Bireysel irade ve kitlelerin devrimci kendiliginden hareketi.
Alman anti-otoriter hareketi diizenle uyumlu toplumsal &r-
giitlerdeki (partiler, sendikalar...) biirokrasiyi elestirdi ve émegin
"dogrudan eylem"de alternatif hareket tarzim buldu. Boylece
Alman anarko-sendikalizmi, Amerikan IWW'nin (Diinya Sanayi Is-
gileri) sendikalizmi ve konsey komiinizmini savunan Alman
AAU'nun (Genel isci Birligi) gelenegi icinde yerini aldi. Dogrudan
eylem yontemleri daha sonra ABD'deki yurttag haklan hareketinde,
Vietnam savagina kargi harekette, 6grenci ayaklanmalarinda ve
kargi-kiiltiiriin siyasi olusumlarinda (Hollanda'da provolar, ABD'de
hippiler) hayata gegirildi. Alman Yeni Sol'unun goriiglerini ve ta-
rihsel dayanaklarini inceleyecek olursak, hem anti-biirokratik, anti-
parlamenter ve anti-sendikal bakiginda hem de taleplerinde, Kit-
lelelerin devrimci kendiligindenligini temel alan sol radikal bir de-
vamlihik goriilecektir.3!

Eger bugiin Karl Marx'in yazilanni liberter dayanak noktalan
tespit etmek iizere irdeleyeceksek, Marx'in kendi yazilarindan ve
Marksizmin gesitli tezahiirlerinden kaynaklanan tehlikeler de unu-

30. Bkz. Daniel Guerin: Anarchismus und Marxismus, a.g.e.
31. Bkz. H.M.Bock, a.g.e.
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tulmamak zorundadir. Biitiinliik arz etmese de, tam olgunlagmis ol-
masa da, Marx'in siyasal teorisiyle, devleti reddetmeyip ta-
mamlayan burjuva radikal jakobenizmi arasinda yine de ince bir
bag vardir. Ayrica diyalektik-spekiilatif tarih teorisi ve siyasal iki
evre teorisi de Marksizmin ¢esitli tezahiirlerinde hos olmayan so-
nuglar ortaya gikarmistir. (Ozellikle) baskici devlet énlemleri te-
orik bir mesruiyet kazanmuagtir.

Marksizmin devlet iktidan ile iliskisi, gerek sosyal-demokrat,
gerekse de komiinist ("reel sosyalizm") tezahiiriinde, devrimci ol-
mayan amaglarin ifadesi olmug ve boylece devrimci perspektif
feda edilmigtir. Tarihsel acidan bakilinca, II. Enternasyonal'deki
Marksizmin bir varyanti olan Kautskisizmle Marksizm-Leninizm
ortak bir ideolojik yap1 arz eder; her iki yonelimin program te-
melde aymdir.

Komiinist Enternasyonalin (III. Enternasyonal veya Ko-
mintern) Marksizm-Leninizmi, ig¢i hareketini Sovyet devletine en-
dekslemisti. Diger iilkelerin ig¢i hareketleri kendi devrimci pers-
pektiflerini SSCB'nin devlet ¢ikarlar yararnna feda ettiler. Ulusal
olgekle simirlanan Marksizm bdylece isgi simifim kapitalist sisteme
entegre etme fonksiyonunu iistlendi.

"Glasnost” ve "perestroika"nin Marksizm-Leninizme getirdigi
sey burjuva demokrasisine liberal bir agilim oldu. "Reel sosyalist"”
iilkeler pazar ekonomisine yonelerek SSCB'ye karsi ulus-devlet ba-
gimsizligim gelistirdiler.

Isaret edilen bu gelisme cizgisinin giincel sonucu, Marksizmin
devrimci bir ideoloji olarak higbir anlaminin kalmamig olmasidir.
Yalnizca devletgi politikay1 savunan tiirii, Ugiincii Diinya iilkeleri
icin anti-emperyalist bir gelisme ideolojisi islevini tagimakta ve bu
iilkelerin birikim problemlerine ¢oziimler onermektedir.

Yine de, dogmatik olmayan Marksistler "Ekonomi Politigin
Elestirisi"nin gegerliliginden yola ¢ikarak, ozgiirlesme (kurtulug)
miicadelesi i¢in ikili bir strateji gelistirdiler: Bir yandan kapitalist
meta firetimine, 6te yandan da o kapitalizmin bagrindan ¢ikan do-
lagim bigimlerine karsi.

"Bu toplumun ekonomik temeline kars1 miicadele, uzun vadede
bu temelin yikilmastyla basariya kavusabilir. Ancak eger insan
gibi yasamak ve bu toplumu radikal bir sekilde doniistiirecek giicii
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toplamak istiyorsak; yeni, yabancilagmamig dolasim bigimleri i¢in
bugiinden miicadele edebiliriz ve etmek zorundayiz."32 Yeni Bir Sol
Icin Dogmatik Olmayan Marksistler Grubu (GUM) tarafindan
1974 Subat'inda yayimlanan bir bildiride ifade edilen bu ana fikir,
grubun politikasim belirlemigtir. Bu Marksizm, artik is¢i sinifini
devrimci bir 6zne olarak gormemektedir; ki aslinda devrimci oz-
nenin ne oldugu tamamen akademik bir sorundur ve devrimci 6zne,
bu sistemin artik yeterli bir yasam perspektifi sunamadigi top-
lumun ¢esitli tabakalarinin iginden cikacak giiclerin gitgide bir-
lesmesiyle olugacaktir. Deneyimleri ¢ok farkly, biling gelisimi esit-
siz olan bu giicler, sosyalist bir alternatifi pratikte gelistirmeye
calisacaktir.33

60'lh yillanin sonunda ve 70'li yillarda cereyan eden sert ide-
olojik tartigmalarda, kendi Ggretisine baghlik ve karsit tutumlan
elestirmek ¢ok onemli goriliirdi. 80'li yillarin yeni toplumsal ha-
reketlerinde bu tarz catigmalara az rastlanmaktadir. Farkh yak-
lagimlar pratikte sik sik bir arada bulunabilmekte veya farkliliklar
herhangi bir rol oynamamaktadir. Zitlagmalardan genellikle ka-
cimliyor. Artik somut alternatif yasam perspektifieri 6n planda.
Eko-sosyal bir reform politikasinin temel unsuru olan sosyo-
ekolojik temel degerlere yonelim agirhk kazandi. Bu tutum eko-
sosyalizm kavramiyla da ozetlenmektedir. Politika dogrudan de-
gisime ve temel de@erleri radikal demokratik taleplerle do-
niistirmeye yo6nelmigtir. "Yesiller" partisi bircok umudun ve
yanilsamanin baglandig: yer olmustur...

Bunlarla birlikte, alternatif modellerden ve tasarilardan esin-
lenen ve liberter hedeflere agikga yakin duran muhafazakér bir sos-
yal politika ortaya ¢ikt1. Biirokrasinin kaldirtlmasi, her yerde insan
haklarinin hayata ge¢mesi, vesayet yerine bireyin dogrudan gi-
risimi CDU'lu (Hiristiyan Demokrat Birlik) yenilikgilerin, 6zellikle
de CDA’nin (Hiristiyan-Demokrat Isci Birligi) temel sloganlar ha-
line geldi. )

Burada liberter olana sempati (devlet-olmayana sempati an-
laminda) ¢ok agik goriiliiyor. Elestiriye ve tarihsel materyalist ag1-

32. Positionspapier der Gruppe undogmatischer Marxismus (GUM): Fir eine
Neue Linke, Bati Berlin 1974, s. 4.
33. Bkz. a.g.e. s. 14.

23



dan saptanabilir olan toplumsal egilimlere vurgu yapmaya daha
¢ok ihtiyag duyulmaktadir. Sorun degerler miicadesi; "koti" de-
gerlerin yerine "iyi"lerini koymak degil, mevcut somut ¢ikarlari
sorgulamaktir.

Kendi kendine yetmeyi tegvik etmek agiktir ki, mevcut ozel-
lestirme egilimlerini desteklemek demektir ve 6rnegin ¢ocuklar
icin 6denen sosyal yardim parasi, maddi cazibesiyle kadinm evde
oturmaya* tesvik ederek kadimin geleneksel roliinii pekistirmek-
tedir. Zaten CDU'lu yenilikgilerin hedefi devlet idaresindeki sosyal
hizmeti yeniden diizenlemektir. Istenen, sosyal hizmetin devlete
maliyetinin sifirlanmasidir. Yine de devlet, hizmetlerin yeterli dii-
zeyde sunulup sunulmadigini kontrol etmeyi siirdiirmelidir. Ayrica
tabii ki, dogrudan girisim sosyal bir devrime de yol agmamalidir.
Muhafazakar sosyal politikanin bagar: kaydettigi, sosyal-demokrat-
lardaki diigiince degisikliginden de anlasilmaktadir. Bugiine dek
sosyal devlette hizmetlerin devletlestirilmesini savunan sosyal-
demokratlar, artik boyle diisiinmiiyorlar.

Kolektif kendi kendine yetme anlamindaki ozerklik ve oz-
yonetim, kritik durumlarda ig¢i ve sendika hareketinin kazamlmig
sosyal haklarina karsi bir tehdit olusturmamalidir. Sosyal devlet
elestirisinin hedefi, devlet eliyle ya da yani-resmi (6rnegin sosyal
yardim birlikleri) yoldan gétiiriilen hizmetlerdeki kalitenin dii-
siikliigii, insanlara koydugu sinirlamalar, insanlarin denetlenmesi
ve bagimhilagtirmasina yonelik olmalidir. Aslinda talep kalitenin
yiikselmesi degil, 6zerk ve 6zyonetime dayal: dayanigma ve sosyal
hizmetlerin kokten degismesi olmalidur.

Bu baglamda elestirel bilinci ve bagkaldin ruhunu harekete ge-
girecek kigkirtic1 bir strateji gereklidir. Omegin Andre Gorz, Ek-
kehart Krippendorff ya da Johannes Agnoli'nin yapti1 gibi, bir tiir
"bilingsizlifin" analizi ve toplumsal siyasal perspektifler gelistiril-

34. Kadinin kosulsuz is sahibi olmasini talep etmek, kullanim degeri olan bir ga-
ligma hedefine gétiren yol degildir. Barbara Sichtermann igin sorun karsthd:
ddenmeyen, érnegin aile igindeki galigmanin kabul edilmesidir. Bu alanda de-
Gisim degeri heniz s6z konusu degildir. Kullanim degeri iretmesine ragmen,
bugine dek sermayenin nifuzu altina girmemigtir. Burada s6zii edilen, in-
sanidin kurtulugu anlaminda 6zglrlegmedir (yalnizca iktidar iginde ve iktidar
kargisinda esitlik anlaminda degil). Bkz. B. S.: Die Linke neu denken-Acht Loc-
kerungen, Wagenbach Yayinevi, Berlin 1985.
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mesi giincel ¢atismalar ig¢in 6nemlidir. Herkesin ortak konusu bu-
giinkii iligkilerin elestirel analizinin fomiile edilmesidir. Ozellikle
liberter tarafin, ikide bir biiyiik bir hevesle ortaya koydugu pozitif
toplum tasanmlarina daha az ihtiyag var aslinda; ¢linkii bu ta-
sarimlar iginde bir tehlikeyi de banindirmaktadir: Mevcut gergek-
lige ne kadar yaklagirlarsa yani ne kadar realist olurlarsa, durumu
kokten degistirmek igin yapabilecekleri o kadar azalmaktadir.
Oysa kapitalizmi ve devleti ortadan kaldirmak isteyen liberter
litopyalardan bekledigimiz tam da budur.

Marksizmle anargizm arasinda bir sentezi savunanlann en ug
temsilcilerinden biri Berlinli Profesdr Yohannes Agnoli'dir. Marx'i
irdeleyen teorik ¢aligmasi, politika elestirisini hedefleyen ekonomi
politik elegtirisinin devamidir. E. Krippendorff da Staat und Krieg
(1986) adli kitabinda ayn1 konuyu ele almaktadir. Omegin Baku-
nin'de ideal bir miittefik buldugunu diigiinen Agnoli, Marksizmin
asagidaki dort unsurunu vazgegilmez olarak nitelendirmektedir:

- Kapitalist iiretim tarzinin analizi;

— Bu iiretim tarzimn yikicilid, insana diigman olusu ve bu ne-
denle ortadan kaldirilmasi gerektigi;

— Devletin reddinin, insancil bir gelecek igin yegéine gergekei
yol olusu;

— Devrimci bir perspektifin vazgegilmez olusu.

Agnoli devleti, kapitalist tarzda iireten burjuva toplumun or-
ganizasyon bi¢imi olarak tanimlar. Tarihsel bir olgu olarak modern
anlamyla devlet 16. yiizyildan beri vardir. Devletin ortadan kal-
dinlmasi ya da sonmesi, toplumsal yeniden iiretimin objektif ola-
rak tagidia baskici karakterin yok edilmesi anlamina gelir. Agnoli
anti-devlet stratejisini gizerken Italyan otonom hareketine dayanir
ve Kizil Tugaylar'in silahli miicadelesini anlamsiz bularak elestirir;
ciinkii "silah tasiyan devlet” daha iyi bir pozisyonda bu-
lunmaktadir. "Kurumlar iginde kat edilmesi gereken uzun yol"a
karsi1 Bakunin'den alinti yapar. Bakunin kurumlann kendi di-
namigini ve yerine yapigmighgini éne ¢ikarmaktadir; iistelik ku-
rumlar bireyin iradesinden daha giiliidiir.

Oysa devlet kargiti tutum, devlete kars: itaatsizligi hayata ge-
¢irmek, belirli diizenlemelere karsi sadakate son vermek anlamina
gelir. Ancak bu arada devletin bireysel itaatsizligi kirabilecek du-
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rumda oldugu unutulmamalidir. Yine de "batirilan igne" dayanil-
maz bir aci1 verebilir...3
- Ekkehart Krippendorff vergi vermeyi, askere gitmeyi red-

detmek gibi ret¢i stratejiler onerir. Devlet ve savas arasindaki ilig-
kinin analitik olarak giincellesmesi Krippendorffun basarisidir.
Barng hareketi, ya da tam olarak sdylersek, silahsizlanma hareketi,
devletin barigciligi konusundaki yamlsamalan yikabilirse, iyi bir
sey yapmis olur. Krippendorffa gore devlet, bariscilik sdyle dur-
sun, insanin insan {izerindeki egemenliginin tarihsel ve yapisal ola-
rak gerceklesmesidir. Siddetten dogmustur ve egemenligini te-
kellesmis siddet (asker, polis, biirokrasi) sayesinde giivence altina
alir. Devlet savaglarin nedenlerinden biridir ve devlet ile askeri 6r-
giitlenme bigcimleri, yapilari ve taktikleri arasinda, silah sis-
temlerinin toplumsal simirlari da dahil olmak iizere bir iligki vardur.
Insanin insan iizerindeki siddete dayali egemenligi devletin icinde
cisimlegir.36

Krippendorff devletin savag miisebbibi oldugunun tespitinin
yeni olmadigim kitabinin sonunda Tolstoy'dan verdigi bir metinle
ayrintih olarak belgelemektedir. Devletle savag arasindaki iligkiyi
en ¢ok vurgulayanlar anargistler olmusgtur. Anarsistler savasa karsi
pratik tavir konusunda Oneriler de getirmistir3” Krippendorff'un
anarsist kaynaklara neden gonderme yapmadigi anlagilma-
maktadir; oysa anargist literatiir konusunda oldukca bilgilidir!

Krippendorff devlet egemenliginin ana hedefinin bariscil bir
diizen olmadigim analitik olarak ortaya koyarken, liberter bir bang
anlayis1 6nermektedir. Bir diizen, ancak hiyerarsikse, dikey olarak
yapilanmigsa ve egemenligi kabul ediyorsa diizendir.3® Egemen dii-
zenlerin yrikilmasim talep eden eski anargsizm burada kendine mii-
kemmel bir gerekce bulmaktadir. Tabii ki diizenin yikilmasinin

35. Bkz. Wolfram Beyer: Johannes Agnoli ile réportaj, Schwarzer Faden, Anarc-
histische Vierteljahresschrift, say1 13, 1/84 (Reutiingen) s. 24 vd.

36. Bkz. Ekkehart Krippendorff: Staat und Krieg-Die historische Logik politischer
Unvernunft, Frankfurt 1985.

37. Bkz. G. Saathoff/J.Bauer: Wer vom Staat nicht reden will, soll auch vom Krieg
schweigen- E.Krippendorffs "Staat und Krieg” und die anarchistische Tradition
des Antimilitarismus, antimilitaristische information (ami) 12/87 (Bati Berfin).

38. Bkz. E. Krippendorff: Bemerkungen zu H.M. kritischer Auseinandersetzung,
Kriegsursachen (editdr: Rainer Steinweg), Frankfurt 1987, 5.147.
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karsilig: kaos degildir, tersine istenen komiinal ve yatay olarak ya-
pilanmis yerel ve toplumsal bir barig anlayisidir. Bu anlayig iginse,
yukaridan gelen hep siddetle iliskilenmis pasifizasyon, fiziksel sid-
det tekeli; yani devlet gerekli degildir.

Devlet 6nlemleri altinda ne baris, ne de bagka bir ekonomik sis-
tem miimkiindiir. Mevcut ekonomik sistemde diinya 6lgegindeki
kriz nedeniyle koklii degisiklikler gereklidir. Kapitalist en-
diistriyalizmin ve "kendini onun rasyonel bir kopyas: olarak al-
gilayan"® sosyalist endiistriyalizmin kitlesel igsizlige, teknolojik
doniisime, dogal hayatin temellerinin tahrip edilmesine, mevcut
krize, Uciincii Diinya'daki aglik ve sefalete verebilecek bir cevabi
yoktur. Coziimlenmesi gereken sorunlar hald bir endiistri top-
lumunun sorunlaridir. Kapitalist endiistri toplumlarinda sermayenin
Ozel birikimiyle el ele yiiriiyen tahakkiim bicimleri bagindan beri
vardir. "Reel sosyalizmin" devlet kapitalizminde ise tahakkiim bi-
cimleri biirokrasi tarafindan giiclendirilir. Kapitalist toplumlarin
yapisal ¢atigmalari hild varhi§im siirdiiriir ve "Ekonomi Politigin
Elestirisi"nden yola ¢ikarak yapilan giincel analizlerin burada tek-
rar dogrulandig1 goriiliir: Varligim kapitalizmin "rasyonelligi"ne ve
zenginligin 6zel birikimine borglu olan miilk sahipleri, bireysel ras-
yonel kararlar: sayesinde el blrllglyle kendi kendinin felaketini ha-
zirlamagtir.

Bu temel saptamalari dikkate almayan bir polmk tutum, mevcut
problemlere karsi en iyimser ifadeyle sembolik olarak miicadele
edebilir. Eko-liberter olarak adlandirilanlarin, ya da biitiin ge-
leneksel ideolojilerin ve toplumsal simif ¢atigmalarinin disinda ol-
dugunu belirtip, radikal bir ekolojik pragmatizmden soz eden ki-
silerin pratigi bdylesi bir pratiktir. Bu ayn1 zamanda, girisimci kér
diirtiisiinii, 6megin ekolojik sorunlarin ¢oziimi igin bir kaldirag
olarak degerlendiren bir stratejidir. Bu yeni "ekolojizmin” bir par-
gas1 olarak, devlet énlemlerinin ve diizenlemelerinin endiistri top-
lumunu déniistiirecegi de ileri siiriilmektedir.4¢ "Serbest piyasa eko-
nomisinin yeniden kurulmasini" kapitalizme karg1 bir strateji olarak
savunan liberterler bile vardir. Ornegin liberter Uwe Timm ya-

39. Andre Gorz: Wege ins Paradies, Berlin 1984, s. 14,
40. Bkz. Joschka Fischer: Der Umbau der Industriegesellschaft, Frankfurt 1989.
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zilarinda (bkz. bu kitaptaki ikinci makale) J. H. Mackay gibi "gi-
rigimci ruhunu yeniden canlandirmak ve rekabeti kizigtirmak™tan
soz etmektedir.#! Boyle anlayislar belki kisa vadede basarih gibi
goziikebilir; ancak liberal politika anlayiginin Gtesine gegemezler
ve egemen diizenin bir pargasi olarak kalirlar.

Cevrenin icinde bulundugu feci ve kismen onarilmaz durum ne-
deniyle diinya dl¢eginde koklii bir degigim zorunludur. Bu degigim
kapitalist iktidar iligkilerini elestirmeli ve nihayetinde sosyal dev-
rimin kesintisiz stirecinde onu agmalidir. Mesele insanin eylem ye-
teneginde, politikanin toplumsal dogrudan girisime yeniden uyum
saglamasinda yatmaktadir. Bu durumda politika, sorumluluk ve ¢1-
karlarin temsili yerine, dogrudan eylem anlamina gelir. Dogru bir
partiyi segmek degil bunun yerine sosyal, ekonomik ve siyasal des-
tegi ortadan kaldirmak demektir. Sosyal devrim perspektifi top-
lumun insancillastiriimasidir. Bunun yolu iktidar miicadelesi ola-
rak politikay:, yani mevcut reel politikay: elestirmekten ve
sonunda tarih miizesine kaldirmaktan geger.

Aralik 1989

41. John Henry Mackay: Der Freiheitssucher, Psychologie einer Entwicklung,
Freiburg 1980, s. 156.
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_ Neyse ki ozgiirliige dogru gidiliyor
Ozellestirme lizerine liberter perspektifler

Uwe Timm
Y

ANARSIZM VE GELECEGI

Devletin yerine tahakkiimcii olmayan bir toplum koymak igin gos-
terilen biitiin ¢aba ve girisimler bagarisizlikla sonuglandi. Bu yiiz-
den anarsistler tarihin ebedi kaybedenleridir. Idealist beklentiler
gerceklesmedi; anargi, hep iitopyalar imparatorluguna itilip durdu.
Ancak 6nemli olan idealin tam anlamiyla gergeklesmis olup ol-
mamast degil, diigiince ve eylemimizi ne dlgiide etkiledigi, siyasal,
toplumsal ve ekonomik degigim ve hedefleri amaglayan eylemler
icin ne dlgiide bir temel olusturdugudur. Bireysel ozgiirligi yi-
reginde tagiyan insanlar, devlet iktidarini olabilecek en diisiik di-
zeyle sinirlandirmak igin her zaman miicadele edecektir. Devletin
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toplum hayatindan tamamen cikarilmasi fikri, o0 zaman yalnizca bir
adim atmayy; tabii ki kesin bir adimi gerektirecektir.

Anarsizm hicbir sekilde kendini idealist beklentilerle si-
nirlamaz. Anarsizmin diigiiniirleri de, taraftarlari da 6zgiirliik so-
rununda bize ¢ok yararh olan diisiince ve deneyimleri israrla ye-
niden tartismaya sokmuslardir. Bakiglar degigmekte, bilgiler
agilmakta, hem teoride, hem de pratikte yeni deneyimlerin ka-
zanilmasi geregi ortaya ¢ikmaktadir. Her 68reti, teori ya da diinya
goriigii icin gecerlidir bu. Fransiz anargisti Sebastian Faure, "Anar-
sistler, her bireyin donemin sartlarinin sunabilecegi en yiiksek re-
fahtan ve en genis ozgiirlikten yararlanabildigi bir toplum ya-
ratmak istiyor” diyordu. Faure bu diigiincelerini 1884'te La
Douleur universelle adli kitabinda dile getirdi ve 30 yil sonra temel
fikirlerini s6yle savundu: "Her bireye olabilecek en yiiksek refah
ve Ozgiirliigii garanti etmek, her donemde anargistlerin tim c¢a-
basini yonelttigi bir hedef oldu ve Oyle kalmaya devam ede-
cektir..."! Boylece liberter bir toplumun yerine getirmesi gereken
kosullar siralaniyor, ancak buna iliskin ekonomik teorinin ve pra-
tigin nasil olmasi gerektifi konusunda kesin belirlemeler ya-
pilmiyordu.

Anarko-sendikalizmin teorisyeni Rudolf Rocker, 1945'te kendi
perspektifini soyle dile getirdi: "Ekonominin kapitalizmden kur-
tulmasi! Toplumun devletten kurtulmasi! Yeni bir yakin gelecek
icin toplumsal miicadele, yeni bir 6zgiirliik; adalet ve dayanigma
¢aginin yolunu agmak tizere, bu anlayig iizerinde sekillenecektir.
Kapitalizmi can damarindan vuran ve ekonominin tekellerin zul-
miinden kurtulmasini hedefleyen her hareket, devletin etkinligini
sarsan ve tahakkiimiin toplum hayatindan kaldinnlmasini he-
defleyen her inisiyatif, Ozgiirliife ve yeni bir zamanin ger-
ceklesmesine atilmig bir adimdir..."2

Rocker boylece anarko-sendikalizmin artik ig¢i sinifinin ta-
mamini temsil etme niyetinde olmadigim da ifade etmig bu-
lunuyordu. Sendikalizm bagli basina yeterli degildir, ama iggilerin

1. Sebastian Faure: Die Anarchisten, Wer wir sind. Was wir wollen, Unsere Re-
volution, yayinevi: Der freie Arbeiter Rudolf Oestreich, Berlin, yil belli degil.

2. Rudolf Rocker: Die Entscheidung des Abendlandes, yayinevi: Friedrich Oe-
tinger, Hamburg 1949.
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6zyonetim pratigini igletme bazinda ya da kooperatif tarzinda ya-
sayabilecegi belirli alanlarda olas: bir cevap niteligi tagiyabilir. De-
gerli anargist ekonomist B. R. Tucker komiinizmin ekonomik te- -
orilerinden hi¢ hazzetmezdi. Yine de goniilliilik temelindeki
kolektifi —isbirligine dayah sosyalizm— destekledi, ancak her tiirli
devlet sosyalizminin basarisizlifa mahkéim olacagindan emindi.
"Kapitalizme hi¢ degilse tahammiil edilebilir; sosyalizm ya da ko-
miinizm i¢inse bunu séylemek miimkiin degildir..."3

"Kapitalist ekonomik sistem"in Karl Marx'in 6ngérdiigii sekilde
evrilmedigi artik iddia edilebildigine gore ve isci orgiitlerinin ka-
pitalist sisteme entegre oldugu da g6z Oniine alinarak, ekonomiyi
kapitalizmin egemenliginden, toplumu devletin vesayetinden kur-
tarmak icin hangi ekonomik kogullarin gerceklesmesi gerektigi so-
rusu sorulabilir.

Anargizmde cesitli temel yaklagimlar bulmak miimkiindiir.
Ancak farkl teorileri kendi baglarina ele alarak yansitmak hem
~yanlis olur, hem de agik bir tartigmada yarar saglamaz. "Mevcut
ekonomik diizenler"in (sosyal-demokrasi, kapitalizm, devlet sos-
yalizmi) analizi ise bize "tahakkiimcii olmayan bir toplumun" (yani
cogulcu bir toplumun) ekonomik temelleri icin gereken yap tas-
larin: (teorik/pratik) verebilir.

SOSYALIZM: GEGCMISE AIT BIR SLOGAN MI?

Klasik anarsistlerin, 6zellikle P. J. Proudhon, P. Kropotkin, M. Ba-
kunin, E. Malatesta, B.R. Tucker, J. H. Mackay'n ekonomik ta-
leplerinde ve Ggretilerinde 6nemli farkliliklar, taban tabana zit du-
ruglar vardir; ancak hepsi ekonominin ve toplumun devletles-
tirilmesine kargidir: Bu, halka ne 6zgiirliik, ne de refah getirecektir.
Marksizm/Leninizm &gretisine dayanan otoriter komiinizmin tarihi
ve gercegi bunun son derece aci ve trajik bir dogrulanmisidir. Ne var
ki, komiinist ekonomik sistemler (SSCB, Polonya, Macaristan, Ro-
manya, Cin vb.) liberter bir sosyalizmle kargi karsiya geldikleri
icin degil, kendi ekonomik celiskileri nedeniyle yikildilar ve yi-

3. James Martin: Manner gegen den Staat, cilt 2, B. R. Tucker, Liberty, yayinevi:
Mackay-Geselischaft, Hamburg 1980.
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kilmaktalar. Sosyal-demokratlar (SPD) "ekonomik programlarini”
sosyal devlete indirgediler. Bunun, "sosyal agidan zayif" olmaktan
otiirii devlete bagvurmak zorunda kalanlar agisindan asil anlami ba-
gimliliktir (biirokrasi); belki bir 6lgiide de "sosyal giivenlik". Sen-
dikalarin dikkate deger sosyal bagarilar elde ettigi goriilmektedir.
Iscilerin hayat standard: "kapitalist ekonomik sistem" iginde hatiri
sayilir 6lgiide iyilegmistir.

Sosyalizmde ve komiinist anargizmde savunulan temel tez, is-
gilerin iiretim araglarinin miilkiyetine sahip olmadiklan i¢in so-
miirii altinda yasadiklaridir. Marx ve Engels Komiinist Parti Ma-
nifestosu'nda toprak miilkiyetinin kamulagtinlmasindan, biitiin
iktisadi igletmelerin devletlestirilmesinden, hatta galigmamin zo-
runlu kilinmasindan s6z eder.4

Marksistler ve komiinist anarsistler ig¢ilerin iiretim araglarina
sahip olmadiklar1 konusunda hemfikirdirler. Ancak devletlestirme
ve toplumsallastirma sorunlan karsisinda ayrihirlar. Kapitalist eko-
nomik sistem ¢okmeyip, iki diinya savagjim atlattifina gore,
Marx'in kehanetleri gerceklesmedigine, arti deger, diigiik tiiketim
ve yoksulluk konusundaki teorilerinin yanhg oldugu ortaya ¢ik-
tigina gore, su soruyu da sormak gerekir: Marx somiiriiniin yal-
nizca liretim siirecinde ortaya ¢iktig1 tezini ileri siirerken acaba ya-
nlmg miydi? Komiinist anargistler gergi iiretim araglarimin
devletlestirilmesine karsiydilar, ancak onlar igin de her girisimci
—sosyalist gelenekle uyum halinde—, yegine amaci "gahgan sinifi”
sOmiirmek olan "sinif diigmani1” bir 6zel miilk sahibiydi.

Anarko-sendikalizmin bugiin de klasik sekliyle savunulan eko-
nomik teorisinde temel talep, her igletmede idarenin iireticiler ta-
rafindan devralinmasidir. Buna gore tek tek gruplar, isletmeler ve
iiretim dallan genel iktisadi organizasyonun bagimsiz pargalandir.
Genelin ¢ikarlart dogrultusunda toplam iiretimi ve degisimi 6z-
giirce kararlagtirarak planlarlar.

Katalonya'da 1936-1939 yillan arasinda anarko-sendikalistlerin
isletmelerde hayata gegirdigi ¢ok etkileyici 6zyonetim érnekleri
yasanmustir. Ancak liberter Ispanya devrimine yiirekten bagli olan
Helmut Riidiger, Ispanyol sendikalizminin hig¢bir zaman Ispanyol

4. K. Marx ve F. Engels: Manifest der Kommunistischen Partei, yayinevi: Philipp
Reclam jun., Leipzig 1954.
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isci simiftimin tamamm temsil etmedigine igaret etmektedir. Rii-
diger'e gore hareketin bir zaman sonra halkin diger yarisin1 da icine
alacagini varsaymak miimkiin degildir. Belli ki “kapitalist s6-
miirli" sorunu, diigiiniildiigiinden ¢ok daha karmagik bir sorundur.

Rocker'e gore "sosyalizm ya 6zgiir olur, ya da hi¢ olmaz." Bu
kuskusuz yerinde bir saptamadir, ancak ekonomik sorunlarin ve
sosyal iligkilerin ©zgiirliik icinde nasil hayata gecebileceginin ice-
rigi ortaya konmak zorundadir. Birakalim sosyalizm zaferini ka-
zansin, duygusal ihtiyaglar bdylece bir zaman igin tatmin edilsin
(baz: insanlara bu kadar yetebilir) denebilir; ancak eger ekonomik
kosullar degismez, insanlar giindelik ihtiyaglarim karsilayamazsa,
ekonomik bagimliliklarim giderek bir yiik ve agagilanma olarak al-
gilarlarsa, bu gerceklik en giizel sloganlart bile paramparga ede-
cektir.

Bugiin en azindan Bati demokrasilerinde higbir sosyalist, 6z-
giirliigiin sinirlanmasi lehinde konusamaz. Aym sekilde, 6zgiirlik
imparatorlugunun 6n kosullarin1 yaratmak icin énce proletarya dik-
tatorliigiini kurmak gerektigi yolundaki Marksist tez de, komiinist
ekonomik sistemlerin yiiz ylize oldugu kriz nedeniyle anakronik
bulunacaktir. Kargi-devrimci diye adlandirilanlara sug atfetmek
(yalanlar da ideolojik olarak gerekgelendirilebilir) ise yalnizca oto-
riter komiinizmin manevi ve siyasi iflasinin altini cizer.

ASLINDA KAPITALIZM NEDIR?

Kapitalizmden genelde, iiretimin toplumsal olarak gergeklestigi,
kirin ise girigimci ya da sermaye grubu tarafindan alikonuldugu bir
ekonomik ve toplumsal sistem anlagilir. Tekelci miilkiyetin kal-
dirlip, miilksiizlerin miilk sahibi kilinmasini savunan Proudhon'un
tersine Marx, 6zel tekelin yerine devlet tekelini koymay1 savunur.
Marx somiirii sorununu, iiretim araglarina sahip girigimcilerin, ig-
cilerin iicrete bagimliigim kullanarak kar elde etmesine indirger.

Girigimci igin iicret, olabildigince diigiik tutmak istedifi mas-
raflardan biridir sadece. Bu nedenle "gelirin siirekli diismesine”
neden olur. Bdylece satin alma giicii kalmayinca, iiretilen mallan
elden ¢ikarmak artik miimkiin olmaz.
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Kendini bir ekonomist olarak géren Marx'in buna ragmen, gi-
risimcinin ¢ikanim ve béylece is¢inin gelirini devletlestirmek, yani
tekellestirmek gerektifi sonucuna varmasi, son derece gayri eko-
nomik goéziikmektedir. Ciinkii girigimcilerin kér elde edip et-
medigi, yani rantabl ¢alisip ¢alismadigy; bir tarafin iiretim arag-
larinin sahibi, digerlerinin licretli emek sahibi olmalarina degil,
iiretilen mallarin pazarlanabilmesine bagli bir durumdur. Eger gi-
rigimciler pazar bulamazsa, kér da elde edemeyecek, bu durumda
"art1 deger" diye bir sey de olmayacaktir. Ancak eger "kapitalist
kosullar” art1 degerin degisken bir nicelik olmasina izin veriyorsa,
sOmiiriiniin ne olgiide ve nasil iiretim siireci iginde ortaya ¢iktigi
sorusu dogmaktadir. Marx'a gore, eger isciler iiretim araglarinin ta-
sarrufuna sahipse, arti deger de onlara ait olur; bu ise, insanin
insan iizerindeki sOmiiriisiiniin tarihe gomiilmesini saglayacaktir.
Bu tezde bir geylerin dogru olmadifi ¢ok agiktir. Proudhon'a gére
(Silvio Gesell de aym goriistedir) paraya sahip olanlar, emtiay: su-
nanlar kargisinda degisimde avantaj sahibidir ve kendilerine ¢a-
lismadan bir gelir garanti edebilirler; iistelik somiirlicii diye kiifiir
igitmeksizin, bliyiimeye negatif etkide bulunabilir, reel sermayenin
tarzim belirleyebilirler.s '

Giiniimiizde komiinist devletler iiretim araglarinin tasarrufunu
ellerinde bulunduruyor, ancak kérlarin faiz 6demesi bigiminde Ba-
tili bankalara gonderecek denli kotii bir idare 6rnegi ortaya koy-
maktadirlar.

Devlet sosyalizminin etkilerini énceden neredeyse tamamen
goren Tucker igin sosyal problem yalnizca ekonomik yoldan ve 6z-
giirliik icinde ¢oziilebilir. Bu anlayig biitiin sosyalistler ve li-
berterler tarafindan paylagilmamaktadir. Oysa Tucker karsiliklilik
temelinde igbirligini, bireyin 6zgiir kararma bagli dayanigmayi red-
detmez; tersine tekelin, bireyin ekonomik bagimsizhigini si-
nirlayacagini ya da tamamen ortadan kaldiracaginmi diigiindiigii igin
ter tiirldi tekellesmenin terk edilmesini savunur.

Risk almak istemeyen insanlar, riske girip kir edenlerden ta-
lepte bulunma hakkini kendilerinde fazlasiyla gériirler, ancak olasi
zararlara ortak olmamak kosuluyla. Burada igletme bazinda 6z-

5. Prof. Dr. Dieter Suhr: Geld ohne Mehrwert, yayinevi: Fritz Knapp, Frankfurt/
Main 1983.
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yonetimin miimkiin olamayacag1 soylenmek istenmemektedir.
Ancak 6zydnetim, birincisi yiiksek bir sorumluluk bilincinin var ol-
masini, ikincisi igbirlifine dayali bir idarenin nasil ger-
ceklesebilecegi konusunda berrak hedeflere sahip olmayr ge-
rektirir. Bildigimiz ve ornekleyebilecegimiz gibi "sendikaci miilk
sahipleri" ya da "denetim konseyleri" bu konuda kendilerinden
beklenenlerin tam tersini yapmig olmakla maluldiir.

Kapitalizm tekel ekonomisidir ve tekelin kaldirilmasi anlamina
da gelen her 6zellestirme onu aym zamanda can damarindan vu-
racaktir.

LIBERTER EKONOMIK ANALIZ

Ag¢ik pazar ekonomisinin insamin ihtiyaclarim1 devlet sos-
yalizminden daha iyi tatmin edecegini Proudhon, Tucker, Mackay
ve Gesell'in yani sira bagka liberterler de savunmustur. Ancak on-
larin "kapitalist pazar ekonomisinin" sbzciileriyle ayni noktada dur-
dugunu ileri siirmek tamamen yanligtir.

Acik (tekelci olmayan) pazar ekonomisi, ekonomik kosullarin
degismesini ve bireyin ekonomik agidan bagimsizlagmasin saglar,
Tucker'a gore anargist doktrin, insani meselelerin bireylerin ya da
ozgiir birliklerin kontrolii altinda olmasini, devletin ortadan kal-
dinlmasim savunur. Josiah Waren ve Proudhon milli eko-
nomistleri, iggiler arasinda rekabeti kizigtirirken, vurgunculugu diz-
ginleyecek olan kapitalistler arasindaki serbest rekabeti yasgatacak
higbir sey yapmamakla suglar. Devletin para tekeli sayesinde ser-
maye (faiz) her tiir rekabetten uzak kalir. Ama faiz masraflar1 her
tiir metanin fiyatinda, her hizmette, 6zellikle de kiralarda ortaya
¢ikmaktadir. Bu "kapitalist somiiriiniin” iilke ekonomisi agisindan
ne anlama geldigi, ¢calismadan kazanilan gelirin tiiketenlere degil,
her zaman yeni bir "faiz getiren yatinma" yénelenlere aktif bel-
gelenmis olsa da bu durum ne bir tartigma yaratir, ne de dikkate ali-
nir.

Bu haracin "sermaye"yi nasil etkiledigini agiklamak icin sayisiz
ornek vermek miimkiindiir.

Para konusuyla ugragmak, para tekelinin etkilerini aragtirmak
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liizumsuz bir abartma olarak goriilmiistiir. Ciinkii galismak igin bir
araya gelen insanlarin yalmizca kullanacaklan seyleri iirettigi bir
"ihtiyaglar ekonomisinde” paranin bir iglevi kalmayacaktir. Ne var
ki, dolagim siirecinin kendisinin kapitalizmin bir ifadesinden bagka
bir sey olmadig: seklindeki tez, iireticiler ve tiiketiciler arasindaki
ekonomik iligkilerin nasil gergeklestigini tamamen yanlig olarak
degerlendirmektedir. Ciinkii dolasim siireci (emtianin para kar-
sihiginda degisimi) higbir toplumdan kovulamayan ekonomik bir
kategoridir. Bu kategoriye degisik isimler vermek miimkiinse de,
ortadan kaldirlmas: miimkiin degildir.

Bir anargist goriise gore, herkesin ¢ikarlarina hizmet edecek bir
ekonomik diizenin, iireticilerin ve tiiketicilerin igbirligine ve 6z-
yonetimine dayanmasi gereklidir. Baska bir anarsist anlayis ise,
anarsist ekonomik teorinin "serbest- rekabet"e, iiretim araglarina
(ve topraga) serbestce ve esit erisim hakkina ve bunun sonucu ola-
rak "kapitalist olmayan pazar ekonomisi"ne dayandigini ileri siirer.
Her iki egilimin temsilcileri de, bireyin bagimsizligina ve 6z-
giirliigiine dokunulmayacagini, "ozgiir bir sosyalizm"in s6z konusu
olacagini en azindan iddia etmektedirler.

Yukarda yapilmak istenen tarihsel bir analiz degildir. Sadece ve
sadece liberter bir ekonominin giiniimiizde anlamli olup olmadig,
yani sosyal meselenin ¢dziimii ve kapitalizmin agilmasi i¢in somut
bir anlam tas1y1p tasimadigi irdelenmek istenmektedir.

KOLEKTIVIZMIN SINIRLARI

Siyaseti belirleyecek giicteki Ispanyol anarsizmi federalist anarko-
sendikalist sendika eliyle igletmeleri, atolyeleri, topraklan ele ge-
cirmeyi tesvik etmigtir. Artik tarihe mal olsa da, kolektivizmi pra-
tikte yesertmeye caligmig bir deneydir. Anarko-sendikalist ko-
lektivizm, ozgiirlife ve nzaya dayamyordu. Kolektivizm ozgiir-
litkkgii ekonomik tarzin temel 6gelerindendi.

Insanlar daha iyi galisabileceklerinden, ihtiyaglarini optimal 61-
clide kargilayabileceklerinden emin olduklan siirece, kolektifler ve
kooperatifler her zaman miimkiindiir. Insanlar higbir zaman bir ko-
lektife girmeye zorlanmadilar. Isterlerse "bireyciler" olarak ya-
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samaya devam edebilirlerdi. Ancak A. Souchy'nin anlattig1 gibi, bir
kolektifin i¢inde bireyin karar 6zgiirliigii smlrlamyor hatta kismen
kaldinliyordu:

"Topluluk digina seyahat edebilmek igin, topluluk bagkanlifindan para
istemek gerekli. Doktor raporun var mi1? Hayir. O zaman sana yol pa-
ras1 veremem. Topluluk meclisi ancak doktorun seyahati onayladifi
durumlarda para verilmesini kararlagtird.

Bugiin herkes sehre gitmek istiyor. Cebinden para ¢ikmiyor nasilsa,
ciinkii topluluk her seyi oOdiiyor. Yine de “paray:1 tasarruftu kul-
lanmahyiz. Ciinkii o herkese ait..."

Cogunlugun oyuyla alinan kararlar igbirlifinin goniilliilige da-
yandif1 bir kolektifte, kooperatifte ya da birlikte gercekten dogru
ve anlamh olabilir.

Oysa bireyler bir kolektifin zaranna karar verebilen, ekonomik
bir yaran "diger bireylerin zararina" isteyebilen bir tavir iginde ola-
bilirler ve genel olarak 6z sorumluluga dayali diisiinme ve dav-
ranma duygusunu yitirirler. Bir kolektif, topluluk ya da devlet "her
seyi odese" de, kisinin kendi avantajlarini pratikte algilayabilmesi
ben'in Oniine biz'in koyulmasina baglidir. Tiim masraflannin kar-
silanmasi imkanina kavusan insanlar, kisa bir siire sonra kolektife
yalmzca taleplerini iletir hale gelecek, kendi katkilart ya azalacak
ya da tamamen kaybolacaktir. Herhalde, tam iicret esitligini sa-
vunan anarko-sendikalistleri, ideallerini bir siire kabul ettirmeye
cahigtiktan sonra, vazgegmek zorunda birakan sey bu mantik ol-
mugtur. Kolektivizm kabul gormiistiir (Katalonya), ancak bu ta-
raftarlarimin diinyaya bakisi, dinsel ve siyasal goriisii sayesinde ol-
mugtur; bu nedenle ekonominin tiimiine hakim bir duzen haline
gelememistir, gelemezdi de.

Bir kolektifin ihtiyaclar gidermesinin, bazi insanlari, 6zellikle
Ispanya'daki gibi 6nceden son derece kotii kogullarda yasayan in-
sanlar1 memnun ettifi tartigmasiz bir gergektir. Ancak Oyle go-
riilliiyor ki, kismi pazar ekonomisinin basansi, "kapitalist kosullar”
altinda da olsa, insanlarin kendi kazanglanm (Srnegin iicret, maas,

6. Augustin Souchy: Nacht {iber Spanien, yayinevi: Die Freie Gesellschaft,
Darmstadt, yih belli degil (yeni baski, Trotzdem yayinevi, Grafenau 1987).
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girigimci kan) ozgiirce kullanabilmek istemesinden kaynaklan-
maktadar.

Insanlara topluluk olanaklanim ancak ihtiyaglan &lgiisiinde kul-
lanma alternatifi verildi§inde ise, kolektivist egilimlerden uzak-
lagmaktadirlar. Fritz Brupbacher soyle soyliiyor: "Insan kendi ¢a-
basiyla tiiketim maddelerini elde edebildiginde, karsilikli yardima,
dayamigmaya bagvurmamaktadir. Kargilikli yardim ebedi bir ka-
tegori degildir..."?

Fransiz anargisti E. Armand komiinizme yénelik elestirisinden
"Ozgiirliik¢ii komiinizmi” de muaf tutmamistir. Bunu yaparken,
Tucker gibi insanlara komiinizmi (kolektivizmi) vaaz etmek gibi
bir niyet de tasimamustir. Armand §dyle diisiiniir: "Uretim araglan
ve sermaye ister miilk sahibi bir azinligin elinde, ister bir devletin,
grubun, ya da ortakliin elinde olsun, birey aymi 6lgiide bagimli
kalmaktadir. Tekel ve ayricaliklar biiyiik sermaye sahiplerinin elin-
den bir ortakhga gecse de, birey iiretilenlerden koparilmaktadir.
Kapitalist bir azinlik yerine, bu kez komiinist ortaklik tarafindan
s6miiriilmektedir... Liberter komiinist sistemde bireyler 6zgiir iire-
tim ve serbest meta degisimi diginda biitiin 6zgiirliklerden ya-
rarlanabilir deniyor... Bunun neresi anarsisttir? Bu maskelenmis,
sulandinilmig ve liberallestirilmis bir kolektivizmden bagka bir sey
degildir. En 6lgiilii komiinizmde bile, bireyin gruba ya da komiinist
demokrasiye kurban edildigi bir noktaya gelinmektedir. Bir anar-
sist, bireyin gonliince ve denetlenmeksizin yemek yemesinin, gi-
yinmesinin, barinmasinin, emtiay: trampa etmesinin, emegini 6z-
giirce tasarruf etmesinin yasak oldugu bir toplumu, kimsenin
kimse iizerinde tahakkiim kurmamasi ve kimseyi sémiirmemesi
kosuluyla, anargist ve otoriter olarak kabul edebilmektedir..."3

Komiinist anarsistlerin talepleri i¢inde bagta gelen, iiretim arag-
larimin toplumsallagtirtlmas: ve igletmelerin 6zyonetimidir. Bu
talep gerceklesir gergeklesmez, yani isgiler iktidan ele gegirir ge-
¢irmez, ihtiyag ekonomisi tiiketicilerin (halkin) ihtiyaglanni kar-
silayacaktir. Diego Abad de Santillan bunu §oyle anliyordu: "Biz
oniimiize hedef olarak, iiretici faktorlerin en iist diizeyde koordine

7. Dr. Fritz Brupbacher: Der Sinn des Lebens, yayinevi: Oprecht, Ziirih 1946.
8. Emile Armand: Individualistische, Anarchistische Initiation, (I'en dehors et
I'Unique'den segmeler), 1923 (Almanca baskist yok).
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oldugu bir sistemi koyuyoruz. Tek tek endiistri kollan arasindaki
yok edici rekabeti ve biiyiik savurganlig1 6nleme yetenegi olmayan
kapitalist ekonominin tersine biz, iiretimi en iist seviyeye ¢ikarmak
ve mevcut biitiin imkanlar1 kullanmak i¢in ulusal koordinasyon 6n-
goriiyoruz..."

Iktisadi ilkellige geri doniilemeyecegini ¢ok iyi bilen Santillan,
igyeri konseylerinin biitiin iktisadi dallanin koordinasyonunu sag-
layacagini varsayiyordu; "federal bir ekonomik konsey" ekonomik
ve sosyal aktivitelerin istatistiklerine dayanarak ozgiil ekonomik
durumu saptayacak, .iiretimde agiklarin ve fazlanin nereden kay-
naklandigini bilecekti. Federal ekonomik konsey biitiin igkollarinin
delegelerinden olugmali ve iilke ekonomisinin tamamim temsil et-
meliydi. Calismak yalnizca hak degil, bir sorumluluk olarak kav-
ranmaliydi!

Insanlarin ihtiyaglar1 denilen gey, devlet ya da kolektivite ta-
rafindan higcbir zaman algilanamayan, belirlenemeyen ve hizaya so-
kulamayan bireysel arzulardir. Bu gergek de, otoriter komiinistler
tarafindan gérmezden gelindi; ancak onlar gérmedi diye de yok ol-
madi. Tersine biitiin iktidar alanlarinda, yurttaglar artik kendi "ih-
tiyaglari"nin kendilerine vaaz edilmesini istemiyor. Yurttaglar nasil
barinacaklarina, giyineceklerine, ne yiyeceklerine, hangi kitaplari
okuyup, hangi miizigi dinleyeceklerine, tatillerini nerede ge-
cireceklerine kendileri karar vermek istiyorlar.

Her iiretici (kapitalist, komiinist ya da kolektivist) aym eko-
nomik kategorilerle yiiz yiizedir. Yalnizca bir igletme devlet ta-
rafindan "tekellestirildiginde", miigteri dikkate alinmaz olur; liriin-
lerin kalitesi onemsizlegir, gayri-ekonomik, gayri-rantabl iiretim
yapilabilir. Yalnizca bir devlet igletmesinde, iyi niyetli, itiraza yel-
tenmeyen vergi miikellefinin kasaya tegrif etmesi istenir. Aym ge-
kilde "pazann egemenligi altindaki bir igletmede"” de (bkz. Neue
Heimat), eger monopol ya da oligopol durumu s6z konusu ise, be-
lirli iiriinleri kullanmaktan (bu bir konut da olabilir) bagka segenegi
olmayan miigteri (kirac1) istismar edilebilir. Serbest ekonomik ilig-
kide her iiretim (konut iiretimi de dahil olmak iizere), ihtiyaglara

9. Diego Abad de Santillan ve Juan Peiro: Okonomie und Revolution, yayinevi:
Monte Verita, Viyana.
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(arzulara) ve tiiketicilerin satin alma giiciine (6deme araglarina)
baghdir. Ureticiler ne yaparsa yapsin, istedigi kadar yonlendirici
reklamlarla ihtiyaglara hitap etmeye, ihtiyaglari uyandirmaya ¢a-
ligsin, sonug olarak tiiketicilerin satin almaya karar vermelerine ba-
gimlidir.

Santillan'in tahayyiil ettigi sekliyle federal ekonomik konsey,
cesitli iktisadi dallarin delegelerinden meydana gelebilir, de-
neyimleri paylagabilir, tavsiyelerde bulunabilir. Ancak bu olu-
sumun biitiin halkin ihtiyaclarini saptamasi ve iiretimin ¢apini be-
lirlemesi miimkiin degildir. Bunu yapmaya kalkarsa, halkin
ihtiyaglarin1 kesinlikle gormezden gelmek zorunda kalir, yani
kimin ne diisiinecegini, ne okuyacagini, ne yiyecegini, nasil gi-
yinecegini ve nasu barinacagini belirlemeye baglar.

"Katalan devrimi"nin tartigmasiz bagarisim yakindan bilen A.
Souchy, daha sonra modern sanayi toplumunda "paylasim eko-
nomisi" kurmanin imkénsiz oldugu, meta degigsiminde iicret ve
fiyat gibi degerlerin kacinilmaz oldugu sonucundan kagamadi.10

Bakunin (1814-1876) ve Kropotkin'in (1842-1921) temel tez-
lerinin de, devlet sosyalizmine dayanan teoriler ve "pratikler" gibi
sinanmasina ihtiyag vardir. Bakunin'e gore devlet, "her tiirden isci
birliklerinin 6zgiir federasyonlart” tarafindan ortadan kaldirilacak-
tir. Bu diiglince, ¢gogulculuga igaret etmektedir. Ancak deyim ye-
rindeyse, programi; sermayenin, iiretim araglarinin, topragin ve
biitlin altyap: kurumlannin tarim ve sanayideki is¢i birliklerinin ve
komiinlerin miilkiyeti haline gelmesi hedefiyle sinirlidir. Miras
hakki kaldirilacakur. Bakunin'in "kolektif anargizmi" Katalonya'da
(1936-1939) giindeme gelmis, tarim ve sanayi kolektiflerinde (6r-
negin Barcelona'da tagimacilik sektoriinde) denenmig, ancak Ka-
talonya'nin derin ekonomik farkliliklar arzeden toplumuyla agmaza
diismiistiir. Yani topragin, ayn: zamanda isletmelerin ve atdlyelerin
tamamen kamulagtinlmasinin gergek¢i olmadigi goriilmiistiir. Bu
mesele anarsist literatiirde genellikle hasiralti edilmektedir, oysa
bu sorunlan analiz etmek higbir sekilde liberter diigiinceleri red-
detmek demek degildir. '

Kropotkin'e gore iiretim araglarimin ortak miilkiyeti, iicret sis-

10. Augustin Souchy: Vorsicht: Anarchist, yayinevi: Sammiung Luchterhand,
Darmstadt 1977 (yeni baski, Tortzdem yayinevi, Grafenau 1982).
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teminin ortadan kalkmasina ve emtianin "herkese ihtiyacina gore"
ilkesi uyarinca paylastirilmasina yol agmahdir. Kropotkin'in tezi
sOyledir: "Ortak miilkiyet zorunlu olarak, ortak galigmanin mey-
velerinden ortak yararlaniimasi1 sonucunu dogurur..."!! Kolektivist
anargizmle liberter-komiinist anargizm iicret sorununda aynlir. Ko-
lektiflestirmede iggiiciine iicret 6denmesi tamamen diglanmaz. Kro-
. potkin i¢in devrim 6n kosul olarak miilksiizlestirenlerin miilk-
siizlestirilmesiyle baglamak zorundadir. Ozel miilkiyete dayali
toplumun ortadan kaldinlmasi devletin yikilmasiyla gergeklesir.
Kropotkin'e gére "proleterin devletten bekleyecek bir seyi yoktur;
devlette bulacagy yalnizca, bag kaldirmasini ne pahasina olursa
olsun 6nlemek isteyen bir organizasyondur..."

Tipki Marksistler gibi, "sosyal devrim"le birlikte tarihi artik
proletaryanin tutumunun belirleyecegi varsayihyordu. Anarsistler
analizlerinden talep iiretememis, toplumun devletin vesayetinden,
ekonominin kapitalist somiiriiden evrimci ya da devrimci yolla
nasil kurtulabilecegini ortaya koyamamugtir. Bu nedenle de ko-
lektivist tasarimlarinda ya "hep”, ya da "hi¢"ten Gteye gideme-
diler, biitiin umutlarim "sosyal devrim"e baglayarak, tarihin digina
diistiiler.

Temel fikirlerde Proudhon'u izleyen Gustav Landauer, eko-
nomik goriiglerinde, katkilarim hafife almadigy Bakunin ve Kro-
potkin'den farklilagir. Kropotkin igin sendikalizm, anarsizmin eko-
nomik temelidir. Ama devrimden 6nce (1917/18) yeterince on
¢ahgma yapilip yapilmadifi konusundaki kuskularini Emma Gold-
man'a agmadan edemez. Kitleleri, Max Nettlau gibi idealize et-
meyen Landauer, anargizmini kitlelere, proletaryaya bagh gérmez;
tipki kendisi gibi mevcut haksizliga dayanamayan, bunu "kal-
diramayan", her tabakadan insana seslenir. Slogam proletarya dik-
tatorliigii degil, proletaryanin ortadan kaldinlmasidir. Landauer,
Proudhon'u §6yle anliyordu: Insanin insan iizerindeki somiiriisiiniin
yani kapitalizmin agilmasi; ekonomik kosullarin ve iligkilerin de-
gismesiyle miimkiindiir; yalnizca memurlann ya da egemenlerin
degismesiyle degil. Dayanigma ve sorumluluk ruhundan yoksun bir
isci memur da, kendisi igin ayncalik talep etmek konusunda, ig-

11. Peter Kropotkin: Eroberung des Brotes, yay:nevi: Der Syndikalist, Berlin
1921 (yeni baski, Trotzdem yayinevi, Grafenau 1989).
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letme ve atdlye sahiplerinden kugkusuz asafida kalmayacaktir.
Landauer bugiine, simdiye isaret ediyordu: "Miilkiyete kargi mii-
cadelenin komiinistlerin inandigindan ¢ok farkli sonuglarla ne-
ticelenecegini gorilyorum. Miilkiyet, zilyetlikten farkli bir seydir.
Gelecekte (zilyetlik anlamindaki —¢.n.) 6zel miilkiyetin, kooperatif
miilkiyetin, ortak miilkiyetin en giizel ¢iceklerini agacagim go-
rityorum..."12 Ve kapitalizmin ekonomik iligkilere bagl oldugunu,
art1 degerin dolagim evresi iginde gergeklestigini bilen Landavuer,
kapitalizmi can evinden vurmanin miimkiin oldugundan, baz1 sey-
ler ciddiye alinirsa, daha az devlete ve daha az somiiriiye her gecen
giin biraz daha yaklasilabileceginden emindi: "Hemen simdi, bir-
legmis tiiketicilerin karsihkh krediyle kendileri i¢in ¢aligmasini,
fabrikalar, atolyeler kurmasim, evler yapmasini, toprak almasin
higbir sey engelleyemez; yeter ki, istesinler ve baglasinlar..."

Anarko-sendikalist Riidiger dort yil sonra sdyle yaziyordu:
"Ancak bagka bir tarzda kredilendirme mevcutsa, bagka bir sekilde
iiretilip, bagka bir sekilde degisim yasamyorsa kapitalizmin asil-
digindan s6z edilebilir."13

Uretim araglan iizerindeki tasarruf konusunda Robert Nozick'in
sordugu soru hakh olmanin étesindedir: "Uretim araglarindan dis-
-lanmislik teorisinin dogrulugu kadar, toplumumuzda isgi simifinin
biiyilik boliimiiniin bugiin kisisel para birikimine sahip oldugu da
dogrudur, aym sekilde sendikalarin da emeklilik fonlan vardir. Bu
isciler bekleyebilecekleri gibi, pekdld yatinm yapmaya da yo-
nelebilirler. Burada, soz konusu paranin neden isgilerin 6z-
yonetimine dayal igletmeler kurmak igin kullanilmadig1 sorusu or-
taya cikiyor. Neden ilericiler ve sosyal-demokratlar bu konuyu
zorlamiyorlar?" Nozick'e gore, eger iscilerde girigimcilik ye-
tenegi yoksa, konunun uzmani yoneticileri ige alabilirler.

Goriiliiyor ki, iscilerin bilincinde "igletmeleri devralmak” ar-
zusu pek canli degildi, hald da Oyledir. Ancak 6zerklik bigimleri

12. Gustav Landauer: Beginnen, yayinevi: Marcan-Block, K&in 1924.

13. Monetary Freedom Network (editér S. Schwenke ve Theo Megall), 4 nu-
marah mektup (Radigerin Proudhon Gzerine yazdiklary), (bkz. bu kitaptaki *Bir
Belge: Proudhon, Sendikalizm....." adli bélam).

14. Robert Nozick: Anarchie, Staat, Utopie, yayinevi: Moderne Verlagsgesell-
schaft, Miinih 1974,
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konusundaki tartigmanin her zaman mevcut konjonktiir tarafindan
etkilendigi de gozardi edilmemelidir. O halde, tiiketicilerin ih-
tiyaglar1 optimal diizeyde karsilandifina; isciler caligmanin kar-
sihgindan, kirdan pay almak, iiretimi daha efektif yonetmek, plan-
lamak ve orgiitlemek gibi bir niyetleri olmadigina gore,
kolektivizmin ne kadar gerekli oldugu sorusu da ortaya ¢ik-
maktadir. Uretim siirecinin organizasyonunu igyeri konseylerine bi-
rakan, iiretimin ve ihtiyacin koordinasyonunu 6ngoren talepler, is-
cilerin giiniin birinde igletmeleri devralmak isteyecegine dair sonu
gelmez umutlara baglanirsa, bu hedeflerin gergeklesme sans1 pek
az olacaktir.

ALMANYA'DAKI EKONOMIK DURUM

Pazar ekonomisi genel olarak kapitalizmle 6zdeslestirilmektedir.
Oysa Batih endiistri devletlerinde bile ancak kismen bir pazar eko-
nomisi vardir; ekonomi daha ¢ok devlete ve iktisadi tekellere ba-
gimhdir. Bu konuda tabiri caizse gocuksu bir goriig ortaya atil-
maktadir: Igverenler daima aym zamanda birer kapitalisttir. Oysa,
geliri birgok iggiden daha az olmakla kalmayip, onu elde etmek
icin daha uzun siire ¢alismak zorunda olan birgok serbest meslek
sahibi vardir.

Metal sanayiinde yaklagtk 3.8 milyon insan caligmaktadir.
Ancak binin iizerinde ig¢i caligtiran igletmelerdeki toplam iggi sa-
yis1 1.8 milyondan bile az. Isgilerin yaklasik %401, 500'den az is¢i
cahigtiran firmalarda bulunmaktadir. Bu somut olarak su anlama
gelir: Metal sanayiinde —ki bu diger sektorler igin de gegerlidir— ig-
gilerin yarisindan fazlasi biiyiik igletmelerde g¢aligmamaktadir.
Bunun diginda en biiyiik ve en giiglii igveren devletin kendisidir
(ulagim, posta vb.).

Almanya'da g¢aligabilecek niifus 1987'de yaklasik 25.9 mil-
yondu; bunun 22.7 milyonu siirekli bir ige sahipti. Hizmet sek-
toriinde galigan sayisi 1976'da 4,8 milyonken, 1987'de 6.1 milyona
yiikseldi. Iscilerin sayis: diigerken, hizmetlilerin, memurlann sayisi
yiikselmektedir. Almanya uluslararas1 gelir skalasinda en iist si-
ralarda yer alir; en kisa galigma siiresiyle, en uzun tatil Almanya'da
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vardir. Alman yurttaglar yilda 40 milyar marktan fazlasinm yurt-
digina yaptiklan tatil seyahatlerinde harcamaktadir. Iscilerin ya-
nsindan ¢ogu, kendisine kaygisizca yasam olanagi veren net bir
ficrete sahiptir. 1959'da toplam 6zel nakdi servet (yatirimlar ve si-
gorta da dahil olmak tizere) 200 milyar mark iken, bugiin 2.700
milyar mark ile milli hisiladan daha fazladir. Degerli kigtlar,
yasam sigortas1 ve konut fonu sozlegsmeleriyle ayr1 bir artig daha
saglanmaktadir. Konut sikintist olmakla birlikte, yurttaglarin %401
bir konut sahibidir. Bu oran gitgide yiikselmektedir, yani giderek
daha az yurttas kiraci statiisiinde kalmaktadir.

Madalyonun &teki yiiziine gelince: Insan bu yiizii karanhkta go-
-remez! 1984'ten bu yana konjonktiiriin tikirinda gitmesine ragmen,
2 milyonun iizerinde igsiz var; sosyal yardima muhtaglarin sayisi
artmaktadir. 1980'de yaklasik 2.1 milyon insan sosyal yardima
muhtagken, 1986'da 3 milyon yurttag sosyal yardim igin bas-
vurmak zorunda kalmistir. Kent ydnetimleri sosyal yardim igin
yilda 28 milyar mark harcamak zorundadir. Bu miktar toplam be-
lediye harcamalarimin %13'ii demektir.

Hig¢ kimse mevcut parasal sistem iizerinde kafa yormadi: igin,
sermaye keyfince hareket etmekte, ornegin Hamburg sehir ka-
sasina vergi olarak giren her 1 markin 15 fenigi faiz islemlerine
gitmektedir. Kapitalizm, devletin kendisini masrafa sokan bir gey-
dir. Devlete "sosyal hizmetler" icin harcadiklarindan daha pahaliya
gelir. Yine de yurttaglarin ¢aligma ve yasama kogullarim temelden
degistirmek igin, kismi pazar ekonomisi yeterli olmustur.

Politikadan diglanmigligin artmasi, nemelazimcilik, derinlegen
cevre problemleri de madalyonun &biir yiiziidiir.

Devleti reddedenlerin bile vazge¢mek istemedikleri bir "sosyal
ag" vardir. "Sosyal devlet"in sundugu sosyal yardim, konut parasi,
egitim parasi, gocuk yardimu, igsizlik parasi, annelik parasi; Alman
yurttaglarina gipta edilmesine neden olan sosyal hizmetlerden yal-
nizca birkagidir.

Devrimci sdylem, sanki hald 1886'daymusgiz gibi ig¢ilerden bah-
setmektedir. Oysa bugiin Almanya'da (sanayi iilkelerinde) son de-
rece farklilagmig bir toplum mevcuttur. Bu farklilagmay: en azin-
dan anlayabilmek i¢in kabaca basitlestirirsek, dért ayn siyasal-
toplumsal gruplagma tammlamak miimkiindiir:
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1. Hiikiimet yetkilileri (sans6lye, milletvekilleri, bakanlar, yiik-
sek devlet memurlar1); avantacilar: sermaye sahipleri, rantiyeler,
miilk sahipleri (toprak ve iiretim araglan); sanayi yoneticileri ve
Bundesbank* iiyeleri (yaklagik 18 tane milyarder var). Bu "devlet
yurttaglari"min egemen cikarlar1 kendi yasama erkleri tarafindan
giivence altina alinmugtir.

2. Memur, 6gretmen, devlet gorevlisi, serbest meslek sahipleri
(vergi miisaviri, avukat, doktor vb.). Bir sinavdan gecerck devlette
va da ozel sektorde kariyer yapmay1 planlayan 6grenciler de, subay
olma yolunda ilerleyen lise mezunlan da bu gruba dahildir. Bek-
lentiye dayali davramg gosterirler: Devlet mesleki, sosyal, siyasal
perspektifleri giivence altina almalidir (biiyiik partiler hayal ki-
rikhiina ugratirlarsa, bir kez de "sag"a oy verme egilimi ortaya ¢i-
kabilir.).

3. Hizmetli, kiiciilk memur, uzman isci, hali vakti yerinde ran-
tiye, emekli, ev kadini. Devlet bir diizen faktorii ve sosyal bir fak-
tor olarak kavranir. Sosyal yasama, emekliligin giivence altina alin-
masl, "sosyal devlet” anlaminda sosyal hizmetler. Yiikselme manti-
&1 egemendir, bu kendi gabasiyla (kalifikasyonuyla) basariimak is-
tenir.

4. Toplumun kiyisindaki gruplar, igsizler, sosyal yardima muh-
tac olanlar, madde bagimllari, evsizler vb. Devlet deyince an-
ladiklari sey sosyal yardim biirosudur. Siyasal kurumlan red-
dederler, ancak igin ucunda "mangir" varsa, kurumlann kapisini
calarlar. Zayif 6zinisiyatif, hayal kirikliklar, siddet gosterileri...

DEVLETE KARSI ELESTIREL BIR TAVIR MI?

Bu gruplardan hangisi liberter diinya goriigiine agik olabilir?
Politikacilar "iktidarin iglevlerini" elestiriyorlar, ancak ortadan
kaldirmak ya da degistirmek igin degil, koltuga kendileri otu-
rabilsin diye. Boylece iktidardaki bakanlar yerini yenilerine bi-
rakiyor. Ancak politika deyince anlagilan sey; bir grubun, sinifin,
partinin, bireyin, bagka gruplari, siniflar, partileri ve bireyleri ege-

* Bundesbank: Alman Merkez Bankast
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menlik altina almak igin iktidar arayisi icinde olmasidir. Suras: tar-
tigilmaz bir gergektir ki insanlar sosyal adaletin ve yurttaglarin 6z-
glirliigiiniin, genelin ¢ikarlann adina "vekillik" gorevi yapanlara
bagh oldugunu diistinmektedir. (Cohn Bendit bile kurumlardan
hazzetmektedir.)

Bugiin halkin kimi kesimlerinde devlete kars1 soguk bir tutum
gozlenmektedir. Ancak bu, insanlarin 6zgiir ve devletsiz yagsamak
istedikleri anlamina gelmez. Hognutsuzluk ve elestirel tutum, eger
insanlar devlete muhtagsa; ve devlet beklentileri karsilamiyor; ki-
siler ihtiyaglarim kendi kazanciyla diizenleyip tatmin edemiyorsa
ortaya ¢ikacaktir. Ancak elestiri devletin kendisine degil, magdur
olanlarin igine sindiremedigi siyasal kararlara yonelir. Hognutsuz-
luk siyaset tarafindan teskin edilebildigi 6lglide gecicidir. Elestiri,
nedenlerin ne oldugunu sorgulamaz; devletten (partilerden) siyasal
kararlar talep ederken (siibvansiyonlar, sosyal onlemler vb.), in-
sanlarin neden devlete bagimli ve muhtag oldugunu sormaz.

Devlete karsi elestirinin odak noktasinda silahlanmaya az ya da
¢ok para ayrilmasi, askerlik hizmetinin veya sivil hizmetin uzun ya
da kisa olmasi, emekli maaslannin artirilmasi, sosyal konut yapimi
icin daha cok fon ayrilmas: gibi talepler yer alir. Ekonomik agidan
devlete bagimli olmayip, vergilerin yiiksekligine ve diger yii-
kiimlilliiklere ofkelenen toplumsal kesimlerin, devleti gerekli bir
kurum olarak niteleseler de, elestirmeye daha agik oldugu gé-
riillmektedir.

Elestirmek igin hala yeterince neden mevcuttur.

NEYSE Ki OZGURLUGE DOGRU GIDILiYOR

Devleti ortadan kaldirarak yerine "tahakkiimcii olmayan bir top-
lum" kurmak, yiiz yildan daha eski bir hedef. Bu fikrin taraftarlan,
genis kitleleri kendi diisiincelerine kazanmay:1 saglayacak, ikna
edici programlar ortaya koyamadi. Ancak liberter hareket higbir
zaman tamamen yok olmad. Ciinkii 6zgiirliik, baz1 zamanlar Gne-
mini kaybetmis gibi goziikse de, derin bir insani ihtiyagtir.

Devletin toplumsal ve iktisadi hayatin tiimiinii kontrol ettigi, al-
ternatif ve bagimsiz davranmanin miimkiin olmadigi, diigiince ve
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bilgi aligveriginin yalmzca devlet medyasi iizerinden gerceklesip
denetlendigi yerde; ozgiirliik ve 6zellegtirme girigimleri biiyiik zor-
luklarla kargilasgacak ya da daha embriyon halindeyken bo-
gulacaktir. Devletin simirlandinldigi, aynicahiklarimin elinden alin-
dig1, yurttagin hesap sordugu, alternatif ve bagimsiz davramsg igin
serbest hareket alam talep ettigi ve kabul ettirdigi her yerde, bilgi
aligveriginin devlete ait olmayan "medya" iizerinden gergeklestigi
her yerde, her ozellestirme ekonomik ve sosyal gergekleri de de-
gistirecektir.

Proudhon'un kaygisi suydu: "Her seyi devletten talep ediyoruz,
her seyi onun iizerinden elde etmek istiyoruz. Devleti efendimiz,
kendimizi de onun tebaas1 olarak gérmek diginda bir bakig acimiz
yok." Devlete haddini bildiren ve hiikiimet deyince sadece kamu ig-
lerinin dogru diiriist idaresini anlayan insanlar icin bu gegerli de-
gildir.

Anarsistler soyut analizlerini her farkh an i¢in Ozellestirmeyi
hedefleyen taleplere doniistirmeyi bagaramadi. Kendini, yurt-
taglarin liberter perspektife yonelmesini saglayacak kadar anlagilir
kilamadi. Bazi liberterler tahakkiimsiiz bir toplumun kagimlmaz
olarak ¢ogulcu olmasi gerektiginin bilincinde olmalarina ragmen,
béyle bir topluma aykirt diigmemesi gereken ekonomik celigkileri
vurgulamaktadirlar. Devletin i¢sellesmesinden ve ozgiirliik kor-
kusundan ¢ok c¢ekmis olanlar anarsistlerden ziyade devletgilerdir.
Rocker, "Kendimizi kandirmayalim; sagmali§i yaratan ve siirekli
besleyip tegvik eden devletin bicimi degil, ta kendisidir" diyordu.!s
"Daha az devlet, daha ¢ok topium" talebi solcular ve ayn1 zamanda
liberterler tarafindan genellikle muhafazakir ve gerici olarak ni-
telenmektedir. Sosyalizmden sosyal devletin "toplumsallagtiril-
mast” anlagilmakta, biitiin diger isbirli§i bicimleri egoist ¢ikar bir-
likleri olarak reddedilmektedir. Serbest piyasa ekonomisi (go-
gulculuk) dogrudan kapitalizmle 6zdeslestirilmektedir. Gergi 6z-
giirliik istenmektedir, ancak aym zamanda “kolektivist davrams
bicimleri ve toplumsal bigimler” dikte edilmekte ve bunlardan vaz-
gecilmemektedir.

Ekonomist Tucker 1911'de devletin ve sermayenin yogunlas-

15. Rudolf Rocker: Die Entscheidung des Abendlandes, a.g.e.
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masinin tehlikelerini agikca belirtti: "Serbest rekabetin Oniindeki
tiim engeller kaldirlsa da, yogunlagmis sermaye bu yeni durumla
basanyla miicadele etmek igin, her yil belirli bir miktar: feda et-
meyi goze alacak ve bdylece biitiin rakipleri sahadan uzak-
lagtiracaktir..."16 Bugiin tekelci sermaye igin bunu yapmak c¢ok
daha kolaydir, ayrica devlet tekelciliginin kesintisiz olarak ge-
nigledigi diisiiniilecek olursa Heiner Koechlin'in su tezinin (Die
Freie Gesellschaft say1 13/14, 1985) oldukgca tartigmal oldugu ve
verilerle desteklenmedigi goriiliiyor: "Serbest rekabet ‘sosyal bir
denge durumu yaratmayip, bir yanda zenginligin ve ayricaliklarin
birikmesini, diger yanda ise kitlesel yoksullugu getirdi." Ciinkii
sermayenin yogunlagmasi tekelciligin bir sonucudur, yani her tiirlii
rekabetin devre digt birakilmasi anlamina gelir.

Dayanigmaci aligkanliklar ve davranig bigimleri her kiiltiirde
agir basar. Ticaret ve degigsim her zaman igbirliginin iriinii ol-
mugtur. Yarigma, igbirligine dayanan gruplarda da (kolektifler) var
olmustur. Yalmzca prestij sahibi olmak adina, grubun en iyi-'
lerinden biri olmaya ¢aligan bireyi diigiinelim.

Ekonomik bagimhilik ve hele de "kitlesel -yoksulluk" te-
kelciligin marifetidir, yarismanin ya da serbest rekabetin degil.
Zenginlik her zaman, rekabetten korkacak seyi olan, fiyatlan da-
yatan ve "tekel'i sayesinde emek piyasasina egemen olan ig-
letmelerin elinde toplanmistr.

Aynca toplumsal ve "kapitalist olmayan" pazar ekonomisini
icinde barindiran 6zgiirliik, her iki alternatife de, igbirliine de, re-
kabete de agiktir. Eger bir zanaatkar igletmesi kooperatif tarzinda
orgiitlenmigse, doktorlar ortak muayenehane agmugsa, liberterler al-
ternatif bir diikkan igletiyorsa, kimileri bunlarin "egoist ¢ikar bir-
likleri" ve "ticari igletmeler” oldugunu ileri siirebilir, kimileri i¢in-
se bunlar kolektivist igbirligidir.

Pierre Ramus su goriigii savunuyordu: "Rekabetin ana ¢izgileri
toplum igindeki varolugunun rasyonelliginin ve kabul gérmesinin
kanmitimz1 olugturmaktadir. Her bireyde, yaptigiyla difer insanlarin
oniine gegme istegi dogal bir diirtii olarak mevcuttur. insamin iler-
lemesinin ve olanaklarinin tartisilmaz simirsizhign ve sonsuzlugu,

16. B. R. Tucker: Staatssozialismus und Anarchismus: Mackay-Geselischatft,
Freiburg 1976.
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benzeme diirtiisiiniin yan sira, rekabete dayanur..."

Kim ki her tiir rekabeti dislarsa, insan toplumunun mutlak ola-
rak diiz bir hat iizerinde kalmasini gerekgelendirmekle yetinmeyip,
saldirgan siddetin biitiin araglarim1 kullanarak aym zamanda bunu
benimsetmek zorunda kalacaktir. Proudhon'a gore kim saati dur-
durmaya kalkarsa, toplumun biitiin kesimlerinde durgunluga neden
olur. Oysa bu liberter bir hedef olamaz. Insanlarin dayanigmact bir-
likteligi, ister igletme iginde ister ¢ok gesitli gruplarda ve iligkilerde
olsun, daima bireylerin zenginlesmesi anlamina gelmelidir; bireyin
ihtiyaglarini ve yeteneklerini ortadan kaldirma anlamina degil. .

Miilkiyetin parazit karakteri sahibinin kimliginden gelmez, do-
lagim esnasinda ifadesini bulur. Dolasim somiirii ortadan kal-
dirilarak organize edilirse, sahibin kimligi 6nemini kaybeder. Bu
saptama Marksizmde mevcut degildi, toprag1 ve iiretim araglarim
kolektiflestirmesine ragmen pratikte basarisiz oldu.

Rocker'e gore, ne sosyalizmin ne de liberalizmin hedefleri ger-
¢eklesmis degildir. Bu ogretilere duyulan giiven sarsilmigtir; oysa
Gzgiir, barigg1 ve tahakkiimiin olmadig1 bir topluma hala ihtiyag var.

Devleti reddetmekle, kapitalizmi bir kenara koymakla ye-
tinmek, ya da alternatif projelerle kendini tatmin etmek bir sey ge-
tirmez. Bu yiizden liberterler ekonomi konusundaki tartigmanin
icinde yer almali, toplumun devletin vesayetinden, ekonominin ka-
pitalizmden kurtulmasinin, insani bir toplumun gelecegi igin ger-
cekei ve gerekli bir perspektif oldugunu, hedeflerini savunarak an-
latmalidirlar.

Ozellestirmeyi ve tekellerin kaldinlmasini savunan liberter ta-
lepler neler olabilir?

Bu sorunun cevabi igin agiklifa ve yeniden kendi diisiincemize
bagvurmaya gerek var. Klasik anargistler bize fikirler, kalic1 degeri
olan bilgiler sunuyor olabilirler; ancak bugiin karsimiza gikan so-
rulardan higbirini cevaplayamazlar.

Anarsist iitopya i¢in hazir bir tarif vermek, onu en az terérizme,
bozgunculuga ya da kor eylemcilige indirgemek kadar Ool-
diiriiciidiir. Frankfurter Rundschau gazetesi (12.9.1968) bir ma-
kalede anarsist diigiincenin rénesansim takdirle kargilarken, tam da
bu anlamda su soruyu da ortaya atiyordu: "Anarsistlerin te-
orilerindeki bir¢ok sey naif ve diinyaya yabanci olma ozelligini
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héla koruyor: Modern ve farklilagmig bir sanayi toplumu, belli bir
olgiide otorite, hiyerarsik yapi, biirokrasi ve merkeziyetcilik ol-
maksizin, nasil hayatta kalip, foksiyonlarim1 yerine getirmeye
devam edebilir?" Bu yorum, devietgilere ve "iyi niyetli de-
mokratlarla liberallere" bir yandan anarsizmi ovgiiye deger bir
hedef olarak kabul ederken, 6te yandan iitopyaya atifta bulunarak
"devletin tahakkiimiinii" vazgecilmez bir zorunluluk olarak hakl:
ctkarma ve savunma imkan: vermektedir.

Tarihsel anargizmin ¢esitli egilimlerinde, “tahakkiimcii ol-
mayan bir toplumu" gergeklestirecek bir programi ortaya koymay1
saglayabilecek ortak bir "bilimsel teori" bulamiyoruz. Bir "anarsist
toplumsal litopya" da mevcut degil, yalnizca gesitli anarsist toplum
modelleri var, ki bunlardan bazilarin1 peginen "iitopik" olarak si-
niflandirabiliriz. Tahakkiimiin reddinde ise bir ortiisme s6z ko-
nusudur. Bireyin Ozerklifi vurgulansa da, goniilli top-
lumsallagtirma ve uzlagma anargist 6gretinin ¢ekirdek unsurlari
olsa da, liberter hareket klasik anarsistleri mutlaklagtirmakta, boy-
lece farkli anarsist toplum modelleri genellikle karsilikl: olarak dig-
lanmaktadir.

Anargiyi mutlak degil, tahakkiimcii olmayan bir topluma var-
mak i¢in somut bir siyasal gorev ve kesintisiz bir talep olarak an-
layan Malatesta gibi anargistler bu dogmatik egilime kargt ol-
muglardir: "Kimin hakh kimin haksiz olduguna, kimin gercege
daha yakin durduguna ve hangi yolun bireyin ve herkesin en fazla
yararina olduguna hi¢ kimse kesin olarak karar veremez. Ozgiirliik,
deneyimle gercegi ve en iyiyi bulmak igin yegine aragtir; ve ya-
mima ozgiirliigiiniin olmadig1 yerde 6zgiirliik yoktur..."? Bir u-
marhanede Oldiiriilen Rus anarsisti Jesenin-Wolpin miitevazi bir ta-
virla $8yle sOyliiyor: "Dahasi, bir idealin anlami, ger¢eklesmesinin
kaginilmaz olmasinda yatmaz; eger giizel, ama ulagilamarms ide-
aller gelenegimiz iizerinde kiiciik bir etkide bulunabilmigse, bu da
yeter..."18

Anarsistler, devletin (tahakkiim organizasyonunun). reddine

17. Max Nettlau: Errico Malatesta, yayinevi: Der Syndikalist, Berlin 1922 (yeni
baski, Karin Kramer Yayinevi, Berlin).

18. Alexander Jesemin-Wolpin: Der "freie philisophische Traktat" 1959, Harald
Hamin'den: Zwei Semester Moskau, Fischer Biicherei, Frankfurt 1962.
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diinyaya yabanci birer hayalci olduklar i¢in degil, kendi gergek de-
neyimleri sonucunda vardilar. Devletin tarihi, halklarin cendere al-
tina sokulmasinin tarihidir. Bu kanitlanabilir bir seydir, ancak her
devlet aym degildir; ve yonetimin elestirilebildigi, bir anayasanin
secimlere olanak tamdig, iktidarin artik mutlak olmadigi, devletin
daha fazla serbest oyun sahasi sundugu, insanlarin gu veya bu ol-
clide gonliince yasayabildigi bir yerde, 6zgiirllige bir adim daha
yaklagmigiz demektir. Liberterler, kendini sosyal devlet ya da daha
dogru deyisle miidahaleci devlet olarak tamimlayan devletle ¢a-
tismaya girme firsatim kacirdilar; aym sekilde, halkin yagsama ve
caligma kosullarim kokten degistiren teknolojik-iktisadi evrimle de
ilgilenmediler.

Devlet yiiriitme eliyle kisitlamalar uygulamazsa ne olur? Dev-
let, yasama ve adalet igin gerekli "siddet tekeli"nin sahibi degil mi?
Insanlarin birbiriyle catigmasini 6nleyen o degil mi? Cevreye karst
islenen giinahlann cezalandinlmasin1 saglayan o degil mi? Do-
gumdan dliime dek varolusun biitiin alanlarinda devletin koruma ve
hizmetinden yararlanmak, yurttaglarin ¢ikarma degil mi? Devlet,
zaman zaman bir canavara doniigse de, aslinda yararh bir kurum
degil mi? Ozellestirmek mi? Ozgiir bir toplum mu? Peki sosyal
yardimdan yararlananlar ne olacak? Sadece ve sadece devlet man-
ginina (¢alint1 para) bagh olan insanlarin bulundugu psikiyatri ku-
rumlan ne olacak? Ya devletin sorumlu oldugu borglar? (Devlet
yalnizca alacaklilara karg1 degil, savag dullanna, yetimlere ve or-
dunun kurbanlarina kars1 da sorumlu. Biitiin bunlar ne olacak?)
Memurlara, "kamu hizmeti"nde c¢aligan gorevlilere devlet ay-
nicaliklanin yani sira siirekli i garantisi vermis. Bu serbest eko-
nomide c¢alisan iggilerin yalmzca hayal edebilecegi bir sey. Peki
simdi bu kesimler devlete kars1 mi ¢ikacak?

Hala devletin takdirini kazanmak isteyen, devrimin arefesinde
bile devlet sinavin1 denemeye deger bulan liberterler var. Bir de
ekolojik agidan sorumsuzca davranarak, gevreye zarar veren in-
sanlar var; bunu her seyden kapitalizmi ya da digerlerini sorumlu
tutmak bu kadar kolay oldugu i¢in yapabiliyorlar.

Rocker'in  sorusu suydu: “Devletin fonksiyonlarim1 si1-
nirlandirmayi, bireyin hayatina giderek artan miidahalelerini diz-
ginlemeyi bugiin hala diigiinen var m1? Tam tersine, bugiin herkes,
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toplumsal hayatin biitiin alanlarim1 umarsizca devlete teslim et-
meye hazir..."1 ' |

Risk olmadan ozgiirliik olmaz. Insan 6zgiirken kendini giivenli
hisseder, bir arkadasin kollarinda, bir kooperatifin emin ortaminda,
bir kolektifte; oysa devlet bu giiveni veremez. Gesell séyle diyor:
"Burada, senin iilkende tek hapishane mezarliktir. Mezar taslarini
oku. Iyi &gren, aklina kazi: Burada sosyal yardim yoktur, igsizlik
yardimi, evsizlere barinak, gézalt1 yoktur. Yani kendi kendine bak-
mak zorundasin, tipki Tanrt'nin sana baktig1 gibi..."20

Oyleyse sosyal devleti mi-tercih etmeli? Delikanl: siyahlar gi-
yinmekle fena halde devrimci olmug, ama burs ve devlet yardimini
garantilemis; Taz gazetesi mangalda kiil birakmiyor, ama aslinda
vergi miikellefinden ¢ikan 180 bin mark kredi kasada. Hem de
uygun faizle! Sunlar bir liberterin sézleri: "Benim anladifim ta-
hakkiimcii olmayan toplum aym zamanda, insanlarin ileri 6lgiide
sosyal giivenceye sahip oldugu toplumdur.” Devlet, paylagimci
devlet, sosyal giivenlik dagitiyor; tabii ki "ekonomik ve siyasal ba- -
gimhilik” pahasina. Sorunun bir bagka yonii daha var: Nimetleri
paylastiran ve sosyal devlet olarak yapabileceklerinin simirina gel-
mis bir devlet, aslinda sadece daha dnceden aldiklarini verebilir; ve
o, imtiyazlarini garanti altina aldiklarina karli bir varolug saglar.

Kitlenin daha fakir ya da daha zengin olmas: iktisadi al-
ternatiflere, "kismi bir pazar ekonomisinin" basarilarina (kapitalist
olmayan bir pazar ekonomimiz heniiz yok), yurttasin ¢a-
hgkanlhigina ve tassarruf egilimine baglidir; devletin paylastirma
sanatina degil. Devlet ddiine dayali bir adaletle kendi agtif1 ya-
ralan sarmaya galisiyor; tekel ekonomisini ayakta tuttugu, bizzat
uyguladig1 ve sermayeye "hizmet" edilmesini sagladig1 icin so-
rumlusu oldugu yaralari. K.H. Solneman style diyor: "Devlet ne
zaman biitiiniin mutlulugundan so6z etse, kastettidi aslinda higbir
zaman bireylerin tamaminin mutlulugu degildir; tersine her zaman
biitiinlin yalmzca bir kisminin mutlulugunu, diger kisminin aley-

19. Rudolf Rocker: Die Geschichte der parlamentarischen Tatigkeit in der mo-
dernen Arbeiterbewegung, yayinevi: Der freie Arbeiter Rudolf Oestreich, Berlin,
yili belli degil.

20. Silvio Gesell: Der Abbau des Staates. Denkschrift an die zu Weimar ver-
sammeilten Nationalrate, Berlin/Steglitz 1919.
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hine olarak destekler..."

Liberterler, devletin asik suratindan dersler ¢ikarabilir, &zel-
lestirme ve tekellerin kaldinlmasi igin tartigmaya hedefler su-
nabilirler; bu her zaman sadece protesto etmekle yetinen bir ha-
reketin, devlete biitiin alanlarda haddini bildirecek ve sorgulayacak
cesarete, bakisa, giice ve ruha sahip yapici bir harekete do-
niismesini saglayacaktir.

Gergek oOzgirliik yalnizca, insanlarin birbirleri iizerinde ta-
hakkiim kurmay1, ya da kendi iizerlerine kurulan tahakkiimii red-
dettigi yerde var olabilir. Tahakkiimcii olmayan bir toplumda da,
her tiir saldirganlia dur diyecek kurumlar gerekli olduklar: Slgiide
bulunacaktir. Anarsistler yalmzca kendi iizerlerinde tahakkiim ku-
rulmasini istememekle kalmaz, bagkalannin iizerinde tahakkiim
kurmay: da Ozgiir iradeleriyle reddederler. Anarsist, bagkalarinin
haklarim1 ¢ignemeksizin, kendisi hakkinda 6zgiirce karar vermek
isteyendir. Hi¢ kimsenin, bagka bir insana herhangi bir yii-
kiimliiliigii zorla dayatmaya hakki olmamalidir.

Anarsizm, kamusal fonksiyonlann toplumun biitiin uzuvlarina
devredilmesini savundugundan, gergekte toplum ve yonetim ko-
nusunda demokrasinin en miikemmel bi¢imidir.

DEVLET VE EKONOMI TEKELLERI

Amerikal: bir anargiste gore yurttaglar paralarini, gergekten anlamh
bir sekilde harcanacagindan emin olana dek, kendileri muhafaza et-
melidir. Ciinkii devletin "zorunlu vergilendirmesi” daima, yurt-
taglarin paralarinin sorumsuzca harcanmasidir. Politikacilar devleti
bir ¢iftlik gibi gormektedir. Bu giftlikten kendi imtiyazlarmi, halk
icin yaptiklar s6zde iyilikleri ve "secim vaatlerini”, digerlerinin za-
ranna finanse etmektedirler. Bir ortakhikta yurttaglarin goniillii ola-
rak iistlenecekleri masraflar olacaktir. Oysa devlet paray:r “zorla"
almaktadir ve onu yurttaglarin ¢ogunun arzu etmedigi, kendilerine
yararl olmayan amaglar, siibvansiyonlar i¢in kullanmaktadir. Mas-
raflar bir ortaklikta zorunlu vergilendirme olmadan da dii-
zenlenebilir.

Eger ordunun, atom santrallarimn, hiikiimetin, partilerin vb. fi-
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nansmani goniilliilik temeline dayansaydi, devletin biiyiik bir ikna
kampanyasi diizenlemesi gerekirdi, oyle degil mi? Kamu har-
camalar serbest sozlesmeyle gerceklesse ve "yapilan ig"e gore
O0deme yapilsa, daha anlamli olmaz miydi1?

Devlet yurttaglara kelimenin ger¢ek anlamiyla "pahali"ya mal
olmaktadir. Federal Alman Devleti'nin borglar1 900 milyar markin
tizerindedir. "Faiz 6denmesi" gereken borglardir bunlar. Para aya-
ninin tehlikeye girmesi, enflasyon... Uzerinde kafa yormak gereken
konular! Paul C. Martin goyle diyor: "Devlet basit bir hesap ha-
tasindan bagka bir sey degidir. Insanlik tarihinin en uzun siirmiis,
en pahali, en gaddar ve en korkung hesap hatasa..."2!

Vergi sistemi getrefil ve iginden ¢ikilmaz haldedir; politikaci-
larin, yurttaslarin parasiyla savurgan oldugu kadar, sorumsuzca ha-
reket etmesine canak tutmaktadir. Farklh bir vergi sistemi, yurt-
taglarin parasin daha anlaml bir sekilde kullanmaya uygun bir sis-
tem iizerinde kafa yorulabilir. Zarar: hep yararimn iizerinde olan
bir tekeli kabullenmek zorunda olup olmadigimiz sorgulanabilir.

EGITIM TEKELI

Biz sadece okul igin degil, hayat i¢in Ggreniyoruz; ayn1 zamanda
devlet icin dgrenirken, devlet tarafindan 6gretiliyoruz. Cocuklara
parasiz egitim, okula gitme zorunlulugu sosyalist bir talep ol-
mugtur; hald da boyledir. Bu da sefaletin felsefesine dahildir: Ye-
teneklilerin tegvik edilmesi, sans esitligi, destek; devlet bunlarin
hepsini sunmakla yiikiimliidiir.

Max Stumerin formiile ettifi sekliyle devlet, insant bi-
cimlendirmek ister, bu nedenle devlet i¢inde onun istedigi gibi,
onun ihtiyag duydugu sekilde yoneten ve kendini y6nettiren yapay
insanlar yasar. Devlet efitim tekelini bu yiizden elinde tutar (bkz.
Alman Anayasasi'min 7. maddesi); okul sisteminin biitiinii iize-
rindeki denetimini bunun igin kullanir. Federal devletlerin farkh
yorumladigl anayasada, okula gitme zorunlulugu degil, devlet
kontrolii agikga yazilidur.

21. Paul C. Martin: Die Pleite, Wirtschaftsverlag Langen-Miiller/Herbig, Minih
1984. .
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Bir diinya goriigli sunan 6zel okullar, milli egitim bakanimn ¢1-
karlarina ve diigiincelerine aykin1 iseler, reddedilirler. Ozel bir pe-
dagojik fonksiyonu olmayan, yani sadece uzmanlk, bir meslekte
basarili olmak igin gerekenleri kazandiran okullann isi daha ko-
laydir. Ozel okullar nitelikli olabilir, iyi diizeyde donanima ve &g-
retim kadrosuna sahip olabilir, ancak bir tek seyi yapamaz: Mesleki
diploma vermek. Bu iste devlet (ayn1 sekilde esnaf ve zanaatkér
odalar1) 6nde gelir. Lisanslart devlet dagitir, bir sanati, meslegi
kimin icra edecegine devlet karar verir. Yurttaglar, lisans sahibi
olanlarin, konularinda gereken nitelikleri tasidigina giivenir. Oysa
yiiksekokullar, uzmanlik okullan ve meslek okullan sertifika da-
gitsa, birisinin "hak edilmis niteligini" belgelese, "devletin ona-
yina"na gerek kalmaz. Boylece memur statiisinde olmayan og-
retmenler, memurlarin  imtiyazlarina sahip olmasalar da,
yeteneklerini, deneyimlerini ve bilgilerini aktarabilirler.

Memur Ogretmenler "6zgiir okul sistemi"ne kars: ¢ikacaktir; en
fazla, memur statiilerini sarsmamak koguluyla, ¢ocuklarla biraz
daha dostga iligki kurmay1 6ngoren bir pedagojiyi, anti-pedagojiyi
kabul edebilirler. Ancak memur statiisiinii higbir toplumsal ge-
reklilikle agiklamak miimkiin degildir, olsa olsa "devlet ide-
olojisi"yle agiklanabilir. Geriye kalan tamamen ekonomik bir prob-
lem, yani sosyal bir sorundur.

Ekonomik acidan 6zgiir bireyler kendilerine 6zgiir bir okul sis-
temi kurabilir. Devlet kendi okullarindan vazgegmese de olur, ama
onlar1 yarisa agmalidir. Iktisadi bagari kadar, ruhsal yagam ve bi-
limsel bir evrim i¢in de devlet tekeli tegvik edici olmaktan ¢ok, en-
gelleyicidir.

SOSYAL GUVENLIK TEKELI

"Devlet hep iyiden kotiiye ve kotiiden daha da kétiisiine dogru iler-
lemektedir." Tucker'in bu ironik saptamasim ozellikle sosyal si-
gorta tekelinde gormek miimkiindiir.

19. yiizyilin ikinci yansinda Bismarck'vari muhafazakir po-
litikacilar, kanunlar gercevesinde devlet tarafindan diizenlenen bir
sosyal himaye sistemi kurmak konusundaki cabalariyla iin ka-
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zandilar. Sigorta zorunlulugu, iscilerin iicretlerinden bir béliimiini
ortak sigortaya Odemesini, igverenlerin de buna katilmasim 6n-
goriiyordu. 1881'de imparatorluk kararnamesiyle uygulanan sosyal
kanunlarin temel yapisi bugiine dek aynen korunmustur. Caligan
niifusun neredeyse %90'1 bu sosyal kanunlar (hastalik ve emeklilik
sigortas1) tarafindan kapsanmaktadir. Devletin kendisi pahali bir
kurum olduguna gore, kendisinin sézde paylasim politikasinin pek
basarih olmamasina, "sosyal sigorta"simin pek etkili olmamasina
sasirmamak gerekir. Ancak suglu ilan edilenler, talepkir man-
tiklaniyla devlete yiik olan, onu zora sokan yurttaglar olmaktadir.
Oysa devlet, vergilerden aligik oldugu iizere, "zorla sigortaya dahil
edilen" miktarlarla da epeyce keyfi igler yapmaktadir.

Ugiincii Reich'da sosyal sigortanin yedek akgelerinin tamamu si-
lahlanma ve savagin finansmani amaciyla kullanilmigti. O za-
manlar igcilerin primlerini 6deyip 6demedigi (6dememeleri tabii ki
miimkiin degildi!), emeklilikleri i¢in hi¢ 6nemli degildi.

Savaglar arasinda, savasin (dul ve yetim ayliklan) ve ka-
pitalizmin (sosyal yardim, igsizlik yardimi) vb.nin agtif1 yaralan
sarmak, hafifletmek igin "sosyal sigorta sistemi"ne bagvuruldu.
1945'ten sonra da, amaglariyla higbir ilgisi olmayan "igler" igin
sosyal sigorta kullanima hazirdi.

Zorla sigortalananlar primlerinin nasil kullanildig1 konusunda
ya son derece az bilgilendirilir, ya da hi¢ bilgilendirilmez. Bu ko-
nuda higbir sz hakkina sahip olmasalar da, devletin sosyal si-
gortasina duyulan inan¢ yurttaglarda ¢ok kokliidiir. Memurlar hig
prim odemezken daha yiiksek emekli maagindan yararlanmakta,
"kamu hizmeti" yapan gorevliler en iyi giivencelere sahip ol-
duklarim1 bilmekte, buna karsin serbest tegebbiiste ¢aligan iggiler
hem daha yiiksek prim 6demekte, hem de daha az emekli maag al-
maktadir. Durum bdyleyken, hila yiiziinii devlete donen yurttaglar
vardir. Ayrica emekli maaglari arasindaki farklarin da haddi hesab:
yoktur... Zorla sigortal: yapilanlar i¢in parlamentodaki partilerin
destekledigi bir olumsuzluk daha kapidadir: Ne miktarda prim &de-
mig olurlarsa olsunlar 65 yasma dek ¢aligmak zorunda ka-
lacaklardir. ,

Bu tekel sorunu kargisinda da tek bir ilag vardir: Ozgiirliik!
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Kim kendini devlette sigortalamak istiyorsa bunu yapabil-
melidir, ama 6zgiir bir toplumda alternatifler de miimkiin olmalidir.
Bu biitiin sigortalar igin karsilikli olarak gegerli olmalidir. Sosyal
sigortanin en etkin bigimi 6zgiirliiktiir, kusaklararasi bir stzlesme
oldugu masali degil...

PARA VE TOPRAK TEKELI

Diinyay: paranin yonettigini sik sik duyuyoruz; ancak paranin,
hatta para tekelinin ne anlama geldigi pek az bilinmektedir. Bu
yiizden bazi sosyalistlerin kapitalizme karg1 miicadeleyi neden ma-
nava kars1 gikarak gerceklestirmeye ¢aligtifini anlamak miimkiin.
Baz1 sosyalistler, para ve toprak tekelinin kapitalizmin temeli ve
'biitiin iktisadi tekellerin gelisiminin ¢ikis noktasi oldugunu hi¢ an-
layamamaktadir.

Merkez bankasi konseyinin (Bundesbank'in en iist organi) 21
iiyesi vardir: Bagkan, bagkan yardimcisi, Bundesbank'in 8 miidiirii
ve federal merkez bankalarinin 11 bagkam. Maliye ve ekonomi ba-
kanlar1 merkez bankasimin oturumlarina katilabilirler, ancak oy
haklar: yoktur. Hiikiimetin, en iist banka memurlarimin atan-
masinda belli bir etkisi varsa da, "partili politikacilar” Bun-
desbank'in kapisini “etkili bir makam" sahibi olmak igin g¢al-
diklarinda, kalifikasyonlar1 pek ise yaramaz. Merkez bankasi
konseyi, hiikiimetten ve parlamentodan bagimsiz olarak, bir eko-
nomik iktidar sahibidir. Hi¢ kimse merkez bankasi konseyinden
hesap soramaz. Enflasyondan sorumlu olsa da, para politikasina
iliskin kararlan biiyiik zararlara neden olsa da, yiiksek faizler ne-
deniyle insanlar sefalete siiriikklense de, bu boyledir. Konsey, higbir
rekabetle karsi karsiya olmaksizin, para kullanimi ve emisyon te-
kelini elinde tutar. Bu merkez bankasi konseyi, her tiirlii elestirinin
diginda, yiice bir "kapitalist kurum"dur.

Sosyalistler, kapitalizmin nedenleriyle degil, yalmzca so-
nuglariyla ugrastiklan siirece, kapitalizmden ¢ikar saglayanlar el-
lerini ovusturabilir.

Para tekelinin ortadan kaldirilmasi unutulmug bir liberter ta-
leptir: Yanistan korkulmasin! Iyi para kétii paray: kaginr! Faizsiz

57



para, bizi toplumsal sorunun ¢oziimiine bir adin daha yak-
lagtiracaktir.

Her metanin fiyatinda, her hizmette sermaye faizi ickindir. Bu
masraf herkes tarafindan 6denmek zorundadir ve insanlarin ga-
ligmasi sayesinde, sermayeyi kullanan gelirini garanti altina alir.
Sadece 500 bin mark yatiran biri, %8 faizle hi¢ ¢alismadan yilda
40 bin mark kazanabilir. Bir isginin aym geliri elde etmesi igin,
(vergi dilimine gore) en az 60-70 bin mark iicret almasi gerekir.
Rantabilite sininna gelinir gelinmez, para tekeli, "¢aligan kit-
lelerin” kullamimina agik olmaktan ¢ikar. Artan refah (bundan eko-
nomik bagimsizlik —gelisme dayatmasi olmaksizin— anlagilmalidir)
sermaye faizlerini diigiiriirken, azalan refah faizleri artirmaktadir.
Ekonomist John M. Keynes tam da bu nedenle, rantiyelerin kork-
malan gereken tek geyin sosyal sorunun ¢oziimii oldugunu, bu du-
rumda onlan tath bir 8liimiin bekleyecegini sdylemigtir.

Hikiimetler, halki ve gelecek kusaklan yiik altina sokmak igin
borclansa da, paranin "merkezilestirilmesi ve millilegtirilmesi" sa-
yesinde, hicbir zaman iflas hakiminin kargisim boylamaz. Hii-
kiimet icin, devlet icin bu zarif bir durum olabilir, oysa halk i¢in
para degerinin dalgalanmasi, yani enflasyon, tassarrufiarin deger
kaybetmesi demektir... _

Burjuva ekonomisti Hayek, her tiirli enflasyonun temel ne-
deninin devletin para harcamalarindaki tekel konumu.oldugunu sa-
vunmugtur (bu konuda devrimcilerden daha radikaldir).

Avusturya'nin Tirol bolgesindeki Worgl'iin sosyal-demokrat be-
lediye bagkam 5 Haziran 1932'de bir acil durum programa ilan etti
ve devletin para tekelini kirarak, belediyede galigma kdgitlarim do-
lagima soktu.22 Avusturya'da igsizlik yiikselirken, Worgl'de tablo
degisti ve igsizlerin sayisi 6nemli olgiide azaldi. Bir belediyenin
yildiz1 parladi! Ancak 15 Eyliil'de bu deneyim su gerekgeyle ya-
saklandi: Worgl Belediyesinin merkez bankasinin imtiyazlarini
¢igneyerek senet ¢ikarmasi, bu senetlerin bono niteligi tagimasi ve
dolasimda para yerine kullanmasi hukuka aykiridr...

Bilgisayarla idare edilen miithig bir para seli (trilyonlar), siirekli
yeni yatinm imkanlan pesinde yer kiirenin etrafinda doniiyor. Hal-

22. Fritz Schwarz: Das Experiment von Worgl, Verlags-Genossenschaft Freies
Volk, Berlin 1951.
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kin ekonomisine kirdan tek kurus birakilmamig olsa da, sermaye
faizi 6denmek zorunda. Faiz, cahsma karsiliginda edinilen gelir
degil, "caligmaksizin elde edilen gelir"dir ve ¢alismanin gelirinden
6denmek zorundadir. Yani bir iilkede "iktidar iligkileri" degisebilir,
halk yeni 6nderlere umut baglar, yeni bir hiikiimete giiven tazeler,
ancak para ve toprak tekeline dokunulmadik¢a, ekonomik durum
degismeden kalir.

Miilkiyet devlete, tekellere, kismen de belediyelere, ko-
operatiflere, biiyiik toprak sahiplerine ve kiicik 6zel miilk sa-
hiplerine aittir. Diinya yuvarlaginin biiyiimesi ya da toprak imalati
miimkiin olmadigina gore, toprak bir spekiilasyon nesnesi ola-
caktir. Toprakta nasil caligildifina, ne iiretildigine ve nasil ig-
letildigine bagimh olarak yasayanlar icin ise, onun fiyatim ddemek
miimkiin degildir.

Liberter talep devletlestirme degil, topragin herkese acik ol-
masidir. Miilkiyet hakk: degil, kullanim hakki; toprakta 6zel miil-
kiyet degil, icar kargilig1 toprak. Toprakta tekel (burada somut pro-
jelere yalmzca deginilebilir) herkesin yararina olarak ortadan
kaldinlmalidur.

Abbau des Staates adh eserinde tahakkiimcii olmayan bir top-
lum ger¢egini ¢ok somut anlatan Gesell'e gore, toprak rantr (icar
geliri) annelere verilmelidir. Bunun diginda toprak rantindan elde
edilen gelirin halkin tamamina (kafa sayisina gore) pay-
lagtiriimasini 6neren goriigler de vardur.

Bugiin- devlet, topragi bir meta olarak gormektedir. Toprag,
tipki diger emtiada yapti§1 gibi vergilendirmektedir. Bu vergiler de
digerleri gibi devletin elinde heba olmaktadir. Vergiler toprak te-
kelini degistirmiyor, toprag: bir spekiilasyon nesnesi, kendi 6zel
imtiyaz1 olarak kullanma 6zgiirliigiinii kisitlamiyor.

Para ve toprak tekeli zenginleri daha zengin, tekelleri daha
giicli kaldig icin, "sermaye yogunlagmasinin” bu evresinde pazara
hakim igletmelerin toplumsallagtiriimasin talep etmek haklilik ka-
zamyor: Isletmeler agik isletme birliklerine déniismelidir. Bu hedef
anarko-sendikalizm gelenegine bir gelecek sunabilir. Ancak pro-
leter elbisesi i¢inde degil, memurlarin pek tartigma gotiiriir iktidar
altinda degil, iscilerin igyeri bazinda igbirligine dayal iligki bi-
cimleri altinda.
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Sermaye gruplarinda gergi cogunluk ilkesi gecerlidir, hisse pa-
keti vardir, ama bu tekeller aslinda bir yonetim kurulu tarafindan
idare edilir; bir denetim kurulu tarafindan $6yle ya da béyle kont-
rol edilirler. Isgiler ise degisik bir strateji izlemelidir. Burada temel
hareket noktasi kim igin, ne icin ve ne olgiide ¢evreye zarar ver-
meden iiretim yapildigidr. Kar elde etmek sagmalik degil, ge-
rekliliktir; kinn devletin ya da bir "azinhigin" elinde tekellegmesi
onlenmelidir.

Bir igletme ne kadar hiyerarsi gerektirir? Isbirligine dayal: bir
idare nasil olmalidir? Egitimleri birer "sermaye” olan iggilerin mes-
leki kalifikasyonu, igbirligine dayah gelismeyi kolaylagtirir mu? Bu
gerekli midir?

Geng isciler babalarina oranla ¢ok daha fazla kendinden emin.
David Koven, eski anarsistlerin ¢ocuklarin bagarili doktorlar, avu-
katlar, miihendisler vb. olarak gormek istediklerinden ya-
kinmyordu.2? Oysa anarsi fikri herhangi bir sinifin sorunu degil,
insan iligkilerinde 6zgiirlesme sorunudur. Ozgiirliik, insan ilig-
kilerinde daima herkesin esit 6zgiirlii§ii demektir; bireyin kendine
ve bagkalarina kars1 sorumlulugu bu noktada baglar. Ekonomide
ozgiirliik, herkese bireysel ve toplumsal 6zgiirliik igin gerekli olan1
garanti eden kapali bir dairedir; ekonomik hayatta esit sansa sahip
olmaktir. -

Ekmek ve Ozgiirliik, ozgiirlilk ve ekmek ancak birlikte var ola-
bilir, bunun igin vanz ve bunun i¢in miicadele ediyoruz.

23. David Koven: "Anarchie im Alitag”, "Trafik. Internationales Journal zur ii-
bertaren Kultur und Politik™ dergisinden, Malheim/Ruhr, say:: 32/33, s. 80 vd.
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Emegin yeniden yapilanmasi-
Yeni bir simif savagimui teorisinin

ronesansi mi?

Wolfgang Haug
wr

L)

Bugiinkii anargistler, kimi otonomlarin ve Marksist egilimli sol ra-
dikallerin simf savagim teorisinde rénesans hedefleyen gabalarim
kugkuyla kargilamakta, ya da reddetmektedir. Kavram artik eskimis
kabul edilmektedir; halkin ¢ogunlegu memur zihniyeti i¢inde ol-
dugundan herhangi bir etkileme ya da ajitasyon giicii kalmamigtir
ve sadece bir avug militanin, devrimin burada ve simdi yapilabilir
oldufuna dair yamlsamasim beslemekten bagka islevi yoktur.
Epeyce sizlanma konusu yapilan ve "radikal bir sol"a zemin ya-
ratmak iizere tartigtlan "sinifin yeni bilesimi",! gergi kapitalizmde
ortaya ¢ikan yap degigikliklerini dikkate almakta, ise mevcut ik-
tisadi iligkilerin radikal sol agidan analizi ile baglamay: ihmal

1. Bkz. Kari Heinz Roth: Ganz von unten, Konkret, 6/ 1989, s. 18 vd.
61



etmemektedir. Ancak boyle olsa da, bu tiir bir teorik adimin ge-
rektirdigi temel 6znelerden yoksundur. Her seyden 6nce, toplumsal
devrimin her tiir altyapisi, her tiir kargi-kiiltiir 6znesi ve en ¢ok da
iitopik tasarimlan eksiktir. Yeni bir toplum kurmaya yénelik po-
zitif cabalar yok denecek kadar azdir, diizenli olarak caligan bol-
geler iistii yapilar bile mevcut degildir. Eylemlilik, yillardan beri
sadece savunma tarzindaki miicadeleye dayanmaktadir (an-
timilitarist, antifagist calismalar ve niikleer gii¢ kullanimina, cin-
siyetgilige, wrkcilifa, baskiya karst miicadele vb.). Ev isgali ha-
reketleri gibi, daha fazla 6zgiir alan yaratmay1 hedefleyen ve kendi
kiiltiirel oziinli savunan hareketler ise birer istisna olarak kaldi.
Devlet bu hareketlere kars: siddet uygulayarak miicadele etti ve
onlan pargaladi.

Yillardan beri orgiitsel acidan attigimiz itk adimlarda takilip
kaldigimiz dogru. Liberter ve otonom merkezler, Tuwat,* liberter
giinler, sehir meclisleri, gosteri oncesinde ve sonrasinda yapilan
toplantilarin Stesine gegilemedi. Ayrica, bu ¢evrelerin biiyiik bir
boliimii Berlin, Hamburg ve Ren-Main'da yogunlagmis durumda,
Oyle ki, hem bilgilenme konusunda farkli diizeyler s6z konusu,
hem de herkesin giindelik gergekligi birbirinden ¢ok farkl.

Devrimci ¢evrenin eksiklikleri genel olarak bilinmektedir,
ancak sol radikaller icindeki fraksiyonlar bu durumdan ¢ok farkh
sonuglar cikarmaktadir. Yine de fraksiyonlarin ¢ogu, atilan gesitli
adimlan bir sans ve Ozgiiciin ifadesi olarak gormek konusunda
hemfikirdir.2 Anti-IMF kampanyasiyla baglayan yeni bir simif mii-
cadelesi teorisi konusunun dogurdugu tartigma, dyle goriiniiyor ki,
toplumun kendisinden ¢ok, "bu gevreler” (radikal sol hareket) ile
simirh bir tartigmadir. Gevseklik ya da bir tiirlii ¢éziimlenmeyen
yap1 sorunu, eski ve deneyimli olanlan kolektife veda etmek zo-
runda birakmaktadir, yeni gereklilikler ortaya ¢iktik¢a (aile, ¢o-
cuklar, ig) bireysel yol arayiglar1 denenmektedir. Bu durumun so-
rumlulugu bazilan tarafindan ¢ok ¢abuk kendiligindencilige

* Kelime anlam: "bir geyler yap®™. 1978 yiinda Berlin'de dizenienen konferansa
verilen ad. RAF (Kizil Ordu Fraksiyonu) dyelerinin 1977'de cezaevinde 6l-
diriilmesini izleyen baski ve yilginhk ortamindan bir ¢ikig noktast butabilmek
amaciyla dizenlenmisti. (¢.n.)

2. RADIKAL. Ein Interview 1984-1989, IISG Amsterdam, ID argivi 1989.
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yiiklenmektedir. Buna gore bu "gocukluk hastalig1” (bir kez daha)
gruptan kovulmalidir; ¢iinkii o, bugiinkii hareketin iginden dog-
dugu "kendiliindenci hareketin bir kalintis1"dir3 Daha baglayici,
ama Ozgiirce kararlagtirilmig, biinyeye uygun érgiitlenme bigimleri
aramak yerine, ya yeni bir parti ("Radikal Sol") hedefleyen top-
lama bir hareketin pesinden kosulmakta, ya da sinif savagimi te-
orisinin Kiiliistiir arabasina binerek bir kez daha devrimci bir kadro
orgiitii kurmaya galigilmaktadir. Boyle bir orgiitiin bugiine kadarki
handikaplan agmayi bagaracagina inanilmaktadir.4

Yanlig anlamalara meydan vermemek igin ekleyelim ki, burada
sOylenmek istenen, is¢i sinifin1 reddetmek degil; ama isciler sanki
giiniimiizde bagkalarindan daha ilericiymis gibi, onlar1 yeniden ide-
alize etmek de diigiiniilemez. Ayrica radikal sol gevreler, issizleri,
borsa spekiilatorlerini, sozlegmesiz galigan iicretli iscileri ya da ev
igcilerini yeni bir simf tamminin igine yerlestirdigi halde, bu cev-
reler bu gruplan toplumsal olarak etkileyebilecek, yeni bir sinifsal
cekirdek olarak da degerlendirilemez. Aksi takdirde bdyle bir
tutum, iscileri (giiniimiizde artik dyle olmasalar da) sistemi' de-
gistirecek devrimci 6zne olarak goéren eski anlayisa yeniden da-
vetiye ¢ikartmak anlamina gelir. Geleneksel sol politikaya bu nok-
tada yoneltilebilecek ilk elegtirel soru, devrimci —genellikle teorik
olarak— bir 6zneyi temel alan herhangi bir devrim tasariminin ge-
ligtirilip gelistirilmedigidir.

(Kalifiye) is¢i simifi biiyiik 6lciide kapitalizme entegre olmus
durumdadir. Hizmetlilerin sayisi biiyiik oranda artmigtir, ve yeni
teknoloji giderek iggiiciiniin yerini almaktadir. Bu gercekler kar-
sisinda solculara sorulmasi gereken temel soru, bir toplumsal do-
niigiimii devrimci 6zne olarak isggilere baglamanin ne kadar man-
tikl1 oldugudur.

S6z konusu doniigiimler bir hareketin miicadele araglarimi dog-
rudan etkiler. I. Diinya Savagi'ndan hemen sonra isyerlerindeki ras-
yonalizasyonlarda ayrimlar belirgin hale gelmisti: Sabotaj, genel
grev, isletme isgali, 6zyonetime dayali iiretim, kolektif igletmelerin
koordinasyon agimin olugturulmas: anarko-sendikalistlerle, sen-

‘3. "Mit den iiberlieferten Vorstellungen radikal brechen”, Freiburger. Autonome
Studis Bolschewiki grubunun tezleri, Mayis 1989.
4. "ich sag wie's ist", Hamburg FAU/ R grubunun tezi, 1988.
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dikalistlerin 1920°li yillarin bagindaki araglan oldu (bu arada Al-
manya'da hareketin igletmelerde giicten diismesi de —1921'den
hemen sonra giderek artan oranda— 6nemli bir sinirlayic faktor ol-
mugtur. Ozellikle 30'lu y1llarda sol radikaller arasind. igsizlik oram
yiiksektir). Bu anlayiglar, yalmzca 201i yillarda Italya'da ve
1936'dan sonra Ispanya'da toplumsal realite haline gelebildi. Diger
iilkelerdeki anarko-sendikalistlerin ¢oguna, bizim bugiin yap-
tiklarimizdan daha fazla bir sey kalmamigti: Yapilanlar anti-
militarizm, biling yiikseltme ¢abalan, kiiltiir, kadinlarin ve geng-
lerin ataerkil ve hiyerarsik yapilar karsisinda oOzglirlesmesi ¢a-
ligmalary; bir de, igsizlerin ayaklanmalarina, Kapp darbesine karsi
kizil Ruhr ordusuna, Mart ayaklanmalarina, 6zgiir okul ini-
siyatiflerine, gosterilere katilmaktan ibaretti.

Bu miicadele alanlarinin her birinde —tarihe ilgimiz &lgiisiinde—
anarko-sendikalistlerin, konsey komiinistlerinin ve anarsistlerin iz-
lerini yeterince bulabiliriz; tabii egemenlerce yazilan tarih biitiin
bunlan gdrmezden de gelebilir; —ancak anarko-sendikalistlerin ve
anarsistlerin toplumsal etkileri yine de ¢ok sinirlidir. Buna ragmen
sunu tespit etmemiz Onemli, tarih yaziminin anargistleri gor-
mezlikten geldigi yerlerde, yani Ispanya'da ve 20'li yillarin Ar-
jantini ile Italya'da; anarsizme toplumsal etkinlik sans1 veren sey
sendikalizmle, yani is¢i sinifiyla kurdugu iligki olmustur. Benzer
bir etkinligin bagka nerede giindeme geldigine bakacak olursak,
tek bir faktor daha dikkati cekmektedir: Anargist teori ve hareket
yaygin olarak, merkeziyet¢i hiikiimete ve uygulamalarina karsi
¢ikan yerel talepler ve geleneklerle baglanti kurabilmistir, 6rnegin
Almanya'da 1918'de savag karsiti atmosfer iginde ve 1917 son-
rasinda Rusya'da (Ukrayna'da Machno hareketi) oldugu gibi.

Biitiin bunlarin iizerine bugiinkii olast baglantilan sor-
guladigimizda, emegin kapitalizmin bugiinkii evresinde gecirdigi
yapisal degisim nedeniyle Avrupa'da is¢i sinifindan artik devrimei
bir rol beklenemeyecegini sapuiyoruz. Is giivencesi olmayan is-
cilerin ve igsizlerin, ne dlgiide orgiitlii bir toplumsal gii¢ haline ge-
lerek bu rolii iistlenebilecegi ise, su ana dek cevabi belirsiz bir so-
rudur. Simifin yeni bilegimi teorileri ise bu noktada daha ¢ok
radikal sol teorisyenlerin arzularini ifade eden bir siireklilik kur-
maya ¢aligmaktadir. Bu kesimlerin kendi ¢ikarlari etrafinda etkin
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bir orgiitlenmeye gittigini varsaysak bile, gecmisin is¢i simfinin
kullandif1 baski araglarina (iiretimdeki konumlamg) sahip ol-
madiklari, toplumsal miidahale i¢in yepyeni yollar bulmalan ge-
rektigi ortadadir (6rnegin kurumlar: iggal etmek, tiiketici boykotlari
vb.). Bu gruplar olsa olsa iggiler iginden bir azinlikla baglant1 ku-
rabilirler. Bu azinlik da ancak Isyanyol CNT gibi sermayeye en-
tegrasyon mekanizmalan nedeniyle ya da devlet kapitalizminde
partinin yonlendirdigi sézde temsiliyet yiiziinden kendi sosyal or-
giitlerini reddeden ve ondan bilingli olarak uzaklagmak isteyen bir
kesim olabilir.

Bizim istedigimiz, egemen mekanizmalarda ¢atlak olugturmay1
hedefleyen bir politikadir. Giiniimiizde bdyle bir politika izlemek,
en azindan toplumsal yalitilmshk riskini goze almak demektir. Is-
panyol CNT 6meginde hep ayn1 mekanizmanin belirledii ¢ok sa-
yida kopus gozlemleyebiliriz. Kastettigimiz, igletmelerde ve top-
lum iginde mutlak olarak kiyida kalmaktan kurtulmak igin,
toplumsal uzlagmanin —6rnegin isyeri konseyi se¢imlerine katilmak
gibi, en azindan bazi yonlerini kabullenmektir. Devlet ya da ege-
men giicler medya aracilifiiyla ¢atigmay1 belirlemekte ve radikal
glicleri sadece bizde degil, bagka yerlerde de hep aym durumla
kars1 karsiya birakmaktadir: Ya boliinmeyi kigkitmak ve topluma
entegre olmus biitiin gruplarin tepkisini toplamak —tabii bu gercek
efendiler tarafindan yasadigi ilan edilmeyi de igerir—, ya da kismi
tavizler vererek, mevcut yalitilmighktan kurtulmaya ¢ahismak.
Alman Yesiller'inin gosterdigi geligme bize ikinci yolun nerelere
varabilecegini gostermektedir. Kald1 ki bu soylediklerimiz, Ye-
siller'in gimdiye kadar geldikleri noktadan daha kotiiye git-
meyecekleri, devletin bu siireci hizlandirmay siirdiirmeyecegi an-
lamina gelmemektedir. Durum, devleti temsil eden giiclerin
entegrasyon icin dayatacag: kosullar tarafindan belirlenecektir.

Bu mekanizmalara karsi miicadele edebilmek igin, basan gansi
olan ortak bir yol bulabilir miyiz, bilmiyorum. Ancak bdyle bir ara-
y1g i¢inde oldugumuzu diigiiniiyorum, ve bu, en azindan kendi du-
rumumuzun net bir resmini ¢izmeyi gerektirmektedir. Iste bu ag1-
dan eksigimiz ¢ok fazla -bu eksiklik, sadece emegin yapisal
degigimi konusuyla sinirl: degil.

Alman ig¢i hareketi en ¢ok sosyal-demokrat anlayigtan et-
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kilenmistir. Bu demektir ki, toplumdaki endiistriyel degisimleri ele
alan bir teori ve onun muhalif pratigi diye bir sorunu olmamugtir.
Hala is sahibi olanlarin iicret artis1 taleplerine cevap veren, artik
igsiz olanlan ise sosyal agidan teskin edecek bir politika Snem-
senmigtir. S6z konusu taleplerin sermayenin tecrit hedefiyle or-
tiigliyor olmas: ise, bir sorun teskil etmemisg, boylece sendikal ha-
reketin kalan boliimiiniin giigten diigiigii siirmiistiir. Ornegin asil
gerekli olan sanayilegmenin elestirisiyken, OTV* ya da DGB®, ig
tilketimi harekete gecirmek ve boylece iktisadi sistemimizi sta-
bilize etmek igin, iicret artis1 pesinde kogmuslardir. Satin alma gii-
cliniin sagladig1 sdzde tatminle (yabancilagmig emegin sdzde ye-
niden kendine donmesi) insanlarin kendi kararlarin1 vermekten ve
aktif politikadan alikonulmasinda, pasif tiiketiciler haline do-
niismesinde, sendikalarin meta toplumuna entegre olmasinin pay1
biyiiktiir. (Liberter (anti) politikanin hedefi bu siireci tersine ge-
virmek olmaliyds; (anti) politika diyorum, ¢iinkii biz parlamen-
tarizm, ¢ikarlarin temsili, partiler, politika ve 6zel/giindelik hayatin
ayrilif1 vb. gibi biitlin geleneksel politika anlayigindan uzaklagmak
istiyoruz.) Avrupa'da ve ABD'de bu sendikal politikayla gecen 40
yil1 agkin zaman , i§¢i simfimin buralarda simdilik artik tarihin dev-
rimci 6znesi olamayacagini, yeterince agiklamaktadur.

Isci simfinin toplumsal yenilik pesindeki bir giic olmasim en-
gelleyen yalmizca biling sorunu olsaydi, kendimizi dogru bilinci
yaratmak i¢in miicadeleye adayabilir, modeller 6nerebilir, eylemler
diizenleyebilirdik —efer egemen toplumsal sistemin ig¢i simifim,
yani licretli emege mahkim simfi hala igsellestiremedigini di-
siinseydik; ve siyasal olarak dogru kullanmak kosuluyla, bir yerde
onun giicilinii itiraf etmek zorunda kalirdik.

Yeni, eski anlayiglar bu ¢izgiyi izlemekte ve siyasi pers-
pektiflerini bu noktaya oturtmakta. Tabii burada dayanak olarak,
Omegin Giiney Afrika'daki emek ve simif miicadelelerine bag-
vurulmaktadir, ciinkii boylece kendi arzularina denk diisen umutlu
senaryolar cizmek miimkiin olabilmektedir. Ashnda, giindelik
hayat iginden dogan kapsamli bir direnig 6rnegi olarak Giiney Af-
rika'daki catigmalar gergekten de analiz edilmelidir. Ustelik sinif
miicadelesi karakteristikleri tagimasindan &te, harekete gegiren

* F. Almanya'da etkin sendikalar.
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temel unsurun uk aynmcihifina karsi miicadele olusu irdelen-
melidir.

Is hayatimi fikri sabit haline getirmek sosyal devrimci bir ha-
rekete gelecek vaat eden bir-tutum olamaz artik. Bu goriis Berlinli
LAVA grubunun, moda tartigma konusu "¢aligmanin dmriinii dol-
durmasi”na’ iligkin geligtirdigi ve lilke ¢apindaki Liberter Bil-
gilenme Forumu'nda (FLI) tartigmaya agtigi tezlerin ¢ikig nok-
tasidir. Bu tezlere gore, 60'l1 yillardan bu yana geleneksel endiistri
dallarina yatirifan her bir mark, a¢tig1 is sahasindan daha fazlasinin
ortadan kalkmasina neden olmaktadir. Yenilik¢i endiistriye yapilan
yatirimlar ise eskiden geleneksel endiistrilere yapilan yatinmlara
oranla daha az is sahasi saglamaktadir. "S6yle bir 6rnek alalim: Bir
niikleer santrali, bir otomobil fabrikasim1 ve hamburgerciyi bir-
biriyle kiyaslayalim. Her birini farkli gereksinimleri ve degisik
iiriinleri olan ii¢ ayr1 'makine’ olarak gorebiliriz. Siradan bir niikleer
santral igcisi 300 bin dolarlik bir donanim ile ¢alisir. Siradan bir
otomobil ig¢isi 30 bin dolar degerindeki makinelerle ig goriir. Ham-
burgercide caligan iggi ise 3 bin dolarlik iiretim araglarini kullanir.
Oysa niikleer santral iscisinin ve otomobil fabrikas: iggisinin iic-
retleri, hamburgerci iggisininkinin sadece iki kati kadardir. Oto-
mobil ig¢isi, bant hizlandig: takdirde otomobil iiretiminin ve bdy-
lece kann artacagim gok iyi bilir. Oyleyse burada, teknik aksama
yapilan yatinmla verimlilik ve emek yogunlugu arasinda bire bir
iliski vardir. Bu goreli art1 deger alanidir. Diisiik otomasyonlu sek-
torde ise calisma saatlerinin uzunlugu belirleyicidir. Bu mutlak arti
deger alanidur. Is, insan enerjisinin miimkiin oldugunca uzun siire
igyerinde tutulmasi suretiyle ortaya ¢ikarilir."s

Emegin yeniden yapilanmasi, toplumsal art1 degerin, yani ka-
pitalizmdeki maddi zenginliin artik agirlikla, isglicii orammn
diigiik, otomasyonun yiiksek oldugu sektorlerde elde edilmesi de-
mektir. B6ylece "sermaye bagina diigen" insan direnisinin orani
azalmaktadir. Insanlar hizmet sektoriine siiriilmektedir. Bu sek-
torlerde de licretli emek ve hiyerarsik meta iliskisinin yarattig1 ya-
bancilagma siirer, ancak bu sektérler —bir genel grev durumunda-
kapitalist iiretim i¢in 6nemli bir tehdit olugturmaz. Diger bir de-

5. Thesen zum Verfall der Arbeit. Arbeit 6zel sayist, Schwarzer Faden 4/ 85.
6. LAVA: Arbeit, Entropie, Apokalypse, SF sayi 14, s. 18 vd.
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yisle, eger toplumsal zenginligi iiretenler artik iggiler degilse, iire-
tici iggilerin iiriinlerine yeniden kavugmasinin &zgiirliik siirecini
doguracag: yolundaki Markse: diigiince de gecerliligini yitirir.

Ozgiirlesme, hiyerarsik meta iliskisinin kendisini, yani ka-
pitalist sistemi yikarak &zyonetime dayali, merkeziyetci olmayan
bir toplum kurmay1 hedeflemelidir.

70' yillardan bu yana yeniden kitlesel igsizlik olgusuyla kargi
karsiyayiz. Bagiml ¢aligan kitlelerin aleyhine geligen ekonomik
gogmen akimm durdurma, yabanc: diigmanligy, iki igte birden ga-
ligma, tageron isgilik vb. de bu tabloya eklenmeli.

Bu gelismenin baslangicin: petrol ya da enerji krizi kavramryla
agiklamak miimkiin, ancak siire¢ bir kér krizinin ¢ok otesinde bir
olgu olarak kavranmalidir.

Petrol krizi olarak adlandinlan krizden bu yana sanayi, yap: de-
gisikligini gergeklestirme siirecini hizlandirdt, béylece bu yeni tek-
noloji dogrultusunda yenilik¢i adimlar atilmaya baglandi.

Biiyiik koalisyonlar, tarihsel uzlagmalar, neo-muhafazakar an-
layiglar bu yonelimin siyasal diizlemde oturmasim sagladilar —yine
de Almanya'da politikacilarla halkin ¢ogunlugu arasindaki mesafe
ilk yillarina kiyasla giderek agilmaktadir. (Ornegin serbest piyasayi
savunan ve Thatcher ile Reagan'da somutlagan neo-liberal an-
layiglar, kalan son sosyal giivenceleri de kaldiriyorlar. Ege-
menliklerini halkin kendini devletle 6zdeslegtirmesini saglayarak
garantilemek icin c¢aba bile gostermiyorlar artik. Bu durum di-
renigin yap: taglarini bulup ¢itkarma arayigimizda dikkate alinmasi
gereken bir kirilma noktasidir, ¢giinkii bu tarz bir politika uzun siire
dayanamaz!)

Fabrika is¢ilerinin sayist sistematik olarak azaltilmaktadir. Sa-
nayinin eski sektorlerine esneklik, mobilizasyon kavramlart dam-
gasim vurmaktadir. "Giivencesiz ¢ahgma" (ev isgiligi, taseron ig-
gilik, part-time i§, parga bagt ig) yeniden yapilanma siirecini
tamimlamakta ve yeni teknolojiye dayal sektdriin yeni galiyma ko-
sullarin1 kismen belirlemektedir.

" Ornegin, sermayenin bir araci olarak tageron isgilik, ig¢ilerin on
yillarca siiren miicadelesiyle sagladig1 ve saglamlastirdif1 konumu
paramparca etmekte ve igverenlerin ¢ikarlarina gayet uygun dii-
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zenlemeler dayatmalarini saglamaktadir: "Taseron is¢ilik, uyumsuz
iggliclinii disiplinize etmekte, hizaya getirmektedir. Viziteye cik-
mak, ise gelmemek, igyerini degistirmek artik bir sorun olmaktan
ctkmustir. Eger taseron is¢i firmalan iggiiciinii elde hazir tutmamig
olsayds, bir silah olarak ‘igsizlik' (sermayenin silahi) bir yoredeki
biiyiik emek-yogun projeler nedeniyle isglevsiz hale ge-
lecekti... Yenilikler (yeni makineler, daha yiiksek ¢aligma temposu,
yeni vardiya diizenlemeleri) genellikle yalnizca tageron is¢ilik va-
sitastyla yerlestirilebilmektedir."”

Part-time ¢aligma konusunda sanayi ve ticaret odalarinin ya-
yinlarina (Aralik 1987) dayanarak sunlan saptayabiliriz: Part-time
caligma son on yilda konjonktiirel dalgalanmalardan neredeyse ba-
gimsiz olarak artti. Alman emek pazarinda su anda 1976'ya kiyasla
600 bin adet daha fazla part-time ig alant var...yaklagik 3 milyon
insan part-time ¢aligmaktadir...part-time ¢alisma oramt %12'dir...
Hollanda, Biiyiik Britanya ve Norveg'te bu oran iki kat daha yiik-
sektir...Part-time igin verimliligi, ilave masraflarin (isletmelere—
W.H.'nin notu) getirecegi yiik gz éniine alindifinda birkag kat
daha yiiksektir.

Sekiz saatlik iggiinii gibi kazamimlar, ev iggiligine teslim edilen
firiine gére para 6dendiginden uzun vadede artik topraga gémmek
gerekiyor. Su anda icretli g¢aliganlanin fabrika disinda ato-
mizasyonu (yani, buna karg1 bir sey orgiitleyemedigimiz siirece)
yiiriirliiktedir. Toni Negri'ye gore sermayenin bugiinkii stratejisi
sOyle bir siiregle tanimlanabilir: "Proletarya ne kadar dagimk ve
parcalanmig hale gelirse, verimi o kadar artar.” Johannes Agnoli bu
tanim1 goyle tamamliyor: "Ev iscilifi dogal olarak geligmig bir
siireg degil, sermayenin grev hareketine, sabotaja ve isten kay-
tarmaya (yani viziteye ¢ikmaya) verdigi stratejik cevaptir.”

1979'da Taz gazetesinde yayimlanan ve Italya'daki tekstil sek-
toriinii konu alan bir haber, yeniden yapilanmanin avantajlarim
soyle bir yamlsama iginde anlatiyordu: Aileler evde ¢ahgmak igin
makine satin aliyor (6rnegin kredi alarak). Boylece artik iiretim
araglan, fabrikadaki gibi tireticilerden ayni degil, tersine tireticiler
simdi bir zanaatkarla kiyaslanabilecek bir konumdalar, ve bu evrim
kendisine denk diigen bir bilincin geligmesine de neden olacakurr.

7. Thomas Schupp: Leiharbeit in der BRD, SF say! 30, s. 22 vd.
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Bir kere bu durum sanayi agisindan ekonomik bir yiikten kur-
tulmak anlamina gelir, ¢linkii makinelere yapilacak yatirim ve
bakim kalemi ortadan kalkmaktadir. Ustelik calisanlar igin ayir-
mak zorunda olduklar sosyal harcamalan da tasarruf edebilirler,
¢iinkii s6z konusu aileler artik bagimsiz iireticidir ve sigortalarim
firlinlerinin fiyatina giydirmek durumundadirlar. Oysa iiriinlerin fi-
yatin1 ahic1 endiistri belirlemektedir, ¢iinkii Srnegimizdeki "aileler"
tek basinadir ve benzer durumdakilerle dayanigmaci bir ortakhik
kurabilmek igin zaman gerekir. Boylece fabrikada siirdiiriilen simf
miicadelesinin sahip oldugu direnig imkéanlarinin artik mevcut ol-
madif1 agikhiga kavugmaktadir. (Bilgisayar kullanicilari ozelinde
de tamamen benzer geligmeleri anlatmak miimkiindiir) Al-
manya'da tekstil endiistrisi 6zelinde, igletmelerde robot kul-
laniminin artmasi ¢ok etkileyici rakamlar ortaya g¢ikarmaktadir:
1970'ten bu yana iicretlerin diigiik oldugu Giineydogu Asya iil-
keleriyle rekabeti saglamak icin, Alman Kriz Dairesi 470 bin ki-
silik ig imkanim ortadan kaldirmigtir. Marx'in yalnizca emegin arti
deger ve kdr iirettigi yolundaki analizini tersyiiz eden agik bir
kanit.

Iste egemenlerin niifus sayimi yapilmasim1 bu kadar gok is-
temelerinin anlami burada yatmaktadir; ¢iinkii sermayenin efektif
yeniden yapilanmasi ancak $6yle miimkiin olabilir:

a) Art1 deger yogun fabrika ve iiretim siirecinin otomasyonu
siirmelidir.

b) Bagimli ev igcilifiyle emegin bireysellesmesini ve ato-
mizasyonunu saglayan giivenli yeni teknoloji-iiretim alanlan tescil
edilmeli ve denetim altina alinmalidir.

FLI bu nedenle su tezi ortaya atmigtir: Kendini ekonomik ko-
sullara gére tayin eden sol bir hareket, degigimleri kavrayacak, te-
orisini ve pratigini yeniden kuracak durumda degilse, tayin edici
kosullarin ortadan kalkmasi durumunda, yok olacaktir.

Varsayahim ki, iiretici giigler daha da gelisti ve iggiiciiniin iire-
tim siirecinden diglanma egilimi agirlik kazandi; bu durumda sol
politika ekonomik kosullardan vazgegip, daha genel olmak zo-
rundadr.

Negri'yi izlersek, bunu genel olarak sdyle ifade edebiliriz: Ser-
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maye, liretimin normlarini toplumun biitiin alanlarina ne kadar ya-
yarsa, bu alanlarin tamaminda o kadar direnig geligtirilmelidir.
Negri bu evrimi, kitle iscisinden toplumsal is¢iye gecis olarak ta-
nimlamaktadir. Toplumsal is¢i iicret artisinin degil asgari gelirin,
sosyal partner olmanin degil bagimsizlifin, sendikaciligin degil 6z-
yonetimin pesindedir. Ancak bu aym zamanda, onun —ve onunla
birlikte digerlerinin biiyiik boliimiiniin— hala "¢aligma" diizleminde
kalmakta oldugu anlamina gelir.

Uretim dongiisii icinde direnis 6rgiitlemenin imk&ninin gitgide
azaldig artik agikca goriilmektedir. Ingiliz maden isgilerinin ya da
Duisburg-Rheinhausen c¢elik isgilerinin igyerinin kapanmasina
kars1 yaptig1 grevler bu gelismenin kanitidir (bu tiir ¢atigmalarda
her zaman, somut direnisi desteklemek ve catigmanin “igyerini ko-
rumak'tan Gteye gegerek siyasallagsmasimi saglamak gerekir); sinif
miicadelesi fikrinin ne kadar yagamsal oldugunun gostergesidir.
Celikteki catisma mevcut gelismeyi en carpici bigimiyle ay-
dinlatmaktadir: 1974-1987 yillar1 arasinda yalmzca Almanya'da
celik endiistrisinde 95.000 kisilik is imkdm ortadan kaldirildi, bu
biitiin ig sahalarinin %40'yd1! Bugiinkii kavga 40.000 ig sahasimin
daha bu sayiya eklenmesi etrafinda cereyan etmektedir (Du-
isburg'da 10.000, Saarland'da 4.800, Oberhausen'da 3.000, Hat-
tingen'de 2.900, Peine-Salzgitter'de 2.800, Diisseldorfda 2.500,
Oberpfalz'da 2.200, Siegen'de 1.900, Miilheim'da 1.300, Os-
nabriick'de 1.200, Bremen'de 600 ve Troisdorf'da 600; veriler
12.12.1987 tarihli Stuttgarter Zeitung'dan alinmigtir.). Bu sayilar
bile yanilticidir, ¢iinkii yan igletmelerdeki (teslimat firmalari vb.)
kayb1 kapsamamaktadir. Boylece Almanya'da gelik endiistrisinde
geriye 97.000 kisilik i imkdni kalmig bulunmaktadir; yani
1974'tekinin sadece yarisi kadar. Simdi bu durumun, Avrupa Top-
lulugu icindeki diger gelik iireticilerinin devletlestirilmesi ve siib-
vansiyonlarin da etkisiyle yalmizca Almanya'ya 6zgii oldugunu dii-
siinebiliriz. Ancak bu dogru degildir: 1974'ten 1987'¢ dek Avrupa
Toplulugu i¢inde gelik endiistrisindeki isyerleri ¢ok daha yiiksek
bir oranda, %53 oraninda azalmigtir ve azalma egilimi hala si-
rerken geriye yalmzca 380 bin kigiye is olanag: kalmistir. (Ya da
bagka bir deyisle, Liiksemburg'da her 10 isletmeden 5, siib-
vansiyon uygulayan Fransa'da her 10 igletmeden 6's1, Biiyiik Bri-
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tanya'da ise her 4 igletmeden 3'Q kapatmak amaciyla dev-
letlestirmek suretiyle ortadan kalkmusgtir.)

Atomizasyona ve kapitalizmin yayilma tehdidine kargi bizim
toplumsal perspektifimiz otonomi olmali; emegin ve giindelik ya-
samin kendisi tarafindan 6rgiitlenmesine dayanmalidir. Bu noktada
anlayisimiz ekonomiden kopuk degildir, ancak eski, "yeni simf de-
gerlendirmeleri"nde oldugu gibi artik adimlarimizi belirlemez.
Wildcat'in ¢izdigi tiirden siniflara iligkin yeni yaklagimlar etkili ol-
mayacaktir. Almanya'da fasizmden ve yeniden inga evresinden bu
yana biling anlaminda bile simf savagimindan soz edilemiyorsa,
giiniimiizde bunun maddi temelleri iyiden iyiye ortadan kay-
bolmustur. Bu tabii ki sOmiiriinlin, tcrete bagimliligin, hi-
yerarsilerin vb. ortadan kalktif1 ya da direnisin gerekli olmadig1
anlamina gelmez. Sorun, direnisin nasil olmasi ve hangi temele da-
yanmasi gerektigidir.

Sermayenin yap1 degisikligi kapiya dayandiginda, toplumsal
retim alaninin tamamindan —yani giindelik hayattan— yola ¢ik-
maliyiz. Buras: gelecegin direnis alamdir. Ozgiirlesmenin 6znesi
olmak, artik gu veya bu-sinifa ait olmakla, proletaryanin ve ¢ok ge-
sitli sekillerde tanimlanan siif dis1 kalmis kesimlerin bir pargasi
olmakla sinirlanamaz. Yalnizca ekonomik kategoriler iginde dii- .
stiniilse bile, artik 6zne sadece isciler degil, toplumsal yeniden iire-
tim alanimin tamaminda bagimhilik iliskileri igcinde yagayan, meta
haline getirilen herkestir —6rnegin iiretmeyen, ancak (parasiz) ¢a-
lisan ev kadinlan (ev erkekleri) da buna dahildir. Bu anlamda ya-
pilacak bir ekonomik analiz eski anargist saptamaya da yak-
lagsmaktadir. Buna gore, ezilenler objektif simf durumuna (“teorik
siufsal bilegim") gére degil, tabi olduklan egemenlik iligkisine
gore tammlanmalidir.

Ekonomi, tahakkiim kurulan alanlardan yalnizca bir tanesidir;
diger alanlar arasinda kadin ve erkek arasindaki igbdliimiinii, 6zel
olanla kamusal olanin ayrilmasini, belirli toplumsal rollerin sag-
ladig1 sosyal prestiji, kurumsallagmig §1ddet1 (ordu, yargig, savci
vb.) en basta sayabiliriz.

Giindelik hayat i¢inde direnis igin yeni ipuglarimi tahakkiim du-
rumunun asilmasinin gerektigi her yerde bulabiliriz. Bagimliliklari
ve tahakkiimii ¢ikig noktas: olarak degerlendirmek ve onlara kars
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miicadele etmek igin, bireyin Ozgiirliigiiniin ne demek oldugunu
kavramak zorundayiz —bunu sdylerken kitle ve simif adina yeni mi-
toslar yaratmak niyetinde degiliz. Ancak bu kavrandifinda, kendi
kaderini tayin etmek miimkiin hale gelir.

Is, caligana disardan verildigi igin yabanci bir seydir dedik; ka-
musal olanla 6zel olanin aynilmasinin tahakkiimiin 6n sartlarindan
birisi oldugunu da s6yledik; sermayenin yapisal degisim siirecinin,
emegin ilerici momentlerini (6rnegin kitlesel direnis) tamamen yok
ettigini ve iiretim ve yeniden iiretim alanlarinin —yani kamusal ve
ozel alan— kismen birbiri igine gegtigini saptadik. Oyleyse simdiki
durumumuzun bu analizinden toplumsal bazda etkin, radikal sol bir
(anti) politika icin bir takim Ongoriiler gelistirilmelidir.

"Smmif"-"ig¢i” vb. hareket noktalarini terk etmek, dogru yolda
atilmig ilk adim olacaktir; ¢tinkii boylece egemenlerin insanlar: sa-
dece fonksiyonlan iizerinden belirleyen tanimini da terk etmis olu-
yoruz. Solcular ¢ok uzun bir siiredir bu tanim1 igsellestirdi ve kim-
ligi kapitalizm igindeki fonksiyona endeksledi. Oysa bdyle bir
diiglinme tarzi, tahakkiim durumlarinin -agilmasini bastan en-
gellemektedir. Gergekte sorun, bir fonksiyonun degismesinden iba-
ret degil, biitiin insanlann kurtulusu sorunudur. Daha agik ifade
edersek; mesele yalnizca, 6zySnetime dayal iiretime gegerek, bize
dayatilan tahakkiim iligkisini ortadan kaldirmaktan ibaret degildir.
Ayni zamanda galigmaya bagimliliktan, protestan galisma.ve ve-
rimlilik ahldkindan ve sanayi toplumunun kendisinden kur-
tulmaktir. Yani 6zyonetime dayal olarak iirettifimiz iriinler kar-
sisinda da 6zgiirlesmek ve kimligimizi artik ¢aligma iizerinden
degil, sosyal ve toplumsal yapilar iizerinden, bireyler olarak diger
bireylerle ortak yasadifimiz toplumsal pratik iizerinden ta-
mimlamak durumundayiz. "Emege, ayni zamanda proletaryaya boy-
lece veda etmek" kolektiviteye veda etmek demek degildir. Ko-
lektivizmin yeniden kurulmasini, atomizasyona neden olan meta
toplumunun mekanizmalarinin nasil agilacagim 6grenmek, ¢agdas
anargizmin siyasal projesi olarak kavranmalidir. Giindelik hayat
icindeki bu kolektivite, sinifin soyut ve ¢ogu kez "teoride kalan”,
oysa aslinda "siyasal" olmas: gereken kolektivizminden gok daha
somut olacaktir. Siifin kolektivizmi artik "siyasal" olamaz, ¢iinkii
emegin yapisal degisikligi nedeniyle kolektif caliyma ve miicadele
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bicimleri artik ortak zorunlu ¢aligma deneyiminin iginden iire-
tilememektedir. (Gelecegin) kolektif deneyimi sosyal iligkilerin ye-
niden geriye kazanilmas: lizerinde yogunlagacaktir, ortak (zorunlu)
caligma deneyiminden daha farkli kaynaklarin motivasyonuna yas-
lanacaktir. Bireylere kolektif deneyim imkén:i sunacak ortakliklar,
pratik durumlardan, siyasi amagclardan/gerekliliklerden/iitopya-
lardan, tehditlere/baskilara kars1 direnisten vb.den her seferinde ye-
niden dogacakuir. "Caligmak/bos zaman gecirmek zorunda olmak"
benzeri global ortakliklar yakin gelecekte artik olmayacaktir!

Ornegin bir "semt” diisiinelim: Bu, genis bir sol/ alternatif/ ya-
bancy/ otonom spektrumun yasadig: bir biiyiik sehir semti olsun.
Burada siyasi bir semt projesi (=karsi iktidar) ¢izmek ve buna
uygun yapilar olusturmak gorece kolaydir. Ancak orta bii-
yiikliikteki sehirlerin ¢ogunda, hele kiiciik kasabalarda durum ¢ok
farklh olacaktir. Orada herkes birbirini tanir, "komsularla” aradaki
celiskiler daha belirgindir. Boyle yerlerdeki somut hedef anlagmak,
tolerans gostermek, belki de anlamak ve farkh olam kabul etmek
olacaktir; koklesmis geleneklere ve diiglince tarzlarna kargt yeni
yasam bigimleri ve 6zgiir alanlar yaratmaya ¢alismak gerekecektir.
Kars1 iktidarin lafin: bile etmek diigliniilemez. Eger "simf bakig
acist” en azindan teorik agidan "kendi" 6znelerinin ortak mag-
duriyetini g6z oniine alsaydi, semt ya da komsuluk tartigmasiz bir
cikar ortaklif1 olarak diigiiniilebilirdi. Son derece farkhi ve gesitli
kesimlerden gelen tek tek semt sakinleri igin, kendi ¢ikarlart orada
ikamet etmekten ¢ok daha ©Snemli olacaktir —ikamet yeri, ¢o-
gunlukla konut piyasasinin dikte ettigi tesadiiflerden ileri gel-
mektedir. Cikarlar c¢ofaldik¢a, birbirine yakin yasamak zor-
lasacaktir. O halde kendine kafa dengi arayisi, yakin yagam
alanimin Gtesine yonelmek durumundadir. Bu tiirden yogun degis
tokus talepleri érnegin bolgeler ustii bir iletigim vasitasiyla kar-
silanacak olursa, bu giindelik hayat ve komsuluk iligkilerinde dog-
rudan iletigimi &ngoren teoriyi agmaza diigiiriir ve bir semt yaratma
anlayisinin siyasi perspektifini izafi hale getirir.

Simdiye dek soylenenler 1s1ginda son yillarin toplumsal ha-
reketlerini degerlendirecek olursak, gériiriiz ki, bu hareketler ¢ok-
tandir simifsal baglamdan kopmus ozgiirlesme siiregleri olarak is-
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lemektedir. Bu hareketler icinde uzun siiredir bireysellik ("mag-
duriyet") ve kolektivite ("direnis") karsilikli olarak bir arada bu-
lunmakta, ortaklik siirekli yeniden tanimlanmaktadir. Direnigin
yerel planda simirli kalmasi ve bdylece magdurlar agisindan bir
giindelik hayat deneyimine doniigmesi az rastlanan bir durum de-
gildir. Son zamanlarda bu nokta hareketleri i¢inden digavurulan
hognutsuzluk, bir hareketten otekine sigramanin moda haline gel-
mesi, itfaiyeci mantiiyla sistemin her yeni rezaletine karsi ko-
susturma vb., cogu yapmmin gevsekligine hakh bir elestiri yo-
neltilmesine neden olmaktadir. Ancak bu durum geleneksel
diislince tarziyla da ilgilidir. Bu diisiince tarzi, kolektif bir kitle di-
reniginin igleyigini bir simf savasimi, bir parti, bir diinya devrimi
ya da en azindan bir devrim baglaminda ele alan bir toplum pro-
jesini yansitmaktadir. Elestiride dogru olan yan, tek tek alanlann
digerlerinin aleyhine olarak gereksiz olgiide destek gormesi, bu es-
nada diger alanlarda islerin basansizlikla sonuglanmasidir. Yine de
bunun temel nedeni eski diisiince tarzidir. Bu diisiince tarzi her
zaman sistemi devirecek uygun bir kaldirag aramakta ve bu yiizden
¢ok cabuk hayal kinklifina ugrayarak, bagka bir alana sigramak
iizere, bir harekete sirtim donmektedir. Eger ¢ok sayida hareketin
var oldugu ve zaten egemen sisteme karg1 saglam durabilmek igin
sayisiz toplumsal hareketin var olmasinin iyi bir sey oldugu kav-
ranirsa, ¢cok onemli bir 6grenme siireci geride birakilmig demektir.
Bu, sosyal devrimci bir tabanmin geligmesinin diislinsel 6n ko-
sullarinin yaratildig1 anlamina gelir. Bir anafikir etrafinda ger-
ceklesecek her standartlagtirma, bizi hesapgi, baskiya actk hale ge-
tirir ve etkili karg1 stratejilerin kapisini acar. Ve bir kez daha’
yineleyelim: Bir anafikir etrafinda gergeklesecek her standartlagma
yeni i¢ hiyerarsiler yaratir ve boylece yeni bir otoriter karaktere
sahip bir karsi modelin ortaya ¢ikmasina, hatta biitlinciillik id-
dialarina neden olur.

Bu nedenle elestiride dogru olan yan, sorumluluk ve —6zellikle
radikal sol igin— siyasal ¢aligmada kesintisizlik talep etmektir,
ciinkii bir rezalet, bir ikincisi ortaya ¢ikt1 diye, daha az tehlikeli
hale gelmez. Bence yanlig olan, siyasal agidan daha baglayici bir
orgiitlenme ile daha biiyiik bir toplumsal etkinlik yetenegi —hatta
devrimci giig— yaratmak gerektigi sonucuna varmaktir. Yesiller bu
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yolu yurttag inisiyatiflerini gozden ¢ikarmak pahasina segtiler ve
sisteme tam anlamiyla entegre olmak iizere adim attilar. O ko-
sullarda radikal sol bir organizasyonun da —tavizler vermesi ha-
linde— ya kaderi ayni olur, ya da tam anlamiyla yasadis: ilan edil-
mekle kars1 karsiya kalirdi,

O halde yapilmas: gereken: magduriyetin 6tesinde, baglantilar
iiretmek, insanlarin giindelik hayatin: ¢ikis noktas: olarak alan bir
siyasi biling yaratmak ve egemen (parti) politikaya olabilecek en
mesafeli durusun altini ¢izmek ve bunu saglamaya caligmaktir. Bu-
rada, giindelik hayat kavrami anti-parlamenter solun yeni moda
sloganiyla kanistirlmamalidir. Giindelik hayat kavram: bize, ege-
men durumu yerinden oynatmak i¢in uzun siiredir aradigimiz kal-
dirac1 vermez. Tersine, bu siyasal baglangic noktasinin —anti-
politika anlaminda- Once igerigini doldurmak gerekir, bu igerik
tabii ki farkli yerlere gore degisiklikler arz edecektir. Berlin'de bir
semt igin gelistirilen ¢aligma, herhangi bir irdeleme yapilmaksizin
Frankfurt'a uygulanamayacak, orta biiyiikliikteki sehirler ya da
koyler icin ise higbir sekilde model teskil etmeyecektir. Bu kav-
ramla siyasal pratigini yeniden belirleyecek olanlann paylasacagi
ortak goriis su olacaktir: Radikal sol gevrelerde yaganan "bi-
reyselleserek” tecrit olma ("adada gibi yasamak"), "itfaiyeci gibi
politika yapma" egilimleri, yalnizca gundehk hayatin politize edil-
mesiyle kirilabilecektir. :

YARARLANILAN DIGER KAYNAKLAR:

-Giinter Hartmann: Der Mensch als handelndes Subjekt, Schwarzer Faden, Arbeit
ozel sayisi.
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-Johannes Agnoli: Die verstreute Fabrik, alternative sayt 130/ 131.

-Toni Negri: Vom Fabrikarbeiter zum gesellschaftlichen Arbeiter, altemauf say1
130/131.

-Leonard Spielhofer: Die Spitze des Eisbergs. Weitere Schheﬁungcn Zu erwarten,
Stuttgarter Zeltung, 12.12. 1987.

-Arbeit im Betrieb und Stadtteil, Berlin'den Otonom Stratejl Tartigmalart, s. 9-31,
yil belli degil.
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Anarsi ve komiin

Gunar Seitz
G

)

Anargizm radikal bir iitopyadir. Ve iistelik ki1 kirk yaran bir fikir
jimnastigi, tozpembe ya da masmavi bir gokyiizii saray:1 degil, re-
eldir, yani gergeklesmesi miimkiin bir seydir. Anargizm benim igin,
burada ve simdi uygulama arayisi iginde olan, hayatin pratigine
iligkin bir tasanmdir. Ister anarko-sendikalizmdeki, ister anarko-
feminizmde ya da eko-anargizmdeki ifade ediliginde olsun, anarsist
teori ve pratik edim birbirini kargilikli olarak tamamlamakla kal-
maz; biri digerinin radikal gelisimi i¢in gerekli dayanak noktasini
olugturur. Nasil ki, anarsist teori mevcut gruplara dayaniyorsa, aynt
sekilde birgok insan da anargizm sayesinde komiin gibi ortaklik
projeleri iiretmektedir.

Soyle bir iddiada bulunmak istiyorum: Realist olmak isteyen ra-
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dikal bir iitopya, yani gerceklesmeyi hedefleyen bir iitopya, pratik
icinden, hayat deneyiminin igcinden dogar. Bugiin iitopya olarak
kabul edilen seylerin bircok unsuru, —bu, anarsizm icin de ge-
cerlidir— daha gimdiden kiiciik 6lcekte yasanmaktadir. Anarsi icin-
de yasamak bugiinden denenmektedir. Bu deneylerden bir¢ok
yerde dikkate deger eylem bigimleri dogmustur. Anarsist toplum
iligkilerine denk diigen birgok kiiciik model daha simdiden ger-
ceklestirilmis bulunmaktadir.

Bunu soylerken "yasama ve galigma ortakliklarini®  kas-
tediyorum. Bu ortakliklarin iiyeleri bu projelere sonuna kadar bag-
Iidir. Biitin hayatlann projeyle kurduklan iligki tarafindan be-
lirlenmektedir. Projeler birgok agidan, tahakkiimiin olmadigi ve
sOmiiriisiiz bir gelecege model olusturabilecek yapilara doniigmiis
durumdadir. Cogunlukla kendini anargist olarak adlandirmayan bu
projeler, April Carter tarafindan anargizmin siyasal teorisi iginde
tanimlanan iki anargist eylem bicimini hayata gecirmektedir: Bi-
rincisi, "mevcut bir devletin icinde, yeni bir toplum ve alternatif
giic tabani yaratmak lizere, bagimsiz ortakliklar ve oOrgiitlenmeler
kurulmakta"dir. Ikincisi "devlet ve ekonomiyle baglar ko-
paritmakta”dir. (April Carter: Die politische Teori des Anarc-
hismus, Berlin 1988, s.118)

KOMUN HAREKETININ TARIHI

Komiin hareketinin tarihi anarsizmin tarihiyle i¢ icedir. Daha anar-
sizm dogmadan Once, bazi yasam ortakliklarinda tahakkiimii red-
deden ilkeler, hiyerarginin kaldirilmasi ve en genis sorumluluga
dayal1 ozgiirlik yaratilmig ve yillar boyu uygulanmigti. Tersinden
diigiiniildiigiinde de sunu saptamak miimkiin: Goodwin, Proudhon,
Bakunin, Landauer, Kropotkin gibi insanlarin anarsist diigiince sis-
temini formiile etmeleriyle, 19. ve 20. yﬁzyllm komiin hareketi
yeni bir ivme kazanmusgtir.

Ote yandan komiinlerin tarihinin, tamamen anarsist yasam pra-
tiginin tarihi olduunu sdylemekten de kaginmaliyiz. Ciinkii bu
yalnizca kismen dogrudur. Toplum igindeki fikirler diinyas: nasil
birbirinden ¢ok farkliysa, komiinlerin kurulmasim saglayan diir-
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tiller de birbirinden ¢ok farkli olmustur. Komiinler icinde dinsel,
esoterik (batini), liberal tutumlar oldugu gibi, halkel, fasist, ya da
otoriter komiinist olanlar1 da vardir. Anarsist egilim, en verimli ve
en derin izi birakan olsa da, birgok basgka egilimden yalmizca bir ta-
nesidir. Bu izin nasil da bugiiniin icine dek uzandigim, Al-
manya'daki iki diizine komiinden neredeyse yarisinin anarsist pren-
siplere gore orgiitlendigine baktifimizda goriiriiz.

Komiincii diigiince ve tasarimlar eskiden beri tartigildi ve ha-
yatta denendi. Karl-Ludwig Schibel'e gore (Das alte Recht auf die
neue Gesellschaft, Frankfurt 1985) Almanya'da kirsal niifusun bir
boliimii zaten komiin geklinde organize olmustu. Ortagag'da kiiciik
koylerde ve mezralarda, soylularin egemen siddetinin mevcut ol-
madigl durumlarda otarsik topluluklar olusturdular. Bu top-
luluklarda ortak miilkiyet, ortak ¢alisma, mallarin ortak yonetimi,
biitiin 6nemli kdy sorunlarinin birlikte konusulmas: gibi komiiniter
bir yasamin dikkat gekici ¢izgileri mevcuttu. Benzer bir gelisme
18. yiizyilda Kuzey Amerika'da ortaya ¢ikan yerlesim yerlerinde de
kendini gosterdi. Community adiyla ortaya ¢ikan bagimsiz, otonom
koyleri ve miilkleri, komiinlerin onciilleri olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Komiiniter olarak adlandirabilecegimiz biitiin bu yer-
lesim bigimlerinde hiyerarginin neredeyse tam anlamuyla ortadan
kaldinldig1 gozlenmektedir. Bu tiir ortakliklarda kadinin konumu
cevre topluma oranla genellikle ¢ok daha iyiydi.

Gergek komiinlerin ortaya ¢ikisi ¢ok farkl: bir hat iizerinde ge-
ligti. Ortacag'da ya da Amerikan community'lerinde ortak yagama
bigimi kendiliginden, giindelik hayat icinde verili olan kogullardan
dogarken, komiinler birkag¢ bilingli, kendini adamig insanin fi-
kirlerinin yaratti§1 ivme sonucu geligti. Komiin degistirmeliydi, var
olandan daha iyisini gostermeliydi. Genellikie teorik saptamalar
yapilip, bu saptamalara gore gercekligin kurulmasi 6ngoriildii.

Ulrich Linse'ye dayanarak (Zuriick o Mensch zur Mutter Erde,
Miinih 1983) soyleyecek olursak, Yenigag'in komiinlerinde iig
farkli evre vardir: Dinsel komiinler, sosyal reformcu komiinler ve
1960'tan sonraki komiinler.
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DINSEL KOMUN

Birgok manastir, banndirdig: tarikatin 6zellikle kurulug asa-
masinda komiiniter ¢izgiler tagimistir. Bu baglamda 6zellikle Fran-
siskenlerin adint zikretmek gerekli. Fransiskenler baglangic do-
neminde bildik ortaklik bigiminin &tesinde, tarikat iiyeleri arasinda
hiyerarsik farklar bulunmasindan titizlikle kagmiyordu. 17. ve 18.
yiizy1l, dinsel komiinlerin’en iist agamas: olmugtur. Gergi Cizvitler
misyonerlik amaciyla bu tiir projeleri denizagin iilkelerde de ha-
yata gecirmeye ¢aligtiysa da, kurulan yerlegim yerlerinin ¢cogu pro-
testan, yani reformcu karakter tagidi.

Ornek komiinler ¢ok erken zamanlarda Baptistler tarafindan ku-
ruldu. Avrupa ve Kuzey Amerika'da bir¢ok dinsel tarikat, komiin
kurma konusunda Hermnhut Biraderler ya da Mennonitler kadar
aktifti. '

Ingiltere'de 17. yiizyilin ortasindaki Ingiliz devrimi esnasinda
cok enteresan komiinler kuruldu. Ozellikle Diggers toplulugu —ya
da kendilerini adlandirdiklan sekliyle True Lefellers— St.George's
Hill'de ve dokuz bagka yerde, iiyelerin esit hak ve yiikiimliiliikklere
sahip oldugu yerlesim deneyleri gerceklestirdi. Bu komiinlerde ya-
pilan somut is, sosyal yetenek ya da cinsiyet ne olursa olsun, her-
kes esit seviyedeydi. Ayrica siddet ve her tiirlii 6zel miilkiyet red-
dedilmekteydi. Ekonomik alanda paraya dayali bir ticaret yoktu, ne
satihyor, ne de satin almiyordu. George Woodcock, Diggers top-
luluguyla ilgili soyle bir saptama yapiyor: "Bu topluluk, efen-
dilerin ve ticaretin olmadifi, ortak galigmaya ve iiriinleri pay-
lasmaya dayanan, iiriin depolarinin kapisina kilit vurmayan
sistemiyle, Kropotkin'in ¢izdigi karsilikl yardima dayanan anargist
toplumun ilkel bir modelidir." (bkz. George Woodcock, Anarc-
hizm. History, s. 44, ayrica Gernot Lennert: Die Diggers ~ Eine
Frithkommunistische Bewegung in der englischen Revolution, Gra-
fenau 1986, s.141)
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SOSYAL REFORMCU KOMUN

Sosyal reformcu komiin 19. yiizyilda dogdu. "En azindan Ame-
rika'da dinsel-sosyalist komiinii herhangi bir zamansal kesinti ol-
madan izledi ve bir anlamda onun mirasim1 devraldi. Sosyal re-
formcu komiin 19. yiizyilin bir olgusu idi. Sahneye ¢ikisi erken
sosyalistlerle —Fourierciler, Owencilar, Ikarcilar vb.— bagladi. He-
defleri birbirinden ¢ok farkli olsa da, endiistriyel-kapitalist ¢evre-
nin sosyal kogullarindan, 6zellikle ¢aligan sinifin durumundan duy-
duklan hognutsuzluk ortak noktalariydi.” (Linse, 1983, s.14 vd.)

Insanlarin ve doganin sémiiriilmesine kars1 gikan ve farkh dii-
siinen bircok insan, kendi istegiyle ya da zorunluluklar sonucunda
Amerika'ya gog etti. Robert Owen gibi birgcok erken sosyalist de bu
insanlann arasindaydi. Ingiltere'deki deneyimi bagansizlikla so-
nuglanan Owen, Amerika'da ¢ok ilging bir komiin kurdu. Ne
zaman Avrupa'da devrimler yenilgiyle sonuglansa (Fransiz dev-
rimi, Paris Komiinii, 1848 Alman devrimi), ardindan Amerika'da
yeni komiinler kuruluyordu.

" Bu komiinlerden en tanminmiglan arasinda sunlar sayilabilir:
1805'te kurulan Uyum Toplulugu, 1917'de Seperatistler Toplulugu;
1848'de John Humpry Oneida tarafindan kurulan perfeksiyonistler
komiinii; 1856'da Aurora ve Bethel komiinleri; 1850'de komiinist
yerlesim Icaria ve 1871'de Cedar Vale komiinii.

Kendini agikg¢a anargist olarak tanimlayan ilk komiin 1915'te
New York yakinlarinda kurulan Ferrer Colony oldu.

Avrupa'nin Almanca konugulan bélgesinde ise, ABD'nin tersine
sosyal devrimci bir komiin hareketi ¢ok daha sonra dogdu. Ayrica
Almanya'da ortakliklarin temelini olugturan diisiincelerde top-
lumsal devrimcilik, anargizm daha az agirhik tagiyordu.

Anarsist komiinlerin az sayidaki onciilleri arasinda Monte Ve-
rita ortaklif1 sayilabilir. Michael Bakunin de zaman zaman bu ko-
miinde yasamsgtir.

Almanya'da ancak 1. Diinya Savagi'ndan sonra komiinlerin ku-
rulugu  yayginlasti. Heinrich Vogeler 1919'da Bremen ya-
kinlarindaki Worpswede'de Brakenhoff galigma komiiniinii kurdu.
Aym sekilde 1919'da Bavyera'daki Starnberg gélii yakinlarinda ko-
miinist Blankenburg yerlesimi ortaya ¢ikti. Hugo Hertwig ve Max
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Schulze-Sdlde'nin, Lindenhof deneyimi ise ¢ok kisa siirdii, daha
kuruldugu y1l iginde (1919) basanisizlikla sona erdi.

Bir¢ok komiin konsey cumhuriyeti fikriyle baglantili olarak or-
taya gikmugtir. Bir¢cok konsey cumhuriyeti savunucusu anarsist ya
da komiinist komiinleri desteklemistir. Yeni devlet bigiminin ba-
sanisizlikla sonuglanmasindan sonra birgogu, mevcut ortakliklara
siginmiglardir.

Cok az sayida komiin kendini agikga anarsist bir grup olarak ni-
telemigtir. Boylesi istisnalar arasinda Rohn'deki Sannerz hiristiyan-
anargist ortaklifin1 ve Ruhr bolgesindeki anarko-sendikalist komiin
Neue Wege'yi saymak miimkiindiir.

Amerika'da oldugu gibi Avrupa'da da biitiin radikal ortakliklar
mevcut kiiltiiriin, kapitalizmin, kent yerlesiminin tamamen yi-
kilmasini istiyorlardi. Komiinarlarn biiyiik bir boliimii, ortaya koy-
duklan, drnegin diinyay: degistireceginden duyduklan biiyiik cos-
kuyla ise giristiler. Heyecanla eserlerini yaratmaya koyuldular.
Ulrich Linse bu konuda sunlan yaziyor: "Ortaya koymayr um-
duklar1 model genellikle 'misyon’ sozciigiiyle amliyordu —tipki
Gustav Wynekens'in tammladif1 gibi, ‘eski olana' kars1 gengligin
ruh yenilenmesinin tagiyicisi1 olma misyonuna sahip olduklarini dii-
siiniiyorlard1 ve yaptiklanyla tipki paganist diinyadaki ilk ma-
nastirlar gibi bir iz birakmak istiyorlardi.” (Linse, 1983, 5.189)

Ulrich Linse g6yle devam ediyor: "Bir yerlesim kurmak i¢in du-
yulan bu coskunun arkasinda hangi nedenler yatiyordu? Her sey-
den Once, savag sayesinde hayatin ac1 gercegiyle ¢cok erken tamgan,
ama bununla bangamayan bir genglifin sinir tanimazligi. Béylece
bu yerlesimlerin iizerinde biiyiik bir idealizm dalgas1 esti, kutsal
yeniden kurulug idealini gergeklesgtirmek igin kurban vermekten
¢cekinmeyen bir irade dogdu. Yerlesimler ve galigma ortakliklan
boylece her zaman direnis odaklar oldu. Hedeflenen devrim, Gus-
tav Landauer'in yiizyill basinda Yeni Ortaklik kurulurken pro-
pagandasini yapug devrimin aymsiydi hala: "Once aynsmak,
sonra ortaklasmak”. Mevcut toplumdan ayngmak, ancak aym za-
manda mevcut ekonomik ve siyasi diizenden (tabii ki bunu dii-
zensizlik diye ifade ediyorlardi) de ayrigmak ve gengligin ruhuyla
yeni bir diizen kurmak. Yerlegimler savag sonras1 Weimar'a kars:
direnigin ~bu nitelikleri gérmezden gelinemez— belgeleriydi. We-
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imar'in sevilmeyen yiiziiniin kargisina iitopyanin gerceklestirile-
bilirligi koyulmugtu.” (Linse, 1983, s.188)

Devrimden sonra Rusya'da Ukrayna'da kurulan komiiniter bir-
likte yagama bigimleri ve 30'lu yillarda Ispanya I¢ savasi'nda anar-
sistler tarafindan kurulan birgok kooperatif de unutulmamahdr.

1960 SONRASINDAKI KOMUNLER

60'l1 yillarda ekonominin Ozel girigsime dayandig1 Bati'da ortak ya-
sama bicimleri konusunda yeni bir tartigma bagladi. Bir¢ok insan
tilkketim terdriinden, kapitalizmdeki yalnizlagma ve atomizas-
yondan, savas sonrasinin teknolojizminden bikmigt: artik. Bu ne-
denle 60’1 yillarin sonuyla 70'lerin baglarinda, siyasi iligkilerle sert
bir ¢atigma icine giren bir komiin kurma dalgasimin dogmas: sa-
sirtict degildir.

Bu komiinlerin ABD'deki bilinen rnekleri sunlardir: Kalifor-
niya'da Wheelers Ranch, New Mexico'da Lama Foundation, Vir-
jinya'da Twin Oaks, New Mexico'da New Buffalo, Kaliforniya'da
Ananda Village, Virjinya'da Springtree, Tennesse'de The Farm.
Avrupa'da da, Isvigre'de Longo mai, Avusturya'da der Friedrich-
shof, Iskogya'da Findhorn, Danimarka'da Starholm, Almanya'da
Komiin 1 ve Komiin 2 olmak iizere birgok yeni ortakhk kuruldu.

60’11 yillardaki tartigma daha 6nce hayata’ gegirilmis birgok mo-
deli masaya yatird1. Onceleri Israil'deki kibutzlar ele alindi. Uzun
zamandan beri ayakta olan kibutzlar basarili bir model olarak de-
gerlendiriliyordu. Ayrica Cin'de komiinistler halkin biiyiik bir bo-
liimiinii halk komiinlerinde 6rgiitlemisti. Uye sayis1 100 ila 1000
arasinda degigen bu komiinler Bat'daki tartigmay1 gok etkiledi.
Ashramlar* ve Hindistan'daki daha eski komiinler, ozellikle Au-
rowille komiinii —ki, bu komiin de bir ashramdan dogmustu— ve
eski Afrika ve kizilderili kabile topluluklar: esin kaynag: tegkil
eden diger ornekleri olusturdu. Bu kabile topluluklan 6zel miil-
kiyet ve lider tammiyordu ve geligimleri Srnegin Tanzanya'daki
komiin benzeri ortakliklara denk diigiiyordu. Birinciler agirlikla
manevi gruplar i¢in 6rnek olugtururken, ikinciler daha ¢ok siyasal

* Hindistan'da bir din énderinin ya da onun mdritlerinin inziva yeri. (¢.n.)
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y6nelim i¢indeki gruplara esin kaynag: oldu.

Yeni tarz komiinlerin ilk olarak 1965'ten itibaren kuruldugu bi-
linmektedir. Genellikle kisa omiirlii olan ve gehirlerde kurulan bu
komiinlerle, yine de 1967'de iyiden iyiye boy verecek olan tohum
atilmis oldu.

60'l1 yillarin ikinci yansinda ABD'de birka¢ bin komiin ya da
komiin benzeri proje hayata gecirildi. Kesin rakamlan hicbir yerde
bulmak miimkiin degil.

"Berlin'de, cinsel setleri ortadan kaldirmak isteyen birgok ev
komiinli kuruldu. Ortak yatak odalan fikri dogdu, Wilhelm Reich
¢ok okundu ve tartigildi.” (Klaus-B.Vollmar, 1976, s. 45) 1966 yili
tarihe gecti. 1966, Almanya ve Fransa'daki Ogrenci ayak-
lanmalannin dorugunun arefesiydi.

En taninan komiinlerden biri Berlin'de kuruldu. Komiin l'e
(K1) Mart 1967 basinda bir grup Berlinli SDS (Sosyalist Alman
Ogrenci Birligi) iiyesi yerlesti. Bunlar "farkhi bireysel hikayeleri,
ortak baglayan bir tarihe kazandirmak", yasanan siyasal, liretmeye
ve ozel hayata iligkin deneyimlerin tiimiinii kolektif olarak tar-
tigsmak ve gergeklegtirmek istiyordu. (Vollmar, 1977, s.13)

Baglangictaki denemelerde biiyiik sehirlerde komiin kurmak
onde gelirken, kirda da komiin kurma egilimi dogmaya bagladi.
Ozellikle Gustav Landauer ve Amerikal eko-anargist Murray Bo-
okchin'in diigiinceleri modern komiinlerin bigimlenmesinde ¢ok et-
kili oldu.

Longo mat politik yonelimi ¢ok belirgin olan ilk komiinlerden
biridir. Bu gruplasma Avusturya, Isvigre, Fransa veya Almanya
gibi birgok deviette yan kiimeler kurdu. Bunun yaninda AAQ ¢ev-
resindeki Ouo Miihl'iin etrafinda, bir yandan giiclii manevi-eso-
terik izler tasiyan, 6te yandan kendine donme ve serbest agk gibi
psikososyal sorunlan 6n plana yerlestiren bir¢ok grup ortaya ¢ikti.
Omegin Avusturya'da Burgenland'daki Friedrichshof grubu,
Schwarzwald'daki Bauhiitte, Bodensee civarindaki Meiga projesi
ve Fransa'daki La Lix bu baglamda kuruldu.

AAO ve Longo mai harig, ilk kir komiinlerinin "ve onlar bir
yaz boyu yagadi"dan Gteye gegen bir 6mrii olamadi. Sonrasinda ise
70'1i yillarin ortasindan bugiine dek gelen ikinci bir dalga dogdu.

Allgaeu'da Finkhof, Frankfurtta die Krebsmiihle, Berlin'de
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UFA ve Karlsruhe'de Reinighof birbiri ardindan ortaya ¢ikti.
Mainz yakinlarindaki Ober-Olm'da kurulan Fregk-work ya da
Pfalz'daki Familie Hesselbach da ayn1 donemin komiinleridir. Diir-
nau kooperatifi ve Wasserburg modeli insan1 odak noktasina yer-
lestiren 6rnekler olarak ortaya ¢ikti. Hiristiyan diizlemde ise Em-
maus gruplan ve Laurentiuskonventes gruplan dogdu. Freak-work
diginda, bu gruplann hepsi hala varhglm korumaktadur.

Ozellikle 6zydnetimi savunan siyasi gruplara dayanan 70'li yil-
larin sonundaki ilk bagarih komiin evresi, kendini 6ncelikle eko-
nomiye dayanarak tanimlamigtir. Bu komiinlerde ise esit deger bi-
cilmis, hiyerarsik olmayan, yani patronsuz bir calisma tarzi
gerceklestirilmis, sermaye notralize edilirken, ihtiyag Olgiisiinde
iicretlendirmeye gidilmis, ¢aligma verimliligiyle iicret birbirinden
aynlmigtir, 80li yillarin baginda ise, kendini ekonomiyle ta-
mimlamayan yeni bir komiin dalgas: patlak verdi. Her seyden 6nce
ekolojik, manevi, ama ayni zamanda siyasal, 6zellikle de anargist
tasarimlar bu komiinlerin kurulmasinin itici giicii oldu. Otoriter
Bhagwan komiiniinden, anargist egilimli Lutter, Drohntal veya
Elmstein'a kadar uzanan zengin bir ¢esitlilik ortaya ¢ikt1.

Baz1 gruplar yurtdigina giderek hala varligini koruyan komiinler
kurdu. Ornegin Girit'teki Sarakiniko grubu, Italya'daki Utopiaggia
ve Portekiz'deki Collektivo Parreihinha bunlar arasinda sayilabilir.
Biitin bu sirgiin gruplarinda anargist egilim agik¢a agir bas-
maktadir.

80'li yillanin ortasinda/sonunda kendini genellikle anarsist ola-
rak niteleyen yeni bir komiin dalgasi esti. Ornek olarak Kassel'deki
Niederkaufungen, Schleswig-Holstein'daki Poyenberg, Ham-
burg'daki Uetersen, Rotenburg/Fulda'da Riedmiihle, Alsfeld'de
Projekt A, Alfeld'de Werkhof Brunkensen veya Bamberg projesi
sayilabilir.

Anargist egilimin bugiinkii komiinlerde ne kadar giiglii ol-
dugunu, 1989'da Lutter'de diizenlenen ikinci Almanca konusulan
komiin bulugmasi gostermistir. Bu bulusma, hemen hemen ta-
mamen organizasyonsuz —giinliik otoriter bicimlenigten uzak diye
anlayin- gergeklesen, kelimenin tam anlamiyla anarsist bir bu-
lugsmaydi. Ne raportérler, ne onceden saptanmis zaman araliklan
(6gle yemegi diginda), ne tartigmak iizere belirlenmis konular, ne
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program, ne de sonug bildirgeleri vardi. Bu sadece gruplarin diger
gruplarla bulusmasiydi, kanlimcilar igerigi ve bigimi birlikte ge-
killendirdi. Bu yiizden olacak ki, bulusma komiin toplantilan ta-
rihindeki en verimli bulugma oldu.

PAUL ROBIEN VE MODERN KOMUN

Bu béliimde Paul Robien'den yola ¢ikarak, anargizm, ekoloji ve
yerlesim kurma fikri arasindaki gerilimli iliskinin, komiiniin mo-
dern bigimi i¢in ne denli yararli oldugu irdelenecektir. Paul Ro-
bien'in diigiincesi 70 yil geride kalmig olsa da, bugiin her za-
mankinden daha giinceldir.

Onceki béliimde gérdiigiimiiz gibi, sadece alternatif diisiinme,
anarsistlere yetmiyordu. Anarsistlerin ve diger sosyal devrimci
akimlarin neler yaptiina, yani teorik tartigmaya ve kamuoyu ga-
ligmasina ilgi pek sinirliydi. Onlar igin 6nemli olan tek sey al-
ternatif bir yasam siirmekti!

Gustav Landauer ve Peter Kropotkin hep teorik tam§ma ve
olas: pratik arasindaki sinirda dururken, Almanca konugulan bél-
genin ilk radikal ekolojisti olan Paul Robien, tercihini ikincisinden
yana yapti.

Robien eko-anarsizm teorisiyle yerlesim kurmay: hedefleyen
pratik modelleri birlegtirdi. Anargizmden esinlenen bu eko-
yerlesimin temelinde aynica anti-militarist bir diisiince de ya-
tiyordu. Bu agidan bakildiginda Robien, anarsist doga teorisi ile
(bkz. Peter Kropotkin: Gegenseitige Hilfe in der Tier— und Mens-
chenwelt) doganin ve insamin korunmasinin ve ortaklagmaci ya-
samin sentezini yapiyordu.

Radikal ekolojist Robiens igin "yerlesim kurma eylemi”, Kro-
potkin'in talep ettigi "ekmegin fethedilmesi" demekti. Robien ig-
gileri "her tiirli araziyi derhal iggal etmeye" ¢agirdi. Doga dev-
rimcisi igin "yerlesim kurma eylemi"nin hedefi suydu: "Biitiin
arazinin ¢alisanlar arasinda gegici olarak paylagimi ve bdylece bir
devrimi miimkiin kilabilecek tek seyin giivence altmna alinmasi”.
(Verzweiflung, Der freie Arbeiter, 15. y1l 1922, say1 12, 5.2 vd.)

Yani, diger anarsistlerin talebi olan fabrika iggali (Malatesta)
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eko-anarsist Robien igin bir miicadele araci degildi. Isgilerin 6z-
y6netimi, Robien'e gore dogay: ve sagli1 tahrip eden evrimin de-
gismesi i¢in bir onkosul olugturmuyordu. Coziim Robien's gore
ekmek, giines ve havada yatiyordu.

Ekmek, giines ve hava, hayatin vazgecilmez Onkosullandir.
Ekmek beslenmeye, giines enerji kazanmaya yarar; havaysa biitiin
bunlan birbirine baglayan iletim aracidir. Yani ekmek, giines ve
hava sembolik olarak hayatta kalmak igin gereken Onkosullardir.
Ama ayn1 zamanda bunlar, iktidarin ortadan kaldirilmas: ve bu he-
defin iginde sakli 6zyonetime dayali, merkezi olmayan ekonomik
ve siyasi birimler igin de dnkosuldur. Ekmek, giines ve hava ko-
miiniin temelidir.

Robien 1922'de yakin arkadag gevresiyle birlikte Stettin ya-
kinlanindaki Monne adasinda "Doga Go6zlemevi Monne"yi kurdu.
Bu doga goézlemevinin, anarsinin zamanindan once gergeklesmis
bir barinagi olmasi isteniyordu. Mutlak olarak bagimsiz olmaliyd.
Bagimsiz derken, kastedilenler sunlardi:

-Doga gozlemevleri devlet diizeninin digindadur.

-Doga gozlemevleri higbir merciye tabi degildir.

-Doga gézlemevinde yagayan insanlar kiitiige kayith degildir.

-Doga gozlemevindeki biitiin etkinlikler vergiden ve faizden
muaf olmak zorundadir.

Robien'in doga gozlemevi 23 yil boyunca ayakta kaldi. Ro-
bien'in anargi yuvasi 23 yil boyunca yasadi. 23 y1l boyunca hayat
tasarimu gergeklige kavustu.

Paul Robien'in formiile ettigi komiiniter yasam prensiplerinin
netligi ve radikalligi, ve arkadaglariyla birlikte bu prensipleri uy-
gulamak konusunda ulagti1 diizey, bugiine kadar hicbir komiinde
basarilamamgtir.

Robien sonrasindaki komiinler tahakkiim ve iktidar uygulama
bigimlerini ortadan kaldirmayr bagarmugtir. Ozellikle kararlann
konsensus prensibine dayanarak alinmasi bunun gostergesidir.
Biitiin 6zel miilkiyet bigimlerinin ortadan kaldirilmas: da biiyiik 61-
giide problem ¢ikmadan organize edilebilmigtir. Bu ti¢ husus Ni-
ederkaufungen, Lutter, Finkhof veya Riedmiihle gibi radikal, dog-
matik olmayan gruplarda uzun siiredir ortak deger haline gelmisg
durumdadir. Ancak ig, Robien'in doganin kapsamli bir sekilde ko-
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runmas! talebine geldiginde durum kritiklegmektedir. Dogaya say-
gili bir enerji sistemi kurulmasi, hayvanlar ve bitkiler igin bi-
yotoplar tesis edilmesi, ekolojik tarim, bahgecilik ve benzeri hayati
etkinlikler ancak kismen gergeklestirilebilmistir. Ozellikle eko-
nomik zorunluluklar komiinciileri bu "doga devrimcili§inin ge-
rektirdigi islerden” (Paul Robien) alikoymaktadir. Robien'in devlet
ve ekonomiden kopma ¢agrisi tamamen unutulmug durumdadir.
Almanca konusulan hicbir komiinde gergek bir kopus stz konusu
degildir. Gergi Ozgiir Wendland Cumbhuriyeti'nin Hiittendorf'da
niikleer atiklan isleme tesisine ve atik depolama istasyonuna karg1
miicadelede kendi pasaportunu gikartma girigimi olmugtu, ancak
bu bile uzun 6miirlii higbir komiin tarafindan uygulanmadi. Ro-
bien'in yurttaghk statiisiiniin kaldirilmasi, vergi ve faizin red-
dedilmesi seklindeki talepleri hi¢bir komiinde tekrar hayata gec-
medi. Kendi para ya da degisim birimini faiz olmaksizin ortaklifin
i¢ iligkilerinde devreye sokan komiin ornekleri gergi vardir. Or-
negin Krebsmiihle'deki Reppell ya da Lebensgarten Ste-
yerberg'deki Steyermark bu komiinlerdendir, ancak bu gekingen
deneyimler bile ¢cok kisa omiirlii olmugtur.

ICERIK KONUSUNDA KUGUK BIR BELIRLEME

Once komiinleri birbirine baglayan seyin ne oldugunu soralim. Bu
soru bizi ortaklik kavramiyla yiiz yiize getirir. Ortaklasa birlikte
yasama ve galisma, yeni eylem bigimlerinin ortak yaratilmasi
komiin hareketinin ¢ikis noktasidir. Gustav Landauer bunu teorik
olarak "ortaklik ruhu" kavramiyla anlatmaktadir.

Simdi ortak, ortaklasa, ortaklik ruhu ne demek, bu kavramlar
nasil ortaya ¢ikti, ona bakalm. Gemeinschaft (ortaklik) sozciigii
eski Almanca'daki gimeini s6zciigiine dayanir. Bu kelimenin kokii
ise Hint-Avrupai mei'dir. Mei "degistirmek, trampa etmek" an-
lamina gelir. Mei aktif olug kavramudir, aktif vermeyi, aktif almayi
ifade eder. Mei siirectir. Mei hayattir. Mei var olugun dinamigidir.
Yani, mei kavraminin kendisinde dogadaki hayatin temel bigimi
saklidir. Mei'de ayn1 zamanda insani var olugun belirlenmesi séz
konusudur. Ciinkii insani var olusa damgasin1 vuran sey de di-



namik bir verme ve almadir. Insani olmayan dogayla aramizda sii-
rekli bir madde ve enerji aligverisi vardir. Diger insanlarla siirekli
enerjiyi, maddeleri, diisiinceleri, tasarimlari, duygulan trampa ede-
riz. Insan esas olarak bir "degistirici", bir "trampaci'dir", bir
mei'dir.

Birgok Hint-Avrupa dili mei'yi kendi dil yapist i¢ine almastir.
Boylece ornegin Yunancada mei "ameibein” halini alir; sdzciigiin
isim hali "amoibe"dir. Bizim kullandifimiz Amédbe (amip) ke-
limesi, amoibe'den gelir, bu sdzciik bi¢cim degistiren anlamini ta-
stmaktadir. Latincede mei "migrare” olur; yani yer degistirmek an-
lamina gelir. Ayrnica "mutare”, degistirmek soézciigiinii dogurur.
Almancadaki Mutation (mutasyon) ve Mauser (bagkalagsma) s6z-
ciiklerinin kokii budur. Sézciigiin isim hali Latincede "munus" dur.
Hizmet, hediye, bagig gibi anlamlara gelir. Onceki zamanlardaki
ilk anlam: aslinda degis tokustur.

"Mun" hecesi (eski Latincede "moi'") Latince sézciik “"com-
munis"e (eski Latincede "com-moinis") girmistir. Baglangigta an-
lami, ortak yiikiimlii olan, ortak degis tokus yapan, ortak is ya-
pandi. Communis aktif olug esnasinda orada olmayi anlatir. Bu-
radan tiiretilen fiil "communicare" bir seyi birlikte yapmak,
birbirine damigmak, birbirini bilgilendirmek anlamimna gelir. Isim
hali "communio"nun anlami ortakliktir. Bu “communio”, "com-
munia"ya doniigerek, Fransizcada "commune” halini alir ve birden
¢ok ya da herkes i¢in ortak olan, genel olan, aligildik olan anlamina
gelir. Ortagag Almancasina Fransizca sozcik ‘commune”den
"Kommune" (komiin) olarak girmigtir.

Komiin ve ortaklik sozciikleri, aktif yagam siirecine ilgili her-
kesin ortak katilimim ifade eder. Komiiniter ve ortaklaga sdzciikleri
bu diinyanin temel edimlerinden birini anlatir: Degis tokus yap-
mak, genel anlamiyla herkesin ve her seyin katildi: bir iligki kurmak.

Oyleyse komiinler en yogun iligki alanlaridir. Degistirmek,
trampa etmek, doniigtirmek komiiniin temel edimleridir. Ko-
miinlerde Kisilerin birbiri arasindaki yogunluk (mekénsal, psigik ve
zamansal) neticesinde kendiliginden giderek artan bir kargilikli ey-
lemlilik olugmak zorundadir. Karsilikh giiven ve sevgiyle de ken-
dini gosteren bu yogunlugun derecesi, bu devrimci yasama bi-
¢iminin varlifim belirler.
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ORTAK YASAMANIN HEDEFLERI

Bu bolimde komiinlerin ideallerini sorgulayalim. Bir komiiniin
ulagmak istedigi ve ulagabildigi hedefleri ele alalim. Bir komiiniin
hayat pratigine iligkin tasarimlarinin yapisini inceleyelim.

Bir komiinde ¢alisma, miilkiyet ve aile yeniden tanimlanir. Ne
cekirdek aile, ne de biiyiik aile vardir. Ideal durumda aile yapust,
kan akrabaligt normunun otesinde bagka bir yap:1 olusturularak or-
tadan kaldinlir. Ozel miilkiyet ya yoktur, ya da sartli olarak vardur.
Mekénlar ve envanter grubun ortak malidir. Herkes imkanlar 6l-
cilisiinde grup icinde gahigir. Boylece is ve miilkiyet ortaklig1 ortak
yagsamanin temel kosulu haline gelir.

Grubun tamam1 kendi basina ekonomik, politik ve manevi bir
birim olusturur. Bagh bagina bir toplumdur. Bu toplumda birey,
acikca belirlenmis etkinlik alanlarnina anlamina uygun sekilde ka-
tilabilir.

Karar verme siireci biitiin mevcut komiinlerde son derece
onemli olmustur. Ornegin Niederkaufungen komiiniinde denendigi
gibi, plenum (genel kurul) kararina dayanan bigimler arzu edilse
de, oybirligi prensibi bir grubun iginde alinan biitiin énemli ka-
rarlarin temeli olmugtur. Biitiin grup iiyeleri karari onaylamali, en
azindan tolere edebilmelidir. Gruptan bir kisi bile kargiysa, karar
¢ikmaz. Bu durumda her sey eskisi gibi birakilir. Bu tarz karar
verme siireci elbette zaman gerektirir ~hatta ¢ok zaman gerektirir.
Ancak bu kesinlikle olumsuz bir sey degildir. Ciinkii eger ilk tar-
tismadan nihai karara dek yeterli bir zaman araligi varsa, karann
etkileri ¢ok yonlii olarak incelenebilir.

Bu zorunlu olarak bambagka bir hayat tarzini gerektirir. Boy-
lece uzun vadeli olan geyler daha fazla 6n plana cikar,

Grup kararlarinda tek tek grup iiyelerinin rolii ¢ok biiyiiktiir.
Her diisiince bir kararin alinmamasinda, ve bu nedenle yeniden bir
karar alinmasinda olgiidiir. Boylece grubun birlikteliginin temeli
her iiye tarafindan olusturulur. Bireyin kisiliginin dikkate alinmasi,
grubun varhigim siirdiirebilmesinde belirleyicidir. Sorumluluk sa-
hibi bireysellik ve ortaklagmacilik birbirinin kosulu olan iki pren-
siptir.

Grup iginde hiyerarsi olamaz. Emir ve itaate dayal bir tarz
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anargist gruplarda kagimlmaz olarak sosyal ¢okiise yol agar. Ancak
tahakkiim icermemek kosuluyla uzman yetkisi ya da uzman oto-
ritesi bilingli olarak kabul edilebilir. Bir bireyin ya da bir uzman
grubun yetkisi yalmzca belli bir yagama ya da ¢alisma alaniyla si-
nirlidir. Grubun tiimiinii kapsayan bir yetki tanimak ise grubu par-
calar, yani otoriter ¢izgilerin kendini dayatmasini saglar.

Uzmanlik otoritesine yetkinin geri alinabilirligi de dahildir. Uz-
manlik yetkisi hiyerarsik niyetler tiiretilmesine vesile olmuyorsa,
toplumsal yetki ortaya gikar. Grup i¢inde toplumsal yetki ne kadar
derin yer etmigse, ortaklifin yasama kabiliyeti o kadar fazlalasir;
tek tek iiyeler igin tatmin edici hale gelir, grup icinde birlikte
olmak dinamik bir hal alir; grup digarniya kars1 kendinden emin bir
tutum takinir.

Grup icinde ayn ayn iglere ya da hizmetlere dair hicbir hesap
tutulmaz. Grubun hayat: i¢in ne gerekliyse (bunu her grup farkh ta-
mimlamaktadir, 6rnegin Collektivo Parreihinha liikks mallardan kati
bir tutumla kaginirken, Riedmiihle gibi bazi komiinler normal bur-
juva bir yasam standardini hedeflemektedir), o yapilmak zo-
rundadir ve yapilir da. Kimin ne kadar, ya da kimin kimden az ig
yaptigi, sosyal statiiyii belirleyen, ya da bagka geleneksel si-
niflandirmalara yol agan bir 6l¢ii olamaz.

Prensip olarak kisitlama uygulanmaz. Bunun yerine plenumda
ya da bagka uygun bir yerde grup iiyelerinin tutumu iizerine ko-
nusulur. Ancak bu bir iiyeyi daha fazla ya da daha az ¢aligmanin
gereklilifine ikna etmek iizere degil, gereken isi, hizmeti ya da
bagka geyi farkli bir gekilde organize etmek igin alternatif aramak
iizere yapilr.

Birisini mutlu olduguna ikna etmek artik ge¢miste kalmig bir
seydir. Eger insan bir igin gerekliliginden ve anlamlihgindan emin-
se, o isi psigik stres altina girmeden, grubun yarar i¢in (ama bunun
da 6tesinde) yapabilir.

Gelecegin gruplarindaki 6nemli bir 6zellik de diger iiyelerin ha-
talarinit kabul etmeyi 6grenmektir. Her insanin hatalari ve zaaflan
vardir. Higbir insan ideal degildir ve higbir zaman olamaz. Ge-
lecegin toplumu igin 6nemli olan, bu sorunlarla yararli ve yapici
bir tarzda basa ¢ikmay1 6grenmektir (kuskusuz bunu yiizde yiiz ba-
sarmak hicbir zaman miimkiin olmayacaktir; ama yine de).
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Her grubun en temel gabasi, grup iiyelerinin benligini ve bi-
reyselligini giiclendirmektir. Hayat pratigini esitlemeye galigmak,
biitiin #iyeler i¢in davranig normlari, genel yasama ritmi ya da ben-
zeri seyleri dayatmak, grubun temel giiciinii, dinamigini doguran
giicii yok etmek anlamma gelir. Sadece davranig "6rneklerinin”, et-
kinliklerin, cogkunun ve ideallerin cesitliligi, bir grupta yaraticihigi
ve tatmini saglayabilir. Marksist, dinsel, ya da diger ideolojik ve
sekter esitleyici diigiinceler tahakkiimii diglayan gruplar i¢in oliim
demektir. Bu gériiglerin temel dayanag), bir insanin ya da bir kligin
digerlerinden daha fazla egit’ olmasidir. Statiikonun korunmas: igin
denetim ve kisitlama biitiin bunlarda kagimlmazdir.

TOPLUM UTOPYASI

Tarihsel siireci anlattiktan ve daha radikal, anarsist komiinlere
Ozgii prensipleri tammladiktan sonra, bir komiin iitopyasinin bazi
unsurlarini ele almak istiyorum. Bu unsurlar komiin i¢inden ya da
digindan, anargist egilimdeki bircok insan tarafindan ge-
ligtirilmistir. Gerald Winstanly daha 16. yiizyilin ortasinda, birgok
bakimdan Peter Kropotkin, Gustav Landauer ve Paul Ro-
bien'inkine yaklagan dinsel-anargist bir komiin iitopyas1 ortaya
koymustu. Giiniimiizde ise Karl-Ludwig Schibel, Murray Bo-
okchin, Giinter Bohme, Katrin Best-Mayer ve Horst Stowasser
daha geliskin modeller formiile etmiglerdir.

Boyle bir arka plan iizerinde daha biiyiik bir toplum modeli igin
biraz kafa yormak gerekli. Birgok kiiciik, otonom komiinden ibaret
olan bir toplum nasil bir seydir?

OTONOM GRUP

Yeni anarsist toplum modelinin tabanin1 otonom gruplar olusturur.
Grup kendi bagina tam anlamiyla orgiitlenmig bir birimdir. Grupta,
iiyeler i¢in baglayici olan kararlar alinir. Grubun bir iistii diye bir
sey artik yoktur. Tek tek gruplarin birlesiminin ya da birden fazla
grubun yer aldif1 baska organizasyon bigimlerinin, kiigiik gruba
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gore daha fazla, daha iis!, daha yetkili, daha fazla agirlik sahibi ol-
mas!1 diigiintilemez.

ARA DUZLEMLER

Eger birden fazla grubun var olusunu ilgilendiren problemler or-
taya c¢ikacak olursa, $zel olarak ve sadece belirli bir problem igin
gruplar arasi iligki kurulabilir. Akig diizeni dnceden degistirilmis
bir nehrin daha biiyiik bir menderes yapmasinin istendigini var-
sayalim. Sorun 8 grubu dogrudan, 45 grubu ise dolayli olarak il-
gilendirsin. Gruplar bir tartigma kiimesine iiyelerini gonderir, kisa
- ya da uzun bir tartigmanin ardindan belki bir sonuca vanlabilir.
Tartigma kiimesi bunun {izerine gruplarin her birine bir tavsiye ile-
tir. Bu tavsiye her grupta yeniden goriigiiliir. Eger biitiin gruplar
s6z konusu tavsiyeyi uygun ve yararh buluyorlarsa, uygulama bas-
layabilir. Ancak 53 gruptan yalmizca bir tanesi bile kaygili ol-
dugunu belirtiyorsa, kiimenin tartigtif1 sekliyle onlem uygulamaya
- koyulamaz. Bu durumda biitiin gruplar arasinda bir konsensus olu-
sana kadar, kiime ve otonom gruplar icinde tartigma siirdiiriilmek
durumundadir. S6z konusu problem ne olursa olsun, magdur grup-
larin oybirligi sorunun ¢oziimiiniin 6nkoguludur.

Tartigma kiimelerini ara diizlemler olarak nitelendirmek miim-
kiindiir. Bu tiir ara diizlemleri yalnizca problemlerle simirlamamak
gerekir, birden fazla grubu ilgilendiren kiiltiirel konular da ayni ge-
kilde tartigma kiimelerinde ele alinabilir. Ara diizlemler bir kurala
bagh olmayan, zamansal ve mekénsal olarak son derece degisken
tartigma zeminleridir. Ayn ayn uzmanlik sorunlarim1 ve kiiltiirel
hususlan aydinlatmak igin olugturulurlar. Ancak bu olugumun her-
hangi bir karar yetkisi yoktur.

YUKARISI VE ASAGISI

Anlatilan yapi, biitiin diger mevcut toplumlardaki gibi bir "yu-
karis1" ve bir "agagis1" olan bir yapt degildir. Ayrica konsey sis-
temindeki, ya da Yesiller de dahil, bugiinkii alternatif hareketlerin
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cogunlugunun talep ettigi gibi "asagidan" "yukariya" dogru da de-
gildir. Béyle bir yap1 ne kadar "asagidan” belirlenirse belirlensin,
kararlar aslinda "iist" mercilerde, "agagis1" adina hareket eden ve
onun iizerinde bulunan delegeler tarafindan verilir. Bu kararlar
"altta" yer alan merciler tarafindan kural olarak kabullenilmek zo-
rundadir.

Anargist-komiiniter bir toplumda, kararlarin bazilar1 tarafindan
bagkalar1 adina alinmasi gibi bir diigiinceye yer yoktur. Boylece
devletin fonksiyonlar1 gegersizlesir ve devlet ortadan kaldirilmig
olur. '

INSAN DISINDAKI DOGA

Yapilmasi gereken dnemli iglerden biri insan dis1 dogayla iliskiye
girilmesidir. Insan digindaki dogaya, 6rnegin besin maddeleri eki-
mine ya da hayvan yetigtiriciligine miidahale etmek hi¢ de ayip
degil; miidahaleler gerekli ve 6nemlidir. Sorun, miidahalenin ne
tarzda oldugudur. Miidahalenin daha fazla hayat, daha yiiksek di-
namik dogurmasina titizlikle dikkat edilecektir. Bunun her zaman
o kadar basit olmayacag: agiktir. Bir miidahaleye kargi fazlaca
kugku dogmugsa, bu miidahale yapilamaz. Insanlarin génenci ve
hayati tegvik etmek bu gruplann ve iiyelerinin bilincinde bir biitiin
teskil eder. Biri digerinin 6nkosuludur.

BUYUKLUK

Bu nedenle insanlarin gehirlerde ya da biiyiik sehirlerde yigilmasi
istenmez. Cok fazla sayida insan sikis tikig bir arada yasadiginda,
beslenmenin saglanmasi, yaraticihgin korunmasi olanaklar or-
tadan kalkmakta, tamgikligin azalmasi ve gerilimin artmasi gibi
problemler dogmaktadir. Yerel bir iligkiler aginin maksimum bii-
yiikliigiiniin ne olmas1 gerektigi bugiinden formiile edilemez. Bunu
pratik gostermelidir. Ekolojik kogullan ve gruplar arasi dinamigin
psikososyal siireglerini bilmedigimiz siirece, bu konuda tartigmak
bosunadir. Burada karar verecek olan sadece pratik deneyimdir.
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EKONOMININ ORTADAN KALDIRILMASI

Bir grup iginde yapilan isin ve etkinliklerin ya da higbir sey yap-
mamig olmanin kayda ve hesaba dokiilmesi artik tarihe karigmigtir.
Ayni sey ara diizlem igin de gegerlidir. Neden bir grubun yaptig1
isin muhasebesi diger grubun yapti§1 ige gore ¢ikanlsin ki? Bu ka-
pitalist-ataerkil topluma igkin bir ideolojidir. Bilebildigimiz ka-
dariyla, eski anaerkil topluluklarda yapilan bir isin muhasebesi ne
kavmin i¢inde, ne de diginda bagka bir ise gore yapilmazdi.

Eger bir grup, daha iyi elbise iiretme olana§ olan bagka bir
gruptan Srnegin pantolon almak istiyorsa, bunun nasil olabilecegini
iki grup dogrudan birlikte kararlagtirr. Bu durumda her iki grup
arasinda, pantolonu alan grubun kargihfinda bagka bir is yapip
yapmayacagl, ya da {igiincii bir grubun {izerinden mi is yapilacag,
ya da herhangi bir sey yapilmayacag oybirligiyle kararlagtirilmalidir.

Yalmzca bu ise dogrudan katilanlar, malin, hizmetin ya da
bagka seyin bugiinkii deyisle "fiyatim", "degerini" bilebilir. Biitiin
gruplar arasinda gecerli olacak temel diizenlemeler koymak ¢ok
zor olacaktr. Eger bu tiirden olabildigince adil diizenlemeler ya-
pilacaksa, farkh bdlgeler icin binlerce 6zel kogul koymak gerekir.
Tek tek gruplar arasindaki ekolojik, etnik farklar ve karakter ay-
rimlari, bir malin fiyatinin ne oldugunu ortaya koyacak genel bir
diizenlemeyi olanaksiz kilacaktir. Eger gergekten de bir diizenleme
yapilacak olursa, o zaman bu anlagmaya uyulup uyulmadigini de-
netleyecek bir kontrol ve kisitlama mercii kurulmalidir. Bu ise hi-
yerarsinin yeniden dogmasi anlamina gelir.

Biitiin bu nedenlerden dolayi, mallarin, hizmetlerin, kiiltiirel de-
gerlerin degis tokusu otoriter iistyapilardan bagimsiz olmahdir.
Dogrudan iletisim ve dogrudan ¢éziimleme anarko-komiiniter bir
mal ve hizmet Grgiisiiniin temelidir.

Cok ilging bir parasiz ekonomi modeli, Planet des Un-
gehorsams'daki (“Itaatsizlik Gezegeni") iitopyada gelistirilmistir.
Hesap birimi, obligasyon'un (borg) kisaltilmig hali ob'dur. Eger bi-
risi bir bagkasi igin bir sey yapacak olursa, bir ob ortaya ¢ikar. Ba-
ines kurgu romanda bir diinyaliya ob'un ne oldugunu séyle agiklar:
"Benim igin bir ig yaptimz." Diinyal Baines i¢in birka¢ raf di-
zeltmigtir. "Bu demektir ki, bana bir ob yiiklediniz. Bu yiizden size
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tesekkiir edecek degilim. Bu gerekmez. Simdi sadece bu ob'dan
kurtulmak igin ne yapmak gerektigini diiginmek zorundayim".
diye devam eder Baines (Planet des Ungehorsams, Berlin 1975,
5.36).

Bagka bir diinyali hesaplagmanin zorunlu olmasi konusunu
sorar: "Herkes yiikiimliiliigiinii yerine getirmez, ob'lan geriye dde-
mezse, bu sistem nasil igler?” Ona g6yle cevap verilir: “Bu bir yii-
kiimliiliik degildir, geng adam. Eger bir gand", gezegen sakinine
gand deniyordu, "digerine bu yiikiimliiliigii hatirlatirsa, bu biiyiik
bir hakaret sayilir. Birisinin digerine ob'unu iade etmesi i¢in emir
vermesi imkénsiz bir geydir. "(s.70) .

Ob'larin iadesi goniillii, bireysel bir anlayisg igidir. Ob transferini
diizenleyen hicbir merci yoktur. Zaten bir ob'un temel degerini tes-
pit edecek bir merci de yoktur. Bir ob'un ne oldugunu, birisine bu
ob'u yiikleyen gand belirler. Ob'u yiiklenenin, onu reddetme, yani
baskasinin kendisi igin bir sey yapmasini reddetme hakki vardir.

Ob'lardan kurtulmak ya da devretmek iigiincii ve dbrdiincii ki-
siler iizerinden de olabilir. Bu ¢6ziim siit iiriinleri iiretilen bir ¢ift-
lik tlizerinden goyle anlatilmaktadir: "Diyelim ki, bir tenekeci size
siit giigiimlerini verecek olsun. Ancak bunun karsgiliginda siit tiriin-
leri almak istemesin, ¢iinkii tanm {iriinlerini bagka bir kaynaktan
temin etmektedir. Karis1 ve kizlan zaten fazla kiloludur, hicbir sey
yemeseler daha bile iyi olur.

Ancak tenekecinin elbiselerini diken terzi, ya da ayakkabici,
ona biraz ob yiiklemis, tenekeci bu yiikten heniiz kurtulamamugtir.
Bu durumda tenekeci, terziye ve ayakkabiciya olan borcunu size
yazar. Siz ciftlikteni bir sey elde eder etmez, ayakkabici ve terziye
gonderir, boylece hem kendi borglarimizi, hem de tenekecininkini
kapatmis olursunuz."(s.75 vd.)

Itaatsizlik gezegeninde gesitli bireyler arasinda cereyan eden ob
sistemi, farkli komiinler arasindaki degis tokusa kolayca ak-
tanlabilir. Tek tek bireylerin yerine, grup koyulabilir.

Bunlar artik ekonomik olaylar olmaktan gikar. Daha ¢ok tatmin
edici bir hayat i¢indeki iletigsim bigimleri haline gelir. Bu yapilar
higbir zaman bagh bagina hedef haline gelmez, ¢iinkii her zaman
hayatin kendisiyle birlikte var olur, diizlemsel olarak ondan ay-
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nlmazlar. Komiiniter bir toplumda ekonomi de devlet gibi is-
levsizleserek ortadan kalkar.

CAGDAS DEVRIM OLARAK ANARSIST KOMUNLER

Anargist komiinleri irdeledigimizde, iitopyanin birgok 6gesinin —en
azindan grubun i¢ yapisini konu alan béliimiiniin— gergeklestigini
gozlemleyebiliriz. Isletme igi 6zyonetim, yurttas inisiyatifleri ve ev
ortakhklari da dahil olmak iizere, bagka hicbir alternatif toplumsal
alan, insanlar arasi iligkileri ve ekolojik davramg bigcimlerini bu
anarsist gruplar kadar yogun bir sekilde irdelemis degildir.

Komiinlerin geligmesiyle bana gore, "biiyiik devrimler" olarak
adlandinlan devrimlerden daha farkli seyreden devrimci bir sureg
baslamistir.

Devrim sozciigiiniin etimolojik kdkeni ve anlami ilgingtir. Dev-
rim (revolution) ve ayaklanma (revolr) kavramlan 17. yiizyilda
Fransizcadan alinmistir. Her iki sozciigtin kokii de Latince volvia
dayanur.

Volv'a dahil olan "volo", "vel", "volution", "volvo", "volubilis"
veya "volupterius" sozciiklerinin ii¢ farkli duzlemde anlaml vardir:

Volv her seyden once hareket halinde olmak anlamina gelir. Bu-
rada kastedilen burgag gibi, donen, akan hareketlerdir.

Volv aynica istem, talep, kararlilik anlamina gelir.

Ve iigiincii olarak zevk almak, haz ve sehvet anlamini igerir.

O halde baslangigtaki kelime anlamiyla devrim, keyif ve hazza
kararli bir sekilde igaret eden, burgag tarzindaki bir gelismedir.

Bu anlamda devrim tek bir eylem, ve tzel olarak giddete bas-
vuran bir eylem degildir. Devrim hayat i¢indeki kesintisiz bir sii-
rectir. Egemen yapilarin gogunlukla engellemeye galigtigi, zor kul-
lanmaya, zirhlanmaya ve yikicihga giden bir siireg. Efer devrim
hayattir ve hayat devrimdir denilebiliyorsa, o devrim benim igin
kelimenin baslangigtaki anlamiyla devrimdir.

Bircok seye devrim adi verilir. Bizim bilincimizde devrimler,
bugiinden yarma mevcut olanin, ya da onu temsil eden iliskilerin
yikunim ifade eden dikkat gekici olaylardir. Oysa bu tiir devrimler
hedeflerine ulasmayi ¢ogu kez basaramamgtir. Eskilerinin yerine
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daha az koétii olmayan yeni sOmiirii ve tahakkiim bigimleri (Fransiz
devrimi, Ekim devrimi) ortaya ¢ikmustir. Dikkat ¢ekici olmayan
diger devrimlerin bilincimizde pek yeri yoktur. Dramatik bir ge-
lisim arz etmemis olan devrimler, igeriksel hedeflerin kabul et-
tirilmesinde ¢ogunlukla ¢ok daha bagarili olmuglardr.

Komiiniter yasam pratiginin devrimi kugkusuz g¢abuk de-
virmenin, cebren vurup dagitmanin devrimidir. Robert Jungk en
son eseri Projekt Ermutigung'da ¢agdas bir devrimi tammliyor. Bu
tanima eklenecek bir sey yok:

"Giiniimiiziin devrimleri tek bir dramatik olaya endekslenemez.
Devrim birgok Bastille olayr meydana getirmeli ve igerdekileri 6z-
giirlegtirmelidir: Ancak barut dumam ve zafer ¢igliklan ol-
maksizin, daha ¢ok ezilenlerin kesintisiz kars1 baskisiyla, diizen
icin galigan ama hognut olmayanlarin destegini alarak, ancak 6zel-
likle artik iglemeyen sistemlerin kaginilmaz krizlerinden akillica
yararlanarak."

Komiinler bundan bagka ne yapiyorlar ki! Adim adim bagka bir
hayat tarzim1 gelistiriyorlar. Kararli duruglarinda ve hayatta kal-
diklan siire iginde (birgok komiin on yillarca siirmiigtiir, siir-
mektedir) o kadar ¢ok deneyim gergeklesir ki, bu deneyimler de-
rine niifuz eden bir toplumsal degigimin zemini olabilir.
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Feminizmin radikallesmesi olarak

anarko-feminizm
Friederike Kamann
uy

"Anargistlere, yeni bir toplum kurmak i¢in gereken teorileri olmadigi
gerekgesiyle karg1 gikilir sik sik. Iftiracilar her firsatta su algakga id-
diay: ileri siirer: Anargizm bize sadece ne yapmamamiz gerektigini
sGyler. Biirokrasiye ve otoriter hiyerarsiye kesinlikle goéz yu-
mulmamalidir; bir parti higbir zaman 6nciiyii yonetme iddiasiyla ka-
rarlar almamalidir. Beni ayaklarinin altinda ezme; hi¢ kimseyi ayak-
larinin altinda ezme. Ige bu perspektiften bakilirsa anargizm elbette bir
teori degildir. Bir tedbirler paketidir, liberter vicdanin sesidir —daima
idealist, bazen biraz kindar, arada sirada anakronik ama faydali bir
uyaricidir.”!

1. Carol Ehrlich, Socialism, Anarchism and Feminism, alindi§i kaynak: Quiet
Rumors, An Anarcha-Feminist anthology, Baltimore 1977, s. 57-72, s. 66, ge-
viren F. Kamann.
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Bu ikilem, Almanya'daki sol toplumsal elegtiri odaklarinin anar-
sizme bakigim1 her zaman belirlemis, anarsizm teorik agidan cid-
diye alinmamugtir. Gergekten de son yillarda anargizmin sundugu
katki, sik¢a "bu i§ bdyle olmaz!" tavrindan Steye gegmedi. Bu ne-
denle bir¢ok giincel sorunun kargisina yetkin bir teori ve de-
gistirmeye muktedir bir pratik ¢tkamamaktadir. Ote yandan fs-
panya devriminin ve anarko-sendikalizmin tarihsel goz kamas-
tiricilifs temcit pilavi gibi ikide bir isitilmaktadir. Anargistler daha
¢ok siyasal "hayaller"le ugragiyorlar; boylece ya ekonomik ve sos-
yal gercekliklere "dokunmadan" gegiyor, ya da "kor eylemcilik” ve
radikal tavirlar pesinde koguyorlar. Sadece sloganlarla ugragiliyor;
bunlar da genellikle yiizeysel olarak kavranmaktadir. Aym seyden
herkes farkli seyler anlamakta, anargistler yine anargistlerden ayrn
diismektedir. Geriye ise, "anarko-feminizm" ve "ataerkillik eleg-
tirisi” gibi i¢i bog laflar kalmaktadir. Hi¢ kimse anargist tavirlarin
icerigiyle teorik olarak hesaplagmamakta, cogu zaman bunlarin ne
oldugunu bile tam olarak bilmemektedir. Siyasal tartigmalarda es-
kiden oldugu gibi Marksistler, sosyal-demokratlar veya tamamen
pragmatik egilimler agir basiyor; akademik agirlikhi tartigmada ise
elestirel teori revagta. Bu durum en ¢ok da Almanya'daki feminizm
icin gegerli.

Bu nedenle bu  yazida anarko-feminizm tamtilmaya ca-
higilacaktir; anarko-feminizmin tarihinden segilecek Gmekler yar-
dimiyla, giincel tartigmalar ve tavirlar ele alinacaktir. Boylece
genel olarak "feminizmin krizi"? geklinde adlandirilan durumu aga-
bilmek i¢in de baz1 vurgulamalar yapmak miimkiin olabilecektir.

Anarko-feminizm kavrami ilk olarak ABD'deki feminist tar-
tigmalarda ortaya atildi. Kavram o6zellikle Peggy Kornegger, Carol
Ehrlich gibi yazarlann makalelerinin 70'li yillanin ortasinda ¢ev-
rilmesi neticesinde Almanya'daki anarsist harekete de girdi. Ra-
dikal feministler, toplumun feminist anlamda devrimciles-
tirilmesini tegvik edecek ve yayginlagtiracak siyasal bir ¢at1 arayigt
icindeydi. Bu arada Kropotkin'in komiinist anargizm prensipleriyle
tamgtilar. Komiinist anargizmde kendi temel diigiincelerini yeniden
bulduklarim diisiindiiler. Radikal feministlerin temel tezleri sun-

2. Omegin bkz. Steffi Engert, Feminismus in der Mid-life-Crisis, alindig kaynak:
Beitrage zur feministischen Theorie und Praxis, sayi 24, 1989, s. 7-14.

100



lardir (burada Berlin'deki Libertad Yayinevi tarafindan gikarilan
Anarchafeminismus adli brosiirii kaynak alacagim):

1) Biitiin radikal feministler aslinda dogal olarak anarsisttir. Hi-
yerarsik olmayan iligkilere meyilli olmalari, kiigiikk gruplar halinde
caligmay1 sevmeleri, kitlenin giiciinden yararli seyler ¢ikartma ye-
tenegine sahip olmalari bunu gostermektedir.(s. 9)

2) Anargizm ve feminizm birbiriyle 6rtiigiir. Bu iki diigiince bir-
birini kargilikli olarak tamamlamalidir.

3) Anargizm, feminizmin hiyerarsi ve otoriteyi net olarak an-
lamasini'saglar.(s. 11) .

4) Feminizm biitiin ezilme bicgimlerinin birbiriyle iligkisi ol-
dugunu bilir. Kisisel, ekonomik ve siyasal ezilmigli§in hepimizin
hayatim1 belirlediginin farkindadir. Feminizm, anarsist erkeklere,
duygularini ve kendini ifade etme olanaklarim1 dumura ugratan eril
mirasi analiz etme olanagi sunar. Feminizm, mevcut anarsist bi-
lincin piiriizlerini gideren ve onu miikemmellestiren iligkiler; gii-
zellik, seving ve cogku gibi insani ihtiyaglar baglamlarinda anar-
sizme anlam katar.(s. 12)

Anarko-feministler bu tipik idealist agiklamalarin disina uzun
siire citkmadilar. Almanya'daki feminist hareket de bu konularla hi¢
ilgilenmedi. Buna kargin, o giine dek ¢ogunlukla anarsist erkekler
tarafindan yiiklenilen anargist hareket i¢inde bu fikirler yanki
buldu. Bu konularda anarsist ¢evreler icinde yazilip ¢iziliyordu
elbet. Yalmizca bunlan incelemek bile, s6z konusu fikirlerin nasil
da derhal bir vurgu farkiyla kabullenildigini gostermek igin yeterli.
Bu kabulleniglerde feminizm (ve umarnm ayni zamanda fe-
minizmin temsilcileri de) dogustan anargist olarak kavranmakta ve
boylece anargizme eklemlenmeye caligilmaktadir. Bu sayede, fe-
minizm rahatsizlik veren sorgulayici tutumundan ve meydan oku-
yuculugundan bir seyler yitirdi. Erkekler ise, kendilerinin de ka-
dinlara nihayet bir geyler sunabildigini diigiindiiler. Otonom kadin
hareketine iiye kadinlar, anarsist gruplari hep araya agik bir mesafe
koyarak sorgulard1. Erkekler 6zellikle tehlikeli bir boliiciiliik olarak
degerlendirdikleri bu durumun artik bertaraf edildigini diistindiiler.
Kadmlann heniiz aym fikri paylagmak istememesi ise 6nemli sa-
yilmadi, ¢iinkii sonugta hepsi ayn1 yere aitti.
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Anarko-feminizm tizerinde yiiriitiilen anargist tartigma bdylece
kibirli erkeklerin otonom kadin hareketinin boliiciilii§ii konusunda
yuiriitti§ii bir tartigmaya doniigtii, ve boliiciilik biyiikk bir gay-
retkeslikle mahkiim edildi.

1984'te Venedik'te yapilan Uluslararast Anargist Kongre'de
anargizm-feminizm konulu birgok toplant1 yapildi. Bu toplantilarda
yukarida aktardigim izlenimler (benim izlenimlerim) iyice be-
lirginlegti. Schwarzer Faden'in 16. sayisinda toplantilarla ilgili ay-
rintili bir yazi yazmigtim. Kadin konusmacilarin ¢ogu higbir zaman
klasik anlamda feminist olmadiklarini, her geyden once daima
anargist olduklarim itiraf ederek, kadinlarla erkeklerin birlikte
anarsgi icin miicadele etmeleri gerektigini, anargist hareketin he-
deflerinin kadin miicadelesini kapsadigini sdylediler. Boylece so-
runu, avantajli pozisyonlarindan dolay: neredeyse kendilifinden
rahatsizlik duymalarim bekledikleri erkeklerin kisisel tutumlarina
indirgemis oldular.3

Ayrica iki akim arasindaki yakinliga son derece tek tarafli ve
tamamen teorik diizeyde gekil verilmeye ¢aligildig: da belirginlesgti.
Feminizm, hiyerarsinin analizi i¢in kullamlabilecek yardimci bir
teorik araca indirgendi.

30.10.-1.11.87 tarihleri arasinda Lyon'da anargizm-feminizm
konulu bir uluslararas: toplanti daha yapildi. Tartigmalarin oda-
ginda "cinslerin egitsizligi" ile hiyerargi arasindaki iligkiler, kiil-
tirdeki ve toplumdaki tahakkiim konusu yer aldi. Schwarzer
Faden''n 2/88'deki 6zel sayist "Feminismus-Anarchismus"da
biitiin tartigmalarin aynntili dokiimii mevcuttur. Lyon'da Venedik'e
kiyasla, anargizm ve feminizm arasindaki onyargi ve temas kur-
maktan duyulan korku biiyiik 6lgtide asilmig, yerini kuramsal bir
karsgilikli ilgi almigti. Anargizm ve feminizm anti-hiyerargik karma
bir kiiltiir i¢in miicadele eden, birbirine karsilikli olarak yeni cog-
kular katabilecek farkl hareketler olarak kabul gordii. Boylece "fe-
minist hareketin temel kazanimlarim sahiplenirken, insanlar arast
iligkilerde simdiden hiyerargik olmayan ilkeleri uygulayan post-

3. F. Kamann, Feminismus und Anarchismus -theoretische Anspriiche und
praktische Schwierigkeiten, Thesen und impressionen, Schwarzer Faden, say:
15, 4/84,s. 7-8.

4. Schwarzer Faden Feminismus-Anarchismus 6zel sayisi, 2/88, s. 28-39.
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feminist bir anargizmden"s s6z edilmeye baglandi. Cinsel rolleri
temel alan davraniglarin yansimalan 6zelestirel bir tutumla ele alin-
di. Aynica anarko-feminist hedefler feminist hareket temel alinarak
formiile edildi. Sorun anarko-feminist orgiitler kurmak degil, fe-
minist hareketin tartigmalarina, miicadelelerine ve orgiitlerine anar-
sist bir anlayigla kuramsal ve elestirel olarak katilmakti. Yazarlar,
feminist hareket igindeki giincel tartigmalan izlemeye ve boylece
onu etkileme gansim yaratmaya gahigtilar. Bunu yaparken cinsel ve
siyasal iktidar arasindaki iligkinin nedenleri kadar, bilincimizin ata-
erkil disavurumunu, cinsiyet rollerinin getirdigi davramglan ve di-
limizi de hedef aldilar. Ariane Gransac makalesinde bu irdeleyici
tutumun, sira anargist iitopyanin formiilasyonuna geldiginde sona
ermeyecegini agikga gosterdi.s Ozgiirliik, esitlik ve dayanisma an-
layisimiz da, bizi gevreleyen hiyerarsik ve cinsiyetgi kiiltiiriin etkisi
alundadir. Anarsist hareketin "kadin sorunu" denen olaya ba-
kisindaki darlig1 zaten en iyi bu durum agiklar.

"Ozgiirlesme, kadinin gergek anlamiyla insan olmasim miimkiin kil-
mahdir. igindeki, kabul gormek ve etkinlesmek isteyen biitiin o giigler
kendini ifade edebilmelidir. Dogal olmayan biitiin kisitlamalar ortadan
kaldinlmali ve daha fazla bzgiirliife giden yol, yiizyillardir siiren ba-
gimliligin ve koleligin biitiin izlerinden temizlenmelidir.?

Politikanin geleneksel bigimlerini en koklii ve radikal sekilde sor-
gulayan akim, anargist harekettir. Erkeklerin egemenligi altindaki
biitiin siyasal orgiitleri temelinden sarsar. Hiyerarsinin karsisina,
ornegin federalizmi, 6zgiirce anlasma ve karsilikli yardim pren-
siplerini, biitin insanlarin temelden esitliini 6ngodren iitopyayi
koyar. )

Esitlik ve Ozgiirlik itopyasinin iginde kadinlar da kap-
sanmaktadir. Kadinlarin ezilmisligi net olarak ifade edilir. En
onemlisi, kadin ve erke§in burjuva toplumundaki rollerine bi-

5. Rosella di Leo (Mailand) ve Mimmo (Lyon) ile roportaj, Le Monde Li-
bertaire’den geviri, Schwarzer Faden a.g.e., s. 34.

6. Ariane Gransac, Der Anarchafeminismus und die Gemeinschaftskiiche Kro-
potkins, Schwarzer Faden, a.g.e., §.36-39.

7. Emma Goldman, Das Tragische an der Emanzipation der Frau, Frauen in der
Revolution, cilt 2, Berlin 1977, s. 10.
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yolojik —yani dogustan gelen 6zellikler— anlam atfedilmez. Bu rol-
ler tahakkiim orgiisii igindeki toplumsal rollerdir ve o halde pekala
degisebilir, evet, degismek zorundadir.

Biitiin klasik anarsistler babalik hukukuna dayal otoriter ai-
lenin baskici karakterini bu sekilde elestirir ve karsisina 0Oz-
giirlesmenin modeli olarak serbest agki koyarlar. Yalnizca Pro-
udhon bir istisnadir. Proudhon, déneminin ataerkil havasimin etkisi
altindadir ve hatta kadini, insani 6zgiirliik talepleri sanki onu hig il-
gilendirmezmiggesine, insanla hayvanlar diinyas: arasinda bir yere
yerlestirmek ister!

Buna karsin Bakunin annelik igin toplumsal sorumluluk talep
eder; Kropotkin devrimci bir galigma hayatina iligkin tasariminda
kadini esit haklara sahip gérmek ister. Herkes icin giinde en fazla
3-4 saatlik bir ¢aligma siiresi 6ngériir. Makineler, onun zamaninda
daha da zahmetli olan evigini kolaylastirmalidir; kadinlar bog za-
manlarinda toplumsal hayata esit haklarla katilmalidir. Dar ev eko-
nomisi i¢inde atomize ve tecrit olmalar1 6nlenmelidir.

"Kadin" konusu anargizm i¢inde genel olarak yine de ikincil bir
konudur. Erkek teorisyenler, eger sorun Kkendilerine de do-
kunuyorsa, yani konu 6zel hayatlarinin 6zgiir tarzda diizenlenmesi
ise, "Oteki cins"ten bahsetmeye baglamaktadirlar.

Gergi kadin, teorik olarak her zaman projeler iginde kap-
sanmaktadir, ancak yalnizca aile, evlilik, yeniden iiretim gibi ko-
nularda &zel ezilme durumu baglaminda agikca ele alinmaktadir
—yani diigtinsel olarak geleneksel kadin alani baglaminda si-
nirlanmaktadir.

Her insanin kurtulugsunun kendi eseri olmas: gerektigini —bu
yiizden de kadinlar adina, belki de onlara hi¢ denk diigmeyecek ta-
lepler ileri siirmemek gerektigini— diigiinecek olursak bu dogrudur.
Peki ama, o halde neden hemen hemen hepsi kendi dénemlerinin
"kurtulmus" kadinlarina bu kadar sert tepki gosterdiler? Neden ka-
dinlarin esit haklar igin yaptii eylemleri siradan "burjuva” ve
"dar” eylemler diye damgaladilar?

Tabii ki kadinlarin segme hakki i¢in verdigi miicadele ta-
hakkiimcii olmayan bir toplum titopyasina taginmadi. Tersine ka-
dinlarin da bir damla sozde iktidar ile tatmin edilmesine yol agty;
tipki daha once de ig¢i orgiitlerinin reformist bir ¢izgi izleyen SPD
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ve merkeziyetci sendikalar sayesinde “sosyalistlere kars1 yasa ¢i1-
karan sosyal devlet"e baglanmasi gibi. Anargistlerin ve (sonralari
anarko-sendikalistler olarak adlandirilan) yerelcilerin anti-feminist
saldinlarindaki sertlik belki bdyle agiklanabilirdi. Ancak bu sal-
dinlar sik sik kadinlar1 agailayan, sinik bir tonda yapilmaktadir.
Adeta "zayif cins"ten de bagkasi beklenmezdi, demeye ge-
tirilmektedir. Anarsist bircok erkek, kadinin 6zgiirlesmesine dair
s6zde bircok seyi kabul ederken, hdld "kamusal olan"la "6zel
olan"1 birbirinden ayirmakta ve politikanin kendi sahasi oldugunu
iddia etmektedir. Kendi saflarindaki kadinlanin talepleri kargisinda
bile yapic1 davraniglara ender rastlanmaktadir.

Kadinlarin 6z orgiitlenmesi konusunda —6zgiil ezilme ve aga-
gilanma bigimlerine, aci toplumsal ve cinsel durumlarina iliskin—
anargist saflardan somut Oneriler yiikseldiginde ise, bu onerileri
dile getirenler yine kadinlar olmaktadir: Emma Goldman, Vol-
tairine DeCleyre, Louise Michel, Mujeres Libres, ya da Anarko-
Sendikalist Kadinlar Birligi'nin kadinlan gibi.

Kiirtajin serbest birakilmasi, dogum kontrol araglarina serbestge
erisim yolundaki talepleri buralarda duyabiliyoruz. Otonom anar-
sist kadin orgiitlerindeki ve komsuluk dayamgmasi igindeki yar-
dimlagma gruplarim konu alan raporlar okuyabiliyoruz, kadin ig-
¢ilerin grevlerini, ortak mutfakh evleri, fuhiig sorununu, kadinlarin
okuma yazma bilmemesini vb. 6grenebiliyoruz. Erkek yoldaglarin,
kadinlarin genellikle duygusal olan slogan ve eylemlerine gos-
terdikleri reaksiyonlardan su gergegi okumak miimkiin: Erkekler
kadin orgiitlerini desteklediginde, yegine amaglar, harekete ka-
dinlann saflarindan insan devsirebilmek, erkek goziiyle oncelik at-
fettikleri hedefler igin propaganda yapmakti. Kadinlarin talepleri
onlarin ellerini yakmadi —ve kadinlari hep denetlenebilir, si-
nirlanabilir, yani "kadins1” gergevede tutmaya galistilar. Kadinlarin
talepleri arag olarak goriildii —bu talepler ne zaman erkeklerin ay-
nicaliklarini tehdit eder hal alsa, yollarina hep yeni engeller kondu.

Boylece kadinlar Ispanya I¢ Savasi'nda aile iicreti sistemi ne-
ticesinde ¢ok bariz bir gekilde dezavantajli duruma diisiiriildiiler,
onlara iiretimde yalnizca gegici bir siire igin tahammiil gosterildigi
bu sayede agiklik kazand1 —gergek kadinlik gorevleri ev alaninday-
di. Kadinlanin milislerden uzaklagtinlmasi da ayni seyi hedeflemistir.
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Buna karsin Mujeres Libres, "kadimin kendi kurtulugu hedefini
elden burakmayarak, biitiin cogkusuyla herkesin kurtulusu i¢in" ¢a-
ligt1. "Miicadelenin giindelik hayatinda her zaman iitopyadan bir
seyler yansimaliydi."® Ve bu, sadece genel iitopyada ve slo-
ganlarda gostermelik olarak degil, tamamen somut ve pratik olarak
yasanmaliydi. Kadinlar igin daha devrime katildiklarinda bir seyler
degismeliydi ki, boylece bilingleri de kendilifinden degisebilsin.
Mujeres Libres teknik becerileri, mesleki ve kiiltiirel egitimi teg-
vik ederek binlerce kadimin katoliklik ve Ispanyol magolugu ta-
rafindan belirlenen ailenin dar zincirlerinden kurtulugunu kalici
hale getirmeye caligti. Ancak insanlarda ve giindelik hayatin i¢inde
yasayan bir devrim giiglii olabilirdi. Sonrasinda ise, bireysel ve
cinsel ozgiirliik "cephenin gerekleri” adi altinda geriye itildikge,
teslimiyet gii¢ kazandi.

Anargizm kadinlann 6zgiirlesme miicadelesini dogru diiriist
ciddiye almadif1 6lgiide, sosyal devrimi gergeklestirme imkanimi
da son tahlilde elinden kagirmis oldu. Ciinkii sosyal devrim yal-
nizca siyasal eylem ve iiretim alaniyla sinirlanamaz, giindelik ha-
yatin tamamim kapsamak zorundadir —6zellikle de "kadin alami”
denilerek hep kadinlarin sirtina yiiklenen yeniden iretim alanini;
clinkii "kadin alam" denilen alanlar, her iki cinsin de gérev ala-
nidr.

Anarko-feminist tartigmada alinan giincel tavirlar da bu yon-
dedir. ABD'deki Vermont'ta bulunan Sosyal Ekoloji Enstitiisii'nde
Murray Bookchin ile birlikte ¢aligan Janet Biehl bu goriiglerin tem-
silcilerinden biridir. Der Soziale Okofeminismus baglikh makalesi
Schwarzer Faden'n 33. ve 34. sayilarinda yayimlandi? Eko-
feminizmi ataerkil rol dagilimina ve degerlere baghligi nedeniyle
elestiren Biehl, buradan yola gikarak, "ozel" ve "siyasal" diye ta-
mimlanan cinsiyetgi alanlann yikilmasim ve her iki alanin i¢ ige
gecmesini talep ediyor. Ornegin eko-feminizmi anarsist tartismaya

8. F. Kamann, Der Mythos der Befreiung des Alltags und die Rolle der Frauen,
Mythen des Spanischen Buregerkriegs, yayimlayan Kleinspehn/Mergner, Gra-
fenau 1989, s. 101-113, 5. 109.

9. Janet Biehi, Der Soziale Okofeminismus, Schwarzer Faden, say) 33, 4/89 ve
sayi 34, 1/90.
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tanitan Ynestra King,!® diinyada hayat1 tehdit eden ekolojik fe-
laketten korunmak i¢in, kadinlarin ozgiil yeteneklerini ve so-
rumluluk duygularim 6ne siiriiyor. Buna gore kadin ve doga ortak,
birbirine paralel bir ezilme yagamaktadir. Bu yiizden, "erkek” em-
peryalizminin kirletmedi§i "kendi" kadinsal degerleri ve ahléki ile
bir déniigiim yaratmak neredeyse kadinlanin alinyazisidir. Sadece
ve sadece, yiizyillardir "erkek tarih"in diginda tutulan —ancak bi-
yolojik ve toplumsal yagsamin her zaman gergek tasiyicilar olan—
kadinlar bu tehditkar felaketi onleyecek bilgiye ve yetenege sa-
hiptir.

Janet Biehl, bu feminist tezdeki ekolojik vurgunun altinda yatan
ataerkil rol dagilimmna dikkat geker. "Bu noktada geriye su soru
kalmaktadir: Ataerkil bir proje kadinlarin kurtulugunun araci ola-
bilir mi? Biyolojik, ya da toplumsal, hangi nedene dayanirsa da-
yansin, 'kadin=doga' saptamasi, kiiltirel tammlamalardan kur-
tulmaya ¢alisan kadinlar agisindan agiktir ki geri bir anlayiga igaret
eder. Oysa solcu kadinlar agisindan, 'kadin=doga' gibi ebedi bir
yiik iistlenmeksizin, hem kadinlarin hem de doganin kurtulugu igin
miicadele etmek miimkiin olsa gerektir."!!

Janet Biehl, 6zel toplumsal alam karakterize eden "bakim
(cocuk-yagli-hasta bakimi-y.h.n.) etifi"nin siyaset olarak giindeme
alinmasin, yani erkeklerin de giindemine girmesini istemektedir.
Kamusal olan ve 6zel olan Murray Bookchin'in savundugu gibi, or-
taklagmacilik temelinde kenetlenmelidir.12 "Toplulukla sik1 bir ile-
tisim iginde olan yerel ¢6ziim denemelerine girigilmelidir. Top-
luluk, 6zel ve kamusal alanlarin biitiinlegtigi yerdir. Bu alanlar
arasinda —ne cografi ne de duygusal agidan— agilamayacak bii-
yiikliikte bir mesafe yoktur. Cocuklann ve yaghlarin ortaklasa ba-
kimi igin gaba gosterilmeli, toplum, kadinlarin 6zel alandan di-
sartya ¢ikmasini saglayacak sekilde yeniden ortaklaga orgiitlen-
melidir."13 Biitiin bunlanin temeli "ortaklagmig bir ekonomi“dir.
Boyle bir ekonomi insanlara; hem erkeklere, hem de kadinlara ha-

10. Bkz. Venedig Kongress, Schwarzer Faden, sayt 16 ve Ynestra King, Das
ABC des Okofeminismus, Schwarzer Faden, say: 26, 4/87, s. 31-35.

11. Janet Biehl, age, sayi 33, s.14.

12. Murray Bookchin, Thesen zum libertiren Kommunalismus, Schwarzer
Faden, say! 19, 3/85, s. 15-22.

13. Janet Biehl, age, sayi 34.
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yatin —giiniimiizde birbirinden ayrnilmig olan— her iki alanimi da
acgacaktir. Kadinlar ve erkekler bdylece hayatin biitiin alanlarinda
yer alabilirler. Bu ise yalnizca ataerkil sosyal diizene degil, aym
zamanda tahakkiimiin kaynag: olan kapitalizme ve ulusal devlete
de bir saldiridir. Janet Biehl'in toplumsal eko-feminizmi bu ne-
denle radikal solla, anargist teori ve hareketle kenetlenmeyi he-
deflemektedir. Kadinlarin 6zgiiriegsmesi ancak toplumun genel ola-
rak tahakkiimden kurtulmasi ¢ercevesi icinde miimkiindiir.

"Caligan kadinlar ve kizlar kitlesi, evdeki darkafalihik ve ozgiirliik
yoksunlugunun yerine fabrikada, aligveris merkezi ya da biiro gibi s6-
miirii igletmelerindeki darkafahligi ve kisitlanmighgi koyarak, ne
kadar bagimsiziik elde edebilir?"!4

Emma Goldman'm saptamasi giincelliginden hila bir sey yitirmis
.degildir. Bu saptama, hem kadinlarin toplumsal durumundaki ge-
lismeler hem de feministlerin propagandasini yaptifi 6rnekler ve
hedefler i¢in gegerlidir. "Kadin eger gercekten 6zgiir olmak is-
tiyorsa, kendini énce 'kurtulugtan' kurtarmalidir.”!S Bu paradoks
bugiin de bir feminizm elegtirisinin temeli olmayi hala siir-
diirmektedir. Feminist hareket ¢ok fazla diiglinsel safsata, sézde ¢6-
ziimler ve yanliglar iiretti, ya da onlarin iizerine oturdu. Bu da fe-
minizmin giiniimiizdeki krizinin nedenlerinden biridir. Devlet
kaynakl ve kiiltiirel geri doniigler, kazanilmig adimlan kiirtaj so-
rununda oldugu gibi tersyiiz etmekte, feminist hareket hep yeniden
baga dénmek durumunda kalmaktadir. Ancak mevcut krizin tek ne-
deni bu durum degildir.

Kadinlarin yagama durumuna eskiden oldugu gibi simdi de cin-
siyetgiligin siddete dayal iligkileri damgasim vurmaktadir. Bu sid-
detten kagamazsiniz, o giindelik hayatin tamamini kapsar —oysa er-
kekler efendi roliinii oynamay: isteyip istemediklerine karar
verebilirler.

Dahasi: Kadinlara uygulanan ataerkil siddet, tek bagina er-
keklerin irade sorunu degildir. Ataerkil siddet bilingaltinda, dii-
slincenin, dilin, erkek fantezilerinin yapisinda varligini siirdiiriir.

14. Emma Goldman, a.g.e., s. 11. -
15. Emma Goldman, a.g.e., s. 10.
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Cinsiyetgilik bunun da 6tesinde erkeklerin iistiinlitk kibirinin
timsalidir —kadinlar agisindan ise, kendi agag1 konumunu, dgretil-
mek suretiyle benimsemektir. Seksizm, cinsiyet iizerindeki toplum-
sal hiyerarsileri saglamlastirmak demektir. Sonucu ise cinselli§in
- sakatlanmasidir; hem erkekler, hem de 6zellikle kadinlar igin.

Kadinlar i¢in bunun anlami sudur:

1) Dogurganlik yeteneginin sahiplenilmesi; bu, kiirtaj ya-
sagindan, jinekolojinin erkeklerin sahasi olarak iglemesine, gen
teknolojisinin ticarilesmesine kadar uzanir.

2) Cinsel hazzin elinden alinmasi —ataerkil zit ikilide ifadesini
bulur: ya ana ya da fahige olmak; bunu sonunda tecaviiz tehdidi
izler. Kadinlar kendilerini olumlu anlamda yeniden bulabilmek
icin, once kendi cinselliklerini geri kazanmak zorundalar. Top-
lumsal agagilanmanin 6zellikle cinsellik alaninda hayat bulmasi,
bunu zorlagtirmaktadir. Bu durumun en ug¢ hali pornografide, te-
caviizde ve daha yumusatilmig haliyle cinsiyet¢i reklamlarda ifa-
desini bulmaktadir. Her giin bunlarla yiiz yiize gelerek yasayan,
biitiin 6zgiirlesme denemelerinin kargisinda ince ince tehdit sa-
vuran giddet sistemini bulan kadinlar, dncelikle sakinma stratejileri
gelistiriyor. Yeniden ve yeniden geri ¢ekilme muharebeleri iginde
debeleniyor, ileriye adim atmalan engelleniyor. Kadinlar igin bii-
tiinsel bir yagam iitopyasi neredeyse imkénsiz. Kadinin 6niinde bul-
dugu sey, basmakalip rollerdir. Bu rollerle kendini 6zdesles-
tirebilir, en iyi ihtimalle de kendini hangi role indirgeyecegini bun-
lar arasindan seger.

Otantik, agik bir digilik arayigimizin hild en baginda bu-
lunuyoruz —alelacele ¢izilmig modeller dort bir yandan davet edi-
yor. Her adimda binbir engele takiliyoruz.

Feminizme yapic1 elestirel anlamda anarsist bir katki sunmak
icin bence iki ey gereklidir: Kadinlarin yasama durumunun somut
olarak degistirilmesi ve hiyerargi ve tahakkiimiin ortadan kal-
dinlmasi. Burada toplumsal giindelik hayattan hareket edilmelidir;
sadece ¢aligmanin, dretimin degil, 6zellikle "6zel” yeniden iire-
timin giindelik hayatindan. "Insanlar, hayatta kalmalar1 garantiye
alindiginda, ya da ekonomik agidan tatmin edildiginde 6zgiir ol-
mazlar. Insanlar ancak, kendi hayatlan iizerinde kendileri iktidar
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sahibi iseler, Ozgiir olabilirler.”t¢ Bu barinmayi, ¢ocuklarn ye-
tigtirilmesini, cinslerin bir arada bulunugunu, yaghhktaki yagantiyi,
beslenmeyi, gevreyi —hava ve su—, karsilikli iletigimi, kiiltiirel et-
kinligi, sanati, oyunu...kapsar. Bu talebin gercek anlami, meta do-
lagiminin her diizlemi kapsadig1 bugiinkii toplumsal giindelik ha-
yatimizin devrimci bir tarzda paramparga edilmesidir. Bu bir
iitopya gercevesinde degil, tersine ¢ok somut olarak bugiin bag-
laminda diigiiniilmektedir.

Eger sunulan c¢oziimlerin, meta dolagimi tarafindan derhal
oziimlenmesi tehlikesiyle karsilagilmak istenmiyorsa, ¢oziimler bi-
reysel olarak degil, kolektif olarak uygulanmalidir. Ayrica bu ¢6-
ziimler moda olarak tiiketilebilir olmamalidir. Omegin dogal iiriin-
ler satan diikkanlardan ahgveris yapmak ya da saf tiiketim
boykotunun benzer bigimlerine doniismemelidir. Bu bigimler bi-
reysel ¢oziim umudunu beslerken, mevcut kadinsal yasama tarzina
gayet giizel entegre olmaktadir.

Hiyerarsiye ve kurumlara karg1 gosterilen hassasiyet kendi fe-
minist baglamina ve siyasi programlarina kars1 da yonelmelidir.
Yani her zaman oldugu gibi, tabanda orgiitlenme talep edilmeli,
her tiirlii temsiliyet¢i politika: reddedilmelidir. Ciinkii eger hedef
kadinlarin tam toplumsal katilimi ise, miimkiin oldugunca ¢ok sa-
yida kadin bu siiregte yer almali ve kendi deneyimini yagamalidur.
Siyasi taleplerin siyasi partilere baglanmasi, iitopyanin ‘yan go6-
niilli reform niyetlerine feda edilmesini hizlandirir. Gergi tek tek
kadinlarin durumu ve toplumsal ¢ikis olanaklari, 6rnegin kota sis-
temi ile iyilegtirilebilir, ancak bu tiir nicelik degigiklikleri igerikte
higbir degisim yaratmamaktadir —ataerkil yapilara eklemlenerek
56z sahibi olan kadinlann sayisinin artmasi diginda.

Eger feminist bir hareket baslangictaki otonom projelerini ku-
rumsal giivence altina almak zorunda kalirsa —6rnegin kadin si-
ginma evleri gibi— bu bir bagan degil, tersine yenilginin itirafidir.
Ciinkii baglangigtaki iddia, devlet kurumlarina kargt kendi olu-
sumunu yaratmakti. Ve evlilik ici siddet problemi bdylece bireysel
diizleme indirgenmis olmaktadur.

Anarko-feminizmin siyasi ve 6zel olanin bir biitiin olmasi ge-

16. Carol Ehrlich, a.g.e., s. 61, geviren F. Kamann.
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rektigi konusundaki israr1 su anlama da gelmektedir: Toplum ol-
dugu gibi kaldify siirece, kadinlar tek bagina kendilerini de-
gistiremezler.

O halde feminizm yeni bir kadin kiiltii cergevesi iginde bireysel
kisilik degisimi olarak kavranamaz, kadinhk roliiniin tarihsel agi-
dan irdelenmesini daima i¢inde tagimalidir.

Her adim acikga ileriye dogru atilmalidir.

111



Pedagoji ve anargizm arasindaki
giincel iligki iizerine
Ulrich Klemm
wsr

LIBERTER EGITIM VE OGRETIMDE KESINTI
VE SUREKLILIK

1. Anargizm ve pedagoji

Yenigag anarsizmini bugiinkii bakig acisiyla, Aydinlanma'nin 15181
altinda Avrupa'da filizlenen felsefi, siyasal ve sosyal devrimci bir
hareket olarak kavramak miimkiin oldugu gibi, belirli sosyal grup-
lann toplumsal alanlarin giderek bireysellesmesine karsi tepkisi
olarak kavramak da miimkiindiir. Bu bireysellesme devletin ve top-
lumun "burjuvalasmasi”, liberallesmesi ile belirlenmektedir.

Anargizm bu baglamda Yenicag'in Ozellestirme ve bii-
rokratiklestirme siirecine ve bu siiregle belirlenen burjuva hak ve
ozgiirliiklerin yayilmasina ve kurumsallagmasina kars1 bir kargi-
harekettir.
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Biitiin feodal tahakkiime ragmen yiizyillardir varligini1 koruyan
ve "karsilikli yardim" prensibiyle ayakta kalan geleneksel liberter
yasama bicimleri, burjuva devrimi sonucunda yok olma teh-
likesiyle kars1 kargiya kaldi.

Bu agidan Yenigag anarsizmini "toplumsal olanin toplumsal-
lagtirilmas1” (Nowak 1989, s. 53) olarak da anlamak miimkiindiir;
yani kendi kararlarin1 kendisi veren, tahakkiimiin olmadig1 ve or-
taklagmaci olugumlar olarak. Bu toplumsal projenin, egitim ve 6g-
retim igin de bir perspektifi vardir. Liberterler 18. yiizyilin sonu ile
19. yiizyihin baglarinda, toplumun tahakkiimden ve zordan kur-
tulugunu Sncelikle evrimci bir adim olarak goriiyorlardi. William
Godwin (1978), Robert Owen (1955), Charles Fourier (1958) veya
Etienne Cabet (1979) buna -ve aym zamanda pedagojik an-
layiglara— 6rnek olarak gosterilebilir. Hepsi insanin "akli yetenege"
sahip bir yaratik oldugunu diisiiniiyor ve aydinlanma yoluyla, yani
egitim ve Ogretimle insanin insan iizerindeki tahakkiimiiniin son

_bulacagin1 umuyordu. \

2. Liberter pedagojinin koordinatlari

Tahakkiimiin olmadig1 bir hayat ve 6gretim hedefleyen bu liberter
tasarima —tarihsel olarak— damgasini vuran egitsel ve pedagojik un-
surlar nelerdir?

Once sunu saptamak gerekir: Anarsist diye nitelenen pedagoji,
anargist siyasal ve sosyal hareketin bir pargasi, yani devrimci bi-
lincin ifadesiydi ve hala da boyledir.

Anarsizmin en taminmig pedagogu olan Francisco Ferrer, li-
berter okul elestirisini goyle gerekgelendiriyordu: "Cocuklarin egi-
timinde degisim isteyenlerin Oniinde iki yol vardir: Birincisi, ¢o-
cugun yeteneklerini irdeleyip, mevcut ders sisteminin yetersizligini
ve degigtirilmesi gerektigini bilimsel olarak kamitlayarak, boylece
okulu doniistiirmeye caligabilirler. Ya da modern toplumun temeli
haline gelen zuliim, aldatma ve yalan reddeden ilkelere ve o ideale
uygun yeni okullar kurabilirler." (Ferrer, 1923, s. 43)

Anargistler her zaman ikinci yolu tercih ettiler; okul ve pedagoji
elestirisini daima devrimci pratiklerinin hayati bir pargasi olarak
gordiiler.
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Ancak bu aym zamanda, devlet okulunun reforme edileme-
yecegini diigiindiiklerini de gostermektedir. Sorun, devletin diizenli
okul sistemi diginda alternatifler bulabilmekte yatmaktadir.

Anarsist okul pedagojisi bu nedenle biiyiik olgiide kurumlara
yoneltilen agik bir elestiridir. Bu demektir ki;

— Ogretimin geleneksel organizasyonu personelin dzgiirliigiinii
daima kasitlar; oysa bu, 6zgiirliik¢ii 6gretim icin bir onkoguldur.

— Idari aygitlar pedagojik hizmetlerin yerine getirilemeyip, sii-
rekli birikmesine neden olmaktadir; yani pedagojik tutum, bii-
rokratik siiregler tarafindan engellenmektedir.

— Bagka dnemli bir noktada ise-anarsistler, 6gretim ve egitim
iizerindeki devlet ve kilise tekeline isaret etmektedir.

-Ogretim ve egitimin garantorii olan devlet ve kilise, pe-
dagojinin degil, her seyden Once siyasal ¢ikarlarin pesgindedir.

Genel okul ve askerlik yiikiimliiligiiniin somutlagmasi Fransiz
devrim savaslarinin ardindan, Napoleon'a karg: yiiriitiilen 6zgiirlitk
savastyla bagladi. I¢ ve dig diismanlara karg1 bir direnis kaynagi
olarak milliyetgiligi guglcndlrmek ve harekete gecirmek ge-
rekiyordu.

Liberter toplum elegtirmeni ve anti-pedagoji yanhisi Walther
Borgius 1930'da §6yle yaziyordu: "Okul devletin rafine bir iktidar
aracidir. Cocuktan baglayarak biitiin devlet uyruklarim itaate alig-
tirmak, devletin ne kadar gerekli oldufunu etinde ve kemiginde
hissettirmek, her ozgiirliik fikrini daha filizlenmeden bastirmak,
diisiinceleri gitlerle gevrili giizergahlara yonlendirmek ve onlan ra-
hatca yonetilebilir, minnettar tebaa olarak terbiye etmek lizere ku-
rulmugtur."(Borgius, 1981, s. 7)

Borgius burada devlet okulu fikrinin liberter elestirisini ortaya
atmaktadir ve anlasilmaktadir ki; bugiine dek okul yiikiimliiligii-
niin en tutarh muhaliflerinden biri anarsistler olmugtur. Anar-
sistlere gore devlet ve kilise higbir zaman, 6zgiir birey ve 6zgiir
topluma yonelen bir 6gretim faaliyetinin koruyuculari olmamigtir.
Devlet eliyle diizenlenen miifredat daha ¢ok, pedagojik niyetlerin
aksesuardan oteye gegmedigi milliyetci, emperyalist ve ekonomik
¢ikar politikalar1 baglaminda kavranmugtur.

Ogretim politikasina iliskin bu hedeflere, ozgulluk deneyim,
kendi kendini disipline etme, biittinsellik, birlikte Ggrenme gibi pe-
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dagojik unsurlar da eklenince liberter bir &zgiirliik pedagojisinin
Ozgiinliigiinii olusturan tablo ortaya ¢ikmaktadir. Rus sair filozof L.
N. Tolstoy liberter bir Ggretimin slogani olarak su Ornegi ver-
mektedir: "Artik, hem pedagojinin hem de genel olarak &gretimin
tarihinde agikg¢a ortaya ¢ikan gu yasaya kulak verelim: Bir egit-
menin neyin iyi, neyin kotii oldugunu kesin olarak anlayabilmesi
icin, Ogrencinin memnuniyetsizlifini agik¢ca ifade etme 6z-
giirliigiiniin olmas: gerekir. Ya da, 6grenci eger tatmin olmadiginm
icgiidiisel olarak hissediyorsa, egitime son verebilmelidir. Pe-
dagojinin yegine kriteri her zaman O6zgiirlik olmustur ve ola-
caktir." (Tolstoy 1985, s. 46)

Bunlarin yam sira anarsistlerin egitim ve 6gretim hedeflerini in-
celemek gerekir.

Anarsistler nihai hedefin, 6zgiir ve otonom insanin yaratilmasi
oldugunu ileri siirdiiler. Insan yalnizca bilgiyle degil, bagimsiz bir
kisilikle de donanmaliydi.

Ancak is somut hedefleri tammlamaya geldiginde, anarsistler
genellikle geri durmuglardir.

Onlara gore somut hedefler ancak pratikien c¢ikar; yerinde,
somut durumun i¢inde gelistirilebilirdi.

Anarsistler pedagojinin ve hedeflerinin felsefi anlamda ta-
mmlanmasini liizumsuz ve zararli buluyorlar, bunun yani sira ta-
rihsel bir siireg olan 6gretimin hi¢bir zaman nihai bir hedefinin ola-
mayacagindan hareket ediyorlardi.

. En genel anlamiyla gretimi de iceren egitim, anarsistlere gore,
insamin esitlik ihtiyacin1 ve ilerleme yasasini temel alan etkinligi
demekti. (bkz. Tolstoy 1985, s. 47)

Ortodoks-Marksizmin 6gretim anlayiginin —Otto F. Kanitz ta-
rafindan 20'li yillarda ifade edildigi sekliyle— tersine egitimde simf
bilincinin, kolektivizmin ve parti disiplininin 6gretilmesi 6n planda
degildi (bkz. Kanitz 1974, s. 203). Anarsist ogretim hedefleri, ye-
tigkinlerin Orgiitlerinin somut siyasal programlarina bagimli de-
gildir. Onlar i¢in 6zgiirliigiin antropolojik boyutu —bundan tek tek
anarsistler farkh seyler anliyor olsa da— ¢ok daha 6nemlidir.
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3. Yeni yollar

Yiizythmizin 60'lh yillanindan bu yana anargizmin tasidigi yeni
ozellikler (bkz. 6rnegin Holzapfel 1984; Apter/Joll 1971), liberter
pedagoji alamina da yeni bir boyut getirmistir. Yiiz yil dncesinin
klasik anargizmi kendine oncelikle koyliiler, isciler ve zanaatkérlar
arasinda yer agarken, 60’1 yillardan bu yana harekete agirhikla en-
telektiiel bir genglik damgasim vurmaktadir; bir tiir white collar*
anargizmi gibi.

Anargizmin yakin tarihinde goriilen bu kopugu, cografi bir ki-
yaslama da dogrulamaktadir. 19. yiizyilda liberter hareketler 6zel-
likle Rusya, Italya, Ispanya veya Isvigre gibi iilkelerde, yani tarima
dayali, erken kapitalist yapilanin agir bastii bolgelerde kok sa-
larken; bugiin ilk planda ileri teknolojiye sahip, gelismis endiistri
devletlerinde boy gostermektedir. Cografi bilegenleri abartmadan,
sadece Fransa ve ABD'deki sendikal alanda giicli bir or-
giitlenmeye sahip liberter yapilan aklimiza getirelim. Go-
riillmektedir ki, son yiizyilin "geleneksel" anargizmiyle, yaklagik
yirmi yildir yasanan yeni gelisme arasinda belirgin farklar vardir
(bkz. Woodcock 1988, s. 113 vd.). Hareketin aktorlerinde, he-
_ deflerinde, dnkosullarinda ve toplumsal yapilarinda gézlemlenen
bu siirece uygun olarak, egitim ve dgretim alaninda da kopus nok-
talartyla, yani yeni perspektiflerle kars: karsiya geliyoruz.

LIBERTER PEDAGOIJI ICINDEKI
BUGUNKU DURUSLAR VE UNSURLAR

1. Kurumlara yoneltilmig bir elegtiri olarak liberter pedagoji:
Okulun ideolojik rolii iizerine

Harry Pross sembolik siddeti konu alan makalesine (1981) "Da-
yamgmanin Ogretilmesi"(s. 11-29) adh béliimle bashyorsa, bu kus-
kusuz bir tesadiif degildir. Gergi Pross'un devletin okul sisteminin,
simf bilincinin ve toplumun yeniden iiretimine hizmet ettigi yo-
lundaki tezi, yeni bir bulug degildir. Ancak bu tezden liberter egi-

* Beyaz yakallar: Okumuglar anlaminda. {y.h.n.)
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tim ve ogretimde onemli yeri olan bir sonuca varmaktadir. Buna
gore, dayamgma oOgretilmelidir, yani kendini yalitma yerine kar-
silikl etkilesim becerisi kazandirilmahdir; ciinkii: "dayanigma si-
yasetin ¢ikig noktasi olamaz, ama belki siyaset, bu yerkiirede sesini
duyurarak yan yana durmay: ciddiye alanlarin dayanigmasinin so-
nucu olarak gelisebilir."(s. 28) Pross son derece 6zlii yazisina goyle
devam ediyor: "Boylesi bir dayanigma egitiminin ilk ciimlesi, her
insanin seyleri farkli gordiigii gercegi olabilir. Farklilig1 kabul et-
meden, dayanigma miimkiin degildir."(s. 29)

Pross, devletin okul sistemini sembolik siddetle tanimlayarak
~ve tahakkiim iligkisinin (lic kademeli) okul sisteminin hedefine ve
yapisina ickin oldugunu belirterek—, okulun ve pedagojinin ide-
olojik roliiniin altin1 ¢izmektedir.

Egitim ve ogretimin devletlestirilmesinin roliine giiniimiiziin
bagka bir liberter yazar daha, Stefan Blankertz de (1980, 1988a,
1988b) dikkat gekmekte, okulun ve siddetin tekellesmesinin s0-
nuglarini ele almaktadir.

70'li yillardaki mevcut hatt1 yikmay1 6ngoren reform cabalan,
Blankertz'e gore aynntida degil, prensipte yenilgiye ugramigtir.
Egitimin kapsaml1 olarak devletlestirilmesini 6ngoren prensip ba-
san kazanamamugtir: "Devletgi dinamik, degisken koalisyonlar ara-
cihigiyla ¢ogunlugun biiyiik bir boliimiinii boyunduruk altina almak
ve somiirmek egilimindedir. Sisteme igkin bir siire¢ olan dev-
letlestirme geri doniigsiizdiir."(1988a, s. 162) Blankertz buradan ¢i-
karak, "dogal davramig tarzinin geriye kazanilmasi“(a.g.e.) an-
laminda bir paradigma degisimi talep etmektedir. Kastedilen sey,
"davramglarin onkogullartyla sonuglarinin birbirinden ayrilmasmin
dniine gecilmesi“dir(a.g.e.). Blankertz pedagojideki ideolojik dii-
gimiin ¢6ziimiinii devletgiligi, siyasal ve toplumsal giindelik ha-
yatta giderek yayginlagan ve siyasal davramgin 6zdeyigi haline
gelen bu diigiinceyi reddetmekte gormektedir. Devletgilik bu bag-
lamda "sembolik giddet" (Pross) veya "yapisal siddet"le (Galtung
1975) ayn1 anlama gelmektedir.

Blankertz bir de "yeni bir hoggorii politikasi” talep etmektedir
(1988b); bundan klasik devletgi diigiincenin 6tesine gegen "radikal
bir liberalizm"i anlamaktadir. 1980'lerde yakindig "devletgi kor-
liik"ii, 1988'de toplumsal bir analiz ile somutlagtirdi. Bu analizin
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sonunda, alternatif olarak bir "Ozgiirliik koalisyonu"nu(1988b, s.
128) sunmaktadir. Blankertz'in liberter-liberal toplum iitopyasinda
su hususun aydinlanmasi 6nemli bir rol oynar: "Herkesin ka-,
fasinda, ozgirliigiin tikel bir ¢ikar olmadifi, devletin hepimize
zarar verdigi agiklik kazanmalidir."(1988b, s. 128) Bu iitopya, kar-
silikh yardim ve hoggoriiniin yerlesmesinin kendisini 6ncelemesini
ister: "QOzgiir dayamsmay: anti-devlet¢i miicadele yaratacaktir.
Ancak bunun olabilmesi, kendi i¢imizde gercek hoggorii duy-
gusunu ne denli tasidifimiza, yani once kendi igcimizdeki devleti
yikip yikamadigimiza baghdir."(1988b, s. 127)

O halde giiniimiizde anarsist bir pedagoji anlayisi, ilk olarak egi-
tim ve Ogretim kurumlarini (¢ocuk yuvalan ve {iniversiteler de
~ dahil olmak iizere) hedef alan bir elestiri bigiminde ortaya ¢ik-
maktadir. Bu kurumlar devletlestirme ve egitmenin yam sira, gi-
derek yogunlasan bir ideolojik iglev tagimakla suglanmaktadir.

Yerlesik bilincin, Oncelikle hiyerarsinin, sosyal devletin, re-
kabetin ve tahakkiim diigiincesinin yeniden iiretimindeki islevine
yoneltilen elestiri, liberter teori ve pratigin her tiirli hiyerarsiye,
toplumsal ve kisisel siireclerin digardan diizenlenmesine ve ideolo-
jiklestirilmesine karg1 ¢ikan mantifinin zorunlu sonucudur. Anar-
sizm, goniillii, fonksiyonu belirli ve zamansal agidan sinirh, kiigiik
toplumsal kurumlar talep eden bir orgiitlenme teorisi olarak kav-
ranacak olursa (bkz. Ward 1972), yerinde sayan 6gretim ve okul
tartigmasinda gergekten yeni kanallar acabilecegi goriilecektir.

Okul sistemi dnceden oldugu gibi bugiin de, liberter pedagoji
elestirisinin merkezinde durmaktadir. Yakin donemde, 60'h ve
701 yillarda ABD'de konuya yakin bir ilgi dogmugtur. Ang-
losakson liberterler "Okul belasi” (Goodman 1964, Almanca ge-
virisi 1978), "Artik okul olmasin” (Ward 1973, Almancas1 1978)
ve "Okulsuz biiyiimek" (Holt 1978, Almancasi 1981) yolundaki
tezleriyle 70'li yillann okulsuz bir toplum tartigmasina biiyiik bir
katki sundular, ve tartigmayi derinden etkilediler.

Almanya'da 70'li yillarin baginda bu duruma bir cevap ve tepki
olarak, alternatif okul tartigmalan ve okul kurma dalgas: yasandu.
Cesitli yerlerde Waldorf, Montessori, Jena-Plan okullan ve kirsal
egitim merkezleri gibi reformcu pedagoji adalan kuruldu (bkz.
. Mutscheller/Regelmann/M.Gohlich 1989). Bugiin de bazi 6zgiir
okul inisiyatiflerinde liberter unsurlar ve duruglar ¢ok acikca iz-
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lenebilmektedir (6rnegin Scholz 1985, 1988; Autorenkollektiv
Freie Schule Kreuzberg 1985; Failing 1988; Walczyk 1986; Sailer
1986; Heimsath 1988 zellikle sayilabilir).

2. Ozgiirlesme hareketi olarak liberter pedagoji;
bir tahakkiim iliskisi olan ¢ocukluga karst liberter pedagoji

Yukarda anlatilan kurum elestirisinin yam sira son zamanlarda tar-
tigmanin iginde bir bagka noktanmin daha agirlik kazandifi goz-
lenmektedir. Anargizm biitiin insanlar i¢in 6zgiirliik ve esitlikten
bahsettigine ve bunun i¢in miicadele ettigine goére, gocugun 6z-
giirlesmesini de kapsamak durumundadir. Burada sorun, liberter
antropolojiden tiiretildigi sekliyle, ¢cocugun insan haklarmnin ger-
ceklesmesidir. Kurumlar elegtirisi gibi bu yonelim de, bugiin igin
yeni bir sey olmadig: gibi, ¢ikig noktas: agisindan liberter bir tema
degildir. "Cocugun ozgiirlesmesi" anargist anlayig iginde mevcut
olmakla birlikte (bkz. 6rnegin Borgius 1981), bu talep 70'li ve 80'li
yillarin yeni 6zgiirlesme hareketleriyle birlikte yiikselmigtir.

Insan haklarinin hayata gegmesi konusundaki 1srar, 70'li yillarnin
ortasindan itibaren anti-pedagoji ve gocuk haklan hareketi ko-
nusundaki tartigma (v. Braunmiihl 1975; Miller 1979; v. Schoe-
nebeck 1982) sonucunda kamuoyu oniine ¢ikti. Bu hareketin
Alman orijinli bir olgu olmadigina, neredeyse biitiin 6nde gelenleri
dikkat cekmekte ve bunu soylerken 6zellikle Rogers (1974), Far-
son (1975), Mead (1974) ya da Holt (1978) gibi yazarlara da-
yanmaktadir. Ozellikle Kuzey Amerikali liberter gocuk haklan sa-
vunucusu, sosyal bilimci ve yazar Holt'un Cocukluk Cehenneme
Gitsin (1975, Alm. 1978) adli eserinin etkileri 6nemlidir. V. Scho-
eneberg Holt'tan gocuk haklar hareketinin "yolunu agan kisi", ese-
rinden ise "gocuk haklari hareketinin elkitabi" olarak s6z et-
mektedir. (1982, s. 183)

Bu kitapta Holt, "hangi yasta olursa olsun, her geng insana ye-
tiskin yurttaglarin biitiin haklarini, ayricaliklarini, yiikiimliiliiklerini
ve sorumluluklarin, istediginde kullanabilmesi igin erigilebilir kil-
mak suretiyle, cocuklugu ortadan kaldirmay1", dnermektedir (Holt
1978,s. 13)

Bu talepler bugiin anti-pedagojik anlayigin programinda yer al-
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maktadir. Son yillarda Bati Almanya'daki anargistler de —uyarla-
diklari— bu talepler karsisinda kendilerini yiikiimlii hissetmekte ve
benimsemektedir. Ornegin 1984 sonbahannda kurulan AG An-
tipaedagogik "Liberter Bilgilenme Forumu" (FLI), okulsuzlagtirma
ve ¢ocukluk kurumunun ortadan kaldirilmasi konusundaki tezleri
tartigmaktadir (AG Antipaedagogik im FLI tarafindan yayimlanan
Aziehung-Anarchistishe These, 1986). Pedagoji, bu baglamda bir
tahakkiim iligkisi (Kern/Taubert/Wagner 1986), egitim ise bir
giinah olarak tanimlanmaktadir. "Egitim, insanlik tarihinde, gi-
derek biiyliyen insan topluluklarin efendilere tabi kilmak igin kul-
lanmilan sosyal-teknolojik bir aragtir. Egitim baglangictaki kiiciik
insan topluluklarinda yoktu ve gerekli de degildi."(Kern 1987, s.
23) Kern "atdlye raporu"nun birinci cildinde, bir mesruiyet ve te-
orik gerekgelendirme denemesine girismektedir. Burada hareket
noktas, egitime iligkin her seyin "yumusak bagli, uyumlu hale ge-
tirmekle, ezmek ve yonlendirmekle" (a.g.e.) 6zdeglestirilmesidir.
Kern, anti-pedagojiyi insamin insan iizerindeki tahakkiimiinii red-
dedis olarak degerlendirir. Kern'e gore kiiltiirel-tarihsel bir gii¢ ola-
rak anti-pedagoji, antropolojik bir gercege tekabiil eden ve daima
zincire vurulmaya ¢aligilmig bir olgudur.

Sonugta Kern ¢ocuk haklan hareketini, hak kavramini ortadan
kaldirmay: amaglayan bir insan haklar1 hareketi haline getirerek,
anargizme dogru biikmeye caligmaktadir; ¢linkii "hak sayesinde,
insan sorumluluk duygusundan hep biraz daha uzaklagtirilmakta,
iktidar sahibinin miigfik ellerine itilmekte ve gitgide biiyiiyen ba-
gimhliklar icine siiriiklenmektedir"(1985, s. 121) —ancak Kern bu
konuda daha fazla ayrintiya girmemektedir.

Hak elde etmek ve elde ettiklerini korumak isteyen bir ¢ocuk
haklan hareketi ise, devletle barigik olacaktir; ancak "yikicihik dog-
rultusunda adim atmay: siirdiirdiigii durumda, anargist yénelim
~ iginde demektir, ger¢ek anlamda anti-pedagojiktir.”(1985, s. 123)

"Regensburg Kongreleri" olarak adlandirilan ve Bavyerah 6g-
retmen Bernhard Bartmann tarafindan diizenlenen toplantilar da
buna paralel bir inisiyatif olarak ortaya ¢ikmugtir; toplantilara
1987'de yapilan 6. oturumla simdilik son verilmigtir.

Bir insan hakki olarak okulu reddetme (okula gitme zo-
runlulugunu reddetme) tartigmasi 80'li yillarin ortasindan beri siir-
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mektedir. 1988'de ¢ikan "Yaraticiliin Zincirlerinden Kurtarilmas:”
adl derleme (editor: Johannes Heimrath) ile bu tartigmanin ilk ara
lirlinli ve aym1 zamanda da dokiimii ortaya konmaktadir.

Bu derlemeyle birlikte baglayan tartigmanin, yalnizca tamamen
liberter bir arka plan iizerinden cereyan ettigi s6ylenemez. Ancak
Alman egitim tarihinde ilk kez insan haklarina dayanarak, devlet
egitiminden ge¢cme zorunlulugunu —zorunlu askerlik gibi— red-
detme deneyimi yaganmaktadir.

Bu fikri kamuoyunun genig kesimlerine tagimak iizere 1987
Subatinda Miinih'te "Okul Zorunlulufunun Olmadigi Ozgiir
Yasam" dernegi kuruldu. Dernegin amac: g¢ocuklarin ve genglerin
anayasada yer alan haklarin1 geligtirmek, kendi hayatim1 6zgiirce
belirleme ve 6zgiir egitim hakki (okul zorunlulugu yerine egitim
hakki) igin miicadele etmekti. ‘

Sadece c¢ok sinirh bir ¢evrede adimi duyurabilmis ve 1989'da
artik varligina son vermis olsa da, bu dernek devletin okul tekelini
temelden sorgulayan ve okulsuz bir toplum igin yeni yollar tar-
tigtiran ilk deneme olarak kabul edilmelidir. Bu mesele igin aktif
miicadele veren insanlarin kafasinda yeni (belki de eski?) bir 6z-
giirlik kavrami var. Bu ozgiirlik kavrami, Aydinlanma idealiyle
iligkilidir ve insanin -demokrasiye dayali bir toplumdaki— ege-
menligini kendi hayatin1 belirlemeye yo6nelik bir yiikiimliilik ve
¢agn olarak tanimlar.

LIBERTER OGRENIM-IKI ORNEK

Egitim ve Ogretime iliskin liberter fikirler bugiin 6zellikle pra-
tikleriyle kendilerini ortaya koymaktadir. Ne var ki, anarsist ha-
reketin gelenegine, politikasina ve felsefesine -agiktan gon-
dermelere ¢ok ender rastlanmakiadir. Oysa difer yandan bu
egilimin temelleri, yani kendi kararlanmi verme, olabilecek en
genis kigisel 6zgiirliik, biirokrasiden ve kurumlagmadan kaginmak,
eylemin propagandasin1 yapmak vb. egitim ve 6gretim projelerinin
cikis noktasi haline gelmistir. Boyle bir bilincin liberter pro-
paganda yiiriiten bir hareket sayesinde —bugiin bdyle bir hareket
yok— dogdugunu sdylemek zor. Bu daha ¢ok, artan ekonomik ve si-
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yasal merkeziyetgilik, ¢ogalan otoriter toplumsal yapilar kar-
stsinda, genel olarak dzgiirlitkgii toplumsallasma bigimlerine du-
yulan 6zlemin bir ifadesidir.

Ozellikle 68 bagkaldinist ve yeni toplumsal hareketler ger-
cevesinde, liberter politikaya dayanan, geleneksel pedagojik oto-
riteyi ve tahakkiimi pratik acidan elestiren bir yaklagim ortaya
¢ikti.

Egitim ve Ogretim alaninda bugiin goriildiigii kadariyla farkh
toplumsal ve siyasal alanlarda liberter bir pratik dogmakta, liberter
baglamin diginda olsa da su veya bu &lgiide yerlesmektedir. Asa-
gi1da bu konudaki iki 6rnek ele alinacaktir.

1. "Escuela Viva" okul kooperatifi (Ispanya)

1971'de kurulan okul kooperatifi, Ispanya'nin en geri kalmis yo-
relerinden birinde, Ekstremadura'daki Orellana kasabasinda dogdu.
Okulun Orellana'daki sosyal degisimin forum alani haline gelmesi
amagclaniyordu. Okuldaki egitiminin temel motifi 6zerklik ve kendi
kaderini belirleme egilimiydi.

Escuela Viva'nin (yasayan okul) ogrencileri, ebeveynlerine ve
kasaba halkina birlikte yagsama ve ¢alismanin yeni bir bigimini gos-
termek istiyordu. Uzun tartismalardan sonra proje nihayet kabul
edildi ve Orellana'daki sosyal reformlarin itici giicii haline geldi.

Deneyim bir devlet okulunun biinyesi iginde hayata gegirildi.
Yaklagik 100 gocuk, ii¢ paralel sinifta dort dgretmen tarafindan
egitiliyordu. Derslerin temel prensibi okul i¢i ve okul dig1 yagami
biitiinlestirmek, yagsamayi, 6grenmeyi ve bog zaman birlegtirmeyi
hedefleyen grup caligmasini hayata gegirmekti.

Bu niteligiyle okul yalnizca temel egitimin alan1 olmakla kal-
madi, aym zamanda kasaba igin bir iletisim merkezi haline geldi
ve kasaba ile okulun biitiinlestigi bir "community education™in*
¢ikis noktasi oldu.

Okulun en iist karar organ: asamblea (genel meclis) idi. Asamb-
lea iki haftada bir toplanarak okulla ilgili 6nemli hususlari ve ka-
rarlan diizenliyor ve belirliyordu. Okul kooperatifi disaniya tiyatro
gosterileri, bir 6grenci gazetesi ve kiiltiir haftalanyla sesleniyordu.

* Topluluk, cemaat egitimi. {y.h.n.)
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Escuela Viva'nin 6gretim prensipleri 6zgiirliige, 6zyonetime ve
toplulugun koydugu goniillii kurallara dayaniyordu.

Bu okul inisiyatifinin bdylesi bir anti-otoriter bi¢imde ku-
rulmasinin gerekgesi Orellana'daki mevcut okullar ve ekonomik
problemler kargisinda daha iyi ¢oziimler yaratilmak istenmesiydi.
Bu deneyim, 1939'dan sonra —"akil karsisindaki kanli ayak-
lanmadan" sonra— her tiirlii 6zerklik ve 6zy6netim girisimini ezen
bir devlette, baslangicta oncelikle gocuklar ve gengler tarafindan
omuzlandi. '

Boyle bir arka planla birlikte ortaya ¢ikan yeni okul modeli, bir-
¢ok geri piiskiirtme girisimine ragmen kendini kabul ettirdi ve ko-
miinal bir yeniden yapilanmanin odag haline geldi.

"Cevreyi inceleyince, artik beklemeyi olanaksiz kilan bir ger-
cekle karsi karsiya geldik: Daha fazla bekleyecek olursak, artik
¢oziim falan da olamayacakt, ¢linkii ¢6ziim arayacak kimsenin ha-
yatta kalmadigi bir noktaya gelmek iizereydik."(Cortes 1979, s.
135)

Orellana'da sosyal reformun kasabadaki okuldan baglanmasina
karar verildi; yani, Escuela Viva agisindan sosyal, ekonomik ve
cografi problemlerin ¢6ziimi bir ogrenme ve caligma ko-
operatifinin kurulmasinda yatiyordu. Boylece, dayanigsmaci ve
ortak hedefe yonelik bir 6grenme siirecini gerceklestirmek iizere,
bir egitim ve 6gretim kooperatifi kurmak giindeme geldi. Bu egi-
tim tarzi, igsizlik, gog, sefalet, ve yoksullagma gibi mevcut so-
runlan ¢ézmek iizere yiiriinecek ortak yolun temeli oldu. Escuela
Viva'min &grencilerce hazirlanan tiiziigiinde bunlar biitiin agik-
Iifiyla goriilmektedir. Bireysel ozgiirlesme ve kolektif ozerkligi
birlestirmeyi hedefleyen tiiziikk, toplumsal giindelik hayatla okul-
daki Ogrenimi, "toplumsal bir §frenim" tarzinda bir araya ge-
tirmektedir. Aym zamanda liberter bir okul pedagojisinin ma-
nifestosu niteligindedir.

Tiiziigiin 2. maddesinde okulun "ruhunu” yansitan ve Escuela
Viva'da uygulanan pedagojinin karakteristik ozelliklerini ifade
eden 11 fikra yer almaktadur: '

"Kooperatifin (egitim) hedefleri gunlardir:

1. Birlikte caligmak ve kargilikli yardim igin kendimizi egitmek.

2. Koyiimiize hizmette 6rnek olmak. '
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3. Gorevlerimizi yerine getirmek ve haklarimizi talep etmek
icin hemen yann hazir olmak.

4. Yarn koyiimiizde birer "kilavuz", bir "kurtarica ekip” gibi ¢a-
ligmak iizere ne yapmamiz gerektigini bilmek i¢in, ne yaptiimizin
bilincinde olmak.

5. Koyiimiizii diizenli tutmaya ¢aligmak.

6. Ortaya koydugumuz &rnekle biitiin kdyiin birlegmesini ve so-
nunda kendi ekmegini ¢ikarmasini saglamak.

7. "Birimiz hepimiz, hepimiz birimiz i¢in" gianyla kendi ici-
mizdeki bencillikle miicadele etmek.

8. Ispanya'daki biitiin gocuklar igin bir 6rnek yaratmak.

9. Grup ¢alismasinin geligmesi i¢in arkadaglarimizla birlikte so-
rumluluk iistlenmek.

10. Yapacaklarimiz konusunda kararlan kendimizin vermesini
saglamak.

11. Demokrasiye deger vermek ve onu gerceklestirmeyi 6g-
renmek "(Cortes 1979, s. 150 vd.)

2. Yaganmg bir okul demokrasisi: "Anna Goldin Lisesi” (Basel)

1987 yilindan bu yana faaliyette olan Anna Goldin Lisesi, Is-
vigre'deki en yeni Ozgiir okul projelerinden biridir. Bugiine dek
devlet tahsisatlarindan yararlanmamig, sponsor bir dernegin yar-
dim: ve egitim iicretiyle_kendini finanse etmigtir. Zorunlu egitim
donemini geride birakmig olan yaklastk 20 6grencinin yani sira,
yaklasik 13 6gretmen (1989) okulda goérev yapmaktadir; ancak 6g-
retmenler tam giin calismamaktadir.

Bu oOzgiir okulun pedagojik yonetmeligi iginde okul de-
mokrasisi, 6zydnetim, meslek derslerinin Gtesine uzanan bir egi-
tim, proje dersi ve notsuz 6gretim gibi hususlar vardir (Anna Gol-
din Lisesi, Basel 1988; "Ohne Noten..." 1986).

Okuldaki 6grenimin neden geleneksel devlet okullarindakinden
farkli olmas gerektigini ve bunun nasil somutlagtirlabilecegini li-
senin iki Ogretmeni, Jiirg Nager ve Martin Lehner goyle an-
latiyorlar:

"Projemizin temeli okulda 6zyonetime, derslerin birlikte or-
ganize edilmesine dayanmaktadir. Ogrenciler ve 6gretmenler he-
defi birlikte belirler ve ona ulagmaya ¢aligirlar. Boylece yaratilan
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bir serbest alanda canli bir ilgi ve katilimla ¢aligmak ve davranmak
miimkiin olmaktadir. Arayis siireci igindeki gengler igin, kendi ha-
yatin1 miimkiin oldugunca kendi arzularina gére sekillendirmenin
gercek erginlige ve saglam bir 6zgiiven duygusuna giden yolda ¢ok
onemli oldugunu diigiiniiyoruz. Ozy6netim, genglerin diinyaya mii-
dahale etmek ve 6nemli olmak yolundaki arzularmna cevap ver-
mektedir. Bu arayigin kiginin ruhsuzlagmasina, sinik uyumuna, ¢a-
tigma ya da yalnizlik korkusuyla zayiflik hissetmesine karg1 duran,
kesintisiz bir siirece doniigmesi umudu doguyor boylece.

Ders igeriinin agirlik noktalari, bilgi ve yeteneklerin ka-
zandinlmasinin yami sira, kiginin davramg ve diigiincelerine dair
iligkileri ve baglantilar: kurabilmesine yo&neliktir. Kisi, bu tiir bir
6grenimle yagami bicimlendirici bir iglev kazanabilir. Bu nedenle
¢ogunlukla projeler tarzindaki, uzmanlk derslerinin 6tesine gegen
ve her seyden 6nce ogrenciler tarafindan bigimlendirilen dersler
bizce ideal bir gergeve sunmaktadir. Yiizeysel, ansiklopedik "inek-
leme"nin yerine, baglamlarin igine daha bagimsiz, derinlikli ve ¢o-
gunlukla orneklemelere dayanarak girilmelidir. Bunlar zevkli,
cazip ve ilgi dolu bir dgrenmenin ve g¢alismanin &nkoguludur.
Boyle bir galigma tarzi tabii ki 6gretmen agisindan da kesintisiz bir
Ogrenme siirecini gerekli kilar. Canli bir aligverig i¢indeki merakli
bir 6grenim toplulugu ortaya ¢ikar. Motivasyon, katilim, cogku ve
kigisel kazamm kiyaslanamayacak 6lgiide fazla olacaktur. (...)

Toplumumuzda, bagkalar1 ve dogal gevre pahasina kendini
kabul ettirmek ve verili yapilar ¢ergevesinde siirtiigmesiz bir yagsam
siirdiirmek; kendi kararlarinda 6zerk olmaktan ve dayanigmaci bir
tutumdan daha fazla degerli sayillmaktadir. Anna G6ldin Lisesi bu
baglamda siddet icermeyen bir diinyaya dogru atilmis ¢ok kiigiik
bir adim olabilir. Otonomi ve dayamigmanin geligmesinin yam sira,
bu siyasal ve toplumsal yonler de bizim igin 6nemli dl¢iide tegvik
edici olmaktadur..." ("Ohne Noten..." 1986, s. 18-20)

LIBERTER EGITIM VE OGRETIMIN PERSPEKTIFLERI

Bir perspektif ¢izebilmek igin, anargizm ve pedagoji arasindaki ilig-
kinin yeniden tamimlanmas:1 gerekmektedir. Hem bir kavram, teori
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ve pratik olarak anarsizmin, hem de bir bilim, 6grenme, 6gretme,
egitim ve Ogretim pratigi olarak pedagojinin koordinatlarinin ye-
niden belirlenmesine ihtiyag vardir. 1984'te Heribert Baumann bir
sempozyumda bu problemi ¢ok agik dile getirdi: "Anarsi ve egitim
ilk bakista ates ve su gibi birbirine zit iki sey olarak karsgimiza ¢ik-
maktadir. Egitim her zaman, hangi ideolojik ortii altinda olursa
olsun, nereye kadar gidilebilecegini bilmek istemez mi? Ve siyasal
niyetlere gore, ¢ocuklari mevcut tahakkiim gereklerine gore bi-
gimlendirmek egitimcinin gorevi degil midir? Anarsinin giddet ve
diizensizligin 6gretisi oldugu ileri siiriiliir. Bu dogruysa, onun egi-
tim diiglincesine taban tabana zit olmasi gerekir."(s. 99)

Pedagojiyi liberter diigiinceye dayanarak gerekgelendirme gi-
rigimleri, gecmigle kiyaslayacak olursak, bugiin artik degismistir.
Ornegin giiniimiizde sorun yalnmzca birlikte 6grenme, biitiinsellik,
rasyonellik talep etmekten (1898'de Paris Inisiyatif Komitesi'nin
yaptig1 gibi; bkz. Klemm 1988) ibaret degildir; ¢ok daha koklii de-
gisimler hedeflenmektedir. Artik tartigilan sorun okulsuz bir top-
lum, okula gitme zorunlulugunun kaldirilmasidir. Hatta belki, bu
hedefin ayrintitda nasil, hangi adimlar atilarak, nasil bir takvim
icinde gergeklesebilecegi, ikincil bir husustur. Ben, bu konuyu ger-
¢ek bir perspektif olarak sahiplenecek kararliligin ve siyasal ira-
denin ¢ok daha dnemli oldugunu diisiiniiyorum. Okulda 6grenmek
ve ogretmek, sonraki meslek hayatinda ortaya gikan yeni en-
formasyon sistemleri ve gereklilikler sonucunda giderek tartigmali
hale gelmektedir. Ote yandan devletin okul sisteminin toplumsal
ve kigisel yarari, 6grenim kurumlarnni bitirme siiresinin gitgide
uzamas: nedeniyle de tartigmali bir konudur. Ve son olarak da,
okuldaki &grenime damgasimi vuran biirokratiklesme geligim ve
egitim psikolojisinin verileriyle acik¢a ¢elismektedir. En son ola-
rak ise, iigiincii gii¢lerin (devlet ve ekonomi) giderek artan mii-
dahalesi, tahakkiimcii olmayan Ggrenim alternatifleri konusunda
kafa yormak icin yeterince sebep teskil etmektedir.

Liberter egitim ilkelerinin yeniden tammlanmasim gerekli kilan
okul alanmmin yam sira, "gocugun Ozgiirlesmesi” olarak ad-
landinlabilecek karmagik bir konu daha var.

Cocugun ozgiirlesmesi sorunu, giiniimiizde kadin sorunu gibi
anarsist tahakkiim elegtirisinin kapsam: iginde yer almaktadir ve
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cogu kez, egitimin bir gereklilik olup olmadig1 yolundaki temel tar-
tigsmayla birlegtirilmektedir.

Burada bagli bagina "egitim" ilkesinin kendisi sorgulanmaktadir
(parola: anti-pedagoji). Bu baglamda gecmigin Ferrer (1923) gibi
liberter pedagoglarnina, bu arada Gustav Landauer, Bakunin veya
Peter Kropotkin gibi klasik anarsistlere de, tahakkiimiin olmadig
bir toplum idealiyle geligen, otoriter niyetler atfedilmektedir (Cant-
zen 1987, s. 156/157). Cantzen'a gore liberter teori ve pratigin id-
dialar1 ve gercegi arasindaki bu celigkinin ¢6ziimi suradadir: "Co-
cuklarin egitsel yonlendirme olmadan da —daha dogrusu, kesinlikle
egitsel yonlendirme olmaksizin— kendiliginden ve 6zerk olarak, 6z-
giirliige ve kendi hayatini1 belirlemeye nem veren yetiskinler ha-
line gelebilecegine inanmak”. (s. 157)

Goriiliiyor ki, liberter anlamda egitimin bugiinkii mevcut ko-
ordinatlari §oyle bir tartigma ortaya atmaktadir: Tartismanin bir
yan1 anti-pedagojinin gerekgelerini ileri siirmekte, yani her tiir pe-
dagojiyi ve egitsel faaliyeti reddetmektedir. Ote yandan diger taraf,
egitim ilkesini liberter teori ve pratikle birlestirmeyi denemektedir.

Giinter Saathoff bu denemeyi "6zgiirlestirici pedagoji” (1988, s.
85 vd.) olarak tarif etmekte ve bundan "bireysel ve toplumsal 6z-
giirlesmeyi tegvik eden bir dgrenme siirecini saglayacak bilingli
miidahaleleri” anlamaktadir. (s. 85) Ozgiirlestirici pedagoji ta-
hakkiimiin olmadig: bir toplum ilkesini izler, somut deyisle, "igin-
de ozgiirlesmeyi en yiiksek olasilik olarak barindiran ilkelerin,
daima yeniden test edilmek kosuluyla tanimlanmas:1” istenir (s.88).
Ancak liberter, dzgiirlestirici bir pedagoji boylece su ikilemle karsi
kargiyadir: Tahakkiimiin olmadig: bir toplum agik¢a somutlanma-
digina gére, yiiz ylize oldugu temel talepleri su anda yerine ge-
tirmesi miimkiin degildir.

Basanli bir doniisiim agisindan onemli bir knter liberter pe-
dagojinin eski yapilar1 agabilecek yeni davramg bicimleri ge-
ligtirebilecek durumda olup olmadigidir. Iddia ve gergeklik ara-
sindaki dinamik, otoriter-devlet¢i olam1 (anti)pedagoji ile
gogiislemenin ideal 6n kosullarini sunan bir teori ve pratigin ortaya
¢ikmasiyla da neticelenebilir.

Pedagoji ve egitim Dbilimindeki birgok hususun tersine Oz-
giirliik, deneyim ve kendi kararlarim verme gibi taleplerle burada
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kendi 6zgiin pedagojisini yansitmak miimkiin olabilir.

Iktidar iligkileri ve esitsizligin oldugu bir toplumda liberter pe-
dagoji otoriter iletigim ve iligki bigimlerinin daima kargisinda ola-
caktir. Liberter pedagoji anarsist {itopyay: somutlar ve insanlarin
insanlar iizerindeki egemenlifine karsi saydam bir elestiri Slgiitii
ortaya koyar.

Son olarak, liberter bir pedagojinin kavramsallastinlmasi ko-
nusunda diisiinmenin kesintisiz bir gereklilik oldugunu stylemek
kaliyor: "O, [liberter pedagoji kavrami—- U.K.] yalnizca bagka kav-
ramlann yoklugunun koti bir sekilde doldurulmasidir. Yalnmizca
tartigmal1 bir iletigim aracidir. Onu telaffuz eder etmez, hemen sor-
gulamaya baglamak gerekir”. (Baumann 1988, s. 69)

Pedagojinin ilkeleri olan 6zgiirliik ve deneyim, son 200 yilda en
fazla liberter diisiince bigiminde kendini disavurdu. Bu gelenegi
bugiin "kiillenmis bir pedagoji" olarak nitelemek zorunlu hale gel-
misse de —bastirilmig, ‘susmaya zorlanmig ve karalanmig bir yo-
nelim anlaminda-, toplumsal bir gii¢ ve nem tagiyan bir pers-
pektif ve siireklilik ortaya koymaktadir.
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Go6lgenin sinirlari

Anarsist bir kiiltiir elestirisi denemesi

Herby Sachs
5

ONSOZ

“Eger anargist kiiltiiriin neyi kapsadigini, anargist kiiltiir deyince
neyi anlamak gerektigini, kimin buna dahil oldugunu ve ne ise ya-
rayacagini gdsteren bir program, bir tiir regete elde hazir olsaydi,
tabii ki gok giizel olurdu. Ancak bu tiirden regeteler sadece ironik
anlamda yasaklanmig degil. Yazar, bunun anarsizme aykiriliginin
arkasina saklanarak saptamalar yapmaktan ¢ekiniyor da degil. Asil
neden su: Bir program regetesi, heniiz saptanabilecek, yapilabile-
cek, sdylenebilecek her geyi vaktinden 6nce ifade ederek anlamsiz
kilardi." (H.W. Marith'den &zetlenerek aktanilmistir, Schwarzer
Faden, ti¢ aylik anarsist dergi, say1 18, 2/1985)
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Benim sorunum olas1 bir yol Snermek, hedefi belli siyasal-
kiiltiirel diiz bir dogrultu ortaya koymak degil.

Kiiltiirel arayislar, bagkaldiri ve yikicilik her tiir toplumsal uz-
laginin uzaginda durur. Bunlar, anargizmin i¢inde, sanki "Feniks’in
kiiller arasindan dirilmesi" gibi, titopik bir kiiltiir kavraminin ortaya
¢ikma anlandir. Bu bir haliisinasyon falan degil, diipediiz in-
sanlarin yarattif1 alt-kiiltliriin bir parcasidir. Hayattaki iligkilerden
hosnut olmayan, akintiya karsi yiizen ve tahakkiimiin biitiin bi-
¢imleri karsisinda her zaman muhalif duran insanlarin yaratti§1 bir
alt-kiiltiir. Ne var ki, "liberter kovuklarda ve 6zgiir alanlarda" bile,
methiyeler, abartili ifade tarzlari, kahramanlik ve mertlige dair de-
gerler, karsi-kiiltiirlin lizerine simsiki yapismig keneler gibi si-
ritmakta.

Son derece kati ahlaki prensipleri olan bir mitosa sariimanin, ne
denli tehlikeli oldugu, nadiren fark edilmektedir. Bir alt-kiiltiiriin
oziimlenmeye karsi kendi sinirlarini gizebilmesi de aymi sekilde
ender rastlanan bir durum. "Oncelikle s6yle bir saptama yapilabilir:
Anarsist kiiltlir diinyamin bu halinin olagan kabul edilerek be-
nimsenmesine kars1 bir saldiridir. Toplumsal igerikli, deneyimlere
dayanan, giindelik hayatta iddiali kendi 6zgiin kiiltiiriinii yaratmayi
hedefler. Boylece yok sayilma ya da san-gohret tehlikesinden uzak
durabilir." (H.W. Marith, Schwarzer Faden, a.g.e.)

ANARSIZM VE KULTUR

Giincel orneklerle anarsist kiiltiiriin ne anlama geldigini, neye ben-
zedigini anlatmak miimkiin degil. Ifade tarz1 ve igerigi cogunlukla
fantezinin ve egemen duruma karst muhalefetin bir araya gel-
mesiyle olugur. }

Bu kendiliginden &rgiitlenmis olusumlarin kiiltiirii olabilecegi
gibi, bagka tiir bir birlikte yagamanin ya da sokagn kiiltiirii de (si-
yasi miicadeleler, ozgiir tiyatro, miizik ve grafitiler dahil olmak
lizere) olabilir. Kolektif ve bireysel 6zgiirliik egilimi, bu arayiglarin
her birinde ortak olan yani olugturur; asimilasyonun, metaya do-
niismenin ve tahakkiimiin diginda dururlar.

Anarsist kiiltiir, sosyal iligkileri atomize etmeyi hedefleyen bir
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toplumda, fark edilmesi genellikle gii¢ olan catlaklar1 derinlestiren
kiiltiirdiir. Bireysel giivenlik ihtiyacimn kargisina, ken-
diligindenciligi ve uzlagsmazh§i koymak, eger farkli bir yasama tar-
zina atifta bulunulmuyorsa, —hele de bunlar basmakalip kavramlar
olmaktan Steye gecemiyorsa— yeterli olmaz. Tek bagina seckinci
bir estetik, ya da kutsallagtinlmig bir kiilt, anargist kiiltiiriin bile
adeta bir uyusturucu gibi i¢inde tagidii kirilma noktalarim kes-
fetmeyi saglamaz. Ciinkii anarsist kiiltiir de kaginilmaz olarak, bir
alt-kiiltiiriin heyecanini emip pazarlamak iizere hazir bekleyen bir
meta toplumunun kovuklarinda gelismeye caligir.

Baden-Wiirttemberg Eyaleti'nin eski bagbakani Lothar Spaeth
"kiiltiir ekonomisi"nden soz etmektedir. Bununla kastedilen sey,
her gseyden o6nce kiiltiire ve yiiksek teknolojiye dayanan, kér he-
defleyen devasa bir sanayi toplumudur. Kiiltiir, burjuva toplumun
her zaman en giivenli alan olmugtur; burada tartismasiz olarak
egemendir. Degerleri o tespit eder. Miizelik duruma diigsmek kiil-
tiirtin bir ozelligidir, ancak modern varyasyonlart bundan kur-
tulabilir. Tiiketime ayarli bir toplumda kendini siirekli yenilemek
zorundadir, ya da en azindan yeni fikirleri ve yaraticiigl ¢ag-
rigtiracak ucuz yanilsamalar ortaya koymak durumundadir.

Son yirmi yilda birgok siyasal ve sosyal harekette kisa zaman
araliklan i¢inde anarsist kiiltiiriin unsurlartyla kargilagilmstir: Or-
negin 70'li yillann sonundaki punk hareketinde, ya da tek tek
dzgiir tiyatro gevrelerinde, veya kaliplagmig edebiyati kirmak igin
yapilan ¢ok yonlii girigimlerde. Ayrica 60'li yillarin ortalarindan
beri, "Linkeck"den, "883"e, "Befreiung"dan, "Aktion"a ve "Schwar-
zer Faden"a kadar ¢ok sayida cesitli anarsist dergi ve gazete ya-
yinlanmaktadir.

Zaman zaman, plastik kiiltiiriin kitlesel iiretiminin ka.r§1sma
otantiklik ve orijinalite koyabilecek canli bir kargi-kiiltiir dog-
maktadir. (Anarsist kiiltiir, ornegin Italya, Ingiltere veya ABD gibi
diger iilkelerde ¢ok daha cesitlidir: ABD'de Living Theatre, In-
giltere'de Grass Punk, Italya'da anarsist tiyatro, Fransa'da Leo
Ferre'nin chanson ve sokak sarkilar1 vb.) Film ve medya alaninda
bile i¢ bayiltan kitle iletigim araglarimin kargisinda, sosyal igerikli
film denemelerine rastlanmaktadir. Biitiin bunlar, buzdaginin goé-
riinen kismu1 olan yeni kitle iletisim araglarinin goriintii yagmuruna

133



karg1 cephe almaktadur. Kitle iletigim araglan kiiltiirel 6zerkligin al-
tim oyarak gergeklik ve deneyim kaybina neden olmakta, zevkleri
uyusturarak ve aynilagtirarak konformizmi, mutlak denetimi ve asi-
milasyonu hedeflemektedir. Pazar yasalarinin belirledigi dongii
i¢inde ihtiyaglar iireterek, onlarin sézde tatminini saglamaktadir,

Bazi gruplarin, ¢ogunlukla kendi sinirlt teknik imkanlariyla ha-
zirladigy filmler ve video filmleri, kargi kamuoyu yaratmak igin or-
taya koyulan sagkinlik verici siyasal dokiimanlar ya da deneysel
cabalardir. Ornegin Freiburg Medya Atolyesinin, ya da Franken
Medya Atblyesinin yaptig1 ¢alismalarda bu tiirden birgok Ornege
rastlamak miimkiindiir. Kisa film festivallerinde ya da bagimsiz
video giinlerinde bile, tahakkiimcii olmayan bir toplum hayalinin
otesinde, karg: diinyay: canlandiran filmlere rastlanmaktadir; Gyle
ki yanilsama iizerine kurulan bu eserler aym zamanda ya-
nilsamanin kinlmasim saglamaktadir. Sinirsiz bir tahrip giicii olan
bu "saniyelik filmler", bireycilige ve tiiketim kiiltiiriintin sahte cen-
netine girmeyi reddetmektedir.

Bu fimler 6zyonetime dayal alanlann, ézellikle ev isgallerinin,
sanatg1 tepkilerinin, Ozy6netime dayali projelerin vb. pro-
pagandasimi yapmaktadir. Yerlesik (gorsel) hiyerarsileri ve al-
silageldik yasama ve davranma bigimlerini sivri bir tarzda ele ala-
rak celigkileri derinlegtirmektedirler. Az taninmig bu video ya da
film 6mekleri gibi, 6zgiir miizik kasedi iiretimi de genelde ¢ok sa-
sirtic1 tarzda montajlanmig malzemesiyle politika ile sanat ara-
sindaki iliskiyi kiskartmaktadir. Bu kigkirtmada, mevcut medya ve
kiiltiir igletmelerine (solcu olanlar da dahil olmak iizere) karsi ra-
dikal bir elestiri saklidir.

NO MORE HEROES- KULTUR VE DOGA

Kiiltiir, insanlar arasindaki iligkileri, toplumsal bir arada yasama
tarzint, duygularini, mantifin, tutum ve davramglanini, fan-
tezilerini ve hayallerini belirler. Istesek de istemesek de, insanlarin
topluluk halinde nasil yagayacagim belirler. Kiiltiir, insanin ha-
yatinin kendisi tarafindan belirlenebilen boliimiidiir ~doga ise in-
sanin belirleyiciliginin diginda olandir. Bu tabii ki iitopik bir kiiltiir
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kavramidir, ¢iinkii insam belirleyen her sey 6zerk birey veya ko-
lektivite ile ikame edilemez. Ya bagka tahakkiim bigimleri ¢ok
daha 6nceden her seyi belirlemistir, ya da insanlar elestiriye ve de-
gisime kapali bir ortak yagama tabidir. Hatta insanlar psisik olarak
bigimlendiren toplumsal teknolojinin "bireyi"”, "denetim”e doniisen
davranig kaliplan igine girmeye zorlamasi da bu durumun bir ne-
deni olabilir. En u¢ noktada ise meta toplumunun yaldizhi pa-
nltisinin vaadi olan "kurtulug”, yani kiiltiir endiistrisinin iiriinlert
yer alir. Biitiin bunlar, insamin kendisinin belirledigi etkinligi gi-
derek artan Olgiide kisitlayan yasama ve iletisim bigimlerini da-
yatmaktadir. Belirleyici ilke "kiiltiir emperyalizminin” keyfiyetidir.
Burada kars1 karsiya oldugumuz sey, kiiltiirel meta toplumunun
icine uyugturucu bir y1gin gibi eklemlenmis burjuva kiiltiiriiniin
tortulandir.

Catigmalarin global ¢6ziim yontemlerini artan bir hizla dnceden
sunan bir zamanda, tahakkiimiin ve kiiltiiriin, bunlarin me-
kanizmalarinin ve sonuglannin ince dokusuna iligkin sorunlar,
daha dogrudan ve agik olarak ortaya konabilmektedir. Olas1 hu-
zursuzluklart ve ayaklanmalan heniiz filizlenmeden bogabilmek
icin, sistemin yalmzca devasa bir giivenlik aygitina degil, aym za-
manda bir 6nlem olarak ona anlam veren bir unsura ihtiyaci vardir.
Kiiltiiriin sinai iiretimi, bu digsal iglevinin yam sira, devletle bir
barig anlagmasi yapmak anlamina gelir. Dahasi, her tiir muhalefete
karg1 alinabilecek en mikkemmel 6nlem, muhalefetin, bir ¢ember
olugturan raylar tizerinde serbestge dolagimini saglamaktir.

Bu s6zde banggil ¢oziimiin arkasinda, tahakkiimiin diger birgok
sonucuna paralel olarak, koklerini insanlhifin yansimin —kadinla-
nn—, erkekler tarafindan mahvedilmesinin, istilaya ve tecaviize ug-
ramasinin "dogal" bigimlerinden alan eski bir kiiltiir sistemi yat-
maktadir.

Ataerkillik elestirisi, anarsist kiiltiir elegtirisinin temel unsuru
olmak zorundadir. Erkek ve kadin arasindaki bu ataerkil iligki
dogal olarak gelismemis, toplum tarafindan organize edilmis ve
denetlenmigtir. Kapitalist-ataerkil toplum, kiiltiirii ve dogay: keyfi
olarak birbirine ekler. Boylece kiiltiire ne tarihsel bir iiriin olarak
bakmak, ne de onun degistirilebilecegini diigiinmek miimkiin ola-
bilmektedir.
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Aile ve kilise gibi ataerkil kurumlar veya "doga kanunu" olarak
sunulan ekonomi bdylece dogal olarak ortaya ¢ikmig gibi goriiliir.
Kiiltiiriin ve doganin bu sekilde birbiriyle 6zdeslestirilmesi, kendi
kendine isleyen bir "i¢sel dinamige" dayanarak tahakkiimii —devleti
ve kapitalist ekonomiyi— kapsamli bir biitiinsellik halinde giz-
lemektedir. :

Anarsist kiiltlir bir karst tepkiden, verili diinyanin reddinden
dogar. Insan hayatinin igsel ve digsal huzursuzlugunun pargasidir
anarsist kiiltiir. Hayatin ve kendini ifade araglarinin "yeniden ele
gecirilmesi" i¢in miicadele eder. Gergek bir toplumsal degigim ya-
ratabilmek icin maskeyi indirmek gerekir. Diinyay: statik bir sey
gibi algilama egilimi, dehget veren bir 6lgiide gerceklik kaybina
neden olmaktadir. Statiikonun bir kisitlama oldugunun ayirdina,
ancak egemen kiiltiiriin agikca ortada duran, ancak bilincinde olun-
mayan goriingiilerine karg1 muhalefet ederken varilabilir. Bu diin-
yanin hep oldiiriicii yonde gelisen diizenini —arzulara hiikmetmeye
dayanan bu mantik tarzi rahatga varhgim siirdiirdiigii siirece— hig-
bir yontem, sadece siyaseti kapsayan hicbir orgiitlenme, iitopya
icin umut beslemeye doniistiiremez.

Hayat1 gerceklik ve yanilsama halinde bolen giinlik me-
kanizmalar bulunup ¢ikarilmalidir. Insan kendisinde neyin gergek,
neyin klise oldugunu artik bilemez hale gelmigtir.

KULTUR VE META

Sosyal normlarin da dogal olarak olugtugu zannedilmektedir. Bun-
lar toplumsal olaylarda ya da giindelik davraniglarda denetimin ku-
rumsallasmig araclar olarak kendilerini gizlerler. Bu garpik pers-
pektifin nihai noktasinda birey kendini egemen toplumun
goziinden gdrmeye baslar. Bireysel ihtiyaglar ve kolektif arzular
dogrudan tiiketilebilir emtianin hizmetinde kullambr. Iste sosyal
degisim degeri can sikintisim gidermek ve toplumsal yalitimin sii-
rekliligini garanti etmekten ibaret olan kiiltiir budur. Egemen kiil-
tiirdeki catlaklar ve kirilma noktalari ise uzmanlar tarafindan tedavi
edilir. Bohemler ve sanat¢1 avandgardlar kiiltiirel meta iiretiminin
biitiin yontemlerini kullanarak, onu sosyal baglamindan koparip, is-
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leyip, yalitabilirler ve her seyden 6nemlisi yeniden satabilirler:
"Neo" sozcligii yepyeni bir seyin ortaya ¢iktigini gostermek igin
yeter de artar bile. Bu arada 6zgiir kiiltiiriin unsurlan, uzlasmaz
tahrik ediciler olarak aligilmadik olana, hayret uyandirana, sok
edene duyulan aghg: tatmin etmeye ¢ok uygun bulunabilir. Kisa
bir siire 6nce polis kovusturmasina neden olan bir gey, bugiin or-
negin sehirlerin ¢ekiciligini artiran sokak kiiltiirii olarak su-
nulabilmektedir. Eskiden sokak ve yurttag inisiyatiflerinin dii-
zenledigi senliklerin kotii kopyalari, simdi sehir senlikleri seklinde
iglevsellestirilmis bir sokak kiiltiiriine biiyiik bir kibir icinde katk:
saglamaktadir. Senlikler bdylece bir dekor seviyesine indirgenmis
durumdadir. Artik 6zgiir iletigsim veya tiiketim aligkanliklaryla ya
da politikayla elestirel bir hesaplasma s6z konusu degildir. Sosyal
iligkilerle 6zdeslesme ve iligki kargisindaki kayitsizliin siirekli ye-
niden iiretimi makbul sayilmaktadir. Kiiltiirel olarak "ayakta ka-
labilmek" icin donanimi siirdiirmek gerekmektedir— bu da kitle
kiiltiiriiniin- "kum havuzu"ndaki dayanilmaz oyununun hep devam
etmesi anlamina gelir.

KULTUR VE ANARSI

Modern sanat, her seyin miibah oldugu samatali oyun alaninin mii-
kemmel bir 6rnegini sunar. "Tiim iktidar fanteziye" slogan1 uzun
siiredir sov igletmelerinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.
Devrim oyunu oynamak bile miibahtir!

Geriye, anarsist kiiltiiriin ne oldugu sorusu, panltili bir sahte
diinyanin bilingsizce seyrinin karsisina, kendi s6ziiniin bilincindeki
bir anarsi kivilcimini koyacak araglarm ne oldugu sorusu kaliyor.

Oz olarak sdylersek, giiniimiizde anarsist bir sanat yoktur. Digli
icindeki bir kum tanesi kadar bile anarsist kiiltiiriin varlifindan
bahsedilemez. Bir dizi anargist dergi ve yayinevi bile (hi¢ olmazsa
bunlar var) ufukta duran kuyruklu yildizlardan bagka bir sey de-
gildir, "Zavalli" Erich Miihsam'in metinlerini ve oyunlarini, ola-
bilecek en gesitli varyasyonlarda sunmak diginda bir sey akil ede-
meyen bazi kabare gruplarinin ajitasyon-propaganda sanati
konusunda ise, hicbir sey s6ylememek daha iyi.
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Giiniimiizde sanatla anargi arasindaki iligki, giiveli eski san-
diklan agmakla yetinmemelidir; her ne kadar bu sandiklar hala bir-
cok ilging malzeme sunsa da. Giiniimiiz 6rnegin dadaizmin, si-
tuasyonistlerin ve Spassguerillamin® bir alt-kiiltiir olarak gelistir-
meyi basardig1 sanat-politika iligkisinin ¢ok gerisinde.

Bir karg: kiiltiir sanat ve siyaset recetesine degil, sosyal de-
neyimlerin ¢esitliligine ihtiyag duyar. Sosyal konvensiyonu res-
metmekten ibaret dongiiyli kirabilmek igin, her zaman irkiltici
olmak gerekli. Sanatsal radikallesme, ayn1 anda hem yikic1 hem de
bigimlendirici etki yapan engellere ve kopuslara dayali olarak ge-
lisir. Yalnmizca 6zgiir ve bagimsiz tavir toplumsal karsi projeleri
agiga cikanir. Bu projeler giindelik hayat igindeki oteki hayatlarda
cogu kez bir kugku uyandirir. Gergek bir degisim saglamak igin bu
yeterli degildir, ancak sanat ve siyaset arasindaki béyle bir iligki,
artan deneyim yitiminin kargisina en azindan "sabote edici re-
simler" koyabilir.

Ozgiir sanat inisiyatiflerinde bunun karsismna durmadan oto-
ritenin ve uyumun ikili oyunu ¢ikar. Kiiltiirel tegvikler hem ku-
rabiye hem kamg¢1 prensibine dayandig igin, siibvansiyonlarin ca-
zibesine kapilimir. Boylece devletin  kurumsallagmig  kiiltiir
politikasina, "sorumluluk bilinci i¢inde" diye tarif edilen tarzda ek-
lemlenme gergeklesir! Radikal, siyasal ve sanatsal girigimin diizen
tammazhg biirokrasinin kurallar1 6niinde boyun egmek zorunda
kalir.

UTOPYA VE ANARSIST KULTUR

Bu yanilsama hayaletinden kurtulmak igin, iletisim ve politika mer-
kezleri haline doniigebilecek "serbest alanlar” elde etme umudu bir
sans olabilir. K6In, Regensburg veya Berlin gibi sehirlerde “kara
glinler" ad altinda haftalar diizenleyen liberter merkezlerin ortaya
¢itkmasi, egemen kiiltiiriin asimilasyonunun karsisina ciliz da olsa
anarsiyi ¢ikaran tegvik edici deneylerdir. Béylece oturma odasinda

*Kelime anlami matrak gerilla. Bu hareket 1967 sonrasinda agirlikh olarak Ber-
lin'de ortaya g¢ikti. Spassguerilla eylemlerinde her zaman espriye yer verdi; ér-
negin banka soygunu esnasinda gevreye bir yandan tatl ikram etmek gibi. (¢.n.)
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ve beton collerde koltuga cakili olarak siirdiiriilen hayati "“sa-
birsizlarin bagkaldirisi"yla anlik olarak huzursuz eden filmler ¢ev-
rilebilir, metinler yazilir veya agiktan samata ¢ikarlabilir.

Sosyal ve kiiltiire] degisim kendini genellikle kendiliginden
ifade eder, ancak buna ragmen siirekli iizerinde kafa yormak ve
pratikte yenilemek gereklidir. Tabii ki, punk 6rneginde oldugu gibi
pazarin bir unsuru haline gelmek, bu kiiltiir aygiimin nasil da
"kendi damak tadi"ndan vazgegmek pahasina sansasyonlar sunma
yetenegine sahip oldugunu kanitlar. Yine de o kisa siire parlayan
kivileim egemen yagama tarzina kargi bir bagkaldirinin ifadesi
degil miydi? Bu siyasal-kiiltiirel hareket ardinda bir dizi irkiltici
sey birakmadi m1? Ya da ev iggal hareketi sadece ucuz konut ek-
sikligine igaret etmekten mi ibaretti?

Punkdan moda, Spassguerilladan tiyatro oyunlari, ev is-
gallerinden daha giizel bir konut yaratma regeteleri iiretilmesini
saglayan zayif noktalar ortada.

Sanat miizelerinin ziyaretgi rekorlarini ilan etmesi, devaml
edebiyat odiilleri verilmesi ya da aligveris caddelerinin ihtisamh
gergek bulvarlara doniismesi bosuna degil.

Stilize edilmig high-tech modernizasyon ve sosyal doniigiim
devrinde, yiikselen kiiltiir dalgas: endiistrilesmenin siirmesinin ta-
styicist olmaktadir. Giderek yogunlagan bu siireci her giin bir mul-
timedya filtre diizenegi araciliiyla yagiyoruz. "Kiiltiir olayim" biz-
zat tahrip eden, bu diizenegin siirekli artan hizidir. Bu durum
ataerkil —beyaz— Avrupa kiiltiirii tarafindan igsel ve digsal so-
miirgelestirmenin siirekli yeni bigimleri aracilifiyla ilhak edilen
Uglincii Diinya'nin pazarlanmasinda da kendini digavurmaktadir.

Anarsist kiiltiir, gercekligin uyumlu hale getirilmesine katki
sunmamali, tersine sosyal ve kiiltiirel bir huzursuzluk odag: olarak
pratikte reddedis diisiincesini igermelidir. Bu, goren gozlerin,
duyan kulaklarin, dokunan ellerin somut bagkaldirisinin umudu
olabilecek, sosyal girisimin ve sabirsiz anargizmin fanteziyi nihai
olarak ele gecirmesi anlamina gelen bir reddedis olmalidir.
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Modas1 ge¢cmis savas, askerlerin gelecegi
ve antimilitarizmin perspektifleri
Ulrich Brockling

Arthur Lehning'in 23 Ekim 1989'daki 90. dogum
giinii igin

Her kim ki bugiin antimilitarizmden s6z ederse, en iyi olasilikla
acima dolu bir giiliimseyigle kargilagacagini hesaba katmak du-
rumundadir. Bu sozciik tipki anargizm sozciigii gibi 19. yiizyilin
kokusunu tagimaktadir. Her iki kavram da muhalif bir yasami ¢ag-
rigtiran belirli bir kimlik 6rnegini hald sunmakla birlikte, ikisinin
de bunun 6tesine gecen bir toplumsal iddiasi, yani toplumsal var-
Iig1 yoktur. Gergi Almanya'da antimilitarizmm higbir zaman ¢ok de-
rinlesmedi ve anarsistler de higbir zaman cok etkili olamadi. Bir
hareketin pratik zayifli§1 nasil ki, onun hedefleri ve stratejisi hak-
kinda fazla sey soylemezse, bagarili olmasi da bir hareketi hakli ¢1-
karmaz. Tersi daha dogrudur. Almanya'da devlet eliyle orgiitlenen
siddetin boyutlari, devlete ve orduya karg1 radikal bir elestirinin

141



diin oldugu kadar bugiin de ne kadar acil oldugunu gosteren bir 6l-
ciidiir. Ote yandan tarihsel anargizmin veya antimilitarizmin ge-
leneklerine aynen eklemlenme yolundaki her ¢aba, kaginilmaz ola-
rak onlarin yenilgilerini gelecege tazimak ve bodylece kendini
anlamsiz kilmak demektir. Kligelesmis eski yargilara takihp kal-
mak ya da o zamann ruhuna kogulsuz teslim olmaktansa, her sey-
den once tarihsel bir ayrimin farkina varilmali —elbet, bugiine yakin
durmak isteniyorsa. Ge¢mis miicadeleler, onlarla 6zdeglegmeksizin
agilirsa, bugiiniin miicadelesini anlamak miimkiin olabilir.

Her sey, daha insanin kendine verdigi isimle baghyor: Son yiiz-
yilda ve bu yiizyilin baginda, savagsa ve militarizme kargt mii-
cadeleyi bayragina yazmamig hicbir sosyalist akim yoktu. Sos-
yalistler kendi anlayiglarina goére daima antimilitaristti. Bu
miicadelenin stratejisi, mevcut toplumsal kurtulug stratejisine sika
sikiya baglanmigti: Barg, kapitalizmden sonraki, yani devletten
sonraki bir kategoriydi. Antimilitaristleri, savas1 sosyal diizene do-
kunmaksizin ahléki seferberlige ve uluslararasi sozlegsmelere da-
yanarak Onlemeye g¢alisan burjuva pasifistlerden ayiran temel fark
buydu. Giiniimiiziin barig hareketgilerinin kendilerini ayni sekilde
pasifist, hatta daha da daraltarak atom pasifisti olarak adlandirdig:
diigiiniilecek olursa, ufuklarinda toplumsal iligkilerin radikal do-
niigiimii gibi bir diigtincenin mevcut olmadig1 dogrudur. Bu tiir da-
raltmalar kendini sosyal devrimci muhalefete kapalhh tutma an-
layisimin  iirliniidiir; Oyle ki, boOyle bir muhalefetin gerekli
oldugunun bilinci patalojik bir durum olarak goriilmektedir. Bu-
giiniin pasifistleri de o zamanki antimilitaristlerin barig dostlan
hakkinda verdigi yargilarin aynisiyla kars: kargiyadir: Pasifistlerin
protestosu i¢ bayiltan tumturakh konusmalardan ve dokunakl in-
saniyetcilikten ibarettir.

Ne var ki sosyal-demokratlarin ve parti komiinistlerinin an-
timilitaristligi i¢ bayiltic1 olmanin da 6tesindedir. Iktidar simif diig-
maninin elinde olmadig: siirece, bunlann ulusal devletle, orduyla
alip veremedigi bir sey kalmiyor pek. Direnigleri orduya kars: degil
militarizme, yani askeri diiglinme ve davranma bigiminin tiim top-
luma yayilmasina kargidir. Bu antimilitarizm, "liniforma igindeki
yurttag“ta ve bir olciide de savunma bakanmmin makaminda he-
define ulasmig bulunmaktadir. Artik siyasal sorumluluk savunma
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bakanina aittir ve bu sorumlulugu, birliklerin resmigegidinde ol-
dugu kadar, baris icin yapilan gosterilerde de tagiyacaktir.

Askeri olarak orgiitlenen devlet siddetine kars: anargist ve sen-
dikalist muhalefet ise farklidir. Bu muhalefet, ilk planda devletler
aras1 savagt gerekce gostererek orduya karst ¢ikmig degildir. An-
timilitarist ajitasyonun ve eylemin aciliyeti daha ¢ok ordunun ig
politikada oynadif1 igleve dayanmaktadir: Devlet kendine sadik
birliklere sahip oldugu siirece, grev ve ayaklanma hareketlerini ge-
rektiginde silah giiciiyle bastirabiliyordu. Parlamenter temsil ye-
rine dogrudan eyleme dayanan, devletin giddet tekelini devralmay:
ya da denetlemeyi degil sadece ve sadece ortadan kaldirmay: he-
defleyen bir hareket, devletin silahli organlarinin iglerligini ola-
bildigince azaltmay: gérev edinecektir. Kelimenin en genis an-
lamiyla askeri giicii bu sekilde parcalamak "catigmalarin barscil
¢Oziimii"niin araci degil, toplumsal savagin bir silahiydi. Yani,
Amerikan askeri yiiksekokullarinda icat edilmeden ¢ok &nce, bir
tiir devrimei "kontr-gerilla" faaliyeti 6ngoriiliiyordu. Oncelikle bu
savagin kazanilmasi, devlet emriyle ulusal ordularin kitlesel olarak
katledilmesi anlamina gelen diger savast olanaksiz kilacakti. Bu
antimilitarist anlayigi, yillar 6ncesinin ve 6zellikle Birinci Diinya
~ Savas: sonrasinin anarko-sendikalist literatiiriinde, —tamamen ge-
ligkili anlatimlarla dolu olarak— Gustave Herve, Pierre Ramus, Art-
hur Lehning ve Bart de Light'da bulmak miimkiindiir.! Bu egilimin
temsilcileri, askerlik hizmetini reddetme, askerden kagma, grev,
boykot ve sabotaj propagandasi yaptilar; yani engelleme ey-
lemlerini ve iretimi bilingli olarak sabote etmeyi savundular.
Anarsist ve sendikalist antimilitaristler her ne kadar bireysel ve ko-
lektif ya da militan ve giddeti diglayan tutumlar arasinda gidip gel-
seler de, neyi yok etmek istedikleri konusunda ayn fikirdeydiler.
Iktidari, birilerinin sahip oldugu, digerlerinin ise yoksun kaldig: bir

1. Anargist ve anarko-sendikalist antimilitarizmin tarihi ile ilgili bkz: "gras-
wurzelrevolution® dergisinin "Sozialgeschichte des Antimilitarismus” 6zel sayist
{(say! 117/118, Hamburg 1987); Gemot Jochheim'in zengin maizeme igeren ¢a-
ligmast Antimilitaristische Aktionstheorie, Soziale Revolution und soziale Ver-
teidigung, Frankfurty M 1977, gergi daha gok Hollanda'daki hareketi kap-
samaktadir; Alman Imparatoriugu déneminin askerlere yonelik anargist
ajitasyon metinlerinin gézden gegirilmis yeni baskisi: Uirich Brockling (editér),
Nieder mit der Disziplin! Hoch die Rebellion! Bati-Berlin 1988.
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sey olarak kavramadilar: Iktidar, hem egemenlik altindakilerin ita-
atinde, hem de egemenlerin yaptirim araglarinda mevcut olan asi-
metri i¢inde korunan bir sosyal iliskiydi. Disipline ne tiir bir hayati
anlamin yiiklendigi boylece anlagiliyordu, ancak sisteme sadik in-
sanlarin nasil tiiredigini kavramak icin gereken kategoriler heniiz
eksikti. Insanlarin itaat etmesini, hatta millet, devlet ve savas igin
cosku duymasini, sadece sindirme ve manipiilasyonla agiklamak
yeterli olmuyordu. Kat1 otoriteye duyulan agik 6zlemin karsisinda,
ozgiirliige en tutkulu yeminle baglanmis olmak bile para et-
miyordu; bu bir¢ok anarsistin kabullenmek ya da karsisinda bos he-
zeyanlara siginmak zorunda kaldig: bir gercekti. Iradeciligin iki-
lemi de igte burada yatmaktadir: Iktidarin anarsist parcalanmasi,
ancak herkesin, en azindan birgok kisinin katilmasi sartiyla miim-
kiin olabilir. Neredeyse fark edilemeyecek kadar kiigiik bir kiime
olan anarsistler, istemeseler de kaginilmaz olan bir alternatifle karst
karsiya kaldilar sik sik. Ya sevimsiz gerceklik kargisinda kendi
elestirisini tavizsiz, ama etkin olamama pahasina savunmak, ya da
etkili olmak ugruna radikal elestiriden vazge¢cmek. Liberter an-
timilitaristler itaatsizlifin giiciini diger antimilitaristlere kiyasla
cok daha acik kavradilarsa da, onu 6rgiitlemeyi beceremediler.

i
Ordu normal olarak, fasizan gii¢lerin degilse de, muhafazakarlarin
barinag: olarak kabul edilir. Ancak degerlendirme Olgiitii olarak
modernite, maddi ve entelektiiel kaynaklarin kullanimi alinacak
olursa, ordu hi¢ siiphesiz ilerlemenin en ug noktasini tegkil eder.
Hicbir yenilik yoktur ki, askeri amaclarla gelistirilmis ve mii-
kemmellestirilmis olmasin. Modernlesmenin bu y6niinii dikkatle
incelemek gerekir: Uretici giiglerin gelisiminde oldugu gibi yikict
gliclerin gelisiminde de insan giiciinilin yerini makineler almaktadir.
Askerler giderek devasa bir yok etme aygitinin anlamsiz uzantilari
haline gelmektedir. [sleri bu aygit: kullanmak ve gézetmekten iba-
rettir. Artik ¢coktandir onu biitiinselligi icinde kavramalari miimkiin
degildir. Tahrip etmenin rasypnalize edilmesiyle, Napolyon sa-
vaglarindan bu yana modern askeri Orgiitlenmenin temeli olan kit-
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lesel ordular ve genel askerlik yiikiimliiliigii, en azindan askeri ran-
diman agisindan fuzuli hale gelmistir. Bu evrimin son noktasi ise
askersiz savas alanlan, ig¢isiz fabrikalar olacaktir. Paul Virilio, gii-
niimiizde askeri giiciin her seyden once hiz iiretmekte yattigina isa-
ret ediyor.2 Oysa, 19. yiizyila dek savag: belirleyen ve sinirlayan
sey ivme ve frenleme etkileri arasindaki istikrarsiz dengeydi. O za-
manlar cografi alanin ve tahkimatin 6zellikleri, birlikierin hareket
temposundan ve atig menzilinden daha az 6nemli degildi. Bugiin
ise hizin mutlak bir onceligi vardir. Nazi Almanyasi'nin yildirim
savaglar1 giinlerin ya da haftalarin igiyken, Pershing-fiizeleri, he-
deflerini sekiz ila on iki dakika icinde vurabilmektedir. Bu ise as-
kerlerin varliginin ne kadar anlamsizlagtigim gostermektedir. Tek-
nik, diigtinme siiresi tanimaksizin karar almay1 dayatmaktadir, bu
nedenle kararlarin bilgisayarlara devredilmesi en iyisidir. Insan ise
olsa olsa bir risk faktoriidiir.

Tahrip giiglerinin teknik diizeyi savasin kendisinin modas: ge¢-
mis bir sey oldugu sorununu ortaya atmaktadir. Clausewitz'in ¢ok
kullamlmis formiilasyonunu, savagin politikamin bagka araglarla
devami oldugu tezini bugiin ileri siirmek isteyen, derhal su cevapla
karsilagacaktir: Bir atom savasgi, artik siyasi hedeflerin kabul et-
tirilmesinin araci1 degildir, ¢iinkii bu savasta her iki tarafin sahip ol-
dugu 6ldiirme kapasitesi o kadar yiiksektir ki, hedeflerine ulasmay:
amaclayan tarafin kendisi de bdylece ortadan kalkacaktir. Kaba
kuvvetin mutlak olup, biitiin diger aragsal miilahazalan geri plana
ittigi bu savas, sebep olacaklarindan dolay1 "saf haliyle" artik ya-
pilabilir degildir. Yapilamaz oldugu 6lgiide de modas1 gegmistir.
(Gegerken belirtelim: Savag dnderligi séyleminde her zaman bir
lgiide cephe generalinin ideolojisi saklidir —gergi giiniimiizde bu,
gercekligin sadece kiiciik bir parcasidir.) Higbir sey, bu ger-
ceklikten iyimser sonuglar gikarmaya kalkigmak kadar isabetsiz
olamaz. Hirogima ve Nagazaki'den sonra bile, diinyanin herhangi
bir yerinde askeri birliklerin birbirine ates etmedigi tek bir giin
gecmis degildir. Ve atom silahlan siyasetin araci olah beri, bu si-
lahlant kullanma tehdidinin caydirma sisteminin 6zii oldugu tar-

2. Bkz. Paul Virilio, Geschwindigkeit und Politik, Berlin 1980; ayrica Paul Virilio
und Sylvere Lotringer: Der reine Krieg, Berlin 1984,
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tisilamaz. Devlet ic¢indeki ve devletler arasindaki savas gi-
risimlerinin boyutu, savasin modasinin gectigi tezini savasin reel
olarak da savusturuldugu seklinde anlayanlarla alay etmektedir.
Orta menazilli fiize karsit1 hareket, bu durumu hi¢ de rasyonel ol-
madif1 bir anda, kiyamet goriintiilerinin oniinde korku ve zevk
icinde mest olurken fark etti: Bilgisayar hatasi ile patlak veren
"irade dis1 niikleer savasa” iligkin fantezilerinde. Bu fantezilerde
—farkinda olmadan- bir giiphe de dile getiriliyordu: Olanlar, son
tahlilde “"egemenler"in iyi ya da kotii niyetine bagli degildi ve bu
nedenle kaba kuvvet egemenliginin rasyonellik sinirlarinin agi-
lamaz oldugu diigiiniilemezdi. Ne var ki, paranoyid bir gergegin pa-
ranoyid tasarimina kapilan barig hareketi, savag tehdidi ve si-
lahlanmanin tamamen siyasal ve ekonomik c¢ikarlarin rasyonel
hesabina dayandigim1 unuttu, bunun kesinlikle gizemli bir “si-
lahlan-ma ¢ilginlif1"nin sonucu olmadigim gozden uzak tuttu.
Gelecek felaketi sabit fikir haline getiren anlayig, bugiinkii te-
rori gérmeyi beceremedi. Orta menzilli fiizelere karsi gosteri
yapan yiiz binler, Falkland savasi ya da Irak ve Iran arasinda yil-
larca siiren kitle katliamm karsisinda, televizyon ekram Oniinde ara
sira kafa sallamakla yetindiler.— Insanligin varligini siirdiirmesi ko-
nusunda verilen ulvi sdylevlerin arka yiiziindeki darkafali duy-
gusuzluk! Bu cehalet aynca, pasifist erdem tutkunlarinin, ka-
falanindaki "saf" haliyle savagin siyasi ve askeri sonuglarim
kavramaktan ne kadar uzak olduklanim da kamtlamaktadir. Niikleer
imha tehdidinin evrenselligi gergek savag hareketlerinin pargalara
ayrigtirllmasina yol agmaktadir. Savag yiiriiten devletler artik sik
sik terdrist grup ya da birey gibi davranmaktadir. Baskin tarzindaki
komando eylemlerinin rakibi korkutmasi, sindirmesi ya da ce-
zalandirmas: hedeflenmektedir. Siddet sinirli Slgiide ve noktasal
olarak uygulanmaktadir. Islevi her seyden dnce semboliktir: Savasa
her zaman hazir ve yeterli donamimda olundugunu inamlir kilmak.
Uluslararas1 devlet terdrizminin lideri ABD'de bu tiir askeri gi-
rigimler "diigiik yogunluklu savag” (Low Intensity Warfare) adli
kapsamli kavram iginde tanimlanir. Emperyalist yayilmay1 ka-
bullenmeye hevesli olmayan hiikiimetlerin siyasal ve ekonomik
destabilizasyonu, ABD'ye yakin rejimlerin desteklenmesi igin 6n-
lemler, askeri ve polisiye birliklerin —ya da tersi durumlarda— "an-
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tikomiinist" gerilla birliklerinin egitimi ve silahlanmasi, psikolojik
savagin biitiin unsurlan bu kavramin iginde yer alir. ABD ka-
muoyunun diigiincelerine yogun baski uygulamak bu kavramin sik
bagvurulan bir &gesidir. Politikayla savag arasindaki sinirlar be-
lirsizlesir, ve politika ¢iplak haliyle ortaya cikar; yani hukuksal
diizen ve idarenin yan: sira her zamanki niteligiyle, savagin bagka
araglarla devami olarak. Polis ve ordu birbirine daha ¢ok ben-
zemeye baglar: Ordu giigleri topraklari korumaz, ya da yeni top-
raklar fethetmez, suclu avi igin sinir Gtesine gecer; iilke iginde ise
polis i¢ savag ordusu haline getirilmek tizere silahlandmlir.

ARASOZ: SAVASA DAIR BIiR PEMBE DIiZi -
ABD'NIN PANAMA SALDIRISI

ABD, diigiik yogunluklu savagin ne anlama geldigini 1989 yih ye-
rini 1990'a birakirken Panama'da gosterdi. Tam da Noel bayramina
uygun olarak uluslararas: televizyon seyircisine savaga dair bir
pembe dizi sunuldu. Bu diziyi, birbirinin aynisi Steki TV di-
zilerinden ayiran tek gey, "canli" yayimlanmasiydi. Baskinda 26
bin ABD askeri yer aldi, binden fazla —resmi olmayan tahminlere
gore 4 bin ila 7 bin civarinda— insan 6ldiiriildii. Bu insanlann ¢ogu,
Amerikalilanin Noriega'min saklandigini tahmin ettikleri yere ula-
sabilmek i¢in kisa siirede kiile cevirdigi yoksul bir semtin sa-
kinleriydi.

Ancak Panama'ya agilan savas aslinda 20 Aralik 1989'da bag-
lamadi.3 Onceleri Panama Gizli Servisi'nin bagkanlifini yapan
sonra da ordunun bagkumandam olan Manuel Noriega, 1985'c
kadar ABD'nin kanal bolgesindeki ¢ikarlarinin garantérii olarak
goriiliiyordu. CIA'in tist riitbeli bir iiyesi olarak orgiitiin o zamanki
direktorii George Bush'a dogrudan bagh olarak ¢ahgiyordu. Con-
tadora devletlerinin Orta Amerika'da bang saglamak icin bag-
lattiklan girigimin icinde yer almasindan sonradir ki, gdzden diistii;
uyugturucu ve silah ticareti yapmakla suglanmaya baglandi. Oysa o

3. Bkz. US-Angriff auf Panama, antimilitarismus information, 20.yil, sayi 2,
Subat 1990, s. 7/8.
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zamana dek ABD uyusturucu dairesiyle igbirligi yaptig1 igin hep
Oviillirdli. Bir zamanlarin érnek ¢ocugu boylece adim adim bir sug-
luya doniigtiiriildii. Sirtina yiiklenmedik higbir utang verici is kal-
madi. Buna paralel olarak ABD hiikiimeti Panama'ya tam eko-
nomik abluka uygulamaya bagladi, yurttaglarinin ve ABD
tekellerinin Panama'ya vergi ve har¢ Gdemelerini yasakladi,
ABD'de bulunan Panama mal varlifin1 dondurdu, kanal kuilanimi
icin Panama'ya 6denmesi gereken harglari bir hesapta bloke etti.
1988 ve 1989'da Noriega'ya kars1t ABD'nin darbecilerin safinda yer
aldig iki darbe girisimi basarisizlikla sonuglandi. 1989 Mayis ayin-
da yapilan segimlerde Noriega, ABD'nin himayesindeki burjuva
giicler ittifak1 kargisinda mutlak ¢ogunlugu elde etti. Bu arada dort
dortliik bir antiemperyalist kesildi ve ABD'nin somiirgeci ta-
virlarina kars: ulusal onuru harekete gecirdi. Askerlerini "seref ta-
buru” olarak kutsamasi bosuna degildi.

1989'un Aralik ayinda gercgeklestirilen ve ABD'nin Vietnam'dan
bu yana giristigi en biiyiik askeri harekat olan bu saldiry1 ne No-
riega'nin herhangi bir provokasyonuyla, ne de ABD'nin dogrudan
ekonomik ve dig politikaya iligkin ¢ikarlariyla agiklamak miimkiin.
Nikaragua hiikiimetine ABD'nin baskisina boyun egmedigi tak-
dirde bagina neler gelecegini gostermek harekétin yan hedeflerden
biriydi, ancak saldirinin temel nedeni degildi. Tipki 1983'te Gre-
nada'nin iggalinde ve 1986'da Trablusgarp'in bombalanmasinda ol-
dugu gibi, "Adalet Girigimi" de —baskinin resmi adi buydu— her
seyden once Amerikan kamuoyunun ruh sagligina hizmet etti.

Psikotarih¢i Lloyd de Mause'a bakilirsa, Amerikan kamuoyu
—aslinda sadece Amerikan kamuoyu degil- hiikiimeti, gii¢li ko-
lektif fantezisini temsil ettigi i¢in destekler.# Diinya tarihi son za-
manlarda ABD'den ¢ok uzaklarda, Dogu Avrupa'da yazliyor.
Amerikan yorumcularin siitunlarinda alkigladifi "hiirriyetin” "ko-
miinizm" {izerindeki global zaferinin ABD'de duygular diinyas:
lizerinde daha ¢ok destabilize edici bir etkisi oldu (diisman mah-
volursa, kimlik de mahvolur!). Borsadaki sarsintilar ve dért nala
giden borglanma, ozgiiven duygusunu zaten uzun siliredir sars-
maktaydi. Biitiin bunlar ise acil olarak ulusal giiciin kanitlanmasi

4. Lloyd de Mause: Reagans Amerika, Basel/FrankfurtyM. 1984, ayrica Grund-
lagen der Psychohysterie, Frankfurt/M. 1989.
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ihtiyacim dogurdu. Karikatiiristler, bagkan1 (ve beraberinde ken-
dini algilays tarzim bagkanin gahsinda yansitan ulusu) durmadan
cicekli elbise ig¢indeki giigten diigmiis bir biiyiikanne olarak ¢i-
ziyorlardi. Yani bu, bir numarali alarm durumuydu. Bir paranoyak
~Amerikan kamuoyunun kolektif fantezileri tamamen paranoyid
ozellikler gosterir— kendini zayif ve hasta hissederse, bunun ne-
reden ileri geldigini de bilir: Muhakkak ki, karanlik giicler onu ze-
hirlemeye c¢alhgtyordur. BOylece Perestroika'yla ortadan kalkan
diisman sorunu kolayca ¢oziildii; "diinya komiinizmi"ne karst sa-
~ vagin yerini uyusturucuya karsi savag aldi. Yeni diigmanin iyi ta-
rafl, insanin bunun iizerine eski diigmana kiyasla ¢ok daha inanmg
olarak gidebilmesiydi. Uyugturucu —komiinistlerin tersine— Ame-
rikan giindelik hayatinin her an i¢indedir; yani herkes uyus-
turucuyla burun buruna gelmekten korkmak zorundadir. Ote yan-
dan tehdit —son derece isabetli bir sekilde— sinir Gtesine yoneliktir
ve kigisellegtirilmistir. Paranoyid diigiinceler agisindan, iilkeye sis-
tematik olarak zehir pompalayan mafyaci uyusturucu kartelinden
ve kartelin —aslinda her ortalama Amerikalinin yerinde olmak igin
can atacafi~ bilyliklik fantezisi icinde yagayan patronlarindan
daha uygun ne olabilir? Bush'un bagkan segilir segilmez Ko-
lombiya ve Peru'da kokaine kargi savag tertibine girigmesi, ilk
ornek degildi. Bu kez i, kendisinden 6ncekilere oranla daha biiyiik
Olcekteydi sadece; ama en az digerleri kadar umutsuzdu. Ko-
lombiya yaylalarina savas helikopterleriyle saldirip birkag¢ ton ko-
kain yakmak, tipki savagl desteklemek iizere ABD'de yiiriitiilen
ahlaki kampanya gibi, ulus ¢apindaki zehirlenme karsisinda son
derece etkisiz kaliyordu. Uyusturucu madde iireten bélgelerde gi-
rigsilen eylemlerin Onceden herhangi bir somut bagan On-
gormeksizin yiiriitiiliiyor olmasi, kesin bir dezavantajdi. Devlet te-
rorizmi sembolik bir politikadir ve sembolik politikanin gamataya
ihtiyaci vardir. En biiyiik yenilgi insanlar1 can sikintisi igine goém-
mektir. Ulkenin bu tiir girisimlere desteginin siirmesi igin, Was-
hington Post'tan bir kose yazarinin belirtti§i gibi, ii¢ kosulun ye-
rine getirilmesi gerekir: "Cabukluk, net hedefler ve zafer
garantisi".5 Bu kosullar saglandig takdirde, biitiin tabular yikilir ve
her sey zafer haline doniisiir.

5. Der Spiegel, say1 2/1990, 8. 1.1990, s. 112.
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Kamuoyu ilgisi azalmaya baglayip da, bagkan (yani ulus) Me-
dellin uyusturucu kartelinin ¢alim satan haydutlan karsisinda bir
korkak konumuna diismek iizereyken, tam da bu nedenle "Adalet
Girigimi" baglatildi. Her gey tam bir Amerikan filmindeki gibi sah-
nelendi. Vietnam tarihin televizyonla birlikte yapilan ilk savagiysa;
Panama, tarihin televizyon igin yapilan ilk savas1 oldu. ABD, No-
riega'min sahsinda, kendisine bigilen rolii miikkemmel oynayan bir
oyuncu buldu. Isgalden birkag giin 6nce Panama'min siyasi du-
rumunu gergekei bir sekilde kavrayarak, iilkesinin ABD ile savag
hali i¢inde oldugunu agiklayan Noriega'nin ta kendisiydi. ABD bu
igsarete sevindi ve planlanan saldinn boylece ileri savunma ka-
tegorisine ingirdendi. Bunu Amerikan birliklerinin indirilmesi ve
ananas avi izledi (Noriega, yiiziindeki yara izleri nedeniyle ta-
mamen sevgi dolu bir eda(!) ile ananas diye amihyordu). Bu arada,
vergisini 6deyen kamuoyu Oniinde en son silahlarla; hayalet ucak
ad: verilen bombardiman ugaklarnyla gosteri yapma firsat1 da dog-
mugtu. Radar sistemlerinin géremedigi bu mucizevi seyin Panama
bagkentinin bir semtini bombalamasi ger¢i askeri agidan tamamen
anlamsizdi, ama insanlarin da bir yerde paralarinin nereye har-
candigini gormesi gerekiyordu. Istenen, masal kahramanlarim ¢ag-
nistirmakti: Hayalet ucagi olanin bilegi biikiilmez. Her sey kapinin
acik durdugu bol giinesli giinlerdeki gibiydi, sadece seyircilerin gii-
venligi ve rahat1 agisindan gosteri bu kez yurtdigina kaydirilmgti.
Ama oliiler gergekti. Noel hindisi yemek masalarina getirildigi si-
rada dliilerin goriintiileri de televizyonda gosterilmeye baglandi.

Noriega, televizyon kamuoyunun agzina layik sekilde kendini
tam bir cani olarak ortaya koydu. Amerikahlarin giindelik an-
tisemitizmini kabartmak iizere eski bir Mossad subayin giivenlik
danigmanmi yapmusti. Gizli kalmig biitlin nefret duygulan tatmin
edildi. Der Spiegel'e gbre "Amerikan askeri polisinin kiilt uzman,
Noriega'nin villasinda, bir biiyii ritiielinin artiklarryla kargilagti. Ba-
yatlamig mustr kirdesine sarili kokmusg bir baligin alt tarafinda No-
riega'nin diigmanlarinin adi yaziliydi, bu arada sabik bagkumandani
Bush'un da adin1 ihmal etmemigti."¢ Sonra, tam da kutsal aksama
uygun olarak, Noriega Vatikan temsilciligine sigindi. Amerikalilar
savagl banttan miizik yaymniyla siirdiirdiiler; kulaklar1 sagir eden

6. Der Spiegel, say! 1/1990, s. 104,
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rock miizikle Noriega'nin siginagini bombardimana tuttular. No-
riega sonunda pes etti ve o giinden beri bir Amerikan hapishane-
sinde davasinin baglayacag: giinii bekliyor. Ug hafta sonra Pen-
tagon bilangoyu ¢ikards; 6lii ve zaiyat listesi ya da maliyet hesabi
yerine, Noriega'nm direncini kiran pargalarin listesini agikladi. Sa-
matanin ne denli miikemmel pazarlandifini, "Ananas, yikil or-
tadan" yazili t-shirtlerin yerini simdi rock baskili érneklerinin al-
masindan ¢ikarmak zor degil. Panama harekatinin arzu edilen
manevi etkiye ulagtiim gosteren bir bagka gercek de, George
Bush'un bu arada bir Amerikan magazin dergisi tarafindan yihn
magosu se¢ilmesi oldu. Bush ~hayalet ugak olmadan, ama 5 bin as-
kerin korumasi altinda~ kokain aslaninin inine girme cesaretini
gosterdi ve Kolombiya Cartagena'sinda Noriega fatihi olarak kut-
lamalara katildi. Titrek elli biiylikannecigin devri kapanmigti —en
azindan simdilik.

Bir de "giinlimiize uygun olmayan" savaglar var: Korfez savasi
ne politik ne de askeri olarak, savagin yerine medya aracilifiyla
yonlendirilen hedefi belli ter6r eylemlerini koyma egilimine denk
diismektedir. Tipki Avrupa'nin yetmis yil 6nce I. Diinya Savagi'nda
yasadigi gibi, burada da, sanayi devletlerinin topragindan g¢ok
uzaktaki bir yipratma savasi soz konusuydu. Dogu-Bati kar-
sithiginin ve ABD ile eski sémiirgeci Biiyiik Britanya ve Fransa'mn
(kisa zaman 6ncesine kadar Sovyetler Birligi'nin de) emperyalist
politikasimin diginda, gesitli nedenlerden dolay, bolgesel olarak si-
nirlanmus, tarif edilemeyecek kadar korkung savaglar siirmektedir.
Ancak bu savaglar emperyalist giiclerin hesaplanina aykin diis-
medikleri siirece cereyan edebilir. Bu kontrollii savaglardan her
haliikdrda iyi bir kazang elde edilmektedir. Metropol devletlerin
silah sanayii her iki tarafa da ayn1 anda yeterince malzeme sat-
maktadtr, hem de silah iiretim tesisleri agisindan herhangi bir kay-
giya gerek duymaksizin. Savas, her ne kadar iilke iginde modasi
gecmis olsa da, ya da Gyle goziikse de, ihracat malzemesi olarak
bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Diisiik yogunluklu savag stratejisi, kitlesel askeri miidahalenin
ABD igin tam bir hezimetle sonuglandigi Vietnam savaginin so-
nunda geligtirildi. Bu yeni stratejiyle Amerikan askeri yGnetimi,
diger NATO iilkelerinin komutanlan gibi, biitiin taktik ve teknik
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sorunlardan daha fazia bas agritan bir konuya da ¢6ziim getirmek
istiyordu: Ordu kendini giderek artan Slgiide bir megruiyet baskisi
altinda hissetmekteydi. Almanya'da silahlanma kargit1 hareketin or-
taya ¢itkmasiyla caydirici sistem ve askeri donamim konusundaki
toplumsal konsensiisiin kirilgan hale geldigi goriilmiigti. Bu ha-
reketin en azindan soyle bir kazammi oldu: Artik pasifistler iil-
kenin silahsiz nasil savunulabilecegini agiklamak zorunda degildi,
tersine iiniformal1 veya iiniformasiz biitiin stratejistler, neden savasg
icin hazirlanmak gerektigini agiklamak zorunda kaldilar; ¢iinkii
genel olarak paylasilan yargiya gore savagmayi hakli kilabilecek
higbir gerekce yoktu. Barig hareketi kisa siire sonra yoruldu, ama
ordunun mesruiyet problemi varlifini korudu; hatta problem Sov-
yetler Birligi'nin birbirini izleyen silah indirimi &nerileri nedeniyle
—~Dogu'dan gelebilecek tehlike adi alunda 6zenle islenen diigman
imaj1 sarsildik¢a— iyice biiyiidii. Ve Vargova Pakti devletlerinin,
"sartsiz ekonomik teslimiyeti" (Lothar Spaeth) gilindeme gir-
diginden bu yana, celik migfer fraksiyonunun kendisi bile artik
asker sayisinin azaltiimasina razi.

Mesruiyet krizleri bekleme doéneminin krizleridir. Anlagmazhik
pratige dokiilmedigi siirece, siyasal sistem bu krizlerle birlikte so-
runsuz olarak yasayabilir. Ancak pratige dokiilmemesi icin, kisa ya
da uzun vadede kontrol altinda tutulmas: gerekir. Genellikle eles-
tirel sesler artik susturulamadiginda, ya da ortbas edilemediginde
sistem taleplere miidahale eder ve onlar1 kendi talepleri haline ge-
tirir. Ancak bu arada talepler garip bir degisim gegirerek, tam ter-
sine doniigiir. Zamaninda Pershing ve Cruise fiizelerine karsi ileri
siiriilenler bdylece, NATO'nun silah deposunun konvansiyonel mo-
dernizasyonunun gerekgeleri oluverir. Ve barig hareketinin ki-
liclarin saban demiri yapmak iizere eritilmesi yolundaki talebi,
NATO'nun gelecekteki gorev alanlari konusunda atip tutan eski
bir dort yildizli generalin fantezilerinde yeniden canlanr:

"...Dogu ve Bat1 arasindaki savag tehlikesinin yerini, artik cevre
agisindan ¢ok onemli bir tehlike almigtir. Soguk Savag askeri ag1-
dan barig1 koruyan bir giivenceydi. Acaba aymi sey cevreyi ko-
rumak agisindan da miimkiin olabilir mi? Cevre denetimi bugiin
Oylesine kapsamli yapilmak zorunda ki, buna ancak sadece or-
dularin insan ve malzeme giicii yeter. Ordularin uydular, ucaklari,
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gemileri, helikopterleri, araziye uygun araglar1 var. Birgok bilimci
ordu biinyesinde modern laboratuvarlarda, ¢evre sorunlariyla karg
karsiya olan bir¢ok bolgede ¢alisiyor. Neden NATO'nun dev kesif
aygiti askeri konularin yanm sira ayn1 zamanda gevre tahribati ko-
nusunu da incelemesin? Alman silah sanayii, cevre denetimi igin
ne tiir bagka iiriinler gerektigi konusunda simdiden kafa yorsa, iyi
olmaz m1? Silahsizlanmaya yonelik adimlar silah sanayiinden ve
ordulardan insanlann kitlesel olarak ¢ikarilmasini alelacele zorunlu
kilmadan, bu konu simdiden diisiiniilmelidir, ¢iinkii aksi takdirde
kacinilmaz olarak bu tasfiyeler gergeklesecektir."?

Bu satirlar 1989 Agustos'unda yazildi. Diigman eger artik (ya
da heniiz yeniden) Dogu'da pusuya yatmiyorsa, yeni bir tehdit iire-
tilmelidir. Cevreyi ve igyerlerini korumak her seyi hakh kilan bir
gerekce olabilir, hatta devletin siddet aygitini bile. Bu tiir oneriler
daha ¢ok pazarlama meselesidir. Buna kargin NATO igindeki go-
revlerin yeniden belirlenmesi konusundaki giincel tartigmalar,
bunun ¢ok otesindeki hedefler cergevesinde cereyan etmektedir.
Birliklerin zorunlu olarak azaltilmasi ve bugiine kadarki stra-
tejilerin revizyonu, Avrupali ordulara da diigiik yogunluklu savagin
gerektirdigi donamm saglamak ve ABD 6rnegindeki gibi "acil
miidahale birlikleri" kurmak i¢in kullamlmaktadir. Mesruiyet krizi
konusunda bir 6lgiide yasanan caresizlik tabii ki saklanamamak-
tadir. "Kabul gorme problemi” karsisinda generaller ve savunma
bakanlar1 bozuk plak gibi aymi s6zciikleri tekrarlamaktan baskasini
akil edememektedir: Bugiine dek kendilerini iyi anlatamamuglar,
bundan boyle her gseyden once ozellikle reklam cephesinde sa-
vagmak gerekliymis. Bunun ne kadar zor oldugunu ise Isvigreli
vatan savunuculari, biitiin kiilfetli reklam muharebesine ragmen
(slogan: Orduyu ortadan kaldiran, Isvigre'yi tasfiye eder), 1989 so-
nunda segmen niifusunun yaklasik iicte biri, Alp savas¢ilarinin hig-
bir seyle ikame edilmeksizin kaldinlmasi yoniinde oy kul-
landiginda yagamak durumunda kaldilar.

Alman generallerini 6zellikle huzursuz eden sey ise, askerlik
yiikiimliilerinin gogunun bu hizmeti can sikici bir mecburiyet ola-
rak degerlendirmesidir. En olumlu yaklasanlar bile askerligi mes-

7. Gerd Schmiickle: Grinhelime fir die Nato, Badische Zeitung, 16. 8. 1989.
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lek hayatinin kesintiye ugramasi olarak gérmekte, ne biitiin bu kiil-
fete anlam Verebilmekte, ne de is ciddilestigi takdirde kellesini or-
taya koymay: istemektedir. Yurtsever duygular artik Boris Bec-
ker'e, milli futbol takimina ve Alman olimpiyat takimindan
beklenen madalya yagmuruna hasredilmis bulunmaktadir. Bu
durum ger¢i askeri aygitin islevselligine golge diisiirmez, ¢iinkii
hosnutsuzlugu heniiz itaatsizlik izlememektedir. Ancak stra-
tejistleri en ¢ok telaglandiran sey heniiz kafalarin iginde bile olsa,
disiplinin bozulduguna dair en ufak bir isaret gérmektir.
Yiikiimliilerin hognutsuzlugu, askeri egitimin yerine getirmek
zorunda oldugu paradokssal gorevden kaynaklanmaktadir. Bu egi-
tim bir yandan kolektif Sldiirmeye hazir olma duygusunu uyan-
dirmak, bunun igin gereken yetenekleri 6gretmek durumundadir.
Ancak 6te yandan, 6grencilere ve toplumun kalan boliimiine, biitiin
bunlarin uygulanmamak iizere 6grenilip, talim edildigini garanti
etmek zorundadir. Egitimin hedefine ulagip ulagamadigi, yani as-
kerin giivenilir duruma gelip gelmedigi son tahlilde ancak savasg
durumunda anlagilabilir. "Egitim kosullari"nda askeri harekat
daima rakibi zararsiz hale getirmeyi, son tahlilde oldiirmeyi he-
defler. Ancak gercek rakipler mevcut olmadifindan biitiin bunlar
yeterince canlandirilamaz. Boylece askeri ve siyasi liderler agi-
sindan "birli§in vurucu giicii" bilinemez bir faktor olarak kalir.
Askerlik hizmeti giiniimiizde dogrudan askeri nedenlerden do-
lay: degil, "halk psikolojisi"ne baghh nedenlerden dolay: varligim
korumaktadir. O, en az oy hakki kadar, demokratik devletin bir
parcasidir. Birey birinci olarak, dért yilda bir oy pusulasint attig1
bir saniye i¢inde, ikinci olarak da —yine sadece bir saniye iginde-
"vatan i¢in gehit” oldugunda tam anlamiyla devletin yurttas: haline
gelir. Alman ordusu ashinda yapis: itibartyla uzun siiredir yiiksek
profesyonellikte bir meslek ordusudur. Yiikiimliiler burada ancak
alt gorevlerde kullanilabilir. Ancak devletin ve ulusun giiciiniin
sembolii olarak, erkek yurttaglarin biiyiikk boliimiiniin bu "ulusal
okul"dan ge¢mesi agtkgasi daha yararli goriilmektedir Insanlarin
askerlik yitkiimliiligiinden kaginmiyor olmas: devletin yurt-
taglardan neler umabileceginin bir géstergesidir. Devlet her zaman

8. Bu konuda 6zellikle bkz. Hanne Birkenbach'in ampirik galigmast: Mit schiech-
tem Gewissen - Wehrdienstbereitschaft von Jugendlichen, Baden-Baden, 1985.
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yeni asker bulacagindan emindir. Hizmet miiddetince icinden gel-
dikleri ve bir buguk yil sonra geri donecekleri toplumun norm-
larina ve davramig bigimlerine tamamen zit bir konumda kalirlar.
Sivil hayatta agir sug olarak cezalandirilan seyler, tiniforma altinda
yurttaglik goérevi ve fazilet haline gelir. Askerler toplumun ya-
sakladi#1 siddetle, sadece devlet yetkililerince uygulanabilecek gid-
det arasindaki nesnel geligkiyi 6znel olarak dengelemek zorunda
kalir. Yurttag-askerde, bir yanda devlet igindeki, 6te yanda burjuva
toplumdaki sosyal iligkilerin ikiliginin yarattig1 geligki zorunlu ola-
rak viicut bulur. Askerlik hizmetinin tekniklegsmesi bu catigmayi
ortadan kaldirmaz, ama yumusatir. Eger askerler bugiin kullanimi
askeri olmayan makinelerden hi¢ farkli olmayan cihazlar kul-
lanarak, c¢ok uzak mesafedekileri oldiirebiliyor ve tahrip ede-
biliyorsa, bu faaliyetlerinin dogrudan giddete dayali niteliginin de-
gismesi anlamina gelir. Siddet uygulamaya pratik yatkinlik artar,
¢iinkii kendi eylemini —bu potansiyel yok etme giiciidiir— artik ¢ok
daha az Olciide siddet eylemi olarak yasamaya baglar. Savaggi
0lmiig, geriye tahrip teknisyen kalmigtir.

Savag tekniginin gelisimi daima daha yiiksek hizlara ulasmak y6-
niinde ilerlerken, antimilitarist eylemler askeri makinenin ¢a-
ligmasint kesintiye ugratan bir fren etkisi yapti. "Makineye atilan
kum" gibi metaforlar, kink tiifek sembolleri, ve anarko-
sendikalistlerin miicadele araglar1 buna isaret eder. Paul Virilio'dan
alint1 yapacak olursak anarko-sendikalistlerin genel grevi "za-
maninin barikatiydi".9 Savag ve orduya kargi direnisi giiniimiizde
zorlagtiran sey, bu bakig agisindan basit bir gekilde formiile edi-
lebilir: Ordunun ivme giicii potansiyel olarak artarken, an-
timilitaristlerin frenleme vé kesinti yaratma kabiliyeti azalmugtir.
Teknik tahrip potansiyeline dogrudan yaklagabilmenin yollar
muhalefete hemen hemen tamamen kapalidir. Barig hareketi, as-
keri tesisleri aslinda yalnizca sembolik olarak abluka altina ala-

9. Paui Virilio ve Syivere Lotringer, a.g.e., s. 39.
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bilmistir. Sabotaj eylemleri ise —miikemmele yakin giivenlik sis-
temlerinin daha bagindan 6nleyemedigi durumlarda— aygitinin ig-
lemesine engel olmaktan 6te, yalnizca bir mesaj vermekten iba-
rettir. Askerlik hizmetini kitlesel olarak reddederek orduyu
zayiflatma umudu ise, savag sanatinin rasyonalizasyonu sayesinde
6lmiis bulunmaktadir. Uzun siireden beri artik erkeklerin tamami
asker yapilmamaktadir. Almanya'da vicdani ret hakkimn koklii bir
sekilde yerlesmis olmasimi, kugkusuz Alman iiniformahlarin II
Diinya Savagi'nda yaptifn mezalime bor¢luyuz. Ancak bu karar,
devletin "vicdan sinavi” ile bireysel bir istisnai durum olarak ra-
hatca izin verdigi seyin, kolektif bir direnig araci olmaktan giderek
ciktigim da gosterir. Ayrica, askerlik yapmak istemeyenlerin ne-
redeyse tamaminin sivil usak olarak devletin emrine amade bek-
liyor olmas1 da retgi sayisinin artmasindan duyulan sevinci gol-
gelemektedir. Devletin en az {iniformah ugaklar kadar bunlara da
ihtiyaci vardir. Radikal bir antimilitarizmin belki de en etkili araci,
iireticilerin savag malzemesi liretmeyi ya da nakletmeyi reddetmesi
olabilir. Bu miicadele bigimi, savasa kars1 genel grev gibi, sadece
iiretim araglan iizerindeki miilkiyeti degil iiretimin nasil ve neden
yapildigini da kendi eline almak isteyen devrimci bir stratejinin
pargasi olarak anlam tasirdi. Bu tarz bir baglanti olmaksizin, mii-
cadele ahlaki bir ¢agridan ibaret kalir ve bir sonug vermeyince de
bir siire sonra sessizlige gomiiliir. Antimilitarizmin "klasik" stra-
tejilerinin artik ise yaramadig1 agikca goriilmektedir. Askerligi red-
detmeye devam etmenin ya da silahsizlanma i¢in ugragmanin bo-
suna oldugunu sdylemek istemiyorum, tam tersine; ancak sadece
bunlar artik yeterli degildir. "Elinde bomba bulunduranlar kar-
sisinda barikat kurmak giiliingtiir. Bu nedenle barikat kurma oyunu
oynanmaktadir ve zaman iginde efendiler bu oyunu oynayanlan
rahat birakacakur”. Adorno 1969'da ayaklanan 6grencilerin agtii
albiime bunlan yazmist1.!® Bu noktada degisen bir sey olmadi. Bir
tek farkla, artik oyuncularin kendisi de oyunu 20 sene dnceki gibi
ciddiye almamaktadir. Gerekli olanla, miimkiin olan arasinda ag1-
lamaz bir bosgluk var. Sadece ise elestirel bakmadan girisenlerin ka-

10. Theodor W. Adorno: Marginalien zu Theorie und Praxis, Stichworte, Frank-
furt/ M.1969, s. 181.
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cinabilecegi giiliing olma noktasi tam da bu bosluk. Bugiin siddete
kars1 duran her diigiince ve davranigta Donkigot'vari bir seyler var.
Sadece bu bilinci korumak, bdylece giiliingliige bir de aptallig: ek-
lememek bile yeterince zor. Devrimci olamadigi halde kendini
béyle adlandirma konusundaki darkafalilik da, bu darfakalilifi
daha bagindan reddeden sinizm de perisanlig1 aymi olgiide artirr.
Ne birine, ne de 6tekine kapilmamak igin ¢aba sarfetmek radikal
bir tutum olurdu. Bu durumda pratik imkansizliklar ortasindaki
devrimci antimilitarizmin devletin askeri giddet aygit: gibi, kendi
pasifist destekgilerini de karalamasi gerekir. Devrimci an-
timilitarizm giiciinii yikiciliktan alir, kendini "barig dostlari"nin kli-
selesmis iyimserligiyle aptal yerine koydurmaz. Antimilitaristlerin
gorevi alternatif savunma kavramlan icat etmek degil, bu kav-
ramlar askeri degil "sosyal savunmaya iliskin olsa da, savunma
soylevlerinde hep icerilen siddeti rezil riisva etmektir: Neyin "sa-
vunma durumu"” —acgikc¢a soylersek savag nedeni— olduguna devlet
mantig: karar vermektedir. Ve devletin biitiinliigii uyruklarinin bii-
tiinliigiiniin iizerinde tutuldugu siirece, dehset ©nceden prog-
ramlanmig demektir.

80'li yillarin bagindaki barig hareketini elestirmek simdi ¢ok
kolay tabii. Nasil o zamanlar hi¢ kimse uzak duramadiysa, simdi
de hi¢ kimse icinde bulunmayi istemiyor. Her sey, kimsenin ha-
tirlamaktan hoglanmadigi kolektif bir sarhosluga benziyor. Haf-
talik "barig i¢in susma" eylemleri, insan zincirleri ve toplu 6liimiin
sahnelendigi gosterilerden, siddeti diglayan eylem igin yapilan egi-
tim seminerlerine ve atom silahlan bulunmayan siniflara kadar
biitiin o ritiieller, hele o hi¢ anilmak istenmeyen paskalya ve pan-
kot yortusu marglari, sayisiz imza listeleri. Biitiin bunlara mesafeli
bakinca iyice utang verici goriiniiyorlar. Hareketin saflarindan hizli
aynliglar, 6ncenin eylemciligine karg giivensizlik yaratiyor. Wolf-
gang Pohrt'un bang hareketinin heniiz pek revagta oldugu giin-
lerde, hareketi ulusal kendine doniigiin abartili gatigma grubu ola-
rak kargisina almasinin pek de yanhs olmadigim gosteriyor biitiin
bunlar.!! Les kargahigi yapmay: digsarda tutacak olursak, bugiin

11. Bu konuda bkz. makatelerini topladigi kitaplar: Endstation, Berlin 1982 ve
Kreisverkehr, Wendepunkt, Berlin 1984,
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héla bu hareketle ugrasmanin temel gerekgesi de burada yatmakta.
O zamanlar hazirlanan tarlalan bugiin bambagka giigler ekip bi-
¢iyor. Bang hareketgileri, siiper giiclerin tam da bu iilkeyi niikleer
vurugma igin sahne olarak sectifini ve Almanlar niikleer yolla
imha etmeyi planladiklarini kiyamet mindriinden agitlarla ses-
lendiriyordu. Bugiin ayn1 seyler Schonhuber ve yandaglarimin ag-
zindan saldirgan bir marg seklinde terenniim edilmektedir. Barig
aragtirmacisi ve Yesil milletvekili Alfred Mechtersheimer, 1989
baginda "Almanya'nin yabanci birliklerden arindinlmas: ve ta-
mamen silahsizlandinlmas1” i¢in bir komite kurma ¢agnsi yap-
tiginda'? da NPD Frankfurt inisiyatifi aym giinlerde algak uguglar
ve zehirli gaz depolan karsiti "Federal Almanya: NATO'nun Av-
rupa'daki en biiyiik silah deposu" baglikli biilteni dagittiginda'3 ara-
larindaki tek fark, Mechtersheimer'in Almanca grameri daha iyi
kullanmasinda yatiyordu. Milliyet¢i sdylemi pasifizme doniigtiirme
dogrultusundaki her girigsim, baganisizhga ugramaya mahkimdur.
Ulus kavrami ulusal devletten ayrilamaz, ve devlet kendini digta
askeri yonden sinir gizerek, icte ise giddet tekelini elinde tutarak
kurar. Yurtseverlik icermeyen bir radikal savag karsithg: yiiriitmek
sagmaliktir. Her kim ki ulusal kimlikle ilgili anlagilabilir ve megru
bir ihtiyacl, ister Almanlar, isterse "kurtulus yolundaki ezilen halk-
lar" —antiemperyalist sdyleme gore— soz konusu olsun, pozitif agi-
dan kendine dayanak yaparsa, catigma sahasini rakibinin be-
lirleyiciligine terk etmig olur.

Sol radikallerin diger sloganlar ise artik pek duyulmaz oldu.
"NATO'dan ¢ikilsin!" talebi bugtinlerde sagagikta bir ronesans ya-
styor. Bu gerci, Cumbhuriyet¢i mabedi hirpalamaya yaradi. Ciinkii
devletin yiiksek "rahipleri” siyasi arenaya katilan herkesten, siddet
karsiti bir agiklamanin yani sira Batili ittifaka yaltaklanmasini talep
etmigti. Tabii ki buradan bir silahsizlanma stratejisi ya da savag ha-
zirhklanna karst toplumsal bir direnis dogmadi. NATO gibi em-
peryalist devletlerin askeri bir paktini, herhangi bir sekilde barisi
tegvik edici olarak niteleyebilmek igin en kiigiik igaret bile mevcut
degildir. Ancak bunu, bloklara bagh olmayan Alman veya Av-

12. 21 Ocak 1989 tarihli TAZ.
13. Tarihsiz biilten, tahminen 1989 ilkbaharinda Hessen yerel segimler si-
rasinda hazirlanmis.
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rupali bagka bir askeri giicten beklemek en azindan bir o kadar an-
lamsizdir. Her iki secenek de ulusal deviet politikasi diizleminde
takilip kalmistir. Sadece devietler NATO iiyesi olabildigine gore,
NATO'dan c¢ikanlar da sadece - devletler olabilir. Bu arada
NATO'dan aynlmayi, Alman hegemonyasi altindaki Avrupa em-
peryaliz-minden ¢ok, Alman ulusal emperyalizminden medet
umanlar savunmaktadir. 80'li yillarin anti-NATO aktivistlerinin ise
sesi gtkmamakta ya da Gremliza gibi 1srarla rica etmektedirler:
"Ami stay here!"*4

Barig hareketinin, protestosunu direnige doniistiirerek ra-
dikallestirmek igin gelistirdigi bigimler ise sessizlige biiriindi. O
zamanlar bu bigimlere sivil itaatsizlik, ya da somut olarak soy-
lersek, askeri tesisler Oniindeki oturma eylemleri ad1 verilirdi. Bu
eylemler, oturarak abluka miimkiin oldugu siirece, kesinlikle askert
tesisi tahrip etmeyi hedeflemiyordu. Ablukacilar daha ¢ok, para ve
bazen de hapis cezasim gbze almak suretiyle, taleplerinde ne kadar
ciddi olduklarimi vurgulamay: umuyorlardi. Boyle "cefa ¢ekmeyi"
gbze almak, politikadaki ve ordudaki adresleri bir dirhem bile et-
kilemediyse de, protestan dini ¢evrelerde ve diger cefa dostlar1 ara-
sinda —ki iclerinde kendini Gandi miiritleri olarak adlandiranlar da
vardi— ¢ok etkili oldu. Bu tavir "Benim durusum bdyle ve ben
bagka tiirli olamam!" geklinde ozetlenebilecek, temiz vicdanini
seyre sunabildigi siirece, yaptigimin anlamini ya da anlamsizligim
sorgulamayan umutsuz Alman tavriydi. Ashinda burjuva olan bu
sivil itaatsizlik savunucularini, eylemierinin sembolik diizeyde kal-
masi rahatsiz etmez, giinkii kargitlaninin muazzam giicii bagka tiir-
liisline elvermemektedir. Bunlar daha ¢ok, masumiyetlerini bir fa-
zilet, kendilerini ise daha iyi yurttaglar olarak idealize ederler.
Boylece itaatsizlik kendi kargitina doniigiir. Ablukacilar "sinirh
kural ihlali"yle her seyden once, diger yasalara disiplin iginde uya-
caklarinin sinyalini veriyorlardi. Radikalizmle kastedilen sey,
kendi iyi niyetini dalkavukg¢a sahnelemeye doniiserek heba oldu.
Siddet mutlak kotii olarak seytanlagtirilirken, siddetin biiyiisiine
kapilmakta, o yillarda en gii¢lii donemini yasayan Otonom Ha-

* Amerikali, gitme burada kal! (y.h.n.)
14. "Konkret"de 1989 Eyli!'inde yayimlanan sttununun baghg: bdyle.
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reket’in sokak savaggilanindan geri kalinmadi aslinda. Siddet fetisi
ile siddet tabusu ayn1 madalyonun iki yiiziidiir. Siddetle araya me-
safe koyanlar, devletin siddetine dylesine korce boyun egdiler. Ote-
kilerse devlet, siddet tekeline sahip olmanin pratik yaptinmlarim
iizerlerinde uygularken, tag ve kursunla bu giddete karsi ko-
yabileceklerini zannettiler. Her iki egilimin aktorleri de "be-
denleriyle politika yapmaya" itildiler, ¢iinkii ellerinde bagka baski1
araclan1 yoktu.' Toplumsal direnig iktidarin karsisina, kendini
onun araci haline getirmeyi reddederek ¢ikti. Eskiyen iktidar ay-
gitlarinda yer alan insanlar nasil zamanla fuzuli hale gelir, ama her
haliikdrda degistirilirse, bu hareketlerin tabam da iste 6yle kay-
boldu. Almanya'da niifus sayim1 Ornegindeki gibi, devletin her-
kesin igbirligine ihtiyag duydugu firsatlar ender olarak ortaya gikar.
Bireylerin dengeyi tutturmak igin, artik terazinin kefesine birkag
gram koymak diginda yapacak bir seyleri yok. Sosyologlarin "yeni
toplumsal hareketler” diye kutsadif: sey, bedenle yapilan politika
kendi simirlarina dayandiginda pargalandi. Hem de objektif si-
nirlardan ¢ok siibjektif sinirlara dayanarak pargalandi. Aktérler
biitlin protesto bigimlerini oynadi, provokasyonlar asindi ve geriye
tekrarlar kaldi. Bunlar ise ardinda, insanin kendini pekala daha hog
ugrasilara adayabilecegi yolundaki inkar edilemez duyguyu birakt.

Baris hareketi epeydir tarihgilerin konusu haline geldigine gore,
biiyiik eylemlerin girdabinda nelerin sulara gomiildiigii daha iyi an-
lagilacaktir: Toptan retgiler, tatbikatlara ve al¢ak ugusa kars: yerel
protestolar, "son Diinya Savagi'min asker kagaklarina sayg1" benzeri
yeni inisiyatifler ve bagka bir¢ok kiigiik hareket sulara gémiildii.
Bu gruplarda silahlanma karsiti hareketin yarattif1 giiliing ifadeler
ve sagmaliklarin ¢ogu siiriip gidecektir. Ancak burada veya bagka
yerde, orta menzilli fiizeler hurdaya ¢iksa da, Varsova Pakti ken-
dini feshetse de, antimilitarist muhalefeti heniiz fuzuli saymayan
birileri bulunacaktir. Gergeklerin sadece adini koymay: bile ba-
sarabilirlerse, ¢cok is yapmis olacaklardir. Kendi diikkAm hakkinda
yalmzca 6vgiiler diizmek, ordunun ~giincelle simrh olmayan— mesg-
ruiyet problemleri ile ilgilidir. Bu onu, verimli bir taglama ve po-

15. Bkz. Giinter Saathoff: Auf dem Weg zu einer “strukturellen Gewaltfreiheit"?,
Vorgénge, sayi 85, 1/1987, s. 75-89.
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lemik objesi haline getirmektedir. "Askerler katildir" geklindeki
sade ciimle, masaldaki "kral giplak” ciimlesinin neden oldugu
skandalin aynisini yaratir ve bugiin de, 60 yil 6nce Tucholsky'yi
hakim kargisina gikardigy gibi, dava konusudur. Tam bu noktada
saldirgan bir dil aranir olur; giinkii direnis giiclindeki sarsilma dil-
deki diizenlemelerle baglar.

Yine de her sey burada sona ermiyor: Bang hareketinin aslinda
antimilitarist olmadiginin en iyi kanit1 hareketin Alman ordusu ko-
nusundaki tutumudur. HAl3 askerlere yonelik antimilitarist aji-
tasyon ya da ordu iginde ciddi bir bolicii faaliyet mevcut de-
gildir.'6 Bu faaliyetlerden kasit 70'li yillarda Maoist-Stalinist kadro
partilerinin asker komitelerince yiiriitiilen ve ¢ok sayida insanin ka-
ulimina karsin basansizhfa ugrayan "silahlar geriye dogru ce-
virin" gibi kiif kokan bir propaganda degil, komutay: ellerinde bu-
lunduranlanin "kendi” birliklerinin sadakatinden kugkuya diisme-
lerini saglamaktir. Itaatsizligi 6ngoéren bir ajitasyon, hizmete zaten
kugkuyla yaklagan askerler tarafindan tamamen cevapsiz bi-
rakilmayacaktir. Antimilitarizmin liberter gelenegine ait bir goriis
heniiz eskimig degildir: Son tahlilde, ancak birligin disiplinin altin1
oymaya baglayan toplumsal direnig, bagart umudunu yakalar. Yok
eger ayaklanmalar, kitlesel olarak askerden kagislar ve sabotajlar
orduyu felg etmiyorsa, geriye sadece iki kotii segenek kalir: Ken-
diliginden teslim olmak ya da zorunlu olarak yenilmek. Ordu as-
keri agidan her haliikarda iistiindiir.

Bu gercegi yakin gegmiste Pekin'de, Leipzig'de, Prag'da ve
Biikreg'de yasanan olaylar bir kez daha gretmektedir. Pekin'de 68-
renci protestosu acimasizca bastirlds; ¢linkii egemen parti eliti, kar-
sal kesim insanlarindan olugan ordu birlikleriyle sehir en-
telektiielleri arasindaki toplumsal ugurumu kullanmay: basard.
Sokak ablukalan ve askerlere yonelik ajitasyon, katliami kisa bir -
siire i¢in 6nleyebildi; 6nderlik giivenilir olmayan birliklerin yerine
sadik olanlar1 getirince olanlar oldu. Dogu Almanya'da ve Ce-

16. Graswurzel gruplannin birkag senedir, istasyonlarda askere ¢agrilan ace-
milere dagithg bildiriler miltevazi bir istisna olugturmaktadir. Almanya'da ya-
sayan bir avug Amerikalimin ylrittagi "Military Counseling Project” de bu tiir is-
tisnalardandir. Bu proje, hizmete devam etmek istemeyen askerlere, ordudan
nasii ayrilabilecekleri konusunda danismanlik yapmaktadir.
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koslovakya'da ise, ordu veya paramiliter fabrika birlikleri emre rag-
men protestoculara miidahale etmedi. Eski iktidarin ¢6ziiliigii o
kadar ilerlemisti ki, 6nder kadro ortalif1 kan goliine gevirse bile,
sokaga dokiilen halki tutamazdi. Boylece sonunda —aslinda kismen
son anda— direnisi meydan okuyarak degil, entegre ederek kontrol
alttna almak isteyenler aguwligimi koydu. Romanya'da, Ca-
vugesku'nun on yillarca "bol ve yonet" slogamyla birbirine dii-
slirdiigii silahl1 giicler sonunda béliindii ve i¢ savas ¢ikti, ancak bu
savas hemen diizenli ordu ve polis arasindaki bir savasa doniistii.
Ordu, halkin siddetli protestosu giinlerce siirdiikten ve Varsova
Pakti'nin askeri miidahale olasilig1 da ortaya ¢iktiktan sonra, cephe
degistirdi. (NATO yonetimi boyle bir girisimi onayladigimin sin-
yalini heniiz vermisti.) Cavusesku devrildikten ve polis yenilgiye
ugratildiktan sonra ordu, devrimin Onderligini ele gegirdi ve ik-
tidarin yeniden paylagiminda kilit bir pozisyonu garantiledi. Or-
dunun destegi olmasaydy, iktidar herhalde devrilemezdi veya ¢ok
daha fazla insanin hayatina mal olurdu. Simdi ise ordunun be-
lirleyici roliinden dolayi, Cavusesku'nun diktatorliigiiniin yerini bir
askeri diktatorliigiin almasi tehlikesi mevcut.

Iktidar aygitlarimi digardan frenlemek artik hi¢ miimkiin degil.
Onlan igerden pargalamak igin acilen caba gostermek gerekli.
Ancak bu, temas etmekten korkmayan yikici bir ruh halini, yani
antimilitaristlerin ve pasifistlerin simdiye dek uzak durduklart bir
niteligi gerekli kiliyor. Oyle goriiniiyor ki direnisi sadece frenleme
aracli olarak gérmeye veda etmenin zamani geldi. Belki de, hafizay:
higbir netice vermeden ¢ikmaz ayin son gargambasina kadar ¢a-
listiracak bir bilgisayar viriisii, mekanizmaya kum atma metaforuna
gore daha cagdas. Antimilitarist bir hareket bu metaforu toplumsal
pratige doniistiirebilirse, umut besleyebilir hale gelecektir.

Bu makale 1989 sonbaharinda vazildi ve 1990 Ocak'inda tamamland:.
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Anarsizmin bir gelecegi var m1?
Birkag not

Hans-Jiirgen Degen
w5 .

Anarsizmin bir tek tamimi yok. Anarsizmin bir toplumsal for-
masyon olarak nasil gergeklestirilebilecegine dair tek tip bir iitopya
da s6z konusu degil. Gustav Landauer anarsizme bir tanim ge-
tirmeye caligan herkesin kendine yakin bulacag: kisa bir anarsi ta-
nmin §éyle yapmgtir: "Anargizm...devletin ve otoriter zorun ol-
madig1 bir toplumu yaratma 6gretisidir..."

Anargist Elisée Reclus ise 19. yiizyithn sonunda anargiyi "dii-
zenin en son ifadesi" olarak tamimliyordu. Boylece anarsi ke-
limesinin gergek anlamindan meselenin 6ziinii ¢ekip ¢ikarmig olu-
yordu: Tahakkiimiin olmayist.

O halde anarsi, insanin insan iizerindeki egemenliginin ortadan
kaldinldig bir toplumsal durumdur. ’
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Somut disavurumunda anarsi otonom bireylerin yaratilmasinin
olanag1 demektir. Bu bireyler, anargist, tahakkiimiin olmadig: top-
lumun odaginda yer ahr. Boyle bir toplumda biitiin zor or-
giitlenmeleri ortadan kaldinlmug, yerini 6zgiir bireylerin goniillii
birlikteligi almistir. Ve bunlar artik kendilerini yabancilagtiran bir
ekonominin "kendine 6zgii zorunluluklar"ma boyun egmek zo-
runda degildir. Uretim araglarin1 miilk edinmek serbestir; toprak,
isteyene agiktir; ancak yeni ayncaliklar, yeni tekeller, bireylerin
Ozgiirliigiine yeni kisitlamalar getirmedigi siirece.

"Herkese miilkiyet" olanagi, miilkiyet bigimlerinin cesitlen-
mesi, bireyler arasinda yeni, 6zgiirlestirici iligkiler gelismesini sag-
lar. Buradan dogan yeni biling (ve benlik duygusu), zorunlu top-
lumsal galigmayla ve g¢evreyle bambagka bir iligki kuracaktir. Bu
farkl: bir bilingtir: Birey, kapitalist iiretim ve yeniden tiretim ilig-
kilerini artik —psisik ve fiziksel agidan— yabancilastirici, agagilayici
olarak algilar.

Anarsi insanlarin gergek dzgiirlesmesini hedefler: Bireylerin gii-
niimiiziin biitiin ideolojik kaliplara dayanan tahakkiim sistemlerinin
zora dayali niteliginden gergek kurtulusudur; anarsi, ¢ok yonlii, ya-
ratict (bugiin bastinlmig, engellenmig, sikigtirilmig) insani po-
tansiyelin agiga ¢ikmasidir. Bireyin "iiretkenliginin" Ontinde artik
sinir yoktur —diger bireylerin iiretkenligine gélge diigiirmedigi sii-
rece.

Egemeén simifli toplumun psigik deformasyona neden olan zo-
runluluklarinin, ekonominin "6zgiin zorunluluklari"nin bertaraf
edilmesiyle biitiin bireylerin mutlak esitligi hedeflenir. Mutlak egit-
lik ¢izgisel anlamda aynilik demek degildir; sorun, farkli bireysel
"yeteneklere”, ihtiyaglara tam olarak serpilip gelisme olanaginin
saglanmasidir,

Anarginin burada soyut, ¢ok kisalulmig sekilde c¢izilen saf
resmi, bu haliyle negatif bir iitopyadan, arzularin, hayallerin bas-
makalip bir kopyasindan ibarettir; igse yarar radikal-ozgiirliik¢ti bir
fikrin damitilmig teoremidir. Toplumsal-siyasal-ekonomik ger-
ceklikle, psisik-toplumsal durumla, insanlarin biling diizeyiyle,
(bugiinkii) degigim olasiliklanyla hicbir ilgisi yoktur.

Saf anarginin bugiin reel agidan miimkiin olan anargiyle pek il-
gisi yoktur.
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i
Bugiinki adiyla "kitle toplumu” bireylerin ¢izgisel anlamda ay-
nilagtinlmasimn pratigidir. Anargist kesim kitle toplumunun kar-
sisina hep aym iitopyalan ¢ikarmstir. Bu iitopyalarin birey ira-
desine ve bireylerin kararina dayanacagi ileri siiriilmiistiir.

Marksizm daraltilmig bir insan diisiincesine bel baglamistir:
Marx, insana "kendi emeginin iiriinii" olmay1 dayatti; insan "do-
ganin sinirlan” igindeydi; "doga" Marx'a gore "mevcut olan”, "elde
hazir olan" bir seydi.

Biitiin insanlann aym goriiglere, aynt kararlara ve ayn ozgiir
iradeye sahip olabilecegi sik rastlanilan safca bir diisiincedir; buna
gore bireysel farkliliklar sadece, esitsiz yasam kosullarinin bir so-
nucu, bir etkisidir. Bu goriigiin tek dogru tarafi sudur: insanlar ara-
sindaki bityiik farkliliklar, kuskusuz farkli sosyalizasyon ko-
sullarina baglanabilir.

Insanlar "dogal" bir gelisimin iriinii degildir; oncelikle top-
lumsal ve egitime bagh etkiler insana damgasim1 vurur. Statik bir
sey de degildir insan. Bireysellik 6n bir veri degildir, edinilen bir

seydir.
' Esit optimal sosyalizasyon kosullar1 ayni insanlan yaratmaz.
Zaten bireyleri geleneksel zordan kurtarmay: hedefleyen bir top-
lumsal formasyonun amac1 bu olamaz. Béyle bir hedef ilan etmek
¢izgisel aynilagmay1 beslemek demektir.

Amag farkli yeteneklere ve farkl: ihtiyaglara tam ve egit serpilip
gelisme olanaklarimin salanmasi olmalidir; yani bireyselligin 6g-
renilmesi ve yaganmasi. Yagama tarzlarinin gesitliligini, farkliligin:
garanti etmek tahakkiimcii olmayan bir toplumun mesruiyet ze-
minidir.

Insanlar bilingli entelektiiel ve maddi faaliyetle kendilerini sa-
dece kismen gergeklestirebilirler. "Bilingaltinin” insanlann iiret-
kenliginde nemli bir rolii vardir. Insan ancak her tiirlii zor kar-
sisinda tamamen oOzgiirlesirse kendi gergek potansiyelini ortaya
koyabilir.

Kapitalist "kitle toplumlarinda” (Bati'da ve Dogu'da) kendi var-
ligim1 saglamlagtiracak niteliklerin geligsmesi tegvik edilir. Bati'nin
liberal-kapitalist toplumlarindaki s6zde liberal tavizler de buna da-
hildir: Isyerinin ve konutun serbestge segilmesi, tiikketim ko-
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nusunda "serbestge” karar verilmesi vb. Gergekte ise "liberal" ta-
vizler ve "kazamimlar" dayatilmaktadir. Bunlar tahakkiimii garanti
altina almanin ifadesidir; bunlar ekonomik tahakkiimiin temelidir:
Liberal kapitalizmde insanlanin liberal demokratik devlet kar-
sisindaki tiretkenligi ve sadakati sozde liberal imtiyazlarla tegvik
edilir. Insanlar sistemle kendini 6zdeglestirebilir. Ve sosyal sigorta
sistemi, diizeni degistirmeyi hedefleyen ideoloji ve hareketler kar-
sisinda (biiyiik 8lgiide) bagisiklik saglar. Insanlar boyle bir iktiyac
duymaktan yoksun hale gelir.

Tahakkiimcii olmayan bir toplumsal formasyonda bu tiir (ne-
gatif) davramg tarzlan yok olacaktir. Bu tarz artik talep edil-
meyecektir. Tabii bu, birbirinin aynmi bir "bulamag" yaratmay is-
temek anlamina gelmez. Ciinkii tahakkiimcii olmayan bir toplum
insanlara serpilip geligme imk&nlar1 yaratmak ve onlan tegvik
etmek zorundadir. Tahakkiimcii olmayan bir toplumsal for-
masyonun zenginligi farklihklardan kaynaklanir. _

Her konuda "herkesin esitligi"nin olanakli olmasi, 6zgiirliigiin
temelidir; insanlarin aynilastinlmasimin degil. Ciinkii aslinda ay-
nilagtirma kapitalist toplumlarin gergek resmidir. Buna kargin ta-
hakkiimcii olmayan bir toplumsal formasyonun karakteristigi, bi-
reyselligin insamin kendi iradesiyle ozgiir birakilmasidir. Gergek
anlamda 6zgiir bireylerin mutlak bir 6zgiirliik i¢inde, 6zgiirlikgii
toplumlanni bicimlendirmesi, oOzgiirliigiin bagli bagina ta ken-
disidir.

Neredeyse istisnasiz biitiin anargistler, "anargist bir devrimle", ta-
hakkiimiin olmadig1 bir toplumun kurulmasiyla ulusal kimlik dev-
rinin kapanacagindan emindir. Ulusal kimligin yerini "enternasyo-
nalizm"in onuru alacaktir. Anargistler bu noktada Marx-Engels-
Lenin-Stalin- ve Rosa Luxemburg'la hemen hemen itirazsiz aym
¢izgiyi paylagir.

(Genellikle) soyut enternasyonalizm propagandasinda bir 6l-
¢iide kendini inkdr, teslimiyet ve kendini aynilagtirma sakhidir. En-
ternasyonalizm konusunda yiiriitiilen soyut tartigmalar genellikle

166



entelektiiel gevezilikten ibarettir. Soyutlanmis haliyle enternasyo-
nalizm bir hayalden ibarettir. Ciinkii ulusal realitelerin enternas-
yonalleri bu enternasyonalizmi bugiine dek sadece diigiinsel bir
plan olarak sundular, ugras vermek gereken bir hedef olarak degil.

Enternasyonal agidan diigiiniildiigiinde bugiine dek —hangi si-
fatla anilirsa anilsin— biitiin enternasyonalizmler basarisizlifa ug-
ramistir. Ciinkii enternasyonalizm agacini yesertmek isterken, aym
zamanda onun koklerini budamaya calismak, tarihe aykiri dur-
maktan bagka bir sey degildir. Bu tarihe aykir1 tutum halklan ulus-
lararasi Olgekte birbirine baglayan dinamik siiregleri dikkate al-
mamaktadir. Tarihin de agikga belgeledigi gibi, halklarin 6zgiirliik
miicadelesinin sonucu bugiine dek uluslagma siireci oldu. Tarihsel
siirecler atlanir, bireysel geligim siirecleri dikkate alinmaz, 6z-
giirliik yolundaki insan topluluklarimin kolektif deneyimleri red-
dedilirse; yeni ideolojik yamlsamalar dogar. Marx bile §6yle sOy-
lemigti: "Gelismenin agamalar1 ne atlanabilir, ne de kiiciimsene-
bilir. Sadece dogum sancilarini azaltmak ve hafifletmek miim-
kiindiir." '

Bir tarihsel siirecin pozitif veya negatif olarak degerlendiril-
mesi asil sorun olamaz; sorun s6z konusu siireglerin taninmasidir;
sorun siyasal hesaplarda mutlaka siire¢leri de dikkate almaktir.

Reel sosyalist zoraki olugumun, su siralar paramparga hale gel-
mesi, bolgesellesme sonucu lif 1if ayrilmasi, "kendi” ulusal azin-
hklarninin  yeniden uluslagmasi bunu en agik sekilde sergile-
mektedir. Zaten tahakkiimiin var olmadigi toplumlarin en-
ternasyonal "yapilanmasi" rilyasina, talebine, gereklilifine (reel)
giincellik kazandiran bir unsur da bu tarihsel boyuttur. Halklar bu
siirecin bilincine ne kadar gabuk ve yoZun olarak varirsa, devlet
fikrinden nihai kopug o kadar hizli ve belirgin olur; en azindan
merkeziyetgi iktidar yapilari budanir.

Insan kimligi sadece kiginin bireysellesmesi ile gelisir. Kimlik,
insanlarla; yakin ¢evredeki insanlarla kurulan iligkilere baghdur.
Kimlik komiinal, yerel bir bolgeler iistii bilingle ve 6zdeslesmeyle
kurulur. Bunu dikkate almayip, yalnizca akli tammlardan hareket
eden soyut (enternasyonalist) bir anargizmin, insanlarin gercek ha-
yatiyla hicbir ilgisi olamaz. Gustav Landauer bu anlayisa karsi
sOyle yazmigti: "Sosyalizm ancak halklarin ahengine gore degisen
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somut bir ¢esitlilik altinda eskiden beri birlikte yasayanlar arasinda
kurulabilir." Ve Landauer'e gore "insanlhifin yaklasan gergekles-
mesinin" 6nkosulu, her insanin "kendi ulusal kimliginin temelleri
iizerinde yiikselerek” enternasyonal "insan toplulugu” hedefini be-
nimsemesidir.

Anarsistler artik soyut enternasyonalizm dogmalarinin yerine
konunun ayrintil: bir analizini koymak durumundadur. Kiiltiirel, ko-
miinal, bolgesel 6zgiinliikler anargist yaklagimlara daha fazla niifuz
etmeli. Ciinkii mevcut reel gesitliligi pratikte hazmetmeksizin ve
tesvik etmeksizin, biitiin hayatlarin ¢esitliligini vaat etmek, retorik
siradanliga kagmak demektir.

Devletin deli gomleginin mevcut olmadifi enternasyonal bir
insan toplulugu sayisiz kiiltiiriin bir araya geldigi ¢ok halkl bir
diinyada gergeklesebilir. Ustelik tahakkiimiin en aza indirgendigi
bir diinya durumu, iiniforma giydirilmis, aynilastirilmig bir diinya
olamaz.

Cegitliligin her acidan gercek kilinmasi, tahakkiimiin olmadig:
ilk bigimlerinin yaraticisi olacaktir.

v
Anarsistler de uzun siire, biitiin sosyalist harekete sinen geleneksel
ilericilik inancinin taraftan oldu. Ancak ¢evre bilincinin boy ver-
mesinden sonradir ki, bu yaklagim yogun bir kugkuyla kar-
silanmaya baglad:.

Bilimsel-teknik ilerleme diglincesi Aydinlanma'min bir iiri-
niidiir. Siyasal demokrasi onun mirasini devralmigtir. Anargizmin
radikal ozgiirliik¢ii elestirisinin kokleri de Aydinlanma'ya dayanir.
Aydinlanma, burjuva 6zgiirliik hareketinin agilmasidir.

Anarsizm ¢iplak siyasal-toplumsal "devrim"in yerine insani 6z-
glirlesmeyi koyar. Psigik bagimliliktan kurtulusu ve bdylece 6z-
giirlitk ortamini hazirlar. Bireyler bu ortamda artik, toplumsal zo-
runluluk iiriinii iligkileri rasyonellestirmek yerine, iligkilerini 6z-
giirce kurabilir. Yabancilagmis emekten kurtulmak bu siirecin en
gerekli-belirleyici eylemidir. Bireysel ve toplumsal agidan (hala)
gerekli olan galigma ise, bireyin 9zgiir kararina birakilmak zorundadir.
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Boéylece ilerleme kavramu bir anlam degisikligi kazanmaktadir:
Artik geleneksel "bilimsel-teknik ilerleme” ile ayni sey degildir
ilerleme. Toplumdaki artan iiretkenlik sorgulanir. Cevre i¢in olus-
turdugu tehdit yiiziinden tersine gevrilmek zorundadir. Tatmin
edici bir miilkiyet diizeyi ve ekolojik zorunluluklar1 karsilayacak
olciide, radikal bi¢gimde azaltilacaktir.

Bireylerin gevreyle dogal olarak daha farkl bir iligki kurmasin
saglayacak boyle bir bakig kazanmalar, onlanin 6zgiirlesmesini ar-
tiracaktir. ‘

O halde ilerleme kavrami artik toplumun maddi iiretkenliginin
artigina endekslenemez. Boylesi bir iiretkenlik yakin bir gelecekte
her toplum bigimini mahvedecektir.

Sorun artik yabanciasmig emegin kurtulugu degil, caligmanin
yeniden tanimlanmasidir. Bunun pratik neticesi yalnizca toplumsal
acidan ihtiya¢ duyulan calisma olabilir. Mantiki olarak bu, sa-
nayilesmenin ve meta toplumunun biitiin bicimleniglerinden ve si-
nirlamalarindan kopmak demektir.

Kaynaklarin siirhliginin ve gevreye Oliimciil olgiide yiik-
lenildiginin bilincine varmak, "ilerleme" kavramini diizeltmenin
ana halkasidir. Diizeltme derine niifuz etmelidir; (pragmatik) salt-
ekolojistlerin 6ngordiigii gibi olmamahdir. Kapitalizmin bu ana ku-
zulan felaketin sebeplerini sadece segmeli olarak algilarlar; ka-
pitalist sistemin ekolojik makyajina her zaman pek hazirdirlar. Bu
arada "yenilik¢i-dinamik" kapitalizm miimessilleriyle omuz omuza
dururlar. Boyle bir omuzdaglik ise, "ilerlemenin” yeniden ta-
mimlanmasim, ¢evreyi tahrip eden egemen kapitalist sisteme karsi
gerekli alternatifin kendini ortaya koymasini sekteye ugratir.

"flerlemenin” yeniden tanimlanmasi, kesinlikle ilerlemeden fe-
ragat edilmesi anlamina icermez. Feragat edilmesi gereken sey de-
vasa boyutlara ulagan, zorlama ve kendi kendini yok etmeye da-
yanan ilerlemedir. Bu ilerleme, ozellikle iiretim rakamlarindaki
artigin, yiikselen gayri safi hasilanin miiptelasidir. Bunun kargisina
konacak liberter alternatif, "¢ileci” liberter toplumsal formasyon
olamaz. Ancak bir dengeleme gereklidir. Uretim rakamlarinin azal-
tilmas: liiks tiiketimin kademeli olarak kaldirilmasini saglar. Bu ise
tiiketim sektoriindeki toplumsal esitsizligi tedricen diizeltir. Boy-
lece siiper tiiketim saplantisina son verilir. Siiper tiiketimi telaft
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etmek iizere, 6rnegin toplumsal-siyasal etkinlik sayesinde "kabul
gérme" (ama reelsosyalist "ig kahramanlan" iiretmeder) anlayigi-
nin yerlesmesi tiiketim yarigini geriletebilir.

Maddi iretkenlikle (son tahlilde her bireyin kendisinin be-
lirleyecegi) reel “ihtiyaglarin” uyumu, liberter toplumsal for-
masyonlarin bagta gelen gérevlerinden biridir. Maddi tiretimin ke-
sintisiz genisleme zorlamasinin ortadan kalkmasimin dogrudan
sonucu, ireticilerin birbirleriyle ve (dogal) cevreyle yeni bir iligki
kurmasi olabilir; ¢iinkii artik biitiin siyasal, toplumsal ve ekonomik
imtiyazlarin "sénmesi", deyim yerindeyse, programlanmustir.

Geleneksel egemen iliskilere kiyasla insanlarin giindelik ha-
yatinda esashi degisiklikler olacaktir. Bu neredeyse liberter bir
"devrim"dir. Sadece yabancilagmig emegin ve yabancilagmig in-
sanlar arasi iligkilerin 6zgiirlesmesiyle belirlenen, giindelik hayatin
derinine niifuz eden niteliksel degisimler, tahakkiimiin olmadig: bir
toplumsal formasyonun 6n kosulunu olusturur. Bu tabandan 6z-
glirlesme gerceklesmedigi takdirde, egemen siyasal-ekonomik-
ekolojik kriz, hayat1 daha da vahim bir tarzda tehdit eder hale ge-
lecektir.

Kapitalist-sinai iiretim tarzimin diinya ¢apinda yayilmasi, sadece
"refah devletlerinde"ki insanlani gegici olarak "6zgiirlestirdi”. Bu
yayilmanin programi insanin ve doganin diinya di¢eginde yok edil-
mesidir; insanlarin birbirleriyle ve cevreyle olan iligkilerini be-
lirleyen budur.

O halde elestiriyi yeniden formiile ederken, liberter alternatifi
yeniden belirler ve somutlastirirken baglica iki noktaya dayanil-
malidir: 1. Insanlarda genel olarak verili olan psisik niteliklere; 2.
Onlarnn (biiyiik dl¢iide manipiile edilen) maddi ihtiyaglarina,

7]

Sosyalistlerin dteden beri talep ettigi éiretim araglarinin ortak miil-
kiyeti, anarsistler tarafinda da agik¢a savunulmugtur. Tipki bu ortak
miilkiyetin neredeyse otomatik olarak 6zgiir iireticiler birligini do-
guracagi, geylerin idaresinin insamin insan iizerindeki tahakkii-
miinii ortadan kaldiracag: yanilgis1 gibi.
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Marksizm-Leninizmin gergege gecirilmesiyle ortak miilkiyet
denen sey, devlet-parti miilkiyeti ve yalin despotizm haline gelerek
¢oktii. Devlet miilkiyeti biitiin goriiniimlerinde daha fazla ta-
hakkiime ve boylece bagimliliga neden oldu. Devlet kapitalizmine
dayali sistemlerde, biirokratik "elitler" tipki demokratik-kapitalist
sistemlerde oldugu gibi, "kendi" arpaliklarim sonuna kadar yediler.
Kendilerini "biitiin toplumsal ¢ikarlarin” temsilcisi ilan etmeye yel-
tendiler, ¢iinkii ezilenlerin duyarsizlig1 bu kiistahlig1 olanaki1 kild1.

Ureticiler ve tiiketiciler kendi miilk edinme bigimlerine ken-
dileri karar verebildiginde, ortak miilkiyet tahakkiimcii olmayan
sosyalist bir toplumun ifadesi olabilir. Ayrica, sosyalist ortak miil-
kiyet kat1 6zydnetsel yapilar igine sikigtirilamaz. Ciinkii bu yeni
("6zybnetim”e dayanan) tekeller kurmak anlamina gelir. Boylece
biiyiik insan topluluklari, dogrudan iiretici kesimin i¢inde yer al-
mamaktan Otiirii, otomatik olarak yeni bagimlhliklarla kars1 kargiya
kalacaktir.

Oysa tahakkiimiin olmadig1 bir toplum i¢in somut hedef, her-
kese iiretim araglarina ve topraga sinirsiz erigim imkanlarinin sag-
lanmas1 olmalidir. Ancak buradan yeni tekelci olusumlar ya da
yeni bagimhiliklar tiireyecek olursa, miilkiyeti simrlandirmak hak-
lilik kazanir ve zorunlu hale gelir.

Parlamenter-demokratik-kapitalist devlet sistemleri nefes al-
maksizin siyasal ve ekonomik ozgiirliikklerin propagandasimi yap-
maktadir. Siyasal 6zgiirliik oncelikle periyodik olarak tekrarlanan
se¢im ritileliyle ifade edilmektedir; buna karsin ekonomik oz-
giirliik toplumsal bir azinhgin Szgiirliigiidiir. Halk kitleleri binbir
alana yayilmig tekeller sayesinde biitiin hayatlarim belirleyen bir
sektoriin diginda tutulmaktadir. Bireyin (daha ¢ok teorik dii-
zeydeki) entelektiiel-siyasal 6zgiirliigiine ekonomik alanda higbir
kargilik bulunmamaktadir.

Ekonomide ozgiirliik fikri, ozgiirliik kavramlmn kesin bir ta-
miru olmadan miimkiin degildir. Anargist bireysel Ozgiirliik an-
layis1 mantiki olarak bireysel ekonomik 6zgiirliik anlamim da iger-
mek zorundadir: Her birey, ortak miilkiyeti ya da "6zel miilkiyeti"
secmekte Szgiir olmalidir. Ozgiirliikgii ortak ve 6zel miilkiyet bir-
liklerinin diginda duran bireyin de, ekonomik faaliyet dzgiirliigii
olmak zorundadir. Ciinkii sanal ya da gergek ¢ogunluklarin bi-
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reysel ekonomik 6zgiirliigiinii engellemek, insanlarin 6zgiirliikte si-
nirsiz egitligini savunan liberter prensibe aykiridir.

Tahakkiimcii olmayan bir toplumsal formasyonda “co-
gunluklarin mezalimi" (Pierre Joseph Proudhon) ekonomi s6z ko-
nusu oldugunda da kendi iginde bir geligkidir. Bu anlamda gerekli
olan "6zgir s6zlesme" (Proudhon) biitiin insanlarin esit oz-
giirliigiine golge diigiirmemelidir. Bu her seyden 6nce, tahakkiimcii
olmayisin iirettigi celigkileri ortaya cikanir. Tahakkiimcii olmayig
bu ¢eligkilerle birlikte yasamak zorundadir; bu onun hayat ik-
sirlerinden biridir. Ekonomik teoride ve pratikte biitiin insanlara
esit Ozgiirlik tamimak, aym zamanda bazi "klasik" liberter eko-
nomik yaklagimlar: yeniden gézden gecirmek demektir.

Bireyler arasinda "ozgiir sézlesme" ilkesine dayali "birlikler”
agina dayanan, "kargiliklilik" ilkesini temel alan liberter toplum
modellerinin kaynaginda Proudhon'un diigiinceleri vardir. Bu mo-
dellerin gozden gegirilmesi gerekiyor. Model birlik aginin disinda
yer alan bireyleri de kapsayacak sekilde genigletilmelidir. Ayrica
sorun artik, “siyasal iktidarlarin" (Proudhon) yerini ekonomik
olana birakmasi olarak anlagilamaz. Buna karsin siyasal ve eko-
nomik davramsgin ve pratigin ikiligi, tahakkiimcii olmayan top-
lumun belirleyici temelini olugturmaldir.

VI
Biitiin sosyalistlerin uzun stire devam eden yanligi, sadece sanayi
proletaryasin1 ya da proletaryay1 devrimci dzne olarak gormek
oldu. Marksizmin yedegindeki hemen hemen biitiin anarsistler de
proletaryanin diinyay: degistirecek "misyon"una inandilar. Deyim
yerindeyse eski kafali birgok anarsistin diigiincelerinde hila bu an-
layiga rastlanmaktadir.

Gustav Landauer ¢ok 6nceden, "Sosyalizme Cagri"sinda (1911)
proletaryanin misyonuna iliskin diigiincelere karsi c¢ikmaya ca-
lismisti. Sematik-soyut (Marksist) sinif savagimi teorisini hararetle
reddederken, "kapitalizmi artik dayanilmaz bulan", "devrim"i is-
teyen herkesi devrimci 6zne ilan etti. Boyle (anarsist) volantirist bir
yaklagim her tiirlii devrimci (!) elitin olugmasini en bagta teoride
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reddeder. Toplumsal imtiyazlardan nasibini pek alamamig cesitli
kitleler (“klasik" iicretliler, igsizler ve evsizler, sosyal yardima
muhtag olanlar, ulusal azinlhklar vb.), entelektiiel agidan so-
miiriilen, (tedricen) ortaya ¢ikan (yeni) "yiikselen siniflar”, dev-
rimci 6zneydi ve hdld da éyledirler.

Klasik, orgiitlii sanayi proletaryas: Batili "refah devletlerinde"
neredeyse ortadan kaybolmus gibidir. Bir¢ok proleter artik uzman
isci olarak "yiikselen tabakalarin” iiyesi haline geldi. Genel olarak
maddi ihtiyaglarim sorunsuzca tatmin edebilmekteler. Bu nedenle
kisa ya da orta vadede "sosyal sorun” temelinde sistemi de-
gistirmek lizere harekete gegirilmeleri miimkiin degil. Yiikselen
kesimlere daha ¢ok, bireysel 6zgiirliik, bireysel 6zgiirliiklerin ge-
nigletilmesi, devlet sorunu (ki, devlet ister istemez burada isin
icine girmektedir) lizerinden yaklasilmalhdir.

"Eskinin” sosyal sorunu, Batili ve devlet kapitalizmine dayanan
devletlerde artik tali bir sorundur. "Refah devletleri” biitiin kot
‘idareye, kaynak israfina, biitiin psigik sefalete ragmen uyruklarinin
maddi ihtiyaclarim "tatmin etmektedir". Hem de bu "iigte ikiye da-
yahi toplumumuza" ragmen saglanmaktadir.

Ugte ikiye dayanan toplumun, yani refah devleti tarafindan gii-
diilen-bakilan diigiik imtiyazlilarin harekete gecirilmesi —agagilama
siiregelse de- bir tiirlii becerilemedi. Sadaka nevinden "sahip ol-
dugunu” ("Hig¢ yoktan iyidir!") siirekli korumak zorunda oldugunu
diisiinmek gibi nahos bir psigik durumda bulunan bir insan, bir
ideal i¢in ne fantezi geligtirebilir, ne de "kendini feda edebilir”.
Aslina bakilirsa gsimdiye dek kendilerini yeterince feda ettiler.
"Insan onuruna yaragir bir hayat" ve "6zgiirliik" vb. soyutlamalar
da onlar harekete gegiremez.

Diigiik imtiyazlilarda agik¢a goriilen perspektif yoksunluguna,
yiikselen kesimin pek ¢ok iiyesinde yaygin olarak kargilagilan "an-
lamsizlik duygusu" denk diismektedir. Bu kesimler yabancilagmig
emekle, kismen kendileri tarafindan belirlenen, ticarilestiriimis,
yanhg planlanmig bir hayat arasinda kalmig durumdalar. Sosyal ve
psisik perspektifsizlik, anlamsizlik duygusu sonu olmayan bir y1lan
hikdyesidir. Bu durum kapitalist toplumlardaki sosyal ugurumun
bilyiimesine de neden olmaktadir. Kilik degistiren sinmifh toplum,
yeni bir simifli toplumun ¢izgilerini giderek belirgin bir sekilde or-
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taya ¢ikarmaktadir. Simiflar sorunu, yeni bir soru olarak kendini
gostermektedir. Kapitalist sistemin liberter doniigiimiiniin sosyal ta-
bani boylelikle daha saglikli belirlenebilir. Bu tabam orgiitlemenin
sinirlar1 daha net gizilebilir. Ancak biitiin bunlar, kapitalist sistemi
ortadan kaldirmak igin gereken biliclenme siirecini agacak bir
anahtar saglamaz.

vl

Anarsi, mevcut egemen kapitalist devlet ve sanayi sistemleri kar-
sisinda cazip bir alternatif olabilir. Anarsiyi bilingli olarak isteyen
insanlar, var olusumuzun biitiiniiniin karmagiklifin ¢éziimleme ge-
regi ile kars1 karsiyadir. Birincil planda duran, detay sorunlann ¢6-
ziimii degildir. Anargizmin pratige uygulanabilirligi, mevcut eko-
nomi ve devlet sistemlerinin karmasik yapilarinin biitiiniine
yaklagiminda ortaya ¢ikacaktir.

Insanlarin icat ettigi, ayakta tuttugu, igsellestirdigi ekonomi ve
devlet makinesinin, pargalarina ayrilmasi bugiin her zamankinden
daha gereklidir. Ciinkii ancak bu sekilde biitiin karmagikli§1, psi-
sik-entelektiiel-sosyal yerlesikligi, insanlarin ona mutlak ba-
gimlilig: fark edilebilir.

"Bilgi toplumu" bu konuda higbir katkida bulunmadi —biitiin
"bilgiye" ragmen, ya da belki de biitiin o "bilgiler"den dolay1. Dog-
rusu tam tersidir: Bilgi toplumu insani bir toplumun kurulmasi igin
gereken "bilgileri" sakladi, maskeledi ve tahrif etti. Bu nedenle
biitiin toplumsal-siyasal varolug bigimlerinin, geligmelerin siyasal
catisma alanlar1 olarak yeniden kesfedilmesi, sorunsal haline ge-
tirilmesi ve anargizm igin uyarlanmasi her zamankinden daha ge-
rekli.

Anarsizm hicbir zaman Marksistler gibi otomatik olarak ge-
lisecek bir tarihsel determinizm beklentisi iginde olmadi. Ancak se-
matik kategorilere dayanan bir selamet beklentisi anargist dii-
slinceye hi¢ de yabanci degildir. Genellikle miikemmel programlar
esliginde yapilan bu hokkabazlik son tahlilde dogmatizmi, top-
lumsal sorumluluk iistlenmek karsisinda duyulan korkuyu gosterir.
Ciinkii realist olmayan talepler, programlar kagit iizerinde kalmaya
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mahkiimdur. Hayatin gercegine uymazlar, anargist "politika"mn
yeniden formiile edilmesinin ¢ikig noktasi olamazlar. 1920'li, 30'lu
yillarin, hatta 19. ylizyilin bayatlamig programlari, yerinde say-
maktan Gteye gétiiremez. Anargizm boylece saf getto ideolojisi se-
viyesine diigiiriiliir ve itibarim yitirir; tahakkiimiin olmadig1 toplum
(anarsi) i¢i bosg bir ideal (hi¢bir kullanim degeri olamayan bir
ideal) olarak goklere ¢ikarilir.

"(Oysa) anarsi gelecegin degil, bugiiniin isidir; taleplerden iba-
ret bir sey degil, hayatin ta kendisidir" (Gustav Landauer). Bu-
giinkii anarsizmin gorevi, kapitalist-devlet¢i toplumlarin bagrinda
anargist siireclerin yesermesini miimkiin kilmaktir. Biitiin mevcut
siyasal-ekonomik sistemlerin bagansiz oldugundan hareketle,
biitiin bireylerin tatmin edici ve anlaml bir "faaliyet"i, varolusg
duygusunu ve kendini gerceklestirmeyi yasayabilecegi bir "giin-
delik hayat" i¢in miicadele edilmelidir.

Anarsi giindemimizde degil. Anarsistler nadiren bu konu iize-
rinde kafa yoruyor; daha ¢ok gelecegin iitopyalariyla ugragiyorlar.
Ciinkii insanlari, kapitalizmin yanhglartyla, ezici devasa yapilanyla
bag basa birakmak, onun temellerini ortadan kaldirmaya ca-
ligmaktan ¢ok daha kolay. Bati'da geligen kapitalizm bu aligkanlig1
geligkin tiiketim olanaklar1 ve sosyal tavizlerle beslemektedir.
Coken reel sosyalizm, reel liberal kapitalizm kargisinda —hele bu-
giinkii ona yaklagma egilimiyle— alternatif olamadi.

Reel sosyalizm, sadece kapitalizmin bir bi¢imi oldugunu ortaya
koyarak, pratikte kendini teshir etti. Bu durum, anarsizme kalic1 bir
giincellesmenin ve alternatif iglevini ortaya koyma imkénlarinin
kapisin1 aralamaktadir. "Deforme olmus”, "yozlagmig" “sos-
yalizmin" sosyalizm olmadig1 —muhtelif Marx kiliselerinin birgok
miimini ve aktivisti arasinda bile— agia ¢ikmistir.

Gergekte, devlet kapitalizmi olan reel sosyalizmin sonu, kor-
kutucu bir perspektifin de kapisim agmaktadir: Geligkin Bat1 ka-
pitalizmi; reel sosyalizmin somiirdiigii, hayal kuikligina ugrattigy,
teslim aldig1 insanlarin ¢ogu igin sahte bir alternatif haline gel-
mektedir. Belki de insanlarin, gergekten sosyalizme, tahakkiimcii
olmayan toplumsal formasyonlara yonelebilmesi igin, geligmis ka-
pitalizmin sagmaliklarinin ve sapikliklarinin yasanmasi gerekli.
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O halde héla gercek sosyalizmin arifesindeyiz. Ciinkii —tarihsel
actdan bakilirsa— yozlagmig reel sosyalizm artik nihayet ortadan
kaybolmakta, kapitalizmin gercek alternatifi, birliklere dayanan, fe-
deralist, yani tahakkiimiin olmadif1 bir sosyalizm fikri (anarsi)
ufukta goriilmektedir. '
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Bir Belge:
Proudhon, sendikalizm ve
anarsizm lizerine*

Helmut Riidiger
g

...anargist fikirlerle ig¢i kitlesini —.durumunu diizeltmek ya da kok-
ten degistirmek gereken niifusun biiyiik bolimii~ sendikalizmin tek
basina iligkiye gecirebilecegi konusunda seninle tamamen aym fi-
kirdeyim. Ben is¢i hareketini her zaman biitiin Ozgiirliik¢ii-
sosyalist egilimlerin dogal zemini olarak gérdiim. Bugiinkii sen-
dikalist hareketler pek umut vaat etmiyor olsa da var olmalarimn
bile bir sans oldugunu diisiiniiyorum. Yine de sosyalizmin saf an-

* H. Rudigerin bu makalesi 1949'da Alman dostlanna "Proudhon ve Sen-
dikalizm Uzerine Tartigma Mektubu" bagh@ryla bir i¢ “tartigma mektubu* olarak
yazildi. Mektup ¢oJaltilarak Féderation Freiheitlicher Sozialisten'e (Ozgtirlikgi
Sosyalistler Federasyonu) bagh (anarko-sendikalist Freie Arbeiter-Union De-
utschlands'dan sonra kurulan 6rgit) gruplar arasinda tartigiidi.
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lamda sendikal yorumunu, kooperatifi temel alan bir anlayigla ta-
mamlamak istiyorum. Marksizmin tersine insanlik tarihinde belirli
siniflarin bir "misyon" tasidigina inanmiyorum. Sosyalizmi 6z-
giirlikgii-hiimanist bir zemine oturtmak istiyorum. Smnif mii-
cadelesinin bir gergeklik oldugunu diigiiniiyorum, miicadelenin
emek tarafi daima sermayenin karsisindadir. Ancak Marksistlerin
tersine, sinif miicadelesinin mekaniginin, gizemli diyalektik yasalar
uyarinca otomatik olarak kapitalizmden sosyalizme gegis ile ne-
ticelenecegi kanisinda degilim. Toplumun iki ya da ii¢ simfa bo-
liinmesini temelden reddediyorum. Toplumsal yapinin biitiinii cok
daha karmagiktir ve her seyden once siirekli akig halinde olan bir
seydir ve gelismenin akis1 kesinlikle Marksizmin 6ngordiigii gibi
basitlestirilmis sinifsal iligkiler dogrultusunda degildir. Her seyden
once, Marx ve Bakunin gibi, maddi ¢ikarlarla siyasal diigiince ara-
sindaki iliski konusunda iiretilen basit mekanige inanmiyorum
—ancak tabii ki, biz Ozgiirliikcii sosyalistlerin ¢alisan yzgmlarm
dogrudan cikarlarini ve iktisadi orgiitlenmelerini savunmanruz, on-
lar1 sahiplenmemiz gerektigini diigtiniiyorum. Boyle bir gerekliligi
reddeden her tiir felsefi anarsizme kiyasla, sendikalizm yad-
sinamayacak bir ilerlemedir. Bu anlamda ben her zaman bir sen-
dikalisttim ve kendimi hald boyle tammliyorum —ayrica bunun,
biitiin parti sosyalizmlerine vb. siir ¢ekmenin en iyi yolu ol-
dugunu diisiinliyorum.

Ancak sendikalizmin -ki, aslinda temel olarak Amiens'in
1906'da kabul edilen bildirisine dayanir— klasik Marksizmden ¢ok
fazla etkilendigi ve kismen asildig1 kanisindayim. Kavramin icerigi
degismek zorundadir ve bizler bu gergegi acikca irdelemeliyiz.

Amiens'in bildirisi, Marx'in Komiinist Manifesto'sundaki tarih
anlayisiyla, ozgiirliik¢ii talebin bir tiir senteziydi. Proletaryanin
—varsayilan— ortak ya da giderek ortaklasan ¢ikarlarinin biitiin ig-
ciler arasinda orgiitsel bir birligin saglam 6nkosulu oldugundan ha-
reket ediliyordu. Bu ortak orgiitlenme zemininde tamamen organik
—daha dogrusu mekanik- olarak ortak bir "ideoloji"nin yiikselecegi
de varsayiliyordu. "Ideoloji" ise, Marksizmin gayet dogal buldugu
sekliyle, ekonomik ¢ikarlarin aynadaki aksinden bagka bir gsey de-
gildi. O giinden bu yana 43 yil gegti. Isci sinifi bugiin, o giinlere ki-
yasla ¢ok daha farkli bir sinif; orta simiflar kaybolmadi, yalmzca
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degisti, ayrica ortaya proleter olmayan yeni toplum kesimleri ¢ikti.
Her seyden Once de, proletaryanin durumu uluslararas: 6lgekte
standartlasmadi. Isci hareketi standart bir siyasal anlayig da ge-
ligtirmis degil.

Tam tersine. Diinya ig¢ileri genel olarak, iginde yer aldiklan
devletlerin iktidar bloklarimn tarafinda durmaktadirlar. Tek bir
farkla ki, demokratik iilkelerde is¢i hareketi i¢inde cesitli akimlar
vardir. Birbirleriyle keskin bir miicadele halinde olan bu akimlar,
iicret kademeleri arasindaki farklara bagl olarak ortaya cikiyor de-
gildir. Genig kitleler demokratik 6zgiirliikleri kullanarak durumunu
diizeltmek istemektedir. Ama milyonlar sosyal sorunun ¢éziimiinii
ozgiirliiklerin totaliter bir diktatérliik lehine tamamen ortadan kal-
dirllmasinda gérmektedir. Eger biz sendikalistler, bu durumda
1906'min bilgeliklerine igaret ederek igcileri Jrgiitimiize ka-
tabilecegimize inanacak olursak, giiliing duruma diiseriz. Go-
riiliiyor ki, sosyal miicadeleye iligkin tavir sorunu, tek basina sos-
yal faktérlere bagh degildir. Demokrasi icinde sorun devlet
iktidarinin genigletilmesi veya sinirlanmast sorunudur. Biitiin bu
sorunlarda isgiler is¢gilere kargi, burjuvalar burjuvalara karg1 du-
rabilmektedir, sorun basitce simifsal cephelesme degildir. Sermaye
ve emek arasindaki kargithk yine de mevcuttur, ancak bu diinyay1
yerinden oynatacak yegine geliski degildir. Bircok geligkiden sa-
dece bir tanesidir. Milyonlarca demokratik ézgiirliik yanlisinin, de-
mokratik ézgiirliiklerin karsitt milyonlara kargi durdugu bir yerde,
isci hareketi nitelemesi bile anlamli bir kavram olmaktan ¢ik-
maktadir. Ben bu durumda sagilacak bir yan gérmiiyorum. Dogal
buluyorum. Bu duruma sadece, ig¢i simifina doga vergisi dzellikler
ve fikirler yiikleyen bir Marksist gagabilir. Sendikalizm higbir
zaman ig¢i stnifinin tamamini temsil edemeyecektir. O daha ¢ok -
sosyalist hareket icindeki ozgiirliik¢ii diigiinceleri temsil edebilir.
Ancak bu durumdan gesitli teorik ve pratik sonuglar ¢ikarmak ge-
rekmektedir.

Ispanya sendikalizminin de Ispanyol ig¢i simfinin tamamim
degil, orgiitsel olarak bakilirsa yarisini temsil ettifini daima ha-
tirlayin. Ispanyol sendikalizminin simfin diger yarisim "iginde eri-
tebilecegine" inanmiyorum. Ne akilci propaganda, ne de siddet,
yani diktatorlik bunu saglar, ki béyle bir tutum, sendikalizmin
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kendini inkAr etmesi anlamina gelir. Ispanyol sendikalizmi isgi ha-
reketi icindeki diger egilimle tartigma yiiriiterek, ortak bir plat-
formda bulugmaya ¢aligmak zorundadur; ister giindelik diizeyde, is-
terse daha uzun zaman dilimleri icin. Ornegin 1949 Subat'inda
Ispanyol sendikalist miilteciler tarafindan Toulouse konusunda ali-
nan antifagist eylem kararlarinda ifade edilen totaliter anargizmi
ben reddediyorum. Kaldi ki, CNT'nin biitiin bilinen gelisimi bu-
nunla geligir. Gergeklik her zaman bu mutlak¢i teoriden daha giig-
liiydii. Ayrica Ispanya konusuna dair bir sey daha séyleyeyim: Is-
panyol sendikalizmi, daha dogrusu anargizmi, kesinlikle saf iggi
hareketi olmasi nedeniyle boyle etkili ve giiglii hale gelmedi. Tabii
ki igcileri orgiitledi —ama aslinda Ispanyol sendikalizmi, ulusal ge-
leneklere, cok eskilere dayanan bireycilige, dinsel hosgoriiden ve
ortak yasama iliskin hatiralardan arta kalana, Araplar dénemindeki
bolgesel ozgiirliiklere, sona eren Ortagag'in koylii ve burjuva mii-
cadelelerine vb. bir davettir. Ispanyol anarsizmi bu fikirlere bilingli
olarak siki sikiya baglidir. Uluslararas: sendikalist diigiince tarzinin
sadece kismi bir pargasidir. Diger yaniyla Ispanyol, daha dogrusu
Iberya tarihinin Ispanyol iggi hareketine yansimasidir. Sen-
dikalizmin kendi kendine yetmekten ne denli uzak olduguna bir 6r-
nektir. Zaten sen de bu diigiincede degilsin. Ben sadece biraz daha
ileri giderek, sendikalizmin tiimiiniin daha derin bir Gzgiirlikgii-
sosyalist icerik kazanmasi igin gerekgeler sunmak, bu arada naifce
devralinan Marksist siniflar teorisinden neden kurtulmak ge-
rektigini ortaya koymak istiyorum. Iddia ediyorum ki, saflannmizda
stiren tartigmada pek ¢ok kisi yeni diigiinceler tiretmektense, eski il-
kelere sadik kalmayi, Komiinist Manifesto'nun bayatlamig te-
orilerinden bagkasini savunmamay1 tercih edecektir —oysa en-
telektiiel Marksizm bile uzun siiredir artik bu teorilere itibar
etmemektedir. Tersine ¢ok sayida sol egilimli kisi, bagimsiz Mark-
sist son yillarda ozellikle de Ispanya'dan sonra dogal olarak 6z-
giirliik¢ii sosyalizme yoneldi. Ispanyol POUM igindeki belirli giig-
leri, Ingiliz ILP'yi, Jef Last ve George Orwell'i, ABD'den Dwight
Macdonald/ Politics vb.yi hatirlatayim. Bu giigler bugiin Avrupa
Birlesik Sosyalist Devletleri igin, hem barig, hem de sosyalizm mii-
cadelesi igin gaba gosteriyor —ki yasadigimiz zamanin gergekten
temel problemi budur.
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Hareketimizin bu noktada Proudhon'un regeteleri yerine, onun
diigtinme tarzin1 yeniden daha giiclii bir gekilde esas almas:1 ge-
rektigi konusundaki diigtincemi ifade ettim. Sen buna sagirdin. Yol-
daglanimizin diigiinceleri ~bunu s6ylerken, senin mektuplarim kas-
tetmiyorum— bende hep su kaniy1 uyandirdi: Genellikle anargizmin
Proudhon'dan Bakunin'e ve ondan Kropotkin'e uzanan gelisiminin
biitiin agilardan objektif bir ilerlemeyi temsil ettigi digiiniiliiyor.
Oyle ki buna gére Proudhon'un teorileri Bakunin'inkilere, onun 6g-
retileri de Kropotkin'inkine gére daha ilkel bir agamayi temsil et-
mektedir; Kropotkin'in hayatinin ilerki yillarinda geligtirdigi sen-
dikalizm ise daha ileri bir adim gibi degerlendirilmekte, hatta
teorinin boylece nihai bigimine kavugtugu ileri siirilmektedir. Bu
bakis agisindan hareket edilirse, 6rnegin Landauer gibi bir olguyu
tarihsel acidan simflandirmak zor olacak, herhalde onu bir tuhaflik
olarak nitelemek gerekecektir.

Oysa biiyiik anargist diigiiniirlerimiz basit¢e belirli formiillere
indirgenemez. Her biri zengin ve karmagsik kisiliklerdi; ogretileri
cok cesitli unsurlar icermektedir. Bakunin'in, proletaryanin sos-
yalist diigiinceye yonelmesinde Marksist teorilerin etkisi ko-
nusundaki yorumu giiniimiizde gercekten naif kagmaktadir —cok
daha ayrintili olan Marksist yorumlar kargisinda deyim yerindeyse
yiizeyseldir. Buna kargin Bakunin'in 6zgiirliik ¢agrsi, bilimin mut-
laklagtinlmasina karg1 diigiinceleri, ozellikle de sayisiz federalist
projeleri ve bagka yonleri bugiin i¢in son derece giinceldir. Kro-
potkin'in anilar1 saf insanligin en giizel belgelerinden biridir, Kar-
sthkli Yardim adl eseri insaniyetin kutsal kitabidir ~bu eserler in-
sanlar yasadikga okunacak ve onlan sosyal agidan diigiinmeye,
sosyal fedakarlik ruhuna yoneltecektir. Kropotkin'in teknik ademi
merkeziyet¢ilik konusundaki fikirlerinin gelecekte belki de biiyiik
bir anlami olacaktir. Ancak ben burada bu ii¢ diisiiniirii sosyalist
hedeflere iligkin tasarimlanyla tanimlamak istiyorum.

Bu agidan Proudhon 6zgiirliikgii bir kooperatif sosyalizminin
temsilcisiydi. Proudhon'un adil diizeninde gesitli iktisadi bigimler
ve igletmeler ortak bir pazar ve kredi orgiitlenmesi ¢ergevesi iginde
yan yana var olacakti. Bakunin, zamaninin deyisiyle ~her ii¢ dii-
siinir de eserlerine gére adlandinldi- bir "kolektivist"ti. Marksci
anlamda tiimden toplumsallagtirmadan yanayd: ve her iscinin iire-
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tilen mallardaki paymin kendi iiretkenligine gore belirlenecegini
diisiiniiyordu; bu diigiinceyi reddeden Kropotkin ise, yeni bir top-
lumsal diizende herkesin, iiretkenligine bakilmaksizin ihtiyaglarina
gore tiiketebilecegi kamisindaydi; bu diisiince Ispanya'da 6z-
giirliik¢li komiinizm, comunismo libertario olarak adlandirilan ko-
miinist anarsizmdir. Kropotkin adil bir diizende herkesin "ye-
tenekleri Ol¢iisiinde” galisacagini veri ahyordu. Oysa bana gore,
boylelikle ancak uzun bir toplumsal egitimin sonucu olabilecek bir
seyi, kolayca sosyalizmin 6nkosulu yapmig oluyor. Hatta ben daha
da ileri gidiyorum: Ben tiiketimin daima iiretkenlige bagli olmasi
gerektigini diigiiniiyorum. Insanlar eger az miktarda tiiketim ma-
liyla yetinmeyi goze aliyorsa, tembellik hakkina sahip olmalidir ve
fazla ¢aligma daha fazla tiiketim maliyla &diillendirilmelidir. Ca-
ligkan olan higbir zaman tembel igin ¢aligmak istemez. Halinden
memnun ve makul bir tembel de higbir zaman caligkanin iiret-
kenligine ulagsmak iddiasinda olmaz. Kaldirilmas: gereken sey, ca-
ligmaksizin gelir elde etmektir. Daha rahat bir ige kavugma im-
tiyazin1 kullanarak, daha fazla gelir elde etmek, en zenginin ise
caligmaya hig ihtiyag duymamasi artik miimkiin olmamalidir.
Malatesta bile Kropotkin'i "sofu bir optimist” olarak niteler.
Bana gore Kropotkin'in 6zgiirliikk¢li komiinizm iizerine teorisi 18.
ylizyithin iyimser-aydinlanmaci akiminin nihai iiriiniidiir. Bu an-
layigin temelleri son 35 yildir, 1914'ten bu yana ¢okmiis bu-
lunmaktadir. Kropotkin, doga bilimlerinin yayginlagmas: ve halkin
bilin¢lenmesinin, insanlan ozgiirliik¢ii komiinizmin iyi bir gsey ol-
duguna ikna edeceginden emindi. Biitiin iyi niyetli giigler harekete
gececek ve kendini yakin zamanda gosterecek bu gelisme sa-
yesmde sosyalizm kesinlikle- kurulabilecekti. Bilimsel ilerleme ile
insan psikolojisi arasinda baglanti kuran bu yaklagimin yanhs ol-
dugu kesinkes anlagilmigtir. Modern psikolojinin tiim okullan in-
sanin motivasyon biitiinliigiinii biitiin karmagiklig1 ve celigkileriyle
agtkca ortaya koymustur. Hatta bu psikolojik saptamalar belirli du-
rumlarda insanin igindeki koklii kotiiciilliigii ifade eden eski dinsel
anlayiglara, Freud'un karamsarligina bir tiir geri doniis anlamina
gelmektedir. Teknik, insanlif1 ¢okiigle tehdit etmektedir. Sorun ba-
sitge, atom bombasimi kapitalist soyguncu getesinin elinden alip,
proletaryanin eline vermek degildir. Rusya'da ve Dogu Avrupa'da
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ig¢i ve koyli kitlelerinin iktidara tagidii yonetimler hiikiim siir-
mektedir ve bu yonetimlerin kapitalist Bati'ninkilerden daha in-
sancil digiindiigii ve hissetti§i kesin degildir. Tersine Bati'min bu
eski, egemen miilk sahibi siniflari, Dogu'nun proletarya hareketi
icinden yiikselen yeni simiflarina kiyasla daha gekingen dav-
ranmaktadir, Dogu'nun simflar, demokrasi ve hoggériiniin heniiz
gelisme gans1 bulamadig iilkelerinin geleneklerine yaslanmaktadir.
Su anda bu iilkelerde, gelecek kusaklarin gikarlan igin pek met-
hedilen planli ekonomi diisiincesi egemendir. Bu diisiince, yo-
neticileri, yasayanlar1 merhametsizce feda etmeye itmektedir. Tabii
bu noktada, s6z konusu durumun planli ekonomiyi esas alan bir
diiglince tarzinin zorunlu bir sonucu olmadig: ileri siiriilebilir. Bu
dogru olabilir. Ancak gergekten bircok yerde durum bu tiir fi-
kirlerin sonucunda ortaya ¢ikti. Bunlar "sadece" gergeklerdir,
ancak gergeklerin de bir degeri vardir. En azindan itiraf edilmelidir
ki, insancil bir planli ekonominin, sadece demokrasi iginde ge-
ligebilecek belirli siyasal 6n kogullan vardur.

Derinlemesine bakinca, sosyalizmi, kitlelere yapilan basit de-
mogojik ¢agrilarla birlesen kolayci iyimser umutlar yerine, saglam
temeller iizerinde kurmak gerektigini diigiiniiyorum. Proleterlerin
¢ikarlanmn bilincine varmasinin  insanligin  durumunu  dii-
zeltecegini ileri siiren teori, son derece sigdir. Zamaninin biiyiik si-
yasal olusumlarinin i¢inde coskuyla yer alan Bakunin'in simif mii-
cadeleleri ve siyasal catigmalar arasindaki baglantiyr net olarak
fark ettigi goriilmektedir. Sibirya'min idaresi, Avrupa Birlesik Dev-
letleri, Fransa'da komiinist devrim ve basli bagina Fransa'da 1870
sorunu ile ne denli ilgilendigi, Alman zaferinden sonraki ka-
ramsarhig: diigiiniildiigiinde, bu anlagilmaktadir.

Proudhon'un diisiinme tarzini, sonraki anargist diisliniirlere ki-
yasla hayata ¢ok daha yakin buluyorum. Bu konuya daha sonra ge-
lecegim. Proudhon kendi deneyimlerinden yola ¢ikt: —bir is¢i oglu,
bir koyli torunu olarak, inek ¢obanlify, iscilik yapan ve hizmet
sektoriinde ¢aligmig biri olarak, Bakunin ve Kropotkin gibi aris-
tokrat idealistlere oranla halkin hayatinin ¢ok daha fazla igindeydi.
* Mektubunda yazdigin gibi, Proudhon'un liberalizmden yola ¢iktig1
dogru degildir. Proudhon Britanya liberalizminin ve serbest ti-
caretin ategli bir karsitiydi. Kendisini harekete gegiren diisiince, ba-

183



sindan beri igci sinifinin yazgisinin iyilestirilmesi, ¢cok geng yasta
formiile ettifi gibi, is¢i simfinin kurtulusu oldu. Coskulu mii-
cadelesi miilkiyete kargidir, o miilksiizlerin davasini savunur. Daha
sonra, karsi oldugu miilkiyeti daha yakindan tamimlar. Tekelci miil-
kiyeti kastettigini sdyler.

Proudhon zaman iginde gelistirdigi devletsiz bir sosyalist diizen
fikrini, belirli bir sosyal sinifi iktidara getirecek bir devrime bag-
lamaz. Buna karsin somut sosyal ¢ikarlara ¢agr yapar. Sosyal ¢i-
karlar: simdilik, adil bir degisim igin kargilikli yardim ve kargilikls
kredi gercevesinde orgiitlemek istemektedir. Birdenbire ve mii-
kemmel haliyle gerceklesecek bir sosyalizmin pesinde degildir; ter-
sine, meseleye genis bir tarihsel perspektiften bakmakla birlikte,
her zaman bir sonraki adimin ne olmasi gerektigini tartisir. Emegi
¢ikarlarin  karsihiklihg, karsiikli ortak yarar temelinde 6r-
giitleyerek insanin insan iizerinde kurdugu biitiin siyasi iktidar bi-
¢imlerinin asilmasim hedefler. Proudhon'un sosyalizmi her seyden
once pazarin ve kredinin yeni bir tarzda orgiitlenmesine da-
yamyordu. Bu gergeve icinde cesitli iktisadi bi¢imler ve isletme bi-
¢imleri miimkiindii. Daha sonralan bu diigiincelerini giderek siyasi
bir federalizm, ademi merkeziyetci enternasyonal bir demokrasi
fikrine dogru derinlestirdi. Bence biitiin bunlar, Kropotkin'in ve
sendikalizmin fazla idealist ve neredeyse bir 6rnek biitiinciil sos-
yalist ya da komiinist diigiincelerine gére, modern fikirlere ¢ok
daha yakin durmaktadir. Bu diigiinme tarzi ¢ok bi¢imli kooperatif¢i
bir sosyalizm hedefler. Bu sosyalizmde 6zel sektor de miimkiin,
hatta gereklidir. Ug anarsist diigiiniir iizerine bu genel sap-
tamalardan sonra, Proudhon konusunda bir seyler daha sdylemek
istiyorum. Modern sosyalizm kargisindaki tutumlar iizerine bazi
tezler sunmaya girismeden 6nce, Proudhon'un diigiince tarzini biraz
daha aydinlatmaya g¢aligacagim.

Proudhon'un gegen ylizyilhin bilimsel soyalist diigiiniirleri igin-
deki tek proleter ¢cocugu olmasi gergekten onemlidir. Fikirleri ve
talepleri her zaman kendi pratik yasam deneyimine yaslanir. Ancak
adalet igin gosterdigi kararhlik ve kendini isgilerin davasina ko-
sulsuz adayisi, sogukkanl bir ekonomik kavrayigla birlesir. Bir-
likte oldugu insanlan hi¢bir zaman gercek ya da potansiyel melek
olarak gormez. Proudhon uzmani olan Alman Diehl, Proudhon ve
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diger sosyalist okullar arasinda 6nemli bir fark saptamigtir. Di-
gerleri sosyalizmi proletarya icin yakinda kurulacak bir refah ve
haz ilkesi olarak sunarken ve Kkapitalizmin ¢okiisiine dair ke-
hanetlerde bulunurken, Proudhon sosyalizmi bir gorev ve adil bir
tutum olarak, kiiciik Slgekte ve giindelik olarak iiretmek ve degis
tokus etmek olarak formiile eder.

Bunun diginda adil bir diizenin dogrudan refah getirecegi sek-
lindeki yamlsamalara hicbir sekilde itibar etmez. Savag ve Oz-
giirliik'ten dogrudan aktariyorum —biitiin alintilar orijinalinden ¢ev-
rilmigtir, elimde Almanca ¢evirileri yok; zaten ¢ogu da
cevrilmemig— : "Sinirsiz tiiketme kabiliyeti ve zaruri sinirh iiretim
kabiliyeti yiiziinden biitceyi 6zenle kullanmak zorundayiz... Giin-
liik ige, giinlik ekmek; tembellik ve israfin cezasi ise sefalet. Bu,
ahlaki yasalanmizin birincisidir. Doga bizlere, mide filozoflarinin
iddia ettigi gibi, zevk-ii safa i¢inde bir hayat vaat etmedi." Pro-
udhon, insanhifin her zaman bir anlamda "yoksul" olacagini, bu
nedenle de idareli ve hesapli davranmasi gerektigini diigliniiyordu.
Ancak "anormal" yoksullukla, sadakaya bagimlilikla miicadele
edilmeliydi, ki bunlar zaten kotii organizasyonun ve had safhaya
¢ikmug bir adaletsizligin sonucunda miimkiin olabilirdi.

Proudhon Marksistler tarafindan sik sik "iitopyacilar” arasinda
anilir. Bu nedenle 1841'de yazdig: bir mektuptan bir alint1 yapmak
istiyorum. Ashnda diigiince tarzinin ne kadar bilimsel oldugu bu-
radan agikga goriilecektir: "Gorevimiz beynimizin iginde herhangi
bir sosyal sistem yaratip, sonra da bunun propagandasina girismek
degildir. Diinya boyle reforme edilemez. Toplum sadece ken-
disinden hareketle diizeltilebilir; bu demektir ki, biz insan do-
gasinin yasalardaki, dinlerdeki, 6rf ve Aadetlerdeki, siyasal ek-
nomideki biitin digavurumlarim incelemek ve bu malzeme
yigimmin 6ziinii bulup ¢ikarmak zorundayiz. Hastalikli, yanhs, ye-
tersiz olani ayiklamali ve geriye kalanin temelleri iizerinde, ¢a-
balarimizin yoniinii gosterecek prensipler formiile etmeliyiz —bu
iistesinden gelinmesi yiizyillar siirecek bir igtir.” "Saint Simon ve
Fourier'in hedefledigi gibi, bir sistemi biitiin pargalanyla birlikte
kurarak, caligtirmaya hazir hale getirebilecek hi¢ kimse yoktur
diinyada. Bu, insanlar1 aldatmak igin sdylenebilecek en biiyiik ya-
landir. Bu yiizden Fourierizme boyle giddetle kars: ¢ikiyorum. Sos-
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yal bilimler hicbir zaman kendi iginde tamamlanmig degildir;
kimse onu kendi miilkii ilan edemez...biz sosyal bilimlerin yalmzca
temel prensiplerini, unsurlarini ve belirli yonlerini kegfedebiliriz, ki
bu kesiflerin her zaman daha da geligtirilmesi miimkiindiir..." Pro-
udhon ayrica "anayasalarin biitiin zamanlarda ekonomik 6r-
giitlenmenin bir refleksi" oldugunu diigiiniiyordu —bunu 1846'da
yayimlanan, ancak Almanlarn sadece Marx'in karsi yazisindan ta-
nmdig1 Die Philosophie des Elends (Sefaletin Felsefesi) adli ese-
rinde yazdi. Ancak buradan hareketle Marksistlerin materyalizm-
lerinde yaptig1 gibi insanlik tarihine deli gomlegi giydirmeye kalk-
madi.

Ne yazik ki, giiniimiiziin 6zgiirliikk¢ii-sosyalist akimlarinda bile,
Proudhon'un muhtesem o6zgiirliikcii yiirliyiisiine, mutlakgt dii-
sincenin biitiin bigcimlerini temelden reddedisine rastlamak miim-
kiin degil. Bu tavnn Marx'a yazdig: ve hatta 1848'de bir Alman der-
gisinde de yayimlanan parlak mektubunda goriilmektedir. S6yle
yvazivordu: "Ben kamuoyu oOniinde hemen hemen tam bir anti-
doktrinerci oldugumu ilan ediyorum. Eger arzu ediyorsaniz, gelin
toplumun yasalanni, etkilerini birlikte kesfedelim —ancak biitiin
dogmalan yiktigimiza gére, Martin Luther'in Katolik kilisesinin te-
olojisini yikip, yerine afarozu eksik etmeyen yeni bir protestan te-
olojisi koymasi gibi, aym geligkiler i¢inde tokezlemeyelim. Birakin
iceriginde vefa olan bir polemik siirdiirelim; diinyaya gercek bir
hosgorii 6rnegi sunalim. Birakin, hareketin zirvesinde yer alan biz-
ler, yeni bir taassup sorumsuzlugu iginde olmayalim; bu, mantigin
ve aklin dini olsa bile. Biitiin protestolarin ifadesini miimkiin ki-
lalim, birakin bunlan elestirelim, biitiin tek taraflihklari ve mis-
tisizmi kovalim. Bir soruyu hicbir zaman nihai olarak cevaplandir-
mayalim, ve artik en son gerekgemize gelmigsek, eger gerekiyorsa,
brrakin en bagtan baglayalim —giizel sozlerle ve ironiyle. Bu ko-
sullar altinda severek sizin galigma arkadasimz olurum, aksi tak-
dirde olamam." (Marx, galigtig1 dergiye Proudhon'un da katilmasi-
n1 istiyordu). Proudhon ¢alismaya katilmadi. Marx'in onun anlayig
karsisinda diyecek bir seyi yoktu. Sonrasinda ise bir zamanlar hiir-
met gosterdigi ustaya karsi daima zehir sagt1, onu hor gordi.

Bu noktada sosyal devrim sorununda Proudhon agisindan durug
belirleme firsat1 da doguyor. Landauer sik sik bu noktaya isaret et-
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mistir. Proudhon aym1 mektupta §Oyle yazmaktadir: "Mek-
tubunuzda yer alan su hususa da itirazzm var: "..eylem aninda
yurtdigindaki gelismelerden haberdar olmay: herkes ¢ok is-
teyecektir vb... Belki de siz, bir darbe yapilmadan —eskiden darbe,
devrim diye adlandinilarak giizel gosterilmeye caligilirdi— bir re-
formun gerceklestirilemeyecegi fikrindesiniz... Bu fikri... tar-
tigmaya hazinm, bilhassa bu diigiinceyi olduk¢a uzun bir siire sa-
vundugum i¢in. Ancak sdylemek zorundayim ki, ¢aligmalarim beni
bu diisiinceden tamamen vazgegmeye yoneltti. Ben meseleyi §6yle
goriiyorum: Biz toplumda ekonomik diizenler yaratarak, baska
ekonomik diizenler nedeniyle yitirilen zenginlikleri yeniden da-
gitmak zorundayiz. Sevgili filozofum, ben meseleyi bugiin boyle
goriiyorum. Proleterlerimiz bilime o kadar susamig ki, onlara ig-
sinler diye sadece kan vermeye kalkarsak, bizi kabul etmek is-
temeyeceklerinden eminim. Yok ediciler olarak ortaya gikmak is-
temek, kotii politika yapmak demektir. Siddetin araglann oyuna
kendiliginden katilir; halki gsiddete bagvurmaya gagirmamiza gerek
yok." Mektubun sonunda ise Proudhon kibar bir sekilde, Marx'in
gerekgelerini yeterince agiklamaksizm aleyhine tavir almasim is-
tedigi Alman Griin'e cephe almay1 reddeder. Bu kadari da artik faz-
ladir; ve Proudhon mektubuna hicbir zaman cevap almaz. Marx
kendi tarzinda, tas yiirekli diismanlik i¢inde tepki gosterir.
Proudhon'un temel yaklagimlari, sosyolojik y6ntemi ve tarih
anlayis1 konusunda soyleyeceklerim bu kadar. Sosyalist bakisina
gelince, bu konuda bazilarinin varsaydigindan ¢ok daha radikal bir
toplumsal durug gosterir; liberalizmden degil, miilkiyet kar-
sithgindan yola ¢ikar. Ancak bu protestoyu, her seyin herkese ait
oldugu ve tiiketicilerin higbir gekilde dikkate alinmadig bir toplum
bigimine karg itirazlanyla birlestirir. Temel fikirlerini ortaya koy-
dugu yazilaninda mevcut miilkiyet diizeninin zayifi giicliiniin le-
hine dezavantajli kildigini, komiinizmin tersini yapacagini soyler.
Miilkiyet hirsizliktir, ancak komiinizm bask: ve koleliktir. Eko-
nomik araglarin sinirhilifi ve "dogal” sefalet komiinizmi miim-
kiinsiiz kilar. Bunun yerine herkesin egit haklara sahip oldugu bir
toplum kurulmalidir —Proudhon bundan herkesin mutlak esitliginin
garanti edilmesini degil, firsatlarin, ¢ikis noktalarinin esitligini
anlar. Grande Encyclopedie (Fransiz Biiyiik Ansiklopedisi), Pro-
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udhon maddesinde, "Miilkiyet Nedir?" adli makalesinin biitiin hii-
manist sdylevlere son noktay1 koyan, bilimsel sosyalizmin ilk eseri
oldugunu yaziyor.

Kendisini, kendi temel fikirlerinin "totaliter" uygulanmasindan
koruyan bagka bir diiglinceyi, Proudhon 6zellikle Die Philosophie
des Elends'de gelistirdi. "Diinyanin ahldki ve maddi diizeni, bir-
birine zit, ama ayrilamayacak kadar i¢ ice ge¢mis bir dizi unsura
dayanir. Bu unsurlarin bitmek bilmeyen ¢atigmasindan ve ge-
riliminden diinyanin ve insan tarihinin evrimi dogar" der Proudhon.
Bu diigiince tarziyla Hegelci diyalektigi kendi sistemi igine aldigim
biliyordu; yani, her gergek —tez— kendi kargitin1 dogurur —antitez—,
bu arada tez ve antitezden bir sentez dogar. Bu sentez kendi agi-
sindan yeni bir tezdir vb. Marx da, bagkalar1 da Proudhon'un He-
gelciligini inkar etmiglerdir. Bu sorunu bir kenara birakalim; Pro-
udhon'un toplumsal gelismeyi zithklar arasindaki gerilimden dogan
bir sey olarak gordiigiinii sOyleyebiliriz. Ona gore zitliklar kay-
bolmaz, aralarinda bir denge olusturmak gerekir ve egyanin tabiati
geregi bu denge hicbir zaman statik degil, her zaman istikrarsiz
yani dinamiktir. Bir alint1: "Her ilke, her gii¢, onu dengeleyecek ve
zararh etkilerini ortadan kaldiracak bagka bir giigle denge ku-
rulmadi§ siirece, toplumda hem sefalet, hem de aym: dlgiide zen-
ginlik yaratir." Proudhon 6rnegin kargilikilifin —miitekabiliyetin—
ve rekabetin, yani yarigmanin toplumsal organizasyonunun —belirli
bir sosyal gercevede kalmak iizere— birbirini dislayan degil, ta-
mamlayan iki prensip oldugunu diigiiniir. Karl Puhlmann 1947'de
Sozialistische Monatshefte dergisinde bu diisiinceleri Proudhon'un
"federalist sentezi" kargisinda, "Marx'in tam tersine anti-teze da-
yanan diigiince tarz1" olarak yorumlamaktadir. Buna gére Marx'in
diisiincesi mantiksal olarak totalitarizme ve diktatorliige evrilmek
zorundayken, Proudhon zithklarin uyumlu dengesinin arayisi igin-
dedir.

Proudhon'un diisiinceleri arasinda, daha sonra Landauer'de tek-
rar goriilen bir bagka anlayis daha vardir. Buna gore, ugrunda mii-
cadele edilmesi gereken sosyal denge bir kerede daimi olarak ku-
rulamaz —Landauer'e gore, biitiin sosyalizmler goreli sosyalizmdir,
gergeklesmekte olan sosyalizmdir. Sosyal denge 6lii bir diizen
degil, hareket eden unsurlarin, duragan olmayan ¢ok yénliiliigiin
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diizenidir. Hem de yikilma tehlikesiyle kars1 karsiya oldugundan
degil, kendini daima daha iyiye dogru ilerletme gabasi iginde ol-
dugu icin boyledir. Tipk1 viicudumuz gibi, diye agiklar Proudhon.
Bazi seyler manevi ve sosyal hayatimiza kendi bagina zehir etkisi
yapabilirken, bagka etkenlerle bir araya geldiginde biitiin hayati di-
namiklestirebilir. Bu sosyalizmin biitiin otoriter kavrayiglanim ye-
rinden oynatacak miithig ve yararh bir fikirdir. Ayni zamanda ta-
mamina ermig bir sosyalist "sistem” diigleyen naif hayalleri de
sarsar. Bugiin tamamen agilmig olan bu fikirlere bagh kalmak, bi-
lindigi gibi ozgiirlilk¢ii devrimciler tarafindan bile klasik diigiince-
lere sadakat olarak nitelendirilmektedir. Bu konuya daha once de
igaret etmistim, tarihe mutlak bir erek yiiklemeye ¢aligan biitiin
egilimler, ya da tarihin bir eregi oldugunu iddia edenler, siyasal
yontemlerinde de mutlakiyetgilife varmak zorunda kalacaktir.
Doktriner "bilimsel" Marksistler bunu kanitlamaktadir, ancak ken-
dine ozgiirliik¢ii diyen birgok sosyalist de bu anlayisin diginda de-
gildir.

Proudhon 1848 devriminde diiinceleriyle -etkileyebilecegi
genig bir taban buldu. Yillar1 bulan hapis cezasiyla sona eren ol-
dukg¢a kisa bir siire iginde projeleriyle kamuoyu Oniine ¢ikti. Her
zaman devletin olmadig1, bugiinkii deyigle kooperatiflere dayanan
bir sosyalizmi savunmug olmasina ragmen, devletin yeni iktisadin
orgiitleyicisi olmasini reddetmesine ragmen, onu tamamen de yad-
simadi. Zaten milletvekiliydi ve genel hukuk diizeninin ne kadar
dnemli oldugunu her zaman vurguladi. Bu 6nemi daha sonra fe-
deralizm konusundaki enternasyonalist teorisinde de dile getirdi.

Proudhon iireticilerle tiiketicilerin karsilikli yardima dayanan
ortak girigim icin birlegmesini daima toplumsal kurtulusun on-
kosulu saydi. "Siz ig¢iler miilkiyete kars1 savas1 siyasal kuliiplerde
yiiriitmemelisiniz" diye yazdi. Bu miicadele atolyelerde ve pazarda
yiiriir. Devletten higbir talepte bulunmayarak, onu yenilgiye ug-
ratmaliyiz. Kapitalizmin parazit karakterini, onu kargilikl krediyle
ikame ederek kamtlamaliyiz. Kitlelerin ekonomik inisiyatifini or-
giitleyerek, ozgiirliigi fethetmeliyiz. Sorun birilerine hayrseverlik
yapmak degil, adaleti organize etmektir, 6zellikle de degis tokusu
somiirti ve tekeller olmaksizin saglamaktir: "Ben diinyama ko-
miinizmle miilkiyetin arasinda kurmak istiyorum". Devletgi sos-
yalist bakan Louis Blanc tarafindan tegvik edilen devlete ait ulusal
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atolyeleri, kamu parasiyla karsilanan.anlamsiz girisimler olarak ni-
teledi. Grevin anlamsizligi konusundaki agiklamalari, Gustav Lan-
daver'in simif miicadelesi konusundaki yargisi baglaminda an-
lagilabilir: Miilksiiz kapitalist iireticilerin miicadelesi son derece
haklidir ve binlerce kez bu miicadelenin yaninda yer almak miim-
kiindiir, ancak bu miicadele kaginilmaz olarak kapitalist dongiiniin
icinde cereyan eder, higbir zaman onun agilmasiyla neticelenmez.
Ancak bagka tarzda kredilendiriliyor, iiretiliyor ve degis tokug ya-
ptliyorsa, kapitalizmin asildi§indan soz edilebilir.

Bu siralarda Proudhon bir degigim bankasi kurmay: 6nerdi ve
planmim gerceklestirmek icin ilk adimlan att1. Miilkiyetin parazit ka-
rakterinin onun kime ait oldugunda degil, meta dolagiminda ortaya
¢tktigim diigliniiyordu. Dolagim somiirli olmadan organize edi-
lebilirse, miilkiyetin kime ait oldugu 6nemini yitirecektir. Degigim
bankasinda zanaatkirlar, zanaatkir gruplan, sinai topluluklar ve
ciftciler bir araya gelmeli, birbirlerine faizsiz kredi ve iiriinlerin
degis tokusunu garanti etmelidir. Kredi faizsiz olmah, yalmzca
banka masrafi hesaba katilmalidir. Proudhon bu masrafi %1 olarak
tayin ediyordu. Organizasyonun hedefini ise sdyle agikladi: Ure-
timi artirmak, kredi i¢in genis bir zemin yaratmak, agir1 yiik altina
sokulmayacak bir pazar olusturarak, emtianin kesintisiz dolagimim
saglamak. Proudhon, Fransiz devlet bankasinin gerektiginde sinai
federasyonlarin denetimi altindaki bir degigim bankasina do-
niigtiiriilebilecegini diisiliniiyordu. Ona gore toplumsallagma, eme-
gin oOrgiitlenmesinde yatmiyordu. Emegin orgiitlenmesi, 6zgiir bi-
reyin ya da grup inisiyatifinin igiydi. Toplumsallagma ise, biitiin
iireticilerin gergekten esit kosullar altinda rekabet edebilecegi bir
pazarin kurulmasiyla saglanabilirdi. Yine de iiretimin istatistiksel
incelemelerle ve verilerle yonlendirilmesi, hatta bir araya gelmig
liretici gruplarinin federatif tarzda birlikte hareket etmesi fikri, Pro-
udhon'a uzak degildi. Onun reddettigi sey, merkezi ya da su veya
bu sekilde total olarak yonlendirilen, hatay: reddeden plan eko-
nomisiydi. Bu ekonomide devletin ya da bagka bir orgiitiin tii-
keticilerin payim belirlemesine, ya da saf komiinist ‘regeteye gore
herkesin mal bollugundan "serbestge" yararlanmasina kargiydi.

Giinlimiiz agisindan bu anlayiglarda ilging olan sey projenin ay-
rintilan degildir, —ki ayrintilar Proudhon tarafindan birgok kez de-
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Sistirilmig, somut giincel durumlara bagh olarak yeniden ge-
ligtirilmigtir. Bugiin i¢in ilging olan, ekonomiyi iiretimi biirokratik
olarak yonetmek suretiyle degil, krediyi, sermaye olugsumunu ve
pazari etkileyerek belirleme ilkesidir. Ornegin Isveg'in ko-
operatiflere dayali ekonomik politikasi hi¢ siiphesiz Proudhon'cu
ruhtan esinlenmistir. Bunlar arzu edilenin ¢ok azim karsilamis ola-
bilir, ancak devletci sosyalist egilimin karsisinda ozgiirliik¢ii-
kooperatife dayal1 inisiyatifin daima varlifin1 korumas: degerlidir
ve yol gostericidir. Ornegin devletin petrol ithalatinin ve ticaret te-
kelinin bir donem sosyal demokratlar tarafindan tesvik edilmesine
karg1 Isve¢ kooperatiflerinin verdigi miicadele bu baglamda de-
gerlendirilmelidir. Kooperatifler, devlet tekeli yerine petroliin tii-
ketici birlikleri eliyle ithalatim ve dagitimim kolaylagtiracak ya-
salarin gikartilmasim istediler. Rudolf Rocker'in savas sirasinda
Ispanyolca yayimlanan ve simdi de Ingilizcesi ¢ikan "Amerika'da
Ozgiirliikgii Diigiincenin Onciileri” adh kitabina bu baglamda igaret
etmek istiyorum. Rocker bu ¢aligmada temel olarak Proudhoncu fi-
kirlerin Amerika'da nasil gelistigini gostermekte ve Amerikan ko-
operatifcisi Warbasse'yi —Kooperatif Demokrasisi kitabinin ya-
zari— bunun kamti olarak sunmaktadir. Warbasse koopeératif
hareketinin 6zii ve politikasiyla Proudhon'un diisiince diinyas: ara-
sindaki iligkinin cok acik oldugunu savunuyordu.

Proudhon'un fikirleri 19. yiizyil devrimi iizerine yazdig kitapta
daha genis bir tarihsel baglam iginde ifade edilmektedir. Kitabini,
proletaryanin usta 6gretmeni oldugu halde kendi diistince sis-
tematigini sonuna kadar gdtiirmeyip karsi devrimci konumuna
diisen burjuvaziye adamas: dikkat g¢ekicidir. 1789'un biiyiik dii-
slinceleri carpitilmigtir. Kendi i¢inde olumlu bir ilke olan, bir 6z-
giirliik ilkesi olan rekabet burjuvazi tarafindan carpitildi. Ciinkii
gercek rekabet igin daha iist bir diizenleyici norm gereklidir ve bur-
juva diizeninde boyle bir norm yoktur. Yalnizca sermaye serbestce
rekabet edebilir, caligan insan degil —Proudhon kapitalistler arasi
rekabeti bile biiyiik olgiide sinirlayan, hatta ortadan kaldiran mo-
dern tekelci kapitalizmi heniiz yagamamgti. Yeni ticari aristokrasi
eski 1rsi asaletten daha zorbadir. Adil kosullar temeli iizerinde yiik-
selecek yeni bir ekonomik diizen hepimizin hedefi olmalidir. Mal
degts tokusu, kredi ve igbolimii gercek ilerlemelerdir. Sorun daha
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onceki prensiplere geri dénmek degildir. Ancak "kolektif giiciin"
ne denli degerli oldugunu kavramak zorundayiz. Birlesmis yiiz
insan, der Proudhon, bir kigiye kiyasla yiiz kat, hatta belki de bin
kat fazla iiretebilir. Diizenleyici bir ilkeyle birlestirilmis rekabet
Ozgiir topluma isaret eder. Boyle bir toplumda bireysel igletmeler,
birliklere ait isletmelerle yan yana olabilir. Yalmzca biiyiik sa-
nayilerde, kamu iglerinde ve trafik islerinde is¢ilerin kurdugu bir-
likler isletmeciligi iistlenmelidir, diye diigiiniir Proudhon. Biitiin
bunlar siyasi iktidarin ele gegcirilmesi ya da siyasi iktidarin ge-
nigletilmesi sorunu degil, "ekonomik giiglerin sézlegmenin ruhuna
uygun organizasyonudur”.

Ancak Proudhon'a gére bdyle bir toplum gokten zembille
inmez. Birdenbire yiiriirliife sokulmasi da miimkiin degildir. Sos-
yal esitlik ugruna yeni siyasal mezalimlere yol agmaktansa, top-
lumsal gelisme ¢izgisi tedricen degistirilmelidir ki, bu hedefe yak-
lasilsin. Proudhon "barigcil bir devrim”den s6z eder. Bu devrimin
gorevi 1789 devriminden miras aldigimiz "diizeni bozma ilkesi"ni
agmak, yerine ger¢ek "miilkiyeti kurmaktr”. Tekelci miilkiyet hir-
sizliktir, oysa gercek miilkiyet ozgiirliiktiir. Herkes gercek miil-
kiyette pay sahibi olmalidir. Burada s6z konusu kitaptan daha ¢ok
sey aktarabilirim, ancak fazla kagabilir. Proudhon bu baglamda
sozlesmenin niteligi iizerine enteresan seyler soylemektedir. Ce-
maati siyasal orgiitlenmenin gergek tasiyicisi ilan etmekte, sonraki
eserlerinde gelistirecegi siyasal federalizmin temel ¢izgilerini or-
taya koymaktadir. Cemaatler ve ekonomik korporasyon siyasal dii-
zenin temeli olacaktir. "Iggi toplumu” —iiretici kooperatifi- dii-
siincesine biiyilk onem verir. Biitlin sanayiler bu tarzda
gelismelidir, ancak iiye, kooperatifin kolesi haline gelmemeli, is-
tedifi zaman kooperatifle hesabini kesebilmelidir. Hedeflenen yeni
toplumun resmini Proudhon g§oyle ¢izer: Bir yanda hila top-
raklarmnin sahibi olan ciftciler, diger yanda ister tek bagina, isterse
gruplar halinde birleserek galisan binlerce kiigiik fabrikator, za-
naatkar ve tiiccar, ve son olarak da "ig¢i kolektifleri, devrimin ger-
¢ek ordulan” yer alir. Proudhon'un diisiindiikleri gergeklesmis ol-
saydi, bugiin gesitli igletme bigimlerinin birbiriyle iliskisi kugkusuz
daha bagka olurdu, ancak bu durum Proudhon'un hayalinin degerini
azaltmaz. Proudhon'un Louis Blanc'in ulusal atélyelerine yonelttigi
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elestiride, belki de modern sosyal-demokrat ¢izginin sosyal po-
litikasina karsi elestirinin unsurlar1 sakhdir. Devrimin ya da sosyal
politikanin hedefi "¢alisma hakk:" ve devletin ig garantisi sunmasi
olamaz, der; biitiin iireticiler ve iireten kolektifler uygun bir kredi
ve degis tokus diizeni iginde bir araya getirilmelidir. Oysa bugtinkii
sosyal politika tam tersine, hem ekonominin kooperatif Or-
giitlenmesini, hem de sektorleri devletlestirmeyi yadsimakta, sos-
yal hasilamin dagilimini vergilendirme yoluyla dengelemeye ca-
ligmaktadir. Ancak bu operasyon sayesinde devlet, dev bir
biirokrata doniigmektedir.

Proudhon'un siyasal fikirlerine burada gok kisaca deginmek is-
tiyorum, c¢linkii sorunum Proudhon'un sosyalist diigiiniir olarak,
temel ekonomik ilkelerin formiile edicisi olarak kesinlikle “es-
kimedigini", veya Bakunin'in ve Kropotkin'in idealist komiinizmi
tarafindan "agilmig" olmadifim gostermek. Tersine bugiin ¢izginin
tamaminda bir tiir Proudhon-ronesans: yasandigini diisiiniiyorum,
ach zikredilmese de, eserlerinden alint1 yapilmasa da bdyle. Ancak
Proudhon tartigmasinin kapsaml bir modern literatiir icinde yer al-
dig1 Fransa'da ve diger iilkelerde durum farkli. Gegenlerde Edo-
uard Delleans''n yeni aynntili Proudhon Biyografisi elime gegti;
528 sayfa, 1948'de Paris'te Gallimard tarafindan ¢ikarilmig; katolik
Henri de Lubac'in akli baginda ve takdire deger galigmast Pro-
udhon ve Hristiyanlik oniimde, birka¢ yil 6nce ¢ikmig ve gim-
dilerde ¢ok tartigihiyor; enternasyonal federalizm -sorunu ko-
nusunda elimde ¢ok ilging makalelerden biri var, ¢ok giincel,
Hitler iktidarindan ¢ok kisa siire 6nce yazilmig: N. Bougeois, "Pro-
udhon'da Enternasyonal Hukuk Teorisi". Daha birgok alint1 ya-
pabilirim. Yeni ve tazeleyici, canlilik veren fikirlere ¢ok ihtiyaci
olan Almanyanin biitiin bunlart bilmemesi ¢ok aci. Marksizmin
Alman diigiincesini ne denli baltaladig, belki ancak Oniimiizdeki
yiizyillarda daha agik olarak anlagilacak. Proudhon gibi biiyiik,
zengin ve verimli bir dehanin iitkkemizde sadece Marx'in bir yer-
gisiyle taninmasi bir ayiptir. Proudhon’a kargt temel tutumu ka-'
ralama olan bu yergi, ozgiirliik¢ii zihinlerin diisiincelerine ta-
mamen bilingsizce niifuz etmistir; boylece ozgiirliikk¢ii sosyalist
diigiincenin en derin ve en saf kaynaklarina kapilar kapatilmigtir.
Biiyiik insan Proudhon iizerine soylenebilecek daha ¢ok sey var.
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Ancak burada biitlin bu konulara girmek istemiyorum, ya da daha
dogrusu giremem.

Proudhon'un sosyal ve ekonomik fikirlerini zaten "sanayide tam
demokrasi" talebi ifade etmektedir. Bu devrimin bagl bagina ger-
¢ek neticesi olabilir. Kapitalist ekonomik hayat, 6zgiirligiin yoz-
lagmasidir, gergek ozgiirliik degildir: "Ozgiirliik maskesi altindaki
egoizm bizi zehirledi ve biitiin 6zlimiizli pargaladi”, diye haykirir
Proudhon. Mevcut diizende, dayanigsmanin reddi mutlak ilke ha-
line gelmistir. Proudhon is¢i simfina siyasal gorev yiiklenmesini
konu alan, pek ilgi uyandirmamis eserinde ig¢i hareketi hakkinda
dikkate deger bazi enteresan fikirler ileri siirmektedir.

Proudhon'un siyasal diigiincelerine ya da Bougeois'in, Pro-
udhon'un federatif prensibi ele alan biiyiik eserine girmem ne yazik
ki miimkiin degil. Oysa boylece, bu fikirlerin anlaml1 bir sosyalist
Avrupa federasyonu miicadelesi i¢in ne kadar 6nemli oldugu agik-
liga kavusabilirdi. Proudhon, enternasyonal bir ilke olarak siyasi
federasyonun ana fikrini, yonetsel ademi merkeziyetgilik so-
runlarini, komiinal 6zyonetimi vb. parlak bir bigimde 6zetler ve bu
taleplerini agik¢ca smnai federasyon ve Ozgiirliikgli sosyalist pazar
ekonomisi fikriyle birlestirir. Bu fikirlerin, gercek yerini sosyal ve
siyasal olusum iginde tamimlayan bir sendikalizmle geligmesi miim-
kiin miidiir? Belki saf Marksist anlayis1 savunan, kendini simif mii-
cadelesinin diyalektigine dayandiran bir sendikalizmle geligebilir.
Ayn sekilde iiretimin —biitiin tiretimin— sendikalar tarafindan "dev-
ralinmasi”yla yetinen ve devrimin ertesi giinii bir sicramayla ha-
tasiz bir anarsist-komiinist ekonomiye varmay: —biitiin insanlarin o
giine dek bastinlmig alicenapliginin genel olarak galeyana gel-
mesiyle miimkiin olacaktir— hesaplayan anlayisla da ¢eligir...

Sendikalizmin sinirlarin1 gérmek zorundayiz. Sendikalizm sinif
miicadelesi diigiincesi olarak biiyiikk bir anlam tagir, ve yapici-
sosyalist icerigi anlamlidir, is¢i hareketindeki Ozgiirliik¢li degeri
tartigilmaz; ancak sendikalizm en tyi ihtimalle kendini sadece eko-
nominin toplumsallagtirilmig sektoriiniin idaresiyle sinirlar. Sen-
dikalizmin hukuk diizeni, sermaye olugumu, paranin, emtianin, kre-
dinin dolagimi sorunlarinda séylecek bir seyi var mudir? Teori
ekonomik kan dolagiminmin tamamini kapsamaz; kim bu konuda
kafa yormak isterse, "Ekmegin Fethi"ndeki giiler yiizlii hayallere
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benzeyen idealist riiyalar ve umutlarla yetinmek durumunda ka-
lacaktir. Oysa bu is bdyle olmaz.

Bence, Proudhon'un fikirler diinyasina dalacak olursak, sen-
dikalizmi tamamlayacak, hatta modernize edecek uyaric fikirler
bulabiliriz. Biiyiik 6nem tagiyan sayisiz problemle karsilagir, za-
manimizin sorunlarina uyarlayabilecegimiz bir diginme yontemi
ile tanmginiz. Bence Proudhon otoriter kolektivizmin tehlikelerini
biitiin boyutlariyla kavrayan tek sosyalist diigiiniirdii ve 6zgiir sos-
yalist ekonomi i¢in yasama kabiliyetine sahip, gelistirilmeye mii-
sait temel fikirler formiile etti.

Burada belki su da eklenebilir. Constantin Frantz'in da sa-
vundugu, endiistriyel temsil ya da kismi endiistriyel temsil sis-
temleri Proudhon'a ve onun ilk 6grencilerine dayanir. 1864'te par-
lamento segimleri konusunda bir ig¢i kamarasi kurulmasi igin
elestire] bir agiklama yapan "Seine Bolgesi Iscilerinin Ma-
nifestosundaki fikirler belki hald tartigmaya deger. Proudhon da
he zaman hem bir reformist, hem de devrimciydi. Onun mantig1
belki de en iyi Prens Napoleon'a yazdigi mektuptan anlagilabilir:
"Hayalini kurdugum toplum nasil midir? Majeste, ben, benim bile
gerici olduguma hiikmederek kellemi koparacak bir toplum hayal
ediyorum."... Ironi yaparken bile her tiirli dogmatik katihiktan
uzak durdu. Henri de Lubac, Proudhon i¢in gdyle yazar: "Onda tar-
tismanin ucu hep acik kalir." Proudhon, higbir zaman miikkemmel
olamayacagimizi diigiiniiyordu, ¢iinkii miikkemmellik ancak dliimle
esanlamli olabilirdi. British Encyclopedia of the Social Sciences
Proudhon igin sunlan séyliiyor: "Proudhon'un diisiincelerinin sii-
rekli evrimi, gevresinde kalic1 bir taraftar grubu olugmasim zor-
lagtirdi. Ve, bu ozelligi yiiziinden Proudhon Fransiz diisiince ha-
yatinin bu denli biiyiik bir sahsiyetidir, bu nedenle her yeni Fransiz
kusak onunla bir tartigma yiiriitmektedir. Geride hicbir 'izm' ve hig-
bir okul birakmamig olmasina ragmen, Fransiz halkina 6zlii seyler
ifade etmig, onun evlad: olarak kabul gérmiig, popiilaritesiyle, sal-
dig: koklerle sarsilmaz bir canlilik tasimigtir.” Boyle bir canlilik
biitiin iilkelerdeki teorik anargizmin tersine bir halk hareketi olan
Ispanyol anargizmine de dzgiidiir. Ancak bana gore, Proudhon ge-
lecekteki federalist ve sosyalist Avrupa'min onciillerinden biri ola-
rak yeniden dirilisini 6niimiizdeki siiregte yagayacaktir. Landauer
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de bu goriisii paylasiyordu. Bugiin Proudhon'un degeri konusunda
her zamankinden daha eminim. Proudhon'a Avrupa'min diigiince
diinyasinda benzer bir yer veren modern bilimciler de var: Op-
penheimer, Lewis Mumford, Londra Universitesi'nden Alfred Cob-
ban ve digerleri.

Proudhon ve realist, modern 6zgiirliik¢ii sosyalizm baglaminda
ortaya koyabilecegimiz temel fikirleri formiile etmeyi de de-
neyebilirim. Ancak bunu belki de sonraki tartigmalara birakabiliriz.
Yine de ¢ok kisaca sunu belirtmek istiyorum: Tek bir ¢izgi iize-
rinde ilerleyen, Ornegin devlet sosyalizmi yerine, sendika sos-
yalizmini temel alan bir yaklagimi son derece sakincali buluyorum.

Cok bigimli bir sosyalizm tasavvur etmek zorundayiz. Top-
lumsallagtinilmig sanayilerin tagiyicisi olarak gesitli, birlesik or-
giitlenmeler yaratilmahdir, tabii ki ig¢i kuruluglari ve sendikalar
olacaktir, ancak ayni zamanda komiinler, tiiketici birlikleri, daha
biiyiik bolgesel birlikler vb. de olmalidir. Ben sendikalizm diginda
da bu konuda dikkate deger diisiincelerin oldugu kanisindayim.
Alfred Weber-Heidelberg, Eugen Kogon ve Walter Dierks gibi. Dr.
Nikolaus Koch'un sosyal topluluklar fikri —~26. Ocak'ta yapuig ko-
nugmada (1949) Proudhon'un belirli goriislerine prensip olarak ¢ok
yaklasti-, Isvecli Bergt Hedin'in "Federalizm" baghg: altindaki 16
sayfalik kisa brogiiriindeki, Evert Arvidsson'un "Madenler Halka"da-
ki son derece enteresan Onerileri, Max Hilse'ye &zel olarak yaz-
digim mektupta anlattigim Fransiz Communautes de Travail'in de-
neyimleri, tabii Landauer, modern kooperatif bicimleri vb. Her
seyde mutlak bir aynihik hedeflemek tehlikelidir. Demokraside si-
yasi kuvvetlerin ayrihif: talep edilmektedir. Kuvvetler ayrilig: top-
lumsallagmis ekonomi igin de istenmelidir. Hatta ben biiyiik top-
lumsallagmis isletmelerde sendikalarin igletme yonetimiyle 6zdes
olmasini, yonetimi tekelinde tutmasim isgiler acisindan sakincal
buluyorum. Toplumsallagmig sanayilerde karma sorumluluk bana
daha iyi geliyor. Boylece sendikalar gerektiginde bunlar kargisinda
isgilerin ¢tkarlarim savunmaya devam edebilir. Genis bir cephede
toplumsallagma ile her seyin birdenbire uyum iginde yiiriiyecegini,
tabii ki varsayamayiz. Genel ¢ikarlarla ya da genelin ¢ikarlarim
temsil eden yonetimle belirli bir igletmenin, sanayinin igcileri ara-
sinda, toplumsallagsmis olsa da gerilimler ortaya ¢ikabilir. Eger ig-
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giler boyle bir durumda ortak organlardan, iktisadi silahlardan yok-
sunsa, ne olacak?

Boylece sona geliyorum. Proudhon'un hala gecerli oldugunu,
Kropotkin veya sendikalizm tarafindan agilmadigini, hatta kismen
tersinin gegerli oldugunu sdylemek igin, onun goriiglerini kisaca
Ozetlemekten bagka yol yoktu. Proudhon ne yazik ki bilinme-
mektedir ~bu onun trajedisi, en azindan Almanya'da. Proudhon 6g-
renilmelidir. Proudhon'dan iyi bir seckiyi Almanya'da yayimla-
mayi, ayrica Proudhon iizerine veya Proudhon'un eserlerindeki
baz1 sorunlar iizerine Fransizcada yapilmig bir dizi calismay: Al-
mancaya kazandirmayi, Alman 6zgiirliik¢ii sosyalistlerinin temel
gorevlerinden biri olarak goriiyorum.
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YAYINEVININ NOTU

Elinizdeki kitap anargizm igindeki ¢esitli kigisel duruglarin sadece kiigiik
bir boliimiinii ele almaktadrr. Tartigmanin siirebilmesi igin "Anarsizmin
Bugiinii"nii, ¢esitli bagka duruslan dile getiren, canalic1 konularda tavir
gelistiren bir kitap dizisine doniistiirmeyi planliyoruz.

Eger gelecekte bu diziden ¢tkacak kitaplara ilgi duyuyorsaniz, bize yazn.
"Anarsizmin Bugiinii" dizisinden ¢ikan her kitap konusunda sizi derhal
bilgilendirecegiz. ’

Verlag Schwarzer Nachtschatten

Karlheinz Schreieck
Alte Salzstrafie 1, 2320 Bésdorf 1
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) Paul Feyerabend
YONTEME KARSI

Inceleme/Cev.: Ertugrul Bager/352 sayfa/ISBN 975-539-140-1
Feyerabend &liimiine iki y1l kala gbzden gecirip ekleme ve gikarmalar yaparak
altina yeniden imza attif1 bu 6nemli kitabinda bilimi sorguluyor.
Bilgibilimsel, yontembilimsel, sosyolojik... sorular soruyor. Sarsic, hatta
yikici sorular bunlar.
Diinyay: anlama ve anlamlandirma bigimlerinden biri olan bilimin,
modernizmle birlikte oturdugu iktidar koltugunu tartigtyor. Bilim tek yol
mudur? Batt biliminin heniiz tam olarak niifuz etmedigi kiiltiirler ve
zamanlarda yagayanlar, hayatin 6nlerine koydugu sorunlar astp ayakta
kalmamiglar miyd1? Daha sonra da kalamazlar miyd1? (Bu soruya bugiin, yani
onlann 6z kaynaklan ve kiiltiirleri tahrip edilmigken olumlu yanit vermek
zordur belki. Soru, bunun kimin eseri oldugudur...) Bilimi “Bilim” yapan,
yani bilimin sdyledigini tek dogru derecesine yiikselten, bunun béyle
olduguna bizi ikna eden nedir? Akla yatkinhg m? Deneyle ispatlanabilir
olmas1 m? “lyi” sonuglar aimasi m1? Kisaca bilimin ySntemini; akilcilig,
onun kullandig araglan sorgulayarak ezberimizi bozuyor Feyerabend. Peki
Bati biliminin, “akilcilif1” yontem olarak kullanmaktan bagka gans1 yok
mudur? Elbette vardir: Bilimsel devrimler s6z konusu oldugunda yani
paradigmanin degisiklige ugradig sigrama anlarinda, “akilciigin nasil ihlal
edildigini tarihsel rneklere (Galileo drneginde oldugu gibi) dayanarak gizler
Oniine seriyor Feyerabend.

Insanlarin zihinlerinden baglayip egitim kurumlarinda, tniversitelerde
kurdugu hegemonya ve biitgeden kendisine ayrilan paylardaki agirhgiyla
rakipsizligini pekigtiren bilim, kamuyu ilgilendiren uygulamalarinda bile

kimseye hesap vermeyen despot tavrim siirdiirmeli midir? Konunun uzmani
olmayanlann higbir s6z hakkinin olmadi§1 yerde demokrasiden soz edilebilir
mi? Diger bilme bigimlerini elinin tersiyle bir kenara atan bilim, kendi
digindan gelebilecek taze kandan da yoksun kalmaz m1?
Feyerabend, en emin oldugumuz, sorgulamadan kabul ettifimiz, iizerine koca
bir zihniyet diinyas1 kurdugumuz geyleri gok temelden sabote ediyor. Bilimsel
iiretim yapanlar ve bilimle herhangi bir diizeyde ilgilenenler bu bilgi
anarsistinin kucagimiza biraktigt sorulardan kagamazlar.
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Der.: John Purkis & James Bowen

21. YUZYIL ANARSIZMI
YENI BINYIL ICIN ORTODOKS OLMAYAN FIKIRLER

IncelemeiCev.: Sen Siier Kaya/310 sayfa/ISBN 975-539-224-6
Hemen belirtelim: Bu “yikic1” olmay1 amaglayan bir kitap. Otoriter,
hiyerarsik, giddetin kurumlagtig1 yapilart yeni bir “hayat tarzi” ile yikmayi
oneriyor. “Insan dogasinin dzgiirliigii ya da otoriteyi segmesini dnleyecek
higbir sey yoktur,” saptamasindan hareket ederek, “devrimin ekonomik ve
toplumsal kosullardan ¢ok ‘bir irade’, ‘bir kigisel segim’, ‘bir kendini var
' etme tarz1’ oldugunu” savunuyor.

Yeni bir bin yila giriyoruz; Anargistler, giderek pargalanan bir diinyanin
karmagikliklar ve geligkilerine kendi gesitlilikleri ile miidahale ediyorlar.
Toplumun mutlak ve mekanik yorumlarinin ¢kiisiinden s6z eden
postmodernizm, kaos kurami, ¢evrecilik ve feminist post yapisalcilik gibi
felsefi akimlar hakkinda s6z aliyorlar. Modern diinyanin sorunlarina klasik
sablonlarla bakmaktansa yeni fikirler iiretmekte cesur davraniyorlar. Insan
dogasindan refah devletine, sivil itaatsizlikten popiiler kiiltiire, ulagimdan
aylakliga, teknolojiden cinsellife kadar gesitli konularda “ugusa gegmekten”
ve “yikic1 olmaktan” ¢ekinmiyorlar. S6ylemlerinin merkezine ise su bakig
oturtuyorlar: Devlet devrimle yikilabilecek bir gey degil, insanlar arasindaki
bir iligki tarzadir. Devlet, bu iligki tarziyla var olur, beslenir, giiglenir,
sOmiiriir ve dldiiriir. Devlet, otoriter ve hiyerarsik orgiitlenmelerle iktidara
talip olunarak degil; insanlar arasinda devletin kendini yeniden iiretemedigi
yeni iligkiler, 6zgiirliik¢ii ve dayanigmaci yeni bir “hayat tarzi” kurularak
yikilabilir. Asil olan “iktidar almak” degil, giindelik hayat devrimleridir.
Zira, yaganacak bir hayatimiz vardir.

Anargistler 20. yiizyihn diger “devrimci 6nerileri” kullanip
gegersizlegtirdigini sbyleyerek, 21. yiizyn igin meydan okuyorlar: Artik,
“gii¢ iligkileri iiretmeyecek bir toplumsalhg1 amaglayan yeni bir soldan yana
olma zamani geldi,” diyorlar...

“En igten demokrati tahta oturtun, hemen inmezse kesinlikle hainlegecektir.”
Bakunin




Cpi.well |
EDEPSIZLIK, ANARSI
VE GERCEKLIK

Inceleme/Cev.: Abdullah Yilmaz/191 sayfa/lSBN 975-539-245-9
Platon'dan beri felsefe, hakikati gergeklik yerine kavramlarda aramay: se¢mis;
kavramlar diinyasimn o tasarlanmig cazibesi kargisinda, diinyevi olan daima
yetersiz goriilmiigtiir. Sonug: kendi bedeninden, duygularnindan kagmaya,
arinmaya ¢alisan ve durmaksizin kavramlarin saf, renksiz, kokusuz, ideal
giizellifine erigmek i¢in didinen modern insandir.

Sartwell, Edepsizlik, Anargi ve Gergeklik’te felsefenin soyut, steril
diinyasindan, acilan ve kétiiliikleriyle hayatin ¢iplak gergekligine
agildifimizda nelerin olacagim gosteriyor bize. Aligik olmadigimiz kigisel bir
dille senlik ve agka; elbette nefret ve liime, kisaca hayata ¢aginyor bizi, hem
de iiniversite kiirsiisiinden, felsefenin sayfalar arasindan...

Sartwell tezlerini Nietzsche, Havel, Heidegger ve Bataille'm goriigleriyle
harmanhyor; Amerikan yerlileri ve Uzakdogu'nun geleneklerine kulak
veriyor. Ona gore, tiim ahlaki degerler olmasi gerekeni anlatir; olanin eksik
var oldugunu soyler, gergekligi inkdr eder. Ihlal ise yagamaya “evet”
demektir. Ciinkii yagadiginmzi giinahlarimizla, suglarimizla, korkulanmizia,
acilarimizla anlariz. Diinya erdem ve giizellik kadar sidik, bok ve nefretle
birlikte vardir. Agk kadar nefret de hayatin gergegidir; oldugu gibi
olumlanmaya ve sonuna kadar yaganmaya layiktir,

Sartwell edepsizligi savunuyor. Ona gére, her edepsiz s6z ya da fiil bedeni
cagngtinr. Oysa uygarlik adina beden men edilmig, bastirdmgtir; dogal
kokulan parfiimlere bogulmus, faaliyeti kapali odalara hapsedilmistir. “Uygar
insan” siurlihgin inkér ederek, 6liimiinden, duygularindan, kisacasi
kendinden utanan insana doniigmiigtiir.

Hayatimiz1 bylesine “kitleyen” araglardan biri olan devlet ise hem yalan hem
de yalancidir. Giiciin ve 6liimiin Srgiitlenmis cetesidir. Devletin yasa ve
kurumlan girtlagimiza dayanmis postallan gizlemek igin incelikle iglenmis
gtz baglandir. Artik post-totaliter sistemlerde temel gatigma ezen/ezilen
arasinda degildir. Tek tek her insan hem ezen hem de ezilendir; kigi “sistemin
hem kurban: hem de payandas1” olmugtur. iktidar tek tek herkesin iginden
gegerek Oriilmiis, kisi kendisi tarafindan ezilmeye baglamigtir...
Sartwell kavramlara ve ciddiyete saldirdif1 bu provokatif kitabinda bizi
edepsizlige ve oyuna yani hayata gaginyor...

“Cehenneme Ovgii”den ttesine gegmek isteyenlere...







“Devletin yerine tahakkimel olmayan bir toplum koymak dgin girigilen
tim gabalar bagarisizlikla sonvglandr, Bu ylzden anargistler tarihin ebe-
B kaybedenleridir., Ancak dnemli olan idealin tan anlamiyla gergekles:
mis olup olmamast defil, ddgUnce ve eyleminmizi ne ol¢ide etkiledigi, si-
yasal, toplumsal ve ekonomik defisin ve hedefleri amaglayan eylemler
iginone olglde bir temel olusturdvjudur,” diyerek yazmaya koyulan, Al

nyadakio anargist hareketin ve ddgincenin ileri gelen dsimleri ken-
dilerine ve bire agafedaki tirden sorvlar soruyor, yanitlarimt ariyorlar,
insan baska insanlar kvrtarabilic ama drglrlestiredbilic ni? Ts¢i sinifr gi-
pimdade hETA Warx'n tanamladifr, deveimel glg mi? Anargiznle Wark-
sizm oarasinda bir baflante kurulabilic mi, kvrulursa nasil yaprlabilir? Pro-
vdhon tekel milkiyetini kaldrrop milksialeri molk sahibi yapnak isterken,
Ware dzel tekellerin yerine deviet tekelini ge¢irmek ni istiyordu? Bi-
fimden aydinlanmayr, sosyalizmden drgirlidgd anhiyorsak bdilimsel bir
sosyalizm hem bilimle hem sosyalizmle ¢elismer mi? Toplum oldufu qibi
kaldrgr sthrece, kadinlar tek bagina kendilerini defistirebilirler ni? Agik
pazar ekonomisinin insan ihtiyaglariny deviet sosyalizminden daha iyi tat-
min edecefi dofru mu? Devlet para, editinm ve toprak tekelini neden elin-
fe tutar? Dretici giglerin geligininde oldugu gibi yikicr giglerin ge-
Pigiminde de insan gocinin yerini makineler ni almaktadir? Sosyal
Geviet tahakkimed olmayan bir toplumu yaratabilic mi? Yoksa sosyal gi-
nlik saflayan deviet bunu ekonomik ve siyasal bafimlihik pahasina ni
pergeklestiriyor?
Bans-Jlrgen Degen'in deHed‘ﬂ' yartlar dbsince, siyaset, ekonomi, efi-
tim, kadmn sorvnu ve savas-askerlik konularima, 0zgurll§l, dzgirlesmeyi
in oplanda tutan yaklaswm\ar getiriyor. Toplumun devietten, ekonominin
kapitalizmden kurtulmast geredinden yola ¢rkan yazarlar: “Kimin fhakl
kimin haksiz olduguna, kimin gergefe daha yakin durduvfuna ve hangi
yolun bireyin ve herkesin en facla yararina olduguna hig kimse kesin ola-
rak karer veremer, Qogirlik, deneyinle gercedi ve en dyiyi bulmak dgin
yegdne aragtir ve yantlma drgdrlifindn olmadidr yerde drgirlik yok-
tur,” diyorlar,
Bireysel dogirli§i yorefinde tagryan, deviet iktidarmy en digik ddzeyde
tutmak dgin disince Dreten ve micadele edenler, tahakkimel olmayan
bir toplumsallik dgin, bagom Bibik dligkileri \glnde yasayan, meta haline qe-
tirilen herkese ¢afrida dbulunarak Ozne penigletiyortar.
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