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tiyorum’ cevabini vermeyen her disinls planl bir programin

ve/veya kurumsal yabancilasmanin(makro-mikro) sonucudur.
clinkl dogru olan, ciinki adil olan, ¢inkd iyi olan, bize otoritelerin
ezberlettigi, ve asla, neden sorusunu tekrar yéneltemedigimiz birer
sondur.

Etik baglamda, -neden?- sorusuna, ‘¢ciinkl biricik ben éyle is-

hayatinizin ilahi bir amaci oldugu yanilgisini yendiyseniz, bi an-
lamda, kapall bir 6nerme olarak, -tim hayatlar(eylemleriyle) tat-
mine yonelmektedir, nihai amacim mutluluktur- diyorsunuz. simdi,
-bu yaziyla da-, benim derdim, birlikte tutus politikalarindan ,mak-
ro yapilarin Uretim saglamak icin ortaya koydugu tim uyusturucu
kavramlarin getirdigi mutluluklardan (kolelere koéle dogduklarini
soylediler. onlarda en iyi kdle olmay! mutlu olmanin erdemi bildiler)
arinarak, gercek etigi aramaktir.

gercek etik diyorum clnklU soylediklerime katiliyorsaniz sizde bili-
yorsunuz ki sistemlerin yarattigi diger bltlin -glnkller- yalan
iviliklerdir(hastaneler, yetimhaneler ve Kkiliseler).

insan olmakhdimiz tatmine yo6nelirken eylemlerimizin amacini,
merkezleri biricikler olan evrenlerin disindan, kurumlar nasil olurda
belirleyebilir.nasil olur da, dldirmuiyorum cunki, bash basina 6lim
korkutucudur yada UGzilmeler GziUntimid doduracaktir demek yer-
ine bize, 6ldirme c¢unkl yanlistir(ginahtir, cezalandirilir) tasmasi
takilabilir.

varolusumuzun higbir amaci yok, sadece trajedisi var.bizi biz ya-
pan, yapip etmelerimizin tek dinamigi istemek, mutluluk igin iste-
mek. Anarsim; mutlak 6zgurligim, beni éldiren sey o olsa da mutlu
Olecegim demektir. iste tam da bu ytzden anarsi bir yardim programi
ya da hayatlarimizi daha gilvenli kilmak igin bir ideoloji degildir (ne-
dense Yozglrlik' kafalarda hep naif bir kavram).

benim isten¢g dedigimin akh vardir; c¢lnkl istemelerin dogal
trajedisi;kimi tatminler diger daha “iyi” leri ketler .insan olarak
dogmus birini 6ldiirmeyi istemiyorum ama azili bir fasistin yasamasini
hic. bu ylzden benim vicdanim anlik degildir, kendi Gstline disUtndr.

VISTENG” dolayimsizca ve tiim masallardan uzak..
baran



Agiflar yakalim

Hic duymadiklarnndan
GUvercinlerine aglayan
Adamlar icin

Ayaklarna dolanan
Saclarmla bagla beni
Kiylya

OpUsmus muddr ki acaba
Kirmizi kelebeklerle annem
Badem surubuyla
Kustugumu kerelerce
Go6rmuUs hafiza

Her seferinde nasil unutur
Burnumun kan kokusunu
Kag yasinda buyudum
Ve gbérdun mu hi¢
Kestane sekerine
Agladigimi

K&z misir kokusuna
Katlanamadigimi

Abla olana dek

Hadi beni o eski
KulUbeme gotar

Uyut agitlarla

Her yeni gunde dun dogar
yeniden

Kaf yesili martilara aglar
Bulgur tanelerinin kutsadigi
Donuk bakislarla..

Hangi kabuslar bayuttu
Seni bu kadar

Duyarsizlasan bir bilincin sesleridir

Senfoni diye dinledigin

Saraydan kimi kacirmiglar?

dilay



Fourier’in Gergekiistiicii Devrimi

Burjuva diinyanin aska baki-
st hep iki yiizlilik ile oriil-
miistiir. Genelde ahlak temsilci-
ligini elden birakmayan burjuva
kiiltiir izleginin ardinda pornog-
rafik bakisin hakimiyetini gizil-
lestirir. Post-modern diinya ise
burjuva Kkiiltiiriin pornografiyi
filmlerden yada kitap-dergi say-
falarindan c¢ikarip hayatin her
anina dagittig1 bir siireci temsil
eder. Goriintiiniin vahsetinin ve
pornografisinin gosterinin yeni-
den iiretim mekanizmalar da be-
lirleyici olmas1 gerceklik terd-
ri dedigimiz yeni baski aygitini
yaratmistir.

Pornografinin gilindeligin temel
parcas1 haline geldigi yer, ero-
tik olanin yok edildigi bir evren-
dir. Erotizm sistem icin kabul
edilmeyen, yok edilmeye c¢ali-
stlan bir hastalik gibidir. Ciin-
kii erotizm; yaydig1 kizil ener-
ji ile nesnelesen bireyleri tekrar-
dan birer 6zgiir 6zne olarak ya-
pilandirma giicline sahiptir. Bu
ytizden de ¢ok tehlikeli, unuttu-
rulmasi gereken 1 biiytidiir; ero-
tizm.

Dudaklar1 kanatircasina yinele-
nen Opiiciikler, tek bir dokunus
ile titreyen bedenler, askin ko-
kusunu i¢ine ¢eken ruhlar, ero-

tik askin sonsuz gerilimleri, pla-
tonik askin kizil kefenleri... As-
kin tiim bu hallerinin yarattig1
tutkusal cember yabancilasmayi
kaldirmaya soyunan bir devrim-
ci biitlinliik olusturur.

Cinsellik ve askin en 6zgiir hal-
leri_tim iktidar ve giic oyunla-
rimin  Otesinde; bedenin ve ru-
hun ciril¢iplak kalabildigi ‘ero-
tik ¢ekim diinyasinda yan.yana
gelir. Yiikiimliliiklerden, kural-
lardan, ¢ikarlardan, yalanlardan
uzak Ozgiirlesmis askin vaat et-
tig1 mutlak araligy ilk kesfeden
Charles Fourier’di.

Nefret ettigi burjuva uygarligin
onu yok saymasina sasmamak
gerek. Bir oncii olmanin olasi
zaaflarini icinde tasisa da Fouri-
er; Marx’tan Freud’a, Reich’tan
Benjamin’e, Deleuze’den
Lacan’a son ikiyliz kusur yilin
kavramsal alt.yapisin1 dokuyan
bir diigiince ve eylem adamiydi.

Fourier; ancak 6zgiirlesmis tut-
kularin Uyum ile biitiinlesen
yeni bir diinya kurabilecegini
mijdelemisti. Sahip  olmanin,
feth

etmenin, esaretlerin, glic oyun-
larinin ve tiim bayagiliklarin
otesinde mutluluk; 6zgiir tutku-



larin paylagim evreni insan ruhun-
daki devrimci doniisiim potansi-
yeli ag¢iga ¢ikarilabilecekti. iktidar
kurmadan, 6zgilice bastan ¢ikma-
cikarma oyunlarinin icra edilmesi;
Marki de Sade’1n orjilerinin nesne-
lestirme tehlikesini bertaraf eder.

‘Neron kolektif ya da genel gecer
zulimden hoslantyordu. Votan bu
zulmu dinsel bir sistem, Sade ise
ahlaksal bir sistem diizeyine ci-
karmistir. Zulme olan bu diiskiin-
lik birikmis tutkularin sonucun-
dan baska bir sey degildir. Kotiilii-
gl bastirmak yerine, onun Oniinii
almak gerekir’ C. Fourier

Bir mazosist ile sadisti Sevgi Ba-
kanlig1 araciligi ile yan yana geti-
ren Fourier, Sade’in insan haklar
evrensel beyannamesine eklemek
istedigi baskasinin bedenini kul-
lanma hakkinin iktidar retorigini
asar. Irade dis1 siddete karsi, arzu-
nun serbest secimlerinin yol ¢izdi-
gi-haz arayisinin yolu mutlaka as-
kin kendisine ¢ikacaktir. Ozgiir as-
kin'tek vaadi i1se, kendi vaatsizligi-
dirie,

Fourier’in Uyum diinyas1 yikici,
yok edici, baskici aliskanlik ve tut-
kulari, Denklik(contrepoids) kav-
rami ile dengeleme yoluna gider.
Her tutkuya derin 6nem atfeder, hi¢
birini kiiglimsemez, hor goérmez.
Fakat bagka insanlara yada kisi-

nin kendisi zarar verecek taskin-
liklara denklik ilkesi ile yakla-
sir. Negatif bir tutkuyu yine po-
zitif olan bir tutku tedavi edebi-
lir, ama bunu yaparken yeni bir
baski sistemi olusturulmaz. Tut-
kulara yeni kanallar agmali, yeni
sanslar sunmaliyizdir sadece.

Roland Barthes’in deyisiyle ‘¢o-
gulcu, yiginlagsmaya karsi, fark-
lilasmaya yonelik; kissaca Fou-
rierci. O zaman tiitopya (hep siir-
diiriilen) alabildigince boliinmiis
bir toplum tasarlamak olur; bo-
linmesi artik toplumsal ve gide-
rek catigmali olmayacak bir top-

b

lum’.

Fourier’in Birlik¢i toplum adi-
n1 verdigi sey ‘birlik degil birli-
ge dogru gerilim, asla erigilme-
yen ufka ydnelmedir’. Sonug-
ta bedensel agk, ruhsal askin te-
zahiirlidiir. Diger bir insanla bii-
tiinlesme, tam olma cabasi; ev-
ren ile biitiinlesme 1 olma caba-
sidir ayn1 zamanda.

Diislerin, hayallerin, tutkularin,
ozgirligiin kralligini ilan ettigi
Uyum’un ve askin diinyasidir,
Charles Fourier’in siirrealist ev-
reni. Tavsan deliginden hi¢ dii-
sinmeden atlamay1 goze alan
diis kasifleri igin.

Rafet Arslan



saylk

asklarinizi ben her gece tuzlu fistigin yaninda

kitir kitir yiyorum. yalandan da olsa seni se-
viyorum diyemem, yalanim kendimden menkul,
kendimden baskasina yalan sdylemem. gotiim ye-
mez degil, gotlinliz yemez.

the discrete charm
of the bourgeoisie

Fe=======- " f ; izin burjuva nezaketinden ayiramadiginiz

- |, yerden birkag santim yiiksekte dolastigim dogrudur.
, = "1 ama meczup muamelesine layik degilim heniiz. bir
: AFILM BY LUIS BUNUEL : giin delirirsem eger, hepinizin etlerinden lahma-
b - 4 cun yapip kedilere yedirecegim. bu sapkin eylemi
sektorel kuzgunluklariniza dogru vektorel bir kizginlik olarak degil, salt
siddet icin yapacagim. salt siddet. delice ciir’et. yu nov?

her giin fincanlar dolusu kahve i¢iyorum, her giin paketler dolusu sigara,
sigeler dolusu bira i¢iyorum. biitiin dmriim boyunca sunu tekrarlayacagim:
6ldiirmeyen allah 6ldiirmiiyor. fakat sizin kamiginiziizerinden kurdugunuz
boy-islev grafigini ben, Omiir iizerinden kuruyorum. onlarca yiliniz1 bir
cukurun dibinde, kurtulusunuz i¢in dua ederek gegirdiniz gegiriyorsunuz.
kilmiz1 kipirdatmadan, kiliginizi kiristirmadan. 6teki diinya diye Sliip
bittiginiz seyin, sizin yasayamadiginiz dmriiniiziin hayali teselli ikrami-
yesi oldugu gercegiyle ylizlesmeniz icin once kendinize iyi bakmaniz
gerekecek. sizin burjuva nezaketinizin algak literatiiriindeki “kendine iyi
bakmak” kalibindan 6te bir sey bu. kendinize iyi bakmiyorsunuz aptallar.
1yi baksaniz, gérme olasiliginiz var.

hakikat’in liyakat’i esrarhdir.
marijuana illegal!

Zozan gemileroldii



“Aletin diktatorliigii en kotii diktatorliik seklidir.”

Alfredo M. Bonanno

Tahakkiimiin Siberagi

dan bahsetmiyorum (Bu devrim sonlarina dogru bazi anti-otoriter egilimler ka-

D evam eden bir devrim var. Bireylerin otoriteye kars1 ayaklanmasindan, isyanin-

zanabilmis olsa bile). Sosyal tiretim tarzindaki ¢ok biiyiik, niteliksel bir degisimi
kastediyorum. Endiistriyel sermayenin bu siirecler {izerindeki egemenligi sibernetik ser-
mayenin egemenligiyle yer degistiriliyor. Benzer sekildeki tiim devrimlerle birlikte, bu,
rahat, kolay, sakin bir doniisiim olmayacaktir. Eski yonetim diizeni ve yeni yonetim diize-
ni ¢atigma igerisindedir. Gegmis birkag¢ sene boyunca Amerikan politikasindaki tepkisel
unsurlarin kuvveti, eski diizenin egemenligini siirdiirmeye ¢aligmakta oldugunun kararli-
ligin1 gosterir. Ancak eski diizenin egemenligi giderek politik kalir, ve sibernetik yeni dii-
zen ekonomiye hiikkmeder. Teknofilik anarsist arkadaglarimdan bazilar1 bana, “sibernetik

cagin gerceklikleriyle yiiz-
lesmem gerektigini” soyle-
misti. Benim i¢in, bu, siber-
netik ¢agdaki tahakkiimiin
dogasini incelemek ve aman-
sizca saldirmak anlamina ge-
lir. GO6zlemlerim, sibernetik
bilim ve teknolojinin bu ta-
hakkiimiin énemli bakis aci-
lar1 olduklarini gosterir.

Sibernetik yenilikgiler (“eski
diizenin”  liderlerinin  ¢o-
guyla  karsilastirildiklarin-
da) gen¢ olma egiliminde-
dirler ve kendilerini bicagin
keskin tarafinda yer alan bir
¢esit isyanci sayarlar. Daha
once Kkarsilastigim anarko-
teknofililer olduk¢a sami-
mi isyankarlardir ve kendi-
lerinin tim otoriteye karsi
olduklarin1 diistiniirler. Fa-
kat — az miktardaki “anar-
sist” sibernetik ayaklanmay1
da igeren — sibernetik ayak-
lanmanin ¢ogu bireyleri 6z-
giirlestirmeyen, tretim/yeni-
den liretim tarzini Ozgiirles-
tiren bir ayaklanma gibi go-

riiniir. Bu sibernetik yeni-
lik¢iler kapitalizmin doga-
sindaki niteliksel bir de-
gisimin insan temsilcileri
olduklar i¢in, erken kapi-
talist devrimlerinkine ben-
zer bir rol oynamay1 seg-
meleri sirpriz degildir.
Tanidigim sibernetik has-
talarmin ¢ogu ¢ok fakir-
dir ve yeni yonetici sinifin
bir parcasi olmak igin ol-
dukga anarsiklerdir. Fakat
parasi olan sibernetik ye-
nilik¢iler tam da boyle bir
yonetici siif yaratiyorlar
— asagida gostermeyi de-
neyecek olsam da, bu “si-
nif”, teknolojinin kendisi-
nin yonettigi ve sibertek-
nikerlerin ve bilimcilerin
olusturdugu ydnetici sini-
fin yalnizca alete, maki-
neye hizmet ettigi bir ilis-
kiler sistemi olarak daha
dogru bir sekilde algilana-
bilir. Sibernetik yenilikgi-
lerin ayaklanisi, bagindan
beri, yalnizca bir darbe-
dir. Gergekte Ozgiirlestir-

digi higbir sey yoktur. Siradan
oldugu kadar, siirekli tekrar
etme ihtiyac1 goriiniiyor: im-
genin gergeklige hiikmettigi,
¢ogu kisinin imgeyi gerceklik
olarak gordiigii bir toplumda
yastyoruz. Bu, sibernetik dii-
zenin ayaklanmayi kendi ¢i-
karina kullanmasimi oldukca
kolaylastirir, ¢linkii yeni dii-
zen, imge-yaratan teknoloji-
ler konusunda eski diizenden
yalnizca ¢ok daha iyi bir an-
layisa sahip degildir; giderek,
bu teknolojilerin kendisi olu-
yor. Burada, — hayatlarimizin
¢ogunda hala daha ana haki-
miyet kaynagi olan — eski dii-
zenin ve — eski diizenin paha-
sina egemenlik araclarini ku-
sursuzlastiran — yeni diizenin
karsilastirilmasi1 faydali ola-
caktir.

Eski diizen endiistriyel/finan-
sal sermayenin diizenidir. Fa-
kat bu durumdan — ayrica ulus
diizenidir — ve gercek poli-
tik iktidardan ¢ok daha fazla-
sidir. Otorite bariz bir sekil-



de merkezilestirilir ve agiktan aciga hiyerar-
siktir — bagka hi¢ kimse yonetilmemezlikten
gelemez. Bu apagiktir, ¢linkii bu diizendeki
asil iktidar aslinda insanlarin sosyal yapinin
bir parcgasi olan rollerinde bulunur. Bu diize-
nin politik sekli temsili demokrasidir; ya da
fasizm, sosyalist diktatorliik ve diger dikta-
torliik sekilleridir. Insan yapimi olmayan tiim
varolus tizerindeki uygarlik egemenligi pozi-
tif ve gerekli bir sey olarak acikg¢a kabul edi-
lir. Emirler ve ¢esitli emirler arasindan bir se-
¢ime oy vermek islerin yapilmasini saglayan
yontemlerdir. Cezalandirma, sosyal normlar-
dan kaynakli bozukluklarla basa ¢ikma yolu-
dur (Eski diizen sik sik cezalandirma sistemi-
ni tanimlamak i¢in terapi dilini kullansa bile).
Yani, eski diizen otoriter dogasi konusunda
oldukga agiktir.

Glinlimiizde, diinyanin pek c¢ok yerinde
(ABD’de daha belirgin) yeni diizenin tekno-
lojisi, ¢cogunlukla, hala daha onu etkin bir se-
kilde kullanmakta yetersiz olan eski diizen ta-
rafindan kontrol edilir, ¢ilinkii eski diinya agi1-
sindan anlasilamazdir. Boylelikle siberneti-
gin sosyal potansiyeli, siber-toplum kuralla-
rina uymayan kimseleri dinleyerek ve oku-
yarak en iyi sekilde kesfedilir. Eger 6ngorii-
leri saf bilim kurgu fantaziler olsaydi, onla-
r1 gormezden gelecektim, fakat dngoriilerine
uyan sosyo-politik yapilar, c¢esitli benzeri-
Ozgiirliikei “radikal” gruplar ve bireyler (6rn.
Yesiller, ozgiirliik¢ii yerel yonetimciler, sos-
yal ekolojistler, Robert Anton Wilson, Timoth
Leary...) tarafindan yaratilmis ve aktif olarak
desteklenmis oluyorlar.

Yeni diizende, sermayenin egemen sekli si-
bernetik/bilgisel sermayedir. Bu, endiistri-
yel, finansal ve ticari kapitalizmin sonu an-
lamina gelmez, daha ziyade bunlarin sosyal
yeniden {iretimin sibernetik tarzina katilim-
lar1 anlamina gelir. Bu yeni tarz, ilk bakista
sosyal yapilarda hemen hemen anarsik go-

ziiken — Murray Bookchin, Yesiller, RA.
Wilson ve diger sol ve sag ozgiirliik¢ii-
ler tarafindan desteklenmis bu tarz degi-
siklikler — kimi degisimlere izin verir. Bu
degisiklikler sadece miimkiin degil, ayn1
zamanda sibernetik toplumun etkin ye-
niden iiretimi i¢cin muhtemelen gerekli-
dirler. Merkezsizlestirme pek ¢ok siber-
netik radikalin ana sloganidir. Bu gorii-
nliste anarsik amag, gercekte, siberne-
tik kapitalizm kapsaminda, az da olsa
anti-otoriter degildir. Sibernetik tekno-
loji yalnizca otoritenin merkezsizlestiril-
mesine izin vermez, ayrica onu destek-
ler. Endiistriyel kapitalizm, toplumu ye-
niden iireten fiziksel makinede otoritenin
giderek varolacag siirece basladi. Siber-
netik teknoloji, sosyal kontrol teknoloji-
lerini bos zaman igersine tastyarak bu sii-
reci kusursuzlastirtyor — ev bilgisayarla-
11, video oyunlar1 vesaire. Siberteknolo-
jinin goriiniiste bireysel pargaciklarinin
hepsi — is yerlerinin, okullarin, oyun sa-
lonlarinin, ve en azindan ABD’de, kisi-
sel bilgisayar alamayacak kadar fakir ol-
mayan neredeyse herkesin evlerine nii-
fuz etmis — potansiyel olarak birlesmis,
kiiresel bir agin parcalaridir. Bu ag, oto-
rite ve iktidarin merkezi oluyor. Hem si-
bernetik makinelerin maddi teknolojisi
hem de sibernetik sistemik yapilarin sos-
yal teknolojisini igerir. Maddi mekaniz-
may1 satin almak i¢in ¢ok fakir olanlar,
agin pargasi olan sosyal programlara ba-
giml1 yapilarak ag igersinde kapsanirlar
— bu bagimlilik kendi hayatlarini1 yarat-
malarini saglayacak zorunlu bilgiye eri-
sim eksikliginden kaynaklanir. Siberne-
tik tarafindan saglanmis merkezsizles-
tirme, belirli tekno-anarsistlerin 6ngdorii-
leriyle kolayca uydurularak endiistriye
kadar bile uzatilablir. Baz1 sirketler za-
ten Urlinlerinin bir kismini kiigiik ev sa-
nayilerinde iirettiriyorlar. Bu sekilde ya-



pilamayan {iretim, muhtemelen yalnizca bir-
kag teknikerin aksakliklar1 saptayip ¢oziimle-
yici olarak fabrikada hazir bulunacag: sekil-
de oldukc¢a otomatiklestirilmis olabilirdi. (Bir
keresinde yalnizca dort is¢inin oldugu koca
bir fabrika gérmiistiim.) Bu yiizden siberne-
tik tiretimin goriiniirdeki merkezsizlestirmesi-
ne izin verir. Fakat, elbette, liretimin kendisi
sorgusuz kalir. Bunun nedeni sibernetik “mer-
kezsizlestirmenin” bir parca bile anti-otoriter
olmayisidir; yalnizca otoriteyi uzamsal ya
da maddi higbir merkeze sahip olmayan bir
sosyo-teknolojik ag icersinde merkezler, ¢lin-
kii ag merkezin kendisidir ve (neredeyse) her-
yerdedir. Ve kolaylikla hayaﬂarlmlzm tama-

mina zorla girebilir. ‘ _ = o .
T

Goriintirdeki merkez§1zle$t1rmeyle blﬁl e, siz

bernetik teknoloji goze ¢arpan “dogrudan” de-

mokrasi olasiligini sunar. Sibernetik® ekm)].ch,.a

dece secilmis insanlardan alir ve teknoloji-
de toplar. Fakat tiim temsiller gibi, bu tek-
noloji de bir hiikiimdar gibi davranacaktir.

Sibernetik teknolojinin arkasindaki ideo-
loji sistemler analizidir. Sistemler analizi,
herseyin diger tiim seyleri etkiledigi ilis-
ki aglar1 ya da sistemleri agisindan tiim et-
kilesimleri anlamaya ¢abalar. Bu iliski sis-
temlerini daha iyi kontrol etmek i¢in onlar1
bilimsel olarak (6rn. matematiksel olarak)
anlamaya calisir, Boylece, “siire¢” kavra-
mi, emir zincirine karsit olarak, siberne-
tik toplumda giderek onemli olur. “Siire¢”
- “politik olarak dogru” iletigim ve iliski
kurma yontemleri igin. kullanilan radikal
bir terim - sistemler analiziyle tam yerine

“oturur. Ciinkii stirec, karar alma iliskileri-

~niilgilithic kimseye zorlanmis oldugunu
hissettitmeden resmilestirme girisimidir.

jii¢in agzimin suyu akan anarsistleri ve ozgur-r--“Dogru stite¢ potansiyel olarak, siberagin

lik¢li solculari cezbeder goriinen sey budur.
Bir bilgisayar “sahibi olan” herkes, en azmn-
dan politik bir sekilde, bir bilgisayar “sahibi
olan” diger herkesle baglanir. Kimi Kisisel bil-
gisayar bicimleri kaﬁiﬁﬂst egemenligin ¢ok
daha gelismis bolgelerindeki daha fakir insan-
lar i¢in bile elde edlfbbﬂlr kilinir, boylece bu,
onlar1 biitiiniiyle mbegaga katacaktir. Eger be-
lirli bir ulustaki herkes:bir bilgisayara sahip
olsaydi, hayatlarml etkileyen gercek kararlar
alabileceklerine kolayca inandirilabilirlerdi —
tim Onemli konularda bilgisayarlar1 aracili-
giyla “dogrudan” oy kullanabileceklerdi. Bu-
nun karar ve eylem arasinda miimkiin olabile-
cegi kadar tam bir ayrilma teskil edisi agikca-
s1 unutulur. Sibernetik sistemin kendisi, tek-
nolojisinin nihai dogastyla sorgulanabilen ve
sorgulanamaz seyi kontrol ettiginden, bu sis-
temin kendisinin bu sekilde sorgulanamayaca-
g1 gercektir. Sibernetik dil yiiksek teknolojili
politik bir dildir. Teklif ettigi “dogrudan” de-
mokrasi yalnizca sibernetik toplumu yeniden
iiretelebilen seydir. Temsili yok etmez; onu sa-

herkesi miimkiin oldugu kadar biitiiniiyle
kendi icerisine-dahil etme yoludur. Siirec,
katilmamay1 ¢zglirce yapilmis bir se¢im-
den ziyade kurbanlastirma olarak goziikiir
kilma egiliminde bulunarak, katilmamanin
aleyhine davranir. “Dogru” siire¢ arkasin-
daki ideoloji, bireyin yalnizca grup (mik-
ro seviyede) ya da toplum (makro seviye-
de) seviyesindeki iligki sistemi siirecinin
bir parcasi oldugunu varsayar. Siireg, gru-
ba ve sosyal projelere uygulanmis sistem-
ler analizidir. Etkilesimlerimizdeki siberag
ideolojisinin egemenligidir. Diizenli ola-
rak, ¢ogunlukla radikal, ekolojik, feminist
ve benzer gruplarda kullanilir. Fakat pek
¢ok sirket, calisanlarin sadakatle sirketin
bir parcasi olduklarini hissetmelerini sag-
lamak i¢in tasarladiklar1 yontemlerle eski
diizen emir zincirleri ile siireci - oybirli-
gi, kolaylastirma ve benzeri - birlestiriyor.
Nihayetinde, genel olarak orta sinif “radi-
kal” gruplar tarafindan yaratilmis “stireg”,
sibernetik kontroliin iskeleti icerisine ku-



sursuz bigimde uyan isyankar egilimleri kont-
rol etmek i¢in bir sistem saglar.

Eger sibernetik siirecin bir pargast dogru bir se-
kilde islemiyorsa, onu cezalandirmazsin; onu
tamir etmeye ¢alisirsin. Sibernetik toplum bag-
laminda, suglularin ve sapiklarin cezalandi-
rilmasi gittikge insanlik digi ve anlamsiz go-
rlinmeye baglar. Etkin sosyal kontrol, herke-
sin miimkiin oldugu kadar sosyal sisteme biitii-
niiyle katilmis olmasimi gerektirir, ve cezalan-
dirma cezalandirilmis olanin sisteme katilmasi
icin higbir ige yaramaz - gogunlukla tersini ya-
par. Bu yiizden toplumdaki en “ilerici” unsur-
lar sosyal sapkinlik ile basa ¢ikmak i¢in tedavi
edici yaklagimlar yaratir. Giiniimiizde, su¢lular
cogunlukla terapi dilinin bu baglamda kullanil-
masiyla cezalandirilir. Suglu olmayan sapkin-
lik (6rn. asirt alkol kullanimi, “uygunsuz” cin-
sel davranis, okulda yaramazlik yapmak, “de-
lilik) bir hastalik olarak nitelendirilme ve “te-
davi edilme” egilimindedir. 12-adim gruplari
ve yeni-¢ag terapilerinin ¢ogalmasi tam da bu
olgunun bir pargasidir. Bu gruplarin ¢ogu, id-
dia ettigin problemlerinle ilgili olarak, olduk-
ca acik bir sekilde, kendi basina hicbir sey ya-
pamaz; birbirinize iyilesmek - daima ve siirek-
li olarak - ve toplumun iiretken {iyeleri olmak
icin yardim ederek, bagimsiz bir yoldas kur-
banlar grubunun pargast olmak zorunda oldu-
gunuzu Ogretirler. Zaman zaman, suglulara bile
- Ozellikle alkollii ara¢ kullanma ya da kii¢iik
uyusturucu suglarindan mahkum edilmis insan-
lara - cezalandirma ya da zorunlu terapi arasin-
da bir se¢cim sunurlur. Sosyal sapkinliga tedavi
edici bir yaklasim oldukg¢a insani goriiniir -
oyle ki pek cok anarsist tedavi edici ideolojinin
bakis acilarini kendi perspektiflerine katmigtir
- fakat bu aldaticidir. Tedavinin amaci sosyal
sapkinlar1 iyi yaglanmig disliler olarak sosyal
makine igerisine yeniden katmaktir. Teknoloji-
yi ya da vahsiler kavramini, toplum tarafindan
biitlinlestirilmis bir tarzda kullanilan tiimlesik
sistemler olarak tanimlar. “Derin ekolojistler”

bile yalnizca uygar sosyal sistemlerin
ve vahsi “eko-sistemlerin” birlesmesi-
ni reddederler, evcillesmemis iliski kur-
ma ve etkilesimin sistematize edilebile-
cegi fikrini reddettikleri i¢in degil, uy-
gar sosyal sistemlerin katilabilirlik aci-
sindan “dogal” sistemlerden oldukca
saptiklarma (bir tiir sosyal kiyameti ka-
¢milmaz kilarak) inandiklari i¢in. Cogu
sirket ¢evreyi hizla yok etmeye devam
ederken, artik ekoloji hakkinda konus-
mak olduk¢a moderndir, ve en ilerleme-
ci sirketler bile ekolojik olarak hareket
etmeyi deniyorlar. Bununla birlikte, bu
davranis onlarin nihai yararmadir. Ser-
mayeyi yaymak i¢in gerekli kaynakla-
r1 yok edersen sermayeyi nasil yaratabi-
lirsin? Bu yiizden sibernetik kapitalizm,
vahsileri yok etmeden onlar1 evcillestir-
menin, onlar1 siberagin sosyal ag1 igeri-
sine katmanin bir araci olarak ekolojik
bir pratige dogru egilim gosterir.

Elbette, bunlarin hepsi sadece siberne-
tik sermayenin gelismesi ve artan ikti-
darmin zorluyor goriindiigii egilimler-
dir. Endiistriyel sermayenin eski diize-
ni hala olduke¢a kuvvetli. Politik arena-
da hiikiim siiriiyor ve bu yiizden bir sos-
yal egemenlik tarzi olarak hala oldukca
onemli. Fakat zeki bir isyan, onun bii-
tiinliigiindeki tahakkiimii anlamaya ge-
rek duyar, yeni yiizlerini tanimlayabil-
meye gerek duyar, bdylece asiler kur-
tulus olarak tahakkiimiin yeni bir sekli-
ni kucaklama konusunda aldatiimazlar.
Tanidigim, ekotopyaci, sibernetik, yesil
anarsizmin bazi tarzlarini benimsemis
bireylerin ¢ogu, tiim kisitlamalardan 6z-
giir olarak yasama arzularinda oldukca
samimi gorlniirler. Fakat sibernetigin
en temel kimi bakis agilarin1 goz ardi
ediyor goriiniirler. Bilim gibi, sibernetik
de kontrol sistemlerinin incelenmesidir.



Gergekte, bu tarz sistemlerin tiretimidir,
teknolojik ve sosyal olarak — sosyal kont-
roliin entegre sistemlerinin iretimidir.
Sibernetik dilin en sik kullanilan kelime-
lerinden bazilart bunu belli eder. “Data
(Veri)” “verilen sey” anlamina gelen Yu-
nanca bir kelimeden gelir - bu size soy-
lenen, ve basitge sorgulanmayan bir be-
littir. Enformasyon (Bilgi) kelimesi ger-
cekte Latince’de “diizen igerisinde” an-
lamindadir. Siberag herhangi bir 6zgiir-
liik sunmaz, yalnizca asileri “diizen igeri-
sinde” tutmak i¢in 6zgiirliik iliizyonu ya-
ratir. Sahte-deneyimin, “verilenin”, sibe-
ragin disinda higbirsey ile baglantist ol-
mayan bilgi alemlerini yaratarak, birey-
lerin kendi deneyimlerine olan giivenle-
rine ve bireysel deneyimlere zarar verir.
Bireyler, giderek, yalnizca siberag tara-
findan kendilerine sdylenen seylere gii-
venir, ve boylece sibernetik topluma ba-
gimli olur. Bu sekilde, siberag su ana ka-
darki en hakiki totaliter sistem olur - bi-
reyleri hi¢ kimsenin kendine inanmadi-
&1 fakat herkesin siberaga bagimli oldu-
gu bir durumda kendi evcillestirmeleri-
nin temsilcileri kilan biitlinlestirici siireg
ve terapi yontemlerini kullanarak.

Bu sistemde bir kusur vardir. Evlerinde
sibernetik teknolojiyi istemeyenler ya da
karsilayamayanlarin politik haklarimi el-
lerinden alir. Ev bilgisayarlar1 ¢ok fakir-
ler i¢in elde edilebilir olsa bile, pek ¢ok
kisinin onlar1 nasil kullanacaklarini bile
ogrenmeye meraklar1 olmayabilir. Po-
litik haklar1 biitliniiyle verilen kisi - bu
teknolojilerinin nasil iiretilecegini ve bii-
tiintiyle nasil kullanilacagini bilen tekni-
kerler ve bilimciler — ayrica herkesi ken-
di siberag bilgileri seviyesine getirmeye
ilgi duyup duymayacaklari oldukea siip-
helidir. Bu yiizden, politik haklar1 elle-
rinden alinmis olanlar — 6zellikle kendi
iradesiyle alinmis olanlar — hemen he-

men tiimiiyle siberagin disinda kalana degin,
giderek daha fazla olma egiliminde olacak-
lardir. Siberagin igerisinde egilim tam kontrol
yoniindeyken, siberagin disinda egilim sosyal
kontroliin tam ¢okiisiine dogru olacaktir. Ni-
hayetinde, bdyle bir durumda; asi ayaklanma
yalnizca agin disinda miimkiin olacaktir.
Gilinlimiizde, bu durum yeni sibernetik diizen
ve eski diizen her an bozulabilen bir ateskese
sahip oldukga atlatilmis oluyor. Eski diizen,
yeni diizeni yaratan ve yeni diizen tarafindan
yaratilmig enformasyon teknolojilerine gerek
duyar. Ve yeni diizen, eski diizen tarafindan
iiretilmis daha sert sosyal kontrol araglarinin
bazilarindan vazgegmek icin heniiz yeteri ka-
dar giiclii degildir. Yeni diizen, ayrica, ¢oku-
luslu sirketler gibi eski diizenin daha ilerici
unsurlarindan bazilarini kendi igerisine kat-
ma yollart bulmustur. Ayrica siberagin ken-
di sistemik sosyal kontrol aglar1 i¢ersinde po-
lisler, hapishaneler ve benzerleri i¢in devam-
It kullanimlar bulacagi oldukca olasidir. Ya
da her an bozulabilen ateskes siiresiz devam
edebilir. Insanlar arasindaki gercek iliskiler,
gergekte, siberag ve onun sistem analizcile-
rinin formiillerine uymadigindan, ne olabi-
lecegini tahmin etmenin yolu yoktur. Benim
kendi arzum, tiim sosyal kontrol sistemlerinin
parcalarina ayrilacagi bir isyandir.
Fakat sibernetik teknoloji post-endiistriyel
sermayenin egemen tarzi oluyor. Bu, serma-
ye, teknoloji, otorite ve toplumun gercekte
tek olacak kadar biitiiniiyle entegre olduklar1
bir tarzdir. Ayaklanma, bu baglamda, siberne-
te kars1 ayaklanma ve biitiintiyle topluma kar-
s1 ayaklanma anlamina gelir ya da hicbir an-
lam1 yoktur. Bu, asi i¢in sibernetik teknoloji-
nin gergekligi ile ylizlesmektir. Asi birey ar-
tik toplumun biitiiniine kars1 bagkaldirmaktan
daha azin1 yapamaz - gergek “yeni diinya dii-
zeninin” keskin kenarindan bagka birsey ol-
mayan “radikal” bakis a¢ilarmin tiimii iceren
toplumun biitiiniine.

Feral Faun



Anarsi’ye Agit
B u gece farkli bir seyler vardi. Bir kopus bir kirilma bir ayriligin arkasinda biraktigi ya-
nik et kokusu. Insan hapisten hep bir canavar olarak ¢ikiyorsa benim igin o canavarli-
gin miladi su andir ve katmerlenerek giden bir anarsi vukusu damarlarimda. Din 6liim sa-
ciyorsa eger ve eger sen o oliimiin karsisindaysan dine kargisindir ve 6liimii asarsin tasav-
vufun 4. kapisindan ¢iktiginda sonsuz bir astral seyahat misali. Bugiiniin indirgemecili-
g1 sanirim Oliimiin basitliginden ve benim duygusal sagmaliklarimla yiizgéz olup aptallas-
mamdan kaynakl.
Bu bir yaninda gelme feryadidir ilk hedefi tanrinin kafasini penisine baglama derdinde.
Olme be melegim daha seninle kesecegimiz mustafalar ve kemaller var eski atalarin ve
analarin bagrinda dogmus zeus misali hepimizi tartarusa kilitleyen sen melegim sen benim
gaia’m sen olmazsan benim i¢imdeki duygu irmagi kurur ve artik aga¢ veremem sana ta-
pmmak i¢in bir hidrojenin basina ne geliyorsa giineste benim de basima sen gidince gele-
cek ama tersten ak degil kara yemek degil molotof anarsi anarsi anarsi

Isyanim devrimim ve anarsim
Gecmisin serserisinden gelecegin 6liimiine vur bir igne ve basla neo-liberal riiyalarina
Sevgiyle kal
blood

Hapiste gecen 20 sene
Gri duvarlar ve parmakliklar arkasindan goriinen yesil 6zgiirliiklere bakarak gecen 20
sene. Bir sey olmaklik {izerinden yaratilan iliizyonlara kapilip giidiilerimden yoksun
mantigimin yarattig1 gercekler. Herglin damardan verilen sisteme karsi, bagisiklik kazan-
ma ¢abasl. 2 bacak arasinda gegen etkilesimsel haz ve sonrasinda tek bagina uyunulan so-
guk yataklar ya da sokaklar. Tiiketim agklar1 ve sivil polisler. Temizlenmek i¢in gittigimiz
hamamlarda edindigimiz klostrofobi. Atilan taglara karsi kursunlar ve kursunlarin bizi 6z-
giirlestirmesine atilan adimlar. Kanalizasyonda 6ldiiriilen Alexis’in viicudundan ¢ikartilan
2 adet giimiis nitrattan yapilma kursun. Oliimsiizlerin yarattig1 koca ates ve yanan sokakla-
rin Ozgiirliik kokusu. Bu koku igerisinde bir bilge konusur ve der ki: 6zgiirliik grinin yesi-
le doniismesidir ve bir aslanin seni yemesidir. Ozgiirliik aslanin agzinda sona eren bir olay-

lar zinciridir.

Hayatimizin role playini burada yapiyoruz korkacak bir seyimiz yok sistemin 20lik zarda
20 atmasindan baska. sen kendi gercekligini kurgulamaya basladigin andan itibaren bu ih-
timalde yok olmakta. Artik bu denizde boguluyoruz ve konusacak bir tanrigamiz yok Keny
Arkana’dan bagka ve bu konugma tapinmak icin degil yapilan1 yikmak i¢in. Otlu kafalarla
yazilan kitaplarin egemenliginden ¢ikiyoruz ve neo-liberal riiyalar son buluyor parmaklik-
larin kirilmasiyla. geriye kalan tek sey karanliga yakilan bir kokteyl ve o kokteylin yaktigi
miilklerle miilksiizlesen biricikler. Artik kavramlar yok biirokratlar yok sadece sen ve ben
2 bacak arasindaki hazzin 6tesinde ruhlarimizin kaynasip bir biitiin oldugu yanan sokak-
larda yanan plastiklerin erimesi gibi bir ¢ift beden ve ardindan gelen misir yapragina saril-
mis tlitiiniin dayanilmaz ¢ekiciligi.

blood



KAOS

AOS ASLA OLMEDI! Baslangigta var olan yekpare Kiitle,tapilacak biricik

canavar,duragan ve kendiliginden,herhangi bir mitolojiden daha kizilotesi(Babil’in
ontindeki golgeler gibi),varligm 6zgiin,ayrimlagsmamis birligi,hala daha siikunetle 151n sa-
cryor Suikasteilarin kara sancaklar1 gibi,gelisigiizel ve ebediyen sarhos. tKaos,tiim diizen
ve entropi ilkelerinden 6nce gelir,o0 ne bir tanridir ne de bir sinek kurdu.onun ahmakga tut-
kulari olas1 her kategoriyi kusatip tanimlar,manasiz tiim eterleri ve filojistonlari;maskeleri
kendi g¢ehresizliginin' kristallesmeleridir,tipk1 bulutlar gibi.Dogadaki her sey miikem-
mel bir bigimde gercektir biling de dahil kesinlikle dert edecek hi¢ bir sey yok.Yasa-
nin boyundurugu kirilmakla kalmadiasla var olmadi da;iblisler asla yildizlara bekgilik
etmedi,imparatorluk hi¢ baslamadi,Eros asla sakal birakmadi.

Yo.dinle,gercekte olan suydu:sana yalan soylediler,iyi ve kotilye dair fikirleri-
ni sana yutturdular,bedeninden siiphe etmeni ve kaos peygamberlerinden utan-
mani = sagladilar,molekiiler askm icin tiksindirici sozciikler icat edip,seni ihmalle
afsunladilar,uygarlik ve onun tefeci duygulariyla icini siktilar.Olus diye bir sey yok,ne de
devrim,miicadele ya da yol;halihazirda sen kendi teninin sahisin - ¢ignenmesi miimkiin
olmayan Ozgiirligiin tamamlanmak i¢in yalnizca diger sahlarin sevgisini belkliyor:bir
ritya politikasi,g6gliin maviligi kadar ivedi.

Tarihin tim aldatict gergekleri ve tereddiitlerini aydinliga ¢ikarmak icin efsanevi bir Tag
Devri ekonomisi gerekiyor -- rahipler yerine samanlar,lordlar yerine ozanlar,polis yerine
avcilar,yontma tas devri miskinliginin toplayicilari,kan gibi zarif,bir alamet pesinde ana-
dan tiryan yahut kuslar gibi boyali,dengelenmis asikar varligin dalgasi iistiinde,saatsiz
an-1 daimde. Kaosun temsilcileri i¢inde bulunduklari hale,lux et voluptas ateslerine ta-
niklik etmeye miiktedir her seye ve herkese yakinci bakiglar atarlar. Ancak terdr noktasi-
na varana dek sevdigim ve arzuladigim seylerle ayigim - geri kalan her ne varsa kefen-
1i mobilyalardir,giindelik anestezidir,beynin bokudur;totaliter rejimlerin alt-siiriingen can
sikintisidir,basmakalip sanstir ve beyhude acidir.

Kaosun avatarlar1 tipki casuslar,sabotajcilar,amor fou suclular1 gibi hareket ederler,ne
kendilerini diisinmeden ne de c¢ikarlara;gocuk gibi kandirilabilir,barbarlar gibi
terbiyesiz, takintilarla yaralanmis,issiz,duygusal acidan dengesiz kurtmelekler,tefekkiir
aynalari,gdzleri gigekleri gibi,tiim alamet ve manalari korsanlar1. Iste burada emekliyo-
ruz kilisenin,devletin,okulun ve fabrikanin,tiim paranoyak yekpare tas duvarlar arasin-
daki catlaklarda.Yabanil hasretle kabileden baglarimiz kesilmis,kayip sdzciiklerin,farazi
bombalarm pesinde tiinel kaziyoruz. Olas1 son amel bizleri baglayan goriinmez altin bir
sicim olan alginin kendisini tanimlayandir:adliye koridorlarinda gayr1 mesru bir dans.Su-
racikta seni Opecek olsaydim buna terér eylemi derlerdi - dyleyse altipatlarimiz1 yatagi-
miza alalim ve bir vaveylayla kaos tadinin mesajini kutlayan sarhos haydutlar gibi bir
gece yarist sehri uyandiralim.

T.A.Z HAKIM BEY
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iglin salonlarinda en tehlikeli

kisiler, ne eli silahli mafya boz-
mast salon sahipleri ne de yeni yetme
kizlardir...

Diigiin salonlarinin en tehlikelileri,
aslinda o salonda olmak istemeyen,
cogunlukla orda olmay:1 hakir go-
ren, hi¢ aristokrat olamamis ama hep
0zenmis, kent kiiltlirline din niyetin-
de tapan, beklentili ve ihtimal hayat-
tan da ¢ok istedigini bulamamis orta
yas civart kadmlardir.

Bunlar genellikle, kolay kolay oyna-
mazlar. Birilerinin bunlara 1srar et-
mesini beklerler. Eger 1srar gelmezse,
taki torenine kadar bekleyip giderler.

Israr geldiginde biiyiik bir hazla red-
detmeye baglarlar. Her redlerinde ba-
caklarmin arasi da en az kafasi ya da
beynindeki haz noktas1 kadar sulanir.
Bu beyin sulanikligiyla tutuk hareket-
ler yaparak yerlerinde hareket etme-
ye baslarlar. Bu bildiginiz teshircilik-
tir, tamamen 1srarcilart agina ¢ekmek
icindir.

Israr artar, haz biiyiir. Sulanan beyin -
beden, titreyerek bosalmak icin otur-
dugu yerde duramaz, ayaklanir. Once
kendi masasinin yaninda aksak ha-
reketler yapar. Bu hareketler, yuvar-
lak ve ritmik hareketler yapan diigiin
bedenleri cografyasina adeta bomba
gibi diiser ve ilgi ¢ceker. Alakasiz saga
sola bir anda kiriliveren popolar, sac-

ma bir sekilde asagiya sarkip yiirek hop-
latan gdgiisler, diigiin toplumunun psiko-
beden cografyasina indirilmis ilk yum-
ruklardir.

Kapital, biiyiik fetistir. Ve Marx'tan beri,
meta fetisizmi, elif - lam - cim gibi bir
kod ifa eder. Ciril ¢1 plak bir bacagin tah-
rik etmesi yerine, file ¢orabin, ya da etek-
ten s1yrilmis bacagin tahrik giicii bu yiiz-
den daha yiiksektir. Iste inen bu yumruk-
larin tahrip giicliniin yiiksekligi de tama-
men buradan ileri gelir.Bu noktadan son-
ra, en az Anadolu'ya giren atlilar kadar
sen ve atik olan diiglintin sarhoslari, he-
mencecik, es dost tanidik akraba ortami
olmasina sigmarak bu kimsenin yaninda
bitiverir. Cekim, Oriimcek agina diisen
sineklerle birlikte, hazzin sular1 merke-
ze dogru akar. Pistin ortasina dogru iler-
lenir. Diigiin salonlarinda en tehlikeli ki-
sileridirler...

Burdan sonrasi gelismeler, az ¢cok tahmin
edilebilir. Olgegi degismekle birlikte, bir
cok mikro ya da makro olaya, krize ne-
den olabilirler.Bir bitmez diigiin olarak
kapitalizm, krizleriyle aksayan ritmin-
de kendini bir tahrik .nesnesine cevire-
rek, ona bagl 6zneleri kendine nesnele-
yen bu tip kadinlardan farksizdir. Kapita-
lizm, kendini fetisleyerek biiyiiyen, hare-
ket eden ve mobilize bir organizma gibi
ani ve stirekli tepkiler verebilen bir di-
giin karisidir.

Herkes onu sikmek ister, ama kimse si-
kemez.
Ya da heniiz sikemedi.
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iglin bedenin bir bagka uzami

da, bahge tipi aristokrat/elit dii-
giinleridir. Aslen s6z konusu bahge-
ler, sanki eski zaman kir diigiinleri
gibi akla gelse de, aslinda gayet bii-
yiik, tinlii ve gosterisli bir otelin arka
bahgesinde ya da genelde "Gizli Bah-
ce", "Sakli Bahc¢e" seklinde isimler
alan, yeni nesil diigiin salonlaridir. Bu
bahge adli alanlar aslinda, dogadan
sterilize bir mikro fagizm sergileridir.
Hig bir bocege ya da meyve agacina
rastlanilmayan bu bahgelerde, ¢imle-
rin uzunlugu bile birbirinden farksiz-
dir. Bu sozde gizli alanlar aslinda, hig
de gizli olmamakla beraber, tam ter-
sine diiglin tiiketim alan1 maksimize
ederek potlag - gosteriye igren¢ ruh-
lartyla basan kapitalist aristokrasinin
laf ebeligi iizerinden kiyas aracidir.

Feodalden beri, kendi modernini yara-
tarak, ozellikle kirsali yargilayan eski
donem aristokratik tiiketim diisiince-
si, gosteris tizerinden bir rekabet bag-
laminda, bugiin feodalin nesneleri-
ni elden gecirerek ve tekrar oniimiize
siirererek yeni aristokrasiyi olusturur.
Yeni aristokrasi i¢in diigiin, eski feo-
dalin elestirilen degerlerini kisilarak,
kendi yeni maksimize etme degerleri-
nin acildig1 yerdir. Bu da kapitalizmin
sosyo-ticari g¢esitlilik algis1 olarak ta-
rif edilebilir. Feodal diiglinde bol yi-
yecek, bol altin, bol halay ve tiirkii-
yi kirda ciimbiir cemaat eglenen in-
sanlar silsilesi olarak ele aldigimizda
bu, liretim, tiiketim ayrimi1 yapmayan

bir yasamsal potlag¢ kiiltiirii ifa eder. Bu
kapsamda gosteris, ne kadar kisiye ye-
mek verildigi, ne kadar kisilik diigiin ya-
pildig1 lizerinden bir eski - tip potlag arz
eder. Bu diigiin potlacin, yeni kapitalist
sosyo-ahlak ve yeni kapitalist ticati ah-
lakla daha revize edilmemis halidir. Yeni
diigiin potlag ise, kendini aristokrasinin
diigiinlinde, az yiyecek ve igecek, sinirh
sayida insanla kendini ortaya koyar.

Aristokrasinin kir diigiiniinde, en az go-
rebileceginiz sey agac ve ¢igektir. Bu-
nun yerine az aga¢ ve bol ¢imle yetin-
meniz gerekmektedir. Agaclarin dalla-
rina anlamsizca baglanan cigekli tiiller,
adeta katledilmis ve birbiri iizerine ya-
tirtlmis iki ceset gibi onursuca siritirlar.
Bununla birlikte yaygin mindr uygula-
malardan biri de agirlikli beyaz fetisi-
dir. Beyaz kir tipi ancak kendinden min-
derli sandalyeler, beyaz biiylik ve oyma-
It bir sahne masasi, sandalyelere ilisti-
rilmis beyaz ¢icekler ve tiiller ile adeta
igren¢ ruhlarini aklamaya calisir diigiin
beden.Feodal diigiin bedende insanlarin
halleri ve ruhlar sikirtili ve kiyafetleri
beyaz ya da renklidir. Oysa elitist aris-
tokratik diigiin bedende, gogiisleri agik-
ta fazla beklemis pasta gibi sarkmis ka-
dinlar ile, semirmekten bedeni o beyaz-
l1ga kosan her boy sinege pist olmus an-
cak bunu farketmeyen kalin enseleriy-
le adamlar, simsiyah giyinirler. Makyaj1
abartilmis, saglar tiftiklenmis ya da ucu-
be ¢ekillerde diimdiiz edilmis, tiim dogal
tonlariyla oynanmis saglartyla, ayni pas-
tanin tstiindeki burusmus kiraza benze-
yen yiizleriyle bu diiglin bedenin kadin-



lar1, diiglin boyunca ilk 6nce diigmanla-
riyla karsilikli ve yiiksek tonda giilerler.
Ik karsilasan atlarmn tepkisel giirlemesi
gibi coskuyla depisen bir diger kimseler
grubu ise genelde bir sosyo-ticari kliibe
ya da dernege iiye olmak kosuluyla ko-
damanlasmis ve ayni zamanda tutsak-
lasmis adamlardir. Bu kisnemeler, bir-
birini goriince, alanlarinin ¢izgilerini ¢i-
zen hayvanlardan ¢ok daha yiiksek ton-
da, ancak asla onlarinki gibi dogal ve be-
yankar degil, tersine sinsi ve hainlik pe-
sindedir.

Yeni aristokrat diiglin bedenin toplumsal
potlacinda, mindrlestirmenin agir etki-
si sadece sosyo-ahlaki diigiin bedeni de-
gil. Diigiiniin cinsel bedenini de vurur.
Yanlarindaki kodaman kocalarinin yaka-
sin1 diizeltirken arka siradaki geng deli-
kanlilar1 kesen bayat kadinlar ile, yaka-
st diizeltilirken 6n siradaki gen¢ kadinin
poposunu, ensesini ve kulaklarini kesen
adamin igsel haykiriglarini, taraflarin her
ikisi de bilir. Gene taraflarin her ikisi de
en erken diigiin ¢ikisinda en sonra o haf-
tasonu aldatacaklarini ve aldatilacaklari-
n1 bilirler. Ve bu yeni potlag, eski potla-
cin ters yiizi edilisidir. Potlagin karsilik-
siz etiginin, karsilikli kuramsal ve ant-
lagmal1 bir ahlaka oturtuldugu bu diigiin
beden, sadece feodali degil, cok Oncesi-
ni bile ters yiiz eder. Boylece diigiin anda
olusan kurumsal aile ahlaki, en serefli (!)
tacini takmuis olur. Zira kurulan ailenino-
lacaklardir. Fertleri de bundan yillar son-
ra baska bir diigiinde, ayn1 ta¢ takma to-
renine goniilden katilime1 Kendi krizleri-
ni bir biilylime ve esneme ve yeniden ya-

pilandirma / ters yiiz etme araci ola-
rak kullanan kapitalizm, diiglin be-
den uzamnida da bu tutumunu ifa et-
meye devam eder. Atisrokratik diigiin
bedende, minoérliigiin kutsalligini bo-
zan nesneler mevcuttur, ancak bunlar
diiglin bedenin sosyal psikolojisinin
mikro bazdaki smifsal ve klansal ay-
rim araclar1 olarak boy gosterirler. Dii-
glin bedenin enine sisik gen¢ kizinin
bir kokteyl masasindaki biitiin cipsle-
re abanmasi, gene diigiin bedenin ha-
sart ¢ocuklarinin pesinden kosturur-
ken kendince paralanan kadinlari, dii-
glin an boyunca diger diiglin beden
kimselerinin haz kaynagi olurlar. Dii-
giin beden, kapitalizmin bir uzami ola-
rak, kendi krizlerini yaratir ve bunlar-
dan karlar ¢ikartmasini da bilir.Kapita-
list esnemenin ve siirekli yeniden ya-
pilanabilmenin en etkin araclarindan
biri olarak minor politikanin hakim ol-
dugu aristokratik diiglin bedendeki bu
ciktilar en géze ¢arpan ve biranda sdy-
lenebilecek unsurlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak biz bunlar1 sdyler-
ken bile mindr politika, bu alg1 payla-
sildikca, yani majorlestikge, yeni bir
mindr olusturacak ve kendi yoluna ak-
maya c¢alisacaktir. Mindr, majore ken-
dini tersleyerek (bkz feodal diigiin ve
yeni aristokratik diigiin), mekan - za-
manda bir kesitsel diyalektik uygula-
yarak, yeniden yapilandirmay1 ve ye-
niden iretimi saglayacaktir. Bu da
yeni diigiin bedenlerin ya da ticari ka-
pitalist bir deyisle yeni moda diigiin-
lerin seklini ¢izmeye devam edecektir.

Ozan DURMAZ



bos zamanlarin en muazzam mesguliyeti bos zamanlari sonsuza
dek bicaklamaktir. kuru bir kan akana kadar. 6ldiirmeyene dek
bicaklamak. daim edene dek. biz bunu istemez miyiz? 6lmeden
bicaklanmayi? bicaklanmanin aci dolu nesesi de buradan gelir,
hep merak edilip hic yapilmayanlar. 6lmeye kimsenin gotii eris-
mez. yemez. insan kalan fisildar, gotiimiizle dinlemeyi tercih
ederiz. pis bir aliskanlik olur ki bu, tercih olmaktan cikar o vakit.
bicagi bogriimiize saplamak varken, gelip saplansin diye bek-
leriz, 6lmeyene kadar olan aciyi goze alamayiz. yavsakligin bu
kadari, ulan siktir cektigin cehennem burda! zihnin yaniyo cayir
cayir! biz bu diinyanin gururlu orospu cocuklari bile degiliz. top-
lum diismanhigi 6ziine diismanliktan baslar ya zaten. kendini pa-
ramparcala! sarkiyla konusmaya devam edersin yoksa, gercek
bir konusmanin olmazhgi yer bitirir. hicbir sey coziilmedi. anti-
depresanlar var oldukca hic kimse saglikh diil. saglhikli olmak bir
meziyet degil. her sey terso, bilindiginin aksi. ve biitiin bu ter-
solugun tersi sanildiginin aksine bir bok degil. yani “degil” de-
gil. aslinda problem “yani”lerde. “yani” bir aptallastirma hali-
dir. 6liimiine reddedilmelidir. bizler y”"yani”ye ihtiyac duymadi-
gimiz giin daha anlamli sevsicez. ya da sadece “vs. vs.” sevisebi-
licez. ayrintiya takilmak bir algi giizellemesidir., bir coklar gibi
bununla eglenmek 6z-salaklik. paramparcala! yeniden. bu infi-
laki anlamak zor degil. kendiyle konusmaktan korkmak anlayis-
sizhga gebelik donemidir. devletin damarh yarrag: kevase be-
yinlerimize attirir. fasizm nasil da irsidir alg1 genetiginde. pasa-
fizim manevilesmeye cok aciktir ki insanligin sonu daha iyi bir
senaryodur. kafalar dislerini ardina dek gostermelidir. hastalikli
salyalar sacmalidir entegre cinslerine. herseyin anlami farkhdir.
hicbir seyin anlaminin ayniligina inat. inat inat inat! gotiim iki
kanat! neseyle saldir. enkaza uiziilenler cikarlarinin altina gomii-
len ak yiizliilerdir. cagrisim! vicdanin aynasi. diiriistliige saldirip
yiktiginin arkasindakine ayna tut, giizelliginle tanis. hic gorme-
diginin aksine. inat inat inat! tersolara terso olmanin tersolugu-
nun esiginde biitiin alisilageldikleri yik yik yik! sanilanin aksine
basarili bir yalnizlik mutlak basarinin ta kendisidir. hiiziinlerin
hepsi tika basa neseyle ayakta kalir.

zinar



Hayirseverlige Karsi

merika Birlesik Devletleri’ndeki bir

¢ok sehirde, anarsistler “Bomba De-
gil Yemek” etkinliklerini orgiitlemektedir.
Bu projelerin orgiitleyicileri, hi¢ kimsenin
ac kalmamasi gerektigi i¢in yiyecegin be-
les olmasi gerektigini anlatacaklardir. Kus-
kusuz giizel bir histir...ve dyle bir fikirdir ki
anarsistler hayirseverlige baslayarak Hiris-
tiyanlar, hippiler veya solcu liberaller gibi
yanit verirler.
“Bomba Degil Yemek” bununla birlik-
te farkliysa ne sdylenecektir: Orgiitleyici-
leri tarafindan kullanilan karar verme asa-
mast hiyerarsisizdir. Hiikiimet veya sirket
Odenekleri almazlar. Bir ¢ok sehirde, ye-
meklerini tutuklanma riski tagiyan bir sivil
itaatsizlik eylemi olarak dagitirlar. Agik-
¢a, “Bomba Degil Yemek” biiylik dlgekli
hayirsever bir biirokrasi degildir; aslinda,
¢ogu kez “kayan bir ayakkab1” ugrasidir...
ama bu hayirseverliktir — ve bu kendi anar-
sist orgiitleyiciler tarafindan asla sorgulan-
mamaktadir.
Hayirseverlikler her hangi bir ekonomik
sosyal sistemin zorunlu bir parcasidir. Eko-
nomi tarafindan empoze edilen kitlik bazi
insanlarin en temel ihtiyaclari karsilaya-
madig1 bir durum yaratir. Yiiksek bir bi-
cimde gelismis sosyal refah programlar
olan uluslarda bile, sistem icindeki ¢atlak-
larin pesine diisenler vardir. Hayirseverlik-
ler, devletin refah programina karsi olama-
yacak sekilde “halat1 bosa alirlar”. “Bom-
ba Degil Yemek” benzeri gruplar, bu ne-
denle fakirin kendi yaratimlari olmayan
programlarin iizerindeki bagimliliklarini
saglamlastirarak sosyal diizeni siirdiirmeye
yardimc1 olan goniillii bir iggiiciidiir.
[liski ile kullanilan karar verme asamasini
ne kadar hiyerarsisiz olursa olsun her za-

man otoriterdir. Programin d&rgiitleyicile-
ri Hayirseverlikten yararlananlarin insafin-
dadirlar, boylelikle bu iliskide kendi terim-
leriyle hareket etmekte 6zgiir degildirler. Bu
birinin hayirseverligi kabul etmek zorunda
oldugu gibi kii¢iik diisiiren bir bigimde gorii-
lebilir. “Bomba Degil Yemek™ gibi hayirse-
ver yemekleri, herkesin adil bir pay aldigin-
dan emin olmak isteyen bazi goniilliiler tara-
findan dagitilan nicelikte kendi segimleri di-
sinda yemekler i¢in zamaninda o yere var-
mak ve sirada durmak amaciyla bundan ya-
rarlananlara gereksinim duyar. Elbette, bu,
ac kalmaktan iyidir, fakat utandirma durumu
en azindan birinin istedigi zaman yiyecegi
yemek i¢in bir bakkalda para 6deme sirasi-
n1 beklemek kadar biiyiiktiir. Boyle bir utan-
mayla gelistirdigimiz uyusukluk —bazi anar-
sistlerin sanki baska segenekleri yokmusga-
sina, yiyecege Odemekten kacinmak ama-
ciyla her giin hayirsever yemek yardimla-
rinda yemeyi segecekleri durum vasitasiyla
aciga vurulmakta olan uyusma — toplumu-
muzun boyle utandiran etkilesimlerle niifuz
ettigi boyutu gostermektedir. Hala, birileri,
anarsistlerin bdyle etkilesimleri, toplum ta-
rafindan empoze edilmis utanma duygusunu
yok etmek i¢in farkl tiirde etkilesimler ya-
ratmaya c¢abalayacaklarini ve bdyle yapmak
icin kendi gii¢leri igerisinde yattig1 kadariy-
la reddedebileceklerini diigiinebilir. Aksine,
bir ¢ogu bu utanma duygusunu saglamlasti-
ran programlari yaratir.

Fakat birinin ¢ok 1iyi bildigi bir yoksulluktan
muzdarip olan bagka biri i¢in empati duyma-
nin ne anlami var; digerleriyle yemek pay-
lagma arzusunun ne énemi var? “Bomba De-
gil Yemek” benzeri programlar empatiyi ifa-
de etmez, merhameti eder. Yemegi dagitmak
paylasmak degildir; bu “bagisc1” ve “yarar-



lanan” sosyal roller arasindaki hiyerarsik ve kisisel olmayan bir iliskidir”. Hayal giicii-
niin eksikligi, anarsistleri zaten var olanlarla paralel olan kurumlar1 yaratan Hiristiyanlar
ve liberallerle ayn1 bicimde aglik probleminin (¢ogu i¢in soyut bir sorun olan) iistesinden
gelmeye calismalarina yoneltmistir. Anarsistlerin 6z olarak otoriter olan bir gorevi yerine
getirmeye tesebbiis ettiginde, pis bir is yaptiklarin diistiniildiigii gibi...bunun hakkinda
hi¢bir yanilsamalar1 olmayanlara karsi neden hayirseverlik isi yapilir? Anarsistler, sayet
bagimlilik yerine kendini belirlemeyi ve merhamet yerine uyumu tesvik eden yollar cok
isliyorsa neden bireysel olarak paylasim yollarini aramalidirlar.

“Bomba Degil Yemek te anarsist olan higbir sey yoktur. Ismi bile otoritelere ydnelik bir
taleptir. Bu, orgiitleyicilerinin sik sik sivil itaatsizligi kullanmalarinin sebebidir — bu ik-
tidardakilerin fakiri doyurmalar1 ve barinmalarini saglamasi i¢in vicdanlarini oksama gi-
risimidir. Bu programda kendi kendini belirlemeyi tesvik eden hicbir sey yoktur. Bun-
dan faydalananlarin bu rolii reddetmelerini ve istediklerini ve ihtiyaclarimi kurallar ta-
kip etmeden almaya baslamalarimi tesvik eden higbir sey yoktur. “Bomba Degil Yemek”,
tiim diger hayirseverlikler gibi, bundan faydalananlar1 kendi yasamlarmin aktif yaratici-
lar1 haline gelmesi yerine pasif alicilar olarak kalmasini 6zendirir. Hayirseverligin oldu-
gu seyi kabul etmek zorundayiz: tamamen yasayabilmek i¢in yok edilmek zorunda olu-
nan ekonomiklestirilmis varligimizdaki 6z ve kurumsallastirilmis utanmanin baska bir
gOriintimiidr.

Feral Faun




TC smirlarinda anarsinin var olmasi

Son 1 Mayis gosterilerinden sonra TC’nin anarsik avina ¢ikmasi, gosterinin goriintiilerine bakip orada
oldugunu sandig kisileri kapatmasi, TC sinirlart igerisinde yasayan anarsikler i¢in yeni gelismelerin
gostergesidir. Anarsi bir kavram olarak, 1 Mayis Cihangir eyleminden sonra Tiirkiye de yasayan
insanlar i¢in var olmustur. Ciinkii bir kavramin var olmasi, ger¢eklik kazanmasi onun bilinilirligi

ile alakalidir. 1 Mayi1s sonrasi haberler Anarsiye bu bilinilirligi ve var olma imkanini tanimustir.
Varolusunu gergeklestiren anarsi i¢in artik miicadele var olma - yok olma ekseninde siirecektir ¢iinkii
iktidar saldirilarina basladi daha dogrusu her zaman siiren saldirilari kapatma boyutuna ulast.

Miicadelenin tarzi, 6fkenin hedefleri

Anarsizm elbette kendi icerisinde pek ¢ok miicadele tarzini barindirir ve bu miicadele tarzlar dogruluk
ekseninde bir tartismanin malzemesi olamaz. Sadece miicadele eden gruplarin uzlasmaci, reform-

ist yada devrimcilikleri bir tartisma konusu olabilir.(sosyalistlerin kullandig1 anlamda devrimi ihtilal
kavramu ile degistirip devrimi kavramsal ve sosyal bir oldu olarak kullantyorum antropolojik ve etik
baglamlarin arasinda)

Muhalefet sadece iktidar1 olumlar, muhalefet etmek ve alternatif olmak arasina sikigsmigs bir miicadele
tarzi uzlagsmaci olacaktir. Anarsi bireysel ya da grup halinde yasanabilecek bir sey degildir, evrensel
anarsi, anarsi kavramimin ickin 6zelligidir. O halde miicadelede yeryiiziinde ki biitiin iktidarlar yikilana
kadar siirecektir. Alt1 yaginda okula kapatilip 6zgiir se¢cimi engellenen her insan kurtulana kadar. En
azinda soyutlanmig ve ulasilamayacak boyutlarda olan biitiin iktidarlar(agkin iktidarlar) yikilana kadar.
Ciinkii kisilerde somutlanmis otorite sliphesiz ki her zaman varligini koruyacak. Yeryiiziinde anarsi
kazansa bile bazi gruplar otoriter yapilarini siirdiirecektir, bu anarsinin kaybi degil zaferidir. Sorun
iktidarin dogrudan miidahaleyi asan, her miicadeleyi kendi i¢inde eriten bir yapiya ulagmis olmasidir.
Kisilerde somutlanmis otorite her canli anti-otoriterligi i¢kinlestirmedik¢e asilamayacaktir ve sanirim
insan var oldugu siirece de var olmaya devam edecektir. Bu iktidar grup igerisindekilerin miidahalesi
ile ya da anti-otoriterlerden yardim alarak yikilabilecek bir yap1 oldugundan anarsinin sorunu degildir.
Kaldz ki bir 6zgiir se¢im olarak kabul bile edilebilir(sado-mazo 6zelinde oldugu gibi).

Muhalefet, demokratik yada bariggil eylemler iktidar1 olumlayan var olusunu hakli ¢ikaran koruyan ey-
lem tarzlaridir. Kapitalizmin en iyi uygulandig: lilkeler bu tarz eylemlere en fazla tahammiil gosteren
tilkelerdir. Bence; Anarsik olanlarin tercihi bu tarzin disinda kesintisiz yikicilik olmalidir. Yaklagik
10bin yildir sermaye iligkisinin i¢ine gerek patron gerek c¢alisan olarak hapsolduk. 10bin yildir yapilan
hicbir sey bize ve dzgiirliigiimiize ait degil hepsi tahrip edilmeyi hak ediyor. Arabalar, okullar, hasta-
neler, yollar, televizyonlar, bilgisayarlar, makineler...

Anarsi en 6zgiin haline hep savas halinde ulasmustir. ispanya’da, italya’da, Ukrayna’da en yaratic
haline silahlandiginda, savas hali iginde, silahli miicadele halinde ulagabilmistir, kendini var
edebilmistir (tamamen anarsik iliskiler hiikiim siirmese de yaraticilik imkanina kavugsmustur) TC
smirlarinda yasayan ya da TC simirlarina hapsolmus diyelim anarsikler de var oluslarini bu savas
haline bor¢ludur. Anargizmin kavramsal var olusunu asip, anarsiyi var etmek i¢in bundan sonra da bu
savasg halini siirdiirmek tirmandirmak zorundadirlar. Anarsizm kavraminin somutlanmis hali olarak
anarsik otonom bdlgeler, alanlar kurmak i¢in gerekirse silahlanmak bu bdlgeleri en sert sekilde savun-
mak gerekir. Otonom bolgeleri de kendi i¢in degil anarsinin diinya ¢apinda zaferi i¢in toplumsal anarsi
i¢in bir arag olarak istemek zorundayiz. Her insanin ve Her canlinin kurtulusu i¢in bu bélgeler bir arag
olarak kullanilmali. Silahlanin, giivendiginiz insanlarla kii¢iik otonomlar kurun, saldirin, bankalara
girin ama soymayin, ihtiyaglarinizi satin almayin ¢alin, binalar isgal edin, alanlarinizi silahlarla en sert
sekilde savunun. Psikologlari kliniklerine hapsedin, adi tutuklulari iktidarin elinden kagirin, okullari
tahrip edin, ¢alismayin, egitilmeyin... Ama bunlar amacin kendisi olmasin yoksa bireysel tatmin aract
olarak kalan her eylem uzlagmacilikla ve iktidar1 olumlama tehlikesi ile karsilagacaktir.

RASH



GUC VE IKTIDAR UZERINE

“yapma, yapabilme babinda” gii¢; “yaptirma, yaptirim babinda” iktidar...
“iktidar”, “yonetme” bir yaptirim iligkisidir.

giic -yapma olarak- edimlesemediginde iktidar s6z konusudur, yapmanin olmay1-
st ekseninde bilingli ya da bilingsiz, goniillii ya da degil yaptirima itaat etme her

haliikarda birinin iktidari durumu baglamindan dogar.

yonetimin oldugu yerde zaten iktidara bir itaat hali s6z konusudur, “iktidarsiz bir
yonetim” diye bir sey s6z konusu olamaz, baglam disidur...

mesele bir giic, iktidar iliskisidir...

bagkasinin yapmasi, kisiye dair giiciin aktiflik halinin olmamasi dolayisiyla giictin
geri donilisiimii s6z konusu degildir. Bu bir gii¢ durumu degil “giigsiizliik” duru-
mudur, iktidar “gii¢siizliiktiir... ancak iktidar ona geri doner...

“yaptirma dolayim1” bir yapma degil yapmanin yok edilmisligidir...

“yapma yoklugu olarak yaptirma” gii¢’ten degil iktidar’dandir...

iktidarin temsil ettigi, glicslizliigiin edimselligidir...

bedenveruh olarak bir tek sen varsin ve senin gii¢ konumun bu yapmayla ilinti-
li, yaptirma da senin diginda olan bir sey, sana geri donmez, yaptirmanin getirdi-
gi otoriter akim disinda, iktidarin donmesi diginda...

giicli “-ebilmek™ olarak anlamaya calisirsak , yani kendinde olus’an ve iligkile-
nimde akistan geri donen/donebilen olarak, bu baglamda gii¢ dolayim1 zaten her-

keste farklilik arzeder, kendilik-gii¢ disindaki dolayimdan dogansa iktidar’dir...

-0zgiirce- yasam-ak bir gii¢ iliskisi buna miidahaleyse, tahakk(6l)iim bir iktidar
iliskisidir.

Sinan Praksis



Ay Sarkisi

Kollarmin sonsuzlugunda oynasan zamanin
Sessiz karanligini boler zil higkiriklarim
Dolduruyor geceyi oylumlu ayrilik

Sulara siirdiigiimiiz yaralarimiz gibidir nehirler
Nemli uyanisin son sabahinda serin
Uzaniyor gogsiimiin altina alevden bir kayik
Cig degirmeni tenini kastyan bu ellerim
Kopkoyu ormandir, sise ve kana batmis
Dokunulmaz bir ay i¢imde kislar

Tas yollara dilenen goz kuyularimda kar
Ogiitiiliir ayagindan damlayarak

Girtlagima dolar hiiziinlii varligimin hasati
Bir neseli 6limdiir gizlenir agaclar arasinda
Dinlenerek agriyan ¢ocuklara iifleyerek

Ve titreyerek dipdiri derisinde teflerin
Aglayan her riizgar sensizligimi ¢alar

Ozan DURMAZ

HAR

Ko6sniil ruhunu bagladigim gokten, sarkiyor arsiz ay

Davetsiz topraklarima diisiiyor yiiziiniin kavuran izleri,

Kum kizili diiglerimin ¢oliinde ordan oraya savruluyor.

Her kagisimda kanla siliyorum goézlerimi, her agladigimda
Bedeninin sanrili ayalarinda kizariyor buruk heveslerim,
Tohumlaniyor gece, pamuk kuytusunda uykumuzun
Gizleniyor taslarin altina, yanan bir dergaha doniiyor.
Tabanlarimi 6pen dudaklarindan dokiiliiyor yeni dilimiz

Her bir agitima dokunup kagiyorsun, kiilleniyorsun.
Dumansiz diigimleniyorsun girtlagima, siimbiilleniyorsun har.
Mor safaginin ince yagmurunu bekliyorum sicacik

Bu en imanli kubbelerinden asagi, bu tovbesiz

Dinelip haykirarak goge ve yere karsi, ¢ekistirerek

Durmak bilmeyen tenini vurup dalgalandirtyorum.

Caliyorsun ay yiiziinde haz bendirini, araliklarindan agliyorsun
Sikiyorum riiyalarini, ipleniyorsun karanliga karisiyorsun.

El sallayip bulutlaniyor, duru 6zlemini igime gelgit edip,
Gidiyorsun har..

Ozan DURMAZ
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