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Sunus

Taraf gazetesinde genellikle dil meselelerinden s6z ettigim Kelimebaz adl1
kosemde 21 Eyliil 2009°da “Sansiir’ baslikl1 bir yazim yayimlandi. Yazida
Islam dininin kutsal saydig1 baz1 kavramlar hakkinda alayci bir dil
kullamlmus ve Tiirkiye’de bu konudaki ifade 6zgiirliigiiniin kisith oldugu ima
edilmisti.

Ertesi giin kizilca kiyamet koptu. Ofke ve protesto seli yurt sathina yayildi.
Ulusal basinda yirmiye yakin kalem konuya deginen yazilar yazdi. Tasra
gazetelerinde basyazilar ¢ikti. Televizyon programlar yapildi. Bana besyliz,
Taraf gazetesine sanirim binden fazla mail gonderildi. Sayisim 6lcemedigim
kadar ¢ok kisi internet lizerinde fikir ve duygularini beyan etti. Bir¢ogu beni
lanetlerken, daha az bir kismu destek veya sevgisini ifade etti.

Olaydan ii¢ hafta sonra, bugiin, firtina biraz olsun yatismus goriiniiyor.
Umarim boyle kalir.

*

Ug hafta iginde iiretilen yazi hacmine baktigimda, din ve ifade dzgiirliigii
konusunda Tiirkiye’de bugiine dek esi pek goriilmedik zenginlikte bir
tartismaya vesile oldugumu goriiyorum. Bu malzemenin kaybolup gitmesine
gonliim raz1 olmadi. Basinda ¢ikan veya internet ortaminda paylasilan
goruslerden bir kismum bir kitapcikta toplamanin ilging, hatta faydali
olacagim diistindiim.

Merak etmeyin, amacim polemigi siirdiirmek degil. ‘Ben dogruyu sdylerim,
kars1 ¢ikan haksizdir’ gibi bir tavrim yok. Gelen tepkiler arasinda olaya ¢ok
farkli noktalardan yaklasanlar, hi¢ beklemedigim bakis agilarim tartismaya
acanlar var. Bir¢ogu olaganiistii samimi bir dille kalplerinden gecenleri ifade
etmis. Alelade kiifiir maillerini bile dikkatle okuyunca, satir aralarinda
gizlenen gayet insani kaygilar1 gérebiliyorsunuz. Bunlar1 anlamaya ve tahlil
etmeye calismak, bana kendimi savunmaktan daha anlaml1 bir ugras gibi
geldi. Onu yapmaya c¢aligtim.



Tirkiye’de pek ¢ok insanin kafasi din ve ifade 6zgiirliikler: konusunda
karisiktir: Bu kitapta derlenen yazi parcaciklarindan ¢ikan ana sonug bu.
Ama aym zamanda bu konular1 diisiinmeye ve tartismaya yonelik ciddi bir
istek ve merak vardir. Cumhuriyet doneminde dindarlara yoneltilen hoyrat ve
kiiciimseyici dil bu tartisma siirecini zorlastirmstir. Insanlar din ve ifade
Ozgiirliigii konularim konusmaya istekli, ama aym zamanda, anlagilir
nedenlerle, son derecede lirkek ve alingandir.

Bu derece ¢etrefil bir meseleye, ucundan da olsa bir ayna tutabildiysem ne
mutlu bana.

Tabii ki yer yer kendimi savundum, ‘onu degil sunu kastettim’ dedim, hakli
oldugumu zannettigim noktalar1 vurguladim. Obiir tiirliisii dogal olmazd.
Ama bu kitab1 derlemekteki asil amacimin o olmadigi yeterince agiktir
umarim.

‘Allaha, melege, peygambere dil uzattigimi’ diisiinerek kizan, iiziilen,
elestiren, yamldigimu kanitlama derdine diisen, hakkinu teslim eden, Gven,
alkislayan insanlarin NE dedigini anlamaya ¢alistim. Tanritammayan bir
insan olarak onlara nasil cevaplar vermem gerektigini tarttim. Hepsi bu.

Sevan Nisanyan
Sirince, 20 Ekim 2009



Aldi Nisanyan Sazi Eline

21 Eyliil’de yayimlanan yazim, ‘sansiir’ s6zciigiiniin gegmisini tahlil ettikten
sonra asagidaki dort paragrafla sona eriyordu:

SANSUR

(....) Simdi diyorlar ki memlekete 6zgiirliik geldi. Doksan seneden beri
tabu olan seylerden bile artik serbestge bahsedebilirsin.

Ama bir de ne gorelim? Bu sefer bagka seyler sansiire tabi olmus. Orduya,
devlete, Ylice Manitu’ya istedigini sOyle serbest, ama is Ilkcag Arap
mitolojisini sorgulamaya geldi mi orada dur diyorlar.

Neymis? Allah diye biri varmus, can sikildikga kitap yazarnus ama artik
yazmamaya karar vermis, pirpir kanatli ulaklarla birtakim hazretlere mesa;j
iletirmis, o hazretlere dil uzatan maazallah carpilirmus. Bu hikayelere
istemesen inanma diyorlar, tamam, ama inanmadigim agik acik sdylemen caiz
degildir. Nedenmis? Miisliimanlar alimrmus!

Doganin bosluk kabul etmemesi gibi, bu topraklarin havasi midir, suyu
mudur, 6zgiirliikk kabul etmiyor herhalde.

Uc hafta sonra sakin kafayla bu yaziya baktigimda ben sunlar1 goriiyorum.
Bagkas1 istedigi gibi okumakta serbesttir tabii.

- Ofkeyle yazilmus oldugu belli olan bir yazidir. Ofke dili rahatsiz edicidir.

- Miisliimanlarin ‘alinma’ seklinde disa vurduklar1 tahammiilstizliglin bu
tilkede diisiince ve ifade ozgiirliigiine engel oldugu goriisii savunulmustur.

- Kisi veya ziimreye hakaret edilmemistir. Yani soyle acalim: Kimseye
kimliginden veya kanaatinden 6tiirli ‘sen hirsizsin, ahlaksizsin, aptalsin,
pissin, cahilsin, asagisin’ gibi olumsuz bir sifat atfedilmemis ya da ‘seni
asmak lazim, kesmek lazim, ikinci simf insan saymak lazim, ebeni dovmek
lazim’ gibi diismanca bir his ifade edilmemistir.



- Bir ziimrenin kutsal saydig1 kavramlardan alayci bir dille s6z edilmistir.
Kullanilan dil nispeten yumusak ve esprilidir. Baska ziimrelerin kutsal
saydig bazi kavramlardan daha 6nce Taraf gazetesinde gerek ben gerek
bagkalarinca bundan ¢ok daha aci bir dille s6z edilmistir.

- Bir ziimrenin kutsal saydigr methumlar1 baskalarimn da kutsal saymasi
mecburiyeti yoktur.

Bir 6fkeyle bu yaziy1 yazmama neden olan olayr anlatmayacagim. O olayda
benim haksiz oldugumu belirtmekle yetineyim.

*

Talihsiz bir tesadiifle, bu yazidan bir giin sonra, 22 Eyliil’de, konuyla
baglantil1 gibi goriinen ama gergekte alakasiz bir baska yazim yayimlandi.

‘Feristah’ baslikli bu yaziyr digerinden yaklasik on giin 6nce Baskin Oran’1in
bana telefonla sordugu bir soru lizerine yazip gazeteye gondermis, sonra
aklimdan ¢ikarmistim. Ertesi giin yayimlandiginda bir¢ok insan, hakli
olmayan fakat mazur goriilebilecek bir alinganlikla, Sansiir yazisiyla iliski
kurdu. Komik buldugum bir kiifrii analiz ederken, sanki ima yollu
kiifrediyormusum gibi algilandi. Buna ¢ok giicenenler oldu.

Yazinin gazetede ¢iktigi sabah boyle algilanacagim fark edip kahroldum.
Ama is isten gecmisti.

FERISTAH

‘Allahim kitabim feristahim s..mek’ diye hayli iddial1 bir deyim var
halkimizin dilinde. Baskin Oran’a sévmek simdi Yargitay karariyla serbest
ya, o duymus, genel kiiltiir agisindan benimle paylagsmay1 borg bilmis.
Listenin ilk 1ki maddesi malum, ama ti¢linciisii nadirattandir, deyimi
kullananlar bile pek neyin nesi oldugunu bilmezler sanirim. Aydinlatmak
vazifemiz olsun.

Farsca sozciik 413 % yazilir, feriste veya feristah, iki tiirlii de okunabilir.
Orijinal anlamu el¢i, ulak. Kokii ta Milattan onceki yiizyillara gidiyor,



Zerdiist kutsal metinlerinde fraésta diye geciyor, bakimz Bartholomae sf.
975. Fra- ileri dogru hareket bildiren edat. 4ésa-, misli gegmisi ést,
‘kosturmak, gondermek, 1letmek’.

Daha 6nce melek’ten sz etmistim, Ibranice el¢i anlamina geldigini
anlatmistim. Bu kavram ilk evvela Tevrat’in MO 500 dolaylarinda Babil
esareti ertesi yazilan Danyal kitabinda ortaya ¢iktigina gore Ibrani
mitolojisinde 6zgiin degildir, Iran kiiltiiriinden aktarilmus olmas1 gerek
diyenler var. Yani melek sozciigii muhtemelen feristahin ¢evirisi. Nitekim
melegin Yunancasi olan angelos da Ibranice melek’in gevirisi. O da el¢i ve
ulak demek esasen.

Meleklerin cinsel organlar1 olmadig konusunda Yahudi, Hiristiyan ve Islam
kaynaklar1 tam bir mutabakat i¢indedir; isterseniz ii¢ dinden de otorite
gosterebilirim. Maddi besinle beslenmedikleri i¢in mantiken alt bagirsak
takimlarina da ihtiyaclar1 olmasa gerekir.

Bu durumda ‘feristah s..mek’ eyleminin pratikte baz1 zorluklarla karsilagsmasi
kagcimlmaz goriiniiyor. Meger ki mecazi anlamda kastedilmis olsun.

Bu yaziy1 da yorumlayalim.

- Oteki yaziyla alakasi yok. Baska bir tarihte, bambaska bir ruh haliyle
yazilmis. Otekinin iistiine gelmese kimse ¢ok umursamayacak.

- ‘S..mek’ s6zii ve sondaki li¢ paragraf firlamaliktir. Stand-up’¢iliktir. Her
Allah’1n giinii gazete kosesinde yaz1 yaziyorsan boyle eglencelikler de
yapacaksin ki insanlar sikilmasin, okumaya devam etsinler. Kivam ka¢mis
mu? Olabilir, o risk her zaman var. Ama gene, bir onceki giin duyarliklar
tahris edilmemis olsa en kotii olasilikla ‘civitnus’ denilip gecilecek bir konu.

- Kimse soziinii etmedi ama burada dini duyarliklara esas dokunan laf bence
bunlar degil, dérdiincii paragraftaki ‘Ibrani mitolojisi’ s6ziidiir. Ztmnen diyor
ki, ‘melek’ kavranu Ibrani kiiltiiriine dzgii bir efsane motifidir. Kiiltiirel bir
figiirdiir. Belki Iran mitolojisinden Ibranilere, oradan da diger kiiltiirlere ve
o kiiltiirlerin kutsal sayilan kitaplarina ge¢gmistir.

*



Ortalik karisinca, dort giin sonra, 26 Eyliil’de benim agimdan tartismaya son
verecegini umdugum su yaziy1 yazdim. Biiylik hata! Imana kars1 akilla
miicadele edilemeyecegini bunca yilda 6grenmis olmam gerekirdi.

ELBISELOJI

Kralin gozle goremedigin giysilerinden bahsetmek ne zevkli muhabbettir
yarab! Biraz metafizikle ugrasnus, spekiilatif ilimlere agina biri bunu bilmez
mi?

Goziin gormez ¢linkii seytan goziinii karartmistir: dnce buna inanman lazim.
Bunca kiymetli hocanin, evliya ve enbiyanin ‘gordiim’ dedigi giysileri
gorememen glinahkar nefsinin sana oynadig bir oyundur. Nefsini inkarla ise
baslarsin.

Sonras1 ¢orap sokiigi gibi gelir. Glinde bes vakit o giizel giysileri 6vmeyi
ogrenirsin. Kralin giysileri ipek midir keten midir? Diin giydigini bugiin de
giyer mi? Kumasi insan kumasi mudir yoksa manevi alemin sirr1 ile mi
dokunmustur? Bu konular1 binlerce yildan beri tartisan alimlerin ilmine ve
ustaligina hayran olursun.

Insan akl1 baslangi¢ noktalarim sorgulamakta tembeldir. Baslangici bir kez
kabul ettikten sonra oniinde deryalar gibi kiitiiphaneler acilir. Krali elbiseloji
ilminin ummamna dalar, goriilmedik lezzetlerle tanisirsin.

Miibarek persembe giinleri kralin en muhtesem giysilerini giydigini soylerler.
O giin herkesle beraber ‘000!’ diye haykirip secdeye gelmeyi 6grenirsin.

Kirk yilin basinda ¢cocugun biri ¢ikar ‘ama kral ¢iplak!” der safca. Once onu
sevecenlikle uyarirsin. ‘Seytana uyma’ dersin. Halkla beraber secde ederse
zamanla onun da elbise ilminin deruni lezzetine varacagina giivenirsin.

Israr ederse susturursun. Diizelme ihtimali olmayacak kadar yas1 geckin bir
cocuksa, mecbur, katledersin.



Clinkii hakikat zehirlidir. Seytana emanet ettigi i¢ kalbinde biitiin insanlar
hakikati bilir. Bir1 yiiksek sesle hakikati soylerse hi¢ belli olmaz, birden
bakarsin milyonlar uyanivermis, ‘aa tabi ya, biz de biliyoruz kral ¢iplak!’
diye itiraf edivermis.

Yorumlar:

- Tlk paragrafta metafizigin ve spekiilatif ilimlerin zevkinden s6z ederken
ciddiyim. ‘Alimlerin ilmine ve ustaligina hayran olmak’ da, iki kez bahsi
gecen ‘goriilmedik deruni lezzetler’ de inanarak soyledigim sozlerdir.

Ben felsefe okudum. Ug ya da dért dinin teorik literatiiriinii biraz da olsa
tanirim. Sabah aksam Said-1 Nursi okuyup onun hakkinda kitaplar yazan bir
geng dostumla Selguk’ta haftada bir oturup cay i¢gmeyi severim. Mutlak
soyutlama ortanminda akil yliriitmenin nasil iptila verici bir tad1 oldugunu
bilirim. Karinca yazisiyla yazilmis binlerce sayfalik kitaplarda kursunu
altina, ekmegi Isa’mn bedenine, Arapca bir kitab1 Allahin nefesine ¢cevirmeyi
basaran adamlarin biiytistine de aklimin bir yarisiyla hayranim sanirim,
bakmayin alayci konustuguma.

- Dini inang ve inangsizlik meselesini gayriciddi bir dille ele aldigimdan
yakinanlar bu makaleye hi¢ deginmediler nedense. Oysa ateizmi bunun kadar
ciddi ve tutarli bir mantikla savunan kag tane yazi gordiiniiz siz bugiine
kadar?

*

Burada s6éylediklerimi aslinda bundan ikibuguk ay dnce baska bir vesileyle
de sOylemistim. Onu da aktarayim, belki ne dedigim daha 1yi anlasilir. 8
Temmuz 2009°da Taraf’ta ¢ikan yazzimdan:

DUNYA VE AHIRET

(...) [Diicane] Ciindioglu’nun yazilarim — temel varsayimlarini bazen
paylasmasam da — ilgiyle ve takdirle okurum. Fikirdaslik bence o kadar da
mithim degil: su memlekette zekayla ve yiirekle yazan kag kisi var ki ‘onun
fikri bana uymaz’ deyip harcama liiksiimiiz olsun?



Kiminin ilahi hakikat dedigi seye ben ‘mitoloji’ derim belki. O da o kadar
mithim degidir. Koseye sikistirip soran olsa ‘mitolojik diisiince tarzi derin
insani hakikatleri ifade etmenin bir yontemidir’ deyip kagiveririm, ne
olacak?

Bu diinyamn ufkunun 6tesinde duran Varlik veya varliklar bana inandirici
gelmiyor; kendimi bildim bileli de gelmedi. Diinya ne demek biliyorsunuz
degil mi? Arap¢a edna’nin kiyas halidir, iki seyden daha beride olan
demektir. Yani ‘bu taraf’, oteki degil beriki, ¢izginin bu yam. Etiket isterseniz
soyleyeyim, ben Diinyaciyim. Ote taraf dursun, BU tarafi biraz olsun anlasam
kendimi mutlu sayacagim.

‘Biitiin hagsmetiyle ve biitiin zavallif1yla insan’ demis Ciindioglu. Iste o insan
ilgimi ¢ekiyor. Kendine bir kutsal yaratmak i¢in verdigi binlerce yillik
miicadele bilhassa ilgimi ¢ekiyor. O miicadelenin hikayesini gaipten gelen
sesler (ufuk 6tesinden miidahaleler) farzetmeden anlamak ve anlatmak
miimkiin miidiir? Hem miimkiindiir, hem daha 1lgin¢tir ve daha diiristtiir
sanmyorum. ‘Biitiin hagsmeti ve zavalliligiyla insan’1 anlamaya daha yatkin bir
yoldur.

Utkun 6tesini bilen oldugunu sanmiyorum. O konuda séylenecek her s6z
sonugta abesle istigaldir. Haddini asmaktir. O alemin BU taraf {izerindeki
golgesini izlemek bana yeterince ilging geliyor.

Son paragraf yeterince nettir samrim. *Allah s6yledir, boyledir, sunu ister,
bunu istemez’ diye ahkdm kesen HERKESIN bos konustugunu diistiniiyorum.
Ciinkii “‘Nereden biliyorsun?’ sorusunun tatmin edici bir cevabi yoktur.

‘Apollon 1yi yay kullanir ve Ares Afrodite’nin kocasidir, bilirim ¢iinkii
atalarimiz boyle soylityor’ diyen Eski Yunanli ile ‘bilirim ¢iinkii 1400 y1l
once yazilmis bir kitap dyle diyor’ diyen Miisliiman arasinda bilgi
kaynaginin sihhati agisindan ben bir fark goremiyorum.



Pole mik

24 Eylil’de Vakit gazetesi, provokatif bir dille yazilmus haberinde adeta bir
ling kampanyasinin sinyalini verdi.

ERMENI YAZAR NiSANYAN'DAN KUSTAHLIK!

Taraf gazetesinin Ermeni kokenli yazarlarindan Sevan Nisanyan, 21 ve 22
Eyliil tarihlerinde kaleme aldigi kése yazilarinda Miisliimanlarin Islami
hassasiyetlerini asagilayan agza alinmayacak kiifiirler etti. Allah (c.c),
din, melek gibi dinimizin en onemli kavramlarint adeta alaya ald:.

21 Eyliil tarihli yazisinda Allah'a (c.c) kars1 kiistah ifadeler sarf eden
Nisanyan, ‘Neymis? Allah diye biri varmus, cam sikildikca kitap yazarnmus
ama artik yazmamaya karar vermis’ gibi agza alinmayacak kelimeleri
kosesine tasirken, 22 Eyliil tarihli ‘Kelimebaz' kosesinde de meleklere
resmen kiifretti.

Kiistah yazar 22 Eyliil tarihli yazisinda (hasa) Allah'a, Kuran’a ve
meleklerine sarf edilen bir kiifrii tepkilere inatla kdsesine tasidi. ¢ Allah'im
kitabim feristahint s...” kiifriinii isleyen saygisiz yazar ‘feristah’ kelimesinin
melek anlamina geldigini anlattiktan sonra ¢ Meleklerin cinsel organlari
olmadif1 konusunda Yahudi, Hiristiyan ve islam kaynaklar1 tam bir mutabakat
i¢indedir; isterseniz ti¢ dinden de otorite gosterebilirim. Maddi besinle
beslenmedikleri i¢in mantiken alt bagirsak takimlarina da ihtiyaglar1 olmasa
gerekir. Bu durumda ‘feristah s..mek' eyleminin pratikte bazi zorluklarla
karsilasmasi ka¢imlmaz goriiniiyor’ diyerek meleklere goz gore gore ve
inatla kiifretti.

Iki gdzlem.

- Basliklarda ve spotta kullanilan dilin haber metninden ¢ok daha sert oldugu
goriiliiyor. Kelime tercihi muhabirin midir, yazi islerinin midir, bilmiyorum.

- Ana metnin 1lk paragrafindaki ’Neymis? Allah diye biri varmus, cant
sikildike¢a kitap yazarmis ama artik yazmamaya karar vermis’ gibi agza



alinmayacak kelimeler’ deyimi 1lgi ¢ekici. Allah ve vahiyden ‘mis’ kipinde
s0z etmeyi ‘agza alinmayacak kelimeler’ olarak degerlendirdikleri
anlasiliyor.

*

Taraf gazetesinde kdse komsum Emre Uslu, 26 Eyliil’de ¢ikan yazisiyla
konuya miidahil oldu.

‘ALLAH’A SANSUR KONMALI MI

(...) Nisanyan, 6zetle konu din olunca sansiire maruz kalindigim sdylemis
ama soyleyis bi¢cimi tahrik edici ve ¢ok incitici.

Nisanyan’in, yazisinda, Sansiir’e karsi ¢ikarken 6l¢iiyii kagirdigini
diistinliyorum. Yukarida girisini yaptigim her seyin konusuldugu akademik
tartismalarda bile Nisanyan’1n tislubuna rastlamadim ben. Batili
entelektiieller birakin dini bir kenara, elestirdikleri ‘sey’e karsi oncelikle
saygilarim 1fade ederek baslarlar daha sonra elestirilerini siralar ve bunun
gerekeelerini aciklarlar. Elestirdikleri konuyu veya kisiyi kendi adlariyla
anarlar. Ornegin Atatiirk’ii elestirecekseniz ona ‘Yiice Manitu’ diye bir sifat
takip onu kiigiiltmeye ¢alisarak elestiri yapmazlar. Bunu sansiire karsi ¢ikmak
i¢in yazilan bir yazida hi¢ yapmazlar. Kisileri inanglar1 ve kavramlari
asagilayarak elestirmek ahlaki degildir ¢linkii.

Din konusu daha da hassastir. Insamn ve toplumun omurgasini olusturan bu
konuda da elestiri hakkiniz olabilir ama insanlarin inanclari ile alay
edememeyi sansiir ile a¢iklamak abstird bir mantiktir.

Allah ve din konusunda Nisanyan’in sdylediklerinde iki temel sorun var.
Birincisi boylesi bir yaziyr Miisliimanlarin kutsal giinii Bayram’a denk
getirecek sekilde yazmamn arkasinda kasit aranir. Kaynagi ve gerekgesi ne
olursa olsun insanlarin kutsal ilan ettikleri degerlere o kutsalin ritiiel
zamanlar1 ve mekanlarinda saldirmak en azindan agir tahrik olarak kabul
edilir ve normal zamanlardaki saldiridan daha farkli algilanmas1 da
dogaldir.



Ikincisi, Nisanyan’in ‘Ilk¢ag Arap mitolojisi’ndeki Allah kavranu ile
Islam’daki Allah kavramim Ortiistiiriip oradan radikal tavirlar takinmanin
arkasinda ne var dogrusu anlayamadim.

Muhtemelen Nisanyan polemikgi yazar Robert Morey ve onun gibi yazarlarin
goriisiine yakin bir yerde duruyor. Buna gore, Filistin’in Hazor sehrinde
bulunan Ay Tapinagi’ndaki Ay tanrisina iliskin arkeolojik buluntular
lizerinden gelistirilen Arap mitolojisi Ay Tanris1, Islaim dinindeki Allah
kavraminin kokeni. Dolayisiyla mitolojik bir olgu iddiasinda bu yazarlar.
Nisanyan’in da benzer bir goriis benimsedigi goriiliiyor.

Bu iddiaya gore tanr1 anlamina gelen ‘Il ve Ilah kelimeleri Ay Tanris1 i¢in
kullamlan isimler. Daha sonra ‘The God’ anlamina gelen Al- eki eklenerek
bu kelime al-ilah olmus daha sonra da Allah sekline donmiistiir.” Bu
tartismaya M.S.M. Saifullah, Mohd Elfie Nieshaem Juferi & Abdullah
David, Reply To Robert Morey’s Moon-God Allah Myth: A Look At The
Archaeological Evidence adl1 calismalariyla cevap vermistir. 1l ya da Ilah
kelimelerinin Ay Tanrisi’na verilen adlar olduguna iliskin bir verinin
olmadigim, aksine Morey’in, alint1 yaptig1 kaynaklar1 bile ¢arpitarak bu
sonuca ulagsmaya ¢alistigim gosterirler. Allah kelimesinin kokeninin semavi
bir din olan Tevrat’ta yer alan kelimelerden geldigini gosterirler.

Pekala, bunun tersi de miimkiin olabilir. Nisanyan kendisi Allah’1n mitoloji
kahramam olduguna inanabilir. Bu inancim ifade de edebilir. Bundan dolay
kimsenin kendisine sansiir uygulayacagini sanmam. Ancak bunlar1 ifade
ederken dinin kutsallarini alaya almak kabul edilemez. Diinyada milyarlarca
insanin inandig bir dinin tanrisina ‘Neymis? Allah diye biri varmis, cam
sikildikca kitap yazarmis ama artik yazmamaya karar vermis, pirpir kanatl
ulaklarla birtakim hazretlere mesaj iletirmis, o hazretlere dil uzatan
maazallah ¢arpilirmus’ diyerek; bu dinin Tanrisim mitoloji kahramani, kutsal
kitabim Tanrinin can sikintisinin irtinii bir kitap, insanlarin varliklarina iman
ettigi Melekleri ‘pirpir kanatli ulaklar’ peygamberleri de bu dongiideki
‘hazretler’ olarak tanimlayip insanlarin inanglari ile hem de Bayram giiniinde
alay etme hakkini savunmak sansiire kars1 ¢ikmak degildir.

Uslu boyle bir yazi yazma geregini neden hissetti? Acaba Taraf’ta yazdigi
i¢cin kendi mesleki ¢evresinden gelen veya gelebilecek tepkilere karsi



kendini savunma geregi mi hissetti? Nasil olsa simdi bunu ling ederler, ben
yanlis tarafta gériinmeyeyim gibi bir kaygi mi duydu? Bilmiyorum. Asagida
da gorecegiz, bu hadisede kendi samimi goriislerini savunmak yerine

‘baskas1 simdi ne der?’ diye diisiinerek tepki verenler az degil.

Uslu’nun ‘mitoloji” konusunda verdigi bilgilerin benim goriislerimle bir
alakas1 olmadigim belirtmek liizumsuz sanirim. Mitolojiden benim kastim

‘bir kiiltiire mal olmus efsane ve hurafeler biitiinii’ diir. Baskas1 ne der
bilmem.

‘Batil1 entelektiieller birakin dini bir kenara, elestirdikleri ‘sey’e karsi
oncelikle saygilarim ifade ederek baslarlar daha sonra elestirilerini siralar
ve bunun gerekgelerini agiklarlar,” climlesinden, yazarin Bati’daki diisiince
ortamm hakkinda ¢ok genis bir tecriibeye sahip olmadigi sonucunu ¢ikarmak
miimkiin. Voltaire’1 acaba duymus mudur?

Voltaire’in 1767 tarihli Felsefe Sozliigii’nde Incil ve Katolik inanc1 hakkinda
kullandig dilin benzerini 21. yiizy1l Tirkiye’sinde kimse kullanmaya ciiret
edebilir mi? Sanmiyorum.

*

Birkag giin sonra Uslu’nun meslektas: ve eski kosedas1 Onder Aytac da kisa
bir notla topa girdi.

21 Eylil 2009°da Sevan Nisanyan’1n, Tanr1, kutsal kitap ve Miisliimanlar
hakkinda yazdig kasti asan ve yanlis anlasimlara neden olacak
degerlendirmelerine katilmiyorum. Keske Nisanyan yalnizca uzmam oldugu
dil konusunda yazilar yazsa.

Uslu ile Ayta¢’in koselerini tislup ve zihniyet bakimindan pek tutmasam da,
icerdikleri ‘insider’ bilgileri agisindan ilgiyle okurum. Askeriyeye iliskin
konulardaki ciiretlerini begenirim. Belki tartismadan uzak dursam daha iyi
olurdu. Ozellikle Ayta¢’1n notunu simdi tekrar degerlendirdigimde, iyi
niyetten biisbiitiin yoksun olmadigini goriiyorum.

Ama boyle seyler bende kirmizi gormiis boga etkisi yapiyor, dayanamiyorum.
6 Ekim’de su notum yayimlanda:

DUPONT VE DUPOND



Tenten’de ikiz polis memurlar1 Dupont ve Dupond vardi, hatirlar misiniz?
Bunlar simdi Taraf’a yazmaya baglamislar. ‘Nisanyan’in yazis1 amacim
asmis.” ‘Evet asmus amacim Nisanyan’in yazisi.” ‘Batida kimse dinle alay
etmez.” ‘Cik ¢ik, Batida hi¢ dinle alay ederler mi?’

Bu not iizerine bana mail atan okurlarimdan Yigit Ozeren, Uslu-Aytag
polemigine farkli bir agidan yaklasti. Onu da paylasayim:

Dupont ile Dupond da kendi alanlarinda fena hafiye degiller galiba. Anti-
Ergenekon duruslariyla mayinli tarlada polisiye depar bile atiyorlar. Eh
benim gibi okurlarin zaten buna bir itiraz1 yok samrim. Yazilar1 vicdani,
davudi, etik, sagduyulu, agilimci, demokratik vb. Bu tarz seyler, bu zemin ve
zamanda gercek sempati uyandiran yaklagimlar.

Sonra?.. Sonra bir bakiyoruz, bagka bir mayinli tarlada — ‘yilda iki kere
bayram namazi da sart tabii, arada cumaya da gideriz’ ideolojisiyle — mayim
goriip balerin hassasiyetiyle [...] etmisler. Dupont ac¢ik¢a, Dupond kapali
pide seklinde.

Galiba teskilattan tasdikname alma yolunda ilerleyen bu polisiye biraderler,
madem bir halt ediyoruz bari basimiza baska yerden is agmayalim edasiyla,
kasidigimz genel mevzu iizerinden ‘genel hassasiyete’ koltuk ¢ikip karneye
ekstra bonus ilave etmeyi diisiinmiisler. Nasil olsa hadise dinse agora genis,
forum glizel, nekropol yerli yerinde. Ordan verdik, burdan semirelim durumu.
Memleket sendromu yani! Duyarli milletiz ya, hepimizde var bir hassasiyet
ki sormayin. Cok hassasiz ¢ook!

Taraf yazarlarindan Cihan Aktas 28 Eyliil’de benim ‘tahammiilfersa
tislubumu’ yerdi.

NISANYAN’IN TAHAMMULFERSA USLUBU

Sevan Nisanyan, yazilarim takip etmeye ¢alistigim bir yazar. Clinkii ben de
dil alaminda 6zel bir egitim gérmemis her yazar gibi, dil {izerine, kelimelerin
ve kavramlarin kokenleri, temsilleri iizerine yazilan yazilarla ilgileniyorum.
Etnografya ayrica 1lgi duydugum bir bilim. Nisanyan esasinda bir etnograftan



cok etnolog gibi yaziyor. Germaine Tillion’un bu iki meslek erbabi
arasindaki ayrim anlatirken belirttigi gibi: Etnografya diger
insanbilimlerinden farkli olarak arsiv bilgileriyle, istatistiklerle, kaynak
toplamakla yetinmez; sorularim metinlere degil, yasayan insanlara sormak
durumundadir. Dolayisiyla 6nce kendisinin sorulan sorulara cevap vermesi,
aciklamasi, kendi kendini anlatmasi ve eger 1yl anlamak istiyorsa, 1y1
anlasilmak i¢in caba gostermesi gerekir.

Etnograf insanlarin nefesiyle ilgilenir, bakislariyla, ylizlerindeki ¢izgilerin
diliyle... Etnolog ise masa basinda goz goze gelmedigi insanlar hakkinda
cikarimlarda bulunmak tizere etnograflarin calismalarim yorumlar, bu
calismalardan sonuglar ¢ikartmaya calisir.

Taraf’1 internetten izledigim donemlerde ancak ertesi giin okuyabiliyorum.
Sagolsunlar, Nigsanyan’1n pazartesi giinii Taraf’ta yayimlanan yazisindan
haberdar etti beni gazetemizin okuyucular1. ‘Sansiir’ baslikl1 yazi, hele bir de
bayram giinlerinde yayinlandig hesaba katilirsa, yasadig toplumun
hassasiyetleri konusunda bir aydindan beklenilebilecek asgari bir saygidan
yoksundu. Ateist olarak dini konular1 elbet tartisirsiniz, hatta dini konular
bazen dindar bir kisilikten daha ¢ok ateist bir kisiligin zihnini mesgul
edebilir. Fakat, sizi bir muhatap olarak gormeyi miimkiin kilan, ayrica kendi
bakis agimzla dahi karsinizdaki insanlarin iyiligini ve mutlulugunu temenni
ettiginizi gdsteren bir diliniz olmali ki sesinize ses verilsin. Ozgiirliik en
kolay anlasilma bigimiyle diline geleni disavurmayi gerektirir. Inanan
insanlarin duygulari rencide edilmeden de var edilebilir, hassasiyeti yiiksek
bir degerdir ozgiirliik.

Neticede ideolojiler ve titopyalar gibi dinler de elestirilebilir, uygulamada
gosterdikleri problemlerle birlikte. Ateistlere hayatin anlami konusunda
tevhidi bir dinin getirdigine benzer bir aciklama getirme basarisim
kazandirmiyor yine de bu imkan... Binlerce yildan bu yana diinyay1 dolasan
ve insanlarin anlam diinyasinda yer tutan simgelerin ve hikayelerin vahiyle
iliskili olmadigim da iddia edemez hi¢ bir etnolog.

Kismen mitolojilere ait figiir ve semboller, kavram ve olgularla
biitiinlesirken hayatin icinde olma 6zellikleriyle mitoloji-dis1 bir hayatiyet
kazandirilarak yeniden iiretilirler. Bu semboller veya anlatilar Arap



cografyasiyla da simirli degildir iistelik, Hiristiyan-Yahudi kiiltiirii tarafindan
bigcimlenmis biitiin Bati medeniyetini kusatmistir.

Nisanyan’in yaptig ne ‘kohne’ buldugu bir yapiyr sokme islemi, ne de bir
elestiri. Aymilik duraganlig getirir. Farkli ses, kendinizde olani yeniden ve
tazelenerek anlamaya zorlar sizi. Su var ki, Nisanyan’in deinmeleri veya
inan¢larin, ayinlerin kokenine dogru ger¢eklestirdigi kazima islemlerinin
tislubu, karsitim ya da okurunu gelistirmeye, birlikte gelismeye ¢agirma
niyetinden fersah fersah uzak.

Su da var ki Taraf gazetesi dil ve iislubu konusunda okuyucularinda yiiksek
bir beklenti olusturmus bir gazete. Nisanyan’in Tevhidi dinlerin baglilarim
alayci bir dille sagma sapan masallara inanan, bu masallarin 6gelerini de
kutsallagtiran cahil kitleler olarak resmeden anlatimi, bu gazetenin
okuyucusunun agina oldugu dil ve iislubun ¢ok uzaginda.

Nisanyan’in yazilarinda kendini gésteren asagilayici ve kiigiimseyici, yiiregi
ve kisisel hikayeleri hi¢ hesaba katmayan pozitivist ses o denli islemis ki
Tiirkiye’nin aydin varliginin benligine, en hassas sOylesme zeminlerinde bile
kendini hatirlatiyor.

Dindar miinevverler ‘ortagag’ denilen donemlerde bile farkli seslere
tahammiillii oldugu 6l¢iide, ateistlerle verimli bir tartismayr paylasmayi
bilmislerdir. Bu tartismalarin bazen camilerde siirdiiriildiigiinii de kaydeder
tarih.

Yazarken ya da sOylesirken nezih bir dil tutturamiyorsak eger, ne kadar ¢ok
sey biliyor olursak olalim, tahammiilii miimkiin kilan bir kiiltiirtin
yiikselmesine katkida bulunacak bir olgunluk ve duyarliliktan yoksunuz
demektir.

Icten gelen bir 6fkeyle kaynayan bu yaziyr —Uslu’nun yazisinin aksine —
samimi buldum, hatta sarsildim diyebilirim. Iki defa denedigim halde dogru
diiriist cevap yazmaya elim varmadi. Sadece etnologla etnograf arasindaki
farkin zannettigi gibi olmadigim hatirlatan kisik sesli bir yaziyla yetindim.



‘Pozitivist sesi’ defetmenin dyle zannedildigi kadar basit bir ig olmadigim
da, satir arasinda vurgulamayi ithmal etmedim:

ETNOLOJI

Etnografya soyle oluyor: takiyorsunuz kafaniza bir kolonyal sapka, elde teyp
cihazi, boyunda diirbiin, gidiyorsunuz Yeni Gine’ye yahut Samoa’ya — hadi
onlar uzak diyelim, Hasanoglan koyline — yerlileri inceliyorsunuz. Toreleri
nedir, batil inanglar1 nedir, burunlarina neden halka takarlar vs. Turistligin
vardig en asir1 ug budur. Yabancilasmanin en radikal ¢esididir. Istedigin
kadar empati yap, isin temelindeki o yabancilagsmayr asamazsin. Margaret
Mead o duvar1 kirmak i¢in gitti Samoa’da inceledigi yerlilerden biriyle
evlendi. Sonra ne oldu? Arastirma bitti, adamu yiiziistii birakip memlekete
dondii.

Etnoloji (...) goriiniirde bu daha masum ve kapsayici bir is: kavimlerin
kiiltiir ve torelerini inceleme isi. Yontemi de sana kalmus, ister etnografya
verilerini tara, ister bagka malzeme bul veya felsefi takil. Ama isin 6ziinde
yatan yabancilagma efekti aynidir. Eski usul filolojinin yontemi, yabanci
kiiltiiriin KENDI HAKKINDA sdylediklerini anlamak ve aktarmakti. Etnolog
ise diyor ki, adamlarin kendileri hakkinda soyledigi benim i¢in ancak veri
degeri tasir; ben olayt YABANCININ perspektifinden tasvir etmeye
caligirim.

Kiistah mu kiistah, evet. Ama o perspektif olmadan bilimsel diisiince olabilir
mi, iste oras1 mechul.

Nihal Bengisu 3 Ekim’de Habertiirk’te ¢ikan yazisinda tartismaya adeta
tarihi bir doniim noktas1 anlamu yiikleyerek beni hayretlere gark etti. Sordugu
temel soru benim de sorumdur: Ozgiirliikgiiliikle Miisliimanlik arasinda ortak
bir zemin var midir? Sorunun cevabim bilmiyorum. Kuskularim gii¢lii, ama
iyimserligimi kaybetmek istemem.

Ote yandan ben bilir bilmez kimsenin gegmisine dil uzattigin, sahsi ahvalini
hedef alarak kimseyi asagiladigimm sanmiyorum bugiine degin. Teorik olarak
varlig ileri stiriilen ‘tanr1’, ‘melek’, ‘vahiy’ gibi baz1 kavramlardan alayci



bir dille s6z etmenin karsilig1 bu mudur ve Nihal Bengisu bu ikisinin farkint
idrak edemeyecek kadar cahil biri midir, dogrusu merak ettim.

BIiR ITTIFAK MASALL..

Bir varmus bir yokmus... Buralarda bir yerde bir imparatorluk yikilnmis
yerine cumhuriyet kurulmus. Bu cumhuriyetin ileri gelenleri tilkenin yeni
rotasimin bundan kelli ‘Batil1 ulus devlet standardi’ oldugunu ilan etmisler,
‘ama biz misliiman bir halkiz, nasil yani?’ diyenleri de itip kakmuslar.
Kamusal alam Miisliimanligin biitiin niivelerinden arindirmaya calisan ve bu
yolla musliiman halki orseleyen cumhuriyet, sira gayri Mislimlere
geldiginde onlara da alttan alta ‘gavur’ muamelesi yapmus. Gayri Miislim
azinlik susmus, i¢ine kapanmis, miisliiman ¢ogunluk da ‘azinlik’ muamelesi
gormiig, cumhuriyetin ordusu tarafindan stirekli tehdit olarak goriilmiis, bunu
icine sindirememis. Bu iilkenin bir de kiirt meselesi varmus efenim.
Cumhuriyet Kiirtlerin varligim bile inkar pesindeymis. Eh, ‘dindarlik’ ortak
paydasi, ‘iimmet’ bilincinin sagladigi kardeslik imkam da devletin
‘vicdanlar: laiklestirme’ faaliyetleri ile epey orselendiginden, ayni dine
mensup olmanin birlestirici islevi yara aldigindan, ciddi maraza ¢ikmus, pek
fena olmus, milliyetcilik kars1 milliyet¢iligi dogurmus.

Ulkenin demokrat ve liberal aydinlar1 bu gidisatin sorumlusu olarak iilkenin
resmi 1ideolojisinin Tiirklestirme politikalarim gérmiisler, ‘milliyetciligin’® ve
‘ulusculugun’ tarifsiz katiligim isaretlemisler. Haks1z da sayilmazlarmus.
Akillarina parlak bir fikir gelmis. Bu lilkenin Kiirtlerinin de dindarlarinin da,
gayri Miislimlerinin de bir ‘dzgiirliik’ sorunu var. ‘Ozgiirliik’ diyelim,
sistemin mesru kabul etmedigi, disladig ama kitle destegi olan, halkta bir
karsilig1 olan siyasi partinin soylemiyle 6zgiirliik talebinde birleselim,
dindarlarla ittifak kuralim. Boylece milliyetcilikle miicadele edebiliriz, iyi
olur, demisler...Dindarlar da tabii bu teklife hayir diyememis; ayak
bileginde nasir olusanin namaz kiliyor pis miirteci denilerek ordudan atildig
bir iilkeymis burasi, vaktiyle kutsal kitabin gomiilerek saklandig bir
{ilkeymis. I¢i sismis dindarlarin, bu ittifaka atlamuslar. Insanlarin
inanglarindan, irklarindan ve cinsiyetlerinden dolayr ayrimciliga ugramamasi
fikr1 giizel bir fikirmis sonra. Entelektiiel birikim itibariyle gecis uistiinligu
olan, ama aslinda ‘sekiilerizm’ ile hi¢bir ciddi sorunu olmayan; fikri hiir,
kafas1 rahat bu kisilerin giindemine ‘kendi giindemleri imis gibi’ sahip



ctkmiglar. Ama bir de ne gorsiinler? Bahsi gecen ‘6zglirliilk® meger ‘dinden
ozgiirlesmeyi!” de kapsiyormus, iyt mi? Bu arkadaslar1 az kaziyinca altindan
kabak gibi pozitivizm ¢ikiyormus, 1yi mi?

Meger bazi liberal demokrat aydinlarimiz , orduya, devlete Yiice Manitu’ya
sovdiik, ama bir de ‘Allah’ var, niye ona sdvemiyoruz diye huzursuzlarmis
icten ice. Neyseki daha once karisi i¢in 6zenle biriktirdigi diskilarindan
kreatif bir hakaret performansi ger¢eklestirmesiyle linlii; yani hi¢bir kutsala,
dokunulmaza, nezakete ve empatiye eyvallahi olmayan ama dindarlarin TV
kanallarindan da okur kesiminden de pek ilgi ve alaka goren bir yazar artik
duramamus ve 21 Eyliil giinii ¢cikarmus agzindaki baklayi. ‘Neymis? Allah
diye biri varnus, cam sikildike¢a kitap yazarmus, pirpir kanath ulaklarla
birtakim hazretlere mesaj iletirmis ...” gibi ciimleler kullanmus. Dokmiis
etegindeki tasi.

Dindar kesim yine edep ehli. ‘Adam gayri Miislim, gayri Miislim miisliimana
emanettir, camndan sorumluyuz, simdi bir sey deriz, memlekette deli ¢ok, bir
sey yaparlar, bu konuda ‘6zgiirce’ yazip ¢izmeyelim’ demisler. Yazar
ozgiirliik istiyormus, bizimkiler itidalden yana otosansiir yapnus, bir-iki
olaganiistii kibar ve tistii kapal1 elestiri disinda, ‘La havle’ deme
‘0zgurligini’ kullanan ¢ikmanus.

Tiim bunlar olurken dindar okur pek rencide olmus, ¢ok sevdikleri bu yazar
nasil boyle yapar diye karalar baglanuslar. Mail gruplarindaki tartismalar

ayyuka c¢ikmus.

Bazi kisilerin aklina ‘cumhuriyet yanlismus da, se¢tigimiz taraf dogru
muymus, bu ne menem plastik bir ittifakns?’ sorusu gelmis. ‘Neyse neyse’
deyip uykuya dalmuslar. Riiyalarinda kafalarindan asag b.k dokiildiigiini
gormiisler. Nas ve felak surelerini okuyup sakinlesmisler. Kemalizme ragmen
bu dualar1 6grenebildiklerine, liberalizme ragmen unutmamis olduklarina
siikretmigler.

*

Islami kesimin sozii dinlenen yazarlarindan Ali Bulag 10 Ekim’de Zaman
gazetesinde yazdig ‘Islam, Liberalizm ve Ozgiirlik® baslikl1 yazisinda {istii



kapal1 olarak Nihal Bengisu’ya cevap verdi. Bulag’a gdre Islam dininin
ozgiirliik anlayis1 Liberalizminkinden farkli (ve hi¢ siiphesiz, Bulag’a gore
iistiin) olmakla birlikte bu farkin dislayici olarak yorumlanmasi yanlisti.

Mesela diisiince ve diisiincenin ifade edilmesi agisindan bakildiginda islam,
tam Ozgiirliik¢li bir karaktere sahiptir. Ebussuud Efendi'ye, ‘Bir gayrimiislim
kendi inancim agiklarken Miisliimanlarin kutsal saydig degerlere dil
uzatirsa, onlar1 kiigiiltiicii 1fadeler kullanirsa, ona ne lazim gelir?” diye
sorulur. Seyhiilislam'in verdigi cevap su olur: ‘Bir sey lazim gelmez. Amaci
Islam'1 kiigiiltmek degil, kendi inancini (ve belki sakilesini) ortaya
koymaktir.” (Not: Bu fetvay1 son zamanlarda bizim kesimin severek okudugu
bir gazetede vahy ve vahy melegi hakkinda ¢ikan yakisiksiz yazilar i¢in de
bir kistas olarak alabiliriz.)

Sakile: *1. yol, tarik, rota, 2. karakter, tiynet, seciye.” Giincel islami
literatiirde bu anlamlarda kullamliyor. Yani nereye ¢ekerseniz oraya giden
bir kelime, soft hakarete de miisait.

Ebusstiud Efendi’nin boyle bir kelime kullannus olacagina, kullannmssa da
bu anlamda kullandigina ihtimal vermem maamafih. Ciinkii kelimenin asil
(eski) anlamm bu degil, ‘bos bogiir’ demek. Yani govdenin kalga 1le kaburga
arasinda kalan yan kismi. Ne alaka var, bilemedim.

Yine de Ali Bulag’a bir not yazdim, siik(ineti ve sagduyusu i¢in kendisine
tesekkiir ettim.

*

Olaymn ilk soku gectikten sonra islami egilimli medyada benim lehime ¢ikan
yazilar, aleyhteki yazilara acikca fark atmaya basladi. Benim
okuyabildiklerim arasinda en kuvvetlisi Berat Ozipek’in 13 Ekim’de Star’da
¢ikan yazistydi. Ozipek, benim dinsizligimden ‘soke olmus’ gibi gdriinerek
magazin medyasina kiskirtict makaleler yazan kisilerin gercek niyetini
sorgulayarak basladig1 yazisinda, dindar bir bakis agisindan hareketle ifade
Ozglirliigliniin tutarl1 bir savunmasim yapiyordu.

NISANYAN’I KIMLER AFFETMEZ?



Ani ve gecici bir hidayete erme hadisesi olmali.
Veya adamina gore gosterilen, segici bir ‘islami hassasiyet’ vakasi.

Ulusalcilarin ve onlarin utangag¢ yoldaslarimn Sevan Nisanyan’a
gosterdikleri tepkilerinden s6z ediyorum.

Tepkilere bakan, ‘herhalde bunlarin basi secdeden kalkmuyor’ zanneder.

Onlarin militan ateizmin bu iilkedeki baslica temsilcisi olan karanlik
cevrelerle baglantis1 olmadigim zanneder. insanlar1 kdkenleri ve soylari
nedeniyle seytanlastiran alaturka nasyonel sosyalistlerin yoldasi degildir
veya dergilerinde Turan Dursun’a islam dinini asagilayic1 yazilar yazdiran
cevrelerden uzaktir zanneder.

Ve ‘dindar Miisliimanlarin Nisanyan’1 affetmeyecekleri’ seklindeki ifadelerin
sadece bir kaygi i1fadesi olmayabilecegini, aslinda pekala bir hedef
gosterme, bunun da 6tesinde, derin bir senaryoda dekor olusturmaya
iliskin bir 6n calisma olabilecegini aklina hayaline getirmez.

Ama bu tilkede Bizans’tan beri hi¢ aksamadan yiiriirliikkte olan o ugursuz
gelenegi bilen herkes, boyle bir ihtimali dislamamas1 gerektigini 1y1 bilir. Ve
biitiin bunlar aklina geldi diye kendisinin bir paranoyak oldugunu diisiinmez.

Nisanyan, bu iilkede Kemalist resmi ideolojinin teorik bakimdan en tutarli
elestirisini yapan ve zengin tarih bilgisiyle resmi hurafeleri
reddedilemeyecek agiklikla cliriiten az sayidaki entelektiielden biri.

Dahas1 genellikle bunu, s6z konusu ideolojiyi, o ideolojinin dayandigi
modernist paradigmanin felsefi onkabulleriyle yiizlestirerek yapiyor ve
boylece ona hi¢bir ¢ikis yolu birakmuyor. Olaganiistii ince mizah yetenegiyle
celigkileri belirginlestiriyor ve kitabin ortasindan konusan iislubuyla, 6teden
beri baz1 odaklarin derin bir nefretini ¢ekiyor.

Iste bu yiizden, baz1 “elestiri’ ve ‘okuyucu yorumlar1® gdz dniine alinmal ve
Icisleri Bakanlig Nisanyan’1 korumak icin mutlaka énlem almal.



Nisanyan’in yazisindan bir Miisliiman olarak ben de rahatsiz oldum. ‘Allah
diye bir1’ seklinde baslayan bir ifadenin, hangi inan¢ grubu ile ilgili olursa
olsun rahatsiz edici oldugunu diistiniiyorum.

Ancak bir 1fadeyi rahatsiz edici veya kotii bulmakla, bunun hukuki bakimdan
su¢ sayilmasi gereken bir hakaret veya asagilama oldugunu iddia etmek aym
degil.

Ote yandan, inanclar sz konusu oldugunda elestirinin sinirlarim ¢izmek
gercekten kolay degil. Bu konuda ‘kutsal olan sert veya igneleyici bir
bi¢imde elestirilemez’ seklinde genel bir sinir koymak da ¢6ziim degil.
Hukuki bakimdan ‘asagilama’nin ne oldugunu da her somut ifade icin ayrica
ele almak gerek. Ornegin ‘bu kadar acik delile ragmen inanmayan insanin
aklina sasarim’ demek hakaret midir, degil midir?

Inanglar s6z konusu oldugu tartismanin bitmesi gerektigini diisiinenlerden
degilim. Tartisma olacaksa, bazen sert veya 1gneleyici bir dile de
katlanmamuz gerekecek.

Elbette her konuyu hukukla, yasakla ¢6zmek miimkiin degil ve birbirimizi
yaptirim veya ceza ile susturmaya ¢aligsmak da yanlis.

Belki asil ihtiyacimiz, hukukun cevaz verdigi alanda bile daha 6zenli olmak.
Nisanyan ifade 6zglrliigiinii kullamirken pek ¢ok insani tizdii. Kendisini ¢ok
seven pek ¢ok Miisliimani rahatsiz etti.

Ama sonugta bilmeden kirdig1 o insanlara bir 6ziir borcu oldugunu da yazdi.

Ilging olan su ki, lizdiigii dindar insanlar, cogu bu olay firsat bilip dinle
diyanetle pek de 1lgili olmayan baska nedenlerle O’na saldiran ¢evrelerden
farkli olarak, tepkilerini ¢ok daha insani, ¢cok daha medeni bi¢imlerde
gosterdiler. Kiifuir degil sitem ederek gosterdiler. Hatta ¢cogu kez, kederli bir
suskunlukla yetindiler.

Iste as1l degerli, Snemli ve anlaml1 olan da buydu.



‘Dindar kesimde yazilarimi okuyan, seven, begenen insanlar var’ diyor
Nisanyan ve ekliyor:

‘Bir stiredir karsilikli bir tiir utangag ask yasiyoruz. Birgoklariyla
yazigtyorum, yliz yiize sohbet ediyorum. Onlar hayrette, ‘Kimdir bu Ermeni?’
diye. Ben hayretteyim, ne kadar akl1 basinda, kafas1 calisan, edepli insanlar
varmus o kesimde diye’.

Nisanyan, basortiilii kadinlara kars1 devletin ayrimciligim hep mahkum etti.
Pek ¢ok dindar da O’nu sevdi.

Nisanyan bugiin onlar1 kirdig i¢in 6ziir anlanunda bir yaz kaleme
alabildiyse, bunu ne zora, ne yasaya ne de tehdide bakarak agiklayabiliriz.

Nisanyan’a sitem eden veya sadece suskun kalan Misliimanlarin bu tavri, her
seyin hukukla yasayla ¢oziilemeyecegini, tepkinin cok daha vicdana ¢cagiran
bir seklinin de miimkiin olabilecegini bize bir kez daha ogretti.

Emin olun, bu ‘huysuz’ ve ‘aksi ihtiyar’1 baska hi¢bir gii¢, kirdigim
yapistirmaya, goniil almaya telafi etmeye ikna edemezdi. Ustelik de ifade
ozgilirliigiinii kullandigina inanmaya devam ederken.

Galiba birilerinin hi¢ anlayamayacag basit ger¢ek de burada.
Ozipek’in son boliimde sdziinii ettigi ‘dziir’ meselesine bu kitabin sondan bir

onceki boltimiinde gelecegiz.
Sadece ‘aksi ihtiyar’ deyimine bozuldugumu belirtmekle yetineyim!



é 2 %!

Tartismayla ilgili olarak aldigim besyiiz dolayinda mailden en az tigyiizii,
uygar sayilamayacak bir dille kaleme alinmsti.

(Cocuksu bir zihin yapisim yansitan bu hakaret ve hezeyanlara bir kitapta yer
vermek dogru mudur? Bunu bir siire diisiindiim. Sanirim toplumda acik farkla
egemen olan bir anlayis1 tammak ve tahlil etmek acisindan faydali olacagina
karar verdim.

Bunlar1 yazan insanlar cahildir, kabul. Yillarin mahsulii olan 6tke ve
caresizliklerini ancak bu dille ifade edebilmektedirler, kabul.

Ama sunlar1 da belirtmek lazim. Bir, bu insanlar i¢tendir, yani samimidir.
Yazilarinda (mesela Emre Uslu’nun makalesinin aksine) kalpten tasan gercek
bir duyguyu sezmek miimkiindiir.

Iki, nas1l degil NE soylediklerine dikkat ederseniz satir aralarinda gizli pek
cok 1lgin¢ mesaj bulabilirsiniz.

Bunlarin yaklasimi MiisliimanLIGI temsil eder mi, onu tartisiriz. Ama sayet
‘ben Miisliiman’1im’ diyeni Miisliiman kabul edeceksek, MiisliimanLARI ¢ok
bliylik oranda temsil ettigini kabul etmemiz gerekir.

*

21 Eyliil giinii ilk gelen mailler arasinda bulunan asagidaki mektup, a)
nispeten diizglin bir dille yazilmis olmasi ve b) digerlerinde tekrarlanacak
olan temalar1 derli toplu ifade etmesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

Lan Ermeni Doli,

Senin 6zgiirlikk dedigin sey birilerinin inancina, kutsal degerlerine hakaret
etmek, onlar1 asagilamak mudir?



Lan Ergenekon Ajamni,

Son gilinlerde inanglis1 inangsizi, tiirkii kiirdli ermenisi ile Taraf onciiliigiinde
olusturulan ortak akil tiriinii ortanmu bozmak i¢in mi yaztyorsun bu yazilari. Ne
istiyorsun yani, bu tlilkenin sessiz ¢ogunlugu olan dindarlarin fasistlere karsi
kaldirdiklar1 kafalarim yeniden asagiya indirmesini, yeniden iilkeye 1rke1
fasist kemalist ergenekoncu zihniyetlerin hakim olmasim mu istiyorsun.

Atalarinin 1915 lerde yasadiklar: giinleri mi 6zledin?
Amacin nedir senin?

Yaptigin hakaretlerle TARAF'a destek olan, TARAF okuru olan, sirf bu
yiizden milliyetcilerin ve ulusalcilarin saldirilarina maruz kalan, TARAF'in
arkasinda kim var diye sorduklarinda, Ben varim diye ayaga kalkan

bu inanclt insanlar1 durduk yere, hi¢ yoktan, rencide ederek kime hizmet
ettigini santyorsun?

Kim senin inancina karigiyor? Kim senin inanmamant asagiliyor? ki bu hakki
kendinde buluyorsun.

Bir insanin baska bir insam tlizecek, onu kiracak, yaralaycak bir seyi dogru
olsa bile SOYLEMEMESI sansiirmiidiir? Erdem midir? Sayginudir? insanlik
mudir?

Ya da sOyle sorayim baska bir insam tizecek, incitecek, yaralayacak bir
sOylemi umarsizca, tipki bir orospugocugu gibi pervasizca dile getirmek
hangi vicdana sigar.

Simdi ben sOyle bir yorum yapsam, "Biz Tiirkler 1915 te yiizbinlerce masum
ermeniyi topraklarindan ettik, onlara eziyet ettik ama aralarinda karis1 giizel
olanlara, anasi giizel olanlara dokunmadik. Su anda iilkemizde yasayan
ermeniler, bizim kahraman askerlerimizin tadimliklarimn torunlar1 olabilir
muhtemelen" seklinde bir sorgulama yapsam. Sen giicenir misin? Yoksa fikir
Ozgiirliigii babindan uygar bir ermeni olarak beni anlayisla karsilar misin?



Yazdiklarim ¢ok diistindiim bir anlam veremedim. O KAHPE satirlarin,
TARAF as181, Ahmet Altan asig bir okur olarak beni yiliregimden yaraladi.

Ustelik bir ermeni olarak empatik diisiinceleri tasiman gerektigi gerceginden
hareketle gercekten bir anlam veremedim.

Bana eger ben senin ittihat¢1 dedelerinin tohumlarini tastyorum diyorsan
ancak o zaman hak veririm sana.

Sevgili Taraf yoneticileri,

Bu pi¢ benim inancima filitursuzca kiifrediyor. Hem de benim ilk glinden
itibaren her giin biiyiik bir heyecanla aldigim, para verdigim, abone
buldugum, reklanmim yaptigim, savundugum, esime dostuma anama babama
tavsiye ettigim gazetem tizerinden.

Ben dindar bir demokratim.

Hiristiyan degilim. Bana tokat atana diger yanagimi ¢cevirmem. Biz inancimiz
s0z konusu olunca ne vatan taniriz, ne de bayrak... Bu ermeni kopek te kim
oluyor? Bu itin yapti§im yanina kar birakirsamz. Biz yokuz...

Insandir hata yapar ancak Ahmet Altan'in yazdiklarina, fikirlerine goniilden
ve ylurekten katiliyoruz. Ama genel yayin yonetmeni olarak adamligim simdi
gorecegiz.

Bu ermeni kopek hakkinda bakalim ne yapacak.

Biz mi yanlis tanimisiz, yoksa iilkiicii ve ulusalcilar gergekten hakli mu?
Gorecegiz.

(Omer Sagir, Cankir1)

Gozlemler:

- Bu kisi ‘demokrat’ oldugu inancindadir. ‘Demokrat’ olma iddias1 tagimayan
cok daha biiytik kiitlenin Taraf gazetesini alma, benim yazimm okuma,



lisenmeyip bana cevap yazma ihtimalinin diisiik oldugunu varsaymaliyiz.

- Benim *bir Ermeni olarak empatik disiinceler tastmam gerektigi’
kamsindadir. Bir bagka deyimle belki Ermeni olmayan biri benim
kullandigim ifadeleri kullanirsa tepkisi farkli olabilecektir.

- Kisilerin diisiince yapisinin genetikten kaynaklandig kanisindadir. Hatta
genetik unsurun kaynagi 1rza tecaviiz de olsa bunun diislinsel sahada
belirleyici olacagim diisiinmekte, ya da diisiinmese bile 6tke aninda kendini
bu sekilde disa vurmaktadir .

-‘Kutsal degerlerden’ alayci bir dille bahsetmemi hakaret olarak algilanustir.
(Bumail Feristah yazisinin yayimlanmasindan once gelmis.) Kendi ‘kutsal
degerlerine’ hakaret etmis sayilmama karsilik, benim ‘degerlerime’ degil
dogrudan dogruya sahsima galiz bir dille saldirma ve tehdit savurma yolunu
secmektedir.

- Kendince yanlis buldugu diisiincelerimle karsilastiginda, otomatikman,
bunlar1 ortiilii bir siyasi amagla sOyledigimi varsaymistir. Amacimin Tiirk
toplumunu bolmek, ‘bozmak’, kétiileri egemen kilmak olduguna inanmustir.
Dikkat edilirse bu dil, 23 Nisan 1920 tarihinden itibaren iilkeyi esir almis
olan ‘vatan haini’ dilidir.

- Ahmet Altan’a fanatik sayilabilecek bir inangla, hatta ‘askla’ baglidir.
Fakat Altan kendi fikrine uygun olan tavri gostermezse ayni siddetle onun
aleyhine donmeye, ‘llkiicii ve ulusgularin’ Altan’a yonelttigi pespaye dili
paylasmaya hazirdir.

- AMA alttan alta duyulan ses bunlarin hig¢ biri degildir: incinmigs bir
cocugun duygusal dilidir. ‘Durduk yere, hi¢ yoktan, rencide ederek,’ ‘bir
insani tizecek, incitecek, yaralayacak,’ ‘yiiregimden yaraladi,” ‘gercekten
bir anlam veremedim,’ vs.

Hic kuskum yok, oturup bir ¢ay i¢sek dost bile oluruz Omer Beyle. O isin
sirr1 su son saydigim deyimlerdedir.



Lanet olsun, her seyi kurcalamadan duramayan catal dilimi yarim saat
zaptedebilsem, belki Ahmet Altan’a baglandig askla bana baglamay: bile
basaririm kendisini.

Ama edemem. O dil elliii¢ senedir araliksiz kafatasimuin i¢inde dolagnmus, ne
bana ne etrafima huzur vermis...

%

Gerisini yorumsuz veriyorum. Yukaridakinden ¢ok farkli bir sey soyleyen
yok.

ulan bre gafil ulan utanmaz arlanmaz nasil olurda yilice yaradan ve onun
melekleri hakkinda saygisiz ukalaca bir sekilde yazi yazarsin ulan yaradici
yiice rabbim olamasa sen bir hi¢sin bee seni sirf bu yazindan dolayr helak
edebilir cabuk bir an 6nce imana gel tovbe et yoksa sonun hig iy1

olmaz.. kendine gel kendine siz ve sizin gibilerin yiiziinden bu millet
ermenilerden tiksiniyor adeta akilli olun akliniz1 basimza alin bundan sonra
taraf gazetesini alirsam namertim ve alanlarada engel olacagim.

(Tolga Altun)

%

BU MEMLEKETIN EKMEGINI YIYIP YEDIGIN CANAGADA
SICMISSIN OROSPU COCUGU, MELEKLERDE CINSIYET YOKTUR
AMA,SENDE CIFT CINSIYET VAR IBNE.SENIN KANININDA DELIGI
YOK AMA YINEDE SENIN KANINI SIKEYIM IBNE EVLADI, SiKTiR
GiT ERMENISTANA ORADA HAVLA

(1simsiz)
%

21 Eyliil tarihli yaz 1le 1lgili sana ilmi konugmak gereksiz ¢linkii anlamazsin
diye diisiiniiyorum. Baskalarinin inanglari ile alay eden serefsizce yazin i¢in
sana yine klozet kivamindaki agzindan ¢ikan laflar1 siralamak isterdim ama



faydas1 olmaz. Ulan bu iilkede yaziyorsun baR1 baskalarimn diisiincelerine
saygili ol, serefsiz !!!

sizin gibiler nasil bu iilkede bir yerlere gelir anlamiyorum. bir de entel falan
takilirsinmz, yemisim senin entelligini, pislik herif

(Salih Celik)

*

Ulan ermeni tohumu, bu sefer miisliimanlarin mukaddes degerlerine mi
sigmaya basladin.Eceli gelen kopek cami duvarina isermis,senin gibiler ise
isemekle kalmaz sigmaya yeltenirler.Demek ki sen bayagi asama
kaydetmissin.Ama sunu bil ki;it iiriir,kervan ylriir....

(Mehmet Aksu)

*

Bende senin biy1gim, gozliigiinii, kelini, besigini sallayam sikeyim. Anasini
Siktigimin ermeni dol.
(1simsiz)

*

nisanyan gibi kopekler O yiice yaraticinin ismini agzina almasinlar.. boyle
kopekleride tarafta istemiyorum.. ahmet altan bu olayi cozumle.. yoksa zaten
yerlerde surunen taraf tamamen batar.. (Vedat)

*

Allah Diye Bir Sey Var Sen Bunu Kabul Etmiyorsan O senin Sorunun
Alanen Kdsende Yazip Miisliiman bir Ulkede At Kosturamassin
Defol Git Bu Topraklardan Senin i¢tigin Suda Haram Teneffiis Ettigin
Havada

(sahte isiml1)



Bu yaz1 Elbiseloji baslikli yazima dair.

Bakin inanip inanmamak size. Ama benim inancima benim dinime benim
efendime dil uzatma. Ermenilik yapma. Haddini bill.

Sizi hiddetle kimyorum 30.09.2009 yazimzdan otiirti. Bunun basin 6zgiirliigi
ile alakas1 yok. Siz tamamen ateistligi savunuyorsunuz. Bu yazima cevap
gelmez tabi. Clinkii yazacak biseyiniz. yok yada delete yapar gegersiniz.

Dedigim gibi ermenistan yam basimizda, isterseniz biletinizi alabilirim.

(bayram uyar)

*

Be Utanmaz adam niye saldirisin inancimiza Bak simdi diyelimki ben
Seninle komsuyum ve bekarim ve benim inamsima gore evli kadinlar aldatir.
Sirf ben boyle inamyorum diye senin karina sarkintiliknu yapmam gerekir
onu her gérdiigimde aha oruspu desem olurmu Bak sen kiiftir dahi
edilmeyecek kadar zavalisin. (Ali Aydin)

*

Hey gidi kdpek sen kim oluyorsunda benim dinime hakaret ediyorsun bu
cesareti nereden buluyorsun?senin dinin inancin olmadigi i¢inmi bunlar1
yaptyorsun sen evindeki kopegine tap kimsenin inancina hakaret etme dinim
hakkinda yorum yapma...

*

Allah cc varmi yok mu elbet sende goreceksin sana ne sdylesem az gelir sen
ancak cehennem zebanilerinin sana verecegi azapla akillamrsin diyecem ama
1s 1sten gegmis olur ve dersin ki keske toprak olsaydim anam nbeni
dogurmamus olsaydi... Allah azab1 ¢etindir. sanada yeter firavunlarada yeter.



(Blinyamin Aydin)

*

bir insan dinsiz olabilir bir dine diisman olabilir ama bu kadar kin kusmak
nasil olabiliyor bir agiklasana merak ediyorumda ne yapmaya calisiyon
dikkat ¢ekmeye mi calisiyosun gazetede isler 1yi gitmiyor galiba gazetenin ve
kosenin reklamini yapmak i¢in mu birilerini yalamak i¢in mi yapityon bunu
cunkii ALLAH ile ilgili bunlar1 yazmak i¢in ya deli olman lazim ya dinsiz
olup 6lmek isteyen biri olmak lazim yada birlerini yalamak i¢in bunu yapiyor
olman lazim beb resmine baktigim zaman yalamak kismina daha ¢ok
benzedigini diisiiniiyom tabi bu diisiincelerimde dolay1 beni yargilayamazsin
clinkii senin benim inanglarima karsi pis kokan o dilini uzatmaya hakkin
varsa benimde senin ebenden girip daha dogmanus torunlarinda ¢ikmaya
hakkim var keske yanimda olsaydinda bu zevkten sende mahrum kalmasaydin
neyse sonug olarak her neye giiveniyorsan ¢ok saglam olmas1 gerekiyor
clinkii sen bu diinyay1 en fazla daha 25-30 yil isgal edeceksin sonra benim
inancima gore cehennemde sonsuza kadar yanacaksin BIR MUSLUMAN
OLARAK OZUR BEKLEMIYORUM ciinkii benden 6ziir dilemen ALLAH
katinda bir sey ifade etmiyor OLUNCEYE KADAR HER UYKUNDA
SEYTANLA BIRLIKTE KABUSLAR ICINDE UYAN

(Zekeriya Sengelen)

*

Yani inanmadigim soéleyince miisliimanlar alinmaz merak etme ama olay1 bu
yazidaki kibi inandigimiz yaradani ve peygamberini asagilayici bir bigimde
tasvir etmen hos bisi degil gibi geliyor kaldiki sen ateist bir insan olarak
bunlarla neden ilgilenir ve yorum yaparsinki illa benden konusulsun
istiyorsan insanlarin inanglariyla dalga gegmek gerekmiyo git merterde yol
kenarinda takil kamerelara da haber ver caktirmadan ¢eksinler aaaaa sevan
naisanyan merter otoyoluna kadar diistmiis desinler daha ¢ok reyting
toplardin vede kiifiir yiyip de kulak ¢inlamalarini duymak zorunda kalmazdin
haaaa bide amacin giin yiizli gorme mis kiiflirler yemek degil ise



(ugur durmus)

*

iki giin Once ki yazinda allah diye biri varnmus aklina geldikge kitapyazarmmsg
diye bir makale yazmigsin senin inandigin allah vasfi nasil bilmiyorum ama
arkadas benim iilkemde yasayan etnik kokenli birisin ve benim inanglarima
saygili olmay1 biliceksin 6gretmedilersede 6greneceksin b iilke
insanlariminda inanglarina saygili ol senin gibi zihniyetli yazarlara
thtiyactmiz yok senin bu yaptigin algakca haysiyetsizce davranisin yliziinden
kamuoyuna bir 6ziir desdur dilemeni bekliyoruz

(Nusret Gtil)

*

SENI ZELIL HERIF.... EVET O ALLAH(C.C.) EMREDER BIiZ
UYGULARIZ ITAAT EDER BOYUN EGER SECDE EDERIZ. VE ONA
SECDE ETTIKCE YUKSELIRIZ...

KAFIRRR SENIIl AZGIN KOPEEEKK

(M. Fatih Tokgo6z)



Siz Zaten Carpimssimz Ustadim

Kizginligim vakarla ve o6lgiilii dille dile getirenler de oldu. Tiim taraflar
tammak a¢isindan bunlardan da birka¢ 6rnek vermekte yarar var.

Kendinizi ¢ok fazla 6nemsiyorsunuz. Gortinmedigi i¢in Tanr1'mn yoklugunu,
kralin ¢iplakligini haber veren 11k ‘masum ¢ocuk’ siz degilsiniz. Bu
‘zekavete’ sahip oldukca kalabalik bir grup var zaten. Ne yazik ki durum hig
de kralin sahtekar terzileri meseli kadar basit degil. Ortada hassas bir denge
i¢indeki evren ve akil/irade sahibi canlilar var. Varligin anlamu gibi sorunlar
tizerine kafa yormak, bunlar1 sarakaya almak [yerine] daha fazla zihinsel
faaliyet gerektiren ve takdiri hak eden bir caba olsa gerek. Ve ‘hersey
anlamsizdir’ veya ‘kral ¢iplaktir’ yargisina bir ¢irpida varabilmek ancak
‘diistinmemekle’ varilabilecek kestirme bir sonug olabilir. Her kestirme
sonu¢ dogru sonug degildir. Sizin bdyle bir zihinsel yapinmiz var. ‘Sagma!’
deyince higbir sey ag¢iklanmus olmuyor. Insanlar hayati, 6liimii, varlig,
yoklugu anlamlandirmaya calisiyor ve siz bu ¢abaya saygi bile
gostermiyorsunuz. Siz zaten ¢arpilmigsiniz tistadim.

(Hamza Yusuf)

Hasa, ‘varligin anlamu {lizerine kafa yoranlar1’ sarakaya almak aklima
gelmez; onlara muhabbetim vardir. Belki tam tersine, yeterince kafa
yormayip hazir sablonlara kandiklar1 i¢in onlara ¢ikisiyorum.

‘Hayati, 6liimii, varlig, yoklugu anlamlandirma’ amaciyla yola ¢ikip,
insanligin ¢ocukluk ¢agindan kalma birtakim hurafeleri cevap zannedenlerdir
belki hedefim.

Kiral ¢iplak demek ‘hersey anlamsi1z’ demek degil ki? ‘Anlamsiz seylerle
vakit kaybetme, aklim basina al’ ¢cagrisi da olabilir pekala.

Diinyada dindar veya Miisliiman olmadig halde varligin ve ahlakin anlanu
tizerine kafa yoran milyonlarca insan var. Eskimis bir ideolojinin dar
kaliplarina kendini hapsettigin i¢in ne onlarin ne dedigini anliyorsun, ne sen



kendini onlara anlatabiliyorsun desem, ‘carpilmis’ olduguma gene
hitkmedilir mi?

*

Bu da asagi yukar1 aym goriisiin daha yalin bir dille tekrari:

Allahin varligim ilkokuldaki 6grencilerden tutunda, bir ¢cok yoniiyle bunu
kamtlamis proflara kadar herkes kabul ediyorda siz hala diisiinme yetinizi
kullanip allahin varligim bile diisiinmek istemiyorsunuz. Siz neden
yasadigimz bilmiyorsunuz.

(1simsiz)
%

Islamu kastederek, Ilk¢ag Arap mitolojisi olarak nitelediginiz kadim dini
gelenek ¢izgisi en azindan Yahudiligi ve Hiristiyanlig da kapsiyor. Bu ¢izgi
insanlarin ¢ok eski zamanlardan beri kalben ve zihnen 6ziimsedigi pek koklii
ve derin bir tercihini ifadesidir ve bu giin de biitiin canliligiyla yasamaktadir.
Bunu hafife alan belki sadece kendini kandirmus ve bir siire i¢in tatmin etmis
olur, o kadar.

Ileri geri bir kag sdzle desteksiz laf atmak ve istihfafa yeltenmek yerine keske
ciddi bir sorgulama yapsaniz da o zaman bu konuda zihniyetiniz; ne kadar
bilgisiz, onyargili ve diisiince arizalariyla malul bulundugunuz iyice ortaya
ciksa... Nasil bir saplanti igcinde bulundugunuzu bir gorsek ve tabii,
gostersek... Aksi takdirde ciddiye alinmak ve muhatap tutulacak bir yazar
olmak imkanini kendi kendinize kapatmis oluyorsunuz.

%

Daha ¢esitli kanitlariyla beni Allah yoluna davet eden sayisiz mektup geldi.
Ama hayir, bu boliimii daha fazla uzatmaya gerek yok. Tartismanin konusu
Allah’a inamp inanmamak degil ki? Hasbel kader veya hasbel tefekkiir
Inanmiyorsan,



A) Bunu dile getirmeye hakkin var m?
B) Istedigin herhangi bir dil ve iislupla dile getirmeye hakkin var mi? Ve,

C) Sevan Nisanyan adli adamin — etnik kimliginden VEYA yazar olarak
konumundan 6tiirti — bunu dile getirmeye hakki var nm?

Hepsi bu.



Kalbimizi Kirdin

Tiirkiye’de herkes cahil ve kiifiirbaz degil. Kizdig1 zaman bile akilla,
saygiyla, hatta sevgiyle yazabilen insanlar az degil.

Hadi itiraf edelim, dindarlar arasinda bu beceriyi gosterebilenler diger
kamptakilere oranla biraz daha fazladir belki.

Bu boliimde olagantistii bir i¢tenlikle yazilmis bir dizi ‘kirginlik’ mektubu
aktaracagim. Insan olana bunlarin her birinin bin tane kiifiir ve tehditten daha
etkili olacaginm anlamak i¢in alim olmaya gerek yok. Etkiliden de mithimi
inandirici.: kalip sozler degil bunlar, her biri igten gelen bir hesaplasma.

‘Uziildiigiinii’ ifade eden insanla tartismak abestir, 6ziir dilenir. Nitekim bu
insanlara yazdigim cevaplarda sadece tiziintiilerimi bildirdim, ardim pek
eselemedim.

Ama bu kitabin sayfalar1 i¢inde umarim biraz daha analitik diisiinmeme 1zin
vardir.

Sevgili Nisanyan,

Pespese ve inatla kaleme aldigimz o iki zehirli yaziyla kag yiiregi kirdiniz,
kag ¢ift gozii kanattimz, demokrasi ve 0zgiirliik yolunda tiim farkliliklar
geride birakarak samimiyet ve gururla sokakta ellerinde Taraf gazetesiyle
dolasan ka¢ ‘inanmus’ gencin i¢ine bir kor diisiirdiiniiz ki sormayin..

Ben bir inannus olarak, inanmig babama kars1 defalarca ‘Taraf’1 anlattim..
Bizden farkl1 diisiinenlerle, inananlarla ve inanmayanlarla ortak iyiligimiz
i¢in bir araya gelmemiz gerektigini, ve aslinda inandigimiz seyin de tam
olarak bunu istedigini anlatmaya c¢alistim.

Farkl1 diistinen ve farkli olani soylemek isteyenlerin yamnda biiyiik bir
coskuyla yer alirken, bu farkli birliktelige darbe indermeye calisanlarin
karsisina dikildik. Sokaklara ¢iktik, ne goriiniis, ne inanis ne de diinyayi
kavrama noktasinda en ufak bir ortak noktamuiz olmayan insanlarla yanyana



ayni seyler icin bagirdik. Evet biz bunu yapabildik, ve ben kendi adima
soylemeliyim ki, bu degisimimde bir gazetenin etkisi yadsinamaz derecede
biiyiik oldu.

Cok defa kutsallarima kars1 kendimi savunmak durumuna diistiim. Hig bir
zaman hiddetlenmedim. Ciinkii dedim ya, farkli diisiincelere alistim, hatta
onlarla kars1 karsiya gelmekten kendimi alamaz oldum. Ama insan hakarete
kars1 kendini savunamaz ki, kendisine kiiftir edene ilmi bir disiplinle nasil
cevap verebilir. Ancak siikut eder yahut aymyla mukabele.

Babam elinde Vakit gazetesiyle geldi, ‘bak’ dedi ‘seninkiler ne yapmus’.
Basimu 6ne egdim. Bu sefer kendimi, Taraf’1, babama kars1 nasil
savunacaktim. Belki inanmayacaksimz ama, birlesmeye ¢alisan iki blogun
arasindaki en bliylik catirdiyr kopardimz. Higbir Kemalistin, irk¢inin
yapamadigim siz becerdiniz. Binlerce inanmis genci nasil bir ikileme
soktunuz bir bilseniz.

Beraber bagarabilecegimize olan inancimizi sarstimz.

Bugiinki yazinizda ise [26 Eyliil Elbiseloji yazisi], biitiin bu yaptiklarimiz1 bir
¢ocuk masumiyetinin arkasina saklamaya calistimz. Inamin bana ufacik bir
Oziir, herseyi degistirir. Nasil da sariliriz tekrar birbirimize. Gozlerimiz
yasli, bir anda sogudugumuz gazetemize ve sonuna kadar benimsedigimiz
davasina nasil da sariliriz yeniden.Siz, bizlerin allahina inanmadiginiz1
yiizbinlerce kere tekrar edebilirsiniz. Ama bu hakaret, kindarlik niye?
Birbirimize boylesine kin dolu ifadelerle yaklasirsak sonumuz ne olur bizim?

Kelimeleri bulunduklar1 diizlemde eriterek bizleri o muhtesem derinlige
cektiginiz o ufak ama sirin kdsenizde, nasil oldu da Allahimuza hakaret edip
bizlerle boylesine alay edebildiniz? Neden bu ihtiyac1 boylesine ihtirasla
duydunuz? Hangi 1yilige hizmet etti bu?

Sizden tek bekleyecegim bu oldugu i¢in soruyorum, bari hangi iyilige hizmet
ettiginizi sOyleyin.

Saygilarimla..



Yorumlar:

- Miinazara degil duygu platformunda yazilnus. Icinde bir ¢iglik var. Tiim
kirginliga, saskinliga ragmen ‘gel barisalim’ cagrisiyla bitiyor.

- Piif noktas1 sanmirim su: ‘Babama kars1 beni mahcup ettin.” Yani:
Muhafazakar ¢ogunluga karsi beni savunamayacagim bir pozisyona
diistirdiin. Boynumu biiktiin. Ait oldugum kiitleyi farkli bir yere ¢cekmeye (ya
da en azindan: benim farkli durusumu onlara kabul ettirmeye) calisiyordum;
beni zor durumda biraktin.

- Peki o farkli durusu GERCEKTEN i¢ine sindirdiysen babanin tepkisi seni
bu kadar tizer miydi? ‘Farkl: diistinen ve farkli olani soylemek isteyenlerin
yvaninda’ yer alabildiginden hakikaten emin misin? ‘Ne inanis ne de diinyay:
kavrama noktasinda en ufak bir ortak noktamiz olmayan insanlarla’ nereye
kadar yan yana durabiliyorsun? Yoksa i¢indeki kararsizlig hoyratca
deprettigim i¢in mi kiziyorsun bana?

- Yazilarim ‘zehirli’ evet. Ama kin? hakaret? kifur?

Birinin inandig1 bir seyden alayci bir dille bahsetmek hakaret midir? Misal,
aksam yemekte borek olduguna inamyorsun, ben de dyle olmadigim
biliyorum. ‘Hee tabii, hem de balli bademli’ desem hakaret midir?
Onemsedigin bir sey olsun: Galatasaray’a inaniyorsan ‘Oglum sizin takim 6
gol yiyecek haberin yok’ desem hakaret midir? Peki, kutsal saydigin bir sey
olsun: ‘Senin sanli ordun cinayet sebekesi olmus,” yahut ‘Kurtulus
Savasi’nda Ingiltere’yi nah yendiler’ desem, muhatabima kars1 diismanca
hisler i¢inde oldugum sonucu ¢ikar m?

Kizarsin belki, hakkindir; ama hakaret ve kiifiir saymanda bir gariplik yok
mu? Ayrica senin borege, Galatasaray’a veya Kurtulus Savasi’na olan
inancinla dalga gecmek istesem bunu illa ciddi bir dille yapmamu ve her
iddiam ayet ve sure zikrederek kanmitlamam benden bekler misin?

Ustadim evvela size duydugum saygidan bahisle baslamak isterim yazima...
gercekten engin oldugunu diislindiigiim birikiminiz ve hayat tecriibenizi yer
yer imrenerek yer yer kiskanarak okuyorum...



dil iizerine olan uzmanliginizin yanisira hayata dair her konuda kalemini
yetkin bir sekilde oynatabilen nadir insanlardan oldugunuzu diisiintiyorum...

sanstir baslikli taraftaki yazimzin son paragrafina kadar size dair olumlu
diistincelerimin lizerine bi kag tane daha koymusken.. gergekten sizin
kaleminizden ¢ikabilecegine inanmadigim boliimii okuyunca ciddi manada
sasirdim ve tziildim...

inanglara saygiy1 savunmanin siarimzdan oldugunu diistinmekte iken o yazi
da neyin nesiydi?...

inanmadiginizi sdylemenizin yolu bu mu olmaliydi?..

bu toplumda inanmadigimzi da rahat bir sekilde sdyleyebileceginize
Inaniyorum...

Mesela Ahmet Altan bunu ¢ok sik ve ¢ok insani bir sekilde yapabilmekte...
sizden bir 6ziir bekliyorum... kalbi kirilan her miimin adina... tarafin
tarafsizligina inanmus her okur adina... size duydugum engin samimi duygular
adina.... sevgi, muhabbet, hosgorii adina....

(Mustafa Sarper)

Bir ufacik diizeltme sadece:

‘Inanglara saygiy1” ben savunmadim. Savunmam da.

‘Insana saygiyr’ savunurum. Bunun dogal ve mantiki uzantisi olarak,
Ozgiirliigli savunurum. Istedigine inanma ve istedigin gibi olma 6zgiirliigiini
savunurum. Hata yapma 6zglirliigiinii savunurum. Sagmalama 6zgiirliigiinii
savunurum. Bunu kismaya calisan kim olursa olsun kars1 ¢ikarim. Eger

devletse, mesruiyetini kaybetmis bir ser orgiitii olduguna diistiniirim.

Ama batil inanca, yanlis diisiinceye neden saygi duyayimki? Yanlisla
miicadeleyi yalmz hak degil, 6dev bilirim. Obiir tiirliisiinii sorumsuzluk ve



korkaklik ve bencillik sayarim. Cahili irsad etmek gorevlerin en yiicesidir.
Bu hem ONLARIN 1yiligi i¢in boyle, hem KENDI vicdammun stiklineti
acisindan.

Irsad yalmz tath tatl anlatmak degildir: bazen dalga gecmek, bazen
glirlemek, bazen alttan alip hak vermek gerekir. Kimi zaman da 6yle bir laf
sokarsin ki hayat boyu muhatabinin aklindan ¢ikmaz, beynine ¢ivi gibi cakilir
kalir. insanlarin canim yakmak kétiidiir, evet. Ama cahil kalmalarina izin
vermek daha mu az kotiidiir?

*

Yazilarimu ilgiyle izleyen ve internet tizerinden yayginlastirilmasina yardimci
olan birinden:

Gegenlerde yazdiginiz ‘Sansiir’ baslikli yazinin sonunda ‘dinin
elestirilemezligini’ni elestirdiginiz bir bolum vardi. Herhalde oradaki
cumlelerle 1lgili seviyeli ve seviyesiz tepkilerle karsilasmmssinizdir.

Isin tuhaf yam, yakin tarih konusunda ¢ok sayida insana Yanlis Cumhuriyet'i
ve yazilarimz referans verdigim i¢in o climleler lizerine bana bile, ‘Ne
diyorsun bu ifadelere?’ diye soranlar oldu. Tabii, seviyeli tepkilerdi bunlar.
Mesela bir tanesi, ‘Biiyiik hayal kirikligina ugradim’ diyordu.

Iste bu konu ile ilgili birkag diisiincemi paylasmak istiyorum sizinle.

1

Oyle tahmin ediyorum ki, Tiirkiye'de Islami kesim icerisinde yer alan
azimsanmayacak sayida insan, onyillardir sillesini yemekte olduklari
Cumhuriyet hakkinda yazdigimz, farkli bir perspektif gelistiren, bilgi yiiklii
yazilar1 son derece ilgi uyandirici buluyor. Hatta kisisel gézlemlerime
dayanarak sunu da soyleyebilirim ki, cogunlugu itibariyle yakin tarihi iyi
derecede bilmeyen ve daha da kotiisti, bildiklerini farkli bir bakisla
degerlendirebilmekten aciz olan bu insanlar, bu 6zellikleri nedeniyle Sevan
Nisanyan't kendi sesleri olarak dahi gormeye baslamislardi. Bu nedenle
sOziinil ettigim ciimlelerinizin 6zellikle bu gruba giren insanlar i¢in ‘biiyiik
bir hayal kiriklig1’ dogurmus olmasim anlayabiliyorum. Yani bir giin 6nce,
‘Bu adam benim derdimi kendim anlatamayacagim kadar ustalikla anlatiyor’
diyen biri, ertesi giin kendi sesi olarak gormeye basladigi bu kisiden,



Kemalistlerden duymaya aliskin oldugu tiirde ifadeler duyunca ister istemez
hayal kirikligina ugruyor.

2

Su da var ki, Islami kesim ‘Ahmet Altan ateizmi’ni daha kabul edilebilir
buluyor. Yani hem inanamadig1 Tanr1'ya sevgi ve saygi ile yaklasacak, hem
de bu ateizmi mutlak kilmayarak bir acik kap1 birakacak... Haliyle bu da
Sevan Nisanyan yaklagimina ve lislubuna epey uzak.

3

Size pek ¢ok terbiyesizce tepki gelmistir muhakkak. Ama yine de, bugiin
itibariyle Islami kesimin kendi inanglarinin sorgulanmasina zannedilenden
cok daha aliskin oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii ilkokul 6gretmenlerinden,
televizyonda gordiikleri Kemalistlere dek pek ¢cok kimsenin Islamiyet ya da
Islami dgeler hakkinda sdyledikleri sozleri dinleye dinleye biiyiidii hepsi.
Yani kulaklar1 aliskin bu tiir ciimlelere. Bu nedenle Tiirkiye'de Islami
kesimin as1l tepki gosterdigi seyin ateizm ya da laiklik degil, inan¢larinin
alaya alinmasi oldugunu zannediyorum. ‘Peri masali ayarinda sagmaliklara
inanan kalabalik bir gliruh’ olarak nitelendirildiklerini diisiinmek dogal
olarak insanlar1 incitiyor olmali.

4

Ben kendi adima Kelimebaz'in son ciimlelerine serpistirilen siyasi, dini ya
da felsefi elestiri ya da aforizmalar1 son derece eglendirici buluyorum. Hatta
‘Keske Sevan Nisanyan sadece siyasi yazilar yazsa’ diyen biri olarak
Kelimebaz'1 en ¢ok s6z konusu kisimlar i¢in okudugumu da soyleyebilirim.
Zira bu ifadeler ya (1) glildiirmemesi imkansiz olan bir muziplik, ya (2) zeka
dolu bir igneleme, ya da (3) ‘isin bu yoniinii de diistinmiis miiydiiniiz?’
dercesine yapilan bir ‘thought-provocation’ igeriyor.

Ama agikcas1 ‘Allah diye biri varmuis’ ayarindaki ciimlelerden ben de pek
hazzetmedim. Ancak tabii bunu ‘S6z konusu olan din oldugu i¢in elestiri
yapilamaz’ gibi bir diisiinceyle soylemiyorum. Sadece bu tiirden ifadeler
yukaridaki li¢ kategoriye de girmiyor demek istiyorum. Hani blogunuza gelen
Kemalist yorumlar i¢in ‘zeka ve incelikle laf soksa da yayinlarim’ demistiniz
ya bir kere? Bu da belki biraz o hesap... Yani aym diisiinceyi ifade adina
daha farkli climleler se¢gmeniz hemen daha uygun olurdu, hem de sizi seven
inancl insanlar1 incitmemis oldurdunuz demek istiyorum.



(Serdar Kaya)

Son derece akl1 basinda bir tepki. Mektubu yazanla daha 6nce sadece
giyaben tamis1yorduk. Bu mektuptan sonra bulusup beraber seyahat etmeye
karar verdik.

Bir siyasi, bir insani, iki itiraz1 var.

Ilki su: Politik agidan yaptiin sey yanlistir. Seni seven ve destekleyen
insanlar1 teptin.

Bunda tamamen hakli. Dogru s6ze ne denir?

Hakl1 olmasina hakli, ama i¢imi kurcalayan soru su. Insan kalabalikla
beraber 6zgiir olabilir mi? Seni seven insanlar bir siire sonra sakin senin
zindancin olmasinlar? Sevgi baglariyla seni esir almasinlar?

Dili olmayanlarin dili olmak onur verici bir paye siiphesiz. Bakalim bunun
manevi yiikiinii tagimaya hazir miyim?

Bir sonraki boliimde tanisacagimiz Jaklin Hanimin bana yiikledigi yiikten
daha hafif degil bu yiik. ‘Bana ne kardesim emekc¢i Ermenilerden’ deme
hakkim var m1? ‘Bana ne kardesim dilsiz antikemalistlerden” deme hakkim
var mi? Yoktur belki. Oysa ben hayatim boyunca yalniz kurt olmaya
alismisim. Oyle olmay1 ben mi se¢gmisim bilmem, ama 6yle kendimi daha
rahat hissetmigim.

Ne giizeldir sisli daglarda kimseye hesap vermeden serbestge dolagmak!
Ikincisi ve asil piif noktas1 ii¢ numaral1 paragraf. ‘Islami kesimin kendi
inanglarimin sorgulanmasina zannedilenden ¢ok daha aliskin oldugunu
diistinliyorum... Yani kulaklar1 aliskin bu tiir ciimlelere.’

Acaba?

Sakin biitiin mesele burada yatiyor olmasin?



Belki de o sozleri kaniksadiklari i¢in artik duymuyorlardir. Ucuz bir
vatanmillet ve modernite edebiyatina bulastirilnug yarim agizli rejim anti-
Islamizmine kulaklarim tikamayi 6grenmislerdir.

Belki de onlar1 rahatsiz eden sey dilimin taze ve tavizsiz olmasidir?
Paslannus kulaklarin duyar olmasi i¢in hazir kaliplarin disinda konugmak
gerekiyordur?

Kulak asmamay1 6grendikleri s6zleri bildik tislupta tekrar etmenin ne faydasi
var?

Eminim Muhammed’den 6nce de Mekke’de Lat, Menat ve Uzza’y1 ‘kabul
edilebilir’ bir dille tahkir ve tezyif edenler vardi. Ama sOylenen sozii
insanlarin DUYMASI i¢in elde balta Kabe’nin kapisina dayanmak gerekti.

Yoksa ilahligina inanmadigin — dolayisiyla kimseye zarar verme ihtimalini
gormedigin — bir putu neden kirasin? Miizeye kaldirirsin yeter.

*

Son birkag¢ yazida gegen diisiinceleri daha naiv, daha yalin bir dille anlatan
bir baskasi:

Sayin Sevan Nisanyan (abi)...
Once kendimi tanitayim,

Adim Hiiseyin, 22 yasindayim, bir miisliiman babamn miisliiman bir
cocuguyum.

Belki bu ilk satir1 okuduktan sonra, e-mailinizi siler, veya kiifiire tabii
tutulacaginmzi sanarsimz.

Oncelikle sunu belirteyim, ben size bir defa Insan oldugunuzdan dolay kiifiir
veya tehdit etmem.

Belki merak etmissinizdir, neden size e-mail yaziyorum diye.



Merakimz1 gidereyim.

21.09.09 tarihinde Taraf gazetesinde yazmis oldugunuz ‘Sansiir’ makalesine
rastladim. (...)

Inanin, Allah’a inanan biri olarak, bu satirlara cok {iziildiim. Hem kendim
adina, hem de sizin adimza.

Ve bu liziintimii dile getirmek i¢indir ki, boyle bir agiklamaya kendimi
mecbur kildim, inanin yoksa génliim rahat durmazd.

Ozgiirliik bence c¢ok giizel bir seydir sevan abi. Prangalardan kurtulusu
simgeler, fikir dayatmasini engeller.

Yanliz bir insanin ozgiirliigii, diger bir insamn 6zgiirlugiini kisitladig zaman,
o O0zgurlik 6zgurlik olmaktan ¢ikmustir aslinda.

Ben Allahi ¢ok seviyorum sevan abi. Ve inaniyorum ki, Allah higbir zaman
benim kotiiliiglimii istemez. Allah benim zararda olmamu istemez. Allahin
bana verdigini eger kullanma kilavuzu geregince kullanmazsam, o zaman o
sey benim zararima olur. Bunun sorumlusu da benim ‘egom’ olur.

Soyle diistiniin...

Biz ikimiz arkadasiz, ve sohbet ediyoruz. Benim arkadasim olan, ama o anda
yanimizda olmayan biri {izerinde konusuyoruz. Hatta kendisiyle dalga
geciyoruz...

Ben o zaman size derim, ‘ya sevan abi, neden dyle konusuyorsun,
arkadasimla tanig, bagkalarinin onun hakkinda ne dedigini bil, ama kendin
onunla tanis ve onunla arkadaglik et bir siire... ki onu tantyasin. Eger
digerlerinin dedikleri gibi kotii biriyse, o zaman arkadasligini kes onunla...
kaybedecek hi¢ bir seyin yok sevan abi’ derim.

Yani kisacas1 Sevan abi, bagkalarimin Allah hakkinda ne dedigini bilin, bu
sizin dogal hakkinizdir, 6zgiirliigiiniizdiir. Ama isterseniz Allahi bir tamyin....



Allaha sorun... Allah, sen kimsin... herkes seni konusuyor... sen kendini anlat
bakiyim bi. Kimmis neymis ne yaparmus...

Insan tanimadigimin diismani olurmus sevan abi.

Miisliimanlar alimrmus demissiniz. Haklisiniz alimyorlar sevan abi.. Ama

Miisliimanlarin, sizin Allah hakkinda soylediklerine alinmasi da aslinda bir
nevi ozgiirliik degil midir? Asil, bu yazi hakkinda fikir belirtemeseler,
ozgiirliikler1 ellerinden alinnmis olmaz miydi?

Allah’a emanet olun Sevan abi :-))
(Hiiseyin Sahin)
Yok, Hiiseyin’e itiraz etmeyecegim. Giizel soylemis.

Hiiseyin’in arkadagina ‘diisman’ degilim, onu bilsin yeter. Yalmzca
Hiiseyin’in kendi arkadasim tanimayanlara karsi da — bugiin oldugundan ¢ok
daha fazla — saygi gostermesi gerektigini soyliiyorum. Belki onlarin da
bildigi bir sey vardir, olamaz mu?

Bir de, kimsenin alinma veya fikir bildirme 6zgiirliigiinii elinden aldigim
tahmin etmiyorum. Haddim olmaz.

Sanstir baslikl1 makalenizi okudum. Bir takim tespitlerinize katilmakla
birlikte, ‘dini inanglar1 sorgulayabilme 6zgiirliigli” konusunu vurgulamaya
calisirken kullandigimz iislubu yakisiksiz buldugumu ve bu konuda
inananlardan 6ziir dilemeniz gerektigini ifade etmek isterim.

‘Neymis? Allah diye biri varmus, cani sikildikca kitap yazarmus ama artik
yazmamaya karar vermis, pirpir kanath ulaklarla birtakim hazretlere mesa;j
iletirmis, o hazretlere dil uzatan maazallah ¢arpilirnus. Bu hikayelere
istemesen inanma diyorlar, tamam, ama inanmadigim agik acik sdylemen caiz
degildir. Nedenmis? Miisliimanlar alimrmus!’



Sizce bu ifadelerde bir asagilama ve alaya alma yok mudur? Sanirim
yasadigimz toplumun kiiltiirinii ve nelere neden tepki verebilecegini
bilmiyorsunuz. Inanan bir kimse i¢in Tanr1 kutsaldir ve O'ndan, bir varmus
bir yokmus gibi masalda gecen bir kahramandan s6z eder gibi s6z edilmez.
Tanr1'min cam sikilmaz ve kararlar1 degismez. Antropomorfizm igeren bu
tirden ifadelere bir miisliiman alinir.

Bir inancin yanlis ve mantiksiz ve hatta sagma oldugunu sdylemek bir seydir,
s0z konusu inancin yanlis ve mantiksiz olmasim alay konusu yapip, buna
inananlar: kiigiimsemek ve asagilamak baska bir seydir. Sizin yaptigimz
ikincisi. Kaldi ki, kitapgilar1 gezerseniz, islam aleyhine yazilmus, ateizm
propagandas1 yapan pek ¢ok kitaba rastlayabilirsiniz. (En popiiler 6rnek
Dawkins'in Tanr1 Yanilgis1) Bunlarin nicelik ve nitelik olarak yetersizligi
kanmimca pek de sansiir uygulaniyor olmasindan degil, iilkemizde takdir
edeceginiz gibi entellektiiel bir birikimin olmayis1 ve teizmle carpisacak
kalibrede aydinlarin olmayisidir.

Bir miisliiman olarak, inanmayanlarin inanmadiklarint soylemelerinden asla
alinmam. Bilakis memnun olurum. Diiriistliik her zaman iyidir 6yle degil mi?
Hem inanmayan o kimsenin siiphelerini giderme ve onu dogru yola iletme
firsatt bulabilirim.

‘Inanan bir kimse i¢in Tanr1’dan ... masal kahramamndan s6z eder gibi sdz
edilmez.” Peki ya inanmayan kimse i¢in?

- ‘Tanri’'min cam sikilmaz.’ Oysa Kuran’in hemen her sayfasinda Allah’in
miisriklere, miinkirlere, miinafiklara, laf dinlemeyenlere, yanlis diistinenlere
kars1 olan gazabindan s6z edildigini samyorum. Ofke duyabiliyorsa cani
neden sikilmasin? Kendi yarattig1 insani1 ebedi azaba mahkiim eden bir 6tkeli
Tanr1, antropomorfik 6zelliklerden nasil yoksun sayilsin?

- ‘Kararlari degigmez.” Ama ‘karar vermek’ esasen fikrini degistirmek
demek degil midir? Daha 6nce karar vermemisken simdi bir yargiya
variyorsun. Karar veren, yargilayan ve suglayan bir Tanr1, BU diinyada
yasayan antropomorfik bir Tanr1 degil midir? Sevisen ve savasan Yunan
tanrilarindan farki nereye kadardir?



- Dawkins’in kitabim okudum. Yer yer cesur ve ilging buldum, ama sonlara
dogru sikilip elimden biraktim. Bana yiizeysel geldi. Voltaire’i tercih ederim.
Gibbon’in Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cokiis’ii sanirim hayatta
beni en ¢ok etkilemis olan kitaplarin basinda gelir. Birinci cilt 15. boliimdeki
Hiristiyanlik elestirisi kadar kahredici bir bagka metin okudugumu
sanmiyorum. Yayim tarihi 1776°dur.

*

Gerisi tekrar. Uslup ¢esitliligi agisindan birkag tanesini aktarayim.

Yanlis Cumhuriyet kitabimz begenerek okuyan ve "Tiirkiye Ald1 Basim
Gidiyor" baslikli sohbetinizin oldugu gazeteyi hala saklayan biri olarak
"Sansiir" baglikli yazzmzda Alemlerin rabbi Allah ve gosterdigi yasama
bicimi Islamile ilgili ¢irkin, yakisiksiz yorumlariniz beni son derece rencide
etti. Keske bu sapkin diisiinceleriniz sizde kalsaydi. Herhangi bir milliyeti
se¢memiz bizim tercihimize bagli degil ama yasama bi¢cimi ve inanci (din)
se¢memiz tamamen bizim irademize birakilmus. Allah yagama bigimi
se¢mede bizleri serbest birakmis ama razi oldugu yasama bi¢imini de
bildirmis. O sebeble Ermeni olmaniz kesinlikle olumsuzladigim bir durum
degil. (Ciinkii takva sahibi bir ermeni Allah'a kars1 sorumsuz olan bir bagka
milliyettekinden {istiindiir peygamberlerimizin sonuncusunun sdyledigi ve de
Kur'an'da belirtildigi gibi.)

Sizin gibi "capli"bir insandan boylesi ilkel seviyede bir yazi ortaya
cikmasidir beni hayal kirikligina ugratan yoksa elbetteki Yaraticini(miz)a
iman edip etmemekte Allah sizi de herkes gibi 6zgiir birakmustir.

Buna ragmen sizin "diistince namusuna" sahip bir yazar oldugunuz
konusundaki fikrim degismis degil. Ayrica bu ¢irkin yakistirmalarinizin ne
Allah'a ne de islam'a zarar veremeyecegi diistincesiyle Allah'tan kalbinizi
Islam'a agmasini diliyorum.

*

Son s6ziimii en basta sdyleyeyim: Taraf'tan ve Sevan Nisanyan'dan bu konuda
samimi bir 6ziir bekliyoruz. Sevan Nisanyan son yazilariyla biiyiik ayip



etmis, kendisi kadar bizi de dostlarimiza mahgup etmistir, gercekten de zor
ve sikintil1 bir durumda birakmustir.

Sayin Nisanyan'in yaklagimt dogrularla yanlislar bir arada barindiriyor.
Mesele inanip-inanmama meselesi degil. Elbette bir Miisliiman olarak
herkesin iman etmesini temenni ederim ama bu nihayetinde bir tercihtir,
Nisanyan da inanmama hakkini kullanabilir, bunu agik agik sdylemesi de
caizdir! Bu konuda bizim alinganligimiz tislup noktasinda depresir!

Sevan Nisanyan'in sansiir-ozgiirliikk yaklasimi, sayet yazilarindaki ifadelerle
istedigi gibi Olclislizce yazmasina karsi sessizce tahammiil ise ve bu
topraklara 6zgiirliigiin gelmesi de bu had bilmezlige endekslendiyse,
gercekten vahim bir hata yapiyor demektir!

Inang, bilimin konusu degildir, bu konuda kendisine Allah'in varligim ispat
etmek i¢in uzun deliller getirmeyi de gereksiz goriiyorum; Allah bile
Kur'an'da varligimin delilleri olarak dogadaki muhtesem nizama isaret etmeyi
yeterli gormus, gerisi ise dedigim gibi iman ve inkar arasinda bir tercih.

Sevan Nisanyan, yasadig cografyadaki Allah'a iman eden insanlarin
hassasiyetlerini, yiicelik atfettigi degerlerini kabul etmeyebilir ama bu ona
dil uzatma hakkim, hakaretamiz olarak addedilecek ifadeleri pervasizca
kullanma 1mkani saglar mi?

Ozgiirliik konusunda samimiyet testine mi tutulacagiz yine? Sayin Nisanyan'a
‘tabi, Allah'tan dilediginiz gibi bahsedin, bu da sizin 6zgiirliigliniiz’ deyince
mi gelmis olacak bu topraklara 6zgilirliik? Simir bu mu? Kistas bu mu? Ne
yazik...

Sayet bu topraklarda bir arada, ayrimcilik ve 6tekilestirme olmadan 6zgiirce
yasamamn bir yolunu ariyorsak, samrim bu noktada birbirimizin
hassasiyetlerini, alinganliklarini gozetmek, nezaketen de olsa hiirmet
gostermek ¢cok mu zor?

Taraf'1 biiyiik bir Miisliiman kitle okuyor, bilmem farkinda m1? Nisanyan bu
yazistyla kendisini zora soktugu gibi, Taraf okuyan genis okur kitlesine kars1
da itici bir tavir aldigim gormelidir.



Uzun soluklu olsun diye insanlara tavsiye ettigimiz, bir¢ok konuda ayri
fikirlere sahip oldugumuz halde desteklemeyi onemli gordiigiimiiz Taraf'in bu
konuda okurlarina kars1 bu konuda hi¢bir sorumlulugu yokmus gibi
davranmasi da liziicti.

Nihayetinde ben bir Miisliiman olarak, siz inanmasiniz da, harcadigim her
kurusun hesabini din giinii Allah'a verecegime inamyorum ve bu saatten sonra
goniil huzuruyla nasil Taraf alacagim?

Ya da zaten zar zor almaya, okumuya tesvik ettigimiz arkadaslarimiza bu
durumu nasil 1zah edecegim?

Taraf'tan ve Sevan Nisanyan'dan bu konuda samimi bir 6ziir bekliyoruz.

(Beytullah Once)

*

Sansiir yazinizin son ciimlelerine alindim ve kirildim. Elestiriden ziyade, bir
alay edilme, sarakaya alinma kokusu aldim.

Sizi anliyorum. Inanmayabilirsiniz. Hatta, bu halkin inandiklari sizlere komik
bile gelebilir. Unutmayin ki bu halk bu degerlere inanarak, bagl kalarak 600
sene Omiirlii bir devleti yonetti. Tebaasi ile bu degerler nedeni ile barisik
yasadi.

Sizi anlayabiliyorum. Ama liitfen biraz yavas... Cok fazla izl gidiyor
olabilir misiniz diye sorma liizumunu hissettim.

Saygilarimla...
(Dr. BD)

*

Yazilarimzi severek okuyordum. Birden kutsal degerlere saldirmak da
nereden ¢ikt1? Inananlari rencide edince, bagin goge mi erecek. Ne



yapacaksin sen, inanan inaniyor. Varsa vardir, yoksa yoktur. Benim Allah
inancim seni niye geriyor ki?

Yazimiz beni derinden iizdii. Ne gerek var ki boyle yazilara?

(Dipl. Ing. SH)

*

Giizel bir 1ligkimiz vardi Sevan bey, siz yazardimz ben okurdum, hatta
alintilardim sizden. Simdi birkag¢ ¢apulcuya kizip ortalig toza dumana
katmaya ne gerek vardi?

ben sizin gibi taninan bir yazar degilim,hatta yazar bile degilim. Buna ragmen
lic bes kelam yazdim. Kendi halimde inandigim gibi yasadigim i¢in hayata
adim attigim anda yaftalandim. Taraf okudum kafirleri dost edinmis oldum.
Demokrat oldum miirted oldum, neredeyse kellem gidiyordu. Baginu orttiim
seriatci, gerici, yobaz oldum. kiiyerel'de yazdim marksist solcu oldum. Geng
Siviller't sevdim libos oldum. Irk¢1 Darwin'e salt irk¢1 oldugu i¢in
soylendim dogmact oldum. Inandigimu 6zel hayatimda pratige doktiim din
istismarcisi oldum. Tas atan ¢ocuklar1 savundum boliicii, kiirt¢li oldum. Hrant
kardesimsin dedim vatan haini oldum... kisa hayatimda mail adresime gelen
hakaretlere adima agilmis sahte mail hesaplarinin yipraticilig da eklendi.
Kizdim, liziildiim, 6tkelendim ama bu denli kantarin topuzunu kagirmadim.
Kimsenin kutsalina da ulu orta girmedim. Anliyorum biri hak etmediginiz bir
tonda basmis damarimiza ama keske o birilerini ¢ogullarmus gibi goriip sap
saman yakmasaydimz kopriileri. Keske bolme gelismeseydi iletisimimiz.
Yakistiramadim size, ya sizin perdeden girse Allah'a inananlar cevaba?

(CB)

*

(...) Bilirsiniz ki "akils1z insan her diisiindiigiinii sdyler, akilli insan ise her
soyledigini diisiiniir."" Insanin beli belki yiiz kiloyu tasir fakat gdz bebegi bir
toz parcasint kaldiramaz. Bu gibi incelikleri siiphesiz siz de bilirsiniz, fakat
ben sizi seven ger¢ek bir dostunuz oldugum i¢in tekrar bir hatirlatayim



dedim. Saygilarimu sunar faydali ve bilgilendirici yazilarimzin devamin
dilerim.

(Yusuf Ziya Aktiirk)

*

Merhaba Sevan bey, sizleri saygiyla selamliyorum. Sana Mugla Ortaca'dan
yaztyorum. Yaklasik dort aydan bu yana Taraf gazetesi okuruyum. Ayni
zamanda sahici ve diirtist miisliiman olmaya namzed bir kisi olmaya
calistyorum. Gazetenizi almaya iten onemli faktorleri siralamaya bilmem
gerek var midir?

Gazeteniz Taraf'1 almama neden digerlerinden ayiran sahici, diiriist, egilip
biikiilmeyen, konjonktiire gore pozisyon almayan, devletten ve hiikiimetten
beslenmeyen, derin yerlerden emir komuta yoluyla ¢ilimiyan,
genelkurmay'dan talimatli manget atmuyan, herkesin diline, 1irkina, dinine,
inanclarina son derece saygi duyan, tilkemizde ki esitsizliklere tahammiil
etmeyen bir gazete olmasindan dolayidir. Gerek Ahmet altan, gerek seni,
gerekse diger yazarlar1 okuyorum ve kendimi anlattiginm diistindiigiim bir
gazeteyl aldigimu diisiiniiyorum.

Gelelim asil meseleye:

21 Eylil giinii yaznmis oldugunuz Sansiir baslikli makalenizde ki kullandigimz
uslup gercekten gazetenin uymus/uygun gérdiigli usluba yakismadigim
sOylemek istiyorum. Bu iilkede hi¢ de azzmsanmiyacak ¢oklukta
miislimanlarin yasadiginm, miisliimanlarin manifesto olarak kabul edip
icindeki ilkeleri kendilerine rehber edindikleri bir kitab1 ‘ Araplarin mitoloji
kitab1’ diye yaftalamamz biz miisliimanlari, hem de para vererek aldiklar1 bir
gazetede okumalar1 kelimenin tam anlamiyla yaralamis ve ¢ok lizmiistiir. Sen
oyle diistinebilirsin, elestirebilirsin, ama ironi yaparak, alay ederek, tahkir
ve tezyif ederek bu okurlarimzi incitmemeliydiniz.

Umarim bir okurunuz olarak benim gibi miisliiman okurlarimzi kirdigimzin
farkina vararak bir 6ziir dilemeniz sayginligimiz ve erdemli bir yazara



yakistiran davrams olarak gormeyi arzuladigimiz1 zat-1 alinize bildirmek
isterim.

(Muhammed Unal)
Belki de her sdyledikleri dogrudur, bilemem.

Ama sanki yumusak bir yastikla beni bogmaya ¢alisiyorlar gibi hissettim
desem acaba ne demek istedigim anlasilir m?



Ayn Bir Cepheden: Ozgiirliik Bize Liiks

Bir de isin bu yonii var. Cogu zaman ihmal ettigim, unutmaya calistigim bir
yon.

Daha onyedi yasimdayken bu yiizden Kinal1 Adadan nefret ettim, birakip
ka¢cmaya ¢alistim. On sene yurt disinda kendimi unuttum ve unutturdugumu
sandim. Ama Oyle ¢ikmaz bir miirekkep ki bu, hayatinin sonuna kadar
tasimaya mahk(imsun.

Iyi giinler saym Nisanyan, yazilarimz ilgiyle izliyorum, baz1 cesur
cikislarinizi takdir ediyorum, ancak bu tutumlarimz nedeniyle biz emekgi
kendi halinde yasayan Ermeniler zor durumda kaliyoruz. 21 Eyliil yazinizda
miisliimanliga satasmamza ne gerek vardi? size ne katt1? gereksiz yere biz
ermeniler yine hakaretlere maruz kaldik. Biz sizin gibi canimiz sikildiginda
Amerikaya gitmek liiksiine sahip degiliz, eminim yeni bir kirim olsa siz
pacayi kurtarir, biz giime gideriz... Hrant Dink 6ldiiriildii, ¢linkii o sizin gibi
niifuzlu bir aileden gelmiyordu ve muhtemelen sizin sahip oldugunuz
baglantilara sahip degildi...

Liitfen bu kadar benmerkezci ve grandiydz olmayin... (hep boyle olmussunuz
degisecek haliniz yok, ama bir umut yaziyorum iste)...

Ayrica tiim dinlere kars1 saygili olmamz ben kendi adima bekliyorum...
(Dr. Kristin Oskanyan)

‘Camim sikildiginda Amerika’ya gitme likksiim’ oldugunu Kristin Hamm
nereden ¢ikarmus, ‘niifuzlu bir ailem’ oldugunu neden diistinmiis, onlar1
cikartamadim gerci. Cocuklarim disinda Tiirkiye’de ailem yok. Amerika’ya
da yirmi y1lin sonunda bir kere turist vizesi i¢in bagvurdum, evrakim eksik
diye vermediler.



Oh, Canima Degsin!

Tahmin ettigimden ¢ok daha fazla insan (yaklasik yiiz kisi) bana yazip Sanstir
ve Elbiseloji baglikli yazilarima dair destek ve dayanmgma duygularim
bildirdi. Tammadigim pek ¢ok kisi internetteki tartismalarda beni canla basla
savundu.

Es dost zlimresinden olup, fikirlerimi paylasmasa da hayata genel bakisimu
ve kiiltiirel referanslarimi paylasan insanlarin hemen hepsi, uzun uzadiya laf
soylemeye hi¢ gerek kalmadan soyledigim sozii anladilar ve hak verdiler.

Bana yazanlarin ana fikirleri sunlar:

1. Cok insan senin gibi diisliniiyor.

2. Ama ifade etmekten korkuyor.

3. Cesaretine bravo.

4. Baskiya ugrasan da yilma, bizi hayal kirikligina ugratma.
5. Kendine dikkat et.

Boyle yazanlarin ¢ogunun yazilarim siirekli okuyan, dolayisiyla anti-
milliyetci, anti-Kemalist tavrimi az veya ¢ok paylasan insanlar oldugunu
tahmin ediyorum.

%
Eminim ‘Elbiseloji’ yazimza bir ¢ok tepki mesaj1 gelmistir. Bunlarin
arasinda destek mesajlar1 da olmali diye diisiindiim. Elinize, dilinize saglik!

Bir ¢ok kisinin i¢inden gecirip de, yiiksek sesle soylemeye ¢ekindiklerini
miikemmel bir sekilde ifade etmissiniz. Devam ediniz liitfen.

(1A)

Sansiir yazinizi bugiin okudum. Sonra da tistiine Dupond'larin yazilarini
okudum. Kisa zaman sonra da size katildigim fark ettim ve bu destek
mesajin yazmaya karar verdim.



Taraf gazetesini ben tarafsizligindan dolayr okuyorum. Kemal'in dini
elestiriliyorsa, Muhammed'in dini de elestirilmeli.

Taraf gazetesi tabu yikic1 yoniiyle 6ne ¢ikar. Ama adi {istiinde tabu, sadece
bir tarafa ait degildir, herkesin tabular1 vardir ve hepsi de yikilmalidir
kammca, bu acili olabilir ama sonunda daha seffaf bir toplum getirir.

Dincilere, dzellikle Islam'a karsi tabular bir tiirlii yikilmak bilemiyor. Bunu
Avrupalilar deniyor (Muhammed karikatiirleri), sonunda onlar bile geri adim
atiyor. Belki siz bir ilk olursunuz, bir 6rnek olursunuz. Hatta belkisi bir
tarafa, bizzat ben sizden bu ‘Islami degerlere dokunulamazlik tabularini’
yikmanizi diliyorum. Sizde serde delilik var biliyorum, ama sdylediklerinizin
deli cesaretinden ¢ok, yasanmisligin getirdigi bildigini haykirma isteginden
kaynaklandigina da eminim.

Tabular, insanlarin eksiklerini, giigsiiz taraflarim gizleme aracidir. Tabulara

saldirin ki, bir¢ok insanin isteyip de dillendiremedigi bir seyi siz yapmis
olun, bizim de destegimizi alin.

(SK)

*

Allah ve din tizerine kaleme aldigimiz makale i¢in size tesekkiir eder,
desteke¢iniz oldugumu saygilarimla bildiririm.

(KT)

*

21 Eyliil tarihli yazzmz bugiin okudum. Miisliiman bir arkadasim soylemisti,
ordan haberim oldu.

Vallahi siipermis! Helal olsun! Tebrik ederim! Bunlar1 yazabilen bir
babayigit ¢ikt1 nihayet!



Helal!

(LK)

Sevan Abi, size yazmamin sebebi 21 Eyliil'de yazdiginiz yazidan sonra kopan
firtinada size — nagizane — destek vermektir. O yazimiz1 okuduktan sonra
bende herhangi bir tepki hasil olmadi, kullandigimiz dili ¢ok eglenceli
buldum ve hosuma gitti.

Aradan bir hafta gectikten sonra baska yazarlarin sizin o yazinizla ilgili
yazdig1 yazilara rast geldim. (...)Z7araf'tan bir kag¢ yazarin da bu koroya
katildigini goriince kendi kendime dedim ki ‘bu benim i¢in pek
'tahammiilfersa’ bir durum’. Nazik elestirilerini tevcih eden hammefendinin
miitesettir olmas1 vechile bu bile bir noktaya kadar anlasilabilirdi ama az
once Onder Aytac beyefendinin yazisimn altina diistiigii notu gdriince artik
dayanamayip size destegimi belirten bir e-mail yazmaya karar verdim.

Dogrusu biraz timitsizlige kapildim. Nasil kapilmam ki? Yazdiklarimzdan
dolay1 7araf yazarlarindan bile tepki gormiistiiniiz. Demek ki sizin yaptiginiz
elestiriyl 2009 yilinda baz1 Taraf yazarlar1 bile kaldiramiyormus. Demek ki
sizin dile getirdiginiz tiirden elestirileri — kaba bir hesapla — bu tiir yazarlar
ancak 20 yi1l sonra normal karsilar hale gelecek. Ama bana sorarsamz abi, siz
bu tiir elestiriler yapmaya devam edin. En azindan sizin sayenizde bu
konular1 da tartisma firsati yakalamis olacagiz.

(FK)

*

Size yol yordam ogretmeye calisanlar, ‘efendim biraz saygi’ vesaire diye
mizmizlananlar ¢ikacaktir, ki ¢ikmus bile. Aldirmayin. Babaannem, ‘korlerin
kdytinden bir goziinii kapa da ge¢’ derdi. Bunlarin yapmaya calistigi ama
disaridan fena halde belli olan da bu.. Siz uymayin.

(ME)



‘Korlerin kdyiinden bir goziinii kapa da ge¢’ diyenler dindarlar oluyor
sanirim. Ya da ‘dindar olmasan bile yar1 dindar goriin, onlarin kutsallarina
saygl goster’ diyenler.

Prensip olarak hos bir jest, evet, ‘korlerin koylindeyken bir goziinii
kapatmak’. Empati dedikleri bu olsa gerek, insancil bir tavir. Ama 1) Ya
diiriistliik ne olacak? 2) Korlerin yaninda yar1 kor olmamu bekleyenler,
korlerin sakat kisiler — alingan, kirilgan, korliigii yiiziine vurulunca iiziilen,
diizeltmeye muktedir olmadiklar1 bir hastaliktan 6tiirti magdur insanlar —
oldugunu pesinen kabul etmis olmuyor mu?

Bugiin Onder bey 21 Eyliil tarihli yaziniza dair bir yorum yapip, sonunda da
bir dilekte bulunmus. Yazinizi bir kez daha okuma gereksinimi duydum ve
kahkahay1 bastim. Onder beyin dilegi de bence tezinizi dogruluyor. Kesin
havasinda suyunda bir sey var bu memleketin.

Hay siz ¢ok yasayin e mi?
(CT)

*

Kuran-1 Kerim’e gore siiphesiz dogrusunu Yasar Nuri veya Murat Bardakg1
bilir, ama bir zamanlar Dogu, Bati ve kolestrol ‘sorunsali’ yokken, dinle
dindarla hi¢ mi dalga ge¢ilmemistir ya?

Hani Yontmatas sanat ve din adami, magara duvarina manda-bizon sentezi
putunu organik kok boyalarla doktiiriirken, ‘din diismani’ av arkadasi, ‘Len
su kamis1, davari birak da git totonu ¢iz sen o duvara, atarim simdi oku
sislerim gerini’ seklinde filan laf sokusturmamis midir?

Ma-kabile magara alemi husu i¢cinde miydi?



Ne bileyim, dalga ge¢me 6zgiirliigii bilmem kaginct siradaki insan hakki
olamaz mu? Ne olur yani, ilahlar gazaba mu gelir? Hadi geldi diyelim, niye
bana gelsin? Miimin sensin!

Birakimz dalga gecsinler, birakimz yiizler giilsiin. Olmadi yaz deftere,
ahirette iki elin yakamda olsun. Nedir yani?

(YO)

*

Islami kesimde ¢ok okunan bir gazetede yazan tamnmus bir kdse yazarimn
doktor olan kardesinden:

‘Sansiir’ 1simli yazimizin ¢ok elestiri alacagi asikardi ancak maalesef kendi
gazetenizden bir-iki yazar tarafindan da negatif elestirildigini gordiim ve son
derece tiziildim. Bu yazarlarin ne demek istediginizi anlamadiklarim
sanmiyorum. Bence, yazinizda hakaret olmamasina ragmen, dini konularda
elestirel konusmaya aliskin olmamaktan kaynaklanan bir refleks tepki...
Herhangi bir baska konuda hakaret kabul edilmeyecek ciimlelerin din i¢in
boyle algilanmasi giiniimiiz retrospektif beyinleri i¢in ¢ok ilging degil
bence... Sizi elestirenlerin yazilari, ‘i1zole’ olarak distiniildiigiinde dogru;
sizin yazimza cevaben yazildiklari i¢in ise tamamen yanlis... Komik olmus...
‘mis’l1 ‘mms’11 konusmak inananlara hakaret ise, neden ‘giiya biiyiik patlama
varMIS, yok genler mutasyona ugramis da dogal seleksiyon olMUS vs..” diye
konusuldugunda hakaret olmuyor?

*

Tartismaya konu olan yaziniz dolayisiyla sizi en i¢ten duygularimla
kutluyorum. Bravo diyorum size. Bir aydin sorumluluguyla hareket etmek
sizin gibi insanlara yakisir. Tekrar tebrikler.

(Av. CC, Sivas Barosu)

*



Son yazilarinda sanki gevsedigini gordiim ‘ben buyum, boyle kabul edin’ gibi
seyler yazmistin.. bayiliyorum senin stiline agbi.. senin gazeteden de baskilar
falan var, sakin taraf’1 birakayim deme, yoksa omriibillah taraf almam...

kald1 ki yazdiklarinda bir saygisizlik unsuru yok.. yiizyillarca din 6gesi
dinsizler iizerinde baski 6gesiydi... yaptiginin orantil1 oldugunu
diistinliyorum..

kendine 1y1 bak agbi, saygilar sevgiler Batman’dan...

(KS)

*

Cihan Aktas’in Taraf’taki makalesi iizerine ona yazan bir okur, mektubunu
bana da cc’lemis:

Sn. Cihan Hamm,

Haklisimiz Nigsanyan'in zaman zaman kii¢limseyici karikatiirize bir iislubu var.
Benim de ¢ok hosuma gitmeyen bir tislup. (Karsitim gelistirmeye ¢cagirma
niyetinden uzak denebilir.) Ama 6te yandan 6zgirliik sinirlar1 iginde
oldugunu diisliniiyorum bu iislubun. Siz de ¢ok giizel tanimlanugsimz:
Ozgiirliik en kolay anlasilma bicimiyle diline geleni disavurmay
gerektirir.

Nisanyamn da sizin de biitiin yazilarimzi okudum. Kesip sakladiklarim var..
Nisanyan’in Kemalizme, orduya hatta solculara, sosyalistlere kars1 tislubu da
cok farkli degil: neden daha once bu tepkiyi gostermediniz merak ediyorum?

Taraf gazetesi dil ve tislubu konusunda okuyucularinda yiiksek bir beklenti
olusturmug bir gazete. Katilmiyorum buna 11k giinden beri bir Taraf okuru
olarak. Kose yazarlarinmin ¢ogunun tislubu incitici ve temelsiz. En tipik
ornek(...) Taraf’1n hangi yazar1 tepki gosterdi?

‘Kardesim haklisin ama tislubuna dikkat et’ bile demediniz.



Ne yani sola ya da daha genis olarak diinyevi ideolojilere istediginiz gibi
saldirabilirsiniz asagilayabilirsiniz ama uhrevi ideolojileri elestirirken aman
tislubunuza dikkat edin mi diyorsunuz? Nisanyanin elestirmeye ¢alistig tam
da bu ¢ifte standart degilmi? Bence derdini en kolay anlasilma bigimiyle disa
vurmus. Benim hosuma gitmeyen bir lislup da olsa..

Boyle diistinecek olursak tanr1 yoktur demek de bir dindar1 incitebilir.. Tanr1
yoktur diyenleri yeni Madimaklar bekliyor demektir bu.

Dikkatimi ¢ceken bir baska nokta dinin hosgoriisii konusunda hep tarihe
gondermede bulunmaniz. ...Bu tartismalarin bazen camilerde
stirdiirtildiigiinii de kaydeder tarih. Dindar miinevverlerin giintimiize iliskin
soyleyecek pek bir sdzleri yok bu konuda. igneyi kendilerine batirmay:
diistinmiiyorlar hi¢bir sekilde; miinevver olmalar1 da bu nedenle pek
miimkiin degil.

Madimak’a iliskin ikna edici bir sdzleri var mi dindar miinevverlerin? Ismet
Ozel neden hala dokunulmaz. Onca réportaj yapilir (Taraf dahil) sorulmasi
gereken asil soru sorulmaz Ismet Ozel'e: Madimak’1 neden onayliyorsun?
Tanr1 yok bile demediler Sivas’takiler... Yandilar..

Kag tane dindar miinevver ‘Madimak miize olmal1’ netliginde tavir aliyor?
En miinevverinin soyledigi burayl miize yapmayalim ama yikalim: Yani
unutalim.

Ozgiirliigii sadece kendimize gore tammlamaktan vazgegelim. Bu iilkede
dinli dinsiz biitiin ulemanin ortak hastalig bu: Ozgiirliigii hep kendine
yontmak.

Cok basit bir atalar sozii: Igneyi kendimize....

(Kenan Under)

*

Konuya biraz daha siyasi bir perspektiften yaklasan pek ¢ok kisi, Islami
kesimin Kemalizme ve Cumhuriyet ideolojisine kars1 gosterdigi ‘demokratik’



tavr1 dini elestirenlerden esirgemesini rahatsiz edici bir ikiytizliiliik 6rnegi
olarak degerlendirdi.

‘Yanlis Din’ adinda bir kitaba 6ns6z olabilir [Elbiseloji yazisi]. O zaman,
Yiice Manitu elestirildiginde sonuna kadar demokrat kesilenlerin, sira kendi
putlarina geldiginde nasil tepki vereceklerini de gorebiliriz. Ki ben Yiice
Manitu'nun kullarindan daha farkli bir sonug elde eder miyiz, emin degilim.

(HRD)

Ote yandan, Kemalist cepheden geldigi anlasilan birkag kisi ise, ortaya ¢ikan
celiskiyl saklamaya gerek gormedikleri bir neseyle karsiladilar. ‘Bak gordiin
mii, biz dediydik, bu dindarlarla ortak zemin miimkiin degildir, Taraf
gazetesini ve seni islerine geldigi kadar kullamp sonra atacaklar,” tezini
savundular.

Birkag¢ okurum bu vesileyle daha 6nce Cumhuriyet Laik¢ilerine yoneltmis
oldugum baz elestirileri bana hatirlatma geregi duydu.

Yanlis Cumhuriyet kitabimzda ‘devrim hizli oldugu i¢in tiirbanli kizlar
ozgiirliik i¢in miicadele ediyorlar simdi’ ifadeniz ve laikler bu lilkede
‘baskasinin hayatina karigmamalar1 gerektigini anlamali’ gibi ifadeler
kullanmistimz.” Ozgiirliik savasc¢is1® Cihan Aktas simdi hic bir hakaret
etmemenize ragmen o hafif elestirilere bile tahammiil edemedi iste!

Tirkiye’den ileri addettiginiz BAE'de “Yanlis Islam’ diye bir kitap yazabilir
misiniz? Ya da herhangi bir Islam iilkesinde? Demek ki bizden gelismis
olmalar1 uygar olduklar1 anlamina gelmiyormus...

Osmanli'da otel yakma falan yoktu ifadenize gelince, Hurufileri kim yaktirdi?
Aziz Nesin Sivas'ta dediklerini Osmanli'da demis olsaydi ne olurdu siz de
cok iy1 biliyorsunuz. Laiklik olmadan demokrasi olmaz, ama neden Osmanli
o kadar da kat1 degildi diyor ve neden BAE'yi ‘ileri’ sayiyorsunuz?

(Cem Durak)

Tam 6yle dememistim tabii. ‘Tesettiirlin, bu kez bir ¢esit 6zgiirliik simgesi
olarak yeniden dogusunda ... dogal akisi i¢inde gerceklesecek bir doniisiimii



birtakim zorlamalarla hizlandirmaya ¢alismanin ... etkisi gozden uzak
tutulmamalidir,” demisim. (Yanlis Cumhuriyet, s. 211)

Bir de sunu demisim: ‘Arap yazisint kullanmaya devam eden BAE, Kuveyt,
Oman ve Bahreyn gibi baz1 Arap devletlerinin giinlimiizde bir¢ok bakimdan
Tiirkiye'den daha ¢agdas, uluslararasi kiiltiirel etkilesimlere acik ve ‘Batilr’
tilkeler safina katildiklar1 da itiraf edilmelidir.” (A.g.e., s. 163)

*

Ucgiincii bir kisiye hitaben yazilip kopyas1 bana ulasan bir mailde, Taraf
gazetesinin ve benim gelecegimiz degerlendiriliyor. Yazar belli ki benim
dindar kesimle kars1 karsiya gelmemi gerek memleket gerek sahsim adina
hayirli bulan biri.

Cemaat sermayesi ile olusturulmus, nice amaglar1 gerceklestirmek icin
yayimlanan bir gazete zaten Taraf. Ha burada size sikintil1 gelen konuda
Nisanyan'in sikintis1 var dogru. Ahmet Altan gibi Nisanyan da oyle bir
yanilsama i¢inde ki, bir yila varmadan anladiklarinda yiizlerini merak
ediyorum. Bu ikisi de gazetenin arkasindaki yapinin ger¢cekten demokrat ve
‘acilimec1’ olduklarint saniyorlar. Aslinda dikkat edilirse, Cemaatin resmi
yayin organm kendini dogrudan atese atmak yerine bir tlir arac1 kullaniyor.
Herkesin bildigi, ama sdylemedigi yerlerden istihbarat topluyor, sonra
basiyorlar. Sonra Cemaat yayin organlari bunu ordan alintiliyor. Dolayisiyla
gliya bir endirek halka olusuyor ve sikinti olursa bu mevcut yasalara da
aykir1 olmuyor. Ayrica bundan rahatsiz olan kesimlerin dogrudan tepkisini
cekmiyor. Cemaatin geneldeki abone kitlesi de bu rahatsizligr duymanus
oluyor. Hani cemaat politize oldu filan.

Altanlar ve Nisanyanlar da su cemaat mecazim 1yi anlamalilar: Bataklig
gecerken, Ustiine basilasi taslardir onlar. Yani pislige onlar bulasacaklar. Bu
yanmlsamaya kapilip da yarin mesela Said Nursi ile ilgili bir laf etsinler
(Atatiirk'e ettikleri gibi) o zaman goriin tatavayi. Ya da olur ya gay may
haklarindan filan bahsetsinler. Daha sonra da onlarin da iistiine baska tas
koyacaklar.

(Atakan Bager)



Farzedin ki Atakan Bey’in her dedigi dogru olsun. Dogru bildigimizi
sOylemekten vazgegmek i¢in yeter neden midir?

‘Cemaat’ dedigi her kimse, de ki bizi ‘kullamyor’ olsun. ‘Hakikati
kullanmak, hakikati bilmenin ilk adimudir’ der alkislarim ben sahsen.



Allah Esirgeyici, Bagislayici ve Liberaldir

Dindar kesimde sozii dinlenen kalem sahipleri dahil olmak tizere birgok kisi,
Islami argiimanlar zemininde benim inangsizligim diledigim dille ifade etme
Ozgiirliigiimii savundu. Bu meyanda bana sevgisini, destegini ve hatta
tesekkiirlerini iletenler de oldu.

Olumlu goriisleri ti¢ baslik altinda 6zetlemek miimkiin:

Bir, halis: Allah biiyiiktiir, seni de sever ve affeder. Senin isyanindan
gocunmaz.

Iki, pratik: Samimiyet iyidir, biz Miisliimanlarin hatalarina ayna tuttun.
Ucg, felsefi: Dinin 6zii vicdan 6zgiirliigiidiir.

Ali Bulag¢ misali kafirin kafirlik hakkim yarim agizla savunanlarin yamnda,

ozetledigim ti¢ goriisii de son derece samimi ve tutarl bir sekilde i1fade
edenler oldu.

Ozellikle iigiincii (felsefi) yaklasim benim son derece ilgimi ¢ekiyor.
Yapmaya calistiklar1 sey sanirim evrensel bir ahlak ve felsefe arayisim
Islami terminolojiyle temellendirme ¢abasidir. Oyleyse bu arayis Islam
diniyle, ya da daha dogrusunu sdyleyelim, geleneksel Islam diniyle ne kadar
bagdasir? Islami bir teceddiid (yenilenme) hareketi midir? Dinf diisiince,
1400 y1llik gelenegi ve hakiki diinyada varolan cemaati nereye kadar yok
sayabilir?

Eger Islamin ‘hakiki 6ziinii” ifade etmek iddiasinda iseler, 6zle goriintii
arasindaki ugurumu nasil agiklayacaklar ve, daha 6nemlisi, nasil
giderecekler?

Onceki boliimde gordiigiimiiz kiifiirleri yapan saf insanlarla asagidaki
diistince dolu yazilar1 kaleme alanlar ger¢cekten AYNI dine mi inaniyorlar?



Bunlar bu ufacik kitapta ancak yiizeysel olarak deginebilecegimiz enteresan
konular.

Sayin Nisanyan,

Inanmadigin ALLAH sana hidayet verir INSALLAH da giizelliklerin en
glizelini goriirsiin... Selam ve dua ile...

Gazetenizin hemen hemen tiim yazarlarim takip eden bir tiniversite
ogrencisi...

Buna ne denebilir? Keski aym goniil comertligine hepimiz sahip olabilsek,
her kosulda koruyabilsek!

k

Peygamberin siyerine dair manzum eser sahibi olan, ‘Molla’ sifatina sahip
dindar bir okurumdan, alabildigine net, berrak, 151l 151l bir yaklagim.

Bugiinkii yaziniz hakkinda konusmak istiyorum. Diisiincelerinizi anliyorum.
Bir insan kardesim olarak sizin fikirlerinizi agiklamamz beni hi¢ rahatsiz
etmez, sizin gibi diisiinmesem de... Ben insam davranislarina gore
degerlendiririm. Ancak evrensel ahlaki degerlere aykirilik beni rahatsiz eder.
Onlar da bellidir: zuliim, hirsizlik, cana kast, yalancilik, riyakarlik,
dalkavukluk gibi.

Bugiin cemiyetimizin taassup ve yobazligl dinden ve dindarliktan
gelmiyor.Bundan daha dindar zamanlarda kimse itikadindan dolay1
sorgulanmamusti.. Halife Memun zamaninda her tiirlii fikir ve felsefenin nasil
serbestce dile getirildigi malumunuzdur. El1 Maarri ve El Hayyam gibi dinsiz
sayilabilecek adamlar hi¢ bir takibata ugramamistir. Onlarin o zaman
yazdiklar1 bugiin yazilamaz, dogrudur. Bu yobazlik miisliimanlarin
kendilerine olan glivensizliklerinden geliyor. Aykir1 bir fikre tahammiil
edemiyorlar. Clinkii hakiki olarak ne dini biliyorlar, ne de uyguluyorlar.

Eger ben iktidarda olsaydim ve giiciim yetseydi sizin meydanlara ¢ikip
istediginiz kadar. ¢ Allah yoktur, ben Peygamberlere inanmuyorum’ diyerek



bagirmamz saglardim. Oyle ki iginizde hi¢ bir sey kalmasin. Ve ben
kimsenin diigiincelerinden dolayi bir zarar meydana gelecegine inanmiyorum.
Insanlar inanglarinda samimi olsunlar yeter.

(CU)

Sanirim bu kitapta topladigim yazilar arasinda diisiinsel zenginlik agisindan
en ilginci bu.

- Ilk paragrafta ortaya konan kriter son derece net: ahlaki degerler
evrenseldir, ne olduklar1 bellidir, bunlara aykir1 olmayan bir sey beni
rahats1z etmez! Bu kadar basit. Bu basit ilkeyi Tiirkiye’de kavrayip dile
getirebilen kag kisi vardir dersiniz?

- Dikkat edin: ilkeler evrensel. Yani vahiy lizerine temellendirilmemis. Vahiy
tantmayan Japonlar ve orman cinlerine tapan Afrika yerlileri i¢in de, hatta
benim gibi biisbiitiin dinsiz olanlar i¢in de aym 1lkeler gegerli. Demek ki bu
ilkeler vahiy olmasa da varlar, vahiysiz de bilinebilirler. Vahye inanmayan
birinin de bunlara uymas1 miimkiin ve gereklidir.

- Hemen pesinden ciddi bir teorik sigrama: din (samrim 6zellikle Islam dini)
bu evrensel ilkenin ifadesinden ibarettir. Peki ‘ibaret’ demeyelim, ama dinin
0ziinde bu ilke vardir.

- Bu tez bizi zora sokar. MiisliimanLAR1n bu evrensel ilkeye her zaman
uymadiklarim, hatta nadiren uyduklarini goriiriiz. Dolayisiyla
MiisliimanLAR1n hakiki dini bilmedigini séylemek zorundayiz. Memun
devrinde gercekten o kadar 6zgiir milydiiler ve o 6zgiirliikk Bagdad’in kag
kilometre disina kadar gecerliydi? Bindortyiliz sene i¢inde yirmi yillik
Memun devri neyi ne kadar temsil eder? Her haliikdrda dini savunacaksak,
gecmiste BIR ideal giinde dahi olsa dinin bu diinyada dogru sonug verdigini
iddia etmek zorundayiz. Obiir tiirlii, TEORIK bir Miisliimanlikla bunun
hakiki diinyadaki tezahiir eden sekli arasinda mantiki bir bag bulmakta
zorlanir1z.

- Son paragraf nefis. Mutlak olarak dzgiirliigii savunarak basliyor. Ugiincii
climlede bir kusku bulutu beliriyor: 6zgiirliigli ‘zarar vermez’ gibi basit bir



PRATIK gerekceyle mi savunuyoruz? Son ciimle kuskular: gideriyor: hayur,
samimiyet mutlak bir degerdir, o yiizden savunuyoruz. Ciinkii samimi olmak,
insan olmak demektir.

On Miisliimamn biri C Bey kadar net diisiinse diinya bugiinkiinden ¢ok daha
1yi bir yer olurdu, bundan kuskum yok.

%

Bir numarali notuma bir ufak dipnot daha:

‘Bu basit ilkeyi Tiirkiye’de kavrayip dile getirebilen kag kisi vardir
dersiniz?’ Vardir elbet, ¢ok vardir. Ama 6zel alanda ve kii¢lik 6l¢ekte dile
getirirler. Genellemekten korkarlar. Itiraz karsisinda hemen geri adim atarlar.
Ozel hayatta akl1, hosgoriiyii ve sagduyuyu temsil eden insanlar, is toplumsal
heyecanlara gelince hi¢ diislinmeden fanatizmin en vahsisine onay verirler.

Ciinkii KAMU DILI bu iilkede feci surette tagsis edilmistir. insani degerlerle
bag kopuk bir sembolik siddet ve savas diliyle kisitlanmigtir. Yalan ve
ahlaksizlikla es tutulmustur. Komsusunun otuna basmayi ayip sayip utanan
insan, kamu sapkasim taktigi anda ‘teroristleri’ bombalamayi, dinsize,
sataniste, yahudiye, ‘vatan hainine’, Danimarkal1 karikatiiriste, Hintli yazara
lanet okumayr mubah goriir.

Bu felaketi doguran sadece Cumhuriyet rejimi midir? Yoksa ta 6teden beri
devam eden ve pratikte ‘Miisliimanlikla’ 6zdeslestirilen bir gelenek mi
vardir? Onu da baska zaman tartisiriz.

*

Benzeri goriisleri daha dogrudan Islami referanslarla destekleyen bir yazi:

Sevan Nisanyan'in s6z konusu yazilarinda Islami kesimin hassasiyetlerinin
rencide edildigi ve degerler iizerinde alayci bir tislip kullanildig bir
gercektir. Ancak yazilar ifade 6zgiirliigii kapsamindadir ve iddia edildigi
gibi kiiftir-hakaret ¢cercevesinde degerlendirilmesi s6z konusu degildir. Bunu
iddia edenlerin yazinin ana konusunu ka¢irdigi, anlayamadigi ya da anlamak
istemedigi ve yazarin da dert yandidi takintil1 bir bakis agisiyla giiriiltii



kopartilmak istendigi de bir gercektir. Nitekim Nisanyan’in yazilarina
Islameilardan verilen ilk tepkilere bakildiginda bu tepkilerin sz konusu
yazilardan ¢ok daha vahim bir durumda oldugunu ve kismen yazar1 hakli
cikarttigim soyleyebiliriz. Yazarin derdinin islam diismanlig1 yapmak ya da
Islami degerlere sovmek olmadif oldukga aciktir, ki bdyle bir sey de
yapmanustir.

Glindemimizi isgal eden bu konuya kulak veren herkesin bir sorumlulugu
vardir. Oncelikle Nisanyan’in — eger derdi toplumu 6zgiirliikler alaninda
gelistirmek, degistirmek, birliktelige, saygiya, diyaloga, empatiye,
tahammiile ve katlanmaya davet etmek ise — iislibunu naziklestirmesi ve daha
titiz-yumusak bir dil kullanmasinin her seyden once kendi diisiincelerine ve
amaclarina faydasi olacagin bilmesi gerekir. Bu ¢cergeve de atacagi her adim
toplum i¢inde kendisine art1 deger katacag gibi ‘yakisik olan’ da olacaktir
ve bu adimu / adimlar1 kisa zamanda atmalidir. Zira degisim-gelisim i¢in
asama gozetilmeli ve istikrarli olunmalidir. Nigsanyan’dan bunu beklemek
demek elbette kendisinden dilbilgisi ile ilgili degerli ¢alismalarini ve
diisincelerinmi baz1 kesimlerin cehaletinden kaynaklanan tahammiilstizliikleri
ve saldirilar1 yiiziinden sansiirlemesini istedigimiz anlasilmamalidir.
Nisanyan — katilsak da katilmasak da — hakaret ve alay etmeden, bir aydina
yakisir bir iislib ile inancim, diislincelerini ve sa¢gma, vahsi, zalimce,
adaletsiz, yalan, mantiksiz, iitopya v.s buldugu seyleri hangi olgu tlizerine
olursa olsun rahat¢a ifade etmeli ve bilgisini paylagsmalidir. Bu Nisanyan’in
sorumlulugudur, umuyoruz ki miiteakip ¢alismalarinda bunlara daha ¢ok
onem verecektir.

Ancak gortinen o ki dindar kesime bu konuda ¢ok daha fazla is diismektedir.
Zira malum yazilara Islamcilar tarafindan verilen ilk tepkiler ¢ok daha vahim
olmustur, empatiden, davetten, tebligden, insani degerlerden, yoksundur.
Miisliimanlarin velev ki karsilastiklar1 sey degerlerine, kutsallarina, kiifiir,
hakaret ve sozlii saldiri-diismanlik olsun — ki s6z konusu yazilarda asla
karsilastiklar1 sey bu degil ama dyle gorseler dahi — vermeleri gereken cevap
Kur’ani olmalidir, eger Kur’an’a iman iddialar1 varsa. Yok tepkileri boyle
degilse kendilerini sorgulamak zorundalar. Nitekim ‘davette hakaret ve kiifiir,
kiifiir ve hakarette davet yoktur. Zira bu hem duygulari incitir hem de
savunulan degerleri kiifiir ve hakarete acgik hale getirir. > Peki Kur’an,
kutsallarla, ayetlerle, Allah ve elcileriyle alay gecildiginde, yalanlandiginda,



hakaret edildiginde ve sozlii saldirilara maruz kaldiklarinda takimilmasi
gereken tavir olarak Miisliimanlara neyit emrediyor ve Miisliimanlar ne kadar
bu emirlerle hareket ediyor? S6zii Kur’an’a birakalim...

O kullar ki, séziin tamamint dinlerler ve en giizeline uyarlar. Iste Allah'in
kendilerine dogru yolu gosterdigi kimseler bunlardir ki, iste bunlar
akletme yetinilerini kdmil manada kullananlardir. 39: 18

Rahman’in has kullari olan kimseler, yeryiiziinde vakarli bir tevazu ile
yiirtirler ve bilgisizler/cahiller kendilerine satastiklarinda/laf attiklarinda
baris onerirler/selam ederler/yumusak sozlerle karsilik verirler. 25: 63

Farkl1 inanglara mensup kisilerle konusup tartismak:

Simdi sen uyar/hatirlat. Ciinkii sen sadece bir uyarici/hatirlaticisin.
Onlara inang¢ dayatan bir zorba degilsin. 88: 21-22

Siz ikiniz dogruca Firavun'a gidin, ¢iinkii o pek azdi! Fakat onunla
konusurken yumusak bir tislup kullanin! O zaman belki ogiit alir ya da en
azindan (daha ileri gitmekten) ¢ekinir. 20: 43-44

‘Bu kendi uydurduklar:’ mi diyorlar? De ki: ‘Eger onu ben uydurmussam,
sucumdan ben sorumlu olacagim ve sizin islediginiz su¢clarda benim bir
sorumlulugum bulunmamaktadir.” 11: 35

O hakikatin ta kendisi oldugu halde, senin hitap ettigin toplum bunu
valanliyor. De ki: ‘Ben sizin davranisinizdan sorumlu degilim. Her haberin
bir ger¢eklesme stireci vardir; zaman gelecek, (bunu) siz de
ogreneceksiniz. Ayetlerimiz hakkinda alay edenleri gordiigiin zaman, onlar
baska konulara geginceye kadar sen onlardan yiiz ¢evir / beri ol. Ama eger
seytan sana bunu unutturursa, hi¢ degilse hatirladiktan sonra boyle zalim
kimselerle birlikte oturma. Gerg¢i erdemliler/biling ve sorumluluk sahipleri
boylelerinin hesabindan sorumlu degildirler; fakat bir hatirlatmadir,
umulur ki saygida kusur etmezler. 6: 66-69

lyilikle kétiiliik bir olmaz. Sen (kotiiliige karsi) tezini en giizel bicimde
savun! Bak gor o zaman, seninle arasinda diismanlik olan biri bile sanki



simsicak bir dost kesiliverir. 41: 34
(MCE)
Ifade 6zgiirliigiinii yine iman bazinda temellendirmeye calisan bir baskast:

En basta uzunca bir yazi yazmistim fakat sonra sizin durumunuzun cehalet
degil — benden daha c¢ok ilim sahibi biri oldugunuzdan size bdyle bir sifat
isnad edip zalimlerden olmaktan korkarim — korliik olduguna karar verdim.
Sunlar1 demekte karar kildim:

Allah'a, peygamberlerine ve diger kutsallara dil uzatan ¢arpilir diye bir
ifadeye ben Kur'an'da rastlamadim. Zaten boyle bir ifade olsa idi
Hz.Muhammed -sav-'e kimse inanmazd1 ¢iinkii peygambere yapmadiklari
kalmamusti. He boyle hikayeler var diye bu boyledir demek yanlistir. Yani
bunu bilmek zor birsey degil; en basitinden siirekli duydugunuz ‘Rahman ve
Rahim olan Allah'in adiyla’ lafzindaki Rahman ve Rahim sifatlar1 nedir ve
arasindaki fark nedir bilseniz, boyle bir laf etmezdiniz. (...)
Calismalarimzda basarilar. Takip¢inizim efendim.

(DCT)

Hiiseyin Erkan’in (IMKB Baskam olan degil), yine samimiyet ve ikiytizliiliik
sorunsali lizerine, internette sirkiile eden makalesi. Sordugu temel soru hep
ayni: Dininin esas dayanagi cemaat dayanismasi mu, ilke mi?

(...) Evet... Biz herkesi elestirebiliriz. Bu gayet normal...

Ancak, herkes bizi elestiremez!

Ozellikle dilimize, dinimize, bayragimza sdz sdyletmeyiz. ..

Ozellikle devletimize, milletimize, cumhuriyetimize. ..

Ozellikle atalarimiza, Atatiirk’iimiize, tarihimize. ..



Fena halde kizar kopiiriiriiz, iste o zaman.

Elbette kizar1z... Kizmayalim mi yani?

Dilimizi, dinimizi, mezhebimizi...

Devletimizi, milletimizi, bayragimizi, cumhuriyetimizi. ..

Atalarimizi, ata yurdumuzu, Atatiirk’iimiizi, tarithimizi tenkit edecekler de
sesimizi ¢ikarmayacak miy1z biz?

Tiirk oldugumuz, Miisliiman oldugumuz nerden belli olacak?
Devletimizi, milletimizi sevdigimizi baska nasil ispat edecegiz?
Ayagina gelen boyle bir firsati kagiramn ya akl1 yoktur, ya cesareti...

Benim, Taraf gazetesinde her giin mutlaka merakla okuyup yararlandigim
yazarlardan biri de Sevan Nisanyan’dir.

Iyi bir dilcidir. Kdsesinin adiyla, tam bir ‘kelimebaz’!..

Bugiin gazetesi kose yazart Nuh Goniiltas’1in pek ¢cok yazisimn altina ben de
atarim imzamu.

Ancak, 3 Ekim’deki ‘Sevan Nisanyan, Selman Riisdi’ye 6zeniyor!” baslikli
yazisina aslal..

Efendim, Nisanyan haftada bir giin, konusu dil, olmayan makaleler de yazar.
Onlar1 da ilgiyle okurum ben.

Bildigimiz yazarlara benzemez ama Nisanyan.
Hani, tamdigimuz bazi insanlar vardir; siz darilir misiniz, kirilir misimz diye

hi¢ kaygilanmadan, yliziiniize kars1
diistindiigii her seyi dobra dobra sdyleyiverir ya...



Iste aynen bdyle bir yazardir Nisanyan. (Yoksa siz, yiiziiniize giilen,
arkanizdan konusanlar1 mi seversiniz?)

Bir hafta, on giin 6nceki makalesinde dinden, imandan, Allah’tan,
Peygamber’den, Kur’an’dan s6z ediyordu.

‘Etsin varsin... Ne kotiiliikk var bunda? Gazetelerin ¢cogu bu tiir yazilarla
dolu’ diyorsunuz, dyle mi?

Tamam, etsin de...

Karsimizdaki Yasar Nuri Oztiirk, Zekeriya Beyaz degil ki...
Diyanet isleri Baskan Ali Bardakgioglu da degil...

Sivri dilli Sevan Nisanyan bu...

Onun yazdiklari, bizim her hafta cuma giinleri camilerde dinledigimiz
hutbeler gibi olmayacakti elbette.

Camm, biz adamlarin dinine, imanina, mezhebine, kitabina her giin neler
neler soyleyip yaziyoruz...

So6z gelisi, ‘cennete yalniz Miisliimanlar girecek. Hangi dinden olursa olsun,
Miisliiman olmayan kafirler sorgusuz sualsiz cehenneme gidecek.” demiyor

muyuz?

‘Tabii deriz; tabii diyecegiz. Bizim dinimiz son din... Bizim Peygamberimiz
son Peygamber... Bizim kitabimuiz son kitap...’

Tamam, tamam...

Zaten bunlar1 365 giin, giinde bin bes yliz kere tekrar ediyoruz. Kimsenin de
bir sey dedigi yok bunlara.

Dahasi, Sevan Nisanyan’in bile...



Ancak, o makalesinde, her zamanki gibi, biraz esprili ele almis konuyu.

Aynen Asik Veysel’in: ‘Adem’i kovdun, bakmadin / Cennet’te de birakmadin
/ Seytan’1 ni¢in yakmadin / Cehennem’in var da senin?’ deyisi gibi...

Yaklagik 700 y1l 6nce yasanus, halkimizin ¢ok sevdigi sairlerden Yunus
Emre’nin de benzer siirleri yok mu?

Ciddiyet demek, 1lle de asik suratli m1 olmak demektir?

Biitiin bir giin, biitiin bir ay, biitiin bir y1l da asik suratl1 olunmaz ki camim!
Nuh Goniiltag’1in, o makalesinden dolayr Nisanyan’dan:

‘Acikca Allah’a, Peygamberimiz’e, kitabimz’a kisaca amentiimiize kiiftir
eden bir yaz1 yazdi.” diye s6z etmesine

liziilldiim dogrusu.

O makalede kesinlikle hakaret ve kiifiir yoktu ¢iinkii.

Birgok insan Allah’in, Peygamber’in, Devletin, Atatiirk’{in ve Genel Kurmay
Baskanlar1’nin fahri avukatligina soyunmayi pek seviyor nedense.

Oysa, ne ihtiyaglar1 var onlarin avukata; degil mi ya?

Mademki o kadar ¢ok meraklisiniz avukatliga, koyun otlatirken havan
mermisiyle pargalanan 12 yasindaki masum kizimiz Ceylan Onkol’un
avukatligini iistlensenize...

Komutam tarafindan eline pimi ¢ekilmis bomba verilen sonra da ‘kaza ile el
bombasi patladi; dort er sehit oldu’ diyerek bize yalan sdyleyip milletimizi
aldatanlara kars1 dava acip hi¢ ugruna sehit olan erleri ve acili ailelerini
savunsaniz ya.

Benimki de i1s mi yani!

Kolay1 varken, neden zora sokuyorum ki fahri avukatlar1?



Glicliiyli savunmak varken, ne diye zayifi savunsunlar ki?
Akl1 mu yok onlarin?

Samimiyetin ve acik sozliiliigiin onemine dair iki gen¢ kalemden son derece
carpici iki mesaj. Birincisi kiifretmenin faydalari lizerine. Ikincisinin
‘memleketin ve insammuizin’ temel ihtiyacina iliskin teshisi ilgi ¢ekici.

Nagcizane fikrim, inanmak ya da inanmamak sizin kendi se¢iminiz. Beni
ilgiliendirmez. Miisliimamm. Ama, o yazinizda o kadar da gocunup incinecek
bir sey yoktu. En azindan ben bir miisltiman olarak incinmedim. Allah insana
‘inanmama’ hakkini vermis. Bu hakki herhangi bir insandan almak baska bir
insana diismez. Var mu otesi?

Yazin liitfen. Yazmaya devam edin. Bilmediklerimizi bilelim bu sayede.
Hatta, kafaniz bozukken, sigortalarimz atikken de yazin. Biri size iltifat
ediyorsa riyadir belki ama, ana avrat diimdiiz gidiyorsa samimidir. O yiizden,
kiifiir de edin. O da lazim. Bizim o riya i¢inde géremediklerimizi gérmemizi
saglar belki.

(Salih Gonctii)

%

Helal olsun abi piyasanin .mina koyuyosun. Bu memleket sizin gibi her tiirlii
statlikoyu elestiren bir yazar dogru durtiist tammadi. Ben sag cenahl1 bir
insanim, din konularindaki yaklagimimzi biraz ibnece bulsam da neticede siz
kendi tarzimzda elestiriyosunuz. Ilk defa sizi okuyan yani sizin yazi tarzinizi
tantmayan bi insan tabikide gelmis ve ge¢misinizi i¢inden gegirir birazcik.
Bazi glinler Tarafi alipta Kelimebaz kismimin yok oldugunu goriince bende
sovmiiyo degilim yalmz :)). Goniilden taktir ve destek veriyorum

tistadim. Sizin gibi gercek entellektiiel insanlarin biseylerden korkmadan
Ozglirce yazmalarina bu memleketin ve insantmizin ekmek ve su gibi ihtiyact
var. Birglin oturup bir kahvenizi i¢ip muhabbet etmek isterim abi..

(Burak)



Ikiyiizliiliik elestirilerine devam:

Bir Miisliiman olarak, yazdigimiz yazilar beni rencide etti. Ancak, bu
durumdan memnunum. Hayir, deli falan da degilim. Siz aym sarkastik {islubla
Kemalizm'e giydirirken avuglarint ovusturan ben ve benim gibiler sizin bu
Islam kritisizminize de 'gik' dememelidir. Derlerse, en azindan 'ayip etmis'
olurlar.

'Hate speech' bile denemeyecek bu yazilara hemen kdpiirmek, tislubunuzun
sertliginden degil Miisliimanlarin hassasiyetindendir. Ama, bu durum
yazilarimz sansiirlemeyi gerektirmez. En fazla sizi sevmeyiz, bir iki de laf
sokustururuz olur biter.

Zaten demokrasi de bu degil midir? Birbirini sevmeden de bir arada yasayip,
anlasabilmek...

(FBE)

*

Son yazimzla ‘cesaretin fenafillah/nirvana’ seviyesine ¢iktimz. Dediklerinize
katilmamakla birlikte, demokrasicilik oynayan Islamcilarimizin turnusol
kagidi oldunuz.

Atatiirk'e kiifredebilirsin, Giilen'e, orduya, PKK'ya, herkese ve herseye...
Ama Muhammed't sorgulayamzsin! Hazreti Fatma ile ne yasadilar, onu
elestiremezsin..

Allah'a da inamrim, ve de koyu Miisliimanmim. Ama Allah sevgim, Allah
korkumdan daha tistiin oldugu i¢in kimsenin Allah ve onun etarfindaki
kavramlarin sorgulamasina kizmam. Ciinkii her soru ve elestiriye verilecek
bir cevabim var.

Yalmz helal olsun. Bu deli cesareti nerden? :)



(8G)

Daha naif, sicacik bir mesaj: ‘Asil kafirlerin cirit attig1 bir ortamda diiriistce
konusan birine neden kizayim ki?’

Ben milliyetci denebilen bir kesimden denebiecek bir bélgeden, kiigiik bir
ilce olan Amasya Tasova’da bir [HL'den mezun olan bir sahsim. Durun
korkmayin hakaret falan edecek degilim...

[k tamdigimuiz ermeni yazar da siz degilsiniz. Beni ilk ermeni yazarla
tanistiran gazate Zaman gazetesiydi. Etyen Mahgupyan Zaman’da yaziyordu,
ilk okudugumda biraz sasirdim ama sonra baktim ki o da aym bizim gibi
diisiinebilen demokrat bir insan. Bir ara da Zaman’da Bejan Matur'la
tamstim. Onlarin da ¢ok siradisi fikirleri olmadigim farkettim. Yani
sOylemek istedigim Zaman gazetesi bana ¢ok sey ogretti.

Simdi Taraf okuyorum, belki 28 subat siirecinde son sinifta olusumun, o
ergenlik doneminde biitlin kanallarda, bulundugum okula ve bana hakaret
dolu yayinlar izleyerek yetismemin de etkisi var. Ve seni gayet rahat ve
keyifle okuyorum. Sana niye kiiflir edeyim ki? Biz hayatlarini bize kiifiir,
hakaret ve kin kusarak kazannis Emin Colasanlar, {lhan Selcuklar, Bekir
Coskunlar okuyarak gecirmis birisi i¢in size tesekkiir etmem gerekir.

(IE)

Bu da Islami diisiince ¢ercevesinde ilging yazilar yazan bir yazardan. Direkt
bana cevap mi, bilmiyorum. Ama aym giinlerde, benzer konularla
cebellestigi anlasiliyor.

Tevhid’in ve Hikmet’in anlamm



(...) Maddecileri bir kenara birakirsak, bugiin her tiirlii otoriteye biitiin
benligini kolece teslim eden s6ziim ona dindarlar1 kendime hi¢ yakin
bulmuyorum. Tam da bu nedenle Ateizmi degerler silsilesi olarak biitiinii ile
benimsemesem de ateistleri kendime her tiirlii ikiytizliiliige kapilnus
dindarlardan daha yakin buluyorum. Ciinkii Ateistler de kolelesmis din
putunu deviren 0zgiir ruhlu insanlar, onlara bin selam olsun. Kuskusuz
ateizmin de elestirilecek yonleri var ve bunu da kendimce yapmaya
calisacagim, ama kimi elestirilerime ragmen, Ateizmin de 14 stipiirgesi ile
ise baslayan put kiricilar olmasi ¢ok degerli. Kaldi ki sorgulanmayan bir
inang degersizdir ve bu anlamda ateistler dindarlara ¢cok degerli elestiriler
ile katki sunarlar. Ama dindarlar nedense bu insanlarin bu degerli katkilarim
anlamak ve bu elestirilere dogru ve anlamli cevaplar vermek yerine hing
duyuyorlar. Sakin ola 6zgiirliige duyduklar1 hingtan olmaya?

(Dilaver Demirag)

*

Turktime sitesine yazan biri ise olaya biisbiitlin ayr1 bir acidan deginmis:
Adam Dine ve Allah'a inanmiyor. Olabilir. S6zlerinden Yahudiler,

Hristiyanlar alinmiyor da neden Miisliimanlar alimyor? Din ise, onlarin da
dini. Allah, onlarin da ALLAH'".



Finale: Molto Moderato

Konuyu kafamda ¢ok da biiylitmeme egilimindeydim. Memlekette kopan
firtinalardan da, ne yalan sOyleyeyim, o kadar haberdar degildim.

Ekim baslarinda t24 internet gazetesinden Selin Ongun arayip roportaj
yapmak istedigini sdyledi. Peki, dedim, sorular1 mail ile génderin. Iki-ii¢ giin
sonra gene aradi, hani cevaplar nerede? Mail gelmedi dedim. Israr etti
gdnderdigine. Ne zaman gonderdiniz? Su saat ve dakikada. Oyle bir mail
yok! Peki hangi adrese gonderdiniz? Kelimebaz(@nisanyan.com adresine.
Baktim, aa, hi¢ kelimebaz maili yok. Aaa, onceki giin de yok. Aman Allahim,
birbuguk aydir yok! Halbuki kelimebazdan giinde hi¢ olmazsa kirk tane mail
gelir normal olarak. Ikiyiizii buldugu da olmustur.

Girdim nisanyan.com sitesinin mutfak kismina, bir de ne goreyim? 27
Agustos’tan bu yana gelen ¢uvallar dolusu mektup, okunmamus bekliyor!

‘Basimdan asag1 kaynar sular dokiildii’ ¢cogu zaman bos bir mecazdir ya, bu
sefer fiziksel bir duygu olarak yasandi. Basimin tepesinden kulaklarima ve
boynuma dogru yakici bir sicaklik indi.

Benim ‘mail yazanlar ¢ok azaldi, kimse beni ciddiye almmyor galiba’ diye
ufak ufak kederlendigim bir donemde meger memlekette benim yiiziimden kan
govdeyi gotlirmiis, haberim yok.

Sonraki yarim saat iginde oturdum asagidaki roportaji1 verdim. Iki giinde
sanirim 150 kisiye sahsi cevap dosendim. Taraf’ta 10 Ekim’de ¢ikan Esek
Muhabbeti baslikli makalemi yazdim.

Bu kitab1 derleme fikri de o arada sekillendi.

T24 INTERNET GAZETESINDE CIKAN SOYLESI

(8 Ekim 2009)


mailto:canbaskent@me.com?subject=email%20subject

‘Sevan Nisanyan mi? Kiistah adam!’ Sizden boyle bahseden birine
‘Agzma saghk kardesim. Iste tam da buyum, kiistahim!’ der misiniz ?

Demem. Kiistah miyim; bilmiyorum, degerlendirmek de bana diismez. Akl
olan herkesin asag1 yukari bildigi, diisiindiigii seyleri alisilmistan daha rahat
bir dille dile getiriyorum. ‘Ay ne derler acaba?’ diye ¢ok fazla dert
etmiyorum. Hepsi bu.

Ya ‘Sevan Nisanyan, bu toplumdan ve Miisliimanlardan 6ziir dilemeli!’ye
nereden bakiyorsunuz?

Bakin, iki ayr1 olay var burada.

‘Feristah’ konulu yazimin ‘Sansiir’ baslikli yazinin hemen ertesinde
yayimlanmasi ¢ok talihsiz oldu. Cok yanlis algilandi. Iki yazinin alakas1 yok
aslinda. Feristah’1 Sansiir'den on giin 6nce yazip gazeteye gondermistim,
Baskin Oran sordu ‘nedir bu feristah sikmenin asl1?’ diye, Adana agziymus,
onun iizerine. Sansiir yazisini ise arife giinii bir 6tke ile bes dakikada cakip
yolladim; ikisinin iistiiste gelip duble etki yapacagim hesaplayamadim.
Yanlis bir algilama oldu.

Sansiir makalesi gayet keskin fakat edepli bir yazidir. Obiiriinun bu konuyla
bir alakas1 yok. Amag kiifretmek degil, komik (ve yaygin) bir kiifrii analiz
etmek. O noktada sanki ben ima yollu kiifrediyormusum gibi yanlis bir
izlenime kapilan insanlardan &ziir dilemem gerekir. O noktada haklilar. Oziir
dilerim.

Asil tepki feristaha degil sansiir yazisina geldi galiba?

Sansiir baslikl1 yazimin arkasinda sonuna kadar dururum. Alabildigine basit
ve evrensel bir dogrudan s6z ediyorum. Efendim bazi kavramlar kutsalmus,
falan filan. Kutsal oldugunu sdyleyen SENSIN. Ben — ve benden daha akli
basinda milyonlarca kisi — bunlarin hurafe oldugunu diisiiniiyoruz. Neden
kutsal kabul edecekmisim, yahut 6yle olmadigim bildigim halde
kutsalmiscasina s6z edecekmisim ki? Neden fikrimi acikca ve diledigim
tislupta dile getirmeyecekmisim ki?



Biri diyor Atatiirk kutsaldir, 6btirii diyor Kiirtliik duygularim kutsaldir, yok
efendim Kay1 Boyu kutsaldir, stmrlarim kutsaldir, sehitler kutsaldir,
kahraman ordumuz kutsaldir, soykirimimizin anilar1 kutsaldir. Hadi camm sen
de! Birinin kalkip bunlara kars1 agik acik laf sdylemesine alisik degiller, o
yiizden soklara ugruyorlar. Ug bes sefer sonra alisirlar.

‘Keske bu tonda bir yazi, bayram giiniine denk gelmeseydi, yanhs
anlasildim’ diye diisiindiiniiz mii?

Beni lizen su oldu. Dindar kesimde yazilarimi okuyan, seven, begenen
insanlar var. Birka¢ senedir karsilikl bir tiir utangag ask yasiyoruz.
Birgoklariyla yazistyorum, bazilariyla yiiz yiize sohbet ediyorum. Onlar
hayrette, ‘Kimdir bu Ermeni?” diye. Ben hayretteyim, ne kadar akl1 basinda,
kafas1 ¢alisan, edepli insanlar varmus o kesimde diye. Bu giizel bir sey.
Karsilikl1 taraflar1 zenginlestiren, ufuk acan bir sey. Bunun zedelenmesi beni
lizer, dogal olarak. Seni seven veya sevmeye c¢alisan bir insanin kalbini
kirmak yanlis.

Ote yandan bu askin temelde ¢ok zor bir ask oldugunu da kabul etmek lazim.
O neden?

En temel degerler, temel varsayimlar farkli. Insanlarla giizel giizel sohbet
ederken 15 baz1 ‘tabu’ konulara kaydi: mu birden kabuklar sertlesiyor, dikenler
diklesiyor. Orada beni rahatsiz eden bir asimetri var. Ben, temel konularda
benden farkli diisiinen insanlara alisigim. En kotii ihtimalle ‘iff yaa, tamam,
yeter’ der gecerim. Oysa dindar insanlarin acayip bir ALINGANLIK
meselesi var. Olay bir fikir ayrilig1 olarak gormek istemiyorlar. Anasina
nenesine dil uzatilmis moduna ge¢iyorlar aminda. Bu da bana haksizlik gibi
geliyor. Cogu zaman ‘eh peki, ne yapalim, bunlar da boyle’ deyip ge¢iyorum.
Kadi kizinda da o kadar kusur olur. Ama bazen hakikaten sabrim tasiyor.
Boks yapiyoruz ama bir kolum bagli. Satrang oynuyoruz ama vezirimi
oynatmam yasak. Olur mu dyle sey?

‘Sansiir’ yazisim sanki bir ofkeyle yazmmssimz gibi geldi bana.



Dogrudur. Demin belirttigim sabir tagsma hadiselerinden biri oldu. Olay
neyse ne, cok da mithim degil. Hakl1 olup olmadigim da tartisilir. Birden
patlayiverdim, ‘yetti gayri’ diyerek. Bazen 6tkemi kontrol altina alamama
sorunum var sanirim, bu gercek. Oysa Ofkeyle yapilmus isler sakattir. Akilla
ve siikiinetle davranmayi her kosulda bilmek lazim. isin TARZI ve
ZAMANLAMASI yanlisti, kabul.

Sizce eger bu yazi ‘Miisliimanlar almirmms’ frekansinda degil de ‘Hicbir
inancin dokunulmazhg yok. Buna Islam da dahil’ tonunda olsayd yine
benzer tepkiler alir mydimz?

Oyle memur agizl1 yuvarlak laflar etmekten gina geldi memlekete bunca
senedir. Bir laf soyledin mi cart diye sdyleyeceksin ki insanlar duysun,
algilasin, uyansin. Bu soru ne demek? ‘Sen karnindan konus, insanlar ne
dedigini anlamaz, tepki vermez’ mi demek istiyorsunuz?

Hi¢ mi ¢cekinmiyorsunuz bu denli rahat olmaktan. Gelecek tepkilerden,
tacizlerden, tehditlerden?

Ac1 patlicani kiragi calmaz, bir. Calsa ne olacak, o da iki. Hrant Dink melek
gibi adamdi, neye yaradi1? Adin Nisanyan olup da bu iilkede piyasaya ciktin
mu, agzinla kus da tutsan tepkiyi, tacizi, tehdidi, kiifrii, eblehligi goze
alacaksin. Eh, madem Gyle bari degsin diyorum.

Tepki sizi daha beter costuruyor galiba?
Bakin simdi tepki var, tepki var. Insan gibi tepkiden etkilenirim tabii.

Size sOyle anlatayim. Birka¢ haftadan beri teknik bir seyden otiirii
‘kelimebaz’ adresine gelen mailleri alamiyormusum, farkinda degilim.
Sansiir yazisinin ertesi bu yiizden hi¢ dyle tepki mepki yagmadi. Sahsi e-mail
adresime konuyla 1lgili bir-iki mail geldi. Bir-iki 6vgii. Bir de, uzun
zamandir ¢ok severek yazistigim dindar bir kadindan, ¢ok igten ve acitici bir
kinama. O mektuptan sonra iiziildiim, moralim bozuldu, ‘Sevan sen eseksin,
ne geregi vardi simdi bu kiz1 izmenin’ diye diisiindiim. Bir seyler yazayim da
gonliinii alayim diye tasarladim. Ertesi glin bir de Feristah yazis1 ¢ikmaz nu?



Sabah kahvaltida onu goriince basimdan asagi kaynar sular dokiildii.
Aklimdan sadece bir climle gecti, ‘Eyvah simdi b.ku yedik!” O kadar.

Yani peki, tamam, kavgayr severim. Ama o kadar akilsizca da degil.

*

Bunun hemen pesinden gazeteye yazdigim sohbet/hasbihal yazis1 aym
temalar1 stirdiirmektedir.

ESEK MUHABBETI
Once size bir dalgin hoca hikayesi anlatayim da giiliin.

Yaklasik birbuguk ay var ki Kelimebaz’a gelen mailler iyice azaldi. Once
yazdir, tatildir deyip 6nemsemedim. Sonra eyvah dedim, millet bu yazilardan
bikti, artik okumuyorlar. Ya da okusalar da gicik kapiyorlar, muhatap
olmuyorlar. Moralim bozuldu tabii, i¢im i¢imi yemeye basladi. Daha m
keskin yazsam, tarz mu degistirsem, toptan vaz mi ge¢sem? Gittim Ahmet
Altan’a da dert yandim bu minval iizerine. Sagolsun teselli etti, tesvik etti,
ama ne fayda?

Diin farkettim ki neymis? 27 Agustosta sitemin server ayarlarim degistirdim,
o giinden beri kelimebaz mailleri gelmiyormus! Bir baktik, valla
inanmayacaksiniz, ¢eri ¢opii ayikladiktan sonra tam 1042 (binkirkiki) tane
mail birikmis. Giinde 20-25 tane eder, dven, seven, Open, soru soran, itiraz
eden, lanet okuyan, cesedimi kuduz itlere yediren...

Diinden beri onlar1 okuyorum. Ne kadar 6zlemisim yahu! Ne kadar i¢ten, ne
kadar glizel mektuplar var bilemezsiniz. Benim gibi kart bir adamun bile
goziine birka¢ damla yas geldiyse diisiiniin artik.

k

Gelelim din ve ahlak islerine.



Bir, normal herhangi bir tilkedeki gibi bu iilkede de ahalinin yiizde yirmi
kadar1 agik veya gizli dinsizdir. Yani Allaha vesaireye inanmazlar. (Ahlak
diizeyleri de ORTALAMA dindarinkinden iistiindiir, merak etmeyin.) Bu
insanlarin diislince ve inanglarim hi¢ kimseden korkmadan, savunmaya
mecbur edilmeden, ezilip biiziilmeden, dilediklerince ifade etme hakkina
sahip olduklarina inaniyorum. On milyon tane kiifiir kafir maili gelse de bu
inancimi degistirmeyecegim.

Iki, baz1 seyler kutsaldir, aman dikkat kirilir, adlarini anacaksan salavatla
anmalisin tezine katilmiyorum. Kutsal oldugunu sdyleyen SENSIN. Sana
saygl duyar1z ¢iinkii insana sayg1 duyariz. Insanlarin kendilerince hakli veya
gliclii gerekgelerle dine baglannus olabilecegini anlariz, bu ise akil, zeka,
duygu ve sevgi yatirdiklarim biliriz. Bazilarim severiz de. Ama onlarin
putlarina, diger putlara gosterdigimizden daha fazla neden saygi gostermemiz
gerektigini anlamakta zorluk ¢ekeriz.

Ug, bir sey dogru olabilir ama kim ne zaman nasil sdylese dogru olur, o
tartigilir tabii. 21 Eylul’de ¢ikan Sansiir yazzm ani bir otkeyle yazilmus bir
yaziydi. Ofkeyle yapilan her is hatadir, onu kabul ederim. Ayrica sunu
sOyleyeyim, ertesi giin ¢ikan Feristah konulu yazimin bununla bir alakasi
yoktu. Yayindan on giin 6nce Baskin Hocamla bir telefon goriismesi sonunda
yazip gonderdigim, sonra aklimdan ¢iknus bir yaziyd. Ustiiste gelmesi
talihsiz oldu. Komik buldugum bir kiifrii analiz ederken, sanki ima yollu
kiifrediyormusum gibi algilandi. Buna giicenenler oldu. Yanlis anlagilmustir,
evet, ama gene de onlara bir 6ziir bor¢luyum sanirim. O da kabul.

Dort, bunlar1 geg¢iniz, en mithimi su: Kalp kirmak kotii bir sey. Hakli da
olsan, haksiz da olsan kétii sey. ‘Oglum sagmalama, bunda kalp kiracak bir
sey yok’ diye konusmanin bir faydasi yok. Kirildiysa kirilmustir, o da beni
uzer.

Dindar kesimde yazilarimi okuyan, seven, begenen insanlar var. Bir siiredir
karsilikl1 bir tiir utangag ask yasiyoruz. Bir¢oklariyla yazisiyorum, yiiz yiize
sohbet ediyorum. Onlar hayrette, ‘Kimdir bu Ermeni?’ diye. Ben hayretteyim,
ne kadar akl1 basinda, kafasi ¢alisan, edepli insanlar varnus o kesimde diye.
Bu giizel bir sey. Karsilikl1 taraflar1 zenginlestiren, ufuk acan bir sey. Bunun
zedelenmesi beni lizmiistiir.



Esek degiliz nihayet.

Bu ‘itirafthame’ genelde ¢ok olumlu tepkiler aldi. Beni ‘affettigini,” yeniden
okumaya baslayacagim belirtenler oldu (eger okumuyorsa bu yaziy1 nasil
bildigini agiklamadan). ‘Put’ s6zciigline alinip tekrar anami babamu
hatirlayanlar da oldu. Ama genel yaklagim sanirim asagidaki gibiydi.

Kalbini kirdiginiz miisliimanlardan biriyim. Taraf’in da sadik bir okuruyum.
Bugiin kaleme aldigimz yazi beni ¢ok mutlu etti. Eminim hepimiz bu
vesileyle, hem de sizi ilgiyle okuyan, yazilarimzdan istifade eden, insani
Yaradan'dan 6tiirii sevenler olarak, higbirimizin hatasiz da olmadigini itiraf
ederek diyorum ki i¢tenlikle yazdigimz barigsma yazimz sevgiyle kabul
ediyoruz.

Zaten ¢ogumuzun size olan elestirisi uslup hakkindaydi. Yoksa inangsiz
olmaniz, dinleri elestirmeniz sizin bileceginiz bir sey.

Kisisel olarak sizden ne giizel miisliiman olur diye de diisiindiigiimii itiraf
etmeliyim. (TG)

Son sz illa bende olacak ya, tesekkiir ederken dokundurmadan duramadim:
(...) Uslup meselesini belki baska zaman sakin kafayla konusuruz.

Ben Bach'in miizigini tapma derecesinde severim, kirk senedir sabah aksam
dinlerim, biiylik bir manevi haz alirim. Ama biri ¢ikip ‘Bach mi1? Perukal1 bir
soytar1 alt tarafi’ dese kendime yahut anama hakaret edilmis gibi hissetmem.
En kétii olasilikla ‘cahil adam ne olacak’ der gecerim. Iyi olasilikla
muhatabim akill1 birine benziyorsa ‘acaba benim kagirdigim bir bakis ag¢isim
mu dile getiriyor’ diye bes dakika diistintirtim.

Ha, biri de kalkip benim Bach'tan aldigim manevi hazzin dinle
kiyaslanamayacagim soylerse ona ufaktan kizmaya baslarim belki. Ciinkii 1ste
o zaman BANA hitaben asagilama vardir. ‘Bu iistiinliik nereden geliyor
birader ve sen kimsin de benim ot oldugumu séyliiyorsun’ diye ¢ikisirim
hatta.



Gene de anasini babasim sinkaf etmek ge¢cmez aklimdan.

‘Tirk herif, medeni diinyada yasiyorsan Bach’a saygi gostermeyi
ogreneceksin’ diye konusanlar1 da tasvip etmem.

t24 roportajimn son paragrafinda adint anmadan degindigim kalem
arkadasim, Esek Muhabbeti yazisi1 {izerine beni (kagincit kez bilmem)
affettigini belirtirken, anlayacagimm umdugu bir dille bir kez daha bana s6z
anlatmay1 denedi. Bach orneginden yola ¢ikarak anlamaya ¢alistim.
Basardim mu bilemem maamafih.

Dindar insanin polemige girisi genellikle salt polemik amacgli, kendimi ve
rakibimi tartayim, giicimii hissedeyim gibi diirtiilerle olmaz. Onlar
cogunlukla elinde ki ¢ok kiymetli bir madeni size getirip gostermek, sizinle
paylasmak isterler. Ve Sevan bey eline balyozu alip o madenin tepesine
indirince neye ugradigim sasirirlar. Sevan bey putu kirdigim diisiinmektedir
ama Obiirii buna bir mana veremez, alinir incinir. Onun i¢in boks mac1 degil
ki bu iliski ne bilsin garibim Sevan'in eli bagliymis yok degilmis vs. Sanirim
kirilan ger¢ekten put mu baska bir sey mi, peki karsisindakinin algisinda ne,
onun iizerinde diisiinmekte fayda var. (OA)



En Son S6z: Meleklere Dair
Bu boliimii okumasamz da olur. Hatta okumayin, daha 1yi.

Inang, saygi, 6zgiirliik, hak ve saireye dair bunca hengdme iginde, 22 Eyliil
tarihli Feristah yazimu bagka bir agidan elestiren de oldu. Hakikatin ne kadar
cok cepheli oldugunu hatirlatmak babinda, onu da burada anmadan
edemeyeceZim.

Yazamn adim aktaramayacagim i¢in lizgliniim. Kivrak bir kalemi var.

Katolik ya da Apostolik kiliselerin goriislerini bilmiyorum ama, bildigim
kadariyla Miisliimanlikta, durumdan duruma, belli kosullarda meleklerin
verilen gorevin gerektirdigi donamimla techiz edildigine inaniliyor. Soyle ki:

Meryem suresi 19.16'inci ayette Cebrail’in Meryem’e, 1sa'ya hamile kalmasi
baglaminda, ‘tiim organlariyla eksiksiz bir insan’ olarak goriindiigii
belirtilir... Daha dogrusu bunu bu sekilde eskiden bir almanca ¢eviride
okumustum - simdi arastirinca, Tiirkgede ve Almancada bu bildigime ters
diismeyen, ama meseleyi bu agiklikta da dile getirmeyen, daha muglak
ifadelerle karsilastim. Maalesef benim Arapcam yok, ama vaktiniz olur da
siz Arapgasindan karsilastirirsaniz, isin daha dogrusunu 6g8renirsiniz.

Ote yandan Mevlana'nin Mesnevi'sindeki bu konuya ayrilan genis ve ayrintili
boliim de benim bu kanaatimi dogrular gibi goriiniiyor. Mesnevi'de
Meryem'in de, Cebrail'in de anadan dogma ciplak olarak kars1 karsiya
kaldiklar1 anlatiliyor. Miiellif (...) Meryem'in ¢iplaklig lizerinde pek
durmuyor ama, Cebrail’in olaganiistii giizelligi etraflica anlatiliyor. Meryem
Cebrail’in donammu karsisinda fena halde korkuya kapiliyor, ‘aman
yarabbim’ diye allah'a siginmak istiyor, ancak, Cebrail bu isin Allahin emri
oldugunu anlatip, ‘bre cahil, agk'tan hi¢ kagilir mi’ diye bir de azarliyor.

Gergi bu durum, sizin soziinil ettiginiz yondeki bir islem i¢in elverisli degil
ama, birini veren Allah, gerekirse obiiriinii de verir diye diistiniiriim...
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