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“Utopyaci yarim1 yapandur. Pratik adamlar ... ona
giilebilirler; ama onlar bilmezler ki, iitopyaci,
diinyay1 ileriye dogru itekleyen gercek dinamik
giictiir. Onu bastirdiginiz zaman diinya barbarizme
dogru gerileyecektir. Hor goriiliir, yoksun birakilir
ama yoluna devam eder... tohumlari eker, eker

eker, bir giin iiriinii alinacaktir. Ama bu iiriin onun
tarafindan degil, yarinin pratik adamlar tarafindan
toplanir, iistelik onlar o sirada tohum ekmekle,
ekmekle ve ekmekle mesgul olan bir diger yorulmak
bilmez iitopyaciya giilmektedirler.”

Ricardo Flores Magon






MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

1910 ile 1930 yillar1 arasinda Meksika biyiikk bir devrim
firtinasiyla bastan asagi sarsildi. Biitin bu donem boyunca
Anarsizm ideolojisi enternasyonal olarak son derece gii¢liydii.
Aslinda, 1917 Rus Devriminden 6nce, Anarsizm, Komiinizmden
ve Karl Marxin takipgilerinden, tartisilmaz ol¢iide ¢ok daha
onemli bir radikal glictii.

Anarsizmin soOzlikk anlami “kural tanimaz’dir. Anarsizmin
kokleri Fransiz Devrimine ve Ofkelilere kadar gider. O
zamanlar aristokratlar, bu liberter radikalleri “anarsist” olarak
damgalarlardi. Kendini bu so6zciikle tanimlayan ilk kisi,
Fransiz sosyalisti Pierre Joseph Proudhondur. O donemde
Sosyalizm, biitiin anti-kapitalist gorlisleri en genis bicimiyle
icinde barindiran bir terimdi. Anarsizm, Bakunin, Karl Marx’in
Enternasyonal Isciler Birliginden (Birinci Enternasyonal) agik¢a
koptugu zaman, Sosyalizmden ve daha sonra da Komiinizmden
farkli bir anlam kazanmaya ve ayirt edilmeye basland:.

Disiinceyi uyumlu bir sekilde ifade etme gorevi, “anarko-
komiinizmi” ortaya koyan Rus Anarsisti Peter Kropotkin'e diistii.
Bu fikir, tiretim araglarinin 6zel miilkiyetinin Gtesine ge¢mek
konusunda Komiinizme benziyordu, ancak ne cesit bir toplum
kurulacagi ve bu toplumun nasil kurulacag: konusunda bu iki
fikir birbirinden ayriliyordu. Karl Marx’in takipgileri, 6zellikle
Lenin, kapitalizmi ezmek i¢in gii¢cli bir devlete ve devrimci
onciiye vurgu yaparken, Anarsistler ¢ok daha liberter bir tutum
icindeydiler.

Anarsizm, devlete ihtiya¢ olmayan bir diinya igin miicadele eden
bir ideolojidir. Anarsistler, iscilerin kendilerini yonettikleri ve
iiretim araclarinin, kapitalist ya da komiinist partili menajerler
tarafindan degil, tireticiler tarafindan kontrol edildigi bir toplum
ongoriirler. Politik olarak, Anarsistler, giiciin, ya birey ya da
cemaat biciminde, miimkiin olan en kiigitk birimde toplandig!
ademimerkeziyetci bir sistem igin miicadele ederler. Buradan
baslayarak delegasyon sistemi ve konfederasyon aracihigiyla
buyiik capli bir koordinasyon saglanacaktir. Boyle bir sisternde
hi¢ kimse bir baskasini yonetmeyecektir. Iste bunun adi
Anarsizmdir.
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GUN ZILELI

Meksika Devrimi sirasinda, Rus Devrimi'nde ve daha sonra
1936'da Ispanyada oldugu gibi, diinyanin diger yerlerinde
Anarsizm Onemli bir gii¢ti. Anarsizmin Meksika Devriminde
de 6nemli bir glig olmas1 hi¢ de sasirticidegildir. Anarsist fikirler,
calkantili gelismeler igindeki Meksika'ya cesitli bireyler, gruplar
ve Orgiitler tarafindan sokuldu.

Meksiko City’nin Unli Kisiler Mozalesi'nde yeri olan Ricardo
Flores Magon, Anarsizmin atesli savunucusuydu. Meksika
Liberal Partisi gibi kafa karistiran bir ismi olan politik orgiitd,
Meksika devrimcilerinin biiyiik bir béliimiini etkileyebilmistir.
Takipcileri, anarsist bir toplum yaratmak icin Californiya,
Bajada bile silahli ayaklanmaya tesebbis etmislerdir. 1912-
1916 doneminde, Anarko-sendikalist sendika Casa de Obrero
Mundial, sehir merkezlerinde ¢ok 6nemli bir rol oynamistir.
Giineyde, agik¢a Anarsist olmasalar da, Zapatistalar Anarsizmin
ideallerini biiyiik 6l¢iide yankilayan goriislere sahip olmuslardir.
Bu etkiler olmasaydi, Meksika Devrimi Meksika Devrimi
olmazdi.
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MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

Ricardo Flores Magon ve Partido Liberal
Mexicano

Ricardo Flores Magon, Oaxaca eyaletindeki San Antonio
Eloxochitlanda, 1874 yilinda, Meksika Bagimsizlik Giini'nde
dogdu. Ironiktir ki, bu kasaba onun biiyiik diismani1 Porfirio
Diaz'in da memleketiydi. Iki erkek kardesi Jesus ve Enrique,
Ricardonun hayatin1 adadigi anti-Diaz miicadeleye katildilar.
Jesus, Yeniden Secilmeye Karsi hareket icinde aktif olarak ¢alisip
daha sonralari, Madero rejiminde Icigleri Bakani olurken,
Enrique, Ricardo’nun politik faaliyetlerinde onunla omuz omuza
miicadele etti. Ucii de 1892'de, Diaz'in yeniden segilmesine kars:
yapilan 6grenci gosterisinde yer almisti. Bundan kisa siire sonra
Ricardo, El Democrata’nin editorii oldu ve onu radikal sol-
liberterlige gotiiren yolda ilerlemeye basladi. Hukuk Fakiiltesi'ne
girdi, fakat okulu bitiremedi.

7 Agustos 1900de, Jesus ve Ricardo, Licenciado Antonio
Horcasitas’la birlikte Regeneracion’u ¢ikartmaya bagladilar. Yasal
reformu tartisarak yayina baslayan Regeneracion bir siire sonra
Diaz rejimini hedef almaya giristi. Aralik 1900de Horcasitas
ayrildi ve Regeneracion tamamen Ricardo'nun fikirlerini savunan
bir yayin orgami haline geldi. Regeneracion, oliinceye kadar
Ricardo'nun radikalizminin propagandasini yapan 6nemli bir
arag olacakti.

Ricardo, kardesi Jesus ve Antonio Diaz Soto y Gama gibi bir¢ok
ondegelenliberal, anti- Diaz tutumlarindan dolay1 devamliolarak
tutuklaniyorlardi. Bu sirada Ricardonun kardesi Jesus hayal
kirikligina ugrayarak hareketten ayrildi. Baskilar dolayisiyla
Regeneracion yayinina gegici olarak ara verdi ve Ricardo, kardesi
Enriqueile birlikte, 3 Ocak 1904’te Meksikadan ayrilarak Birlesik
Devletlere gitti. Ricardo, Meksikaya bir daha asla donmemesine
ragmen, Meksika Devrimi’ni siirgiinde bile kuvvetle etkilemistir.

Ricardo, Rio Grande’ye gecince de hiikiimetle basi dertten
kurtulmadi. Tersine daha da artti. Ricardo Birlesik Devletlerde
kaldig1 strece Meksika diktatorliigiiniin  emirlerine uyan
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GUN ALELL

Amerikan hikimeti, 6zel olarak kiralanmy polis ajanlan
vasitasiyla Ricardo'yu ve PLM'yi taciz etti -ancak dlimiyle sona
eren devrimci ¢aligmalarindan dolayr onu defalarca tutuklad:. Bu
yuzden, Ricardo. Devrime iligkin zamaninin buytk ¢ogunlugunu
Amerikan hapishanelerindeki hiicresinde gegirdi ve enerjisinin
¢ogunu dzgurligini yeniden ele gegirme miicadelesine harcad..

Regeneracion yayinina Teksas San Antonioda. 5 Kasim 1904
tarihinden itibaren devam etti. Yayin Meksikaya gizlice
sokuluyor ve Diaz'in bagimi agntmaya devam ediyordu.
Regeneracion, Diaz'in bu yayin organini kapattirmak igin surekli
caba gistermesine yol agacak kadar etkiliydi, ustelik bu yayin
orgami Birlesik Devletlerdeki ifade ozgurligiinin aldatici bir
sahtelik oldugunu ileri siiriiyordu.

Ricardo'nun gazetesi Diaz'in bagint dylesine agritiyordu ki, Dhaz,
Birlesik Devletlerde bile yayimlansa bu gazetenin yayimina son
verilmesini istiyordu. Boylece, Diaz, Haziran 1906da Biyukelgi
Thompson araciligiyla, ABD hiikimetinden, ne yolla olursa
olsun Regeneracion’'un yayinina son vermesini resmen talep
etdi. Bu andan itibaren Regeneracion, Diaz’a karsi miicadelede
¢ok 6nemli bir arag haline geldi. O y1l Regeneracion’'un dagitimi
30 binlere yiikseldi. Oyle ki, Yucatan Valisi ve Madero gib:
ithmhlar bile Regeneracion alip okuyorlardi.' Ve daha sonralar:
Ricardo'nun Anargizmi daha vazih bir hale geldi ve 6nde gelen
Anargist Voltairine de Cleyre de bu Meksika gazetesinde yazmaya
baglad..?

Regeneracion’'un 30 Agustos 1900de yaymna baglamasindan
kisa siire sonra Camilo Arriaga, San Luis Potoside Invitacion
al Partido Liberal manifestoyu yayimladi. Bu dokiiman, bes y1l
sonra kurulan ve Ricardonun dnce anti-Diaz miicadeleyi, daha
sonra da Meksika gapinda Anarsizm idealini yaydigi baglica
ara¢ olan Partido Liberal Mexicano (PLM)nin kurulmasinin
baslangicidir.  Ricardo, 5 S$ubat 1901de Liberal hareketin

) James D. Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revalution, 1900-1913,

(Austin: the University of Texas Press, 1968), 5. 124.
2 Colin M. MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution: The Politswd Trials of
Ricardo Flores Magon in the United States, (Berkeley: University of Calitornia, 1991), 5. 52.
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B MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

dogmasini saglayan Congreso Liberale de resmen katilmisti.

PLM nin kuruldugu yil 6rgiit bir platform, Programa y Manifesto
adli bir program yayinladi. Bu manifesto “modern Meksika
tarihinin en 6nemli dokiimanlarindan biri’ydi> Program 52
maddeden olusuyordu ve su etkileyici sloganla sona eriyordu:
“Reform, Ozgiirlitk ve Adalet”.

Programin maddeleri arasinda, dort yilda bir bagkanlik segimi
ve yeniden se¢ilmenin ortadan kaldirilmasi; ulusal muhafizlarin
ordunun yerini almasi; s6z 6zgiirliglinin o6niindeki engellerin
kaldirilmasi; 6liim cezasinin yalnizca vatana ihanet davalarinda
soz konusu olmasy; hitkiimetin, 14 yasinin altindaki ¢ocuklar
icin zorunlu egitim programina destek olmasinin saglanmasi;
toprak sahibi yabancilarin Meksika vatandasi olmalari ya da
topraga iliskin tinvanlarindan feragat etmeleri; Kilise islikleri ve
paralarinin vergiye tabi tutulmasi, ayrica tiim kilise miilkiyetinin
ulusallagtirilmasi; miilkiyeti gelistirmek igin toprak sahiplerinin
kiracilara paralarini geri vermesi; topraklarini islemeden
ellerinde tutan toprak sahiplerinin topraklarina devlet tarafindan
el konmasi ve bu topraklarin, Meksikada ya da Meksika diginda
yasayan topraksizlara verilmesi; devletin, toprak satin almak
isteyen yoksul giftcilere banka kredisi verilmesini saglamasi; ve
yerli kabilelerden alinmis komitinal ve bireysel topraklarin bu
kabilelere geri iadesi gibi maddeler vardi.

Program, 8 saatlik is giinii; giinliik asgari ticretin belirlenmesi;
14 yasindan ki¢iik ¢ocuklarin ¢alistirilmasinin yasaklanmast;
patronlarin, is kazalarindan dolay:1 yaralanan isgilerin tedavi
masraflarindan sorumlu olmasi ve pazar giinlerinin “zorunlu
tatil giini” ilan edilmesi gibi, ig¢i haklarina iligkin maddeleri de
vardi. PLM Programi, devrimi hazirlayan yillarda son derece
etkili olmus ve programin iscilerle ilgili boliimi, “Meksika
Devriminin is¢i hareketinin biyik bolimi tarafindan
benimsenmigti.”*

3 Ward S. Albro, Always a Rebel: Ricardo Flores Magon and the Mexican Revolution, (Fort
Worth: Texas Christian University Press, 1992), s 44.
4 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 130.
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GUN ZiLELI

Programin etkisi, Meksika is¢i sinifiyla kisitli kalmadi. PLM
1906 programinin 52 maddesinin 23’4, 1917 Anayasasrnda
yer almistir, 26's1 ise PLM programindaki orijinal haliyle degil,
daha 1limli bi¢imlerde benimsenmistir. Programin yalnizca iig
maddesi tamamen gozard: edilmistir.”

5 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 239.
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MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

1906: Grevler, Ayaklanmalar ve Porfiriato'nun
Sonunun Baslangici

Diaz rejimine kars: yiikselen muhalefetin “en dramatik olaylar1”
1906 grevi -biri Sonoradaki Cananea Copper Companyde,
digeri Ri Blancoda sirasinda meydana geldi.S

Cananea grevi 1 Haziran'da aniden bagladi Isciler, “sekiz
saatlik isglini ve daha ylksek asgari licret” talep ediyor ve
“Meksikalilara karsiirk ayrimi yapilmasini protesto” ediyorlardi”
Isci ayaklanmas: iki giin siirdii ve bir diger iki giin de elde silah
direndiler. Ilgingtir ki, Cooper Companyden yana duruma
miidahale eden ilk gii¢ Arizona Ranger’leri olmustur, ¢linki
en yakin Meksika ordu birlikleri bir giinliik mesafedeydi. Fakat
2.000 Federal askeriyle desteklenen Sonora Valisinin, grevcileri,
eyaletin giiney boliimiinde siirmekte olan Yaqui yerlileriyle
savas icin askere alacag: tehdidinde bulunmas: {izerine grev 6
Haziranda sona erdi.

Sonugta, 30 ild 100 arasinda Meksikali 6ldi. Olay, siddetli ve
acil sonuglara yol agti. Bir yandan “hiikiimet ulusal captaki
popiilaritesini hizla vyitirdi’, 6te yandan, is¢ilerin grevinin
yuriitiilmesine yardim eden PLM destekgilerinin biiyiik bolimii
Meksika ve Birlesik Devletler hiikiimetleri tarafindan “PLM’yi
geri pliskiirtmek”® {izere takibata ugratildu.

Ikinci buyiik grev, merkezi Meksikadaki Orizabada bulunan
Rio Blanco Fabrikasinda meydana geldi. O yilin Nisaninda,
¢ok sayida Rio Blanco is¢isi, PLM ile kisa siirede bag kuran
Gran Circulo de Obreros Libres (GCOL)’i kurdu. GCOL
huzursuzlugu koriikledi ve 7 Aralikta GCOLun diizenledigi,
li¢ bin is¢inin katildig biyiik bir toplant1 yapildi. Toplantida,
sirketin diikkanlarinin yasaklanmasi, daha kisa is giinii ve fazla

6 Friedrich Katz, The Secret War in Mexico: Europe, the United States, and the Mexican
Revolution, (Chicago: The University of Chicago Press), 1981, s. 30.

7 John M. Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, 1860-1931, (Austin:
University of Texas Press, 1987),s. 91.

8 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 92.
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GUN ZILEL]

mesai parasit 0denmesi gibi talepler belirlendi. Bir grev bagsladi ve
birka¢ giin i¢inde grevcilerin sayis1 yaklasik 7.000 kisiye ulasti.

Fabrika sahipleri, 22 Aralik’ta, Pueblo, Orizaba, Meksiko City,
Veracruz, Queretaro ve Guadalajaradaki 57 bin insani etkileyen
bir lokavta giderek misillemede bulundular. “Isciler, Diazdan
arabuluculuk yapmasini istediler, Diaz duruma miidahale
etmeyi kabul etti, ancak hemen hemen biitiin noktalarda fabrika
patronlarini destekledi.” Fakat grevin ilk dort gliniiniin sonunda
grev fonu titkendigi i¢cin GCOL grevi bitirme karar: aldi ve 4
Ocak 1907de, Rio Blanco hari¢ Meksikanin bir¢ok bolgesinde
grev sona erdirildi.

Tek yanli anlagma, Rio Blancodaki hiikiimete karsi biiyiik bir
reaksiyona yol agti. Gostericiler, “Diaz’a 6lim!” ve “kahrolsun
diktatorlik!” gibi sloganlar atiyorlardi'® 7 Ocak'ta, fabrikaya
caligmaya gelen is¢ilerle bir grup muhalif, fabrikanin 6nitinde bir
araya geldi. Kalabalik bliylidii ve sirketin deposuna saldirip atege
verdi. Bundan sonra kalabalik, sehre dogru yiliriidd, hapishaneye
saldirip mahkamlar1 serbest birakti. Biiyiik bir kitle bu sirada
“Porfirio Diaz’a 6lum!” sloganini atiyordu.

Olaylarin haberleri hizla yayildi ve takip eden giin komsu
Santa Rosa ve Nogales sehirlerinin is¢ileri de harekete gecti.
Bu birlesik giigler ertesi iki giin orduyla silahli ¢atismaya girdi.
Meksiko eyaletinin Alman bakani Katz, Fabrika sahipleri grevin
zorla bastirilmasini istedigi zaman, Diaz'in, “allaha siikiir, grevi
ezebilirim” dedigini bildirmektedir.!" Ve 6yle de yapti. Ayin S’u
sona erdiginde 200 isci ve 25 asker 6lmiis, 400 is¢i hapse atilmis
ve yaklasik 1,500 isci isinden atilmisti.

Cananea ive Rio Blanco 6nemliydi, ¢iinkii “is¢i sinifinin bityliyen
huzursuzlugunun PLM’yi giiglendirdigini ve yaklasan devrimi
alevlendirdigini gosteriyordu.”’* Elbette bu olaylar hiikiimetin
de goziinden kaciyor degildi. “Firtinali 1906 yazindan sonra
Meksika hiikiimeti, 16 Eyliil Meksika Bagimsizlik Giinii'nde

9 Katz, The Secret War in Mexico, s. 30.

10 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 96.
11 Katz, The Secret War in Mexico, s. 30.

12 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 93.
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MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

genel bir ayaklanma planlandigindan korkmaya basladi. Halka
bir alarm vermeksizin hikimet bircok geleneksel kutlamayi
sessizce iptal etme yoluna gitti”? Ger¢ekten de PLM bir
ayaklanma planlamuigti.

PLM Meksika ¢apinda 44 gizli gerilla grubu orgiitleyebilmisti.
Bunlardan bazilar1 300 kisiye varmakla birlikte ortalama 50
kisilik gruplardi. Bu gruplarin Birlesik Devletlerde silahlanmalari
Meksikadan daha kolaydi. Bu yiizden PLM, birimlerinin gogu
sinirin otesinde konuslandirmisti.

Bu faaliyetin ana merkezi, Douglas kasabasinin sinirindaki
Arizonadaydi. Sonora Valisi Rafael Izabel, Douglas’taki PLM’nin
icine bir ajani bagariyla yerlestirdikten sonra PLM'nin planlar
bozguna ugradi. Arizona Rangerleri PLM'nin faaliyetlerini tespit
ettiler ve Eylal'in 25%i ile 5°i arasinda liberal birimlerin gogu
tutukland: ve isyan patlak vermeden oOnce silahlarinin biiyiik
¢ogunluguna el kondu.

Miicadelede kararli PLM ayaklanma planini strdiirdi.
Sayilar1 gorece azalmis olsa da PLM, son zamanlardaki sosyal
huzursuzlugu bir giice doniistirmek istiyordu. Albroya gore,
1906daki silahli ayaklanma bilingli olarak Cananea grevinin
golgesinde hazirlanmigti.’ Ayaklanmanin, Meksikanin cesitli
yerlerinde ayni anda saldiriya gegecek gerilla gruplariyla
koordineli olarak Eyliil sonunda baglamasi planlanmisti. Ne var
ki, olaylar orijinal plana gore yiriimemisti.

Ayaklanma 26 Eylilde Jimenez kasabasinda basladi [Juan
Jose] Arredondonun liderliginde yaklasik altmis kisi, glimriik
binasini zorla ele gegirip yagmaladi ve cunta (PLM) adina $100
tutarindaki hazineye el kondu. Ertesi sabah geri cekildiler ve
Hacienda Victoria yakinlarinda donanimlarini yenilemeye
calisirlarken federal birliklerin saldirisina ugradilar. Takviye
birliklerinin de gelmesiyle birlikte isyancilarin bir kismi
oldiriildi, bazilari yakalandi ve geri kalanlar1 da dagildi. Cogu
sitmirdan gegerek Birlesik Devletlere kagti.”

13 Albro, Always a Rebel, s. 57.
14 Albro, Always a Rebel, s. 58.
15 Albro, Always a Rebel, s. 62.
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Hilario C. Salas tarafindan liderlik edilen benzeri bir isyan
Veracruzda patlak verdi. Ayaklananlar, ti¢ baslica birime boliinen
bin kisiden olusuyordu. “Salas, Acayucanda 300 kisiden olusan
kendi giiglerini komando ediyordu ve agir ¢arpismalarda 6nemli
bir basar1 elde etmisti. Salas, Belediye Sarayina yapilan saldiriya
onderlik ederken yaralandi; liderlerinden yoksun kalan talimsiz
isyancilar sehirden ¢ekilmek zorunda kaldilar”® Geri kalan
iki birligin Minatitlan ve Puerto Mexico sehirlerine yaptiklar
saldirilar bagarisiz oldu. PLM'nin geri kalan devrimci gigleri
bundan sonraki giinlerde oldiiriildi, yakaland: ya da daglara
kagcti.

Diaz kamuoyunda saldirty16nemsiz gosterdi, bunu “politik 6nemi
olmayan, yalnizca yasadis: bir olay” olarak nitelendirdi.!” Fakat
bu sadece propagandaydi ve diktatorliige verilen zarari kontrol
altinda tutmay1 amagliyordu. Ayaklanma kesinlikle basarisizliga
ugramisti —PLM birimleri gercekte kasabalari belli bir siire
ellerinde tutamadilar ve Meksika'nin diger bolgelerinde meydana
gelmesini umut ettikleri diger kendiliginden ayaklanmalara
liderlik edemediler. Bununla birlikte ayaklanma “1910 Devrimi
yolunda Onemli bir kilometre tasiydi. Bu ayaklanma yalnizca
Porfiriato'yu zayiflatmasi agisindan degil, ayn1 zamanda Liberal
Parti programinin itibar kazanmasi agisindan da 6nemliydi”"®
Ne yazik ki, Ricardonun bakis agisindan bu kabul de telaketli
sonuglara yol agmisti. Bu durum, hem Meksikada hem de
Birlesik Devletlerde, Devrim boyunca hapislik ve baskiya neden
olmustu.

16 Albro, Alwavs . Rebel, s. 64.
17 Albro, Alwavs a Rebel, s. 63.
18 Albro, Abways a Rebel, s, 38,
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Liberallerden Anarsistler Doguyor

Buayaklanmadan 6nce PLM, en azindan yiizeysel olarak, enikonu
birlesik bir eylem planina sahip birlesik bir gruptu -Diaz1
uzaklastirmak ve Meksikada sivil 6zgiirliikleri restore etmek.
1905te, Francisco Madero, Liberallere, mali 1slahata yardimci
olmalar: igin 2000 Amerikan dolar1 vermis, Ricardoya yazarak
“bitiin fikirlerinize katiliyorum” demisti.'” Fakat bu goriis birligi
kisa siirede son derece karmagik bir hal alacak ve gittikce 6nemli
ayriliklara dogru evrilecekti, 6zellikle diktatorliigiin yerini neyin
alacag1 ve bu degisikligin nasil ortaya ¢ikacagi konularinda.
Ilimli isbirligi kisa stirede, Ricardonun ortiilii radikalizminin
acik anarsizme doniismesiyle dagildi.

Ricardo, daha 1900 yilinda, Kropotkin, Bakunin, Jean Grave,
Enrico Malatesta ve Maksim Gorkinin eserlerinden haberdardh.
Ironiktir ki, PLM’nin bir¢ok liderini Anarsizm politik
ideolojisiyle tanistiran bizzat Camilo Arriagadir. Ironiktir, ¢iinkii
Arriaga, Ricardo’nun radikalizmiyle hi¢bir zaman tam anlamiyla
uyusmamis, daima daha muhafazakar bir tutum i¢cinde kalmstir.
Cocksrofta gore, Madero bile Rus Anarsisti Kropotkin'i
tanimaktayd1.?® Bir seyi bilmekle onu savunmak tamamen farkli
seylerdir. Albro’ya gore, Ricardonun Anarsizme yoOnelisinin
tam zamanin tespit etmek olduk¢a tartigmalidir, fakat surasi
aciktir ki, Ricardo, 1907°ye kadar gergek inanglarini kamuoyuna
aciklamamugtir.?!

Madero, PLM'nin Eyliil 1906 programinin, Diaz yonetimi altinda
sivil haklar: elde etmek i¢in tim barig¢1 metodlarin tiikendigi
yoniindeki tespitiyle ayni fikirde degildi. Bu yiizden, PLM'nin
1906 ayaklanmas: basladiginda boéliinme kaginilmazdi. 1906
ve 1910 arasinda, Madero ile PLM'nin ¢ogunlugu arasinda tam
bir boliinme gergeklesmisti. Bu 1906 isyaninin birlesik giigleri
acisindan kaginilmazdi, Ricardo anarsizmle agik¢a birlesmis

ve PLMnin destek ve dayanismasiyla is¢i hareketi gelismeye
baslamust..

19 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 120.
20 Cockeroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 7C.
21 Albro, Always a Rebel, s. 29.
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Niifuzlu Fransiz anarsist gazete Le Temps Nouveaux, Ricardoyu
anarsizmini agik¢a ilan etmemekle sucladi ve bunun 6limciil bir
politikhataoldugunubelirtti. “PLM’ninen6nemlihatasi, 1911 den
once anarsizan programini kamuoyuna agiklamamasiydi” diyen
MacLachlan da bu fikre katilmistir.? Temelde, Ricardo, nihai
hedefler icin miicadelesinde yanlis insanlarla yanlis bir orgit
insasina gitmis oluyordu. Sonug olarak, 1906 isyanindan sonraki
yillarda ve 6zellikle Madero’'nun Porfitiaro tizerindeki zaferinden
sonra PLMden artan ol¢lide biiyiik ayrilmalar oldu.

llgingtir ki, Ricardo, Arriaga’yi, Madero ile PLM arasindaki
boliinmeden dolay: su¢lamistir: “Madero ve ben, utang verici
bir sekilde bana iftira eden Arriaganin safina gegene kadar iyi
arkadastik -fakat, kalici olan, Ricardonun, Madero ve diger
devrimci olmayan Liberallerce kabul edilmesi miimkiin olmayan,
gittikce artan radikalizmiydi.*’

Ilimli Liberallerden koptuktan sonra Ricardo, artan olg¢lideki
radikallesmesini  stirdiirdi. Kasim 1914'te  Maderonun
disisiinden sonra da Ricardo Meksika Devletine saldirmaya
ve onu yeniden yapilandirma ¢abalarina devam etti. “Birlesik
Devletler Iscileri Birlesin” bashigini tasiyan deklarasyonunda
soyle diyordu:

“Eger Villa, Carranza ya da diger kisilerin adina ortaya
¢ikan korkung c¢atigma ytizeysel olarak ele alinirsa, onlarin
eylemlerinde iktidar1 ele gecirmekten bagka bir hedef soz
konusu degildir. Gergek sudur ki, bu adamlarin devrim diye
bir hedefi yoktur, bunlar yalnizca halk hareketinin isteklerini
kendi kisisel kérlar1 i¢in kullanmiglardir.”*

Fakat bu saldiriddan daha onemlisi Meksika devletini
kimlerin yonetecegiydi, Ricardonun anarsizmine i¢kin olan
enternasyonalizm son derece netti. Su peygamberce uyariyi
yapiyordu:

“Eger ekonomik devrim ezilirse, son on ya da on bes yildir
meydana gelen Meksikali is¢ilerin gociinden daha biiyiik bir

22 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution,s. 113.
23 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 122.
24 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 121.
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iggi gogl meydana gelecek ve bu da iilkede ticretlerin daha
da digsmesine yol agip Amerikan iggisine zarar verecektir.
Amerikan endiistri krallarinin zenginligi Meksika'ya akacak
ve bu tilke tiim maceracilarin ve somiiriiciilerin alani haline
gelecektir; Birlesik Devletler'in fabrikatorleri fabrikalarini,
ucuz igglici dolayisiyla ideal bir iilke haline gelmis olan
Meksika'ya tasiyacak ve boylece Amerikan iscileri, daha
¢ok kar pesinde kosan patronlarin fabrikalarini kapamalar:

sonucunda igsiz kalacaklardir”?

914 manifestosu su gibi Ofkeli bolimlerle doluydu: “Size
soylityoruz: Bizimle dayanigsmaya girin ki, Meksikada kapitalist
sistemi mezarina gomelim.”* Fakat Maclachlana gore, “boylesi
bir propaganda ¢abasi ¢ok kii¢iik bir etki yapmigtir”? Bunun
nedeni, Ricardonun politik ve fiziki izole edilmisligiydi.
Birlesik Devletlerde, esas olarak da Los Angeles’ta ya da hapiste
kaldigindan beri miicadeleden uzak kaldiginin kendisi de
farkindayd:. Elbette bu, Ricardonun se¢imi degildi.

25 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 123.
26 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 124.
27 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 55.

23



GUIN ZILELI

En Biiyiik Engel: Birlesik Devletler Hiikiimeti

Ricardo ve Magonistalar: hi¢bir zaman ciddi bir tehdit olmadi
Meksika devleti i¢in —diimende kimin oturdugu sorun degildi.
Bu durum, biiyiik 6l¢liide baski ve tacizin sonucuydu, Meksikanin
degil, Birlesik Devletler hiikkiimetinin yaptig1 baski ve tacizin.

En azindan 1886 Haymarket olayina kadar gidildiginde Birlesik
Devletler hitkimetinin Anarsizm ideolojisine ve genelde solcu
radikalizme asir1 6l¢tide karsi oldugu goriiliir. Baskan Mckinley'e
1901de yapilan suikastten sonra hiikiimet, tim Anarsistlere
kars1 temelde bir savas ilan etti. Bu savas genelde siddetli bir
baski bi¢iminde yiritildi. 1919da zirve noktasina ulasan
baskilar sonucunda hitkiimet Anarsizmi tamamen basindan def
etmek i¢in anarsistleri kitlesel olarak iilke disina ¢ikarma yoluna
bagvurdu. Bu dizginsiz saldir, Birlesik Devletlerdeki Anarsizmin
varligina, 1920’lerin sonlarinda ve 1930’larin baslarinda biyiik
Olciide ortadan kalkincaya kadar son veremedi.

Neden Birlesik Devletler hiikiimetini devirmek i¢in degil,
giineydeki komsusunu devirmeki¢in ¢alisan bir Meksikali, ABD
icinsorun olur? MacLachlan’a gore, “Birlesik Devletler hiikiimeti
baslangi¢ta [Ricardo]’yu Meksikanin problemiolarak goriiyordu,
fakat sonunda onun i¢ giivenlik agisindan tehlikeli oldugunu
diisiindii ve buna gore davrandi”** MacLachlan, Ricardonun
“is¢i sinifin1 devrimci eylem igin harekete ge¢irmekte” basarisiz
oldugunu “ve hiikiimet i¢in ¢ok ufak ol¢iide gergek bir tehlike
olusturdugunu” da ileri siirmektedir. Zaten Ricardo siirekli
taciz edilirken, hapse atilirken, sinir dis1 edilme tehdidi altinda
bulunurken ve hayatina kastedilen suikastlere ugrarken boyle
bir “harekete gecirme” yetisi gostermesi tamamen imkansiz
bir seydi. Oyle goziikityor ki, Birlesik Devletler hiikiimeti
¢abalarinda butiiniiyle basarili olmustur.

Amerikada var olan ideolojik kosullar gercevesinde, Birlesik
Devletler hitkimetinin, PLM’nin Meksikadaki etkisinden

28 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 115.
29 MacLlachlan, Anarchism and the Mexican Revolution,s. 117.
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¢ok, ABD topragindaki varligiyla ilgilenmesinde sasirtic
bir sey yoktur. Birlesik Devletler yarg: sistemi, Ricardoya ve
Magonistalarina, onlarin aktiiel eylemlerinden ¢ok, fikirleri
yizinden saldirdi PLMnin Baja Californiada biiyiiyen
varligina kars1 PLM liderlerine agilan 1912 yilindaki dava siireci
izerine fikirlerini ileri siiren MacLachlan, Birlesik Devletler'in
“yasalarin tarafsizligini korumaktan ¢ok, radikalizmi kontrol
altinda tutmakla ilgilendigini™ ileri siirmektedir.

Bu politik cadi avina reaksiyon olarak Magon kardesler
savunmaya zorlandilar, Birlesik Devletler'in tarafsiz yasalarini
zorunlu olarak agik¢a ihlal ederek degil, fakat onun yerine
radikal politik fikirlerini ortaya koyarak. Enrique, 22 Haziran
1916da, Federal mahkemede konusurken Thomas Jefferson’'un
“kendi zamaninin anarsisti” oldugunu soyleyerek Amerikali
dinleyicilerin sempatisini toplamaya ¢alistyordu.’® Saldirgan
bir mahkeme 6niinde hakliligini kanitlamaya ve politikalarini
daha iyi bir sekilde anlatmaya ¢alisan Enrique, “Meksikadaki
devrim politik degil, sosyal ve ekonomik bir devrimdir ve bu
devrim egitilmisinsanlaraihtiya¢ duyar, onlariaglik ve sefaletten
kurtulma davasinda egitir, onlara 6zgirlik, kardeslik ve esitlik
yolunu gosterir”** demistir. Enrique, sozlerini “mahkeme yasa ve
adalet arasinda bir se¢im yapabilir” diye baglamistir.”

Agustos 1907de, hemen hemen biitiin PLM grubu, Meksika ve
Birlesik Devletler hiikiimetlerinin onayiyla, sanayici William
Greene tarafindan kiralanan Furlong Detektif Sirketince
Los Angelesta tutuklandi. Bunun ardindan Ricardo ve PLM
liderliginin birgogu, devrimi yaymaktan dolay: yillar boyunca
defalarca tutuklandilar. Ricardo, hayatinin geri kalan béliimiini
ABD hapishanelerinde ge¢irdi. Ricardonun ABDdeki on dokuz
yilinin yarisindan fazlasi hapiste gecti. Bu stre zarfinda, PLM
hareketinin yavas yavas glclini kaybettigini ve kendisinin
yoklugunda kétiiye gittigini umutsuzca gozlemledi. Maderonun
popiiler Yeniden Se¢ime Kars1i kampanyasi, ardindan 1910

30 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 115.
31 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 131.
32 MacLlachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 132.
33 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 133.
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ayaklanmasi ve PLM'nin oOrgiitsiizlik durumu ile birlikte
Maderonun gugleri, PLM’nin biyilk bolimi iizerinde zafer
kazanmis oluyordu.

Bu zorunlu izin Magonista davasina zarar vermisti. Ricardonun
Birlesik Devletler hapishanesinde bulundugu yillarda diger
PLM liderleriyle Meksikanin politik manzarasinda dramatik
degisiklikler olmustu. Madero'ya kargi muhalefette, Zapata, Villa
ve Carranza tarafindan liderlik edilen {i¢ ana grup olustugunda
gerikalan PLM takipcileri de hiziplere ayrilmislardi. Ricardonun
olaylarin merkezinden fiziki olarak uzak olmasi sonucunda PLM
tiyelerinin ¢ogu, iclerinde PLM liderliginin ¢ogunlugu da olmak
tizere giderek bu {i¢ baslica giigten birine baglandilar.
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1911: Baja California’nin Kurtulusu

Birlesik Devletler hiikiimeti devrim déneminin biiyiik kisminda
PLM liderligini kaginilmaz olarak fel¢ ederken, Magonistalar
i¢cin Baja Californiada, kiigiik de olsa bir umut 151g1 dogmustu.
Onlarin ilk bitylik basarilari, 29 Ocak 1911de Mexicali kasabasini
ele gecirmeleri olmustu. Jose Maria Leyva ve Simon Berthold
liderligindeki 18 kisilik kiiglik bir gligle kasabay:1 kolayca ele
gecirmislerdi. Bu, “diger devrimci gruplardan herhangi bir
yardim almadan stratejik hedefleri ele geciren Liberaller” igin
kiiciik de olsa bir zaferdi.*

Iki giin i¢inde bu gii¢ 60’a, ertesi giin ise 120’ye ¢ikt1. Bu rakam,
Los Angelesdaki Labor Templeda, 5 Subatta orgiite katilan,
Industrial Workers of the World (IWW) iiyesi yaklasik 40
kadar Amerikali Wobbly'i de kapsiyordu. Orada, Magonistalari
destekleyen Jack London tarafindan kaleme alinmig bir manifesto
okundu. London, esprili bir sekilde, “biz sosyalistler, anarsistler,
serseriler, tavuk hirsizlar;, kanun kagaklari ve istenmeyen
vatandaglar, tiim kalbimizle sizin yaninizdayiz” diyordu.**

Toplamda, Bajadaki Magonista giigleri, 100 Anglo-Amerikan
Wobbly olmak tizere yaklasik 500 civarindaydi.** Bu Wobblyler
arasinda, IWW davasinin inli martirleri Frank Little ve Joe
Hill de vardi. Bu topluluk daha fazla genislemeden hareketi
durdurmak isteyen bolge valisi Albay Vega, Magonistalari
Mexicaliden piiskiirtmek tizere 100 kisilik bir gii¢ gonderdi.
Fakat tamamen basarisiz oldu -bu harekat onu bir haftadan fazla
tuttu orada, ¢ok sayida firar olay1 yasandi ve sonunda giigleri 15
Subat’ta bozguna ugradi.”’

Magonistalar bu bélgeyi bir siire i¢in ellerinde tuttular ve
Nuevo Leon, Chihuahua ve Sonoradaki diger bolgelerin kiigiik

34 Lowell L. Blaisdell, The Desert Revolution: Baja California, 1911, (Madison: The
University of Wisconsin Press, 1962), ss. 39-40.

35 Blaisdell, The Desert Revolution, s. 42.

36 Birlegik Devletler Konsoluslugu'ndan A.B.D Dusigleri Bakanrna 16 Haziran 1911de
sevk edilen Meksika Devrimi dokiimanlarindan. Ed. Gene Z. Hanrahan, Salisbu ry, N.C.:
Documentary Publications, 1976, C. 1, Kisim II, ss. 377-382.

37 Paul Avrich, Anarchist Portraits, (Princeton: Princeton University Press, 1988), s. 209.
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semtlerini ele gegirdiler. San Antonio Birlesik Devletler konsolosu
tarafindan 2 Mart 1911 tarihinde Teksastan yollanan bir raporda
PLM’li Prisciliano Silvanin Yenilenme Hareketinin, 8 Subat'ta,
Chihuahua, Guadalupe'u ele gecirdigini ve “bir savas kampanyasi
icin gerekli olan birgok esyaya, giyecege, erzaga ve cephaneye el
koydugunu” bildirmistir.’® Haziranin sonlarina dogru, Silva, ele
gecirdigi Casas Grandes, Chihuahua’y1 kaybetti, sonra yeniden
ele gecirdi. Sonoroda sayilari 200%e varan isyancilar, Sasabe’yi ele
gecirdiler, daha sonra Hermisillo, Arizpe ve Bacoachi'yi aldilar.”
Buralarda Chihuahua veya Bajadaki kadar basarili olamadilar.
Sonoradaki lider Jose Cardoza ve grubundaki diger 27 kisi
Mart’ta yakalanip idam edildiler.

Mayis sonuyla birlikte Bajadaki Magonista giigleri yalnizca 100
kisi kalmisti. Bunlarin 35’i Meksikali, 30'u Cocopah Yerlisi ve
35’1 Wobblydi. Bu noktada PLM ordusunun var olmaya devam
ettigini soylemek bir hayli zordu. Bitkindiler, gerekli erzaklar:
yoktu ve silahlanmalari son derece yetersizdi. Yazin gelisiyle
birlikte PLM silahli gli¢lerinde siddetli bir diisiis gézleniyordu.

Madero, Haziranda dikkatini Baja yarimadasina yoneltti. O,
Birlesik Devletler Adalet Bakanliginin, Magonista problemini
basindan defedecegini ummustu ama PLM, kuzeyde
stirdiirilen baskiya ragmen hala direniyordu. Madero, Anarsist
devrimcileri kovmak i¢in, PLM’nin elinde tuttugu bolgeye bir
birlik gondermeye karar verdi. Cok ge¢medi ki, 17 Haziranda,
Magonistalar, Maderonun gii¢leriyle catigmadan Mexicalide
teslim oldular. 22 Haziranda, Tijuanadaki Magonistalar, Albay
Veganin komutasinda yeniden toparlanip 230 kisilik bir gii¢
olusturdular. 3 saatlik bir ¢catismadan sonra devrimciler yenildi,
30 isyanci oldiiriildi ve geri kalanlar: siniri gegerek kactilar.

1911 yazinda Magonistalar politik bakimdan siddetli yenilgiler
yasadilar, General Ferris, Bajadaki Amerikan engeline karsi
saldiriya tesebbiis ettiginde PLM kamuoyuyla bir 6lgiide temas
kurma basarisin1 elde edebildi. Bu sirada PLM, Amerikan

38 Birlegik Devletler Konsoluslugu’'ndan A.B.D Digsigleri Bakani’na 2 Mart 1911de sevk
edilen Hanrahan dokiimanlardan. C. 1, Kisim [, ss. 198-202.

39 Birlesik Devletler Konsoloslugu'ndan A.B.D. Digigleri Bakani’na, 7 Ekim 1911.
Hanrahan dokiimanlary, C. 1, Kisim I, ss. 60-61.
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Sosyalistlerinden, Baja halkindan, Diaz taraftar1 giiglerden ve
Maderodan tamamen tecrit olmus durumdaydi. Daha da kétiist,
Ricardo ve Enrique Magon o sirada Birlesik Devletlerde bir kere
daha hapse atilmiglardi. 1911 kigina kadar PLM devrimin silahli
catismalarinda yeniden 6nemli bir rol oynayamayacakti. Derken
bir siire i¢in, 20 Kasim 1911'de General Reyese katildilar.® Fakat
bu da sinirli bir basar: sagladi, daima Reyes’in iistiin gii¢lerinin
golgesinde kaldilar ve gabucak dagilip gittiler.

Magonistalar, 1910 ve 1911°de silahli ayaklanma yoluyla Meksiko
boliimiinde Anarsist bir toplum yaratma girisimlerinde biitiiniiyle
basarisiz olmuglardi. Onlar, bu donem i¢inde ¢ok kisa siirelerle
bolgenin ¢ok kii¢iik bolimlerini ellerinde tutabilmislerdi. Bu
kosullar altinda politik, sosyal ve ekonomik alanlarda biiyiik
degisiklikler etkili olamamuisti. Fakat, devrim siirecinde higbir
sekilde etkili olmadiklarini sdylemek dogru olmaz. Cockcrofta
gore, Magonista giicleri her ne kadar acinacak 6l¢iide zayif olsa
da Maderonun, Diaz diktatorliigli izerindeki zaferinde tayin
edici bir rol oynamislardir:

“Meksika Devriminin Kasim 1910-Subat 1911 dénemi, esasen
PLM askeri basarilar: tarafindan karakterize edilir, Madero
kampindaki askeri basarisizhk (Madero, Casas Grandeste
ilk biyiik ¢atigmasini kaybettigi Mart'ta bile), Maderistalarla
PLM'nin ilimlilar1 arasindaki bolinme bir yanda, PLM
radikallerive digerleriobiiryandadir. Maderonun, ayaklanmay:
hi¢bir zaman baglatmadigi ya da biitiintiyle bagarili olamadig1
1906-1910 doneminde oldugu gibi Kasim-Subat doneminde
de devrimi yiiriiten gii¢ olarak PLM nin kritik bir rol oynadig:
hipotezini hakli ¢cikaracak ¢ok sayida delil vardir*'

40 Birlegik Devletler Adalet Bakani'nin raporu, Hanrahan dokiimanlary, C 1, Kisim II, s. 313.
41 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 183.
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Sehir Merkezleri ve Anarko-Sendikalizmin
Ortaya Cikisi

1910da Meksikanin niifusu on bes milyonun biraz tistiindeydi.
Bu niifusun dokuz buguk milyonu giindelik¢i is¢i ya da tarim
emekgisiydi.*> Aciktir ki, kentsel ig¢i sinifi son derece kiigliktii.
Sehir emekgi niifusu ¢ok kii¢iik olsa da Devrim siireci boyunca
kendini 6nemli bir gii¢ olarak orgilitlemistir.

Meksikali igcilerin birlesik ¢abasi, giigli Ispanyol Anarko-
sendikalist sendika Confederation Nacional del Trabajo
(CNT)’dan ve radikallerden bir avug siirgiin, Accion directanin
yayinlarindaki ideallerin propagandasi, 1912 yili sonunda
Casa del Obrero Mundial adli basta gelen is¢i sendikasinin
basariyla ortaya ¢ikmasini sagladi. Bu grubun 6nemi, Casa'yi,
“Meksikadaki kadiri mutlak ig¢i 6rgiitii” olarak niteleyen Hart'in
bu grubu tutmasindan gelmektedir.*® Gergekten de Casa, bu
donemde ulusal gapta temsil giicii olan tek is¢i grubuydu ve
“1912den 1918% kadar is¢i hareketini domine etmisti.” (44)

Casa Temmuz 1912'de Anarko-sendikalizm idealleriyle kuruldu.
Hedefleri, is¢ilerin 6zyonetimi temelinde bir toplum yaratmak
ve Ureticilerin federe sendikalar1 sistemi temelinde iretimi
koordine etmekti. Diger Anarsistler gibi onlar da, devleti bir
baski makinesi olarak gértyor ve bu ylizden onu doniistiirmek
degil, ilga etmek igin c¢alisiyorlardi. Anarko-sendikalistlerin
kapitalizmi yikmak icin Oncelikle tercih ettikleri silah, baglica
hedef olarak gordiikleri genel grevdi.

Casanin en onemli ideallerinin ¢ogu Luz Anarsist grubunun
Anarquista de Grupo Luz Manifestosu'nda ifade edilmisti. Juan
Francisco Moncaleano tarafindan liderlik edilen Luz grubu
Casanin kurulusundan sonra en 6nemli gorevlere gelmisti.
Manifesto on maddeden olusuyordu:

1. Kolelestirilmis ve cahil birakilmig halki aydinlatmak.

42 Majorie Ruth Clark, Organized Labor in Mexico, (New York: Russell & Russell, 1973), s. 15.
43 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 118.
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2. Insanliga zulmedenlerin devrilmesi: din adamlari, hiikiimet
ve sermaye.

3. Higbir politik sarlatanin amacina hizmet etmemek, ¢iinkii hig
kimse bir baskasini yonetmek hakkina sahip degildir.

4. Biitlin insanlarin esit oldugunu akildan ¢ikarmamak, ¢iinki
herkes yapay yasalara degil, ayn1 dogal yasalara tabidir.

5. Blyitk zenginlerden servetlerinin kaynagini sormak,
hiikiimetten otoritesinin kaynaginisormak ve tanrigetecilerinden
goksel iktidarlarinin kaynagini sormak.

6. Iskenceci ve yagmacilar tarafindan gelistirilmis sosyal
kurumlari1 yitkmak.

7. Kolelestirilmis isciler i¢in 6zgiirliigii kazanmak.
8. Esitsizlige karsi nihai silah olarak gergegi kullanmak.
9. Halkin korkung tiranina karsi miicadele etmek.

10. Kurtulusa, herkesin karsilikli saygi, mutlak 6zgiirliik iginde,
ulusal politik baba figiirii olmaksizin, gékyiiziinde tanr: ya da
kiistah zenginler olmaksizin kavusacagi evrensel ulusa dogru
yuriyis.*

“Ilk kez Meksika proletaryas: tarih sahnesinde kesin bir rol

oynuyor ve kent iscileri anarsistler tarafindan biiyiik 6l¢iide
seferber ediliyor”

Grevler genellikle etkili oluyordu, Anarko-sendikalistler, hor
gordiiklerisistemekargibirsilaholarakegitimidekullaniyorlardi.*
Escuela Racionalistadan (Ispanyol Anarsisti Francisco Ferrer’in
idealleri temelinde kurulmus bir okul) Rafael Pez Taylor soyle
der: “Herkes tek basina bir kisi olmaktan biitiiniin pargasi bir

44 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 113.
45 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 103.
46 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 118.
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birey olmak igin aydinlanmis asker haline gelmelidir™*” Aslinda
karsilikli dayanigma temelinde egitim, yalnizca bir ideal degildir
ve Anarko-sendikalist harekete katilmis iscilere son derece
basariyla uygulanmistir. Okuma yazma bilmeyen isgilere
okumay1 6greten Escuela Racionalista gibi okullar kurdular. Bu,

o zaman bu yeni ideallere yonelen is¢i sinifina ulasmada ¢ok
popiiler ve etkili bir yoldu.

47 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 118.
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Anarko-sendikalistler ve Rekabet Halindeki
Hiikiimet Fraksiyonlar

Birakin Anarko-sendikalistleri, sendikalari, her tiirli bagimsizlik
fikrine siddetle karsi olan Madero hitkiimetinin, kendi iktidarini
gelistirme problemleri dolayisiyla onlar1 yikmaya yeterince
zaman ayiramadigi da bir gergektir. “Emek hareketini etkileyecegi
korkusuyla Madero, Casa’y1 kapatti, gazetelerini yasakladi, bu
orgitin Meksikali liderlerini tutuklad: ve Meksikali olmayan
sozciilerini llke disina ¢ikartti.. Hilkiimet gorevlileri siirekli
olarak daha da az militan Gran Liga Obrera adli rakip sendikanin
kurulmasini tesvik ettiler”*® Fakat Madero'nun, anarsistlerle
sturekli olarak ve oOzellikle Subat 1913’te Huerta tarafindan
devrilinceye kadarki, iktidar1igin daha da biiyiik endise duydugu
donemde ugrasacak zamani yoktu.

Fakat Huerta farkliydi. Huertanin rejiminin is¢i hareketine
karst Moderodan daha da uzlasmaz oldugu tartisilabilir. Fakat
daha 6nemlisi, Huertanin Casa tizerindeki baskisinin siddetine
yol acan iki ana neden vardir. Birincisi, Huerta, Madero ve
koalisyonundan daha fazla manevra alanina sahipti, dolayisiyla
iscilerin ihtiyag¢larina hemen hemen tamamen karsit her tiirla
idealizm taklidine kendini adayabiliyordu. Ikincisi, 1913 1
Mayis'indan beri daha da giliglenmis ve biiylimis olan Casa,
emegin bayraminda Meksiko Cityde 20 bin kisilik bir gosteri
diizenlemisti.

Huerta, bircok onde gelen Casa liderini tutuklayarak ve is¢i
orgiitlerini yasaklayarak tepki gosterdi. Daha sonra Casa
liderliginin serbest birakilmasi icin Kongre'ye bir¢ok dilekee
verildi. Kongre, durum arastirilana kadar oturumunu devam
ettirme niyetinde oldugunu a¢ikladig1 zaman Huerta Kongre'yi
derhal dagitt1.* Onlar1 kontrol altina alincaya kadar Huerta,
Calisma Boluimi’nin baskanligina derhal Andres Molina

48 Ramon Eduardo Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, 1911-1923,
(Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 1976), 5. 37.
49 Hart, Anarchism and the Mexican Working Class, s. 122.
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Enriquez ve Rafael Sierra gibi “yetenekli reformistleri” atadi.®
Boylece Huerta, Maderonun tersine, rakip is¢i Orgltleri
yaratarak Anarko-sendikalistlere karsit bir gii¢ olusturmanin
yollarin1 aradi. Bu, daha sonraki hiikiimetlerin de standart
davranisi olacakti.

Temmuz 1914’te Huerta iktidardan uzaklastirildi. Anarko-
sendikalistler bir kere daha hiikiimet koltuguna oturmak i¢in
rekabet eden ¢esitli gruplar1 gozlemlediler. Kuzeyde Pango Villa,
Gineyde Zapata ve merkezde Carranza’nin giigleri bulunuyordu,
Casa bir dilemmayla karsi karsiyaydi: Kimi desteklemek
gerekiyordu?

Zapata, Carranza yonetiminin utanga¢ reformlarina saldiriyor,
“okuma yazma bilmeyenler i¢in basin o6zgiirligi; adaylar:
tanimayanlara serbest se¢im; avukatla hi¢bir isi olmayanlara adil
yasal islemler” sunmak olarak nitelendiriyordu bu reformlar..”
Bunun, Casa’nin yénelimini yansittig1 kesindi ama Zapatistalar
biyiik ol¢tiide Katolik ve olduk¢a dindardilar ki, bu da Anarko-
sendikalistlere ¢ok itici geliyordu.

7 Kasim 1915°’te, Zapata nihayet bir isci yasasi teklifi yayimlad.
Fakat bu, yalnizca Zapatanin sehirli taydaglarini anlamakta
buyik eksiklik gosterdigini ortaya koyuyordu. Bu yasa onerisi,
sekiz saatlik iggiiniinli, on dort yasin altindaki ¢ocuklarin
calistirilmamasini, sahiplerinin terk ettigi fabrikalarin isci
kooperatifleri tarafindan isletilmesini ve asgari {icretin
belirlenmesini igeriyordu. Fakat “yabanci miilklerin daha
fazla kontroli, Meksikali iscilerle yabanci isgilere esit licret
ve esit muamele, grev hakkinin net bir sekilde savunulmasi
ve sendikalarin statiilerinin garanti edilmesi gibi Meksika is¢i
hareketinin en Onemli taleplerine cevap vermiyor’du.®> Daha
onemlisi, Casa, Subat’tan 6nce Carranzanin Anayasacilariyla
ittifaka girdiginden ¢ok ge¢ kalmigti.

50 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 40.
51 Katz, The Secret War in Mexico, s. 260.
52 Katz, The Secret War in Mexico, s. 275.
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Ruiz, bu ittifakin nasil gerc¢eklestigini soyle anlatiyor:

“Casanin perspektifine gore, miicadele halindeki higbir
fraksiyon umut vadetmiyordu. Bununla birlikte, son anda,
Casanin taraftar1 Alvaro Obregon’un takipgisi olup Dr. Alt
olarak taninan Gerardo Murillo, arkadaslarini tarafsizlik
deklarasyonunu yayinlamamaya ikna edebildi... Gergi Alt ve
isbirlikgileri, muhtemelen, devrimcilerin Obregon kanadiyla,
Casanin patronlarinin Anayasacilarin davasinin biitiniiyle
kazanilacagini sdylemis olabilirler... Altin gorisiniin, Casa
del Obrero Mundialdaki anarko-sendikalistler tarafindan
onaylanmasy, iscilerle koyliiler arasindaki miicadeleyi kizistirdi.”>

Anarko-sendikalistler bunun saglam bir blok oldugu konusunda
hemfikir degillerdi. Villa ve Zapatanin gii¢leri, Carranza ve
Anayasacilar1 Meksiko City kentine kag¢maya zorladiginda
Casa iiyeleri ikiye béliindiiler. Uyelerin birgogu Anayasacilara
katildilar, daha az1 ise Villacilara. Sadece, Antonio Diaz Soto

y Gama ve Luis Mendez gibi bir avug Casa liyesi Zapatistalara
katild1.

Cockcroft, Anarko-sendikalistlerin, ancak i¢ savasa yol agacak
bir devrimle yiz yilize kaldiklarinda politik iktidarsizlik
diisiincesiyle Carranza'nin giiglerine katilacaklarini diigiinmiist .
Hart, bu fikre kesinlikle katilmamaktadir; ona gore, Casa-
Carranza anlagmasi Casa tarafindan onaylanacakti, ¢ilinki
onlar, Carranzanin yardimini almalarinin onlara Carranza’y:
ve hikiimetini yikma sansi taniyacagini disiniiyorlardi. Son
derece ironiktir ki, Carranza da tam tersini diigliniyordu -
Anarko-sendikalistleri kullanmayn.

Aslinda bu pakt, her iki taraf agisindan da bir 6diindi. Muhalif
fraksiyonlara karg1 (Villa ve Zapata) askeri destek dahil destek
verme sOzl karsiliginda, Carranza da anarko-sendikalistlere
bagimsizlik ve iscileri istedikleri gibi serbest¢e orgiitleme sozi
veriyordu. Meksiko City'nin varoglarinda Zapatistalarla savasa
girisen Casa Uyelerinin “Kizil Tugaylar1i” doldurmasina yol agan
gidi budur.

53 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 49.
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John Totino Casa da dahil olmak {izere kent iscilerinin, Vallistas
ya da Zapatistaslardan ¢ok Anayasacilar1 desteklemelerinin
nedeninin “son derece agik” oldugunu belirtmektedir. “Orgiitli
sehir iscileri, Anayasacilarin temsil ettigi ve kurdugu hizla
ticarilesen ve enduistrilesen diinyanin i¢inde yasiyorlardi” Arti
“Sehir is¢i hareketinin liderleri, Meksiko City’i ele gegiren
Zapatistalarin koyu dinciligi karsisinda soke olmuglardi”™*
Gergek sudur ki, Amerikan solunun cogunlugu, agirlikli olarak
Samuel Gompers gibi Sosyalistler ve ilimlilar da Carranzay:
desteklemislerdir.

Ricardo Flores Magon ve Soto y Gama bu ittifaka kesin bir sekilde
karsiydilar. Ricardo, Birlesik Devletlerde, hapishanede etkisiz bir
durumdaydi ve Soto y Gama, Giineyi kontrol eden Zapatistalarin
orgitlenmesi igindeydi, onlar sadece uzaktan protestoda
bulunabilmislerdi -anarko-sendikalistlerin “satildigini1” ileri
siiriiyorlardi>® Carranzanin da siireg icinde iktidar1 birakmaya
zorlandig1 kesindi. Anarko-sendikalistler, “son derece ihtiyag
duyduklari yiyecek, para, techizat, toplanti salonu, basim olanag:
ve eylem ozgirligi garantisi almislardi”®® Casa-Carranza
paktinin gli¢lii savunucusu Rosen Salazar gibi insanlar bile daha
sonra “buikimiittefikin Casa’nin 6liim karariniimzaladiklarini™’
sOylemistir. Ruiz de “elestirilere gore, kisa dmiirli avantajlarin
karsiliginda Casa ilkelerine ve iscilerin refahina ihanet etmistir”
sozleriyle bunu kabul etmektedir.®

54 John Tutino, “Revolutionary Confrontation, 1913 - 1917, Provinces of the Revolution:
Essays on Regional Mexican History, 1910-1929, Ed. Thomas Benjamin; Mark Wasserman,
(Albuquerque: University of New Mexico Press, 1990), s. 62.

55 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 228.

56 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 228.

57 Cockcroft, Intellectual Precursors of the Mexican Revolution, s. 229.

58 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 49.
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Anarko-Sendikalizn} ve Hiikiimet:
Talihsiz bir Ittifak

John Tutino Carranza'nin idelojisini $oyle tanimlamaktadir:

“Anayasacilarin ideolojik programi, liberal, devlet¢i, milliyetgi
ve popiilistti. Bu, girisimci ruhu harekete gegiren liberal,
Meksikanin gelecegini kapitalizmde goren, 6zel miilkiyette
ve sosyal bagimsizlikta 1srar eden ve geleneksel kiliseye sinirh
rol tantyan bir ideolojiydi. Bu, giilii ulus devlet talep etmek
anlaminda devlet¢i oldugu kadar ekonomik hedeflerinde
liberal ekonomiyi gerekli bir ara¢ olarak goren bir ideolojiydi.
Milliyetgiydi ama Meksika'y1 uluslararasi etkilerden izole
etmeyi hedeflemiyordu, Meksikanin ve Meksikalilarin
uluslararasi ekonomiye ve politikaya katiliminda Meksikanin
daha fazla kontrole sahip olmasini talep ediyordu. Devletin
ve ekonomik elitlerin, kitlelerin refahini saglamalarinda israr
etmek anlaminda popiilistti.”*®

Anayasacilarla Anarko-sendikalistlerin ideolojilerinin siddetli
bir ¢atisgma iginde oldugu asikardi. Casa, liberal, devlet¢i
olmadig gibi milliyetci de degildi —onlarin yeni popiilizmleri bile
tamamen farkli tiirdendi. Casa ile Carranza arasindaki bu “tuhaf
ittifak” ¢ok uzun siirmedi.®® Hemen hemen basindan itibaren
sorunlu bir ittifakti. Bu ittifakin tezgdhlanmasina yardimci olan
Dr. Alt bile igcileri Carranzanin Ig¢i Bolimii’ne kars1 uyarmistir.

Ote yandan, Carranza da bu ittifak konusunda, 6zellikle de
Kizil Miifrezeler konusunda son derece ihtiyathiydi. Carranza,
“Casa’nin Kizil Miifrezelerinin, bir adim 6tede, onun otoritesine
meydan okuyan gii¢lii ve bagimsiz bir is¢i temeli yaratacagini ¢ok
iyi anlamist1”®' Gergekten de tam alt1 Kizil Miifrezede orgiitlenen
Casa lyeleri sagirtici bir basari elde etmiglerdi. Is¢i Boliimit’niin
1916 Temmuz'unda yaptig1 agiklamaya gore, “Casa, Meksikadaki
bir¢ok bolgede biitiin toplumsal kuliipleri ve is¢i sendikalarini

kontrolii altinda bulundurmaktadir.”®?

59 Tutino, “Revolutionary Confrontation, 1913 - 1917%, s. 50.
60 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 52.
61 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 52.
62 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 53.
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Carranza’nin kendi Is¢i Boliimii, Casa'nin basarilariyla miicadele
etmek ve esas olarak da bagimsizligini asgariye indirmek igin
onunla baglarin sikilagtirilmasini salik veriyordu. Carranza
ise bu fikirde degildi ve Casa ile isbirligi yerine —pakt basarisiz
oldugunda- saldirma yoluyla daha saldirgan bir eylem plan
izlemekten yanaydi 1916 yilinin baslarinda, Carranza tim Kizil
Miifrezeleri dagatti. Ironiktir ki bu, Carranza’nin aklina, “Mart
1915’ten sonra tamamen kirsal bolgelerin digindaki kent iscileri
Kizil Miifzeler halinde 6rgiitlenip Obregon’un ordusunun 6nemli
bir kismini olugturduktan sonra” gelmistir.®® Fakat Carranza’nin
aras1 Obregon’la giderek agilacaktir. Orta vadede Casa'nin tasfiye
edilmesi demekti bu.

1915 yilinin ikinci yarisinda ve 1916 yili baslarinda grevler
ilkenin bir¢ok bolgesine yayildi. Veracruz ve Tampicoda dok
is¢ileri, Guadalajarada elektrik ve tramvay siiriiciileri, El Oroda
madenciler, bagkentte firin iscileri ve tramvay iscileri greve
gittiler. Carranza muhtemelen bu grevlerden tedirgindi, ancak
grevlerin kendisini degil, 6zel ¢ikarlar1 hedef aldigini goriince
kayitsiz kaldi. Bu degisiklik, grevlerin sebeplerinin ve nihai
hedeflerinin degismesini getirdi.

1916 yili ortasinca Carranza hiikiimeti tarafindan yapilan
devaliiasyon, is¢i sinifinin bas sorunu haline geldi. Goriiniiste
ticretler ayniydi ama alim giicii siddetli bir sekilde dasmistii.
Veracruzdaki liman grevinde oldugu gibi reaksiyon grevlerinde
bu durum dillendirilmeye baslandi. Karsilik olarak, {icretlerin
diigmesinin ardindaki gercek problemi hedef aldi isciler: Isciler,
Hiikiimetten, licretlerinin kagit parayla degil, altinla 6denmesini
talep ettiler. Clark, “Is¢i sinifiyla Birinci Sef (Carranza) arasindaki
aclk c¢atigmanin en belirgin nedeninin paranin degerinin
disiiriilmesi oldugunu™* iddia etmistir.

Sorun en sonunda 1916 Temmuz'unda kritik bir noktaya geldi.
Carranzayeterince gligliioldugunainanincayakadar -iktidarinin
birligi tamamlanincaya kadar- Anarko-sendikalistlere kars:

63 Linda Hall, “Alvaro Obregon and the agrarian movement, 1912-1920", Caudillo and

Peasant in the Mexican Revolution, Ed.D. A. Brading, (Cambridge: Cambridge University
Press, 1980), s. 126.
64 Clark, Organized Labor in Mexico, s. 39.

38



MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

cepheden bir saldiriya girismeye tesebbiis etmedi. Anarko-
sendikalistler, Temmuz 1916da bir Genel Grev planladiklarinda
Carranza artik zamanin geldigini diisiindi. Greve Casali1 30.000
is¢i katild1. Carranza derhal Casa'y1 yasaklayarak saldiriya gecti.
Casa’nin ofislerini basmak ve liderligini tutuklamak tizere askeri
birlikler gonderdi.

Carranza birgoklarindan, hatta ge¢misteki destekg¢ilerinden
de ileri giderek, hiikiimetin ¢ikarlarina karsi grev yapmay:
vatana ihanet olarak goriip dliimle cezalandiran 1862 yasalarim
yeniden insa etmeye giristi. Carranza, Genel Grevin liderlerini
mahkemeye verdi, ancak sasirticidir ki, grevin liderleri askeri
mahkemede beraat ettiler. Sonugta, Casanin liderleri idam
edilmezken, orgiit agir bir darbe yemis oldu.

Carranza zaman kaybetmedi, askeri birlikleri kullanarak iilke
capinda Casa’ya bagl orgiitleri dagitti, yakalayabildigi biitiin
liderleri hapse att1. Valilere ve askeri komutanlara tiim radikal
literatiiri miisadere etmeleri ve eger miimkiinse yazarlarini
tutuklamalar1 emri bile verildi.®* Ofke i¢indeki Enrique Flores
Magon, Carranza’yr kamuoyu oniinde lanetleyerek sunu
vurguladr: “Carranza... biitiin kurnaz politikacilar gibi yalnizca
isci sinifinin destegine ihtiyag duydugu zaman radikal sdylemler
kullanir ve radikal davranislarda bulunur.”® Magon kardeslerin
ve kusatilmis Anarko-sendikalistlerin Casa’y1 savunmak i¢in
yapabilecekleri gok az sey vardi.

Isciler yalmizca gecici olarak yenilmiglerdi. Evet, Anarko-
sendikalizmin bu dénemde Meksikada ve tiim diinyada soniige
gittigi dogruydu. Fakat 1921de, Carranzanin gidisinden sonra,
koministleri, IWW {yelerini ve eski Casa tyelerini kapsayan
radikal unsurlar Confederacion General de Trabajadores
(CGT)’i kurdular. Bu bagimsiz is¢i orgiitii, Casa gibi hiikiimeti
desteklemeye devam edemezdi, bu yiizden hareket, Via Libre

adli gazetesini dagitmak lizere posta hizmetini kullanmak da
dahil yasaklandu.

65 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 56.
66 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 54.
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1920°'den sonra CGT ve diger herhangi bir bagimsiz sendikanin
rekabetinin etkisiyle hitkiimet, 350 {iyesi oldugunu ileri siiren
ulusal ¢aptaki Confederacion Regional Obrera Mexicana'yi
(CROM) tanidi. CROM, bu hiikiimet tarafindan taninmusti,
¢iinkil artik hiiklimetin istekleriyle baglantiya ge¢misti. Porfirio
Diaz ve Maderonun tersine Carranza, is¢i sendikalarinin
kacinilmazligini anlamig ve onlar1 siirekli olarak yikmaya
calismaktansa kontrol etmenin geregini kavramisti. Bu durumda
“birlesik radikal is¢i retorigine ragmen CROM’un ‘emekle
sermaye arasinda bir denge kurarak olusturulmasr’ hi¢ de
sasirtic1 degildir. Oportiinistce ve pratik bir bicimde kapitalizmle,
hitkiimetle ve igverenlerle ¢abucak anlagmaya varmistir”®’
CROM'un hegemonyasiyla birlikte, Anarko-sendikalistler 1912-
1916 donemindeki gii¢lerine bir daha asla ulasamamaislardir.

67 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries. s, 60
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Zapatistalarin Davast: Kéyliiciiliik ve
Komiinalizm

Meksika pueblolarinin ve vatandaglarinin bityiikk gogunlugu bir
avug topraga bile sahip degildi, ¢linkii topraklar, ormanlar ve
sular, Ayala Planrnin 7. maddesine gore birkag kisinin elinde
toplanmist1.® Bu plan Kasim 1911de yayinlanmisti ve Emiliano
Zapata ile koylerdeki takipgileri bu plana savas agtiklar
1918 yilina kadar yiirirliikte kaldi. Bu planin biytk boélimi
Madero'nun, kendi planina destek saglamak amaciyla saldiris
icin kullandmistir ki, San Luis Potosi, Zapatistalarin tarim
reformunun 6zel 6nemine binaen bu dékiimani agiklamistir.

Bu reformun anlami, onlarda var olan tek sol bigimi
almasidir: silahli ayaklanma. Reformun sectigi metod, de
facto kamulastirmaydi Zapatistalarin savastigi gibi, genelde
ya hi¢ ya da ¢ok az 6deme yaparak malikaneleri kontrol altina
almakti. Topraklar1 bireylere vermek yerine “[topraklarin]...
biiyiik boliumiini eski adetlerini koruyan kdy cemaatlerine, bu
cemaatlerin iiyelerinin tasarrufuna’ vermekti.® Bir bagka deyisle,
toprak, kisisel kazancin degil, cemaatin hizmetinde olacakti.
Zapatistanin taahhiit ettigi bu durum s6yle adlandirilabilirdi:
tarimsal komiinalizm.

Zapata ve giigleri, ¢ogunlukla ayn1 kokenden ve sosyal siniftan
gelmek gibi cok 6nemli bir gergeklikte son derece basariliydilar.
Zapatistalar, “tim devrimci hareketlerin en homojen olaniydi...
biityiik ¢ogunlugu serbest koyliiydii, bazilar: belli aylarda tarim
iscisi olarak ¢alisiyordu; kiigiik bir azinlign malikane kolesiydi””
Tutinoya gore, bu, “Zapatista hareketinin biyik glcini
olusturuyordu -onlarin ideolojisi ve orgiitlenmesi “Morelos’un
koyli cemaatine dayaniyordu.””!

68 John Womack, Jr., Zapata and the Mexican Revolution, (New York: Vintage Books,
1968), s. 402.

69 Katz, The Secret War in Mexico, s. 124.
70 Katz, The Secret War in Mexico, s. 123.
71 Tutino, “Revolutionary Confrontation, 1913 - 19177, s. 46.
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Birlesik bir hareket icin paylasilan bu ortak ge¢mis etkili bir askeri
avantaja tahvil olmustu. Morelos cemaatlerinin bu tutarl kokleri,
Zapatistalar1 kendi topraklarinda uzun streli yenilmez kilmistur.
“Ordulara karg: yuriyor ve muharebeleri kazaniyorlardi, fakat
askeri birlikler ¢ekilip yerel olarak duruma hikim olmak tizere
ortaya ciktiklarinda daglarda ve koylerde onlar i¢in basarisizlik
bashyordu.””2

Orgiitsel olarak, Zapatanin askeri yapisi, Carranza, hatta Panco
Villa gibi taydaslarindan ¢ok farkliyds, ¢iinkii o, klasik gii¢liilider-
caudillodan ¢ok esglidiime dayanirdi. Zapata, operasyonlara
karar verilmesinden sorumlu olmakla birlikte, biitiin komuta
bastan asag1 gorece ademimerkezilestirilmisti. Bu sistem gayet
iyi isliyordu. Womack, “Morelos saldirilarini dylesine eszamanli
yapmasini 6grenmisti ki, tek bir glinde federal komutanlar ¢
ya da dort bolgedeki saldirilar: piiskiirtmek zorunda kalirlar ve
bunlarinhepsinin ciddi saldirilar olup olmadigini bilemezlerdi””?

Tim askeri orgiitlenmenin, yerel cemaatlerle ¢ok yakin baglar:
vardi. Yirirlikteki gerilla birimleri oldukg¢a kiigliktii, genelde
200 veya 300 kisiden olusuyordu. Bu, dayanilan {ssiin neresi
oldugu ile baglantiliydi: kdy. “Askerler yillarca kendi kdylerinde
yasarlardi, fakat onemli bir muharebe meydana geldiginde
savagsmak icin derhal bir araya gelirlerdi ve savastan sonra bir
kere daha kendi koylerine cekilirlerdi.”

Bu vyerelcilik ayni1 zamanda bir olumsuzluktu, ¢iinkii koyliiler
“kendi bolgelerini uzun ya da kisa siireler i¢in terk etmeye goniilli
degillerdi ve disarida ne olup bitiyor ilgilenmiyorlard: bile””* Bu
sinirhilik Zapata'nin géziinden kagiyor degildi. “Zapata'nin bolgesel
tissiin disina ¢ikma projelerinin basarisiz olmasinin nedeninin
cehalet ya da saflik olmadigy sik sik belirtilir. Bunun yerine, liderlik
ettigi koylilerin degerlerini ve hedeflerini ¢ok iyi anlamis oldugu
ve koyli toplulugunun seferberliginin doga¢tan savunmaci giicii
ve saldiridaki gligstizliigi durumu daha iyi agiklar””®

72 Tutino, “Revolutionary Confrontation, 1913 19177 s. 47.
73 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 181.

7 4 Katz, The Secret War in Mexico, s. 124.

75 Katz, The Secret War in Mexico, s. 125.

76 Tutino, “Revolutionary Confrontation, 1913 - 19177 s. 47,
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Zapatismonun bu bilesenleri Anarsizm idealine son derece
uygundur. Onlarin “tarimsal kominalizmi” bilerek ya da
bilmeyerek kapitalizme ve onun 6zel miilkiyeti kutsayan yapisina
temelden karsidir. Orgiitsel olarak onlarin askeri yontemleri,
kat1 ve kurumsal hiyerarsiye karsithgin bir yansimasidir. Yine,
bunun son derece benzeri yapilar, Rus Devriminde Mahno,
Ispanya I¢ Savasi’nda Buenaventura Durruti gibi diger anarsistler
tarafindan da gelistirilmistir. Sosyal ve politik giig, cemaat
diizeyinde kurulma egilimindedir ki, ihtiya¢ duyuldugunda bu
gli¢c yukar1 dogru akar.
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Liberter Yerel Yonetimcilik ve Anarsizm

Zapatista tarzi askeri oOrglitlenme bir Ol¢iide anarsistken,
Zapatista tarafindan kontrol edilen kdylerde kurulmus Liberter-
Yerel yonetimcilik Anarsist ideale ¢ok yakindur.

“Hareketin ideolojisi 1srarla koylerde koylillerin iiretim
yapmasi i¢in toprak hakki ve yerel bagimsizhik iizerinde
yogunlasniisti. Ve Zapatista politik orgiitii kdy meclisleri yerel
gelenegi lizerinde insa edilmisti... [Zapata'nin] hareketi cemaat
yonetimleri birligi olarak gelismisti. Zapata'min 1919 yilindaki
olimiine kadar liderlik koylillerden olusmaya devam etti.

Sehir kokenli entellektiieller [Diaz Soto y Gama gibi] harekete

katildi ve hizmet etti, ancak liderlikte yer almadi””’

Zapatistalarin “hayali, koylilerin kendi kaderlerine sahip
olduklari, topragin devletin miidahalesi olmaksizin, bagimsiz
miilk sahipleri arasinda dagitildigi bir politik sistemdi.””® Bir
baska deyisle, ulus icin karar veren politik elit yoneticiler sinifi
fikrine dayanan hiikiimet anlayisi tiimiyle reddediliyordu.
Zapatistanin yontemi, karar verici giiclin en diptekiler olmasi
gerektigi yonliindeki anarsist ideali yansitir.

Liberter-Yerel Yonetimcilik, Morelos'un kéyliilerince yapilan
tarimsal planlara mitkemmelen uyuyordu. Yerel politik kontrol,
onlar tarafindan, Zapatistanin talep ettigi topragin yeniden esit
bir sekilde dagitimiigin 6ngereklilik olarak goriiliiyordu. Aslinda
“yerel memurlarin (jandarma, sulh yargici, tahsildar ve polis
sefi) zor kullanilarak kovalanmasi, halkin iradesinin en genel
ve yaygin ifadesiydi.””® Bunlar, halkin hedeflerinin 6niindeki en
goriiniir engellerdi.

Bu cemaatidealleri, Eyliil 1916da Zapata tarafindan yasalastirilan

77 Tutino, “Revolutionary Confrontation, 1913 - 1917”, s. 46-47.

78 D. A. Brading, “Introduction: national politics and the populist tradition”, Caudillo
and Peasant in the Mexican Revolution, Ed. D. A. Brading, (Cambridge: Cambridge
University Press, 1980), s. 15.

79 Alan Knight, “Peasant and caudillo in revolutionary Mexico, 1910-17", Caudillo and
Peasant in the Mexican Revolution, Ed. D. A. Brading, (Cambridge: Cambridge University
Press, 1980), s. 27
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Yerel Yonetim Ozgiirliikleri tizerine Genel Yasada belirlenmistir.
Bu yasa s6yle demektedir:

“Yerel Yonetim oOzgiirliigii ilk ve en Onemli demokratik
kurumdur, ¢linkii hicbir sey vatandagin kendi yerelligine ve
¢ikarlarina en uygun ¢6ziimi bulmasindan ve kamu hayatina
iligkin isleri kendisinin diizenleme hakkindan daha dogal ve
saygideger olamaz.”*

Zapatistalar icin politik ve sosyal organizasyonun kurulmasi,
kasaba konseyleri iizerindeki tiim devlet ve federal kontroliin
ilga edilmesidir. Segimler dogrudan yapilmalidir. Zapata,
vatandaslar kasabanin islerine dogrudan katilmadik¢a yeni
bir “despotizmin” ortaya ¢ikacagini diisiinmekteydi -bdyle bir
durumda yerel patronlar etkilerini yeniden yayabilecek ve bir
biitiin olarak cemaatin istemleri sistemde artik yansimayacaktir.*
Bu Genel Yasa, keza, bu durumdan sakinmak umuduyla yerel
yonetim siirecinde ilerdeki sinirlamalar i¢in de konmustur. Genel
yasa sunlari da igermekteydi: Bir donem bir yildir; bir kisinin
ayn1 goreve yeniden segilmesine ancak, o gorevin iki donem
bagkalari tarafindan yerine getirilmesini bekledikten sonra izin
verilir; azinliklar, ceza davalarinda korunurlar; ve herhangi biri
mali tutanaklara her zaman bakma hakkina sahiptir.

Carrantistalar, Morelos {izerinde yeniden kontrol kurduklarinda
liberteryan yerel yonetime iliskin bu hiikiimleri derhal ortadan
kaldirmalarinda sasilacak bir sey yoktur. Carranza, iktidarim
saglamlastirir ve hedeflerini engelleyen yerel kontroli ortadan
kaldirirken ilke tizerinde siki bir kontrol kurmak istiyordu.
Sistem tamamen ilga edildi ve Morelos Valisi, yerel yoneticilerin
yukardan atanacagina iliskin bir karar ¢ikartti. Yerel demokrasi,
Carranza igin 6nemli bir sey degildi. Aslinda, Womack’in
belirttigi gibi, “Carrancistalarin hazir oldugu tek se¢im baskanlik
secimleri’ydi.®

80 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 264.
81 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 264-65.
82 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 252.
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Zapata, Ricardo Flores Magon ve Anarsizm

Anarsistler gibi konusan ve genellikle 6yle davranan Zapatistalar,
acaba Zapatanin Meksikadaki 6nde gelen anarsistlerle, 6zellikle
Ricardo Flores Magon'la herhangi bir iliskisi var miydi sorusu
etrafinda bir tartismaya yol agmuislardir.

Clark agikca soyle demektedir: “Magonistalar ve Zapatistalar
Madero'ya karst gli¢birligi yapmislardir. Bunu devrim sirasinda
ve Maderonun kisa stireli baskanligi doneminde bir kurye
sistemiyle ve gizli haberlesmeyle saglamislardir” (Clark, 16).
Fakat bayan Clark bu iddiayla ilgili ne bir kaynak ileri stirmis
ne de bu ittifakin aldig1 bi¢im hakkinda herhangi bir fikir
belirtmistir. Ote yandan Womack tersi kanaattedir. “Zapata'nin
mesum anarko-sendikalist Ricardo Flores Magon'la isbirligi
yaptigina iliskin bir versiyon da vardir. Ne var ki bu imkansiz
bir seydir. Ricardo 1907'den 1910 Agustos'una kadar Amerikan
hapishanelerindeydi ve o sira Los Angelese gitmeki¢in dogrudan
Baja California bolgesinden ge¢cmek gerekiyordu.”® Surasi agiktir
ki, iki grup, Ricardo icerde de olsa iletisim halinde olmuslardur,
¢inki Ricardo, hapisteyken kendi hareketinin iyeleriyle
iliskiyi hi¢bir zaman kesmemistir. Aslinda Womack, Zapata’nin
baskentten Regeneracion’un kopyalarini almis olabilecegini
belirtmemistir.®*

Ilgingtir ki, Zapatanin Ayala Plan1 PLM’nin erken dénem
retoriklerinden son derece asikdr imalar icerir. “Ifade ve
deyimlerin birgogu en yogun bir sekilde liberallerinkine
benzemektedir ve en yakinda, Eylil manifestosu [1911] Ayala
Plani’'nda devamli goze carpmaktadir.”®® “Tiranlar’, “mitegallibe”
ve “patronlar” gibi sozciikler Zapata dokiimani boyunca
kullanilmaktadir —bunlar PLM’nin de kullandig1 kelimelerdir.
Womack, Ayala Planr'ndaki 6nlemlerden bazilarinin “bir politika
olarak anarko-sendikalistler disinda diger devrimci gruplar
tarafindan benimsenmeyen” son derece asir1 6nlemler oldugunu

83 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 62 ve devamu.
84 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 398.
85 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 397
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ileri siirmektedir.® Zapata planinin sonundaki “Ozgiirliik, Adalet
ve Yasa” slogani bile Liberal 1906 platformunun “Reform, Adalet
ve Yasa” sloganinin son derece benzeridir.

Bu, dokiimanin, Magonistalarin Liberal-Anarsist programin
tipatip bir kopyasi oldugunu sdylemek anlamina gelmez.
“Anarko-sendikalistler, belli pasajlarda, 1910de devrimin
baslatilmasina ‘halkin’ yardimci olduguna kadar, ‘Tanrr’
sozcugini de okuduklarinda giilmemek i¢in kendilerini zor
tutmus olmalidirlar.”® Zapatistalarin Ayala Plani'ndaki dinsel
karakterinin Magonistalarin ve Anarko-sendikalistlerin sekuler
idealleriyle ¢atistig1 kesindir.

Magonistalar ve sehir anarko-sendikalistleri hi¢bir zaman
Zapatistalarla yakin bir ¢aligma icinde olmamiglardir. “Ricardo
aktif devrimci gruplarla ittifaka girmek i¢in ¢ok sayida firsat ele
gecirmistir. Emiliano Zapata, 6zellikle PLM'nin etkisine agikt1.”*®
Aslinda Zapata, 1912 gibi erken bir tarihte, artik hiikiimetin
tacizine tahammiil edemeyen Morelosu, Ricardonun
Regeneracion’unun harekete gecirmesini gercekten de teklif
etmistir. Zapata, PLM’ye, ulusal ¢apta bir gazete icin gerekli
olabilecek malzemeyi saglamak igin San Rafael Fabrikasi'ni
kullanmalarini 6nermistir.

Ricardo bir¢ok sebepten hareketin icinde dogrudan vyer
almamisti. Birincisi, bu sirada ¢ok uzun zamandir hapis
yatmaktayd: ve Morelolarla baglanti kuracak fiziki giicli yoktu.
Ikincisi, Ricardo, Regeneracion’un, Birlesik Devletler’in Meksika
Devrimine miidahale etmesine yonelik hareketlerine kars
Amerikan duyarlilifini harekete gecirmesine yardimci olacagini
distiniiyordu. Eger gazeteyi tasiyacak olursa Amerikaya ayni
diizeyde vuramayacakti. Ironiktir ki, Ricardo'nun Amerika’y:
etkileme niyeti orijinal niyetinden ileri gitmistir. O sirada
muhtemelen Birlesik Devletlerde, Meksikada oldugundan daha
¢ok taniniyordu ve hatta belki daha popiilerdi. Oregonian yazi
kurulu tarafindan Oregon, Portlandda, Ricardo’nun davasi igin

86 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 397.
87 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 398.

88 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 55. 89 MacLachlan, Anarchism
and the Mexican Revolution, s. 50.
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orgiitlenen bir toplantida 46.22$ toplanmisti. “Bu, Kuzeybatidaki
yaygin issizlik ve kotii ekonomik kosullar disiiniiliirse oldukea
iyi bir yekindu.” (89)

Zapatanin lizerinde en etkili kisi Antonio Diaz Soto y Gama'yd.
Soto y Gama “Tolstoy ve Kropotkin'in tutkulu bir takipgcisi’ydi
ve Meksiko Cityde Anarko-sendikalist bir liderdi. Casa’nin
birkag eski tiyesi gibi ~Rafael Perez Taylor, Luis Mendez, Miguel
Mendoza Lopez Schwerdtfeger ve Octavio Jahn. Octavio, bir
Fransiz sendikalistiydi ve 1871 Paris Komiini’'nin eski bir
savasgisi oldugu bile soyleniyordu.*®

Soto y Gama kisa slirede Zapatistalarin bas ideologu oldu. “Soto
y Gama [Zapatistalar i¢in ]... islenmis ve sliziilmis fikirlerle
liderligi aldi. Tarimcilik fikri ve tarimcilar kiltii esas olarak
onun ¢alismalarindan ¢ikmigtir” Soto y Gama, Zapatistalar
tarafindan yayinlanan politik risalelerin kendisi tarafindan
yazildigini reddetmis, yalnizca bunlarin diizeltilmesine yardim
ettigini kabul etmistir.

Soto y Gama, keza 26 Ekim 1914’teki Konvensiyonda, Zapatismo
icin propagandada onemli rol oynadi. Orada, Carranza’y:
suglayan ve Zapata’y1r 6ven uzun ve tutkulu bir konusma yaptu.
Anayasacilar ¢ogunlukta oldugu halde “onun konusmasinin
ardindan yiikselen viva Zapata ve Villa haykirislar1 binay
sarst1”®! 1ki giin sonra, bir uzlagma ortami dogdu, Konvensiyon,
Zapatanin tarimciligini en azindan “prensipte” kismen
onaylayarak kabul etti.

89 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 193.
90 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 194.
91 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 217.
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Zapata Anarsist miydi?

Zapata bir anarsist miydi? Gegerli yanit olumsuz gibi goriiniiyor.
Anarsist etkilerin gecerli oldugu kesin ve hedefler son derece
benzer ama 6zdes degillerdir.

Millon, Zapatista hareketinin gii¢lii bir sosyalist, anarsist ya da
“yerlicilik”’le karakterize edilirken, “Zapatistalarin kuskusuz
bu konseptlerden etkilendiklerini, fakat bu baglami da fazla
abartmamaya dikkat edilmesi gerektigini” ileri stirerek™? soyle
devam etmektedir:

“Her ne kadar anarsist fikirler kusku gotiirmez bir sekilde
Giiney'in devrimcilerini etkilemisse de... bu fikirler,
Giineydeki harekete, onu ‘anarsist’ olarak tasarlamaya
elverecek olgiide s;zmamistir... Giineyliler devleti ortadan
kaldirmay: degil, demokratiklestirmeyi arzu ediyorlard:
ve miilkiyeti genis bir sekilde dagitma yoluna gitseler de
topraklar, Meksikada gelisecek burjuva tarimina izin

verecek olgiide 6zel ellerde birakiyorlardi”*?

Millon, Zapatanin programinin, kapitalist bir cerceveye net
bir sekilde muhalefet etmeksizin iscilerin durumunu, fakat
esasen de koylilerin durumunu dizeltmeye yonelik bir
program oldugunu vurgulayarak soyle demektedir. “Aslinda,
anarsizmden ¢ok, Rousseau ve Jefferson'unkine benzer kiigiik
burjuva romantizminden kaynaklanan bir tarim programini
ortaya koyan Zapatistayla aydinlar birlesmislerdir™* Millon,
“Zapatista tarafindan ortaya konan hedeflerin anarsizmden
ok, insan ozglrliigii terimiyle 6zetlenebilecegini” vurgulayarak
baglamaktadir™®

92 Robert P. Millon, Zapata: The Ideology of a Peasant Revolutionary, (New York:
International Publishers, 1969), s. 83.

93 Millon, Zapata, s. 99.

94 Millon, Zapata, s. 99.

95 Millon, Zapata, s. 132.
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1920’lerde Devlet Anarsistleri: Meksikada
Idealin Zayiflamasi

1920’li yillarda anarsizm idealleri Meksika politik ufkundan
¢ikti. CROM, Anarko-sendikalist Casa’y1 bir zamanlar sahip
oldugu politik giictinden yoksun birakarak emek giiciinii domine
etmistir. Zapata 1919da olduriildi ve onun koylilik isyan:
soniise gitti. Ve Kasim 1922de, “Yirminci ylizyilin en 6nde gelen
Meksikali Anarsisti” Ricardo Flores Magon Birlesik Devletlerde
hala hapishanedeyken 61di.™*

Ilginctir ki, bu sirada, Meksika politikasinda hala énemli rol
oynayan onde gelen anarsistler kendi daha 6nceki fikirlerinden
uzaklagsmaktaydilar. Soto y Gama -Elisee Reclus, Bakunin,
Proudhon, Malatesta, Tolstoy ve Peter Kropotkin gibi ¢ok sayida
klasik anarsist teorisyenlerden etkilenmis, PLM liderliginin 6nde
gelen bir liyesi ve devrimci Zapatanin bas ideologu- sonraki
yillarda saga dogru keskin bir doniis yaptu.

1920’lerin baslarinda Meclis'te yaptig1 konusmada, sosyalizmin
“Meksikanin  ihtiyaglarina  uygun olmadigini”  soyledi.
“Proletarya teknik becerilerden, ahlaki diiriistlitkten ve zekadan
yoksundur” diye devam devam etti, “cahil ve egitimsiz” ig¢i "asla
kapitalistin yerini alamayacaktir” (Ruiz, 100). Bu konusma, onun
yillarca 6nceki Magonista arkadaslarini tiksindirmistir.

Soto y Gama degisim miicadelesine devam etti, ancak artik
reformist bir mucadeleydi bu, radikal degil. Haziran 1920de
Soto y Gama, Obregonun destegiyle Ulusal Tarim Partisi'ni
kurdu. Agustos’ta, Tarimcilar mecliste yedi sandalye kazandilar.
Womack’a gore, Obregon’la baglantilar1 yiiziinden bu Tarimcilar
“mecliste sayilar1 elverdigi 6l¢iide on kere yetki kullanmislardir.™”
O sirada Parti iyeleri, meclis bagkani ile baskan yardimciligini
ve komisyonlardaki kilit mevkileri elllerinde tutuyorlardi -
itimatnameler, anayasal sorunlar, dis iliskiler ve tarim isleri.

96 Avrich, Anarchist Portraits, s. 208.
97 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 366.

50



MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

Keza bir zamanlar PLM’nin 6nde gelen bir iiyesi olan Antonio
Villarrea, Tarim bolimiiniin sekreteri oldu. Orada “genel
tarim reformu icin ciddi ¢aba sarfetti”®® 1921'de Tarimcilar,
bir tarim reformu Onergesini tartisacak ve kabul edecek bir
oturum yapilmasi i¢in Meclis’i zorladilar. Obregon’u kendilerini
desteklemeye ikna ettiler ve sonunda 10 Nisan 1922de, Tarimi
Diizenleme Yasasrm1 Meclis’'ten gegirdiler. “1930’larin ortalarina
kadar yeni Anayasanin en etkili kullanimi, kir yoksullarina resmi
koruma saglamis olmasidir.”® Soto y Gama ve Villarrea, radikal
Anarsizmden devletci-ilerlemeci reformculuga ge¢mislerdi.

98 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 366.
99 Womack, Zapata and the Mexican Revolution, s. 373,
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Bir Degerlendirme: Anarsizm ve Devrim

Bircoklari, tarihciler ve politikacilar benzer bir sekilde Ricardo
Flores Magon'u Meksika Devriminin “habercisi” olarak ilan
ederken soyle demekteydiler: “Onun ayirt edici 6zelligi sudur:
Flores Magon kesinlikle herhangi birinin takipg¢isi olmayi
reddetti, buna Madero, Huerto, Carranza ya da Obregon
da dahildir. 1910dan itibaren anarsizmin, Porfirio Diaza
kars1 hareketin koklerinde gizli oldugunu acik¢a ilan etti”*®
Ricardonun Anarsizm arayisi basarisizlikla sonlandi, fakat onun
¢abalar1 olmaksizin Devrim ¢ok farkli bir yol izledi. Ricardo,
Diaz diktatorliigiine karsi miicadelenin insa edilmesine yardimci
olmustu. Devrim, Ricardonun hig de tesvik etmedigi bir yolda
ilerlerken, bir yandan da onun yaptig1 ¢alismay:1 sahtekarca

kullandi.

MacLachlan, “basar1 ya da basarisizlik Birlesik Devletlerdeki
radikal politikalarda bireyin 6nemi goéz Oniline alindiginda
gorecedir. Radikalizmin sanayicilerden ve devletten gercek
anlamda siirekli baski gormiis olmasi basarisizlik sayilmayabilir”
demistir.’®® Bu kesinlikle akilda tutulmalidir; Ricardo bu tiir
bir baskiyla ylz ytiize geldiginde bile 6nemli bir faktor olarak
kalmistir —-bu bask: dylesine yogundu ki, hayatinin geri kalan
biiyiik kismini hapiste gecirdi.

Albro, “ Ricardo Flores Magon, nasil yasaminin son on
sekiz yilinda Birlesik Devletler hiikiimetine sikinti verdiyse
olumiiyle bile sikinti vermeye devam etti”®> demektedir.
Bu goris, Maclachlanin, “Flores Magonun Onemi onun
basarisizliklarindan degil, Birlesik Devletler hiikiimeti ve
Sol tarafindan taninmasindan gelir” gorisiiyle birlikte ele
alindiginda Ricardonun gergekten énemli oldugu ortaya ¢ikar.!®

MacLachlan, “eger soyle olsaydi'oyununa girerek, “eger PLM
diger Meksikali devrimci gruplarla ittifaka girseydi kuskusuz

101 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 110.
102 Albro, Always a Rebel, s. xi.
103 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 111.
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MEKSIKA DEVRIMI'NDE ANARSIST ETKILER

Ricardonun Meksika devriminin gelismesi tzerindeki etkisi
daha biyiik olurdu™'* iddiasini ileri siirmektedir. PLM'nin Casa
ve Zapatistalarla daha iyi baglantilar diizenlemekte basarisiz
kaldig1 kesindir. Muhtemelen bdyle bir koalisyon 6nemli bir giig
olustururdu -Carranza igin bile. Fakat koalisyonlar daima kendi
i¢ celiskilerine sahiptir, fraksiyonlar kisa siirede 6nemli farkliliklar
tzerinde boluniirler, 6zellikle de miittefikler dismanlariiizerinde
bir zafer kazanmakla yiiz yiize geldiklerinde. Kent anarko-
sendikalistleri, Ricardonun PLM’sinin tersine, kendilerini 6liime
gotiirmesi pahasina diger giiclerle —Carranzanin gigleriyle-
ittifaka gitmislerdir. En basarili yolun hangisi oldugu ya da
olacag1 yine de ¢ok net degildir.

PLM gibi Casa ve Anarko-sendikalistler de miicadelelerini
acik bir basarisizlikla sonlandirdilar. Anarko-sendikalizmin iki
can diismani kapitalizm ve devlet ayakta kaldi ama sendikalar:
yasamadi1. Fakat genis bir agidan bakilacak olursa, Devrimin
oncesinden sonrasina kadar emek kii¢iik kazanimlar elde etmis
olsa da onemli bir rol oynamistir. Anayasa, Casanin Genel
Grevinin Olim nobeti tutuldugunda yazilirken, “Anayasanin
123. maddesi Rio Blanco, Cananeadaki grevciler tarafindan

seslendirilen biitiin baslica talepleri kabul ediyordu.”'*

Bunun Anarko-sendikalist bakis acisindan kiigiikk bir zafer
oldugu kesindi. “Meksika endiistrisinin, madenlerin ve
petrollerin sahipliginde hi¢bir 6nemli degisiklik olmamusti™
Devrimin yirmi yili boyunca.’®® Bunun 6rnegi, Standard Oil
Companynin 1924 yili itibariyle, Meksika petrol iiretiminin
yuzde 60'1n1 kontrol ediyor olmasidir. Birakin emegin zaferini,
Meksikalilarin zaferinden bile s6z etmek zordur.

Diger gruplar gibi Zapatista hareketi de yenilgiyle noktalandu.
Onlar, koyliilerin talep ettikleri topraklara serbestge girebilme
vizyonunun kurumlagsmasinda basarisiz olmuglardir. Anayasa,
isciler icin 123. maddeyi icerdigi gibi, Zapatistalarin miicadele
ettigi belediyesel 6zgiirliik icin de 115. maddeyi igeriyordu. Fakat
iktidara gelen daha sonraki rejimler, 123. maddenin tersine

104 MacLachlan, Anarchism and the Mexican Revolution, s. 113.
105 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 101.
106 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries,s. 103.
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115. maddeyle “reformu pratige koymadilar” -onu temelden
ihmal ettiler.!” Aslinda “Zapatistas” ismini benimsemeyi secen
Chipas’taki bugiinkii hareket, esasen Meksika Devrimi sirasinda
Zapatanin takipgilerine atfedilen benzeri hedefler i¢in miicadele
etmektedir.

Sonunda ve bugiin devlet Meksikada ayakta kaldi ve bu ylizden
anarsizm hedefine ulasmis degildir. Ilgingtir ki, Ricardo
Flores Magon'un yeminli diigmani Meksika hiikiimeti, Onun
dul karisina, Meksika’'ya donmesi halinde ge¢imi i¢in maag
baglamay1 6nermistir. O ise bu paray: reddedip, “ayni amagla
demiryolu iscilerinin verdigi paray1 kabul etmistir”'*® Sonugcta
oyle goriintiyor ki, yenilse bile Anarsizmin idealleri yasamaya
devam etmektedir.

107 Ruiz, Labor and the Ambivalent Revolutionaries, s. 103.
108 James C. Carey, The Mexican Revolution in Yucatan, 1915-1924, (Boulder: Westview
Press, 1984), s. 135.
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