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Editérlerin Notu

Anselme Bellegarrigue'in bir yapiti olan Anarsist Manifesto (veya
Diinya'nin ilk Anarsist Manifestosu), anarsizmin ilk manifestosu ola-
rak tammir. 1850'de, yani tarihte ilk kez kendini anarsist ilan eden
Pierre-Joseph Proudhon'un "What is Property?" taslaginin yayimlan-
masindan 10 yil sonra yazildi. Paul Sharkey tarafindan ingitizce gevirisi
yapildi ve 2002'de Kate Sharpley Library tarafindan manifestoyu ta-
rihsel baglamda yorumlayan Anarchist Studies'in giris yazisinin da yer
aldig ve Sharif Gemie'nin diizenledigi 42 sayfahk bir kitapgik halinde
tekrar yayimlandi. $Senol Erdogan tarafindan daha énce 2 baski olarak
6.45 markasi adiyla yayimlandi. Bu eserin 3. baskisi ve yeni edisyonu-
dur.



Amerikah Orijinal Yayimcinin Onsoziit

1848'’in sonucu olarak anarsizme dénen devrimcilerin ¢ogu bunu geri
donip bakarak yaptilar, ama bir adam, Proudhon’dan bagimsiz olarak
Devrimler Yil'nda liberter tavrini savundu. “Anarsi dizendir, hiikiimet
ise i¢ savas.” Proudhon’un sloganlari kadar kasti bir sekilde paradok-
sal olan bu slogan altinda Anselme Bellegarrigue tarih sahnesinde kisa
bir slre igin de olsa belirdi. Bellegarrigue bir miktar egitim gérmiise
benziyor, ama 1848’in arifesinden onceki hayati hakkinda ¢ok az sey
biliniyor; 23 Subat’'ta Amerika’dan Paris’e geri dondi. Amerika’da
Mississippi vapurunda Amerikan Bagkani Polk ile tanismis ve Ameri-
kan demckrasisinin nispeten daha bireyci olan yénlerine hayranlik
duymaya baslamistir. Kendisinin soyledigine gore Paris’e dondigiiniin
sabahi olan devrim, onu da Proudhon kadar az etkilemistir. Hotel de
Ville’in disindaki geng bir Ulusal Muhafiz, Bellegarrigue’e bu sefer
iscilerin zaferinin ellerinden alinamayacagini sdyler. “Coktan zaferinizi
elinizden aldilar,” diye cevaplar Bellegarrigue. “Hikiumeti belirleme-
diniz mi?”

Bellegarrigue kisa bir siire sonra Paris'ten ayrilmig olmali, zira ayni
senenin sonraki dénemlerinde, Touluse’da glinimize kalan, Au Fait!
Au Fait! Interprétation de I'ldée Démocratique isimli ilk risalelerinden
birini yayimlar. Ozdeyisi sudur: “Halka her daim fazlasiyla hiikkmedi-
lir.” 1849’da Bellegarrigue bir Touluse gazetesi olan La Civilization'da
Cumbhuriyetgiler'e saldiran yazilar yazmaktadir, ama 1850’nin basla-
rinda Paris’e yakin olan Mezy kdyline tasinir ve orada birkag arkada-
siyla Ozgiir Dusiinlirler Dernegi'ni kurarak liberten propaganda ve
dogal yasama adanmis bir toplum kurmaya c¢aligir. Zararsiz olan akti-

' George Woodcock, Anarchism: A History of Libertarian Ideas and Move-
ments’dan alinmistir (New York: The World Publishing Company, 1962}, pp. 276-
/8. ©1962 The World Publishing Company
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viteleri bir siire sonra polislerin dikkatini ceker; lyelerinden biri olan
Jules Cledat tutuklaninca dernek dagihr.

Bellegarrigue Paris’e déner. Aklinda fikirlerini yazacagi aylik bir gazete
gikarmak vardir. L’Anarchie: Journal de I’'Ordre’nin ilk sayisi 1850 Ni-
sani’nda gikar; bu, isminde “anarsist” ifadesi gecen ilk streli yayindir
ve Bellegarrigue editor, menajer ve yazarlik gorevlerini kendi bagina
Ustlenir. Fon bulamadigi icin L’Anarchie’nin yalnizca iki sayisi ¢ikar, ve
sonralari Bellegarrigue’in bir de Almanach de I’Anarchie ¢itkarma plani
olsa da boéyle bir sey yayimlanmaz. Kisa bir siire sonra da bu ele avuca
sigmayan liberten dnclsi Latin Amerika'nin derinliklerinde kaybolur.
Honduras’ta 6gretmenlik yaptigi, hatta —kisa bir slreligine- El Salva-
dor’da hiikiimet gorevlisi oldugu séylenir. Oliim —tipki dogumu gibi-
yeri ve zamani bilinmemektedir.

Bellegarrigue, anarsist spektrumun bireyci tarafinda, Stirner’e yakin
bir konumda duruyordu. Kendini 1848’in bitin politik devrimcilerin-
den, hatta Proudhon’dan bile ayn tutuyordu. Proudhon’la ¢ogu fikri
benzerdi ve ondan itiraf ettiginden daha ¢ok esinlenmis oldugu agiktt.
Proudhon’a saygl duymuyor, yalnizca “bazen eski rutinden kurtulup
genelin ¢ikan konusunda aydinlatici birkag sey séyliyor,” diyordu.
Bellegarrigue zaman zaman solipsist® egoizm terminolojisiyle konugu-
yordu. “Her seyi inkar ediyor, yalnizca kendimi olumluyorum... Ben
varim, bu pozitif bir gerceklik. Geri kalan her sey soyut ve Matematik-
sel X'in, bilinmezin bir pargasi... Diinyada benimkinden dstiin, gikari-
min bir pargasini bile ugruna feda edebilecegim bir cikar olamaz.”
Yine de celiskili bir sekilde Bellegarrigue toplumu “biitin yikim ve
diizensizlige direnen esasi bir varlik” olarak gerekli ve dogal bir sey
olarak tanimliyor, bu disincesiyle merkezi anarsist gelenege bagh
oldugunu ortaya koyuyordu. Bellegarrigue’in kominde buldugu ya-
pay bir kisitlama degil, “esas bir organizma” olarak gérdigi toplumun
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ifadesidir ve yoneticiler midahale etmedigi siirece, onu olugturan
bireylerin c¢ikarlanm gbézetecegine glvenilebilir. “Takdiri uyumun
kurallarini” gozetmek herkesin gikarinadir ve bu sebepten batiin hii-
kiimetler, ordular ve birokrasiler zapt edilmelidir. Bu gérev her daim
egemen olmanin bir yolunu arayacak politik partiler ya da herhangi
bir ordu operasyonu gibi lidere ihtiya¢ duyan devrim tarafindan yapi-
lamaz. insanlar, aydinlandiktan sonra bunu kendileri yapmalidiriar.
Hakkin giicd, eylemsizligin kuvveti ve isbirligi yapmanin reddi
ile kendi devrimini kendisi yapacak. isbirligi yapmanin reddi
ile cinayeti yasallastirma feshedilecek, esitlik ortaya ¢ikacak-
tir.
Sivil itaatsizlik kaynakl bu devrim fikri, Bellegarrigue’in Amerika’da en
azindan Thoreau’nun fikirlerini okumus olabilecegini gosterir, ve Bel-
legarrigue’in 6zgirligin garantorii olarak miilkiyet Gzerinde durmasi
Amerikan bireyci anarsizmini andirir, ki bu da Proudhon’la ayni fikirde
olduklari baska bir konudur. Ozgiir bireyin gelisimi disiincesi onu
anarsizmdeki kolektivist ya da komiinist yonelimlerden ayirir.
Calisiyor ve dolayisiyla kafa yoruyor; kafa yoruyor ve dolayi-
siyla kazaniyor; ve dolayisiyla sahip oluyor; sahip oluyor ve bu
yuzden ozgirlesiyor. Sahip olma sayesinde devletle prensip
bakimindan muhalif bir duruma geliyor, zira devletin manti-
ginda bireyin varligi kesin bir sekilde ondan alinmaya ¢alistiir.



ANARSI DUZENDIR

Bazi kelimelere bayag bir sekilde atfedilen anlamlara kulak assaydim,
bu metne attigim baslik beni dehsete disirirdd, zira basitligin getirisi
olarak ‘anarsi’ s6zctigl ‘i¢ savag’ ile ayni anlama geliyormus gibi bir
yanilgi mevcut, ve dolayisiyla benim de bir ihtilaftan bahsettigim gibi
bir anlam gikanlmasi beni korkutur.

Ayni zamanda ne komplocu, ne de devrimci bir birligin pargasi olma-
maktan hosnudum ve bundan gurur duyuyorum; hogsnudum ve gurur
duyuyorum ¢iinkd birinci olarak bu, kimseyi aldatmayacak kadar di-
rist bir adam oldugum, ikinci olarak da hirsli insanlarin beni aldatma-
sina izin vermeyecek kadar zeki oldugumun gostergesidir. Tutucu ve
sarlatanlarin bazilarina acidigini ve geri kalanlardan tiksindigini —
mutehassis olmadim diyemem, ama siikunetimi bozmadim -gordim.
Ve bu kanli miicadelelerin ardindan —sevkimi kiyasin dar sinirlarini
asmamaya zorlayarak- her bir cesedin yararlarinin bilangosunu g¢ikar-
digimda ise sonucun sifir oldugunu gérdam, ve sifir bir higtir.

Bu hig beni korkutuyor; i¢ savag da dyle.

Yani bu gazetenin bagina ANARSI yazdiysam, bunun sebebi kelimeyi
hikimetgi gruplarin atfettikleri anlaminda kullanmam degil, —ve bu
¢ok yanlis bir anlam ithafidir, birazdan agiklayacagim- bir demokrasi-
de hak ettigi etimolojik hakkin kendisine teslim edildiginden emin
olmak istememdir.

Anarsi hikimetlerin yadsinmasidir. Vesayetleri altinda oldugumuz
hiikiimetler dogal olarak kendilerinin yikimindan korkmamiz ve deh-
sete diismemiz gerektigini icat edip 6niimize sundular. Ama ayni
sekilde hiiklimetler de birey veya insanlarin yadsinmasi oldugu icin
temel gercekliklerin ayirdina varan insanlarin yavas yavas efendileri-
nin degil kendilerinin yok olusundan daha fazla korku duymalari gere-
kir.



Anarsi eski bir kelimedir ama bizim igin modern bir kavram, ya da
daha ziyade modern bir fikir ve ilgi alaninin evladidir. Tarih “anarsik”
bir durumu séyle tanimlar: birbiriyle ¢ekismekte olan birden fazla
hitkimet vardir ama yonetilmek isteyen halk tam olarak da birden
fazla hiikiimet oldugu igin bir hikiimetten yoksundur. Bu birinci du-
rumdur. ikincisi ise halkin kendini yénetmek istemesi ve tam da bu
yizden bir hiikkimet istememesi durumudur. Eski zamanlarda anarsi
gercekten de i¢ savag anlamina geliyordu ama bunun sebebi hiki-
metlerin yoklugu degil, birden fazla olmasi, ve yénetici sinif arasinda
¢ekisme ve ihtilaf olmasiydi. Modern bir kavram olan mutlak sosyal
gercek ya da saf demokrasi, geleneksel denklemi bas asagl eden bir
dizi kesif veya ilgi alani mijdesini verdi. Boylece monarsi terimiyle
karsilastinldiginda i¢ savas anlamina gelen anarsi, mutlak ya da de-
mokratik gergekligin genis goriis saglayan noktasindan bakildiginda
sosyal diizenin dogru sekilde ifadesinden baska bir sey degildir.
Elbette ki:

“Anarsi”, diyen; “hikimetin yadsinmasi” demektedir,

Hiikiimetin yadsinmasi diyen halklarin olumlanmasi demektedir,
Halklarin olumlanmasi diyen bireysel 6zgiirlik demektedir,

Bireysel 6zgurlik diyen herkesin egemenligi demektedir,

Herkesin egemenligi diyen, esitlik demektedir,

Esitlik diyen, dayanigma ya da kardeglik demektedir,

Dayanisma ya da kardeslik diyen, sosyal dizen demektedir,

Ote yandan:

Hukimet diyen, insanlarin yadsinmasi demektedir,

insanlarin yadsinmasi diyen, politik otoritenin olumlanmasi demekte-
dir,

Politik otoritenin olumlanmasi diyen, bireysel bagimlilik demektedir,
Bireysel bagimlilik diyen, sinif Gstiinligu demektedir,
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Sinif astiinltga diyen, esitsizlik demektedir,

Esitsizlik diyen, dismanlik demektedir,

Diismanlik diyen, i¢ savas demektedir,

Ve buradan da hukimet diyenin i¢ savas dedigi ¢ikartilir.

Bu vardigim sonug; yeni, tuhaf ya da korkutucu mu- emin degilim.
Bilmiyorum, bilmek de istemiyorum. Ama gecmis, simdi ve gelecegin
butiin Beyaz ve Kizil hilkimetgi nesrine kargi iddialanimi savunabili-
rim. Bu noktada -hirsla lekelenmemis 6zglir insanin galiskan, emir
almaktan nefret eden ve itaat etmeye alerjisi olan- islevselciligin bi-
tin savunularini, marjinallesmenin bitiin mantiksal agiklamalarini ve
vergilendirmeyi —ister monarsist ister cumhuriyetci olsun- savunan
herkesi dielloya davet ediyorum. Bu vergilerin gelisimci, orantili,
bolgesel, kapitalist sekillerde diizenlenmesi ya da miilk veya tiketim
maddelerinden alinmasi da bir seyi degistirmiyor, ben yine meydan
okuyorum hepinize.

Evet anarsi dizendir, hiikiimet ise i¢ savas.

Giinbeguin diyalektigi destekleyen lanet ayrintilarin 6tesine baktigim-
da, ¢aglar boyunca insanhgi kirip gegirmis olan igsel ihtilafin yalnizca
tek bir amaci oldugunu gériiyorum: hikimetin yok edilmesi ya da
devaminin saglanmasi.

Politik anlamda kisinin kendisini bir hikimetin muhafazasi ya da
olusumu i¢in feda etmesi her daim kisinin bogazinin kesilmesi ve ba-
girsaklarinin desilmesi anlamina gelmistir. insanlarin agik agik birbirle-
rini katlettikleri bir yer gosterin, ben de size hepsinin arkasinda hi-
kiimetin oldugunu géstereyim. i¢ savasi hiikiimetin kendinin devamli-
hgini saglamasi ya da elindekini birakmak istememesi disinda bagka
bir sekilde agiklamaya calistrsaniz, vaktinizi bosa harciyorsunuzdur:
herhangi baska bir sebep bulamazsiniz.

Ve bunun nedeni oldukga basittir:



Hikidmetler kurulur. Bizzat yaratilma aninda hizmetgileri, ve dogal
sonucu olarak destekgileri vardir; ve destekgileri oldugu anda karsitla-
ri da olur. Sirf bu bile i¢ savag tohumunun blytimesini hizlandirr,
¢Unki otoritesi gbz kamastiran hikimet, diismanlarina destekgilerine
davrandigi gibi davranamaz. Destekgcilerin kayrilmasi, karsitlara zul-
medilmesi kac¢inilmazdir. Buradan hareketle, bu esitsizligin iki yanin-
daki taraflarin arasinda er ya da geg¢ catisma g¢ikmamasi mamkiin
degildir. Bagka bir deyisle hikimet kuruldugu zaman ayricaligin te-
meli olan ve boélinmeye sebep olan kayirmacilik dismanhg dogurur
ve i¢ cekisme kaginilmaz olur.

Buradan hareketle hikiimet i¢ savastir.

Vatandaslar arasinda ihtilaf ¢ikmas! igin bir tarafta hitkiimet yanlisi,
bir tarafta da hikimet karsiti olmasi yeterlidir: hikiimete duyulan
sevgi ya da nefret disinda i¢ savagin baska bir sebebinin olmadig
asikardir. Yani baris saglanmasi igin tim vatandaslarin ne hikimet
destekgisi, ne de hitkiimet karsiti olmasi gerekmektedir.

Ama ig savas ¢ikmasini engellemek icin hiikimeti savunmak ya da ona
saldirmaktan imtina etmek, sosyal diizenin temellerini olusturmak
i¢in ona aldirnig etmemek; gibre yigminin igine atmak ve ondan vaz-
ge¢mektir.

Hikimetten vazgegmek; bir yandan dizenin saglanmasi, diger yan-
dan da anarsiye kutsal bir konum bahsetmekse, diizen ve anarsi ay-
rilmaz bir seydir.

Buradan hareketle de anarsi dizendir.

Devam etmeden 6nce okuyucudan savunularimi kolaylagtirmak ve
disiincelerimi aritmak amaciyla takindigim kisisel tavrin yaratabilece-
gi koth etkiden sakinmalarini rica ediyorum. Bu teghirde “Ben” bir
yazari degil, daha ziyade “okuyucu” ve dinleyiciyi” temsil ediyor: Ben,
insani simgeliyor.



GELENEKSEL KOLEKTIF CIKAR:
BiR HAYAL

Mesele bu sekilde aktarildiginda —birkag tandansin asagilik idarecileri
tarafindan yapilan sagma sapan kaos ve sosyalizm sdylemlerinin 6te-
sine gecmesi agisindan- netlik ve kesinlik igerir. Ben bir anarsist, poli-
tik ve sosyal bir Huguenot®um: Her seyi inkar ediyor, kendim diginda
hicbir beyanda bulunmuyor ve olumlamiyorum: ¢linkli maddesel ve
ahlaki kanit ve somut, anlasilir ve idrak edilir delile sahip, yoruma agik
olmayan tek sasirtici, rastgele olmayan gergek benim. iste tam da bu
noktada pozitif bir gergeklige sahibim. Diger her sey bir soyutlama ve
matematikte bilinmeyen bir nicelik olarak ‘x’ ile gosterilir; ve benim
bunu kafama takmama gerek yok.

Toplum, 6zinde maddi ve kisisel ¢ikarlarin kombinasyonundan olu-
sur. Kolektif ya da Devlet ¢ikari (bu dogmayi temel alan felsefi ve
politik yaptirmlar, su ana kadar el birligiyle bireyler ve sahip oldukla-
ri seylerin toptan satimi ya da bir kisminin ellerinde kalmasina goéz
yumulmasini baz almistir) tamamen uydurmadir ve papazlar andiran
giysileri icerisinde Harun’dan bizzat Mo6sy6 Bonaparte’a kadar biitiin
ruhban sinifinin servetinin temelini hazirlamigtir. Bu hayali gikar, ka-
nun diginda herhangi bir varliga sahip degildir.

Bu diinyada kesin olarak benimkinden, ugruna gikarimin bir kismini
feda etmek zorunda oldugum bir ¢ikardan Gstiin bir ¢ikar olmadi ve
olamaz. Bu diinyada insanlar yagiyorsa ve ben bir insansam benim
¢ikarlarim da diger herkesinkine esittir. Bana borglu olunandan fazla-
sini bor¢lu olamam; ve verdigimden fazlasini alamam. Ama bana hig-
bir sey vermeyene borcum yoktur; yani bu kolektif gerekgelere (ya da
hikiimete) higbir borcum yok, ¢linki hitkiimet bana higbir sey vermi-
yor ve zaten benden aldiginin dengini bana hicbir zaman veremez (ve
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bu arada, zaten ona sahip degil). Her durumda bir se¢imin minasipligi
ve tekrarlanmasi gerekip gerekmedigine karar veren kisi benim; ve bu
yuzden kimseden nasihat, ders, ya da 6zellikle emir almak igin higbir
sebebim yok. Bu argliman dizisini kigsinin kendisi igin gecerli gérmesi
ve asla unutmamasi, her bireyin yalnizca hakki olan bir sey degil, ayni
zamanda gorevidir. Bu, degerlendirilmesi gereken tek insan gikarinin
gercek, sezgisel, tartisiimaz ve yok edilemez temelidir: kisisel ¢ikar ve
bireysel hak. Bu, kolektif gikan tamamiyla inkdr etmek istedigim an-
lamina mi geliyor? Kesinlikle hayir. Bunun disinda, bos konusmaktan
hazzetmedigim icin diyecek bir seyim yok. Kisisel ¢itkarin temelini
olusturduktan sonra, tipki bireyi takdim ettigimde toplumla bagintil
olarak faaliyet gosterdigim gibi, simdi de kolektif ¢ikarla bagintih ola-
rak faaliyet géstermeliyim. Toplum, bireylerin bir araya gelmesinin
kaginilmaz sonucudur; benzer sekilde, kolektif ¢ikar da kisisel gikarla-
rin bir araya geimesi de iyi ve kaginilmaz sonucudur. Kolektif ¢ikar,
kisisel ¢ikarlara temas etmedigi dizeyde tamamen tahakkuk edilebi-
lir; ¢iinklU kolektif gikar herkesin gikar olarak tanimlanirsa, herhangi
bir toplumda kolektif ¢ikarin herkesin gikari olmayi kesmesi ve dolayi-
siyla yok olmasi igin tek bir kisinin gikarlarint ihlal etmesi yeterlidir.
Kaginilmaz bir sekilde kolektif ¢ikar, bireysel ¢ikarin dogal bir sonucu-
dur. Bu o denli dogrudur ki toplum, bana tazminat vermeden, hava
kalitesinin yukseltiimesi i¢in suyolu yapmak lizere topragima el koy-
maz ya da agaclarima el koymaz. Ama tipki beni tazmin etmek onun
¢'kanina oldugu gibi, bu karara uymak da benim gikarimadir. Seylerin
dogasindan gikan kolektif gtkar iste boyledir. Tesadiifi ve olagan disi
bir durum daha var —savas. Savas bu kurala tabii degil. Savas baska bir
kural tezahiir etmesine sebep olur ve igini iyi yapar. Biz ise simdi si-
rekli olan seylerle ilgilenelim.

Ama kolektif ¢ikarin bahsi atélyemi kapamak, belli bir aktiviteyi yap-
mami engellemek, kitap ya da gazeteme el koymak, 6zgirligimi
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ihlal etmek, kisisel arastirmalarim ve mugsterilerime dayanarak bir
avukat ya da doktor olmami engellemek, bir Grini satmamam igin
kanun gikartmak igin, kisaca gegcinmemi agikga saglamami engellemek
(zere kolektif ¢ikar kullanilirsa ben de bunu anlayamadigimi, ya da
daha dogrusu ¢ok iyi anladigimi ilan ederim.

Kolektif gikari koruma adina yasadisi bir sekiide komsusunu iyilestiren
adam, gerekli vasiflara sahip degil diye mahkdm edilir —yasadis bir
sekilde iyilik yapmak bir sugtur; kisinin, kendisine glivenen (6zgtr) bir
vatandasin davasina sahip ¢ikmasi engellenir; bir yazar tutuklanir; bir
yayimcinin hayati mahvedilir; propaganda yapan bir kimse hapse
atilir; bazi seyleri ylksek sesle séyleyen ya da baz davranislarda bu-
lunan kisiler yargilanip suglu bulunmadan 6nce hapse atilir.

Bu zulimlerden ne fayda gordim? Siz ne fayda gordiiniz? Pyre-
nees’den Chanel’e, okyanustan Alplere kadar herkese, 36 milyon
Fransiz’in her birine tek tek soruyorum, onlarin adina yapilmis olan bu
zulimden ne gibi bir fayda goérdinuz? Bu kisilerin aileleri aci icinde,
alacaklilari endiseli, isleri berbat olmak lizere. Kendilerine gektirilen
bu cefalardan kurtulmayi basarirlarsa ya tiksintiden intihar ederler, ya
da nefretten dolayi sug islemeye baslayabilirler. Ve bu soruyla karsila-
sinca kimse ne kastettigimi anlamiyor, herkes olan seyden dolayi
sorumlu olmadigini séylyor ve onlarin perisanlifi kimseden bir tepki
almiyor. Bog yere gbzyasi dokillyor ve gikarlar zarar goriyor. Yine de
bu canavarca hareketler kolektif ¢ikar adina yapiliyor gibi gosteriliyor!
Sahsen soyle diigstintiyorum: bu kolektif ¢ikar denilen sey i¢ karartici
bir hata degilse, kesinlikle en asagilik kétiluklerden biridir!

Ama bu 6fkeli ve kanh kurmacalari birakip, kolektif ¢gikara varmanin
tek yolu kisisel ¢ikarlarin korunmasi oldugu igin sosyallik ve ekonomi
agisindan kisisel gikari her seyin Gizerinde gbstermenin en 6nemli sey
oldugunun agik ve yeterli derecede kanitlanmis oldugunu séylemekle
yetinelim. Bu noktada da tek sosyal ger¢ekligin dogal gergeklik, birey,
benlik oldugu séylenebilir.
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BIREYCI DOGMA TEK KARDESCE DOGMADIR

Vahiylerden, geleneklerden, ya da Cin, Fenike, Misir, ibrani, Yunan,
Roma, Alman ya da Fransiz felsefeleri hakkinda bir sey duymak iste-
miyorum; kimseye hesap vermek zorunda olmadigima dinim ya da bir
itikada baghhigim disinda, atalarin ipe sapa gelmez laflarindan ne gibi
¢ikarimlar yapmam gerektigini bilmiyorum; benim atam yok. Sahsen
dinyanin yaratim tarihi benim igin dogdugum giine tekabil eder;
sahsen dinya benim igin beni olusturan beden ve nefesin topraga
déndiigl giindir. ilk dogan benim ve son insan da ben olacagim.
Gegmisim, insanlik tarihinin bir 6zeti; baska higbir sey bilmiyorum ve
bilmek de istemiyorum. Aci ¢ektigim zaman bagkalarinin iyi durumda
olmasi bana ne gibi bir rahatlik saglayabilir? Halimden memnun oldu-
gumda benim hosnutlugumdan aci gekenler ne yarar saglayabilir?
Benden once vuku bulan seyler neden umurumda olsun ki? Benden
sonra yapilacak olanlar beni nasil etkileyebilir? Ne 6l4 nesillere kur-
ban edilmis bir adak, ne de sonraki soylara bir drnek teskil etmeye
ihtivacim yok. Kendi varolusumla gevrelenmis durumdayim, ve ¢éz-
mem gereken tek problem esenlik problemim. Tek bir doktrinim, o
doktrinin tek bir formilu var ve o formil tek bir kelimeden olusuyor:
HAZ.

Bunu kabul eden diirtst, inkdr eden ise sahtekardir.

Bu, ham bir bireyciligin, i¢sel bir bencilligin formalludir; bunu inkar
etmiyorum; bunu itiraf ediyor, kayit altina aliyor ve bununla iftihar
ediyorum. Bundan zarar gordigini hisseden ve beni yerden yere
vurmak isteyen varsa karsima ¢iksin da sorgulayayim. Bencilligim size
zarar mi verdi? Hayir diyorsaniz itiraz etmek igin bir sebebiniz yok,
¢linkd size zarar gelmeyecek sekilde her seyi yapma 6zgilirlGgiim var.
Evet diyorsamz Gckagitgistmiz, cinkd bencilligim, kendime sahip oldu-
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gumun bir tasdiki, kimligimin arzuhali ve bitiin Ustiinlik savlarina
kargi bir protestodan fazlasi degildir.

Kendi kisiligim tizerinde haklannmi olumlayarak —yani sahip oldugum
seyler arasinda en az sorgulanabilir olanini kastediyorum- bu bireyci-
yaklasimin tatbik edilmesinden zarar gordiugliniizii dusiniyorsamz
benim sizin maliniz oldugumu, ya da en azindan benim hakkimda
planlariniz oldugunu séyliyorsunuzdur. Ya da kisaca belirtmek gere-
kirse; {(zamanla} bir sdmirgeci, tekel ya da insanlarin mallarina bakip
agzinin suyu akan bir hirsiza déniisiiyorsunuzdur.

Bu isin ortasi yok. Bencillik ya dogruculuk, ya da soygunculuktur; Ya
kendime sahip olmaliyim, ya da bagkasinin mallari arasinda sayilmali-
yim. Digerleri fayda gorsiin diye kendimden vazgegmem dusiindle-
mez, ¢lnkii herkes benim gibi kendisinden vazgecseydi kimse bu
anlamsiz oyunda kaybettiginden fazlasini kazanamaz, dolayisiyla ayni
sekilde kalirdi. Bunun anlami da fayda saglayamamak demek olurdu.
Sade bir sekilde soylersek bu, ilk basta yapilan fedakarligin anlamini
yok eder, bir hi¢ olmasina sebep olurdu. Ve eger kiginin kendini feda
etmesi kimseye bir yarar saglamayacaksa, gereklilikten 6tiri bazi
kimselere saglamah. Bu durumda da bu bazi kisiler her seyin sahibi
olur, biyuk ihtimalle bencilli§imden zarar gordlgunii séyleyenler
yani. Kis-ka-nan-lar ¢atlasin!

Bitlin insanlar egoisttir; egoist olmayi birakan kisiler birer obje haline
gelirler. illaki obje olmam diyenler hirsizdir.

Tabii ki anliyorum! Sézclik kulaginizi tirmaliyor degil mi; simdiye kadar
bunu kendi sahip olduklaniyla yetinmeyip baskalarinin mallarini alan
kisiler icin kullandiniz; ama onlar insan, siz degilsiniz. Onlarin ne kadar
acgozli oldugundan yakinirken ne yapmis oldugunuzu biliyor musu-
nuz? Kendi embesilliginizi tescilliyorsunuz. Su ana kadar tiranlarin
olduguna inandiniz. Yaniliyorsunuz. Yalnizca koleler vardir. Kimsenin
emirlere uymadigi bir yerde, emir veren kimse yoktur.
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Sunu iyi dinleyin: insanlara her daim feragat, riza, kendini feda etme
vaazlan verildi.

Sonug? Papalik ve Tanri’nin litfu sayesinde egemenlik. Ama insanlar
teslim oldular, kendilerini yok ve inkar ettiler.

Ne daslindyorsunuz? Sizce bu dogru mu?

Dogrudur, feodalizmin sdvalyeleri ve kepaze asilzadelerine vekdlet
eden o saskin piskoposlarin, krallarin yerini alan meclislerin, prensie-
rin yerini alan bakanlarin, duklerin yerini alan valilerin —o biiyuk kulla-
rin-, baronlarin yerini alan valilerin —o kiiglik kullarin- ve bagkasinin
emrinde olan o yetkili heyetinin, o finansal asilzade slirisinin aldig
ve alabilecegi en biliyuk haz bence ellerinden geldigince ¢abuk bir
sekilde geleneksel feragat, riza, kendini feda ve inkar etme eylemleri-
ne gekilmektir. Aralarinda zenginleri asagilamak adina —ve sizden de
sizin zenginliginizi ¢almaya c¢alisacaklardir- size tavsiyeler verecek
vekiller, ruhunuzu yagmalamak igin size 6lgiilii olma vaazlar verecek
olan fanatikler bulabilirsiniz —eslerinize, kiziariniza veya kiz kardesle-
rinizi avutma gorevini kendileri stlenecektir. Ki bunda bir problem
yok. Biz eski salahiyet yollarinda ilerlerken nazikge geri duracak, ken-
dilerini adamig arkadaslar konusunda eksiklik, Tanri’ya stikirler olsun
ki gekmiyoruz, aksi halde zaten gelisimimiz engellenmis olurdu.

Nasil oluyor da bu eski ikiy(zlilOglin nébetini devralanlar, halefleri
tarafindan kurulmus dizende kendilerini rahat hissetmiyorlar? Bu
nasil oluyor? Cunkii 6zverili olma giderek azaliyor ve bireycilik yikse-
liyor, ¢linkil insan sonunda kendini gercek isik altinda gorebilecek
kadar yakigikh bir sey olarak gérmeye basladi.

Ozverili olmak koleliktir ve eski kafali olmak bagira ¢agira bayagilik
kokar; kral, hiikiimet, tiranlik, yas tutma ve i¢ savastir.

Ote yandan bireycilik kurtulus, biyiikliik, cesarettir; insan, insanlik,
Ozgirlik, kardeslik ve dizendir.
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SOSYAL SOZLESME BiR HIiLKAT GARIBESIDIR

Toplumdaki herkes kendine bakip yalmz oldugunu tasdik etsin ve
bireyin hikiimdarhg: kurulsun, hitkiimet bahane ve gerekcelerinden
yoksun kalsin, biitiin egemenlikler yikilsin ve insan insanin esiti olsun.

Bunu yapinca elde ne kaliyor? Elde hiikiimetlerin nafile bir sekilde yok
etmeye ¢aligtiklan sey kaliyor: milliyetin Gziindeki parcalanamaz te-
meli; bitlin otoritelerin kurtulmak istedikleri icin bozmaya ve bitir-
meye calistigl topluluk; butlin dizensizlik ve yikim tehlikelerini berta-
raf eden, eski ve temel organizasyon olan belediye. Toplulugun yone-
timi, jlrisi, yargr organlar vardir; yoksa da onlari olusgturur. Yani bele-
diye baglaminda kendi kendini organize eden Fransa ayni zamanda
demokratik olarak kendini organize eder. igsel ayarlamalari bagla-
minda ise yapilmasi gereken bir sey yoktur; her sey yapimistir; ulus
icerisinde birey 6zgur ve egemendir.

Peki topluluk ve dig dlinya arasinda bir araci olarak gorev alacak, belli
ortak ve maddi ¢ikarlar gozetecek, sentetik ve merkezi bir birime
gerek var mi? Bu, herkesi ilgilendiren bir problem degil; ve herkesin
mantikli ve gerekli olarak gordgi: bir sey tizerine bog ve gereksiz yere
konusmaya gerek gérmiyorum. Mevzubahis sey hikiimet; ama ken-
dini yoneten topluluklarda gerek gorilirse idari isleri yuriiten islevsel
bir mekanizma, yonetici bir komisyon kurabilir, ama hikumet kuru-
lamaz mi?

Bir belediye baskanini toplum iginde bir zorbaya donlstiren nedir
biliyor musunuz? Araya bir valinin girmesi tabii ki. Vali ortadan kalkar-
sa belediye bagkani yalnizca onu segen insanlara glivenmek duru-
munda kalir ve herkesin giivenligi teminat altina alinmis olur.
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Topluma karsi sorumlu olan bir kurum, bir hiikimet degildir; haki-
met, toplumun kendisine kargl sorumlu oldugu kurumdur. Bireyin
nifuzunun gegtigi sey hilkiimet olarak tanimlanamaz; hikiimet, nifu-
zunun agirligr altinda insanlart ezen sey igin ayrilmis isme haiz olan
kurumdur.

Kisacasi, mevzubabhis sivil eylem degil ~doga ve karakterini birazdan
tasvir edecegim- sosyal sézlesmedir.

Sosyal bir s6zlegme yoktur ve olamag, ¢linkii bir kere toplum suni bir
yapl, bilimsel bir gergek, ya da bir mekanizma degildir; toplum, kagi-
nilmaz olarak meydana gelen ve yok edilemez bir fenomendir. Sosyal
ahiskanliklan olan bitiin hayvanlar gibi insanlar dogalar: geregi sos-
yaldir. insanin kendiliginden gelen dogal hali toplum durumudur; yani
zaten kaginilmaz olarak olugan bir seyi bir sozlesmeyle olusturmaya
calismak abes, hatta rezalettir. ikinci olarak sosyal egilimim, amacla-
rim, inancim, hislerim, sevdigim seyler, zevklerim, ilgi alanlanm ve
aliskanliklarim her yil, ay, giin, giinde birkag kere degisir ve kimseye
yazil ya da s6zIi olarak amaclarimi, inanglarimi, duygularimi, sevdi-
gim seyleri ilgi alanlarimi ya da aliskanhklarimi degistirdigimi belirt-
mek zorunda degilim. Ve bunu iddia etmeme ragmen boyle bir seye
kallismis olsaydim bile bunun amaci, sirf bu sézlesmeye karst gelmek
icin olurdu. Eger ki buna uyum gostermek zorunda birakilsaydim da
bunun basima gelen en barbarca ve igreng tiranlik oldugunu séyler-
dim.

Buna karsin hepimizin sosyal hayati bir s6zlesme ile baslar. Rousseau
bu konudaki tartigmalari alevlendiren kisiydi ve son 60 yildir kanunla-
rimiz Rousseau’nun dehasindan haberdarlar. Ceddimiz tarafindan
ortaya konan ve Kurucu Meclis’teki 6nde gelen vatandaslar tarafin-
dan bilahare yenilenen bir sézlesmeden 6turti hikiimet, iznimiz ol-
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madan hicbir seyi gormemize, duymamiza, sdylememize, yazmamiza
ya da herhangi bir sey yapmamiza izin vermiyor. insan olmanin ayri-
caligi iste bu, ve bundan yabancilasma hukiimetin kurulmasina yol
aciyor. Sahsen ben buna karsi ¢ikiyorum ve hizmet etmeyi, 6deme
vapmay!, sevmeyi ve kaginilmaz olarak ugruna 6lmeyi de digerlerine
birakiyorum. Ama b{tin Fransizlar egitim, din, finans, endiistri, sanat,
emek, iliskiler, zevkler, aliskanliklar, hareketler ve hatta gida madde-
leri konusunda bile yonetilmeyi kabul etseler bile bu gonilli kdleligin
beni baglamadigini, aptallik oraninin da zekama bir hakaret oldugunu
beyan ederim. Ama yine de bu kélelik beni gevreliyor ve ondan kaga-
miyorum. Suphesiz; 6,7 ya da 8 milyon bireyin bir ya da birkag kisiye
boyun egmesi benim de o kisi ya da kisilere boyun egmemi gerektiri-
yor. Bu eylemi hainlik olarak tanimlamayan herkese karsiyim ve emi-
nim bu dinyada daha 6nce hi¢cbir zaman bir halkin barbarlig boyle
apacik eskiyalik olarak tezahiir etmemistir. Sekiz milyon kélelik bir
koalisyon tek bir kisiye karsi durunca ortaya berbat bir goranti ¢ikar
ve kimse medeniyetten bahsedemez, aksi halde giliing duruma di-
ser.

Ama ayni havayi soludugum insanlarin hizmet etmek zorunda olduk-
larini diigtindiiklerini zannetmiyorum. Bence soyle disinmeliler; ben-
ce soyle hissetmeliler; hepi topu insan oldugum igin; herhangi bir
calisan ile ayni diizlemde ve ayni agir ¢aligma sartlan altindayim. Atti-
gim her adimda, akhima gelen her diisiincede, giktigim her yolculukta,
aldigim her maasta bana “buraya kadar, ilerisi yok, bu islerden vaz-
geg, maasinin yarisini burada birak,” diyen bir yasa ya da yénetmelik
var; Her kosede engellerle karsilasan sinmis ruhum vahsilesiyor: ne
yone donecegimi, ne yapacagimi, ne hale gelecegimi bilmiyorum.

Kim atmosfer felaketlerini, hava kirliligini, zararli havalar, bilimin
uzman oldugu yildinimi bu okiilt ve vahsi giice katti, kim dogdugu
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andan itibaren pusu kurmug bekleyen seytani dehaya bizi terk etti,
kim istiyor insanhigin kendini yok etmesini? Kim? insanlarin kendileri.
Dismanca seylere karsi koymaya niza goéstermediklerinden insanhgin
dismani oldular.

Kitleler simdiye kadar uysal davranmis olsalar da onlar adina ve onla-
ra zarar vermek amagl yapilan bitiin gaddarlik ve vahsette masum-
lardir. Masumlar, ama bilgileri disinda degil; benim gibi onlarn da
mevzunun farkinda olduklarini ve sinirlendiklerini hissediyorum; be-
nim gibi onlar da bunu durdurmak igin acele edeceklerdir; ama amaci
net olarak anlayamadiklarindan tam olarak nasil harekete gececekle-
rini bilmiyorlar. Onlar her iki iddia konusunda aydinlatmaya ¢aligiyo-
rum.

Simdi sugluyu parmakla gostererek baslayalim.
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PARTILER VE GAZETELERININ TAVR! UZERINE

Fransiz basininda insanlarin egemenliginin sozclsl yok. Burjuva, asil,
rahip, cumhuriyetgi ya da sosyalistlere ait olsun, gazeteler birer kole.
Odilun gl oldugu bir turnuvaya hazirlanan politik bir savas atini
timarlyor, gemlerini cilaliyorlar —ve nihai 6diil de benim ve halkin
koleligi oluyor.

Arada sirada istisna yapip ylce duygulardan bahseden La Presse
(editorleri gururlarini araya mesafe koyacak kadar unuttuklarinda) ve
zaman zaman rutini kirtp genel ilgi alanina biraz 151k tutan La Voix du
Peuple® disinda yazarina acima ya da derin bir tiksintiyle dolmadan
okuyabildigim tek bir gazete yok.

Bir yandan basi azami gii¢ halesiyle gevrili olan, elinde o makamin
kutsal hale getirdigi asa ile hikimet gazeteciligine dénen adama
bakiyorum; gazeteciligi, hagmetini vergilendirme ve ordunun celigiyle
yikselen altina borglu. Gézlerinde ates, agzinda kopiikle yaklasiyor,
yumruklarint ringin kralt bir boksor gibi sikmis, tuhaf ve vahsi bir sap-
kinlikla silahsiz ve kendisine karsi savunmasiz bir diismana meydan
okuyor, o dismandan korkmasina gerek yok, ama onu yine de hirsiz,
katil ve kiskirtici olarak yaftaliyor. Vahsi bir hayvan gibi pesine disu-
yor, ona yemek vermiyor, agiklama bile yapmadan hapse atiyor ve
bundan dolay! zevkten havalara ucuyor, sanki silahsiz insanlarla sa-
vagmak risk iceriyormus ya da bir tehlikeye gogiis geriyormus gibi
kazandig: zaferini bobirlenerek kutluyor.

Boyle bir korkakligin 6gretici oldugunu disiniyorum.

4 Halkin rahat¢a ulasabildigi ilk ucuz kitle gazetesi. Dénemin ileri gelen politikaci-
larindan olan Emile Girardin dnciiliiglinde 1836 senesinde kurulmustur.
" Pierre-Joseph Proudhon’un yayima hazirladigi gazete.
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Diger yandan muhalefet gazeteciligi var, su grotesk ve kotu egitimli
kéle; merhamet isterken aglar, yakinmakla zamanini boga harcar ve
zirlar; suratina atilan her balgam ve yedigi her darbeden sonra soyle
der: bana koétl davraniyorsun, adil degilsin, seni glicendirecek hicbir
sey yapmadim. Ve sanki bir tiir mesrulugu varmis gibi kendisine y6-
neltilen iddialari yanitlar. Ben hirsiz; katil ya da kiskirtict degilim; dine
asirt saygim var, aileyi seviyorum, miilke saygl duyuyorum; bunlardan
tiksinen bizzat sizsiniz. Sizden daha iyiyim, yine de bana eziyet ediyor-
sunuz. Siz adil degilsiniz.

Bu igren¢ durum midemi bulandinyor!

Mubhalefet arasinda boyle polemik yaratan kimselerle yizlesince as-
linda otorite sahiplerinin gaddarligini anlayabiliyorum; anlayabiliyo-
rum ¢lnki zayif olan kisi ayni zamanda sefil durumdaysa —
kendisinden kaynakli olmayan- yalnizca belirgin bir sefaiet durumu
gorur. Bu inantlmaz rahatsiz edici bir sey, insanin gormeden bir solu-
canin (zerine basmasi gibi. Ve kendilerini demokrat olarak tanitip,
butlin blylklik ve asaletin pinan olan insanlar adina konusmak ey-
lemini icra ettigini iddia eden insanlarin béyle sefil olusunu anlayami-
yorum,

Halk adina konusan kimseler dogruculuk adina konusuyordur; artik
dogruculugun nasil diken diken oldugunu, adaletsizlik ile agiz dalasina
tenezziil ettigini, nasil olup da feryat figan ve niyaza kadar dustiginii
anlayamiyorum. Baskiya tahammiil edilir, ama feragat ettigi sey 6zne-
si ise agiz dalas yapilmaz, ¢link( agiz dalasi kendinden 6din vermek-
tir.

Otorite kuruldu; kendinize yeni bir efendi segtiniz, kendinizi (ve harika
tavsiye ve inisiyatifiniz sag olsun (lkeyi de) birkag adamin ellerine
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biraktimiz. Bu adamlar sizin onlara bahgettiginiz glici size karsi kulla-
niyorlar. Siz de onlarla uzlagiyor musunuz? Bu neyin kafasi? Kendileri-
ne karst mt kullanacaklardi? Bunu diisinmiis olamazsiniz herhalde;
ee, peki yakinmanizin temeli nedir? Gereklilikten 6tiril gig, onu elin-
de bulunduranlarin yararina, ondan yoksun olanlarin da zararina kul-
lanilir, ve bir tarafin yararina bir tarafin da zararina olmayacak sekilde
kullanilmasi mimkin degildir.

Bu durumda siz olsaydiniz ne yapardiniz? Ya higbir sey icin kullan-
mazdintz (ki bu gérevinizi goz gore gore yerine getirmediginiz anlami-
na gelirdi) ya da kendi yarariniza ve bir siire sonra o giice sahip olma-
yacak kisilere zarar vermek igin kullanirdiniz. Size hakaret eden kisile-
rin yerine gecip onlan da eskiden sizin oldugunuz yere atarak agla-
manizt, feryadinizi ve merhamet dilemeyi birakirdiniz. Ama tersi beni
niye ilgilendirsin? Hi¢ gicli olmayan ama yine de hayatta kalan ben;
her kim olursa olsun bana baski yapana para ddeyen ben; ne olursa
olsun baski géren hep ben oluyorum. Ayni anda korkaklik ve bayagili-
g1 6ven ve asagilayan bu tahterevalli beni niye ilgilendirsin ki? Hiki-
met ve muhalefet hakkinda muhalefetin heniiz yapim asamasinda,
hikimetin ise bitmis bir tiranlik oldugu disinda ne soyleyebilirim?
ikisi de kendi keyfine bakip benim aci gekmem ve tahribimden fayda
goren bunlardan hangisinden daha ¢ok nefret etmem gerekiyor?
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GUC SORUNU

Fransa’da bir partiyi desteklemeyen bir gazete, gili¢c arzulamayan bir
parti ve halkin diigmani olmayan bir gii¢ yok.

Bir partiyi desteklemeyen bir gazete yok ciinkii egemenligin Gstiin
gelmesine duyulan nefretin popiiler asalet seviyesine denk bir gazete
yok. Halk dogrucu oldugu kadar vurdumduymaz, gli¢ kadar baskici,
Ozgurluk kadar asildir; partiler ise hata kadar ¢alkantih, zayiflig1 kadar
hiddetli ve kolelik gibi kepazedir.

Glicii arzulamayan bir parti yok ¢linkl partiler politika temellidirier ve
bunun sonucu olarak politikanin temeli olan giiciin 6ziinden olusmusg-
lardir. Bir parti politik olmayi birakirsa ortada parti diye bir sey kalmaz
ve eriyerek tekrar halkin arasina karisir. Bu da demek oluyor ki bir
parti ayni zamanda Uretim, cikar iliskileri, endistriyel hedefler ve
onun etrafinda sekillenen iliskileri elinde tutmakla yakimluaddr.

Halkin dismani olmayan bir gli¢c yok ¢linkii o anki kosullar ne olursa
olsun, glict kim elinde bulunduruyorsa, nasil tanimlanirsa tanimlansin
gli¢ glctdr, yani halkin egemenliginin kaybolmasi, ve son raddedeki
efendiligin takdisinin yadsinamaz bir sekilde gergeklesmesi demektir.
Benden ¢ok daha onceleri La Fontaine sdyle demis: efendi, diisman-
dir.

Giig, sosyal ve politik baglamda diigmandir.
Sosyal baglamda:

Ulusun endustrilerinin kilit noktasi olan zirai endistri, otoriteler tara-
findan dayatilan vergilerden dolayt kétd duruma distralir ve gl
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sahibi kisiter tarafindan uygulanan asin faiz dayatildigi (finansal teke-
lin kaginilmaz sonucu) igin harap olur.

Emek, yani zeka, gerektigi takdirde kamulastiriir ve bu, kapitalin (adi
ve beyinsiz olan) yararina kullamlir. Gig sahibi kisiler kapital ve emek
arasindaki direkt iliskiyi bozmasalar, bu aslinda endiistrinin kaidraci
olurdu. Ve bunlan ayn tutan giig sahibi kisiler yiziinden kaldirag degil
tabut haline gelir. Gii¢ sahipleri borglu olduklarinin yalnizca yarisini
oderler -ki onu bile 6demezler de —yasalar ve mahkemeleri manipiile
ederek- magdur edilmis galisanin davasini, bir hikiimet kurulusunu
kullanarak sirekli erteletirler.

Ticaret bankalarin tekelinde oldugu igin bliyiimesi engelleniyor —gii¢
sahipleri, ilmigi bogucu bir sekilde, gerekli diizenlemeler esliginde
stkmaktalar-. Ve ticaretin rezil olmamak igin iflas etmesi yasaklanmig
durumda oldugu icin dolayli yoldan ve sahtekarca insanlarin izerin-
den para kazanip zenginlegiyor (bu geri zekaliligin kaniti olacak bir
celiskidir aslinda, ama dinyadaki en dindar insanlar arasinda bulun-
dugundan pek bahsi agilmiyor).

Egitim gii¢ sahiplerinin bigtigi dar sekle sokuluyor, béylece kendi onay
mahrini igermeyen zekalarin var olmasi engellenmeye calisiliyor.

Kisi bir tapinaga, kiliseye ya da sinagoga gitmese de, gii¢ sahipleri sag
olsun bunlarin hepsinin giderlerini paylasmak zorunda.

Kisacas! gug sahiplerinin istedigi sekilde gérmeyen, duymayan, ko-
nusmayan, yazmayan, diisiinmeyen ve yapmayan kisilerin eylemleri
sug sayiliyor.

IPolitik baglamda:
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Partiler yalnizca iilkede giig adina kan akitmak icin varlar.
Lejitimist®, Bonapartist ve orta yolcularin korktugu sey Jakobenizm
degil: Jakobenler’in giicU.

Jakoben, Orléanist’, Bonapartist ve orta yolcularin micadele verdigi
sey Lejitimizm degil: Legitimistler’in glic.

Ayrica, kaynayan bir sivinin ylzeyinde sizilen kopik gibi Glkenin
basina tslismus bitin bu partiler, birbirlerine doktrinsel farkliliklar-
dan dolayi degil, ortak giic pesinde olmalarindan dolayi savas agmis-
lardir. Bu partilerin herhangi biri diismanlarindan birinin gicini tze-
rinde hissedecegini bilmese rekabetleri 24 Subat 1848’de halk basin-
daki giig sahiplerinden kurtuldugunda partileri de bir kenara attiginda
oldugu gibi aninda son bulurdu.

Yani butun partilerin varlig) ve onlardan korkulmasinin sebebi gig
istemesidir. Ve glcten yoksun bir sey tehlike arz etmiyorsa, gli¢ sahibi
bir seyin de otomatik olarak tehlike arz ettigi ¢ikanmi dogru olur;
dolayisiyla kamunun gili¢ disinda bir dlismani yoktur.

Sonug olarak sosyal ve politik baglamda disman gugtir. Ve birazdan
bitun partilerin gug istedigini gosterdigimde tanik olacagimz lzere
her parti kuruldugu andan itibaren halkin diismanidir.

6 Megrutiyet taraftari.
7 Fransiz Devrimi sireciyle birlikte ortaya gikan sag kanat olusum. Kralin yetkileri-
ni sinirlandiran daha liberal bir monarsi tavri Gizerinde durmuglardir.
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HALK HOKUMET VE PARTILERIN MUCADELELERiNI
BENIMSEYEREK ZAMAN HARCIYOR VE iSKENCEYi UZATIYOR

Bu, hiikiimet ve parti kanadindan gelen her tiir halka 6zgu faziletin
yoklugunu agikhyor; ve bu da o zavalli nefretleri ve igcerlemeleri, sefil
azimleri igerisinde saldiri denen seyin nasil diisiik hinlik ve bayagilik
savunmasina déndigini gosteriyor.

Yoz gazeteciligin koki kazinmali. Kéle olmaktan korkan bu cibilliyetsiz
efendiler azledilmeli ve efendi olmak isteyen zayif-kalpli koleler de
uzaklastinlmah.

insanlar eger gazetecilikten acilen kurtulmanin gerekliligi Gzerinde
duruyorlarsa, iki sey lizerinde ¢ok net olmalilar:

ilk olarak hiikkiimetler ve partiler arasindaki anlasmazlikta taraf tut-
mak ve enerjilerini maddi ¢ikarlar yerine politikaya yonlendirmek,
valmizca islerini ihmal etmek ve iskencesini uzatmak anlamina gelir.

ikinci olarak herhangi bir partiden, herhangi bir hikiimetten higbir
sey bekleyemez.

Bir parti —buna daha sonra ayrintili bir sekilde yer verecegim- salaklari
kendine ¢ekmek icin taktigi vatansever maskesi c¢ikarildiginda, ortak
amact makam olan, bayag bir topluluktur.

Kamu gorevine sahip olabileceklerini 6grendiginde Cumhuriyet mo-
narsistlere katlanilabilir bir sey olarak goriindi ve eminim ki Cumhu-
riyet’teki bUtin makamlara sahip olmaya devam ettikleri slirece Mo-
narsi'nin geri gelmesi igin lstelemeyeceklerdir. Cumhuriyetgiler de
Cumbhuriyet adi altinda islerini gériip yénetebilecekleri siirece monar-
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siyi katlaniabilir bulacaklardir. Son olarak da 1815 ile 1830 arasinda
soylulara savas agan burjuva partisinin bunu yapmaktaki sebebi
énemli makamlarda kendilerinin bulunmamasidir; soylu ve cumhuri-
yetgiler 1830 ile 1848 arasinda burjuvaya kars savag agmiglardir ¢iin-
ki ikisi de o makamlardan uzak tutulmaktaydilar ve monarsistler giict
ele gecirdiklerinde cumhuriyetgilerin onlara karsi bulabildigi en iyi
suclama, kendi goriislerine yalkun makam sahiplerinin gérevlerine son
vermis olmalandir. Bu da agik bir sekilde Cumhuriyet meselesinin
marjinal bir kayg! oldugunu ortaya koyar.

Nasil ki bir parti giic ya da makam elde etmeye niyetliyse, bunlar
elinde bulunduran hilkkiimet de onlan elinde tutmaya niyetlidir. Ama
hukimetin bunu kendisinden almak isteyenlere karsi kullanabilecegi
pek gok kuvveti vardir. Halk da dolayli bir sekilde hirsh —ki kendisi ¢ok
dzverilidir ve zuliim gorenin gilelerini siinger gibi emer- olanin tahrik-
lerine kapilarak vuku bulan baskici tedbirlerden dolayi zulim gérir,
kendi islerini bir kenara birakir, gelisimini birakir, séylenen ve yapilan-
larla ilgilenir, kizisir ve sinirlenir, ve sonunda zulmedenin ¢okiigiine
sebep olacak sekilde agirligini koyar.

Ama kendi cikarlan igin savag vermediginden dolayi halk kazansa da
bir avantaj elde etmez —dzellikle de dogruculuk muzaffer olmak igin
savasmaya gerek duymadigindan dolayi. Azimli olanin hizmetindey-
ken eski gli¢ sahiplerinin yerine hagmetiyle bir yenisini getirir. Kisa bir
stire icerisinde eski zullim gorenler zulmedenler haline gelir ve halk
inisiyatifini —her zamanki gibi kaybeden tarafin aldig: tedbirlerden
zarar goren ve kalbi kurbanlar igin atan- kendi cikarlarini bir kenara
birakarak agirhgini bir seyler icin mitcadele eden kimseler igin kullan-
maya devam eder.
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Kisacasi bu acimasiz ve vahsgi oyunda halk yalnizca zaman harcar ve
durumunu kétilestirir; yoksullagir ve aci geker. Tek bir adim bile ileri
gidemez.

Tiranlik, populer unsurlari (duyarhlik ve tutku) derinden yaraladigi
zaman kontrol edilemez hale gelir, kabul; ama partilerin aggdzlu sa-
birsizliklarina kapilmanin kendilerini daha koti bir konuma soktugu
pek ¢ok kez kanitlanmigtir. Ayni zamanda insanlarin yakindig: seyler,
sirf glic kendi ellerinde degil diye giict elinde bulunduraniar ile mi-
cadele ettikleri gruplardan kaynaklanir. Partiler zulmettikleri, yoksul-
lastirdiklari, siddet uyguladiklan ve gile disinda bir sey vaat etmeyen
bir yasama zorladiklan insanlara yaptiklar kétullkler adina yok edil-
meli. Boyle partilere higbir sekilde makam verilmemeli. Halkin ken-
dinden baska glivenecek kimsesi yok.

Sirf son birkag yilda olan olaylara bakarak bile, ¢ikan baskici yasalarin
hepsinin bir numaral sebebinin partilerin kavga giriiltiisi oldugu
gorilebilir. Onlari burada listelemek uzun siirer ve yorucu olur, ama
tarihsel kayda duydugum saygiya istinaden 1848’den beri partizan
provokasyonfarindan kaynakli degil, yalnizca giice duyulan arzudan
dolayi gikan tek bir tiran tedbiri oldugunu soyleyeyim; burada M.
Ledru-Rollin®in valilerden yaptirmalarini istedigi seyi kastediyorum.

O zamandan beri halkin haklan teker teker elinden alinmakta ve bu-
nun sebebi hirshlarin tahrik manevralarinda gosterdikleri sabirsizhkla-
ra kapilhp yanlis yonlendirilmeleridir. Glicin ayrim yapmasi miimkiin
olmadigindan dolayi kanun, yalnizca provokatorleri degil herkesi ka-
vuruyor; halk baski goriyor ve sug yalnizca partilerin.

8 Alexandre Auguste Ledru (1807 — 1874),Fransiz politikact ve demokratik sosyal

bir hukuk devleti savunucusu.
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Keske partiler en azindan arkalarinda halkin destegini hissetmeseler-
di; keske halk yalnizca kendi maddi ¢ikarlan, endistriyel amaclan,
ticaret ve ig ile ilgilenseydi ve politika adindaki rezil oyuna kayitsiz
kalip, -hatta- klgiimseyici bir tavir ile yaklassaydi, keske bu psikolojik
uyanma, 13 Haziran”da maddi tahrik baglaminda takindig tavr ta-
kinsaydi. O zaman birden yalniz kalan partiler provokasyonunu keser-
di; cesaretlerine gligsiizliik ket vururdu; tikenirlerdi, eriyip halkin
arasina karnisir ve sonunda yok olurlardi. Ve hiskiimet —yalnizca muha-
lif olundugu icin var olan, yalnizca partilerin yarattigi problemlerden
beslenen ve o partilerin 6tesinde bir varolus sebebi olmayan, kisaca
son 50 yildir kendini savunmaktan baska bir sey yapmayan ve savun-
masi strasinda merhametli olsa yok olacak olan sey- bir ceset gibi
curirdi; yardim almadan dokiilirdii ve 6zgurlik ortaya gikard.

9 13 Haziran 1849, Fransiz Ulusal Konseyinde burjuvazinin daha radikal kanadini
olusturan Montagnardlann {yiiksek siralari tercih ettikleri igin Fransizca “Daglilar”
anlamina gelir”) uzun siiredir distaga anlagmazhklar sonucunda gikardiklan isyan
sonucu ¢ogunun idam edildigi ya da suraldigu tarih,
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iNSANLARIN PARTILERDEN HiCBIR SEY BEKLEMESINE
GEREK YOK

Ama hiikiimetin ortadan kalkmasi, hitkkiimet kurumlarinin yok olmasi
ve bitln partilerin bahsini agtig) 6zgirlugiin zaferi onlarin iyiligine
degil. Her partinin dogasi geregi idari olduguna dair pek ¢ok kanit
sundum (bu, insanlardan 6zellikie ve ihtimamia saklaniyor). Giinliik
polemiklerinde bize hiikiimetin koti bir is yaptigi, politikasinin yanhs
oldugu, ama islerin ve politikanin diizeltilebilecegi aktariliyor. Nihaye-
tinde her kose yazarinin yazisinda géze su carpiyor: Ben olsaydim, o
zaman GERCEK hiikiimeti gorirdiindz!

Pekala! Tarafsiz bir hiikmetme var mi bir bakalim; bakahm liderlik
eden ve kendisine ait bir iradesi olan, bireye saygi temelli demokratik
bir zemine dayali gli¢ ve otorite var miymis gérelim.

Bu meseleyi iyice incelemek istiyorum cinkii daha az once halkin
hiikkimet ya da partilerden bir sey beklemesine gerek olmadigini s6y-
ledim ve bunu kanitlamak istiyorum.

1852 yiinda oldugumuzu farz edelim; siz Montagnard (Jakobenler’in
radikal bir kolu), sosyalist ve Ihmh beyefendiler —benim igin bir sey
ifade etmiyor- istediginiz gice sahipsiniz. Ben ¢ogunlugun sola yo-
nelmis olmasindan dolayr memnunum. Sizi gérmek glzel! Latfen
nelerin yapilmasi gerektigi konusundaki disiincelerinizi anlatir misi-
niz?
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igsel farkhiklarimizi gdz ardr etmek istiyorum; sizi Girardine, Proud-
hon, Louis Blanc!® ya da Pierre Leroux!?, Considérant!?, Cabet??, Ras-
pail® ya da onlarin égrencileri olarak gérmeyi reddediyorum; sizi,
aranizda mikemmel bir birlik varmis gibi gorecegim (ve su anda
imkansiz olani kabul ediyorsam, derdim argiimanimi ilerletmek oldu-
gu icindir).

Neyse, uyum igindesiniz iste. Ne yapacaksiniz?

Biitiin politik suglulan serbest birakacaksiniz; genel bir af. Gizel. Her-
halde prensler igin bir istisna olur. BOylece destekgilerinin gliclinden
korktugunuzu gostermis olursunuz —ve boéylece bir zayifigimz gozler
oniline sermis olursunuz, onlarin sizin yerinize tercih edilebileceginin,
herkesin istedigi seyi yaptyor olup olmadiginiz hakkinda bir belirsizlik
oldugunun farkinda oldugunuzu géstermis olursunuz.

Politik duzlemdeki adaletsizlikler ¢oziilse de toplumun ekonomik ve
sosyal hayati kotiiye gidiyor.

Goreve M. Fould'™u getiren siz oldugunuz igin tabii ki basarisiz oldu-
gunuzu da kabul etmeyeceksiniz. 35 centimel®a satmaya niyetlendi-

10 ) ouis Blanc (1811-1882), Fransiz politikaci ve tarihgi, 1848’de kurulan cumhuri-
yet ve sonrasinin sosyal reformlarinda énci rol oynamistir,
11 pierre Leroux (1797-1871) diisiiniir, yayimaci ve styasetgi.
12 Victor Considérant (1808-1893), ekonomist ve disliniir, Fouriercidir ve kapita-
lizm kritikleri Gzerine caligmalar yapmustir.
13 Etienne Cabet (1788-1856), Fransiz (itopyaci sosyalizm ekoltnii Birlesik Devlet-
ler’de uygulamaya gegirme fikrini savunan dustindr.
14 Frangois-Vincent Raspail (1794-1878); biyolog, kimyager ve sivasetgi, ikinci
Cumhuriyet (1848)’i “mijdeleyen” isimlerden biridir.
15 Dénemin dnemli bankerlerinden olan Achille Fould (1800 — 1867), kamu mali-
yesi lzerine yaptigi caigmalarla taninir.
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giniz, Glkenin serefinden kastiniz olan Garnier-style’dan dolayi, Bour-
se’a saygl duymaniz gerekecek ve bunu 35 milyon vergi édeyen insa-
nin maliyetine yapacaksiniz; ¢linkii monarsistlerin diisiindigi gibi, sirf
birkag borsacinin 6demesi gereken senelik 450 milyon borg igin tim
Fransa haklinin gile gekmesi géze alinmasi gereken asil bir durumdur!
Once kamu borcunu kapatarak baglayacaksiniz: fakir ama gururlu. Bu
iki sifat, icinde yasadigirmiz zamani pek tanimlamiyor; ama sonugta
eskiden oldugu gibi yonetiyorsunuz ve her zamanki gibi borglu olan
insanlar bu konuda da sevdikleri bir sey bulabilirler.

Ama simdi dislindiim de, yoksullar, isciler ve proletaryay: en é6nemli
meseleniz haline getirmelisiniz; zenginlerden kesilecek bir vergi ¢ika-
riyorsunuz. Zamani gelmisti. Bu vergiyi tam olarak kimin ddeyecegini
bir analiz edelim.

Bir kapitalist oldugumu diisiinelim. Benden belli bir yiizde istiyorsu-
nuz. Kahretsin! Bunu nasil geri kazanacagim? Dislniince kapitalimi
kullananin ben oimadigimi fark ediyorum; endiistriye 6dling veriyo-
rum. Fabrika sahibinin ona ¢ok ihtiyaci var ve borg oraninda yiikselt-
me yapmami kabul etmeyecektir; ben de vergiyi ona iteleyecegim.
Vergilendirme yiki agikga isgi sinifinin omuzlarina biniyor.

Ben gelirimle geciniyorum ve siz kamu borcunu artiryorsunuz. Bu
endise verici bir sey, ve kazara da olmuyor. Ama bundan siyrilmanin
bir yolu var. Kime borgluyum? Devlete. Oyleyse utanmak icin bir se-
bep yok. Bonolara uygulanan vergi aninda degerlerinin yitmesine yol
acar ve deger kaybi alacakli, yani Devletin zararina, Maliye Bakanhg,
yani Devlet’in de yararina oldugu igin Devlet kendi cebini doldurmak

16 SUB Press notu: Centime burada Frank’in ylizde bir endeksi olarak kullantimis-
tir.
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Uzere elini kendi cebine atar ve 6ncekinden iyi bir duruma gecer (ben
de oyle). Bu oldukga hinerli bir el ¢abuklugudur ve biraz da klas oldu-
gunu itiraf etmeliyim.

Benim kasabadaki evlere sahip olduguma, senin de apartman vergile-
rini aldigint farz edelim; buna kesinlikle karsi ¢itkmam. Kiracilarimla
sen aranda anlasirsin; ¢linki vergileri kiralarina bindirecek kadar aptal
olmadigimu bilirsin.

Subat devriminden beri zikredilmis en aptalca kelimeler sunlardir:
“Zenginleri vergilendir!” Bunlar inanilmaz derecede salak¢a, hatta
sapkinca kelimelerdir. Hepimizin borg¢lu oldugu ve gogu milk sahibi
ve kapitalistin senede kazandiklarindan gok harcadiklar bizimki gibi
bir tlkede zenginlerin kim oldugunu bilmiyorum. Zenginlerin var ol-
dugunu varsaysak bile onlari gli¢ duruma distirmenize karsiyim; bunu
yapmaniz yalnizca temel sosyal ekonomik kaideleri ve ¢ikar birlikle-
rinden bihaber oldugunuzu gosterir. Zenginlere indirmek istediginiz
darbe Uretici, proleter, yoksullara iner. Yoksullara zarar vermek iste-
miyor musunuz? O halde kimseyi vergilendirmeyin. Fransa'yi tipki
Amerika’nin yaptigi gibi 180-200 milyonla idare edin. Ve Fransa gibi
bir tilke de sizce de kotii sigara icerek 100 milyonu israf etmiyor mu-
yuz?

Ama bunu yapabilmek icin gereken tek sey idare; ama siz yénetmek
istiyorsunuz; bu ikisi birbirinden oldukga farkli. Ancak yoksuilari hal-
lettikten sonra zenginlere saldirin,

Daha simdiden finansal reformlar pek ¢ok hognutsuzluga yol agiyor
{bu para meseleleri ince isler). Neyse, devam edelim.

Basinin tam bagimsiz ve dzgiir olacagini mi séyliiyorsunuz? iste bunu
yapamazsiniz. Vergilendirme ve kamunun para ¢antasim kurcaliyor-
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saniz, pek de avantajh olmayacaginiz bir tartismaya girmek lzeresiniz
demektir. Sahsen ben sizin bu meseledeki acemiliginizi ayrintili bir
sekilde gostermek iizere yola ¢iktim, kendinizi muhafaza etme istegi-
niz de sizi beni susturmaya itecek (ki bunu yapmaniz sizin aginizdan iyi
olur).

Sonug olarak finans konusunda basin 6zgir olamaz. Biiyiik c¢ikarlar
pesinde kosan higcbir hikiimet basinin 6zgiir oldugunu soyleyemez;
bunu yapmasi kesinlikle yasaktir. Tabii ki bunu bol bol vaat edeceksi-
nizdir, ama soz vermek ve tutmak iki ayri seydir. MGsy6 Bonaparte’a
sorun.

Egitim bakanlig: ve universite tekeline dur demeyeceginiz de asikar;
ama egitimi felsefi yone gevirecek, ruhban sinifi ve Cizvitler'e dupe-
diiz savas agacaksiniz —bu da benim size karsi Cizvit olup muhalefet
yapacagim anlamina gelir, tipki M. Montalemberts”e kars bir filozof
olmam gibi. Bu, her ne istersem o olma 6zgiirtigliimden ote gelen bir
seydir ve ne siz ne de Cizvitler’in bu konuda s6z hakki yoktur.

Peki ya din? Din bakanligin kaldiracak misiniz? Hi¢ zannetmiyorum.
iktidar sarhoslugunuz bunlan kaldirmay: birakin, daha fazla bakanhgin
kuruimasina yol agacak. Tipki bugiin oldugu gibi bir din olacak ve ben
rahip, vaiz ve hahamlarin parasini 6demeye devam edecegim, hem de
ayinlere katilmamama ve oralara gitmememe ragmen.

Ticaret odas), ziraat bakanhg ve kamu isleri bakanhklarint da tutacak-
siniz. Ozellikle de ig isleri bakanligini, ¢linkii valileriniz, vali yardimcila-
riniz, devlet polisleriniz vs. olacak. Ve bu bakanliklar tutup basinda
olacaksiniz —buglinin tiranhginin dnemli pargalart- ve basin, egitim,

17 Charles Forbes, comte de Montalembert {1810-1870), yayimci. Forbes, erken
liberalizm tartismalarinda romantik-Katolik vizyonlari disanda birakarak, daha

sekuler yaklasimlara éncii olmustur,
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din, ticaret, kamu isleri ve ziraatin 6zgiir oldugunu soyleyeceksiniz.
Ama bu tam olarak su anda da dediginiz sey. Peki, bugiin yapmadigi-
niz neyi yapacaksiniz? Ben sdyleyeyim: saldirmak yerine savunuyor
olacaksiniz.

Bitlin idari birimlerinizin kadrolarini degistirmek ve tepkili olanlara
onlarin size davrandigi gibi davranmak disinda bir segeneginiz olma-
digin1 goérilyorum. Ama isminiz tam da bu yizden hukimet degil mi?
Ve bu misilleme sistemi tam da hitkimetin 6z degil mi? Son 60 yilda
olanlara bakip bir sonuca varmam gerekirse hiikimet olunca ne ya-
pacaginizi kesin olarak bildigimi sdyleyebilirim... Yonetmenin savas-
mak, intikam almak ve ceza kesmek ile ayni sey oldugunu soyleyebili-
rim. Biz bakmazken zarar goriyor ve bunun karsiliginda diismaniarini-
za misilleme yaptiginizi sdylerseniz biz gergegi saklayamayiz ve sovun
sona ermesi gerektigini soyleriz.

Kamu yararina bitiin hikiimetlerin mutlak gli¢sizIGglnG o6zetlerken,
reform yapilmamasinin higbir iyi tarafi olmadigini da soylemeliyiz.
Ama her reform bir 6zgirligi, her 6zgirlik insanlar tarafindan elde
edilmis bir giig zerresini temsil eder ve ayni zamanda gii¢ sahibi kisile-
rin bitinligine yénelik bir darbedir. Yani reform yolu —halk icin 6z-
girlik yolu anlamina gelir- gii¢ sahibi kisiler igin yikim yoludur. Dola-
yisiyla reform yapmak igin glic arzuladiginizi séylerseniz, ayni zaman-
da bunu, énceden vazgegme niyetiyle yaptiginizi itiraf etmis olursu-
nuz. Ve bu kadar saf olabileceginize inanmadigim igin kamu (izerinde
otoriteye sahip insanlarin gondilli olarak bu haktan ve Uretmek igin
bir caba harcamadiklan bolluktan vazgececegine inanmak, bitin
doga ve sosyal yasaya ~ve Ozellikle de es gegemeyecegimiz kendini
koruma yasasina- aykindir. Bu yiizden gidip masallarimizi baska yerde
okuyun!
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Hikldmetinizin tek bir amaci olabilir; oncekilerden intikam almak;
tipki sizden sonrakinin tek bir amac olabilecegi gibi; sizden intikam
almak. Endustri, Gretim, ticaret, insan iligkileri ve ¢cogunlugun gikari,
bu kavga arasinda inkisaf edemez. Biz kendi gikarlarimiza bakarken,
siz de lutfen bagkalarini dovmek igin elinizde olan imkanlan kullanin.

Fransiz basim hitap ettigi insanlara laytk olmak istiyorsa, i¢ karartici
politika meseleleri konusunda safsata yapmay! birakmali. Cikar ve
kullammlann inamlmaz artacagl yasalar tezgahlama isini hatiplere
birakin. Litfen anlamsiz anirmalarimzin ¢ikar inkisafi ve pratik yapil-
masinin gelisiminin 6niine gegmesine izin vermeyin.

Politika higbir zaman kimseye ekmegini nasil diriistce kazanacagim
ogretmemistir; temelleri korkaklik ve kusurlarin 6viilmesi ve tesviki
olmustur. Bu ylzden politika konugmay: birakin. Siitunlarinizi ekono-
mi ve ticaret hakkinda bilgilerle doldurun; yararh icatlardan bahsedin;
bir yerlerde yapilmis, maddi ya da manevi olarak Uretimin gelisimini
ve esenligi iyilestirici kesiflerden bahsedin, sanayinin simdiye kadar
nasil gelistigini anlatin, anlatin ki biz de bu raporlar sayesinde ekmek
kazanma ve hayatimizi rahat bir sekilde yasamanin bir yolunu bulabi-
lelim. Bunlar bizim igin giic dengesi ve Anayasa ihlali —ki bana goére
hicbir zaman saygiya mazhar bir konu degildir- lizerine yazdiginiz
anlamsiz tezlerden daha 6nemlidir.
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SECMENLER, YA DA GENEL SEGiM HAKKI UZERINE

Simdiye kadar séylediklerim beni dogal olarak bu pisliklerin kokant
incelemeye sevk ediyor. Bence bunlarin sebeplerini secimlerde ara-
mak gerekiyor.

Son iki yildir partilerin haberi olmadan —béyle olduguna inanmak
istiyorum- igreng bir sekilde halk, dizenli olarak segilen temsiicilerin
yardimi ve midahaleleri olmadan egemenlik ve esenlige sahip ola-
mayacagina inandirihyor.

Oy -belediye sec¢imleri disinda- insanlari 6zgirlige, egemenlige ve
esenlige gotirebilir, ama bu kisinin bitin sahip olduklarint satip bir
servete konmasini andirir. Yani genel se¢im hakkinin uygulanmasi
egemenligin elde edilmesi degil, dipediiz teslim edilmesidir.

Segimler, son devrimin safsatacilarinin Gzerine bos bos konusabildik-
leri sey; 6zgiirliikten once gelen 6ncelik gibi segimler de gicekten 6nce
gelen meyve, prensipten dnce gelen sonug, eylemden énce gelen hak
gibidir; herhangi bir ¢ag ya da yerde icat edilebilecek en biylik aptal-
liktir. Cesaret edip 6zgtrliuklerini glivence altina almadan insanlarn oy
sandifina goétirmek yalnizca insaniarin deneyimsizliklerinden fayda-
lanmak ve mizmin bagimlilik ile uysallik telkin etmek degil, ayni za-
manda kendilerini listlin gérmek ve manti@in temellerini umursama-
maktir — bu cehalet cehennemden ¢ikma palavralarina kendilerinin
yenik digmelerini ve genel se¢imin sonucu olarak zavalli hayatlarini
siirgiinde gecirmelerini gerektirir ya, neyse.

Ne gariptir ki —0zellikle gok net bir kanitim oldugu icin bunu okuyucu-
ya belirtmek istiyorum- genel se¢im didsmani olanlarin, yani monargi
hizmetgilerinin isine yaramistir. Halk, kélelesmelerine sebep olanlara
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tesekkir etmistir; oylart sayesinde onlara avlanma, yakalama, tuzaga
diigirme hakki tanimistir; silahlari kanunlar, av zeminleri ise komsula-
ridir,

Secim adi altinda yasanan bu s6zde demokratik “deva”yi sorgulama-
dan kabul etmek bana pek uygun diigmez, 6zellikle de dogumunu
borg¢lu oldugu kisileri 8ldiird(igii ve dogumundan itibaren ona iskence
edenlere glg sagladigi i¢in. Onunla tipki kéth bir iblis, magrur bir ca-
navar ile savasir gibi savagacagim.

Okuyucu bu noktada halkin salahiyetine karsi gelmeye degil, 6limcii
bir hatay) diuzeltmeye ¢ahstigimi anlamis olmalidir. Halk, akla gelebi-
lecek bitiin haklara sahiptir. Ben bitin haklara haiz oldugumu iddia
ediyorum, beynimi patlatmak ve kendimi nehre atmak da bunlara
dahil. Ama —intihar etme hakki dogal bir kanuna karsi geime oldu-
gundan dolayi tam olarak bir hak olarak nitelendirilemez ve anormal
bir imtiyaz, bir Gmitsizlik formu haline gelir — normdan bdylesi bir
ayrilma bile (su an tartisma geregi bunun da bir hak oldugunu varsa-
yacagim) beni hicbir sekilde komsularimin kaderini kendi kaderim gibi
kabullenmeye zorlayamaz. Aynisi oy hakki igin sdylenebilir mi? Hayir.
Oy durumunda oy verenin hal ve tavirlarinin oy vermeyen (zerinde
de bir etkisi var.

Se¢cmenlerin se¢im sandigina gittiklerinde sivil ve sosyal bir baglamda
intihar ettiklerini distindiyorum; eski bir 6nyargi onlan kendilerine
yabancilastiriyor ve hitkiimeti kabul etme aliskanliklari, kendi gikarla-
rini gézetmenin daha iyi olacagl gergegini gorememelerine yol agtyor.
Tartismay! daha uglara gotiirip, oy vermek icin kendiiglerini bir kena-
ra birakip endiselerini g6z ardi eden segmenler, bu gergegin farkinda-
lar —yani oy verince, kendilerinden kurtulacak olan segilmis temsilciler
yararlansin diye 6zgiirlik, egemenlik ve servetlerinden kendilerini
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mahrum ediyorlar —bunu kabul ettiklerini ve 6zgir ama delice kendi-
lerini vekillerin eline biraktiklarini farz edince —yabancilagmalarimin
neden komgularini baglamasi gerektigini anlayamiyorum. Ornegin hig
oy vermeyen 3 milyon Fransiz’'in, oy veren 7 milyon segmenin sectigi
bir hilkiimet tarafindan yasalara uygun ya da rastgele bir sekilde ne-
den ve nasil baski gordiigiini anlayamiyorum. Kisaca olusturulmasin-
da payim olmayan, olmasini istemedigim ve hig de istemeyecegim bir
hitkimetin segmenlerinin otoritesine sahip diye gelip benden itaat
etmemi ve parami istemesini anlayamiyorum. Belli ki burada bir kan-
dirmaca var ve birazdan yapmak tzere oldugum gibi bu agikianmaly.
Ama dnce bu ayin 28’indeki segimlerinin gundeme getirdigi lzere
birkag sey soyleyeyim.

Bunu yayimlamaya karar verdigimde dogru giinii se¢medim, hatta
segimleri dnceden disiinmemistim bile; dahasi, benim dislncelerim
onlarin durum ve neticelerine gore kesilip bigilemeyecek denli yiice.
Zaten bu metnin herhangi bir partiye zarar verecegini varsaysak bile —
ki bu ¢ok yersiz bir tahmin- sag ya da solda bir fazla ya da eksik goriis
parlamentonun olusmasini etkilemeyecektir. Ve parlamento sistemi
sdylemlerinden dolayi komple ¢okse bile korkmaya gerek yok ki. Biz-
zat micadele verdigim sistem oldugunu disiniirsek en azindan bu
daha ileri gitmemi engellemis olur.

Dahasi, 6gretilerimin mantik temeli Gzerine kurulu oldugundan emin
olmak, genel se¢im yanhlarint ya da onu suiistimal edenleri bozuntuya
ugrattigin bilmekten daha onemli; ve eminim ki 6gretilerim mantik
temeli {izerine kurulu. Ama ismimin bilinmemesi, secimden beslenen-
lere kars! bir saldiri olugturabilecek olsa da davamin metaneti, beni
hedef aimamalarini 6glitleyecek bir sagduyuya sahip olacaklari bir yer
bulabilecegim yoéniinde beni tegvik ediyor.
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Partiler bu yaziyi tiksintiyle karsilayacaklar; bence segebilecekleri en
dogru yol bu. Kiigiimserlerse fazla saygi géstermis olurlar. Bu, INSANa
ait degilse, hicbir ise yaramayacak bir gazete.
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BU CAGDA SECIMLER SAHTEKARLIK VE SOYGUNDAN BASKA BiR SEY
DEGILDIR VE OLAMAZ

Zaman zaman monarsi ve diktatorlitk peygamberlerine korku ya da
hayali bir umutla bakanlarn umursamadan bu meseleyi ele alacagim.
Vatandas stati ve insan olarak sahip oldugum gikarlarin devredilmez
haklarindan istifade ederek ve zayifhk olmadan, tarafsiz bir sekilde
mantik yiriiterek; haklarim kadar sert ve disiincelerim kadar dingin
bir sekilde s6yle diyecegim:

Su anda yasama ya da yonetme otoritesi segmek igin segim sandigina
bir oy atan her birey —kasten olmasa da cahillikten, direkt olmasa da
dolayh bir yoldan- kot bir vatandastir. Simdiye kadar séylediklerimi
tekrarhyorum ve tek bir harf bile ¢ikarmadan hepsinin arkasinda du-
ruyorum.

Meseleyi bu sekilde sunarak segimsel tekel hedefinin pesinden kosan
monarsist ve politik otorite formasyonunu genel hukuka ceviren
cumhuriyetgi hikimet taraftartarindan kurtuluyorum; agik sézlili-
gim yalniz kalmak istedigim igin degil, —ki bu da beni rahatsiz etmez-
di- ¢ekimserligi layik olmayan ve rezil bir kadere kars bir protesto
olan biiyik demokratik kitle igin. Bu insanlar son iki yildir, hatta daha
eskiden beri parti ve parazitlerin pis hirslarina ve pis yagmalamalarina
maruz kaliyorlar.

Seine departmanindaki 353,000 kayith segmenden yalnizca 260,000’i
son 10 Mart secimlerinde oy kullandi, ve bu seneki gekimserlerin
sayisl 6nceki zamanlara gore ¢ok daha azdi. Paris’in daha aktif bir
politika merkezi oldugu ve diger illerden daha az kayitsiz insan barin-
dirdigi dasindliurse, politik otoritenin Glkenin Ggte birinin siirece kat-
kisi olmamasina ragmen dondigiini sdyleyebiliriz. iste o lcte birlik
dilime sesleniyorum, ¢iinkii onlarin arasinda eminim korktugundan

40



dolayi statiikonun devaminin saglanmasi, birinin gdziine girmek, sirf
oy kullanmig olmak igin kéle cehaletiyle oy atmak gibi sebeplerle oy
kullanan kimse yok; iste kullanigh toprak, bolinmeyen uretim, sakli
erdem ve mitevazi cesaretin felsefi dinginligi onlarin, baris¢i bir vic-
dana sahip insanlarin arasinda bulunur.

Partiler, bu fesat climbiisiiyle isi olmayan, maddi gikarlara 6nem ve-
ren bilge ve ciddi filozoflan kot vatandaslar olarak etiketledi. Parti-
ler, her tiirli yozlasmaya karsi dayanikli olan politik yozlagmadan
korkarlar. Bu ¢ekimser lejyonerlere dikkat kesilmemizin zamani geldi,
ciinkii demokrasi yalnizca onlarin arasinda bulunabilir; batiin ulus
onlar gibi davranmadikca mutlak ve seckin 6zgirlik hicbir zaman elde
edilemez.

Sundugum kaniti netlestirmek icin iki seyi incelemeliyim: ilk olarak
politik oyun amacinin ne oldugunu, ikinci olarak da kagimlmaz sonu-
cunun ne olmasi gerektigini.

Politik oyun, biri direkt, biri dolayli olmak Gzere iki amaci vardir, ilki
bir otorite kurmaktir; ikincisi ise —otorite kurulduktan sonra- vatan-
daslari ézgiir kilmak ve omuzlarindaki yiiki hafifletmektir; ayni za-
manda adaleti saglamak.

Eger yanilmiyorsam politik oylamanin amaci budur, tabii memleketin
i¢ islerinde. Dis iliskiler su an mevzumuz degil.

Yani oy atmaya giderek segmen 6zgGr olmadigim belirtir ve oy verdigi
kisive onu dzgiir kilma 6zgirlugiini hediye eder; bask) gordigini ve
otoritelerin onu ayaga kaldirma giicli oldugunu itiraf eder; kurumsal-
lagmis adaleti gérme istegini beyan eder ve delegelerine, meselenin
yargiglari olma otoritesini verir.

Pekila. Ama bu giiclerin bir ya da birden fazla kisiye verilmesi 6z2gir-
ligiim, servetim ve haklarimdan feragat etmemle ayni sey degil mi-

41



dir? O kisi ya da kisilerin —beni 6zgir kilacak, ayaga kaldiracak ve yar-
gilayacak- ayni zamanda bana baski yapma, k&ti kosullarda yargilama
ve yikimima sebep olma gligleri de yok mu? Biitiin haklarimi onlara
aktardigim, simdi elimde hi¢ hakkim kalmadigi ve o haklan ellerinde
bulundurarak yalnizca kendilerini koruyacaklar diginilirse bagka bir
sey yapmalari zaten imkansizdir.

Birisinden bir gey istedigimde benim istedigim seyin onda oldugunu
kabul etmis olurum, zaten benim olan bir seyi istemek abestir. Eger
6zgiirlik, servet ve haklara sahip olsaydim bunlari otoritelerden iste-
mek zorunda olmazdim. Eger bunlari otoritelerden istiyorsam, bunun
sebebi buna sahip olmalandir ve bu durumda istedikleri gibi kullan-
mayip benim istedigimi yapmalari igin ne gibi bir sebepleri olabilece-
gini aklim almiyor.

Ama nasil oluyor da otoriteler bana ait bir seye sahip oluyorlar? Bunu
nasil basardilar? icinde bulundugumuz cagdan 6rnek verirsek, su
anda gli¢ sahibi olan M6sy6 Bonaparte daha diine kadar pek de 6zglir
olmayan zavalli bir sugluydu, ve sahip oldugu para 6zgirligiinden bile
azd; -bugiinlerde ortahga adeta “isik sagan” 750’lik kabine diger her-
kes gibi giyiniyorlardi ve yakigikli degillerdi- -daha aylar dnce bizimle
konusuyorlardi- bizden higbir sekilde Ustin degildi... 7-8 bakan ve
yardimcilan, ipleri ellerine almadan once tas sikip suyunu ¢ikarma
derdindelerdi.

Dinin zavallilar nasil oldu da bugiin benim efendim oldular? Bu
beyefendiler giicl nasil ele gegirdi ve bltin 6zgirlik, servet ve adale-
ti ona aktardilar? Bugiin mustarip oldugumuz cezalar, adaletsizlikler
ve bunaltidan kimi sorumlu tutacagiz? Oy verenleri tabii ki.
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Bizi dansa kaldiran Kurucu Meclis; manipiilasyon yapan Mésyd Louis
Bonaparte; ve koronun bir parcasi olan Kurultay. Bunlarin higbiri yar-
dim almadan basarilmadi. Hepsi oylarin bir sonucu. Olan ve olacak
seylerin sorumlulugu oy vermis olanlara ait. Emek harcayan ve gekim-
ser olan biz demokratlar bu sorumlulugu kabul etmiyoruz. Baskici
yasalar, zorlayicr dizenlemeler, cinayetler, asker idamlari, hapse at-
malar, aktarma ve sirginler olunca dayanisma igin bize bakmayin —
dlkemizi alasagi eden seyler bunlar. Déviiniin ve tarihin sizi yargila-
masina hazir olun sizi hiikimet manyaklan! Bizim vicdanimiz rahat.
Mantiga karsi olsa da yalniz sizin yediginiz bir halttan bizim de ceke-
cek olmamiz bize yetiyor; kendinize ait olmayan bir kuklayi bitln
sahip olduklarinizla birlikte goklere ¢ikarmaniz yetmiyor mu —geri
kalan bizlerin 6zgurliik ve servetiyle birlikte —ki bunlarin dokunulmaz
ve kutsal olmasi gerekiyor.
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VATANDAGSLIK HAKKI VE FRANSIZLARIN
BUNU UG KURUSA SATMASI

Zannetmeyin aldanmis burjuvalar, yikilmis beyefendiler ve kurban
edilmis proleterler; zannetmeyin ki Paul yerine Peter’i segmis olsay-
diniz baska bir sey olacakti ya da Francis’e degil de John’a oy vermis
olsaydiniz... Oyunuzu kime verirseniz verin kendinizi magdur ediyor-
sunuz ve kim kazanirsa kazansin, onun zaferi size zarar veriyor. Kim
olurlarsa olsunlar onlardan her seyi istemelisiniz; bunun anlami da
hicbir seye sahip olamayacaksiniz.

Dahasi sunu anlayin —gok zor degil, basit bir gercek bu- kotiilik yal-
nizca tutuculuktan kaynaklaniyor olsa, ya da devrimciler servetinize
sahip cikabiliyor olsa idi de refah iginde olmazdiniz. Robespierre’den
Marat’a ~huzur icinde yatsinlar- butiin hikiimetler devrimciydi; oni-
nizde duran bu Meclis de devrimcilerden olusuyor. Leydi Loreto’nun
yéneticilerinden biri olan M&syé Thiers!® devrimcinin hasiydi. Mésyd
de Montalembert 6zgiirlitk Gzerine Oyle konusmalar yapiyordu ki
kimse Gizerine tek laf edemezdi. Mésy6 Berryer!® 1830 ile 1848 arasi
suikastcilik yapmigti. Mosyd Bonaparte yazdiklari, sdyledikleri ve ey-
lemleriyle devrimler yapmigti; aylarca elinde herkesin refah iginde
yagsamasina yetecek kadar hiikimetin el koydugu seyleri bulunduran
bir topluluk olan Mountain’s Convention’dan bahsetmeyecegim bile.
Herkes hilikimete gelene kadar devrimcidir; ama ayni zamanda her-
kes pargasi oldugu andan itibaren devrimi bogar. Bir giin uyandigimda
hikiimeti bana vermis oldugunuzu gorirsem ve bir anhk unutkanlhik
ve sersemlikten dolayi size acimak ve aptalliginizdan tiksinmek yerine

18 Louis-Adolphe Thiers (1797-1877); siyasetgi, gazeteci ve tarihgi. Fransa’da
kurulan 1ll. Cumhuriyet’in bagina getirilmigtir.
19 pierre Antonie Berryer (1790-1868); avukat ve Katolik Mesrutiyetci grubun
sdzciisu.
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kendinizden g¢aldiginiz seyi bana vermenizi kabul edersem emin olun
sonu sizin igin iyi olmaz! Gegmigsteki deneyimleriniz yeterli olmadi mi?
Cidden kavrayiginiz hakkinda sipheleniyorum.

Daha kisa bir sire 6nce Beyaz bir hikimeti tahta gegirdiniz ve -
bununla suglanmayi kaldiramasamiz da- bunun tek amaci Kizillar'dan
kurtulmakti. Yarin olur da Kizil bir hilkiimet kurarsaniz bunun tek
amaci -bundaki tersligi gérmeniz yararimizadir- Beyazlar'dan kurtul-
mak olacak. Beyazlar ve Kizillar birbirlerinden yalnizca kisitlayici ve
zulmedici yasalar sayesinde intikam alabiliyorlar. Peki bu yasalar yiik
en ¢ok kimin omuzlarina bindiriyor? Ne Kizil ne de Beyaz olanlarn, ya
da kendi pahalanna Beyaz olduklan kadar Kizil da olanlarin; sugsuz
¢ogunlugun; ve boylece partilerin birbirlerine indirdikleri sopa darbe-
leri halki buluyor.

Hikimeti elestirdigimi diginmeyin. O ydnetmek adma kuruluyor, ve
gorevini yerine getiriyor. Ne yaparsa yapsin kendince hakki var ve
bence lizerine diisen seyi yapiyor. Ona glig veren oy bunu agikca be-
lirtiyor; insanlar sapkin, dogru olan yol sizinki; onlar dik bagh, siz ise
ihmhsiniz; onlar aptal, siz ise zekisiniz. Su anki ¢ogunluk ve goérevdeki
bagbakana dedigi bu seyleri -baska bir sey diyemediginden- herhangi
¢ogunluk ve bagbakana tekrar sdyleyecek.

Yani oy ve beraberinde getirdikieri sayesinde halk kendini ve sahip
olduklanini, kendisine emanet edilen 6zglirliik ve serveti diledigince
kotiye kullansin diye sectigi temsilcilere veriyor; hem de kosulsuz
sartsiz, zira otoritenin stnirlar yoktur.

Peki ya dirustlik, akhselimiik, peki ya onur diye sorabilirsiniz. Palavra.
Hesap yapiyor olmaniz gereken yerde duygusallagiyorsunuz. Gikarla-
rinizi vicdana baglamak, dipsiz bir kuyuya baglamaktir; vicdan bir
emniyet supabidir.
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Bir an igin durup ne yaptiginiza bakin. Kutsal bir emanetmis gibi bir
adamin etrafinda kiimelesiyorsunuz; giysisinin uglarini 6plyorsunuz;
alkislarimz kulaklan sagir edecek bir diizeyde ve ona hediyeler yigi-
yorsunuz; ceplerini altinla dolduruyorsunuz; o yararlansin diye kendi
zenginliginizden veriyorsunuz; ona séyle diyorsunuz -Ozgiiriin étesin-
de Ozglir, zenginin Otesinde zengin, glglliniin G6tesinde glicll, adilin
otesinde adil ol. Sonra hediyelerinizi nasil kullandigina gz yumabile-
ceginizi mi dusuniyorsunuz? Onu elegtirebileceginizi, onaylamayaca-
ginizi, harcamalarini hesaplaytp hesap vermesini isteyebileceginizi?
Ne hesap vermesini isterdiniz? Ona verdikleriniz igin fatura kestiniz
mi? Bitge agigimiz mi var? Eh, elinizde pek kanit yok. Sunacaginiz
fatura degersiz, size hicbir sey borglu degil.

Sonra baginp ¢agirmaya, etrafi kinp dékmeye ve tehditler savurmaya
bashyorsunuz! Anlamsiz. O sizin efendiniz, basimzi egip devam edin
bakayim.

incil'de Esau'nun dogustan gelen hakkimi ii¢ kurusa sattigi gecer.

Fransizlar daha bile ileriler; dogustan kazandiklar haklarindan feragat
edip u¢ kurusu da beraberinde verirler.
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HUKUMETLERIN VARLIGINI HAZIRLAYAN SEY,
ONLARI CANLI TUTAN $EY DEGILDIR

Haklar Gzerine bir tartisma yaratmadi@gimi tekrar soyleyeyim; uygun-
suz bir sekilde tartismaya agtigim sey haklarin su anda nast kullanmldi-
g1. Haklanmi delege atamak igin kullanmadan 6nce bir egemenlik
eyleminde bulunarak baslamam, sonra bunu olaylarda tezahur ettir-
mem dnemli. Boylece kendimin ne yapmasi gerektigini bilir, delegele-
rimin giglerinin parametrelerinin ne olmasi gerektigine karar verebili-
rim. Kisaca, herhangi baska bir seye baslamadan énce kendimi sagla-
ma almalyim. Kurumlar yasalar aracilifiyla yaratimamah. Kurumiar
yasanin yayicilari olmali. Once kendimi belirleyeyim, sonra yasa olus-
tururum.

Direkt olarak bagh olma ihtimalimiz olan kutsal hak teorisinin, hikd-
metin insanlar lzerinde kuracagl sdzde bir Gstiinliik oldugunu akh-
mizdan ¢tkarmamamiz gerekir. Biitlin tarih ve yasalarimiz bu anitsal
sagmalik Gzerine kuruludur: hikiimetin insanlardan eski oldugu, in-
sanlarin hikiimetin bir tiirevi oldugu; hicbir insan yokken bir hitkiimet
oldugu ya da olmus olabilecegi. Kabul géren goéris budur ve diinyanin
yilliklari insan zekasinin bu dalaletin zerine islenmistir. Yani hiik{-
metler var oldukga otorite prensibi bozulmayacak, biz kutsal hak diye
bir sey oldugunu zannetmeye devam edecegiz ve —oy hakki eski kut-
sama térenini andiran- halk, kuldan baska hicbir sey olamayacak.

Teokrasiden demokrasiye gegis segme ve segilme hakkindan dolayi
gerceklesemez, ¢linkii bu hikimetin yok olmasini engellemek igin
vardir, yani hikiimet dokunulmazhg prensibini muhafaza edip yeni-
den canlandirmak igin. Bir rejimden digerine gecerken, teokratik ge-
lenege kaginilmaz olarak saygi uyandiran delegasyon mekanizmasin-
dan bir kopus olmasi gerekmektedir. Kullanimi, sosyal pratikte kendi-
ni ydnetmenin stabil tatbiki uygulanana dek durdurulmali ve devam
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ettirilmemelidir. Rasyonel bir agidan komsuma ancak sahipligimi be-
yan ettigim baz seyleri gelecekte idare etmesi i¢in emanet edebilirim;
sahibin ben oldugumu belirtmeden 6nce onu atarsam, sonrasinda
beni tanimaz ve hakli da olur.

Ama belirtmek istedigim sey su: herhangi bir Glkede tam bir oy birligi
saglanmasi mimkin degildir. Ama her hiikiimetin oy sandiginin Girii-
nd oldugunu disiintrsek bir hilkimetin olusmasinin engellenmesinin
oy birligiyle cekimser olmakta yattigini gorebiliriz. Clinkdi 10 milyon
segmenden 9 milyonunun oy vermedigi disinildiginde, kalan 1
milyon segmen ulusun bitin olarak itaat etmek zorunda oldugu bir
hikiimeti segecektir. Ve Fransa’da bir hitkiimet kurmak isteyen en az
1 milyon insan olacaktir; ki bu da 6nerimi sagma kiliyor.

Ve dahasi hikimet kurmak icin 1 milyon insana da gerek yok;
100.000, 10.000, 5.000, 100, hatta bes birey, hatta ve hatta tek bir
kisi bile yapabilir. 1830’da Lafayette?® kendi bagina Louis Philippe’i
kral yapti; ve hitkminiin sonraki 18 yilinda parlamento otoritesi yal-
nizca 200.000 vergi ddeyen kisi sayesinde kurulabildi. Ulkenin nifusu
35 milyondu. Hikiimeti kuran vatandaslarin sayisinin ne kadar az
oldugu 6nemli degil, zira otoritesi degismiyor. Ama burada gostermek
istedigim sey ulusun toplu bir sekilde riza gdstermedigini belirtmesi
gerektigidir.

Felsefe ve bundan ¢ok daha glivenilir 6gretmenler olan deneyim ve
kanitlar aksi kanitlanamayacak sekilde gostermistir ki hikiimetlerin
devamlilig bir dlkenin vatandaslarinin maddi veya oy ile destekleriyle

20 Marquis de Lafayette (1757 — 1834) Amerikan Bagimsizlik Savasl kahramani ve
Fransiz Ulusal Muhafiz Birligi komutani.
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degil, kamu itimadi ve gikanyla saglanir, ¢link( itimat ve ctkar aynt
seydir.

Su andaki hiikimetimizi 7-8 milyon oldukg¢a itaatkar vatandasin katil-
dig1 bir segime borgluyuz. Bu kisilerin her biri, kendi beden ve mallari-
ni tanimadiklari ama dostluklarini kazanmak adina bes tane beg frank-
ik sikke taahhat ettikieri kisilere kendilerini teslim etmek firsatindan
yararlanmak icin iki-i¢ glin boyunca islerine ara vermislerdir. Parla-
mento ve Mosyd Bonaparte size 1847’deki Millet Meclisi'nden (yal-
nizca 200,000 vergi 6deyen kisi tarafindan yaratildigini unutmayalim)
daha saglam mi duruyor, ya da tek bir adamin yaratimi olan Louis
Philippe’den? Soéylesenize, bir milyon birey tarafindan olusturulmus
bir hiikimet, sekiz milyon kisinin olusturdugu bir hikiimetten daha
dar kafah, az popller ve kafasi kanisik olabilir mi? Tabii ki hayir diye
dlsinlyorsunuz. Burada herkes —herkes derken bireylerin degil,
memurlarnin olusturdugu bir toplulugu kastediyorum- 1848'den beri
gelen btlin rejimlerin tek tek ¢ikar ve itimatlarini zedelemesine tanik
olmustur; sonug olarak oyunun sonucundan dolayi kimsenin kendini
tebrik etmemesi, ve ¢ekimser olma hakkini kullansaydi su andakinden
kotl bir sey yaratamayacagini kabul etmesi gerekir. Yani zamaninizi
kepaze bir sonug elde etmek icin bosa harcadiniz. Ve zamaninizi bosa
harcamaya devam etmek istemiyorsaniz —ki bundan siipheliyim- oyu-
nuzu daha énemli gergekliklere feda etmeye hazir bir durumda olma-
niz gerektigi kanmsindayim. Gig¢ sahipleri igin sizin mutsuzlugunuz
biylik bir risk; ama cesaretlenmek igin oy sandiginiza ihtiyaglari ola-
caksa, zayIf olurlar ve dizginleri ellerinde tutabileceklerinden siipheli-
yim,

Bu ylizden basariimasi gereken sey c¢ekimserlikte oy birligi degiidir,
tipki bir hikkiimetin kurulabilmesi i¢in herkesin oy vermesine gerek
olmadigi gibi. Eylemsizlik birligi anargist diizenin gelisi igin temel bir
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on kosul olamaz, ama anarsist diizen Fransiz halkimin yararinadir. Her
zaman igin segime gidecek vyeterli sayida zipgiktilar, adaylar, Dev-
let’ten rant saglayanlar ve maliye emeklileri olacaktir. Ama bu giig
krallarini iktidarda tutmak isteyen insan sayisi giin gegtikge azalmak-
tadir ve iki yil sonra sayilari hala 19 ise, bunun benim sugum olmaya-
cagini soyleyeyim.

E peki —bitin meseleyi anlatmamiz gerekiyor ya- bu genel secim
dedigin sey ne?

Biz gazete s0yle yaziyor: Vatandas Gouvernard’i segmeliyiz.

Bir digeri karsi gikiyor: Vatandag Guidaen’i segmeliyiz.

“Rakibimi dinlemeyin” —diyor ilki, “ihtiyacimiz olan kisi Vatandas Go-
uvernard ve su ve su sebepten 6tird...” Vesaire.

“Rakibimin dedigine kulak asmayin” —diyor ikinci gazete —“Vatandasg
Guidane olmadan hig¢bir sey bagarilamaz. Su ve su sebeplerden 6tu-
ri...” Vesaire,

Tam bu anda, simdiye dek etliye sttliye karismamis bir gazete (arala-
rindaki en agir siklet olan) araya girip hilkkmiind bildiriyor: “Mésy6
Gouvernard’i segmeliyiz.”

Ve Mosy6 Gouvernard segiliyor.
Ve siz de tercihi hala halkin yaptigini mi diisiiniiyorsunuz?

Bu tercihin halkin iradesiyle bir alakast yok, daha ziyade glic zar atarak
ya da ¢op gekerek bahsedilir. Bunu form ile hesaplasma yolum olarak
gérun, 6z hakkindaki gekincelerimden &din vermeden yapilan bir
eylem.
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Ama cumhuriyetgi olan ya da kendilerini dyle tanitan insanlar taniyo-
rum ve bu insanlar, oy atmayan halkin kraliyet tarzi bir egemenligi
tesvik edeceginden korkuyorlar. Argoda —yani benim dilimde- cumhu-
rivetgilerin bu korkusunun kisisel segilmezlik korkusunu yansitmasi
oldugu soylenebilir, zira sdylenenler dogruysa ve cumhuriyetciler
gercekten 6nemli bir hizmette bulunmuslarsa bile siz ve ben bu hiz-
metlerin para, 6zgiirliik, seref ya da asalet baglaminda bir golgesini
bile géremeyiz. Belki de vatanseverligi kigik goriyorumdur, ama
sonugcta ne bekliyorsunuz ki? Sair olarak dogmadim ve tarihe bakinca
boyle cumhuriyetgilere gére monarsinin 60 yil énce bitmis gitmis
olmasi gerekiyordu; ama monargiye demin degindigim hizmetlerde
bulunmug cumhuriyetgiler, insanlar ondan her kurtulmak istediginde
otoritesini yeniden ona vermeselerdi, biz Fransizlar —ben de dahilim-
uzun zaman 6nce 6zgur kalmis olurduk. Bu cumhuriyetgilerin artik
monarsizm istemedigi o glin monarsistler bile pek seslerini ¢ikarma-
yacaklar, inanin. Onlan g¢ogunluk olarak birakmak yerine segim alanini
terk ettigimizde monarsistlerin kalakalacagini size garanti ediyorum.

Soylediklerim kulaga garip geliyor, degil mi? Gergekten de 6yle; ama
durum da garip, ve ben eski kéye yeni adet getirmeyi sevmem, yani
son 50 yilda devrimci gazetelerin pacgavralarinin sislendigi tarzda isler

yapmayl...
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POLITIKANIN MASKESINi DUSURMEK, ONU YOK ETMEKTIR

Kendimi tekrar etme pahasina su soruyu sorayim: Oyunu sandiga
attiginda, oy veren kisi neyi anlatir?

Bu eylemde segmen, adaya soyle der: sana sinirsiz ve agik bir sekilde
Ozglrluglima veriyorum; zekam, hareket sebeplerim, sahip oldukla-
nm, karlanim, aktivitelerim ve bitin servetimi ellerine birakiyorum;
egemenlik haklarimi sana devrediyorum. Ayni zamanda gocuklarimin,
akrabalarimin ve yasadi@im insanlarin—ister aktif ister pasif olsun-
haklarini da sana teslim ediyorum. Bunlar sana istedigin gibi kullana-
bilesin diye veriyorum.

Secim Uzerindeki kontrollinliz bu kadar. Aglayin, zirlayin, karst ¢ikin,
vicdanina seslenin ama hicbir seyi degistiremeyeceksiniz. Anlagma
boyle. Ve adayin kim oldugu da 6nemli degil; cumhuriyetci ya da mo-
narsist, secilen kisi efendi ve ben de onun menkul mallarindan biri-
yim. Fransizlar olarak hepimiz onun menkul mallarindan biriyiz.

Kendi yabancilagmasiyla birlikte segmen muhrii komsularinin kagitla-
rina da basar. Yani oy hem bir dalavere, hem de bir kétillk, ya da
daha yalin bir sekilde ifade etmek gerekirse hirsizhktir.

Bitiin vatandagslar segmen olsaydi ve biitlin segmenler de oy veriyor
olsayds, oy yalnizca yurt ¢apinda bir dalavere olurdu ¢unki bu du-
rumda herkes, birbirinin eyleminden dolay: esit derecede kaybetmis
olurdu. Ama tek bir se¢men bile gekimser olsa ve oy atmasa hirsizhk
isin igine giriyor. —Mevcut durumdaki gibi- 9-10 milyon kisiden g ya
da daha fazla kisi oy vermeyince galinan sayilar azimsanmayacak ka-
dar biydk bir azinligi isaret eder. Gug sahiplerinin eski birlik prensibi
asinir ve glg sahiplerinin dekadanligi da bu prensibin asinmasiyla
dogru orantihdir,
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Kayitl segmenlerin yarisinin oy vermedigini diisiinin. Oy verenler ve
onlarin olusturdugu hiikiimet igin ciddi bir mesele bu. Kesin bir sekil-
de toplumun bizzat yarisinin politik kuskuculugu diger yarisinin sorgu-
lamadigi inanglar lizerinde bir kriz yaratacaktir ve bu kuskuculugun
hesaplanmis, saglam temelli, dlsiiniimds bir kayitsizlik oldugu ve
zeka veya 6zgurlGgun —ki bu ikisi ayni kapiya gikar- meyvesi oldugu
diistinGlirse, boyle bir durumun hitkiimet (izerinde nasil ciddi bir etki
yaratacagini tahayyil edebilirsiniz. Oysaki se¢menler arasinda yalniz-
ca suri psikolojisi ve gelenege tutunma bas gdsterecektir —ki bu ikisi
de ayni kapiya gikar. Bu giinlerde bu varsayimi ger¢ek kabul edebiliriz,
zira heniliz dort milyon oy kullanmayan kisi ortalikta yoksa bunun
sebebi tam olarak oy vermenin insana kendisiyle gurur duymasint
saglayacak bir sey olmasi degildir. Pismanligin icinde hatanin kabulle-
nilmesi vardir.

Bu nokta tzerinde duralim: monarsinin, glciin dirist olamayacagi
modern disiincesine dénmis bitin muhalefetlerinin oy vermedikle-
rini ve duruglarinin sebebi olarak su karsi ¢ikilamaz gergegi 6ne siir-
diklerini farz edelim: oy dalavere ve hirsizliktir. Otomatik olarak, artik
halkin aydinlanmis géziinde bir sug sayilan genel se¢im, monarsistle-
rin direkt ve kitlesel diisisine yol agar, zira isbirlikgileri ortadan kalk-
mustir. Kendi saflari disindaysa yalnizca 6nyargilardan mustarip insan-
lar bulacaksimz —ve bu kimselerin miidahale etmemesinin rasyonel
bir temeli olacak —hirsizlarin maskesi disiirilmiis olacak. Veya artik
hirsiz olmadigini farz edelim. Zira durum bu sert —basit ama gergektir-
bir baglama indirgenir; Politika dnceden yaptigi gibi dalavereyi 6vme
durumundan vazgecerse, bayagi su¢ diiziemine iner —ki bayagi sucun
her daim sakli ama asil ilhami olmustur- hiikimet kurmacasi dagilir ve
insanhk o ana kadar vuku bulmus btin ihtilaf ve gekismelerden kur-
tulmusg olur.
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Devrim budur. Geleneksel prensibin sakin, bilge ve rasyonel baskala-
simi budur. Bu noktada bireyin Devlet, gikarin fikir Gzerindeki demok-
ratik Ostiinluga vardir. Tarihin bu sis ortisinin kapsamh temizlenme-
sinde higbir karigikhk olmaz; 6zgirlik glinesi parlar, firtinalar uzakta-
dir ve gunesin altindaki herkes halinden memnun bir sekilde yetenek
veya zekasini kullanarak toplum igerisinde kendi yerini bulur.

Balamiz: Ozgiir olmak icin 6zgiir olmayi istemek yeterlidir. Salakhgimi-
za verilsin, insanlardan beklememiz gereken bir sey olarak 6grendi-
gimiz hurriyet igimizde, ve biz 6zgirlitk igindeyiz. Elde edilmesi igin
tufek, barikat, isyan, partizanlik, fanatizm veya oy gerekmez, zira
bunlarin higbiri yetki, izin degildir. Ve hiirriyet 6zgir oldugu igin, yal-
nizca ihtiyat, dinginlik ve edep ile elde edilebilir.

Hikimetten ozglirlik istediginizde arzuhalinizin salakhgl, haklarniza
sahip olmadigimizin bir gdstergesidir. Arzuhaliniz bir astin eylemidir ve
asagida oldugunuzu kabul etmis olursunuz. Egemenligini belli eden
hikiimet cehaletinizden gikar saglar ve sizinle korlerle ilgileniyormus
gibi ilgilenir, zira korsiiniz.

Her giin hikimetten dokunulmazlik dilenen ve kuyusunu kazdig ve
zayiflatmaya caligtigr goruisiini yedirmeye calisan gazeteler aslinda
hasmet ve servetini genisletmektedir -bunu muhafaza etmek yararla-
nnadir, ¢iinkd bir gin bunlan halkin destegiyle elde etmek istiyorlar;
saskin, aldatilmig, kandinlmig, soyulmus, dalga gegilmis dolandiriimus,
zapt edilmis ve baski géren halkin destegiyle. Halk entrikacilar ve
aptallar tarafindan iskence goriiyor. Bu dalkavuklar halkin potansiye-
lini emiyor, komedi opera kraliymis gibi sifatiarla beziyor ve herkes
buna giliiyor: kimes ve zindanlarin prensi, angarya hiikimdari ve
sefaletin krall.
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Sahsen ben bunu putlastirmiyorum; ¢iinkii ondan bir sey istemiyo-
rum, hatta bana 6zel olarak ayrilmis olan sefalet ve rezilligi bile. Ama
sizden sunu istemeliyim —sizden istiyorum, tanimadigim ve tanimak
istemedigim hukiametten degil- sizden ézgirligimii istiyorum, ¢inki
siz kendi 6zglirlGgundizie birlikte bir hediye olarak verilmek (izere onu
paketlediniz. Bunu sizden farkli olayim diye istemiyorum; zira benim
6zglr olmam igin sizin de 6zgiir olmamz gerekiyor. Nasil 6zgir oluna-
cagini 6grenin. Tek gereken sey tepenize kimseyi gtkarmamak. Halkla-
n yutan politikadan sakinin ve bunlarin beslenmesi ve zenginlesmesi
icin gerekli olan seyleri yapmaya ¢aba gosterin. Refah ve &zgurligin,
kélelik ve bos gezme gibi bir bagintisi oldugunu unutmayin. Hikkiime-
te ve yalnizca onun usaklar olan partilere sirtinizi déntin. Hikiimetle-
ri hor gorilme oldurir, ¢linki yalnizca ihtilaf dmdarlerini uzatir. Halki-
na danigmayan ve Beyaz monarsizm ve Kizil hiikimet destekgilerinin
kurnazliklarina gilen gii¢ sahibinden kurtulun. ihtiya¢ ve gikarlarimzin
sakin bir sekilde bildirilmesi higbir engel tanimaz.

Bir Gascon efsanesine gore Tillac krali kim oldugunu unutur; kahyasi
ona kotl davranmaya baglar, ama siitannesi Leydi Jeanne kale erba-
bina onun sifatlarim ve mulklerini sayinca basta kahya olmak (zere
hepsi o6nlinde secde etmek icin 6niine dizilirler.

Halk, kahyalarina artik kendisini inkar etmeyecegini gostersin; bekle-
me odasinda tartigmalarla bosa harcamayacagini ve kahyalarin sustu-
rulup onlara karsi saygili bir tavir takinmasi gerektigini sdylesin. Oz-
gurlik kendimize, hala umutla bekleyen diinyaya ve daha dogmamisg
¢ocuklarimiza borglu oldugumuz bir seydir.

Yeni politika kismen negatifte, oy vermemede ve vatandaglarin isbir-
ligi yapmamasinda yatiyor, bir yandan da endistriyel aktivitede. Bas-
ka bir deyisle, politikanin yadsinmasinda. Bu argiimanimi daha da
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acacagim. Simdilik, cumhuriyetgiler son segimde oy vermemis olsa-
lardi mecliste muhalefet olmazdi demekle yetinecegim. Aslinda bir
meclis bile olmazdi. Lejitimist, Orléanist ve Bonapartistler arasinda
yalnizca kaos olurdu ve bunlar da biylUk bir skandalla birbirlerinin
sonunu getirirlerdi. Su anda ise 6zglrligin hog ishiklar tarafindan
yikilmig bir halde olurlard.
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SONUC

Soyledigim bunca seyden ¢ikan sonug —baska bir zaman bu konuya
tekrar dénecegim, bu sefer unuttugum ve yer kalmadigi icin yeterince
giremedigim detaylara deginmek (lizere- hikiimeti sekillendiren seyin
oy oldugudur. Hukimetin olusturuimasinin —ve hitkkimetin garantori
olan muhalefetin- kaginilmaz bir tiranligin takdis ve tahsisi oldugunu
ve buna, sectikleri kisiler igin se¢menlerin benlik ve sahip olduklann-
dan spontane bir sekilde feragat etmesinin sebep —oy vermeyenlerin
benlik ve sahip olduklaryla beraber- oldugunu gésterdim.

Yani kisinin egemenliginden yabancilagsmasinin bir aptalhk degil, oy
lzerinden hediyeyi hazirlayan kisinin kendi elindekinden tamamen
vazgecmesi ve salahiyet vermesi oldugu sonucu doguyor. Ama bu
eylem, segmen egemenligini azinlklarin egemenligine yamadigi za-
man bir aptallik ya da salahiyet eylemi degil, diipediiz hirsizlik haline
geliyor.

Ve her hikiimet dogasi geregi bir diismanhk, uyumsuzluk, cinayet ve
yikim kaynagi oldugu igin oylariyla hiikiimet kurulmasina yardim eden
herkesin i¢ savas kiskirticisi, kriz ¢igirtkani ve dolayisiyla k6ti bir va-
tandas oldugunu da ekleyeyim.

Memur okullu cumhuriyetgilerin bagirtilanini duyabiliyorum: Vatan
haini! Viz gelir, onlari kendilerini tanidiklarindan daha iyi taniyorum.
Onlar ve basansizliklariyla gorilecek 60 yillik bir hesabim var ve ala-
cakli olan benim.

Monarsist ve emperyalistler de soylediklerimden kendi ekmeklerine

sUriilecek bir sey olup olmadigini distiniiyorlardir; onlar beni rahatsiz
etmiyor, ¢link(i eski numaralarini gok iyi biliyorum.
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Gelecek higbirine ait degil. Tanr'ya sukirler olsun! Ve monarsi, son
disini gegirmeden once diktatorligin son pengesini de kaybetmesini
bekliyor.

Onlar yolunmus tavuga cevirecegim!

Dikkatli olun!
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