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01.01. Dizi Editoriinin Notu

Adin1 "Osmanli Digiince Tarihi" diye koydugumuz bu dizinin
tarihsel simirlanni yil olarak belirtmek gerekiyorsa, 1839 ile 1928
yillarint verebiliriz. Kuskusuz diigince tarihi de tarihin kendisi
gibi, bir sircklilik igindedir. Ozellikle bu tarihleri segmemin bi-
rer anlami var. 1839, Tanzimat Fermami'mn okundugu, 1928 ise

arap harfli tirkge alfabenin latinlestirildigi tarihtir. Her iki ta-
rih, Turkiye'de ' ‘batililagma” denen olgunun 6nemli birer dura-
gadirlar. Aslinda "dogulu” olmanin yan sira ayni zamanda "ba-
tih" olma, "batihlagma" hareketiyle baglamamigtir. Ancak bura-
da cpistemik ve ideolojik bir tutum olarak "batililagma"y: kaste-
diyorum.

Harflerin latinlegtirilmesi bu siirecin bagka bir duragdir.
Harflerin degistirilmesi Gizerine dil ve tarih hakkinda gesitli dii-
stinceler ve spekiilasyonlar ortaya atilabilir. Bu spekiilasyonla-
nn faydalari ya da faydasizliklan iizerinde durulabilir, tartigila-
bilir. Ama ortalikta; ge¢mige mal oldugu igin tarihi, ama giinii-
miizli de derinden etkiledigi igin giincel olan bir gergek var.
Harflerin degismis olmasi. Belli bir toplumsal episteme'ye kargi-
hk gelen arap-fars alfabesinden, bagka bir toplumsal episte-
me'ye karsilik gelen latin alfabesine gegilmistir.

Bu degisiklik, zaten gok once baglamig olan top]um'sal—
siyasi degisimlere denk diigen bir seydi. Yani énceden baglayan
degisimler siireci, alfabenin de degigsmesi gerektigi diigiincesini
yaratmgtir. Gerek toplumsal degigmeler gerek alfabenin degigi-
mi bir kargihklilik iligkisi tagir. Yani alfabenin degistirilmesi, za-
ten yiiziinii "bati"ya gevirmig olan Tirkiye'nin bakiginin "ba-
t1"ya sabitlenmesine sebep olmug ve boyle bir yonelim; ideolojik
bir tarzda ortaya ¢ikip yine ideolojik bir tarzda kodlanmig olan
"batililagma”y1 bir sabit fikir haline getirmigtir.

Uzerinde durmak istedigim esas nokta su ki; harflerin dc-
gismesi Tiirkiye insaninin bilincinde de dyle yabana atilmayir
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cak biyiik bir etki birakmigtir. Bu degisimle beraber Tirkiye'li
insanin kendi tarihiyle kurabilecegi iliski zayiflamigtir. Yazih ta-
rihten adeta tarih 6ncesine dogru firlayip uzaklara, gok uzakla-
Ta gitmesine sebep olmustur.

Kendimizin, gevre, yakin, dost ve akrabalarimizin, ebe-
veynlerimizin bigimlenigleri, biitiin bu saydiklarimin birbirleri-
ni yeniden ve yeniden bigimlendirmeleri géz oniinde tutuldu-
gunda; insanin bir farik iiriinii oldugunu anlamak zor degil. In-
san tarihi yaratmigtit. Ama ayni zamanda tarih de insan yarat-
rustir. Insanoglu ile tarih arasinda bgyle bir kargiliklilik vardir.
Ama insanoglunun yarathginda, varolmasinda bagka bir giig

daha vardir ki bu ayni1 zamanda tarihi anlatmaya yarayan bir -

seydir: Dil. Ama daha da 6nemilisi, tarih kendini bu gtigle, bu
aragla anlatr.

Yazih tarihin tarih-6ncesine dogru gitmesi, ayn1 zamanda '

dilin de tarih-6ncesine gitmesidir. Sakin bu, insanin da tarih-6n-
cesi bir yolculuga hazirlandig anlamina gelmesin!

Demem o ki; Tiirkiye'li insanin tarihle kaybolmus iligkisini
yeniden kuracak bir yol olmal.

Bagka olumsuz etkilerle beraber, Tirkiye'li dilsizlegtigi igin
tarihsizlegmistir de. Tarih bilinci toplumun hemen her diizeyin-
de zay:flamighr. "Gegmigsiz"ligiyle sakatlanan toplum ayn: za-
manda "geleceksiz"lige mahkum olmugstur. Yalniz bugiinii ya-
samak, bugiinii kurtarmak digiincesinin gereklerini yerine ge-
tirme kaygisiyla, "bugiin“iinii bile yoketmistir. Tiirkiye'li insan
ayni zamanda "bugiinsiiz"dr.

Bu "gegmigsizlik" Tiirkiye'nin diisiince faaliyeti ve felsefe
diizleminde de bdyledir. Felsefede de bir tiir "asagilik komplek-
si" igindeyiz. Oyle ya "bizden filozof gikmadi ve gitkmaz da" di-
ye digiliniliiyor. Bu dogru olabilir. Tabii ki bu, “filozof"un ta-
rimlanigina baghi. Ama ben diyorum ki, "batihi” anlamda felse-
feyle az veya gok ugragmig digiiniirlerimizin metinlerini ortaya
koyalim. Bunun sonucunda, bir diigiince tarihinin yazilmasi
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icin malzeme saglamig oluruz. Diiglince tarihgisi igin tarihin
"nesne”lerini ortaya koymusg oluruz.

Her felsefe; sinirlan az gok belli bir felsefe geleneginin iize-
rine oturur, onun izerinde felsefe yeniden kurulur. Eski felsefe-
nin cpisteme'sinden koktenci bir bigimde kopan devrimci felse-
feler bile devirdikleri felsefe tarafindan beslenmiglerdir. Béylece
denebilir ki; hangi ¢agda olursa olsun, herhangi bir "cagdas" fel-
sefe metni felsefe tarihinden arindinlamaz. O halde felsefenin
yeniden kurulusu, felsefe tarihinin yeniden kurulugudur. Felse-
fe tarihinin yeniden kurulugu da bize "¢agdas" felsefe metnini
verir.

Ondan bize yalnizca bir kag bélik porgiik "fragment” kalan
Heraklejtos'u felsefe tarihinden atin, "bati" felsefesi tarihinin ve
bugliniiniin zelzcleye maruz kalacagini gorebilirsiniz. Bunlar
antik ¢agin diger filozoflari igin de gegerlidir. Ama bir Platon ya
da Aristotales'i felsefe tarihinin digina atmaya kalktiginizda yal-
niz "batr”" felsefesinin ¢oktiiglini degil, "islam" felsefesinin de
biyik bir felaketle "tar 0 mar" olacagin gorebilirsiniz.

Bundan dolay: diyebiliriz ki bugiin bir "osmanl felsefesi"
yoksa, onun diigiince tarihi yazilmadig i¢in yoktur. "Osmanli-
nin felsefe tarihi" olmadig igin de bizde giiniimiizde felsefe, ya-
ratia ve ses getirici bir anlamda yok. Felsefe tarihinin yaratil-
masi igin ise gergeklen gok kokli ve kapsamli filolojik caligma-
lar gerekiyor. Yani metni ortaya gikaracak jilolojik galigma ve
elestiri, felsefe tarihinin kurulusu igin olmazsa olmaz bir gerek-
liliktir.

Renaissance' hazirlayan en 6nemli seylerden birinin antik
¢ag yunan diinyasina yonelik filoloji galismalan oldugu unutul-
mamalidir. Boylece "bizde nigin bugiin koklii bir felsefe gelene-
gi yoktur" sorusunu kendine mesele edinenlerin yapmasi gere-
ken geyi simdi goriiyoruz. Bu kesinlikle kendi tarihimizin diline
valaf olmaktan geger. Yani eski harfleri bileceksin, eski metinle-
ri okuyacaksin, onlan bagkalarinin da ckuyup tartigmalarini
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saglamak igin gevriyazisim yapacaksin, bununla yetinmeyip
glinimiz tirkgesine gevireceksin ve elestirel bir yayimni (editi-
on critique) yapacaksin. Gelenek bu temel iizerinde yiikselebi-
lir. '

Tabii ki bu ve benzer atilimlary; iginde ériimceklesmenin,
bilgili cehaletin, sefaletin ve korkunun hiikiim siiriip kurumlag-
tigy tniversitelerden beklemiyoruz.

Iste biz bu diziyi bu kaygilarla hazirlamaktayiz. Bu dizinin
ilk serisi olarak “Anargizmin Osmanlicasi"nin birinci kitabin ya-
yinhiyoruz. Daha sonra liberalizm, materyalizm, sosyalizm vb.
serileri yayinlayacagz.

Felsefe, dil, tarih vb. ilgi alammz igindeyse, eski harfli tiirk-
geyi az qok biliyorsaniz, burada sergiledigim anlayis size yakin
geliyorsa ve birlikte caligmaya "evet" diyorsaniz bu yaziy: bir
bildirge olarak kabul edebilirsiniz.

Kadikoy/20 Ekim 1992

12



01.02. Onsoz

Baha Tevfik'in siz okuyuculara sundugum, baghgim "Birey Fel-
sefesi” diye koydugum bu eserin 6zgiin bashgi "Felscfe-i Ferd”
bigcimindedir. '

Baha Tevfik'in bu kitab: eski tarihe gore "1332"de basilmig-
tir. Ama "Bir Iki S6z" baghgnt tagiyan 6nsoz niteligindeki yaz
"25 Kanun-i Evvel 329" tarihini tagiyor. Kitabin basilig tarihi
olan eski 1332 tarihini simdilik miladi tarihe g¢evirmiyorum.
Gunkii gergek bir tarihleme yapabilmem igin tarihleme yonte-
minin tim aynntlanna vakif olabilmem gerekirdi. Ama ne ya-
zik ki degilim. Ve bagkalarinin Baha Tevfik'in gerek dogum-
sliim tarihleri konusunda gerekse eserlerinin tarihlenmeleri ko-
nusunda verdikleri miladi tarihlere glivenemem. Buna ragmen
okuyucunun bir fikri olsun diye kitabin basihg tarihi olarak
simdilik yaklagik bir tarih veriyorum: 1913, 1914 ya da 1915 di-
yelim.

Ben tarihgi degilim. Tarih yazan degilim. Egitilmig oldu-
gum alan ise felsefedir. Bu ylizden bir tarih metni, ya da diigiin-
ce tarihi iizerine bir metin nasil yazilir konusunda pek saglam
bir fikre sahip oldugumu soyleyemem. Ama bir genel tarih ya
da diiglince tarihiyle ilgili bir metin nasil yazilamaz, bunu bili-
yorum. Hele hele bu, osmanhrun tarihiyle ilgiliyse. Mesela os-
manl tarihinin herhangi'bir alani ya da kurumuyla bir tarihgi
gibi ugragmak igin osmanl diline, onun kivnmlarina, incelikle-
rine tam bir vukufla sahip olmak gerekir.

Ben tarih egitimi gdérmedim, ama bu §an5512hg1m1 ortecek
bir gocuklugum vardi. Cocuk denecek yaglarda, 8-9 yaglannda
Kur'an okumay: 6grenmek igin beni hocaya yollamiglardi. Bu
bir kag y1l siirmiigti. Anadilim arapga oldugu igin dogrusu gok
gansliydim. Okumayt gabuk kavramigtim. Yillarca Kur'an'i bir
kenara birakmigtim. 1980'li yillarda Libya Halk Biirosu'nun Is-
tanbul'daki arapga kurslarina 9 ay kadar devam ettikten sonra
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biraktim. Sonra kendi kendime osmanlica (arap harfli tiirkge)
derslerine bagladim. Kisa zaman sonra, 6zellikle osmanlinin son
ylzyilinda basilmig metinleri rahat rahat okuyabilir hale gel-
migtim. Arapgamin osmanhica okumama ¢ok biiyiik katks: ol-
du. Hatta bugiin beni iddia sahibi olabilecek noktaya getiren
odur.

Osmanlicay: -6zellikle ondokuzuncu ytizyildaki- gok iyi bi-
liyorum. Ama osmanlicanin her geyini degil. Osmanlica bir der-
ya, tiirkgeyle bir siireklilik iliskisinde olsa da ayn bir dinya
giinkii. Ancak bu iligki yaralanmug ve irin toplamugtir.

1928'de harfler degistikten sonra, Tiirkiye toplumunun ta-
rihle olan baglan fena halde kopmugtur. Toplum birdenbire
okuyamaz yazamaz hale gelmigtir. Ve bu okuyamaz yazamaz
hale gelig, kendi tarihini iyi bilemez hale geligle paralellik tagir.
Zamanla Tiirkiye'li insan hem Tiirkiye'nin hem Osmanh impa-
ratorlugu'nun tarihiyle ilgili belge ve kaynaklan birinci elden
okuyamaz hale gelmistir. Tabii bir kag tarih ya da tiirkoloji egi-
timi gdérmiig insam harig tutuyorum, goérdiiklerini dogru oku-
yor ve okuduklanm dogru anhiyorlarsa. .

Yani, bu alanlardaki boliimlerde tiniversite egitimi gérmiig
insanlarin tarih yazmaya iligkin olmazsa olmaz teknik bilgileri
kugku gétiiriir niteliklere sahip. S6zgelimi, tiitkoloji ya da tarih-
ten mezun olmug kag "mektebli" hicri ya da méli bir tarihi en
dogru bicimiyle miladi tarihe, yani giiniimiizde kullamlan tari-
he gevirebilir? Yine bunlardan kagi, hig degilse osmanlinin son
dénemlerindeki basili belge ve eserleri dogru olarak okuyup bi-
limsel gevriyazisim yapabilir?

Kuskusuz bu igi haklayla bilen bir kag yash kisi, bilge in-
sanlar var. Ama "Allah gecinden versin" ya oliirlerse. Beni affet-
sinler; onlarn bir ayag qukurda, ve (iniversitelerin ilgili boliim-
lerinden mezun olan genglerin, tarihin yazilisi konusundaki
teknik bilgileri aanacak durumdadir.

14



Tarih yaziminin mutlaka, bilimse! tarikleme ve osmanlicay)
iyi bilme gibi temel birtakem teknik bilgi donanimlarina ihtiyac
vardir. Yani bir anlamda her i okulunda, o isin 6zel okulunda
Ogrenilir. "Bilim"e sihirli bir anlam vermemek kaydiyla tarihin
yaziligi birtakim "bilimse] temeller"e dayanmahdir derim. Bura-
da "bilimsel"den kastim tamamen teknik bilgi donantnuyla ilgili-
dir. Yoksa modern g¢aglarin "nesnellik" kavramyla bir ilgisi
yoktur. Clnki ben tarihin "nesnel” olarak'yazilabilecegine ina-
nanlardan degilim. Tarihin bir "nesnelligi"” s6z konusu olabilir.
Ama bu durumda, tarih benim igin olgusal ya da sayisal bir de-
ger olarak "nesnel” olabilir. Ornegin, "Istanbul 1453 tarihinde
osmanlilar tarafindan fethedilmistir” yargis: olguyu ve sayry: bi-
ze dogru olarak verdigi igin "nesneldir” diyebiliriz. Ama tarihin
yaziligi bakimindan "nesnel"liginin imkansizli§) bagka yerde
goriniir, yorumlanigi ile ilgili olarak ortaya gikar. Ornegin, "ta-
rih sinif miicadeleleri tarihidir" yargisi bize herhangi bir olguyu
ya da sayryt matematiksel bir kesinlikle vermiyor. Bundan dola-
y1 da "nesnel” bir yarg: olamaz. Bu yargs yalnizca onu dile geti-
ren 6znenin dogrusudur. Yani "6znel" bir yargidir.

Tarih yazmanin, bazi temel, teknik bilgi donanimlarn: ge-
rektirmesi gergegini en gok Baha Tevfik'le ugrasirken gordim. -
Baha Tevfik, eserleri ve hakkinda yazilanlan aragtirdigim sira-
larda, Tiirkiye'de tarih yazarhiginin ne kadar vahim bir durum-
da oldugunu gordiim. Ve Tiirkiye'de tarih yazarliginin ne ka-
dar, bilmeyenlerin gok olugundan ve dolayisiyla yazilanlann
gercekliginin denetlenebilme imkaninin azhginin yarathg fir-
satgilikla malul oldugunu gérdiim. Yani; "kegi, ¢goban olmayan
yerde Abdurrahman Celebi” olmus!..

Bundan asag yukan ikibin y1l 8nce yagamig olan Pythago-
ras ve onun miridlerinin kulaklan ¢inlasin. Yine bizde yizyil-
lar 6nce yasamig Hurifi derviglerinin kulaklan ¢inlasin!.. Gerek
Pythagoras'c tarikat baghlan gerekse Hurifi dervig ve miirid-
leri sayudara ve. harflere Gzel birtakim anlamlar, hatta gizeml,
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anlamlar veriyorlardi. Varolusun gizlerini isaretlere, sayilara ve
harflere yiiklityorlardi.

Baha Tevfik'i aragtirma siirecinde fark ettim ki igaretler, sa-
yilar ve harfler tarihin yazihsi igin ne kadar 6nemliymis. Yine
bu siireg iginde fark ettim ki, bizde tarih yazarhig) genel olarak
hem felsefi hem de "bilimsel" temellerden yoksun. Bizde tarih
yazarhifinin boyle ilkelerden yoksun oluguna iligkin zaten bir
onyargim 6nceden vardi. Ama arastirma siireci iginde, sahip ol-
dugum bu ényarg iyice pekigti.

Diigiiniin bir kere! Baha Tevfik tarih-oncesi bir devirde ya-
samig biri degil. O, ondokuzuncu yiizyilin sonlan ile yirminci
yilizyihn baglarinda yagammg biri. Yakin tarihten bir kigi. Onun
gergek dogum ve oliim tarihlerini tam bir bilimsel kesinlikle
tesbit edemiyoruz. .

Baha Tevfik, hakkinda pek yazilmug bir diigiiniir degil. Bir
kitap, bir yiiksek-lisans bitirme tezi, bir kag makale, ve her bi-
rinde ondan bir kag satir ya da bir kag sayfayla s6z eden bir kag
kitap... Hepsi bu kadar. Ne ciddi bir tarihleme, ne ciddi bir oku-
ma, ne ciddi bir g¢evriyazi, ne ciddi bir geviri, ne ciddi bir elesti-
ri, ne eserlerinin ciddi bir tesbiti ve bunlarin basiliginin en dog-
ru bigcimde tarihlenigi, ne ciddi bir yasam oykiisii.

Bir bakiyorsunuz onun dogum 6liim tarihlerini veren yazi-
lann hig biri diger bir yazida gegen tarihle uyum gostermiyor.
Yazmadigq kitap yazmusg gibi gosteriliyor. Bir kitabinin basihig:
iin yapilan tarihleme, bagka bir kaynakta verilenle uyusmuyor.
Yanhg okumalar ... Yanhsg bilgiler ... Tuhaf yorumlar ... Giderek
yanligliklar ve tuhafliklar birinden digerine aktarilarak .berbat
bir gelenek haline gelmis. Boylece isinin ehli, ciddi bir arastir-
maci neyi nereden ayiklayacag) konusunda, nereden baglayaca-
§ konusunda sagkinhiga diisityor. Ciinkii ona yabanci olan ko-
caman bir yanhg yapi var. Hatta yanlig yapilardan olugmug de-
vasa bir yanhglar kompleksi var. Boylece Baha Tevfik ya da bas-
ka bir yakin tarih diigiiniirii bir bakiyorsunuz tarihin digina ¢1-
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kiveriyor. Onu tekrar ortaya cikarabilmek igin —deyim yerin-
deyse-— adeta arkeolojik bir kazi yapmak ve kazi buluntulanni
yerinde tasnif edip degerlendirmek gerekiyor.

Gergekte biitiin yazihi tarihimiz -ki buna disiince tarihi de
dahildir- ya resmiyyetin gozliikleriyle ya da muhalif bile olsa
baska bir resmiyyetin gozlikleriyle gériliip malil olmugtur. Ya
da chliyyctsiz birtakim insanlarin alelacele "mali kurtarmak"
sevdasiyla ortaya koymug olduklar kisiliksiz, bi¢imsiz metin-
lerle sakatlanmistir. Belii ki boylesi bigimsiz mectinleri ortaya
koyan ehliyyctsiz tarihgiler; metanet, sabir, tevekkiil, basiret,
idrak gibi kavramlara epey uzak duruyorlar.

Entellcktiiel gabanin her tiird; ister felsefe ister edebiyat ol-
sun, ister bilim ister sanat alaminda olsun Hz. Eyydb sabir ve
metdnctini gerektirir. Yapiti ortaya gikarmak igin; onu olus sii-
recinde bekletmek, —deyim yerindeyse— garap gibi yillandir-
mak gerekir. Yoksa tatsiz tuzsuz bir sey gikar ortaya. Bu, tarih
yazisi ya da yapit igin daha da gegerlidir. Oyle ya! Yillarin cs-
kittigi bir kisiyi, olay1 veya olguyu bir qirpida yargilamaya hak-
kimiz var m1? Onu alelacele yapilmg bir galigmayla tiketmeye
hakkimiz var mu?

Otorite -ve tabii ki otoriter tarih yazimi- her zaman hizli ve
acclecidir. Ama giinimazde de yavashgin, siikiinel, metanct ve
sabrin yaraticr diinyasi izerinde tahakkiim kurmusg olan huz,
yaralayici ve yok cdici olmasi hasebiyle tehlikelidir de. Otorite
hizlidie. Clinkii tuz tarih yazinumin problemleri dahil, her tiirla
problemi ¢ozer. Ama iki farkla: Yanhg ve eksik olarak!

Qtoriter iiniversite de hizhidir. Insarnlar hizh bir bigcimde
egitir, Uretir ve piyasaya sunar. Fen bilimlerifelscle, hukuk, ik-
tisat, siyasal bilgiler, tarih vb. 6grenciler hep ayni bigimde dreti-
lir. Zaman zaman baz tirctim hatalan ortaya giksa da hep ayni
.. Ve bunlara iglerini bildiklerine dair bir diploma verilir, yani
chliyyet.

Iste sozii getirmek istedigim yer "ehliyyet

mesclesiydi.
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Ama tabii ki beni ilgilendiren "siiriicii ehliyeti" degil ... Arapga
kokenli olan "ehl" veya "ehil" kelimesi eski tiirk¢gede; "malik,
mutasarrif olan; maharetli, usta, kabiliyctli, becerikli; bir yerde
oturan; kartkocadan her biri* gibi anlamlann yani sira "akraba,
aile" gibi anlamlarla da ki?inin birine ya da bir seye yatkinhigina
ve yakinligina isaret eder.(!

Eger {iniversitelerden alinan "ehliyyet” blirokratik anlanun
diginda bir anlam tagimiyorsa, diigiince tarihimiz bazan chliy-
yetsiz insanlarin elinde kalmigtir, demenin bir sakincas: yoktur.
Bir tarihgi okudugu tarih metnini yanhg okuyorsa, -bu yanhgh-
gin 6nemli ya da oénemsiz olmasi 6énemli degildir- o yazarin
“nesnel"liginden kugku duyulmahdir. Cinki burada s6z konu-
su olan; metin, yanliy okumadan miitevellid olarak yok edilmis-
tir. Ve sonra bu yokedici kisi, yok ettifi nesne hakkinda yazi-
yor. Tabii ki buna nesnellik denemez. Bagka tirlii sdylersem bu-
rada s6z konusu olan; gérmenin psisik anlamiyla yanhs gérme-
dir. Buna psikolojide halisiinasyon denir.

Modern tarth yazinimizda béyle bir tutum iginde olan in-
sanlara raslanabilir ve aranirsa bulunabilir. Ben bu konuda lafi
fazla uzatmak istemiyorum. Ancak, benim daha énce sundu-
gum anlarmuyla, tarihte nesnellige kargt bir tutumla yazdigim
gordiigiim, Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Boliimii'nde
doktora dgrencisi Mehmet O. Alkan'in, konumuzla dogrudan
ilgili oldugu igin, yani Felsefe-i Ferd'e [Birey Felsefesi] iligkin
olarak yaptig1 yanls okumalan sergilemek istiyorum. Alkan,
Baha Tevfik iizerine yazdi§ makalelerde bazan 6nemsiz bazan
6nemli okuma yanhglan yapmigtir. Onemsiz olanlar bile, benim
savundugum anlamuyla, tarihte nesnelligi yaralar. Alkan bazan
da - gosterecegimiz orneklerde oldugu gibi- okuyamadigr ke-
limeleri uydurmugtur:

1. 6rnek: "Hayat-i ictima'iyyede en miihim esas ferddir.
Gergi rahiyyat-i ferdiyye kavanini rahiyyat-i ictimd'iyye
kavaniniyle ucu ucuna tevafuk etmiyor; bununla beraber yine
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en esash kava'id-i ictima'iyye ferde, ve ferddeki hasé'is lizerine
miisteniddir" climlesinde vurgulayarak belirttigimiz hasd'is ke-
limesini, Alkan "hasélis" biciminde okumusgtur. Osmanlicada
"hasalis" diye bir kelime yoktur, belli ki Alkan tarafindan os-
manlicaya katkida bulunulmu?tur! "Hasé'is" ise bireyin kendine
ozgii niteliklerini dile getirir.? _

2. omek: "Kavi efraddan kavi hitkimetler gikar" ciimlesini
ise "kuvva-yi efrdddan kuvva-yi hakimiyetler gikar" bigciminde
yanhg okumustur. Bu yanhs okuma ctimlenin anlamin degistir-
mektedir. Climlenin dogru okunusu; "gligli bireylerden giiglii
hiikiimetler ¢ikar" bigiminde bir anlam verirken, onun yukanda
belirtilen bigimdeki yanlg okunusu; "bireylerin giiglerinden ha-
kimiyetlerin giigleri qikar" gibi tuhaf bir anlam verir.®)

3. ornek: "herkesi 'aymi nazariyye, 'ayni nokta-i i'tikad
etrafinda bulundurmaga sa'y etmek nasil fikri bir istibdadin
menge'-i hakikisini tegkil ederse ferde biiyiik bir ehertnmiyyel
vererek herkesin fikir ve ictihadina hiirmet etmek esasi da
irdde-i hakikiyye ve hiirriyyetin en mithim bir merkez-i te'dlisi
olur." Burada ise Alkan, "herkesi" kelimesini kiigiik bir yanhs-
hkla "herkesin” bi¢iminde okumustur. Ancak "te'ali" kelimesini
"telaliye" bigiminde okumasi korkung bir yanhgtir. Osmanlicada
yine "hasalis" 6rneginde oldugu gibi, bdyle bir kelime yoktur.®)

4. 6rnek: "Dort sene evvel her geyin, hatta siyasi hatalarla
beraber fenni cahilliklerin bile bir ma'zereti vardi: Istibdad!..
Hep yapilamayan, yahad fena yapilan iglerin mes'dliyyeti bu
zavall istibdada 'atf olunurdu.” Burada da Alkan, ciimleyi an-
Jamsizlagtiracak bigimde, "Hep" kelimesini "ben" diye okumug-
tur. Umanm burada Alkan dizgiciyi tek "giinah kegisi" haline
getirmeyecek, tipki Baha Tevfik déneminde bazi muhaliflerin
her baginsizlikta "istibdadi” ya da "devr-i sabik1" tek giinah ke-
cisine gevirmeleri gibi.

5. drnek: "Ba'zi kimseler ve ekseriyya biiyik mii'ellifler
'sosyalizm' ile 'anarsizm'i birbirine pek yakin 'addederler. Hatta
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sosyalizm biraz siddetlici olursa mesela 'koniinizm’ [komiinizm
olacak, B. §.] fikirleriyle karigirsa heman anarsistlikle tebeddiil
eder fikrini beslerler." Burada da Alkan, "tebeddiil” kelimesini
"tedbir" diye okumustur. L4 havle ve 12 kuvvete 14 billah!..6)

6. drmek: "Simdiki anarsistlik kendi mevki'ini agmak igiin
mani‘alari yikmakla meggaldiir. Istikbalin anarsistligi kendi
mevki'-i hakikisini bulunca artik yikmakla degil, bil'akis yap-
makla igtigal edecektir." Burada Alkan, "méni'alan” kelimesini
"ma(';;élan" diye anlam: epey degistirecek bir bigimde okumus-
tur.

Son olarak 7. 6rmege gegmeden 6nce belirtmek isterim ki,
bu okuma yanhglarini, hem tarihin hem diigince tarihinin kim-
lerin ellerinde, ne hale getirildigini gostermek igin verdim. Bu
verecegim son érnek harig, 6rneklerin hepsi, gevirisini size sun-
musg oldugum Baha Tevfik'in Felsefe-i Ferdden yapilan okuma
yanhslarina iligkindi. S$imdi verecegim bu son érnek ise Haydar
Rifat tarafindan ‘6nce bazi makaleleri kendi imzasiyla Jgtirak
dergisinde, sonra kitap seklinde yayinlanan Sosyalizm adh gevi-
ri-kitapla jlgilidir. Bu makaleler ya da kitap Georges T3urnie-
re'ye ait. Tourniere'nin bu kitabindaki ilk makale Jgrirék dergi-
sinde de aynen yayinlanmig ama gevirni oldugu belirtiimemistir.

7. drmek: Yukanda sozinii ettigimiz kitabin ilk makalesi
"Sosyalizm Nigiin Te'essiis Edecek" baghgini tagiyor. Oysa Al-
kan, bagka bir makalesinde, vurgulamig oldugum "Te'essiis" ke-
limesini "Tepe Ustii" diye okuyarak biitiin baghg tepe istiine
devirmig, nesnellik denilen naneyi de tepelemistir. Gergekten
inanilir gibi degil!..®)

Okuyucu eger isterse Felsefe-i Ferdin Alkan tarafindan
yanlig okunmasina iligkin 8mekleri 6zgiin arap harfli niisha ile
kargilagtirabilir. Bu niisha gesitli kiitiphanelerde bulunabilir.
Bunlardan bildigim iki tanesini soyleyebilirim. Bir tanesi benim
de yararlandigim niishadir ki Istanbul'da Beyazit Devlet Kutiip-
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hanesi'nde mevcuttur. Bu kiitiphanenin Nadir Eserler bolii-
miinde 25271 numara ile kayithdir. Bildigim bir bagka niisha ise
Ankara'da Milli Kiitiiphane'de 1968 A 386 numara ile kayihdir.
Bunun disinda Felsefe-i Ferd'in bu ilk gevirisini basmg olan ya-
ynevi tarafindan basilacak olan, yine benim tarafimdan yapil-
mug Felsefe-i Ferd'in bilimsel gevriyaz: (transcription) metninin
az sayida gogaltihp numaralanmig niishalarindan yararlanlabi-
lir. Burada sunmus oldugum ceviri metninde oldugu gibi, yu-
kanda soziini ettigim gevriyazi metninde de &zgiin sayfa nu-
maralan sayfalann sag tarafina verilmistir.

Bu kitap kapaktan da anlasildigy gibi "Anargizmin Osmanl:-
cast” adli kiigiik serinin ilk kitabi olarak yayinlandi. Pek fazla
taninmayan bir yazardan bir kitap gevrildiginde, miitercim ve-
ya yayinevi veya bagka biri tarafindan, ¢evrilen kitabin yazar
hakkinda yazilmig -kisa da olsa- bir hayat hikayesi konulmas)
adettendir. Fakat ben yayinailanmdan Cetin'in biitiin israrlari-
na ragmen boyle bir geyi yapmadim. Cetin'in ve siz okuyucula-
nmn affina sifinarak bunun sebebini agiklamak istiyorum:

Daha once de bir vesileyle bir sekilde agikladigim gibi; ben
Baha Tevfik'i aragtirma siireci i¢inde, bizde genel olarak tarih ve
diigiince tarihi yazarhginin felsefi ve "bilimsel” temellerden
yoksun oldugunu gérdiim. Dolayisiyla Baha Tevfik hakkinda
yazilanlann gogunda, benim i¢in daha gok olgusal ve sayisal
anlam tagryan "nesnellik™ unutulmug oldugu igin bu metinlere
giiven duymak zorlagiyor. Bu konuda yazms, bu konuda en iyi
taninmig digiince tarihgileri bile, aynintilara girilmek istendi-
ginde giivenilemez hale geliyorlar ki, onlann sundugu bilgiler
de birer kinnti. Bir ara kendimi antik ¢ag yunan felsefesinin
"fragment“lanyla ugrasan bir felsefe tarihgisi gibi hissettim. Oy-
sa Baha Tevfik o ¢agin filozoflanindan asag! yukan ikibin yil
sonra yagamig biri. Baha Tevfik'in ve baska bir ¢ok dtigtiniirleri-
mizin adeta ondokuz ve yirminci yiizyillar igindeki bir tiir "an-
tik cag"in derinliklerine ve karanliklanna gémiilmiig olmasinin
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tek sprumlusu elbetteki yalmzca yontem ve elestiri yoksulu ba-
z1 tarihgiler degildir. .

Bu kendimizi birey olarak sevmeyisimizle de ilgili bir sey-
dir. Bize yakin, en yakin olan tarihi bilmeyiz. Yani kendi birey-
sel tarihimizi. Kigisel gegmisimizde, bireysel tarikimizde olagel-
mig 6nemli 6nemsiz bir ¢ok olaylan unutuvermigizdir. Kigisel
olaylannmizin {izerinde diigiinmemigizdir. Onlar gegmisgtir. Do-
layisiyla gegmis de gegmistir. Kendi kigisel gegmigimiz bile
onemsizdir. Dogum giinimiizi bilmeyiz. Bilsek bile 6nemsiz-
dir.

Rakamlara olumsuz bir gizemle yaklagan biirokrat, birey-
sel kimligimizin Gzerindeki rakamlari, igaretleri, adlan ve soya-
dim1 inceliyor. Onlan bagka bir kagida; 6zenle, olabilecek en bi-
¢imsiz, en ¢irkin, en okunamaz, en anlagilamaz bir bigimde ya-
ziyor. Yani artik kimliksizsiniz. Ya da bir ¢ok kimliginiz vardir.
Yiiziimiizde maskeler var. Kimligimiz meghul. Tipk: bireysel
gesmisimiz gibi. Kisiligimiz ve kigisel tarihimiz 6nemsizlesince,
bir toplumun kisiliginin ve tarihinin ne 6nemi vardir ki!.. Aah
unutug!..

Eskilerin bir s6zii vardir: "Akl-i beger misyédn ile ma'ldl
olur." Insan akh unutugla sakatlanir, demek istemigler. Dogu-
mumuzu unutmuguzdur. Bundan dolay: éliimiimiiz Gizerinde
de diisiinmeyiz. Dogum tizerine diisiinmeyince, dliim {izerine
niye diigiinelim ki? Her seye ragmen bunun tek sorumlusu biz
degiliz. Aldigimiz egitimin de bunda rolii yok degil. Clinki ne
ekilirse o bigilir. Ciinkii ashnda lise siralannda 6grenmemiz ge-
reken tarihlemenin yontemini iniversitelerin ilgili béltimlerin-
de bile 6gretmemigler bize. Bize lise siralarinda, sonradan gogu-

' muz tarafindan unutulmaya mahkum olacak olan en karmagik
cebir denklemlerini, egitimin kendine 6zgii boyun egdirici ve
cebr ve zor yontemleriyle Sgretmigler de, "fi 1300 kiisGr hicri"
tarihinde dogmusg olan sevgili babaannemizin miladi kag tari-
hinde dogdugunu tam bir kesinlikle tesbit etmemizi saglayacal
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olan yontemi 6gretmemigler.

1ste bu sebeplerden dolay: ben, hemen simdi, burada Baha
Tevfik hakkinda bir hayat hikayesi yazmayacagim. Ciinkii ya-
zacaklanimdan sorumluyum. Ve aynca giivenilir bulmadigim
Baha Tevfik hakkindaki kaynaklardan edindigim dogru-yanhg
bilgilerle bu sorumlulugun altina girmek istemiyorum. Bir ada-
mun hayat hikayesini kendi aceleciligimin kurban yapmak iste-
miyorum.

Buna ragmen, Baha Tevfik'in hayatindaki 6nemli noktalar
hakkinda biraz da olsa bilgi vermenin yararli olacagina inaruyo-
rum. Ama hakkinda verecegim dogum-o6liim tarihleri sifndilik
is gorsin diyedir. Okuyuculardan ricam, bu tarihleri mutlak
olarak kabul etmemeleridir. Ciinkti gergekte tarihleme bir kag
yil oynayabilir.

Baha Tevfik; simdilik, 1881'de {zmir'de dogmug, 1916'da Is-
tanbul'da cok geng yasta 6lmiistiir, diyelim. Babasi giimriik me-
muru Mehmed Tevfik efendidir. Ilk 6grenimini Izmir Naméaz-
gah Mektebi'nde, orta 6grenimini ise {zmir Rilgdiyyesi ve Miilki
I'dad'de tamamlayan Baha Tevfik fransizcay: iyi biliyordu.
Yiiksek 6grenimini "iyi" derece ile bitirdigi Istanbul'daki Mek-
teb-i Mulkiyye'de [Siyasal Bilgiler Yiiksek Okulu] tamamladi.
Cok kisa bir zaman igin memurluk yapmigsa da, memurluk ha-
yatina dayanamarmg ve istifa etmistir. Bir ara Rehber-i Ittihad-i
'Osmaéni Lisesi'nde de felsefe 6gretmeni olarak goreve baglamig
ve hayatinin sonuna kadar bu isi yapmgti. Hayatinin belki en
énemli kismi yaymncilkla gegmistir ki, 6-7 y1l gibi bir miiddet
icinde geviri veya telif bir gok eser ortaya koymusgtur. Bu eserle-
rin 6nemli bir kismi felsefe veya doga bilimleri tizerinedir. Ay-
nica yine bu dénemi iginde, bir ¢ok dergi veya gazetenin sorum-
lusu olarak imzasin1 koymustur. Bu siireli yayinlarn bir kismi
felsefe, edebiyat, politika gibi konulan igerirken bir kismi da
mizah dergileridir. Konusu yalnizca felsefe olan tiirde ilk say1-
labilecek bir felsefe dergisi gikarmigtir ki, dergi Felsefc
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Mecmia'ast adini tagir. En yakin arkadaslan arasinda Memduh
Siileyman, Ahmed Nebil, Subhi Edhem ve "Sosyalist Hilmi" la-
kabiyla da anilan gazeteci Hiiseyin Hilmi beyleri anmak miim-
kiindiir. Ahmed Nebil ve Memduh Siileyman beylerle ortak ge-
virileri yayinlanmugtir. Her tigii Alman doga bilimci ve maddeci
filozof Biichner'in Kraft und Stoff adli eserini Madde ve Kuvvet
ba§l|glyla gevirirler ki bu eser o zaman Avrupa'da "maddecili-
gin Incili" diye kabul edilmigtir. Bu gevrenin dili igin, bir an-
lamda denebilir ki, maddeciligin osmanlicasidur.

Ama bunlar arasinda 6zellikle Baha Tevfik'in dili anargiz-
min osmanhcasini ternsil etmektedir. Bunu Felsefe-i Ferd'in [Bi-
rey Felsefesi] son makalesinde hig bir kuskuya yer birakmaya-
cak denli agik bir bigimde goériiriiz. Okuyucuyu bu eserle bagba-
sa biraktigimizda, okuyucu bunu adim adim hissedecek ve go-
recektir.

Bu konuda simdilik fazla spekiilasyon yapmak istemiyo-
rum. Ancak &zellikle belirtmek istiyorum ki, bence Mehmed O.
Alkan'in bir makalesinde 6ne siirdiigiiniin aksine Baha Tevfik
bir "liberal” deg;l, bir anargisttir. Yoksa Alkan, anargizmi "kaos"
ya da "terdr" anlaminda mu kabul ediyor? Yoksa boylece osman-
hlann Proudhon ya da Kropotkin kadar tahakkiim aleyhinde
digiinceler geligtirebileceklerine inanmiyor mu? Tahakkim
aleyhtarhigiru osmanlilara layrk mi gérmiiyor? ©)

Gerek Alkan'in gerek bagkalarinin Baha Tevfik hakkinda
one siirdiigii digiincelerle hesaplagma igini, Anarsizmin Osman-
licasi adli kiigiik serinin ikinci kitabina birakiyorum. Bu, benim
bir "bilim" olarak tarihe verdigim degerden kaynaklaniyor. Bu
ise, "nesne" ya da konumuz baglaminda "tarihin nesnesi" deni-
lebilecek geyle ok siks bir baglant: igindedir.

Nedir nesne? Tiirk Dil Kurumu'nun Tiirkge Sozlitk'iine go-
re g0yle tarimlanmug: "Nesne: 1. Belli bir agurligt ve hacmi, ren-
gi, maddesi olan her tiirlii cansiz varhk, gey (...) 2. fel. Oznenin
diginda kalan her konu, obje (.. )
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Sézlik'in bu ruhsuz tanmimina deger vermezsek, belki
"nesne"nin de canliligini garebiliriz. Ben bir nesneyim ve canli-
yim. Gordiigiim bitkiler birer nesnedirler ve canlidirlar. Bitki
olmadifr gibi hayvan sinifina da girmeyen diinyanin 6biir bé-
liimleri, stirekli bir hareket ve olug iginde olan bu diinya, bu ev-
ren nasil olur_da cansiz bir nesne gibi goriilebilir: Yine de sozlii-
giin verdigi tanim, varolanlann bir tiir tasnif edilmesine yar-
dima oldugu igin hog goriilebilir. Ama felsefenin varlikbilgisi
[ontoloji] disiplininde, nesnenin bu sekilde kavranigi nesneyle
beraber bizi de, bizim birey olarak kendi nesnemizi de cansiz-
lagtinir. Nesnemizin igindeki cari yok eder. Ama simdi ben;
nesncnin, yazilardan kurulmug bir yap: olarak yazili tarih igin
ne anlama gelebilecegi konusundaki diisiincelerimi aktarmayi
deneyecegim. .

_ Hig bir tarih metni, kendi kurulugunu ilgilendiren nesne
veya nesneler olmaksizin ortaya gikamaz. Am bazan nesnele-
rin "kopya"lan1 ya da "model"leri, daha yerinde bir sdyleyigle
"suret"leri de herhangi bir metnin veya tarih metninin kurulu-
sunda ig goriirler. Fakat bir nesnenin, geyin sureti, onun "suret"
olugu, onu o geyin kendisinden daha degersiz yapmaz. Ciinki
nesnel diinyaya, dig diinyaya bu agidan bakildiginda; nesneler,
geyler ve suretler birbirine karnigmigtir. Birbirlerine déniigmiig-
lerdir. Yani diinya; seylerin ve suretlerin birbirine siirekli kans-
tifn bir olugtur. Konumuz agisindan érneklemeye gahisayim.

Konumuz; her hangi bir gekilde Baha Tevfik. Yani Baha
Tevfik; muhtemel bir diigiince tarihi metninin nesnesidir. Uma-
rim onu "nesne”lestirdigim igin kemikleri sizlamiyordur. $aka
bir yana! Baha Tevfik'in fizik varhiginin hangi bicimlere girdig;-
ni bilebilecek durumda degilim. Bilmek de gerekmiyor. Ama
Baha Tevfik yasarken bir takim "suret"lerini birakti. Baha Tevfik
bu suretlerde bir bigimde yasiyor. Onun suretleri nelerdir? Ta-
bii ki eserleri. Ceviri veya telif kitaplari, makaleleri, gikardig
dergiler vb.
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Konumuzun daha yakinina gelirsek, Felsefe-i Ferdin ilk,
yani eski harfli baskisi Baha Tevfik'in suretlerinden biridir.
Ama kendi bagina bir metin, bir tarihgi malzemesi olarak Felse-
fe-i Ferd yine bir nesnedir. Ama o, s6z gelimi gevriyazi olarak
gevrildiginde suret olarak ¢ogalmig olur. Yine gagdas tiirkgeye
cevrildiginde yeni bir surettir 0. Ama ayru zamanda nesnedir,
ulaglabilecek en eski suret o ise. Suretin gogaliyi sonsuz gegitli-
likte ilerleyebilir. Biri gevrilen metni yorumlayabilir, bu yoru-
mun yorumu yapilabilir... Felsefe-i Ferdin kendisi tiirkge olma-
yan bagka bir dile gevrilebilir. Boylece suret bagka bir bigimde
gogahyor.

Ama bir tarih malzemesinin kopyasi kotii yaptlmigsa ... Ya-
ni diyelim ki biri bu bizim Felsefe-i Ferd'i yanhg okumus, dola-
yisiyla onun yanlig bir kopyasint yapmis, onun suretini berbat
bir surat haline getirmigse ... Iste en azindan bu yiizden, belki
sirf bu yiizden metnin kendisini, yani malzemeyi, nesneyi giin
1s1gina gikarmak gerekiyor. Bu, giin 1518ina gikarma igine 6nce-
lik vermek gerekiyor. Ben ilkin bunu yapiyorum. Baha Tevfik'in
diglinsel kimligi tizerine yapilacak tartigma ve spekiilasyonlara
sonra devam edilebilir. Bundan, ben de biiyiik bir zevk duyaca-
gm.

§imdi ilizerinde konugmaksizin rahat edemeyecegim bir
konu daha var ki, yine bu geviri caligmasinin arka planindaki
Baha Tevfik galigmastyla ilgilidir. Bu geviriden dnce, Istanbul
Universitesi, Felsefe Boliimii'ne "yiiksek lisans bitirme tezi" ola-
rak sunmak tizere, iginde Felsefe-i Ferd'in ¢evriyazi metnini de
ihtiva eden bir galisma yaptim. Ancak "tez" olarak yargtlanma-
dan reddedildi. Bagka bir soyleyisle, "damigman” sifatindaki sa-
yin hocanin, Felsefe Boliimii'niin bagka bir ¢ok 6gretim lyeleri-
nin 6zgiirliik korkulannin kurban oldu.

Son olarak iizerinde durmam gereken bir sey var ki, Birey
Felsefesi'indeki makalelerle ilgili bir kag 6nemli noktadar.

Kitaptaki 16 makaleden 3'i Baha Tevfik'e ait degildir. Baha
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Tevfik bunlan 6zgln bashg Felsefe-i Ferd olan eserinin igine
almig olmakla bu makalelere katildigin gésteriyor. Zaten bu
makalelerin ikisinde bunu agikga da belirtiyor.

Baha Tevfik'in "Bireyi Memur Yapan Yasadir" baglikli maka-
lesine, kim oldugunu heniiz bilemedigim Hazim bey [?] diye bi-
rinin itiraz niteligindeki makalesini, ona aynen katildigni belir-
terek kitabin igine alir: Hazim beyin bu makalesi "Memurlarin
Hali" baghgiru tagir.

Bundan baska, alman oldugunu isminden tahmin ettigim,
ama kimligi konusunda yine herhangl "bir bilgi bulimadigim
Adolf Jerison [?] diye birinin "Flaubert'in Fizyolojisi” baghkh ma-
kalesini de eserine katmugtir. Bu makaleyi kitaba nigin kattigim
heniiz anlamuis degilim. Fakat belki bir elestiri ormegi olarak ...
Yine de bu makale, herhangi bir sekilde, kitabin igindeki diger
makalelerin olugturdugu baglam ile iligki iginde gdrilmiiyor.

Kitaptaki bu iki makale diginda, Baha Tevfik'e ait olmayan
iigiincii bir makale daha vardir. Bu makale, Baha Tevfik'in en
yakin arkadaglarindan Memduh Siileyman'a aittir ve "Gergek
Gericiler ve Avrupahlagmak” bashgin tagiyor. Baha Tevfik bu
makaleye de katildiginu belirtip yaynliyor.

Biz de kitabin dzgiinliginii bozmamak igin bu makalele-
rin Gigiinti de vermeyi uygun gordiik. Bu makaleler, hem geviri
metni olan Birey Felsefesinde hem de cevriyazi metni olan Fel-
sefe-i Ferd'te bulunmaktadir.

Biitin bunlann diginda, belirtmem gereken en son nokta
da, makalelerin numaralanigi ile ilgilidir. Ozgiin eserde makale-
ler numaralanmamighr. Ancak konu hakkindaki tartigmalarda
teknik bir kolaylik saglasin diye, makaleler tarafimizdan numa-
ralanmigtir.

Ayrica Birey Felsefesi metninde, koseli parantezler igindeki
ifadeler bana aittir.

Kadiksy/18 Ekim 1992
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bkz. Georges Tourniere: Sosyalizm. Matbaa-i Hayriyye ve
Siirekas1. Dersa‘ddet, 1326. Miitercimi: Haydar Rifat, s. 15
/ | Ayr. bkz. Istirak: Journal socialiste Ichtirak. Numero: 15
(22 Mays 1326), s. 229 vdd. / / Ayr. bkz. agd. Numero: 16
(29 Mayis 1326), s. 243 vdd.
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(10) Bkz. Tiirkge S6zliik I1: Tiirk Dil Kurumu. Yeni baski. An-
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01.04. Baha Tevfik ve
Arkadaslarinin Eserleri

— Ba's-i Ba'd el-Mevt (Olimden Sonra Dirilig): Tols-
toy'dan Baha Tevfik. 1325

—- Biraz Felsefe: Baha Tevfik. (El yazmast)

— Darwinizm: Kar] Robert Eduard von Hartmann'dan
Memdiih Stleyman. 1329

— Felsefe-i Edebiyyit ve Sd'ir Celis: Baha Tevfik. 1330

— Felsefe-i Ferd (Birey Felsefesi): Baha Tevfik. 1332

— Feminizm: 'Alem-i Nisvin (Kadinlar Diinyas:): Odette
Lacquerre’den Baha Tevfik.

— Fransizca Igtikak Lugat (Lexikologia frangaise): Hasan
Vasfi - Baha Tevfik. 1323-1325.

— Hassasiyyet Bahsi: Yeni Ahlak: Baha Tevfik - Ahmed
Nebil.

— Hiicre: Hayéatin Esasi: Fikri Tevfik. (Baha Tevfik'in kar-
desi)

— Insinin Menge'i: Nesl-i Beger (Die Anthropogenie oder
die Entwicklungsgeschichte des Menschen): Ermnst Haeckel'den
Ahmed Nebil.

— Karagtz Silnimesi: Baha Tevfik.

— Madde ve Kuvvet (Karft und Stoff): Friedrich-Karl-
Christian Ludwig Bilichner'den. Baha Tevfik - Ahmed Nebil

— Mubhtasar Felsefe: Baha Tevfik. 1331

— Nietzsche: Hayati ve Felsefesi: Bahd Tevfik - Ahmed
Nebil - Memdh Siilleyman. Serbest geviri yoluyla. .

— Psikoloji: 'Ilm-i Ahval-i Rih: Baha Tevfik - Ahmed
Nebil.

— Tarih-i Felsefe (Histoire de la Philosophie): Alfred
Fouillée'den. Baha Tevfik - Ahmed Nebil.

— Teceddiid-i 'Ilmi ve Edebi: Baha Tevfik
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— Tedkikat: Teracim-i Ahvil: Baha Tevfik. 1325

— Vahdet-i Mevciid: Bir Tabi'at 'Aliminin Dini: Emnst Ha-
eckel'den. Baha Tevfik - Ahmed Nebil.

Ikinci kitapta Baha Tevfik'in bu eserleri hakkinda tek tek
duracagim icin aynntili kiinye vermeyi gereksiz gérdim. Bitin
bu kitaplar disinda Baha Tevfik'in basilmamig bir Madame Bo-
vary gevirisi oldugu, Tank Zafer Tunaya tarafindan iddia edil-
migtir. Bunun disinda, baz: kaynaklarda Rabier'in Logique adli
eserini Mannk diye gevirdigi yazilmigtir. Batin bunlann digin-
da Baha Tevfik'in k«ndisi Birey Felsefesi'nin sonunda, Yikilan
Esdslar adl bir kitap yazacagindan stz ediyor. Ancak bu kitab
yazip yazmadigi meghuldiir.

Biitiin bu kitaplann yan sira Baha Tevfik'in bir ¢ok felsefe
dergisi ve bir ¢ok mizah dergileri de gikardigini daha énce be-
lirtmistik. Bunlardan baglicalan asagida alfabetik siraya gore di-
zilmigtir. Bunlar; Cocuk Bahgesi, Diigiiniiyorum, Egck, Egref, Felse-
fe Mecmii'ast, Ma'lim, Piyano, Yine O, Yirminci 'Asirda Zeki ve
Zekd adly dergilerdir.

Bu dergilerin ayrintili kiinyelerini, dergileri ikinci kitapta
tek tek ele alacagim igin vermeyi yine gereksiz buluyorum.
Okuyucuya bir fikir saglasin diye sunulmusgtur. Fakat gimdi da-
ha aynntih aragtirma yapmak isteyen merakh okuyucuya ko-
layhik olsun diye Baha Tevfik hakkinda yazilmig metinlerin go-
gunu ihtiva eden bir kaynakgay: simdiden vermeyi yararli bu-
luyorum. Bu kaynakgada gegen kaynaklann az bir kusmina he-
niiz ben de ulagamadim. Degerli veya degersiz buldugum her
kaynag: ekledim.
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[02.01.] Bir iki Soz

Toplumsal hayatta en 6nemli esas bireydir. Gergi bireysel psisi-
gin yasalan toplumsal psisigin yasalanyla ucu ucuna ortiigmii-
yor; bununla beraber yine en esash toplumsal ilkeler bireye ve
bireyin 6zelliklerine dayanir. Bireyin terbiyesi ve bireydeki
kuvvetin sonucu ulusal egemenligi dogurdugu gibi bireyin ezil-
mesi ve sonmesi de istibdad) dogurur. Giiglii bireylerden giigli
hikiametler gikar, buna kargin yoksun ve miskin bireylerden

olugmug bir toplumsal heyetten de girisimsiz, aciz yoneticiler

ortaya gikar. Memleketimizde varolan toplumsal durumlan in-
celemek istedigim zaman kendi gozlerimin yetmedigini anla-
dim. Ve hizla toplumsal bilimlerde Durkheim"in, toplum bili-
minde Desmoulins'in pek biiyiik bir maharetle hazirlamig ol-
duklan gozlikleri aldim. Bunlarla toplumsal durumlanmiza
baktim. Hastalik; toplumsal heyetimizden gok o heyeti olustu-
ran bireydeydi. Boylece kitabimun birinci kasmim simdilik gore-
bildigim bu bireyin hastaliklanna ayirdim.

Ikinci bslimde memleketimizdeki felsefe akimina ait bir
kroki gizdim, ve felsefenin kisa bir planin1 yaptim. Dogu felse-
fesi diye gildiranlara anlaml &rnekler gosterdim. Ve gihayet
toplumsal durumlara gegerek memleketimizin varolan toplum-
sal goriiniigiinden ve dzellikle bundan sonra nasil hareket etme-
iz gerekeceginden sdz ettim. Bu da tigiincii boliimdii.

Bu gibi 6nemli sorunlar hakkinda boyle kiigiik bir yapitin
'yetersizligi agiktir. lleride bu konulara iligkin bagka ciltler de
‘yayinlayacagim. §imdilik eli kalem tutanlanmizi bu hususta
tartismaya 6zendiriyorum.

Ciinki bu tarz yayinlann vatan igin buyuk yararlar ortaya
koyacagina giddetle inaniyorum...

25 Kanun-i Evovel 325
Baha Tevfik
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[02.02] Bireyin Onemi

Bir gok siyasi Ogretilerin temel ilkesini olugturan bu konu; bizde

“heniiz layik oldugu kadar agimlanmamgtir. Tarihin ilk uygar-

liklarindan [birini kurmug olan] yunan[hlarin] felsefesine hizla
bir g6z atacak olursak, orada bir ¢ok 6ncii digiiniirlerin, bu so-
run hakkindaki uzun ve mantiki miicadelelerini goriiriiz. Dii-
gtinceler ve misaller filozofu Platon; bireye hi¢ dnem vermemis,
her seyde, her sorunda, her tiirlii siyasi ve toplumsal orgiitlen-
mede daima genelligi ve ortakligy desteklemigtir. Platon bireye
verilen 6nemin yersiz oldugunu soyler ve kamuoyunun bireye
saygist §0yle dursun; bireyi kamuoyu adina feday: 6gretirdi. Bu
tirden galigmalanyla sosyalizmin ilk ustalarindan olmak onu-
runu elde eden bu zat gerek toplumsal dgretisinde, gerek siyasi
ogretisinde pek biiyiik hatalara diigmiig ve "her gey genel olma-

" lidir, hatta gozler, hatta kulaklar, hatta eller!.." diyecek kadar
_aginhiklara kagmugtir!..

Tiikenmez bir giice sahip olan doganin; kendi zorbaca ya-
salanna daima boyun egmek zorunlulugunda bulunan bireyle-
re ayrl ayn dagittigs beceri ve yetileri ayni ortalama diizeye in-
dirgemek, ya da yine bu beceri ve yetiler arasindaki ayriligin
kaldimlmasini ve yokedilmesini istemek; dogaya ve dogalliga
karst durmak hatta onun tistline gikmak tiiriinden bir hayal
olur. Ozellikle zamaninn diisiincelerine ve aligkanliklarina kar-
gt her yonden {isttin olmak isteyen Platon gibi bir hekimin bdy-
lece aginliga kagtig bir zamanda bireye 6nem vermenin aley-
hinde bulunarak agin olmaya galigmasi, bazi konferansgilarimi-
zin "burada size siyasetten s6z edecek degilim, ¢linkii siyaset

. vs..." sbzleriyle asla siyasetten s6z elmeyeceklerini sdyledikleri

halde daha ilk sozlerinde siyasctin tanum ve niteliginden dem
vurmalarna benziyor.

Bireyin gereken 6nem derecesine ulagmasi bir ok siyasi
orgiitlenmenin gsiddetle sarsilmalarimi gerektirse bile "her gey
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genel olmahdir, hatta gozler hatta kulaklar, hatta eller..." ilkesi-
nin doguracag) dogadisilig1 gerektirmez. Ellerin ve ayaklarin
genel olmasini destekleyen ve bunun olasi oldugunu zanneden
hekim; insanlar arasindaki maddi ve maddi olmayan farklilig
ve bunun zorunlu sonucu olan diigiince ve huy kargitliklarini
hi¢ de animsamak istememistir.

Bu kargitliklar kaldirmak, yani herkesi aym kuram, ayni
inang noktasi etrafinda toplamaya galigmak nasil diigiinsel bir
zorbaligin gergek kaynagim olugturursa, bireye biiyiik bir 6nem
vererek herkesin diigiince ve ¢abasina sayg gostermek ilkesi de
gercek isteng ve ozgiirligiin en 6nemli bir yiikselme noktas:
olur.

Aristo metafizik bakig agisindan her ne kadar pek ruhani
ve hayali kalmigsa da siyasi bilgilerde Platon'u kat kat gegmis,
bireyin deger ve 6nemini takdir ederck gergek ézgirlagin bi-
reylere verilen 6nem derecesinde gelisecegini ve dislince kar-
sithklanmn tam bir gegerlilikle dlgiilcbilecegini soylemigtir.

Bugiin en agin sosyalistler bile onaylarlar ki insanligin
mutluluk ve barig Platon'un sosyalist ilkelerinden gok Aris-
to'nun bireyci kuramlariyla miimkiin olabilmektedir.

Eger Isa'nin dogumundan iigyiiz bu kadar yil 6nce yerinde
olarak yazilan bu bireyci kuramlar hemen toplumsal ve siyasi
hayata uygulanmis ve Platon'un arzusu fizere her geyin, hatta
gocuklarin bile kamuya ait olmasi ilkesi az gok benimsenerek
hayatin biitiin belirtilerine zorba hiikiimetler eliyle diizen-
lenmesi ve yonetimi yoluna gidilmemis olsaydi bugtinkii insan-
lik derece derece ilerleyerck sonunda icretli kdlelige gecebilmig
degil, belki gergek bir ozgirliigiin mutlu besiginde biiyiimiig
gitmig olacakt1!

Ilkgaglarin bu 6nemli kuramlarindan esinlenerek mesele-
nin bélim ve ayrintilarina iligkin uzun uzadiya diigiincelerini
dile getiren yeni filozollardan gimdilik s6z etmeyecegim. Giin-
ki gegmisin en karanhk derinliklerinden gikanildig halde hig
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bir zaman "ge¢mise bulanmug!” oldugu iddia edilemeyen bu ku-
ramlar; esas itibariyla ta o zamandan giiniimuze kadar aym de-
ger ve meziyetini korumug ve Aristo'ya Organon adli taninmig
eserini yazdirdigs gibi ondokuzuncu yiizyll ustalanindan Ingiliz
Herbert Spencer'a da (Hitkiimele Kargi Birey) adiyla kabul edil-
mig kitabim yazdirmigtir.

Bundan bagka 6zgiirliikseverligini ilan eden her hiikiimet
bireyin en biiyiik bir hakk: olan isteng ve 6zgurliik ilkesini ka-
bul etmig ve kendi etki alani iginde her tirlii kargit diigiincelere
ve muhalif dgretilere deger vermigtir. Su kadar ki... (Ikinci bah-
se miiracaat)
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0203]  Ozgirligin Simn Bireyin
Liyakatiyla Orantilidar

"Halk; manevi diizeyini ytikselterek kendi kendisini sevk ve
idare edecek bir olgunluk derecesine ulagmadikga asgin 6zgir-
lik; pek zararh sonuglar verebilir."

Bu sozii bitiin uygar tilkelerin siyaset bilimcileri oybirli-
giyle onayhyor.

Oncelikle bu ciheti karnutlayacak bir kag érnek gosterelim:
Alman dogabilimcilerinden tinli hekim Ernst Haeckel bir kita-
binda: "Yiizyilin gergekleri halk arasinda tamamiyla yayinlanip
genellesmelidir ki siyasi durumlarda itidal ve siikunet ortaya
gtkabilsin; bdyle olmadikga hitkiimet bigimi ister istibdad olsun
ister megrutiyet; gergekte hepsi birdir" diyor.

Montesquieu'niin: "Her kavim layik oldugu hiikiimetle, la-
yik oldugu kanunlarla yonehllr sbzleri batin diinyada Gnlii-
dar.

Max Nordau, énemli bir eserinde: "Halk hiikiimete ihtiyaa
olduguna dair nazlanmadikga onu kendi hususiyetleri arasinda
bulacak ve bir dakika bile gergek &zgiirliiglini kazanmig olma-
yacaktir” diyor.

Bu kesin yargilardan biz su sonucu gikanyoruz: Gergek oz-
gurliik hiikkiimetin bigiminden gok bireyin tahsil ve terbiyesiyle
irfan seviyesinin miimkiin &lgiide yiikselmesiyle miimkiindiir.
Bu temel ilkeler ortaya konulmadikga ve her tiirlii noksanlan-
mazin, her tiirlii acizlerimizin, hatta yoksulluk ve gereksinimle-
rimizin bile hafifletilmesini ve tedavisini hitkiimetten bekledik-
e 6zgiirliik ve megrutiyetimizin bigiminde yilikselmeyi degil al-
galmay1 beklememiz gerekir.

Mubhalif partiler hitkiimete kargi: "Ahali ag kahyor, daha
bir fabrika bile agmadiniz feryadiyla halktaki acz, baghlk, si-
ginma hassalann ilan edip yayarken, aymi1 zamanda "gerektigi
kadar 6zgirliigiimiize malik olamiyoruz!" tarzindaki iddialar
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biiyiik bir gelisiklik icinde goriiniiyor! Biz her hareketimizle,
her séziimtizle hiikiimetin tizerimizdeki sonsuz vesayetini
onaylar hatta bu vesayetin daha genigleyip kugatici olmasin is-
tedikge hitkiimete dolayli olarak o kadar biiyiik bir yetki veri-
yoruz ki buna karg baz iglerin aynntilarina iligkin itirazlan-
miz, biitiin hesaplarimiz1 ve her tirlii sorumlulugu Gzerine
yiiklettigimiz bir katibimizden on paralik bir masrafin hesabiru
sormamiza ve ona: "Sen bizim her isimize kansiyorsun” diye ¢i-
kigmamiza benziycr.

Mademki onu biitiin iglerimize vekil atadik, her seye kang-
mak hakladir.

Iste biz hiikiineti hala b&yle bir vasi, bdyle bir sorunlar ¢o-
ziiclsii varsaydikga onun koyup ikame edecegi kurallan ve si-
nirlan da hog gormemiz gerekir.

Diinyanin hangi noktasina gidilirse gidilsin, en ilkel en
vahsi kavimlerde bile hiikiimetin giiciiniin bireyin ilerlemesiyle
ters orantili oldugu goze garpar. Eger boyle olmasaydi kavimle-
rin durumunda uyum ve itidalden gok kargasa ve ayaklanmaya
tanik olunurdu. Ingiltere'de énemli bir siyasi dgreti kurmug
olan Hobbes diyor ki:

"Dogada bir insan diger bir insana karsi yardimar ve dost
degil adeta bir kurttur. Herkes her geyi kendisi icin istediginden
digerlorini bu geylerden mahrum etmeyi diiglindir ve her insan

- boyle diigiindGglinden garpigmalar gtkar. Her kigi biitiin dlger

kigilere karg: savasqgidir ve dogal durum garpigmadir.

“"Acaba kim kazanacak?.. Kuskusuz ki giicii ¢ok olan!. Bu
yengi de pek dogal, pek mantiki, akla ve dogruya pek yakin bir
seydir, yani makul ve makbuldiir. Dogal hukukun en dogrusu
ve temellisi igte bu, yani hak kuvvetlinindir. Kuvvetli; zayifin
zaranini gerektirebilir. Fakat bu zarar bir haksizhik degildir.
Giinki zayif igin bir hak, bir yasa var olamaz, olsa bile boyle bir
yasayl uygulattirmak zayifin hara degildir.

"Neden gikayet ediyorsun? Kendi keyfimden gok senin
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keyfine mi hizmet edecegim? Bu seni istedigini gergeklestir-
mekten yoksun birakmak igin degil, kendi istegimi yerine getir-
mek igindir. Muktedirsen sen de byle hareket et... Iste en bii-
yiik diistur!..” "

. Hobbes'un bu diigiinceleri, bdyle hareket etmemizi tavsiye
ettigi igin degil, boyle harekete dogal olarak mecbur oldugumu-
zu gostermek icin degerlidir.

Iste yaradihg olarak bu kadar firsatg; bu kadar qikar diig-
kana olan insanlar ancak terbiye, bilim, uygarhk diizeyidir ki
teskin ve tadil ediyor ve gergek gikann firsatgiliktan ve miicade-
leden ¢ok bans ve stikunette oldugunu ogretiyor.

Boylece yapilan kanunlar, yani toplumdaki toplumsal bag-
lar bu siikuneti sagladigr halde makbul, aksi taktirde sagmadr.

Simdi kendi toplumsal kogullarimiza bakalim. Genig 6z-
giirliigiin bizdeki yansimalanni ve bu ilkeye dayarrarak diizen-
lenen gayet sika yasalan gézoniine alahin ve bilelim ki bunlarnn
dizenlenmesine sebep hukametteki istibdad egilimi degil ha-

niiz bireyde hiikmiinii gergeklestiren ézgiirliik anlayiginin ol-

mamasidir!
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[02.04.] Hiikiimetin Etkinligi
Bireye Nasil Dayanir?

Son giinlerin gereksiz ve anlamsiz nakaratlarindan biri de "hii-
kiimetin etkinligi" meselesidir. Etkin ve giiglii bir hiikiimete ge-
reksinimimiz oldugunu séyleyenler; ve bu sozleri akil ve man-

“tikla muhakemesine raz1 olamayacaklan eylemlere siper edi-

nenler; heniiz iddialarim takviye ve ispat edemediler. Istan-
bul'da hig bir gazete kalmadi ki yiizeysel bir bicimde hiikiime-
tin etkinliginden bahs etmemis olsun. Bir zamanlar en stki mu-
halefet gazeteleri bile etkin ve gigli bir hitkiimetin gerekliligi
iddiasina karg: boyun egjiyorlar, en hafif bir ele§tm sozcligiiniin
telaffuzundan gekiniyorlard...

Bugiin ben kendi kendime soruyorum: Etkin bir hitkiimetin

. kullanili yeri neresidir? Boyle bir hikiimetin etkinlik ve giicii

kimler iizerinde gergeklesecektir? Uyruklar tizerinde mi?

Yabanalar yani dig diigmanlarimiz tizerinde mi?., Bunlan
birer birer inceleyelim: Uyruklar tizerinde etkinligi gerceklegti-
rebilmek igin ne gerekiyor?.. Oncelikle uyruklardan yani ulus-
tan giigli olmak gerekiyor ki buna ulusun egemenligini hiikii-
metin egemenligine cevirmek denir. Abdiilhamid bunu, bu et-
kinlik ve gii¢ politikasim pek iyi olusturmug ve ulusun yalnuz
egemenhgml degil; en basit ve tarafsiz istek ve istenglerini 6}-
diirmiigtiir’ Bunun igin bagvurdugu araglar gdzéniine alinirsa
simdiki gibi giiglii bir gogunluga ulagmak hevesi géyle.dursun
tersine her geyi birey olarak yonetmek ve kocaman bir memle-
ketin gayet kangik ve aynntilan ¢ok iglerini dért duvar arasin-
dan diizeltmek gibi gayet muzir ve acaip yollara saptig gorii-
liir.

Uyruklar dzerinde etkinlik gergeklestirmek, megrutiyetle
bagdagmayan bir yonetim tarzidir. Bu tarzin biricik dayanag
da; Abdiithamid'in pek iyi kesf edip uygulamig oldugu siddetli
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merkeziyet usulii oluyor. Etkin bir hiikiimet; memurlan sorum-

Juluk tanimayan ve astlan hakkinda istedigi gibi 6dullendirme

ve cezalandirma gergeklegtirmede Gzerk olan hiikiimettir.

Etkin bir hitkiimet; uzun uzadiya soru, agiklama, ulusal
denetim gibi ulusun megru haklarimi tarimak istemeyen hiiki-
mettir.

Etkin bir hitkiimet; elegtirilere katlanmayan, halkin diigtin-
celerinden korkarak onun sakin ve suskun kalmasini saglamaya
caligan hiikiimettir.

Boylece etkinligini uyruklan tizerinde gergeklestirmeye ga-
ligan bir hitkiimetten yarar degil, zarar beklemelidir; yasam de-
gil uyugukluk, 6lim beklemelidir; diigiig, hastalik, hatta gtkiig
beklemelidir. '

Boyle bir etkinligin yalniz memurlar arasinda cereyan ede-
cegini zannedenler de var. Bizde memurlarin az ¢ok aydin bir
tabaka olugturdugu diisiiniiliirse onlar iizerinde gergeklestirile-
cek bir istibdadin kapsamumn derecesi hakkinda bir fikir elde
edilmek miimkiin olur. Halbuki bu etkinligin sinirlari memur-
lan daima asar. Ve ¢ok asar. Ustiiniin buyruk ve istegine boyun
egmek istemeyen memur nasil yagama ve geginme zorunlulu-
gunu diigtinerek bu fikrinden vazgegerse hiikiimetle ve memur-
larla isi olan her birey de baganya ulagmak ve rahatlamak igin
daima onlara yoldaglik eder, ve bizde her ig memurlardadir. 56-
zln geligi bir ilgeye gidelim. Oranin kaymakami mutasarnfa,
mutasarrif valiye, vali Igigleri Bakanligi'na bagh ve onun bo-
yundurugu altindadir. Bu her gitmek istedigimiz ilgemizde de
boyledir. Her igi hiikimetle olan egraf qogunlukla ve hatta ta-
mamen kaymakamla iyi geginmek diigiincesiyle bu istege bo-
yun egerler, egrafin giftliklerinde, tarlalarinda, baglarinda gal-
san ekinciler ve irgatlar da ayni istege bagh olmak zorunda ka-
lirlar.

Goriiliiyor ki hiikiimetin etkinligi megru da olsa, miithig ve
siirekli bir istibdad olusturmaktan geri kalmiyor.
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9imdi ikinci cihete gelelim: Eger hiikiimetin etkinligi -biz-
de daima zannedildigi gibi- uyruklar iizerinde degil de yaban-
allar ve dig diigmanlanmz tizerinde gergeklesecekse 0 zaman
mesele degisir. Lakin boyle bir etkinlik; ulusu ezmekle degil
onu yiikseltmekle, ona s6z séyleme hakkim, yazma hakkini,
toplumsal haklarin, diigiince dzgiirliiginii vermekle ve onun
ozglirliiksever goriniigiinden feyz alarak kazanilir. Yagam ve
giig bundadir. Yagama hakk: ve dzgiirliige malik oldugunu de-
rinden kavramig bir ulusun emaneti olan hiikiimetin giig ve et-
kinligi, magdur ve merde agin tahakkiimle elde edilen istiinliik
isteginden kugkusuz yiizbin kat daha megru ve daha etkilidir.
Su kadar ki yukandaki bahsimizde dile getirdigimiz gibi 6nce-
likle bireyde gereken insani liyakat ve ézgurligi uyandirmak
gerekir. Buna dayanarak ilk 6nce bireyi ve onun toplumsal has-
taliklanm inceleyelim. (Asagidaki bahse miiracaat)



[02.05.] Cokiise Sebep Bireydeki
Ahlak Bozuklugudur

Memleketimizin gelisme yolunda biiyiik bir hizla ilerlemedigini
soyleyenler, bu gecikmisgligin sebebi olmak iizere pek ¢ok seyler
anmuglardir. Bence bu sebeplerin en dnemlisi ahlak bozuklugu-
dur. Hatta bu hastalik bence cehaletten daha 6nce ve daha miit-
higtir. Ahlaki metanetini ve her tiirli anlamiyla terbiyeye malik
olmayan bir ulusun bireyleri yalruz gecikmiglige degil, hatta ba-
tiga bile mahkum olur. Tarihin bir ¢ok olaylan buna taniktir.
Roma, Bizans hitkiimetleri, Endiiliis islami saltanati, hatta Le-
histan'in akibeti herkesge bilinmektedir. Bu hiikiimetlerin hep-
sinde de ahlak bozulmus, blreylerde metanet ve dogruluk kal-
marmug, utang denilen bzellik biitiin biitiin silinmigti.

Ne yazik sdylemege mecburum ki bizde de bu durumun
baglangiana tanik olunmaktadir. Yalancilik, dolandinicilik, géz
boyamak gibi bayag sanatlar memleketimizin her tarafinda ve
ozellikle az ok uygarlagmg sehirlerimizde pek gok dikkat geki-
yor. Bu gibi ahlaksizliklarimiz, ister devr-i sabik'in [Abdiilha-
mid'in istibdad rejimi kastediliyor.] sugu ve zorunlu bir sonucu
olsun, ister giinden giine artan manevi hastaligimiz olsun; etkisi
daima birdir. Vatandaglann goérevi bu ac1 gergegi gizlemek ve
onu dile getirmekten korkmak degil, tam téersine agmak; tarti-
mak ve tedavisine galigmaktir.

Cagimiz toplumbilimindeki bireyin 6nemi, ancak ahlaki
metanet ve daha dogrusu isteng terbiyesi, girisim, azim, ¢ekin-
mezlik gibi ozgiirlere yaragir 6zelliklerle ortaya ¢ikar. Bunlar
yokken hig bir bireyin mevki ve 6nemi takdir edilemeyecegi gi-
bi gergek ahlak ve gergek 6zgiirlik de kurulamaz, her devlet bi-
reylerden olugur, denildikten sonra ulusal egemenlik ve devle-
tin bagimsizhg) gibi geylerin de bireylerdeki isteng giicii ve me-
tanet dzellikleriyle olgiilebilecegi anlagihir. Birey bagimsiz ol-
mazsa hiikiimet bagimsiz olamaz. Birey hakim degilse, bu agik
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ve ahlaki.-hakkindan vazgegiyorsa hitkiimet mahkumiyete ha-
zirlanmalidir, bireyde baglanma 6zelligi arttikga, bir genel bi-
reyler heyeti olan hiikimette de bu gereksinim uyanir. Kirmizi

. zerrelerin yogunlagmasindan beyaz bir kitle olugamadig gibi;

metanetsiz, donen, azim ve girigimden uzak bireylerden de me-
tin, girigimci, sebatkar bir hiikiimet gikamaz.

Memleketimizin en biiyik siyasi olgusu demek olan gegen
seneki partiler hayatina goz atacak olursak ahlak ve metanetin
derecesi hakkinda bir fikir elde etmek miimkiin olur. Her hafta
partisini degistiren ve bu eylemini gazetelerle ilana gerek goren
bir birey; agiktir ki kendince bilinen ve segilmig bir siyasi gaba-
ya degil, ayda kazandi§) veya kazanmay: iimid ettigi beg on ku-
rusun devam ve teminine koguyor. Ciddi bir siyasete arka gik-
makla elde edilecek genel ve biiyiik ¢tkan buginiin adi ve sefil
gikarina feda ediyor ve sirf bu sahte ve anlayigsiz fedakarhif

- aleme gostererek amacina daha ¢abuk ulagmak igin gazetelere

kadar bagvurmaya karar veriyor. Bir ay énce olanca vicdani (!)
kanistyla dahil oldugu partiden bugiin yeni bir vicdani kaninin
zorlamasiyla istifa ettigini ilan ediyor. Ciddi bir siyasi ve top-
lumsal 6gretinin, ciddi bir gabanin yillarin arastirma ve deneyi-
minin sonucu oldugu biliniyorken her ay degistirilmesi itiraf
edilen bu tiir glinibirlik vicdani (!) karuy1 nasil agitklamak gere-
kir; bu konuda para cekmek, goze girmek, mevki tutmak sonug-
ta ihtiras ve ahlaksizliktan bagka nasil bir sebep tasavvuruna
imkan vardir?.. :
Siyasetieki metanetsizlik ticaret alemimizde de kendini
gosterdigi ilgililerce bilinmektedir. Hayatin bir miicadeleden
ibaret oldugu gergegi bilindikten sonra heryerde olagelmekte

‘olan ticari hileler mazur ve makbul goriilse de megru olmayan

bir bigimde servet kazanmak icin adeta dolandinailik titriinden
piyasalarimizda pek onur kina bir dereceyi bulan’hilekarhklar
takdir edilemez. Miiddeti gelen bir bonoyu tamamiyla édeme-
den kagarak takside baglayabilmek ve boylece 6nemsiz bir gikar

50



saglamak igin alacakliy: saatlerce bekleten ve nihayet yalvara-
rak, aglayarak mahkemeye gitmekten kurtulan ticaret sahipleri-
miz az olmadig gibi bu giinlerde pek yaygin olan iflaslarin da
aragtirma sonucunda ¢ogunlukla hileli ve firsatgr oldugu goriil-
mektedir.

Hele memleketi en gok yiikseltecegi iddia olunan kitap ti-
careti pek hayrete ve teessiife deger bir durumdadir. Babiali
Caddesi'ni dolduran kitapglarin biiyiik gogunlugunda ne sag-
lam bir hesap ne de ciddi bir muamele yoktur. Yazilan ve basin
alanina qiktig1 goriilen kitaplann yazarlan cidden bedbaht
adamlardir. Bir kitap ne kadar miikemmel olursa olsun kitapgi-
mun verecegi telif hakk: forma bagina bir ve nihayet birbuguk li-
radir. Ozellikle bu giinlerde milli ads altinda yayinlanan roman-
larin formalan yirmiger otuzar kuruga yazilmakta ve biiyiik for-
maly, gifte siitunlu ¢evrilmig romanlar da kirkar elliger kurusga
kargilik cevrilmektedir.

Bu kadar az para ile gahgan yazarlara zannedenm ki okur-
lanim aciyacaklar... Halbuki yazarlar bu parayi diizenli olarak
ve tamamen alabilseler kendilerini bahtiyar saymaya Karar ver-
miglerdir. Halbuki o da miimkiin degil. Bir kllapgl kitap basil-
madan para vermez. Basildiktan sonra da herglin onbeg kurug
vermek suretiyle borcunu 6demeye calisir. Hatta bazi isgiizar-
lar vardir ki yazarina sayet on lira alacagina karsihk ig liraya
kabul ederse pesinen para verecegini séyler. Zavall: yazar buna
razi olur.

Halbuki pesin para bono demektir. Kitapg ii¢ liralik ve
dort aylik bonoyu yazar. Bu ancak bir ay sonra ve yar fiatina
krdinlabilir. Surasini da haber vereyim ki kitapgilarin bazist
bonosunu bizzat kendisi kirar. Ve sonugta on liraya karsihk bir-
‘buguk lira vermig olur ki bu hesapga yazilan kitap ne kadar de-
gerli olursa olsun telif hakk: forma bagina doksan ya da yiizon
paradan fazlaya ¢ikamaz.

Bu satirlan okuduktan ve muharrirlerin felaketine agladik-
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tan sonra kitapgilann kazancir da sdylemek, birgogunun gaze-
te dagatimaligindan, girakliktan mal, miilk sahibi oldukiarim
hatta han, apartman aldiklarin1 anmak gerekir. Bu gergek ken-
dilerine soylenince sermayelerinden ve kazanglarinin sermaye
hakki oldugundan bahs ederler. Halbuki kagit bono ile veresi-
yedir, matbaa veresiyedir. Ara yerde ne kahyor? Sermaye deni-
len sey hilekarhktan mi ibaret?..

Kitapgilan korkutan, yazarlann intikamini onlardan alan
ancak tagra bayileridir.. Ayn: ahlaki belirti onlarda da goriilir.
Aldiklan kitaplann parasiru bulunduklan yerlerin uzakhklann-
dan yararlanarak gondermezler, ve her kitapginin tasralarda
yiizlerce lira alacag kalir.
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[02.06.] Bireyin Terbiyesi
Genglik ve Kotiumserligi

Son giinlerin siyasi toplumsal akim tarafsiz bir bakigla incele-
necek olursa en gok genglik ve Dariilfiinun [Istanbul Universite-
si'nin eski ad1] meselelerine rastlanur.

Hig bir hitkiimet heyeti gengligin muhtegsem bir drnegi
olan Darilfiinun'dan hakkiyla memnun olmamis ve onlan da
hakkiyla memnun edememisgtir. Igleri yiiriiten ydneticilerden
biriyle en son gergeklegen miilakatimda nasilsa tartigma konusu
olan bu mesele beni pek ok hayrete diigiiren bir sonugla bitti.

Miilakatiyla onurlandigym bu kigi; Dariilfiinun'un bir is-
yanailar yatag), bir giiriiltii kaynag: oldugunu séyliiyor ve ora-
dan her y1l yiizlerce kétiimser yetistigini ileriye siirerek diigiin-
cesini gliglendirmeye galisiyordu.

Bu sozler beni derin derin diisgiindiirdii. Gergekte bir kag
yildan beri Dariilfiinun'dan gikan efendiler hep kotiimser ol-
muglardi. Hatta yalmz bunlar degil, tim genglik giiya siyah bir
cammun arkasindan gevre ve durumlan seyrediyor ve her geye
kargi memnuniyetsizligi dile getiriyorlardi. Daha kisa bir ifade
ile 6zetlenmek istenilirse tiim genglik karamsarhk iginde ve mu-
halifti. Asla itiraz kabul etmeyen bu gergegi "Genglik ve Muha-
lefet" baglikh makaleleriyle Hiiseyin Cahit bey de bir zamanlar

" uzun uzadiya agiklamaya caligmig ve i§ o kadarla da kalmaya-
rak giinliik basinda ve siireli yayinlarda ayn1 mealde birtakam
makaleler, fikralar yaytnlanmistr. '

Gengligin bu durumu boylece gozlendikten sonra ve Da-
riilfiinun -gerek dogrudan dogruya gerek dolaylh- biitiin geng-
lerin bir 151k yurdu olarak kabul olunmasindan sonra meselenin
kazanacag 6nem bir kat daha ziyadelegir. Ciinkii ulusun gele-
‘cegi ve bugiinkii toplumsal bigimin gergek varisi -hig giiphe yok
ki- genglik, ve daha dogrusu Dariilfiinun manevi ailesinin ¢agin
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1isiklanyla aydinlanmig, geng ve giiglii ¢ocuklandir.

Su halde gelecegi diigiinen her birey ve 6zellikle memleke-
tin yonetimini kendi sorumlulugu igine alan hiikiimet heyeti bu
meseleyi ve bu kotimserligi bir giin 6nce bertaraf eylemege ga-
hgmaldir. Bugiin hafif bir giicenme bi¢ciminde ortaya gikan bir
durumun yarn bir itiraza dénligiimii ve sonunda siyasi prob-
lem durumuna dogru devrilmesi uzak gorilemez. Halbuki hi-
kiimetler bugiinkii gticenmeden dolay: nasil paylaniyorlarsa
yarin ortaya ¢tkmasi kesin problemlerden Sylece sorumlu ve
paylayan olacaklar!

Fakat biz eminiz ki hikiimet Dariilfiinun égrencisini gu-
cendirecek hig bir gey yapmad); o kadar yapmad ki digandan
bakanlar "zavalli 6grenci, nasil terkedilmis ve ihmal edilmig!.."
demege bile mecbur kaldilar...

Bugiin yonetim islerini tistlenenlere sorulacak olursa Da-
rilfiinun'un diizen ve itaatten bagimsiz bir kurulug, simanik bir
genglik kitlesi oldugunu soyliiyorlar ve buranin 1slah igin siki
yasalara, 6grencileri azaltacak bir girig yanigmasi engelinin ge-
rekli oldugunu ileri siiriiyorlar. Hatta 6gretmenlerin biiyiik bir
ozgiirliik icinde ders vermelerini pek de dogru bulmuyorlar.

Ha!buki biz, memleketin heniiz gerektigi kadar ilerlemedi-
gi ve uygarlasmadig) iddiasiyla s6z ozgiirliigi, basin 6zgiirldGgii .
csaslannun birer kasmindan vazgegmek gerekecegini gegici ola-
rak onaylasak bile béyle bir vazgegcmenin zorunlu sebepleri
olan ilerlememigligi ve cehaleti sonsuza dek siirdiirecek dgreti-
min baglayicr kogullanmn asla makul ve uygun giéremeyiz. Bu
tiir baglayici kosullar; asil hastalign degil, belki gegici bunalim-
lan giderebilir, ciddi bir yoneticinin hi¢ bir zaman boyle gegici
onlemlere bagvuracagini zannetmiyoruz. Esasen gegici onlemler
almak, bir zayiflik sonucudur ki pek biiyiik ve temelli kogullar
altinda mazur gorilebilir.

Iste biz boyle digiindiigiimiiz igin Dariilfiinun dgrenci ve
mezunlannin kétiimser olmalanndaki sebebi daha ciddi bir bi-
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¢imde inceledik. Hastalik saptandiktan sonra tedavinin kolayla-
sacagy bilindigi igin bu sebebi agiklamaya gerek goriiyoruz:

Memleketimizde hemen herkes hitkiimet memuru olmak
hevesindedir. Bu 6yle bir arzudur ki kiigiik bilylik geng, ihtiyar
mutlaka gekiciliginin tutsag: oluyor.

Bir gocuk dogar dogmaz annesinden su sézleri isitir:

"Oglum biiyliyecek memur olacak..." Bu 6yle bir nakarattir
ki biitiin kadinlar bunu tekrar eder, biitiin ninniler bununla
dopdoludur. Cocuk bu 1srarh telkinler altinda yavag yavag bii-
yur. Arasira memurlarin 6nem .ve itibanindan séz eden oykiiler
fikralar igitir. Nihayet bir giin babasirun eski dostu: .

"Oglum sen ne vakit okula baslayacaksin?" girigiyle okula
gidenlerin biytik memur olacagin gitmeyenlerin ise adi bir ig-
¢i, ya da onursuz bir saticr (!) hayati gegirmege mecbur kalacak-
lann1 séyler. Ve ertesi giin ¢ocuk okula baglatilir. O giin zavalli
mini mini, ilk defa olarak okula adimin atarken ileride kazana-

cag yer ve memuriyeti miiphem bir bulut arasinda goriyor gi- -

bi olur.

Okuldaki dgretmenler de ayna nakarati tekrar ederler. 1k,
orta, lise hayat: hep memur olmak hiilyalan iginde sallanir. Za-
valli 6grenci, kendinden 6énce gikanlardan kolayca memur ola-
bilenlere gipta eder. Sonunda bir giin liseden gikip da tahsile
daha devam etmek lizere yiksek okullardan birine girmek ge-
rekince en 6nce akla "Mekteb-i Miilkiye" [Siyasal Bilgiler Yiik-
sek Okulu] gelir. Esasen liseyi bile hig olmazsa bir nahiye mii-
diirti olmak hevesiyle bitiren geng bu defa yeniden bir ilge kay-
makami olmak hiilyasiyla qildinr. _

Bu satirlan okuyan; birdenbire diger okullar, Hukuk'u,
Tibbiye'yi, mithendis ve saire okullanni diigiinecek... Halbuki
ne Hukuk'tan, ya da Tibbiye'den gikanlar, ne de diger yiiksek
okullardan mezun olanlar bir sanat sahibi olmak diigincesine
hizmet etmemislerdir. Boyle bir diisiinceye hizmet edenler var-
sa bile azinhklann azmhgdir. Hukuk; adliye memuru ve ha-
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kim, lebxye, belediye doktoru, Dariilfiinun ve Dariilmuallimin
[Yiiksek Ogretmen Okulu); okul &gretmeni; Miihendishane de
vilayet miithendisi vb. yetigtirir. Bunlar ise birdigerinden esasen
hig farki olmayan memuriyetlerdir. Yiiksek okullann mezunlan
arasindan kendi kigisel girigimleriyle geginenler mutlaka me-
muriyet alaminda baganh olamayanlardir ki dogal olarak hiikii-
mete muhalif bir durumda bulunurlar. Bu sdzler biraz aa gorii-
nur, fakat gergektir. Yerindelige dokunsa da muhalifleri giicen-
dirse de yine gergektir.

Iste her yil yeniden yeniye yetigen ve ylrml yirmibes y1l sii-
rekli memuriyet diistinen, bu diiginceyi kendine hayali bir

"amag olarak edinen beg-altiyiiz efendiyi hiikiimet nasil mem-

nun edebilir? Bu miimkin degildir. Bunlann biiylik gogunlugu
yillarca Babiali egiklerini agindinr, sonra bagarih olamayinca
hiiktimete karg: bir diismanhk hisseder ve muhalif olur.

Sevgili okuyucu! Emin ol ki en giigli muhalif maddeten ya
da manen bizzat zarara ugramig olandir. Ve her giigléi muhalif
mutlaka yirmi, otuz hatta ellikinci dereceden muhalif ortaya qi-
kanr. Ciinkii herkes akraba, o da, ey dost vesaire gibi baglilikla-
ra maliktir. Bdylece memuriyet arzu ve ihtiyaa ortadan kalk-

" madikqa, halkin az cok kismu -ki her mesele oradan ctkiyor- hii-

kiimete memur olarak yagamak hayali amacindan vazgegme-
dikce hitkimetle genglik bir tiirld banigamayacak ve sevxgeme-
yecektir.

Iste gengligin kotiimser olmasindaki asil sebep budur. De-
gilse bazilarinin dedigi gibi hiikiimetin gengligi ezmek yanhsi
olmas yani giddetle tutucu olmasi giivenilir olmadig gibi, bilgi
ile bilgisizligin catgmas: benzetmesi de dogru degildir. Bizde,

hentiz digerinin cahilligini gosterme hakkina inalik alimler yeti--
sememigtir. -

Bu gergek bdylece saptandiktan sonra incelemeye deger di-
ger bir mesele dikkati ¢eker: Acaba memuriyet dtigiincesini ve-

" ren kaynak neresidir? Bu kabahat hiikiimette midir? Halkta mi-

dur? (Asagadaki bahse muracaal)
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[0207] Bireyi Memur Yapan Yasadir

Oncelikle hiikiimet de degildir, giinki her hiikiimet biitiin bi-
reylerini memur yapamaz. Su halde sorumluluk halkta mi? Hig
stiphesiz onda da degil... Biz genglerimizdeki memur olmak he-
ves ve hayalinin kaynagin toplumsal terbiyemizde; ve bu top-
lumsal terbiyenin ortaya gikmasinda biyik bir etkisi olan
yasalanmizda aramahyz.

Yasa deyince akla Midhat Paga merhum gelir. Giinka bu-

giin gegerlikte olan birgok yasalar, hatta -son giinlerde tadil ve

tashih edilenler mistesna olmak {izere- bitiin yasalar; esas iti-
banyla Midhat Pasa tarafindan dtizenlettirilmigtir. O zaman ya-
sa tanzimi 6zellikle Fransa yasalanm alip gevirmekten ibaretti.
Midhat Paga uygulanmasini arzu ettigi yasanin fransizcasini
alir, Odeyan efendiye verir, Odeyan efendi de bu yasayi aynen
gevirirdi. Ceviriler lizerinde yapilan diizeltmeler hemen hig
mertebesinde kalir; sonugta uygun, uygun olmayan; yararh, za-
rarh fransizlann nesi varsa alinirda.

Fransa'nin tarihsel gelenekleri, irksal ozellikleri, cevresinin
zorlayia kogullan tirk unsurlanmnn ve ézellikle gesitli unsurlar-
dan olugmug osmanli milletinin yagama kogullartyla uygun
mudur, degil midir? Bu  yoni dusunmek hi¢ kimsenin aklina
gelmezdi.

fste bugiin ancak gelismig, hig olmazsa okuyup yazmak
ogrenecek kadar goziini agmig olanlarin hiikiimet memuriyeti-
ne heves etmesindeki sebep hep bu yasalardir. Bunu agiklamak
igin biraz Fransa'dan séz edecegim.

Fransa'da merkezi hiikiimet; yavag yavag derebeylikleri ¢5-
zerek gli¢ kazanmaya baglayinca dogal olarak her geyi merkeze
baglamay: diigiinilyordu. Doganin her olayinda hiikm eden "et-
ki-tepki” kurah siyasi ve toplumsal olaylarda da aymligini ko-
rur. Fransa tarihinde Louis'ler bir siyah istibdad bigiminde var-
Iigiru stirdiirdiikge bu merkeziyet kurali da gliciint arttirmug ve

57

~-31-

-32-



-33-

sonunda "hiikimet demek ben demektir" diyen Ondérdiinci
Louis'ler zamaninda-ihtisaminin son derecesine ulagmistir.
Merkeziyet demek tim memleketi bir elden yonetmek ve mo-
narkin saltanatina karg: siyasi, toplumsal ve yonetsel higbir ge-
lecek yagatmamak demektir. Bunun igin de her sey -en siradan
ayrintilara kadar- merkezden yonetilmeli ve hiikiimeti tek bir
ipi gekilmekle her uzvu ayn ayn hareket eden kuklalara gevir-
melidir. Iste Fransa béyle yapiyordu. Napoleon bu hazirliktan
yararlandi. Hiikkimet ady altinda faaliyetini gergeklestiren bu
kukla tiyatrosunun yegane ipini eline gegirir gegirmez, onu da-
ha giiglendirmek ve merkeze baghbg saglam bir hale getirmek
istedi. Bunun igin de en birinci arag "kirtasiye yontemi" denilen
bosa kagit harcamakt. Napoleon'un en berbat, en ezici, en 6l-
diriicti kotiligii igte bu yontemdir.

Boyle bir irade altinda yasayan memleketlerin yasalanmni
gbzoniine almak gerekirse hemen hepsinin bireyin 6zgirligi
aleyhinde bulundugu ve bir kisim halkin diger bir kisim halki
ezmesine hizmet ettigi goriliyor.

Nitekim Fransa'da hig bir iglem yoktur ki hiikiimet ona
miidahale etmesin, hig bir hareket yoktur ki hitkiimete bagvu-
rulmsks zin sonuglanabilsin. Boyle memleketlerde hiikiimet her
geve kansir. Ticaret, ziraat, sanayi, seyahat hatta evlilik, hatta
etres tutmak bile hiikiimetlerin miidahalesinden, engelinden
ya da miisaadesinden bagimsiz kalamaz. Oyle ki her birey hii-
kiimete muhtagtir, daha dogrusu hiikiimet bir makinadir ki bir
kisim halk onu kullanir; bir kisim halk da o makinann arasinda
ezilir. Ve siphe yoktur ki makinay1 kullanmak, arasinda ezil-
mege oranja ¢ok iyi ve karhdir. Burada makinay kullananlann
memurlar, ezilenlerin de memur olmayan genel olarak ulusun
bireyleri oldugunu séylemege gerek var m?

* Iste Midhat Paga'mun Fransa'dan aynen aldi yasalar bizde
de bu etkiyi yaratmg ve halki ezen ve ezilen sifatlanna ayirmig-
tir. Memleketimizdeki yasantinin aynntilanna etkin bir goz at-
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lacak olursa gorildr ki memur miireffehtir, miisterihtir, birta-
kim vergilerden muaftr ve daima amirdir ... Halbuki halkin bi-
reyleri aksine bir gok baskilar altinda giigsiiz ve zayiftir. Daima
memurlann istibdadini gekmege mecburdur. En uygar ve taraf-
siz hareketlerde bile hig olmazsa mahalle muhtarlarinin pek an-
layigsiz bir surette bastiklan miihiirlere hayat ve faaliyetlerini
baglamaga ve durdurmaga mecburdurlar. Bdyle bir memleket-
te, boyle yasalar arasinda kugkusuz herkes memur olmak ister.
Az diiginen, bagimsizlifin zevkini duyacak kadar gelisemeyen
herkes bin tiirli baskilar ve kosullar altinda ziraat etmektense,
o zavall ciftgilere buyurup yasak etmeyi tercih eder, bundan
vahsi bir zevk duyar. '

Ben kendi hesabima ortagaglann vahsi kalintilarindan bas-
ka bir sey olmayan bu hayat kosullarinin arhk yavag yavag de-
gigmesini arzu ederim.

Diistinemeyenlerden olusmusg bir halk; merkeziyetin bu
derece mekanik bir bigimini kabul etse de tedricen gelismeye
yiiz tutmug kavimlerde boyle bir yonetim; memuriyet hevesi ve
daha dogrusu ezmek arzusu gibi muhteris yetilerden bagka bir
gey doguramaz. (Memur hayat: hakkinda bu bahsimize itiraz
olunmustur. Asagiki bahse miiracaat.)
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[02.08) Memurlann Hali

Herkesi memuriyete yaklagtiran arzuyu yukandaki bahsimizde
agikladik. Bu arzunun faydasindan ve gergekliginden bahs et-
medik. Yalniz yanhsg bir disgiince sonucu olarak halkin
nasil memuriyete heves ettigini gosterdik.

Yukanki makalemizdeki "memurlar miireffehtir, miisterih-
tir" sdzii bir mutlak gergek degil, bir gorece gergek; diger halkin .
toplumsal durumuna gore soylenmis bulunuyordu. Gergekte
memurlanin da gayet talihsiz oldugu fikrine tiim varhgimla ka-
tihnm. Ciinki dzellikle kendim bu talihsizlikten kagtim. Miilki-
ye Mektebi'nden mezun ve memur olmak lizere ve hazir bulun-
dugum halde memuriyet hayatina edebiyen veda ettim.

Su halde Hazim bey. efendi hazretleriyle hig bir kargitlik
yoktur. Aksine diigiince birligi vardir. Boylece igindeki s6z sa-
natina tutulmug bulundugum bu miithig makaleyi oldugu gibi
buraya aktararak s6z konusu olan bahsi tamamliyorum:

"Memurlar sevgiye mi, hig olmazsa merhamete mi, yoksa’
nefrete mi layiktirlar?”

Bu sorunun yanitini herkes kendi vukuf ve karusina gore
kolayca verebilir. Fakat acele edilmeksizin bir memur hayat iz-
Jenip incelendikten sonra yarut verilse adalet ve hakkaniyete
daha ¢ok yaklagilmig olur.

"Memur ne demek?" Memurlar kimlerdir? Memurlar nasil
yetigirler? Nasil gorevlerini gergeklestirirler? Bunlar "memur"
invanh birer amir mi yoksa "amir” tinvanh birer tutsak midir-
lar?

Tiirli tirld ezici, 6ldiriicii eziyetler ve sikintlar, tarlii tir-
li yirek parcalayan zehir alir tesadiifler iginde hayatin stirdii-
ren ve gergeklestirse vicdan azabindan, gergeklegtirmezse igten
¢ikanlmig olarak agliktan 6ldiirecek buyruklar alanlan da nadir
olmayan memurlar, bu surette cismen, ruhen igkenceden ibaret
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elim bir hayata en azindan otuz sene katlandiktan sonra ne
olurlar?

Omiirlerinin en degerli bir kismim feda ettikleri bu hizmet-
lere kargihk kendilerini yiikseltmese bile hi¢ olmazsa teselli ede-
cek bir takdire, hatta hitkkmii iig ay degil, iig giin stirecek bir gii-
zel sbze mazhar olurlar mi1?

Hemen her zaman her agizdan ister istemez gikan ve ne
yazik ki biz her hususta adamlara gereksinim duyuyorken dev-
let igleri igin "adam yoklugu" sikayeti ne dereceye kadar dogru-
dur.

Her sanat ve meslek erbabinin olgunlagmas: en 6nce aldig
aile terbiyesine, iilkenin bilgi diizeyinin yiiksekligine bagh ve
yaratilmug yapitlarin gérecegi revag ve hizmetlerin alacag: tak-
dir ile orantili olacagina gore olgunlugun yoklugundan veya ol-
gunlugun gecikmigliginden kim sorumludur?

Bu makaleyi, konuyu biitiin benzer aynntilariyla benden
daha giizel dile getirebilecekler igin degil, hic olmazsa benim
kadar bilmediklerinden miiteessif oldugum avam igin yaziyo-
rum.

Bununla beraber herkesin anlanas: gerekli olan bu maka-
lenin uzunlugundan ve yaz tarzinin kabahgindan dogal olarak
sikilacak olan saygin kigilerin aflaniru ve gergegi miimkiin mer-
tebe daha iyi tasvir edebilmek icin agk soyledigim ve sdyleye-
cegiim sbzlerden kimseye tag atmak istedigimin anlagilmamias-
ni rica ederim.

Bununla beraber zaman agm-uyla ahvalce ortaya gikan go-
rece degigimlerin zorunlu farki ve kaybolma durumundaki na-
dir adamlar istisna edilince ge¢mis ile bugiin ve gegmistekiler
ile cagdaslar daima aymi1 durumda olduklanndan, yani birinin
yaptigindan gikayet edilecek bir seyi daha 6nce kimse bulun-
madigindan sézlerimin bir veya birtakim kigilere ve bir devre
aynlmasina ve yonehlmesme de imkan yok gibidir.

"Memur" kendisine verilen buyrugu belirli bir iicret ve -
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bizde belirli olmayan bir halde kisa bir- bir siireyle gergeklesti-
ren bir iicretli kole demektir. Bir tarlay: striip tohumu ekmek,
ya da yikilmug bir duvanmizi yapmak tizere giindelikle tuttu-
gumuz bir irgat, bizim verecegimiz tohumu ekecek; verilen
aletler kink, tohum bozuk, tamir edilecek duvann temeli giiriik,
ingaat malzemeleri yapisma giiciinden yoksun ise, fazla olarak
irgadi, duvarayi is yerinin hig bir noktasinda birakmaksizin ke-
sintisiz olarak oradan oraya bosuna dolastirdiktan sonra tahkir
ile kovup yerine bu tiirli iglerle hig tamigtkhigh ve iligkisi bulun-
mayan bir bagkasiru alarak yine 6nceki gibi muameleye devam
edersek tarlada, duvarda ne kadar ig goriilmig olur? Zaman,
licret, levazimn ve duvara! Zavalli memleket, talihsiz memur-
lar!!

Hasta ¢ocuklann tabiplerden nefreti tiiriinden olarak bizde
memurlan sevmemek tiztich bir adet, ya da memleketin yasala-
nnin ve yonetim tarzinin, daha dogrusu ciimlemizin kusurlar
yalmz hitkiimet memurlan tizerine ytikletilmekten dogan siire-
gen bir illettir. Fakat megrutiyetten sonra dogrudan dogruya
yani milletin glivenini almig bir hiikimet tarafindan atanmig
olan memurlar igin biraz insaf gosterilip arka gikalmass bekle-
nirker ber tarafta tahmin ve tasavvurdan gok bir husumet, tag-
kinhk baslamig Meclis-i Mebusan [Millet Meclisi]'imiz bile ara-
sira b1 scyden yalniz memurlar aleyhinde bir kurulug halini al-
maktan kendini kurtaramamugtir. '

Vakitli vakitsiz diizenlemeler, tasfiyeler, girkin tarhgmalar,
zararh konugmalar hep bu akimin éniine durulamamaktan kay-

-naklanmistir.

Su hallere bakilirsa memurlar sanki bu vatarun gocuklan
olmay1p yalmzca tilkemizde memur olmak igin bir diigman di-
yarindan gogerek ayrnica tiiremis bir yabana nesil gibi anlagl-
diklan zannedilir. Ahalinin ¢ogunlugu memurlara birer vatan-
das, birer iilkeye hizmet veren kisi oldugu igin degil, belki gii-
niin birinde bir isi digmek ihtimaliyle saygn gosterdiklerinde
stiphe yoktur.
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"Devlet hazinesinden aylik aliyorlar” diyerek kendilerinin
maddi, manevi hig bir sermayeleri, hig bir ¢aba gostermeksizin
ve iglere miidahale etmeksizin etkinlik topladiklarina hiitkm
olunur. Bu zengin goriinen yoksul memurlar igin her tarafta yi-
yecek ve igeceklerin 6zel fiyatlan vardir. Mahalle ahalisine kirk
paraya satilan seyi memurlara altrmug paraya vermege caligmak-
ta hig kimse ayiplanacak bir hareket gérmez.

‘Bilinmektedir ki memur ya o ise 6zgii okulunda yillarca
tahsilden sonra, ya da teorileri ayrica tahsil etmeyerek gerekli
ve uzun bir middetle pratikten yetigir.

Memurlanin bugiin vermekte bulundugumuz bir 1rgat
gunliik ticreti derecesinde bir maasa ulagabilmek icin kag sene
tahsilde veya pratikte émriiniin ne kadarlarini harcadiklari ve
bir kundurac bir terzi giragi bu miiddetin beste birini harca-
maksizin para kazanmaga baslayan bir kalfa ve hatta bir usta
olabildigini diistinerek insaflilikla bir kargilagtirma yapmak ha-
tinmiza gelmez.

Ayda iigyiiz kurug kazanan bir bakkal, hatta biitiin em-
tiasini sirtinda tagiyan bir seyyar satia altiyiiz hatta bin kurug
aylhikli bir memurdan daha miisterih, bir memurun bitgesini
daima hirpalayan toplumsal yasayis usulleni felaketlerinden da-
ha salim, gelecekteki daha emin ve bir memur kalbini tirmala-
maktan bir an bagimsiz kalmayan &biir giin end1§e ve azabin-
dan korunmug olarak yasar.

Bir satiq1, sanatkar ne olsa biitiin emtiasina veya sanatiyla
ilgili aletler ve adavatina sahip olacagim bilmekle beraber gele-
cek hafta daha az kazanacagindan kuruntu olarak endigeye di-
gebilir. Fakat bir memur gorevini ne kadar iyi gergeklestirirse
gergeklestirsin yarin sebepsiz olarak isten gikanlip tahkir ile ko-
vulmayacagindan emin olamaz.

Bizde memur demek, animsanmasi daima ytirek pargala-
yan bir gegmis, gelecegi kugkulu ve karanhigin korkung hayali
kargisinda titrek bir hal, 6nceden tasavvur olunabilecek derece-
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lerden gok ziyade feci bir gelecek mahkumu demektir.

Yagantisim yalniz kol giiciinii harcamakla kazanan top-
lumsal siniflar bir memurun -memuriyet derecesiyle orantih
olarak- fikren ne kadar yoruldugunu, ruhen ne kadar cehennem
azaplan ¢ektigini, ne kadar elim digiincelerle dimagm gliriittii-
giinii bilmeyerek- memurlara, memurlann zehirlenmis yazgla-
rina gipta edebilirler. Gliya kalem erbabindan olan birinin son
olarak yayinlanan makalesinde: "memur mireffehtir, misterih--
tir birtakim vergilerden muaftir ve daima amirdir” dedigine ba-
kilirsa memurun zahmetli ve asagilanmug hayatiru yagamig olan
irfan erbabimizin da memurlar hakkinda gergege yakin diigtin- .
medikleri tam bir sagkinlikla anlagihyor.

Memurlarin kazang vergisinden bagka muaf olduklan ver-
giler yoktur. Fakat her memurun yalnizca memur oldugu igin

-hah, na hah yaptig fazladan masraflar maagina oranla vermesi

uvgun goriilecek kazang vergisinden her halde kat kat fazladir.

-"Memur” denilince yalmz Istanbul'daki yiizii agacag
kuskulu ve nisbeten miisterih sayilh memurlar géz éniine alina-
rak onlara gore verilecek hitkmii, Istanbul ve tagradaki binlerce
memurlara uygulamak ve gene! olarak: "memurlar miisterihtir,
miireffehtir" demek insafa sigan bir sey degildir.

Tasra veya bagkentteki [Istanbul] miisterih ve mal sahibi
nadir memutlar istisna edilince biyiik, kiigiik genel olarak me-
murlanmiz her tiirli anlamiyla dinlenmekten yoksundurlar.

Memurlarn bizimkilerle kargilagtirilamayacak derecede
miisterih ve mutlu olan Fransa'da bile velev bizimki gibi istiin
degil, bir yontem ve yasaya bagl olarak geligmek suretiyle ol-
sun arkasi kesilmeden yapilan seyir ve seferden kinaye ve latife
yoluyla memurlar igin: "segkin gingene" dediklerine gore hig bir
makul sebebe dayanmayarak ve verilen hararahlar da aile bi-
reyleri g6zoniine alinmayarak bitmeksizin tilkenin bir ucundan
bir ucuna sevk edilen bizim memurlar hakkinda "segkin"” sifati-
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na yer bulunmadigi igin ne denilmek gerekecegi agiklanmaya
muhtag degildir.

Devr-i sabikta [Gegmig donem: Abdialhamid'in istibdad re-
jimi kastediliyor.] bir yerde egya yiiklerini ¢6zdirmege vakit
bulmaksizin iig vilayet devrettirilen valilerden -Istibdad devrin-
de gerceklestigi igin- s6z etmeyelim. Fakat su Mesrutiyet dev-
rinde memur oldugu yerde bir yil olsun kalmig bir kaymakam,
bir mutasarrif, bir vali yok gibidir.

Hig bir yerde dinlenrieye ve mahalli durumlan égrenmeye
degil mesai arkadaglarinu tanimaya vakit bulamayacak derece-
de bir yerde kisacik bir miiddet igin gesitli yerlerde en azindan
otuz yil sefil bir ggebe hayat: gegirdikten sonra mrii varsa bi-
reyleri gogalmig aile, artmig ihtiyag, yipranms viicut, miked-
der bir kalp, az bir maasla emekli olmug, daha dogrusu dleme-
digi icin yasamak zorunda eziyete ve zalim bir akibete mahkum
bir drmek olusturur, '

Memurlara gipta degil merhamel etmeliyiz. Herkesin me-
mur olmak istemesi zannedildigi gibi bizdeki memuriyetlerin
giptaya layik bir sey olmasindan ziyade bundan bagka olacak
seylerin azhigina, bagka degigle bizim terbiye ve yeteneklerimiz
her tiirli meslege baglanmaya uygun olmadigina ve her seyi
kendisinden bekledigimiz hiikiimetin terbiye ve yetenegi artira-
cak ortam ve kolayliklar saglamada ¢ok eskiden Beri devam
eden aymazhk ve pintiliginin belirtisidir.

En biyiik ediplerimizden, yazarlanm zdan, ressamlanmiz-
dan, musikiginaslanmizdan, tabiplerimizden, miihendislerimiz-
den, mimarlanmizdan ve saire bilim ve sanat erbabimizdan yal-
ruz kendi meslegine ¢abasini adayarak yani biraz da memur si-
fatiyla hiikiimet hazinesinden para almayarak yagantisini sagla-
yabilmig kag bahtiyar gériilebilir.
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Bizde Felsefe

Igindckiler: Bizde felsefenin bugiinkii durumu - Arapgaya vakaf
alimlerimizin hantallig: - istanbul'daki felsefeye karsi genglerin
can atmasi - Tagradaki can atmalar - Meydanda ne var? - Arap fel-
sefesinden yararimiz? - Tarikatlanmz - Eskiden yunan felsefesi
vard), simdi ne var? - Alman felscfesi - Fransa ne halde? - Edebi-
yatia oldugu gibi felsefede de niifuz - Biz ne yapiyoruz?-Kabul

mii ediyoruz? Kargi mi duruyoruz? - Ulkemizde felsefeye hizmet

verenler -

Bizde felsefe derken kalbim sizliyor; glinki baz: eskilerle
tarikat izleyicilerinin giicenmeyeceklerini bilsem hig tereddiit-
siiz "yoktur" deyip kesecegim. Fakat daima arap felsefesiyle ve
bazi biiyiik tarikatlarin pek esash olan kuramlanyla gururla-
nanlan diigtindiikge bu yargiy: ertelemeye mecbur oluyorum.
Dort y1l 6nce her geyin, hatta siyasi hatalarla beraber fenni ca-
hilliklerin bile bir mazereti vard: Istibdad!.. Hep yapilamayan,
ya da kotii yapilan iglerin sorumlulugu bu zavall istibdada atf
olunurdu. Hig kimse de demezdi ki istibdad bu yapilamazlikla-
nin sebebi degil sonucudur. Daha dogrusu isdibdad; sizi igleri-
nizden men etmiyor, tersine tenbellik ve kansizhfinizla istibda-
dr olugturuyorsunuz!

Evet bu s6zii hig kimse s6ylemiyordu. Nasil bilinebilirdi ki
boyle bir iddia asla tekzibe ugramayacak, ve dort yil sonra bile
uygulama yeri bulacakt!..

Iste ben bu makalemle sdzii gegen mazerete siginmaktan
uzaklagmak, ondan ayn durmak istiyorum. §imdi felsefeye do-
nelim. Bizde felsefenin bugiinki hali nedir? Zannederim ki bu-
rada okuyucunun aklina bir soru gelecek diyecek ki "acaba da-
ha énce felsefenin ne oldugunu 6grensek olmaz mi!.." Bu soru
ne kadar dogal ise yaniti o kadar gergektir: Felsefe gelecegin bi-
limidir. Her gagda, her yerde bilim ve fen belirli bir noktaya ka-
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dar ilerleyebilmig ve oradan 6teye ancak gegmek arzu ve istida-
dini gostermistir. Bilim ve fennin [sanat- teknoloji] gecemedigi
alan varsayimn ve kuram alarudir ki buna felsefe denir. Su halde
her zaman diiniin felsefesi bugiiniin bilim ve fenni, yarinin bi-
lim ve fenni bugiiniin felsefesidir.

Eger felsefeyi boyle kabul edersek simdilik bizde ne halde
bulundugunu degjl, ne zaman var oldugunu sormak bile sagma
!. Fakat boyle diigiinmez de metafizige ve bununla iligkisi olan
konulara felsefe demekte 1srar edersek pek geride kalmig ol-
makla beraber sdyleyecek bir kag séz bulunabilir zannederim.

Arapgaya vakif olan alimlerimize rica ettik, yalvararak, ba-
tin yokluklarimiz: karsilayacag miijdelenen_ o biiyiik felsefe
hazinelerini artik agivermelerini rica ettik. Heniiz boyle bir Jii-
tuftan degil o liitfun zerresinden bile eser géremedik. Artik gi-
kigmak hakkimizdir: Iste ben agik sdyliiyorum: Ya arapgada hig
bir seyler yok, ya da arapga bilen alimlerimiz ¢ok tenbel!..

Felsefe vadisinde galigmamak igin bu giinlerde mazeret de
yok. Giinkii gerek Istanbul'da, gerek tagrada genglerin biiyiik
bir can atmayla ciddi eserlere ve 6zellikle felsefi kitaplara sanl-
diklan gorilayor. Talebe kargi arz gerek. Béyle bir durumda
atalet miimkiin degildir. Gereksinim éyle bir gtigttir ki kendisi-

ni doyuracak geyi binlerce engel arkasinda binlerce sorun iginde -

olsa yine bulur ¢gikanr, buna karg: koyabilecek hig bir durum ta-
savvur edilmemigtir. Ah! Az kald1 unutuyordum: O seyin yok-
lugu ya da gereksinimi doyurmaya yetersizligi... ki bu da sonug
itibanyla yokluk demektir!..

Bu yonleri uzun uzadiya diigiindiikten sonra "Teceddid-i
Iimi ve Felsefi Kiitiiphanesi'ni [Bilimsel ve Felsefi Yenilik Kii-
tuphanesi] kurduk. §imdiye kadar yayinladigimiz oniki cilt ki-
tap buyuk bir ragbet elde etti. Kitap gikaranlarin ddeti satiglan-
ni saklamaktir. Giinkii rakip gitkmasindan korkarlar. Oysa biz
agik séyliyoruz ve felsefe bilginlerini yayinlamaya ¢aginyoruz.
Ginkii oniki kitap daha yayinlansa yine meydanda bir gey yok
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demektir. Bir iilkenin ahlak ve adabina, hareket ve duruguna
hatta ahalisinin mizacina bile felsefi diigiinceler hakimdir. Bu
diigiincelerden bagimsiz olanlar tipki hayvanlar gibi yasarlar.
Onlarin hayatlannda ne bir yéntem, ne de bir diizenlilik gértle-
mez.

Surasim da igaret edeyim ki her kavmin, haita pek ilkel bile
olsa yine az gok felsefi diigiinceleri bulunur. Lakin yalnz bu ka-
danina malik olmak bir maharet, bir meziyet degildir, onlan di-
zeltip tamamlamali ve 6zellikle pratik ve bilimsel sonuglariru
elde etmege caligmahdur.

Bu girigten sonra dilimizde ve iilkemizde varolan felsefi
disiinceleri inceleyecegim: Bu diigiincenin kaynagy ikidir. Birisi
arap felsefesi, digeri bat felsefesi. Arap felsefesi de baghica iki
yoldan bize geliyor. Birinci ve en temelli yol tarikatlar, ikinci
yol da Mesnevi miitercimleri Abidin Pasa, Ankaravi, Fusus
miitercimi Seyh Abdah el-Bosnavi, Sirr-i Furkan, Strr-i Insan ki-
taplannun yazan Sirri Pasa gibi bir kag kisinin aktanmlan...

Tarikatlardan uzun uzadiya bahs edemeyecegiz. Bunun se-
bebi iki yiizliidar: Hal ve kal [durug ve soyleyig].. Biz burada
disiincelerimizi kal ile anlatiyoruz, yani izledigimiz yontem,
mantik -deyim yerindeyse- miinazara yéntemidir. Oysa tarikat-
lar gevresi goziinde her gey batinidir [i¢rek]. Buna ragmen tari-
katlar hakkinda tafsilat vermedigimiz icin kal gevresi gikayetgi
olamaz, hil ¢evresi de mazeretimizi halimizden anlarlar, tafsila-
ta ihtiyaglan yoktur... _

Arapgadan pek eski zamanlarda dilimize aktanlan yapitla-
ra gelince bunlarin en birincisi Muhy ad-Din Arabi'nin Fu-
sus'udur. Cevirisinin sagladigy hizmete bir érnek olmak iizere -
birinci cildinin tesadiifen bir tarafindan ii¢ dért satir okuyahm:

"Qoyle ki biline ki harfler ile kelimelcr iki bdlim Gzeredir.
Birisi ilahi harfler ve ilahi kelimeler. Ve birisi varliksal harfler
ve varliksal kelimelerdir. Gizlilerin gizi olan ilahi harflerin
arkasinda sakli duran kigisel durumdur. Niiveler igindeki sece-
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re gibi, ilahi iglerin arkasinda hakkin [tanminin] yiice diizeni ol-
duklan itibariyla ve varliksal kipten dnce hakkin kigisel bilimin-
de nesneler igin akil erdirmelerin diizenegi olduklan itibanyla
onlardan her gosterim gizsel harfler ile adlandinlr, veilh..."

Mevlana Celaleddin-i Rumi'nin dili farsga olmakla beraber
felsefesinin arap felsefesinden hig farkt yoktur. Terclimesi daha
agtk ve esas olarak ¢ykiilerle agtklanmis oldugu igin daha anla-
yighdar. .

Gerek Muhy ad-Din Arabi'nin, gerekse Meviana'nin felse-
fedeki dzelliklerinden ayrica bahs edecegimiz igin burada uzat-
M!yOruz.

Bunlardan basgka tiirkge olarak yine Sirri Pasa tarafindan
yazilan Ara el- Milel [Milletlerin Gorisleri] ve ayn1 mealde ol-
mak tizere Milel ve Nahl, Islahat-i Sufiye, ve bu tiirden bir kag ki-
tapla, bazi daginik makaleler géize garpiyor ki sagladiklan yarar
hig élciisiindedir. Igte arap felsefesinden istifademiz!..

Bati felsefesine gelince bu konuda biraz duracagiz. Cinkii
artik dinyanin her tarafi birlesti. Bir tarafta elde edilen bir basa-
i hizla diger taraflara yayiliyor. Ve geligmig kavimlerin edebi-
yatlan gibi felsefeleri de digerlerine niifuz ediyor. iste simdi biz
bu durumdayiz. Avrupa'dan gelen felsefe akimlarina maruz
bulunuyoruz. Acaba bu akimlara karsi ne yapmaliyiz? savun-
maya m gegmeli, yoksa agilmal miy1z?.. Ve ne yapiyoruz?..

Bu cihetleri anlamak i¢in 6ncelikle felsefenin nifuz big¢imi-
ni ikinci olarak bugiinlerde bizde felsefe diye yapilan islerle
bunlann faillerini incelemek gerekir. Felsefenin dilden dile, ka-
vimlerden kavimlere niifuz bigimi diyorduk. Tipk: edebiyat gi-
bi felsefi diigiincelerin de bog bulduklan yerlere hiicum alg-
kanliklan vardir. Clinkid insan diigiincesi gizliyi arar. Daima
kendini kusatan nesnelerin gizlerini kesf etmek ister. Bu gizler
ise bilim ve bilgiyle, fen [teknik] ve deney ile kesf edilir. Bun-
dan dolay! uygar, gelismig iilkelerde dogaya iligkin gizler, bu
konuda geri kalmug iilkelere gore az kalir. Yani onlann gogunlu-
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gu ¢bziiliir. Iste bizzat geligerck bu meseleleri, bu gizleri goze-
meyen kavimler, bagka kavimlerle kesiflerinin sonucunu alma-
ya cahsir. Boylece felsefi diigiinceler de bog bulduklan yerlere
nifuz ederler; diyoruz.

Bunun pek ¢ok érmekleri vardir. Bir zamanlar hind, iran ve
yunan felsefeleri biitiin eski diinyay: istila etmig bir halde bulu-
nuyordu. Aradan oldukga uzun bir zaman gegtikten sonra
lran'da Hindistan'da birdenbire bir ¢okiig bagladi. Yunanistan
bir bilim ve bilgi yi1ldiz1 gibi panildads; kesif ve deneyimlerini
gogaltt. Felsefesini her tarafa yayd. Bir ¢ok yunan bilgeleri o
ctimleden olarak Platon ve Aristo yillarca, insan diigiincesini
kendi biiyiileri altina aldilar. Misir'da yeni-platoncular, biitiin
Avrupa'da skolastik felsefe, hatta yenicag diigiincelerine bu filo-
zoflarin ve 6zellikle Platon ve Aristo, arasindaki tarhigmanin ¢6-
ziimlenmesiyle ugrashlar...

Yine bir zaman Descartes bir diistinsel bela olarak meyda-
na atildi, "diigiiniiyorum demek ki varim" felsefesiyle ufuklan
tuttu. Biitiin Fransa, biitiin Almanya, biitiin Ingiltere Descartes
felsefesine ait kuramlarla ¢alkandi. Fransa'da Pascal, Bossuet,
Fénelon, Malebranche gibi kigiler, hatta Almanya'nin biiyiik Le-
ibniz'i bile kendilerini bu ilahi ve manevi felsefenin boyunduru-
gundan kurtaramiyorlardi, Auguste Comte, ayn etki altinda
kaldi. Kant keza boyle bir mazhariyete nail oldu.

Yine bir zaman oldu ki Ingiltere'de Bacon pozitivizm oku-
lunun ilk tohumlann serper, ve Hobbes giiniimiiz toplum bili-
minin pek mahirane bir bigcimde projelerini diizenlerken biitiin
diinya bu diisiinceleri almaya istek gosteriyor ve her tarafta ay-
nu kuramlar ortaya atan 6gretmenler, yazarlar gériliiyordu.

Bugiin felsefe dlinyasina hizh bir g6z atacak olursak yavag
yavag Kant'a ve Spencer'a ait felsefi diiglincelerin, yerlerini ta-
mamiyla teknik ve dogal bir felsefeye terk ettiklerini anlanz...
Fransa devindirici digiince diye gevrilebilecek (Idée-force) ku-
ramim Almanya maddeci ve dogalc 6gretilerini diinyarun he-
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men her tarafina ulaghrmakta ve yargilarini dayatmaktadirlar.

Son giinlerde Fransa'da Lamarck tarafindan baslanip, In-
giltere'ye niifuz eden ve orada Darwin tarafindan tamamlanan
tinlii kuram ilk defa hazrel-i Musa tarafindan konulan evrenin
yaradihgt kuramini degistirdikten sonra Almanya'li Feuerbach,
Ludwig Blchner gibi kigiler; temelleri pek eski bir zamandan
beri hazirlanmig olan maddeci felsefeyi biiyiik bir gasaa ile ye-
niden canlandiran, ve Lange, Ernst Haeckel gibi bliyiik 6gret-
menler de yine bu felsef¢yi daha ok kaynaghrarak ve adim: da
dogalcihk 6gretisine doniigtiirerek yepyeni bir bigimde kamuo-
yunun éniine koydular

Iste biz simdi bir taraftan fenni [bilimsel] felsefenin bu
akimlarina maruz bulunurken diger taraftan da yine Alman-
ya'li ahlak bilgini Nictzsche'nin Avrupa'y: bile altiist eden ahla-
ki ve toplumsal disiincelerini aliyoruz.

Her kavim yeni bir digiinceye karg 6nce biraz karsihk ve-
riyor. Fakat tesekkiir olunur ki bizde béyle bir durum yoktur.
Biz bu diigtinceleri olduklan gibi kabulden baska bir gey yapa-
miyoruz, bu konuyu biraz daha agiklayabilmek igin Glkemizde
Avrupa felsefesini aktaran kisilere iligkin baz: tafsilat vermek
gerek.

Bu kigiler; basta Riza Tevfik bey oldugu halde sirasiyla
Schbenderzade Hilmi bey, Fazil Ahmed, Koprilizade Fuad
beyler ve Selanik'te yetisen bazi felsefe yazarlanyla Subhi Ed-
hem beydir.

Acaba Riza Tevfik bey filozof mu?..

Bahsin bu noktas: bana epeyce miiskiil gériiniiyor. Mim-
kiin mertebe az riyakarlik ederek ve asla kimseyi giicendirme-
yerek gercegi styleyebilmek gerek... Bizde filozof denince en
once akla filozof Riza Tevfik bey geliyor. Riza Tevfik beyin filo-
zoflugu pek tuhafur. Bu lakap kendisine, yine kendisi 1arafin-
dan verilmigtir. Ve dzellikle mizah gazeteleri ve mizah yazarlan
tarafindan tekrar edile edile kurumlagmig kalmugtir. Pek iyi ha-
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tirliyorum ki Riza Tevfik bey isdibdad déneminde Selanik'te
yayinlanan Cocuk Bahgesi ismindeki dergicige yazmakta oldu-
gu edebiyat tartigmalarinin altina "Bakon’un $akird-i Marifeti"
[Bakon'un Marifetli Izleyicisi] diye imza atiyordu.

Felsefe diinyasinda Bakon adinda bir filozof olmadig: icin
bu imza bana pek garip geldi. Ozellikle Riza Tevfik beyin Ba-
kon'dan amaai 1621 tarihinde vefat eden Ingilterc'li Beykin olsa
gerekti. Beykin kelimesi ingilizcede Bacon bigiminde yazilir, fa-
kat Bakon okunmaz, Beykin okunur.

Bir filozofun marifelli izleyicisi olmak igin onun meslegini
ve hig degilse adini pek iyi bir bigimde 6grenmek gerekir.

Riza Tevfik bey buna asla vakif olamamistir. Eger vakif ol-
musg olsaydi Spencer gibi felsefe buyiikleri dururken .pek dar
dgretisiyle ve pek bilinen ve taninan hatalanyla Bacon'a saplan-
masinda bir anlam tasarlanamazdz.

Meseleyi okuyuculara daha genig bir bigimde gosterebil-
mek i¢in Bacon'in hayatindan ve felsefesinden bir kag satir ya-
zaca@)z:

"Bacon Ingiltere krali Birinci Jack zamaninda hiikiimdar
mithriiniin korunmasina memur olmustur. Bu sirada gerek kra-
lin, gerek Buckingham'n hatir1 igin yasadigi belgelere miihiir
basmaktan ¢ekinmiyordu. Sonunda bu gibi mesru olmayan is-
lemlerinden dolayr Avam Kamaras: tarafindan idama mahkum
edildi.

- "Ingiliz felsefesi baglangicinda metafizigin varsayimlarin- |
dan ¢ok deney ve gozleme egilim gostermistir. Bacon giiniimiiz
pozitif felsefesinin mijdecilerinden sayilabilir. Cagdas bilimler
ve tekniklerde deney yonteminin kurucusu olmak iizere Bacon"
diigiinenler aginhga varmig olurlar. Tam tersine onaltinc
yiizy)ldaki bilimsel geligmelerdir ki Bacon'a kitaplari yazdir-
mughir. Bu filozof digerlerinin ¢aba ve gayretini dzetlemek ve
onlardan sonug gikarmaktan bagka bir gey yapmamsgtir. Ba-
con'in kendine 6zgii ne teknigi ne de felsefesi vardir. Kendisin-
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den pek gok yil 6nce gegen Roger Bacon gibi ancak iyi gostere-
bilmek cihetiyle kendini gostermistir. Bu gosterdigi sey de bi-
limlerde gergeklesmesi gereken biiyiik bir yenilikti. Bacon goz-
lem ydntemini pek iyi agikliyor, onun biatiin inceliklerini goste-
riyor, fakat buna kargihk sonug gikarma iglemindeki fark: yads:-
yordu."

Bu satirlardan anlagihiyor ki Bacon saygi degerdir fakat ona
bagli olmaya deger degildir.

Iste felsefedeki zayifligini, heniiz adini telaffuz edemedigi
bagh olunmay: haketmemis bir ustaya baghlikla gosteren Riza
Tevfik bey, 6viinme ve gururlanmadan bagka bir anlami olma-
yan "filozof Riza Tevfik" gibi bir imza kullanmakla bu gafletine
bir de giiliing olmak sifatini eklivor!

Riza Tevfik beyin felsefeye hizmel eden hig bir kitabi yok-
tur. Baz: eski dergilerdeki makaleleri faydal olsa da ciizidir.
Konferanslarinda bulundum. Felsefeye dair s6yledigi sozler,
‘pek kangik ve gok ugucu bir haldeydi.

Bununla beraber Riza Tevfik bey felsefe adinda énemli bir
bilimin varhigini haber vererek vatan evladina bityk bir hizme-
ti yerine getirmistir. Kendisine tegekkiir ederiz.

Bu erdemli kisiye saygim ve goniil sevgim baki kalmak ve
sonsuz bilgisinden simdiye kadar pek gok yararlandigim cihetle
kendisini daima ustalanmdan saydigimi itiraf etmekle beraber
"filozof" sifatiny kendilerine y&neltmek l.onusunda pek cdmert-
¢e davrananlara katilamayacagimi da dilc getirmeye gerek go-
ririm.

Bunun gesitli sebepleri vardir.

Oncelikle felsefe denilen gey bugiin fen [bilim / teknik] ile
o kadar uyum gostermistir ki miitefennin [bilim adamu / teknis-
yen] olmayan, buluglar ve teknik yaratimlarla pek yakindan il-
gilenmeyen kimselerin yeni bir felsefi diiglince ortaya koyama-
yacaklan agiktir. 1lk ve orta ¢aglarda oldugu gibi ya doganun ki-
tabini (!) gayet uzak ve belirsiz bakiglarla okuyarak birtakim 6z-
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nel diistinceleri 6ne siirmekle, ya da kendinden Gnce gegmig bir
filozofun diigiincelerini ve yapitlarimi aktarmaya, yorumlayip
agiklik getirmeye ugragmakla hig kimse filozof adim elde etme
hakkiru kazanamaz. Artik "laf felsefesi” gaglan gegmis ve sozle,
hatta mantikla en 6nemli gergeklerin agik alana gikmasina, hiz-
met eden Descartes, Spinoza, Leibniz gibi filozoflarin bile ancak
birer tarihi degerleri kalmigtir. lkinci olarak bugiin Avrupa'da
hig bir filozof yoktur, ancak doga ve matematik bilginleri var-
dir, hemen hemen, metafizik denilen ve bugiin garip bilimler si-
rasina gegmesi pek olasi olan bazi eski diglerle ugrasanlardir ki
simdi kiigiimseyici bir sifat olarak filozof diye amlirlar. Ornegin
arasira cilt cilt ilahiyat kitaplartyla ugrasanlardir ki simdi filo-
zof diye anilirlar. Filozof gibi bir gurur iinvanini almay hak et-
tigini zanneden bir iki Paul Janet giksa bile, bu tinvan ile anil-
may isteyen bir Lange, bir Haeckel, bir Tarde, bir Darwin orta-
ya gtkmuyor... .

Riza Tevfik beye gelince: kendilerinin bayle bir kiigimse-
me linvaniyla arulmalarnna bir tirli gonlim razi degil.

Uciincii olarak, filozoflugun bilimlerin ve finunun [teknik
bilgi ve sanatlann] son derecesine ulaganlara 6zgi bir sifat ol-
dugu kabul olunsa da bu derecenin ancak diizgiin bir yonteme
malikjyetle goriilebilecegini ve ancak bu yontem sayesinde bil-
ginlikten filozofluga gegilebilecegini onaylamamak miimkiin
olamaz.

Yazilmis metinler halindeki bilimleri ezberleyene bugiin
bilgin bile demiyorlar. Nerede kaldi ki filozof diyecekler! Filo-
zof kelime anlami bakimindan degilse bile pratik olarak yéntem
sahibi demektir. Mescla eski Iran'in Zerdiist'ii ikicilik yéntemi-
ni, Hind'in Brahma's: varliksalhik yontemini, yunanlilarin Sok-
rath diizeltme ve alay etme yontemlerini, Platon'u diisiinceler
ve ilk-6rnekler kuramini, orta gaglarin bitin filozoflan ilahi ve
manevi dgretiyi, Descartes diiginme y&ntemini, Leibniz mu-
kadder aheng kuralini, Spinoza kadercilik 6gretisini vs. ortaya
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koyup kurdular. Hepsinin bir tarzi, bir kurali vard ki evreni ve
cvrenin gizlerini o bakig agisindan ¢éziimlemege ve agiklamaga
gahgirlardr.

Riza Tevfik beyin bdyle bir ydntemi var midir? thtimal ki
vardir bazilaninca bilinmektedir. Fakat ben kendisinin boyle bir
yontemn ortaya koydugundan haberdar olmadigim gibi 6zel bir
ogreti gevresinde galigtigani da zannetmiyorum.

Maddi midir? Manevi midir? Hayali midir? llahi midir?..
Evrimci midir? Yaradiliggt midir? Tann yolunda yokoluggu mu-
dur? Yokedici midir? Birakici midir? Bu cihetleri asla dgrene-
medim. Ogrenememekle kalsaydim yine zannederek bunu ken-
dime ait bir kabahat diye kavrayacaktim. Oysa Riza Tevfik bey,
maddi oldugunu soyledi, hatta dine dair diistincelerini pek ser-
bestge dile getirdi. Sonra camilerde vaiz ve nasihat icra eyledi,
Tarikat-i Aliye baglilanndan diye imza koydu, bir makalesiyle
hayalcilik 6gretisini desteklerken, bir konferansiyla bunun tersi-
ni yapt.

Boylece kendisinde yontem ve ogretiden eser goremedim
demekle bir hata islemis olmam zannederim. Bu tiir miitalaala-
ra karg: bazi1 pek saygin itiraz edenlerim: "Ne yapsin zamana
gore hareket ediyor” diyorlar. Bence gergegin sevicisi olmak
dogrusu bilime ve gergege agik olmak gibidir. Insan ayni za-
manda iki kadina birden agik olamadig gibi gergege ve bilime
cidden agtk olanlar da bagka bir gey diigsiinemezler. Hem bilime
hem de hayata agik oldugunu sdyleyenlere inanmayin. Agk bir-
dir. Aynmi dimagda esit olarak hukmiin siirdiren iki samimi
agk olamaz.

Sonucu zeki ve samimi okuyuculanmin tamamiyla anladi-
gim zannederim. Gergekten asik olan kimse ne bir engel, ne ha-
yat, ne de baska bir gey diiglinemez. Onun igin hig bir gergek
tehlikenin énemi yoktur. Voltaire "gergek her zaman agikga s6y-
lenmelidir. Bunun igin gergek bir mevsim ve 6zel bir ¢evre ola-
maz" diyor.
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Sonug: Riza Tevfik bey saygideger bir 6gretmendir, Tirki-
ye'nin biricik ¢aliskan evladidir. Biricik yazardir, biricik hatibi-
dir. Fakat hig bir zaman bir filozof degildir. Hem felsefeyi hem
de sevgili ustamizi koruyarak bu iddiamda devam ediyorum ve
edecegim.

Sehbenderzade Hilmi bey bu kadanr da bagaramad. Bili-
nen felsefe kitapgigayla hig de gengleri memnun edemeyen bir
ogreti tuttu. Pozitif bilimler ve gergeklerin aragtirilmasi igin
agilmig taze dimaglan Iblis Behmen &ykiileriyle, duvarlardan
gegen, yedi kat gd'dere ugan perilere 6zgli masallarla doldur-
mak istedi. Hangi Meslek-i Felsefiyi Tervic Edelim [Hangi Felsefi
Opretiyi Tutalim] tarzinda bir kitap yazarak Victor Cousin'in
Fransa'da yapmak istedigi eklektizm (intihabiye) [segmecilik] "
ogrelisini kurmak ve kolayca seref ve san kazanmak emeline
dusgti. Fakat bagaramadi... Ciddi yevitlara saldirdi. Ernst Haec-
kel gibi bir doga bilimleri dahisini yalanalkla ithama kalkigti.
Iktidan kadar ragbet gordii. Bugiin susuyor. Bu dogal durum
toplumsal bir sonugtur. Yann ilerici diigiinceleri yeniden yik-
maya yeltenirse bu sefer belki diigiinsel darbelerle kargilanir!..

Felsefeye az ¢ok, fakat ciddi bir bigimde hizmet edenler yi-
ne yenglerdir. Dariilmuallimin [Yiiksek Ogretmen Okulu] 6-
retmenlerinden Fazil Ahmed bey bir ¢ok makaleleriyle ciddi
dlgunceleri memleketimizde yaymaya galigti. Subhi Edhemn bey
yine bu bilimi fen [teknik] ile kaynastirarak temelli bir ilerleme
zemini hazirlamaga ¢aba gosterdi. Felsefc Mecmuasi’'ndaki "La-
marck ve Lamarckizm" makaleleriyle "Darwinizm" adindaki
yapiti ciddi bir aragtirma iiriinidiir. Bizde felsefeyi kuranlar as-
la yaghlar degildir. Yalmzca genglerdir.
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[02.10.] Bir Felsefi Karsilastirma

Plotinus ve Muhy ad-Din

Rifki beyin makaleleri - Doguda felsefe ve Muhy ad-Din Arabi -

Muhy ad-Din biiyiik bir filozoftur, fakat felsefesi kendisinin de-

gil, kendisinden 932 w1l 6nce yagamug olan "Plotinus"undur. Bu-

nun kanili - Felsefeyi bagka yerden almak uygunsuz mudur?.. -

Degildir; su kadar ki enu tamamlamah! - Muhy ad-Din bunu yap-

mig mi? ’ '

Gegen yi1l ben felsefeye daima bir kroki giziyordum. O za-
man kesgkeli samimi bir ifadeyle araplar da dahil olmak iizere
bizde temelli bir felsefe, yeni bir bilgelik tapinag olmadigin
soyledim. Batiyi bugiinkii azamet, diigiince ve dehasina ragmen
kiigimsemek isteyenler, emin olmalidir ki, gok aldaniyoriar. Es-
ki yunan felsefesinden yanim yanhg kopya edilmis ve bir gok
6znel dusiinceler, dogal olmayan yanhslarla biiyitiilerek der-
lenmig kitaplardan felsefe degil, safsata 6grenilir. Ben bu miita-
laat: genel bir bakig agisindan yiiriitiyorum. Bir gok safsatacilar
arasinda bir iki gergek filozof da bulunabilecegini digarda bi-
rakmayacagim. Nitekim Muhy ad-Din de bu ziimredendir.

Iste alti ay énce sdyledigim bu sézlere kargt yalnuz bir yarnut
sesi yiikseldi ki o da kardegim Rifki'nin dogu felsefesi konusun-
da gergekten giir ve yiiksek sesiydi.

Rifks; beni kuismen onaylamaklia beraber bizde daha dogru-
su araplarda pek temelli felsefe tohumlan bulundugunu séyli-
yor ve buna 6rnek olmak iizere hicri altina ytzyildan baglaya-
rak sirasiyla bir ¢cok adlan aniyor ve sonunda biiyiik bir dogu
filozofu olmak tizere Muhy ad-Din Arabi'yi gostcnyor(
hizmetinden dolay: kendisi iki katli bir tegekkiire §ayandlr
Giinkii hem bize Muhy ad-Din'i 6gretti, hem de bana yukandan
beri agiklamakta oldugum temelli bir diisiincenin yeniden tarti-
silmasi firsatin1 verdi.

(1) Rafke’run bu makaleleri cidden mikemme! ve kitap bigiminde basilmaya deger.
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Muhy ad-Din Arabi'nin ‘Endilis'li oldugu ve Sevilla'da bi-
limlerin tahsilini yaptigr gbz oniine alinirsa iinld Aristo miiter-
cim ve yorumcusu {bn al-Sina ile bn al-Riigd'tin uzak fakat et-
kin bir bakiga sahip bir bilge izleyicisi oldugu ve boylece yunan
felsefesinden ve ozellikle kendisinden 937 y1l 6nce yagamig olan
Plotinus'tan nasil diigiinceleri oldugu gibi aktardig anlagilr.

Yunanistan'in felsefelerinin 6zii denmeye deger olan Aris-
to'nun yapitlanidir ki yukarida andigimiz kigiler tarafindan
arapgaya aktarilmg ve biitiin arap felsefi diigsiincelerine egemen
olmustur.

Milattan sonra varhigin birligi meseleleri epeyce yol almig
bulunuyordu. Plotinus eski ikicilik kuramlanyla yeni tazelen-
mis varhksallik diistinceleri arasinda epeyce galkalandi. Birine
yani varliksallik 6gretisine siddetle kapilmig oldugu halde eski
ve koklesmis ikicilik diisiincelerinden de kurtulamadi. Bunlan
yazmaya galighi. Kangik, fakat oldukga albenili bir felsefe bigimi
ortaya koydu.

Muhy ad-Din'e gelince gu s6zleri okuyoruz:

"Varlik birdir, birden fazla degildir. Goriinen her varliksal
bigim o bir varhgin o mutlak varligin belirigidir.”

lste Muhy ad-Din bu satirlanyla o yiizyillarda pek gok mo-
da olan varhksallik gretisini soyliiyor. Fak=. ou kadarla kalmu-
yor: "Varhgin belirigi evren, gizlenisi tanndir" diyerek yine bir
ikicilik olugturuyor ve Aristo’'nun ikiciligine tutulmus oluyor.

Potinus da tamamuyla boyle sbylefnigti.

"Bir olan yani birlik. durumunda bulunan; herseydir, fakat
6zellikle bir sey degildir" diyerek igi varhgn birliginden ayin-
yor.

Plotinus'tan bir kag satir okuyalim:

"Ne zaman sizde ilk temele iligkin derinlikli bir kesif
uyanirsa, bu odur ya da o degildir demeyiniz. Bdyle bir gey
sdylediginiz takdirde sizdeki o derinlikli kesfi kendisi iin; o, ya
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da o degil, denilebilen diger nesneler diizeyine indirmig olursu-
nuz. Oysa ilk temel her seyin dstiindedir. Hig bir seyle kargilag-
tinlamaz.”

Plotinus'un "ilk temel” dedigi sey Muhy ad-Din'in "mutlak
giz" dedigi seyin aymdir. Ve sabit bir gozdir. Bu yoni agiklar-
ken:

"Tann mutlak giz mertebesindeyken biitiin vasiflardan,
iligkilerden, yargilardan uzak ve temizlenmig olup kendi olgun-
lugunda mutlaktir” diyor. Plotinus da bdyle sdylemisti:

"Yiice temeli kendi vasiflarinda pozitif ve her cihetle ti-
kenmez gli¢ sahibi olarak onaylamak tannyi kendinden zeka,
adalet ve mutluluk diye anlamaktan ibarettir. Yiice temel tam
bir mikemmeliyet cldugundan eksik miikemmeliyetlere dzgii
vasiflarla nitelenemez."

Goriliiyor ki Muhy ad-Din'in birer felsefi yaratimi olarak
anlagilan sézleri kendisinden yaklagik bin yil 6nce sdylenmis,
hatta daha belirgin, daha agk bir dille sdylenmistir.

Incelememize devam edelim:

Plotinus: "Varlik sézcigii temel sdzciigi ile dzdestir, dai-

ma belirli bir bigim ve sinirlilik ortaya koyar. Tann ise gerek bi- -

¢imden ve gerek sinirdan bagimsizdir” diyor.

Muhy ad-Din bu digiinceyi goyle ifade ediyor: "Hak [tan-
n) her sinithnun sinirdariyla stnirlanmigtir, her seyin simin, hak-
kin sinin1 olur. Varlik kendisiyle biitiin nesneleri kusatandir.”.

Boylece Muhy ad-Din: "Tann, yaratiklar evreniyle emir ev-
reninde, taruklik evreniyle ruhlar evreninde, yiicelik bayagilik
evreninde varhigin olusumuyla olugsaldir” diyerek hazerat-i
hams [beg hazret] diye adlandird:f beg asama ortaya koyar. Bu
agamalar: Mutlak giz, duyu ve algilar, mutlak érnek, ytiksek
ruhlar, tanriya baglanmg érnek agamalandir. Sonunda "Mena-
hic iil-Irtifa" [Yiikseligin Genig Yollan] adli yapitinda varhgn
agamalan arasindaki stirekli evrimi, siirekli ytikselisi s6z konu-

79

-67-



-68- su eder, insansilardan insan yaptg: gibi insam da insan-i kamil

[olgun insan] asamasina gikanr ve birlik asamasina yaklagtinir.
Birlikten ¢amura digen varlik boylece gamurdan yine birlige
yiikselir.

Gelelim Plotinus’a: Plotinus kendisini asil burada goster-
migtir. Plotinus "Nikbini" [Enneads] adindaki kitabinda iki dog-
rultudan séz eder: Birinci dogrultu diisen bir dogrultudur ki
mitkemmelden mitkemmel olrayana dogru cereyan eder, dige-
ri yukselen bir dogrultudur ki mikemmel olmayandan mii-
kemmele dogru yiikselir. Evrenin toplu heyetini birden gor-
mek, gegmisini, simdisini, gelecegini bir bakigla kavrayabilmek
insana diigsel bir amag olan mitkemmeliyeti ortaya gikanr. $im-
di goriilen bir kusur ve kotiilitk mutlaka biraz sonraki miikem-
meliyetin ve iyiligin baglangici demektir.

Darwinizm diye feryad edenlere eski drnek gdstermek me-
rakhlarina on asirhik daha eski fakat daha mitkemmel bir or-
nek!..

Plotinus sonunda felsefesinden g6yle bir sonug gtkanyor ve
bizdeki kesf ve zevk ogretisinin temellerini kuruyor:

"Gergekte tann bizim zihnimizden kagar. Yani bizim di-
gindigumiiz seylerin digindadir. Yalniz biz yine ondan bir gey

anlayabiliriz. Yani kendisini anlayamamakla beraber varhgnn

izini idrak ederiz. Bir insan kendinden gegerse yani dalp kendi
igine gomiiliirse o zaman kendi Gstiinde bir varhigin, benligin-
de hiitkmiinii gergeklestirmekte oldugunu hisseder. .

"Insan bu hale, yani kendisini iyilik ile, tann ile baglantiy:
kazandirtan kendine gomiilip dalma durumuna gelebilmek
igin zekanin kendi kendinden gegmesi gerekir. Ciinki yargila-
ma ve diigiinmeyle bunu idrak etmenin imkan yoktur. $u hal-
de biz asla tannsal 151 aramaya galigmamaliyiz, yalniz onun
bize yansimasini tam bir sabir ve siikkunetle beklemeliyiz.

"Digiincenin eksik ve tamam olmayan iglemleri bizi bu
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yliksek ise ulastiramaz. Yalmz mimkiin élgiide o yone dogru
yaklagtinir ve biz bu yiice gaba sirasinda birdenbire tanriy: bu-
luruz.

"Bu bir dalmadir, kendine gomiilmedir, bir basitlegmektir,
bir kendini terkedigtir, bir birlegme istegi, tam bir dinlenmedir.
Seyredilmek istenilen yiiceliklerle uyumdur, bir mutluluktur.
Gergekten agkan yontem ve amaci, gormek degil, birlesmektir,
uyumlanmug olmakhr. Gergekten giizeli seyretmekten zevk abir
ve bu zevk ile yetinebiliriz. Lakin iyilige raslayinca mutlaka
onunla doymug olmak isteriz, onunla bir olmak ve sonunda ona
déniigmek igin ugragmaz.

"Ruhumuz bir kere tann ile birlegti mi, istigrak [daln?a, igi-
ne gomiilme] denilen bu birlegsme bizde diistinceyi kaldinr. La-
kin bu kaldirma, onu bozarak degil, belki sonsuzlagtirarak ger-
cek olur. Ve bizim o zamanki durumumuza diigiinememezlik
denemez. Belki diisiinmenin @stiinde bir durum denir.

"Diisiinmenin iistiinde agk, agkn iistiinde zevk vardir. In-
_san 6ncelikle diigiiniir. Sonra ruhunu bir agk hali kaplayarak
diigtinceyi istila eder. Ve sonunda zevk; hepsini birden kaplaya-
rak bizzat hiikkmini gergeklegtirir. Zevk bir sarhogluktur. Bir
bayginhktir. Ruh bir kere bu mutlulugu yani tanny: hissedince
miimkiin olglide giizellegir. Ve kaynagina yaklasir. Artik onda
iyilik kalmaz, hatta iginde bulundugu varlig bile hissetmez,
diinyaya ait hi¢ bir arzuya malik degildir.

"Bununla beraber ruhumuz o kadar eksik ve gortinen diin-
yaya o kadar baghdir ki boylece tannya giderken bile 'higlige
gitmek' olasihgindan korkariz. Ruh; tannya dogru atildif: za-
man birdenbire aradigz seyi bulamaz. Ciinkii bu aradig sey be-
lirgin degildir. Belirgin olmak demek sinra malik olmak de-
mektir. Oysa tann sonsuzdur. Iste ruh béyle aradigy seyi bula-
mayinca kendisini higligin kargisinda zanneder. Ve geriye dog-
ru gekilir. Ve yine goriinen geylerden birine dayanur.
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Iste bunun igin bu diinyada daimi dalginhk ve kendine go-
milme mimkiin degildir, tamamiyla tanriya gidebilmek've
orada daimi bir surette kalabilmek hakk: varliktan kurtulan
ruhlara aittir. Ve insan boylece ashna yani tannsina geri doner.
Tannimn varhg iginde yok olur.
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(02,01 Flaubert'in Fizyolojisi
Bir Elestiri

Bir doktor kalemiyle yazilmast gereken kitaplardan birisi
de buydu. Ite sonunda yazildi. Ve bir doklor kalemiyle...

Yazar Félix de Mésnuic bir doktordur, Giniversitenin tip fa-
kiltesinde dgrenimini tamamlaimig ve diploma almak igin arka-
dagtan birer makale yazarken o-300 sayfadan olusan bu yapiti
Kaleme alnustir, Flaubert, Irka, Ceveesi, Yontemi.

Kitabin birinci bolama Flaubert'in viicut yapisindan, ikin-
cisi -romanc tzerinde hitkmiind pergeklegtiren bir ok etkileri
ihmar etigi kadar romanlarindaki doktor tasvirlerini ve pek
pergeker hastalik ve ameliyat sayfalanm uzatarak- yetenegin-
den ve dginciisit ise (en Lehlikel bolam!y edebi yontemi kadar
romanciys etkisi altlinda tutan ve gengligi sirasinda batdan yapit-
fariru tiraz olunamaz bir hale getiren bilimsel yontemden 56z
eder,

Her ne kadar bir temiel Gzerine dayandirihinigsa da yine
ugiincu bolimi digerlerine tercihte acele edecegim. Lkinci bi-
tum yyirzel, birincisi duginip tartismaya deger. Ve eksik olan da
buydu. Daha dogrusu dginea ve ikinci bolimlerde Flaubert bir
doktor pibi kabul edilmig, birinci bolimde ise bir hasta gibi
muayene edilmistir.

Herkes bu birliktelie sast. Fakat ben Flaubert'de hikmii-
ni icra eden bu iki yontemin, romantizm ile gergekgiligin birbi-
rini izleyigine hayranim.

Ve bu; romanct hakkinda genel bir elegtiri zemini olugtur-
mustur. Monseignieur de Mésnille de ayni duglincede, bu ikili
yontemin ilk sebeplerini aragtinyor, ve buluyor: Irkla.

Custave Flauberl, gayet maddi, diazenli, mireffech ve

(DALY rison 2]

83

73



-75-

miimkiin dlgiide az bir duyarlilikla sanatla ilgilenen iki burju-
vanin ogludur. Bunlarin hayati giiriiltiilii olmaktan gok sakin,
olaysiz ve rahat ge¢mistir. 1gte Flaubert'in gergekgiligi kaynag-
n1 buradan alir. Romantizmi ise dogum tarihine (1861), genglik
iligkilerine kadar geri gider.

Evet; fakat biraz yiikselelim; ve uygun derde...

Flaubert'in biiyiik babasi kiigiik bir veteriner, babasi biiyik
bir doktordur. Oysa ki annesi Cambromert de Cruvaques Mers |?]
soyuna baghdir. Bu soyun bireylerinin gogu ise gemici, kasif,
fatih olmugtur. Hatta biiyiik annesi; sonradan esi oldugu geng
doktor Flaubert Pieu'yii [?] izlemek igin babasirun evinden kag-
mug ve ceza olarak onu igine koyduklan manastinn duvanndan
atlayarak yine diigiincesini gergeklestirmekten gekinmemistir;
igte Flaubert'in yonteminin ikiligi. Ve bunun igindir ki otuz yil
aym odada diizenli ve belirli bir haris gabayla ¢aligan Flaubert;
gengliginde seyahat diye qildirmug ve biitiin émrii boyunca pro-
lule [?] bir genglik hayati yagamak, kaplan avlanna gikmak, il-
keler kegfetmek diiglerine kargi duramamighr. Mektuplarinin
ve romanlanmnn baz: gegitleri buna taniklik eder.

Anlagihyor ki Flaubert tamamiyla ebeveyninin varisi ol-
mustur, hem buna atavizm de diyemeyecegiz gtinkii Littré Dic-
tionnaire'inin {sozltiginiin] dedigi gibi bir atalar benzerligi de-
gildir. Belki uzak bir atanin huylanindan birinin torunlarda or-
taya gtkmasidir.- Bu ise ancak hérédité yani veraset olabilir.

Viicut yapisy; mizac iizerinde birazak inceleyerek durmak
bize gdsterir ki Flaubert annesi gibi gayet giiglii, Rouen'da

" Hétel de Bio ‘hastahanesinde hiddetinden dogan asabi nobetler-

de qirpinan saygin babas: gibi sinirliydi.

Cocukken karanliktan korkar, okurken yorulurdu. Dersini
yaparken bazan tzerine bir fenalik gelirdi. Pek gengken saglan
dokiildii: Hep sinir.

Bir korkaklik, miithig bir can sikantis: onu istila etti: Sinir il-
leti.



Bu illet onda yirmi yasindan beri varhgir gosteren isteri-
den ileri geliyordu.

Bunu ben de sdyliiyorum, Maxime de Cannes'tn, Bouc-
her'nin, Eumont de Gonguoreun [?] olanca teminatlarina rag-
men Flaubert'de sara degil, isteri vardi: de Mésnille'in kitabinda
yeni oldugu kadar dogru bir nokta ... Ne kadar tuhaf! Edip ta-
bip burada Maxime de Cannes'in bu kanusini Flaubert'le arala-
nindaki sogukluga baghyor. Fakat nigin? Saralt olmak, isteri ol-
maktan daha m ayptir? Bilgin bir adam, &zellikle bir doktor,
bir Maxime de Cannes igin bu ne kadar ayip olurdu, Monseig-

nieur de Mésnille bilmeliydi ki heniiz o zaman erkekler arasin-
da isteriye tip; evet dememigti. Ve iste de annes bunun igin

Flaubert; saralidir; dedi.

Evet, Flaubert'de isteri vardi: 1843 yilinin 15 Ekim‘inde er-
kek kardesi Achille ile beraber kiiciik bir kabriyolaiginde Rou-
en'a geliyorlardi. Arabayr Flaubert yonetiyordu. Gece .. Ve yo-
gun bir karanhk... Pont Aux deux Mers caddesi lizerinde ve Bo-
urge & Thar [?] avarinda sol taraftan diger bir araba goriindii,
giddetli bir temas ... Bu sirada atlar iirker, Flaubert topraklar
iizerine yuvarlamr, miithig bir sinir krizi bag gosterir. Fakat kar-
desi kan alir, kriz geger.

Déniisiinden sonra onbeg giin iginde dort kriz daha gegmr
Ve hep ¢agin diigiincelerine bagli; diizensiz bir tedavi ile hep bi-
rer parca kamini akitarak, kendini kan yetersizligine mahkum
eden perhizlerle yagar. Misir'a gezisi sirasinda tamamiyla sagh-
gina kavugtugu sanulir. Oysa donigte diizensiz araliklarla gelen
krizler onu yine huarpalar.

Flaubert'i bu krizlerden kurtaran yaghlik olmustur. Elli ya-
sina girdikten sonra asla hasta olmarmg ve ondan sonra 8 yil beg
ay tam bir dinginlikle yagamigtir.

Bu krizler gozlemlenecek olursa hasta birdenbire yiiziine
temas eden bir havay: garip duyumsar, her tarafi san gérmeye
baglar. Yavag yavag bir kabus gelir, ytizii saranr, biitiin bunlar
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ancak iki dakika zarfinda geger. Ve o bunu hisseder etmez yata-
ga kosar, yanar, bekler ve bir qiglik ile bayilir, organlarinda gar-
pmtt olur. Bazan da qiglik atmazdan dnce hayal girme olayr or-
taya qikar: "Dizginler elimde ... Aah, aah iste lokantanin feneri

"de goriindii vs. ..."

Maxime de Cannes da bunlarn séylemistir. Fakat ne care o
zaman isteriyt bilen yokmug! Goriliiyor ki bunlar 6ncelikle sara
belirtileri degildir, ikinci olarak isteri belirtileridir. Eger ki Flau-
bert bir sarah olsaydi, zavalh romana pek yalmz kalacakn.
Ginki hastalik onda 22 yaginda ortaya ¢ikti. Oysa herkeste sara
ta ¢ocukluktan baslar.

Cocuklugunda yazann béyle bir illetle sakatlanmadigy ne
kadar bilinen ve agik bir seyse -glinki Flaubert doktorlar iginde
biylimiigtiir- gengliginde ortaya koydugu hastahk yapitlarimin
da sara yapitlar1 olmadig o kadar agiktir ... Clinku o; krizin gel-
digini hissediyor, yiiriiyor, yatagina yatiyor ve bekliyordu. Oy-
sa sara o kadar ani ve hissedilemez bir gekilde gelir ki hasta; ya-
kininda olsa; atese diiger.

Flep bu yapitlar hatta Flaubert'in kendi gézlemleri de bunu
kanitlar. Yazar gengligini pek iyi ammsiyor. Bir yerde "daima
stkaldiginy, hep intihan digiindiigiini ve ancak hilya ile yaga-
digini” agik agik soyler, sik sik, kendi hastaligiyla miicadele etti-
gini anlatir:

"Daima diiglincelerimle ugrasir onu mahve caligirim. Fakat
heyhat ... O beni bozguna ugratir ve umutsuz birakir; bana ga-
lip gelir." Bundan bagka Flaubert hastalifiyla oynamistir da. Bir
yapitinda der ki: "Vaktiyle bu miithig durumlari yapay olarak
elde edebilmek igin ve mihirdarn zehirlerle ugragug gibi ben
de cinnetle oynardim.” Iste bunlar, hep bu belirtiler saral igin
pek uzak olur. Ciinkii Flaubert; bu nébetler esnasinda asla ken-
dini kaybetmemistir:

"Bazan ruhum cismimden o kadar aynliyor, kopanltyordu
ki 6lecegimi zannediyordum. Fakat diigiinir kisiliimi korur-
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dum. Hatta s6z soylemekten aciz kaldigim dakikalarda bile;
kendi kendini yaralayan bir kirpi gibi ruhumun iki kat cldugu-
nu ve kivrandigim duyardim..."

Diger taraftan Flaubert hakkindaki biitin bilgiler de bunu
pekistiriyor. Onun biitin acilan sinirlerinden ileri geliyordu:
Crise de gastralgie - crise d'asthme - céphalée - de l'hors romatisma-
le - kalovigi [?] - précoce - crise de larme - obsession - tic - impulsi-
on impolatoire vs. Hatta bu belirtileri géz éniinde tutan doktor
Henri [?] Flauberl'i isterik bir kocakanya benzetmistir.

Flaubert'in 6liimii de genel olarak saradan zannedildi. Oy-
sa onu ¢ldiiren bir sekteydi. Iste de Cannes'in raporu:

"1880 yalinin 8 Mayis'inda, sabahleyin koklamakta oldugu
etere ragmen bir sinir krizi geldi. Biraz agihir agilmaz kendisinin
alun hayal dedigi san tayf gozleri ontinde dikildi. Beyni don-
miis, bir kan tabakas yiiziinii istila etmisti. El yordamiyla deni-
lecek bir yavaglikla kanepesine kadar geldi. Arkas: fistii yath.
Gogstunin iginden hinltilar isitiliyor, zorla nefes aliyor ve bir
seyler sdylemek istiyordu. Kendini kusatan karanhklar iginde
hig kuskusuz anlamustir ki son dakika gelmisti. Iki defa dostu ve
doktoru Monseignieur Halou'yu [?] cagirdl. Agzi siddelli bir
garpintiyla biizildi, bagini ¢evirdi ve 6ldi.”

Bu satirlan okuyan hig kugkusuz de Cannes'in o siralarda
oralarda bulundugunu sanacak. Hayir ... O zaman de Cannes
tam yirmi fersahlik bir mesafedeydi.

Asi] Flaubert'in vefatini doktor Tourneau [?] gdrmiigtiir.
Ozet olarak onun raporunu da gorelim:

“Flaubert ariérioscléros bir adamdir. Bunun igin daima sek-
te gegirmeye yetenegi vardi. Oysa hig bir zaman kendini kay-
betmemistir. Vefatindan sekiz sene énceden beri saghg pek
memnuniyet verici bir surette devam etmisti. Yalniz gok sigara
igiyor ve her sabah bir banyo yaptiktan sonra uyuyordu. Ma-
yis'in sekizinci giinit herzamankinin tersine uyumadi. Odasina
¢tkti, ve sonra hizmetgi kadinlardan birisini gagirdr .. Kadin
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onun elindeki tuz sigsesini agmaya vakit bulamadi. Hatta Hilou
mu Halou mu oldugu anlagilmayan diizensiz bir iki kelime te-
laffuzundan sonra bayildifin: gordii. Bu sirada romana biitiin
biitiin kendinden ge¢mis bulunuyordu. Doktor gelince onu ala-
turka kanepesinin iizerine uzanmig buldu. Orada hig bir karga-
sa izi yoktu. Hastanin yalmiz ytizii gigmis .. A§zinda ne nébet
carpintist ne de salya vardi. Nefes aldigy igitilmiyor, kalbi gayet
zayif vuruyordu. Heniiz sicak ve igilmemig piposu biraz tede
tiitiiyor, ve hastada higbir carpint izi gérilmiiyordu. Bir dakika
daha gegti. Artik kalbi durmugtu.”

Iste tamamiyla gergek olan bu rapor da kanitlar ki Flaubert
saral degil; isterikti.

Hep bu miitalaat -zannederim ki- Flaubertm fizyolojisi
hakkinda 6nemli bir temel olugturabilir. Iste yukanda séyledi-
gim gibi yazar Monscignieur de Mésnille bu temeli ortaya koy-
duktan sonra buna iligkin her tiirlii ayrintilan da agiklamigtir.
Bu degerli kitabi beigelere dayanmas) kadar da yararh kilan
elestirel Gislup gercekten takdire degerdir. Geng doktorun tam
bir samimiyetle elini sikar ve tebrik ederim.



[02.12] Toplumsal Meseleler
Bireysel Girigimlerden

‘Millilegsmek Emeli

Bu giinlerde herkesi ugragtiran, vatan dostlarim osmanhihk se-
verleri §iddetlc diisiindiiren bir mesele var ki o da gﬁnden gline
rek ticaret, gerek siyasetge hayatimiz pahasina hayat ve gelece-
gini temine ¢aligan yabancilara maglup olmak meselesidir.

"~ Yagamak isteyen osmanliligin her bireyi bunu diiginmeli,
buna acil gare bulmaga ¢aligmalidir. Biz meseleyi bu yolda mu-
hakemeye bagladigimuz igin, varolmanin giivencesinin biricik
aract olmak ilizere millilegmeyi tavsiye eden saygin arkadaglara
minnetimizi sunanz.

$u kadar ki koca bir milletin hayat ve 6limiine iligkin olan
meselelerde ciddi inceleme ve araghirmalann gergeklesmesi,
hatta giddetli tartigma ortami gerek ve gerekli oldugu igin 6nce-
likle millilegmenin ne demek oldugunu mcelemek ve aragtir-
mak zorunludur.

"Milli"nin varolan anlamin: hi¢ kimse dogrudan dogruya
tamimlamadig icin bu hususta ancak olagelen belirtilerden bir
anlam gikarmak gerekiyor.

. Bugiine kadar millilesmek adina bazi degersiz yayinlardan
bagka bir sey yapilmadi. Ve bilmeliyiz ki bu yapilmamanin se-
bebi 6zellikle yapilamamaktir...

Ismimizi Ahmed'ten Baturalp'e, Hasan'dan Karatas'a dé-
nigtirmekle millilesecegimizi zannedenler milliyetin ancak za-
rarh ve vahsi yonii, ikiyizlii ve boguna gosterilen da]kavuk(;a
gabasini 6diing almug olurlar.

Dogrulugu ve metaneti diigiinenlerce milliyet bu olmadigy
gibi millilesmek de bu degildir.
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"Gergi milliyet, milletin kabul edilen ve évilen dzelliklerini
canlandirmak ve ayakta tutmak bile olsa gegmis ozellikler ile
simdiki 6zelliklerden hangisini ayakta tutmak ve hangisini ol-
diirmek gerekecegi de ayrica onemli bir mesele halini alir.

Tirkligiin vaktiyle pek makbul sayilan bazi sifatlan vardir
ki bugiin onlar miithig birer eksikliktir. Onlan canlandirmaya
degil imhaya galigmali, uygulama alanina gitkarmaktan ok tari-
hin derinliklerine gdmmeli ...

Mesela akincilik, her zaman savasgr geginmek igin gogebe-
lik, ticaret ve faizcilikten nefret ve saire hep bunlar diniin mezi-
yetleriydi, fakat bugiiniin eksiklikleridir.

Eger diinki irki 6zellikler ve milli meziyetlerimiz takdire
deger bir sey olsaydr bugtin bu halde bulunmazdik ... Bunu
unutmamali ve hatta diigiinmeli ki "ayn sebepler ayni sonugla-
n dogururlar” degismez yasasi gere§ince dinkii milliyetimizin
bugiin canlandinlmass yannki felaketimizin baslangicini hazir-
lamaktan bagka bir sey olamaz.

Bu ciheti biraz daha agiklayalim. Balkan Savasi'nin sebep-
leri ve irki etkenleri ¢6zimlenirse hayretlerle gorilir ki yenilgi
sebebi milliyetten uzaklagmamiz degil, tersine milliyetin derin-
liklerine saplanip kalmamizdir. Bugiinkii tenbellik, bugiinki gi-
rigimsizlik, bugiinkii medeniyetsizlik, diinkii akinailigin, diinki
gogebeligin, diinkii yenigeri kavgalannin ancak isimlerini de-
gistirmig bigimleridir.

Ve milliyet adina ancak bunlara malikiz. Milli gegmisimiz-
de ne bugiiniin galibiyet sebebi olan zeka, ticaret yetenegi, ka-
vimlerin medenilegmesi var, ne de git-gelden arinmug bir {op-
lumsallik, bir ahlak, bir siyaset var!..

Sozlerimize inanmayanlar bastan baga cinayetlerle, idam
ile, siyasetin kahayla 6ldiirilenlerle, kardes, ana-baba katilleriy-
le, yiizyillarca uzayan yenigeri kavgalanyla, isyan ihtilal, egkiya
glirtiltiileriyle dopdolu olan tarihimizi, istibdadin bu agik belge-
sini miitalaa etsinler...
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Sanat ve adetler bakig agisindan aym sonuglara ulagmak
dogaldir. Millilik diye isterseniz elbisemizi, evlerimizi, dilimizi
terk edelim. Yine eskisi gibi gaksir ve kavuk giyelim, damlarda
gadirlarda, oturahm, Fatih'in huzurunda bir ayag ¢anklinin de-
digi gibi "devletlu hiinkar kangunuzdur!" diye haykiralim. Eger
bunlardan bir toplumsal fayda, kavmin ilerlemesinin elde edil-
mesi miimkiinse hig¢ beklemeyelim ... Fakat buna evet diyecek
bir anlayig sahibi var mdir?.. '

Zihni gelisme, cevrenin etkisine bagh oldugu gibi, ¢evrenin
gelismesi de zihnin kazanacag yiikseklikle orantihdir. Evde
oturmay1 6grenmis bir kafa gadira dénemeyecegi gibi, opera
dinlemege aligmig bir kulak da artik pesrev dinleyemez. Varsa-
yim olarak bu geriye doniig kabil olsa da bundan fayda degil
zarar beklemek gerekir.

Diin Turan'in o kaba ve kapsamsiz kelimeleriyle diigiinen
zihinler bugiin ayni aragla sdz sdyleyemezler. llerlemig zihin
ilerlemisg dil ister .. Bugiin Turan dilini halka kabul ettirmek is-
teyenler en 6nce Turan diigtincelerini yaymaldirlar. Ciinki bu
dilde kilig gekmek ve ata binmek eylemlerinin deyimleri olsa da
bire iki kazanmanun deyimleri yoktur. Oysa zamanimizda ikinci
kisim deyimlere daha ¢ok gereksinim duyuldugu asla yadsina-
maz.
Bu miitalaattan anlagithyor ki diinki milliyetin yani gegmis
seciyelerin bugiin canlanmasi yararl degil, zararh olur.

Bugiinkii milliyete gelince burada biraz nefes almak gere-
kiyor. Bugiin halkta bir milliyet olugturmak igin askerlikten ya-
zarhga bozmug bir kag mesleksizin veya adim turani bir gekle
doniigtiirerek basin diinyasina atilmig basit ve imlasiz bir kag
gocugun dedikodusundan ¢ok uzag goren, deneyimli vicdan
miitalaas1 ¢ok yazarlann ciddi incelemelerine gereksinim var-
dir.

Bu konuda en once her tiirli istibdadtan kurtulmak gere-
kir. Gegmis gibi milliyet de istibdadtir. Bunlardan kurtulmadik-
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¢a gergek "bireysel dzellik™ goriinemez. Boylece en dnce gegmig
milliyetten siynlmak, zamanin gereksinimleriyle uyumlu dii-
siince ve eylemleri biiyiitk hedef edinme zorunlulugu vardir.

$u halde biz milliyet yerine "gaye-i hayal" [diigsel erek]
ikame etmek diigiincesindeyiz. Ve zannederiz ki millilegmek
davasinin ciddi ilerisiriiciileri de "diigsel erek” ya da yeni deyi-
miyle "mefkure” [iilkii] diyecek yerde "milliyet" kelimesini kul-
lanmuglardir. Cinkii tirkligi kurtaracak sey mutlaka bir diig-
sel erektir. Avrupahlagmak, medeni ve ilerlemis olmak diigsel
eregi ... Bu diigsel eregi milliyetimize degil, tersine milliyetimizi
bu diigsel erege yaklagtirmaya ¢ahgmahyiz.



(02.13.) Gergek Gericiler ve Avrupalilagmak

Yukaridaki bahsimizi geng yazarlanimizdan Memduh Siiley-
man bey bir makale ile pek giizel bir bigimde agiklay1p tamam-
larmigtir. Bu makaleyi aynen kayd edelim:

"Yazimin dostu ve meslektasim Baha Tevfik bey, yine bu
sayfalarda en derin bir toplumsal yaramz: degerken, milletimiz
i¢in bir tilkiintin kesinligini gercegin nesteriyle agik alana koyu-
yor, avrupalilagmanin bizce gereken bir iilkii oldugunu dile ge-
tiniyor. Ve 'milletimizi bu diigsel amaca yaklagtirmaya galisma-
hyiz' diyordu. Ne kadar dogru!

"Iste mesrutiyetin baglangicindan beri, saglam zihinlerin,
saglam disiintirlerin yiizeysel bakigla degil, inceleyici biyiik
gozlemlerle aragtiranlann tekrar edip durdugu bir kelime... Fa-
kat dyle bir kelime ki her agza alimiginda ard niyetli yoruma ug-
radi. Disarda yanki buldu. Zannediliyordu ki ilerleme adimu at-
masi gegmige baghhkla baglar. Gegmisgi canlandirma; bugiinii
sarsmak, gelecegi karanhk ve belirsiz bir ¢itkmaza atmaktir. Bu
bigimde gergeklegecek evrim olumsuzdur. llerleme degil gerile-
medir.

"Dogada etkisini siirdiiren genel bir yasa vardir: Aligkan-
hik. Her birey -genel canli varliklarda- evrimin bir dgesi olan
ilerlemeye ulagmak igin gevresine uyum gosterecek araglar ile
savunma sebeplerini saglamak ve hayat i¢in miicadelede galip
gelmek iizere organikligi i¢inde segme yapmak zorundadir.
Bunlardan yoksun olanlar gerilemeye maruz kalarak glttlk(;e
glirdr, élir. Cinsinden; tiirinden bir iz birakmaz.

~ "Toplumsal hayat da bu yasaya baghdir; geligmek igin za-
mana, gevreye uyum gosterecek milli meziyet ve 6zelliklere
benzeme ile segme yapmak ve bu segme sonucu da zamanla
aligkanhk haline gelmek zorundadir. Aksi takdirde kendi kapisi
oniinde kendisini soyunun tiikenisi bekler. Osmanh tarihini bir
dakika gozlerimizin oniine getirirsek.pekala goriiriiz, ki osman-
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linin ¢6kiigi hergiin gittikge bityiiyen, kusatmasi kabil olmayan
bir geniglikle gelisen uygarhig kendisine temsil edememek, gev-
reye, zamana uymayan ilkelerle hiikiimeti yénetmek yiiziinden
ileri gelmigtir. Yoksa zannedildigi gibi Avrupa'nin ayagimiza
vurdugu ilerleme zincirinden, kapitilasyonlardan degil!.. Bun-
lar kesin birer gereksinim, nesnelerin zorunlulugudur. Eger se-
leflerimiz ve atalanimiz, biraz tutuculugu birakarak bakislanm
gergefin diirbliniyle gelecege yonelimis olsaydilar buglin ne
onlar bulunurdu, ne de bu kokusmug toplum!..

"Toplumumuz kokugmustur; ¢iinkd ahlaktan, bilimden,
her seyden yoksuncur. Tarafsiz bakuglarla ruhumuzu, kisiligi-
mizi incelersek ikiyiizlilikten; kendi kendimizi aldatmak igin
icad edilmis ve birer gururlanma vesjlesi olmaktan bagka bir ge-
ye yaramayan sahte &zelliklerden; diistince bilgi adina kink do-
kiik ve yontemsiz olarak bir kag kitaptan toplanilmig diizensiz
bir kiitleden; girigim adina 6tekine berikine, hitkiimet kapisina
agilmig dilenci elinden hedef noktasina ulagabilmek igin hile-
den, dalkavukluktan, duyguya hitaptan, duyguyla hareketten
bagka ne bulabiliriz? Bizim igin 'amag araglar megru kilar' dis-
turu gizli bir ahlaki diistur olmustur. Toplum hayatimizda her
birey diger bir bireyin zararina yagiyor. Boylece toplumsal den-
gemiz; ilkesi, temeli ¢firiik, sallanan bir dengeden ibaret... Bun-
dan bagka bu dengeyi biisbiitiin sarsan amagsiz bir yikraa arzu-
sundan ileri gelen bir gericilik de var. Bu gericilik duygusal bir
kinin, bir nefretin saikiyle tinlii gengler tarafindan ortaya atildi.
Fakal bagtan ayaga duygudan olugmus bu gencler unutuyorlar-
di1 ki biitiin sinirleri yozlagmalarla sakatlanmigtir. Ve hastalik
sebebiyle diisiinmege muktedir olmayan avamu ve kendileri gi-
bi yo.lagmalara, isteriye ugramig toplumu yoneten yiiksek ta-
bakay: zehirliyorlar. Toplumsal duyarlhihfimizi bir 'géniilli bo-
zulmaya' siiriikliyorlar. En son durumlar sebebiyle meydana
giktilar bagirdilar: Turkik, tirkik!..

Bu kadar anlamsiz bir kelime, ki zihnimj, aylardan beri

94



yordum anlayamadim. Diisiindim acaba biz tiirk degil miyiz?
Tarkligin bizim kisiligimiz disinda bir kisiligi mi var? Yeni bir
milliyel mi olugturmak istiyorlar?.. Muamma; gtéziimlenmesi
zor!.. Yoksa her zaman bu zavalli milletin sinesinde sakladif
bir kag gericinin yine gegmise olan egilimi mi?... Evet dyle geg-
miqe egilim' Ccricilik' Hemdo ge'gek bir bcricil'k' Me§ru bir
bir gencmk deglldlr gg.mku hikidmel milletin geligmesine hlZ-
met eden bir aragtir. Bir amag olamaz. Bir goklan eski ytnetim
zamaninda, mesrutiyeti bir amag olarak anlamaya gahgtilar,
megrutiyetin ilanindan sonra aradiklanini bulamayinca, zavalli
hiikiimete biyitik bir hiicumn gosterdiler. Bunlara bu yanhs te-
lakki yanhg adimlar atiinyor, siyasi bir gericilik viicuda getini-
yordu. lste bugiin de millel bir amag, bir iilkii olmak lizere gos-
terilmek isteniliyor, henliz baslayacak milli agilma oniine de-
mirden bir duvar gekiyor. 'Ismimizi Ahmed'ten, Gokalp'e, Ha-
san'dan Karatag'a dontstiitmelkde millilesecegimizi zannedenler
pek ok aldaniyor.’ Milliyet kendi kendine olusur. Ve diger mil-
liyetlerle iligki kurarak geligir. Ginkii -bagka bir yerde de séyle-
digimiz gibi- hig bir millet yoktur, ki kendi kendine milliyet 1]1<-
kisi etkisi altinda tam bir biitiin olsun; boyle hig bir millet yok-
tur, ki amag iligkisi etkisi altinda bir degeri bulunsun.

"Eger biz de ilerlemek istiyorsak saglam ve temelli bir top-
lumsal denge olusturacagz. Ulkiimiizii arag olmaktan bagka bir
ige yaramayan, millet, vatan, hiikiimet gibi diglinceler gevresin-
de degil, hayat kavgasinda toplumsal kiitlemize bagan saglaya-
cak uygarlik gibi diistinceler arasinda arayacafiz: Bu da avru-
palilasmaktir ve avrupahlagmakla miimkiin olur.

"Avrupa ve avrupalilagmak; milliyeti din ile, muhakemeyi
duygu ile bagdastiranlarda dyle kaynama yu.atir, ki tutucu ve
hasta zihinlerde bunun olugturdugu miithis hinltiyr isitmemek
igin kulaklarini tikarlar, gergegi gormemeck igin gozlerini yu-
marlar. Birinciler yani kéri koriine tutucu olanlar cehaletlerinin
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kurban, ikinciler yani hastalar da birer zavalhdir. Avrupahlag-
mak ne bir dinden aynilmaktir, ne de bir milliyet kaybetmektir.
Nasil, ki bugiinkii dilimizle, giyim kusamimizla tiirkliigiimiize
bir eksiklik getirmiyorsak avrupalilagmakla dinimize de bir za-
rar gelmez. Nasil, ki uygur, gagatay dilleriyle goriigmek, Buha-
ra'lilarin giyim kugamina biriinmek turklGgimiize fazla bir
meziyet eklemezse avrupalilagmakla da milliyetimizi kaybet-
meyiz. Tersine onu daha saglam temele baglamig oluruz. Gelis-
meye dogru ilerler, uygar diinyada bir yer ediniriz.

"Avrupalilasmak -tekrar ediyoruz- ilk bakigta zannedildigi
gibi milliyetten soyutlanmak, asil dogasindan aynimak degil-
dir. Ne boyunba@ takmak, ne frak giymek, ne Beyoglu gevre-
sinde yagamak, dans etmek ve ne de her gordiigii seyi kiigiim-
seyici bir bakigla gelecek yapmak avrupalihga bir 6rnek olabilir.
Bunlar birtakim téren ve erkandan ibarettir, daldir, sonuncusu
da biiyiik bir terbiyesizliktir. Avrupahhgin, avrupahlagmanin
asil ruhu: Hak ve 6devdir. Hakla tamimak, 6devini gergeklestir-
mektir, lste size iki unsur, ki biitiin toplumsal agilmanin temeli,
esasl...

"Hak ve 6dev ancak bencillikten bagimsiz bireysellikle kar-
gihkli toplumsal yardimlagmaya dayamr. Bunlar da adil, sag-
lam bir y6netime, serbest bir muhakemeye, bilimsel bir terbiye-
ye baghdir. Eger vatanimizi seviyorsak her geyden 6nce ahlaki-
mizi, nefsimizi 1slaha, tutuculugumuzu gizlemeye ve yok etme-
ye, gergegi biiyiik bir muhabbetle sevinege acele edelim. Hasta
ve duygusal digiinceleri boykot edelim."
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[02.14.] Tantanali Terimler

Sozlerimin ard niyetli olarak yorumlanmayacagini bileydim,
ozgiirliikseverlikle beraber, vatan sevgisi, vicdan ve saire gibi
terimlerin de olanca tantanalihklanyla beraber kof, anlamsiz
seyler oldugunu séylemekte tereddiit etmezdim. Evrenin her
tarafindan hikiim siren miicadeleleri, hayat ve varolug kavga-
laniru gordiikten sonra by gibi terimlerin ciddiyetine inanmak
bir tiir safdillik olmasa bile herhalde ciddiyete aylan bir sey
olur. Olanca susamighgmizla 6zgiirlik ve vicdarun serbestligi
esaslanin ilan ettigimiz bir sirada 6rnegin istibdad taraftan olan
her hangi bir kuram sahibini red ve tahkir ederken gergek 6z-
girligi nasil kavradigimizi anlamak gerekir. Mutlaka bu yonii

tercih etmek kesin zorunlulugunun "istibdad™ demek oldugu.

biliniyorken herkesin 6zgiirliiksever, ya da vatansever olmasinu
istemek, ve bu zorunluluga boyun egmeyenlere bin tirld zu-
lim ve baskiyr uygun gérmek konusuna dzgiirliikseverlik mi
yoksa zorbalik m1 demek gerekecegi lizerinde durup diigiinme-
ye muhiag olsa gerektir.

Bana, istisnasiz her konuda -hi¢ olmazsa dusiinsel bir 6z-
giirliik saglamayan yani manevi gikanm gerektirmeyen dzgiir-
likkseverlik ne kadar anlamsiz ise, benim igin faydal olmayan
bir vatan ugrunda edilen vatanseverlik de ayni derecede anlam-
sizdr. Biaytik bir yazann dedigi gibi: "Vatan insarun sayg: ve q-
kar gordigii yerdir." ,

Evrenin ayru baglangig unsurlanmun birbirine katigmig olan
maddesi, burada hangi degerdeyse Almanya'da, Ingiltere'de,
Amerika'da, Hindistan'da da aym degerdedir. lkiyiizli olma-
yan doganun eli hig bir yere fazla ve mukaddes bir "vatan maya-
s1” eklemedigi gibi hi¢ bir yeri de ezelden hig kimseye ayirma-
mughr. Bununla beraber vatanseverlik mukaddes ve goksel bir
ozgiirliik 6zelligi degjl, tersine malik oldugumuz topragin bize
saglamakta oldugu qikarlara bagliligimuzdir.
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Eger boyle olsayd1 da vatanseverlik mukaddes ve metafi-
zik seckin bir mizac ve vatan da sonsuza dek bagh kalinmasi
gereken mukadder bir diyardan ibaret olsaydi, Eflak'a, Bog-
dan'a, Bosna'ya, Tesalya'ya, Dogu Rumeli'ye ve Selanik'le bera-
ber tiim Rumeli'ye vatan diye hala siddetle sevgi gostermemiz
gerekirdi.

Bu biyiik iilkelerin eski durumlanyla bugiinki durumlan
yani vatan diye sayildiklan zaman ile vatan digi sayilmalan ara-
sindaki baytik farki digiiniirsek bu farkin yine bir gikar farkin-
dan ibaret oldugu agikga belli olur. Yaran bize aitken vatan di-
yorduk, bu yaran kaybeder etmez onlar1 vatan sevgimizin etki
alanindan hizla digan attik!..

Bu bélgenin devlete yarari, her devletin de bireylerden
olusmug olmasi itibanyla, bireylere ¢ikan demektir. Bununla
beraber vatan da, vatanseverlik de her bireyin ¢ikar derecesiyle
olgiilebilen bir duygudan baska bir sey degildir.

Bizde pek doga digi, pek hastahkl bir bigimde ortaya gikan
muhalefet modas: bir zamanlar gayet stiregen bir duruma gir-
misti. Gergek megsrutiyetle yonetilen iilkelerde muhalefetin or-
taya qikig1 ve partilerin gogalmasi gereginden s6z edenlere kargt
biricik sorum: Acaba bizde gergek megrutiyet kurulabildi mi!...

Alacagim yamit mutlaka olumsuz bir yanittir, zellikle mu-
halif agrzlardan gikan yantlar olumsuziugu pekistirip tekrarla-
yan birer yanit olacak ve: - Bizde megrutiyet mi? Kesinlikle, ke-
sinlikle [hayur] ... diyecektir. O halde partiler hangi esasa daya-
niyor? ... Bana kars: verilecek yant bir utang kizankligindan
bagka bir sey olamaz!...

Bu sézleri muhalif geginen bir dostuma sdyledigim zaman
zayif bir uzatlmug sesle: "Vicdan, fakat vicdan!." dedi!..

Tantanal bir kelime daha!.. Dostumun ahlaki saglamligina
ve namusuna son derece emin oldugum igin bu son itiraz: sami-
mi bir itiraz olmak ilizere kabule mecburum. Cok kimseler der-
ler ki: "Vicdan birdir, gergek gogalamaz, eger herkes kendi vic-
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dan derinliginden kopan sesin uyansina baghhk gosterse ne ga-
tisma kalir, ne de kotiilik!.."

1ste arkadagim da bdyle bir kurama baglihk gdsteriyor:

— Ben vicdanen mubhalifim!.. Demek istiyordu.. -

Acaba vicdan nedir? bunu sirasi gelmigken agikliyorum.
Vicdan, manevi ve ilahi bir gey degildir. Herkes kendi bilgisine,
kendi maddi ve diisiinsel kazanimlanna gore bir gaba gosterir.
Iste bu gaba; vicdandir. Bu noktay! uzatmayacagim. Yalmz gu-
rasini sdyleyecegim ki bu.gibi temellere dayanan gabalar, temel-
leriyle doniismek ve degismek zorundadirlar. Bununla beraber
herkesin vicdaru ayn oldugy gibi degiskendir de... Gencin vic-
dami bagka, yashinun vicdam bagka, zenginin vicdan: bagka yok-
sulun vicdaru yine bagkadur!.. '

Demek oluyor ki vicdan da hata eder, vicdan da insani al-
datir. Hig kimse yoktur ki kendi vicdani kararim begenmesin ve
dugiincesinden emin olmasin!. Bir filozof ile immiyi, bir rogild-
le beraber bir dilenciyi ayn derecede giivende tutup doyuran
bir vicdan nasil giiven verebilir?.. _

Eger bu gegerli olsaydy; yani vicdan manevi bir 6zellik
olup da her zaman insanlan uyarabilseydi; artik ne bilimler ne
fiinuna, ne de felsefe ve ahlak kitaplarina gerek duyulurdul..

Iste vicdanun da béyle tantanaly, fakat bog bir terim oldugu
anlasildiktan sonra "vicdanen muhalefet” denilen seyin de ne
dereceye kadar énemi olabilecegi artik kendi kendine gori-
niir!..
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Bu makaleyi yazarken bir ¢ok okuyuculanimin, tutuculuktan
gelen ve hergiin her tarafta tesadiif olunan baz: yanhg diigiince-
leri hatirlayacaklarini santyorum. Oysa ben bu tiir diiniin bog
inanglarindan degil, bugiiniin yanhs diisiincelerinden, hatta ba-
tinin tamamen kurtulamadig bazi uygunsuz bos inanglardan
stz edecegim. .

Heniiz pek ok zaman olmadi. Tagradan yeni gelmig bir ar-
kadagimla evlilikten soz ediyorduk. Zavaili arkadagim vilayet
halkina 6zgii mazlum bir ciddiyet edasiyla:

- Cok stikiir, igim bulundu, artik evlenip oturmaktan, rahat
etmekten bagka bir diisiincem kalmada.

Dedi. Ben bu s6z iizerine epeyce diisiindiim. Isin yolunda
olmas! ve evlenerek rahat etmek 6nermelerinin gergek anlamla-
rina niifuz etmek igin hayli ugraghm. Buldugum sonuglar pek
ac, fakat gayet gergekti. Arkadasima izah ettigim bu sonuglan
aynen buraya kayd ediyorum: '

I ve dig siyaseti ok gesitli sebepler dolayisiyla agiklik ka-
zanamayan ve her giin yeni bir yagsam bigiminin; yeni bir yone-
tim bigiminin kangikhiginin kucaginda yuvarlanan memleket-
lerde hig anlami olmayan bir biregim aratmak gerekirse en &nce
akla bu gelecektir: Isin yolunda olmasit ...

Ben; iilkemizin bir kag yiizyildan beri gegirdigi siyasi ve
idari hayati inceledim. Hig bir zaman amilmaya deger bir agik-
Ik, bir siikunet, bir algakgdniillilitk ve temellesme eseri gore-
medim. Béylece toplumsal ve ekonomik yasam [bigimi] aramak
zahmetini gereksiz ve sonugsuz buldum.

Tiirk milletinin en 6nemli dzelliklerinden biri gocebeliktir,
Gogebe halinde gu memleketlere gelen, gogebe olarak yerlesen
ilk babalarimizi, yine gogebe halinde iilkeler feth eden ikinci,
ligiincii babalanmiz ve onlan da yavag yavag feth edilmig bol-
gelerimizi birakarak gekilmege baglayan dérdiincii vd. babalan-
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miz izlemistir. Bizim bugiinkii hayatimiz incelenecek olursa
hala bu ugursuz irsiyet altinda ezilmekie oldugumuz goriliir.
Istanbul'da yasayan halkin yiizde doksanbesi, hatta doksanseki-
zi bir haneye bile malik degildir, hane bir diigtiir, gégebedir.
Tasrada yasayan memurlarla beraber ekinciler de bdyledir.
Yuzde sekseninin ne tarlasi, ne bir kuliibesi vardir. Bunlar hep
rencber, ortak¢t ve gogebedir. S6ziin kisasi biitiin ttirkler bu-
giinki varoluslaninda yarini kestiremeyen ve daha tiirkgesiyle
yann ne olacaklarini bilmeyen insanlardir. Istanbul'un kaplama
uygarhg altinda héla mitkemmel bir gdgebe hayati yasayan bu
millet icin biricik yasa "yeni giin, yeni nzk" yasasi biricik bilgi
"giiniibirlik liderlik" biricik hak "giinlik kuvvet” biricik meziyet
"gurur” fakat biricik vasif "aciz"dir. Boyle bir milletin genel ko-
numu "yoksulluk ve zaruret” séziiyle ifade edilir, ve toplumsal
konumu maalesef "serserilik" diye nitelenir.

Boyle bir millette isin yolunda gitmesinin ne demek oldu-
gunu bir tiirlit anlayamam. Ulkemizde servet sahipleri yoktur
ve olamaz, rezilce bir [yasam]la iig-besbin lira biriktirebilmig
olanlari, birtakim megru olmayan araglarla bes-on hane, apart-
mana malik olanlan saymiyorum; genel olarak soyliyorum.
Ozellikle tiirklerden s6z ediyorum. Bizim igimizde hig kimse
zengin olamaz ve olamayacaktir. Ciinkii zengin olmak igin ge-
reken araglara malik degiliz.

Ulkemizde dzellikle tiirk unsuru arasindaki geginme yolla-
n incelenirse biiyiik 6lgekte memuriyet diigkinligiinden ve bir
de ufak tefek esnafliktan bagka bir seye raslanamaz.

Memuriyet esasen blyiik bir kar saglamadiktan bagka yu-
kanda agtkladigim siyasi nedenlerden dolay: yillarca devam
eden memuriyetlere raslamak da giig olur. Ve sonunda on-on-
beg ay sonra kendisinin igine son verileceginden emin olan bir
memur bulundugu yerde hig bir bayindir yapit olugturamaz,
hatta o yere alisamaz, misafir gibi oturur, ruhundaki izlenimler
de buna eklenince tam bir gocebe hayat: yagar.
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Esnaflikta da aym durum gegerlidir. Ulkede ciddi ve sii-
rekli bir tutarhhik gosteren bir yonetim ve sinirlarda temelli de-
vamli bir durum belirmedikge, hig bir tiiccar parasin diger ser-
mayeye doniigtiiremez, tersine mallar paraya dontgtirilir,
hatta ev egyas bile, taginamaz mallar bile bu durumdan kendi-
ni kurtaramaz.

Bu yolunda gitmeyen ekonomik akig iginde yuvarlanan il-
kelerde ise 6zel gelirler gibi genel gelirler de diiglise mahkum-
dur. Biitge agig1 kapanmak degil, tersine daha gok agilmak fela-
ketine maruz kalir. Ulkede ekonomik bunahim baglar, her taraf-
ta, herkeste parasizik kendini gosterir. Her yeni borg, ulusal ba-
gimsizlikla beraber siyasi bagimsizliga da yeni bir noksan geti-
rir. Ulke yavag yavas, duyumsanamaz bir bigimde yabana bo-
yunduruklan altina girer. )

Gergi borgla kendini kurtaran bir gok kavimler vardir. Fa-
kat borg bir felaketin, beklenmeyen bir toplumsal durumun, bir
muharebenin tedavisi ise, ya da uygarhgin yeniden kurulmasi
igin yapilmugsa ... Eger boyle degil de ugursuz bir milli ézelli-
§in, tedavisiz bir toplumsal hastahigin zorunlu sonucuysa hey-
hat!..

Iste boylesi iilkelerde, boylesi kavimlerde birey hig bir za-
man yannki hayatindan emin olamaz. Parasizhk her felaketi
dogurabilir. Aglardan olugmug bir ulusta huzurun istikran yok-
tur, sitkunet daima yoktur, asayis ve giivenlik olanca giivence-
lere ragmen diigtiir. Bunlarin 6rnekleri hergilin gézimiiziin
oniinde cereyan ediyor.

Megrutiyetin ilanindan beri ortaya gikan i¢ kangikhiklann
particilerin ve sairenin sebebi agliktan baska nedir? Sehid ma-
sum Mahmud Sevket Pasa'y1 katl eden algak ellerin saiki olarak
ben ancak bog mideleri gorityorum... '

Iste bu kosullarda "isin yolunda gitmesi" beni ¢ok diigiin-
diirdii. Ve bana 6yle geldi ki igim yolundadir diyen dostum
"ben artik felakete aligtim, nasil olsa yagiyorum" demek istiyor-
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du. Lakin bu hal insana zavall bir kadinla beraber, bir geyden
habersiz ve masum bir kag gocugu da felakete ugratmak hakk-
n1 verebilir mi?..

Arkadagim bu sonucu isittikten sonra igveyle itiraz etti:

— O halde hi¢ kimse evlenemez. Cevap verdi.

— Ve etmemelidir. Bu kosullar altinda evlilik bir felakettir
ve bir ¢ok kisiyi de aym felakete katmakur, Ozellikle bizde di-
-ger birtakim sebepler daha vardir ki onlar da evlilige cehenne-
mi bir bigim verirler..

Bizde aile yoktur, aile hayati olugamaz. Erkeklerle kadinlar
arasindaki tesettiir ad1 altindaki aynlhk bir gin seddi dehset ve
kuvvetiyle durarken ne uygarlik, ne ilerleme, ne ahlak, ne de
bahtiyarlik battin erkekler ve biitiin kadinlar igin‘birer anlamsiz
terimden ibaret kalacaktir.

Tesettiir denilen sey cidden miithig bir ilerleme engelidir.
Bunu agiklarsam hayretler iginde kalacaksiniz. Bajimiza gelen
biitiin felaketler ailesizlikten tesettiirden ileri gelmistir. Bir
memlekette aile, aile hayat, aile sevgisi olmazsa o memlekette
evlilik bir cehennemdir, bahtiyarhgin oldiiraliistidiir, evlilik ha-
nesi kocanin daima kagmak icin bahane aradifn bir tuzak, kadi-
ni giirtiten bir hapishane, gocuklann her tiirlii yetenegini mah-
veden bir mezbahadir.

Bir erkek ne kadar erdemli olursa olsun ve erdemi nasil an-

larsa anlasin mimkiin degil yalruz esi olan kadindan ve gocuk-,

lantndan olugmug bir aile iginde oturamaz. Her sey ¢ikar iizeri-
ne kuruludur. Gocuk yetistirmekte de bir gelecek gikan ve hig
olmazsa o anin bir zevki vardir. Oysa kadin ve erkek sayisiz bir
gok dostlarla dolup bosalmayan evlerde bu gocuk zevki de yek-
nesak bir hale gelir, usang verir. Yavag yavag kadinla beraber
¢ocuklar da ihmal edilir. Koca igin eve gelmek bir fedakarhktir,
mithig bir 1zdirap olur. Bir kere hayat, bu daginikhik bagladik-
lan sonra, erkek agiretin, kadin serseri bir sokakgiigin unutucu
kucagina atilirlar. Artik o aile 6lmigtir. Birisi meyhane kdsgele-
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rinde parasiyla beraber erkeklik kisiligini, digeri komgu ve ma-
halle dedikodulan arasinda iffetiyle beraber kadinsi incelik ve
glizelligini harcar, tliketirler. Sonra bu daginik ilkel toplumsal-
liktan, ahlak: digik, kigiligi silik, ne olacag belirli olmayan za-
valli gocuklar ortaya gikar, temeli bozuk bir toplumsal hayattan,
amac bozuk bir genel toplumsal konum ortaya gikar.

Ozellikle basta anlatgim iktisadi durumlar da goz oniine
alimirsa yetisecek cocuklann ilk 6grenimleri, ve bu 6grenimler
ytiziinden ortaya gikacak ruhsal durumlan ayrica dikkate de-
gerdir. ‘ '

Yoksul ve hergiin bagka bir yasant izleyen babann gocugu
once hayatta en 6nemli bir temel olan diizen diisiincesinden
yoksundur. Yoksullugun insana verdigi acz, ve tereddiid 6zel-
likleriyle nitelenmigtir. Bunlarin her halinde zavallilik, her du-
rumunda dogallik ve dogruluktan gok giice egilim goriiliir.
Simdi bu gocuklan okula gonderin. Oralarda glindiz okutacagi
derslerden ok aksam ve yann yiyecegi ekmegi dlisiinen ve bu-
nun mumkiin mertebe geg elden kagmasfdﬁ§i'1ncesiy]e zaten
bir tiirlii idrak edemedigi gerceklerden ok zamanin siyasi aki-
muna boyun egen bir 6gretmenin 6gretim programinda neler
6grenecekler, nasil bir terbiye alacaklar?..

Anhyor musun azizim?.. Ulkemizde evlilik bir felakettir,
felaket iginde de felakettir, hatta felakel diginda da felakettir...
Size tereddiitsiiz biitlin evlenmig kimseleri drnek olarak getire-
bilirim!.. Bundan kesinlikle sakimmz!..
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[02.16] Cagin Sonu ve
Birey Felsefesi'nin Sonucu

Bundan alt1 ay kadar énce ‘diigiindr dostlanmdan Memduh 5i-
leyman bey bir mcktubunda Max Nordau'dan esinlenmis olan
diigiincelerini goyle dile getiriyordu:

"Cagin kugaklara, kusagin caglara, milliyetin milliyetlere
etkisi insan toplumunu bir zihin bozukluguna itmistir, ki insan-
lik omuzlarina yiklendigi uygarhg ¢ikmazlariyla, elemleriyle
dolduruyor: Bakiglarimizi -biraz inceleyerek- d inyanin herhan-
gi bir tarafina yoneltsck biiyiik bir hognutsuzluk gériiriiz. Her-
kes yeni bir ilkiinin, yeni bir amacin tasarimdaki mutluluguy-
la meggul... Fakat yine bog, yine séniik... Mutluluk yok... Umid;
agtk olunanun aldatici hayali...

"Aletler ve uygarhgin gereksinimlerini azaltmaya hizmet
eden glinimiziin kesifleri insanlifin ruhsal ve diigiinsel acilan-
n1 sakinlegtirmiyor, tersine azdirniyor. Herglin madde alaninda
goriiniise gikan duygusal cinnetlerin miktar: arhiyor, cogaliyor.
Siyasi kavgalar, toplumsal gelismeler, iktisadi kuruluslar, yeni
dogmusg digiinceler, vicdani inanglar insan ruhunu kavuruyor,
yakayor, gul gibi savuruyor. Zannedilir ki, ategten bir risale bii-
tiin yeryiiziind istila etmig, akip gidiyor... Iste 'cagin sonu’ teri-
mi glinimdizin gesitli goriintilerinin, 6zellikle bunlardan gori-
niige ¢ikan temel diistincelerin ortak niteligini olusturur.

Gorece bir degerden bagka igerigi bulunmayan ¢aga, zama-
na insani ve hayvani bir bigim vermek pek gariptir. Zaman in-
sanlann dogurdugu bir diisiincedir, ki ne dogar, ne biiyiir, ne
de bir sonu vardir; daima egit adimlarla ilerler. Fakat [zaten]
ruhsal durumlanini dig diinyaya kadar genigletmek insan zeka-
sinin adetidir. Iste bu adet, bu egilim sebebiyledir, ki insanlik
¢ok eski olugumundan bu zamana kadar bir gok bos vicdani
inanglar ve diistinscl kurumlar olugturmusg, kendisini -bilime
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yiikselinceye kadar bir gok muammalar iginde bogmustur. 11k
insanlar yalmz kendi kigiliklerini kendi varoluglarimi idrak edi-
yorlar. Ve buna dayanarak kendilerinde dig diinyay: da temsile
cahigiyorlardi. Bugiin vahdet-i viicud [varhgin birligi] Gzerinde
duran din bu egilimin bir sonucu; bityi, fal, son zamanlarda
sarlatanlar tarafindan bilimsel bir vadide gosterilmege gahiglan
spiritizm, tann diigtincesi, evrenin yaradiligi hakkindaki yad-
sinmug ve yaralanmig varsayim, sozin kisasi dogal olmayan bii-
tin felsefenin meseleleri anlamakta akli kisa olan gegmigin mi-
rasidir. Bilimle faydali bir bigim kazanan zaman da atalanmizin
bir kalintisi, bir yadigandir.

"Ne zamana, ¢aga verilen bu hayvani bicim ile insanlik daJ—
ma kendi ruhunu, kendi diigiinsel konumunu arz eder, gésterir.
11k 6nce Fransa'dan cogup gelen 'gagin sonu' terimi ahmakgasi-
na harcanmig bir kelime olsa da kendisine tanimlamak iizere
aynlan ruh hali gergekte, toplumu yoneten grupta vardir.V In-
san toplumu bugiinkii kararsiz yerine, miithig gukura gimdiye
kadar hig diigmemistir. 'Cagin sonu’ hem bir itiraf, hem de bir
sikayettir: Insan, gelecekten iimitsiz, kotiimser, bir sinir bunali-
‘mu arasinda yuvarlanyor. Diiglinceler, perigan, yorgun... O (ca-
gin sonu), dolgun ezeli doganin ortasinda, yavas yavag oldiigi-
nii hisseden miizmin bir hastanin zayif kederi; gizli bir ormanl-
gin sinesine siginan bir Gift geng asig: gbren zengin, zevk ve eg-
lenceye diigkiin yaghnin ... hirsidir. -Ibsen'in Cadilar piyesinde-
ki avanagin biiyiik bir manevi acinin etkisiyle giineg! giineg' di-
ye feryadi: Iste, cagdaglarimizda ortaya gikan 'cagin sonu'nun
gergek anlami'.()

Goriilityor, ki ¢agin sonu; *6zgiirlitk iilkist, ilerleme’ gibi
cevreye, kisiye gore kabul goéren ve hig bir zaman agik bir an-
lam ifade etmeyen, yan bilingli olan her geyi agiklamaya yete-
nekli ve temel olan bir kapalihkla kusatilmuigtir. Bunun ruhuna

(1) Tereddi - Biring cilt, sayfa S. - Max Nordau.
(2) Max Nordau
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niifuz edcbilmek igin perdeyi agalim, érnekler toplayahm:

Iki okul arkadasg, fakat birbirine goniil vermis, teneffiisha-
nenin kuytu bir kenannda, bakiglardan uzak gériisiiyorlar:

-— Beni gok seviyor musun?

— Bitin varhgimla ...

~— O halde nigin mutlu olamiyoruz?

— Cuinki agskimiz okul duvarlannin arasinda sinirlanmig
ve sitkismig kahyor. )

— Budala!l.. Mutlu olabilmek i¢in mademki bu duvarlan
agmak gerekir ne duruyoruz?

— Ne yapayim?

— Baban zengin; kasasindan gal! - Kagalim.. Avrupa'ya gi-
delim.

Bunlann agk: '¢agin sonu'na bir érnek oldugu gibi agiga
hirsizligy 6neren agik da '¢agin sonu'nun bir ruhu, belirgin 6zel-
ligi...

— Azizim son eserimi ockudun mu?

— Okudum ...

— Nasi] buldun?

— Cok glizel! ...

— Biitiin ruhumla yazdim ...

— Bu &ykii, bir romandan ok duygulann tagkinligiyla ya-
zilmug bir eser ..

— Topluma darbeler indiren, artik budalaliklara, aligkan-
liklara kiifiirler savuran bir chef d'ocvre [bagyapit]'diir. Bununla
biitiin kinlerimi, elemlerimi insan toplumunun (izerine kus-
tum ...

- 'Cagm sonu’ ...

"Megrutiyetin ilam ... Evlad babasim agik¢a yadsiyor. Ciin-
ki bir glin 6nce mabeyne [Saray'da vekillerin ve diger kisilerin
miiracaat edecelleri ve padisah yakinlarinin bulundugu daire]
bagl babasiyla éviinen bu ¢ocuk bir giin sonra, o onurun yok
olmasiyla, babasinda, bir éviing sebebi olugturacak bir meziyet

107

-112-



~113-

-114-

goremiyor. Birine baglanmak gegerli degil!.. Kurtulmak gerek!

Pasa damadi ... bakiglarini milletin yazgisina hakim olan
Yildiz [Saray1]'nin sagaasina dikmig terfi yollarini bekliyor. Ka-
ympederi gafletle agzindan bir kelime kaqinyor, damat jurnal
ediyor, zamanin asaletine dogru onu ilerletecek adimr atiyor.
Fakat bir giin blyiik bir patird), biiyiik bir giiriilti ... Damat her
seyden istifa ediyor, asaletten vazgegiyor, istibdad kalesinin bir

“diregi olan Paga'min kizimi boguyor, kendisinin ‘demokrat’ oldu-

gunu ilana caligtyor.

"Anasina babasina kiismiis ve bir 6¢ diglincesiyle Avru-
pa'ya kagmis kimseler, megrutiyetin ilaniyla Istanbul'a doluyor-
lar. Vapurdan gikar gikmaz bunlardon biri Galata Rihtimi'nda
'vatan, vatan...' feryadiyla s6z sanatimin incelikleriyle bir séylev
¢ekiyor. Avrupa'daki siyasi miicadelelerinden uzun uzadiya
anlatiyor.

Bakan bir memuru -partilerin ihtiraslarnina yenilmig olarak-
ahlaksizlikla suglayip isine son veriyor. Memur giinliik gazete-
lerden birisine baglanarak bakanin aleyhine makaleler yaziyor,
mevkisini sarsiyor. Bakan piirtelas, yaptigina pigman ... Memu-
ru caginyor kendisinden ne istediffini soruyor. 'Mevkimi, na-
musumu geri almak’ yamtim aliyor.. Mevkisini koruyabilmek
igin memurun susmasi gerek!.. Bakan kendi gururunu ayaklar
altina ahyor, geri veriyor, memurla s6zlesmeye girigiyor. Me-
mur susacak, bakan da énceki mevkisinden daha biiyiik bir
mevkiye kendisini atayacak ... Memur namusunu satiyor. Ev-
lad, damat, sahte vatansever, bakan bakanla s¢zlesen memur
'cagin sonu'nun birer olgun 6rnegi... Bu 6rnek daha pek gok
gosterilebilir: Vicdani kaniyla degil bir gikar diistincesiyle siyasi
partilere katilanlar, 6nemli bir yer yakalamak igin muhalefette
bulunanlar, siyasi partilerin tyelerinin gizli emelleri, herhangi
bir partiyi olusturan bireylerin mevki elde etmek konusundaki
¢aba ve gayreti, hiikiimet {iyelerinin digiinceden ¢ok avamin
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duygusuna dayanarak faaliyelte bulunmasi, biitiin yasamsal
eylemlérini cizvitlerin 'amag araci mesru kilar' kuralina uygula-
mak igin harcayan kimseler '¢agin sonu'nun tam birer 6rnegidir.

[k bakigta bunlar arasindaki iligkiler ve benzerlikler anlasi-
lamaz. Lakin biraz diisiiniilecek colursa bunlarda ortak bir ama-
ain varhig gorulir; ki o da:

"Kuramlar vadisinde simdi varhgin siirdiiren agizdan aga-
za gegen yontem ve ilkelerden pralik alarunda kendini kurtar-
mak garesidir."

Zannedilmemelidir, ki '¢agin sonu' ve [ona] 6rnek olanlar
gogunlugu olugtururlar. Tersine bunlar azinlikhr, fakat éyle bir
azinlik; ki insani toplumun gorinen her asamasinda bag goste-
rir. En gok '¢agin sonu' terimini onaylayanlar, zenginler ve seg-
kinler tabakasinin bireyleriyle tutuculardir. Bunlar korkaklan,
zayiflari, kendi muhakemeleriyle harekete, eyleme, diiginmege
muktedir olmayanlari, budalalan yénetirler: Bunlar tizerinde
bilyiik bir etki yaparlar. Iste yine bunlardr, ki simdi insanlig
hasta duygularla zehirlerler, her tarafa elem ve kdtimserlik sa-
garlar...

"Toplumun bu yoneticiler sinifi her konuda bir gariplik
gosterir: Zevkleri, giyim tarzlan, ikametgahlan sanat yapitlan
kargisindaki duygulan hep bagkadir. Bakiglar ilk defa, bunlarin
genel heyetini kugatamaz; digilince bir sey anlayamaz. Dona
kalmig bir bicimde kargilarinda kalir. Bunlanin hepsi gergek do-
galanni gizlemek, olmadiklan bir geyi gostermek ister. Her ne
bigimde olursa olsun sinir duyarhligini tahrik etmek ve bu tah-
rik araciligiyla kamuoyunun dikkatini lizerlerine yoneltmek
bunlann etken amacidir, sabit fikirleridir. Miitalaa ettikleri sa-
nat yapitlan tizeri gesitli giizel kokularla értiilmiig bir giibrelik-
tir. Edebi kitaplar her seyden gok, bunlar igin, kapali olmal, sii-
riikleyici bir duygu uyandirmaly, sinirler ve zihin iizerinde bir
an heyecan ortaya gikarmabh. ‘

"Iste cagin edebi sanati bu yéneticiler sifinin gereksinimi-
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ne hizla yonelen toplumsal felaketlerden birisidir.”

Dostumun pek giizel agikladig bu mesele ve gostermig ol-
dugu yagam agamalarinin ciddiyet ve gerqekli{;ine aynen kani
olmakia beraber bu durumlan yaratan sebepleri "Cagin Sonu”
baghg altinda toplamay: pek de uygun saymayacagim.

Gesitli makalelerimde ve ahlaktan s6z eden baz: kitapla-
nmda gesitli defalar s6ylemig oldugumdan ben toplumsal du-
rumlanimizdaki etkenleri pek hatah ve gergeklikten uzak say-
maktayim.

Gerek siyasi bilgiler ve toplum bilimi vadisindeki goruntu-
lere ciddi ve inceleyici bir goz atacak olursak &ncelikle iki belir-
gin ug gorecegiz ki topluluk hayatimn biitiin asamalar bu iki
ug arasinda varolup gergekligini stirdGriir. Bu uglardan birinde

‘birey, digerinde toplum bulunur. Bunlar birdigerinin ziddidir.
_ Bireyden uzaklasttkca topluma, toplumdan uzaklastikga bireye

yaklasmig oluruz, yani bireye segkin bir 6zellik vermege ¢als-
tikga toplum ve onun ayina 6zelligi zayiflar, glici azalr. Tersi-

" ne topluma bir gii¢ ve azamet vermek istedik¢e birey diiger, s6-

ner, silinir...

Birey felsefesinin agin taraftarlannca toplum ha) ah dogal
olmayan, gereksiz, ve zararh oldugu gibi; toplumsal felsefenin
yine agin taraftarlarinca da birey; kendi bagina bir higten bagka
bir gey degildir.

Iste bu iki z1d nokta arasinda sallanan yagamin agamalan
kendine 6zgii dengeyi saglamayinca ortaya gikan durumlar
dostumun betimledigi gibi bir talam qlginliklardan, ahlaksiz-
hklardan cinnetlerden ibaret oluyor...

Ben bunlara ¢agin sonu degil, saglam bir felsefi zemine da-
yanamayan toplumsalligin dengesizlikten dogan sarsintilan di-
yorum. ' \

Burada son olmak iizere bir geyden*daha séz etmek iste-
rim. Bazi kimseler ve gogunlukla biiyiik yazarlar "sosyalizm" ile
"anargizm"i birbirine pek yakin sayarlar. Hatta sosyalizm biraz
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siddetlice olursa 6rnegin "komiinizm" diigiinceleriyle kangirsa
hemen anarsistlige doniiglir diistincesini beslerler.

Bu kadar yiizeysel miitalaalara bagka hig bir meselede tesa-
dif etmedim.

Bence sosyalizm; birey ve bireyin meziyetleri aleyhine top-

lum hayatini gtigli kilmaya galhisan bir toplumsal 6gretidir.
Devletler kendi kuruluslann akla uygun kuramlara dayandir-
mak geregini hissettikleri giin mutlaka sosyalizmin ek yardimi-
na siginacaklardir. Yapi kanimca ditnyada akla uygun bir hii-
kimet kurmak gerekirse ve herhangi bir sebepten dolay: bunu
onaylarsak suna da kani olmaliyiz ki o hiikiimet kesinlikle sos-
yalist hiikiimet olacaktir. "Insanlan kardeg etmek ve onlar ara-
sinda esitlik saglamak" disturunu en genig yetkiyle bagrabile-
cek agizlar ancak sosyalistlere 6zgii agizlardir.

"Anarsizm"e gelince, bu biisbiitiin ayn bir igerige sahiptir.
Anargizm demek ancak bireyi yasatmak ve bireye, bireyin 6z-
glin meziyetlerine karg: olan biitiin giigleri mahvetmek demek-
tir.

"Anargizm" demek; bireyin tizerinde doga yasalarindan
baska bir yasa birakmamak, muazzam hayat kavgasi diisturunu
biitiin qiplaklhigiyla ortaya gikarmak demektir.

Goriiliiyor ki sosyalizm ve anargizm akimlarn birbirinin
kardegi degil, belki diigmanidir. Bunlan bir degil, ayn anlamall,
birbirinin z1ddi bellemelidir.

Burada dnemli ve miithig mesele kendini gosteriyor:

- Acaba nereye dogru gidiyoruz?.. Hayat yolumuz iizerin-
de sosyalizm mi, yoksa anar§izm mi var?..

Bu meseleyi simdiye kadar pek ¢ok bilginler incelemigler,
ve her biri kendine gore gesitli ve bir ¢ok miitalaalarla sonuglar
tikarmaya galigmigtir.

Bu miitalaalan ayn ayn incelemek yararsiz degildir. $u ka-
dar ki sonug itibanyla ben hig birisiyle ayni diigiincede degilim.
Yirmi yirmibeg y1l zarfinda diinyay1 tarunmayacak derecede de-

111

-118-

-119-



-120-

gigtiren bilimler ve finun [sanatlar / teknikler] her tirli hayat-
larla beraber toplumsal bigimi ve ahlak diye 6grendigimiz sey-
leri de degistirmek yetisindedir. Bu degigmenin baslangia gelip
gatmigtir. Fakat insanlar ve insanlik; aliskanligin etkisi altinda
eski dogalanini kolay kolay birakamiyor. imdiki insanlk; fenni
gerekler ve giniimiizdeki toplumsal degisimler ile eski aligkan-
Iiklarin miicadelesinden dogan sanay ¢ekiyor. Ne gare eski ile
yeninin arasinda dogmusuz, eskiyi birakamamakla beraber ye-
ninin yaranni duyumsuyoruz. Aklimizla eskiyi savunurken vii-
cudumuzla yeniye baglaniyoruz. Ve sonunda muhakemeleri-
miz eylemlerimizi elestiriyor. Ve artik qirpimiyoruz. "Cagin so-
nu" diye feryad ediyoruz. Oysa meydanda "gagin sonu" yok.
Belki "gagin baglangicr” var..

Ben bu yeni ¢agin i¢inde "anargizm"i gériiyorum. Kanimca
kolelikten, iicretli kolelige ve ficretli kolelikten sosyalistlige ge-
¢en insanlik en sonunda anargizme ulagacak ve orada bireyselli-
gin hiitiin bagamsizhiginy, batiin azametini duyumsayacakhr.

Fakat bu anarsizm; simdilik baglangig durumunda bulu-
nan yontemsiz ve diizensiz bir anarsizm degil, dogaya ve do-
galliga uygun fenni [bilimsel] ve gergek bir anargizm olacaktir.

Qimdiki anarsistlik kendi yerini agmak igin engelteri yik- .
makla mesgguldiir. Gelecegin anarsistligi kendi gergek yerini bu-
lunca artik yrikmakla degil, tersine yapmakla ugragacakhir.

Bu meseleyi Yikilan Esaslar adli ikinci kitabimizda daha
gok agiklayacagz.

—Son—
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