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Kadm, toplumsal doganin hem fizik, hem anlam olarak en genis béliimiinii teskil eder.
O zaman neden ¢ok Gnemli olan bu toplumsal doga parcast bilime konu edilmesin?

Kadin dogast karanlikta kaldikea, tiim toplum dogas aydinlanmanus olarak kalacaktur.
Toplumsal doganin gercek ve kapsamli aydinlanmas, ancak kadin dogasmin kapsamli ve
gergekgi aydinlanmastyla miimkiindiir. Kadinm sémiirgelesme tarihinden ekonomik, sosyal,
siyasal ve zihinsel somiirgelestirilmesine kadar konumunun agikliga kavusturulmas,, tarihin diger tiim

konularmm ve giincel toplumun her yéniiyle acikliga kavusturulmasma biiyiik katkida bulunacaktir.
(Abdullah Ocalan)
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Yaklasik yarim asir-
dir micadele eden
ve micadele
azmini tarihten
buglne direnen
kadinlardan, halk-
lardan, ezilen
butln kesimlerden
alan bir direnis ge-
leneginden geliyo-
ruz. Mucadelemizin
uzun soluklu
oldugu, olacag

bir gercektir.

DLrastrchers

Kadin Etrafinda Gelistirilecek Bilim, Dogru Sosyolojiye Atlmus il Adimdur*

Evrenin bereketli akisi ve ritmini bedeninde, ze-
kasinda ve yUreginde yasatan kadin dogasi ile
verimli ve anlamli bir calismaya basliyoruz.
Bunun toplumsal doganin derinlestirilen tim
krizlerine yasamsal cevaplar yaratmasini hedef-
liyoruz. Basta yasadigimiz cografyanin savas-
baris sorunlari olmak Uzere, ekonomik, sosyal,
ekolojik alanlarda yasanan krizlere kadin dun-
yasinin direngenligi, zarafeti, asaleti ve isyanci-
g1 ile ¢ozUmler aryoruz. Toplumsal dokunun
kendi ahlakini ve politikasini kaybettigi bir cag-
dayiz. Bu kaybedise karsi zihinsel ve eylemsel
direnisi bUyUtmeyi, yine bu kaybedisin kdklerini
ve yeniden kazanmanin felsefesini tartismay!,
hep birlikte olusturmayi hedefliyoruz.

Yaklaslk yarim asirdir mtcadele eden ve muca-
dele azmini tarihten bugUne direnen kadinlar-
dan, halklardan, ezilen butun kesimlerden alan
bir direnis geleneginden geliyoruz. Mucadele-
mizin uzun soluklu oldugu, olacagi bir gercektir.
CUnku bizler demokratik ekolojik kadin 6zgurlu-
gune dayall bir paradigma temelinde demokra-
tik modernite sistemini olusturmayi hedefliyoruz.
Var olan sistemin dogayi talan eden, yasami bi-
tiren, toplumu kirma ugratan, kadinlar her giin
katleden zihniyetinin kdkenine iniyoruz.
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Kapitalist modernite sisteminin kaynagi olan uygarligin kodlarinin ve pratik-
lerinin kadin, yasam ve toplum dusmani oldugu ¢ok net. Kadin toplum ve
yasam bilimi olan Jineoloji ile tarihten bugune direnisini gergeklestiren ancak
bir sistem haline gelemeyen ahlaki politik toplumun dokusuna uygun cevap-
lar bulmayr amagliyoruz.

Jineoloji dergisi; kendisinden énce bu amaglar ve guzel niyetlerle yola ¢ikan
ve buyUk emekler harcayan tum kadinlarin yaratimlarinin, birikimlerinin do-
kaldugu ve oradan toplumsal yasamin 6zgurltk topragini suladigr ortak ha-
vuzu buyutmek istiyor. Kapitalist modernitenin insanin bilme bigimlerini ve
araclarini surekli mudahalelerle 6zinden c¢ikardigi gunimduz dunyasina; bil-
menin bigimlerine, arac ve amaglarina dair yeni yollar agcmayi amagliyor.

Elbette bunun igin 6ncelikle dusunsel dunyamizdaki esikleri agsmak gereki-
yor. Bu esikleri dinyada Ortadogu’da bulunan kadinlar olarak hep birlikte
asma arayigl icindeyiz. Bizler Jineoloji dergisinin en ¢ok da buna vesile ol-
masini amagcliyoruz. Gunku zihniyet yapimizi isgal eden dogmalari, bizi birbi-
rimizden, yasamdan ve toplumdan uzaklastiran tuzaklari gérmedigimiz ve
kendi 6zgur zihniyet yapimizi hep birlikte olusturmadigimiz maddetce karsi-
timiza hizmet eder bir konumdan kurtulamayiz. Bunun igin dustnsel dunya-
mizi Jineolojf ile yeniden ele aliyor bunun eylem kilavuzlari olan etik, estetik,
ekonomi, ekoloji, demografya, politika, egitim, tarih, saglik basta olmak Uzere
battn sosyal bilimlere jineolojik bakis acisi ile midahalede bulunmayi amac-
liyoruz. CUnkud Jineoloji her seyden énce sosyal bilimlere kadinin hisli-duy-
gulu zekaslyla gergeklesen bir zihniyet midahalesi anlamini tagimaktadir.

Jineoloji kavram olarak 2008 yilinda Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in Oz-
gurluk Sosyolojisi kitabr ile gindemimize girdi. Bu kavramdan kadin eksenli bir
bilim anlayisiyla tarih boyunca direnen ama bir sisteme kavusamayan demo-
kratik uygarlik guglerinin kendini icinde bulacagi bir toplumun insasini anlyo-
ruz. Tabii bu cok kapsamli bir konu. "Nereden baslamali, ne yapmali, nasil
yapmali?" seklinde art arda siralayabilecegimiz birgok soruya hep birlikte yanit
bulma arayisindayiz. Bunun icin kadin etrafinda cizilen sinirlarin, értlen top-
lumsal kérdugumlerin asiimasina ihtiyag vardir. Cunku kadin kimligi bir cins
olmanin étesinde cok kapsamli ekonomik, sosyal ve siyasal boyutlari olan an-
lamlari tasir.Bu agidan kadin dogasinin aydinlanmasi ayni zamanda toplum
dogasinin da aydinlanmasini beraberinde getirecektir.
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En eski sémurge olarak da nitelendirdigimiz kadinin sémurgelesme tarihin-
den ekonomik, sosyal, siyasal ve zihinsel somurgelestiriimesine kadar konu-
munun acikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Boylece guncel toplumun
sorunlarinin da her yénuyle acikliga kavusmasinda ve ¢ozulmesinde Jineo-
loji'nin bUyudk bir katkisi olacaktr.

Evet biz kadinlar 6zgur bir yasamin kodlarini arryoruz. Bunun i¢in dus kuruyoruz,
dusUnuayoruz, yollara dustyoruz, mucadele ediyoruz. Zamana dus-dusun-
dasunce ile akmak kadar onun mekanini yol ve yéntemlerini yaratmak istiyoruz.
CUnkU kadin bilgeligini aryoruz. Hayattan damittigimiz bilgilerimizi ortaklastir-
mak, biriktirdigimiz anlamlarr hayatin her alaninda yeniden paylasmak, kavram-
kuram ve kurumlarini yaratmak, kendi sistemimizi olusturmak igin kadin bilgeligi
"Sart" diyoruz. Bunun igin birlikte kuramlarimizi olusturmamiz gerektigine yUrek-
ten inaniyoruz. Hayatin anlamini zamanin anlarinda mekanin izdustmlerinde
hep birlikte yaratalim istiyoruz.Ortadogu topraklarinin taniklik edecegi ikinci
kadin devriminin bu bilimin klavuzlugunda yaratilacagina inaniyoruz. Bu arayisi
yasayan, 6zgur, baris iginde ve demokratik bir toplumsal yasamdan yana olan
tum kadinlari jineoloji dergisinde dusunce Uretmeye, tartismaya ve paylasmaya
caginyoruz. Bu dunya, kadin eli ve yuregiyle yeniden dokunmali diyoruz.

Jineoloji Dergisi'nin, tim dinya kadinlarinin toplumsal mtcadelesinin bir toplami
olarak 8 Mart’ta yayin hayatina basliyor olmasi bizim icin apayri bir heyecani ifade
ediyor. Okuyucuyla bulustugumuz bu ilk sayida Sosyal Bilimlerin Krizi ve Jineoloj
konusunu tartismaya aglyoruz. Aysun, Muriel ve Haskar'in yazilariyla bilme-bilgi-
bilim-paradigma kavramlarini ele alarak, bu kavramlar etrafinda bir sorgulama ge-
listiriyoruz. Nesrin, Zeynep ve Emine’nin yazilariyla sosyal bilimlerin tarihine ve
yasadig krizlere bakiyoruz. Fidan ve Zilar'in yazilaryla sosyal bilimlerin yeniden ele
alinmasinin neden gerekli olduguna guncel sorunlar ekseninde cevaplar aramaya
bagliyoruz, Munevver ve Sinem’in, Gondl'tn yazilaryla toplumsal micadele, ikti-
dar ve direnis olgularina odaklanip, Oya, Silvia Marcos, Silvia Federici ve Dilarin
yazilarlyla da Kurdistan'dan Meksika'ya kadar kadinlarin gelistirdigi micadele de-
neyimleri, arastirma yontemleri ve bilgi kuramlarina katkilarina yol aliyoruz. Top-
lumsal sorunlarr en agir bigimiyle yasadigimiz, 6zgur yasam ugruna her giin can
verdigimiz bu gunlerde jineolojiyle birlikte sosyal bilimlerin krizini konugmak dile-
riz dunyay! yasanilir kilmak igin attigimiz adimlari gticlendirir.

Daha nice 8 Martlarda birlikte olmak umuduyla!

“Abdullah Ocalan
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FARKLILASMAK EVRENIN YASAM TARZIDIR
BILMEKLE BASLAR

AYSUN GENC

Kavramlar tek tek bizleri, tim insanlari kavradigi halde ¢cogunda nafile bir sekilde onlarr kav-
ramaya gabalamak, farkina varildigi an kiside evrene dair de bir kutsallik, insanliga dair bir
mahcubiyet hissi uyandinr. Gordugimuz, duydugumuz, hissettigimiz her seyin, tim duyula-
rin ve duygularin bir diistince, bir bilgi oldugu gercedi, insanin evrenle iliskisinin bilme (ze-
rinden oldugunu da dastnddrar. Bilmelerin ve bilimlerin bundan dolayr 6nemi yagamsaldir.

Bilimin sosyallesmesi ile sosyalin bilimsellesmesi arasindaki fark diinya insanliginin mevcu-
diyetini agiklamaya yeterli olmayabilir; ancak dusinddractddr. Bilim sosyallesemiyor. Hege-
monik sistemlerin esareti altinda yagsama mahkdmiyetini kiramadikga da toplumsallagamayacag
bir bagka deyisle sosyallesmeyecedi kesindir.

Paradigmanin bilimle kopmaz bir iligkisi, bilmelerin zihniyet olusturucu olmasindan, zihniye-
tin de yagsam anlayisini sekillendirmesindendir. Bu eksende topluma, insana ve her seye dair
degerler olusur, birikir ve batdnluklu bir yagsam tanimi meydana getirir. Bilmeyi kisisel-tekil bir
durum olarak ele almak yeterli ve dogru sonuglar yaratmaz. Toplumsal bilmeler, toplumsal
bellek ve ortak bilmeler, toplumun bireylerinde tekil olan zihniyeti de sekillendirir ve bilme-
nin bu sonucu yagami yaratacak olan zihniyeti yapilandirr.

Bilgi, toplumun kendi varolusunu streklilestirmesini saglayan ve bu streklilesmeden olugan
bir hakikattir. Varolugsal olarak toplumsaldir. Her bilme toplumu korumaya, beslemeye, varli-
gini sirdirmeye ve guzellestirmeye odaklanir. Yagsamin sonucudur; ama yasami amag edinir.
Herkesindir.




JINEOLOJI

Jin Jiyan Azadi

Dogal toplumda bilgiyi herkes yaratir. Bundan dolayi bilgi mulkiyeti yoktur. Toplumsal yariima
olan sinifli, devletgi, erkek egemen uygarligin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bilginin mlkiyet ko-
nusu olmasi ve herkesin olmaktan ¢ikmasi, onu iktidarin temel objelerinden biri haline geti-
rir. Bilginin tim topluma degil toplumun igindeki bir kesime ait olmasi, toplumun bilgiden
yoksun kilinmasi sinifl hiyerarsik uygarhdin tannsalligidir. Ana tanriga kulttranan tim topluma
mal ettigi anlamiyla tanrisalligi 6len bilgi, artik Ust siniflarin elinde yeni bir kimlikle suni ola-
rak dogurtulmaktadir. Bilgi, st siniflara ait oldukga tanrisalligini koruyabilir. Bilginin iktidari
ingasl, 6zunde bilginin 6zel mulkiyet kapsamina alinmasiyla mumkun olmustur. Bilginin tan-
nisalhgr tanri kelami, kutsal kitap ve ulus devlette kanunlarla birlikte tartisiimaz ve degismez
kilinmustir. Tanrisallik Gst siniflara ve erkege mal edildikge toplumun diger tdm kesimlerine ve
kadinlara da ikilemin obdr ucu olan kulluk diser. Toplumun gogunluk olan kesimleriyle bir-
likte kullastiriimasi bilginin toplumdan galinmasiyla baglar.

Efsaneler Promete’nin tanrilardan atesi galdigini, bundan dolayi cezalandirilarak kayaliklara
civilendigini ve cigerlerinin kartallara yedirildigini soyler. Ates ile sembolize edilen aydinlik
ve bilgidir. insani aydinlatanin bilgi olmasl, burada ates semboliine déniigmstar. Tanrilarin
denilen bilgi 6ziinde topluma aittir, tim toplumsal kesimlerin tasarrufundadir. Tanrilar, topluma
ait olan bilgiyi gasp etmiglerdir. Bilginin toplumdan galinmasi metaforu, tanrica kiltirine ait
olan tim degerlerin, yasa ve Uretimlerin gasp edilmesini ve erkek tanrilar tarafindan tekelles-
mesini anlatir. Promete’nin efsanelesmesi de erkek tanrilarin bilgiyi gasp etmekle baglayan ik-
tidarina kars! bir toplumsal eylem gergeklestirmesiyle mumkin olmustur.

Dogal toplum paradigmasindan, sinifli-hiyerarsik-devletci sistem paradigmasina gegisin ilk
kosulu bilginin toplumdan calinmasidir. iktidarin kokeninde hirsizlik olmasi buginkii ikti-
darlarin hirsizliklari resmi olarak yapmalarinin da temelini olusturmaktadir. Bu ¢alma ey-
lemi ahlaki ilkenin yikilmasini getirmigtir. Burada ahlaki olmayan esas eylem hirsizlik degildir.
Emek vermeden sahip olmak, el koymak, topluma ait olani kendine ait kilmak, kadina saygi-
sizlik, kadini ve tim kadinca degerleri inkar; sinif, kast, hiyerarsi ve iktidar olusturmak, gasp
etme,0zel mulkiyet yaratarak tekel kurmak ve devletgi uygarliga ait olan birgok 6zellik ah-
laksizlik olarak nitelenebilir.

Bugiin bu ahlak yitimi strmektedir. Bilgi tekeli, tekellerin en blyGgu olarak varligini strdr-
mekte ve savasa-iktidara odaklanarak gasp sistemini ayakta tutmaktadir. Bilginin topluma agil-
mas! yalani iletisim araglarini toplum nazarinda cazip kilmayi bagarmig bir argimandir; ancak
bilginin kirint mahiyetindeki halidir, topluma verilen. Kolelik donemindeki ekmek kirintilari-
nin yerini gagdas kolelik doneminde bilgi kirintilari almigtir. Ve bugtn bilginin toplumdan
gasp edilen bir toplumsal driin oldugu unutulacak, hayal edilemeyecek kadar toplumdan ko-
pariimistir. Bilim toplumun gok Gstinde, toplumdan kopuk, hatta topluma digman bir ko-
numda tutulmaktadir. Bugin toplumsal gogunlugun ihtiyaglarini gideren, onlarin varhgini
strdirmesini saglayan ya da toplumsal sorunlari gozimleyen tek bir bilimsel adimdan soz
edilememektedir. Gunku bilim toplum Gstdi olmus, topluma dasman kilinmistir.
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Bugin insanhgin iginde bulundugu durum, milyarlarca insanin yagamini etkileyen sistemle-
rin bir biitin sorgulanmasini gerektiren diizeyde sorunsallik arz etmektedir. insan ve topluma
dair her sey sorunlarin igine batmig durumdadir. Dinya toplumsalliginin yasadigr bu parca-
lanmiglik, egemenlik, savaslar ve insanliga yapilan ihanetlerin hepsinin kokeninde sinifli dev-
letgi uygarlikla baslayan kapitalist moderniteyle gtinimizde bir form halini alan merkezi
uygarlik sisteminin dayandidi zihniyet ingasi vardir. Bilimsel buluslarin gelismesiyle orantili
bir sekilde insani ve toplumsal sorunlarin artmasi bu paradigmanin toplumsal olmadigini ve
tim insanhgin zihniyet basta olmak tizere her tr hastaligin pencesine itildigini gosterir. Ge-
lisen bilim, teknik, tip vesaireye ragmen insanlar daha fazla hastalanmakta, daha fazla aci ¢ek-
mekte, daha fazla ag kalmakta, daha fazla zorlanmaktadir. En onemlisi daha fazla anlam yitimi
yasamakta ve daha fazla 6zgurlukten uzak kalmaktadir.

Merkezi uygarhidin en 6nemli halkalarindan birini temsil etmesi ve sirdirmesiyle baglantili ola-
rak Avrupa merkezli bilimin merkezi uygarlik paradigmasinin iyi bir temsilini yaptigini soyle-
yebiliriz. iktidar ve sermayenin bilimi kendine mal etmesi, iktidarlarin bilim tarafindan yaratiimas|
ve blyuttlmesindendir. Bu baglanti giderek savas iktidar baglantisina paralel olarak yenilenir.
Iktidarlar savasla kurulup savasla korundugundan bilim de savasla direkt baglantili olur. Bilim
giderek savag-iktidar eksenine yerlesir ve Hirogima'ya kadar da durmaz. Iktidarlari yaratan ve ko-
ruyan hala bilimin ortaya gikardigi teknik buluslar ve icatlardir. Son teknik icatlar, katliam arag-
lari, silahlar, toplu katliam ve toplum-kirim araglari olmasa buginki higbir iktidarin var olmasi
s0z konusu dahi olamaz. Bilgi, iktidar yaratmaya bagladigi andan itibaren ahlaki olmaktan gikar.
Iktidar! biiyiiten savas araglarinin Gretimine odaklanan bir bilimin insani olmasi beklenemez. Sa-
vaslar derinlegtiren ve iktidari baydten bilimlere engel olamayan, toplum karsiti vahsi savas-
lari ortadan kaldiramayan toplum bilim kesinlikle toplumsal olamaz. Iktidari biiyiten savas
araglarinin dretimine odaklanan bilimi yaratanlara da bilim insani denmez. Iktidara mahkam
olmus kisilerin saghkli bilim yapmasini beklemek buyik bir yanilgidir. Ahlaki toplumun dyesi
olan insan tanimi ile bu kisilerin telaffuzu birlikte gergeklesemez.

Toplumu pargali ele alan, siniflar kaginilmaz hatta gereklilik olarak goren sosyal bilimin top-
lum tanimi, toplum bilimine en yanls yerden giris yapmaktir. Toplumsal butinlik, hakikatin
butinlugtdar. Toplum batinlGginu bozan her bakig agisi, her teori, her bilgi ve bilim hakikat-
ten kopmug demektir. Ve toplumsallik bu bakig agisiyla yaralanmistir. Sosyal bilimlerin top-
lumu pargalamak kadar evrene, dinyaya dair bakis agisinda da bir pargalama ve nihayetinde
hiyerarsi olusturma vardir. Bunun kokeninde evrene, dogaya dair edinilen sonuglarin aynen
insan dogasina uyarlandigi anlayigl yatmaktadir.

Sosyal bilim adina ragmen toplumdan kopmustur. Mevcut sosyal bilimin toplum karsithgina
kanit sosyal bilimlerde kadinin olmayisi, toplumun ingasinda kadinin rolintn gortilmeyisi, hatta
reddedilisi, 6znenin tim bilimlerdeki gibi erkek olmasi gosterilebilir. Mevcut sosyal bilim cin-
siyetcidir. Toplumu inceleme ve toplumsal sorunlar gozme iddiasiyla ortaya ¢ikan bir bilimin
toplumun fiziksel olarak yarisini olusturan kadinlari bilim konusu yapmamasi, bundan daha da
onemlisi, ik toplumsallagmayi saglayan kadin hakikatini bilim saymamasi ve kendi bilimselli-
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gini de bu temele yerlestirmemesi sosyal bilimin en iflah olmaz yanidir, en biyiik ¢ikmazidir.
Bunu bir hata olarak belirtemeyiz. Ginku cinsiyetcilik bir hata degildir. Cinsiyetgilik erkek ege-
men zihniyetin tdm bilimleri, zihniyetleri, toplumsal oldugu iddia edilen ancak toplum dstii
olan formlari insa etmesidir. Sosyal bilimin de toplumla bulugabilmesinin ilk kogulu cinsiyet-
cilikten kendini kurtarmasi olacaktir.

Darwinizm ile zirveyi yagayan ve sistemli hale gelen, hatta evrensellesen bu egemen bakis
agisi sosyal bilimleri zehirlemigtir. Aslani kral addederek her tlkenin hatta her evin bir krali-
nin olmasl gerekliligi sonucuna ulagmak, séylemde dahi komik gelse de; bugtn stirekli kar-
silagilan kadin katliamlarinin baska bir izahi yoktur. Her tiirtin kendi varhgimi sirdirmeye
gidulendigi ve bunu bir yarns seklinde sardardugd, bunun igin de gugli olanin kazanacag!
seklinde bir veriyi insan dogasina uyarlamak, toplumsalligi oldirmektedir. Toplumsallagsma in-
sani tim diger canhlardan ayirmigtir. Toplumsallagma insanin ahlak sahibi olmasiyla gergek-
lesmistir. Evrensel varolusta payina diigenin otesine gegmeyi basaran, hatta verili sinirlari
zorlayarak kendi varolus sinirlarini genisleten nadide turdar insan. Bunu basarmasini sagla-
yan en blyUk gig insanin verili olanlarin 6tesinde kurallar olusturmasi ve bu kurallar etrafinda
yasamin zorluklarinin ustesinden gelme yontemlerini bulmasidir.

Kendi ani digindaki anlari yasama hakikatini bulmasiyla ve bu hakikati sistemli, planli ve
programli bir sekilde profesyonellestirmesiyle insan tirt diger canlilardan ayrigmistir. Ttr-
ler hiyerarsisi olusturup insani, o hiyerarsinin tepesine yerlestirmeden insandaki bu geligimi
anlamak, toplum hakikatini bilmekle mimkandur. Bundan dolayi sosyal bilimlerde arastirma
ve kavrama yontemleri kesinlikle birinci doga dedigimiz toplumsallasmanin digindaki do-
Jaya dair olan yontemlerden ayrilir. Horozlarin yasamini harem olarak degerlendirmek ve ho-
rozlara bakarak insan erkegi icin harem olusturmayr doga kanunu geregi saymak, insan
erkegini asagilamaktan ve en geri gudulerin esiri bir varliga indirgemekten baska bir ige ya-
ramaz. Bu dusunds bicimi ayni zamanda insan erkegindeki ahlaki varolusu, insan toplum-
salligini reddetmek olur. Kimi sistem karsiti hareketlerin de dogay! tek ve birebir ¢ikig noktasi
olarak gormesi, bu mtcadeleler icindeki bireylerin dogadaki canlilara bakarak hayatlarini
kurmaya galismalari kesinlikle insan dogasina aykiridir.

Insan dogas!, toplumsal dogadir ve diger canlilarin yasamiyla aynilastirilamayacak kadar fark-
lidir. Her canlinin kendi dogasinda bir 6zqurlugi vardir. insan tiriinin de ancak kendi dogasi
olan toplumsal dogada, yani ahlaki ve politik oldugu sirece yasayacag bir 6zgtrltga olabilir.
Dogaya uygulanabilen evrensel kurallari insana uyarlama yanilgisi sosyal bilimleri zehirledigi
kadar sosyalistlerin, devrimcilerin de devrim algisini eksik birakmistir. Insan torii kati evrensel
kurallarla anlasilamaz. Gunki evrende yer alan milyarlarca insanin higbirinin basit gorilen par-
mak izi dahi, bir digeriyle aynilasmaz. Her biri bir baskadir. insanin 6zgir yasamini evrenin
insan somutunda kendini farklilastirmasiyla baglantisini kurdugumuz oranda insani kavraya-
bilme potansiyelimiz artar. Tekil insanlarin sayisal toplami, toplumu olusturmaz. Dunya insan-
lig1 dedigimizde de akillara nicel bir toplam gelmemektedir. Bu insan gergedinin biricikliginden
ve toplumsal gergegin hakikat olusturmasindan kaynaklanmaktadir.
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“Insan, etten kemikten olusur “ denir. insani anlatmanin anaokulu agi dahi sayilamayacak bu
izah, insani tanimaya yetmez. “insan, etten ve kemikten olusmadan once evrenin ruhundan olu-
sur” demek dogruya ve insan bitanligine daha yakin bir tanimlamadir. insani, salt nesnel ta-
nimlamalara tabi tutmak, laboratuvar ¢ikisli betimlemeler yapmak higbir insani higbir sekilde
anlamaya yetmez. Oyle olsa, insani insan yapan, toplumsallasmayi saglayan ve insan tirgni
diger tarlerden ayiran ahlak ve politikayr anlamak, anlamlandirmak mumken degildir. Toplum-
sallikla bagindan dolayr ahlak ve politikayla en fazla ilgilenmesi gereken alan sosyal bilim ala-
nidir. Ancak bilimler bu alani dine birakmak suretiyle en gikmaz yola goktan girmigler, kendi
alanlari olan topluma kendi kapilarini kapatarak bir anlamda intihar etmiglerdir.

Intinarlardan geri dénme ve yeni toplumsal hayalleri gercege doniistiirme arayislarindan ve mi-
cadelelerinden dolayr cagin en geliskin sosyal bilimcileri, devrimcilerdir. Ancak sosyal bilimin
tam olarak bu bilingte oldugunu soylemek zordur. Sosyal bilimin gikmazda oldugu soylenir. As-
linda sosyal bilim, toplumun bugiinki resmine bakmakla yetinmeyip varolugundan buginki ha-
yallerine kadar her seyiyle ilgilenmeye baslamadigi muddetge lanetli olmaktan kurtulamayacaktir.
Sosyal bilimin zirvesi sosyalist micadelelerdir. Ancak sosyalist miicadeleler de tim toplumsal
igerigine ve devrim perspektifine ragmen Bati merkezli sosyolojik kavrayistan kurtulamamiglar-
dir. Ornegin toplumun olusup bugiine kadar varligini siirdirmesinde etnisitenin ve agiretlerin
oynadigi rolt reddetmek, toplumun temel varolug formlarindan olan bu olugumlari bir dénemin
artind saymak ve bu gagda reddedilmesi gereken bir form olarak ele almak toplumu dogramak-
tir. Toplumun mayas! reddedilerek toplum bilimin yapilamayacagi ne yazik ki bilinememistir.
“Maya, bir dénem yogurau mayaladi ama artik bu eskidi, agilal.” denilemeyecek tiirde bir ger-
cektir bu. Maya hep vardir. Maya degisebilir ancak yok edilemez. Ayni sekilde peygambersel gi-
kislari, evliyalari, dervislerin tim hakim sistemlere karsl direniglerini, etnisitenin direnigini, kadinin
durusunu-direnigini ve varligini koruma savasini bir devrim dinamigi, hatta devrimin, devrimci
direnigin kendisi olarak gorememek sosyal bilimin lanetidir. Bu bakis agisindan kurtulmak, sos-
yal bilimin lanetten kurtulmasi anlaminda énem tagimaktadir.

Sosyal bilimin zirvesi sayilabilecek olan sosyalizm somutunda devrime toplum mahendisligi
rolti yiiklemek, devrimi yeni tanri olarak gormektir. Devrime boyle bir misyon ytiklemek ve dev-
rim micadelelerinden yeni bir toplum yaratmasini beklemek sorgulanmasi gereken bir konu-
dur. Devrim micadelelerinin tim basarilarina ve iktidarlara buyuk zararlar vermelerine ragmen
yeni toplumun yaratilmasinda beklenen dizeyde basarili olamamalarinin sebebi, topluma ve in-
sanlara degil de salt soyut bir devrim kavrayigina tim roltin verilmesidir.

Bati eksenli sosyal bilimin zirvesi olan Marksizm, kendini ingiliz ekonomi politigi, Fransiz titopik
sosyalizmi ve Alman felsefesine dayandirmasinin dogal bir sonucu olarak devrim kavrayisini bu
dayanaklardan stizmustdr. Bati merkezlilik sosyalizm kavrayisini, devrim kavrayisini belirlemigtir.

Bu anlamda devrim demek, binlerce yil oncenin isa’si demektir. Devrim demek, yeni bir kurta-
rici, yeni bir Mesih demektir. Topluma dusen bu yeni kurtaricyr beklemek, onun gelmesi igin
bazen dua etmek ya da iyi niyet temennisinde bulunmaktir. insanlarin kadercilige, toplumun
aktif kurucu 6gesi olmaktan ziyade icinde bir mekanik parga gibi durmasina yol acan tam da bu
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devrim kavrayigidir. Belki de bunca elestiriyle birlikte devrim kelimesinin toplumsal yenilenme
anlamindaki adlandirmasi da yeniden ele alinmak durumundadir. Toplumsal yenilenme bir
yapim eylemidir. Pozitif bir eylemdir. Bu pozitif eyleme yonelim saglandiginda karsilasilan en-
gelleri ortadan kaldirmayi anlatan negatif eylemleri, yani yikma eylemlerini de igermekle bir-
likte 0ziinde bir yapma eylemidir. Ancak devrim kelimesinin tim cabalara ragmen zihinlere
kazidig kavrayis, agirlikl olarak yikimla 6zdeslesmistir. Bu kavrayisin degismesi toplumsal ye-
nilenme icin, demokratik ve 0zgur yasam icin sarttir.

Devrime Mesih rolii yiklendiginde devrimcilere de tanri roli yiiklenmektedir. Ancak devrimciler
toplumun kendi 6zgur varligini yasamasinin 6nindeki engelleri ortadan kaldirmakla yikamludur-
ler. Toplumun kendini yenilemesi, yaratmasi gerekir. Ancak devrimcilere yiiklenen tanrisal misyon,
hem devrimcileri tarihselligi asan misyonlarla karsi karsiya birakmig hem de toplum bireylerini
kendi varligini yasama ve insa etme gergeginden uzak tutmustur. Devletgi iktidarlarin kendini mut-
lak addederek distan toplumu belirlemesi, bir anlamda devrimci oncltiklerin ayni sekilde distan
toplumu belirlemesiyle neredeyse 0zdeslestirilmistir. Oysa devrimcilerin roli toplumun tanrisi
olmak degildir. Toplumun ahlaki ve politik olarak yasamasinin 6niindeki engelleri yikmay!, orta-
dan kaldirmayr amaglayan devrim micadelesinde onciliik etmektir devrimecilerin rol.

Konunun anlasiimast icin Kirdistan 6zgurlik mtcadelesi iginde devrimcilerin ve devrimin ele ali-
nigina bakabiliriz. Ortadogu tarihinde biytik anlamlari olan ve bugun tim Ortadogu’yu etkileyen
Kirdistan 0zgurlik mucadelesi Kirt toplumunda biyuk devrimler yaratmigtir. Zihinsel devrimler
tim Ortadogu insaninin kavrayisini etkilemistir. Kadin devrimi, Kirdistan toplumu basta olmak
izere tim bolgeye onclik etmistir. Daha da sayabilecegimiz devrim iginde devrim denen bir-
ok gergeklik vardir. Ancak bununla birlikte bugtin biytk bedeller veren Kirt halkinin buyik bir
cosku ve sevgiyle yakselttigi “vur gerilla vur, Kirdistan't kur” slogani da devrimcilere yuklenen
tanrisal misyondan kaynagini almaktadir. Toplumun kendisi i¢in kendi varligini strdirmeyi ko-
laylastiran kurumsallasmalari inga etmesi-kurmasi gerekirken bunu dahi savasan onct gig olan
gerilladan beklemesi, zamaninda gerillanin yuklendigi devrim misyonundan kaynagini almakta-
dir. Tark askerinin tannsalliginin Krt insaninin zihninde yikilmasi, KirtlGgin var edilmesi, Krt
dilinin-kdltdrandn ve insaninin yok olus esiginden geri dondartlmesi tabi ki kolay eylemler de-
Qildir. Kardistan devriminin énemli asamalaridir bunlar. Ve tamami sémirgeci Tirk-Arap-Fars
egemenliginin yikiimasiyla, Kirdistan toplumu tzerindeki hakimiyetinin zayiflatilarak 6zgur Kir-
diin var olma adimlarinin atiimaya baslamasiyla mumkin olmustur. Bundan sonrasi onciiltikle
birlikte toplumun kendi toplumsalligini yeniden tanimlamasi ve inga etmesi olmalidir. Ancak
devrimei mucadeleyi tim argimanlariyla birlikte sahiplenen, bunun igin canini veren, evlatlarini
veren toplumun tim bu paha bigilmez bedellere ragmen kendi toplumsalligini kurma, kendi tl-
kesini kurma gorevini devrimcilere yuklemesi devrim kavrayisinin sorunlu olusundan kaynagini
almaktadir. Olmasi gereken devrimcilerin bir model belirleyerek toplumu bu modele gore yont-
mas! degildir. Devrimcilerin gorevi ahlaki ve politik toplumun kendi varligini yasamasinin en-
gellerini ortadan kaldirmak kadar, bu ahlaki ve politik yasamin stirekliligine katki sunmaktir. Ve
ancak bu temelde sosyal bilim anlaminda bir tarihsel rol dstlenmis olurlar.
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Sosyal bilim eger gergekten sosyal olmak istiyorsa demokratik uygarlik paradigmasina donus-
mek durumundadir. Demokratik uygarlik paradigmasina evirilebilen sosyal bilim, toplumsal bir
devrimin, yenilenmenin ve 6zgir yasami yaratmanin 6nctlugind yapabilir. Sosyal bilimlerin
bugin bize sundugu tablo, demokratik uygarlik paradigmasina evirilmekten uzaktir. Zihniyette
mutlakliktan, kati evrenselcilikten ya da sonsuz gorecelilikten, kesintisizlikten, diz gizgisellikten
ve kati determinist yasalarin cenderesinden kurtulus olmadan merkezi uygarlik paradigmasina pa-
yanda olmaktan kurtulus mumkin degildir. Kati determinizmin insanhdi getirdigi anlamin ve ya-
samin katledildigi ugurumdan kurtulmanin yolu, merkezi uygarlik paradigmasindan siyrilarak
demokratik uygarlik paradigmasina dogru kararl, iddiali, gtigli ve umutlu bir adim atmakir.

Ayni sonuglara dair ayni sebepleri dile getirmek, artik bir katliam fermani mesabesindedir. Ayni
sonuglarin gok fazla ve bagka baska sebepleri olabilecegini diisinmek, ayni sebebin ayni sonucu
dogurmayacagini bilmek ve bunu yasama bakmanin temel yontemi olarak ele almak sarttir. Total
cikarimlara gitmek bir katliamdir. Ozel gikarimlara yagsami ve dogrulari bogmamak da onemlidir
ama total ¢ikarimlar hakim kilindiginda total olanin sinirlarr dahiline girmeyenlerin katledildigini
bilmek gerekir. Tekdtzeligi varolugsal olarak yasayan determinizm, ideolojiye donismis bir ege-
men erkek saplantisidir. Tek yonludur. Kendi sapmig-higindaki tek yonlulikte israrr istikrar bilmesi,
onu dogmatizmin zirvesine de tagimigtir. Tek renklidir. Modanin aynilagtirmasini fagizmin tekgi-
ligiyle birlestirerek tum topluma renk korligu dayatir. Evrenin yasam tarzi olan farklilasmaya,
farkliklara hig tahammali yoktur. Oysa farklilasmak bugtinin kosullari gergevesinde ele alirsak,
bir arada yasayabilme, birlikteliklerin zenginligi de sayabilecedimiz biytk bir demokratik kultdr,
bir bilgi-biling-birikim gerektirir. Evrensel varolusu duyumsayabilen ve o varolusun kendi tekil-
ligindeki anlamini bilen insan ancak farkliliklarin zenginlik oldugunu anlayabilir. Bunu bileme-
mek ise diz gizgisel aklin tekdlzeliginde durarak ha bire evreni anlamaya galismak demektir.

Dinsel dogmatizmin yerini bilimlerde evrenselci, ilerlemeci ve diiz ¢izgisel kanunlarin al-
mas! dogmatizmin bilimsel 6rtiye burinduridlmesinden 6te bir zihniyet donmasi ortaya ¢i-
karir. “Kanunun elinin kestigi parmak acimaz” soziniin sokaga taginmast, televizyondan ya da
internetten duyulan séziin bir insanin soziinden daha fazla gegerlilik arz etmesi, medyada
bulunmayan objelerin yok hiikminde olmasi, hepsi kati evrenselci yasalarin endustriyalizmle
birleserek ulus devlet formunda daha da katilagmis hal almasidir. Tim dogrular verilidir mer-
kezi uygarlk paradigmasinda. Ozgur iradenin bir gostergesi olan yorum yoktur. Bilimler de
bu paradigmanin verdigi cevaplari agimlar, ayrintilandirir ve dillendirirler.

Dinsel metafizik elestirildigi halde yeni putlar olusturmak suretiyle, toplumsalligin ortaya ¢i-
kardigi bir hakikat olmaktan cikarilan yeni bir bilimsel metafizik inga edilir. Bilimin her seyin
ustinde oldugu soéylemiyle bilimin iktidar haline gelmesinin at basl gitmesi de bu yeni insa
metafizi§in ne kadar toplum karsiti oldugunu gosterir.

Mitolojik yontemin yarattigini dinsel yontem kaliplastirmigken, bilimsel yontem de bu ka-
lipgl, donmusg yontemi yeni bir formla topluma dayatmistir. Dinsel ydntemin karsisinda bili-
min kendini evrenselci hakikat olarak sunmasini bir hakikat miicadelesi olarak degil ancak bir
iktidar savasl sonucu gasp edilmis bir konum olarak gorebiliriz.
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Dogayr tanima, anlama, yeni buluslar gergeklestirmenin anlami blyuk olsa da dogay! ege-
menligi altina almayi, dogaya tecaviz etmeyi bir bilim kural olarak goren bilimci anlayis
F.Bacon ile zirve yapmis olsa da bugiin zirveyi onunla paylasanlar goktur. Toplum-kirnmin en
fazlasini bu bilimciler yapmaktadir. Zihniyet kasaplig iste bu bilimcilerin esas meslegi oluyor.

Bu kasapliktan kurtulmayan ve tim bilimleri bu kasapliktan kurtarma eylemine yonelmeyen
sosyal bilim, ne toplumsal olabilir ne de gercek ve hakikate gottren bir bilim olabilir. Giinki
Kirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in deyisiyle “Sosyal bilim tim bilimlerin ana kraligesidir.”
Insan yoksa bilimin ve bilmelerin anlami yoktur. Evren zaten kendi iginde muhtesem bir bilme
kapasitesine sahiptir ve insanda dile gelen bu bilmeler ancak yasamin daha anlamli, daha
0zqgr yasanabilmesi icin gereklidir.

Bilim eger toplumu 6zgtrlestirmeye, anlamli ve glizel yagatmaya gotirmiyorsa hakikat digidir.
Bundan dolayr sosyal bilimin var olabilmesi igin tim bilimleri toplumu 6zgrlestirmeye yoneltmesi
bir zorunluluktur. Bunun igin oncelikle kendini zihniyet egemenliginden ve Bati merkezlilikten kur-
tarmasi gerekir. Toplumu parcali ele almayan, siniflarin varhigini olagan hatta gerekli gormeyen bir
sosyal bilime ihtiyag vardir. Toplumsal hakikate saygr duyacak, toplumu pargalamayacak, toplumu
ikilemlere mahk{m ve mecbur etmeyecek, hiyerarsinin zihinsel dayanagi olmayacak, her zaman ve
her yerde tiim iktidarlara kars toplumu savunacak bir sosyal bilime ihtiyag vardir. Yine her tirlu ¢a-
lismasini topluma dayandiracagi gibi bilginin tekellesmesi kargisinda duracak, bilginin tekelles-
mesinin iktidarlarin temel dayanag oldugu bilinciyle bilimi toplumun kilacak bir bilim gereklidir.

Hakim bilimin gdzinde her sey nesnedir. Toplumun ikilemlere mahkim oldugu bir zihniyetin
g6lgesinde kalan her sey, nesnelesme potansiyeli tasimaktadir. iktidarin kendini 6zne kilmasi,
tim toplumu, dogay! ve varliklari nesne kilmasi ile kosullanmaktadir. Sosyal bilim bu egemen
zihniyetten kurtuldugu oranda toplum hakikatinin bir agiklayicisi olabilir. Aksi halde toplum
gergegini perdelemek ve iktidarlara hizmet etmekten kurtulamaz.

Toplumu tanimlamanin ilk sarti buttnselligin korunmasidir. Bu da topluma saygi ile baslar.
Tdm bilimlerden daha dstin ve keskin bir bilme bigimidir gocuklarin sezgileri. Bu bilme bigi-
mine saygl duymak toplumsalligin cocukluk gagina saygr duymaktir, toplumsal bitinliige sayg!
duymaktir. Bitanselligin olmadigr, ikilemlerin ve siniflandirmalarin hakim oldugu tanimlar top-
lumu degil toplumdan kopan kesimleri ya da toplum disi unsurlari anlatabilir ancak.

Toplumun pargalanmasi, topluma dair tim degerlerin, tim yaratimlarin pargalanmasini ve 6zne-
nesne ikilemine mahk(m edilmesini de beraberinde getirir. Bugln analitik-duygusal zeka ay-
rimlari, zekanin igleyis bicimlerini tanimlamak icin bir anlam tasiyabilir. Ancak kadinlarin analik
fonksiyonlarindan dolayi salt duygusal zekaya sahip olduklarinin bir gerilik vurgusuyla birlikte
aniimasi karsisinda, erkeklerin analitik zekaya yani plan kuran, disiinen, uzgoren bir zekaya
sahip olduklarinin vurgulanmasi tam bir ¢arpitmadir.

Buguin kadinin nesnelestirilmesi, kadin emeginin hem somartimesi hem de yok sayiimasi, ka-
dinca degerlerin her an tecaviz altinda tutulmasi analitik zekaya yiiklenen anlam ve misyonla
birlikte erkekte bencilligin, egonun ve el koymanin gelismesinden ileri gelmektedir.
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Sosyal bilim bu iki zeka formu arasinda bir uyum saglamayi basardigi ve 6zne-nesne ikilemine
son vererek 6zgur varolusu tim topluma kavrattigi zaman gergek sosyal bilim olacak ve gergek
anlamda bilimlerin anlami olan hakikati ortaya koyacaktir.

Olgulara, batili kavramlara, bilinmeyen kelimelere bogulan bilimlerin ahlaki politik toplum na-
zarinda pek bir degeri yoktur. Devletci yapilanmalar deger olusturamadiklarindan zorunluluklar
olusturur ve toplumu bu bilimlerin cenderesine girmeye zorlarlar. Kadin sifacilarin katledilerek
diplomali erkek doktorlarin gérevlendirilmesi buna kuguk bir ornektir. Sifacilarin dilinden her-
kes anlarken diplomali doktorlarin dilinden sadece diplomali doktorlar anlar. Hatta yazdiklarini
kimse anlamasin diye de kendilerince doktor yazisi dedikleri, estetikten uzak bir yazi tlrd olus-
tururlar. Tekil olarak higbir doktoru suglamadan bugunk bilimin tekellesmesini anlatmak igin
kgtk bir ornektir bu. Bilim kendini toplum Ustd hale getirdikge, elitlestirdikge toplumdan kop-
makta ve tekellestigi kadar da iktidarlarin payandasi olmaktadir.

Toplumu pargalamayacak bir bilim, 6zgurltkcudar. Toplumu pargalamanin ilk adimi kadin tizerinde
gelistirilen erkek egemenligidir. Kadin ve erkek olarak evrenin kendini farklilastirarak zenginlestir-
digi insan gergedini kdle kadin-egemen erkek ikilemine dontstaren ve bu ikilemi binlerce yildir
stregelen tum iktidarlarin temel varolus noktasi haline getiren toplum dismanligini yok edeme-
yen sosyal bilim, bilim olamaz. Bugtin merkezi uygarlik paradigmasinin dayandigi tim sistemler,
kurumlar, zihniyet ve her tir eylem cinsiyetcidir. Ve hepsinin de kendini dayandirdigi nokta bi-
limlerdeki cinsiyetgiliktir. Gincel 6rnekler o kadar gok ve kaniksanmigtir ki mevcut yasamin her
adimi bir ornek olmaktadir. Hukuk ve tip dilinin eril egemenligi tim devletleri, kurumlari ve kisi-
leri belirlemekte ve her an toplum bireylerinin beyinlerine vura vura bu egemenlik yasatiimakta-
dir. Bu kirli dili dahi degistiremeyen bir bilim asla toplumsal olamaz. Bilimlerdeki cinsiyetgiligin
aslimasi tum bilimlerin 6zgurlestiriimesi anlamina gelir. Kendini cinsiyetcilikten kurtaran bilim
ancak 0zgur bir bilim olabilir. Ve 0 zaman ancak toplumsal bir hakikat olarak addedilebilir.

Toplumun 6zgrligi, ahlaki ve politik olarak varolusuyla baglantilidir. ik toplumsallasma ahlak ve po-
litikayla gelistiginden toplumun bugtin 6zgtrlesmesi de buna baglidir. Toplumsallagmanin ahlak ve
politikayla mimkin oldugu gergegdi toplum var oldugu ve var olacagi sirece ahlak ve politikanin var
olduguna ve var olacagina isaret eder. Ezel- ebet olan higbir sey yoktur; ancak toplum soz konu-
suysa ahlak ve politika ezel-ebet olarak vardir diyebiliriz. Bu durum ahlak ve politikay!, topluma rag-
men ve toplum kargithgl temelinde gelisen merkezi uygarlik sistemlerinin tam kargisinda
konumlandirir. Toplumsal yagsam kurallarini toplumun koymasi ve bu temelde kendi politikasini be-
lirleyerek kendi varhigini strdiirmesi toplumun 6zgtrligudtr ve demokratik uygarlik sisteminin de te-
melini tegkil eder. Devletlere, imparatorluklara, kralliklara, sahliklara ragmen toplumlar binlerce yildir
kendileri olarak 6zgur yasamayi basarmiglar, kendiliklerini yasamayr basaramayan toplumlar da nihai
anlamda yok olmusglardir. Toplumlar, soykinm pahasina kendiligini yasamaktan vazgegmemistir.

Bugun diinyada, Ortadogu’da birgok toplulugun tim hakim dinsel, ideolojik, siyasal, cinsiyetgi
hegemonyaya ragmen kendi kulturinG yasayarak direndigi, kendisi olmayi bir direnig formu
olarak tercih ettigi, kendi dilini konugmay! ve inancini yasamayi bir sistem karsiti durus ola-
rak yasadi§i bilinmektedir. “Direnmek yasamaktir” tarihsel belirlemesi toplumsal gerceklikte
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daha da derin anlam kazanmaktadir. Yasami 6zgur yasamak, kendi 6zine uygun olarak yasa-
mak direnmek gerektiriyorsa toplumun yasami direnisle 6zdeslesmektedir. Toplumlarin ahlak
ve politika tarihini tim demokratik uygarlik sisteminin tarihi olarak da okuyabiliriz. Tim inang-
larin, etnisitelerin, kadinin, kiltdrlerin ve daha bagka tim toplumsal direniglerin tarihi demo-
kratik uygarlik sisteminin tarihini olusturmaktadir. Giinkii demokratik uygarlik demek ahlak ve
politika demektir. Her tiir hegemonyanin, milkiyetin, tekellesmenin, cinsiyetgiligin, baski ve
somdranan, kolelestirmenin, iktidarlasmanin tam karsisindadir. Ahlak ve politika incelemeleri,
yeni sosyal bilim anlayisinin da temelini olusturacaktir.

Sosyal bilim toplum yasaminin stirdigt her yeri mekan edinmelidir. Oysa bugiin tim bilimlerin
merkez olarak aldigi mekan sehirlerdir. Kira dayali toplumsal kiiltirin giderek zayiflatiimaya ca-
lisildigi, sehirlere tiim insan, toprak, hayvan ve her tr emek gicinin akitildigi bu ¢agda koye
ve kira dayali toplumsal kltdr bilimin ilgisini gekmemektedir. Hatta toplum zihniyetinde sehre
yonelim ve kent yasamina dayali yasam bilinglenmek igin bir sart gibi gortimektedir. Bunun se-
bebi merkezi uygarligin kentleri yagam merkezi olarak gormesi ve 6ngérmesidir. Bunun bir yon-
temi olarak devlet kurumlagmasinin kentlerde olmasi, yine resmi devlet okullarinin tek ve
vazgecilmez stdn bilim merkezleri olarak yansitiimasi da esas alinmig ve bir egemenlik bigimi
olarak toplumlara dayatiimistir. Oysa sosyal bilimin merkezi toplumun oldugu, var oldugu, ya-
samini sdrddirdtga her yer olmalidir. Kent merkezlilik iktidar odakhliktir. Bunun aksine yeni sos-
yal bilimin toplumun yasadidi her yeri mekan edinmek kadar toplumsalhigin var edildigi alanlari
temel yasam, arastirma, inceleme ve yasamin guzellestirilmesini tesvik mekant haline getirmesi,
bu konuda kapitalist modernite sistemi karsisinda miicadele etmesi gerekmektedir. Kentin de
bilimi yapiimalidir, kentliligin de sosyalligi bilim konusu olmalidir ancak toplumsalligin vazge-
¢ilmez sarti olan kira dayali tarim koy kultdrantn sosyal bilim konusu olmasi esastir.

Merkezi uygarlik paradigmasi ve onun zihniyeti olan diz cizgisel, ilerlemeci, determinizm,
kesintisizlik, toplumu alt-ist, ezilen-egemen, 6zne-nesne olarak pargalayan sinifsallik top-
lumun sorunlarini gozemediginden ve dogmalar da buna izin vermediginden dolayr dogma-
tizmle savagmak bir ilk mahiyetindedir.

Toplumun baytik bir gogunlugunun devlet-krallik-saray erkani ya da kapitalist olmamasina rag-
men sistem olamayisi yeni bir paradigma yaklagimi gerektirir ki bu, demokratik uygarlik para-
digmasidir. Egemenligin, tahakkimin, baski ve zorbaligin oldugu, 6zgtrligun var olmadig bir
yasami kabullenmemek ve 6zgir yasama goturecek olan yol-yontemlere ulagmak, mevcut pa-
radigma diginda yasamanin, 6zgur yasamanin bir geredidir. Toplumun 6zgir yasamini ahlak ve
politikada gormek, toplumsal gergekligin bir sartidir. Ki ancak toplumsal gergeklikle tarihin bir
badi kurulabilirse tarih de demokratik uygarlik paradigmasi anlamindadir diyebiliriz.

Toplum disiligin kanunlagmasi karsisinda ancak yeni bir paradigmayla toplumsallik kendi an-
lamina kavusabilir ve insan ancak toplumuyla yeni bir anlama kavustugu takdirde 6zgur yasa-
yabilir. Tarihi ahlaki ve politik toplum degerleri temelinde yeniden ele aldigimizda demokratik
uygarlik degerlerinin bir toplamini karsimizda gorebilmekteyiz.
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Tarihi bu temelde yeniden ele almayi basarmak, tarihi devletlerden, imparatorluklardan, soyki-
rimlardan, katliamlardan, savaslardan ve bir bitin egemenlerin diginda gorebilmektir. Boyle
bir tarih algisi yaratmak, tarihin kadinlarin ve ezilenlerin emekleriyle olustugunu bilmek, gor-
mek ve bu tarz bir bakig agisi yaratmak demokratik uygarlik degerleri etrafinda yeni bir toplum
bilim olusturmaktir. Yeni paradigma budur. Bu bakis aglsi, eski paradigma olan merkezi uygar-
ik paradigmasini yikarak yeni paradigma diyebilecedimiz demokratik ekolojik kadin 6zgdrligine
dayali paradigma ile demokratik modernite sistemini yaratmanin en gugli zeminidir.

Kirt Halk Onderi"AbduIIah Ocalan 5 Ciltlik Demokratik Uygarlik Manifestosu adli savunmalari-
nin 3.cildi olan Ozgurluk Sosyolojisi'nde demokratik uygarligi soyle tanimlar:

“Toplumsal doganin varolug hali ve gelisiminin ahlaki ve politik toplum temelinde incelenmesini
varsayan sosyal bilim okulunu demokratik uygarlik sistemi olarak tanimlamak mamkandir. Cegitli
sosyal bilim ekollerinin farkii inceleme birimleri vardir. Teoloji, din toplumu esas alir. Bilimsel s0s-
yalizm sinif temellidir. Liberalizmin temel birimi bireydir. Devlet ve iktidari temel alanlar oldugu gibi,
uygarhiklari esas alan yaklagimlar da az degildir. Tdm bu birim temelli yaklagimiar, gokga dedindli-
gim gibi tarihsel ve batunlikli yaklasimlar olmamalari nedeniyle elestirilmislerdir. Anlamii bir ince-
leme toplum agisindan hayati noktalaraa yogunlasmak durumundadir. Tarih ve gincellik esas olarak
0 noktalarda anlatim bulmaliair. Aksi halde incelemeler dykisel olmaktan dteye gitmez.”

Neden demokratik uygarlik paradigmasi adi altinda yeni bir paradigmaya ihtiyag duyuyoruz?
Tabi ki 0zgur yasamak icin. Son yizyil boyunca iflas ettigi sdylenen paradigma karsisinda 6zgur
yasami yaratacak yeni bir paradigma yaratiimadi§l mtddetge insanlik iflas etmig de olsa eski
paradigmalara mahkum olmaya devam edecekir.

Merkezi uygarlik paradigmasinin eziciligi altinda kolelesen, insan-toplum gergegdinden oldukga
uzaklastirilan ama ayni zamanda direnen, tim hakim sistem saldirilarina ragmen varolug ma-
cadelesini surduren, topradi islemekten, konargdger bir hayat yasayarak hayvancilik yapmaktan
vazgegmeyenlerin, toplumsallasmanin bagindan bugine tasidig toplumsal kilturiind yasaya-
rak insanlik ahlakini kendi toplumsalliginda yasatanlarin, kadinlarin ve tim devlet disi olan, ko-
munaliteye dayanan, varolus miicadelesi veren ve bu mtcadeleyi bugtine tagiyan topluluklarin
0zgur yasamasi ve onlarin hakikati olan tim miraslarini sistemli bir yasam anlayisina dontis-
tlirmek igin yeni bir paradigmaya ihtiyag vardir.

Verili uygarlik tanimlarinin sorunlu olusu yeni bir uygarlik tanimlamasi ihtiyacini dogurmustur.
Insanhigin yaratimi olan tim insanligin emegiyle bugiine kadar getirilen toplum yasami, di-
stinsel ve fiziksel birikimin tamami bugin hakim uygarlik sistemi tarafindan gasp edilmistir.
Insanlik olmadan, toplum olmadan, bunca emek olmadan var olamayacak olan iktidarlarin tim
insanlik degerlerine bunca inkarci yaklagimlari ve somurd sistemini streklilestirmeleri, yeni bir
paradigma tanimini gerektirmistir. Demokratik uygarlik paradigmasi bugin hala varligini sur-
diirmeyi basaran 6zgir insanligin ve toplumsalligin yasam tanimidir. Merkezi uygarlik para-
digmasinin devletci, iktidarci ve savas eksenli tarih ve toplum tanimlarinin otesinde bir tarihsel
toplum taniminin yeniden yapiimast, toplumsal bilimlerin devrimi olacaktir.
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Demokratik uygarlik paradigmasini gelistirmek, baska tirlii disiinmenin ve yasamanin mamkiin
oldugunu gosteren en biyk buluslardandir. Bu tanim, sosyal bilimlerin yeni ve 0zgur bir bag-
langi¢ yapabilmesinin buyik firsatidir. Toplumsalligin baslangicindan bugine kadar taginan bir
diistince birikimi oldugu kadar, bu birikimin nasillgini ortaya koyan bir dustince sistematigi de
demokratik uygarlik paradigmasinin tanimi kapsamindadir. Yine toplumsalligin vazgegilmezle-
rinden olan ahlak ve politikanin varligi, toplumsal ihtiyaclarin ne oldugu ve nasil karsilanacagi
sorusunun toplumun var olmasinin geregi surekli gindemde olusu demokratik uygarlik para-
digmasinin kapsaminda ele alinmaktadir. Hepsi birlikte, ig ice ve birbiriyle var olan toplumsal ku-
rumlar, toplumsal zihniyetle bitiinleserek varliklarini korur ve toplumu var ederler.

imparatorluklarin, diktatérliiklerin, devletlerin, kralliklarin ve erkeklerin (history) tarihi olan
resmi tarih, bir merkezi uygarlik demagojisidir. Demokratik uygarlik paradigmasini anlamak,
resmi tarih anlayiginin yikilarak 6zgur bir tarihsel bakis agisinin olusturuimasiyla baglar. Ta-
rihi gecmis zaman olarak ele almak, tarih ve zaman algisindaki yanilgiya dikkat geker. Zaman
algisinin insan zihninde bugtinkii sorunlu hale nasil geldigini agimlamak bu degerlendirme-
nin konusu degildir ancak kisaca bu konuya deginmek kaginiimazdir. Bugiin merkezi uygarlik
paradigmasinin zihniyet hegemonyasindan kurtulamayan insanlarin nazarinda zaman saat ile
anlam bulur. Saat merkezi uygarlik paradigmasinin toplum bireylerini kendi sistemine tabi kil-
masinin temel bir aracidir. Bu sistemde saatin ve rakamlarin 6tesinde zamani tanimlama ga-
basi azdir. Kimi insanin goziinde zaman yani basinda akip giden, kendisinin diginda ve ¢tesinde
bir varliktir. Dile yerlesen “bos zaman, zaman Gldirme, zamani doldurma, zamani dogiru de-
derlendirme” gibi deyimler de bu yanilgili zaman algisinin bir Griinadtr. Nedir zaman? Neden
zamanl yani bagimizda akan bir irmak gibi dusleriz?

Zaman aslinda insanin kendisidir. Yasam, zamandir. insan adim atiyorsa, attigji adimda konu-
suyorsa, bir seyler yasiyor, soyltyor, eyliyorsa, iste zaman budur. Diyelim ki insanin attigi adim,
soyledigi soz ya da yapti§i eylem dider insanlarinkinden farkli oldu ve bir icada, yeni bir bu-
lusa yol acti ve bu yenilik yazildi. iste o an yazili tarih oluyor. Yani yapilip edilenler bir me-
kanda gergeklesen oluslar zamani, diger anlamda tarihi olugturuyor. Tarihin toplumsalligi tam
da budur. Kirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in tarihsel toplum belirlemesi bu anlamda demo-
kratik uygarlik paradigmasinin belkemigini olusturan ¢ok gok dnemli bir belirlemedir.

Tarih ve zaman algisindaki sorunlu hal, insanin kendini nesne olmaktan kurtarmasiyla, kendini
nesne olarak gérmekten kurtulmasiyla giderilebilecek temel bir zihniyet sorunudur. Dinyanin
ortak saatleri olsa da her bir insanin zamani ayridir. Bosa giden ya da 6ldirtlen zamanlar yok-
tur. Ancak bosa giden ve 6ldiriilen hayatlar vardir. insan anlamli yasamadigi zamani oldiir-
digina iddia eder ancak anlamli yasanmayan ve dolu gegmeyen hayatin ta kendisidir 6lumli
olan. Zamanin 6lumstz oldugu, kargisinda yarigin zor oldugu soylemleri hep merkezi uygar-
ik sisteminin zihniyetini agma gabasindaki insanin yarattigi tanimlardir. Zamanla yarisan insan
aslinda kendisiyle yarigmaktadir. Insanin zaman oldugu gercegi toplumun tarih oldugu ger-
cegiyle paraleldir. insanin tarih olmasi da kendi gergeginin sinirlarini agarak toplumsallas-
masiyla mimkdndur.
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Tarihsel olabilmek insani hakikate yakinlastirir. Bunun kokeninde tekil insanin gogul toplumu ya-
sama gucunt gosterebilmesi vardir.

Mevcut bilimlerin diginda 6zgur bir bilim olugturmak istiyorsak toplumsal tarihe bakmak zo-
rundayiz. Gegmisi gecip giden olaylar zinciri olarak géremeyiz. Gegmig, toplumlarin varolu-
sudur. Gegmig, zamandir ve insanin ta kendisidir. Resmi tarihin satir aralarinda demokratik
uygarlk paradigmasi aranamaz. Ginka resmi uygarlik beslendigi demokratik uygarligin reddi
tzerinden kendini yasatir. Her basarisiz toplumsal micadele, merkezi uygarlik zihniyetinden
kurtulamamig zihniyetlerin Grintduar. Hakim zihniyetten bagimsiz, toplumla siki baglar iginde
olmayan her sosyal mucadele kaybetmeye mahk(imdur.

Sosyal bilimlerin ¢ikistaki amaglar dogrultusunda toplumsal olabilmesi igin yeniden yapilan-
mas! bir zorunluluktur. Yeniden yapilanmanin tim bilimleri reddederek olmayacag! kesindir.
Yeniden yapilanmanin en 6nemli yani tarihteki tdm bilimleri toplumsal tarih ekseninde bir de-
gerlendirmeye tabi tutarak bilim mirasi gercedini esas almaktir. Bunun nedeni tiim elestirilere
ragmen bilimlerin toplumlarin Grand oldugudur. Gergek bilgi toplumdur. Bu bilim mirasini
esas almak, tarihteki tim bilgi pariltilarini bir araya getirerek karanliklarla bas etmenin bir sar-
tidir. Bu aydinlanma gerceklestigi oranda demokratik uygarlik paradigmasinin ¢aga uyarlanigi
olan demokratik moderniteyi yaratmak mumkun olabilir.

Bugtin tim bilimlerin yasadigi kriz gozle gortinen dtzeyi gok agmistir. Ancak diz ilerlemeci-
ligin toplumsal duzlemde fazla bir anlam ifade etmedidi, kriz yasayan sistemlerin hizla ¢oki-
stindin kaginiimaz olmadig gercegiyle bir kez daha anlasiimaktadir. Krizlerinden kendini
yenileyerek ya da omriind uzatarak gikmayi basaran, kendi karsitlarinin kazanimlarini da ken-
dine maleden, gasp eden bir paradigmadir merkezi uygarlk paradigmasi. Bunu engellemek de
demokratik uygarlik paradigmasini yasayan guglere ve topluma dismektedir. Kriz derinles-
tikce toplum karsiti yontemler artmakta, toplum diasmanhgi tirmanmaktadir. Merkezi hege-
monyay! bu durumda durduracak gug tabi ki devrimsel bir gigtiir. Merkezi hegemonya
karsisinda duracak, direnecek, merkezi hegemonyanin yikim gictnt durdurabilecek bir glg-
ttir devrimsel gtig. Devrimsel gticiin hakim sistemi engellemeyi basardigi oranda merkezi uy-
garhgin krizi strddralemezlik olarak daha da belirginlesir ve bu durumda toplumun kendini
6zgur siirdiirebilmesinin arayislari ve imkanlari artar. iste bu, kolelikten 6zgiirlige gegisin en
coskulu olasihigidir. Ozgiir yasama israrindaki toplumlarin kendilerini yaratmasi, bu olasiligin
yasam bilim dogrultusunda hakikate en yakin bir temelde iglenmesiyle mimkindr.

Kendimizi, birbirimizi, tim insanlari ve hayati bilmek, 0zgur yasamak istiyoruz. Tim bu deger-
lendirmelerin nihayetinde bize umut olan, 6zgur yasamin hayalini bir kez daha gtindemimize ge-
tiren yeni bilme bigimi, kadin ve yagsam bilimi olan Jineolojidir.
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SOMURGELESTIRILMIS DUSUNCE BICIMLERI:
FEMINIST EPISTEMOLOJI ICIN ONERILER

DR. MURIEL GONZALEZ ATHENAS
Ceviri: Nisa Goksel

Neden elestirel ve feminist bir epistemolojiyi ihtiyag duyuyoruz? Radikal feminist hareketin anla-
yislarin iginden ¢ikan yeni galismalar, (doga) bilimlerinin siyasi islevlerini sorgulamaktadir. Bu sor-
gulama ise su fikre dayanir; sosyal adaletsizliklerin yorumlanmasi ve mesrulastinimasi bilimlerin
icinde yer alan dogal oldugu varsaylan farklar Uzerinden tanimlanmaktadir. Bu sadece ideoloji eles-
tirisi araciligiyla ¢ozulemez; gUnku esitsizliklerin kendisi bilgi yapilari ve diistince semalari iginde
sakli durumdadir ve dogal olduklari varsayilir. Boylece, toplumsal cinsiyet ugurumunu bir alt metin
olarak ve bilim tarihi epistemolojisinin bir parcasi olarak gorintr kilmak, feminist bilim ¢aligmala-
rinin bir sorunsalidir. Ancak sadece cinsiyet iliskileri ve bunlarin asimetrileri elestiri odagr haline gel-
mez, ayni zamanda milliyetgilik, bilim, cinsiyetgilik, din gibi egemen sosyal bilim alanlarinin trdnleri
olan konular da elegtirel olarak gézlenmektedir. Abdullah Ocalan, maalesef ogu heniiz terciime
edilmemig analitik yazilari iginde bu kategorilerden hakli olarak bahsederken, onlarr agiimasi gere-
ken diigiince modelleri olarak ve toplumsal pratikler olarak elestiriye tabi tutar. Bu kategorilerin Gte-
sinde dustinmeye calisarak, bilgi Uretiminin sartlarini bu cergeveden sorgulayacagim. Peki, bu
dustince semalarr agik olarak nelerdir ve Bati Avrupa dustincesinin buradaki diizlemi nedir?

Prensip olarak, ilk dnce buguniin toplumlarinin bilime atifta bulunan mekanizmalarini, bulgula-
rini, séylem tekliflerini ve araclarini tanimamiz gerekir. Burada Avrupa Aydinlanma Dénemi’nden
beri bilimin rol daha farkl anlamlar kazanmis ve degismistir. Degisimi gergeklestirmek adina,
bu bilimlerin veya bilimsel bilissel modellerin tartismasiz toplumsal statiisiine bakmak, onlarin
asimetrik sosyal yapilarla baglarini analiz etmek agisindan gok énemlidir.
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Bilimin bazi etkili epistemolojilerinin tarihsel gelisimleri ise asagida agiklanacak ve sonra-
sinda ise feminist epistemoloji yaklagimlari ve modelleri tartigilacaktir.

Bilimlerin ingas!

Egemen paradigmalar ve modern bilimlerin epistemesi nasil ortaya gikmistir? Bu ortaya gikis
strecini, tarihgilik ornegi ve cinsiyet kategorisi baglaminda agiklayacagim.

18. ylzyilin ikinci yarisinda, tniversiteler ve egitimli gevreler arasinda, tarih kuraminin ve ta-
rihgiligin nasil yeni kavramsal destekler tizerinden insa edilebilecedi sik sik distndlmustr.
Sunu da hatirlatmakta fayda var; bu sirada pek ok Avrupa tilkesinde ulus-devletlerin ortaya gikig
tarihine dair tartismalar da yeni yeni ortaya ¢ikmaktaydi; Bati Avrupa, din savaslarini arkasinda
birakmigti ve bdlgeler sekiler bir sekilde birbirinden ayrilmaya baglamisti; dinya “kesfedil-
mig” gibi goruntyordu ve ayni zamanda siyasi olarak da béltinmas gibiydi. Seri Uretimin yeni
teknolojileri de piyasaya surtlmustt ve bu suregte, emek kategorisi norm ve genel hareketli-
likle yapilandiran bir egilim haline geldi. Boylece Bati'nin Hristiyan toplumlarinda halkin genig
kesimlerinin okuryazarhidr “bilimsellesmeyi” (veya bilimin yayiimasini) mamkuan kildi.

Zamansal ve mekansal olarak var olan fenomenleri anlasihir bir diizene koymak igin tarinhgilik,
kendisinin kuramsal projesine meydan okundugunu gérmusti. Dizenin kendisi hiyerarsi ya-
ratma iginde araniyordu ve farkliliklarin esitligi hayalinden ziyade, batintnin pargalarla kur-
dugu hiyerarsik oldugu distinalen iligkiye ve genelden 6zgule dogru bir vurgu yapiliyordu.
Pratik olarak ise bu, su anlama geliyordu: insan biliminin yeniden kavramsallastirmasi iki tane
sonuglandirici hiyerarsi tzerine kurulmustu. Kultarel olarak karsilastirmali egitim metaforu,
Bati’nin Avrupali Hristiyanlarini insanligin egitimcileri olarak bittin insanlarin tzerinde bir yere
konumlandirmisti. Gocuk egitimi ve insanlik tarihinin gelisim agamalari arasindaki paralellik-
ler (6rnegin; Gotthold Ephraim Lessing’in "Insan Irkinin Egitimi") sayisiz idi. Ve ikinci asa-
mada (kadinin belirli bir antropolojik gelisimi yoluyla), erkekligi genel insan ozelligi olarak
g6rme ve buradan belirli bir erkeklik ortaya ¢iktigini gérme egilimi vardi. Ornek olarak, tip uz-
manlari ve biyologlar tarafindan yeni gelistirilen jinekoloji bilimi kadin cinsine atfedilirken,
erkek cinsi ise farkl biligsel emellerin kapsaminda gortiliyordu ve gesitli akademik disiplin-
ler tarafindan ele aliniyordu.

Boylece, 19. ylizyilda ulus-devletlerde aniversite tarihciliginin kurulmus olmasi ve giderek
daha fazla anlam kazanmasi, kadinlarin bu tarih yaziciliginda tamamen yok sayilmasi ve on-
larin tdm tarih yaziminin ilgi uyandiran konularindan biri olarak nadiren sayilmasi sasirtici de-
gildi. Soyle ki, tarihin bilimsel anlayislari su antropolojik varsayimi pekistiriyor ve yansitiyordu;
kadin cinsinin kendisi tarihsel degisimlerle degisen kiltirin bir pargasi olmaktan ziyade, daha
cok degismez oldugu dusinulen dogaya ait goraluyordu. Tarih yaziminin bilimsellestiren bag-
layict yontem ve kavramlarinin uygulanmasiyla beraber bu yeni genel tarih kavrami, uzun va-
dede bakildiginda toplumsal cinsiyet iliskilerinin tarihine bilimsel erigimi engelliyordu ve
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genel tarih kavrami su temel konu Gzerinde duruyordu: Beyaz, Bati Avrupali ve Hristiyan orta-
sinif erkekler.

Kadinlar bilim ve siyaset alanlarina erigim sagladiginda ise, 19. yuzyilin sert toplumsal cin-
siyet kaliplari kendi gorevlerini zaten yerine getirmisti ve bunlar kadinlara belirli roller atfet-
migti. Bu roller kismen de olsa artik sert bir bigimde muhafaza edilmiyordu; ornegin, kadinlarin
tniversitelere girisine izin veriliyordu. Ancak kadinligin ingasi da bugtne kadar zar zor degis-
misti. Bu insa tarihsiz bicimde kurgulanmisti ve bu pek gok tarihsel olayr asiyordu, gtinku ka-
dinlarin dogasinin btiin toplumsal olaylari astigi farz ediliyordu. Bu yapilarin kendisi kadinlarin
tarihsel ve toplumsal deneyimlerine tekabll etmemesine ragmen; toplumsal cinsiyet hiyerar-
sisinin devam etmesine hizmet eden bir bagvuru sistemi de insa ediyordu. Boylece, feminist
bilim perspektifinden ve elestirisinden bakarsak, toplumsal cinsiyet modeli; sinif ve etnik kim-
lik gibi diger sosyal yapilanmalari kesen ve bunlari belli sekillerde kategorilere oturtan iglev-
sel, konumsal ve iligkisel bir kavram olarak anlasilabilir.

Kamusal olarak egemen soylemler bize bu izlenimi vermeye caligsalar dahi, post-moderniz-
min kendisi de daha fazla esitlik getirmemisti. Evrensel ilkelerin politikasi veya kiresellesmis
referanslar siyaseti, kendi totaliter egilimlerini coktan ortaya gikarmislardi. Sosyallesme ara-
cihgiyla esitlik fikri, dizenin tersine donerken, ayni zamanda da otekini ortadan kaldirmak an-
lamina gelen farkliliklarin bertaraf edilmesi durumuna dénismastu.

Bu siregte, asagidaki paradigmalar ya da daha onemlisi epistemolojiler, yani disince se-
malari, modern bilimlerin temelleri olarak ortaya atiimistir:

- ikili karsitliklar, ikili disinme: Modern toplumlarin, modern yasam bigimlerinin ve modermn
bilginin islevsel bigimleri ve onun ozellikleri, ikili karsithklar Uzerinden tarif edilir. Bizim du-
stince yapilanimizi olusturan kavram ciftleri de bu stirecte inga edilir: Devlet / aile, erkek /
kadin, yetiskin / gocuk, birey / toplum, doga / kultir, aynilik / fark, evrensellik /6zgalltk, or-
ganik / mekanik, ben-merkezli/ dayanigma, toplumsal kullanim / 6z kullanim ve son olarak ise
modernite/post-modernite... Bu listeye devam etmek mimkindir. Deneyimlerin ve kavram-
larin ayni zamanda da sosyal pratik ve teorinin ikiye ayriimasiyla, farkhliklarin kendisi islev-
sel 0zelliklerine indirgenir ve bdylece yagamin farkli yonlerinin birlesmis bir hali inga edilmisg
olur. Bu kavramsallastirmalar hiyerarsilerden bagimsiz olarak distinialemeyeceginden, onlar
toplumsal alt yapilarin farklilasmas igin itici gic olarak islev goriirler. Ornek olarak, kadin-
doga-mahremiyet — aile arasindaki iligki, kadinlar igin bir referans sistemi olusturur.

- Insanhigin gelisimi bir ilerleme dykisi olarak kurulmustur. Kesifler, icatlar, savagslar ve si-
yaset, insanligin ilerlemesine isaret olarak gortlir. Bu ayni zamanda, pozitivist gorasu gide-
rek gelistiren tarihgilige dayanir.

- Pozitivist bir tarih yazimini olusturan ise 6zne pozisyonudur. Bagka bir deyisle, insanin nasil inga
edildigi ve tarih yazimi iginde nasil konumlandirildigidir. Bunun da bilingli olarak davranan ras-
yonel ve mantikli tepkiler veren tekdtize ve tekil bir 6zne oldugu dusundlr:
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Bir giines sistemine benzer bir bigimde islev gorur ve evrensel ve yoruma dayanan bir egemen-
lik gerektirir. Erkekler ve onlarin duygulari, herhangi bir dizlem iginde genel bir tarih ve tasari ola-
rak iglev gordrler.

- Amag odakli, stregiden ve kendi kendini dreten dogrusal bir tarih yazimi; 6zellikle herhangi
bir 6znel elestiriye dayanabilmesi gerekir.

Birgok feminist kadin calismalari ve toplumsal cinsiyet galismalari icinde, bu paradigmalara
kars! farkli bir tarih anlayigi sunan pek cok yaklagim zaten vardir:

Ornek olarak, Isabel V.Hull, siyasi tarih yaziciliginin temel konularindan biriyle ilgilenmektedir:
Almanya’da erken modern dénem devletgiliginin ortaya gikig kosullari ve onun etkileri. Top-
lumsal olarak disipline etme kavramini bu ortaya ¢ikis kosullariyla iligkilendiren mutlakiyet ta-
rihgilerinin model kavramlarinin aksine, Hull, erken modern donem devletlerinin ayirmei
politikalarini ortaya gikarmisg ve bunlarin tamamen eril ve ataerkil normlar baglaminda faaliyet
gostermedigini ortaya koymustur. Hull, toplumsal cinsiyet ayriminin, erken modern donemde
devletgiligin olusumunun ve mesrulastirnimasinin temel boyutunu olusturdugunu kanitlamistir.
Aydinlanmaci-mutlakiyetci kurumlarin toplumsal cinsiyet politikalarinin, onlari takip eden liberal
burjuva devlet politikalarina gore, daha esitlikci yonelimleri oldugunu ortaya koymustur.

Bagka bir 6rnek ise Nathalie Zemon Davis'in arastirmalaridir. Mikro tarihsel bir dizeyde ba-
karak, erken modern donemde yasayan U¢ kadinin hayatini inceleyerek, olasiliklar tarihini or-
taya koymus ve bu tarih iginde insanlarin manevra yani hareket alanlarina yer vermistir. Davis,
17. yuzyilda kadinlarin manevralarinin yaratic alanlar yaratabilecegini ortaya koymustur; bu
ise, kadinlarin toplumsal olarak marjinal olan konumlarindan, siyasi ve dini iktidar merkezle-
rinin disinda yer almalarindan kaynaklanmaktadir.

Ozellikle Ute Frevert, modern toplumsal cinsiyet iliskileri tizerine yaptigi arastirmasinda, 19.
ylizy1l boyunca toplumsal cinsiyet kategorisinin temel bir toplumsal diizen kategorisi olarak ge-
lisimini ortaya koymustur. Farkliligin insasi adina toplumsal cinsiyet kategorisi (toplumsal pra-
tik ve soylemsel dizeyde), gitgide burjuva toplumunun daha gok kurucu yapisal bir elemant
olarak meydana gelmistir ve tekrar edilerek giiglenmistir.

Feminist Bir Epistemoloji igin Oneriler

Yukarida bahsedilen analizlerin diginda, yeni bir epistemoloji igin gereken birincil yaklagim-
lar zaten bulunuyordu. Bu yaklasimlar ise iki soru tzerine odaklanmiglard:

1. Oznel olana kargI geligen savunma ne sekillerde hiyerarsik toplumsal cinsiyet iligkileri iire-
ten bir epistemoloji meydana getirmektedir?

2. Gunumuz ataerkil iliskiler doga bilimlerinin indirgemeci kavramlari icinde nasil temsil edil-
mektedir?

24



JINEOLOJI

Jin Jiyan Azadi

Bu gergevede, (¢ tane temel feminist bilim yaklagimina asagida kisaca deginilecektir:

Feminist bilim ve toplum teorileri, bilimin ikilemler yaratan mantigini incelemisler ve modernlik
icin kendi okuma yontemlerini ve kendi teorik referans gergevelerini gelistirmislerdir. Soyle ki,
biyolojik ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrigma (6rnek olarak toplumsal cinsiyet ve cins ara-
sindaki fark) oldugu kadar, toplumsal cinsiyete dayal is boliminan analiziyle beraber onun
uzun vadeli sosyo-psikolojik etkileri bu yaklasimlarin temeliydi. Bu analize gore, kadin bedeni,
s0zde modern insanin parcalanmis arzulari ve korkularinin yansimalarini saglamak igin bu sti-
recte bir duzlem gorevi gérmektedir. Kadinsi olan (feminen) kadina ait olarak géralmemekte,
ancak sadece kulturel bir imge islevini yerine getirmektedir; kadinsiligin strekli dretildigi mit-
ler icerisinde kadinlarin bir gegmisleri vardir, fakat onlarin bir tarihi yoktur.

Feminist deneyci yaklagimin buna kargi gelistirdigi itirazi ise sudur: Cinsiyetgilik ve erkek
egemenligi toplumsal olarak insa edilmis garpitmalardir ve bunlarin bilimsel aragtirmanin
mevcut olan metodolojik normlarinin siki bir uygulanmasi dahilinde dtzeltilebilir oldugu var-
sayilir. Temel iddia sudur ki; genellikle daha elestirel tutumlar nedeniyle feministler daha
kapsayici ve elestirel bir yaklagima sahiptirler ve bu sayede bilgi ve gdzlemlerin altinda yatan
gortinmez kilan mekanizmalari da ortadan kaldirma yetisine sahip olduklari yontndedir. Diger
bilim insanlarina kiyasla, feminist bilim insanlari boylece erkek egemen garpitmalari daha
fazla kavrayabilme yetisi edinirler. Dahasi, toplumsal hareketlerin kendilerinin geleneksel bi-
limleri nesnel olmaya dogru ittikleri iddia edilmektedir. 19. ylizyildaki Latin Amerika devrim-
leri veya ayni yizyihn sonunda ve 20. yizyil baslarinda olusan proleter devrimler, bilimsel
nesnelligin gelisimini Gnemli bir bigimde etkilemeleri agisindan ornek olarak verilmektedir.
Feminist deneycilik ayrica, erkek egemen bilimi olusturan bilimsel olarak incelenmis sonug-
larin secimlerini de elestirmistir.

Boyle bir yaklasim ayni zamanda ¢ok bastan gikaricidir; ¢inkd sadece “ciddiyetten yoksun”
olan bilimi hedeflerken, bilime kargl olan batun yaklagimlari hedefine almamaktadir. Fakat bu
yaklasim, arastirmanin yontemlerinin ve epistemolojilerinin ve bununla beraber arastirmanin
bulgularinin toplumsal lokalizasyon tarafindan ne kadar ¢ok etkilendigi gercegini gozden ka-
girmaktadir.

Feminist Bakig Agisi Teorisi (Feminist Standpoint Theory): Bu bakis agisi Hegel'in “Sahip/kdle
diyalektiginden” dogru ortaya ¢ikmistir; Marx, Engels ve Lukacs Uzerinden bu tema gelistiril-
mistir. Buradaki temel varsayim sudur; gozlemcinin toplumsal kimligi arastirma bulgularinin
olast nesnelligi agisindan énemli bir dediskendir. Boylece, kadin deneyiminden kaynaklanan
ve evrensel 0zelliklere sahip olan feminist bakig acilari, sosyal olgulari daha iyi agiklayabilir.
Dahasl, toplumsal yapisalciligin yeni bulgulariyla beraber (6rnek olarak kategorilerin kesi-
simselligi), feminist bakig agilarinin gesitli olabildigi goralmustar. Irk, sinif, kultdr vs. bagli ola-
rak, arastirmacilar kendileriyle beraber gesitli bakig agilarini analizlerine dahil etmigler ve bu
da onlari daha nesnel kilmigtir.
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Bahsedilmesi gerektigine inandigim bir diger nitelik ise sudur: Yerlesik bilim (situated know-
ledge) kavrami. Bu kavramin baslica savunucularindan biri olan Donna Harraway, epistemo-
lojik teorilerin hepsinin tum bakis agilarinin bir tikelligi ve fiziksellik varsaymalari olmasi
gerektigini one sarer. Tum bakis acilar belli bir mekanda yer alirlar ve bu pozisyon metodik
bir yansimayla taninir. Her bilim insani toplumun iginde yer aldigi haliyle konumu, gegmisi ve
davraniglariyla konumlanir. Simdiye kadar aktardigimiz tzere, toplumun geperlerinde yer alan
bakis agilari bu konumlandirmayr daha iyi bir hale getirebilir. Oznelerin celisen, kesintili, ye-
tersiz ve savunmasiz, dizensiz ve tarihlerinden yoksun olmaksizin var olmalarindan dolayi bir
karsilasmaya ve diyaloga ulagmak mimknddr. Evrensellikten ziyade, taraflilik; nesnelligin ve
rasyonelligin kosuludur; gii ve sorumluluga karsi gosterilen hassasiyet de buna dahildir.

Feminist postmodernizm: Bu yaklagim temelde daha 6nce bahsedilen iki yaklagimi da sorgu-
lar. Burada bilimin temelleri sarsilarak “gergekler” yerine, sdylem hikayeleri yapi bozum, ta-
rinsellestirme, psikanaliz, gostergebilim (semiotic) gibi yontemlerin hepsi kullanilarak
arastiriimaktadir. “Kadinlarin oy hakki tizerine nasil yazilmistir ve kimler bu konuda konus-
mustur? Bunlar hangi medya araglar izerinden ve ne zaman konusulmustur? Okuyucular ve
dinleyicileri kimler olmustur?” gibi sorular gerceklerin ingasindan ziyade soylem tarihine hiz-
met ederler. Radikal ve yapisalci bir bakig agisindan bu calismalarin etkileri farkliliklarin do-
galliklarindan arindinimasiyla ortaya gikmaktadir. Toplumsal cinsiyet kategorisi boylece
herhangi bir fiziksel ve dodal zemine dayali degildir; daha ok pargalanmig bir benligi mas-
kelemektedir.

Ancak sonug olarak bu Ug yaklagim bile, nesnellik ve evrensellik gibi bilimsel paradigmalari
her zaman sorgulayamazlar.

Bu ylzden, feminist epistemolojinin talepleri kisaca sunlar olmak zorundadir:

Verimli bir sekilde analiz yapmak ve degisiklikleri ifade edebilmek igin, feminist epistemoloji
yontemsel, kavramsal ve igerik olarak agik bir bigimde tasarlanmis olmalidir. Sadece o zaman
tartismali ve heyecan verici bir aragtirma ve tartisma ortaya koyabilir ve daha onceki yakla-
simlarin dusttikleri paradigmasal tuzaklari engelleyebilirler. Teorik arastirma istedi buttin ¢a-
lisma konularr igin var olmalidir ve bu ¢alisma konusu da egemen normlari ve kurallari
yrdtmekten ziyade, eyleme ehil olmalidir. Ote yandan da, eylem kokeni, konu (akil ve irade
gibi) iginde yerlesik olmamalidir; butiin toplumsal ve kilttrel etkilerden bagimsiz olmalidir,
clnku buralarda tarihin erkek figarleri gortindir hale gelir. Sonug olarak, 6zne burada kendi ¢I-
karlarini kovalayan ve rasyonel olarak hareket eden 6zerk bir varlik olarak tasavvur edilmeme-
lidir. Korkular, zorunluluk ve act motivasyon igin temel olarak algilanabilir. Sorulacak soru ise,
bunlar nasil kavramsallastirlabilir veya bunlarin hepsi tekrar kurgulanabilir mi? Toplumsal
cinsiyet bir kategori ("cinsiyeti pratik etmek") olarak digtnalmelidir ve toplumsal cinsiyet ka-
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tegorisinin interaktif Gretimine (“toplumsal cinsiyetlendirme pratigi,” “doing gender”) daya-
nir. Bir kisinin cinsiyeti yoktur, fakat o cinsiyeti pratikle olusturur. Toplumsal cinsiyetin anlami,
insanlarin kendilerini yonlendirdikleri eyleme kilavuzluk eden egilimlerdir (ayni zamanda apa-
cik distince ve algr kosullari veya giclendirmedir). Toplumsal cinsiyet kategorisinin, top-
lumsal diizeni saglamanin ve iki kutuplu kategorileri norm haline getirmenin (6rnek olarak
iktidar duzenini kurmanin ilkesi olarak) bir tezahuri olarak gortilmesi gerekir. Boyle bir aras-
tirma sadece toplumsal hareketlerle beraber desteklendiginde toplumu bizim algimiza gore ha-
rekete gecirebilir ve degistirebilir.

Ve bugintin toplumsal cinsiyet iligkileri sonug olarak on bin yaginda degildir, fakat Ortagag'in
sonlarinda beri Avrupa modern déneminin gelismelerinin bir sonucudur.

Bu politik anlagsmazliklar iginde bana ¢ok onemli gdziken bir hususu da eklemek isterim:
Bagka tiirli bir hayati talep etmek icin hicbir tarihe, gelenege ve hakli gerekceye ihtiyag yok-
tur. insanlarin saygi, haysiyet ve dayanisma ile davraniimasini talep etmek igin, "bizim" tari-
himize giivenmek zorunda degiliz. Dahasi da var: Biz baris iginde bir hayat talep etmek igin
belirli bir cinsiyet, sinif ya da bunlara tekabtl eden dillere ihtiyag duyamayiz. Insan her zaman
savas halinde olsa dahi; sozde barigcil ve anaerkil klan toplumu hig var olmamig olsa dahi;
biz esitlik ve dayanisma dolu bir hayat talep etme hakkina sahibiz. En basit haliyle; giinku
bizim bunu talep etme hakkimiz var!
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SOSYAL BILIMLERE ITIRAZ

HASKAR KIRMIZIGUL

Alisageldigimiz tim bilme bigimlerinden farkli bir bilme bigimini tartigiyoruz. Bugtne kadar
olusan (yaratilan) tum zihniyet kaliplarini yerle bir eden bir seyi konusuyoruz. Jineolojiyi...

Kadinin bilimi olabilir mi? Kimimizin agiktan, kimimizin icinden kendine sordugu bu soru ge-
rekli. Glnk evreni anlamanin yegane bicimidir soru sormak. Bilimi ‘herkesin kendi sinirlarini
kesfetmeye yarayan bir macera’ seklinde tanimlayanlarin kendi cevaplariyla sinirlarini gizecegi
bir sinirsizlik jineoloji. Sinirsizlik diyoruz giinkii amag sinir olusturmak olsa bile herkesin ara-
yisI bir sinira garpar. Jineoloji Kirt kadininin ilerleyisinde vardigi bir durak ama sonuncusu
degil. Sinirlarini kesfetmeye galisan kadinin ilerlerken 6nine ¢ikan tasi, topragi, dikenleri te-
mizlemesi bir bakima. Bildigimiz seylerin, bildigimizi sandigimiza donusmesi. Kadinlara 0g-
retilen, anlatilan, alistinlan her seye siipheyle bakmak. igimizi kemiren stiphelerin hakikate
giden yolu doseyen taglar oldugunu fark etmek. ..

Kadinca bilmek sozintin karsihigidir jineoloji. Bu nedenle kadin varligini hesaplamadan kuru-
lan her tirld bilgiye itirazdir. Erkek aklinin gélgesinin sindigi mitoloji, din, felsefe ve bilimdeki
yanlislar diizeltecek bilgeliktir. Ortaya ¢iktigi ginden bu yana doga bilimlerine mi beseri bi-
limlere mi daha yakin oldugu tartigtlan sosyal bilimlere yeni bir kimlik kazandirmaktir.

Bir varlik eger kendini 6tekine gore tanimliyorsa mutlaka ortada bir kimlik sorunu vardir, iste
jineoloji bu sozi rotasini belirleyip ilerleyecek ve sosyal bilimleri toplumsal macadelenin di-
namigi haline getirecektir. Peki, dizeltilmesi, kesfedilmesi gereken onca bilgi varken ige ne-
reden baslamak gerekir? Bu soruya 'mutlak’in kurdugu tuzaklara diismeden cevap vermek
onemli ancak bir yol haritasi gizmek de gerekli.
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Jineoloji itirazlarla olusacak

Erkek aklinin zihniyet kaliplari, arastirma yontemlerinin bize ¢izdigi sinirlar oldukca keskin.
Ulagsilabilecek bilgilerin gogu patriarkanin kodlariyla insa edilmig durumda. Kadinin fizigi, ze-
kasi ve eylemindeki farkliligi, sonug aliciligini ortaya koyan bilgiler ise hentz kesfedilmeyi
bekliyor. Kesfedilmeyi bekliyor diyorum glinki inga edilmig bilgi kadina ait olamaz. Yakistir-
malar, sistemin verdigi kimliklerden degil kadin dogasinda sakli olan bilgilerden bahsediyo-
rum. Onemli olan ulagiimayani agiga cikarmak ya da ulagildigi halde bilgi hazinemizin tozlu
raflarinda bekletileni gorandr kilmak, kisacasi bu bilgilerle kadinin varhigini tanimlamak. Bili-
min arastirma yontemlerindeki bu tarafgirligi gorince umutsuzluga kapiimamaliyiz. Tersine
bunu bir baslangig sayabiliriz. Kadin varligini tanimlamakla ise baslayabiliriz. Mary Daly’nin
y6ntemi yol gosterici olacaktir. ilk olarak ataerkil kodlamalara itiraz etmemiz gerekiyor. Onun
kadin tanimini desifre etmek gerekiyor. Aslinda jineolojiyi itirazlarimiz dzerine kurabiliriz. Sos-
yal bilimlerin iktidar odaklariyla kurdugu ittifaka, metodolojisine, kurdugu paradigmaya, top-
lumu incelenen, gozlenen bir nesne olarak gormesine, genellemeciligine, ‘benim isim dogruya
ulagsmak iyi ve giizel derdim degil’ diyerek ahlaki ve vicdani goz ardi edigine, dinyaya bati-
dan bakigina. .. Kisacas! itirazlarimiz gok. ..

Her seyden once bilimin su tanimina itirazimiz var. Nesnel diinyaya ve bu dinyada yer alan ol-
gulara iligkin tarafsiz gozlem ve sistematik deneye dayali zihinsel etkinlik. Burada bahsi gegen
‘nesnellik” toplumla bagin kopartiimasidir. Bilimsel olabilmenin 6lglst neden arastirmanin ko-
nusu olan topluma belirli bir mesafeden bakmak ve inceleme konusu yapilan toplumu nesne
olarak gormek oluyor? Bunun mimkin olmadigini gercedin acimasizligi gosteriyor bize.

Bilim her seyin 6lculebilir oldugunu séylerken yuregin tasmasina neden olan cosku, damar-
larin catlamasina neden olan actyi da 6lgebiliyor mu? Istanbul depreminin siddetini, stresini
olgmek icin sismograf kullanirken orada tim ailesini kaybetmis bir sahsin acisini hangi aletle
6lgiiyor? Olgemeyince yerle bir olmus o kent kadar gergek aciy yok mu sayacagiz? Sorular
ve itirazlar jineolojinin temel dinamigi olacak madem, itirazlarimiza devam edelim.

Gozlemci ve gozlenen olgusunun birbirini etkiledigi ve gergede ulagmada tek yontem olama-
yacadi agik. Bir arastirmaya gore milli parki kullanan ve goplerini ne yaptiklarina yonelik so-
ruya yuzde 94,6 si ‘¢Op kutusuna attim’ cevabi verdigi halde gogunu arkasinda birakan
gozlemlenenlerde oldugu gibi. Ya da ‘kadina siddet uyguluyor musunuz’ klasik sorusuna si-
nirli bir aninda attigi birkag tokadi siddetten saymayip, gonal rahathigiyla ‘hayir’” cevabini veren
erkeklerde oldugu gibi. Yani gozlemlenen yaniltabiliyor, gézlemleyen yanilabiliyor.

Gozlemleyenin olaylar incelerken toplumun davranis ve tutumlarinda bir sonuca ulagmasi
igin uzun yillar onlarla yasamasi gerekmez mi? Sur’da, Cizre'de siiren 6z yonetim direnisle-
riyle ilgili bir aragtirma yapan sosyolog karlar altinda gtinlerce bekletilen cansiz bedenin kendi
ogluna ait oldugunu 6grenen bir babanin, annesinin cenazesini disaridan izleyen bir ogulun
ruh halini bu toplumsal tahlilde nereye koyabilir?
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Kizinin cesedini gtinlerce buzdolabinda sakli tutan bir anneyi, bodrum katindaki yaralilara su ve-
remeyen birinin vicdan azabini ve dinyanin her yerinde yasayan Kiirtlerin insanlar katlediligine
canl yayinda tanik olusunu anlamadan o toplumu ¢6zimleyebilir mi. Bunlari bilmeden sordugu
bir soruya ofkeli bir ses tonuyla ‘biz artik barig istemiyoruz’ cevabini veren Kiirdi nasil tanim-
layabilir o arastirmada. Bu cevabin netligi sadece ontindeki kayit cihaziyla degil cevap veren ki-
sinin goziindeki 6fke kivilcimlarini goriince duydugu trkintiyle de sabitlenmistir. Oyleyse o
kisiyi ofkeli, agresif, milliyetci olarak tanimlamakta bir sakinca yoktur. Gergege boylece ulagil-
mig oluyordur bu yontemi uygulayanlar agisindan. Oysa gercek Ktrdin iki ayr agkin yasadikla-
rinin toplamidir ve iki gunltk bir gozlem sizi gergekten fersah fersah oteye goturebilir.

Bu durumda aciyla ytizlesmeniz fotografgi Kevin Carter gibi aci bir sona géttrebilir sizi. 1993
yilinda Sudan’daki i¢ savasin getirdigi yikim ve acligi resimlemek isteyen Carter, sadece ke-
mige donen ciliz bir kiz gocugunun akbabalara yem olusunu anlatmak igin cektigi fotografin
vicdan azabindan kurtulamadi. Bir yil sonra kanatlarini agmig akbabanin hedefi olan kiz ¢o-
cugunu cektigi bu resimle Pulitzer odailing aldi. Iki ay sonra * yagamin acisi sevincini agti’
diyerek arabasinin egzos gaziyla intihar etti. Fotografi cekmek mi, gocuga yardim etmek mi
celiskisini boyle sonlandird.

Bu elegtiriler jineolojinin gozlem yonteminden hig yararlanmayacagi anlamina gelmiyor. Ancak
toplumun hakikatini agiga gikarmaya calisirken ozellikle kendi iginde ayrigmis gozlem yon-
temlerinden hangisini kullanacagimiz hakikati izah edecek veriler bulmamiza yardimei olaca-
gini tespit edebilmek dnemli. Ayrisma stireye gore oldugunda strekli, yapildigi yere gore
aynistirdigimizda dogal ortamdaki gozleme bagvurabiliriz. Jineolojinin en gok yararlanacagi
yontem ise uygulama bigimine gore yapilanlardan biri olan ‘katilarak gézlem’ olabilir.

Bilimin dayanaklarina itirazimiz var

Gelelim bilimin dayanaklarina dontik itirazlarimiza: Bilim deney, tecriibe ve arastirmaya da-
yaniyor. Bunlar iginde agir basan ise deney ve gozlem. Deney ve gozlemin yapilig amaci ev-
rende var olan doga yasalarini kesfetmek deniliyor. Pozitivizmin rotasindan gikmayan sosyal
bilimciye gore doga yasalarini kesfetmek toplumsal sorunlarin ¢dzimina saghyor. Gunku
doga yasalari topluma da hikmediyor. Bu yontem arayisini dogru kabul etsek ‘topluma hik-
meden bu doga yasalarini kesfetmek bilimin isidir’ soziinden ilerlesek bile kisa sirede bili-
min iktidarla kurdugu bagla karsilasirz.

Evrende adaletsizlik, toplumdaki dengeyi altiist eden, esitsizliklere yol agan bir doga yasasi
mi var? Evrenin igleyis yasalari dengesizlik tizerine degil tamamlayan, bitinleyen, her can-
linin varligini korumasini saglayan bir dongude ilerliyor. Oysa iktidar buna dayanarak adaleti
ve esitligi kendine gore egip bikiyor. Yonetiyor, yok sayiyor, otekilestiriyor ve bunlara bi-
limsel kilf da buluyor.
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Canlilar arasindaki dayanisma, fedakarlik, isbirligi gibi 6zellikler evrimcilerin “‘canhlarin ha-
yatta kalabilmek igin rekabet etmesi gerekiyor’ teorisini gegersiz kiliyor. Kigik bir arastirma
dahi canlilarin yagsam mucadelesinin dayanigma tzerine kurulu oldugunu gostermeye yeti-
yor. Fizyoloji ve tip alaninda taninmig Kenneth Walker Dogu Afrika’da ¢iktigi av sirasindaki
g6zlemlerini soyle aktariyor: “Ahti dizluklerinde degisik zebra ve ceylan sirtlerinin tehli-
kelere kars! birbirini uyarmak igin belli yerlere nobetci koyduklarina tanik oldum. Gene z(i-
rafalarla filleri ok kez birlikte bulurduk. Fillerin kocaman kulaklari ve son derece keskin
isitme duyulari var ancak gorme duyulari zayif. Zurafalar ise gozetleme kulelerine yerlesti-
rilmis bekgiler gibidir. Gortinmeden’ ne fillere ne ziirafalara yaklagmaya olanak var. Daha il-
ginci derilerine gémiilen parazitleri ayiklamak igin gergedanlarin sirtlarina tirmanan kuslarla
ishirligi idi... Kuyrugunu kaldirarak gevredeki tim canlilarr alarma geciren tavsan, tiz se-
siyle alarm veren sigircik kuglari, esaret altinda treyemeyen jaguar, ya da 610 bir kusu can-
landirmak icin egilip onu yerden kaldirip kanatlarini agip kapayan bir bonobo ( maymun
familyasindan bir sempanze tlrd, pigme sempanze olarak da taninir)...

Tam bu ornekler iktidarlarin ‘evrende gizli" dedikleri bu ayrimeilik, otekilestirme, teklesme,
hiyerarsi (zerine kurduklari diizenin bir insa oldugunu ispatlamaya yetiyor. Iktidar doga,
yasam ve toplumun aksini defalarca ispatladigi bu arastirma yontemini cinsiyetgilikte ol-
dudu gibi irkcihda da zemin yapmaya galismak gibi beyhude bir gaba igerisine giriyor.

Tiirkiye cumhuriyetinin tarihi boyle 6mekle dolu. Omnegin Giines Dil Teorisi’ni gelistiren bir dil-
bilimci idi. Bu zorlama teoriye gore Tirkge dinya tarihinde olusan ilk dillerden biri. Bir kar-
silagtirma yapalim. Tirkce 3 bin 175' orijinal olmak Uzere ¢ogu Farsca, Arapca, Kurtge,
Fransizca, Italyanca vd. dillerden olusan 111 bin 27 kelimeden olusan bir dil. Ustelik yiizyil-
lardir siren asimilasyon politikalarina karsl kendini var edebilen baska bir dilden alintilan-
mayan 131 bin 600 kelimeden olusan bir dil olan Kirtgenin bir dil olmadigini savunanlar gok
degil on yil oncesine kadar da vardi. Peki Turkce olusan ilk dillerden biri ise neden bu kadar
yabanci kokenli kelime yer aliyor iginde? Ustelik tarih boyunca hakim uluslarin resmi dili iken.

Insanhigin utanci olarak tarihe gegen Hitler fagizmi de bilimsel deneyler yapti. Alman irkinin
dstunlagund ispatlamak igin kafatasi 6lgimlerine girigsenler oldu. Bilimle izah edilmeye ¢a-
listlan fagizm 6 milyon Yahudi olmak tzere Gingeneler, sosyalistler, anarsistlerin de iginde
yer aldigr 17 milyondan fazla insanin ¢limine sebep oldu.

Dr. Heinrich Himmler'in gelistirdigi ‘Lebensborn Projesi” kapsaminda Polonya’dan kagirilip
getirilen on binlerce gocuk tzerinde 6lumctl deneyler yapildi. Bu ¢ocuklar sag rengi de-
gissin diye (tstdn irk sari sacl idi) UV iginlarina maruz birakildi. Deneyin konusu yapilan go-
cuklarin rengi kahverengiye donerse onlari bekleyen 6lim degilse Nazi subaylarina evlatlik
olarak verilmekti! Peki bunlar evrenin yasalari olabilir mi? Oyle olmadig, iktidarin uygula-
malari igin dikilen bir kilif oldugu asikar. O zaman sosyal bilimcilerin mesafeli duracag tek
sey iktidardr.
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Bilimin genellemeciligine itirazimiz var

Fransiz devriminin etkisiyle kurumsallagan sosyal bilimlerin 3 temel iglevi var. Bunlar; top-
lumda neler oldugunu anlamaya galigsmak, bunu agiklamak ve kontrol. Sosyal bilimler toplum-
sal gergekligi incelemek icin iki temel yonteme bagvuruyor. Birincisi idiografik yontem (spesifik
bir olay! kisisel bazda ele alma) ikincisi ise nomotetik ( toplumsal olaylara daha genel bakarak
yasalar olusturma ) yontemdir. Her iki yontem de nesnel bilgilere ulasmayr amaglhyor. Idio-
grafik yontem daha gok tarihlerle ilgileniyor, olaylar tikel boyutta inceliyor. Bu agidan gavenli
veriler sunabiliyor ancak toplumsal gergekligi sadece tarihe kaydedilmis olaylarla ¢ozimle-
meye calistigr icin sonugta erkek egemenlikli sisteme hizmet ediyor. Varligini ve 6zgurlaguna
korumaya galigirken, bilginin pesinden kosarken direnen katledilen kadinlar, halklar, farkli inang-
lar, kltdrler, alternatif gikig sahibi gruplar, toplumsalligi her seyden kutsal goren ve direnis ha-
fizasinda yer edinen kimlikler bu tarihin neresinde? Bu yontem ortacagda cadi diye yakilan ytiz
binlerce kadinin hakikatini agiklamaya yetiyor mu? Fransiz devriminde yer alan Amazon tabur-
larini erkeklerin kaydettigi bigimiyle mi okuyacagiz? Felsefe deyince akla gelen ilk isimlerden
biri olan Sokrates’i egitenin bir kadin oldugunu ( Miletli Aspasia) da 6gretecek miyiz?

Nomotetik yonteme elestiri noktamiz ise kapilarini yoruma kapatmasidir. Bu yontemde amag
tarihsel yasalari bulmaya galismak, evrensel yasalari tespit edip genellemeler yapmaktir. Yani
ulasilan bu bilgiler gegmisi ¢oziimlemekle kalmayip gelecede yonelik ongorulerde bulunmay:
saglayabilir. Ancak ok agik ki bu formul toplumsal hakikati gozmeye, ona yon vermeye yet-
miyor. Eger bu dogru olsaydi o zaman sosyalist muhalefetin oldukga aktif oldugu, emperya-
list politikalarin toplumun tim kesimlerinde rahatsiziik yarattigi 1979 iran'i sosyalist bir
devrimle sonuglanirdi. Devrim 6ncesinde sosyalistler, komtnistler, kadinlar ve Kurtlerin icinde
oldugu genis bir toplumsal muhalefet vardi. Iran’da devrim oncesi yapilan komplolari gor-
meden 1979 sonrasini incelemek toplumsal yariklari genigletir. Ve o yariklardan igeri toplum
muhendisleri girer. Yani bizim gordigumuz toplumun gergedi degil, insa edilmig hali olur.

Arap Bahari olarak adlandirlan halk serhildanlarr icin de ayni sey gegerli. Ortadogu'da sosyal
bilimcilerin ongordlerinin diginda bir toplumsal muhalefet var. Suriye, Misir, Tunus ve Lib-
ya'daki halk serhildanlari icin genelleme yapanlar ok kisa stirede yanildiklarini Ortadogu kao-
sunun sonuglarindan okuyabildiler.

Nomotetik yontemin en blytk yanilgilarindan biri evrensel yasalara ulagsmak icin veri topla-
nan arastirma alanlarinin giiglt altyapiya sahip lkelerden segilmesi. Sayisi bes-altiyr geg-
meyen birkag Avrupa devleti ve ABD'den yola gikarak diger toplumsalliklari tanimlamak
mimkin mii? lletigim, etkilesim, hissedis, sezgi vb olgulari igine katmadan yapilacak bir aras-
tirma bize ne kadar objektif veri sunabilir. Malthus’un “nifus artigi ve kalkinma arasinda ne-
gatif iligki kurmasi’ bircok arastirmada az geligmisligin sebebinin nufus artigi olarak
gosterilmesine neden olmustur. Afrika’dan degerli madenlerin, Ortadogu’dan petrolin Avru-
pa'ya taginarak nufusun kaynaklarini tiketen kapitalist sirketler ise onlari medeniyet seviyesine
eristirecek kurtaricilar olarak gortlebilmis, gergek boyle perdelenmistir.
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Sosyal bilimde oryantalizme itirazimiz var

Topluma belli bir mesafeden baktigini soyleyen sosyal bilimcinin veri toplamak igin hep Ba-
til ilkeleri segmesi tarafsizlik midir? Yoksa oryantalizm sosyal bilime sandigimizdan daha mi
cok etki etmistir? iste birkag ornek: ABD’de kadina yonelik siddet iizerine yapilan arastirma-
lar caydirici yasalarin uygulanmasini bir ¢dzim olarak sunuyor. Ama ABD halen diinyada ka-
dina yonelik siddet siralamasinda birinci tilke konumundadir. Diinyaya batidan bakan bir kadin,
siddeti tim boyutlariyla gortiyor mu? Yaptigi genellemeler Misir'da % 98'i, Burkina Faso’da
ylzde 76’sI stinnet edilen, Yemen'de % 76’sI bu isleme evde maruz kalan kadinlarin ugradig
siddeti gdzmeye yetiyor mu? Mesela o arastirmaci diinyada 125 milyondan fazla kiz gocugu
ve kadinin stinnet edildigini 30 milyonun ise onimuzdeki 10 yilda ayni uygulamayla kargilasma
riskinin oldugundan haberdar mi? O zaman islevlerinden biri toplumsal sorunlara ¢6z(im ara-
mak olan sosyal bilimlerdeki duzeltme en basta burada olmali. Yani kadinin, toplumlarin ger-
cekligini genelin igine hapsetmemeli. Diinyaya batidan bakmak ve buradan hareketle evrensel
yasalara ulagmaya galismak tam bir yanilsama. Gunki dinya ulus devletlerin toplamindan
ibaret degil. Kadinlarin, farkli inanglarin, kultdrlerin, otekilestirilenlerin toplumsal gergekligin
bir pargas! hatta bag aktora oldugunu bilmeden yola koyulan birey, hakikatin sadece parcala-
rina ulagir batine degil. BM’ye gore diinya tzerinde 8 bin dil var, konugulan dil sayisi ise 4
bini buluyor. Diinyada 3 bin 400 inang turdi var ( bu saytya mezhepler déhil). Sadece bu ra-
kamlar bile batidan yola gikarak evrensel yasalara ulasmanin imkansizligini, ulastigini varsa-
yanlarin tikeli gormedigini gosteriyor bize. Utkumuzu biraz daha daraltip devletlerin sinirlarinda
diistinsek dahi bu imkansizdir. BM'ye dye lke sayisi 192, onun tarafindan taninmayanlarla bir-
likte 206. Bu rakamlari farkli cografyalara, onun kultarlerine, ekonomisine bolsek ulastigimiz
gercegin hakikate giden yolda bir arpa boyunu gegmedigini de gorebiliriz. ilk duydugumda
fikra mi bu diye sordugum bir olay bu durumu ok iyi izah ediyor. Sosyalist devrime demir-
yollarina sabotaj eylemleriyle ulasan bir tlkedeki halk savasi formilint kendi dlkesine uygu-
layan ama kendi dlkesinde demiryolu bile olmayan bir orgtin devrime ulagmasi ne kadar
mimkinse evrenselcilik de o kadar gegerli olur. Gerisini varin siz dusinun.

Amag salt dogruya degil iyiye ve giizele ulagmak da olmali

Sosyal bilimle ugrasanlarin kendisine uzmanlik alani belirlemesi, sinirlarini keskinlestirmesi
ne ise yarar? Herhangi bir sosyal bilim bir digeri ile temas etmeden toplumsal hakikate ula-
sabilir mi? Bunun pek mimkin olmadigr 1945'lerden sonra ortaya giktl. Bu strecten sonra
sosyal bilim disiplinleri arasindaki ayrisma belli oranda asildi. Ancak pargalilik halen asiimis
sayllmaz. Bir alanda yogunlasmak toplumdan soyutlanmayi getiriyorsa orada sorun vardir.
Yani sosyal bilimci kendi uzmanlik alani diginda toplumu var eden her sey hakkinda bilgi sa-
hibi olmalidir. Bilgi sahibi olmak da yetmez esasta duyarli olmalidir. Bu duyarlihgin gergeve-
sini Wallerstein sdyle giziyor. O'na gore bir sistem dogar, kurallarina gore yasar ve krize girer
ve gatallasir. Gatallasma esnasinda neye donisecegini toplumsal mucadele belirler.
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Bu catallasma evresinde sosyal bilimcinin tutumu on plana ¢ikar. Amaci topluma yon vermek
olmasa bile o bahsedilen tarafsizhgini (tarafsizhgin 6lgtst iktidarla mesafesidir) korursa top-
lumun gelecegini kendi iradesiyle kurmasina 6ncultik yapabilir. Ginku bilimsel olan her sey
eninde sonunda iktidarin duvarlarina garpar. Tabii amag gergekten bilim ise! Jean Paul Sart-
re'in 1954-1962 yillari arasinda yasanan Cezayir Savasi'ndaki tutumu ya da ismail Begikgi'in
yaptigi sosyolojik arastirmayla Kurtlerin varligini gozler ontine sermesi ytziinden 20 yila yakin
hapis yatmas! tanik oldugumuz en garpici orneklerdir. Toplumsal gergeklere ¢oziim arayanlar
eninde sonunda iktidara carpar ve garpigsma sirasinda salt dogruyu bilmek degil iyiye ve gi-
zele ulagsmak gabasi bilimsel olmanin 6lgusa olur.

Maalesef iktidarin zihniyet ingacilarinin yetistirildigi akademik mekénlarda olumsuz 6rnekler
daha cok. 12 Eylul'de digki yedirme yonteminin iskence olmadigini savunan Celal Sengor de
bir profesér, bir jeolog imis! Ustiin ikin meziyetlerini ispatlamak iin akil almaz deneyler ( is-
kenceler) yapan Josef Mengele de tibbi antropoloji tizerine doktora yapmis! Bilimle ugrasan-
lar toplumdan degil iktidardan yana olunca sonug felaket oluyor. Nihayetinde insanin zihniyeti
yasadig fiziksel ve sosyal baglamdan bagimsiz degil. Onun distince yapisini etkileyen bir
politik goriisii, yasam felsefesi ve inanci var. Oyle olmasa Einstein ( agnostik, deist ya da Ya-
hudi) kuantum teorisini ilk kesfettiginde 'tanrinin zar attigina inanmiyorum' demesi bagka nasi|
agiklanabilir. Kisaca farkli zihniyet kaliplari, ahlaki ve vicdani olgtler her zaman kesfedilen
dogrularim toplumun yararina mi yoksa iktidarin hesabina mi evrilecegini belirler. Ayni olayla
ilgili yapilan alan aragtirmalarinin farkli sonuglara ulagmasi bundandir. Devletin zihniyet ka-
liplarini kiramamig bir sosyolog tas atan gocuklarla ilgili aragtirmasini -en iyi intimalle- bol-
genin ekonomik agidan geri kalmighgina baglarken, iktidarin zihniyet kaliplarinin digina gikan
bir diger meslektasl hakikate bir adim daha yaklagarak devlet kaynakl siddet politikalarina
baglayabilir. Rojava’daki kanton sistemini alternatif bir toplum modeli olarak gorenler de var,
kaosa yol agacagini soyleyenler de. O zaman bilim tarafsizdir tespiti havada kaliyor. Burada ma-
sumca ifade edilen objektiflik aslinda bir yanilsamadir. Bilim toplumdan yana degilse iktidar-
dan yanadir, nokta... Ortagagda kitaplarin yakildigr donemleri anlatinca drperenler bugin
TUBITAK'In arsivinde Darwin’in evrim teorisiyle ilgili yazilarinin kaldinimasini bilimle mi yoksa
iktidarla mr aglklayacak?

Kadini ele alig bilimin tarafsiziginda turnusol k&gididir

Oyleyse bilimin tarafsiz olmasinin tek yolu iktidara ve onun yarattigi zihniyet kaliplarina me-
safeli, topluma yakin durmaktir. Ekonomi, jeoloji, demografya ya da siyasal bilimlerle ilgile-
nen bir akademisyen kapitalist sistemin bu alanlarda yaratti§i tahribati anlatmadan bilimsel
dogruya ulasabilir mi? ilgilendigi alanda kadin varligini golgeden ibaret géren, carpitan bir
sosyolog, psikolog bilimsel dogrunun neresinde duruyordur?
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Psikolojiden drnek verecek olursak; feminizmin psikanalizde Freud'un kadinhk izahini yok-
sunluk dzerine kurmasina itirazlarr psikolojinin yeniden yapilanmasina neden oldu. Kadin li-
bidosunun daha kolay kontrol altina alinacagina dair yaygin bir gorus var ancak bu halen
bilimsel olarak kanitlanmadi. Kadinlarin menstriasyon 6ncesi agresif davraniglarini incele-
yen psikoloji ayni 0lgide kadinlarin yaraticilik ve yetkinliginin artmasini da arastirma konusu
yaparsa objektif olabilir. Antropologlar toplumsal cinsiyeti hesaba kattigi siirece toplumlarin
yasantilarinin sifrelerini gozebilir.

Kadini ele alig bigiminden baktigimizda diizeltmenin bastan sona yapiimasi gereken sosyal bi-
limlerin basinda tarih geliyor. Ginki tarihin ele alinisinda kadinlar yok sayilyor. ilerleme, ge-
nisleme gibi kavramlar kadinlarin yasadiklar dikkate alinmadan yazilyor.

Sosyal bilimlerin tamamina baktigimizda da durum degismiyor. Kadin gercekligi incelendi-
ginde arastirma konusunun kadin oldugu (kadin isgiler, kadin gazeteciler, kadin akademisyen-
ler vs.) 0zel olarak belirtilirken arastirma konusu erkek oldugunda elde edilen sonuglar tim
toplum igin gegerli gorulebiliyor. Bu yonteme itirazimiz var. Her iki cinsin toplumun tamamla-
yicisi oldugunu gérmeyen bir sosyal bilimin toplumu harekete gecirmesi de mimkiin olamaz.

0 zaman su tespite rahatlikla ulagabiliriz. Bilimselligin 6l¢ust kadini ele alig bigimidir. Ege-
menlikli sistemin kodlamalari diginda distinerek kadin varhigini gortnar kilmaktir. Eger bilim
insani bunu yapabilirse 0 zaman bilimin temel iglevlerinden biri olan toplumsal sorunlarin kay-
nagini tespit edip bir ¢ozim Gretebilir. Bu konuda ¢ok asama kaydedilmedigi ortada. Jineolo-
jinin kadinlarin bu ele alinig bigimine itirazi sosyal bilimlerde bir duzeltme olarak algilanmal.

Kadinlar artik kendi toplumsalligini satir aralarindan ve tersinden okumalarla bulmak zorunda
degil. Kendi varligini dogrudan iginde bulacag arastirmalara ihtiyag var. Erkekten, sistemden
yola gikarak kendini tanimlama kadinlarin hakikatini olusturmaya yetmiyor. Bu nedenle toplum
yarim kaliyor, tamamlanmiyor. Sosyal bilimler jineolojinin bu itirazlarini dikkate alirsa top-
lumsal mucadelelerin 6nd agilir. Sistemin yarattigi zihniyet kaliplar kirilinca iktidar ve onun
odaklanmis bicimi olan erkek egemenlikli sistem asilabilir.

Ozgur dstincenin yon verdigi toplumsal miicadeleden korkacak olanlar ise ona ihtiyaci olan
biz kadinlar olmayacagiz. Ondan korkmasi gerekenler dusiinceyi, bilimi tahakkimu altina almig
olan sistemdir.
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SOSYAL BILIMLERIN KRIZI

NESRIN AKGUL

Insan, kendi tarihini yaratan, bunu insa edip sreklilestiren etkinligiyle varliginin olusturucu
giict olmay! basarmistir. Ozgiirliik potansiyelinin en geliskin oldugu canllik yapisiyla da, do-
ganin, en son asamada kendinin tamamladigi varlik 6zelligindedir. Biyolojik yapisindan, ze-
kasina kadar tagidigi tarsel farkliliklariyla ele alinirsa insani kendinde anlamanin, 6zgurligu
gergeklestirmeye hazir kilinmig birikim degerleri oldugu anlagihir. Evren, milyarlarca yillik ev-
rimsel zamaninda farklilasip, cesitlenip, cokluk kazanarak olusturduklariyla daha geligkin olana
gebeleserek buyurken, evrimin bir 6zeti olarak insani yaratmayi bagarmigtir. Ve belki de evre-
nin yaratici gocugu olarak insan mefhumu da varhigindaki 6zgtrlik potansiyelinin farkina var-
dikga, kendi donemi hangi dizlemde, hangi kosullarda, hangi gerekgelerle basarildi sorusuna
dogru cevaplar vermezse hakikat, insanlik tarihindeki yuriyisinu topallayarak yapmaya devam
edecektir. Kendini gergeklestiren, kendini yaratan insanin bunu nasil sagladigini bilememesi
ile olusan muallakta kalma hali, insan hakikatinin kor noktasi olacak kalacaktir. Nihayetinde
insan tim bilmelerin 0znesidir ve kendinin cahili olmak insan igin ciddi bir deger yitimi ol-
maktadir. Kendi varliginin farkindaliginda olunamazsa, yasamin anlam kaybi baslar ve nasil ya-
samali sorusunun cevabi da bulunamaz. Bilmenin kaynagi insan ve onda varlik kazanan hakikat
biitinlagi olmalidir. insanin kendini yaratma giict, ayni zamanda onun bilme aninda var ol-
masiyla gerceklik kazanir. Bunun igindir ki bilmek kadar da dogru bilmenin tarihin 6zgirles-
tirici hakikat kaynagi oldugunu toplumsal tarih deneyimlerinden tecriibe edinmis bulunuyoruz.

2. Doga olarak toplumu tanimlama, anlamlandirma arayigi da bu hakikatler Uzerinden bina
edilmelidir. insani, doganin igindeki olusum evrelerinin evrimsel siireciyle farlilik kazanarak,
toplumu yaratmis gerceklik olarak ele almak kadar; toplumsallagmayi da insanin en yetkin
anlam hakikati olarak ele almak elzemdir.
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Toplum bilimi olarak sosyoloji, insanin kendini anlama arayiginda ortaya ¢ikan bilimsel yon-
tem butand olmaktadir. Sosyolojinin bilimsel yontem olarak kendini kavramlastirmasi iginde
bulundugumuz modernite gaginda gelismisse de, insanin kendini anlama yontemleri adina
toplumsal tarih boyunca gelisen mitoloji, din, felsefe gibi hakikate ulagma yontemlerinden
de bagimsiz ele alinamaz. i1k yazili destan olan Gilgames Destani’nin toplumsal yap! igindeki
ihaneti ve buna kars! direnisi, insanin 6lumsuzluk arayigini anlattigi; kutsal kitaplarin aslinda
bir tarihin, bir toplumun hafizasini anlattigi inkara gelmez bir gergekliktir. Her zaman kendi
inanig, dusunce ve yasam sekline gore kendi bilme yontemlerini gelistirerek hakikatin olus-
turucusu olmustur. Onemli olansa insanin ne derece hakikati bilmeye yaklastigi ve kendini bu
gergekler 1si§ginda ne olgide var edebildigidir. Bu noktada tarih ve o tarihte yasananlar en
yaman ogretici olmay! bilmistir.

Toplum bilimi olarak sosyoloji kendinde dogru bilme kaynaklarini, hakikati 6grenme yontem-
lerini, tarihsellesmeyi basarmadikca iginden gikilamaz krizler yasamaktadir. Aslinda var olan
haliyle sosyolojinin yasadig krizler diye tanimladigimiz gergekler, toplumsal krizler ve bu kriz-
lerin dogru anlasiimamasi, ¢oztm giict olunmamasi sorunsaldir. Haliyle de ortaya gikan tablo
insanin, toplumun kendini anlama yabancilig, korltiga olmaktadir. Bu sonuca yol agan aktor-
ler, gugler, sistemler ayrica tanimlanmaya muhtagsa da, ortaya gikan sonug bu olmaktadir.
Kadin bilimi olarak her seyden once bu ihtiyacla ortaya gikan jineoloji, toplumsal sorunlarin
dogru tanimlanmasi kadar, goziim arayigini da ortaya koymayi hedeflemesiyle yol alan dusiince
yontemi, yapilanmas| olmaktadir. Kapitalist Modernite ¢ad ile beraber tavan yapan, zirvelesen
sorunlarin kapattigi hakikat kapisinin jineoloji ile yeniden aralanmasi ve gerceklerin uyandiril-
masi arayisidir. Aslinda toplumun yaratici 6znesi olarak kadinin, binlerce yillik kafeslenmig ha-
kikatten yeniden kendi olma gicd, iradesi, aydinlanmasiyla toplumla bulusturulmas diriligidir.
Nasil ki toplumsal bilmenin saglanmasi icin insan ve toplumun dogru anlasiimasi onemli bir
nirengi noktasiysa, ayni kapsam baglaminda kadinin da dogru tanimlanmasi toplumu bilme
adina yapiimasi gereken oncelikli tarihsel gergekliktir. Sosyolojinin yasadigi krizleri tanimlamaya
basladigimizda da karsilasacagimiz gergeklik, ayni zamanda kadinin da yok sayildigi ya da yan-
lig tanimlandigi olacaktir. Toplumu tanimlamada bagli kalmamiz gereken baglangig noktasi, in-
sanin toplumsallagsma devrimini kadinla basarmasidir. Bu baslangigc zamanindan sapma ya da
uzaklasma, sadece yanlig bilmelere yol agmamig, ayni zamanda tarihin yanlis seyrine de yol ag-
mistir. Binlerce yillik yalanlarin, ihanetin, hakikat katliamlarinin birakmig oldugu yigin altinda
ezilmeye calisilan ana varlik olarak kadin varliginin, dirilme mticadelesini jineoloji ile devam
ettirirken, sarildigi esas hakikat toplumun nasil gerceklestigini bilmek olmustur.

Evren, kendi 0zgurluk egilimi olarak kendini farklilastirarak hiclik kargisinda varhigini kazanir-
ken, bu diyalektik akiginda en geliskin tarzda gogalmay eril-disil ikiligine dayandirarak ba-
sarmigtir. Ganhlik, bu ikilinin birlesmesinden kendini sirdtridrken evrenin en harika ikilisi
olarak da kadin ve erkegi yaratmistir. Kadin kendi biyolojik yapisiyla dahi -yaratici gtig olarak-
olusunda etkin bir gtig sahibi kilinmigtir.
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Kadin varligr kendindeki potansiyel 6zgirlik gtcint, esas olarak toplumsallagsma devrimin-
deki roliyle basarmistir. Neolitik devrim de diyebilecegimiz ahlaki-politik toplum sreci, ka-
dinin kendi ile beraber en kuguk toplumsal birim olarak klanlar iginde maddi ve manevi kultar
de@erini yaratma sireci olmaktadir. Bu sireg, en uzun stre kapsaminda ele alinabilir. Bu zaman
dilimi, insanin toplumsal dogusu, 6zgirlik ani’'nin yaratma donemi olmaktadir. insanin anlamli
bir buttinsellik olarak bir araya gelmesiyle beraber kazanilan degerler, bilimsel, kilttrel, sos-
yolojik ekonomik vb. her alanda toplumun ahlaki ve politik orgttsellikte varlik kazanmasina yol
actigr gibi, bugiine kadar kendini strdiiren toplumsallasmanin da olusturucu miras gticti ol-
may! basarmistir. iste zamanina gok sey sigdiran bu tarihsel sireg, kadin akl1, yiiregi, emegi,
iradesi ile naksedildigi igin kadin varligi kutsanarak toplumsal bir kimlik haline gelmigtir. Ji-
neoloji, toplumu tanimlama, anlama hakikatini kadin kimliginin tarihsel gercedini tanimla-
maya dayandirirken, yontem olarak indirgemeci degildir. Gink( kadin varhgmin kendini
kimliklestirmesi ile olusan buttinsellik, ayni zamanda toplumsal varligin olusum yapisalligina
da denk diigmektedir. Sayet kadin varligr dogru tanimlanirsa, bu kimlige kodlanmig birgok
toplumsal hakikatin, ahlaki ve politik toplum degerinin oldugu goriilecektir.

Disil dustnce diye de tanimlayabilecedimiz neolitik donem gaginin hakim distnus tarzinin ani-
mist dstince olarak ele alinmasi, bu zamanin karakterini de tanimlayacak niteliktedir. Animist
diistince aslinda hentiz dogadan kopmamis, kendini onun bir pargasi olarak goren insanin ilk-
sel ve yalin dustncesidir. Duygusal zeka ile Gstinlik saglatiimis analitik zekd, hendz iktidarlas-
mamis duygusal zekanin kontroliindedir. Animizm geklindeki bilme yontemi, canliligr esas alrr,
“Otekilestirme” tanimina yabancidir. Var olan her seyin ruhu olduguna, kendi canliligina sahip
olduguna inanilan diistince yapisidir. Bu dstnce yontemi ile insan-insan, insan-doga iligkileri
de merkezilesmenin olmadidi, karsihikli saygi, birbirini tanima, esitlikgi yaklagim esaslarinda
sekillenir. Toplum, doga ile var olmaktadir. Kadin bu distnce formu ile toplumsal yapida yara-
tici otoritesini islevsellestirirken esitlik, adalet, beraberlik, dayanismaya dayali birligi saglar.
Bilmenin kaynagi dogadir, insanin kendisidir, yasamsal alanda beslenendir. Bu nedenle dogru
bilme ile yaratilan topluma iyi ve gtizel dlglerinde deger katarken, topluma da mal olur.

Toplumu anlamaya dayali dogru bilgiye ulagsmak igin toplumsal problemlerin dogru teghisi
onemlidir. Soru-sorun dogru anlagiimadan ¢6z(m basariimayacagi gibi, eksik parcali bilgi-
lenmeler de hakikat buttininu perdeler. Jineoloji yasamin hangi zamanda, hangi topraklarda,
kimlerin ellerinde yogrularak bereketlendigini tarihsel diizlemde aydinlattigi igin; toplumun
tzerine goken karanlik zamanin, toplumun mezar kazicihgini yapan varligin izlegini de bugi-
ntn delaletinden strebilmektedir. Hakikati ters yiiz eden erkek egemen zihniyetin kurdugu ik-
tidar teklesmesi, varliginin dogum yaptigi Stimerlerden itibaren gegen zamanda yalanin,
hilenin, kalpsizligin, erdemsizligin, acinin uygarhgini inga etti. Bu uygarlik devletci-tekelci
yapis! ile kendini bir ahtapot misali kurumlastirdikga, toplumu da yonetebilecegi sekilde insa
etti. Toplum devletci uygarligin esaretine alindikga varligina yabancilagsmaya basladi. Devletli
uygarlik, ruhunu da esir alarak toplumu kendi sémurgesi haline getirdi. Doganin kendisi de uy-
garligin somurgen midahalesinden payini alarak ruhsuz, cansiz, nesnelesmis bir kavramsal-
likta ele alinip somurdldd, bu sémdrdndn zihniyet kaliplarr olusturuldu.
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Iktidar olgusu, toplum iistiinde saf hegemonik bir devlet kurumlasmasi ile olusmadi. ideolo-
jik olarak kendini insa ederek daha genis kapsamli bir yayilma sagladi. Zihniyetten sosyal do-
kuya kadar yasanan degisim, kadinin ve toplumun aleyhine bir sekilde kesintisiz bir hareket
dinamigi olusturmustur. Uygarligin iktidar sifreleri goziimlendikge, perdenin arkasindaki ortik
gergegin erkek egemenlikli karakterde oldugu gortlecektir. Jineolojinin uygarlik gergegini
anti-toplumcu, krizli yapisi ile ¢oziimlerken odaklandigi gug yapisi, zihniyet bu olmaktadir.
Peki, nasil bir alt-st olug yasandi, makads tarih topluma nasil niifuz etti?

Tarih bize kadinin nasil kaybettigini, erkedin nasil baskici otorite haline geldigini mitolojik an-
latimlardan dile getirir, soze doker, sarkilarina, ezgilerine agitl sekilde yansitir. Neolitik do-
nemin inang kalttra-kimligi olan tanricalar yerine tanrilar diizeni kurulur. Artik yasamin iginde
olan tanrigalar yerine, gokytziine gtkmis egemen tanrilar duzeni olusmustur. Yukselis bir yi-
celmeden ziyade hakimiyet tesliminin imgesidir. Tanrilar gokytzandeki hakim, ezeli-ebedi,
sorgulanmaz, biat edilesi bir gucken, bunun yerytizindeki temsili hakim erkek otoritesi ol-
mustur. Rahipler ve onun tiirevi olan birgok yap!, kendini farkli kimliklerde strdurerek bu giin-
lere gelmigtir. Kadina dair tim insani, toplumsal deger birikimleri, calinip, gasp edilip, erkegin
tekeline alinip deforme edilerek yeniden Gretilir. Adeta kadina dair ve kadina ait tim yaratim-
lar fabrikasyona ugratilarak erkege mal edilir. Artik kadinin adi yoktur. Kadin yasamin otekisi,
nesnesi, degersiz varligi kilinmigtir. Erkek ve kadin arasindaki ikilik, yeni bir sekillenmeyle er-
kegin 6zne kadinin nesne oldugu bir iliskiye donastaralr.

Iktidarlagmanin viicut buldugu ilk iligki agi kadin-erkek arasinda gelisir ve bu modelle toplum
yeniden insa edilir. kiliklerin yapi bozumu her alanda yansimasini bulmustur. Duygusal ze-
kadan koparilan dustnce yapisi analitik zekanin iktidarlagmasi, 6znellesmesi ile yeni bir ka-
rakter kazanir. Kontrolden gikmis, toplumsal vicdandan uzaklagmig analitik zekanin giiginliklari
en fazla da kapitalist modernite gaginda kendini goruntr kilmistir. Toplum devletin kolesi, tan-
rinin kulu olurken, siniflasmanin dogusuyla beraber sosyal olarak da parcalanarak kendi iginde
olusan hiyerarsik sinifsal otoriteyle ezilen-ezen/egemen iliskisine tabi kilinmistir. Hasili par-
calanma, ayrigma, karsitlasma yasamin her alaninda yasanan sorunsalligi yaratmistir. Bu top-
lumsal problemler, uygarligin yeni ideolojik kimligi olan devlet formlari kazanarak varhigini
kesintisiz surdirmesiyle dur durak bilmeden devam etmistir.

Aslinda kendini kesintisiz olarak devam ettiren hakim zihniyet, cinsiyetciligin kendisi olmus-
tur. Iktidar, toplumu en fazla da cinsiyetilik kodlamalariyla yoneterek varligini korumus, mes-
ruiyetini saglamis, toplumsal yapidaki ahlaki-politik yapilari degisime tabi tutmustur.
Toplumsal dokuda yasanan ttim bu yariimalar, toplumu kendini bilme, 0z degerleriyle yasama
glictinden dustirmeye yol agmigsa da bunun karsisinda Demokratik Uygarlik Sistemi ile her
daim direnisler de var olagelmistir.

Toplumsal direnislerle tarihte iki zit uygarhgin diyalektik geliskisi, catiskisi ile savas-baris dizle-
minde kendini olusturmaya devam etmistir. Sosyoloji, tarihi dogru bilme giict, yontemiyle ta-
nimlayamadikga krizini derinlestirmistir. Jineoloji, bu sosyal bilimlerin tarihsel yonteme dair
yasadigi agmaza da mudahale etmektedir.
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Boylece, hem sosyolojiyi tarihsellestirmis, hem tarihi simdi kilmig ve canliligin farkindahgini se-
zinlemis, hem de tarihin olgucu, indirgemeci ve kaderci algilarla tanimlanmasinin elestirisini ya-
parak yeni yol ve yontemlerle hakikatin pesine dusmastdr.

Jineolojinin kadin bilimi olarak sosyal bilimler krizine mudahalesi, verili olan bilimin yon-
temlerine elestirisini de gelistirir ve bu elestirisel yaklagimi ile goziim yontemini, ¢ikis kapi-
sini aralar. Elbette ki elestiri yontemini yikici degil, yapici tarzda yaparak sosyal bilimlerin
tarihe sunduklari katkilari, ortaya gikardiklari hakikatleri de korur, yeniden sekillendirir. Bu min-
valde ele alirsak 19. Yizyilda Avrupa merkezli olarak gelistirilen, pozitivist sosyoloji olarak da
kavramsallastirilabilecek olan sosyal bilimlerin ve bu stirece yol agan tarihsel gelismelerin ve
dustnsel yapilarin elestirel bakisini 0zelde de erkek aklin elestirisi Uzerinden yapar.

Sosyolojiyi kavramsal olarak tanimlayan ve bir disiplin haline getiren Auguste Comte ile bera-
ber 19.yiizyl itibariyle gelisen strecin, kapitalist modernitenin kendini mesrulastirma aracina
dondsturaimesi bugtin yasanan sistemsel krizlerin anlagiimasi agisindan da onemli olmaktadir.
Nitekim Kurt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in “Avrupa merkezli uygarligi kanitiamanin son sozii
gibi olmustur” belirlemesi ile sosyolojiye dontk gelistirdigi elestirisi, toplum adina yol alan sos-
yal bilimlerin nasil kendi ile geliserek iktidarin omriind uzatan bir yone savruldugunu anlasilir kil-
maktadir. Ancak, 19. Yizyila gelmeden once, bu streci doguran tarihsel alt yapiyl ana
belirleyenleri ile tartismaya agmak, soruna butnluklu bir bakis agisi kazandiracaktir.

Avrupa merkezli gelisen kapitalist modernite sistemi, Ortadogu uygarliklarinin binlerce yillik
omre sahip uygarlik birikimlerini devralarak kendini yeniden yapilandirirken kendini ideolojik
olarak yeniden yapilandirarak varhigini devam ettirmistir. Bu noktada kok hticre rolint oyna-
yan Ortadogu’nun yarattigi maddi ve manevi birikimlerinden beslendigi asla g6z ardi edilemez.
Bu gergeklikten yola gikarak Avrupa’da gelisen diigtince formlarini ele alirsak, cokca dile gelen
felsefenin dogus yeri olarak gosterilen Antik Yunan Gagi'nin da aslinda bu kaynaktan beslen-
digini unutmamak gereklidir. Antik Yunan Gagr ile baslayan Aydinlanma Gag ile tepe nokta-
sina ulasan ve hala devam eden rasyonalizm yahut akil gicuntn, gergekte “erkek” temsilini
yaptigini belirterek ilk elden elestiri sunmak énemlidir.

Bilmenin, dogrunun hangi cinsiyetten olduguna bagl olarak gorecelilesmesi de anlagiimaya deger
bir sorunsaldir. Hakim uygarligin dogusundan itibaren gelistirilen 6zne-nesne ayristirmasinin yeni-
lenmis bir versiyonun aklin erkede ait kilinmasi ile gelistirildigine tanik kiliniyoruz. Elbette buradaki
aklin da duygusal zekadan kopmus, analitik zek olarak distinme gticti kazandigi ve bunun yasamda
yansimasini da buldugunu unutmamak gerekir. Erkeklik, dustincenin agik ve kesin, kadinlik ise mug-
lak ve belirsiz bigimleriyle iliskilendirilir. Kadin sadece bir maddedir ve maddenin disincesi yok-
tur; akilsa erkege aittir ve akil maddeyi agar! Platon, “Kadinlarin rublari, akilaan yoksun erkeklerin
gtinahkar ruhlarindan dogar! Bu nedenle ruha rasyonel olmayan 6gelerin karismas, kadinlarda daha
Stk gordilen bir durumaur. Akil, ruhu bedenden kurtarmak igin 6limstiz olana yicelmek isterken, duy-
qular ise ruhu bagibos, stirekli degismekten sersemletir hale getirir” der. Burada beden ve zihin ay-
rnmi da yapilarak zihin 6znelesir, beden nesnelesir. Bu sekilde kadin erkege, kole efendiye bagli
kilinarak olusturulan tahakktim mesrulastirilir. Antik Yunan'da, Atina'da gelistirilen demokrasinin kent
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yonetimini dustnen bilen, akil sahibi insanlara birakmasi, bunu yasalastirmasi; akil sahibi olarak
erkek ve efendiler gorilmesinden dolayi kadinlarin ve kolelerin vatandas olmalarini engelleyici ol-
mustur. Yonetici 0zne, distnen, efendi erkeklerdir. Burada da dustnce yapisinin kendini kargiliki
etkilesimler iginde yasamda, siyasal yapilarda nasil kurumsallastirdigina taniklik ederiz.

Platon’un agki, aska yaklasimi dahi erkek akla sevdaliligi ile bu aklin yiceltiimesi ile tanim ka-
zanir. Olumlanabilecek bir ask yaklagimi olurken, bu agki sadece iki erkegin iliskilenmesine
layik gormesi kendi gaginin normali, tarihsel garabeti olsa gerek! Platon, “Bilgi, bir sevgi formu
olaugu igin 6limsuzlikle baglantihair. Bilgelik pesinde kogma fiziki dreme ile ayni ortak yapiy
paylagir. Yalnizca bedende dretken olan erkekler, kadinlara yonelir ve gocuk yapar. Ama be-
denden ¢ok ruhta yaratic olan ‘erkekler’, ruhun gebe kalip bilgelik ve erdem dogurmasi gibi
daha glizel seyler yapar” demekte. Kadin, birakalim distinme gtctinden, akildan yoksun ki-
linmasini, agka dahi layik goriimez; o sadece bedensel 0zelligi olarak dogurganligi ile fayda
saglayan bir nesnedir. Ve bu durum bir degismez olarak kabul gorur, kabul ettirilir. Atina ile
baslayan Antik Yunan Gag, kadin bilgelerin de varligina sahitlik edilen zamanlarca felsefenin
bir hakikat yontemi olarak kabul edildigi streg olarak devam etmistir. Yine de hakim erkek
zihni kadinin dastinmesini degersizlestirip Hypatia'da oldugu gibi cezalandirmistir.

Kapitalist modernitenin dogus zamani olan 16.yizyilla beraber bilimsel dustuncenin gelisi-
miyle bilim ve felsefe birbirinden ayristinimistir. Bu ayristirma beraberinde dogayi, toplumu,
insani tanimlamada sorunlu yontemleri gelistirmistir. Donemin onculerinden F. Bacon’un
“bilgi gligtar” tanimlamasi, bilginin iktidarlagmasini, erkek aklinin 6znellesmesini blyutdr.
Bilginin kaynagr olan dogda, tahakkim altina alinarak nesnellestirilir. Maddi diinya zihinden
yoksun olarak gordlar. Artik doga, Antik Yunan dustncesindeki gibi kendi iginde bir zihin ta-
simaz: makine analojisi ile tanimlanir. Ozne-Nesne ayrimi daha da belirginlesir ve bilgi, top-
lumun kendini var etme gtict olmaktan gikar, toplumun Ustiinde, ondan kopuk bir iktidar guct
haline gelir. Bacon, dogay! hem kadinsi hem de bilinebilir olarak tanimlar. Uygarlik gaginin
her asamasinda oldugu gibi doga ve kadin 6zdes bir tahakkiime tabi kilinir.

Aydinlanma cagr dastnarleri, rasyonalist dusunceyi hakim kilarken, ayni donemlerde J.J.Rous-
seau buna elestirisini sunarak; “akiin ilerleyisi bir hastaligin tarihi gibi okunmali” der. Akil doga-
dan koparilarak hastalikli olmustur diyerek, aklin tekrardan doga ile bulusmasina inanir. Onda
doga, ahlakin yeniden hem kaynagi, hem de modeli olur. Ancak ¢0zim olarak sundugu sey de
rasyonel aklin doganin iginde oldugu, dolayisiyla doganin ehlilestirilmesi, diizenlenmesine ih-
tiyag oldugudur. Rousseau da kadinla dogayi 6zdes kilmaktadir ve kadin dogaya yakin oldugun-
dan 6vgu kaynagi olur. Haliyle kadinin da tipki doga gibi ehlilestirilmeye ihtiyaci vardir! Elestirisini
sundugu hastalikl aklin doga ile bulusturulmasini saglayacak olan da tiim évgiistne ragmen
kadin degil, erkektir. Kadin dogaya yakinligi ile kendinden bir basari kaynadi yaratmaz, ¢unku bu
dogal olandir. Toplumsal degisimi basaracak olan da erkektir. 18.yiizyillda 6dev etiginin kurucu
dastndrlerinden olan Kant ise, insani salt akli bir varlik olarak tanimlayarak rasyonel akli once-
lemekte, tutku ve duygulari ahlakin diginda tutmaktadir. “Ahlaki segim ve kararda eylem, irade or-
taya gikar” der. Akil, kendini olgunlastirarak “bilgili insan™ haline gelirse kamusal alanda Devlet'in
calismalarini elestiren, tartisabilen bir rol Gstlenir.
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Gelenegin gucu, sezgiler, duygusal zeka, ahlaki kuram olugsmasinda etkisizdir. Kadinsa dogal
olarak dogurganlik, cocuk bakma gibi islerle mesgul oldugundan devlet iginde, toplumda gorev
alamaz. Ginkd Kant'a gore kadinin akli olgunlasmamustir. Ayni gagin dusindrlerinden Hegel,
kamusal-0zel alan ayrimi yaparak kamusal alani devlet ya da erkek alani, 6zel alani ise aile alani
olarak tanimlayarak kadina ancak bu alanda rol biger. Hegel de kadinin siyasal yasamdan, kamusal
alandan diglanigini rasyonalize ederken; kadin ve erkek arasindaki farki kadinin dogasindaki “duy-
gulu belirsizlik hali” ile tanimlar ve soyle devam eder; “...bu nedenle hikimetin kontroli ka-
ainlarin eline gectigi an devlet tehlikede demektir.” Devleti giic yetkisi sonsuz, tek efendi, Mutlak
Ruh’un (/Tin) cisimlestigi en ytce yer olarak tanimlamakta ve bu alanda ancak erkegin giig sa-
hibi olacagini belirterek, erkek ve devleti 6zdeslestirmektedir. Kadini ise tanimladigi karakteri
nedeniyle kamusalin digina itmektedir.

Gagin dtstnarleri, akil ve erkek 0zdesligini toplumsal ve siyasal alanlar i¢inde 6zdes kilarak kadi-
nin toplum diginda tutulmasini bdylece mesrulastirmaktadirlar. Akil erkek, beden kadindir; akil top-
lumun yaraticr gucu, kadinsa onun besleyici guctddr. Erkek uygarligin kendisidir ve kadin ancak
onu tamamlayandir. Birbirini tamamlamada ise esitlik, ortak yasam paylasimi yoktur; hakim, 6zne
olan erkegin, tamamlayici nesnesidir kadin. Aydinlanma gagi ve sonrasinda gelisen sireg iginde
akicilik, sadece kadin karsisinda erkege has bir 6zellik olarak degil, ayni zamanda batinin da kendi
disindakilere karsi kendine ait bir 6zelligi, Ustunlugu olarak gelistirilir. Akilciligin dsttinlik, temel
anlatim degerini kazanmasl, kadin varhiginin ¢ok daha “bilimsel” olarak erkek kargisinda tanim-
lanmasina ve bunun mesrulastirimasina yol agmistir. Ayni paralelde, zamanin talihsizligi denile-
bilecek kapitalist modernitenin Avrupa’da ortaya ¢ikip tim bu akilci, rasyonel, bilimsel
distncelerden yararlanarak, bunlardan kendini mesrulastirmak igin yararlanmasi da duygusal ze-
kayi alabildigine baskilamasi da erkedin kadin karsisinda sergiledigi “akil guicd” Ustiinliginden ba-
gimsiz olamaz. Bunu daha yakindan gozlemlemek igin de 19. yuzyilla beraber gelisen pozitivist
sosyoloji de diyebilecegimiz modern dinyanin sosyal bilimlerini kurcalamak gereklidir.

Kapitalizm kendi zihniyet hegemonyasini en fazla da pozitivizmden yararlanarak yapmistir.
Gag, bilimin dstunldgunan, bilginin gu¢ oldugunun ilan edildigi bir cagdir. Kapitalizm, her
kaliba giren, spekilatif, eklektik bir yandan da dogmatik zihniyeti ile sosyal bilimlerden de ya-
rarlanmistir. Bu aslinda sosyal bilimlerin yasadigi agmazlardan beslenmesi ile gelisen bir du-
rumdur. Sosyoloji, . Wallerstein’in deyimiyle felsefeden bosanmis, tarihsizlesmis, kendini
fen ve begeri bilimler diye ayirmig ve kendi iginde bilgide “uzmanlagmistir.” Bu kendi bagina
hakikatin butinliguni bozmakta, parcalamaktadir. Zaten “bdyisd bozulmug” bir dinyada ah-
laki, etik, estetik degerlerle toplumu anlamaktan uzaklagiimistir.

Ote yandan kendini son sistem ilan eden kapitalizm, Avrupa merkezciligini gelistirirken de
yontem olarak “evrenselcilik”ten beslenmistir. Bati, diistinen, gagdas, ilericiyken, Bati digin-
dakiler “Otekiler”dir, “medeni olmayanlar”dir. Ortadogu’nun payina diigense sarkiyatgilik ol-
mustur. Ortadogu, sosyal bilimler alaninda sarkiyatcilikla ameliyata alinirken, aragtirma konusu
yapilan sey neden Bati gibi “ileri” olmayip, tikel kaldigidir. Oznelesen Avrupa medeniyeti kar-
sisinda Ortadogu nesnelesmistir. Bu nedenledir ki Bati, kendi hegemonyasini Ortadogu kar-
sisinda kurmaya caligirken kendindeki krizleri de btyttmektedir. Ortadogu bagrinda tasidig
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uygarliksal, kilturel, toplumsal gelenek yapilariyla Bati'ya karsi direnirken, Bati dogru bilme
gicinl yakalayip, hakikate ulasamadigindan tarihin toy gocugu olarak kalmaktadir.

Bununla beraber ortaya gikan esas krizlerden biri, sosyal bilimlerin kendini tarihsellestirememesidir.
Zamansiz, mekansiz, olgucu yaklasim yontemleriyle tarih, gegmis bir zamansallik, hakim devletle-
rin surgit savaslari, devletler kurup yikmalarindan ibaret olmustur. Toplumsal sorunlarsa en kaba ha-
liyle ekonomik indirgemecilikle ele alinip, sorun sadece sinifsal sorun pargasindan anlasiimaya
calisiimistir. Hasili, toplumsal problemlerin ¢oziimu igin yola ¢ikanlar da sosyal bilimlerin yasadigi
¢tkmazi dogru tahlil edemediklerinden, hakim distnce yapisi ile yaklastiklarindan dolayi kapitalist
modernite sistemine eklemlenmekten kurtulamamuslardir. Pozitivist yontemin ilerlemeci tarih anla-
yis! ile yaklasiimasi, kapitalizme kadar gelisen uygarlik sisteminin adeta bir kader gibi yorumlanma-
sina neden olurken, ilerlemecilik kavramindaki 6lgiintin ne oldugu da sorgulamaya muhtag olmustur.
Kapitalist modernite, akilciligin akabinde geligen sorunlarla 6zelde 20.yuzyilda gelisen fagizmle zirve
yaparak, en vahsi ylzind gostermistir. Toplum, ahlaki-politik dokusunda bozunmaya ugradikga vahsi
kapitalizmin de saldinsina ugramig, somurgelestirilmistir. Sosyoloji, bu gerceklik karsisinda top-
lumu ahlaki-politik dokusuyla tanimlayamadikca toplum bilimi olmaktan uzaklasmaktadir.

Jineoloji, 6zelde kapitalist modernite gaginda yasanan toplumsal problemleri tarihsel dayanagin-
dan koparmadan ele alirken erkek akli olarak gelisen akilciligi da elestiriye sunar. Kapitalist mo-
dernite, duygusal zekdy! bastirmadan kendini insa edemezdi, giinkil kendinden onceki diigtince
yapilari ahlaki bu derece yok saymamistir. Jineoloji, kadinin varlik kimligini de olusturan duygu-
sal zekanin byiitiilmesini esas alir. Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan “Yasamin olmazsa olmazi
duygusal zekadir. Bu zekd tirinden kopuldukga yasamin anlami giderek silinir” demektir. Duygu-
sal zeka yagama sayg! ve deger veren, doga dengesini gozeten, his diinyamizi olusturan zekadir
ve bu zeka tird kendini toplumsallastirarak insanin kendini olusturmasini saglamig, analitik zekay:
da bu zeminde buayttmdstdr. Ancak, analitik zekanin yarattigr olumsuz sonuglari duygusal zeka-
dan kopmast ile gelistigi tecriibe edindigi i¢in buna kargl da ahlakla bas etmeyi esas alir. Bu ne-
denle etik, estetik degerler sosyolojinin esas yontemi haline gelir. Toplum birinci dogadan 6nce
ikinci doga ile tanimlanip sosyolojik gercekligi ile anlasilirken de ahlaki-politik 6zelligi belirgin-
lik kazanir. Sosyolojik gergeklik, etik-estetikten kopuk ele alinamaz. Gunki hegemonik uygarligin
saldinsi altindaki ahlaki-politik toplum yapisi en ok da etik ve estetik guciyle direnir. Abdullah
Ocalan “Etik, varligin kendini scirdiirmesi, savunmasi ve onun direnigidir. Etik Gzgiir yasama iradesi
gosteren insandr. Giil estetikse, diken onun etigi, ahlakidir” demektedir.

Bu minvalde Abdullah Ocalan’in sosyolojik yaklagimi esas olmaktadir. Abdullah Ocalan sosyo-
lojisinin ana kavramsallastirmasini “6zgarligin sosyolojisi” olarak tanimlar. Yani evrendeki 6z-
gurluk olasihigr en kisa stire olarak “an”da gerceklesmektedir ve bu yaradilig an’ olmaktadir. Bu
toplumsal an’lardaki kaos araligini, gegis strelerini ve gatallasma an’larini inceler. Zira kuantum
an’lari dedigimiz evrende yaratimlarin saglandigi an’lar, toplumsal sistemde de karsiligini bulur.
Abdullah Ocalan, bu arali§i tanimlarken “Toplumsal bir sistemin tim parametrelerinde kendini siir-
dirememesi veya eski sistemin dagiima ve ¢dzilmeyle karsi karsiya oldugu, yenisine dair ipug-
larinin ortaya giktigii ama tam da netlesemedidi an’lara denk gelir"demektedir.
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Artik sistemin var olan mekanizmalari, simdiye kadar kullanilan yol-yontemleri yapisal krizi aras-
tirmayip derinlestirdigi, dolayistyla yeni yollarin ihtiyag haline geldigi gorilmektedir. Eski ile ye-
ninin aynistirilip, belirsizligin netlestirilecedi yontemlere ihtiyag vardir ki bunun igin anlam
derinlesmesi gerekmektedir. Dogru dusinme yontemleri, bunun orgutlenmesi kaos araliginda
cikist belirleyecektir. Var olan yapisiyla uygarlik sisteminin yasadigi kriz de 6ziinde erkek ege-
menlikli uygarhigin bes bin yillik krizidir. Kaos araliginin derinlesmesi birgok olasiligi da ortaya
cikarmaktadir. Bu karakteri nedeniyle de 21.yy, kadinin 6zgtrluk zamanini yaratmaya iddialr za-
manini olusturmustur. Kadinin bu kaos araligindan ¢ikisi icin jineolojinin gelisimi, kendini or-
gutlemesi 6zgurlik degderi yuksek bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle dinden daha
cok soykirim kiskacinda olan kadinin sosyolojik bilmeyi, yasamayi basarmasi énemlidir. Krt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’in ... Modernitenin beyaz yasam kiiltiirinin sekillendirdigii insan-
lar, ne oldugunu ve ne ile karsi karsiya bulundugunun farkinda ve bilincinde olmadan yagsayan kil-
turel soykinm kiskacina alinmis, beyaz yasam kiltirtyle sekillenmig kigilikler” olarak tanimladigi
Kirt toplumsal gergekligi sosyolojik olarak ¢ozimlenmektedir. Yine “kadiniar hem Kiiltirel hem
de fiziksel soykirim kiskacinda olmalarina ragmen gercegin farkinda ve bilincinde degildir.” diye-
rek de kadinin kendi farkindahigini yakalamamasinin yarattigi agmazi dile getirmektedir. Ozelde
kadin ve bu baglamda soykirim saldirisi altindaki toplumlar icin sosyolojik yasamak, ytiregi, zihni
ile toplum igin kendini var etmek, o toplumu anlamak, dogru anlamak, bilme gucuyle 6zgir ya-
sama iradesini, micadelesini vermeyi zorunlu kilmaktadir. Yasam ancak boylece kaybettigi ha-
kikat degeriyle bulusacaktir. Bitirirken Kirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in bizlere yonelttigi
soruda duralim: “Ozgiirlik tercihimiz toplumsal 6zgurlik temeli izerinden mi varlik kazaniyor
yoksa kisisel kurtulug tzerine mi? Gizgi temelinde Gzgdr yasam tercihini net yapanlar, oncelikle
kendi sosyolojisini olugturma ¢abasi igine girerler ve kendi toplumsalligini insa ederler. Her biri-
niz kendli sosyolojisini olusturma, toplumsalligi insa etmenin neresindesiniz?”
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SOSYAL BiLIMIN TEMEL GOREVI
YASAMI TANIMLAMAKTIR

ZEYNEP BEYDAGI

Sosyal bilimlerin yenilenme ve devrime duydugu ihtiyag ile kadin devriminin kesistigi yerde jineo-
loji, fark yaratacak bir kavram olarak giriyor gtindemimize. Karsl karslya oldugumuz agir kadin ve
toplum sorunlar konusunda gok muazzam bir klliyat var. Ancak bir kadin devrimini gerceklestirme
temelindeki edebi, teorik kulliyat cok yetersiz. Felsefe, antropoloji, tarih aragtirmalarr alanlarinda
epistemolojik yaklagimdaki cinsiyetgiligin tanimlanmasi agisindangok onemli calismalar yapiimis-
tir. Jineoloji bu caligmalardan beslenerek ve giig alarak ilerlemeyi hedefleyen yeni bir sosyal bilim
arayig. Kadin devriminin feyz alacag, gelisim dinamiklerini, yol haritasini tespit edecegi sosyal bilim
ihtiyaciyla igine giriyoruz bu tartismalarin. Kadin bakig agis! ile gelistirilecek sosyal bilim muhalefet,
diizeltme, reform gabasi mi yoksa toplumsal donustma hedefleyen, tim topluma yonelen bir dev-
rim gabas ile mi gergeklestirilecek? Jineoloji farkini bu noktada koyma ¢abasinda. Bilgisini dene-
yimleme, deneyimini bilgiye dondsttrmedeki avantajlar devrimcilik iddiasinin dayanagidir.

Aslinda derdimiz ille de fark yaratmak igin yeni bir kavram icat etmek degil. Kadin bakis agisi ile
sosyal bilim yapmak ya da kadin devriminin dayanacagi bir sosyal bilim anlayisi gelistirme ara-
yisimiz var. Bu konudaki parcali, eksik ya da yanilgili gordugtimuz teori ve pratiklerle bir iletigim
kurma gereksinimi duyuyoruz. Yadirganacak olsa da “biz" demek bilingli bir tercih bu yazida.
GUnku bir hedefi olan kadinlarin ortak tartismalari ile kaleme aliniyor bu yazi. Uzun stredir aka-
demik alana fazlastyla sinmig “ben” yerine 6rgutli kadin micadelesine vurgu yapmak igin "biz".
Bir deneyimin dustnsel ve yasamsal birikiminin ifadesi olarak “biz". Micadele eden, bedel 6de-
yen ve bir toplumsal projesi olan kadinlarin kendisine veri kaynag yapacagi, devrimci miicade-
lelerine yon verecek bir sosyal bilime duyduklari ihtiyaci dile dokme derdimiz var.
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Diger derdimiz ise sosyal bilimsiz devrimciligin yol acabilecedi “ihanet ve cinayetler”den’
alikoymak kadin 6zgtrliik mtcadelemizi. Kadinlarin sosyal bilim elestirilerini ve kadin bakis
agisini tasiyan yeni sosyal bilimimizi akademik camianin elitliginden kurtarmak. Bu yazinin
odaklanacagr konu sosyal bilimlerin tarihsel sertiveni ve kadinlarin bu sertivendeki konumunu
anlatmaya gabalamak. Sosyal bilimlerin neden bir yenilenme ya da devrime ihtiyag duydugunu,
neyin devamcisi olup neyi degistirecegimizi, neyi-nasil yenileyecegimize de bu degerlendir-
meler 1sIk tutacaktir diye umuyoruz.

Isim babaligini Auguste Comte yapmadan dnce sosyal bilimi ifade eden herhangi bir disiince
ve toplumsal pratik olmamis miydi gercekten? Sadece modernite toplumunun ihtiyaglari ne-
deniyle mi toplumsal gelismeleri analiz eden bir bilim ortaya ¢ikti? Pozitivizmin temsilcileri
“Sosyoloji modern toplumlarin bilimi”dir? diyerek boyle dustindiklerini agikga ortaya koyu-
yorlar. Sosyoloji kavraminin ortaya gikisi itibari ile ve arastirmalarini bilimsel yonteme da-
yandirmas! agisindan dogru olsa da toplumun kendisini anlamlandirma, yapilandirma gabasi
olarak baktigimizda Gyle degildir. Bu yazinin konusu sosyal bilimlerin tarihsel gegmisini 17.yy
otesine gotirmek. Ginki modern topluma odaklandigi igin de modern toplumun mekan,
zaman, Itk ve cinsiyetinin kapsadigi kadar “sosyal” bir bilim sekil veriyor diinyaya. Diger yan-
dan Avrupa merkezli, cinsiyetci sosyal bilim anlayigi sadece devletli uygarlik tahlili ile ugra-
sir. Bu da Iran’li sair Firug Fahruzad'in giizel sézleriyle “bir perde asilmasinin bizden caldigi
gokytza” misali toplumsalligin devlet oncesi halini, kadin etrafinda gelisen halini gérmemizi
engelleyen bir rol oynar.

Devletli, erkek egemen toplum tahlillerinde demokratik komiinal gelenek ve kadin ancak oteki
olarak ¢dzimlenebilir. Kadini dteki olarak, “erkegin ezileni™ olarak degil, ontolojik gergegini
agiga gikaracak bir sosyal bilimin dayanacag! verilerin devletli toplum éncesine uzanmasi ge-
rekir. Arkeoloji, antropoloji, etnoloji... vb. bilimler bu konuda veriler sunsa da bu verileri tah-
lil eden tarih, sosyoloji arastirmalari modernite toplumunun at gozltkleri ile baktigindan o
verileri de cinsiyetgi ve devletgi uygarlik temelinde yorumlar.

Devletli uygarhigin 6ncesine, kadinin ezilen konumda olmadigi déneme bakabilmek igin eli-
mizdeki arkeolojik, antropolojik malzeme yigiminin sosyolojik tahlilinde bilimsel yontem tek
basina yeterli olmayacaktir. Bilimsel yontem insanligin 300-400 yillik yasam diliminden iti-
baren devreye girdi. Ancak ondan 6nce toplumsal gelismelerin, ekonominin, gegmisin kadin
erkek iligkilerinin analiz edilmedigini diisinmek bir yanilgly! ifade eder. Hala ginimuz insani
bilimsel dilden daha fazla mitolojik, dini, ruhsal anlatimlarla ve izahlarla yagamina anlam ve-
riyor. Sosyologlarin, tarihgilerin sozlerinden daha fazla peygamberlerin, mitolojik anlatimla-
rin dilini kullaniyor yagaminda.

Anthony Giddens “Sosyoloji” kitabinda sosyolojinin temel konulari ve sorulari hakkinda sun-
lari soyler; “Bu diinya nasil ortaya ¢ikti? Bizim yasam kosullarimiz, anne babalarimiz ile dede-
lerimizin yagam kogullarindan neden béylesine farkli? Gelecekte degismenin alacagi yon ne
olacak? Bu sorular, modern entelektiel kultirde ¢ok temel yeri olan bir inceleme alaninin,
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sosyolojinin temel konularicir”. Sosyolojinin temel konulari olan bu sorularin modernite on-
cesinde sorulmamig ve buna cevap aranmamig olmasi mimkiin midar? Gegmisi, atalari ve
tarihi ile baglari guntimiz toplumundan daha gugli olan toplumlarin kendi yasamlari ile geg-
misi kiyaslamadiklarini séyleyebilir miyiz? inanglar, ritiieller, edebiyat, mitoloji ve dinlerde bu
sorularin cevaplarr yok mudur? Dualar, beddualar, cennet-cehennem tanimlari, 6/imden son-
raki yagama dair tanimlamalar, ge¢mise duyulan 6zlemi ifade eden sozlii ve yazili edebiyatin
biraktiklarinda gegmis ile gelecek arasinda kiyaslama vardir. Gelecek tasavvuru ve topya var-
dir. Din sosyolojisi, karsilastirmali din arastirmalari ve ilahiyat adi altinda yapilan aragtirma-
larin bu yonli yorumlan zayiftir. inang ve dinlerin sadece toplumlar arasi bir iletisim ve kiiltirel
arastirmalara, insan psikolojisine indirgeyerek incelemekten bahsetmiyoruz. Biz diyoruz ki
animizm, mitoloji, din, felsefe de kendi dénemlerinin sosyal bilimleridir. Toplumu bir araya ge-
tiren, tarihsel ve glncel olarak da bir arada tutan temel birimin ahlaki-politik yapi oldugunu
sOyllyoruz. Dinleri, mitolojiyi, animizm, felsefe ve mevcut sosyal bilimler konusundaki ana-
lizimizi de ahlaki-politik toplumla devletli toplumun geligki-catisma ve dondstmleri ekse-
ninde degerlendiriyoruz. Bu ayni zamanda tarih 6ncesini, toplumun ilk olusum ve drgatlenme
bicimini anlamak, kadin etrafinda gelisen yagsami tanimlayabilmek igin mitoloji ve animizme
baska gozlerle bakabilmemizi saglayacak. Kadinin kolelestiriimesi ve toplumsal cinsiyetgili-
gin tarihsel sertivenini dogru tanimlamak igin de mitoloji, din ve felsefeyi birer sosyal bilim
olarak yorumlamamiz gerektigini distndyoruz.

Tarih 6ncesinin sosyal bilimi: Animizm

Canlicilik, ruhguluk olarak tanimlanan “animizm” kelimesini “illkel Kiiltar” kitabinda ingiliz an-
tropologu Edward Burnett Tylor (1837-1917) ruh anlamina gelen La Anima s6zctigunden tii-
reterek kullanmis. Bu kavramla akillarinin gercekleri segme yetenedi olmadigr dustnilen
“ilkel” insanlarin uyku ile uyaniklik halinin farkinda olmamalarinin, haliisinasyon ya da farkli
bir nedenle yitirilen gergeklik duygusunun ruh-hayalet kavramlarina yol agtigi iddia edilmis.
Gok genis bir cografya ve birbirinden farkli kultirlerde de benzer inanglarin olmasi nedeniyle
animizm dinlerin evriminde baslangig asamasi olarak tanimlanmig Tylor tarafindan. Herbert
Spencer’e gore ise esrarengiz olaylar kargisindaki hayret duygusu, 6lim korkusu ve insanin
uyku ve riya tecrabesi animist inanglara kaynaklik etmistir. Bu tanimlamalar biyik oranda
Augoste Comte’un (¢ hal kuralinin yansimalari olarak degerlendirilir. Comte’a gére ilk Dii-
stince de g basamaktir ve yavag yavas geligsmistir. Birinci Basamak'ta insan, gevresindeki
esya’yl tipki kendisi gibi canli, akilli olarak dusindu bu da Putguluk: Fetisizm olarak anlam
buldu. ikinci Basamak'ta insan diisiincesi, gevresindeki olaylarin goriinmez varliklarca yonel-
tildigi inancina yoneldi bu da gok tanricilik: Politeizm oldu. Ugtincii Basamak'ta bu gorinmez
varliklarin tek ve biyik bir irade’nin yonetimi altinda bulundugu inancina vardi buna da tek tan-
ricilik: Monoteizm denildi.
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Bu degerlendirmelerde animizm ya da inanglar incelenirken onun toplumsal yaninin goz ardi
edilerek bireye odaklaniimasinin yorumlara yansidigini gérariz. Soruyu “insanlar, toplum-
lar olmayan varliklara, kendisinden guglu seylere neden inanma geregi duyar?”” diye sormak
daha saglikli sonuglara gotarir bizi. inang tahlillerinde bizi psikolojik ¢ozimlemelere, korku,
heyecan ve anlam verememeyi dogru ele almaya gottrir. Oysaki tek tek bireylerin korkulari
ve sevingleri degildir inanci yaratan. Toplumun kolektif dretimidir. Kutsanan, tabu kilinan her
seyin o toplumsal yapi agisindan tasidigr ekonomik, sosyal yararliliklar vardir. Bu agidan J.
Frazer'in* “bliy(i yapmakta olan birisinin ilke olarak laboratuvarda deney yapan bir bilim ada-
mindan farkli olmadi§r” ve “Blyiic(, ilkel topluluklarin hekimi, modern bilim adami ise gu-
ntmuzan hekimidir” (modern bilim adaminin ne kadar 0yle oldugu tartismali olsa da)
belirlemesi, M. Eliade’nin anlamli bir diinyanin ancak kutsalin kesfi ile mimkun olabileceqi
ve Durkheim’in “insanin tanrida kendi toplumuna tapindigi” dustnceleri animizmi anlamak
acisindan daha aydinlaticidir.

Jineoloji tartigmalarimiz agisindan insanlarin ilk inanglarinin dogru tanimlanmasini ok onemli
buluyoruz. Giinki kadin etrafinda gelisen toplumsalliga dair en guglt kaynaklarimizdan biri;
bu inanglarin kendi dénemlerinin sosyal bilimi olarak ele alinmasi ile ortaya gikacaktir. in-
sanlarin sadece korktuklari ve sevdikleri nesneler ekseninde kutsallik, inang ve tanrilar yarat-
tig1 fikri oldukca eksik kalmaktadir. Insanlar ekonomik faaliyeti, 6rgiitlenmeyi, kadin erkek
iliskisini, gegmisi ve gelecedi bu ritteller, tabular ve kutsallastirmalarla anlamlandirmiglardir.
Zaten kutsal kelimesinin etimolojik kokenine baktigimizda da bunu gérebiliyoruz. Kutsal; Si-
merce ‘Kauta'dan gelmekte ve ‘gida’ anlamini tagimaktadir® Hala Kirtge’de kullanilan “qut” ke-
limesi bugday anlamina gelir. Yani kutsallik bir korku ve heyecanin degil ekonomik faaliyetin
ifadesi olarak anlamlandinimigtir kadim dillerde. ik tabularin cinsellik, aylik kanama ve ¢ocuk
dogurma ekseninde erkegin sinirlandiriimasi bigiminde gelistigi de birgok antropolojik aras-
tirmanin sundugu verilerden gikariimaktadir. Toplumsalligr korumada kadin erkek iligkisine
kural koymak, besinlerle ilgili kurallarin kadinlar tarafindan konulduguna dair kanitlar vardir.
Bazi bitki ve hayvan turlerinin tabu haline getirilmesi de ekolojik dengenin korunmasina da-
yali bir yaklagim olarak tahlil edilebilir. Bu anlamiyla animizmi ¢ocukca dustinen, cahil ilkel
insanlarin inanglarindan ziyade kadin erkek iliskilerinden, ekolojik dengeye, ekonomik faali-
yetten orgutlenmeye kadar toplumsal faaliyetin anlam buldugu bir sosyal bilim olarak anlam-
landirmak oldukga yerindedir. “Tarih Gncesinin sosyal bilimine rahatlikla animizm diyebiliriz.
Avrupa merkezli sosyal bilimin bir kavrami olan animizm acaba iddia edildigi gibi sadece ilkel
insanlarin ilkel bilinci mi oluyor? Buginki sosyal bilimin 6zne-nesne ayrimina dayall yapisinin
animizmden daha dstin olduguna iligkin fetvayi kimler veriyor? Yine ayni sosyal bilimciler! Ama
gittikge daha iyi anlagilyor ki, canlicilik ekoli keskin Gzne-nesne ayrimina yol agan, dolayisiyla
nesneyi cansiz géren paradigmadan daha degerli bir paradigmadir”.

Ustelik kuantum fiziginin gelisimi ile birlikte animizmin yeniden degerlendirilmesi ihtiyaci da
ortaya ¢ikmustir. Nich Herbert gibi fizikgiler buna “kuantum animizm dtstncesi” demektedirler.
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Bu distinceye gore biling doganin bir 6zelligidir. Sadece beyin ve sinir sistemi olan canli-
lara ait bir 6zellik degil, cansiz ttm maddede de belli bir seviyede biling oldugu iddia edil-
mektedir. Yeni sosyal bilim anlayigimizda devletli, siifli, erkek egemenligi oncesindeki
topluma odaklanarak onun yasadigi dontstimleri incelemek pozitivist anlayigin yanilgilarini
asmamizda onemli sonuglar yaratabilir. Kapitalist uygarlidr zorunlu bir toplum bigimi degil
de toplumu yok eden bir kanser olarak tanimliyorsak; kanser htcresini incelemenin bizi ulas-
tiracag! sonuglar ancak hastaligin etkilerini tanimlama ekseninde kalacaktir. Sonugta kan-
serli hicre bozulmus bir organizmadir. Oysa kok hiicre dokunun bozulmamis halidir. Hacrenin
bozulmamis halini bilmeden, hastaligin yol actigi etkileri tespit etmek ve tedavisini yapmak
da o kadar gug olacaktir. Bu nedenle kanserli hiicrelerin tedavisi de kok hiicreler izerinden
yapiimaktadir. Burada toplumu biyolojiye indirmek igin degil, bir benzetmeden faydalanmak
igin bu tanimlamay yapiyoruz. Kok hticre ahlaki-politik toplum olarak tanimladigimiz ve sos-
yal bilimlerin simdiye kadar ilkel komtnal dizen, eski ve yeni tas devri, vahset dizeni ola-
rak adlandirdigi donemdir. Biz bu tanimlamalar yerine “komiinal anacil-toplum”” demenin
daha dogru bir tanimlama oldugu kanaatindeyiz. ilkel, vahsi sifatlari yerine, yeni sosyal bi-
limimizin ana arastirma birimi ekonomi, din, siyaset, aileyi esas alip toplumsallagmanin kok
hicresi olan bu topluma dayandirarak arastirmak bize bambagka veriler sunacak, yeni bir
bakis kazandiracaktir. Kanserli doku kadinin kolelik, erkedin egemenlik statasudar. Tim bun-
yeye yansiyan iktidar hastaliginin bagladigi yer.

Bu donemi matriarka, anaerkil, ana soylu, ana yanl olarak tanimlamak da yeterince izah edici
olamamaktadir. Pozitivist sosyal bilim anlayisinin yarattigi bir diger yanilgi da bu tanimlama-
larda gizlidir. Erkek egemenliginden 6nce bir kadin egemenligi, iktidari dénemi degil kadin et-
rafinda gelisen bir yasam vardir. Burada dogal bir igholimt ve demokratik bir otorite sz
konusudur. Ancak bu bildigimiz anlamda bir iktidar ve egemenlik anlayisi degildir. Kutsallik,
kurban kesmek vb. ritiellerle korumak istedigi kendisinden korkulan bir ana kadin gic, ilahi
bir varliktan ote kendi toplumsal duzeninin ekonomik faaliyetini, kadin-erkek iligkilerini, top-
lumun kendisini stirdiirmesini saglayacak kural ve kaidelere baglama yaklagimidir,

Sosyal bilimdeki ilk biling carpitmasi: Mitoloji

Bilim insanlarinin da tanimladigi tzere animizmden mitolojiye dogru bir evrimlesme yasan-
mistir. Animizmin birgok unsurunu kendi icinde barindiran mitoloji, animizme gore daha kar-
masik toplumsal iligkileri anlama ve ifadeye kavusturur. Mythologia, mythos yani “séylenen ya
da duyulan séz” ve logos yani “konugma, disince” kelimelerinin birlegiminden olusmus bi-
lesik bir sozciktir ve Eski Yunancada “gegmiste disdndlen ve sdylenenlerin tekrar edilmesi”
gibi bir anlama gelmektedir®, Dusinme sdyleme, sbylenenlerin tekrarlanmasi ile toplumsal
hafiza olusur. Mitolojinin animizmden en 6nemli farki sadece daha karmasik toplumsal iligki-
leri izah etmesi degil, uygarligin yarattigi biling garpitmasini da tagimasidir.
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Kadinlar tzerindeki erkek egemenliginin, ilk siniflagmanin mesrulastiriimasi da mitolojiler yo-
luyla yapiimistir. Bu nedenle mitolojilerde bu ikili karakteri hep goz oniinde bulundurmak ge-
rekecektir. Animist inanglarda toplumun basit de gorulse kendi toplumsalligina yukledigi anlam
on plandayken, mitolojilerde buna ek olarak egemenlerin kendisini mesrulastirma temelinde
bu anlami ¢arpitma gabalari ig ice geger.

Timdyle uygarhga mal edilmese de, mitoloji birgok yindyle uygarligin damgasini tagir. Sosyal
bilimde ilk biling carpitmasini gergeklestirme ve ihaneti sizairma uygarhk sireglerinin ideolojik
hegemonyasiyla ilgilidir. Mitoloji bu ikili niteligi dikkate alinmak kosuluyla, yine de oldukga 6g-
retici bir sosyal bilimdir.® Mitolojinin bir sosyal bilim ya da tarihsel toplumun incelenmesinde
bir veri kaynagdi olarak ele alinmasi konusunda yanlig yorumlanmalari ya da mitolojiler sistem-
lestirilirken degistirilmis olma ihtimalleri nedeniyle gekinceli bir yaklagim vardir. Bu kaygilarini
iIkel Topluluktan Uygar Topluluga kitabinda Alaaddin Senel, “Mitolojide ilkel topluluklarn eko-
nomik, toplumsal yapilarinin ipuglari, diginsel yapilarinin kalintilari bulunmakia birlikte bunlar o
toplulugun gegitli dénemlerinin st dste yigilan kalintilarr olabilir ve komsu topluluklarin gele-
neklerinden etkilenmis olarak kusaktan kusaga gecirilirken eklenip ¢ikarilmis, zamania kendi ig
mantiklarina gore Grgdtlendirilmig ve son olarak uygar toplumun ideologlar tarafindan kendi
amaglarina uygun bir bigimde ayiklanip sistemlestirilmis bir karmagadir. Bu karmasadan, ilkel top-
lulugun ipuglarini bulup ¢ikarmak son derece giigtiir ve gogu zaman yaniltici olabilmektedir.”"°
sozleri ile ifade eder. Diger yandan mitoloji arastirmalari yapanlarin yorumlamalarini agirlikli ola-
rak dinlerin uydurma oldugunu, hikayelerini mitolojilerden aldigini ispatlama ¢abasi igindeki laik
yorumlamalar ve milliyetcilik temelindeki degerlendirmeler de giiglendirmektedir. Muazzez l-
miye Gig, Gonul Tekin gibi akademisyenler buna drnek gosterilebilir. Gok dederli mitoloji veri
ve arastirmalarini byuk oranda din karsithgr ve Ttrk milliyetgiligi yerine demokratik uygarlik,
kadin 6zgurlik tarihini yorumlama temelinde degerlendirmig olsalardi sosyal bilimlere daha
blyuk katkilar sunabilirlerdi. Ancak bizler onlarin ortaya gikardiklarr verileri bu temelde deger-
lendirecek bir bakis acisini gelistirebiliriz.

Sosyal bilimlerde temel aragtirma birimimizi ahlaki-politik toplum olarak tanimlayarak aras-
tirdigimizda bu yonla garpitmalar agma imkanini yakalayabiliriz. Mitolojilerin ortaya giktigi
donemden itibaren devletli uygarlik ve demokratik uygarlik gelenegi arasindaki egemenlik-
direnis mitolojilerde yansimasini bulmaktadir. Ozellikle kadin etrafinda gelisen yasam karsi-
sinda erkek egemenliginin saldirilari ve kadinlarin direnigleri mitolojik anlatimdaki tanriga-tanri
savaglariyla ifadeye kavusturulmustur. Tanricalarin tanrilarla savaslari, panteondaki konum de-
Qisiklikleri, tanrigalarin tecavize ugramasi, sehirlerinin yagmalanmasi ve daha birgok anla-
timda kadinlarin kiiguk dustrulmesi kadar, direnigin izleri de vardir mitolojik anlatimlarda. Bu
anlatimlarr objektif bir sosyal bilim mercedi ile okursak; kotulenen, lanetlenen, seytanlastiri-
lan her kadin kimligi erkek egemenligi kargisinda direnen kadinlar ve kadin topluluklari ol-
dugu hakikatine ulasabiliriz. Mitolojilerde bereket, kutsallik atfedilen, guzelligin, agkin sembol
olan kadin kimliklerini ana tanriga kultirtndn kalintilari olarak yorumlayabiliriz.
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Genel anlamda mitolojinin dodru ele alinip analiz edilmesi sosyal bilimlerdeki garpikliklari
anlamlandirmada ne kadar 6nemli ise mitolojilerde temel bir olgu olan ana tanriganin da ok
yonlt, incelikli ve sosyolojik ele alinigi ve tahlil edilmesi en az o kadar 6nemlidir. Ana tanriga
kiiltarinun yorumlanmasi konusunda gelisen farkl tutumlarin sosyal bilime ve toplumsal so-
runlar algisina yansimalarini gérmek, degerlendirmek ve isimlendirmek ertelenemez bir go-
revdir. Ozellikle de sosyal bilimleri toplumun demokratik degisim ve daniisiiminde dnemli bir
guc kaynadr olarak gorenler igin.

Ana tanriga kimligini gok mistik, ataerkil erkek tanrilar karsisinda bir motivasyon, hatta o kim-
liklere atfedilen olumsuz rolleri de benimseyerek ele almak dogru bir sosyolojik yorum yapil-
masini onler. Kiilttirel feminizmin ya da feminist teolojinin kimi yorumlari 6nemli olsa da ana
tanriga kaltartind hayali, mistik, Utopik ele aliglari yanilgilidir. Gink{i ana tanriga kltard, ol-
dukca yasamsal bir kiiltarddr. Kalintilar gtinimuze kadar uzayan, guncellenebilecek bir yasam
tarzidir. Daha once de ifade edildigi gibi kadin etrafinda gelisen yasam ya da “neolitik tarim
devrimini basaran kadinin toplam ¢zellikleri”dir'* ana tanrigalik. Bu agidan en eski mitolojik
anlatimlarin kaynagr olarak ele alinan Simer metinlerinde tanriganin basina neler geldigini,
egemenligin nasil kurumlastigini tahlil edecek bol miktarda yorumlanmamig malzeme vardir.

Mitolojinin biling carpitmasi yani da tahlili yeterli dizeyde yapiimamig bir diger konudur. Ani-
mizm, fetis, tabu daha sade bir bigimde toplumsal yararlilik ve zarar ekseninde anlamlar ka-
zanirken mitolojilerde durum degisir. Yarar-zarar tanimlarina artik iktidarin rengi de bulasr.
Egemen erkek, rahip, askeri sef ve onlarin kendilerini dayandirdiklari tanrilarin istek ve talep-
lerinin mesrulagmasini ifade eden bir yarar-zarar, kutsallik tanimlar gikar ortaya. Devletin or-
taya gikisi ve kendini toplum dzerinde mesrulastirmasi insanin kendi varligina anlam bigme
bigimine yani yaradilig hikayesine yansir. Tarih Simerde Baslar kitabindaki tanimlama bunu
agikca ortaya koyar: “Samerlerin etik kavramlari ve Glkileri, insamin tanrilara hizmet etmek
lizere gamuraan yogurulduklari dogmasina dayaniyordu, ilgili kamitlar dncelikle iki mitten gel-
mektedir. Bunlardan biri tamamiyla insanin yaratihigina adanmigtir. Digerinin biydk bélimd iki
kiiglik tanr arasindaki uzlagmazligi anlatir, ancak insanin yaratilig amacini ayrintilariyla veren bir
girigi igerir... Sumerli bilgeler insanin bagina gelen felaketlerin, kendi ginahlarinin ve kiti-
liklerinin bedeli oldugu Ggretisine inanirlar ve bunu Ggretirlerdi; hig kimse masum degild.
Adaletsiz ve haksiz yere gekilen insan acisi yoktu, suglu olan her zaman insana, tanrilar degil.
Zor duruma alsap ag! gekenlerin cogu tanrilarin dogruluguna ve aaaletine meyaan okumaya
yeltenmis olmaliyal. Belki de tanrilara kargi bu tirden gicenmelerin dnind alma gabasi ve tan-
risal diizenle ilgili dis kirikhiklarini savugturmak igin bu Stmerli bilgelerden biri Hz. Eyip te-
masini bilinen en eski 6rnegini olusturan bir denemeyi yazai”."?

Mitolojik anlatimlarda gergeklesen devlet, tanri mesrulagtirmalari dinlere ve gintmiize kadar
insanlarin devlet yaklagimina damgasini vurur. Gasp, hirsizlik, erkek egemenligi, savas-sid-
det kurumu olan devlet dizeni, barinma-beslenme, karmasa karsisindaki diizenin teminati ha-
line gelir.
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Mitolojik anlatimda tanrilar dizeninin gelmesinden onceki donem bir karmasa, dlzensizlik
olarak tanimlanir. Babil Yaratilig Destani Enuma Elis’te ifadesini bulan Marduk’un Tiamat'i 6l-
diirist sadece erkek egemenliginin zaferi degil, diizen getirmeyi de ifade eder. Toplumun ve
doganin dtzeni disil olanin 6lddrtlmesi ile saglanir.

Kadin dismanliginin tohumlari ile kominal topluma karsi devlet dizeni ig ige ordldr. Bu ne-
denle Siimerlerde kizi inanna’ya higbir meslek birakmayan ve onun Me’lerinin galinigini an-
latan Inanna-Enki hikayesi, Gilgames’in tanriga ile evienmeyi ret etmesi, Adalet tanrigasi
Nanse'nin yakinmalari ve daha birgok metnin kadin bakis agisi ile ¢oziimlenmesi geregi var-
dir. Gunku erkek egemenliginin kurumlagmasi karsisinda kadinlarin 2000 yillik direnisi 0 me-
tinlerde yansimaktadir. Lilith karakteri, peri kizlari bu direnigin simgelesen isimlerinden sadece
bazilaridir. Nasil ki giniimizde sistem karsiti radikal gtgler, gerillalar uygarlik merkezlerinin
digindaki orman kuytuluklari, dag baslarinda kendilerini savunuyor ve savasiyorsa, birgok cin-
peri kizi hikayesinde de benzer durumlar vardir. Erkeklerin hanedanliklarina, aileye, uygarlik
merkezlerine baglanamayan ya da buna direnen kadinlarin su kenarlarinda, magaralarda, orman
kuytuluklarinda yasamasi gayet dogaldir. Giinimtzde de sistem karsiti giigler bu mekanlarda
yuratdyor en radikal micadelelerini. Uygarhigin kiliglarinin, atlarinin, askerlerinin ulasamaya-
cadi mekanlardaki bu kadinlarin geytan, ifrit, demeon olarak adlandiriimasi da giinimuzn te-
rorist kavrami ile benzerlik gosterir.

16.yy. da Giambattista Vico taradindan yazilmig olan Yeni Bilim kitabindan su sozler bize bu
konuda bazi ip uglari verir; “Once Ham’in sonra Yasef’in ve son olarak da Sam'in irklari, drkek
ve utangag kadinlari takip ettikleri igin ve biyik eski ormanda dolu olan vahsi hayvaniardan
kagtiklari igin biydk yeryizi ormaninda bagibos dolasarak birbirlerinden ayrilmiglardir. Gayir ve
Su ararken daha da dagilmiglar ve sayilari azalmig, uzun bir dénem sonunda hepsi vahgilerin
durumuna dasmaslerdir. Sonra Uranis ve Jove'un yaptigi sanilan sarsinti ve hareket ile onlar-
dan bazilari sonunda dolagmayi birakip, belli yerlerde saklanmiglar. Orada belli kadinlarla dini
ve namuslu cinsel birlikler kurmuslar ve belli gocuklar dinyaya getirmislerdir. Béylece, aileler
kurulmustur”.™ Ayni kitabin baska bolumlerinde de drkek ve utangag kadinlarin pesinden gi-
derek onlarin mekanlarina yerlesen erkeklerin uygarlik kuramadiklari, cocuklarinin da pislik
iginde buyudtkleri igin devlere dontstugunden bahsedilir. Kadinlari ve ogullarini denetimle-
rine alarak etrafina ¢it geviren babalarin bir medeniyet kurdugu ifade edilir. Bu hikayeler ve daha
bir gok mitolojik hikayede adi gegen gtzel periler, cinler ya da intikam tanrigalarin hepsi di-
renen kadin topluluklaridir. Bunlar erkegin egemenligine boyun egmek istemeyen, onun ¢o-
cuklarini dogurmayan kadinlardir. Bu nedenle zorla kélelestirilen yada buna razi edilmig
“namuslu kadinlar” kargisinda bir tehlike olarak anlamlandiriimistir. Havva-Lilith gibi. Bu ne-
denle cocuklarini onlardan sakinmalari istenmistir.

Bu anlatimlar ailenin ortaya ¢ikisi ve tarihsel ge¢misi ile ilgili de onemli ip uglari barindirir.
Ailenin ortaya ¢ikis! ile ilgili teoriler buginun kadin-erkek iliskileri eksenindeki analizlerle ya-
pildigindan bizce yeterince aydinlatici ve ikna edici degildir.
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Ailenin kokenini birbirini seven yada hasbelkader bir araya gelmis bir kadin ve erkegin, onla-
rin cocuklarindan olusan ilk toplumsal birim olarak gormek yerine bir erkegin zorla koleles-
tirdigi kadin-kadinlar ile denetimine aldigi koleler ve gocuklar olarak incelemek daha farkli
veriler ortaya gikaracaktir. Simer, Misir, Yunan mitolojilerinde buna dair veriler bulmak mim-
kiindur. Babalarina isyan eden ogullar, 0¢ alan tanrigalar, gocuklarr ¢alan yada yiyen deme-
onlar bu dizene baskaldiranlar olamaz mi? Neolitik dénemin ana tanriga geleneginin devamcisi
olan Afrodit’'in dogum hikayesi de boylesi bir drnektir. Gocuklarini dogduktan sonra yiyen Uro-
nus karsisinda gocuklar dogurmayarak durmadan sisen ve aci geken Gaia bir oglunun baba-
sinin penisini kesmesi ile kurtulur bu durumdan. O penisin distigi sudan ortaya gikan Afrodit
ayni zamanda Uronis egemenligine son verir. Ana tanrica geleneginin devamcisi olarak Afro-
dit’i tanimlamak, bu mitolojik hikayeyle erkek egemenligi karsisindaki roliini gormek de ze-
rinde durulmasi gereken bir bagka konudur. Daha genig bir perspektifle baktigimizda erkek
egemenligi karsisinda direnenlerin sadece Amazonlar olmadigini gortriz. Amazonlar kadinin
kaybedisinin ardindan gelisen direnislerden biridir. Oysa asil direnis bahsettigimiz 2000 yil-
ik strecin analizi ve onun giinimaze ulasan kalintilarini takip ederek aydinlatilabilir. Mitolo-
jiler bu yonli bol miktarda kaynak ve veri sunar bizlere.

Sosyal bilimler ve mitoloji iliskisi incelenirken onemli bir stire devam eden Yunan mitolojisi
eksenli ele aliglardan kurtulmak onemlidir. Yasandig tarihler itibari ile mitolojilerin ele alin-
masl, her halkin mitolojisinin o halkin sosyal bilimlerinin gelisimindeki yerinin ve orijinalite-
sinin bilinmesi ve degerlendirilmesi, mitolojilerde ele alinan kadin-erkek iligkileri basta olmak
tizere birgok toplumsal olgunun anahtarlarinin mitolojilerin sifresinin ¢oztlerek okunmasi sos-
yal bilimlerin agmazina 6nemli ¢ikiglar yaptiracaktir. Mitolojiyi ne yok saymak, ne abartip ger-
cek yerine koymak, ne saglikli okumamak sosyal bilimlere katki sunar. Toplumsal dogamizin
uzun yillar distinus formu olmug ya da kilinmig mitolojinin saglikli bir sosyal bilim perspek-
tifi ile okumayi bagarmak sosyal bilimi de olumlu anlamda donusttrecektir.

(Gagdas sosyal bilime agilan yolun temeli: Din

Mitoloji katilasarak, kurallar, dogmalar ve ahlaki ilkelerle daha da guglenerek ikinci bir sosyal
bilim tird olan dine donusur. Din de mitoloji gibi sadece erkek egemen, devletci sistemin
degil, ayni zamanda onun karsi ucundaki demokratik uygarlik gticlerinin etkisini de bagrinda
tasir. Din, tarikat, mezhep catigmalarinda ifadesini bulan bu celigkidir. Tanri karsisinda kulla-
rin durumu siniflagsmanin yarattigr derin celiskiyi, Adem-Havva hikayesi erkek karsisinda ka-
dinin durumunu, nemrut-firavunlar karsisinda peygamberlerin ¢ikisi direnen komanal toplum
gelenegini ifade eder. Siniflagma, savas ve ahlaki degerlerin yitimi ile toplumsalligin icine
girdigi derin krizde ifadesini bulan cehennem, Tufan oykileri... Kadin etrafinda gelisen ya-
sama duyulan 6zlemi ifade eden Stmerlerin Dilmun’u, kutsal kitaplarin cennet’i ise yeni top-
lumsal (itopya olarak anlam bulur.
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Din sosyolojisi, ilahiyat ya da karsilastirmali din arastirmalari dinlerin ¢ozimlenmesinde ye-
terli degildir. Zaten bu nedenle dinin insan-toplum yasamindaki anlamina denk tahlilleri ge-
listirmemislerdir. Din sosyolojisi ¢alismalarinda dini psikolojik unsurlarla tanimlama, kultirel
farkhliklarin anlayabilme daha fazla 6n plandadir.

Basta Ortadogu olmak tizere diinyanin bir ¢ok yerinde din konusundaki kara cehalet, el-Kaide,
DAIS, Boko Haram vb. fagist, kadin diigmani ordularin diinyay iggaline yol acan bir sirecin
onana agmistir. Dinin demokratik, feminen, ekolojik yorumu gelismezse bu durum daha da de-
rinfesecektir. Bu nedenle dinin kendi doneminin sosyal bilimi olarak yeniden ele alinmasi,
0zellikle kadinlarin boylesi bir yorum guctni kazanmasi hayati bir sorumluluk haline gelmis-
tir. Dinin gozimlenmesinde ilahiyatin dinin igindeki sinifli-devletli iktidari, erkek egemenligini
mesrulastirma temelindeki arastirmalari, din sosyolojisi ile dinlerin ekonomiye, aileye ya da
toplumsal iligkilerin herhangi bir alanina etkisini pargal bigimde incelemek de sosyal bilim-
lere katki sunmamaktadir.

Ozellikle Ortadogu’da miicadele yiriten kadin 6zgiirliik hareketlerinin dini gozimlemede yeni
bir yaklagimi gelistirmesi geregi vardir. Merlyn Stone, Fatmagul Berktay ve daha birgok aras-
tirmacinin galismalari degerlidir. Ancak bunlarda da tek yonlt bir bakis agisi oldugunu soyle-
yebiliriz. Bu galigmalarda kadinin yasadigi derin kolelikte dinin roli ortaya konulmustur. Bu
dogru bir tanimlamadir ve “ikinci cinsel kirlma” olarak tanimladigimiz bir dénemi ifade eder.
Ancak kadinlar olarak dini sadece bu yonlyle incelemek eksik olacaktir. Kadinin koleligi tek
basina dinlerin ortaya ¢ikisl ile gerceklesmemistir. Dinlerin ortaya gikisindan 6nce baslayan
bir sirectir ve dinlerle birlikte derinlegmistir. Yapilan analizler tek tanrili dinlerin kurumlagmasi
ile birlikte kadinin icine itildigi statiyt tanimlamakla birlikte bu donemdeki kadin ve demokratik
toplum direnisini g6z ardi etmektedir. Mitolojilerde ifadesini bulan “birinci cinsel kirlma™y1 g6z
ard etmektedir.'* Oysa baglantilar ¢ok giicludiir. inanna’ya ait 104 Me kadina ait sanatlar ve
yasam kurallaridir. Demircilikten dokumaciliga, gobanlktan, mizisyenlige kadar birgok sa-
natla birlikte yoneticilik, adalet, barig-savas, yalan-dogru vb. toplumsal kurali da igerir. Ben-
zer adlandirmalar Tiamat' 6lddrerek onun guglerini ve daha birgok tanrinin gticiini kendinde
toplayan Marduk’un “elli adi"nda da vardir. Esmail Hisna olarak Allah’in en gizel adlari ola-
rak bilinen 99 isimdeki 6zelliklerle bunlar arasinda da baglanti vardir. Bu baglantilardan yola
cikarak “dinler bircok seyi mitolojilerden galmis™ gibi degerlendirmek sosyolojik bir yaklagimi
ifade etmez. Kadin etrafinda gelisen toplumsallik ya da demokratik uygarlik dedigimiz gele-
nek belli isimlerle adlandiriimig, bu mitolojilere oradan da dinlere yansimistir. Elbette kaynag
tespit etme dnemlidir. Ancak 6nemli olan kimin neyi nasil kullandigini ve bunun toplumsallik
acisindan tagidigr anlami ¢ozimleyebilmektir. Boylece bu kurumlarin ve kavramlarin donis-
tiraimesinde de bir perspektif yaratilabilir. Dini aklama ya da karalamanin 6tesine gecerek
neyin, nasil bir donasim gecirdigini ortaya koyacak arastirma ve yorumlamalar gerekir. Allah
kavramindan, cennet-cehenneme, ok tanriciliktan tek tanriciliga gegisin sinifsal bolinme ile
baglantisi gibi birgok konu buna érnek gosterilebilir.
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Cami, kilise, havra, alevilerin cemleri, Ezidilerin ritiellerini de o donemin halk meclisleri gibi
degerlendirerek incelemek bu kurumlarr gerilik, yobazlik diye yaftalamaktan ya da artik igi bos
ritiiellere donen yozlagsmasini astirmak daha sonug alici olacaktir. Demokratik gelenegin bu ku-
rumlardaki yansimasi ve yozlagmasinin analizi dogru yapilabilirse giniimiizde bu kurumlara
dondk dondstim de daha dogru bir rotaya kavusturulur. Yani sadece gegmisi degil, gintimtzde
ortaya gikan sorunlari gozebilmede de bu bakis agisi ¢ozimleyici rol dstlenebilir. Guntimuzde
islevleri blytk oranda tahribata ugrasa ve sadece ritiel kismi 6ne ¢iksa da tarihsel olarak bu
kurumlarin politik bir iglevi oldugunu belirtmek mumkunddr. Meryem, Maria, Hatice, Ayse,
Fatma karakterlerine kadar birgok konu ve kisiligin de yeniden yorumlanmasina, bu kisilikler
sahsinda kadinin toplumdaki statisunt anlamak da diger bir yondr. Tasavvuf geleneginde
Ibn Arabi gibi tanriyr kadin suretinde goren felsefi yaklagimlardan's ve kadin sufi geleneginde
ifadesini bulan arayiglari da din igindeki demokratik direnis gelenegi ekseninde ele almaya ih-
tiyag vardir. iktidarlagan dinler, mezhepler kargisinda sapkin, gnostik, heretik, kafir olarak dam-
galanan birgok inancin dénemin direnis hareketleri olarak analize tabi tutulmasi gerekir.

Ahlak kavraminin da sadece kadinlara dontik negatif anlamdaki roltind degil, toplumsallas-
manin demokratik-komtnal gelenegin degerlerinin korunmasindaki islevini de tanimlayabil-
meliyiz. Din sosyolojisinde sistematik olarak bu konulari inceleyen bir ok kisi vardir.
Bunlardan biri Max Weber'dir. Dinin evlilik ve aile, is ve meslek, iktisat ve devlet gibi birta-
kim sosyal olgu ve olaylara karsl da belirli bir tavir takiniimasina sebep oldugugorisint or-
taya koyar. Max Weber dinin ekonomik iligkilere etkisini incelerken Protestan ahlakindaki
caligma disiplininin kapitalizmi ortaya gikardigini belirtir. Ancak kapitalizmin ortaya gikiginda
mitoloji, din ve felsefenin faizi, haksiz kazang elde etmeyi 6nleyen erdem ve ahlaki kurallarini
yikarak ortaya ¢iktigi tespitini yapmak daha agiklayicidir. Zenginlesmenin ¢ok caligmayla ol-
madigini, kapitalizmin buna dayali gelismedigi agiktir. Prostestanlik ya da Max Weber’in ana-
lizi ile Calvinizm ¢ok calismayi 6gatledigi icin kapitalizme yol agan motivasyonu yaratmaktan
ok kapitalizmin ontinde engel olan ahlaki kurallari esnetmistir.

Auguste Comte’un pozitivizmi bir din olarak kurgulamas tesadif degildir. Dogmatikleserek,
iktidarin hizmetine sokulan din, Protestanlik ve en son laiklik gergevesindeki yorumlamalarla
ahlaki-politik degerlerinden arindirilinca pozitivizmi bir din haline getirmenin 6nd agiimistir.
Carl Schmitt de “devlet kuraminintemel kavramlari din biliminden tiretilmistir” diyerek bu
gergegi ortaya koyar. Devletin egemenlik kavramini kullaniginin, “tanrinin mutlakkudretinin
devlete devredildigi dusuncesini” yansittigini belirtir. Tanri baba gibi devlet baba da “toplum
oncesi, ezell” bir olgu olarak kurgulanmigtir der.'®

Sosyolojide temel arastirma birimimizi ahlaki-politik toplum olarak belirlersek din konusunu
da ahlak ve politika ekseninde analiz etmek oldukga agiklayici sonuglar yaratacaktir. Kendi
doneminin politik ve ahlaki yapisini belirleyen yoni ekseninde dini sosyal bilim olarak ko-
numlandirmis oluruz.
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Bilgelik: Felsefe ve sosyolojinin yagamla ig ige hali

Animizm, mitoloji, din gibi bilgelik de toplumsal yasami anlamlandirmanin bir diger yontemi
olarak sosyal bilim olarak degerlendirilmeyi hak ediyor. Kokleri ana kadin etrafinda olusan ya-
sama anlam verme arayigina, onun deneyimlerine dayandirihr. Toplumsal sorunlarin agirlas-
tigi donemlerde insanin anlam, hakikat arayisibilgelige yol agar. Bilgelik demokratik komiinal
gelenegin bilimi olarak iktidarin hizmetindeki din ve mitolojiye kargl ahlaki ve politik toplumu
savunur. Asur, Gin, Hint, Grek merkezi uygarliklar karsisinda Zerdust, Buda, Konfligyts ve So-
krates sahsinda ifadesini bulan “Hikmetler ya da Bilgelik Gagi (M.0. 600-300)""" bunu ifade
eder. Peygamberlik ile filozofluk arasinda bir yerde konumlandirilan Zerdist'iin sosyal yasama
iliskin kurallarinda ahlaki, estetik yaklagim gok onemli yer tutar. Kole-efendi iligkisine yakla-
simini tanriy sorgulamasindan gikarsayabiliriz. Artan savas-talan, kolelik, atillik, liks iginde
yasam ve yoksulluk karsisinda tarima dontsu su sozlerle ogatler: "Topradi isleyene. ..ona yer-
yiizii s6yle seslenecektir: Sen ey insan! Sen ki beni isliyorsun. .. Buraya her zaman insanlar ge-
lecek. Ekmek bulmak igin yalvaracaklar. Burada ben her zaman dogurgan olacagim. Buraya
her cesit yiyecek getirecegim. Hububat bollugu getirecegim. Topradi islemeyene ise... yer-
yiizii $yle seslenecektir. Sen ey insan sanki beni istemiyorsun. Sen her zaman bir yabancinin
kapisinaa. Bir diiskin olup ekmek dileyenler arasina disesin. Gergek namina o zaman. Tagin-
sin yani bagindan rizkin damla damla. Gittigin her yerde tim iyi seyler. Elinden bolca alinsin."®
Kendisi ve kizinin evliligine iligkin geleneksel tutumu kirma yontndeki arayiglari kadin kole-
ligi karsisinda bir tutum olarak yorumlanabilir. Doga ve hayvanlara yaklagimdaki ekolojik tutum
da donemin karakterinden kaynaklanir. Toplumun ahlaki tutumunu gelistirmek tizere ortaya ko-
nulan hesap giind, cinvat kdprasd inaniglar daha sonraki tek tanril dinlerde sirat koprusda, ahi-
ret inanglarina kaynaklik etmistir. Dinlerde oldugu gibi felsefede de cinvat koprasiantn olup
olmamasinin ¢tesinde toplumda ahlaki tutum gelistirme geregi ile baglantili bir bicimde bu
inanglari ve distnceleri inceleme geregi vardir.

Diger bir 6rnek Sokrates, Atina toplumunu “uyusuk bir at” kendisini de “onu uyandirp can-
landirmaya galisan bir at sinegi” olarak tanimlar. Gigero, Sokrates’in Atina toplumunda yarat-
tigr degisimi su sozlerle ifade eder; “Felsefeyi gokytzinden dunyaya indirip sehirlerde
barindirdi. Felsefeyi evlere sokup insanlari hayat ve toreler, iyilik ve kottlik tzerinde distin-
meye zorladi”. Acilardan kurtulma, ruhsal huzura varma tzerine gorislerini derinlestiren Buda
ve iyi yoneticilere 6gutler veren Konfligyus da kendi toplumlari agisindan benzer rolleri tist-
lenmislerdir. Elbette Sokrates, Buda ve Koflgyus’un kendi donemlerinin ataerkil karakterinin
yansimasi olarak kadinlar konusundaki gortgslerinde cinsiyetci tutumlar vardir. Ancak burada
vurgulamak istedigimiz husus bu filozof ve bilgelerin hepsi birer sosyolog gibi toplumlarini
tahlil etmeselerdi, bu toplumsal sorunlardan nasil ¢ikilacagr konusunda gorts sahibi olma-
salardi sozleri bu gune kadar anlam bulmaya devam etmezdi. Hala toplumsal yasamda onla-
rin 6greti ve sozleri kulaklarimizda ¢inlamaya devam etmektedir.
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Tanri krallik, iktidarlasan din karsisinda bilgelik ve felsefe agkin bir tanriyi degil, toplumun
kendisini kutsamasi anlamindaki tanri kavramini esas almistir. ilim, irfan, hakikat, erdem kav-
ramlari eksenindeki tartismalarin amaci da budur. “Ahlaki ve politik degerler bilim ve bilgelige
yol acarken, bilim ve bilgelik de ahlaki ve politik toplumu sirekli besler. Bilgelik, felsefe mes-
legi 6ziinde kaybettirilen toplumsal hakikati arama sanatidir”."® Bilgelik dini gelenek iginde teo-
loji ile dogmatiklestirilirken, Sokrates sonrasi felsefi akimlarla da devletin mesrulastiriimasi
igin kullaniimistir. Bilgelik hem peygamberlik gelenegi iginde hem de tasavvuf, gnostik hare-
ketler, tarikatlar yoluyla toplumsal sorunlar konusunda yol gosterici rolun sahibi olmustur.
Dénemin egemen distince ve ahlak sistemi karsisinda bu bilgelige ulasanlar “Fenafillah, Nir-
vana, Enel-Hak” mertebesine ¢ikmig olurlar. Bu mertebeye ulagmak igin verilen gaba toplumu
bu yeni diisiince ve ahlak sistemine cekme arayisi olarak da degerlendirilebilir. Mani, ibn-
Rust, Hallact Mansur’un diistinceleri de bu gergevededir. Mani'nin felsefesindebes emir ve (ig
mahur olarak tanimlanan kurallar da kendi déneminin toplumsal sorunlari kargisinda ahlaki bir
tutumu ifade eder. Bes emir: orug, dua ve sadakayi yerine getirmek, yalan séylememek, hig-
bir canliyr 6ldiirmemek ve et yememek, temizlik ve saglga dikkat etmek, mala milke 6nem
vermeyip fakirligi gozetmek ve algak gonlli olmak.

Ug miihir: Eline, diline ve gonliine (disiincesine ya da beling) hakim olmak. Ustelik Mani
bunlarr dinlerin bir sentezini olusturarak yapmak istemistir. Dinlerin dogmatik olmayan, sos-
yolojik yorumunun onu béylesi bir sonuca gétirdigini soylemek miimkindir. ibn-Riist de
tanrinin akilla kavranmasi arayisi ile benzer bir rolti oynar. Hallact Mansur'un Enel-Hak ta-
nimlamasi da tanriyr askin bir gtig olarak gérmenin Gtesine gegerek tanrinin toplumsal kim-
ligi vurgulanir. Sokrates’e kaaar bilgelik temel form iken, daha sonralari gelistirilen ekoller bu
gelenegi yozlagtirar. Ogireti ve yasam kopuklugu olustu. Bu ise, ahlaki ve politik toplum igin
darbe oldu. Bilgelik felsefe olarak devletin hizmetine kogturuldu®. Platon ve Aristo, Aquinali
Thomas, imam Gazali gibi filozoflar ise toplum yerine devleti, felsefi diisiinceden daha fazla
dogmalari hakim kilmiglardir. Pozitivist sosyolojinin geligsiminde bu filozoflarin disinceleri-
nin etkisini de unutmamak gerekir.

Cinsiyetci tarih ve bilim anlayisi nedeniyle bilgelik gelenegine damgasini vurmus kadinlarr gok
az taniyoruz. Tanriga, melek, cin, peri, cadi adlandiriimalarinin kadin bilgelik gelenegi oldu-
gunu rahatlikla belirtebiliriz. Felsefe tarihinde adindan bahsedilen birkag kadin da bu gelene-
gin sdrdagund koyar ortaya. Sokrates’e hocalik yapmig Diotima’'nin onun fikirlerini ne kadar
etkiledigini Platon anlatir. Tasavvuf gelenegine damgasini vuran ibn-Arabi’nin hocasi Kordo-
vall Fatma adinda bir kadindir. Mani 6lddrdldigane kadilarin dilinden dokulen misralar ve
Hallaci Mansur’un kizkardesinin ve kadinlarin onun ddstncelerini yaymak igin cabalamalari ka-
dinlarin bu gelenekteki yerine birkag ornektir. Heretik, gnostik hareketlerde yer alan kadinla-
rin cad diye yakildiklarini da biliriz. Bu nedenle o gelenegin bir devami olarak, “Ortadogu’nun
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Sosyal bilimin bastan sakat dogusu: Pozitivist Sosyoloji

Avrupa merkezli sosyal bilim, modern toplumun kendini tanimlama arayisi olarak sunulurken
dayandigi tarihsel mirasi inkar etmistir. 17.yy’da aydinlanma disincesinin doga bilimleri ve
beseri bilimlerde ortaya gikardidi bilimsel devrim, 18.yy’da Fransiz politik devrimi ve Ingiliz
sanayi devrimi pozitivizmin damgasini tagtyan sosyal bilimlere kaynaklik etmistir. Bu devrim-
lerin her biri insanligin binlerce yillik bilgi-birikiminin drtnaddr. Avrupa’da gergeklesen bu
devrimleri suistimal eden kapitalist unsurlarin yarattigi toplumsal sorunlari ¢ozme arayisi ola-
rak pozitivizmi gelistirmedir. Burada yapilan sey kapitalizme mesruiyet saglayacak, kapitalizmi
zorunlu sayarak toplumun incelenmesidir. Bu nedenle sosyal bilimler tarihsel toplumu, onun
gelisim ve dontstum dinamiklerini incelemekten ziyade odaklandigr temel konu daha baglan-
gicindan itibaren kapitalizmin Avrupa toplumunda yarattig toplumsal sorunlaridr.

Pozitivist sosyal bilimlere damgasini vuran temel sdylemlerden biri din ve felsefe karsithgidir.
Felsefi distince ile sosyoloji arasindaki temel farki izah edilirken felsefenin olmasi gerekeni,
sosyolojinin ise olani tanimladigr belirtilir. Oysa bu tanimlama sorunludur. Varolan toplumsal bi-
cimlenmeyi herhangi bir felsefi goriistn etkilemedigini soyleyebilir miyiz? Amaci egemen olan
diizeni korumak ve surdurdlebilirligini saglamak olanlarin sekillendirdigi sosyal bilimlerde fel-
sefenin yikici goralmesi tesadufu degildir. Glnkd arayis, elestiriyi, siipheyi ve olmasi gerekeni
arayan felsefedir. Auguste Comte’un tg hal kanunu ile insanhdin binlerce yillik bilgi, birikim ve
deneyimini ifade eden animizm, mitolojiyi cocukluk asamasl, dini teolojik asama, felsefeyi de
yikicr ilan ederek felsefesiz bilim anlaminda pozitivizmi yeni toplumun dini ilan eder. Hegel'in
ulus devleti birey 0zgurlesmesinin gergeklestigi ideal model olarak tanimlamasi ile de tanri ye-
rine ulus-devlet fikri yerlestirilir. Kutsanan, yticeltilen, toplumun varlik nedeni haline getirilen
ulus-devlet diigtincesi her seye kadir tanri anlayigindan daha tahripkar sonuglar yaratir.

Pozitivizmin diger sdylemi devrime ve aristokrasinin keyfi yonetimine karsi toplum muhen-
disi olarak tanimladigimiz “sosyokrat”larin yonetimini insa etme fikridir. Bu fikir kaynagini
Sumer ziguratlariin rahiplerinden, Platon ve Aristo’nun dustincelerinden almistir. Zaten bu fi-
kirler daha baglangicindan itibaren egemenligi, ataerkilligi kurumlastiran disincelerdir. Dev-
letin toplum Uzerindeki hakimiyetini, erkegin kadin tzerindeki egemenligini en mukemmel
kilifa burdndarmenin arayisidir. Bu distnce basta reel sosyalizm olmak zere sistem karsiti
guclerin toplum analizlerine de etkide bulunur. Toplumsal yasami onun belirleyici iliski bigimi
olan ahlaki-politik toplumdan ziyade devletli uygarhigin yarattigr toplumun analizi esas alinir.
Sistem karsiti hareketlerde bu sosyal bilimler anlayisina yogun elestiriler gelismis olsa da
devrimci dontigtim yaratacak cabalar yeterli degildir.

Tim bu nedenlerden Gttird daha baslangicinda sakat kurgulanmis pozitivist sosyal bilimleri aga-
bilmek, devlet disi kalmis kesimlerin ya da onlardan kalan toplumsal érgttlenmelerin kalintila-
rini sistemlestirmeyi hedeflemelidir. Onlarin yasam deneyimleri, bilgi birikimlerini ve tarihlerini
sosyal bilimlere dahil edecek, toplumsal dontsimcaligu ve devrimciligi de bu veriler 1siginda
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gerceklestirerek sosyal bilimlerde bir devrim yaratilabilir. Bagka bir dinya, yepyeni bir toplum kur-
mak degil ahlaki-politik toplumu savunacak bir sosyal bilime ihtiyacimiz var. Bunun bilgisi ve pra-
tigi zaten vardir. O bilgiyi giincellemek, hurafe ve mistik olandan ayristirmak gerekiyor.

Bilindigi tzere insanlar hala bilimsel dilden daha fazla mitolojik, dini, ruhsal anlatimlarla ve
izahlarla yasamina anlam veriyor. Sosyologlarin, tarihgilerin sozlerinden daha fazla peygam-
berlerin, mitolojik anlatimlarin dilini kullaniyor yasaminda. Bu yaziyi kaleme alirken yolumuz
Sengal’e dusti. Burada birkag versiyonu olan ortak bir hikaye dinledik. Bizce bu hikdye top-
lumlarin hikaye ve efsaneleri nasil yarattigini ve bunlarin sosyolojik analizde nasil degerlen-
dirilecegine 1slk tutacak mahiyette. Bir riyavete gore Sengal katliamindan 6nce yash bir ihtiyar
bir kehanette bulunur ve der ki, “Siyah bir ordu gelip Glkemizi talan edecek ve Ezidiler 73.fer-
mani yagayacak. Sengal dagi kurtaracak onlari. Daga dogru giden bir patikadan giden bir yol
cikacak onlerine. Yollarda gocuk ve yaslilarin cenazeleri olacak. Ezidi memleketinde yasa-
yanlar diinyanin dort bir yanina dagilacak. Daha sonra meleke tawus bize kizlardan ve erkek-
lerden olusan bir ordu gonderecek. Bu kiz ve erkekler evienmemis bakire meleklerdir. Onlar
bizi kurtaracaklar ve daglara yerlesmis olan bir grup Ezidi Gzerinden yeniden Ezidi’ler goga-
lacak”. Rivayete gore bu ihtiyar adam katliamdan iki yil 6nce yasamini yitirmis. Bir bagka ver-
siyonda da hala yasayan ve Dervése Evdé ailesinden biri Ezidilerce kutsal gortlen Serfeddinin
kendilerine bir ordu gonderecedi kehanetinde bulunmus. Hikaye anlatildigr gibi olmayabilir,
boylesi bir ihtiyar yagamamis da olabilir. Ancak bilim, sosyoloji, tarih dili degil, hikaye diliyle
hafizalarda bu sekilde yer bulmus Sengal katliami ve PKK’nin oraya midahalesi. Eger gaze-
teler, televizyonlar ve guntmdz iletigim araglari olmasaydi biz orada yasananlari bu hikaye
tizerinden bilecektik. Ancak bolgeyi tantyan, tarihini, kaltdrina bilen biri bu hikaye Uzerinden
asil anlatiimak isteneni tahlil edebilirdi. Bu hikdyeden sonra kutsal mekanlar, nesneler iizerine
bir daha distintyor insan. Sengal dagi neden kutsaldir? Ginki binlerce yil o diiz ovada sal-
dirilar karsisinda kale gibi korumustur insanlari. O insanlar sadece dagin heybetinden, yanar-
daglardan figkiran lavlardan korktuklar igin kutsal gormediler o dagr. Bir savunma mekan,
barinma mekani oldugu igin kutsaldir daglar. Melekler, hizir ya da baska kimliklerde anlam
bulan da zor bir durumda kurtarici olmug topluluklar ve kisilerdir. Hala Kurdistan'in birgok ye-
rinde 6zgirlik micadelesi yirGten gerillalar melek olarak goruliyor ve adlandirihyor. Kutsal-
lik atfediliyor onlarin yasam, kisilik ve eylemlerine. Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan on yil
6nce yazdigi savunmalarinda “Isin daha da garip yani, tarih 6ncesi bu mitolojik olaylarin Kirt-
lerde halen surekli yasanan gercgeklik olmasidir. Onun icin Kiirtlerde efsane ve mitoloji gergek
olur; varolan gergek ise kor, dilsiz ve sagir olur” sozleri ile Kirtlerin dile dokilmemig ger-
cekliginin nasil efsanelerde yer buldugunu gok guzel ifade eder.

Devlet disi kalmig deneyimler ve toplumsallik can gekisir bir haldedir. Ozellikle Ortadogu’da
emperyalistlerin ve onlarin magasi olarak kullanilan guglerin bu kalintilara yonelmesi de te-
saduf degildir. Sosyal bilimlerin tarihini de sakat kurgulanmig pozitivizmle degil, tarinsel top-
luma dayandirmak jineolojinin sosyal bilimler yaklagimi olacaktir.
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JINEOLOJI, BILIMIN TOPLUMSAL
OZUNE DONUSTUR

EMINE ERCIYES

Jineolojf, kadin bilimi olarak henlz yeni adlandirilan bir bilim felsefesi. Heniz ilk adimlarini
atmakta. Jineoloji, kadin bilinci olan, kadin oldugu igin erkegin zulmtne maruz kalmis, zin-
cirlerinden kurtulmak isteyen tim kadinlar igin heyecan verici bir baslangig. Adinin heniz
konmus olmasi bile etrafinda kadinlarin toplanmaya baslamasini sagladi. Nasil soguk havada
ya da karanlik bir gecede gorulen bir ateg 15131 herkesi kendine ¢ekerse jineoloji de kadinlar
igin boyle bir anlam ifade ediyor. Merkezi hegemonyanin kadina bigtigi kara yaziya, ¢agin
soguk karakterine karsin, jineoloji igimizi isitacak bilim i1gigimiz olacak, yolumuzu aydinlata-
cak yagsam felsefemiz olacak.

Jineoloji isim olarak yeni adlandirilsa da, tarihten ginimuze birikmig bir miras tzerinden inga
edilecek. Belki tarihsel streg boyunca kadinlar bilimsel alandan uzak tutulmus, kadina dair
bilimsel ¢aligmalar gok sinirli olmus, fakat yine de kadinlar bilimden, bilgiden tamamen ko-
partilamamislardir. Bunun nedeni ise kadinin 6ziyle ilgilidir. insani diger canlilardan ayiran bil-
giyi kullanma yeteneginin oncist kadindir ve yagama dair tim bilgiler hala kadinlarda saklidir.
Tarihte ilk defa, yasadidi tecribeyi analiz eden, sonug gikaran ve bu sonugla yasamsal ihti-
yaclari olusturan kadindir. Bunlar etrafinda tim insanlari toplayan, insanlari edindigi ve birik-
tirdigi bilgileriyle koruyan, besleyen ve varligini idame ettiren kadindir.

Jineolojiye gore sosyal bilim, merkezi hegemonik sistem ve erkek egemen zihniyetin karsit kutbun-
dadir. Amaci bilimi onlarin tekelinden kurtarmaktir. Jineoloji verili bilime ve sisteme karsi direnig
cephesindedir. Teorik duzey ortaya ¢ikarmak kadar, bunun pratiklesmesinin onclerini de yetistirir.
0 zaman 6ncelikle meveut sosyal bilimin durumuna, krizine ve sorunlari ele alis tarzina bakmaliyiz.
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Sosyal bilimin, bugtinki sorunlu yapisinin temelini ilk dogus karakterine bakarak anlayabiliriz. Glinka
her sey ilk dogusunda karakter alir. Saglam temel atilmigsa saglam inga olur, temelde ¢urik varsa o
inga yikilmaya mahkamdur. Jineoloji sosyal bilimin dogusundaki hatalarn gzmek ve sosyal bilimi ye-
niden inga etme iddiasindadir.

Sosyal Bilimin Geligimini Dogru Okumak

Sosyoloji nasil dogdu? Bu soruya cevap aramaya galisalim 6nce. Sosyolojiyi tanim olarak ilk
dile getiren Auguste Comte’dir. Comte kendisinden onceki filozof ve aydinlari metafizikle ug-
rastiklari icin yikicr olarak ele alir. Yapici olmak adina felsefesine pozitivizm adini verir. Peki,
bu nasil bir yapiciliktir. Felsefeden metafizigi atarak salt olgulari felsefe konusu yapmayi esas
alir. Metafizik distinceyi ret ederek yerine bilimci yaklagimi esas alir. Fakat Ona gore olgular
aciklanamaz, sadece tasvir edilebilirler. Bilim ne ruhu ne de maddeyi inceleyebilir, ¢lnki
bunlar bilinmezler. Sonug olarak hem idealizmi hem materyalizmi ret edip Ggunc bir felsefe
kurmak ister. Felsefenin ve bilimin temel sorulari konu digi kaldigina gore geriye tarih ve top-
lum kalir. Comte’nin pozitivist felsefesi tarih ve toplumla ugrasr.

Comte’a gore tim bilimler, insan distncesi ve felsefe gibi once tanribilimci, sonra metafizikgi,
olgunfugunda ise fizikgi mantikta olur. Ona gore en altta, en genel bilim matematik bulunur,
en tepede ise en 0zel bilim olan sosyoloji vardir. Comte’un kendi ¢aginda toplum bilimin
heniiz metafizik agamada oldugunu ve pozitivizmin onu pozitif duruma getirecegini iddia eder.
Pozitivizm elestiriye ve yoruma kapalidir, ¢iinkd bilim yasalarla isler ve yasalar tartigiimaz.

Auguste Comte sosyolojiyi boyle bir anlayigla kurarken toplumu eskimis aristokrasi ve anar-
sik demokrasiden kurtarma iddiasindadir. Yani aslinda amaci bilim, ya da toplum bilimi ge-
listirme degil, yeni bir toplumu yonetme zihniyeti kurmaktir. Sosyal yasamin konularini olgu
diizeyine indirir, yani igi bog, ruhsuz, nesneler olarak ele alir, boylece yonlendirilmeye agik,
verili bilgilere gore insa edilmeye agik bir toplum anlayisi olusturur. Geriye toplum mihend-
islering istedikleri toplumu inga etmek kalmistir. ste kapitalizmin temel dayanagi sosyal bilim
boyle inga edilmistir. Comte tim pozitivist yaklagimina ragmen yine de felsefesini bir din ola-
rak insa etmek zorunda kalir. Gunki insanlarin manevi diinyasiz olamayacagini da gorir ve
bilimcilik kadar dinciligi de kullanarak insanlari yonlendirecek toplumsal mihendislik zihni-
yetini orer. Onun dini pozitif insanlik dinidir. Kadin ise daha 6zgecil ve sevgiye yatkindir ve ben-
cil erkekler onlari beslemelidir. Kadina, sézde ovgu yaparken, erkegin bencilligini
megrulastiran ve kadini erkedin mali goren bir yaklagimdir bu. Auguste Comte ile sosyoloji top-
lumlar adina 6ld, negatif bir dogustur. Egemenler igin ise bir ideoloji olarak dogmustur. Li-
beralizmin ideolojisi olarak dogmustur.

Bati Sosyolojisinin Temel Yontemi Toplumu ve Tarihi Pargalamadir

Bati sosyolojisinin topluma tarih bilinci kazandirma gibi bir sorunu olmadigr gibi toplumu ko-
rumak ya da gelistirmek gibi bir gindemi de yoktur.
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Asil sorun, Bati sosyolojisinin topluma tarihini unutturmasi, toplumu toplum olmaktan ¢ikar-
masidir. Kapitalist gagin toplum mthendisligini tistienmis olan sosyal bilimin toplum biin-
yesinde yol actigr tm krizlerinin temel nedeni tarihsizlesmis, dolayisiyla ahlak ve politikadan
kopmug toplum, toplum olmaktan ¢ikmis toplum gergedidir. Bati sosyolojisi topluma tarih-
sizligi dayatir. Toplumu incelerken tarihten kopuk olarak ele alip sadece mevcut kosullarini ele
alir. Dil, kaltdr, ekonomi, politika, ahlak, egitim, sosyal yasam, kadinlarin, genglerin rol ve
misyonu gibi toplum yasamina dair inceleme alanlarinin hepsi tarinten kopuk ele alinir.

Toplumun en kigtk birimi olan insan basta olmak tizere, tim insani 6zellik ve kurumlar, ta-
rihsel mirasin izleriyle karakter kazanir. Toplum tarihinin yansimasidir, trinddr. Bireyde so-
mutlasan algi ve refleksler ise iginde olunan toplumun yansimasidir. insan aslinda her aninda
tarihini yagar, toplumunu yasar. Gok kati ve ezbere degil, ama kendi 6znel algi ve tecribesin-
den stzerek tarihi ve toplumuyla yasar. Tarih ve toplum, insanin kendine has farkliliginin inga
alanidir. En dar 6lgekte insan kendi yasam tecriibesi, yani bireysel tarihinin derslerine gore ge-
lecegini orer. Tarihimizden suzdlen tecriibeler, toplumdan ogrenilen ahlak ve politika kisilik ka-
rakterini yaratir. Modernite, insanlari tarihten kopardigi gibi toplumdan da kopardigr igin
gelinen asamada insanlar kendi tarihlerini bile hizla unutmakta, kendi yasam tecrtibelerinden
bile ders gikaramaz durumdadirlar.

Ulus devletin halklari asimile merkezi okullarda tarih dersi en 6nemli derslerden sayilir. Ama
toplumun ismi gegmez, anlatilan egemenlerin tarihidir, her ulus devletin kendine gore yont-
tugu bir tarihtir. Kahramanlardan olusan, savaslarla yaratilan fetihleri anlatan bir savasa ha-
zirlik tarihidir okullarin 6grettigi. Her cocuk o kahraman gibi olmak, fetihler yapmak hayaline
motive edilir. Aslinda ulus devletin savaslarla beslenen sistemine uygun zihniyet verilir tarih
dersi adina. Okullar sadece sémiirge halklari asimile etmezler, tim topluma ulus devlet zih-
niyeti bu okullar sayesinde asilanir. Ya fetheden egemen, ya ezilen sémdrilen olunacag!
oqretilir.

Tarihten ve toplumsalligindan kopmus birey sisteme kort kortine baglanmig bireydir. Glinki
tutunacak baska dali yoktur, yol gosteren aydinlik 6ninde yoktur. Denize dusen yilana sarilir
misali sisteme sarilacaktir. Tarihi unutturan, toplumu dagitan sistem,yalniz ve kimsesiz bireye
kendisini bir kurtarici gibi sunar. Ona kendi sémdard sistemini kurtulus gibi sunar. Bireyi tes-
lim alir. Sistem kendi degirmeninde tim farkliliklar 6§utip tek tip insan yaratir. Bati sosyo-
lojisi tarihten kopardigi insani ikinci asama olarak toplumundan da koparir. Lime lime, bireylere
kadar birbirinden kopariimig, insan kalabaligidir onun ideal toplumu.

En fazla pargalanma ise kadina dayatiimistir. Kadin toplumunun pargalanip tek tek evlere hap-
sedilme tarihi merkezi uygarlik tarihiyle baglar. Bu nedenle en derin kolelik ve ilk kolelik mo-
deli kadina dayatilandir. Bati sosyolojisi bu modeli tim topluma tagirmistir. Kadin koleligini
tm topluma uyarlamigtir. Kadina ise daha derinlesen bir dagilma ve teslimiyet dayatir.

Tarihsizlik ve toplumsuzluk en gok da kadinin basina patlamistir. Kadin bir toplum olarak go-
rilmez. Kadin deyince akla tek tek bireyler gelir. Ama kendine has toplumsal yapisi, kiltird,
zellikleri olan bir toplumsal kesim akla gelmez. Oysa kadinlik bir toplumsal yapisalliktir.
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Ortak bir tarihin agiga gikardigi bir yapisallik. Hem de diinyanin buttin kadinlarinda ortak 6zel-
likler olarak acida gikan bir toplumsallik. Ulusal, kilttirel yapr kadinlar arasinda farklilik yaratsa
da tim kadinlarin ortaklastigi temel ozellikler aynidir. Bu nedenle kadinlar ortaklagsmaya, bir-
birini anlama ve hissetmeye daha yatkindirlar. Tarihin ilk parcalanani kadin toplumsalligi olsa
da toplumsalligr ilk olusturanlar olarak kadinlar hala komunal ruhludurlar. Erkek egemenligi beg
bin yildir tdm kurumlariyla 6rgttli oldugu halde, komiinal degil, sonderece bireycidir. Gunki
egemenlik onlarin ruhuna iglemistir. Kadinlarin tarinten gtnimdze gelen, esitlikci, komanal,
adaletci ve orgutluluge agik yapisi erkeklerde yoktur.

Tarih ve toplum insanin 6z savunmasidir. insanlik dogada kendini var edebilmek igin bir araya
gelmistir. Vahsi hayvanlara yem olmamak kadar ortak Grettikleriyle beslenme ve dayanigma kil-
tiirayle ilk toplumsalligr gelistirmislerdir. Gelecegi ifade eden gocuklari birlikte biyatmasler,
edindikleri tam bilgileri paylasarak toplumsal tarihi yaratmislardir. Ortak akil ve toplumsal ha-
fiza insanligin ayakta kalmasinin kosulu oldugu kadar, tim insani gelisimde bunlarla saglan-
mistir. Kapitalizm toplumsal hafizayr silmek, ortak akli parcalamak, boylece tek tek bireyleri
teslim alma pesindedir. Bu nedenle en temel 6z savunma toplum olmanin temel 6zelligi olan
toplumsal hafizay korumak ve ortak akli gelistirmektir. Jineolojinin biling anlayisi bilim tek-
elciligine karsl ortak akli olusturmak, toplumsal hafizayi canlandirmak ve boylece toplumu sa-
vunmaktir.Toplumlarin, ezilenlerin, kadinlarin tarihi bambaskadir hakikatte. Tarih ezilenlerin
dilinden yazildiginda, bambaska gercekleri aciga gikaracak. Ozgiirliige yarimenin yol aydin-
lIg1 olacak, toplumsal butinlugi insa edecektir.

Bati Sosyolojisinin Yol Agtigi Toplumsal Krizli Yapi

Bati sosyolojisinin sonucu olarak, toplumsal binyede olusan sorunlar ayni zamanda kapita-
list sistemin kendi krizlerini de ifade ediyor. Kapitalist sistemin karakteri krizlidir. Toplumsal
krizler olusturup, toplumu bunlarla mesgul ederek varligini gtglendirir. Kapitalist sistemin
krizli yapisi insanligi beslenme, treme ve korunma sinirinda tutmaktadir. Canliligin varligini
strddrme icgudtleri olan bu tig 6zellik, aslinda insanlik agisindan goktan agiimig olmasi ge-
reken sinirlardir. Fakat sistem tarafindan bilingli olarak sorunlastinimaktadir. insani insan yapan
temel 0zelligi yasama anlam vermesi ve amacli yasamasidir. Fakat aglik, olim, yokluk sini-
rinda yasayan insan ancak kendini var etmeye calisir. Bu krizli yapi altinda encok ezilen ve
somidrdlen ise kadindir.

Cinsiyetcilik Krizi

Kadina dayatilan cinsiyetgilik kapitalist gagla en zirveye taginmis bir toplumsal krizdir. Ahla-
kin 6zgurltgd engelleyen gericilik olarak kapitalist cag sosyolojisi tarafindan mahkum edilmesi
toplumsal dagiimay saglamistir. Artik kimse yaptigi olumsuz bir seyden birbirinden utanmak,
sikiimak, birbirine karsi sugluluk hissetmek zorunda degildir. Toplumsal kurallar gegersiz, bi-
reysel istekler her seydir. Bu ¢okintl en fazla kadin erkek iligkileri Gzerinden dayatiimistir.
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Klasik namus 6lguleri ile hala bir taraftan cinayetler iglenirken, bu olgilerin kalktigi yerlerde
ise kadin ticareti meslek, fuhus seks isciligi haline gelmistir. Cinsellik erkek igin bir saplanti
haline getirilmis, kendini iktidar hissetme eylemine doniismiistiir. Iktidar sistem tekellerinde
biriktirilirken, sokaktaki erkege kadin Uzerinde iktidar olma kalmistir. Nasil ki tekel iktidarini
saglamak icin her seymubahsa erkekte kendi iktidarini saglamak igin her yontemi kullanmakta
serbesttir. Oldirmek, saldirmak, kagirmak, dayak gibi yontemler erkekligi ispatlamanin arag-
laridir. Yasalar tarafindan da sozde cezalar bir yana, erkek egemenligi korunmaktadir.

Kadin tam bir cinsel obje konumuna dastralirken, toplumun igi bosaltiimistir. Ahlak gokmus-
ttir, moral bitmistir. Arabesk bir toplum yaratilmistir. Ne yapacagdini bilemeyen bir nesil yetismis,
bu nesil seks, spor ve sanatla avutulmaktadir. Seks ve spor bir bagimlilik dizeyini almig, sanat
ise bu bagimlihgi derinlestirmenin zihni yonlendirici silahi olarak topluma gevrilmistir. Toplum-
sal yasamin her yani krizlerle dolmus ve patlamak tzeredir. Bunu engellemek igin toplum spor,
sanat ve seksle ipnotize edilmis, kendinden gegirilmistir. iginde gezindigi dinya sosyal bilimin
toplum miihendislerinin onlar i¢in 6zenle hazirladiklari sanal dinyadir.

Gindmuzin en aktif sosyal bilimeileri dizi film yazarlari olsa gerek. Urettikleri envai hikaye top-
lumu hem oyalamakta, hemde insanlara model olmaktadir. Nasil bir ask, nasil bir hayat 6z-
lemi, hangi kiyafetler, sag, makyaj, dizilerle reklam edilmektedir. Bu kadar komplolu, gikar
savagli, cinayetli dizileri izleyen bir toplum nasil saglikli, ahlakh, dirdst olabilir? Toplumun,
hirsiz ve dolandirici partilere tim foyalari agiga ¢iktigi halde hala oy vermesi oldukga sasir-
tict bir toplumsal ayiptir. Fakat su da bir gergek ki, bu dizilerin, yarattigi faydaci ve bireyci
zihniyet bu partilerin mesrulagtirma aracina dénasmaustir. Dolayisiyla bu da insanligi top-
lumsal degerlerinden uzaklastirmaktadir. Gocuklar ve gengler sanal alemde hayaller dunya-
sinda savag oyunlari oynayarak baydyorlar. Amagsiz, salt hirsa hatta zevke dayali bu sanal
savaslarin askerleri, pratik yasamda, sistemin 6zel tetikgilerine dénisiiyor, DAIS gibi orgiitiere
kosuyorlar. Yalniz, arayigsiz ve amagsizlik psikolojisiyle biydyor yeni nesil. Mutsuz bytyor
ve bu yizden ruhsal bir ¢okinta yasiyor, nereye savrulacagi belirsiz bir karakter yaratiyor.
Uyusturucu, fuhus ve yoz kultir gengligi cenderesine almig. Yeni neslin yasadigi bu bosluk in-
sanligin geleceginin felaketini isaret ediyor.

I¢i bosalmis bir toplum nereye savrulacagi belli olmayan firtinada savrulan bir gemi gibidir.
Bu i¢ bosaltmanin ilk silahi ise cinsiyetciliktir. Geri kalan tiim toplumsal kriz ve kaoslar ¢orap
sokigu gibi cinsiyetgiligin pesinden gelmektedir. Cinsiyetgilik toplumun dogal dokusunda
acilan ilk yariktir. Diger krizler bu yariktan sizarak tim biinyeyi esir almig durumdadir. Nasil ki
devletci ve iktidarci merkezi hegemonya akisinda bir anlik bir boslugu bile kabul etmezse,
tersinden ve daha asil ve ncelikli olan toplumsal yapi da, biinyesini tim saldirilara ragmen
korur. Toplumun dogdal yapisi ahlaki ve politik yapisidir. Tim saldirilara ragmen toplum bu
ozelliklerini korumaya 0zen gosterir. Koleci ve feodal gaglarda ekonomik, askeri, iktidar he-
gemonyasi olsada toplumsal yapi yine de dogasini korumustur. Fakat kapitalist ¢gag toplumun
ahlaki ve politik yapisini gokertmeyi hedef alir. Bunun ilk adimi cinsiyetgiligin zirvelesmesi-
dir. Kapitalizm, kadina kaltdr kinmi dayatir. Kadinin anlamini yitirmis oldugu bir toplum ise
kendisi de anlami dolayisiyla toplumsalligini yitirmis demekdir.
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Toplumun 0z(ne dons, kadin toplumunun kendi 0z kaltdrd, tarihi, bakis agisiyla yasama ka-
tilimiyla olabilir. Ozgir ve es yasam kadinin kendi toplumsalligini insa ederek toplumdaki
dogal yerini almasidir. Bu hem bir 6ze donts, hem de bir yeni baslangictir. Toplumun kadin
aklinin, elinin inceligiyle yeniden insa edilmesidir. Hendz bu micadelenin bagindayiz. Ka-
dinlarda sistem karsiti bir uyanig var ve bu sistemi gatirdatmakta, gelecede dair umudu ifade
etmektedir.

En kaba cergevesini koymaya galistigimiz toplumsal krizli yapinin mimari kapitalist gagin zih-
niyet ingacisi sosyal bilimciliktir. Yarattiklari krizin boyutu sisteme karsi gorevlerini ok iyi
yaptiklarini gosterir, fakat gelinen asama bu kriz ayni zamanda sistemin kendi binyesini de go6-
kertmektedir. Sistemin insacisi olduklari kadar bitis ipini de ¢ekmislerdir. Kapitalist modernite
bu krizli yapisi nedeniyle gatirdamakta, sallanmaktadir. Simdi 6nemli olan alternatif toplum ya-
pisini 6ngormek ve topluma tagimaktir. Ahlaki ve politik yapisiyla toplum zaten kendi yolunu
cizecektir. Birazcik 6zgirlik umudu gorsin, toplum hemen kendine gelecektir. Sistemin biin-
yeyi saran tim hastaliklarindan kendini kurtaracak careleri kendisi tretecektir. Jineoloji ve
0zgur toplum esasli sosyal bilim bu 0ze dons ve yeniden baslangigta topluma isik olacaktir.

Ekonomik Kriz

Insanlar ilk once ekonomik krizle cendereye alinir. Bilimin ve teknigin ulastigr diizey insanlik
agisindan aglik, yokluk diye bir durumu ortadan oktan kaldiracak kadar geliskinken, dunya nd-
fusunun onemli bir kesimi aglik sinirinda yasamaktadir. Karin tokluguna, en zor kosullarda ¢a-
lisarak yasayan insanlarin sistemle ugrasacak ne hali, ne zamani kalir. Is bulabilenler yine de
sansh sayilirken koca bir igsizler ordusu sistem tarafindan bilingli hazir tutulmaktadir. is ko-
sullarini begenmeyenin, isyan edenin yedekleri coktur.

Ekonomik krizin en agir bedelini ise kadinlar der. Sistem, nasil ki tim toplumu ekonomik krizli
yapisiyla kendine bagimh kiliyorsa, kadin da erkek egemenligine boyle bagimlidir. Para kaza-
nan olarak erkek kadinin yasam kosullarini saglamay bir I0tuf olarak gortr ve durmadan ka-
dinin ytiziine vurur, 0 olmasa kadin ag kalacaktir, gidecek yeri yoktur, bu nedenle erkegin her
tirl0 kahrina, aldatmasina, siddetine katlanmak zorundadir. Sistemin ucuz iscilerini, savasci-
larini yetistirmek kadina sistem tarafindan bigilen misyondur. Kadinin ev islerindeki, gocuk-
larin buyataimesindeki buyuk fedakarlik iceren emegi gorilmez tabiki, ginki ¢ag 6lculerinde
para getirmeyen emek emekten sayilmaz. Kapitalist pazarda ise, kadin emegi daha ucuz is-
gucudur, calisma kosullari daha agirdir, istelik evdeki emekten sayiimayan eve bakma isle-
rini de her haltkarda yuratmek zorundadir.

Ekonomiden bu kadar diglanan kadin ayni zamanda ekonominin bir numarali araci yani meta-
sidir. Ev koleliginden gikmak isteyen kadin bu seferde pazarlarin ana metasi haline getirilir.
Meta pazarina dayanan kapitalist sistemin en vazgecilmez metasi kadindir. Diger mallarini da
kadin metasinin gekiciligiyle pazarlamaya galisir. Bir erkede kole olan kadin kapitalizmle tim
sistemin yukinu kaldiran bir kdleye doner. Ruhu tamamen gekilmis, geriye kalan nesneles-
mis bedeni, erkegin zevk aracina donmaustdr. Erkek onu artik sadece evinde degil, pazarda da
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zevk araci olarak kullanir. Eskinin namus anlayisinin tek erkege ait olma gerekliliginin tersine,
kadin bedeni toplu sunuma agiimistir.

Jineoloji ekonomik alanin bu krizli yapisina kadin cephesinden ¢ozim projeleri tretecektir. Bu, ka-
pitalist ekonomi anlayisi olan gucli olan zayifi ezer ya da sémdrir anlayisina alternatif bir ekono-
mik yaklagim olacaktir. Erkekten ve sistemden ekonomik olarak bagimsiz olmak sistem kosullarinda
is gl sahibi olmak degildir. Sisteme alternatif bir kadin ekonomisi once kadinlari sonra tim top-
lumu sisteme bogazdan bagimli olmaktan kurtaracaktir. Sisteme istendigi kadar muhalif olunsun,
ekonomik olarak alternatif sistem olugmadan, gergek kopus saglanamaz, sisteme boyun egmekten,
taviz vermekten kurtulunamaz. Kadin ekonomisi, meta, para piyasasina dayali ekonomi degil, tire-
tim, emek, komunalite ve dayanisma ekonomisidir. Emegin ve Gretimin esit paylagimidir. Emek pay-
lagimiyla yeniden toplumsallasma saglanacaktir. Ekonominin ilk kurucusu olan kadin, emek, dretim
anlayisi ve komunal tarziyla toplumu besleyecek, barindiracak insanlik degerlerini tretecektir.

Sistemin Savag ve Siddete Dayali Krizi

Kapitalist ekonomi savasla beslenir. Uluslar, mezhepler, dinler arasi catismalar, sistemin kendi eliyle
yaratip toplum (izerine saldirttigi DAIS gibi ete 6rgiitleri toplumu siirekli savas halinde tutarken, ka-
pitalist sermaye bu savaslara silah yetistirir ve palazlanir. Stirekli savas halindeki dinyanin hig bir
yerinde insanlar gtivenlik altinda degildir. Kapitalist sistemin yarattigi bu gatismali ortamda, 6z sa-
vunma insanlik igin varlik yokluk krizi noktasindadir. Sadece savaslar degil, yok edilen kdltiirler, dil-
ler, somarge toplumlar, ulus devletin tek tip insan anlayigina karsi, 6z savunmasini saglamak
durumundadir. Topluma saldiran sisteme karsl, toplum kendini savunmak durumundadir.

Savunma, kadin igin en az ekonomi kadar erkek egemenliginden kurtulus i¢in 6nemli bir alan-
dir. Savaslarin bedelini en agir 6deyen kadinlardir. Bin bir emekle biyuttiikleri ana kuzusu ev-
latlar sistemin savas garkinda un gibi 6guttimektedir. Erkeklerin egemenlik savaslarinda
kadinlara diigen gozyas! dokmektir. Savaglarda ganimet olarak ele gegirilen, kole pazarlarinda
satilan yine kadinlardir. Sengal katliaminin kadinlara aci bedeli tim dinya tarafindan sessizce
izlendi. Buradan gikan sonug ¢ok nettir, kadinlar kendi kendini korumalidir. Erkek egemen sis-
temin pof pofladigi namus bekgisi kocalar eslerini bile korumaktan acizdir. Sokakta namus
adina kadin katleden namuslu erkekler, esleri, kizlan DAIS tarafindan satilirken, tecaviizden ge-
cerken izleyici olmaktan bagka bir sey yapamadi. Bu dinyanin bitin erkekleri igin gegerli bir
gergektir. Gunkd dinyanin savag garki besbin yildir boyle islemektedir.

Savas iginde olmayan toplumlarda ise toplum ici bir kaynama, savag hali yasanmaktadir. Cin-
net gegiren esler, namus cinayetleri egemen erkedin kadina kargl savas halini ifade etmekte-
dir. Kadin ticareti, kadin katliamlari, taciz ve tecaviz anlik olarak kadina dayatilirken, sistem
tarafindan olaganlastiriimaktadir. Medya, kadin cinayetlerini Gzaltyormus gibi bir havayla ha-
berlerin sonunda sunarken, siradan, kader, istisnai bir durum gibi lanse etmektedir. Sistemin
bu cinayet ve siddet olaylarina karsi hig bir tedbir almamasi, bu olaylari megrulastirmakta ve
normallestirmektedir. Kadin cinayetleri erkeklerin bir desarj olayina donismektedir. “Ister
sever ister dover” soztine “ister oldurdr” eklenmistir.
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Sistem kosullarinda kadinlarin kendisini savunma olanadr yoktur. O erkege teslim edilmistir,
devletin onerdigi erkege kargi tedbir yontemlerinin hendiz bir kadini kurtardigi gorilmemistir.
Disardan guvenlik saglama vb. yontemler tamtersi aile i¢inde glveni tamamen yikmakta ve er-
kekleri kadin katliamina tesvik etmektedir.

Tum bunlardan hareketle, 6z savunma, 6zgurlik arayan kadinim birincil 6rgatlulik esasi ol-
maktadir. Kendini savunamayan nasil 6zgr olabilir? Ozgiirliik kendini savunabilmekle balar.
Orgiitsiiz bir savunma ise imkansizdir. Kadina kargi gelisen erkek egemenlikli tiim saldinlara
ancak orgiitlii olarak karg! konulabilir. Oz savunma, siddete kargi mesru savunma yaparak ken-
dini savunmak degildir yalnizca, saldirnin 6limcul oldugu yerde kadinlar kendilerini fiziki de
savunmalidir. Erkege muhtag olmaktan ¢ikmak en blyik 6z savunmadir. Ekonomik, siyasi,
kilttrel, ttm alanlarda kadin olarak kendini irade haline getirmek, erkegin kadina bigtigi si-
nirlardan kurtulusu getirir. Erkek sinirlarindan kurtulan kadin kendi yasam kararlarini 6zgurce
insa edebilir.

Alternatif Sosyal Bilim Arayislarina Ornekler

Bati kokenli sosyal bilim dustnce sistemini bati merkezli baslatir. Toplumsal hareketliligi Fran-
siz devrimi ile baslatir. Daha 6ncesini tanimaz, bilmez, ya da gormek bilmek istemez. Bu yiiz-
den sigdir, yarimdir, parcahdir, taraflidir. Tim dunya halklarini kapsamaz, sadece Avrupa
deneyimlerinden ¢ikan sonuglara dayanir. Daha onceki filozof ve distndrlerden beslenmez,
Antik Yunan felsefesini tekrar canlandirip gindemlestiren ve batiya tekrar tagiyan dogulu dii-
stindrler oldugu halde onlari gormezden gelir. Ve sanki aydinlanma tanridan kendilerine vahiy
inmis gibi kendilerini her seyin merkezi ilan ederler. Diinya cografyasini bu kadar parcali almak
bile ne kadar tarafli bir sosyoloji yapildiginin gostergesidir. Bati 6znelestirilirken diinyanin
geri kalani nesnelestirilir. Bati diinyanin merkezine konurken diger yerler somariilmeyi hak
eden yerlerdir. Kadininsa adi bile gegmez. Bati sosyolojisinin ttim 6zelliklerine erkek ege-
menligi sinmistir. Toplum, kadin ve tim ezilenler adina elle tutulacak yani yoktur.

Aslinda sosyolojinin Auguste Comte’tan dnce de tanimlari yapiimistir. Tunus’lu, Islam filozofu
Ibni Haldun sosyolojiye ve tarih bilimine ilk tanimlama getirenlerdendir. Tabi ki bati disiin-
cesiyle dayatilan hegemonik karakter ne ibni Haldun'u tanir, ne de Seyh Bedreddin’i. Daha
dogrusu gérmezden gelir. Sosyolojiyi Auguste Comte'nin belirledigi anlayisla baslatmay: ter-
cih etmesi kendi gikarlari geregidir.

Kisaca Ibni Haldun’a vurgu yaparsak, Ona gére tarih yalnizca olaylar yigini degildir, yalnizca
olaylarin anlatimi degil, anlatilanlarin dogruluk derecesini saptama yontemidir. Nasil ki, mad-
denin kendine 0zgt bir dogasi varsa, insan topluluklarinin da ayirici ve sareklilik tastyan bir
dogasl, neden sonug iliskisi vardir. Tarihsel olaylari toplumsal, etnik, kiltirel, siyasal, eko-
nomik hatta cografi ve biyolojik kosullarla baglantili ele alir. Yontem olarak akilcihdi esas alir.
Kigisel durus olarak bir donem bas vezirlik yapsa da siyasetten uzak durmayi ve kendini bilime
adamay! tercih eder.
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Toplumsal hareket olarak sosyalizm, batida ttopik sosyalistlerle baslangig yapmis olarak ta-
ninir. Marx ve Engels ise bilimsel sosyalizmin kurucusudurlar. Sosyal bilimin ongorusayle
insa edilecek toplumsal yasam modeli elbette ki sosyalizmdir. Bati sosyolojisi ve felsefesi-
nin etkisiyle sosyalizmin bilimsel ilkelerinin olugmasi, sosyalizmi, kapitalist sistemin karsit ku-
tuptaki benzerine gevirmistir. Fransiz sosyal bilimi, ingiliz ekonomi-politigi ve Alman
felsefesinin elestiri ve alternatifi olarak ongorulen bilimsel sosyalist teori, salt bunlara baka-
rak kendi anlayisini olusturdugu igin, aslinda bunlarin sinirlarini da asmamistir ve bu nedenle
21t kutupta da olsa benzesmistir. Dini afyondur diye bir celsede silip atarken, insanligin bin-
lerce yillik dustnce tarzini ve maneviyat diinyasini sokap atmistir. Tum toplumsal tarihin bin-
lerce yillik birikiminden miras olarak faydalanmamistir.

Salt kapitalizme alternatif olmak tizerinden yola ¢ikilirken kapitalizmin bes bin yillik bir hege-
monik sistemin zirvesi ve birikimi oldugu g6z ardi edilmistir. Hatta sosyalizme ge¢mek igin
kapitalizm asamasina gelmenin gerektigi seklindeki tarihi diiz ilerleyen bir mantikla ele ala-
rak; kapitalizmi hem eski sistemlerden ileri olarak yorumlamis, hem de varligini zorunlu go-
rerek mesrulastirmistir. Yeni bir gagin dogusu olan sosyalizm, zihniyetinin kurgusundaki bu
yetersizlikler nedeniyle, toplum adina yola giksa da toplumsal sorunlari geregince gozme-
mistir. Elbette ki reel sosyalist deneyim 6nemli bir miras olusturmustur. Bugtn, bu mirasa
sahip gikis temelinde, yetersizliklerin sebebinin gdzimlenmesi ve demokratik sosyalizmin ye-
niden ingast, sosyal bilimin temel arayiglarindan biri olmak durumundadir. Sosyalizmin de-
mokratik temelde yeniden ingasi, toplumsal tarih boyunca yasanan tim sosyal direnis
hareketlerinin mirasini degerlendirerek olabilir.

Ornegin, bir sosyal bilimci olan Seyh Bedreddin’in, biliminde ulasti§i diizeyi toplum yasa-
minda somutlagtirma deneyimi vardir. “Seyh Bedreddin, toprak ve drtinleri insanlarin ortak ma-
lidir ve insanlar esit yaratiimistir” distincesindedir. Bilimsel anlamda derinlestikge iktidar
gergekligini daha fazla sorgular. Sarayin, saltanatin zorbaligin trind oldugu, bunlara baskal-
dirmak gerektigi goristne ulasir. Halkin mutlu olabilecedi yasami ancak halkin kendisinin ku-
rabilecegine inanmistir. Toplumsal ortak bir yasami kurmak igin baskaldirr ve bunu
pratiklestirir. Kurdugu sistemde degisik, inang ve kultarlerden insanlar yer alir. Kadin, yagli,
geng ve gocuklara kadar herkesin rol ve misyonu vardir.

Toplumsal yasamin 6zgurliikgl insasi girigimleri tarihte hig eksik olmamistir. Karmatiler esit-
likgi yasam anlayisini esas alan ve bu temelde kendilerini sistemlestiren halk topluluklarina bir
Grnektir. Kadinlar her tirlii toplumsal faaliyet igerisinde erkeklerle yan yana yer alirlar. ki yiiz
yila varan bir donemde Ortadogu’nun bayiik bir kismina yayiimis, biytik toplumsal hareketler-
den biridir. Her tlrlG etnik ve inang gruplarini kapsarlar. Abbasi iktidarini bytk oranda gerileten
Islam Komiinciileri olarak adlandirilirlar. Koy, emekgi yoksul kesime dayandigi icin koyller ha-
reketi anlaminda Kdramitiler-Karmatiler olarak adlandirifirlar. Bir sosyal devrim ornegidir.

En carpici bir ornek ise kapitalizme gegis asamasinda kadinlarin cadr avi adi altinda soyki-
rimdan gegirilmesidir. Cadi diye tabir edilen bu kadinlara hem eski feodal toplumun dolayi-
siyla kilise ve engizisyon mahkemelerinin, hem de yeni uygarlik olarak dogusu yasayan
kapitalizmin oncu guglerinin bu kadar 6fkesi nedendir?
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Bu donemde kadinlarin kendi sistemleri oldugu soylenir. Bu kadinlar Avrupa’'da geg doneme
kadar etkisini stirdaren neolitik toplumun mirasgisi olan bilge kadinlardir. Belki de kapitaliz-
min ¢ikisina izin vermeyecek alternatif bir toplumsal ¢ikisin 6nctsu olabilirlerdi. Kadin sos-
yal direnigi olarak bu kadinlarin direnislerinin gucli bir sosyal direnis oldugunu daha fazla
gorundr kilacak aragtirmalari devam ettirmek gerekiyor.

Bu belirttiklerimiz, sosyal arayis ve direnis hareketlerine sadece birkag ornektir. Mitolojilerde
gliclu izler birakan tanriga kadin direniglerinden baslayip Zerdist, Mani, Stihreverdi, Hallac-1
Mansur, Peygamberlik gelenegi ve Tasavvuf felsefesi, Alevilik gelenegi, Ortadogulu ozan ve bil-
geler, sosyal bilim agisindan incelenmesi ve miras olarak degerlendiriimesi gereken dtstince
ve direnis odaklaridir. Bin yillarin toplum adina direnis arayisi ve kultarel birikimidirler. Antik
cagda felsefenin simgesi bir tanrigayla ifade edilir, Sofia bilgi tanrigasidir. Bilgi sevgisi ola-
rak terciime ettigimiz felsefe (phylo-sofia) kavrami aslinda bilgi tanrigasi Sofia’ya duyulan
sevgidir. Cinsiyetgiligi kadinla birlikteligi asagilar derecede yogun yasayan Antik Yunan felsefe
caginda, adi yazilmamig birgok kadin filozof vardir. Ronesans insanlik adina onurlu yeniden do-
gusu ifade eder. Ortagagin karanliginda bogulan toplumu ve kadini onurlu varlik olarak ta-
nimlar. Oncilerinden Bruno 6zgur gorislerinden taviz vermedigi icin yakilir. Kapitalizm
Ronesans’i kendi dogus zemini olarak yansitsa da, 6ziinde Ronesans tam bir toplumsal uya-
nistir ve yarattigi degerler Kapitalist modernite tarafindan gasp edilmistir.

Tarihe toplum penceresinden bakmaya galisan bu kisilikler ve dustnce gelenekleri, sosyal
bilim agisindan incelenmesi gereken tarihsel birikimi ifade eder. Her birinin kendi 6zgunli-
giinde farkhliklarindan gikacak tecribe, tarihten dogru yontemi stizme anlaminda paha bigil-
mez dederdedir. Kadinlar bu diistince geleneklerine etkide bulunmuslar, aktif katiimiglar hatta
yon gostermigler. Halklar adina direnis odaklari egemen yaklasimin kadina bictigi kilifi de-
gistiremeseler, hatta o sinirlari asamasalar da, toplum yasamina dair yapmaya galistiklari da-
zeltmeler, onlari tarihsel direnis ve adalet mirasi yapar. Jineolojinin tarihsel mirasi tim
toplumsal hareketlerde, distince ve felsefi akimlarda gizlidir. Jineoloji, Dogu ve Bati'nin ve tim
dnyanin insanlik adina olan tim uyanig ve direnislerini miras alir.

Kadindan soyut, hi¢ bir ¢ag ve uygarlik, distince akimi yasanmamustir. “Her basarili erkegin
arkasinda bir kadin vardir soz" sosyolojik olarak gok biytk bir gercegin ifadesi. Sistemler ta-
rafindan s6z hakki elinden alinan ve lanetlenen kadinlar, aslinda tarih boyunca erkeklere yine
de yon gostermislerdir. Ya da kendi gortslerini onlar aracihigiyla dile getirmislerdir. Yazil ta-
rihin satir aralarinda kadinlarin etkin varliklarini ¢cozmek ve tarihi yeniden yorumlamak Jineo-
lojinin tarihe karsl gorevi olarak karsimizda duruyor. Tarihin yeniden toplumlar lehine
yorumunun gikaracag! sonug, sosyal bilimin dogru taniminin temeli olacaktir.

Jineolojinin Tarihsel Mirasina Kisa Bir Bakig

Neolitik ¢agin ana tanrigasi kadin bilgiyi biriktirme yetenegiyle tarim ve kdy devrimini ger-
ceklestirmis. Bu bilgiyi topluma ve yeni nesillere aktararak toplumun ayakta kalmasini sagla-
mistir. Ana tanriganin bilgeligi komunaldir, topluma hizmet amaglidir.
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Kadin ilk bilgedir, bu nedenle bilgelik ruhuna iglemistir. Tarihsel genlerine iglemistir. Bugtin
okuma yazma bilmeyen, koyinden gikmamis yash analarla bir sohbet edin, en degme filozofa
tag gikarir yasam goztimlemelerini duyarsiniz. Gunku tanriga kiltara ok silik bir golge halinde,
kirinti halinde de olsa, onlarla hala yasamaktadir. Analik bilgelik kiltGrundn ilk dogusudur ve
analar hala bilgedir. Bu o kadar gucltdur ki merkezi uygarlik, koleci, feodal ve kapitalist gag-
lariyla, tanricaligl yok etmek igin her donem farkli oyunlar, komplolar kurmugsa da onu ta-
mamen yeryizinden silememistir. Hala da kirintilar halinde de olsa varhigini stirdiirmekte,
yeri geldiginde isyan edip, direnise gegmektedir. Varligini ve direnigini daha da sirdirecek-
tir, clnkii yasamsaldir, toplumsaldr, tarihseldir. iste jineoloji ana tanriganin bilgelik mirasi-
nin toprak altindan tekrar ¢ikisl, kadinlik 6ziine dondstar. Bu bir geriye donts olarak degil,
0zn ogrettikleriyle bugtnan toplumsal sorunlarina ¢dzim, ihtiyaglarina cevap olusturmak
amaci olarak anlasilsin.

Gaglar boyunca da kadinin sesi her firsatta yukselmeyi denemistir. Zerdust kiltirinde ana
tanrica kaltdrandn yansimalari nelerdir? Mani'nin saglarini 6rdiigu Denag’in Onun 151k felse-
fesinde etkisi var miydi, ya da 6liminde etrafinda kenetlenen kadinlar onun felsefesinde nasil
bir 6zgurlik umudu bulmuglardi? Karmatilerin kadin komutanlari kimlerdi, nasil bir komutan-
ik sergilediler? Seyh Bedreddin’in bir gecede gortslerini degistirmesini ve daha 6nce yazdigi
tim kitaplarini Nil nehrine atmasini saglayan kadin kimdi? Sokrates’in hocasi olan ve diyalog
yontemini Sokrates’e gosteren Miletli Aspasia kimdi? Ronesans’tan bin yil dnce dinyanin yu-
varlak ve gunes etrafinda dondugunt séyleyen Hypatia nasil bir kadin direniggiydi? Kadin su-
filer tasavvufta ne kadar ektiliydiler? Tim peygamberlerin hikayelerinde bir ya da birkag kadin
bulunur. Bunlarin peygamberlerin din Gtopyalarini olusturmadaki rolleri, peygamberlere ver-
dikleri cesaret nasildir? Cadi avi adi altinda kadin soy kinnmina ugrayan binlerce kadin, acaba
alternatif bir toplumsal inganin oncultigune yeltendikleri igin mi katledildiler? Yakin tarihi-
mizde Einstein’in en yakin yardimcisi olan esi bile gortilmezden gelinir. Tim gtnimiz tek-
nolojisinin dayandi§i atomun pargalanabilir 6zelligini bulan Lisa Meitner’in ismi bile tarihe
yaziimaktan neden sakinimigtir?

Ozellikle kapitalist gagla birlikte bilim ne kadar tekellesse de kadinlar cephesinde de arayig ek-
silmemis, tam tersine tekel biyddukge arayislar artmistir. Merkezi hegemonya tarihinin en or-
gutlu kadin direnigi kapitalist moderniteye karsl gelismistir. Kadinlarin esitlik 6zgurluk
miucadelesi, varliklarina ve yasama dair anlam arayisl en ¢ok kapitalizmin cinsiyetgi tekelleri
azami blyattigi cagda feminist hareketlerle orgutlltge ulasarak gergeklesmistir. Sistemle he-
saplagsmaya galigmistir. Kapitalizmin uluslara dayattigi sémdrtye karsi direnen halklar ve sos-
yalist devrimlerde 1siyan 0zgurlik atesi kadinlar igin de bir umut olmus ve bu devrimlere
kadinlar aktif katiimiglardir. Gin’de, Kuba'da, Vietnam'da, Cezayir'de, Filistin’de, Gtiney Afri-
ka'da, Sovyet devriminde, Avrupa’daki sistem karsiti direnislerde, Fransiz devriminden, 1848
devrimine kadar kadinlar direnisin 6n cephesinde yer almiglardir.

Bugtin ise kadin direnisi Kurdistan'da gorkemli bir baskaldiri olarak somutlagsmaktadir. Kor-
distan’t aralarinda paylagmis olan, somiirgeci bolge devletlerine karsi yikseltilen Kirt halki-
nin 0zgurluk micadelesinin her dort pargada da oncisi kadinlardir.
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Kadinlarin devrime aktif katilimi 6zgarlik hareketinin onderi Abdullah Ocalan’in ilk giinden
kadinin katilimina verdigi anlam ve hareket tarihi boyunca, kadinin katilimini guglendirmek
igin verdigi gabanin sonucudur. Devrimin onctst olarak pratiklesen kadinlar, kadin kurtulu-
sunun ideolojik micadelesini de vermektedirler. Erkedin ve sistemin her turlt egemenligin-
den “kopug teorisi” ve bunun ginlik pratik micadelesi ile kadina dayatilan begbin yillik
egemenlik parcalanmaktadir. “Kadin Kurtulus ideolojisi” kadinlarin miicadele yontem ve esas-
larini belirlemektedir. Kendini ve halkini korumak igin once ordulasmakla ise baslayan kadin,
ideolojik micadeleyi kadin partilesmesiyle, toplumsal sistemlesmeyi kadin konfederal siste-
miyle orgutleyip ydrttmektedir. Kurdistan kadin micadelesi tarihsel mirastan beslenerek bu-
gune geldigi gibi, bugin bilimsel yaklagima dayali etik-estetigin 6zlenen 6zgur yasami kurmak
igin zorunlu oldugu gergediyle Jineoloji bilimine adim atmaktadir. Jineoloji, ayni zamanda
Kirdistan'da agida ¢lkan kadin ozgurltik degerlerinin tim kadinlarla paylagiimasi ve ortakla-
sIp birlikte yardydst saglamanin da ihtiyacidir. Avrupa merkezli sosyal bilimin parcalayicili-
dina inat jineoloji birlestiricidir. Ginkd bilimin asil 0z0 birlegtiricidir.

Tarihimizi bilmek dogru yontemi bulmak agisindan en 6nemli yol gostericidir. Nerede kay-
bettigimiz kadar, neler yaptik bunlari da bilmek tarihimize dogru yaklasimin geregidir. Yanls-
lardan ders alip yontem dizeltmesine gitmek, basarilardan ve direniglerden daha iyi
orgutlilige ulagma dersi gikarmak tarihi dogru okumakla olur. Kadin tarihi sadece somuri ve
kolelik tarihi degildir. Erkek egemen sistem bunu bize benimseterek, gt alacagimiz tarihi mi-
rasimizi yok sayiyor, bizi gegmissiz birakiyor. Varsa bir gegmis, o da kolelik ve caresizlik ola-
rak lanse ediliyor. Kadinin yaziimamis, gizli kalmis, direnis ve tretim, diisiince ve bilgi tarihini
agiga clkarmak ve yazmak, Jineolojiyi agiga gikaracak ve giiven verecektir. Jineoloji, tarih bo-
yunca kadin adina yaganan birikimlerin bilimsel bir potada birlesmesidir. Kadinlarin, jineolo-
jiye yabancilik cekmemesi, umutlanmasi, tarihten hepimizin aldigr mirasin igimizdeki
yansimasidir. Bilim ¢aginin sogukluguna inat jineoloji simsicak bir yakinlik hissi veriyor he-
pimize. Bu da kadin bilimi olmasinin farki olsa gerek.

Jineolojinin Bilimsel Yontem Yaklagimi

Pozitivist anlayisinin bilimleri parcalamasi her konuda daha derin somdru alanlari olustur-
makla ilgilidir. Her yeni bilim dali yeni bir somura alani olusturur. Ayni zamanda bilimi pozi-
tif ve sosyal bilimler olarak ayristirmak da ayni sémdrd anlayiginin derinlesmesidir. Toplumsal
sorumluluktan koparilan pozitif bilimler toplum dismani gibi calismaya baslarlar. Pozitif bi-
limlerin dretimleri toplum ¢ikarlarina sunulsa dinyayr cennete gevirecek potansiyeldeyken
diinyayr cehenneme gevirmektedir.

Jineoloji, aydinlanma ve bilimsel ¢adin, bilimleri parcalayip birbirine yabancilastirmasinin
tersine tim bilimlerin batunluginu ifade eder. Tm bilimlerin toplum yasamini guzellestirmek
igin elbirligiyle galigmasini amaglar. Bu, kadin bilim anlayisinin etik ve estetikle ortak kay-
naktan yola ¢ikisinin ifadesidir. Bilimde ahlak, topluma duyarli ve toplumsal ¢ikarlari esas alan
bilimsel yaklagimi ifade eder. Ahlakli bilim ise yasamin estetik olgilerde ingasini getirir.
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Bu olculerde gergeklesen bilim sosyal bilimdir. Sosyal bilim, toplum igin, toplumsal sorun-
lari gzmek igin yapilan bilim ise, toplumsal ahlak dlgilerini esas alan ve yasamin estetigini
ongoren her tirld bilimsel ¢alisma sosyal bilimin kapsamina girer. Bu anlamda toplum yasa-
minin batanlugine denk olarak topluma hizmet etme iddiasinda olan bir bilimsel yaklagim
bitinlukli olmak zorundadir. Kendine has bolimle ilgilenen bolimler ise bitinligi gozden
kagirmamalidir.

Buradan bakarsak 6zinde sosyal bilim btiinltktir. Sosyal olmak herseyden dnce biitiin ol-
maktir. Bitin olmak toplumdan kopmamanin zorunlulugudur, en iyi tedbiridir. Buttnltkld bir
bilimsel yaklagim felsefi bakis agisinida olusturur. Eski ¢aglarin filozoflari ayni zamanda bilim
insaniydilar da. Ama gagimizin bilim insanlarinin kuru deneycilikten baska yasama dair hig bir
gorusleri yoktur. Bilimi Gretip, kendilering ismarlayanlara devrederler, onlarda kendi yagam
emellerine gore bu bilgiyi kullanirlar. Oysa bilen kisi yoguran kisidir de. Bilgisiyle hayati, ha-
yatin amacini yoguran, toplumsal sorunlara ¢oztimler olusturan kisidir. Kapitalist ¢ag, bilim-
cisinin elinden bu ozellikleri almig, tekniki bir bilgi ispatcisi olmayr ona yeter kilmistir.

Jineolojinin miicadeleye ilk baslayacagi nokta, bilimin yeniden ve dodru tanimlanmasidir. Bi-
limin sosyal amacina donmesi ve tim bilim dallarinin sosyal bilim ¢atisinda birlesmesi esas-
tir. Sosyal bilim gatisinda, yasam igin gerekli tm bilimleri, toplumun tim kesimleri yararina,
kadinlar yararina tretmektir. Jineolojinin esas alacagi bilimsel yontem, bilimsel batunluktr,
toplum esasli bilimdir. Bu gergevede Uretilecek bilim 1giginda yasam felsefesi, sosyolojik yak-
lagimini olusturur. Toplum yasamina, bilimden ve toplumdan diglanan kadin yasamina ¢o-
zamler Uretmesidir. Aydinlik bir gelecek yaratmanin bilimsel i1g1gr olmak ilkesidir.

Jineolojinin esas alacagr sosyolojik yontem yaklagimi toplumsal kultirt insanhgin ilk top-
lumsallasmasindan baslatarak biitanliikli ele alistir. Bu Onder Apo’nun belirttigi “en uzun
stre” kavramiyla ifade bulur. Tarih olarak, en uzun sire, kilttirel yapi olarak temel toplum kiil-
tlirt insanhgin tim birikimini ifade eder. Mevcut toplumsal yapi bu tarihin ve kilttran ulas-
tig1 noktadir. Toplumlar tarihini, Kéleci, Feodal ve Kapitalist gaglar olarak ayristiran “yapisal
sosyoloji”yontem olarak merkezi hegemonya ¢aglarinin derinlesme farkini incelemek agisin-
dan faydali olsa da bunlarin bir biitinun yani merkezi hegemonyanin akigi oldugu gézden ka-
cinilmamalidir. “Pozitif sosyoloji” ise tarihteki olaylari tek tek ele alir. Devletlerin kurulup
yikiimasi, siyasi ve ekonomik durumlar vs. olaylar gozimlenirse sosyolojik anlam ifade ede-
bilir. Diger yandan olaylar yiginini kaba anlatim sosyolojiye pek bir katki sunamaz.

Sosyolojinin en dnemli bir alani ise “an sosyolojisi’dir.” Tum tarihsel siregler an be an akan
zamanin yaratimidir. Ve an’a verilen anlam, cevap, an’da yapilan tercih tam tarihin kilididir. Oz-
girlik bu an be an verilen yasam micadelesinin eseridir. Bu nedenle Jineolojinin en fazla
derinlesmesi gereken an sosyolojisidir. Kadinin an’lik sosyolojisi uzun siire sosyolojisinin
eseridir, bunu yasanan yapisal ¢aglar ve tarihsel olaylar etkilemistir. Anin ruhu, tim bu si-
reclerin sifrelerinin ¢ozilmesiyle yakalanabilir, an'a cevap verilebilir. Tarih simdidir, simdiyi
belirler, dolayisiyla gelecegdi. Simdi ise hem tarihtir hem de gelecektir. Jineolojinin sosyolo-
jik tarih yaklasimi gecmis, gelecek ve an bitinlagine dayanir.
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Jineoloji kadin bakis agisiyla yapilan bilim olarak, en oncelikli yogunlagsma alani elbette ki
kadina dair arastirmalardir. Bunun nedeni ise bilime igerilmig cinsiyetci yaklagimdan bilimi
arindirmaktir. Kadin, merkezi hegemonya ve erkek egemen zihniyetin tekellesmesiyle birlikte
distnsel alandan diglanmistir. Kadinlarin girigim ve arayislari tarih boyunca eksik olmasa da
sistemli bir kadin bilinci akimi olusmamistir. Pozitivist bilim ise kadini bilim konusu yapmayi
gerek gormemistir. Sadece jinekoloji kadin hastaliklarini bilim konusu yapmustir. Kapitalist
modernite, her konuda yatirim yapip nasil somirebileceqi Gzerine derin arastirmalar yaparken,
kadini bir aragtirma konusu gormemesi ilgingtir. Herhalde tarihinden devraldigi kadin somdar-
geciligine giivendigi igin boyle bir arayisa girmemistir! Kadini bilim konusu yapmasa da ka-
dina dayatilan cinsiyetgilik kapitalizmle zirveye gikariimigtir.

Bilim alanindan kadinin bu kadar diglanmasinin yarattigi sonug, kadina dair her konuda bilimsel
arayiglarin aciliyetini agiga koymaktadir. Kadin, yasamin her alaninda oldugu igin, toplumun
yarisini ifade ettigi igin toplumu ilgilendiren her konu dogal olarak kadini ilgilendirir, kadin bi-
liminin yogunlagma alanidir. Kadina dayatilan soémtrge durumu tim sémuralerin temeli oldugu
igin kadin biliminin ulastigr goziimler tim topluma dayatilan gericilikleri pargalayacaktir. Kadin
bilimi kadini toplumdan erkekten kopararak incelemez, bu zaten bitunlikla anlayigina terstir.
Hem kadini incelemek ve anlamak, ona somdrtyt dayatan erkek egemen sistem ve zihniyeti
¢ozmek demektir, bunun tim topluma yansimasini ¢ozmek demektir. Kadin bilimi jineoloji, tek
tarafli salt kadin sorunlarina goziim arama degildir. Tanriga mirasi olan, ttim toplumu kapsama
ve adalet anlayigiyla tim toplumsal sorunlara ¢ozim aramaktir.

Jineoloji dergisinin bu ilk yazisinda jineolojinin kapitalizm uyruklu sosyal bilimden farkini is-
lemeye calistim. Yazinin sonunda derginin ilk sayisi igin kendi adima bir seyler soylersem,; ji-
neoloji dergisinin ilk sayisi, jineoloji kavramimin ilk literatirimize girmesi kadar heyecan
veriyor. Gunku bu dergi jineoloji yogunlagmalarini tim kadinlara ve 6zgurlik arayiscilarina ta-
styacak. Jineolojinin ete kemige birtinmesinde bir rol dstlenecek. Kadinlarin ortak zihniyet
ingasinda bir ortaklasma saglayacak. Hepimizi 6zgiirlik anlayisinda derinlestirecek. Oniimiizde
uzun ve megakkatli ama her seye deger bir yardyds var. Bu ydriyise gonalli herkese selam
olsun. Kadinlar olarak ¢zgurliagumizi kendi ellerimizle yeniden kazanacagiz. Jineoloji de
kadin 6zgurlGgundn bilimi olacak.
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BILIME KADINCA BAKIS

FiIDAN CAN

Insanlik tarihinde zorlu ve sarsintili bir siiregten gegmekteyiz. Yasanan kaos siireci gittikge de-
rinlesmektedir. Ugtincii diinya savag! olarak da tanimlanan yeni gatismali-kriz ortaminda uy-
garlik gugleri, imparatorlari insanligi cizdikleri taslaga gore yeniden yapilandiniyorlar. Uretim,
tiketim, siyaset, sosyal degisimler bununla birlikte gelisiyor. Etnik ve dini olusumlarin go-
rinimdeki gindem isgaline karsin bunlar da parcalanarak yeni sémrt zeminleri yaratihyor.
insanin kendisi bugtn en biyiik somiir aract haline getiriliyor. Iktidar iligkisinin, erkek ege-
menliginin bundan ileri bir asamasi yok. ‘Insanliktan Diisme Hali® denilen durum bu oluyor.
Insan yasaminin bu kadar ucuzladigi bir cografyanin kadinlar olarak yasanan toplumsal so-
runlarr dogru bir analize tabi tutma ve agma gabasi iginde yol alyoruz.

Kadinlar olarak kendi zamanimizi olusturmaya galigirken, bunun arayis ve ¢abasini daha orgatlu
kilma ve gagin degerleri ile bulusma amacina sahibiz. Gunlik olarak mevcut sisteme, diizene
ve bunun yol agtigi toplumsal sorunlara dontk hepimiz kendi cephemizden bir takim analiz-
lerde, degerlendirmelerde, yorumlarda bulunuyoruz. Dinya, bes bin yillik erkek egemen sis-
temin, duzenin yikiligina taniklik ediyor. Egemen erkek dustncesi, diizeni ¢okuyor. Bunun yol
actigr degisimin carpiciligini son yillarda daha iyi gormekteyiz. Erkeklik cagi gokerken buttn
vahsetini, zalimligini, sinsiligini, pervasizligi ve deger tanimaz hoyratligini da tirmandirmaya
calismaktadir. Erkek ter6raniin orgutlii gercedi DAIS’in gelistirdigi kadin katliamlar yeni kar-
silasmaya calistigimiz caginda baytk trajedileri olmaktadr.

Bugtin insanhigin yasadigr krizlerin ve bunalimlarin temel nedeni ataerkil sistemin yarattigi ka-
dinin krizli kimlik gergegidir. Bu krizli kimlik gergegi toplumda ahlaki bunalimlara, gokintu-
lere neden olmaktadir. Kadini kusatan bu egemen aglar ginlik olarak kadini erkegin gikarlari
temelinde bir somariye tabi tutarken, yasam ve iligkilerde agida cikan taciz ve tecaviz karak-
teri ile kadin daha gok sindirilmek istenmektedir.
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Uygarlik tarihi tecaviizct karakteri ile kadini maddi oldugu kadar manevi anlamda da bytk bir
somura gicd haline getirerek kendi varolugunu saglamakla birlikie, kendini gtivenceye de
ahyor. Uygarlik tarihi bu anlamda gasp, yalan ve karanliklar tarihidir. Temelinde toplumsal 6z-
gurlagan yitimi yer almaktadir. Kadinin yitimi toplumsal 6zgtrligtn yitimine yol agmustir. Ya-
sama dair her sey kadinin kaybedisinde gizlidir. Kadinin guct de yitirilisinde gizlidir. Bu
yitirilisi cozdiikce, aydinlatip yorumladikca kendimize ve yasama daha fazla anlam verecegi-
miz kesindir. Bizlere dayatilan binyillik koksuzluk asilacak, kok hucre hak ettigi tanima ve an-
lamina tekrardan kavusacaktir. Bize kalan kdklerimize uzanan bu yolda 6zgurlik bilinci, iradesi
ve mucadelesi temelinde guglu yol almaktir.

Ozgiir kadin, ozgiir toplum gikig ilkemiz de iktidarlagmis bilimden, felsefeden donis yap-
maktir. Hakikat denen gerceklik de budur. insani, toplumu, toplum ve birey iliskisini tanima-
dan, ¢cézmeden hakikatten bahsetmek mamkin degildir. Egemen erkek ideolojisinin hakim
olmaya basladigi tarih boyunca kadinlar egemenlik altinda tutularak bilinglenmelerinin on-
lenmesi, tek tarafli olarak erkeklerin biling kazanmasi, egemenlige hizmet etmig, onu besle-
yip, guclendirmistir. Egemen erkek aklin gelismesi sinifsal aklin gelismesidir. Bu
devletgi-iktidarci sistemde erkegin tek yonla bilinglenmesi, kadin tzerindeki egemenligin art-
masl, cins sinif¢iliginin-erkek egemenliginin daha guclenmesi, dolayisiyla kadinin ustalikli
kullanilmasi ve somurilmesi demektir. Somurgeci biling ve yaklagimla kadin derin bir kole-
lige maruz kalir. Kadin sahsinda hakikat ortilenmis, maskelenmigtir. Oysa binyillar 6ncesinde
kadin etrafinda ortlen toplumsallikla insana dair tim degerlerin yaratiimasi gergeklesmisti. Bu
agidan kadinin hakikati bilinmeden yasamin hangi hakikati bilinebilir ki? Bu baglamda kadin
hakikatini orten, gizleyen ve maskeleyen mitolojiler, dinler ve felsefe-bilim dogru gozimlen-
meden hakikate gercekten ulasilamaz. Mevcut mitolojik, dinsel, felsefi ve bilimsel gelisimler
egemen erkek aklinin tranaddr. Dolayisiyla bu akil ¢ozilmeden, agilmadan kadin agisindan ha-
kikati bulmak, kadin hakikatini aydinlatmak ve dolayisiyla toplumsal hakikati aydinlatmak ger-
ceklestirilemez.

Iste tam da bu noktada Jineoloji kadin sahsinda 6rtiilen, maskelenen hakikati bulma ve inga
etme alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Jineoloji tartismalarina baslarken tabi ki en temelde
kadinin varlik yapisini ele alacagiz. Gergekten kadin nedir, ne degildir? Kadin giinimuze kadar
tanimlanmamugtir. Erkek egemen zihniyetin, sistemin gelisiminde simdiye kadar basta mito-
loji, din, felsefe olmak tzere bilim alanlarinda sistemli kurgular insa edilmis, bu temelde sa-
yisiz sifat, imge ve yargi gelistirilmistir. Erkekler “erkekliklerini” kadin kimligi, bedeni ve
cinselligi Uzerinden sinamig ve bu sinama sonucu yeniden “'gugli erkek™ kimligi kazanmis-
tir. Erkegin ve toplumun algisinda kadini “kadin” yapan erkektir. Oncesinde eksik insandir
kadin. Egemen sistemin verili cinsiyetci kodlamalariyla kadin kutsanmighgi birdenbire lanete
donusebilir. Dinsel ideolojilere gore “gunah, lanet, tabu, kutsal” olanlar, sézde hukuk devlet-
lerine gore de “sug-ceza, iyi-kotd” kavramlarina sikistirilir. Temizlik-kirlilik, merak-korku, tabu-
fetis, kutsallik-gunah, erdemli-iffetli gibi kavramlar egemen erkek dizenini olusturan olgaleri
anlatir. Kurguya gore kadin “ayarticidir”, “namusludur” “kuyrugunu sallayandir” , “orospudur,
fahisedir” buna gore kadin ya “becerilmesi” ya da “isi bitirilmesi” gerekendir.
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Yada “karninda sipasl, sirtinda sopasi” eksik birakiimamasi gerekendir. Gunki eksik birakir-
san, “ya davulcuya ya zurnaciya kagar”. Bu ytizden “basini hemen baglamak™ gerekir. Bu kav-
ramlar erkek egemen ideolojinin kadina 6lumcdl hediyeleridir. Erkek kendi davraniglarini,
aklini, duygularini da bunlar tizerinden kurgular. Kadina bu temelde bir kimlik kazandirir.

Bugtin yasanilan ideolojik, siyasal, sosyal, bilimsel, kilttirel kriz ve sorunlarin kokenlerine
inmek, ‘kadin sahsinda toplum nerede, nasil kaybetti’ sorusuna cevap ararken, toplumsal 6z-
gurlik sorunlarinin baglangicina gitmek sonug alicilik agisindan énemli olacaktir. Guniimiiz
sosyal bilimler alanina dontik yapilan elestirilerin temelinde, tarihin, toplumun 6zgarluk so-
runlarinin koklerini aydinlatmadaki kisirligi, kapitalist modernitenin-merkezi uygarlik zihniyet
kaliplarini agamamasi gelmektedir. Bunun agir bedellerini ise neololitik toplum 6rneginde
gordagumaz gibi toplumsal zihniyeti-ahlaki ve politik alani inga etme guctnd sergilemis ol-
tim yonleriyle aydinlatiimayi, gorindr kiinmay! beklemektedir. Giiniimizde kapitalist mo-
dernitenin yasadigr derin kriz ve sorunlarin temelinde ‘toplumlarin 6zgurluk sorununun’ yat-
tigini ve bunun da tarihsel bir boyut tagidigini gorebiliriz. Toplumun 6zgarlik sorununun
temeline inildiginde de, kadinin 6zgurluk sorununun basat bir rolde oldugu ve buradan bas-
lanarak tim 0zgurltk sorunlarina ve ¢oztimlerine ulasilabilecedi gortlebilecektir.

Kurnaz ve gliglti adamin kadinin anacil diizen degerlerini gasp! ile baslayan cinsiyetgilik,
sermayenin olusumu ve birikimi ile ezen-ezilen ayrimiyla bigimlenmeye baslanmugtir. Ta-
rihsel kapitalizm sinirsiz sermaye birikimi igin sermaye biriktirmeyi tesvik ederken, cinsi-
yetcilik, dincilik, milliyetgilik ve bilimcilik silahlari ile nasil ki toplumu toplum olmaktan
cikardiysa, cinsiyetciligin de “akilcihdr akildisihgr olusturdu. Hakikatsizligi hakikat diye
gosteren erkek akli tam iktidar aglarini da bu temelde ormstar. Bu iktidar aglar ve somarge
kurumlasmalari streglerini tamamlarken mutlaka gegirmeleri gereken en dnemli streg bu ya-
pilanmalarin o toplum insanlarinca onaylanmasi ve pratiklestirilmesidir. Uli tekelci zihni-
yet ahlaksizligini pratiklestirmek igin de basta zihinsel olmak tizere ruhsal, duygusal alanlarda
ciddi tahribatlara yol agmustir. Ataerkilligin kurumlagmig ideolojileri, onu besleyen yapilan-
malari ¢0zUllp, asilmasi saglanmadan higbir hakikatten bahsedilemez. Kadin agisindan ha-
yati bir sorun olan bu konuda, yapiimasi gereken ilk sey zihinsel alanda gtiglt bir sorgulama
ve yeniden yapilanmadir. Kadin Gzerinde denetim kuran, onu etiketlemeye galisan ve aci-
masiz garklari arasinda sirekli kontrol etmeye galisan, dogdugu andan itibaren duygu ve
disincelerini bigimlendirmeyle ugrasan, varligini kendi varligr tzerinden bigimlendirmeye
sartlandiran, kadinin ‘insan’ olma ugrasini baltalayan, nasil disinecedini, nasil ve kimi se-
vecegini belirlemeye calisan bu ataerkil zihniyet ve yapilanmalari kargisinda kadin agisin-
dan gl bir mucadeleye ihtiyag vardir.

Kadinlar tim insanlik tarihi boyunca ona dayatilan her turli kolelige, somdrtye ragmen, tim
somargeci yapilar karsisinda ‘VARIM’ diyebilme guctnd ve iradesini yaratmaya galigsmistir.
Kendi hakikatini dolayisiyla yasamin hakikatini yaratma miicadelesi iginde olmustur. Ancak
kadinlar agisindan 6zgurlesme micadelesinde atilan her adim sistem tarafindan anlamsiz-
lagtirlarak, yok edilme gercediyle de karsi karsiya gelmistir.
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Bu mucadelenin igini bosaltan egemen sistem kendisine eklemlemek istemistir. Bu konuda
belli basarilari da elde etmistir. Kadinlar olarak atilan her bir 6zgirlik adiminda sistemle ylz-
lesmekten baska bir segenek yoktur. Bunu gergeklestirirken egemen sistemin hakikatini butun-
liklo ¢ozmek oOnemlidir. EQ@er bugiine kadar kadin koleligi derinlikli ele alinip,
¢Oziimlenmemisse, en dnemli nedeni erkek egemen sistemin; kadinin, dolayisiyla yasamin ha-
kikatini bu kadar ¢irkin garpitmasi ve yok etmeye calismasidir. Higbir toplumsal olgu, 6zellik
konu kadin olunca kendi bagina suni ayrimlar altinda saglikl incelenemez. Toplumun tiim ya-
pilarini tarihsel butunlik iginde, pozitivizmin agirt parcalara bolme hastaligini asarak inceleye-
bilmek 6zgur ve alternatif kadin bakigini yaratmada 6nemlidir. Bu agidan batinlukli ¢ozimlenen
erkek egemen sistem ayni zamanda gozimlenen kadinin geleneksel kimlik gergegidir.

Kadini kimliksiz, iradesiz ve yitik kilan uygarlik tarihine ytiklenmek gerekmektedir. Kadinin top-
lumsal statGstnan ve bu stattindn bilim konusu dahi yapilmamasinin asil sorumlusu erkek
akli ile yaratilan eril uygarlik ve onun devami olan modernitenin hegemonik zihniyetidir. Bu ha-
kikat bilinmeden ve temelde ¢6zilmeden kadin adina atilan her adim yenilgi ile sonuglan-
maya mahkimdur. Dolayisiyla hakikat agisindan atilmasi gereken ilk adim bes bin yillik ataerkil
zihniyeti ve ona dayall yapilanmalari derinlikli ve batinltklt ¢dzmektir. Gunki kadin koleligi-
nin kazandigi derinlik ve ¢ok boyutluluk, karanlikta birakilan yonleri; topluma dayatilan hiye-
rarsik ve devletgi iktidarla baglantihdir. Sinsi ve bin bir yalanla mesrulastirilan bu kolelik ayni
zamanda ortuk kilinmistir. Bu baskilari ve gizlemeyi, somurdy tim ayrintilarinda ¢ozimlemek
igin kadin cephesinden radikal ve kapsamli sistem elestirisinin gelistiriimesi gerekmektedir.

Sosyal bilimlerin sorunlu yapisi

Toplumun en temel sorunlarindan olan kadin sorununun sosyal bilimler alaninda kapsamli bir
de@erlendirmesinin bile yapiimamig olmasi, bizler agisindan 6nemle gozimlenmesi gereken
sorunlarin basinda gelmektedir. Mevcut sosyal bilimler kadin sahsinda toplumu bir kaosun esi-
Qine getirdiler. Kadini, toplumsalligi baslatan dye olarak tanimlamak yerine, toplumun en zayif,
en gugsuz tyesi olarak tanimlamisgtir. Bu tanimlama gergevesinde gtinimtz toplumlarinda
kadin sorun kaynagr olarak goriimdas, yogunca tecrit altinda tutulmustur. Kadinin giinimiz
toplumlarinda yasadigi sorunlarda sosyal bilimlerin ¢oz(im gtict olarak rolini oynayamamasi
temel sorunlardan biridir.

Modern sosyal bilimcilerin kadin gercekligi karsisindaki korlugt toplumsal korlige de yol ag-
mistir. Oldukga farkli, renkli bir dogaya sahip insan toplulugunu bu kadar nesnellestirmeleri
insanlik agisindan aydinlanmanin degil de korlugtin sonucu geligmistir. Sosyal bilimin kendi
iginde bu kadar ayrigmasi, pargalanmasi en fazla uygarlik sistemini beslemis, giiclendirmis-
tir. Sosyal bilimlerde asin pargalanma ayni zamanda bilimsel kriz anlamina da gelmektedir.
Tam bu yaklasimlar insan toplulugu agisindan krize, kaosa neden olmustur. Kendisini modern
bilimin ingacilari, merkezi gorenler halen bu kaosun nedenlerini gicli ¢cozimlemis degildir.
Sosyal bilimler en temelde toplumla ilgilenmektedir. Ancak, toplum sorunlarini ne kadar dogru
ele aldigl, cozimledigi bugun tartistigimiz hususlarr olusturmaktadir.
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Bu konuda kimi gevrelerde 6nemli bir gaba olsa da, batunlikli ve ¢ozimleyici bir yaklagimi
gelistirmekten uzaktirlar. Bunun nedeni de bilgi yapilarinin iktidar aygitlarinin bir pargasi ol-
maktan kurtulamamig olmasidir. Bagta Marksist sosyal bilimler olmak tzere, birgok muhalif
sosyal bilim yapilarinin basarisizliklarinin temelinde bu vardir. Bu yaklagim, sosyal bilimleri
tarihsel gelisimin, insanlik gelisimin bir mirasi olarak ele almamalarina yol actigi gibi, alter-
natif bir sistem gelistirmemelerine yol agmistir. Bunun nedenini en iyi Wallerstein’in, “Bizler
modernitenin ¢opligunden beslendik, bize biraz ruh ve perspektif lazim’ sozleri ifade etmek-
tedir. Bilim alaninda yeniden analize, tespite ihtiyag oldugu kadar alternatife de ihtiyag vardir.

Ahlaki politik degerlerden uzaklasan bir bilim sorun gozmekten de uzaklasarak sorun dreten bir
yaprya doniasmustar. Boylece bir donem toplumlarin giinah saydigi, ayipladigr seyleri bilim adina
yapmak mimkin hale gelmeye baglamistir. Gindmuz bilim anlayigini olugturan “bilim erktir”
anlayistyla hareket eden iktidarlar sorun yumaklari haline gelmistir. Nitekim bilimsel deneylerin
yol actigi cevre felaketleri gelisen bilimin neden oldugu issizlik sorunu ve kanser gibi hastaliklar
bu durumun sonucudur. Ozne-nesne anlayisina dayali gelistirilen hiyerarsik iliski bilim dinyasinda
da kargiligin bulmus ve en onemlisi de kadini ve dogayr somurme, tahakkim altina alma yari-
sina donasmustar. Oysaki bu iligki insanlik ve toplum yararina olumlu sonuglar yaratacak olan
denge iliskisidir. Ancak bati merkezli gelisen bilgi ve bilim sistematiginde denge iliskisinden zi-
yade hiyerarsik bir iliski s6z konusudur. Dogu merkezli gelisen bilgi ve bilim anlayisinda meta-
fizik 6zelikler mistik ve sofistike inaniglarin yarattigi denge anlayigi hiyerarsik iligkinin kurulmasini
geciktirmeyi basarsa da timden engelleyememistir. Nitekim Baconcu-Kartezyen-Newtoncu metot
ile ulasilan bilgi ve bilim sistemi kapitalist sistem tarafindan modern kabul edilip dogu merkezli
gelisen bilgi ve bilimi de geri ilkel kabul ederek diglamistir. Bdylece salt kadin dzerinden bir ha-
kimiyete degil, ayni zamanda toplumlar tizerinde de bir hakimiyete ve en dnemlisi tek tipli bilgi
anlayisina neden olmustur. Erkegin kadin tizerinde kurdugu hakimiyet batinin dogu tzerine kur-
dugu hakimiyete kadar uzanan tahakkiim ve hakimiyet silsilesine neden olmustur.

Dinin ve felsefenin ordigu taglar Gzerinden ilerleyerek gelisen bilim ataerkil ve iktidarci karak-
terde sekillendi. Hatta bu karakteri daha da derinlestirip, incelterek yorum ve kanitlanamazlik-
larin Gtesine gegti ve deneye dayali kalici, mutlak diistince kaliplarini olusturdu. Bilimin gelistigi
sinifsal zemin de 6nemlidir. Bilimsel galismalar aristokrat ve burjuva sinifin igiydi. ‘Alt sinifla-
rn’ bilimsel galisma yurtitmeye ne zamanlari ne de imkanlari vardi. Bilimin ataerkil ve iktidar
eksenli gelismesinde bu gergegin payi vardir. Bilimin kapitalist diizende toplumsal ahlaki de-
gerden kopuk, mutlak sonuglara dayali ve pargali olmasi da bu anlamda anlasilirdir. Bilimsel
caligmalarin ana dalinin matematik olarak kabul edilmesi, ne kadar toplum disi oldugunun ifa-
desidir. Kesinligi tartigilmaz sonuglara gitmenin yolu matematiktir. Newton fiziginin mekanik ya-
pisi, Darvin'in gcluler diinyasi, Descartes’in neden-sonuca dayali degismez yasalari, Adam
Simith’in devlet ekonomi bilimi, Freud’un yagamin merkezine fallus-vajina komplekslerini koyan
birey psikolojisi kadin ile toplum 0ztne aykiriligin ve erkek egemen zihniyetin kapsam kazan-
mig halidir. Ayni zamanda gtinimizin sosyal, siyasal, ekonomik, ekolojik, psikolojik sorunla-
rnin da sorumlusudur. Iktidar eksenli bilim, zihinsel ve siyasal sémirinin mesrulastinima
aracl rolint oynamaktadir. Dogaya ve yasama bakis agisi, evrensel batunlukten yoksundur.
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‘Bilim cinsiyetgidir'

Bilim, evrendeki olay ve olgular sistemli arastiran, sezgileri, varsayimlari da diglamayan, de-
neye dayal diisiinsel etkinliktir. Oziinde felsefenin kesinlesen bilgilere ulagmis, kiigiik bir bo-
limadar. Kendi icerisinde mantikl bir iligkiler ve fikirler battnlGgunt olusturan her olugum
veya konu bilimin konusudur. Bilim insanin gok canli bir evren igerisindeki karsilikli etki-tepki,
bagintililik ve degisim guctnin geliskin distince yontemi olmaktadir. Bunun salt analitik akla
dayanmadigi, gok uzun bir tarihsel ve toplumsal gelisim ve yasanmisgligin rtnd olarak ken-
disini var ettigi bir gercektir. Bu anlamda bilim toplumsal aklin kendisini degisim ve degis-
tirme gicune ulastirmasinin bir Granddar. Bilginin iktidar aracina donusttralmesiyle, kendi
kdkenlerinden ve toplum-doga bitinliginden koparildigi bir gercektir. Bilginin etikten kopa-
riimasi ona en bayik darbeyi vurmus; gergek 6ziine yabancilastirmigtir. Bunun en gok yo-
gunlastigi, en ¢iplak halde kendisini ifadeye kavusturdugu zemin bilim olmaktadir. Bilim bu
anlamda kadina karsl konumlanmig cinsiyetciligin en yogunlastigi bir alan konumundadir. Bi-
limin cinsiyetci yapisi sadece kadini diglamak, otekilestirmek veya yok saymaktan ibaret de-
gildir. Basta toplumsal doga olmak CGzere, evrene, dogaya ve tarihe bakis acgisinda
cinsiyetciligin farkli bigimler alarak yansidigini goriyoruz.

Bilim adina bu kadar konusulan bir gagda kadinin boyle yeni bir ele alisa yonelmesi ve mev-
cut sinirlarda kendi tanimi ve ¢dziminG bulamamasi elbette anlasiimayi gerektirmektedir.
Bilgi-iktidar iligkisi, bu anlamda bilgi tizerinde gelisen iktidarin tekeli kadini erkek egemen-
likli bakis cercevesinde tanimlamaya yol agmistir. Foucault bilgi ve tahakkim iliskisini “bilgi
olmadan iktidarin stirdtralmesi olanaksizdir seklinde tanimlamaktadir. Boylece gig olanin bil-
giye sahip olma arzusunu izah etmektedir. Yine modern bilimin mimari olarak addedilen Fran-
cis Bacon “Bilgi erktir” diyerek bilgi-erkek-gii¢ bagini gozler ontine sermistir.

Bilginin toplum yararindan ¢ikartilip erkek tarafindan kontrol altina alinmasi ve iktidar gikarlarr igin
kullaniimasi ile gelisen uygarlik streci, malkiyet ve devlet yapilanmalari ile paralellik géster-
mistir. Kadinin bilim ve bilgi diinyasindan uzaklastinimasi bilimsel diinyanin zihinsel diinyasina
ve metodolojik yonteme cinsiyetgi-eril kodlari hakim kilmistir. Bilimin cinsiyetci kodlarr sadece
kadinlar icin degil, doga, toplum ve hatta erkekler igin de tahakkiime ve somuriilmeye hizmet et-
mistir. Kapitalist modernite bilimi sadece iktidar ve tahakkim igin kullanmstir. Cinsiyetcilige de
dayanak olan bilim, erkek adina egemenlik, kadin adina da kolelik dretmistir. Toplumsal cinsi-
yetciligin alt yapisi, en 6nemli mesruiyet araglarindan biri de bilim olmustur.Kirt Halk Onderi Ab-
dullah Ocalan’in “bilim cinsiyetcidir tespiti hakikati 6zetler temeldedir.

Bilim kendisini tam bir erkek tanri gibi yapilandirmistir. Sosyal-bilimler bu anlamda toplumu
egemen erkede gore insa etmenin, toplum mahendisligini yapmaktadir. icinden gegtigimiz
¢aga ayni zamanda bilim cadr denilmektedir. Ancak boylesi bir bilim ¢aginda halen kadin so-
rununu kapsamama durumu s6z konusudur. Halen bilimcilik temelinde gelisen cinsiyetci ve-
riler ile kadinin koleligi, erkegin egemenligi mesrulastinimaktadir. Cinsiyetgi bilim dinyasina
gore erkekle-kadinin genetik yapisi ytizde 99 ayni ama yuzde bir'i farkl. Cinsiyet farkini (ya da
esitsizligini) bu yuzde bir fark yaratiyor. Bunun 6nemsiz oldugunu dtgtinmeyin diyorlar. Ne-
denmis, maymunla insan genetik yapisi arasinda da ytizde bir fark var.
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Bu ytizde bir'lik fark yuziinden biri maymun digeri de insan oluyormus! Bu genetik fark ayni
zamanda kadinla erkek arasinda 45 tane fiziksel fark yaratiyor. Erkegin kalbi kadinin kalbinden
daha bayuk, beyni de kadinin beyninden daha agirmis. Yine erkekte siddet hormonu baskin
kadin da ise duygusallik hormonu baskindir. Siddet daha baskin, Usttindir dolayisiyla sttin
olan erkektir. Vb. bilimsellik adina ortaya konulan sagmaliklar ayni zamanda bu alanda yasa-
nan cehaletin de bir gostergesi olmaktadir. Tim bu veriler ayni zamanda bilimin bir erkek bi-
limi olarak gelistirdigini de gostergesidir. Ayni zamanda bir din oldugunun kanitidir. Tm bu
verilerle en fazla beslenen, mesrulastiriian ve streklilik kazanan cinsiyetgilik olmaktadir.

Cinsiyetgi bilim s6z konusu olan kadin olunca bunu gok 6nemli bir etki olarak ele alir. Kadin
igin “insan alti bir varlik”, “Anatomi yazgidir'” der. Ataerkil bir kiltur iginde yetigmis, yirminci
yuz yil bilimcisi “erkek etkin, kadin pasiftir’” diyerek tim degerlendirme ve sézde verilerini
erkek ve kadmin biyolojik 6zelliklerine dayandirarak 6ne strer. Freud ve ardillari tim bu de-
gerlendirmeler ile kadin koleligini, erkek egemenligini mesrulastirarak bilim adina cinsiyetgi-
lige onemli bir ivme kazandirmiglardir. Bu anlayis yani kadin ve erkek arasindaki biyolojik
farkliligin, bir toplumsal farkliliga dontstiralup esitsizligin ve erkek egemenliginin mesrulas-
tiricr gerekgesi yapiimasi neredeyse uygarligin kendisi kadar eskidir. Her donemde din, felsefe
ve bilim alaninda olsun egemen erkek kiilturti kadinlarin ‘eksik’ ve gelismemis varliklar oldu-
gunda hemfikirdiler? Bunun nedenini de hepsi dontp dolasip ayni noktada dile getiriyorlardi:
“Kadin dogasi geregi sadece gocuk dogurmali, diger islere karigmamali.” Yani aklini geligtir-
memelidir. Bu igler erkek igleridir. Kadin bu alana girerse hem toplum hem de dogaya aykiri ha-
reket etmig olur! Kadinin asiri cinsellik yukla ve salt nesne-beden olarak goralmesinin ardinda
yatan varsayimlardan biri buydu. Ve bilim bu varsayimi en fazla giiglendiren alan olmustur.

Bilim yapisi kadinin mevcut statiisiinden énemli oranda kadini sorumlu tutmaktadir. Erkek bi-
yolojisinde siddet, kadinda ise duygu hormonunun yogunlukta olmasina dayali siddeti bas-
kin, duyguyu edilgen kabul ederek sosyal roller tanimini cinsiyetgiligin ideolojik igerigine
denk hale getiren bilim sosyal Darwincilik yapmaktadir. Glglu olan gugstzii yonetir, ezer, yer,
yok eder, bunu doga kanunu olarak sunar ve kadin statistini bu sinirlarda tanimlar. Kaldi ki
siddetin gticlu, duygunun zayif kabul edilmesinin alt yapisi saldiriyla tahakkim dretip 6zgr-
ligu gligstiz gosteren iktidarci zihniyetin sozluk bilgisidir. Bilimin bu cinsiyetci yapilanmasi
asilmadan bilim alaninda ciddi bir dizeltme, yenilenme gergeklestirmede gelistirilemez.

Bilindigi gibi sosyal-bilimlerde guniimuize kadar 6zelde kadini bilim konusu yapan herhangi
bir disiplin veya dal yoktur; jinekoloji diginda. Jinekoloji tip dallari igerisinde en geng olan-
lardan birisidir. Oncesi toplumsal zeminde kadin bilgeliginin ve binlerce yillik tecribe ve kil
tiire dayali olarak merkezilestirilmemis, dogal bir dayanisma alani olarak gelismistir. Tip
biliminin bir uzmanhk alani olarak jinekoloji, kadinin biyolojik cinsiyet fizyolojisindeki hasta-
liklar ve sorunlarla ilgili bir dal bigiminde gelistirilir. Kadinin dogurganhgr cergevesinde be-
denindeki isleyisler ve bunlarla baglantili sorunlari kapsar. Gok dogal bir islev olan
dogurganligin ve bununla baglantih kadinin bedensel fonksiyonlarinin bu denli tiplastiriima-
sinin sebepleri kuskusuz kadin bedeni tizerindeki kontroltin ayni zamanda toplumun demografik
yapisinin iktidarc sistemin ihtiyag ve politikalari gergevesinde dizenlenmesiyle baglantilidir.
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Kadin saghgr adi altinda dogum kontroliinin devletin ve tibbin elinde tekellesmesi, kisirlas-
tirma veya kadin bedenini adeta bir dogum makinesine donusttirme, ayni zamanda egemen-
likli sistemin etnik temizlik ve soykirim politikalarinin ya da milliyetciligin, irkgi-soven
ulus-devlet politikalarinmn bir trinaddr. Bu gergevede dogum sorununun toplumsal 6zgurltik
ve kadin 6zgurligu sorunu temelinde 6zellikle kadinin 6z bilinci ve iradesi esasina dayali ele
alinmasi gerekmektedir. Guntimizde rahim kanserinden tutalim ozellikle gindemde takip et-
tigimiz meme kanseri ve daha birgok “kadin hastaliklar” diye adlandirilan olgular, kadin do-
gasini asirt bir sekilde kontrol etme ve egemenlik amaglh mudahalelerde bulunmaktan
kaynagini almaktadir. Oysa kadin dogurganhg salt fiziksel-biyolojik bir isleme indirgeneme-
yecek denli, toplumsal, ekonomik, kapsamli kiilturel, sosyal-psikolojik, kadin i¢in maddi-man-
evi btanlaga olan bir anlama sahiptir. Toplumsal aklin ve kiltGrin parcalanmasi ayni zamanda
kadinin toplumsal kimliginin yok sayilmasi yontemlerinden birisi de kadin dogurganhiginin bir
endustri dali gibi tiplastiriimasi olmaktadir.

'Neolitik toplum ana kadinin ellerinde yireginde ve zihninde gergeklestirildi'

Tanrigalari kavradikga kendimizi, kendimizi kavradikca yasami kavriyoruz. Evren sonsuz bos-
lukta done done olustu. Karanlik bagrindan 1$1g1, 1sik yildiz tozundan insan yaratti. O yiizden
tanrigalar yildizlarla bir tutulur. Yaratici ve yok edici niteliklerinden dolayr doga ve yakarislar
da STAR- STERK’ e yapilir. insan da STERK'in bir pargasidir. Tanriga kendi 6ziinden insani ve
evreni yaratmistir. Ama yaratmak bilgisi karanlikta gizlidir. Bu bilgiye ulagmak, boslukla ytiz-
lesme riskini tagir. Bu nedenle Tanriga kadin sahsinda hakikatini yerytizine indirir. Aramak,
bulmak, iglemek, yaratmak, dretmek kadinla birlikte insan yasamina sunulan armaganlardir.
Bunun nesilden nesile aktariimasinin aracini da yine kadin kesfeder. isaret dili, sembolik dil,
yazi dili hep kadin tarafindan gelistirilmistir. Dilin ne ise yaradigina bagl olarak erillik, disil-
lik niteligi ile de belirlenir. Uretken, degisken, esnek, kapsayict, ritmik vs. olan tim maddeler
disil olarak isimlendirilirken, tersi de eril olarak adlandirilir. Ozellikle de topraga dair olan,
topraktan gikarilan, topraktan Gretilen pek ok kelime de disildir. Fakat arti trin ve malkiyetin
kesfi ile beraber topraga hoyratca isleyen pek cok alet de erkek tarafindan icat edildigi icin eril
isimlerle sembolize edilir. Ve tim bu degerler artik erkek eli ile eril bir sistematige dontsti-
rildr. Ve bu kadin, yasam ve doga igin yikiminin baslangici olur. Bu yikim kapitalist sistemde
daha da yakici bir bigimde somut gorulr.

Bilge analarimizin izlerini strerken oncelikle bilginin toplum yararina gelistirildigini yani dogru
olan bilginin toplumsal ihtiyaca ve soruna ¢6zim Uretme temelinde gelistigini bilmek ve idrak
etmek onemli. Yasadigimiz cagda deyim yerindeyse insan zihni tam bir bilgi bombardima-
nina tabi tutulmustur. Nigin bilgi, neyin bilgisi, nasil bilgi sorulari bizi epistemoloji alaninda
daha duyarli, sorumlu ve bilimsel bir yaklagima gottrecektir. Bu kadar bilgi karmasasinin,
bilgi kirliliginin yasandigi bir gagda, Bilge Analarimizin bilgi, bilme, biling edinme, bilimi ge-
ligtirme olgatlerini kavramak 6nemlidir. Dogru bilmenin, biling edinmenin aydinliginda bilimi
de yeniden tanimlamak, kendi 6z dayanaklarina yani kaynagina oturtmak gerekli.
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Kapitalist modernist alg1, bilimi rasyonalizmin yani kapitalizmin gelisimi ile birlikte ele alir,
0yle tanimlar. Oysa bilimin 6z kaynag! Neolitik devrim strecidir. Bir kilttir devrimi olarak ge-
lisen Neolitik devrim insanligin geligimi igin maddi ve manevi kultdr unsurlarini yaratmistir.
Gelisen uygarhiga Neolitik kiiltir degerleri isik tutar. Neolitik killtir bu agidan kok kaltardar. Bu
kok kalttiran yaraticisi, basat 6gesi kadindir. Tarimcilik, hayvanlari evcillestirme, alet yapma,
barinma yerleri gelistirme, ilk evcil diizeni yaratma, giysi yapma, ahlaki, sanati, bilimi ve dili
gelistirme tum bu icatlar kadin oncultginde gelistirilmigtir. Tam bu yaratimlara damgasin
vuran kadindir. Yaratilan bu degerlerle Ana kadin etrafinda geligen bir toplum, toplumsallik
olusuyor. Ana kadin toplumsal bir olgudur. Toplumsal bir gugtr, giinki toplum onun etrafinda
olusuyor. Kadin oncultigunde geligen bir sistem s6z konusudur. Bu sistem dzgurliik sistemi-
dir. Iginde adaletin, 6zgirligin, kardesligin, sevginin, emegin, erdemin oldugu bir sistemdir.
Neolitik toplumda kadin etrafinda gelisen muazzam bir toplumsallik ve kltar vardir. Bitkinin
kesfi, ekilmesi, harmanlanmasi, topragi islemek, bicmek ve elde edilen riint saklayacak arag-
lari gelistirmek en biyik bilimsel gelismelerdir. Yine hayvanlarin evcillestirilmesi, yininden,
suttnden yararlaniimasi, giysi basta olmak tizere kilim vb. seylerle birlikte yiyeceklerin temin
edilmesi de buna dahildir. Bir bugdayin bulunmasi, un haline getirilmesi ve ekmek yapiimasi,
yine atesin bulunmasi ve kullaniimasi en biytik bilimsel icatlardir. Ve tim bu icatlar kadinin
binyillik emek, deneyim ve tecribeleri sonucu saglanmistir. Bugtn yedigimiz, igtigimiz ve
giydigimiz tim seyler bu strecin ardnadr.

Yasam alaninda tim ham maddelerin temin edilmesi ve kullaniimasi kadinin sireklilesen bir
emek zinciri ile gergeklesmistir. Tum bu icatlarin, kesiflerin Jineoloji kapsaminda yeniden
giicl bir bilimsel ifadeye kavusturulmasiyla bilimin kendi 6z kaynagi da daha gicli belir-
lenmis, tanimlanmis olacaktir. Bu anlamda hem Neolitigin hem de bir buttin kadinin 6zgirlik
mucadelesi tarihini bilimsel verilere dayandirmak 0zgtirlesme yolunda biz kadinlara daha
guclt yol aldirtacaktir. Jineoloji temelinde bilimin toplumsal islevi ve karakterini yeniden ta-
nimlayarak bilimin 6zde ne oldugunu da ortaya koyuyoruz. Sunu da biliyoruz ki bilimin dogru
ve toplumsal bir tanima kavusturulmasi agisindan da etik ve estetikle baglarinin yeniden guglt
kurulmasina ihtiyag vardir. Bu anlamda Jineoloji, bilimi erkek aklindan arindirip onu toplum
eksenine oturtacaktir. Bilim ancak bu temelde kendi 6zline, kendi kaynaklarina ve dogru tani-
mina kavusacaktir.
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SOSYAL BILIMLERDE BIR ZIHNIYET
FARKLILASMASI OLARAK JINEOLOJI

ZiLAR BiLMEZ

Diinyay! yasanmaz hale getiren, erkedin sermaye ve iktidar tekelidir

Erkek egemen sermaye ve iktidar tekelinin zirve yaptigi, bogazina kadar savas ve siddete ba-
tirdigi bir diinyada yastyoruz. Yoksulluk, kithk, gog, nukleer silahlar, ekolojik ytkim yasami
tehdit etmeye devam etmektedir. Iktidar tekelinin en ok yogunlastigi alanlardan biri olan Or-
tadogu’da ise bitmek bilmeyen savas ve siddet sarmali her yeri kasip kavurmakta. Ulus dev-
letlerin son icadi olan ve savas makinasi olarak kullandiklar DAIS geteleri, giizelim Palmira,
Ninova, Musul basta olmak tzere bir gok tarihi mekanda toplumsal tarihin izlerini ve gizlerini
yoketmekte, tas Gstinde tas birakmamaktadir. Toplumsal tarihin zihinsel ve kultarel kodlarini
taslyan bolge insanini gesitli krizler yaratarak, savaglarda katlederek kinmdan gegirmektedir.
Bu zihinsel kltirel kodlarin canli tanigr olan insanligin ortak tarih mirasini, hafizasini ortadan
kaldirmay amaglamaktadir.

Toplumsalligin hafizasini bagrinda taglyan cografyamiz bugin buyak bir kinm ile kargl karsiya-
dir. Toplumun buyik bir boluma savasin yarattigi agir yasam kosullarina dayanamayacak du-
ruma getirilerek batiya gog etmek zorunda birakiimaktadir. Kriz ve savaslarla varhgini surdiren
iktidar tekelinin amaclarindan biri de binlerce yillik toplumsal hafizayi yoketmek, kultiirel ve zi-
hinsel bir soykirima tabii tutmaktir. Bunun bir yontemi de go¢ olgusudur. Yasanan gogler top-
lumsal bitinligu paramparga etmekte, buyuk baskalagimlara yol agmakta, yikik dokik
psikolojilere, alt tist olmug sosyal iligkilere, yenik dismus ve kirilmis iradelere yol agmaktadir.

Savas-siddet-go¢ gibi agir sorunlara paralel olarak sosyal, siyasal, ekonomik, ekolojik sorun-
lar da derinleserek biyumektedir. Tim bu toplumsal sorunlarin sorumlusu erkek egementlikli
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sermaye ve iktidar tekelleridir. Bu tekeller kendilerini strekli kilmak igin gesitli arayiglarin igine
girmislerdir. Ozellikle de toplumun bu agir sorunlarina ¢oziim arayan iyi niyetli cabalari, mii-
cadeleleri potasina cekerek etkisizlestirme ya da kendi hizmetine alma yaklasimi icerisinde
olmuslardir, olmaya devam etmektedirler. Ornegin tek tanrili dinlerin gelisimi bu temeldedir.
Kavimlerinin yasadigi sorunlara gozim olma arayisi ayni zamanda bir sosyal ¢ozim gelistirme
cabasidir. Musa’'nin kendi kavminin yagadigi sorunlari ¢ozmek igin verdigi gabaya bakilinca,
yaptiginin bastan sona bir sosyal bilim, bir sosyal ¢oziim gelistirme ¢abasi oldugunu anlamak
mamkindir. Hz. sa’nin, Hz Muhammed'in ¢ikig dykiileri de benzerdir. Hz isa, iginde sekillen-
digi toplumun yoksul emekgi kesimlerinin sorunlarina ¢6zim bulma iddiasiyla ortaya gikar. Bu
kesimlerin kurtaricisi olarak gordltr. Umutlar ona baglanmistir. Hz Muhammed ise kendi za-
maninda yaganan toplumsal yozlagsmaya karsl ¢ozimler olusturma temelinde 6zelde orta sini-
fin, genelde ise tim toplumsal kesimlerin sorunlarini gozmeye donik yeni bir toplumsal proje
ile ortaya ¢ikar. Var olan yozlasmis yasama karsi adeta yeni bir toplumsal yasam bigimini tim
yonleriyle tarif eder ve bunun yasalarini Kur'an-1 Kerim'de tartismasiz ayetler bigiminde ortaya
koyar. Kendi sosyolojisini muazzam sekilde tarif eder. Ongordiigi misliman toplumunda ginah
ve sevap sayilacak her seyi, haramlarini ve helallerini, evlilik yagindan aile yapisina, nikah soz-
lesmesinden boganma sartlarina, musliman kadinin nasil yagayip nasil davranacagina, erke-
Qin 0zgurluk alanlarindan sinirlandirimig alanlarina, haksizliklarin tanimlanmasindan hak edilen
seylere kadar, yasamin tim ayrintilarinda kendi toplum modelini gok agik bir bigimde ortaya
koymustur. Hz. Muhammed'in bu projesi gergeklesmis ve bin dort yiiz yili askindir pratik kar-
siligini strddren bir toplumsal proje olarak hayat bulmustur. Ancak Hz Muhammed'in orjinal
projesine ne kadar bagh kalinmig orasi elbette biytik tartisma konusudur. Bu ciddi bir sosyal
mihendisliktir aslinda. Daha sonra hem Yahudilik, hem Hiristiyaniik hem de islam diistincesine
devlet ve iktidarlarin kolay yonetme silahi olarak bakilir. Kendi donemlerinin sermaye ve ikti-
dar tekelleri tarafindan toplumu ele gegirmenin silahlari olarak kullanilirlar.

En son 19.yy’da sanayi kapitalizminin ortaya gikardigi toplumsal sorunlara ¢6ziim bulma id-
diastyla Auguste Comte ve Durkheim 6ncligunde gelistirilen ve sonra adina sosyoloji de-
necek olan pozitivizm de, toplumun sorunlarini ¢ézmek yerine daha da agirlastirmistir.
Pozitivizmin ¢ikis amacinin erkek egemen sermaye ve iktidar tekelini biyitmek oldugunu iddia
etmek yerini bulmayabilir ancak giderek buna yol agtigi ortadadir, ispatiidir. Bu durum tim bi-
limler igin gecerlidir. Ozellikle de sosyal bilimler igin daha fazla 6ndedir. Giinkii sosyal bi-
limlerin hizmet etmedigi bir kapitalist tekel ayakta kalamaz. Kendisini bir tarih teorisine, bir
toplumsal projeye, bir paradigma ve felsefesine onun sanat ve edebiyat anlayigina, onun sos-
yolojisine oturtmamisg bir kapitalist tekel sisteminin ayakta kalmasi ve kendini sirekli kilmas,
uzun omrld kilmasi mamkan olamazdi.

Gintmz sosyal bilimleri erkek aklin tahakkiiminde oldugu igin kriz dzerine kriz yasiyor.
GUnkd demokratik degildir, anti ekolojik ve cinsiyetgidir.

Bilimin higbir toplumsal ahlaki deger ve yargiy tanimamasi ve etkisinde olmamasi gerektigi, bas
kanun olarak bilim dunyasinda iglenir. Pozitivist bilim; toplumsal aklin olusturdugu degerlerin ve
insana 6grettigi vicdanin etkisinde gelisen bir bilimsel arastirmanin objektif olmayacagini savunur.
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QOysaki bunun mumkin olmadig ortaya ¢ikmistir. Bilimin ve bilim insaninin ideolojik ve sinifsal yar-
gilardan, egitim ogretim yoluyla diisiincelerine oturtulmug kodlamalardan gok bagimsiz davranip
disinddgind ve bunlarr bilimsel sonuglara yansitmadigini soylemek zordur hatta neredeyse ola-
naksizdir. Sosyal bilimler agisindan ise durum daha da olanaksizdir. Bir sosyal bilimciden kendi
akil ve ruhsal diinyasindan, vicdan ve ahlak diinyasindan bagimsiz kanaatlere ulasmasini beklemek,
bunlardan soyutlanmig kararlar vermesini istemek her seyden once ne kadar adaletlidir? Pozitivist
bilimin bilim insanina bu yaklagimi aslinda o bilimi yapani aracsallastirma yaklasimidir. Bir tdir
nesnelestirmedir. Kendini toplumun tim anlamsalliklarindan, hislerinden, duygularindan ve sez-
gilerinden soyutlayarak inceleme yapan bir bilim insani ne kadar dogru bir bilim yapar?

Devletlerin ydruttigu savaglarin toplumlarda yol actigi toplumsal felaketleri, yikimi inceleyen
bir sosyolog, yikima ugrayan bu toplumun ¢ektigi aci ve i1stirabi duyumsamadan ne kadar ada-
letli bir sonuca ulasabilir? Oregin; Sengal’de ki toplumsal kinmi, kadin katliamini gormeyen,
aglktan susuzluktan hayatini kaybeden gocuklari hissetmeyen, yasam kaygisi kalmamis ka-
dinlari anlamayan, kizgin kumlarda minicik ayak izleri birakarak ydrime savasi veren g ya-
sindaki gocugun ayaklarindaki yanik acisini hissetmeyen bir sosyolog, bir psikolog, bir tarihi,
ne kadar dogru ve objektif bir bilimsel analiz yaptigini iddia edebilir ki? Esi ve yedi gocugunu
DAIS belasindan kurtarmayi bagaran ancak hepsini birkag dakika iginde Ege denizine gomen
Suriyeli babanin yiregini okuyamayan bir bilimsel analiz, gercekte ne kadar bilimsel olabilir?
Cizre’de hendekleri kapatma operasyonu icin 6gretmenleri izne génderen, ddrencilerini ve ai-
lelerini ise katliam planini uygulamak igin yasakladigi sokaklarda yalnizlagtiran devlet aklini
yargilamayan, devletin Cizre'de, Sur'da insanlari yakarak, tarihi mekanlari yikarak yaptigi kat-
liama g6z yuman bir sosyal bilimcinin yapacagi inceleme gelistirecegi gozlem ve analiz ne
kadar dogru ve objektif olabilir? Zorla evlendirilen kadinin, hayati boyunca gektigi iskenceyi,
Istirabr anlamaya ¢alismayan, onun empatisinde olmayan bir sosyal bilimci, aragtirmalarinda
ne kadar objektif ve sonug alict olur? O zaman bilim kimler icin yapiliyor? Ne igin yapiliyor?

Toplum igin toplum lehine degil de iktidarlar lehine 1smarlama tezler dzerinden ydrtyen, o
ylzden de toplumun derinlesen sorun ve gikmazlarina kokli gozim olusturmayan aksine bu
sorunlari derinlestiren bir sosyal bilim gergegi s6z konusudur. Ginimdiz biliminin mitoloji
din ve felsefeye oranla daha ileri bir anlamsallik oldugu iddia edilir. Oyledir de. O zaman bilim
neden ilk gikiginda din ve felsefe karsisinda Gstiinltgind, zaferini ilan etme gtctnd gosterdi
de, ginimuze kadar derinleserek sirtip giden savas ve sémiirlyU bitirme ve toplumun yasa-
digi sorunlari ¢ozme konusunda ayni gucu ve iradeyi gostermedi? Madem bilgi ve iletigim
gagindayiz, insanligin yasadigi en geligkin gagdayiz, madem bilim her seyin sirini ¢oziyor, o
zaman neden yasamin sirrni ve yasamin toplumla bagini ¢ozemiyor? insan yasaminin be-
densel ve maddi yonlerinin 6tesindeki gergekleri neden bulamiyor? Bunlari neden giindemine
almaya yanagmiyor? Bu sir perdesini neden kaldirmiyor? Bu sir perdesini birakalim kaldir-
may, var oldugunu bile hentz kabul etmis degildir modern bilim. Insanin ruhsal ve duygusal
dinyasinin, nesnel olmayan diinyasinin varligini bile, ginimdz pozitivist bilimi kabul etmisg
degildir. Bunu arastirma konusu yapmaya bile yanagmiyor, inkar ediyor, olmayan bir seyi aras-
tiramam diyor. Yok sayiyor. “Madde olmayani, nesnel olmayani, bedensel olmayani aragtirma
konusu yapamam” diyor ama buna paralel de tim bilmelerin dstiinde oldugunu, diger bilme
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bigimlerini dogru hakikatler olarak kabul etmedigini séyleyip duruyor. Kendisini tim bilme-
ler arasindan tek dogru bilme olarak ilan ediyor ve herkesin de onu boyle kabul etmesini da-
yatiyor. Bunun nedeni iktidarlasmadir. Bilimin iktidarlagmasidir. Ya da iktidara alet olmasidir.
Iktidarin hizmetine girmesidir. Kendi amag ve hedefinden uzaklasmasidir, 6zgir ve bagimsiz
durusunu kaybetmesidir, toplumsal yoninu kaybetmesidir.

Bilim sahsinda anlamsalligin iktidarlarin hizmetine girmesi ya da eline gegmesi, yoninu sa-
sirmasi korkung bir durumdur. Toplumun kuytuluklarinda saklanan ve gin yizine ¢ikmaya ce-
saret edemeyen kotd ruhlar birdenbire cesaretlendiren bir ortam yakalamalari ve ulu orta yerde
iktidarin hukmanu eline alip ortaliga 6lum sagmasi gibi bir durumdur bu. Giinkii modern ka-
pitalist caga kadar da toplumlar bir bigimde iktidarlari denetlerlerdi. Gegerli kildiklari toplum-
sal degerler ve toplumsal kanunlar yoluyla denetlerlerdi. Toplumsal yasamda ahlaki yasalarla,
vicdani yaklasimlarla onlari yoneten iktidarlari, bir bigimde denetler ve sinirlarlardi. Toplum-
sal ahlak ve vicdanin sesini dinlemeyenleri buna gore yargilarlardi. Hesap sorarlardi. Ama mo-
dern kapitalist dinyada toplumsal ahlak, toplumsal vicdan, toplumsal yasa diye bir sey
birakilmadigi igin, kapitalist modernite sisteminin ideolojisinde, biliminde, felsefesinde bu
de@erleri aramak beyhude bir cabadir. Bu degerler geri ve yobaz diye teshir edilmistir. Orne-
gin ahlak kurumunu reddetmis, teshir etmis, yok etmistir. Yerine donuk hukuk yasalarini, dev-
letlerin soguk acimasiz ve degisim kabiliyetinden yoksun anayasa ve kanunlarini yerlestirmistir.
Toplumun inanglarini ve kutsallarini tamamen ortadan kaldirmistir. Bunu yaparak aslinda insanin
dogasini reddetmis, inkar etmistir. Oysaki, inang ve maneviyat, insanin temel anlamsal yanla-
rindan biridir. Bilim bile kendisine inanmay1 gerektirir. Inang oyle bir olaydir. Bir tiir kanaattir.
Insani kotiluk yapmaktan alikoyan, iyilik yapmaya sevk eden bir 6zelligi vardir. Bunu insan ya-
samindan tdmden gikarmak, insani higbir konuda sinir tanimaz bir duruma vardirmistir.

GUnumzde bazi halklar ve toplumlar sinirsiz bir vahset gemberi iginde acimasiz savas ve sid-
dete mahkum birakiliyorsa bunun nedeni, o vahsi savaslari yardtenlerin artik higbir toplumsal de-
@erden, higbir ahlaki yasadan, higbir inang ntivesinden nasiplenmemelerinden kaynaklidir. Gunku
onlerinde korkacaklari, gekinecekleri, duyarli yaklasacaklari higbir sey kalmamistir. Ortada sadece
ulus devletlerin birbiriyle yazili anlasmalar gercevesinde dokunulmaz kildiklart yasalari, sinirlari
disinda badlayici hichir sey kalmamistir. Bu durum insanligin 6zinden uzaklagmasidir. Insanin,
insan toplumunun kendisine yabancilasmasidir. Kendisi olmaktan ¢ikmasidir.

Toplum olmaktan gikmig bir insanlik en geri durumu ifade eder. insanligin gelisim grafigi
maalesef bu konuda yontnt sapmis ve toplum olmaktan uzaklagmaya baslamistir. Tekrar anlam
yikld bir toplum olma, toplumsalligini yaratma yoninde dodrultusunu bulmaya ihtiyaci var-
dir. Iste sosyal bilimlerin gintimtzde yasadigi krizin, yasadigi ¢ikmazin en temel nedeni budur.
Yani bilimin iktidarlagsmasidir. Bilimin iktidarlar besleyip biyttmesi ve toplumu kigiltmesi,
gigsuzlestirmesidir. Toplumdan kopmasidir. Ginimuz toplumunun bilim dinyasinin yapip
ettiklerinden pek haberi yoktur. Bilimle ugrasan insanlar oldukga elit ve toplum digindadirlar.
Akademik cevreler akademik insanlar toplumun tstiinde ve diginda yasarlar. Bilim ile ugragan
insanlarin dilini , anlattiklarini, séylemlerini anlamak gok zordur. Bilimin dili topluma gok ya-
bancidir. Gunku bilim, yasami 0zgur kilmak ve kurtarmak igin, toplumun yasamini strdur-
mesi, kolaylastirmasi ya da yasamini imkanl kilmasi igin galismamaktadir.
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Bilim savaslarin yayiimasi ve 6lumlerin daha ok ve daha hizli olmasi igin silah sanayisinden
tutalim da kimya sanayisine, hizli istihbarat igin iletisim teknolojisinden tutalim da nano tek-
nolojiye kadar, toplumu kinmdan gegiren savasgl ve siddetgi iktidarlarin hizmetinde calis-
maktadir. Boylesine iktidarlasan veya iktidara bulagan bir bilimden adaletli olmasini, bagimsiz
olmasini, toplumun refahini, iyiligini ve guzelligini dustinmesini, toplumsal sorunlara go-
ztimler olusturmasini beklemek yerini bulmaz. O zaman oncelikli olarak bilimin kendisini hizla
iktidardan kurtarmasi ve bagimsizligini ilan etmesi gerekir. Gelisecek sosyal bilimin zihniyeti
bagimsiz ve 0zgur olmalidir. Bunun igin sosyal bilimin yapildigi yerlerin, mekanlarin ve yine
sosyal bilimi yapanlarin, iktidar odaklariyla hi¢bir organik iliski iginde olmamasi gerekir. Dev-
let htikimet ve siyasi partilere, sermaye ve iktidar yapilarina bagh olmamalari gerekir ki, du-
rugunda toplum lehine bir bagimsizhi§ yakalayabilsin.

Sosyal bilimin yasadig! krizin bir diger temel nedeni ise genel anlamda bilim diinyasinin ve
bilim felsefesinin kadindan ve dogadan kopmasidir. Bilimin kendisini kadina da dogaya da hik-
metmenin aracl haline getirmesidir. Kendisini kadinin da doganin da efendisi ilan etmesidir.
Kendisini ‘insan merkezli pozitivist bilim dilinde ‘Adam merkezli’ kilmasidir. Zaten modern bi-
limin insani da erkektir, yani “Adam”dir. Bunun icin her seyi bildigini iddia eden modern bilim,
bilimle ugrasanlara bilim adami der. Son yillara kadar da “bilim kadini” ya da genel olarak
“bilim insani” diye bir tabir kullanmadi. Gunki modern bilim felsefesinin babasi sayilan Bacon,
kadini ve dogay zaptedilmesi gereken “seyler” olarak ele alir. F. Bacon’a gére insanin bu her
iki alani da fethetmesi, ele gegirmesi, hakimiyetine almasi ve denetlemesi, yonetmesi gerek-
mektedir. Tabi Bacon’un insani yine erkektir. Kadini da dogay da fethedecek olan erkek insan-
dir. Kendi basina kalmig kadin da, doga da erkek insan igin tehlikeli sirlarla doludur. Bu sirlarin
¢Ozmek ve hakimiyetine almak gerekmektedir. Dolayisiyla Bacon’un modern bilimi gtinimuze
kadar da dogay! ve kadini zaptetmek , zincirleyebilmek ve hikmetmek igin galisir.

Bacon’un kurdugu modern bilimin dogaya yaklagimi en gok sermaye sinifinin ising yaramis-
tir. Gaga egemen olan bu sinifin kapitalini biyttmeye yaramistir. Sermaye sinifi, Bacon’un gi-
kardig! bu fetvaya adeta yatip kalkip dua etmektedir. Giinki dinyanin yeralti ve yertsti zenginlik
kaynaklarini an be an sinirsizca vakumlamaktadir. Bir gin bu kaynaklarin tikenecegini di-
stinmemektedir. Kuskusuz yerkaremizin fiziki evrimi stirmektedir. Ancak dinyamizin fiziki ev-
rimine kapitalist sinif o kadar miidahale etmektedir ki, dogal dengesi goktan bozulmaya ytz
tutmustur. Ozon tabakasinin delinmesi, buzullarin hizla erimeye baglamasi, simdiye kadar go-
rilmemig hastaliklarin tremesi, bazi bitki ve hayvan ekosistemlerinin giderek yok olmasi gibi
olagan digl tehlikelerle insani y(z yuze birakmistir. Doga alarm vermektedir. Kendi ¢agini bilim
cadi olarak ilan eden sermaye sinifi, bu sesi duymamaktadir. Bilim diinyasi buna kayitsiz kal-
maktadir. Daha da otesi yeralti ve yerusti kaynaklarinin hoyratga tiiketilmesine 6nayak ol-
maktadir. Bilim ve teknoloji diinyasinin drettikleri, bu tehlikeli gelismelere yol agmak, canlilarin
genetigini bozmakta, diinyanin dengesini alt st etmektedir.

Bacon’un modern biliminde doga ve kadin ayni kategoride yer alir. Ikisini de akil alaninin di-
sinda tanimlar. Akl erkede mahsus bir 0zellik olarak gordr. Insani akil ve beden olarak ikiye
ayirir. Akl bedenden Gstlin sayar. Bedeni yoneten akildir.
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Doga ve kadini, aklin disindaki bedensel kategori iinde ele alir. insana has duygulari, sezgileri
ve hisleri de aklin digindaki alanlar olarak tanimlar. Bunlari da kadin ve doga ile 6zdes, dolayi-
siyla aklin digindaki kategoriler olarak ele alir. Hayatin tim alanlarini; 6zne-nesne, akil-beden,
dastince-duygu, erkek-kadin, dogru-yanlis, canli-cansiz gibi birbirine zit ikilikler olarak ayirir,
onemliler ile onemsizler, belirleyenler ile belirlenenler olarak kategorilestirir. Bu denli hayati
parcalayicidir. Modern ¢agda kadin ve erkek rolleri de bunun bir tezahri olarak algilara ve ha-
fizalara oturur. Buna gore erkek; akilli, gtild, sahip, fetihgi, belirleyen, yoneten, zevk alan; kadin
ise duygulu, zayif, kirilgan, sahip olunan, fethedilen, yonetilen, belirlenen, zevk veren gibi 6zel-
liklerle 0zdeslestirilir. Dogal olarak son yuzyillarda modern bilim dzerinden yonetilen toplumun
algi ve hafizasina da bu cinsiyetci, hayati parcalayici anlayis ve zihniyet kodlanmistir.

Kadini ronesans ve aydinlanma edebiyatinin bag konusu yapan bilim diinyasl, kadina ihtiyaci olan
hak ve 0zgurlukleri tanimada bu ytizden oldukca cimri davranmig, oldukga aldatmig ve sayisiz ro-
mana konu edilen biyik “agk” yalaniyla kandirmistir. Yasami her bakimdan kadinin ve erkegin bir-
birinden ayr alanlari olarak tanimlayan cinsiyetgi akla mesruiyet kazandirmak igin isi alabildigine
teorize ederek, dinyaya hakim olan erkek egemenlikli sermaye ve iktidar tekelini daha da mesru-
lastirmig ve guglendirmistir. Bilim ve felsefe dunyasl, bu cinsiyetgilik fircasinin agir darbeleri altinda
gelismistir. Toplumsal ve sinifsal celiskiler bazinda ayrisan distnsel ve pratik miicadele alanlari,
kadin s6z konusu oldugunda biyuk bir uzlagma yasamistir. Kadin sorunu gindeme geldidinde, cins
celiskisi etrafinda ufak bir micadeleci kimildanma ortaya ¢iktiginda, tim toplum soz birligi etmis-
gesine baytk bir uzlasma ve isbirligi iinde kadina yonelmistir.Fransa devrim hareketinden tutalim
da 20.yuzyili boydan boya kaplayan ulusal kurtulug hareketlerine, sosyalist ve anarsist hareketlere
kadar, kadin 0zgurlugtnt saglamaya oncelikli bir sorun olarak bakma yaklagimi gelismemistir.

Evet, kadinlar da toplumsal mtcadele saflarinda yer almig ve sorunlarini gindemlestirmislerdir.
Ancak bu hareketlerin hig biri kadin sorununa tim toplumsal sorunlarin mayasi olarak bakma-
mis Oyle ele almamustir. Toplumlarin yasadigi ¢oziimsizlGgin temelinde yatan esas gergekligin
bu oldugunu gormemislerdir. Ne Comte ve Durkheim sosyolojisi, ne Marks ve Engels’in bilim-
sel sosyalizmi konuyu bu sekilde ele almamistir. Auguste Comte sosyolojisinde konu Newton-
Descartes mekanigine, Bacon'un kurdugu modern bilimin cinsiyetgi ikililiklerine takilir. Bunlarin
etkisinde olan Marks'ta konu kaba materyalizme, ekonomi politigin sighgina ve dar sinif gelis-
kilerine kurban olur. Engels, devletin 6zel mlkiyetin ve ailenin kokenini arastirirken kadin ger-
cedini fark eder gibi olur ancak sorunu tretimden dislanma sorunu olarak tanimlamasi ve kadin
tretime katarak sorunu gozebilecedi kanaatine varmas, ufkunu daraltir. Yani sonug itibariyle bi-
limsel sosyalizmin bilimsellik duzeyi, Marks ve Engels’in dar sinif ideolojisinin ve kaba mater-
yalizminin ufkuna takilir. Toplumsal mticadeleler tarihinde temel bir eksiklik olarak kadin sorununa
¢0ztm gelistirmemek, devrim hareketlerinin de kaderini belirlemis demek yanlig olmayacakir.

Sayet bilim bagimsizlik ve toplumsallik yoninde adim atarsa, dinyanin tim sorunlarini gozebilir. Buna
insan akli ve duygusu kesinlikle yeterlidir. Ama arastirma, inceleme, analiz yapma gibi bilmenin tim
arac ve gereglerine, her tiirli olanaga sahip olmasina ragmen insanligin aclik ve yoksulluk sorununu
dahi gozemiyorsa, 0 zaman bu bilimin bagimsiz oldugunu, dinlerden, ideolojilerden, tim siyasi ve ik-
tidarcr yargilardan bagimsiz bir bilim yapildigini séylemek, kendini ve toplumu kandirmak olur.
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Bagimsiz bir zihniyetle, toplumun insanligin sorunlarina cevap olma temelinde galisan, dinyayi ve in-
sanligr agliktan, yoksulluktan, savas ve 6lumden kurtarmak igin gabalayan ve micadele eden bir sos-
yal bilim anlayisina, zihniyetine ve duruguna ihtiyag var. Buluglarini, kesiflerini sermaye sinifina sadaka
karsiliginda satan meveut bilim, dinyay! batirmaya devam edecektir.

Yasamini anlamlandiramamig bir insanlik insanliktan, toplum olmaktan gikmig demektir

Insanin insanlagmaya baslamasi, kendi anlam dinyasini olusturmasiyla baslar. il kafa kari-
sikhdr ve ilk anlam arayigi belki de anne ile gocuk arasindaki insani ve toplumsal iliskiye yol
agmistir. Bir varhi§in kendisi digindaki bagka bir varligr beslemesi, korumasi, buyutmesi bir
sosyal iliski demektir. Sosyal iliski empatiye ve sempatiye yol acar. Sevgi ve 6zlem duygusuna,
minnettarliga, givene ve inanca yol agar. Bu ayni zamanda kadinin dogurganhk ozelliginden
bagdimsiz olarak sosyal anlamda "ana" olma ozelligini gostermektedir. Gunki bir yandan bir-
birinin varhigina anlam yikleme arayisinda iken diger yandan etrafinda olup bitenlere anlam
yukleme gabas! iginde olmustur. Bu temelde insan bir goriinip bir kaybolan giinese, aya, 1sI-
nip soguyan atese, cosup durulan suya durmadan anlamlar yaklemistir. Yukledigi bu anlam-
lar bazen cogkulanmasina bazen de korkmasina yol agmistir. Yakaladigi her anlam damlasini
adeta bir torenle bir solenle iginde yasadigi evrene ilan etmis, kutsamistir. Kendince dogru-
lugundan emin oldugu, kanaat getirdigi, inandigi anlamsalli§i adeta optip basina koymustur.
Bugun tarim koy toplumunun bir degeri olarak giinimiize kadar gelen “yerde gordiigiiniz ek-
megi 0plip basiniza koyun, sakin basmayin kor olursunuz” 6gidu buna giizel bir ornektir. Ya-
kaladi§l o anlamsalliga dua etmis, stkretmis, kutsama torenleri yapmig ve kutsallarini
duyurmustur. Kutsamak, toplumun kendi eylemine verdigi anlamdir.

Insan, gerceklestirdigi yasamsal eylemlere anlam yiikledikge toplumsallagmistir. Toplum kendi
eylemlerine ortak anlamlar yiklemistir. Dolayisiyla toplumun kutsallari, birilerinin kendinden
menkul kesifler yapip topluma dogru olarak dayattiklarindan ibaret degildir. Bu ilk kutsallar,
gokytziinden inme de degildir. Tamamen toplumun kendi yasamini gozlemleyerek, takip ede-
rek ulastigi ortak sonuglar ve yiikledigi ortak anlamlardir. Oyle olmasa, giinimiiz evren bilgisinde
gtinesin hareketleri hakkinda net olarak bilinenlere ragmen, toplum hala “giinesin her sabah
dogdugunu her aksam da battigini” soyler miydi ve Ustelik bunu hepimize de soyletir miydi?

Demek ki toplum olmak oyle bir seydir ki, bilim insaninin ne dedigi yerine, kendi kanaatinin
ne oldugunu 6nemsiyor. Ona gére gtinimaz biliminin yaptigi arastirmalar, analizler onun ha-
yatinda bir sey degistirmiyor. O zaman onu bilmeye, onu 6grenmeye ve ona gére yasamaya
intiyag duymuyor. Oregin kdyiinde bagini bahgesini ekip sulayan bir kadinin yasamini siir-
diirmesi igin modern matematigi bilmesine ihtiyaci yoktur. Ona gore hayatin stirmesi i¢in ma-
tematige gerek yok. Ancak ayni kadin, hayatin sirmesi igin; topragi, suyu, giinesi ve dogay!
isleme bilgisine ihtiyag oldugunu ve insanin buna zorunlu oldugunu bilir. Hayatin bunlardan
aktigini bilir. Oysa guntmuzde insan artik yasam igin zorunlu olan doga bilgisinden, kdy top-
lumundan, tarimdan kopmustur. Koy toplumu ile kent toplumunun bu denli birbirinden kop-
mus olmasi korkung bir toplumsal uguruma yol agmustir.
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Oysaki koy toplumu kentsiz yasayabilir ancak kent toplumu kdy toplumu olmadan asla yasaya-
maz. Kendini besleyip gegindiremez. Koy toplumu kent toplumunun beslenme kaynagidir. Ancak
kent toplumu bu anlami yiiklemez kdy toplumuna. Tersine asagilar, higbir sey bilmeyen cahil
toplum olarak gorar. Bu da modern bilimin olusturdugu bakisla ilgilidir. Yani bilimin toplumu yon-
lendirme gtict vardir. Daha dogrusu anlamin, anlam danyasinin toplumu yonlendirme giicd var-
dir. Ve toplumlarin gelisiminde asil olan, belirleyici olan anlam gictidir. O zaman kendi anlamini
yaratamayan toplumlar irade kazanmamis, giig olamamig sémdrilmis toplumlardir. Giglu ve
iradeli toplumlar, kendi anlamlarini olusturan toplumlardir. Gnku toplumlar kendi anlamlari et-
rafinda kenetlenir ve yasamlarini surdurdrler. Anlam, toplumu birlestiren harg gibidir. Tutkal gi-
bidir. Bir toplumun ortak anlamsalligi yikildi mi, o toplum dagiimaktan pargalanmaktan
kurtulamaz. Ama bir toplumu diinyanin her yerine dagitsaniz bile, kendi anlamsalli§inda bir yi-
kinti yasamadi mi, daginik bigimde de olsa kendisini ayakta tutmayi basarir.

Erkek sermaye ve iktidar tekelinin sekillendirdigi gtinimiz hakim modernitesi, toplumu top-
lum yapan neredeyse tiim anlamlari ldirmek istemektedir. Anlamsizlik ve felsefesizligi top-
luma dayatmakta ve dinyanin her yerinde oturtmak istemektedir. Her seyi maddi yasama,
nesnellige indirgemektedir. Ya nesnel olmayan diinyaya ne diyecegiz? Goriinen nesnenin go-
rinmeyen yuzQ, goranmeyen yonu diye bir sey yok mudur acaba? Nesnenin 6tesi, bedenin
Gtesi, fizigin Gtesi diye bir sey yok mudur acaba? ilk insan el yordamiyla da olsa buna ceva-
bini gok net vermig “var” demis ve kendince yorumlamig, anlamlandirmis. Anlam yikleye-
bildigi kadariyla yorumlamis, bir gabanin iginde olmustur. Demek ki yagsami var eden ve
toplumsal kilan, anlam yanidir. Dogurma olayina ytkledigi tanrisallik anlami, "ana" ilkesine
yukledigisosyallik, yaraticilik, bakicilik, besleyicilik, egiticilik, yasami sardtraculiik 6zellikle-
rine yine tanrisallik atfetmesi boyle bir seydir.

Anlam, inang ve kutsalliklar dincilik ve laiklik polemigi icinde bogulmus, gorinmez kilinmistir.
Insan; madde otesi 6zellikleri de olan bir varliktir. Evet bir bedeni, bir fizigi de vardir ancak sa-
dece beden veya fizikten ibaret bir varlik degildir insan. Bedenin tesinde, metafizik yonleri olan
bir varliktir insan. Yeni bir bilim anlayigi insanin, toplumun metafizik 6zelliklerini taniyarak, he-
saba katarak insani ve toplumu incelemelidir. Hatta belki de sadece insani ve toplumu degil, do-
gayi da zekal ve sezgili bir varlik olarak onda da metafizik yanlarin olma ihtimalini distinerek
incelemelidir. Kuantum teknigi bunu ortaya ¢ikarmistir. Ornegin sudaki molekiillerin onu izle-
yen insanlarin ruh halini nasil sezdigi ve ondan nasil etkilendigini gormek, hayrete distirmek-
tedir adeta. Buna benzer gozlemlenmis ornekler “cansiz varlik” tanimini ortadan kaldirmaktadir
elbette. O zaman tim doga birbirini duyumsayabilmektedir. Birbirini hissedebilmekie ve goz-
lemlendigini sezebilmektedir. Birbirisiz yasayamayacagi gibi, birbirini etkilemektedir de. O
zaman dogada her sey canlidir ve her sey karsilikli bagimhlik iginde surmektedir.

Doganin canli oldugu kanaati, bilinci ve inanct ilk insanda vardi. Nasil olur da modernitenin
ilkel dedigi insanda bu bilgi olur da, 21.yuzyilin insani hala bundan kusku duyar. Hala bunu
ispatlamay1 beceremez. Bunda elbette erkek sermaye ve iktidar tekeli olarak kapitalist mo-
dernitenin art niyetini arayacagiz. Doganin canli oldugu bilgisi ne kadar 1spatlanmig evrensel
bir hakikat ise insanin metafizik bir varlik oldugu da o kadar hakikat igeriklidir.
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Sosyoloji de insan iligkilerini inceleyen bir bilim daliysa, o zaman buna kanaat getirmek zo-
rundadir. insanin gérinmeyen yanlarini gorindr kilmali ve anlamaya calismali, ¢ozmelidir.
Inanci, ahlaki, degerleri, 6rf ve adetleri, oturmug toplumsal yasam yasalarini anlamlandirmak
ve g0zmek zorundadir. Belki de dogru olan, hakikat olan her seyi nesnel olarak ispatlamak
mamkin degildir. O zaman dogrulugu nesnel olarak ispatlanamayan ancak dogru olan higbir
sey yok mudur? Elbette vardir. Ornegin bilimin hicbir disiplini ask olayini, ask duygusunu (sa-
dece kadin-erkek arasindaki agki degil, bilme aski, doga aski, ilahi agk vs) ¢ozememektedir.
Gozemiyor diye yok mu sayilacak. Elbette bilim ¢dzemiyor diye yasamda ruh yaratan bu muh-
tesem duygu inkar edilemez. Inkar edilse bile, bu duygu varhigini siirdirmeye devam eder. Ya
da benzer diger duygular da oyledir. Sevgi, seving, mutluluk, cosku, acl, hiziin, 6fke, nefret
vb insan maneviyati ile ilgili hisler ve duygular gozle gorulmdyor diye maddelesmiyor diye yok
mu sayilacak. Yok saysaniz bile onlar her an varliklarini siirdirmektedirler. insan maneviyati-
nin yoklugunu iddia edenler bile buna pek inanmamis olmalilar. Mesela pozitivizmin kuru-
cusu Auguste Comte bile dmriniin sonuna dogru insandaki duygu dinyasiyla ilgilenmeye,
bunlari konugmaya, tartigmaya baslar. Ask tzerine, anlamin diger yuza, aklin diger yuzd tze-
rine dustinmeye ve sorgulamaya baslar. Ancak 6mri yetmez. Comte’tan bahseden hig kimse,
onun tilsimi yakalamak tzere oldugu bu gergegi islemez. Gunki modern bilimciligin ve bi-
limcilerin pek de isine gelmez. Yasamin sakli kalan sirlarinin insan ve toplumun yasamla sir
dolu baginin gozilememesi, pozitivist bilimciligin anlamsal olarak, felsefi olarak yine meto-
dolojik olarak kendini sinirlamasindan, dar ufka kapatmasindan, adeta yeni bir dinmiscesine
dogmatik kilmasindan kaynakl bir becerisizliktir ayni zamanda. Bu anlayisla, bu dar ufukla,
yansimasi olan dar ve dogmatik metodolojiyle, zaten higbir zaman da gozemeyecek ve ispat-
layamayacaktir. Ancak insani insan yapan duygu ve maneviyat yogunlugu ve bunun yol agtigi
anlamsallik diinyasl, insan var oldukca mevcut modern bilim anlayigina ragmen varligini sos-
yal gerceklikte hep sirdirecektir. inkar edilmesi, yok sayiimasi, onu asla yok edemeyecektir.

Kadini merkezine alan yeni bir bilim felsefesi, sosyal bilimlerde devrimsel geligmeye yol agabilir

Sermaye ve merkezi ulus devlet iktidarlarinin toplumun basina kriz tzerine kriz ¢ikardiklari bir
zamanin ortasinda, kadinlar olarak kendi bilimimizi gelistirmeyi tartigiyor olmamiz ciddi bir
umut ve beklentiye yol agmaktadir. Sosyal bilim yolunda adim atan her yeni ¢ikis, umut ve bek-
lentilere yol agmustir. Sosyal bilimlerin ilk hali olarak mitolojilerin gikisi, sonrasinda tek tan-
rili dinler ve felsefenin ortaya gikii yine en son pozitif bilimlerin ortaya gikigi toplumsal tarihte
boylesi umutlarin gelistigi temel dontim noktalari olmaktadir. Glnkd tdm bu dontim noktalari,
toplum zihniyetinde ve yasaminda dnemli dondstimlere yol agmistir. Her biri bulunduklari
zaman diliminde yasanan sorunlara ¢6zim bulma iddiasiyla ortaya ¢ikmistir. Ama toplumun
ontnde duran sorunlari kokten gozememislerdir, cozmeye yetmemislerdir veya sermaye ve
iktidarin eline gegmislerdir. Bunun temel sebeplerinden biri de kadin sorununa gok kakld bir
¢0zim0 amag edinmemeleridir. Toplumun en dip katmanindaki sorun olan kadin sorununu
¢Ozmeyi programinin esas almayan higbir toplumsal hareket veya toplum bilim arayisgi, 6nine
koydugu amag ve hedeflerde bagarili olamaz.

92



JINEOLOJI

Jin Jiyan Azadi

Devletli uygarlik ile birlikte kadin her bakimdan yok sayilmistir. Varligr sadece biyolojik ve
fizyolojik olarak kabul gormstar. Toplumun karar vericisi, soy strddrtctst, yasa olusturu-
cusu konumundan erkegin malkd, nesnesi konumuna dusardlmastir. Hangi etnik kokenden,
hangi ulustan olursa olsun neredeyse diinyanin tim erkeklerinin Gzerinde hem fikir oldugu
tek konu, kadini milk ve nesne konumunda gérme konusudur. Iktidarin tzerinde uzlastigi tek
ortak somarge kadin olmustur.

Dolayistyla binlerce yildan beridir toplum tek yanli ydramdstr. Toplumsal aklin, toplumsal d-
stincenin bir yani devre disi birakilmistir. Tek sesle, tek renkle sinirlandigi icin adeta felgli bir hayat
strmiistar. En 6nemlisi de giiniimiizde gegirdigi diistince felcidir. Yakalandigji akil tutulmasidr. in-
sanin yasadigi diinyayi kendi elleriyle, kendi akliyla bir zindana, bir cehenneme gevirmesidir.
Bunun nedeni binlerce yildan beri toplumsal yasam alanlarinin tima tzerindeki iktidar tekelidir.
Egemen erkegin eline gegmis yasam alanlarinda hayat, biy(k tehlike altinda sarmustar. Ginku er-
kekte yasamin devamliligi kaygisi, binlerce yillik hakim pratiginin ortaya ¢ikardigi kadariyla yd-
zeyseldir. Erkegin yasamla iligkisi sosyal bilimin yeni bir konusu olarak incelenmeye degerdir.
Erkek, yasam konusunda dretici ve yaratici olmak yerine, tiketici ve ylizeysel gorinmektedir. Ya-
sami yaratmak, yasami blyatmek ve yasami streklilestirmek yerine yasami daraltmak, kiigtltmek
hatta yasami bagkalari igin ortadan kaldiran eylem ve fiillerde bulunmak 6ndedir. Daha agik bir dille,
0lme ve oldtirme fiilleri tarih boyunca erkek tarafindan iglenmistir. Savag ve yikim iglerini maale-
sef erkek geligtirmistir. Tarihte kadinlarin gikardigr savaslar diye bir sey yoktur. Kadinlarin yaptigi
talanlar diye bir hikaye duyulmamistir. Demek ki hakim erkeklik, yasama kiymaktan, yasami kat-
letmekten pek gekinmiyor. Bagkasinin yasami, onun goziine ucuz ve kolay sondrulebilir gord-
nebiliyor. Bu konuda Kart Halk Onderi Abdullah Ocalan’in hem dil bilim agisindan hem de
sosyolojik acidan, bu konuyla ilgili biling uyandirici goziimlemesini duyurmadan gegemeyecegim.
“jin jiyani mér mirini simgeler” der. Kirtge dilinde “jin” ve “jin” veya “jiyan” kelimelerinin birin-
cisi kadin ikincisi ise yasam demektir. “Mer” ve “mir” kelimelerinin birincisi erkek, ikincisi ise
0lim demektir. Dolayisiyla Kurtce dilinde oturmus olan kadin ve yasam 0zdesligi gibi erkek ve
0lim 6zdegligi de soz konusudur. Bir dile yerlesmis boylesi vurgu ve simgeler, o dili kullanan top-
lumlarin zihinsel kodlarini, kiltarel kodlarini da kapsar. Bu bakimdan 6nemli analiz ve goziimle-
melerdir. Belki de tm halklarin dilinde boyle kok htcre sayilabilecek bazi kavram ve kelimeleri
iyi incelemekle de, konu hakkinda bir yerlere varilabilir. Bu da bir aragtirma yontemidir.

Kadinin duygu yiikli zekasi sosyal bilimleri sermayeci tekelci erkek
modernitesinin kiskacindan kurtarabilir

Merkezi hegemonik sistemin insafina terk edilmis diinyayr kurtarmak gerekmektedir. Diinyayi
iktidar tekelinden gikaracak olan potansiyel gug, kadinin yasam enerjisiyle ytkli akli ve ze-
kasidir. Kadinin yasamda kaybolan anlamlari yeniden bulmasi ve topluma kazandirmasidir.
Bunun igin kadinin bilim diinyasina; sesiyle, rengiyle, akliyla, duygusuyla, hisleri ve sezgile-
riyle, yagam yaratan enerjisiyle en 6nemlisi de kendi 6z dogaslyla katilmasi onemlidir. Kadini
diglamig, kadindan kopmus bir bilim, yasamdan kopmusg bir bilimdir. Bilimin kadindan koklu
koparihigl, ayni zamanda toplum, yasam ve dogayla baginin kopariligi anlamina gelmektedir.
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Tabi yasamin ve toplumun merkezindeki kadinligin nasil bir kadinlik oldugu da konu agisin-
dan onemli olmaktadir. Kadin da tipki toplum gibi kendi dogasina yabancilagtiriimistir. Din-
yanin biyik boéluminde hala stirmekte olan “kapatma” vaziyeti, kadinda adeta hal
birakmamistir. Kendisine reva gordlen sinirlarda “kor sagir dilsiz” bir yasama boyun egmis-
tir. Kolece bir yasami kaderi olarak kabullenmistir. Bunun diginda ona gare ¢oztim birakilma-
mistir. Ortada kala kala baba, koca sahsinda erkegin mali-mulku-soy strddrtcusa olan bir
kadinlk kalmistir. Erkegin yirmi dort saat etrafinda dolandigi, onsuz yapamadigi, ugruna kara
sevda nagmeleri dizdigi ama ayni zamanda en ufak bir reddiye kargisinda, en ufak bir 6zgiir-
ik ve hak talebi karsisinda, her tirld siddeti uygulamaktan, oldiirmekten, katletmekten, top-
raga gommekten cekinmedigi trajik bir kadinhk kalmistir. Danyanin baytk bolimine hakim
olan kadinhk durumu, maalesef bu sinirlardadir.

0 zaman ise, kadinligin yasamla 0zdes tanimini bilim dinyasina kabul ettirerek ve bu tanimi
tim kadinlara ulastirmakla baslamaliyiz. Oncelikle insanin toplumsallasmasinda kadinin rolinii
incelemek, arastirmak, agida cikarmak gerekmektedir. Kadinlarin sahip olduklari bu toplum-
sal tarih mirasindaki rollerini 6grenmeleri cesaret ve gig verici olacaktir. Sirtini yaslayacak
ortak ve guclt bir mirasin varligindan haberdar olmak, bilmek, simdiye kadar razi olunan ka-
dere meydan okumaya yol agar. Anlamsizlasan, intihara strtkleyen yasam, yeniden anlam ka-
zanmaya baglar. Sarilacak, tutunulacak yesil dallar misali olur.

lkinci bir adim ise insanin insanlagsmasina ve toplumsallasmasina yol agan kadinligin nasil bir ka-

dinlik oldugunu agiga ¢ikarmaktir. Yaklasik beg bin yila yayilan toplumsal deprem ve erozyonun
altindan gikan bir kadinligin, harap ve bitap durumunun farkinda olmak gerekmektedir. Yukarida da
agimlamaya calistigimiz gibi oldukca deforme olmusg bir kadinhk s6z konusudur. Giinimuz erkek
egemenlikli, cinsiyetgi toplumda dogmus, biytmus ve yasamig kadinlik ile tarihsel topluma yol
agan ilk donemin kadinlik 6zellikleri, birbirinden gok farklidir. Derinden yasanan bir baskalasim var-
dir. Ataerkil sistemin ve zihniyetin kadinda yarattigi bu bagkalasimin, deformasyonun, kendine ya-
bancilasmanin giderilmesine gok derinden ihtiyag vardir. Yoksa mevcut yara bere igindeki bu
kadinidi, yola koyulmak igin yeterli gorarsek, isin basinda kaybetme tehlikesiyle yiz yuze kaliriz.
Bu yuzden tarihsel topluma yol agan kadinlik ile ginamdziin toplum digina itilmigligini kendine
kader olarak kabullenmis kadinligini aciga ¢ikarmak, karsilastirmak, gozimlemek ve demokratik
0zgr bir topluma yeniden yol agacak bir kadin tanimina gitmek énemlidir.

Ozgir duruslu, 6zgur distnceli, orgiitli, micadeleci ve ruhunu etik ve estetik degerlerle do-
natmig bir kadinlik igin miicadele etmemiz gerekmektedir. Yoksa eski Turk basbakani Tansu Gil-
ler gibi, simdiki Alman sansolyesi Merkel gibi, erkegin iktidar koltugunu paylasmaya goz
dikmis bir kadinlikla kadinlar 6zgirlesmez, toplum da her gin hayat sondtren sorunlarindan
kurtulamaz. Degisim ve donusim gegirmemis bir kadinligin iktidara dogru yol almasinin is-
patlanmig sonuglaridir bunlar. O zaman kadin en biyiik devrimi 6nce kendi zihninde ve kendi
kisiliginde, kendi durusunda yasamalidir. Jineoloji ile ugrasacak kadinin dnce kendi yabanci-
lagtigr dogasini yeniden tanimasi ve tanimlamasi gerekmektedir. Verili, sistem ici, moderniz-
min girdabindan kendini kurtaramamis bir kadinlikla jineoloji yapmak, alternatif bilim yapmak,
gliclu bir gikis arayigini daha basinda basarisizliga strikleyebilir.
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0 yiizden kadinin yabancilastinldigr ama potansiyel olarak kendinde tagidigi 6zinu, dogasini
agiga cikarmasi gerekmektedir. Kadin dogasi karanlikta kaldikga, tim toplum dogas! da karan-
likta kalmay surddrecektir. O yizden kadin dogasini aydinlatmak, agiga ¢ikarmak buyiik 6nem
tagimaktadir. Kadinin bastirimig, sakli kalan dogasi, toplumsal doganin ¢ziidur. Tarihsel top-
luma yol acan kadin dogas!, gintimuz kadininda potansiyel olarak uyumaktadir. Kadinda basti-
riimis ve uyutulan bu 6z0, bu dogay tanimak, tanimlamak ve ayaklandirmak énemlidir.

Kadin bilimi olarak jineoloji yeni bir sosyal bilim olarak kendisini gelistirme , var olan sos-
yal bilimlerde bir zihniyet farklilagmasini da ortaya gikarma iddiasindadir. Giinki gintimiz
diinyasina hakim olan anlamsal 6geler, dinyanin dev gibi blydyen sorunlarina cevap olustu-
ramamaktadir. Tarih boyunca gelisen her bir anlamsal 6ge, yasadigi sorunlara ¢6z(im bulma
cabast iginde olmustur. Neolitik tarim devrimi bunun en gozde 6rnegidir. Mezopotamya'nin ve-
rimli topraklarinda, Firat ve Dicle'nin etrafinda yerlesik yasama gegme, insanlik tarihinin en
blytk dustnce devrimi, en blytk zihniyet devrimidir. Bu devrim toplumsallasmis insanin ilk
kok gelismelerini iginde barindinr. ilk kavramlastirmalar, ilk toplumsal kurallar, ilk buluslar
bu toplumsal gelismenin iginde boy vermistir. Pisirme, mayalama, saklama, boyama, ilag-
lama gibi ilk kimya bilgisini, topradi sirme, suya yon verme, ekme-bigme ve sulama gibi fizik
bilgisi gerektiren konularda birgok bulusa Neolitik zamanin insani imza atmistir. Yagami kali-
cilagtirmanin, yerlesik kilmanin miicadelesi iginde, tim bu buluslara imza atanin kadinlar ol-
dugunu, bugtin arkeoloji bilimi stipheye yer birakmayacak bicimde ortaya koymustur.

Yapilan arastirmalarda, kadinlarin icinde yasadiklari dogayla aralarina bayuk sinirlar koyma-
diklarr anlasthyor. Gunki dogaya yabanci varliklar olarak degil, doganin bir parcasi olarak ken-
dilerini gortiyorlar ve onunla igi ige barigik yasiyorlar. Bitki ve hayvanlarla bile derin bir empati
iligkisi icinde yagsamaktalar. Bu temelde kadinlarin yasamin devamhligr igin belirledikleri ilk
yasalari var. Gelistirdikleri totem ve tabulari var. Ozellikle erkekle nasil iliskilenecegine doniik
muthis bir belirleyiciligi var. Bu konuda hem dogurdugu ve buyuttagt erkeklere, hem de kendi
kendisine koydugu kurallar var. Olusturdugu yasalar var. Kadinin koydugu bu yasalarin insani
toplumsallastirmaya yol actigi yoninde yapilan tespitleri yabana atmamak gerekmektedir. Ger-
cege en yakin tespitlerdir. Omegin kadinlarin hem kendilerine hem de erkeklere koymus ol-
duklar cinsellik ve kan tabusu, beslenme tabusu toplum halinde yasamayi olanakl hale
getirmis diyebiliriz. Bu konuda Brifault'un ve Evelyn Reed’in bazi yapitlarinda gegen inceleme
ve arastirma konularini daha da derinlestirmenin konuya faydasi olur.

Arkeolojik ve antropolojik arastirmalara dayanan bu bulgular 1siginda diyebiliriz ki; kadinlar top-
lumsallagmayi gelistirmislerdir. Toplum olmak igin gerekli her seyi disintp tasinip dretmis-
lerdir. Aslinda oncesi olmadigindan “yaratmislardir” demek yanlig olmaz. Yagsami kalici ve
yerlesik kilmak, toplumu bir arada tutmanin formdallerini bulmak igin yasami adeta bir labora-
tuvar ve akademi ortami gibi degerlendirmiglerdir. Bilgilerini yagamdan damitmiglardir. Hay-
vandan, bitkiden, topraktan, sudan, doganin her seyinden ve birbirinden 6grenmeyi bilmisler.
Muthis bir takip, gozlem, anlam ytkleme ve 6drenme yetenedi. Kadin etrafindaki insan top-
lulugunu bir arada tutma ve birlikte yasama sorununu tarim ve koy devrimini gelistirerek sag-
ladr. Yabani bitki ve hayvani evcillestirerek, yerlesik toplum yasamini mimkun kildi.
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Anlaki toplumsal harg olarak politikayr da yasam metabolizmasi gibi igleterek altindan ¢ika-
bildi. Tam da guntmiz toplumunun yitirmekle yuz ytize kaldigi iki ana 6gedir bunlar.

Jineolojf; zayiflatilip yok sayilani var kilmanin, etkisizlestirilip siliklestirileni etkin kilmanin gaba-
sinda olacaktir. Zayiflatilan anlamsal 0geler guclendirilmeden, toplumsal yasamin yitirilen den-
gesi yakalanamaz. Devre digi kalmig ahlak, politika, etik, estetik, ekonomi gibi temel alanlarin
belirleyici olmasi gerekmektedir. Bunun icin bu anlam alanlarinin yeniden kavramsal ve kuramsal
cergevelerini olusturmak elzemdir. Bu miicadele demektir. Bilim diinyasinda ve bilim felsefesinde
bir degisim-donustime yol agmak icin mucadeleci olmak gerekir. Bilim tarihinde miicadele eden
cok saygin bilim insanlari var. Yakilan idam edilen filozoflar var. Cadi avlari ile katledilen bilge ka-
dinlar var. Insanin anlam tarihindeki bu miicadeleci ve direnisgi durusu jineoloji esas alacaktir.

Jineoloji gelistireceqi alanlarda bilim etigini esas alacaktir. Modern bilim, etik ve estetikten
kopmustur, toplumsal higbir degeri takmamaktadir. Oysa etikten kopmus bir bilimin anlami
sonsuz felaketlerdir. Toplumsal etikte eskiyen, asiimasi gereken yonler var diye, etigi timden
reddeden, devre digl birakan modern bilim anlayisi, en biytk hatayr yapmistir. Dogadan, ka-
dindan, toplumdan kopan bilim, etik ve estetikten de kopmustur. Bu kopuslar modern bilimi
caresiz kilmistir. Ozellikle de sosyal bilim alaninda yasanan tikanma ve kriz, kopusun yasan-
digl bu alanlara geri donus ile ¢ozulebilir.

Sosyal bilimlerin degisim gecirmesi gereken bir diger konu ise kadina bakistir. Jineoloji kadin
alanini, var olan sistemin ozeti gibi sosyal bilimlerin giindemine koyacak ve goziimlenmesini
saglayacaktir. Sorunlarin en altinda olan kadini, géziimlerin en Ustline ¢ikararak toplumsal so-
runlara ¢ozam bulmaya galisacaktir. Yoksa en alttaki sorun yerinde duruyorken, ustteki ytizeydeki
sorunlara ¢ozam aramanin tarihsel 6rneklerde gortildugu gibi, koklu ¢ozimler gelistirmedigi ve
yeniden sarsintilarla yiiz yuze biraktigi yeterince ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda jineoloji, insanligi
tekrar kendi 0zliyle bulusturmanin bilimi olmaya adaydir. Toplumun kaybettigi degerleri yeniden
yaratma ve kaybolan anlamini yeniden bulmanin, olusturmanin bilimi olacaktir. Kadini hakim er-
kegin her bakimdan kullandigi nesnesi olarak degil, tarihsel toplumun 6zd, hakikati, modern top-
lumun ise tortusu olarak aydinlatmanin ve 6zgtr kilmanin imkanlarini bulma iddiasindadir.
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KADIN-OLUS:
BiR YASAM PARADIGMAS|

MUNEVVER CELIK
SINEM OZER

Direnmek, yasama mahsustur. Ne kadar gok karsit kuvvet, yasami ¢iplak birakmaya galigirsa
caligsin, iktidarlar yasami ne kadar siddetle teslim almaya kalkarsa kalksin, yasam direnme gu-
cind asla yitirmez. Bu yuzden, iktidarin oldugu her yerde direnig vardir demek bile yetmez.
Gunku direniste kendini olumlayan, daima bir yagamdir. Direnis, yasamin 6z savunmasidir. Ya-
sama duyulan bu inang, direnigin iktidar karsisindaki 6zerkliginin de gergek temelini olusturur.
Direnis, highir zaman iktidar altinda tamamen kapsanamiyorsa, direnis iktidara degil iktidar di-
renise bir tepki ise eger, bunun nedeni bizzat yasamdir. Yasam, iktidardan hep tasar. Tam da bu
ylzden direnis dedigimiz, yalnizca iktidara bir tepki, sadece onun bir olumsuzlamasi degildir;
bunun dncesinde ve otesinde, kendini olumlayarak iktidardan tasan bir yasamdir direnis. Gunk
iktidar yasami hedef aldiginda dahi, direnig sanki iktidari takip ediyormus gibi gortindtiginde
dahi, bu direniste dirildigini gérdugimiz sey, aslinda kuvveti katlanarak artmis olan bir ya-
samdir. Bagka bir deyisle, direnig, varligini sirdirmek, kendini olumlamak igin simdi daha da
blyuk bir gict harekete gegiren bir yasamdir. Qyleyse, ne kadar paradoksal gortntrse gorin-
stin, yasamin kendini olumlama kuvveti olan direnis daima once gelir ve Ozerktir; iktidar ise
daima ikincil ve tepkisel. Yasam, direniginde bagimsizlasir ve 6zgurlesir, iktidar ise egementi-
ginde bagimli ve tabi kalir. iktidarin bu paradoksu, yani yonetenlerin ne olursa olsun yoneti-
lenlere daima tabi kalacagr gercedi, yasamin direnisinin indirgenemezliginden kaynaklanir.

Modern-sonrasi donisimu anlamaya dontik sayisiz girigimin iginden, yagsama duyulan bu
inang, direnisin iktidardan bu 6zerkligi, hem diistince hem de politika igin gergek bir kopug
noktasi olarak belirir.
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Buna gore, dustncede ve politikada dondsimun bir degeri olacaksa, bu deger yasamin bakis
agisindan verilmelidir. Sikga bu dontsiimin paradigmatik niteliginden bahsediliyorsa eger, bu-
radaki paradigma bizzat yasamdir. Onerilen, disiincenin de politikanin da, simdiye kadar hep
degersizlestiriimis olan yasami kendine yeniden model almasidir. Bir direnig ontolojisi ya da
yasamin uzandigi yere kadar uzanan bir politika ya da bir 6zgtrliik sosyolojisi; hepsi de bu ara-
yistan dogar. Artik higbir sey eskisi gibi olmayacaktir. Ne olursa olsun yeni bir yasama tarzi,
ne olursa olsun yeni bir diistinme bigimi... Simdi 6nerilen, distnceye ve politikaya sunu ya
da bunu degil tim bir yasami geri kazandirmaktir. Peki ama yasam, dastnce ve politika igin
nasil model olabilir? Bir paradigma olarak yasam ne anlama gelir?

Dlstncede ister Tanri isterse insani merkeze alan metafizigin, uygarlik tarihindeki devlet kadar
uzun bir ge¢mise sahip olmasi elbette bir tesadtf degildir. Aralarindaki siki igbirligidir bu
ortak tarihi mamkan kilan. Bu isbirligi sayesinde, devlet, kendini dustince iginde evrensel-
lestirebilmis, distince ise devlet kadar buyurucu ve egemen oldugunu iddia edebilmistir. Dev-
let dusiinceyi bigimlendirerek kendi bagina asla sahip olamayacagi bir evrensellige, disiince
ise devleti model olarak kendi basina asla sahip olamayacagi bir egemenlik alanina sahiptir
simdi." Oyleyse devletli bir yasama tarzi oldugu gibi, devletli bir diigiinme bigimi de vardir.
Ama kime karsidir bunlarin igbirligi? Neyi hedef almaktadir?

Nietzsche’nin bize ogrettigi gibi, tim bir yasamdir burada hedefe oturtulan. ister tarihteki dev-
letin isterse distncedeki Tanri ya da 6znenin maskesini takmig olsun, maskenin ardindaki hep
bir yasami olumsuzlama istencidir, hep o ayni degersizlestirme istenci... Devlet de, Tanri da,
0zne de yasama surekli kendisinden korunmasi ve kurtariimasi gereken bir sey olarak muamele
etmekte birlesirler. Onlari isbirligine sokan, birbirlerinin destekgisi haline getiren, yasama
karsl bu dugmanliklaridir. Hep soyle der onlar: Toplum kendini yonetemez, kendi basina bira-
kildiginda o yalnizca savasir; baris igin, yasamini surddrebilmesi igin ona devlet gerekir. Ya da
bu dinya kullari stirekli yoldan gikarir, ancak bir 6te-dunya onlari kendilerine getirebilir; ken-
dilerinden korunabilmeleri igin hepsinin odil ve cezayla terbiye edilmesi gerekir. Beden ruhu,
bu dunya dastnceyi strekli yaniltir, aldatir; ahlakli olabilmek ve hakikate ulasabilmek igin 6z-
nenin kendini bedeninden, yasamin diger bitiin kuvvetlerinden soyutlamasi ve onlari nesne-
lestirerek kendini dstun kilmasi gerekir. Devlet, Tanri ya da 0zne. .. Bu ¢ kurguda da, sonuglar
hep neden gibi gosterilir. Bu (it de 6nce yasami eksiltir, onu degersizlestirir; sonra da yasa-
min bu eksikliginin onlarr cagirdigini, onlara ihtiyag duydugunu iddia eder. Boylece sonunda
yasam yerine kendilerini degerli kilmig olurlar. Devlet, Tanri ya da 6zne, hig fark etmez. Top-
lumu, diinyay! ya da bedeni, ama her durumda bunlarin tzerinden tiim bir yasami suglandi-
ran, yasami etkinliginden koparan, onu gugstizlestiren, daha da onemlisi onu kendine digman
kilan, yasamdan Ustiin bir seyin kurgusu... Ama yine de ortada hala yanitlanmasi gereken bir
soru var. Bir yasam nasil olur da kendisine kargl donddralebilir? Yasamin 6zerkligi, 6z sa-
vunma gucu elinden nasil alinabilir? Her zaman daha bayk bir direnig gosterebilecedine ina-
niyorsak eger, bir yasam bu giiciinden nasil olur da koparilabilmektedir?

Iste tim bu kurgularin asil iglevi, kendisini burada belli eder. Aralarindaki isbirligi, gizini tam bu-
rada ele verir. Devlet, Tanri ya da 6zne, aslinda hepsi de yasamin direnis kapasitelerini eksilte-
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bilmek igin, dogrudan onun farklilasabilme gucun elinden almaya yonelir. Devlet, Tanri ya da
0znenin sinsice hep telkin ettigi su degil midir? Gergeklesmis olan, zaten gergeklesmesi gere-
kendir. Olan, zaten olmasi gerektigi gibidir. Devleti toplum, Tanri’nin emirlerini kullar, 6znenin
evrenselligini diinyanin karmasikligi gerektirmigtir. Bagka turlist de olamazdi ya zaten. Gunki
0 zaman yasam diye bir sey kalmaz, onlara gore. Sadece savas, sadece kotulik, sadece kaos.
Oysa tim bu tehditleri savuranlari, ok iyi tanimaktayizdir da: yasami kendisinden korumak
lizere, kendini onun koruyucusu olarak vazeden kibirli bir egemen, bir rahip ya da bir filozof. ..
Yagama diigsmanhdin bundan daha tehlikeli bir bigimi yoktur. Gunka tim bu kurgularin hedef
aldigy, artik yasamin su ya da bu bigimi degil, onun farklilasabilme, baska tirli olabilme, de-
gisebilme gictdar. Ve yasamin farklilasma gictind yadsimak igin, her seyin oldugu gibi kalmasi
icin, tim bu kurgular yasamdaki farklari ve gokluklari yadsimaktan baslar. Farklilasmayi olum-
suzlamak igin, farklari indirgeyerek olumsuzlamak gerekir. Bu ytizden devlet de Tanri da 6zne de
hep ayni seyi tekrarlar durur: Toplumun goklugu ancak bir devletin, diinyanin goklugu ancak bir
Tanri’'nin, bedenin goklugu ancak bir zihnin birliginden anlam ve degerini alabilir. Ki bdylece bu
birligin egemenliginde, onun dizeninde yasam hep ayni, hep oldugu gibi kalabilsin; goklu-
gundan yoksun birakildigi icin farklilasma guctnden de kopariimis, indirgenmis halinde yasam
tutsaklastirnlabilsin. Yasam tarzlari da dustince bigimleri de iste boyle devletlestirilmistir.

Ama en basta da soyledigimiz gibi, yasam buna hep direnecektir. Gunki onun kendini olumlama
glict asla timden yok edilemez. Yasama inanmak bu demektir. Giplak yasam diye bir sey higbir
zaman olmamistir, olamaz da. Tekil bedenler yok edilebilir. Ama yasam imha edilemez. Var olma
ve eyleme glicu asla timden tiketilemez. Glinkli yasam kendisine kargl yonelen kuvvet ne kadar
bilyikse, o kadar biyuk bir kuvvetle direnecektir.2 Bedenler, var olmak ve eylemek icin daha da
buyik bir gic harekete gegirecek, giictini artirmaya ¢abalayacaktir. Yasam, “devlet, Tanri ya da
0zne” kurgularr altinda indirgenmis olan goklugunu yeniden yaratmak isteyecek, oklasarak gii-
ctind artirmay1 ve farklilasmay arzulayacaktir. iste bu yiizden farklilasmak, yasamin direnisidir. Ya
da tersinden soylersek, direnen bir yasam, daima kendi farkini olumlayan bir yagamdir,

Iste Deleuze ve Guattari, Bin Yayla adl ortak galismalarinda “kadin-olus” kavramini ortaya attiklarinda,
onlar da dustinme bigimlerimizi ve yasama tarzlanmizi ele gegirmis olan devletin karsisina bizzat ya-
sami gikarirlar. Kadin-olus, farklar indirgeyerek yasamin kendini olumlama gtictnd tiiketen devlete
kars!, yasamin goklugunun ve farklilasma gticinin yeniden olumlanmasidir. Bu ytizden kadin-olus,
sadece kadinlar igin 6nerilen, kadinlara 6zga bir fark modeli degildir. Bunun otesinde kadin-olus, ya-
samin uzandigji her yere uzanir. Giinki kadin-olusta dile gelen, her seyden 6nce devletli olmayan yep-
yeni bir eyleme ve disinme tarzidir. Kadin-olus, yasamin kendini olumlamak igin ihtiyag duydugu
0 paradigmatik dondsumdur. Kadin-olus, yasamin direnisidir. O zaman bir yasam paradigmas! ola-
rak kadin-olus, her seyi pekala yeni bir 1sik altinda gosterebilir. Oyle ki diistincenin oldugu gibi po-
litikanin da, politikanin oldugu gibi emegin de kadin-olusu pekala mimkuin olabilir. Biz de bu yazida
elimizden geldigince bu imkanlar arastirdik. Nietzsche'nin kadin-olusunda distincenin kadin-olusu,
Spinoza'nin kadin-olusunda politikanin kadin-olugu ve Marx'in kadin-olusunda emegin kadin-olu-
sunun izlerini takip etmeye galistik. Dsiincede, politikada ve emekte, devletin egemenliginin degil
yasamin direnisinin nasil olumlanabilecegi Uzerine dustinmek igin yola giktik.
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Simdi, biz de yasama inaniyorsak eger, diistincede ve eylemde biz de kendimize yasami model
alacaksak, yasamin olumlama gtcint olumlamali, hem disiincede hem de eylemde onun
var olma ve eyleme gtictind, direnisini, farkhlagabilme gucunt degerli kilmaliyiz. Her seyi, bu
giicun kendini olumlayabilmesi igin, direnig igin, baska turli yasayabilmek ve dustnebilmek
igin agiga cikardigi olanaklara gore yorumlayabilmeli ve dederlendirebilmeliyiz. Devlet bigimi
altinda yoksunlastiriimig olan yagsama tarzlarimizi ve dustince bigimlerimizi yeniden zengin-
lestirmek igin ihtiyag duydugumuz paradigmatik donusim sadece budur. Yagam, hem du-
stinme bigimlerimiz hem de mtcadele tarzlarimiz icin bir paradigmadir. Bir paradigma degeri
tagtyabilecek olan sey, devlet degil yalnizca yasamdir.

Kadin-olus: yagamin goklugunu olumlamak

Kadin-olusun 6ngordigu paradigmatik dontisim, kadin-olusun yasamin farklilagma gacunt
nasil olumladigini daha iyi anlayabilmek adina, diistinceyi ve eylemi ele gegirmis olan dev-
let bigiminin gokluklar ve farki nasil ele aldigindan baslayalim.

Her seyden once devletli uygarlik, hem yasama tarzlarimiza hem de distinme bigimlerimize
egemenlikgi bir bakis agisini dayatir. Aslinda egemenlik dedigimiz, giiciin dogasinin devlete
0zqgu olan, yalnizca belirli bir kavranigidir. Devlet s6z konusu oldugunda, gug daima bir tem-
sil edebilme guctddr. Herhalde bunu agiklikla ortaya koyan dasundrler arasinda en basta,
sozlesme mitiyle modern devletin temellerini atmig olan Hobbes'u anmak gerekir. Hobbes’a
gore, bir insan toplami olarak gokluk, asla insanin kendi igindeki dogal birligine sahip degil-
dir. Glinkd onun doga tarafindan bahsedilmis tek bir istenci yoktur. Her insanin 6lglist kendi
istencidir, ama herkesten olusan goklugun, onun 6lgust olabilecek bayle tek bir istenci ola-
maz. iste Hobbes'da, sézlesmeye girerek insanlarin yaptigi sey, bittn haklarini devretmek su-
retiyle, devletin istencini herkesin istenci olarak taniyacaklarina soz vererek boyle bir tek istenci
yapay olarak olusturmaktir. Gokluk, ancak devletin kisiliginde “Bir” olur. Hobbes'da devletin
temsil edebilme guc, tek bir isteng olarak kendisinin birliginden ve tam da boyle bir birlik ol-
dugu icin her seye ve herkese birlik verebilme giiciinden gelir. Oyleyse temsil etmek demek,
coklukta zaten mevcut olan bir birligi temsil etmekten ziyade, ona strekli birlik vererek bu bir-
ligi bizzat tesis etmektir. Temsilin asla demokratik ve goklu bir karaktere sahip olamayacagi da
tam burada ortaya gikar. Giinkd, goruldugu Uzere, temsil edebilme gucd, “Bir”in birlik verme,
cokluklari bire indirgeme guctdar. Temsil, kelimenin birebir anlamiyla monarsiktir. Temsil,
Bir'in yonetimidir. Buradan bakildiginda monarsi de, artik yalnizca herhangi bir devlet bigimi
olarak gérulemez; bunun da 6tesinde o, devletin dedismez mahiyetidir. Ginki devlet her zaman
temsile dayanmak zorundadir, temsil ise monarsiye, yani Bir'in yonetimine. Ayni seyi tersin-
den soylersek, devlet daima Bir'in yonetimidir, gtinki yalnizca Bir temsil edebilir.

Devletin bu monarsik mahiyeti, diisiincenin de igine sizmigtir. Distincedeki bu monarsi ise kar-
simiza “0zdeslik” olarak gikar. Devlet bir model olarak distinceye hep “6zdeslik” yoluyla da-
yatiimigtir. Buradan bakildiginda, beg bin yildir aslinda dustncede pek de bir seyin
degismemis oldugu bile soylenebilir. Tanr merkezli ve insan merkezli metafizikler, ikisi de
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diistinceye 0zdesligin egemenligini dayattigi 6l¢tde, birbirlerinden aslinda o kadar da uzak de-
gildir. Tanri da 0zne de 0zdesligi olumladiklarr oranda distincedeki bir devleti olusturur. Ara-
larindaki karsithiga ragmen, ikisi de bir egemenlik gibi isler. Baska bir deyisle, 6znenin Tanri’yi
alasag! ettigi dogrudur, ama sadece bu diinyada onun yerine gegmek icin yapmistir bunu.
Ozne de ayni Tanri gibi bu dinyanin gesitliligine birlik veren, onun 6zdesliginin temelini olug-
turan bir yasa koyucu ve egemendir. Ozne de Tanri kadar buyurgandir. Su farkla ki Tanri bu bu-
yurganligini sadece ona mahsus olan yaraticiligindan alirken, simdi 6zne ise bu ayni hakki
herkeste ortak ve evrensel olan aklinin kuruculugundan almaktadir. Kant’tan hatirlayacagimiz
tzere, nesne dedigimiz sey bile bu anlamda 6znenin bir imalatidir. Nesne, bu dinyanin son-
suz ¢okluguna akil tarafindan bigilmig bir birlik, bir 6zdesliktir. Yani “nesne” bigimindeki 0z-
deslik, dinyanin ¢oklugunun kendisinde asla mevcut degildir; aksine bu 0zdeslik de (tipki
Hobbes'un devletinde oldugu gibi) bu goklugu temsil eden 6znenin bir ve ayniligi sayesinde,
onun aklinin evrensel ve zorunlu kosullar sayesinde her seye birlik vermesiyle tesis edilir. Oz-
deslik, daima o0zdeglestiricidir, yani disincede Bir'in yonetimidir. Bu yuzden 6znenin mahi-
yeti de bir o kadar monarsiktir. Bu diinyadaki her sey, seylerin ve eylemlerin sonsuz ¢oklugu,
anlam ve degerini yalnizca Tanri gibi hep bir ve ayni olan 6zneden alir.

Aslina bakilirsa zaten her sey de buradan baslamistir. Tam da Tanri ve 0zne, kendilerini bir ve
ayni olarak, mutlak 6zdeslik olarak vazettikleri icindir ki yasamin da 6zdes oldugunu, onun da
her daim bir ve ayni oldugunu one surebilmiglerdir. Oysa yasam bir ve ayni degildir higbir
zaman. Ama yasamin egemeni oldugunu vazeden Tanri ya da 6zne bir ve ayni olmasina da-
yanarak, yasami da 0zdeslestirmeyi, onu da bir ve ayni kilmayi kendi hakki olarak one sire-
bilmistir. Yasam, farklilagsma gtcinden distincede boyle kopariimistir. Distincedeki bu
0zdeslik sevgisi, yalin bir fark digmanhgidir.

Distincede Tanri'da ve 0znede cisimlesen bu devlet modeli, onun bu hukmederek, temsil
ederek, birlik vererek dzdeslestirme hirsi, elbette farkin da garpitilmig bir kavranigini suna-
caktir bize. Ozdeslik 6yle bir mutlak egemenliktir ki fark bile ancak ona gore diisiniilecektir.
Fark bile anlamini ancak ondan alabilecektir. Nitekim bu 6zdeslik istenci, 1srarla, ya her seyde
sadece benzerliklerin bir farklilagmasini gérmek ister, ya da farklarin hep benzer kalarak, fark-
lilagmadan tekrar ettigini. Ozdeslik temel alindiginda, fark ve degisim de zaten ancak bu kadar
ciliz bir sekilde kavranabilir. Ya farkllagan, yalnizca benzerliklerdir ya da farklar yalnizca bir-
birine benzeyebilir.3 Sahte bir degisimdir ikisi de. Gunki farkin hareketiymis gibi sunulan bu
degisimlere, aslinda hep 6zdeslik hukmetmektedir. Birincisinde 0zdeslik, zaten hep bastan
verilidir ve o ancak kismi olarak farkllasabilir; ikincisinde ise sonugta zaten hep 6zdeglige
varilir, gunku fark basindan itibaren kismilestiriimistir. Farklilagiyorsak bile, ya 6zdeslikten ge-
liyoruzdur ya da ona dontyoruzdur. Ve fark boylece 6zdeslige tabi kilindiginda, kendi basina
distindlmek yerine hep 0zdesligin nazarinda ele alindiginda, yasamin elinden strekli farkli-
lagabilmesinin imkanlari da alinmig olur. Mutlak fark olarak yasam, kismilestirilir, srekli fark-
lilasabilme giiciinden koparilir. Onemsememiz gereken sey, tam da dzdesligin yasamin
farkhlagma gtictine bu diigmanhgidir. Glinki metafizigin bize vaat edebildigi iki fark ve degi-
sim modelinde de, elimizde mevcut olan ne ise sonugta geriye zaten hep o kalir.
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Sonunda yagam aslinda hig degismemis, kendiyle 0zdes kalmistir. Her sey zaten olmasi ge-
rektigi gibidir. Her seyi ayni birakabilmek icin fark da sadece 6zdeslige, ayniliga gore anlasil-
malidir. Duzeni tesis etmek ve strdiirmek tizere, 6zdeslik de gelip dustncenin igine bir devlet
gibi yerlesmistir.

Deleuze ve Guattari, “kadin-olus”u yeni bir fark modeli olarak onerdiklerinde, iste farki oyle
ya da boyle kismilestiren, farkin elinden strekli farklilasabilme giictind elinden alan bu 6zdeslik
modellerini yerle bir etmek isterler. Yasamin goklugunu ve farklilagsmasini olumlamak igin,
disinceyi egemenligi altina almig olan devleti de olumsuzlamaya girismek demektir bu.
Bunun igin yapilacak ilk sey ise, farki 6zdesligin elinden kurtarmaktir. Ozdeslik tarafindan in-
dirgenerek kismilestirilmis ve dondurulmus olan farkin yerine, 0z gokluk ve surekli farklilas-
mak olan mutlak farki koymaktir. Artik farkin hareketi, ister baslangic isterse varig noktasina bir
tzdeslik konularak sinirlandirnimayacaktir. Farkin 6zdeslik gibi bir 6zii yoktur. Ozdeslik ne onun
temeli ne de eregidir. Aksine, simdi butin mesele, farkin 6ziind varoluguna, bizzat hareketine,
yani farklilasmasina igkin olarak kavramaktir. Bu sebeple, Deleuze ve Guattari’ye gore, bir
kadin-olus, asla kadina benzemek, onu taklit etmek, onunla 6zdeslesmek demek degildir.
Kadin-olus ne kadin olmak ne de kadinsilasmaktir. Bu ikisi de kadini da yasami da oldugu
gibi birakmaya hizmet eden 6zdegligin bakis agilaridir. Aksine bu dustnarler, yasamin degi-
simini olumlamak igin “kadin”in ¢oklugunu ve farklilagsmasini olumlarlar. Kadin-olusta, yasa-
min farklilagabilme gtctind hem digtnce hem de politika igin bir paradigma haline getirirler.

Peki ama nedir bir yasam? Kadin-olus nasil bir eyleme ve disinme bicimidir? Ozdesligin
egemenliginden, yani monarsiden kurtariimis bir fark ne demektir? Deleuze ve Guattari’nin
distincesinde mutlak farkin modeli olarak dnerilen kadin-olus, bizatihi bir yasama karsilk
gelir; clnkd onlara gore fark, yasamin bizatihi 0zGdur. Farki 6zdeglige nazaran ontolojik ola-
rak degersizlestiren, ikincillestiren monarsik felsefe gelenegine karsl, onlar farki ontolojik ola-
rak yeniden degerli ve birincil kilar. Fark, yasamin biricik 6zuddr, giinkd fark her seyden once
bir var olma ve eyleme gucudur.* Ve bu gii¢ ancak kendini strekli artirarak koruyabilir ve sir-
direbilir. O sadece etkinliginde var olabilir. Gug etkinliginden koparildiginda ya da farklilas-
manin bittigi yerde, yasamin canhhigi da biter. Yagamin farklilagsmalari, daima bu gictn artig
ve azaliglarindan ileri gelir. Fark, gugtr.

Deleuze ve Guattari, tam da farki bizatihi guc olarak ortaya koyduklari igin, onu benzerliklerin
bir farklihgr ya da farkhhiklarin bir benzerliginin otesinde dusunebilirler. Farki gug olarak ta-
nimladiklari anda, onu farkllasabilen bir farklilasma guci olarak da tanimlamig olurlar. Gunku
giig, onlara gore, gergeklesmesinden bagimsiz bir kapasite, sahip olunabilecek ya da ele ge-
cirilebilecek bir nitelik degildir. Bunlarin hepsi, guct gerceklesmesinden ayiran, guce dair
dretilmis kurgulardir, temsillerdir.® Aksine guc, onlara gére, her zaman gerceklesme halinde-
dir. Gliciin gergeklesmesinden baska 6zU yoktur. Gug daima etkinlik, daima ifade halindedir.
Bagska bir deyisle, o yalnizca pratik edilebilir, 0 ancak pratikte var olabilir. Strekli etkin ve ifade
halinde oldugundan da, gugler bagka gigclerin etkisinden kendilerini koruyup saklayamaz.
Glgler etkiledigi oranda strekli etkilenmektedir de. O halde gig denildiginde bile, aslinda
hep bir gtigler iliskisinden bahsedilmektedir.
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Ayni nedenle guctin gerceklesmesi de, her durumda onun farklilasmasi demektir. Ginku gug
tam da asla tek basina bulunamayacagindan, tam da etkilemeye ve etkilenmeye stirekli acik
oldugundan, strekli olarak da artar ya da azalir. Kendiyle uyumlu giiclerle birlikte etkin ol-
dugu oranda, gticiint daha da artirir. Uyumsuz guglerin etkisine maruz kaldigi oranda da aza-
lir. Kisacas! gug, daima guglerin bir bilesimi oldugu, daima bir ¢okluk oldugu igin, daima
farklilagmaya da agiktir. Bu farklilasma imkéni, gtctn ggle bu iligkisi, yani gtglerin strekli
etkilesimini ifade eden gucun goklugu yok edildiginde ise, geriye zaten yasam diye bir sey kal-
mayacaktir. Farklilasma bittiginde, gokluk yok edildiginde yasam da durur. Gunku var olma ve
eyleme guctnin, farkin topyekan imhasi olurdu bu. O halde, gelenedin 6ne sirdugi gibi fark,
ne bir 0zdeslige ve birlige aittir ne de farklar bir ve 6zdes olabilir. Aksine farklilagma giici ola-
rak fark, kendini sadece goklukta olumlayabilir. Fark, cokluktur.

Farkin 6zi giig, gtictin 6z( ¢okluk olarak ortaya kondugunda, bu hig stiphesiz farklarin bir ara-
dahiginin, onlarin birliginin anlamini da kokli bir sekilde degisiklige ugratir. Gordugumdz dzere,
0zdesligin monarsisinde farklarin bir aradalig, ya farklarin ttredigi ve bagli oldugu, hep bir ve
ayni olan bir temeli (mesela Tanri ya da Tanri-devlet) ya da bu farklari bir ve ayni kilacak bir tem-
silciyi (mesela modern devlet ya da 6zne) vazetmeyi gerektiriyordu. ki durumda da farklarin bir-
ligi, bir aynilik istenci olarak ortaya konuluyordu. Oysa farkin gi¢ ve gokluk oldugu kabul
edildiginde, farklarin bir aradaligi da bir farklilagma ve yaraticilik istencinden ayrilamaz hale
gelir. Kendini olumlamak, guctnu artirmak isteyen farklar, bagka gtglerle bilesime girerek fark-
lilagmay1, tek basina olduklari durumdakinden daha guglt olabilecekleri yeni gug bilesimleri
yaratmay arzular.® Glg istenci, esasl itibariyle farklilasma istencidir, farklilagma istenci ise
cokluk istenci, yani baska giclerle bilesime girerek kolektiflesme, ortak olani kurma istenci. ..
Bu ytzden farklarin bilegimi olarak ¢okluk, elde hazir bulunmadigi gibi bir kere var olduktan
sonra da sabit ve degismez olarak kalmaz. Aksine gug istenci farklilasmadan, farklilagma istenci
cokluktan, cokluk istenci ise onu strekli yaratmaktan ayri dustintlemez. Farklarin bilegimi ya
da gokluk diye bir sey, yaratiimadigi ve surekli yaratici ve etkin olmadigi stirece var olamaz. Gig
istenci, farklilastiricidir ve yaraticidir, ama o bu yaraticiligini ancak goklukta ve kolektiflikte
olumlayabilir. Bu nedenle farklilasma, ayni zamanda daima ortak olanin, kolektifligin retimi-
dir. Farkin fark olarak tretimi, yani farklilasma asla bireysel degil daima kolektiftir. Kolektifligin
ve ortak olanin gicd, bizatihi yagsamin farklilasma gucudur.

Ozdesligin monarsisi, yasami farklilasabilme gticiinden koparabilmek igin, farki farklilagma
guctnden ayirabilmek igin, 6nce onun goklugunu indirgemeye, degersizlestirmeye, olum-
suzlamaya yoneliyorsa, bunun nedeni tam da farkin gugten, gicin gokluktan, goklugun da
kolektif yaratimdan bu ayrilamazhigidir. Ozdesligin monarsisi gig istencini, var olma ve eyleme
gicund kirmak igin, once gokluk istencini kirar, engeller, sinirlandirir. Baska turlt eylemenin
ve distnmenin, kolektif yaratimin imkénlarini ortadan kaldirmak ve dustnulemez hale getir-
mek igin, gokluklarin etkilesimini ve elbirligini hedef alir. Asla imha edemeyecegini ve her du-
rumda yeniden diriltecegini bilse de, onlari stirekli ayirmaya, sinirlandirmaya, yonlendirmeye,
denetlemeye calisir. Ozdesligin monarsisini tesis ederek, yasamin direnisine, cokluklarin ko-
lektif yaratimina, farkin demokrasisinin gelisimine engel olmak ister.
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Iste Deleuze ve Guattari’de kadin-olus, 6zdesligin monarsisine karsl, yasamin ¢oklugunun,
yagami mumkin kilan okluk istencinin direnigidir. Kadin-olus, farklilasma istencidir. O, kadin
olmak ya da kadni taklit etmek degildir. Bir cinsiyetciligin yerine, bir kargi-cinsiyetciligi koy-
mak da degildir. Gunka bu her iki durum da, kadini zaten oldugu gibi birakmak anlamina gelir.
Cinsiyetgilik ya da kargi-cinsiyetcilik, kadinin yapabileceklerini ister ne olduguna gore isterse
ne olmadigina gore tanimlamak, her durumda kadini farklilasmasi yerine 6zdesligiyle dusun-
mek demektir. Bati dillerinde “0zdeslik” anlamina gelen sézcugin [identity] ayni zamanda
“kimlik” demek olmas bir tesadif degildir. Kadini bir “kimlik” ya da “kargi-kimlik™ olarak d-
stinmek, onu 0zdeslestirmektir; onu sadece cinsiyetli bir 6zne olarak tanimlayarak ¢oklugun-
dan koparmak, onu bir ve ayni kilmak, yapabileceklerini kimligine gore tanimlayarak onu bagka
tiirli eyleme olanaklarindan, farklilasma giicinden ayirmaktir.

Oysa kadin-olus, kadini bir kimlik ya da 6zdeslik olarak degil, bir olus ve farklilasma olarak du-
stinmeyi onerir. Kimlik, kadinin yapabileceklerini zaten o ne ise ona bakarak tanimlar. Bu yiz-
den o kadini zaten oldugu gibi birakir. Kadin-olus bunu terse cevirir. Kadini farklilagabilme
guctyle ele alr. Kim oldugumuzu, artik kimligimize degil birlikte yapabileceklerimize sormak
demektir bu. Kadinin farklilagma gtictind coklugundan, goklugunu ise ancak farklilagmasindan
okumaktir. Bu yuzden kadin, sadece ne bolinemez bir birey ne de sabit bir toplumsal kimlik-
tir. 0, tim bunlardan 6nce ve bunlarin 6tesinde, kolektif bir pratiktir, yaratici bir olustur. Kadin-
olus kadini baska tarli “yapmaktir, kolektif bir 6z-yaratimdir. Bu nedenle kadin-olus, kendimizi
baskalariyla birlikte yapabileceklerimizle tanimlamaktir; farkimizi birlikte farklilagmamizin igin-
den yaratmaktir. Kadin-olus bir yasamdir. Kadini olumlamak igin, yasamin direnisini, farkl-
lagma glictnt ve goklugunu olumlamaktir. Tam da bu sebeple kadin-olus, sadece kadinlar
igin 6nerilmis, kadina 6zgu bir farkin modeli degildir. Aksine o her seyden dnce, yasamin gok-
lugunu indirgeyerek onu farklilagma giicinden koparan cinsiyetciligi, sonunda aslinda her-
kesi oldugu gibi birakan kimlikgiligi, yasami hep bir ve ayni kilmak isteyen 6zdesligin
monarsisini hedef alir. Deleuze ve Guattari'nin dedigi gibi, btiin oluslar kadin-olusla baglar
ve ondan geger,” ama bunun nedeni kadin-olugun batin bir yasamdan ge¢mesidir. Kadin-
olus, kadinlar igin oldugu kadar disince ve eylem igin de yasami model almaktir. Hem di-
stincede hem de eylemde yasamdaki farklilasma gglerini, gokluk istencini ve kolektif
yaraticihgr olumlamaktir.

Dustncenin kadin-olugu: Nietzsche

Nasil devletli bir digtinme bigimi varsa, disincenin bir kadin-olusu da vardir. Yagamin farkli-
lasma gtiglerini ve goklugunu olumlayan; distnceye bir temsil etme gucu yerine yaratici bir gl
atfeden; degerini her seyi zaten oldugu gibi anlamasi ve dogruyu temsil etmesinden ziyade
baska tirlti yagsamanin olanaklarini agiga gikartmasindan alan; kim oldugumuzun 6tesinde bagka
tirl nasil olabilecegimizi dusunddrten bir dusince. .. Farki 6zdeslige bagh kilarak kismiles-
tirmek yerine, farki farklilasma gucu olarak mutlaklastiran bir dustince... Distncenin kadin-
olusu, onun farklilagma gtctinin olumlanmasindan baslar. Nietzsche de buradan baglamistir.
Onun dastincesi, felsefenin kadin-olusudur bu manada. Nietzsche, felsefi gelenegin 0zdeslige
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dayandigr igin monarsik de olan diistince bigciminin karsisina, dtstnceyi gigler iliskisinin fark-
llagmasina dahil ederek onun gogulculugunu olumlayan baska bir dustnce bigimi ¢ikarir.

Gelenek, diisiincenin hakikati sevdigini, hakikati istedigini soyler hep.® Guinkii hakikat, onun ya
tozi ya da eregidir. Ornegin, Platon’da oldugu gibi, dogustan getirdigimiz fikirler sayesinde ya
ona goktan sahibizdir ve onu sadece kesfetmemiz gerekir ya da Kant'ta oldugu gibi, bilme yeti-
mizin kosullari sayesinde onu olmasi gerektigi gibi insa edebiliriz. Ya diistince zaten dogrulu-
gun belli bir modeline, bir hakikate sahiptir ya da diistincenin bir dogruluk modelini takip etmesi
gerekir. Bagka bir deyisle ya hepimiz daima bir ve ayni olan hakikatin temsilcileriyizdir ya da he-
pimiz bilme yetimize bagli kalarak hakikati bir ve ayni olarak temsil edebiliriz. iste Nietzsche dii-
stincedeki bu hakikat istencinin nasil da bir 6zdeslik istencinin hizmetinde oldugunu, nasil da
yasami oldugu gibi birakmaya hizmet ettigini gozler ntine serer. Gunki boyle bir dogru-yanlis
oyununun igine sokuldugunda, dtistincenin elinde geriye sadece her seyi ya oldugu gibi ya da
olmasi gerektigi gibi temsil etmek kalir. Ya dogruyu, 6zdesligi temsil etmek ya da dogru ve 0zdes
bicimde temsil etmek... Her durumda temsil etmek demek, olani zaten oldugu gibi olumlamak-
tir. Ya her seyin bir ve ayniligini olumlamak ya da her seyi bir ve ayni kilmak zorundayizdir. Dii-
stince, farklilagma gictnden, yaratici olusumundan boyle koparilir. Elbette bunun igin, artik
alisik oldugumuz tizere, en basta diistincenin farkllagsma imkanlarini, kendi digindaki kuvvetlerle
iliskisini ve etkilesimini olumsuzlamak, degersizlestirmek gerekecektir. Gelenede gore, hakikati
seven, hakikati isteyen diistincenin yanilgilari asla kendinden kaynaklaniyor olamaz.? Yalnizca
dastinen varliklar olmadigimiz igin, gudtlerimiz, inanglarimiz, arzularimiz bizi hep hakikatten
saptirir, bizi hep aldatir. Her yerde ve her zaman gegerli evrensel bir yontem araciligiyla, di-
suinceyi iste bu disaridaki kuvvetlerden korumak gerekir. Distinceyi korumak igin, ondan yasa-
min, bedenin goklugunu eksiltmek gerekir. Bu yuzden dustnce, dogal bir yetinin uygulanmasi
gibi sunulmustur hep. Dastinceyi distinmeye iten hep kendisidir. O yalniz bagina ve kendiligin-
den disiiniir." isin garibi, tam da kendini béyle distindg iin, kendini hep bir ve ayni olan mut-
lak bir egemen gibi dtgledigi igin, dinyanin sonsuz ¢oklugunu da bir ve ayni olarak
distinebilecedini 6ne strer. Bunu hakki olarak gordr. Nietzsche dusinceye yaratici guglerini iade
edebilmek igin, bu hakki dayandirdigi temeli distincenin altindan gekip alir.

Nietzsche'ye gore, dogal, 0zerk ve bagimsizmig gibi sunulan bilme istenci her zaman gug is-
tencine bagl olarak harekete geger. Her zaman onu diigtinmeye zorlayan bir gt vardir. O asla
kendi bagina dusinemez. O, baska bir seyi degil de bu seyi disinmeye daima bir bagka gug
tarafindan itilir. Dastncenin olusumu igin illa bir ilke koymak gerekiyorsa bu yalnizca giig is-
tenci olabilir. Bir digtincede kendini olumlayan daima bir gtg istencidir. Distincenin dogru-
lugundan bahsedilecekse bile, bu sadece ona egemen olan, onu disinmeye iten gucler
agisindan yorumlanmali ve degerlendirmelidir." Bu yiizden diisiincenin igindeki dogru ve
yanlig oyunu bile gig istenci tarafindan oynanir. Diigtincenin dogrulugu, sadece ona gugler
tarafindan atfedilmis bir anlam ve degerdir. Her seferinde ona bu anlami ve degeri veren glig-
lere, gug iliskilerine bakmak gerekir. Bu ytizden Nietzsche'ye gore kesfedilmesi gereken, zaten
mevcut olan hakikatler yoktur; cinki o aslinda her zaman icat edilmistir ve her zaman da icat
edilmesi gerekir.
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Nietzsche boylece dogrulugu bile 6zdesligin egemenliginden ¢ikarir. Bilme istencini gug is-
tencinin farklilasmalarina baglayarak onu olusa, etkinlige, farklilasmaya agar. Ama dusince-
deki godullugun, disincenin sahip olabilecedi farkli anlam ve degerlerin bundan da 6te bir
anlami vardir. Nietzsche icin mesele yalnizca distncenin gogullugunu, dogrulugun gorelili-
gini olumlamak degildir. O her seyden dnce yasami olumlamak igin, disiincenin gogullugunu
ve farklilagmasini olumlar. Yasami etkin kilmak igin, dustncenin etkin-olusunun imkanlar tize-
rine dustndr. Tam da bu yizden Nietzsche'yle birlikte, dustincenin devletli bigimini elestirmek
gibi, dustncenin kadin-olusunu dustinebilmek de muamkiin hale gelir. Ona gore, distncedeki
devlet modeli, onun Tanri ve 0zne etrafinda insa ettigi tm 0zdeslik modelleri, olumsuz bir gug
istencinden, yasami degersizlestiren nihilist bir istengten dogmustur. Buna karsilik dustince,
olumlu bir degere ve anlama ancak yasami olumladigi 6lctde kavusabilir. Soylu bir dusince,
yagamin direnig kapasitelerini, farklilasma guglerini ve gokluk istencini olumlayan distncedir.

Iste 0 zaman, diisiince devlet gibi temsil etme giiciyle tanimlanmak yerine, yasam gibi Gretici
ve yaratici bir giigle tanimlanabilir. iste o zaman, yasamdaki farklilagma giiglerinin olumlanmas|
demek olan yaraticilik, bu mukemmel anlamiyla distinceye de verilebilir. Dustnce de, bagka
diger gtigler gibi, bizzat yasamin sinirlarini genisleten bagka dinyalarin yaratimina katilabilir.
Bize kim oldugumuzu, olanin zaten ne oldugunu tekrarlayip durmak yerine; 6zneleri, nesneleri
ya da seylerin durumunu oldugu haliyle yeniden onaylamak yerine; bagka tiirlii eylemenin ve
distinmenin olanaklarini agida ikarabilir. Distincenin kadin-olusu, dustncenin icindeki mo-
narsiye, ister “Tanri” ister “0zne” ve isterse de “yapi“da cisimlesen 0zdeslik istencine diren-
mektir. Ozdesligin distnceye dayattigi, her seyi oldugu gibi birakmaya hizmet eden biitin
anlam ve degerlerin, mantik ve yontemlerin 6tesine gegerek, diistinceyi bir 6zgurliik pratigine,
bir farklilagsma guctne donusttrebilmektir. Dustincede kadin-olug, mumkin baska dinyalari
dustndarten, hentz hig var olmamis kavramlar, diisinme bicimleri yaratabilmektir. Yasamin
icinde direnmekte olan 6znelliklerin bakis agisina yerleserek, dusinceyi de stratejiklestirmek-
tir. Hakikati, her zaman bir direnis etiginin iginden yorumlamak ve degerlendirmektir.

Politikanin kadin-olusu: Spinoza

Nasil devletli bir politika bigimi varsa, buna karsi politikanin bir kadin-olusu da vardir. De-
mokrasiyi bir devlet bigimi olmaktan gikarip, bir yasam tarzina donustdren; cokluklari birlige
indirgemek yerine, onlarin demokratik elbirligini temel alan; devletin yasama askinligi yerine,
demokrasinin yagama ickinligini olumlayan; 6zdesligin monarsisi yerine farkin demokrasisini
tesis eden bir politika. .. Politikanin kadin-olusu, giicin dogasindaki farklilasmanin ve ¢oklu-
gun olumlanmasindan baslar. Spinoza da tam buradan baglamistir. Onun dusincesi, politikay
da bir kadin-olusun igine atar. Spinoza’da politika, yasamin uzandii yere kadar uzanir. Poli-
tikada yasami model almak demektir bu. Yagami olumlamak tzere, politikada da giicd, gok-
lugu ve kolektifligin yaraticiliginr olumlamaktir.

Spinoza, daha varligin 6zand onun var olma ve eyleme giici olarak tanimladigi anda, klasik
politik felsefe geleneginin giice dair olusturdugu egemenlikgi imgeyi yerle bir eder.
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Devlet, Hobbes’da gordugimiz gibi, temsil edebilme ve ¢okluga birlik verebilmek hakkini
iddia edebilmek igin, gticti temsil edilebilir bir seye indirger. Glct bir temsil nesnesi haline
getirerek onu yapabileceklerinden ayirir. Hatta devletin glict, temsil edebilme giicl oldugu
oranda, devlet demek zaten kendisi digindaki gtigleri yapabileceklerinden ayirmak demektir.
Modern egemenlik teorisinde, gokluklarin haklarini egemene devretmesini, giiglerini kullanma
hakkindan vazgegmesini 6ngéren sozlesmenin gizledigi ve haklilastirdigi sey tam da budur.
Sozlesme, devletin temsil edebilme hakkini olusturmak, cokluklar giiglerinden ayirmak igin
bizzat devletin yarattigi ve devreye soktugu bir kurgudur. Oysa Spinoza’da gtictin 0z, gergek-
lesmesine igkindir. Gug ile gergeklesmesi arasinda, gug ile yapabilecekleri arasinda higbir ay-
rilik yoktur. Bu anlamda gii¢ Spinoza’da, Hobbes’da oldugunun tersine, yapabileceklerinden
ayrilabilir olmadigi ve devredilemez oldugu igin, temsil edilebilir de degildir. Bu ytzden ya-
samdaki gucler farklarini, temsile dayanan ve daima monarsik bir mahiyeti olan bir devlette
degil, ancak kendilerini dogrudan ifade etmelerine olanak verecek bir demokraside olumlaya-
bilir. Yasamin 0z{ gi¢, guctn 6zu de ifadesi oldugundan, yasam kendini ancak bir demokra-
side olumlayabilir. Gug istenci, Spinoza’da ayni zamanda bir demokrasi istencidir.

Ve glig istenci, yani var olma ve eyleme giici Spinoza’da ayni zamanda bir gokluk istencidir,
glinkii gii¢ kendi farkini ancak oklukta olumlayabilir, ancak coklukta farklilagabilir. Oz giig
oldugu igin Spinoza’'da varlik ya da bir beden de, daima gctin dogasindaki ¢oklugu ifade
eder. Gug dedigimiz, Spinoza'da daima bir gtgler bilesimidir, bir gtgler iliskisidir. Varlik ya
da beden, tekilligini kendisini olusturan goklu guglerin karakteristik oranindan alir. Bu oran,
onun var olma ve eyleme giictinin derecesini belirler. Tam da boyle bir gugler bilesimi ve gok-
luk oldugu igin, Spinoza’da bir beden asla sabit bir iligkiyi, sabit bir orani, sabit bir gii¢ de-
recesini ifade etmez.'? Aksine varhi§in 6zii, onun farklilasabilme gicidir. O etkiledigi kadar
etkilenmektedir de. Her beden kendi bilesimiyle uyumlu baska bilesimlerle etkilesiminde gu-
cund artinirken, uyumsuz bilesimlerden etkilenisinde ise giici azalir. Bu yizden insan da dahil
her bedenin yetkinligi, diger bedenlerle uyumlu bilesimlere girebilme ve bu bilesimleri biz-
zat olusturabilme, onlarla ortaklik kurabilme guctyle tanimlanir. Gicin 6z gokluk oldugu
igin, gtic kendisini ancak goklukta olumlayabilir, giicint ancak goklukta artirabilir. Bagka bir
deyisle, bir bedenin var olma ve eyleme gtcintn temelinde, daima bir gicler goklugu ara-
sindaki uyumlu bir bilesim, bu giiclerin demokratik bir etkilesimi ve elbirligi yatar. Oyleyse
Spinoza'da var olma ve eyleme giicd, farklilasmadan; farklilasma gokluktan; gokluk ise ortak
olanin ingasindan ayri dustindlemez. Yasamin farklilasmasini olumlamak igin, giict, goklugu
ve ortak olani olumlamak gerekir. Spinoza’da demokrasi, tam da bu ytizden bir devlet bigimine
degil tim bir yasama karsilk gelir.

Gordugimz gibi, Spinoza’da gug istenci ayni zamanda bir demokrasi istenci oldugu igin,
modern egemenlik teorisinde, devletin birliginin bakis agisindan degersizlestirilen ve olum-
suzlanan goklugu, o aksine hem yasamin hem de politikanin gercek temeli olarak benimser.
Glctn dogasini olusturdugu igin, coklugun, degersizlestiriimesi ve indirgenmesi degil, aksine
bir bedenin gtictinii artirabilmesine olanak saglayan “stratejik bir kaynak™? olarak desteklen-
mesi gerekir.
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Hobbes'da ve devletli yasam tarzinda, giicin mutlaklagmasi, baskalarinin gtglerini mtlkles-
tirip kendinde toplamaya ve tekellestirmeye dayanir. Ancak “Bir” gicli olabilir. Oysa Spino-
za'da bir beden, guglerini ancak baska guclerle iliskilendirebildigi, cogullastirabildigi ve
kolektiflestirebildigi oranda guctnd artirabilir, 6zerklesebilir ve mutlaklasabilir. Tekillikler ken-
dilerini ancak goklukta olumlayabilir. Bu yiizden Spinoza’da toplumsal ya da bireysel herhangi
bir bedenin mutlak olabilmesi, 6zerk ve kalici olabilmesi igin, devlet gibi Bir degil yasam gibi
Gokluk olmasi gerekir. Spinoza’'da yasamin mahiyeti bu ytizden demokratiktir. Ayni nedenle,
demokrasi de Spinoza'da yasama gelip sonradan eklenen politik bir bigim gibi diigtintilmeye-
cektir. Spinoza’nin bakig agisindan demokrasi, sadece pratik edildiginde ve pratik edildigi
oranda var olur. Demokrasi, yasam pratiklerine ickin olarak kurulur. O halde politikanin yap-
mas! gereken tek sey, yasamdaki bu demokrasi istencini desteklemek, yasamdaki demokratik
pratiklerin kendini olumlayabilmesinin imkanlarini olusturmaktir. Baska bir deyisle, yasami
olumlayabilmek igin bir stratejik kaynak olarak gokluktan faydalanabilmek, giigler arasindaki
etkilesimleri ve elbirligini tesadtflere birakmak yerine, bunlari bizzat 6rgitleyebilmektir. Bagka
bir deyisle, coklugu bizzat yapmaktir. Yasam demokrasi istencini nasil ancak goklukta olum-
layabiliyorsa, gokluk da kolektif gticiinid ancak demokraside olumlayabilir. Demokrasi, bu yuz-
den daima coklugun kolektif bir pratigidir, onun 6z-yaratimidir. Simdi demokrasi, tam
manastyla 6z-6rgutlenmis bir yasamdir. Spinoza’da politikanin kadin-olusu, devletin degil biz-
zat yasamin bu demokratik-olusundan baslar ve ondan geger.

Emegin kadin-olugu: Marx

Nasil ki siniflagtirilarak sermayelestirilen bir emek bigimi varsa, buna karsi emegin sinifsiz-
lagmaya dayali bir kadin-olugu da vardir. Degisim degerini ve paray! dreterek dcretli emek bi-
¢imi altinda sermayelesmek yerine ortak zenginligin kolektif yaraticisina dontigsen; sermayenin
kurulu degerleri igin savasarak siniflasmak yerine bu dederleri altst ederek sinifsizlasan; ser-
mayenin farkli emek bigimlerini soyut emege indirgeyerek 6zdeslestirmesine karsl kendi gok-
lugunu ve demokratik elbirligini olumlayan; sermayenin monarsisine karsi kendi demokrasisini
insa eden bir emek. .. Emegin kadin-olusu da onun farklilagabilme guctniin ve goklugunun de-
gerli kilinmasindan baglar. Gunki sermaye, emegi Ucretli emek olarak 6znelestirmek igin, onu
sermayeyi altiist edebilecek kurucu guctnden koparabilmek igin, her seyden 6nce onun gok-
lugunu ve yapabileceklerini degersizlestirir. Nitekim siniflagtirmanin, yasami treten emegin
0zgurltkten dislanmasi ve zorunluluk alanina hapsedilmesiyle birlikte baglamig olmasi bir te-
saduf degildir. Siniflagtirma oncelikle seylerin dretimi ile yonetiminin ya da bedenin etkinligi
ile zihnin etkinliginin ayrilmasi ile kurulmustur. Boylece dretim ile Gretimin yonetimi ya da
beden ile zihin arasinda bir hiyerarsinin tesis edilmesiyle birlikte, tretim/beden zorunluluk ala-
nina, tiretimin yonetimi/zihin 6zgirlik alanina atfedilir hale gelmistir. Iste siniflagtirma, emegi
bu ikilik ve onun kurdugu hiyerarsi sayesinde tahakkim altina alir. Seylerin dretiminin failleri
olarak kolelerin, kadinlarin ve yonetimden ya da zihinsel etkinlikten diglanmig olanlarin etkin-
ligi, ister soyun yeniden Uretimi ister her turlG varolusgsal ihtiyaci karsilayacak seylerin tretimi
anlaminda olsun, buttin bir yasami Uretmelerine ragmen bu hiyerarsi temelinde degersizlesti-
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rilir. Bes bin yillik uygarlik tarihi boyunca seylerin birikimini iktidar birikimine siki sikiya bag-
layan sey, emegin maruz kaldigi bu degersizlestirmedir. Uretimin zorunluluk alanina, tretimin
yonetimi ya da politikanin 6zgurltk alanina atfedilmesi, ginimize kadar siizaltp gelen bir di-
stinme bigiminin temel dinamigi olarak varligini sardtrar ve bir egemenlik/tahakkim iliskisi
olan siniflagtirmayi kurup isletir. Siniflagtirma, emegin degersizlestiriimesinin agkin toplum-
sal iliskisini kurarken, sinifsizlasma emedgin kendini degerli kilmasinin igkin politik olanakla-
rni agiga gikanr. Siniflastirma emegin farkini sabitleyen bir sinir iken, sinifsizlagma emegin
farklilasabilme gucune agilan bir ufuktur.

Peki, emedin degersizlestirilmesi 6zellikle ginimiizde ne anlama gelir ve bu nasil mimkun olur?
Bu soru ancak yasamin olumsuzlanmasi nasil mamkiin olabilir sorusuyla birlikte distintldiginde
layikiyla yanitlanabilir. Daha once gokga tekrar ettigimiz zere, yasamin olumsuzlanmasl, yasa-
min coklasma, farklilasma, dedisebilme ve baska mimkunlere agilabilme gictnden yoksun bi-
rakilmast ise egder, emegin degersizlestiriimesi de emegin yapabileceklerinden, yapmaya muktedir
olduklarindan, kendini degerli kilabilecegi maddi olanaklardan, kisaca farklilagabilme guctnden
kopariimasidir. Siniflastirma, emedin degersizlestirme yoluyla hiyerarsiklestirilmesi, farklarinin
indirgenmesi, coklugunun teklestiriimesi, 6znelerde sabitlenmesi ve cinsiyetlendirilmesi ile ko-
tarilir. Dolayistyla tarim emegi/endiistriyel emek, kafa emegi/kol emedi, dretim emedi/yeniden dre-
tim emegi, kadin emegi/erkek emegi ya da Uretken emek/uretken olmayan emek vb. ikilikler,
aslinda emegin ¢oklugundan ve goklugundaki elbirliginden kopartilarak degersizlestiriimesine
hizmet eder. Zira bu ikilikler asil olani, yani emegin sadece bir gecimlidi ya da bir ihtiyaclar eko-
nomisini degil ttm zenginligiyle bir yasami drettigini gizler. Emegi hiyerarsiklestirmek ve bu yolla
onun ¢oklugunu indirgemek, yasami da hiyerarsiklestirmenin ve indirgemenin yolunu agar. Eme-
gin siniflagtinimasinin, farkli somut emeklerin emek zaman 0lgusi temelinde 6zdes soyut emege
indirgenmesine dayanan bir deger dretimi olarak en ok kapitalizmde yogunlagmis olmasi tam da
bu sebeple bir tesadif degildir. Sermayenin deger dretimi de tamamen monarsik bir mahiyete sa-
hiptir. Emek zamana bagli deger olgust, deger dretiminde emegin gokluguna dayatilan, onu 61-
culebilir niceliksel emek-zaman parcalarina indirgeyen 0zdesliktir. Emek bu 6zdesligin monarsisi
altinda tcretli emek olarak siniflagtirilir ve sermayenin dretimin ve yeniden Uretiminin hicresi
olarak oznelestirilir. Ucretli emek, sermayeyi ve onun kosullanini yeniden tretmek iizere farkli-
lasma glictinden, baska turli eyleme ve distinme imkanlarindan kopartilmig olan emektir. Eme-
gin yasam bigimini tcretli emegin yasam bigimine indirgemesi sayesinde, sermaye de kendini
tim yasama sizan bir iktidar iligkisi olarak orgttleyebilmistir.

0 halde sermayenin monarsisi, bagka bir deyisle sermayenin 6lglebilir deder olarak karin
cogaltiimasina dayali egemenligi, ancak tcretli emek/sermaye arasindaki sinif iligkisi yeniden
Uretilebildigi oranda surdardlebilir. Marx’tan bize kalan en 6nemli miras budur: Sermayenin
toplumsal egemenligi ancak siniflar arasi gug iliskileri temelinde okunabilir. Glg iligkileri ise
zorunlu olarak politiktir. Mesele siniflar arasi bu gig iliskilerinde, emegin politikliginin, eme-
gin siniflastinimis bigimi olan dcretli emegin sermayeyi olumsuzlayarak kendini olumlamasi
mi, yoksa emegin Gcretli emek biciminde siniflagtiriimayi reddederek kendini olumlamasi
tizerinden mi kurulacagdir.
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Elbette ilki, emegin politikligini sermayenin yasalari iginden okur ve emedi ticretli emege in-
dirgeyerek ancak politik reformizme kadar gidebilir. [kincisi ise emegin politikligini kendini
olumlama pratigi icinden okuyarak sinifsiziasmanin ufkuna agilir. Marx'tan her ikisini de gi-
karsamak mimkin gibi goriinse de, asil mesele yine, Nietzsche'nin bize ogrettigi gibi, Marx'in
onun kendi terimleriyle ve dolayisiyla devletli bir disiinme bigimiyle mi, yoksa emegin 6z-
gurluk pratiklerinin iginden ve yasamin direnisini, farklilagabilme gicinu ve goklugunu olum-
layan bir kadin-olustan itibaren mi okunacaktir? Tam burada, Marxin is¢i sinifini politik olarak
onemsemesinin, kapitalizmdeki sinifsal gug iligkileri iginde sadece isci sinifinin politik 6z-
nelliginin sermayeyi ortadan kaldirabilecegini gérmis olmasindan kaynaklandigini hatirlat-
mamiz ufuk agici olabilir. Baska bir deyisle, Marx oldugu haliyle isgi sinifini degil, is¢i sinifinin
farklilagma gicana, sinif olarak kendini reddetme, yani sinifsizlasma gtictini olumlamaktan
yola ¢cikmistir. Klasik ekonomi politikgiler emedin kapitalizm altinda ne ise o olarak, yani tic-
retli emek olarak teorisini sonsuzca gelistirirken, dcretli emegin hep oldugu gibi kalmasin
telkin ederken, Marx emegin dcretli emegi reddini, direnis kapasitelerini onemseyerek, teoriyi
de emegin kadin-olusunun bir giiciine dontsr.

Bilindigi izere Marx, sermayenin sey degil, bir toplumsal iliski oldugunu sdylerken tam da ka-
pitalist tretimin dayanagi olan sinif iligkilerinin, yani kapitalistlerin ve tcretli emekgilerin, il-
kinin sermayeyi, ikincisinin emegi temsil eden birer sinif olarak retimini kasteder." Qysa
kendisinin de dillendirdigi tzere, ne siniflari ne de arti degeri Marx bulmustur, hem siniflar hem
de arti deger ondan onceki kuramecilar tarafindan zaten dillendiriimis durumdadir. Marx'i farkli
kilan, kapitalizmde arti dederin nasil tretildigini ve arti degere nasil el konuldugunu ya da el-
birligi ile Uretilen toplumsal dederin 6zel milklestirilmesinin nasil gerceklestigini ve sinif ilig-
kilerinin nasil dretildigini gozler 6nine sermis olmasidir.

Marx, bu temelde, emegin boyunduruk altina alinmasinin tarihsel ugraklarini ilksel birikim,
bicimsel boyunduruk ve gergek boyunduruk olarak niteler.' Her bir ugrak, hem belli emek bi-
cimlerini hem de belli sermaye tarlerini tasfiye ederek sermayenin deger Uretme iliskilerini
donastdrar. Marx, bu donisimu canli emekle 01U emek arasindaki iligkiyi niteleyen sermaye-
nin teknik ve organik bilesimi temelinde aciklar. ilksel birikim dénemi, emegin kendini degerli
kilabilecedi maddi Uretim kosullarindan zor yoluyla kopariimasini ve dcretli emek bigimi al-
tinda siniflagtiriimasini ifade eder. Bu streg, deger Gretimi agisindan emegin emek gicutne
donustdralerek metalastirimasinin 6ninu agarken, politik agidan da emegin aslen degisim
de@erlerinin esitlenmesi temelinde kurulan bireyci 6zgurluk séylemi icinde 6znelestirilme-
sine hizmet eder. Ozetle ilksel birikim kapitalizmden onceki tretim tarzlarinin ve politik ege-
menlik biciminin tasfiye edilmesinin ugragidir.

Bicimsel boyunduruk donemi, toplumsal deger Gretiminin degeri emek zamanla 6lgtilen emege da-
yali hale geldigi donemdir. Mutlak arti degere dayali tretimin hakim oldugu, kapitalist degisim degeri
dretiminin genellestigi ugraktir. Sermaye, isinde nitelikli ama artik emek aletlerinden mulkstzlestiril-
mis emegin elbirligini fabrika zamanina ve mekanina tabi kilarak artr deger Uretimini gergeklestirir.
Deger Gretiminin belirleyeni, fabrika zamaninin gerekli emek-arti emek arasindaki diyalektigine dayali
Olcudar. Mutlak arti deger Gretimine dayali bicimsel boyunduruk doneminde, emek isgunanin uza-
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tilmasi yoluyla tahakkiim altina alinir. Emek ve sermaye arasindaki micadelenin ekseni, emek agl-
sindan gerekli emek zamanin, sermaye agisindan ise artr emek zamanin artiriimasidir.

Gergek boyunduruk donemi ise, nispi artr deger Uretimi ve emek aletlerinin yerini makinelerin al-
masiyla nitelenir. Boylece emek sirecinin kendisi de dontstardimus olur. Isgi, emek streci ize-
rindeki butin hakimiyetini kaybeder ve “makinelerin uzantisi” haline gelir. Marx’in ifadesiyle
“toplumsal emegin Gretici gligleri sermayenin dretici gugleri olarak gorindr.” Bu, sermayenin or-
ganik ve teknik bilesiminin artmasi temelinde emegin verimli kilinmasi anlamina gelir ve mutlak arti
degere dayali emek zamanini tasfiye eder. Sermaye emegi verimlilestirerek tahakkim altina alir.

Ana hatlaryla tarif ettigimiz, emegin boyunduruk altina alinmasinin bu tarihsel ugraklari, Marx'ta yine
emegin toplumsallagsma derecesinden ve buna bagdli olarak dontsen degder Uretme iligkilerinden ayri
dustinilemez. Bir boyunduruk doneminden diger boyunduruk dénemine gegis, arti degerin tretilmesi
ve gergeklesmesinin onine emegdin mtcadelelerinin diktigi engellerden dogan ve emegin boyundu-
ruk altina alinamamasindan kaynaklanan krizlere sermayenin verdigi yanitlarla nitelenir. Sermaye bir ug-
raktan dierine asla isteyerek gegmez. Ona bu degisimi dayatan daima emegin siniflasmaya kargl
direnisidir. Glinkii sermayenin emedi boyunduruk altina almasl, sermayenin sadece emek giiciniin
yarattigi zenginlige el koymasini degil, emegin toplumsal elbirliginin giiciine el koymasini, onun ya-
pabileceklerinden kopariimasini ifade eder. Bu anlamiyla Marx'in bu stregleri “boyunduruk” terimiyle
ifadelendirmis olmasi, Marx'in sermaye analizini ekonomik bir analize indirgeyen Marksistlerin aksine,
sermayeyi sadece bir sey olarak degil, bir iktidar iligkisi olarak gérdugunu gosterir. Bu iktidar iligkisini
kuran ve caligtiran, sermaye tarafindan dayatiimis olan gerekli emek zaman ve arti emek zaman ara-
sindaki diyalektiktir. Bu yiizden Marx, gerekli emegin karsiligi olan dcretin emegin politik micadele-
siyle belirlendigini ifade ettiginde, tam da emegin sermayeyi krize sokma giiciine ve 6znelligine isaret
eder. Marx'ta emegin 6znelligi “bicim veren canli ates™'® olarak olumlaniyorsa, yani emek tiretici et-
kinligin canli kaynagi olarak olumlaniyorsa, burada olumlanan asla, emegdin emek zaman 6lgustntn
monarsisi altinda tcretli emek bigiminde 6zdesleserek sermayeyi tretme glict degildir. Aksine emekte
olumlanan sey, onun elbirligindeki coklugu temelinde farklilasabilme ve kapitalizm disinda bir top-
lumsal deger tretimini yaratabilme gtctdar. Ne yazik ki bu 6znellik, sermayenin diyalektigine hapse-
dilerek, on dokuzuncu ydzyilin ikinci yarisinda ve yirminci yazyihin ilk yansinda isgi sinifinin politik
micadelesinin ekonomik micadeleye indirgenmesiyle reforme edildi. Bu reformizm, emegin farkli-
lasma kudretini ticretli emek bigiminin giictiyle sinirladi. Ucretli emegin hem kapitalist hem de sos-
yalist rejimlerde, dretim fetisizmi temelinde olumlanmasi, emegin 0znelligini iktidarin isleyisini stirekli
yeniden (retecek mekanizmalarla igermeyi miimkiin kildi. Oyle ki emek kapitalist deger treten top-
lumsallik diginda, birakalim baska ttrl( bir toplumsallik kurmay, bunun mimkin olabilecegini bile ta-
hayytl edemez hale geldi. Emek, isgi sinifi kimligiyle sabitlendi, tipki ulus kimliklerinin, toplumsal
cinsiyet kimliklerinin vb. sabitlenmesi gibi... Emek Gicretli emek bigiminde 0zdeglestirilerek goklu-
dundan ve elbirliginden ve nihayet farklilasabilme giictinden koparildi. Oysa nasil ki yasamin dire-
nisi iktidardan daima tagiyorsa, emek de sermayenin diyalektiginden daima tasar. Sermaye,
nedeni kendinde bir varlik olmadidr, yani emegi ancak olumsuzlayarak kendini olumlamaya
mahkdm bir gi¢ oldugu igin, ne kadar abalarsa ¢abalasin emegi highir zaman tamamen bo-
yunduruk altina alamaz. Sermayenin kendini olumlamak igin emege ihtiyaci vardir, oysa eme-
gin kendini olumlamak icin sermayeye ihtiyaci yoktur.
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Emek, ontolojik gii¢ olarak nedeni kendi olmasi bakimindan igkin, dinyay, seyleri ve toplum-
salligr kisaca yasami strekli yeniden dretmesi bakimindan yaratici, dretimi ve yaratimi yeni
degerler dretmenin politik 6znelligine agma kudreti bakimindan ise stratejik bir etkinliktir."
Dolayisiyla emek kendini edimsellestirmeye sermaye olmadan da muktedirdir. Oyleyse biz de
emeqi direnis kapasiteleri ve kendini olumlama guct Uzerinden okuyacaksak, Marx'in genel
zeka, canli emegin ortak olani ve elbirligi kavramlarini, emegin goklugunun ve farklilasabilme
gicundn olumlanmasi dzerinden yeniden dustnebiliriz. Emegin kadin-olusundan yola gika-
rak, Marx'in kadin-olusunu tahayydl edebiliriz. Zira bu kavramlar, sermayenin 6lgtye dayall
monarsisine tezat olarak, ginimuzde emegin 0lgilemez 6znelliginin kurucu unsurlarr olma-
lari bakimindan sermayenin ufkundan tasar. Bu ufkun diizlemi, Marx'in ifade ettigi bigimsel ve
gergek boyunduruk sireclerinin de otesine gegen olgtilemez bir biyopolitik Gretim sdrecidir.

Biyopolitik tretim, “teknik makineden toplumsal makineye”, seylerin tretiminden dogrudan “Cretimin
uretimi”ne ya da ekonomik degerlerin tretiminden dogrudan 6znelliklerin Gretimine gegise isaret eder.
Artik ne Uretim sadece fabrika zamanina ve mekanina sikistirilabilir ne de emek sadece fabrika zamani
ve mekanina gore belirlenmis niceliksel bir 6lgliye tabi kilinabilir. Uretim de emek de fabrika zamani-
nin ve mekaninin disina tasmis, toplumsal fabrikada seylerin dretimiyle birlikte yasam bigimlerinin, 0z-
nelliklerin dretimine gegilmistir. Oyle ki simdi yasam hem ise kosulan hem de dretilendir. Mevcut
tretim stirecleri, zihinsel, duygulamimsal ve iletisimsel bitin kapasiteleri ise kosarken, trtin olarak da
bu kapasiteleri iiretmektedir. Kisacas! znellikler, 6znellikleri tretmektedir. Uretim, bu yiizden artik do-
laysizca biyo-politiktir. Emegin bu sekilde yalnizca seylerin degil seylerin retimini mimkin kilan ko-
sullanin da dogrudan Greticisi haline gelisi, emegin orgttlenmesinin ve dizenlenmesinin, emek
araclariyla bulusmasinin, elbirliginin kosullarinin yaratiimasinin da artik sermayeden bagimsiz isleye-
bildidini gbstermektedir. Sermayenin, emedi ve Cretim araglarini bir araya getirme, elbirligini orgtitieme
islevi hepten kaybolmasa da hayli zayiflamis durumdadir. Sermaye artik sadece emegin elbirligiyle
yaratilan ortak zenginlige disaridan el koyma iglevini yaritmektedir. Ancak tretimin sermayeden boy-
lesine bagimsizlagmig olmasi, emek somristinin ortadan kalktigi degil, aksine bu sémurtnin simdi
tim yagama yayilmis olmasi bakimindan gok daha yogunlastigi anlamina gelir. Ayni nedenle, emegin
elbirligine dayal ortak olaninin gicti ile sermayenin bu ortak olani kontrol etme ve kendine mal etme
glcl arasindaki antagonizma ¢ok daha keskinlesmis durumdadir.'® Tiim bir Gretim ve gatisma, ger-
cekligin bu biyo-politik dokusu iginde meydana gelmektedir. Sermayenin Uretim siirecine giderek dis-
sallasmasina kosut olarak, canli emek ve sabit sermaye arasindaki iligki de organik olmaktan ¢ikmakta,
emek sermayenin dayattigi 6lglerin yalnizca diginda degil ayni zamanda otesinde dreterek ozerkles-
mektedir. Tersinden sdylendiginde, emegin olgtlemez glicu karsisinda, sermaye de emedi 0lgerek ve
sinirlandirarak yapabileceklerinden koparma giictnu giderek yitirmektedir.

Emek ile sermaye arasindaki antagonizmay! artik emek-zaman 6lgusunt dayatarak diyalektik-
lestirmek sermaye acisindan da imkansiz hale gelmektedir. Emek ve sermaye arasinda olusan
bu yeni stratejik durumdan bakildiginda, biyopolitik tretim, sermayenin emegi Ucretli emek
olarak siniflagtiran diyalektiginden ve bunun yarattigi geligkilerden kopan, bunun yerine eme-
gin sinifsizlagmaya dayal 6zgurltk pratiklerinde temellenen bir politik 6znelligin yaratiminin
olanaklarini da barindirir. Emegin kendini degerli kilmasinin ve olumlamasinin ufku, artik onu
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ticretli emek bigiminde reforme eden ve her seyi oldugu gibi birakmaya hizmet eden diyalek-
tik mantik tarafindan degil, emegin sinifsizlasma ve farklilagma giicini olumlayan antagonist
bir ayriima mantidi tarafindan belirlenebilecektir.1?

0 halde biyopolitik tretimde, emegin kendini dederli kilmasinin imkanlari, her seyden 6nce emegin
sermayeden tasan gucleri izerinden okunmalidir. Sermaye karsisinda emegi olumlamak igin, eme-
gin ondan ayrilamaz olan farklilagsma gtiglerini, cokluk istencini ve elbirligindeki kolektif yaraticihigini
olumlamak gerekir. Bunun icin basvurabilecegimiz ilk kaynak, Marx'in kavramsallagtirmig oldugu
genel zekadir. Genel zekd, emedin coklugunun dretici giicu, birikmig bilgiler, teknikler ve beceriler,
miicadeleler ve dontstim arzulari tarafindan yaratilan kolektif, toplumsal bir zekayi anlatir. Dolayisiyla
genel zekanin olusumu, 0znelliklerin Uretiminden ayrilamaz. Genel zekada bir artis, daima emegin
stratejik etkinlik giictinde bir artis anlamina gelir. Yani sermayenin iktidarini hukimsiz kilacak ve
onu krize sokacak stratejik dustinme ve eyleme olanaklarini goklastinr. Emedin, kapitalist deger tre-
timinin toplumsalligina alternatif bir yasami tahayyil edebilmesini miimkin kilar. Ikincisi, emegin
ondan ayrilamaz olan, onun var olma ve eyleme gticintn kaynagini olusturan ortak olanidir. Daha
once de belirttigimiz (izere, kapitalizmin ilksel birikim siirecinden biyopolitik tretime kadar uzanan
tarihi boyunca aslinda sermayenin goz diktigi ve stirekli el koymaya ya da 6zel miilklestirmeye yel-
tendidi sey, emegin ortak olanidir. Ortak olandan kastettigimiz sey, emegin sadece bagka giiglerle
bilesime girerek kolektiflesebildigi oranda var olma ve eyleme glictnd strddrebilmesidir. O Uretici-
ligini ancak coklukta ve kolektiflikte olumlayabilir. Bagka bir deyisle, emedin 6zii ortak olandir, ortak
olanin 6z0 ise gokluk. Oysa sermaye, bunun tersine, ancak emegin ortak olanini kapitalist deger tre-
timine tabi kilmay! bagardigi oranda, ancak emegin ¢oklugunu indirgeyerek onun gucini ve yapa-
bileceklerini sinirlandirabildigi oranda varligini sirdirebilir. Dolayisiyla emegin guc, ortak olani
yaratmak ve zenginlestirmek iken, sermayenin gtict bu ortak olani indirgeyerek 6zel miilklestirmek-
tir. Emegin kendini olumlamasi igin Ggtincu stratejik kaynak ise, elbirligidir. Mar, elbirligini emegin
kolektif yaratma etkinligi olarak tanimlar. Sadece kolektiflik yaratici olabilir, ¢tink(i farklilagma gticu
kendini sadece bir ¢oklukta olumlayabilir. Simdiye kadar hi¢ dustnalmemis ve hig yapilmamig olan,
ancak elbirliginin olglemez ve dngorilemez giciinden dogabilir.

Elbette sermaye, emegin genel zekasinin yaratici akislarini, ortak olaninin maddi olanaklarini
ve elbirliginin 6lgtlemez guciini engellemek igin stratejiler gelistirmeye devam edecek.
Bugtin komuta giigleri olarak “savas” ve “finans”in bu denli yogunlagmasinda bunu agik bir
sekilde yaslyoruz. Ama yasami olumsuzlayan, onu farklilasma guglerinden koparan tim ikti-
darlara kargi, biz 1srarla kendimize yagami model almaliyiz.

Yagamin direnigini olumlayabilmek igin, 1srarla onun farklilagma gucint, okluk istencini ve kolektif
yaraticiligini olumlamaliyiz. Iste o zaman yasamin ihtiyag duydugu o paradigmatik donisime; haya-
lin, soziin ve eylemin kadin-oluguna bizler de katilabiliriz. O zaman bagka seyler hayal edebiliriz, yeni
bir s6z soyleyebiliriz, yeni bir sekilde eyleyebiliriz. Dinyanin pek gok cografyasinda belirmekte olan o
yeni eyleyislerde, yasamin zenginligini gorebiliriz: milliyeti olmayan bir ulusu, siniflasmayi reddeden
bir sinifi, cinsiyetlendirilmeye direnen bir cinsiyeti, devleti olmayan bir demokrasiyi, o itaat ederek yo-
netenleri, savagl amag edinmeyen savas makinelerini, yasami savunan direnigleri. ..
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HEGEMONYA, SOSYAL BILIMLER VE
TOPLUMSAL SORUNLARA COZUM ARAYISLARI

GONUL KAYA

GUndmaz agisindan en gok tartisilan, vazgegilmezligi ile birlikte, meveut varlig, diizeyi ve insan-doga-
toplum-kadin-erkek vb iliskilerinde yaganan sorunlara cevap olma(ma) durumu agisindan sorgulanan
alanlardan biri olan Sosyal (toplum) bilimleri, 6zelde de sosyolojiyi 18. yy.'dan sonra olusan bir bilimsel
alan olarak degerlendirmek yanlis ve eksik olacaktir. insanligin toplumsallasma gercekligine ulagma
sureci ile birlikte; doga bilimleri kadar toplumsal bilim alani da adim adim sekillenmeye baslamistir.

Dogdanin devami olarak birinci dogadan yeni bir doga (ikinci doga) sekillendiren insan, bilgi elde
etme iizerinden bilim yapmaya baslamistir. insan, doga ile ortak yasaminda, onun bagrinda sakl ol-
duguna inandigi ve var olmasini ve var kalmasini saglayacak gucu kimi zaman hissederek, kimi
zaman gorerek, kimi zaman anlayarak bilmistir. Bu anlamda bilgi-bilme olgusuna ‘insan olma ve
insan kalmanin temel taglarindan biri' demek saninz abarti olmaz. insan dogasini ifade eden ikinci
dogay! (toplumsallik), birinci doganin iginden geldiginden insan topluluklari igin evrenin kendini
bilme, kendini gorme, kendini anlama alani olarak da ele almak mimkun. Binlerce yil sirdiigu bi-
linen dogal toplum stirecinde insan, diigiince-bilgi-bilmeyi farkli yontemlerle strdirmustir. Dogal
toplumun temel bilgi ve bilme onctsi ise kadin olmustur. Analitik akil dustince gelisiminde yer
alsa da, esitlik ve 6zgurluk iligki sistematigi agisindan 6nemli yeri olan sezgisel (duygusal akil) akil
onde olmustur. Bu, binlerce yil bilmelerin bilmesini sekillendirmis, toplumsallagmada doga ile ken-
dini esitleyen, yine bunun devami olarak var olma ve hayatta kalma alani olan doga ile iligkisinin de-
vami olan toplumsal iliskisinde de bunu stirduren bir yasam olusturulmustur. Burada bilmeler de,
bilgi de dogadan insana, insandan topluma akarken, amag doda ile toplum arasindaki (bunun da de-
vami olan kadin ve erkek arasindaki) akigin 'kutsal yasam dongtisinu ve dengesini' bozmamasidir.
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Toplumsal asamalara baktigimizda iktidarci-sinifli-devletci-ataerkil sistemin olugum stiregle-
riyle birlikte bilgi-bilme ve distnce alaninda farklilagmalarin yasandigini gormekteyiz. Abdul-
lah Ocalan, Ozgrlik Sosyolojisi’'nde, dogal toplum stirecinin bilgileri ve birikimleri Gzerinden
kendini insa eden bu iktidarci sistemdeki distnsel gikislarin iki donemin drunt oldugu belirtir:

Tarih boyunca tim onemli distnsel ¢ikiglar iki donemin drind olarak belirmektedir: Dizenin yo-
lunda gittigi, toplumsal refahin tatminkar oldugu ve blyik sorunlarin yasanmadigi donemler, di-
siince olarak gelisimini benzer bigimde yansitir. ilerlemeci, refah bahseden, sorunu az
dustincelerdir. Glven agllarlar. Kaliciliktan dem vururlar. Sorunlari arizi, gelip gegici sayarlar. Daha
cok Birinci Doga'yi islerler. Toplumsal dogayi tartisma konusu yapmak istemezler. Dizende tikan-
malarin ve eskisi gibi yariyememenin yasandigi donemlerde ise, dustinceler sorun yiklidir. Daha
cok Ikinci Doga'yr islerler. Bu donemler yeni dinsel ve felsefi arayislarin hizlandigi donemlerdir. So-
runlardan ¢ikis yeni dusincelerde, din ve felsefe arayislarinda gorulmektedir.

Toplumsal sorunlarin tarihsel toplum icinde kargimiza giktigr donemler bu donemler olmakta-
dir. Yani dogada olmayan, bilgi-dusiince alanindan baglanan, yine toplumda da kadin ve erkek
arasinda ilk olarak pratiklestirilen bir iligki sistematigi olan iktidarci-sinifli-devletgi-ataerkil sis-
tem... Bu strecin bilgi ve bilme alani da, isgal edilen ve bu sisteme gore yapilandiriian alanla-
rin basinda gelir. Doga kadar insan-toplum ve kadin tzerinde de egemenligin sirdrilebilirligini
saglamak temel amag haline gelir. Boylesi sistemler krizli sistemlerdir. Sémirgeci ve egemen-
likli sistemlerinin evrensel-sirekli, kalici, degismez olduklarini ispatlamaya, kabul ettirmeye ga-
ligirlar. Sistemlerinin kurulusundaki dogaya-topluma ters olan yanlisin dstind drtecek bilgiyi
elde etmek isterler. Hakikatin Ustinu ortmek isterler, buna karsl insan-toplumdaki hakikat ara-
yIsinin dnline gegmek ise ¢ok zordur.

Dogada, insanda ve toplumda boylesi bir sistem yoktur. O halde egemenlerin bilgi ve bilme
alanina dontik yapacaklari sey; bilgiyi kendi hedeflerine hizmet edecek sekilde dretmektir. Bu dre-
timi ilk yapan Stmer rahiplerinin pratikleri ginumize kadar da farkli bigim ve akimlar seklinde
uretilmeye, tekrar edilmeye devam ediyor. Zigguratlar adeta, bugtn modern bilimlerin Gretim ala-
nina donastardlen tniversitelerin kok hticresi olarak insa edilir. Dogaya, topluma, insana, 6zelde
de kadina ait olan bilgi ve bilme hakikati buralarda garpitilarak, sisteme uygun formlara dons-
tirtilerek topluma sunulur. Toplumsal krizlerin nedeni olan sistemin zihniyet ve dizeni 'bilim-
sel' temelde vazgegilmez kilinir.

Sumerlerden sonra baglayan suregten itibaren, dusiinsel alanda yasanan hamleler ginimiize
dek mitolojide, dinde, felsefede ve bilim olarak karsimiza gikar. iktidarci sistemin yarattigi top-
lumsal kriz ve tikaniklik toplumda hareketlenme ve arayisla birlikte, distinsel alanda da arayis-
|lari ortaya gikarir. Bu dusiince hamlelerinde birinci dogaya dontk bilgi ve bilme arayigi, sistemin
tikaniklik ve krizinde ikinci dogaya, toplumu g6zme, krizleri agma arayigina donmusttir. Boylesi
kriz ve kaos streglerinde eskinin refahini 6ven, eskiyi arayan dastinceler oldugu gibi, mevcut
olani elestirenler ve gelecege donuk Gtopyalar kuranlar olur. Toplumsal hareketlilikleri, mica-
deleleri bu temelde etkileyenler olur. Toplumsal sorunlara ¢ozim arayisi tarihine baktigimizda dini
hareketlerden halk hareketlerine; gunimuze dogru ulusal, ideolojik, ekolojik, kadin 0zgurlikg
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hareketlerde bu dustnsel yapilari, bilgi alanindaki arayislari ve yapilart gormek mimkinddr.

Bilme ve bilimler alani giinimizde birgok alana ayriimistir. Doga bilimleri kadar toplum bilim-
ler alani da, toplumsal sorunlarin derinlestigi, micadelelerin yogunlastigi sireclerde varligini
olusturmustur. Her ne kadar sosyal bilimler ve sosyoloji igin 18. ve 19. yy.'dan sonra olugmus
dense de, oldukga tarihin gerisine gitmek gerekecektir. Ornegin sosyal bilime dair calismalar
antik gaglarda yansimasini bulur. Herodot, Tukididis vb'leri galismalarinda toplumsal goziem ve
yorumlara yer verirler. Yine 'modern historiyografinin, sosyolojinin ve iktisatin dnctlerinden
kabul edilen 14. yiizyil diistnirii, devlet adami ve taringisi' olan ibn-i Haldun, Mukaddime adl|
eserinde sosyal bilimlere dair teoriler olugturmus, sosyolojinin olugsumunu etkilemistir. Mu-
kaddime'de yeni bir bilim dali olarak ilm el-imran bilimini "Bu bilimin ... kendine has bir ko-
nusu var(dir); yani (insani) toplum, ve kendine has sorunlari var(dir); yani toplumun dogasinda
birbirini takip eden toplumsal dontsumler..." diyerek tanimlar.

Bati dstnce ve bilim tarihinde sosyoloji tanimini pozitivist diistince temelinde yeniden yapan
Auguste Comte, sosyal bilimlerin 'babasI' olarak sunulur. Darwin'in evrim teorisi temelinde top-
lumu ele alan sosyologlar da ¢ikmistir. Herbert Spencer, Lewis Henry Morgan bunlardandir.
Yine 19 ve 20. yy'da Emile Durkheim, Vilfredo Pareto, Max Weber gibi sosyologlar da sosyal bi-
limler alaninda yer alirlar.

Erkek akli-analitik bakigla sekillendirilen bilgi-bilme alani pozitivizm olarak kendini Bati mer-
kezli diistincede inga etmistir. Doga bilimleri, sosyal bilimler alani bu bakis temelinde ele alin-
mistir. Bilimin tarifi de buna gore yapiimistir. Bilim filozoflari bilimi tarif ederken sunlari
belirlemistir: 'Bilim olgusaldir ve olgulara yonelerek dogrulanabilir olan ifadeleri inceler. Bilim
mantiksaldir. Bilimsel ifadeler, mantiksal agidan dogru ¢ikarimlar ile ulagiimis, geliskisiz ifa-
deler olmalidir. Bilim objektiftir ve 6znel ifadeler ile degil, nesnel ifadelerle ilgilenir. Bilim
elestireldir. Her teori yeni olgularla gtruttlebilir veya degistirilebilir. Bilim genelleyicidir ve tek
tek butiin olgularla ilgili gézlem yapmaz; bunlar ile ilgili genel kurallar ve bagintilar bulmaya
cahsir. Bilim secicidir. Bilim, yalnizca ilgi alanina giren ve onemli olgular ile ilgilenir... Bilim
realisttir, rasyonalisttir. Yani dinya anlasilabilir ve akla uygun bir dinyadir. Bu nedenle olgu-
lari akil yolu ile kavramaya elverisli bir diizeni vardir. Bilim nedenseldir ve dogdadaki her seyin
bir nedeni vardir, dogadaki butin olgular arasinda neden-sonug iliskisi bulunur. Yine bilim ni-
celdir yani var olan her sey 6lculebilirdir.’

Bilimin bu temel tarifi de bize analitik akilin ne kadar bilgi ve bilme alaninin merkezine oturtul-
dugunu gostermektedir. Bu temelde ele alinan sosyal bilimlerin de yukaridaki olgulerle ele
alinma durumu ortaya gikmigtir. Yani toplum-insan-doga iligkiler sistemi, yaganan toplumsal ka-
oslar, sistemsel krizler yukaridaki bakig acisi temelinde ele alinmis, duz-gizgisel-
matematiksel yontemlerle ve tahlillerle ¢ozim aranmistir. Sosyal bilimlerin sozliksel anlami
ne kadar 'sosyal bilimler diinyanin ve yasamin insani ve toplumsal yonlerini inceleyen bir aka-
demik disiplinler grubuna verilen addir' denilse de, bu bilim alanmnin kurulug mantigi ve hizmet
alani varolan iktidarci-sinifli-devletci ve ataerkil sisteme hizmet temelinde olmustur. Bunun en
son ornegdi Avrupa merkezli sosyal bilimler alani olmaktadir.
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Ozgiirliik Sosyoloji’sinde Abdullah Ocalan bu konuda su belirlemeyi yapmaktadir: 'Gergekten
Avrupa merkezli sosyal bilim egemenlik kokmaktadir. Ya egemen kilar ya da egemenlik altina
surer. Halbuki bize gerekli olan, demokratik 6zne olmak ve adilce paylagmaktir. Avrupa sosyal
bilimi 6zinde liberalizmdir; bir ideolojidir. Ama bu gergekligini o denli gortinmez kilmistir ki,
buyuk muhalif elestirmenlerin dusincelerini bile 6zimseme gicind gosterebilmistir. Bunu ya-
parken, dstin eklektizm yetenegini sergilemistir.'

Toplumsal sorunlarin dogru ve hakikate gore tarif edilmesi gok 6nemlidir. Toplumsal sorunlarin
dogru tarifi ¢oztmun yansini olusturacaktir. Dogru tarif, ardindan dogru goziim yol ve yontem-
lerin gelistirilmesini, buna denk gelen orgutlilugu ve eylemselligi yaratacaktir. Sosyal bilimler
alani bu konuda gogu kez sinifta kalmistir. Toplumsal sorunlarin tarifinde kimi sorunun kayna-
gini ekonomik yoksullasmada, kimi toplumun devletsizliginde gormus, kimi sinif egemenliginde
gbrmus, kimi var olan iktidar sistemin politik hatalarinda, kimi ahlaki yoksunlukta, kimi otorite-
nin gugli kurulmamasinda vb gormdstir. Erkek aklina ve iktidarci sisteme dayali sosyal bilim-
ler alaninda bu tarz tespitler yigincadir. Bazi dogrulara parmak ucuyla basilsa da, sorunun
0zine-kokiine inmekten, radikal tespit yapmaktan uzak kalmislardir. Toplumsal sorunlar insan
eliyle yaratiimistir. Toplumu var eden ve var kalmasini saglayan degerlerin ortadan kaldiriimasi,
'toplumun toplum olmaktan ¢ikariimasi' esas sorun olmaktadir. Toplumu toplum olmaktan gika-
ran, toplum olma degerlerini bozan gelismeler toplumsal sorunlari yaratir. Bu agidan sémiira,
iktidar iliskileri, kadinin koleligi, salt analitik aklin egemenligi vb. toplumu toplum olmaktan ¢I-
karan sorunlardir.

Sermaye ve iktidar gtgleri, toplumsal sorunlarin bas yaraticilaridiriar. Sosyal bilimler en basta
bu tespiti yapmalidir. Toplumsalligi ve toplumsal sorunlari anlamak igin bilimler, kirk pargaya
boltnerek (tarih, psikoloji, arkeoloji, cografya, ekonomi, egitim bilimleri, iletisim bilimleri, dil
bilim, siyaset bilim, hukuk, isletme, sanat tarihi, felsefe, sosyoloji, insan haklari, uluslararasi ilis-
kiler vb.) sayisiz bolimler kurulsa da, bilimin buginki toplumsal sorunlara ¢oziim tretme dii-
zeyinden ok, sorunlar derinlestirme roliinden bahsetmek yerinde olacaktir. insanhigin bir ayagi
evrenin derinliklerinde yeni diinyalar, yeni yasam alanlari ararken, diger ayaginin diinyamizi ya-
sanmaz hale getiren sistemi ve zihniyeti gozmedeki var oluguna ters durusu; yine toplumun
0zine, hakikatine donmesini saglayacak radikal ¢ozimlerden kendini uzak tutmasi, egemen tarz
olarak da iktidarla uzlagsma iginde olmasi nasil agiklanacak? Tarih biliminden tutalim psikolojiye
kadar, tip alanindan egitim alanina kadar hangi alanin 'bilgeleri', ‘asil sorun bu sistem, asil sorun
bu iktidarci-ataerkil-sinifli sémiirgecilikten kurtulmaktir” diyebiliyor?

Hegemonik yapilar, toplum karsisinda kendini mesru kilmayi esas alirlar. Mesrulugunu, vazge-
cilmezligini ve yasamin dogdal akigi oldugunu kabul ettirememis yapilar varliklarini strdure-
mezler. Bunun igin de basta bilme alaninda mesruiyetlerini saglamalari gerektigini bilirler. Bunu
saglamamig higbir dretim-iktidar yapisi kendini kalic kilamayacagini bilir. Kapitalist sistemin
kendini dayandirdi§i pozitif bilimler son doneme kadar bu mesruiyeti bu sisteme vermistir. Ken-
dini metafizik karsiti gibi sunan, akilciligiyla 6vinen, deneylerle elde edilen digindaki bilgiyi
reddeden bu yapi; kendi bilme yapisini tartigiimaz kilarak bilimi adeta din'lestirmis, gtiglendir-
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digi kapitalist-ataerkil-iktidarci yapmin devletgi modelini 'degismez, tek hakim' kilarak adata
'tanri'lagtirmistir. Bu anlamda sonuna kadar metafizikgi bir boyuta sahip oldugu goralmustdr.

Pozitivist sosyal bilim anlayigi; ampirist/deneyci doga bilimleri agiklamasini benimser. Bilimi
en ust ve tek gergek bilgi bigimi olarak gordr. Bilimsel bilgilerin toplumdaki birey ve gruplarin
davraniglarini kontrol etmek ve dizenlemek igin kullanilabilecegini savunur. Bu da iktidar ve
sermaye gucleri igin temel varolma nedeni haline getirilmistir. Yani; 'bilim bunu soyliyorsa, 0
zaman birey ve toplumu kontrol etmek ve diizenlemek iktidar ve gig sahiplerinin gorevidir' an-
layist guclendirilmis oluyor. Bu da toplum mthendisligini kargimiza gikarmaktadr.

Kapitalist sistemin bilgi yapisi, glinumuzde temsil ettigi iktidar ve sermaye sistemi gibi kriz ya-
samaktadir. Bugin bilgi toplum ve iktidar iliski sorununda ve yasanan krizde 6nceki donemler-
den daha gok onemli role ve anlama sahip olmaktadir. Toplumsal sorunlarin derinlesmesinde
mevcut iktidara dayali algi ve bilim yapisi, bilim-bilgi alaninda 6zgurltk arayigini da gelistir-
migtir. Bilme alanindaki hegemonyaya karsl da 6nemli gikiglar, devrimsel arayiglar yasanmis-
tir. Kuantumik bilgi yapisi, feminist bilgi yapisi, anarsist yaklagimlar, komtnal yasam arayisgilari,
kimi bilim akimlari ve gevreleri (Frankfurt okulu vb.) hegemonik bilim yapisina donik mucadele
iginde olmuslardir.

Genelde 20. yy.'In basinda, 6zelde de 1960'lardan itibaren yogunlasan bu arayiglar, gerek kapi-
talist sistemin, gerekse alternatif olarak ¢ikan ama mevcut olan sistemin sol versiyonu olmayi
agamayan reel sosyalist sistemin kaos ve krizler yasamasi ile birlikte, iktidar-sinif-devlet-
ataerkil-endustriyalist yapiyr bilim alanindan baslayarak sarsici sorgulamalari yaratir. Ozellikle
1927'de Werner Heisenberg'in ‘Belirsizlik ilkesi'ni gelistirmesi, klasik hegemonik bilim tarifle-
rini altust etmis, bu ilkenin sosyal bilimlerdeki yansimasi da olmustur. Dusiincedeki alg! ve
bilgi yapisindaki bu sarsiima, sorgulama 'var olan sistemin degismezligi, strekliligi' soylemini
de yikmigtir. Atom alti pargaciklarinin olusturdugu kuantumik dinya bugun hala arastiriliyor, do-
ganin 6zgurluk arayist egilimi, buna bagl olarak insan-toplum-kadindaki 0zgurlik egiliminin
gticlendirilmesi hedefi ortaya konulmaktadir.

Sosyalizm ideolojisinin kuruculari, teorisyenleri toplumsal sorunlarin kaos ve kriz sreglerinde
onemli tespitler temelinde ¢ikis yaptirmis ve toplumsal hareketlere dogrultu vermislerdir. Ge-
nelde uygarlida, 6zelde kapitalist uygarliga karsi toplumsal hareketlerin yogunlasmasini sagla-
miglardir. Ama onlarin da mevcut iktidarci-devletci-ataerkil sistem kurgusunu tam asabildiklerini
soylemek, 1960'lar sonrasi g6z oniine getirildiginde mimkin olmayacaktir.

Burada da toplumun kendini inga etme dinamigi, potansiyeli tam ¢ozimlenememis, 6zelde de
mevcut uygarligin iktidar-devlet ve ataerkil iligki sisteminin modelleri, araglari kullanilarak 'ge-
lecek 6zgtr ginlere' ulagilacagi varsayiimistir. En temelde de toplumsal sorunlarin ¢ikis kaynagi
olan kadin Uzerinde kurulan iktidarci-sinifli-somurgeci sistemin adi tam konulamayinca, tstiine
pozitivist bakis agisi da agilamayinca, adina sosyalist-komdnist de denilse, toplumsal sorunlar,
kaos ve kriz suregleri bir donemden sonra tekrar etmis, ¢ozim Uretilememistir.
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‘Hangi topluluk duzeyinde, bigiminde yasiyorsa yasasin, eger toplum 6zgiirce ahlaki yapisini
ve politikasini olusturuyorsa, o toplum haline normal veya dogal toplum diyebiliriz. Buna agik
veya demokratik toplum demek de mimkiindir' diyen Abdullah Ocalan, toplumsal sorunun bas-
langicinin toplumun 6zgirce politika ve ahlakini belirlemekten kopariimasi oldugunu ortaya ko-
yarak; toplumsal tikanma ve krizlerin asilmasinda toplumun ahlak ve politikasini 0zgrce
olusturmasini temel ilke olarak belirlemektedir.

Sosyal bilimler alaninin toplumsal sorunlara ¢ozim bulmak arayisinda, ister sol ister sag soy-
lemle olsun, iktidardan yana degil, direkt toplumun icinde kalarak bakigini, tarz ve yontemini
olusturmasi gerekir. Bilginin, bilmelerin halktan alinip, topluma karsi kullaniimasindan gikmak,
toplumdan gelenin topluma akiginin saglanmasi basta sosyal bilmeler olmak tizere tim bilme
alanlarinda esas alinmas| gerektigi agik bir hakikat olmaktadir.

Bu arayis hi¢ olmamig demek yanlig olacaktir. Bilim alaninda Dogu ve Bati agisindan 6nemli ara-
yis ve ¢lkislar olmustur. Bunlar insanin-toplumun-kadinin hakikat arayis tarihidir de. Kadin ve
erkek bilgeler, 6zelde cadi denilerek kotllenen ve katledilen milyonlarca bilge kadin, Hypatia-
lar, tanrida kendini goren ve Ozgirligi arayan Hallaci Mansurlar, Karmatiler, Ronesans'in 6n-
ctleri, komtnal yasamin ve komtin ahlaki-politik yasam savunuculari, Fransiz devriminin onct
kadinlar, erkekleri, ulusal 6zgirliik arayisinda olan halklar, dinyanin herhangi bir kosesinde,
bir ormanda, nehir kenarinda, daglarda yasayan ve erkek aklinin isgaline karsi direnenler, eko-
lojik hareketler, demokrasi ve esitlik arayisgilari, kadin 6zgirltik arayisgilari 6zgur bilginin, bil-
melerin ve bilgeligin surddractleridir.

Modern sistemin hegemon bilgi yapisi cinsiyetci ve iktidarci olmasi sebebiyle toplumu toplum
olmaktan c¢ikaran olgulardan biri olmustur. Toplumun, bireyin pargalanmasi, doganin talani,
kadin koleligindeki derinlesme, sistematik kadin kirmi politikalari adeta bu sosyal bilimler ya-
pisinin mesruiyetiyle varhigini surdurmektedir. Algi yonetimi, toplum ve bireyin kontrol edilmesi
temelinde dizenin strddridlmesi yasami artik strdiriilemez hale getirmistir.

Doganin, evrenin, toplumun, her seyin bilimi yapilirken, bu gercekliklerin merkezinde yer alan
kadinin tarihsel toplumsal gelisim suregleri itibariyle bilim konusu yapmamak zaten bagli ba-
sina toplum kinmi anlamina gelmektedir. Sosyal bilimler paleografi, jeneoloji, nimizmatik, sug-
bilimi ve daha nice konuyu bilim konusu yaparken, toplumun yarisi denilen, ilk toplumsalligin,
ilk inancin, ilk bilimin yaraticisi olan kadini diglamak, yok saymak, hatta 'insan mi degil mi' so-
rusunu bilim arastirmalarinda ya da felsefede konu yapmak bu bilimin ne kadar eril erkek aklyla
sekillendigini ortaya koyarken, mevcut kaos ve sorunlari gozmekten gok stirmesinde rol sahibi
oldugunu gostermektedir.

Hegemon sosyal bilimler alanina dondk elestiriler gelistiren ve mevcut bilimin toplumsal cin-
siyetci yanlarini ortaya koyan feminist bilim tarihgileri arasinda Carolyn Merchant, Susan Bordo
ve Evelyn Fox Keller'i sayabiliriz. Mevcut sosyal bilimlerin cinsiyetciligi nasil mesru kildigini or-
taya koymuslardir. Mevcut bilimlerde eril soylemin 17. yy.'dan itibaren bilimin soylemi haline
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geldigini belirtmislerdir. Ozne-nesne ayrnimina dayali bilme bigimi (6zne eril, nesne disil ola-
rak ele alinir) cinsler arasi iligkilerin tarifinde kullaniidigindan, ataerkil sistem kendini buna da-
yandirip yasatir. Ancak buna kargl yuriitiilen mtcadelede, 6rnegin 6zne-nesne ayrimina dayall
bakis acist asiimamigsa, ayni eril bilim yapisinin tuzagina dismeler, bu sefer kadin ve salt kar-
sithk adina, mevcut bilim yapisinin yontemini sirdirme yaganabilmistir. Bu da mevcut sistemi
agamayan, belirlenmig yasal sinirlar iginde yer sahibi olma micadelesini veren, 'iktidari-sinif-
lasmayi-devletli sistemi' dogal ve gerekli bir olgu olarak goren, tarihin ilerlemeciligi iginde ula-
silan bir uygarlagma olgusu olarak kabul eden, bu sistemde yer alma kavgasini veren pozisyona
diismeler olabilmistir.

Mevcut sistemin yapisal sorunlarinin baginda kadinin anlagiimasinin eril akla birakilmasi gel-
mektedir. Toplumsal cinsiyetciligin kapitalist bilgi yapisinin merkezinde yer alma durumu kar-
sisinda alternatif bilim ve bilme yapilarinda kadin 0zgirligu ve toplumsal cinsiyetgiligi asma
amaci temel alinmak zorundadir. Toplumsal sorunlarin temelinde; kadinin 6zgirlik sorunu, ko-
lelegme tarihinin hakikat temelinde ¢oztimlenmemesi, analitik aklin duygusal-sezgisel akli bas-
tirmasi, kontrol altina alip bicimlendirmeye calismasi bulunmaktadir. Bunu agsmayan bilim ve
bilme yapilari bastan kaybetmig demektir. Bunun ¢ozimu ise; kadin zihniyet diinyasinin 0zgur-
ik temelinde, toplum-ekoloji ve kadin 6zgurlugtne dayali modelin insa edilmesi ve en temelde
de kadinin evrene, dogaya, topluma, insana dair bilmeyi kendi hakikati temelinde agida gikar-
mas ile saglanacaktir. Genel olarak 'Ozgirlik Sosyolojisi', merkezinde ise Jineolojinin olacag
yeni sosyal bilimler ve bilgi-bilim anlayisinin gelistiriimesi, bununla da yetinilmeyip bu bilme
temelinde toplumsal miicadeleyi yapisal ve islevsel olarak gergeklestirmek bu dénemin esas ya-
samsal galismasi olmaktadir.

21.yy. agisindan temel toplumsal sorunlarin baginda hala toplumun toplum olmasi gelmekte-
dir. Bunun igin 'derin bir sosyolojinin, derin bir sosyal bilimler alaninin' toplumsal olarak ve
kadin orgatlaluga temelinde gelistirilmesine ihtiyag oldugu gercedi agiga cikmaktadir. Bunu
yaparken Abdullah Ocalan’in Demokratik Uygarlik Manifestosu’nda isaret ettigi gibi, 6nceki al-
ternatif sistem arayisgilarinin distigu hataya dismemek onemlidir: ‘Guntimuzde kapitalist mo-
dernite, tim parametrelerinde strddrilemezlik isaretlerini veriyorsa bunda en bayik pay sahibi
dayandi§ ‘Bilimsel yontem'dir. Dolayisiyla sistem elestirisini dayandi§ yontemde ve ortaya ¢I-
kartlan ‘Bilimsel disiplin’lerde gelistirmek yasamsal dneme sahiptir. Sosyalist elestiri de dahil
tlim sistem elegtirilerinin temel zaafi sistemin dayandigi ve onu var kilan yontemin aynisini kul-
lanmalaridir. Halbuki o yonteme dayanarak insa edilen toplumsal gergeklik ayni yontemle ne
kadar elestirilse de, ayni sonugla kargilagsmaktan kurtulamaz.’
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SOSYALIST DEVRIMDEN JINEOLOJI'YE
KADIN SORUNU

OYA BAYDAR

Butdin geliskilerin ve o geligkilerin Grind insani ve toplumsal sorunlarin sosyalist devrimle
gozilebilecegine inanmis bir kusaktan geliyorum. Devrimle kurulacak sosyalist/komnist top-
lumda somuranin ortadan kalkmasi, insanin insana kullugunun sona ermesiyle birlikte etnik,
ekolojik, etik sorunlarin ve de kadin sorununun ¢oztlecegini digtndrdik. Emek-sermaye ge-
ligkisinin ¢oziima, adim adim diger celigkilerin ¢ozimuni de pesi sira sirtikleyecek ve sos-
yalizmin Gtopyasina dogru ilerlenecekti.

Tabii ki bu kadar kaba ve basit degildi kavrayigimiz. Ustalarin kitaplarini, Marksizm- Leniniz-
min klasiklerini hatmetmis, teoriyi iyi kotd kavramistik. Gliglukleri, engelleri biliyorduk. Gift ku-
tuplu diinyada zaferin kolay olmayacaginin, devrim gintnden yarinlara diize gikilamayacaginin,
sorunlarin sihirli degnekle ¢oztilemeyeceginin farkindaydik. Ama, temel geliskinin ¢dzimunin
diger bitin geliskilerin ¢ozimuntin de anahtari olduguna inancimiz tamd. Tartiganlar -ki buttn
guicluklere, sansure, ideolojik baskilara karsin Marksizmin icinde kalarak elestirel bakan, tar-
tisan, soru soranlar da vardi- yeterince miamin olmamakla, Marksizme-Leninizme ihanetle,
doneklikle suclanirlar, “dissident” (ayrilikgr) sayilirlardr.

60’larda ortaya ¢lkan, 68 Mayis'indan gegerek 70’ler bounca gelisen feminist hareket, Tarki-
ye'de ancak 1980’lerden, 0zellikle de sosyalist sistemin ¢okisinun yagandigi 90’larin bagla-
rindan itibaren belli bir glic kazandi. Bagka turlu soyleyecek olursak, “kadinin adi” ancak o
yillarda yiksek sesle soylenmeye baslandi.

Kendi payima; devrim olunca diger sorunlar gibi kadin sorunu da ¢0zGlir, anlayigini ve tam
da bu ylzden kadin sorununa yabanci ve ilgisiz kalisimi sorgulamaya 1980'lerde, 12 Eylil
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sonras siyasal gogmenlik yillarinda zaman zaman sosyalist Ulkelerde yasarken gundelik yagam
gozlemleriyle basladim. 80 oncesinde Turkiye'de gesitli sol fraksiyonlarin, legal/illegal (6r-
negin TKP) sosyalist partilerin kadin orgutleri, kadin galismalari, bu orgutlerde geceyi gtindiize
katarak fedakdrca calisan kadin arkadaslarim, yoldaslarim vardi. Higbirine haksizlik etmek is-
temem ama bu galigmalarin ve orgutlenmelerin ana hedefi kadinlari, 0zellikle emekgi kadin-
lari sosyalist mucadeleye, sol harekete katmak, sosyalist bilingle donatmak, devrime
hazirlamakti. Kadin olarak kadin, -hele de kiigimsenen ve bir gesit sinif digmani sayilan “bur-
juva kadin”- calisma ve ilgi alanimiza dahil degildi. Kadin cinselligi, kadin psikolojisi, kadin
estetigi gibi konulara isaret etmek ikincil sorunlarla ugrasmak olarak goraltrdd. Kadini devri-
min yedek gtict, erkegin hizmetkar yoldasi saymanin, kadin-erkek esitligini (aslinda gok dogru
ama tek basina yetersiz) esit ise esit icret mucadelesi olarak kavramanin makul bulundugu;
gerilla parkasi ve postali giyerek dolasmanin kadin 6zgurligu olmadigini sdylemek ise kuguk
burjuva sapkinhgr, en azindan liberallik adledildigi zamanlardi bunlar.

1970’lerin “baci” soylemi, devrimci sol muhafazakarhdr iyi yansitan bir deyistir. Bir yaniyla,
erkegin “Sana cinsel obje olarak bakmiyorum,” glvencesidir, ote yandan erkegin Gstlin ego-
sunun cinsel hakimiyet dilidir. “Baci”, kadin cinselliginin reddedilmesinin, kadinin tipki Mus-
liman muhafazakar gevrelerde oldugu gibi a-seks (cinsellik digt) melek sayiimasinin dile
yansimasidir. Devrimci harekette kadin yoldasin mazbutu (yani kadinhgini disa ve iligkilerine
yansitmayani) makbuldd. Kisa etek, biraz dekolte yaka, abartisiz makyaj, gilup soylemek,
erkeklerin yaninda rahat tavirlar devrimciye yakismayan hafiflikler sayilirdi. Ozellikle, silahli
harekette yer alan ya da iskenceye direnmis kadinlar igin kullanilan “erkek gibi kadin” 6vgu-
stinl de unutmayahm.

1980’ lere, hatta 90'lara gelene kadar, kadin sorununa bu eril bakig ve erkek zihniyeti, -hepsi ka-
dinlardan gelen cesur ve istisnai bireysel gikislar diginda-, sol igerisinde pek sorgulanmadi. Fe-
minist hareket ise, gu¢ kazanmaya basladigi 80 ortalarindan itibaren kimi sorunlara odaklanarak,
kadin-erkek esitligini boyutlandirmaya galisti. Baci'lik bir olgtide asildi, eril bakisa karsl su veya
bu yonden elestiriler yikseldi. Kadinin kendi bedenine ve ruhuna eril iktidar gemberini asarak
sahip gtkmas bilinci ve talepleri, gegmis donemlere oranla daha bir belirginlesti.

Ote yandan, daha 6nce giindeme gelmeyen bir konu akademik gevrelerden feminist hareketin
bazi kesimlerine yayilarak tartismalara yeni ve 6nemli bir boyut getirdi: Cumhuriyet devrim-
lerinin yaratti§i kadin modeli, “Cumhuriyet Kadini” imgesi, Cumhuriyet’in sagladigi kadin
haklarinin nasil kullanildi§i veya neden kullanilamadigr, kadin-erkek esitligi anlayisinin sinir-
lari feminist hareketin bazi kesimlerince mercek altina alindi.

Bu elestirilere gore, Cumhuriyet devrimleriyle kadin esitligi konusunda atilan adimlar, ¢ikari-
lan yasalar kadinlar 6zgurlestirmekten ve kadin erkek esitligini saglamaktan ¢cok Cumhuriyet
ideolojisinin ve tlkistnun kadin erlerini yaratmayi amagliyordu. Batili kadin gibi giyinen, Bati
kiltdrantn norm ve degerleriyle donanmig, okumus, tercinen ogretmenlik, hekimlik gibi mes-
leklerde galisacak, ana olarak da Cumhuriyet ideolojisine bagli, vatana millete yararli evlatlar
yetistirecek kadinlar... Bu kadinlarin toplum ve aile igindeki yerleri batici laik cumhuriyet ne-
sillerinin yetistirilmesi vazifesiyle belirleniyordu.
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Cumhuriyetin dar bir kesim kadina agtigi 0zgirltk ve esitlik kapilarinin reddiyesi degil, kisitlihg
ve sozden/yasadan Oze varamamis, elit bir kesim digina ¢ikamamig olmasiydi tartisilan. Bu tar-
tisma ve gortslerle birlikte; kadin sorununun temelinde erkek iktidarr sorununun yattig, -kimi
zaman sistem/rejim elestirisiyle birlikte, kimi zaman ise sistemi olumlayarak- gtindeme giriyordu.

Sosyalist deneyimden gikan dersler

Kadin sorununa bakista, benim igin en uyarici olan sosyalist tlkelerin pratigiydi. Devrimin ger-
ceklestigi tlkelerde, 6rnedin Sovyetler'de, devrimden 60-70 yil sonra gindelik yasamda gorip
izledigim tablo, umutlarimizin aksine, kadin sorununun ¢ozimlenemedigiydi. Kadin-erkek esit-
liginin, pratikte kadinlarin erkeklerin calistigi agir islerde, erkeklerle esit kosullarda ama daha
ok siradan isgi olarak galismalarindan ibaret olduguydu benim gozlemledigim. Moskova'nin
ortasinda bir ingaatta kadin isgilerin ellerinde i¢i gimento harci dolu iki agir kovayla ingaat is-
kelesine tirmanmaya caligtiklarini gordugtimde, bu esitlikte aksayan bir yan var diye duginm-
stim. Sonra cesitli sanayi isletmelerinde, kolhozlarda ve sovhozlarda kadin isgileri
gozlemledim. isten gikar gikmaz ev islerine kogmalarini, igletmelerdeki kreslerin, yuvalarin ye-
tersizligini, gindelik yasamda 6zgdrliik alanlarinin ve vakitlerinin ne kadar dar oldugunu, ¢a-
lismayan ve gogu alkolik kocalarin/erkeklerin yakant nasil tagidiklarini ve her kademe yonetimde
mutlak azinlik olduklarini gordiim. Basitlestirirsek; emekgi kadinin tizerindeki gifte somurd dev-
rimle kalkmadigi gibi, kultirel yasamda, gindelik hayatta, zihniyetlerde, kadina bakista, te-
melde kapitalist toplumlardan fazla fark yoktu. Aksine, benim oralarda bulundugum 80’li yillarda
pek cok kapitalist lke; toplumsal haklar, kadin 0zgirligu, kadin-erkek esitligi ve bu konuya
iliskin tartismalar, teorik, pratik calismalar agisindan daha ileri konumdaydi.

Devrim olunca kadin sorunu da ¢ozltr sablonunun gegersizligi, -en azindan eksikligi- haya-
tin inatgl gercediyle ortaya gikiyordu. Epeyce geg kalarak da olsa kadin sorununu o giine ka-
darki cercevemin disina tagarak dustnmeye basladim: Kadinin toplumsal konumunun
emek-sermaye geliskisini 6ncelediginin; koleci, feodal, kapitalist tretim iligkilerinin yarattig
hakimiyet ve somard iliskilerinden farkli bir yapida oldugunun; sorunu agiklamak igin tretim
bigiminden dogan celigkilerden baska bir anahtara ihtiyacimiz bulundugunun farkina vardim.

0 anahtarin iktidar kavrami ve pratigi oldugunu dustuntyorum simdi.

Iktidar, eril bir kavram ve eril bir pratiktir

Butdn tek tanrili semavi dinler erkek iktidarinin yerytziine yayiimasi ve yansimasinin payan-
dalari, erkek iktidarinin dayanaklaridir. Tanri erkektir; Allah, Baba'dir. Peygamberler, tebligci-
ler de Oyle. Yoneticiler; kabile reislerinden krallara, padisahlara, mirlere, seyhlere, vb. kadar
mutlak iktidarin simgesi tanrinin yerytiziindeki temsilcileridir. Dini liderler gibi, laik devrimci
hareketlerin ve iktidarlarin liderleri de kitleler tarafindan bir olgtude oyle gordldrler. Tartisil-
mazlar, sorgulanmazlar, onlara biat edilir. Aksi davranig diglanmaktan ihanetle suglanmaya
kadar giden mueyyidelerle karsilagir.

124



JINEOLOJI

Jin Jiyan Azadi

Dini eril iktidar diinyevi eril iktidari hem gerekgelendirir hem de eril iktidar zihniyetini kusak-
tan kusaga buttin topluma yayarken kadini da kusatir ve kendisine eklemler. Erkek iktidar ilig-
kileri, erkek iktidar dili ve zihniyeti kadina da kendi eril dilini 6gretir. Efendi erkegin iktidar
zihniyetinin normlari, toplumun genel normlari olarak adeta genetik kodlar gibi kusaktan ku-
saga kadin-erkek bitin topluma aktarilir.

Cinsel iktidardan baglayip siyasal-ideolojik iktidara kadar iktidarin her tard, yani iktidar kavramin
kendisi erildir. Ister iktidar carkinin basinda, dimeninde olsun ister o gark tarafindan ogiitiilsin,
kadin-erkek herkes ayni btintn pargasi kilinir. Bu yizden eril iktidar denmesi bile gerekmez, ik-
tidar demek yeterlidir. Gunku iktidardaki ya da iktidar arayisindaki kadinin zihniyeti ve pratigi de
0zunde farkl olmayacaktir. Yceltilen savasgl Amazonlarin acimasizligi ve vahsetinden giiglu
kraligelere ve hanim sultanlara, oradan gunamdzin Demir Leydi’lerine kadar bir stird ornek bunu
kanitlar. Asir bulunabilecek bir yorumla sdyleyecek olursam: kadin-grkek esitligi talebinin 6ziinde
de iktidardan esit pay istemi vardir. Bu talep, kadinlar agisindan hem ileri hem de devrimci bir
taleptir ama kadin sorununun temeline inmedigini, topyekan iktidar meselesi tartigiimadikga ve
aslimadikca kadinin 0zgtrlugunan ve esitliginin tam anlamiyla saglanamayacagini digtntyorum.

Iktidar, yonetilenler kadar iktidar sahibinin kendisini de mutlak 6zgurlikten mahrum birakr.
Boylece bagimhlik, tahakkiim, baski iliskileri kendi kendini iireterek striip gider. [Eril] iktidar
kadinlara da benimsettigi savas dilini kullanir, gtinkd kendi strekliligini ancak savasla, gtig gos-
terisiyle, glice dayall Ustiinltikle sadlar. Kadinin kurtulusu erkekten bagimsizlagmakla degil,
kendisinin de parcasi kilindigi iktidar iliskilerinden ve zihniyetinden kurtulmasiyla mamkanddr
ancak. Glinki gergek 6zgurluk, iktidardan ve iktidar isteminden bagimsiziagsmak, o genetik kod-
lardan temizlenmektir. Iktidar olgusunun kendisi tartigilmadikga, insanin biitiinliga yerine “kadin
versus erkek” amacini/mucadelesini koymak iktidar bu defa kadin odakli kurup tretmekdir.

Bir 6zgirliik bilimi olarak jineoloji mimkin mi?

Insani (eski deyimle beseri)/sosyal bilimlerin, hatta poxzitif bilim adi verilen kimyadan biyolojiye,
tiptan genetige bilim dallarinin erkek bakisl olmasinda sasilacak bir sey yok. Kendisi de bir ikti-
dar alani ve araci olan bilim, eril iktidarin tahayydl dinyasinin diginda gelisemezdi. Bilime istis-
naf olarak yansiyan kadin bakisi ya etkisiz kaldi ya da erkek gozlu bilime eklemlendi, icinde eridi.

Sosyal bilimlerde (genel olarak bilimde) iktidar bakisini, eril kavrayisi geriletip yeni bir bilim
anlayisina kapr agmak olarak da tanimlanabilecek jineolojiyi, kadin merceginden kadina odak-
lanan bilimsel bakis olarak tarif etmek mimkin. Abdullah Ocalan, “erkek egemen zihniyete ra-
dikal bir miidahale” olarak tanimliyor. Jineoloji, sosyal bilimlerde donisim yaratma iddiasi
tasiyor. Boylece jineolojik bakis eril iktidara alternatif olarak goraluyor.

Yukarda anlatiimaya calisilan gucliiklere, engellere, iktidar kusatmasina ragmen, kadin ve kadin
bakigi en azindan yiz elli yildan beri kendisine dayatilan kadere bag kaldiryor. 21. ytzyilin
ikinci yarisinin dinyanin buttin bolgelerinde degilse bile genig bir cografyada kadin agirlikl
olacagini séylemek mumkiin.
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Insanlik soruyu ve sorunu bir kez ortaya atti mi, ¢oziim de eninde sonunda gelecek demektir.
Gelecegin sosyal bilimlerinin de kadin mercekli ve kadin odakli gelisecegini séylemek bilici-
lik olmaz. Ustelik bunun isaretleri bugtinden goriilebiliyor. Jingoloji kavraminin ortaya atil-
masl, baska terimlerle de olsa eril agirlikl ve eril bakigli insani/sosyal bilimlere elestiri ve
itirazlarin yikselmesi, yetersizliklerinin ve btiind kavramaktaki eksikliklerinin altinin gizilmesi
onemli belirtiler.

Ancak jineolojinin oninde iki tehlike, bir diger anlamda tuzak, oldugunu dtstindyorum: Bi-
rincisi; erkek bilimi-kadin bilimi ikilemini abartarak bilimin butiinselligini yok edecek bir an-
layisa saplanmak, yani basasagi duran sosyal bilimleri ayaklari ustine dikmeye galigirken
govdeyi tahrip etmek; devrimciligin, birikimi yok sayan toptan yikicilik degil, birikimi bir tst
diizeye sigramak igin basamak kabul etmek oldugunu unutmak. Ikincisi ise; jineolojiyi, sos-
yal bilimlerde kadin odakl devrimci anlayis olmaktan gok bir siyasal-ideolojik manivela ola-
rak aragsallagtirmak. Baska bir deyisle Kurt hareketinin kadin agirlikli yeni toplum dtopyasinin
heyecan verici soylemsel araci haline getirmek.

Boyle distinmemin nedeni jineoloji kongrelerindeki bazi metinlerde, sonug bildirgelerinde,
kadin gerillalarin, Kiirt kadin hareketinin sozcilerinin konuyu dile getiriglerinde ve konuya ilis-
kin bazi yazilarda ifadesini bulan lider kaltuntn bilim arayisinin ontine gegmesi; “Jineolojiyi
bilim olarak ilk ortaya atan ve gelistiren onder Ocalan”a, “bilge kisi”ye atiflarin esas konudan
daha fazla yer bulmasi gibi. Ote yandan, kadin bilimi olma amag ve iddiasindaki jineolojiyi bi-
limselden gok ideolojik bir konuma yerlestirmek; konuyu tartismak, derinlestirmek yerine slo-
ganlastirmak kolaycihiginin, -en azindan militan kadrolar arasindaki-, yayginhgi.

Ocalan’'in; gelecek yuzyilin toplumsal devrimindeki rolind ve nemini dogru olarak kavradig
kadinlara iliskin goriis ve ongortlerinin donuk sloganlara indirgenmesinin sosyal bilimlerde
devrim yaratacak kadin bakigli ve kadin odakli bir sosyal bilim olarak tanimlayabilecegimiz ji-
neolojinin baglica handikapr oldugunu distindyorum. Gunkd bilim, biat kiltarinan her tard-
ntn diginda, dinsel ya da ideolojik dogmalari agarak gelisir. En ileri adimlarini da, her dénemin
kendi olanaklari ve sinirlari gergevesinde, iktidarla savagarak atmistir.

Bilimin merceginin ve odaginin kadinlagmast, erkek bilim-kadin bilim ikilemi anlamina gel-
mez. Bilimin erilliginden arindirilip insana donmesi anlamina gelir. Bu da iktidarda erkegin
yerine kadinin gegmesi ile degil bilinen ve uygulanan yapisiyla iktidarin kendisinin sonim-
lenmesiyle, iktidar kavram ve zihniyetinin degismesiyle olur ancak.

Son sdyleyebilecegim: Iktidarin kadinlari da kugatmig ve kendi iginde eritmis eril yapisi, ikti-
dar olgusunun kendisi ve iktidar arayisi agtimadan toplumun, kadinin ve bilimin 6zgdrlegme-
sinin, dolayisiyla da 6zgur kadin biliminin gelismesinin tam olarak mimkiin olamayacag!.
Yine de, yeni toplum Utopyasinin parcasi olarak pesinden gidilebilecek bir amag halinde onti-
muzde durdugu.
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SOSYAL BILIMLERE FEMINIST KATKILAR

SiLVIA FEDER.i.Ci
Ceviri: Sevim Ozdemir

Makalemde sunmak istedigim tez, 1970’lerin basindan itibaren feminizmin sosyal bilimler
alanini tarihte ornegi az gordlir bir sekilde tamamiyla dondstardugidur. Bugtin ABD’de top-
lumsal cinsiyet perspektifi ya da daha ziyade feminist perspektif, batin disiplinlerin ayriimaz
bir pargasi oldu ki bu birgok durumda son yuzyilin en onemli paradigma degisimini temsil et-
mektedir. Antropolojiden felsefeye, tarinten ekonomiye buttin alanlarda feministler birgok di-
sipline sadece girmekle kalmadilar; bu alanlarda yeni sinirlar ve arastirma nesneleri
olusturdular ve zaman iginde gergek bir teorik ve epistemolojik devrim gergeklestirdiler.

Daha sonra, bu devrimin doga bilimlerini de etkiledigini gosterecegim. Burada, bir gogumuza
sosyal bilimlere sadece girmekle kalmayip onu donastirme guct verenin cinsel ayrimciliga
ve kadina yuklenmig verili toplumsal rollere karsi feminist baskaldirt oldugunu vurgulamak
istiyorum. Ezilen bir grup ayaklandiginda her zaman kendi toplumsal kimligini istikrarsizlas-
tirir ve bilim insanlarinin bunu dikkate almalari gerekir. 19. yiizyilda kolelerin ayaklanmasi ve
sonrasinda kolonyalizm karsiti mtcadele “irk bilimine” bir son vererek antropolojiyi dons-
tirdd. Cornell West'in de vurguladigr gibi, Aydinlanma’nin irkg ideolojisini sistematize eden
fizyonomi ve kraniyoloji (kafatasi bilimi) calismalarini bitirdi. Diger bir 6rnek Nijerya'nin gtiney
dogusunda bir kent olan Aba’da, Abali Kadinlarin Savasi’dir ki bu savas 1929’da Igho’da top-
lumsal cinsiyet iligkilerini inceleyen ilk antropolojik galismaya imkan vermistir.

" Agilis dersinde sunulan konugma, CESMECA, San Cristobal, Chiapas, Mexico, Agustos 2014.
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Bu savas kadinlarin 6rgiitleyici giicti nedeniyle ingiliz kolonyal yoneticileri o kadar etkiledi ki
0 zamana kadar geri kalmis oldugunu disindukleri bolgede kadinlarin rolina galismalar igin
antropolog Margaret Green ve Sylvia Leith-Ross’dan olusan bir komisyon kuruldu.

Bizler de bilgi tretenler olarak kabul edilmek igin politik 6zneler olmak ve deneyimlerimizin
tanimlandigr kategorilere meydan okumak zorunda kaldik. Fransiz sosyolog Colette Guillau-
min’in belirttigi gibi, feminist bagkaldir “hakim stereotipik kadin imajini” yerle bir etti ve ka-
dinlari teorik arastirmaya deger “bir grup, sosyolojik bir gerceklik” haline getirdi. Ancak
“basgindan beri daha 6nemli olan sey, kadinlarin galismanin nesnesinden ziyade, 6znesi oldugu
bu yeni sosyal bilimin -Kadin Galismalarinin- olusturulmasiyla kadinlarin bu aragtirmanin ba-
sinda, onun sorumlusu olmalaridir.

Birkag yil iginde binlerce yeni dersin agiimasini, yeni programlarin ve “genel anlamda yeni en-
telekttel ve egditimsel girigsimlerin” olugmasini saglayan bu programin ortaya gikardigi yarati-
cilik hakkinda ne soylesek abartmig olmayiz. Ytzyillarca disaridan, “dislandigimiz enstittlerde
ve hatta (Aristo’dan Freud’a) deneyimlerimizi degersizlestiren ve bizi eksik insanlar olarak ka-
rakterize ederek tanimlayan (nli yazarlarin gozuyle” goruldik ve tarif edildik.

Feminizmin ortaya ¢ikigindan 6nce, 1960'lara kadar, benim gibi kadinlarin akademiye girme
konusunda yasadigi deneyim, siniftan kiitiphaneye her alanda aldigimiz “tarinte yerimizin ol-
madi§l” mesajl agisindan Virginia Woolf’'un Kendine Ait Bir Oda (1929) kitabinda tarifledigi
durumu hatirlatir nitelikteydi, zira galistigimiz higbir metin tarihsel olaylarda kadinin varligin-
dan bahsetmiyordu ve butin bu metinler erkekler tarafindan yaziimisti.

Kadin Galigmalari programlarinin olusturulmasi buna bir son verdi. Bu programlarla biz sa-
dece bilginin 6znesi olmakla kalmadik ayni zamanda bilgi Uretim strecini, feminist hareket-
lerin kendi degerini bilme amacina hizmet eder bigimde genislettik. Dolayisiyla feminist
arastirmanin dogal olarak drettigi ilk bilgiler kendimize, tarihimize, bedenimize, micadele-
mize iliskindi. Bu tarihsel baglamda ¢ikan gok 6nemli bir kitap, sagligin ve kadin cinselligi-
nin butdn yonlerini tartisan ilk kitap olma 0zelligi tagtyan, Bedenlerimiz Biziz'di (Our Bodies,
Ourselves). 1971°de yayinlandi ve 26 dile gevrildi. Kitap, bu konuda feminist literattrin bir
klasigi olarak kabul edilir,

Bugtin, feminist caligmalarin 40. yilinin sonunda, Virginia Woolf'un bahsettigi bos raflar artik
doldu. Kadinin tarihsel olaylardaki rolti ve psikolojik, antropolojik ve ekonomik varsayimlara
dair feminist perspektifler kocaman bir literattriin nesneleri haline geldi. Sonugta bizim top-
lumsal gergeklige iligkin kavrayigimiz geri dénilemez sanilan ve kokleri ta feminizm once-
sine dek giden literattrun biytk bir kismini degersizlestiren yol ve yontemlerde biyuk
degisiklikler yaptl.

Sematik olarak feminizmin sosyal bilimlere ¢ biyik katkisi oldugunu séyleyebiliriz: Ik ola-
rak, feminizm sosyal bilimlerin metodolojisini ve bilgi tretim strecini degistirdi. ikincisi, yeni
bilgi nesneleri ve gordigumaz tizere yeni bir disiplin yaratti; kadin ¢aligmalarinin kurulusuyla
toplumsal cinsiyet yeni “sosyal bilimin” Gretici ilkesi haline geldi.

128



JINEOLOJI

Jin Jiyan Azadi

Uctinciisii, kategorileri ve kullanilan varsayimlari altiist ederek disiplinlerin igerigini doniis-
tird ve “erkek”i insanla es anlamli saymayan ve insanligin yarisini dislamayan bir pers-
pektiften diinyay! yeniden yorumlad.

Bolam II: Sosyal Bilimlerin Metodolojisini Degigtirmek

Metodolojik olarak feminizmin sosyal bilimlere yapti§i en bayik katki, -toplumsal cinsiyet
hatlari Gzerine kurulmus, toplumsal olarak hiyerarsik, kapitalist bir toplumda erkekler ve ka-
dinlar kokten farkl deneyimlere sahip olduklarindan-, evrensel, soyut, cinsiyetsiz bir 6znenin
goziinden sunulan her toplumsal teorinin, kaginiimaz olarak yanlis ve teorik olarak kabul edi-
lemez oldugunu sosyal bilimlerde yerlesiklestirmesidir. Dolayisiyla, her evrenselci bakis agisi
toplumsal gergekligin buyuk bir kismini gizler, yalnizca daha fazla iktidar sahibi olanlarin bakis
agisini temsil eder ve esitsizlikleri pekistirir.

Ayni sekilde, feministler —her zaman dogru bilimsel yaklagimin isareti olarak kabul edilen- nes-
nellik ve tarafsizlik mitine hem bilgi ve ¢ikar ikiligini reddederek, hem de bir ¢ok teoride ve
metinde gizlenmig politikay! ifsa ederek meydan okudular. Bu baglamda énemli bir galigma
bilim tarihgisi Londa Schiebinger’in Doga’nin Bedeni (Nature’s Body, 1993) adl galismasi-
dir. Bu eser, bilimsel kuruluglarin yapilandiriimasinda toplumsal cinsiyetin gticlu bir faktor
oldugunu, bilimsel oncelikleri sekillendirdigini ve en itibarlilari da dahil birgok bilimsel teo-
rinin bilimsel kanittan ziyade toplumsal cinsiyete iligkin 6n yargilarin trint oldugunu ortaya
koydu. Schiebinger’in alintiladidi 6rnek bir vaka isvegli botanikgi ve zoolog Carl Linnaeus’un
(Doganin Sitemi [The System of Nature ,1735-1770] adh galismasinda) insanlar ve hayvan-
lar arasinda ortak bir 6zellik olarak ‘memelileri’ segmesidir ki bu kanitlanabilir bir sekilde bi-
limsel bir kayg! ya da diistinceden ziyade Avrupa’daki orta sinif kadinlari cocuklarini emzirmeye
ikna etmeye donik kampanyasina dayaniyordu.

Bilimsel “tarafsizlik” idealine karsi feministler; aragtirmamizin mesele ettigi konularla ve
onun sonuglariyla ilgilendigimizi (esasen ilgili de olmamiz gereken), bakis agimizi gerge-
velendiren ve onun sinirlarini belirleyen ¢ikarlarimizi, deneyimlerimizi ve amaglarimizi kabul
etmenin 6n yargiya kars en iyi savunma oldugunu varsayan “katiimei” bilginin (burada Maria
Mies 6nemli bir makalesinden alinti yapiyorum) ve “konumiu bilgi”nin [situated knowledge]
ilkelerini (Donna Haraway) savunmuslardir. Bu anlamda feminist bilginin kendini —kelime-
nin polis’e, toplumsal boyutlara ve 6grendigimiz sonuglara dair bir kaygimiz oldugunu ifade
eden tarihsel anlamiyla- “politik” olarak sunmaktan korkmadigini soyleyebiliriz. Kadin Ga-
lismalari'nin bu politik/aktivist karakteri cogunlukla ona karsi bir saldiri araci olarak da kul-
lanildi. Ama boylesi elestirilerden goziimiiz korkmamali ve Kadin Galismalari ya da Feminist
Galigmalar’dan akademik duzeyde Toplumsal Cinsiyet Galigmalari’na degin giderek artan de-
gisimin “tarafsizlik”1 ve sosyal bilim arastirmalarinin tipik bir 6zelligi olan ve bizim zaten
reddetmis oldugumuz arastirmadaki odak yoksunlugunu yeniden canlandirmamasi konu-
sunda temkinli olmalhyiz.
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Sosyal bilimlerdeki feminist etkinin kirk yili bu konumun gicind gosterdi, gtinkd feminist aragtir-
manin itici giict olan kadin deneyimine hak ettigi degeri vermedeki kararlilik disiplinlerin yeniden
kurulusuna yol agarak toplumsal ¢alismalarin etkililigini azaltmaktan ziyade onlari canlandirdi.

Feminist galigmalar —6rnegin- disiplinler arasiliga oncilik etti, glinkii “tarinimizi ve ezilmis-
ligimizin kaynaklarini anlama ¢abamiz bizi akademik hayatin tipik bir niteligi olan disiplin ay-
rimlarini agmaya ve farkli iligkilerin ve toplumsal yapilarin karsilikli olarak nasil birbirlerini
etkilediklerini ve nasil birbirlerinin kosullar olduklarini kavramak igin politikay! sosyoloji ve
psikolojiyle birlestirmeye zorlad1.

Ayrica toplumsal cinsiyet galismalari teorilerimizin dogrulanmasi ya da gegersiz kilinmasina ilis-
kin 0znelerarasi formlarin olugmasini mumkin kilan bir bilgi toplulugu olusturdu ve boylelikle
bize calismalarimizda rehber alacagimiz biligsel, etik ve toplumsal normlarr olusturma imkani
verdi. Isbirligine deger veren bu topluluk igerisinden yeni bir feminist nesil, bir yandan temel fe-
minist paradigmalar Uzerinde yeniden distnip feminist analizlerin epistemolojik varsayimlarini
sorgulayip, bir yandan da hala zorlu bir ortamda yratilen toplumsal cinsiyet galismalari alaninda
calismalar yapan feminist akademisyenlere arastirma yapmalari igin gerekli destedi sagladilar.

Bolam III. Disiplinler Diinyasinin Altiist Edilmesi ve/veya Yeniden Olusturulmasi

Feminist calismalarin akademik ve bilimsel iktidara ne 6lgtide meydan okudugunu hesaba ka-
tarsak bu galismalarin bu kadar karsithk (antagonizma) dretmesinin nedeni agikga goraldr. Hig-
bir sosyal bilim bu incelemeden kagamadi. Tarihsel olarak battin diger disiplinler igin standartlar
saglamasi ve insan olmanin anlamanin ne oldugunu belirlemesi beklenen felsefe, “butiin bi-
limlerin kraligesi”, ozellikle yikict bir elestirinin konusu olmustur. Ornegin Avustralyali filozof
Genevieve Lloyd'un, Erkek Akil (The Man of Reason, 1984) adl galismasi felsefe tarihi boyunca
saglam bir yolculuk niteligi tagir. Lloyd, Platon’dan Descartes’a ve sonraki filozoflara “felsefi
aklin” dogurganlik, cinsellik, ebeveynlik gibi kadinhkla ilgili butin deneyim alanlarinin diglan-
maslyla olusturuldugunu ve kadini, gogunlukla olumsuz 6zelliklerle tanimlanan, daha asagi bir
insan cesidi olarak karakterize ettigini ileri surer. Diger bir feminist akademisyen, Carol Pate-
man, hipotetik olarak sivil toplumun kokeni kabul edilen “toplum s6zlesmesi”nin esasinda ka-
dinlarin erkeklere tabi kilinmasini kurumsallastiran bir “cinsel sézlesme™ oldugunu iddia ederek,
liberal siyaset felsefesinin ilkelerini yeniden bir incelemeye tabi tutar. Ardindan Carolyn Merc-
hant, Doganin Oliimii'nde (Death of Nature, 1980) Francis Bacon’un yaptigi dogaya iliskin bi-
limsel calisma taniminin cadi avlarindaki iskence cemberlerinden alinan gorintilerden
esinlendigini gostermistir (Bacon galismasinda, bilim insaninin dogay! odasina gétiirmesi, onu
sirlarindan soymasi ve hizmetkari yapmasi gerektigini iddia eder).

Antropolojide feministler, -her ikisi de esitsiz cinsiyetgi is boliminun mesrulastiriimasina ve
erkek egemenliginin mekanizmalarinin gizlenmesine hizmet eden, klasik-, aletin yaraticisi ola-
rak erkegin kutsanigi ve (antropologlar arasinda ¢ok populer olan) cinsiyetlerin “tamamlayi-
cihigi” teorisine meydan okudular. Fransiz antropolog Paola Tabet gibi.
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Antropologlar, dinyanin her yerinden farkli toplumlarda birgok erkegin, kadinlari gogu isin di-
sinda birakmak ve onlari daha gok zaman gerektiren ancak daha az deger verilen faaliyetlerle
sinirlandirmak igin, kadinlarin aletlere ve alet yapimina erisimini kisitlamak adina yaptiklari
seyleri belgeleyerek bu hikayeyi tersine gevirdi. Feminist antropologlar ayrica yeniden dretim
isine katimlari nedeniyle kadinlarin kalttran kasifleri, dilin reticileri, gigden pismise ve kent
“uygarhiginin” baslangici kabul edilen gogebe hayattan yerlesik hayata gecisin 6zneleri ola-
bileceklerini ileri sirduler.

Sosyolojide ise feminist akademisyenler ailenin bir analiz birimi olmasina karsi giktilar. Bu
analizlerin farkl konumlari ve aile icinde kadinlar ve erkekler arasindaki guc esitsizligini dik-
kate almadigini ve bir analiz birimi olarak ailenin “harcamalara, tremeye, gige ve benzerle-
rine dair ailede alinan tim kararlarin bir toplumsal cinsiyet boyutunun oldugunu” gizledigini
ortaya koydular. Sosyologlar ayrica feminizmin ortaya gikigindan once var olmayan bir aras-
tirma nesnesi olarak cinsiyete dayali siddeti sosyolojiye soktular.

Gogunlukla feminist hareket ierisindeki tartismalardan dogan feminist arastirmalar bazi gok
nemli ekonomik kategorilere de itiraz etti. “Is” gibi Gnemli bir kavramin, sadece hayatlari-
mizi yeniden Gretmesiyle degdil ayni zamanda her giin is gicunt de yeniden dretmesiyle belki
de kapitalist toplumda en onemli faaliyet olan kadinlarin evde yaptigi Gcretsiz butin isleri
ekonomik analizin diginda birakan, “cretli is giici” ile 6zdeslestirilmesinin yanhighgini vur-
guladi. Daha genelde, teorik galismalarimiz toplumsal iligkiler ve degisimin belirlenmesi
agisindan en onemli sey olarak toplumsal yeniden dretim meselesini kiiresel ekonomik po-
litikanin merkezine yerlestirdi.

Son olarak feminist akademisyenlerce gergeklestirilen tarihsel yeniden yapimlar (tarihsel bil-
ginin yeniden olusturulmasi), sadece bu zamana kadar bilmedigimiz olaylarin ve toplumsal ak-
torlerin farkina varmamizi saglayarak degil ayni zamanda tarihe feminist bir perspektiften
bakmanin var olana bir bolim daha eklemeye indirgenemeyecegini gostererek, iginden gel-
digimiz ve icinde yasadigimiz dinyaya iliskin bilgimizi dondsturdtler. Kendi ¢alismamda da
vurguladigim gibi, tarihi cinsiyetlendirmek [gendering of history] bizi batint yeniden dtstn-
meye zorlar. Mesela kapitalist iligkilerin gelisiminde kadinlarin ve yeniden dretimin rolu tize-
rine yaptigim ¢alismam beni hem liberal hem de Marksist tarihgilerin gérmezden geldigi bir
olgu olan 16. ve 17. yizyildaki cadi avlarinin bu baglamdaki 6nemli roltind kesfetmeye itti.

Daha 6nce de soyledigim gibi feminizmin etkisi sosyal bilimlerle sinirlandirilamaz. 20. Yiiz-
yil’da Feminizm’in (Feminism in the Twentieth—Century, 2001) yazarlarinin da belirttigi gibi
feminist akademisyenler doga bilimleri alanini da kavramsal olarak yeniden diizenlediler. Ki-
tabin giris bélimande yazildigi tzere, feminist biologlar siklikla insan davranisina iliskin ola-
rak toplumsal cinsiyete dayali 6n yargilardan etkilenmis olan, primatlar arasindaki iktidar
iligkilerini ve grup dinamiklerini yeniden kavramsallastirdilar. Emily Martin gibi diger biolog-
standart dollenme agiklamasina karsi giktilar ve bu strecin iki tarafin da aktif oldugu, daha or-
takcil bir gorandmant mamkan kildilar.
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Feminist teknoloji tarihcileri, bu alana kadinlarin yaptiklari katkilari ortaya gikararak alanin cin-
siyet (toplumsal cinsiyet) boyutunu vurguladilar. Psikiyatri de dahil olmak tzere, tip alani da
feminist caligmalardan derinden etkilendi. S6z konusu galigmalar, buttin uzmanlik alanlarinda
tibbin nasil (“histerik kadin” kavrami gibi kavramlar yoluyla) misojinist (kadin dismani) kul-
tlran gelismesine katkida bulundugunu ve erkek bedeninin standart olarak kabul edilmesi ne-
deniyle kadin hastaliklarinin nasil sistematik olarak yanlis tedavi edildigini ortaya serdi.

Sonug

Sosyal bilimlerdeki feminist devrimin pratik sonuglari artik bitin alanlarda gérantr durumda.
Mesele sadece bir ¢ok kadinin bilim alanina girmesi ve bilimin pratiklerini ve paradigmala-
rini derinden degistiren radikal bir reform strecini baglatmis olmasi degil: Yasam ve sosyal po-
litika da bu feminist katkidan etkilendi. Ornegin artik —akademik diinyada halen toplumsal
cinsiyet perspektifine karsi bir eril direnis olsa da- toplumsal hareket teorileri ve ayni zamanda
—(bu konuda) gok farkli amaglarla olsa da- uluslararasi kuruluslarin raporlari toplumsal cin-
siyeti anaakimlastirdilar, ¢unkd kadinlar artik bizim somurilmemizi gizleyen ve kadin ile erkek
arasindaki toplumsal ayrimi koruyan hatali bir evrenselci perspektifle goz ardi edilemeyecek
ve gorinmezlestirilemeyecek politik 6znelerdir. Raul Zibechi gibi 6nemli teorisyenlerin galis-
malarinda kadinlarin toplumsal yeniden tretime ve toplumsal degisime katkilarini giderek
daha fazla vurguladiklarini gormek oldukga umut verici.

Akademik/feminist aktivistler devlet yonetimlerinin ev igi siddet, saglik gibi alanlarda yaptik-
lari duzenlemeleri etkilediler; 6rnegin, klinik denemelerin artik her zaman kadinlari da icer-
mesini saglayarak tibbi pratigi degistirdiler. Ama benim 6zellikle onemli buldugum sey egitim
alanindaki degisim. Giderek artan sayida tlkede artik 6grencilerin gogunlugunu kadinlar olus-
turuyor. EGer feministler kadinlara yeni bir gliven ve 0z sayg! hissi vermeselerdi ve her sey-
den 6te biz bilgi tretiminde ve toplumsal iliskilerde devrim yapma (bunlari kokten degistirme)
kapasitemizi gostermeseydik bu mimkin olmayabilirdi.
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DIRENC, EYLEYICILIK VE SPIRITUELLIK:
ZAPATISTA KADINLARI MUCADELELERINI
YENIDEN TASAVVUR EDIYOR

SYLViA MARCOS
Ceviri: Dilara Demir

Sevgili Jineoloji dergisi okurlari, benden sosyal bilimlerin krizine iliskin bir yazi kaleme almam
istenmigti. Bense Size Zapatista kadinlarinin direnisini anlatacagim. Ancak, asagiaa okuyacaginiz
makale ydntem olarak pozitivist sosyal bilimlerin dogrudan bir elestirisi olmasa da, igkin bir
elestiri tasiyor. Belki arastirma siirecimaen biraz bahsetmem ne demek istedigimi daha agik hale
getirir. Bir kere sahaya giderken bir hipotezim yoktu. Oncelikle yerli kadinlari dikkatle dinledim
ve anlattiklarindan yola gikarak aragtirma bulqularini hangi gergevede sistematize edecedimi be-
lirfedim. Yani aslinda hakim yéntemin telkin ettiginin tam aksini yaptim. Bir digeri, gordiikler-
imi, dinlediklerimi yani arastirma verilerini halihaziraa ¢izili arastirma semasinin igine
yerlegtirmedim, aksine neye odaklanmam, neyi Gne gikarmam gerektigi konusunaa kadinlarin
disdncelerini sordum. Bu makalenin alt bashiklari boylece olustu.

Arastirma sorumu ve arastirmanin kendisini kadinlarin sesiyle olugturdum. Bu kadinlar yerli kadin-
lar ve Zapatistalar. Bu kadinlar, genellikle aragtirmalarin 6znesi degil nesnesi olmuglarair. Burada,
makalenin sorusuna aair gergeve olugturulurken belirleyici oldular. Bunun kendisi, arastirma
hipotezinin, amaglarinin ve yénteminin sahaya gitmeden aragtirmacinin masasinda sekillenecegi
yondndeki “bilimsel” disinceyi agiktan sorgulatiyor. Sosyal bilimlere gore, bu hipotezleri olus-
turduktan sonra sahaya gider, bunlar test eder ve aragtirma sonuglarinizin masada olusturdugunuz
hipotezlere uymast igin ¢aba gosterirsiniz. Biz tam ters yonden hareket ettik:
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Once Zapatista toplantilarina gidip kadinlarla bulugtum, ayni zamanda diger yerli kadinlarin
toplantilarina gidip onlarla gérismeler aldim, konustum ama dzellikle 6zenle dinledim. Sonra
masama dondp, ne sdyledikleri, niye soyledikleri, hak ve toplumsal cinsiyet adaleti talep ed-
erken ne bekledikleri, bunun diger miicadeleler ve kendi topluluklarinaaki erkeklerle iliskileriyle
nasil baglandigi tzerine uzun uzun dasandam. Yani diyebilirim ki kullandigim yéntem yaygin
soyal bilim aragtirmalarinin karsisinda. Arastirmam bugunki birgok aragtirmanin oldugunu iddia
ettigi gibi sadece katihmei ve eylem arastirmasi dedil, ayni zamanda kendimi de iginde bul-
augum politik olarak adanmig bir arastirma.

Kabaca bu arastirmayi yaptigim ve kaleme aldigim sireci anlatmaya ¢alistim. Gérdiginiz
gibi sosyal bilimlerin teorik bir elegtirisini sunmasam da bu makalenin olusum ve yazim sdreci
bashbagina bir elestiri tagiyor ashnaa. Dilerim yeni bir sosyal bilim nasil olmali sorusuna kis-
men cevap verebilir.

* k%

"Biz bizim usulim(izce giyinmenin, konugmanin, yénetmenin, érgiitienmenin, dua etmenin, beraberce
galigmanin, diinyaya saygi duymanin, dogayi pargamiz olarak anlamanin taninmasini talep ediyoruz."

0 giin Meksika Parlamentosu'na hitap eden ikinci kadin CNI'yi (yani yerli siyasal gruplarin en
genis agini) temsil eden Maria de Jesus Patricio, nam-1 diger "Marichuy" idi. Konugmasinda,
bastirarak ve tekrar tekrar kadin haklarina saygisiziigin sadece yerli topluluklara 6zgi olmadigini
belirtti. Dinleyicilerden alkiglar yukseldi “(...) Eger gelenekler bizim topluluklarimizdaki yerli
kadinlarin haklarina zarar veriyorsa bu sadece yerli insanlarin sorunu degildir. Bu durum sadece
oralara ait degildir, ayni zamanda toplumun tamamina aittir."? SozIli gelenege dayandigi
belagatla, olumlu olan aligkanliklari, yani “usos y costumbres,” listelemeye basladi, mesela
toplumsal gorevler igin kolektif isbirligi, kadinlarin ritiellerdeki spritiel liderligi, gug ve zenginlik
elde etmek igin bir arag olarak degil, topluma hizmet etmek igin siyasi temsiliyet, baytiklerimizin
bilgeligine saygr gostermek ve uzlasmaya dayall karar verme mekanizmalari. Sonra, yerli
kadinlarin durumuna iligkin olumsuz etkileri olan hegemonik hukuk sistemi ve dini kurumlarin
etkilerinden bazilarini dile getirdi.?

Aralik 2002 tarihinde yapilan Amerika'nin Yerli Kadinlari'nin ilk zirvesinin sonug bildirgesi
sunlari talep eder: "Devletlerin, 6zellikle ritteller ve kutsal yerler konularinda, bizim kozmo-
vizyonumuzu kabul etmesini, saygr géstermesini ve kamu politikalarinda tesvik etmesini talep
ediyoruz. Farkli kiliseler ve dinlerden Yerli Halklarin kiiltrlerine ve inanglarina, spritielligimizle
baddagmayan dini pratikleri tizerimize empoze etmeden saygi gostermelerini talep ediyoruz."*

Orta Amerikali halklar igine atildiklar sosyo-politik degisimler yoluyla kadim geleneklerini
koruyor ve yeniden yaratiyor. Amerika'nin ilk halklari, anlamak igin, orgttlenmek igin ve dinya
goruslerini (kozmovizyonlarini) diiglemek igin binlerce yil boyunca kendi ilke ve olgleriyle bir
medeniyet yarattilar ve bu medeniyet icinde yasadilar.

Isgalin yarattigi felaketler boyunca bu halklar, bu medeniyeti savundu ve bugiin kendi sembolik
ve dini evrenlerini kendileri yorumlama haklarini talep ediyorlar.

134



JINEOLOJI

Jin Jiyan Azadi

Bu baglamda, bu yeni sprittielligi incelemek igin tarihsel ve etnografik yontemlerin 6tesine
gegerek, bu dini ve toplumsal cinsiyet sekillerinin dayandidi felsefi alanin kendisini incelemenin
parcasi haline getirmek gerekir. Bu sekilde Orta Amerika halklarinin kendi kozmoslarini,
kadinsilik-erkeksilik ikilemine dayandirarak nasil insa edip algiladiklari daha iyi aydinlatilabi-
lir. Ben, yerli halklarin cagdas durumlara adapte olurken bile bir yandan gizliden gizliye
mucadele ettiklerini ve sadece bu halklarin yerel bilme yollarinin 6zgtnltklerini anlayarak bunu
ortaya koyabilecegimizi savunuyorum.

Bu bariz paradoks, birbirlerini dislayan ikili kategoriler baz alinarak degil, epistemik evrenin
“Otekilestirilmesi” taninarak derinlemesine anlagilabilir.® Yerli 6zneler igin zithklarin bulug-
mas! tutarli sayilan bir gergekliktir. “Yerli spiritGelligi”nin karmasikliginin ve toplumsal cinsi-
yet dualitesinin anlamini g6zme eylemi, bize bu yeni spiritGelligin koloniden bagimsizlagma
cabalari igin nerelerde isledigini ve nasil Orta Amerika'nin ilk yerli insanlarinin spiritiiel, dini
alanda yizlerce yillik esaretini yapr sokimiine ugrattigini gosterir. Bu spirittiel ve dini alan ki,

bu halklarin sosyal adalete dair siyasi miicadelelerine ickin, derinden bagli ve bagimlidir.

Gary Gossen, birkag yil once South and Mesoamerican Native Spirituality (Gtiney ve Orta Ame-
rikan Yerli Spirituelligi) adh ¢Igir agan kitabinda bu kavramin anlamini séyle tanimlar: “...anah-
tar bir kelime olan spiritiellik — ceviri sayesinde - ; (yerli) uygulayicilarin ve inananlarin ig
diinyalari, diinya goriisleri ve kozmolojilerinin hepsi i¢in uygundur.”®

On yillar sonra yerli kadin gruplarinin bir araya gelmesiyle olugan ¢ok basli bir ag, birinci bu-
lusmalarinda spiritaellik kelimesini geviriye gerek duymadan kendi kelimeleri olarak kullan-
dilar. Bu kelimeyi kullanarak, hem dini gelenek ve pratiklerinin (batil degilse bile, cahil ve
geri olarak) betimlenisine itiraz etmisler, hem de kozmolojileri ve diinya gortgleri ile ifade
edilmis kendi inanglar (“maneviyatlar”) igin saygi talep etmislerdir. Simdi Orta Amerikan
kozmolojisinin bugiinin yerli kadinlarinin adalet micadelesini ve egitim ve spiritiellik hak-
larini olusturan parcalarina goz gezdirecegim.

Farite veya Egitlik - Dualite

Kadin ve erkeklerin ayrilmaz bir ¢ift olarak tasarlandigi felsefi kokenin mirasgilari yerli kadinlar,
kendi kozmolojik arka planlarina uygun bir ifade arayisinda /a paridad kavramini sik sik talep
ederler: Parite.

Ya da "aprendiendo a caminar juntos." Birlikte yariimeyi 6Grenmek.

Antik Meksika'da, feminen-maskilen ikilisinin birligi; kozmosun olusturulmasi, onun (yeniden)
tretimi ve sdrdardlebilirligi icin temeldi. Feminen ve maskilen fiizyonun iki kutuplu tek bir
prensipte birlesmesi Orta Amerikan dusincesinde yinelenen bir 6zelliktir. Bu prensip, ayni
zamanda tekil ve ikili olarak, isminin anlami “gifte tanr” ya da ikili kutsiyet anlamina gelen en
buyuk yaratici Ometéotl'dan baslayarak tanri ve tanrica eglesmelerinin temsilleriyle ifade edi-
lir. On d¢ cennetin Gtesine giden Ometéotl feminen-maskilen bir gift olarak disundldi.
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Bu Ustun ciftten dogan diger ikili ilahlar sirayla dogadan cisimlestiler. Thompson, 6rnek olarak
Maya bolgesindeki ltsam Na ve onun partneri Ix Chebel Yax'tan bahseder.” Las Casas |zona ve onun
esi ikilisinden bahseder.® Diego de Landa tibbin tanrisi ve tanrigasi olarak Itzam Na ve Ixchel'e re-
ferans verir.” Michoacan bolgesi sakinleri igin yaratici gift, Curicuauert ve Cuerauahperi' dir.

Omecihuatl ve Ometecuhtli, ilahi dualite Ometéotl'in feminen ve maskilen yarimlaridir. Eski
bir Nahua efsanesine gore, onlar kavga ederken yemek tabaklarini kirar, yere diisen her kirik
pargadan yeni bir ilahi ¢ift peyda olur. Bazi bilginler bu efsane, tanrilarin goklugunu acikliyor
derken, bu efsane ayni zamanda ilksel dualitenin nasil sirayla bagka dualiteleri yarattigini da
gosterir. Belki o zaman, ilkel, yaygin dualite olan toplumsal cinsiyetin kendisi, her sey igin
coklu spesifik ikilikleri “yaratan”olarak gorulebilir.

Orta Amerika dunyasini kaplayan yasam/olim ikiligi sadece ayni ikili gergekligin iki yont. Bu iki-
lik, Tlatilco'dan gelen yari insan yuzi-yari kafatasi heykelcik figurii ile dramatik sekilde ifade
edilir. Kozmos seviyesinde, gunes ve ay dinamik bir maskilen-feminen tamamlayicilik olarak
kabul edilmektedir.'® Benzer sekilde, yeni doganlarin yikanmasi rittieli sirasinda, feminen ve
maskulen sular cagrilir.™ Kozmik ikilik ayni zamanda misirin dontstimli olarak feminen (Xilonen-
Chicomeocoatl) ve maskulen (Cinteotl-ltztlacoliuhqui) oldugu gercegiyle de yansitilir.

Ikilik, kozmosun temel diizenleyici giicii olarak zamanin dizenlenmesine de yansidi. Zaman
iki takvim olarak tutuldu: Biri, insan gebelik dongist ile baglantili oldugu distntlen 260 gin
(13x20) olan ritiel takvim,' digeri 360 giin (18x20) olan tarim takvimidir."® Bes gun, o tak-
vimi astronomik takvime ayarlamak igin ilave edilmistir. CNMI'dan bir kadin olan Candida
Jimenez, "La dualidad se ba" dedi. Biz dualite i¢inde yasiyoruz; bu ritiellerde, isleyiste, bizim
ortak hayatimizda var."

Frances Karttunen de, Gary Gossen de Orta Amerikan dialitesini dinamik olarak tanimlar.'
Diger yazarlar kargitlarin kutupsal dizenine tamamlayicilik ekleyerek, ikilige bir “geri dondi-
rilebilirlik” kavrami veya bir hareket eklerler. Akigkanlik, feminen ve maskilen olana strekli
degisen bir doga kazandirarak iki kutuplulugun kapsamini derinlestirmektedir. Bu akiskanlik ile
feminenlik her daim maskdlenlige gegis asamasinda ve maskilenlik de feminenlige.

Akigkan Gergeklik

Boyle insa edilmis bir evrende, piramit gibi "hiyerarsik" bir diizen ve tabakalagma igin ¢ok az
yer olur. Gesitli Nahua anlatilarinda, ilamatlatolli ye (bilge yash kadinlarin séylemlerine),
heuhuetlatolli ye (yash adamlarin konugmalarina) ya da ilah ciftleri hakkinda konusanlari ta-
rayan kaynaklara bakarsak, bir kutbun siniflandiriimasinin bir digerine dstinltgunden bahse-
dilemez. Bunun yerine, bu kavramsal evrenin sdrdurdlebilir karakteri, bu ikiliklerin agilimi
olarak goriilur. ikiliklerin detayl anlatimi gokteki, yeryiziindeki ve yerin altindaki tam dizey-
lerde; ayni zamanda evrenin dort kdsesinde tezahir eder. Bu siregiden agilim her zaman ha-
reket durumundadir ve higbir zaman kati bir sekilde tabakalagmis ya da sabit degildir. Boylece,
ikilik, her nesne, durum, ilahlik ve viicut Gzerinde izini birakarak tim evrene ntfuz eder.
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"Kadin haklar" kavrami Chiapas'a EZLN- Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (Zapatista
Ulusal Kurtulus Ordusu) ulusal gapta ortaya giktiktan sonra yerli kadinlar strekli esitlik terimini
isitiyorlardi. Esitlik, onlarin strecini desteklemek igin gelen bu yardim sever kadinlar tarafindan
talep edildiginde, bu terim o kadinlara mantikli gelmedi. Orta Amerikan kozmo-vizyonunda esitlik
kavrami hig yoktu. Biitiin kozmos, birbirini dengeleyen etkenlerden olusur -farkliliklariyla- boy-
lece denge saglanir.'® Bu denge sirekli kayiyor.'” "Esitlik" kulaga duragan bir sey gibi geliyor, hig
hareket etmeyen bir sey gibi. Bundan baska, herhangi iki varlik higbir zaman ayni olma anlaminda
esit degildir. Dualite kavrami esliginde siren gunliik yagsamlari ve rittelleri iginde esitlik onlar igin
istek uyandirici bir sey olmayacaktl.'® Yerli hareketi ile yakindan iligkilenenler bilir ki yerli ka-
dinlarin kullandidi bir metafor olan "caminar Parejo" (beraber yirimek) erkekleriyle adil bir iligki
bicimi isletmeye dairdir. Denge kavrami esitligin alternatifi olarak goziikmeye baslar.

Bizim Toprak Anamiz / Kutsal Dinyamiz: Spiritiiellik

Sik sik, yerli halklarin kendi topraklari, kendi dinyalari ve kendi alanlari igin taleplerini duyariz.
Bu taleplerin dinyadaki tum yerli halklarin en merkezi talepleri oldugu gordlir. "Yerli halklarin
yasam miicadelesi toprakla ayriimaz bir sekilde baglidir'.'* Ama toprak igin ve arazi igin
talepleri ne anlama geliyor? Yerli kadinlar igin, yerytzi ile olan iligkileri birgok farklr anlamda
okunabilir. Anne olarak yerytziinin sembollesmesi, bu kadinlari ona baglar. Onlar, dinyanin
cisimlesmis halleri ve Uretkenleridir. Yakin zamanlarda, Kongre'ye seslenen Comanaanta Esther
bu bagi su sekilde dile getirdi: "Biz toprada bizim yolumuzla saygr duymanin, hayati bizim
yolumuzla anlamanin taninmasini istiyoruz; Toprak dogadir ve biz onun pargalariyiz.”?® Onun
kendine has Ispanyolcasiyla, yeryiizii kavraminin ¢ok karmasik bir hali vuku buldu. Ik defa,
yeryiza bir kisidir. Nurio, Michoacan kentinde yapilan Yerli Halklar Ulusal Kongresi'nde, yerli
bir kadin boyle konugstu: "Tim nehirlerimiz, tim agaglarimiz, bizim dinyamiz olduklari gibiler
... hala hayattalar"?' Diinya canhdir; diger varliklara saygi duydugumuz gibi ona da sayg! duy-
mamiz gerekir. Bolivya ve Ekvador gibi Latin Amerika Ulkelerinin cagdas revize edilmis
Anayasalarinin bazilar dinyayi hak 6znesi olarak disinar.

Amerika kitalarinda yerli halklarin dinya gordslerini edinmig "insandan daha fazla" varliklar
konulu galigmalar, bu yorumun arka planini verir.22 Orta Amerikan mitolojisinin gogunda, dinya
kutsal bir yer olarak gorilir.? 0 bolluk igerisinde bir ilahtir. Ayni zamanda iginde yagayan
insanlari tehlikeye ve kotiliige diisrebilecek bir yerdir. Diinya kaygan ve tehlikeli bir yerdir.?4
Bu iyi ve kotu klasik dualitesi iginde tasarlanmistir. Dogadstu bir varlik olarak, o senin ey-
lemlerine dayanarak sana zarar da verebilir, yarar da. EZLN'nin siirsel komutani Marcos, bu du-
rumu su sekilde ifade eder: "Bu yerli halklar, bu topraga ana oldugunu séylemeye geliyor, o
kultdrel bir matris, tarih onun iginde yasar, 6luler onun iginde yasar."®

Yerytiziine dair yerli perspektifi ayni zamanda ahlakidir ve bu ahlaki recete herkesin her kosulda
cok dikkatli hareket etmesi gerektigi tzerinedir. Yerli Maya Manuel Gutienez E. cagdas Hiristiyanlari
anlatirken soyle ifade eder: “...antik spiritielligin mirasgilari olarak...[onlar], mesihvari umuttan
ziyade temkinli beklentilerle karakterize edilmis... uyanik bir spiritiellik gelistirdiler ..."?
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Yerli kadinlarin ortaya gikardigr diinyaya sayg! ve spiritiellik nadiren dikkate alinir. Miicadeleleri,
genellikle kendi topraklarina sahip olma veya miras hakkina indirgenir. "Toprak" sadece bir me-
taymis gibi anlagiimistir. Bir parca toprak sahibi olabilecegin bugtntn diinyasinda, yerli kadinlar
bir parca topraga sahip olmak ya da bir parca topragi miras birakmak ister. Yerli nifusunun ko-
lektif mlkiyet hakkindan yoksun oldugu bir toplumda, bu talep anlasilir ve vazgegilmezdir.

Ama yerli kadinlar, toprak hakkini kimlikleri ile kaynasan bir sembol olarak, kutsal bir yer
olarak, kokenlerinin yeri olarak talep ediyor. Zirve'de yerli kadinlarin deklarasyonu okundu:
"Biz, hukumetlerin Toprak Anamizin degerine ve yerli halklarin atalarinin topraklari ile olan
manevi iliskilerine saygi gostermelerini talep ediyoruz..."?

Mandar obedeciendo [(Halka) ltaat Ederek liderlik etmek]

Bu ifade gergekten ne anlama geliyor? Bu ifade, hangi kultirel etkilerle tanimlandi?
Lenkersdorf, bu ifadenin Zapatistalar tarafindan olusturulmadigini soyler.? Bu ifade, Chiapastaki
Tojolabal Maya Kizilderililerinin ortak bir ifadesidir ve 19701 yillarda olusturulan Tojolabal-
Espanol-Tojolabal sozluginde yer alir. Barizdir ki bu ifade sézliikten 6ncesine dayanir.
Lenkersdorf'a gore, bu ifade Zapatistalarin bilge atalari Mayalarin fikir ve ifadelerini -6zellikle
Tojolabal grubunun atasozlerini- nasil ulusal siyasi tartismalarinin bir pargasi haline getir-
diklerine bir 6rnektir.

Ancak, mandar obedeciendo ifadesine geri donersek; bazi elestirmenlerin iddia ettigi gibi, bu
ifade gergekten birinin baska birine emretmesi ya da birinin digerini etki altinda tutmasi an-
lamina mi gelir?

Lenkersdorf bu deyimin derin anlamini gézmeye devam eder.?® Mayalardan orijinal gevirisi
soyledir: "Bizim otoritelerimiz emir alirlar." Kolektif komtinal olan "biz" emir verendir. Bu "biz"
nihai otoritedir. Anlamin bagka bir katmani da "toplum iginde bizim otoritelerimizi kontrol
eden biziz" dir. Tojolabal icinde, yonetmek "is" anlamina gelir: yonetenler "calisanlar" dir.
Bazen, ifade biraz dedisir ve kelimenin tam anlamiyla su hale gelir: "toplulugun yetkili-isci-
leri" Herkesin bu komdnal “biz” iginde bir islevi var. Bu yatay bir kolektif, ama herkesin igl-
evi ayni degildir. Yonetenler yonetilenlerden daha dstin bir seviyede degildir. Onlar da herkes
gibi gahisir. Onlar komtinal “biz” in kararlarinin uygulayicilandirlar. Sapellerin yoneticileri, dini
kitabi 0gretenler, belediye temsilcileri vardir. Herkesin en ytksek otorite olan komanal "biz"
in kontroli altinda belirli bir gorevi vardir.

Goraldugu gibi, mandar (emir) kavrami bu topluluklarda tamamen farkl bir kavramdir. En yik-
sek otorite olan bu kolektif "biz" adina konugmasi igin bazi insanlar secilebilir. Lenkersdorf
der ki, asil sorun (Meksikall) egemen toplumun Mayalarin yollari hakkinda tamamen cahil ol-
masi, sozculeri liderlerle karistiryor olmasidir. Bunlar, sadece komunal “biz” tarafindan segilen
sozclerdir. Halihazirda segilmig sozciler konugmazsa, bu komdinal “biz"in sessiz oldugu an-
lamina gelmez. Ornegin, Zapatismo'nun ulusal sahneye ¢iktigi yedi yil icinde, biz birkag farkli
sOzcl kadin dinledik.
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Bir miiddet Ramona secilmislerden biriydi. Ana Maria da bir stire boyunca géruntr oldu, sonra
Comandanta Trini geldi; ayni sure igerisinde birgok diger kadin goriinip kayboldu. Simdi
Comandantas Fidelia ve Yolanda'y! duyuyoruz. Bazilari, gérdikleri kabul ile, bu kadinlarin go-
rinmeye, yol gostermeye, yonetmeye devam etmesi gerektigini distnebilir; ama onlarin var-
higinin temeli bu degil. Meksika Kongresi'nde daha 6nce dikkatimizi ¢ekmemis iki kadin
duyduk: Comandanta Esther ve Jesus Patricio de Maria. "Bu komiinal seviyede orgitlenme
bizim tespit edebilecedimiz birkag yapida var... bilgiyi -spiritiiel hayati da dahil ederek-
yaratma ve yeniden yaratma icin orgiitienme bu yapilarda var.”*® Komtnal "biz" olarak kendi
sozci kadinlarini secer. Esther, kanun koyucular 6ninde yapti§i sunumunda, bu yéntemi su
sekilde dile getirdi: "Biz komunal olarak emir veren ve halklarimizin komutlarina boyun egen
komutanlariz (ispanyolca feminen olarak)"'

Kalplerimizle Diisiinme ve Orgitlenme

Yerli kadin taleplerinin merkezi haline gelen bir kelime varsa, o da corazon yani “kalp”tir. Kalp,
(Lopez Austin'e gore teyolia®?) en yiiksek entelektiiel faaliyetlerin yapildigi yerdir. Bellek ve akil
orada oturmaktadir. Kalp duygulara ve sevgiye referans degildir; hayatin kokenidir. Chiapasta
Maya yaylalarinda klasik bir etnografi olan, Calixta Guiteras-Holmes tarafindan yazilmis Perils
of the Soul, kalbin bolge halklari igin ne anlama geldigi konusunda gok agiktir. Kalp tim bil-
geliklere sahiptir, bellek ve bilginin yatagidir, “onun aracihdiyla algilanir”.

1997 yilinda Oaxaca'daki Birinci Ulusal Yerli Kadin Kongresi'nde, yaklasik bes yiiz yerli kadinin
sesleri birbirleriyle yankilandi: "Grabar en nuestros corazones" [kalplerimize kazinmig] Onlar,
kadin olarak ve yerli halktan biri olarak kendi haklari konusunda dgrendiklerini hafizalarina kalp-
leriyle kaziyorlardi.3* 1995 yilinda, Comandanta Ramona CCRI, Comandancia Genel del Ejercito
Zapatista de Liberacion Nacional'a bir mesaj gonderdi: "Ben Meksika halkina, Meksika kadin-
larina, Ulkemizdeki herkese konusuyorum." Mesajinin kapanig kisminda soyle dedi: "Ben o
hepimizin hayal ettigi 6zgur ve adil Meksika'yi inga edebilmek icin tim kadinlarin kalplerinde
orgttlenme ihtiyacini ekmelerini ve yesertmelerini (sembrar) istiyorum." Agikgast, kalp galisma
ve orgiitlenmenin yatagidir. Duygular ve hisler tek basina orgiitlenmez.® Tojolabal'da sanatin
temel ozelliklerinden biri, Lendersdorf'un dedigi gibi, sanat eserlerinin "kalbin distnduginin
tezahtrdi" olmasidir.* Yine diisiincenin yatagi olarak kalp referans gosterilir, kafa degil.

Simdi 28 Mart 2001 tarihinde Comandanta Esther'in bizim Camara de Diputados 'ta yaptigi ko-
nusmasina bakalim. Séyle dedi: “Onlar [yasayapicilar] kendi alanlarini, kulaklarini ve kalple-
rini akhin tarafinda yer alan bir diinyaya actilar.” Kalp kendisini akla acti. Bu kadinlarin
kullandigr “kalp” kavraminin onlar zerindeki derin etkilerini gdzden kagirabiliriz. Onlar igin ha-
yatin, aklin, hafizanin merkezi kalp. Ne kadar sevgiyle gevirirsek gevirelim onlarin soylemle-
rindeki kalp referanslarini sadece duygusal olarak nitelendirip kiigiiltmeyelim, sémtrmeyelim,
hissilestirmeyelim. Bu durum istemeden de olsa etnik-merkezci yorumlamalara donusebilir.
Onlar kendilerini orgutlemek igin bir araya geldiklerinde, dediler ki: "Se siente fuerte muestro
corazon", “kalbimiz giiglenmis hissediyor (kisisel iletigim)”.3’
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Zirve'deki belgelerden biri soyle ifade eder: "Biz atalarimizin sesleri ve spiritiel seslerimizi
beraberce dinleyerek kalbin antik bilgisini sakli tutarak kendi kimligimizi yeniden insa et-
meyi teklif ediyoruz..."

Tim Varlklarin Birbiriyle Baglantisi: Dinyada olug bigimleri

Orta Amerikalilar i¢in dinya "orada digarida," degil, insanlarin diginda kurulmug ve onlardan
ayri degil. Diinya onlarin icinde ve hatta onlar "aracihgiyla" var. Eylemler ve sartlar, gevre-
sinden analitik olarak soyutlanmig bir "Ben" fikrine dayanan Bati diistincesinde oldugundan ok
daha i¢ ice ordlmas. Dahasi, viicudun gegiskenligi kozmosun temel gegiskenligini yansitir,
maddi ve maddi olmayan arasinda strekli bir gegis halini karakterize eden varlik dizenini be-
timleyen, tamamen “maddi” olan dunyanin gegirgenligi. Kozmos, bu kavramsallastirma ige-
risinde, tam anlamiyla gecirgen maddesellik igin tamamlayici olarak ortaya gikiyor. Klor de
Alva soyle yaziyor: “... Nahualar ¢ok boyutlu oluglarini viicutlarinin ve gevrelerindeki fiziksel
ve spiritiel dinyanin bir pargasi olarak hayal ettiler.®

Klor de Alva, Nahualarin bu "kavramsal olus" anlayisinin isgal zamani Hiristiyanlarininkinden
ok daha az sinirlandiriimig oldugunu ve "beden ve onun 6tesindeki diinya ile, baskalari ve vi-
cutlarr ile fiziksel ve kavramsal streklilik..." olusturmaya daha meyilli olduklarini ekliyor.40

Comandanta Esther sozlerinde, “Toprak hayattir, dogadir, ve biz hepimiz bunun bir pargasiyiz”
der. Bu basit ifade, Orta Amerikan kozmosunun tamamlayiciliginda tim oluglarin birbiriyle
baglantisi anlamina gelir.#" Oluslar birbirinden ayrilabilir degildir. Bu temel prensip, ¢agdas
yerli tibbi sistemler iginde ve ayni zamanda ilk tarihsel birincil kaynaklarda tutarl bir sekilde
bulunmustur.®? Bu ilke neredeyse hig bireylesmeden, ¢ok 6zel bir insan kolektivitesi bigimi
olusturur.* "Ben" gevresinden soyutlanamaz. i¢ ve dis arasinda kalici bir gegis vardir.* Len-
kersdorf Tojolabal dilindeki (Chiapas'in Maya lehcesi) "Lajan, lajan aytik" ifadesini soyle gevi-
rir: "estamos parejos" "Hepimiz 6zneyiz." Ona gore, bu Tojolabal kilttirine temel olan
"0znelerarasilik" kavramini ifade ediyor.* Bu ayni zamanda bizi yukarida belirtilen yerli
kadinlarin tercih ettigi kavrama getiriyor: Onlarin esitlik degil parite Uzerinde israr etmeleri
(caminar parejos la paridad), kozmovizyonlariyla gok daha uyumlu, ortak miraslarindan olus-
turduklari cinsiyet esitligine alternatif kavramlari onerdikleri anlamina geliyor.

Gagdas Orta Amerikan yerli kadinlari tarafindan yeniden Uretilen birkag yaygin spirittiel ve koz-
molojik referans noktasinin tizerinden gegerken, su nokta tam merkezde gibi gozukiyor: Ev-
rendeki herkesin ve her seyin birbiriyle baglantili olmasi. Adamlarin ve kadinlarin 6zneler arasi
dogasl, toprakla, gokle, bitkilerle, gezegenlerle baglantili. Baska tirld nasil anlayabiliriz Co-
mandanta Esther'in yasa yapicilarla yizlesirken yaptigi, “bize hayat veren, bizim dogamiz olan”
topragin savunmasini? Bagka turli nasil yorumlayabiliriz mandar obedeciendo'nun birinin
baska birine dayatmasi olmadigini? "Biz"in ayni zamanda "Ben" oldugunu? Topluluklarin kolektif
0zneler olarak birligi yansittigin?
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Sonug Uzerine

Yerli kadin girigimleri, atalarinmn dini mirasini yenilemek igin gelistirilen somtrge karsiti ga-
balardir. Onlar, dnceki esaretlerin yapi sokimu sayesinde, atalarindan ilham aldiklari isyan ve
direnigin ufkunu yeniden yarattilar. Onlar, ekonomik, siyasi ve kiltirel etki alani icinde
atalarinin ugradigi boyun egme siddetini reddederken yenilenmenin etigini talep ettiler. On-
larin seslerinden defalarca duydugum bir ifade ile bitireyim: "Biz adalet istemeye geldik,
acimaniz igin degil... sadece adalet istemeye!"

"Biz Zapatista kadinlan yorgun ya da korkmus degiliz... biz miicadelemizi stirddirecegimiz igin mutluyuz."
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0 SAVUNMA OLARAK JINEOLOJI - YENI BIR
SOSYAL BILIM PARADIGMASINA DOGRU

DILAR DIRIK

Bir travma dalgasinin daha Orta Dogu’yu isgal etmeye basladigi karanlik bir zamanda, Ko-
bané’de sozde islam Devleti’'ne karsi gelistirilen direnis tiim diinyada merak, heyecan ve her-
seyin otesinde umut uyandirdi. Tuketimcilik ve bireyciligin giderek asir ug haller aldigt,
higbir davanin miicadeleye deger gorilmedigi kapitalist bir dinyada, son kursuna kadar ma-
cadele siarini benimseyen kolektif bir direnis aklin alamayacag kadar irrasyonel bir edim
gibi gérulmekte. Feda, direnis, komiinalizm, adalet ve 0zgirluk micadelesi insanlarin bilin-
cinden o kadar uzaklastiriimis ki bunlar yalnizca soyutlanmig teorik tartismalar, ekranlardaki
maceralar ve atolye-tretimi isyan tisortleri gibi metalarin tiiketimi vasitasiyla erisilebilir go-
rindyor. Bu nedenle, bir toplulugun kendisini, ISID’in karanlik doktrinine karsi savunmak,
Orta Dogu mozaiginin muhtelif renklerini korumak, kaderine sahip ¢ikmak icin gelistirdigi
kolektif orgutlenme Venezuella'dan Afganistan’a dinyanin micadele eden halklari arasinda
yanki uyandiriyor.

Unutulmus bir toplulugun kadinlari, ideolojisi klturlerin, topluluklarin, dillerin ve Orta Do-
gu’nun renklerinin yok edilmesi tizerine kurulu Islam Devleti getelerinin en hiddetli diigmani ha-
line gelerek alisilagelmis siyasal eyleyicilik anlayiglarini alabora etti. Kobané direnigi insanlik
micadele tarihine, erkekler kadinlari koruduklarr icin ya da bir devlet ‘tebaasini’ korudugu igin
degil, gulimseyen kadin ve erkekler fikir ve bedenlerini bir ideolojik cepheye dondstirdikleri
ve bu cephede ISID ceteleri ve onlarin tecaviizel diinya géristi un ufak oldugu icin yazilacak.
Bu direnig sadece guntimtziin en fasist grubuna kars kiresel bir zafer degildir. Ayni zamanda
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Rojava’nin dogusunda teori ve pratigin bitinlesmesini géren, tecavizcd katillere karsi bir fel-
sefe ile savasan Kurt kadinlarinin gilumsemelerinde bu bitinlesmenin en estetik tezahdrin
goren yerydzundeki tim sistem karsiti hareketler igin de bir ‘uyan’ gagrisidir.

Kirdistan birdenbire diinyadaki sistem karsiti hareketler ve devrimciler icin bir hac mekani ha-
line geldi. Yeni bir bakis acisi igin yizlerini Mezopotamya'ya dogru evirenler ‘Ozgiirliik nedir?
Ozerklik nedir?” diye sormaya basladilar. Rojava devriminin anlami nedir? Irak’taki ikinci en
bilyik sehir olan Musul birkag gun icinde ISID tarafindan disiraliirken neden yasl kadinlarin
koalisyon hava saldirilari baslamadan aylar oncesinde kendi 0zerk ‘anneler taburlarini olus-
turduklari, kiigiicik bir kasaba olan Kobané milyonlarca insan igin yikselen bir giines oldu?

Cehennemin ortasinda radikal demokrasinin dogusu diinyanin micadele eden insanlari igin bir
elestirel 0zdiisinim ani olusturdu. Uzun zamandir halk seferberligi solun ufkunun diginda kalmisti
ve simdi bu seferberlik Suriye’de savas yikintilari arasinda kalmig Kirt bolgelerinden mi gelmeli?

Solun ¢ikmazlari...

lleri kapitalist Glkelerdeki sol gevrelerin hayalguici ve yaraticilik eksikligi batidaki solun genel
problemlerine ornek teskil etmektedir. Bati solu, tabandaki toplumsal gergekleri bilemeyecek
kadar seckinci, teorik yapilardan ziyade insanlarin tarih boyunca birikmis duygusal aci ve dmit-
lerine dair toplumsal meseleleri kavrayamacak kadar positivist ve soyut bir sekilde “halk’ olarak
ifade ettigi insanlar orgitlemek icin gerekli gayreti gosteremeyecek kadar pasiftir. Giinimtizde
solun en biiyuk sorunu, toplumun kordtgimlerini gézmeye ugrasmak yerine radikalizm hakkinda
soyut, anlasiimaz bir dilde konugmakla istigal olmasi ve kendisiyle ayni ayricaliklara ve sozda-
garina sahip bir grubun devrimcilik yapacagini farzetmesidir. Halbuki gergekte cogu miicadele,
teorik angajmandan ziyade, taninma ve tarihte bir yer edinme talepleriyle baslar.

Sistem karsiti hareketlerin sirekli tekerrir edegelen edilimlerinden biri de dar bir olgular k-
mesine dogmatik bir sekilde saplanmalari ve dolayisiyla farkli siddet ve baski aglari arasindaki
badlantilar gozden kagirmalaridir. Cogu zaman bu radikal gevreler zarar gérmts milyonlarca
insanin yagamina dokunmakta eksik kalirken radikalizm dzerine, ¢ogunlukla anlagiimaz, so-
yutlanmig tartigmalar Uretip dururlar. Yayilamayan bir miicadele ne denli radikal olabilir ki?

Bunlardan kagi aile igi siddet gormus, on gocuk annesi, okur-yazar olmayan bir kadinin ken-
dilerinden daha fazla bilgisinin ve daha derin bir siyasal bilincinin olduguna inanir? Kagi bu
kadinin karar verici olabilmesini kabul eder? Kaginin kendilerini bir topluluga tamamiyle ada-
yacak kadar sabri, isimleri bilinmeyecek olsa da onlar igin 6lebilecek kadar fedai ruhu vardir?
Binlerce yillik zihniyetlerin ve igkinlestiriimig baskinin birkag teorik ilke ile yok olacagini d-
stnenler belli ki yanlig varsayimlar benimsemislerdir - toplum gibi organik, yasayan bir var-
liga mekanik distince dayatilmasi gibi. Gergek yasam mucadeleleri onlari ickinlestirdikleri
kapitalist zihniyetin gerektirdigi sekilde aninda mikafatlandirmadigi icin tarihi devrim anlarinda
kolayca micadeleden diisebilmektedirler.
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Halbuki on gocuk annesi 6rgutli kadinlar statikoya gergek bir tehdit olusturmaya devam ederler.
Rojava’daki bir arkadagin ifade ettigi gibi ‘Biz Orta Dogu’dakilerin dogmatik devletci zihniyetinin
ustesinden gelmek icin mucadele etmesi gerektigi kadar batidakilerin de kapitalizm tarafindan
dayatilan asin bireyciliklerinin istesinden gelmeleri gerekir.” Solun bu gikmazlari pozitivist di-
stinceye baglilik ve tahakkim bigimleri arasindaki asikar baglantilar flulastiran, kiresel sistemi
dogal ve degismez diizen olarak resmederek baska bir dunyanin mimkinatina inanci yok eden
bilgi-iktidar iligkisi ile alakalidir. Bu epistemoloji en radikal hareketleri dahi ele gecirmektedir.
Peki bu durumda toplumun sorunlarini anlamak ve ¢6zmek igin nasil bir yontem kullanmalyiz?

0z Savunma olarak Sosyoloji

Ozellikle Orta Dogu'da, siddetin yasamlarimizin dedismez bir etmeni haline geldigi bir ortamda,
‘siddeti lanetlemek’ kadinlar igin yeterli degildir. Islam Devleti’nin yikselisi erkeklere ve devlet-
ordularina tam bagimhligin getirdigi felaketleri gosterdi: kelimenin tam anlamiyla kadin kirimi.

Dinyanin muktedir kurumlari karar alma, ekonomi ve zor kullanma (izerinde nihai tekeli olan
devlet yapilari vasitasiyla islerler. Ayni zamanda bizlere, devletin glinimuzdeki yaygin siddete
karsl bizi bizden korumak icin var oldugu anlatilir. Kendilerini adaletsizliklere karsi savunma
karari alan topluluklar mdcrimlestirilir. Terérizmin ana akim tanimlanmasina bir bakalim: dev-
let olmayan faillerce siyasi amag guderek zor kullanma. Sonug olarak, kadinlar, toplum ve
doga savunmasiz birakilir. Sadece fiziksel olarak degil, toplumsal, ekonomik ve politik olarak
da. Bu esnada aciktan silah ticareti yapan ve kendi kirli savaslari igin topluluklari birbirine du-
stren devlet glvenlik aygitlar ‘bizi* gizemli bir ‘onlara’ karsi korudugu yanilsamasini yaratir.

Kiirt Ozgrlik Hareketinin miicadele bigimi ‘mesru 6z savunma’ kavramina dayanir ve top-
lumu dar fiziksel savunmanin 6tesinde korumak igin sosyal ve siyasal taban orgitlenmesi me-
kanizmalari olusturmayi igerir. Dogada da dikenli gdller gibi canli organizmalar saldir degil
yasami koruma amagli olarak kendi 0z savunma sistemlerini gelistirirler. Sayin Abdullah Oca-
lan bunu ‘gl teorisi’ olarak adlandiriyor. Bir toplumun da benzer bir sekilde militarizme dus-
meksizin micadele edebilmesi igin devlet benzeri zor kavramlarindan kaginmasi ve bunun
yerine giicin{ tabandan alarak toplumsal degerleri savunmasi gerekir. Sayin Ocalan toplum,
ozellikle kadinlar, oncelikle kendisi olmalidir (xwebdn) der. Kisi ancak kendi varliginin ve
bunun anlaminin farkindaligina vararak yasam hakkini talep edebilir ve kendini ve toplulugu sa-
vunabilir. Bu siyasallagmis, kendini bilen, biling kazanmig ve aktif bir toplum gerektirmekte-
dir. Kapitalist devletin dayattigi yasalara ve polis aygitina dayanmak yerine, bu toplum kadin
0zgurlesmesi gibi temel degerleri de igeren bir toplumsal ahlaki da igsellestirmelidir. Kur-
distan’t kadinlar ve sistem kargiti hareketlerin bir hac mekani haline getiren de 6lim ordulari
karsisinda yasami savunan bu ideolojik durustur.

Ik ordularin ayni zamanda ataerkinin kurumsallasmasina ve devlet nciillerinin olusmasina da
damga vuran sermaye birikiminin artmaslyla ortaya gikmig olmasi tesaduf degildir. Bunun daha
ideolojik manifestosu olan ulus devlet ayrica binlerce yillik kiltir mozaigi olan topluluklar ara-
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sina sinirlar gizip, paranoya ve yabanci diismanligi yaratarak sinsice kendi varligini dayatmistir.
Dolayisiyla, eder toplumu savunmayi amagliyorsak, topluma yonelik saldirilarla ayni zamanda fel-
sefi olarak da basedebilmeliyiz. Zira tahakkim sistemleri ve hiyerarsi kendilerini 6ncelikle d-
stincede kurar. Iste tam da bu nedenle yeni bir sosyoloji paradigmasina itiyacimiz var.

Kadin-erkek, devlet-toplum, insan-doga gibi ikilikler, hiyerarsik iligkileri dogalmis gibi gosterir-
ler. Thomas Hobbes'un ‘insan insanin kurdudur” (homo homini lupus est) diyerek mesrulastir-
digi devlet denilen meydan okunamaz canavar (leviathan)! yasadigimiz modern zamanlarda
George Orwell’in bahsettigi biyiik-birader? tarzinda uygulanmaktadir. Toplumu kiiglimseyen ve
dogay! nesnelestiren fasist tarih yazimina meydan okumali ve ezilenlerin seslerine ve deneyim-
lerine odaklanan ‘6zgurluk sosyolojisi” ile toplumsal sorunlara ¢ozamleri pratikte aramaliyiz.

Sayin Ocalan’in, hegemonik bilim anlayislarini - 6zellikle siddet, dislanma ve baski mekaniz-
malarini yeniden Greten sosyal bilimleri - sorgulayan bir bilimsel yontem gelistirme oneri-
sinden yola gikan Kadin Hareketi ‘jineoloji” kavramini gelistirmeye yonelik tartigmalar
yiratmektedir.3 Insan ve topluma dair olgulari, bunlarin canl ve sorunlarini gozme kapasite-
sine sahip olduklari gergegini yadsiyarak siniflandirmak ve sayisiz farkli bilimsel brang yara-
tarak yasam alanlarini birbirinden ayirmak yerine toplumsal sorunlara gozimleri pratikte arayan
bir bilim ve ezilenlerin sesleri ve deneyimlerine odaklanan bir ‘6zgtirlik sosyolojisi” 6Gnermek
lizere yarattlen bu tartisma ve mzakereler Kandil daglarinda, Rojava’'daki cephelerde ve
Amed’in mahallelerinde gergeklestirilmektedir — her sokak, her kose basi bir akademiye don-
tstardlebilir. Ataerkinin ve diger tahakkim, tabi kilma ve siddet bigimlerinin yapisokimu tize-
rine ydratalen tartismalara, alternatif 6zgrliikgi degerlerin ve g6zimlerin ingasina yonelik
calismalar eslik etmektedir. Boylelikle jineoloji, bilime kadin temelli bir yaklagim ve yontem,
proaktif ve ¢ozim-odakl yeni bir paradigma sunabilmektedir. Kadinlarin tarihi nasil yeniden
okunup, yeniden yazilabilir? Bilgiye nasil erisilir? Bilgi nerdedir? Bilim ve bilgi tretiminin sta-
tikoyu sirdirmeye yonelik oldugu guntimizde 0zgurltikgu bir hakikat arayisinin yontemleri
neler olabilir? Jineoloji, tarihi ve tarih yazimini inceleyerek, mitoloji ve dinlerdeki kopuglar-
dan ders almaya; Neolitik donem ve otesindeki komunalist 6rgutlenme bigimlerini anlamaya;
tretim bigimleri ve toplumsal yapi arasindaki iligkileri ve birikim ve milkiyetin ortaya ¢ikmasi
ile ataerkinin ydkselisini ve otesini arastirmaya caligmaktadir.

Peki tim bunlar pratikte nasil hayata gecirilmektedir? Hayata gegirilmis epistemolojilerin nasi|
0z savunmamiz olabilecedini anlamak igin bir kez daha Rojava devrimi 6rnegine bakalim.

Toplumu kominallestirmek

Rojava’ya ayak basilir basiimaz ‘egitim’ (perwerde) sozcugtinin yasamin ne denli igine isle-
digi fark edilir. Komtinler olarak 6rgiitlenme karari almig mahallelerde, siyaset can buluyor. Go-
cuklarin kahkalari, elektrik saatleri ve barig komiteleri Uzerine alinan kararlarin arkasindaki
melodiye donustyor. Ne kadar da gayri resmi —ama guzelligi de burada zaten. Higbir zaman
hicbir seyi olmamis insanlara iktidari vermek cesaret ister, given ister, sevgi ister.
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Bir ailenin evinde kaliyorum — bir ogul sehit diismus, bir ogul patlamada yaralanmis, bir ogul
gazeteci, ikisi evlat kilttr akademisinde. Anne her sabah 5'te kalkip kadin kooperatifinin tar-
lasinda arkadaglariyla bulusup eve taze sebze getirdikten sonra kadin meclisinin toplantisina
katiliyor. Kendi toplulugunu orgutleyerek ulus-devlet sistemine savas agiyor; arzu ettigi, ha-
kettigi Ozerkligi yasiyor. Varolusunu kominallestirerek tarihe adini yaziyor. Baba komsularin ih-
tiyaglarini dinlemek igin halk evine (mala gel) gidiyor. Evleri her daim dolu. Tartismak,
elestirmek, oneri sunmak ya da paylagsmak isteyenler cocuklariyla beraber gtinin herhangi bir
saatinde kapilarini calyor. Toplumsal meseleler kelimenin tam anlamiyla toplumsal olmus
zira herkesin meselesi, herkesin sorumlulugu. Halkevini ziyaret ediyorum. Bir dini lider bana
0zgur eg yasamin ivediliginden ve kadinlarin gictne inancindan bahsediyor. Mezopotamya
Sosyal Bilimler Akademisi’nde 70 yaginda masallar ve folklorik oykuler anlatan bir kadindan
bahsediliyor. Egemen giiglerin tarih yazimina ve positivist bilime boyle meydan okuyor. On-
ceki tekgi rejime karsi radikal bir baskaldiri. Egemen modern bilimlerin diginda kalan bilgelik
ve bilgilerin ortaya gikariimasi Rojava’nin egitim yaklagiminin temeli. Yilmaz bir yonetim Gyesi
0zgir ve bagimsiz bir zihniyet, bir demokrasi kaltard yaratmanin zorluklarini anlatirken bir an
kolunun olmadigini fark ediyorum. Gocuk tiyatrosunu izliyorum: ‘isci kedi’ kendini iki ‘altin ke-
dinin’ tahakk(iminden kurtariyor.

2014 Eylil'unde Qamislo’da kurulan Mezopotamya Sosyal Bilimler Akademisi bilimin ve du-
stincenin hiyerarsik yapilarina meydan okuyor. Akademi sosyal bilimlerin farkli disiplinlere bo-
linmiisligana elestiriyor ve statiko profesyonelligini reddediyor. Ug donemden olugan okul
yili tarih ve sosyolojiye giris dersi ile baglyor. Ogrenciler, mevcut teorileri ezberlemek yerine
diinyay! anlamak icin tarih ve sosyolojinin 6nemini ve hakim tarih yaziminda egemenin 0znel-
ligini tartistyor. ikinci dénemde okumalar ve tartismalar derinlestiriliyor. Son dénemde 6gren-
ciler bir tez ya da proje ile topluluklarindaki bir sorunu tespit edip ¢ozim onerileri sunuyorlar.
Yani sosyal bilimler sadece bir siniflandirma ve inceleme yontemi olarak degil, ayni zamanda
topluma hizmet etmenin bir araci olarak da goraltyor. Hiyerarsiler ve iktidar iliskilerinin orta-
dan kaldirimaya calisildigr akademide kimse birbirine hoca ya da 6grenci olarak hitap etmiyor.
Herkes yoldas. Her dersten sonra 6gretmenler dgrenciler tarafindan elestiriliyor.

Bu fikirler sadece belirli egitim alanlari ile sinirli degil. Ornegin bir tip doktoru ve ayni za-
manda Rojava’'daki birkag saglik meclisinden birinin de tyesi olan Dr. Agiri saglik sorunlari-
nin gogunlukla yasama dair genel yaklagimla alakali oldugunu ve dolayisiyla ntfusun
siyasallagmasinin elzem oldugunu anlatti. Dr Agiri’ye gore diinyada halk sagliginin kotaye git-
mesinin nedeni mevcut sistemde insanlarin yasamin bir pargas olarak gortilmemesi. Sirket
ve sanayinin kapitalist politikalari ve bunlarin yasam tarzlarimiz ve toplumsal iligkilerimiz tze-
rindeki etkileri birbirinden ayri ele alinamaz. ‘Eger toplum zininsel olarak hastaysa, beden de
hastalanacaktir.” Dolayisiyla, saglik, egitim, doganin korunmasi, siyasal aktivizm birbirinden
ayriymis gibi ele alinamaz, hepsi bir olarak dustundlmelidir. Dr, Agiri ayrica ulus-devletler ta-
rafindan uygulanan kiltirel asimilasyonun kolektif hafizanin silinmesiyle ve dolayisiyla do-
gadan ve komtnalist yasamdan yabancilasmayla iliskisinden de bahsetti. Stresin birgok
hastaligin sebebi oldugu ve yasam kosullarindan kaynaklandigi gercedi, iginde yasadigimiz
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sistemi sorgulamay! gerektiriyor. Asiri kentlesme ve teknolojinin insanlar dzerindeki etkisi
tizerinde de duran Dr. Agiri, guntimiz kalabaliklar icindeki insaninin yalnizhigina da degindi.
Insanlarin aile iginde dahi kendilerini akilli telefonlarla soyutlamalarinin robotize ve sanal ar-
kadagsliklara yol agtigini vurgulayarak, bu durumu kirbaca ihtiyag duyulmayan bir cins modern
kolelik olarak tanimladi. Dr. Agiri’ye gore obezitenin bir saghk sorunu olarak degil de guzel-
lik sorunu olarak ele alindigi bir devirde, ‘Saglik ideolojik bir mesele.” Dolayisiyla, ayni anda
daha saglikli ve daha politik bir toplum yaratmak amaciyla Rojava’'nin saglik politikalarr eko-
lojik toplumsallagma igin yesil alanlar olusturmaya odaklaniyor. Diger bir deyisle, bireyin sag-
lig1, toplum ve gevrenin batdnlestirilmesiyle toplumun politiklestirilmesi Rojava’nin saglk
felsefesinin temelini olusturuyor.

Rojava'daki savunma gtigleri 0z savunmanin hiyerarsi, kontrol ve tahakkiim olmaksizin igle-
yebilecegini gosteriyor: Savasin ortasinda, Halk Savunma Birlikleri, YPG ve Kadin Savunma
Birlikleri YPJ ve asayis birimleri ideolojik egitime odaklanmiglar. Bu egitimin yarisi toplum-
sal cinsiyet esitligi tzerine. Akademiler savasgilar kendilerinin bir intikam tugayi olmadigi,
mevcut silahli 6rgitlenmenin savasin bir gerekliligi oldugu konusunda egitiyor. Asayis aka-
demileri, asayisin silahsiz olarak, mahallelerdeki intilaflarin arabuluculuk ile gézilmesi ve son
kertede asayise gerek duyulmayan bir sekilde kendi sorunlarini ¢ézebilen ‘ahlaki-politik bir
toplum’ yaratma amacina yonelik galismalar yardttyor. Polis tanimlamasini reddediyorlar
cUnku devlete hizmet etmek yerine halka hizmet ediyorlar ve halkin bir pargasilar. Rimelan’daki
asayis akademisinin bulundugu bina eskiden Suriye gizli servisine aitmis. Burada kadin 6z-
gurlesmesi Uzerine ders alan ve derslerini, bahge ve mutfak islerini kominal usulde orgutle-
yen odrencilerden bazilar daha once bu binada Suriye rejimi tarafindan iskence gorms.
Komutanlar tabur tyeleri tarafindan, deneyim, baghlk ve sorumluluk alma konusundaki is-
teklilikleri g6z 6ninde bulundurularak segiliyor. Liderligin feda ruhuyla yapiliyor olmasi neden
birgok YPG/YPJ sehidinin deneyimli, sevilen komutanlar oldugu sorusuna bir yanit niteliginde.

Ozgiirlik segenegimiz olarak dogru sosyoloji paradigmasi

Son olarak, Rojava tizerinden, bolgede yasanan tarihi micadelenin nasil uygarlik savasina bir ornek
teskil ettigine bakalim. Fakat ‘dogu’nun geri, muhafazakar, acimasiz ve vahsi olarak nitelenerek ‘bati
medeniyeti'nin dstin gosterildigi ve dolayisiyla doguya yapilan her tiirli baski, emperyalizm ve ta-
hakkiimtn megrulastinidigi Samuel Huntington'in ‘medeniyetler gatismasi™ anlayigindan farkli ola-
rak, durumu anlamak ve ¢oziim olasiliklarini tartismak igin jineolojiyi kullanalim.

Abdullah Ocalan tarih ve medeniyeti anlamak igin, ozellikle Fernand Braudel'in faydali gerge-
vesine inanarak, Neolitik gadlara kadar uzanan, dinyanin ilk tapinagi ve 11.000 yasinda oldu-
guna inanilan ve tarihin gidisati ve medeniyetin yikselisi hakkinda tarihcilerin varsayimlarinda
devrim yapan antik yerlesim yeri Gobeklitepe'ye yakin memleketi Urfa (Riha) gibi yerlerin ta-
rihine derinlikli olarak bakarak, "anaakim" ya da "hdkim medeniyet" karsisinda "demokratik me-
deniyet" olarak iki medeniyet oldugu fikrini ileri strer.
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Demokratik medeniyet marjinalize edilenlerin, ezilenlerin, yoksullarin, diglananlarin 6zellikle
de kadinlarin mucadelelerini temsil ederken, neolitik gagin sonunda hiyerarsik yapilarin yuk-
selisinin ve antik Stmerin Mezopotamya'da baslayisinin; gice, siddete, zapt etmeye ve tek-
elcilige dayanan bir medeniyet gelistirdigini 6ne stirmektedir.

"Ozgurlik" kavrami icin kullanilan ilk kelime olan amagi veya amargi, antik Simer'de MO
2.300'ler civarinda ortaya gikti. Simer'in "Ziguratlar"i yani biyik tapinak kompleksleri; bi-
cimlendirilmig sinifli toplumun baglangici olarak anlagilabilecek patriarka, devlet, surekli ordu
ve 0zel milkiyet gibi hiyerarsik mekanizmalarin yavasca kendilerini kurumsallastirmaya bas-
ladi§1 yerlerdi. Burasi cinsel davraniglara gore toplumsal olarak "saygin ve saygin olmayan ka-
dinlar" aynmlaninin yapildigi ilk yerdi.5 Onceki donemde Neolitik cag daha esitlikgi sosyal
formlar ve ekonomik orgdtlerle nitelendirilirken, bu ¢ag kadinlarin statisindeki disus ve do-
minant erkegin, 0zellikle de bilginin tekelini elinde tutmaya baslayan erkek rahibin yikselisiyle
nitelendirilen biyik ve kapsamli bir toplumsal kirlmayr simgeleyen, mitolojide "tanrigalarin
diststnd" gordugumiz bir cagdr. Dolayisiyla, 6zgurlik dustncesi veya 0zleminin bu nedenle
ilk olarak baska yerde degil de burada ortaya gikmis olmasi sasirtici degildir. Daha sonra, fe-
tihler ve erkek merkezli dinler ve imparatorluklarin yayiimasi ve yakin zamanda 6zellikle de ka-
pitalist cagda modern devlet; felsefe, din ve bilimi sistematik ve bilingli olarak kullanarak bu
guc sistemini daha da guglendirecek ve kurumsallastiracaktl.

Eger bir kisi Ocalan'in analizini kullanacaksa, o kisi bugiinkii Mezopotamya'ya bakmali ve iki
medeniyet arasindaki - toplum ve ozellikle kadinlar Uzerinde dstunlik kurmaya calisan hiye-
rarsik merkezilegsmig sistemler "ana akim medeniyet" ve tarih boyunca surekli direnen, ezilen
ve dislanan kadinlarin alternatif medeniyeti "demokratik medeniyet"- ayni gatismanin bugun
hala yerinde oldugunu ileri sirebilir. Bu miicadele en carpici bigimde sozde islam Devleti ve
Kirt kadinlarr arasindaki savasta gosterilecekti. 5000 yillik kolelik ve baski izerine temellenen
zihniyet ve sistemlerin sonucu olarak islam devleti, bilhassa gergeKliklerinde hala gegmisin
ozelliklerini ve hatiralarini tastyan en antik toplumlarin dyelerine odaklanarak, kendi ideoloji-
sini gururlu bir bigimde oldurme, tecaviz etme, kolelestirme ve kadin satigi yapti.

Tekelci, egemen, agir ataerkil ve koleci amaglari, niyetleri ve eylemleri ile 6lim sagan islam
Devleti, kapitalist modernitenin ve “‘egemen uygarhigin‘ cisimlesmis halidir. Islam Devleti
egemenlik iddialarini mesrulastirmak icin dini aragsallagtirmanin yani sira, kapitalist moder-
nitenin gok belirgin bir unsuru olan, tamamiyle tekelci bir sistem kurmayi da amaglamaktadir.
ISID ‘gok geri’ bir diizen olarak resmedilmektedir; ancak aslinda giinimiiz hakim ulus-devlet-
yonelimli, kapitalist ataerkil dizeninin modern yontem ve mekanizmalarini kullanmaktadir.
Bircok agidan iSID heryerde yasanan kadina kars! siddetin asiri bir ornegidir. Birgok ulus-dev-
let islam Devleti'ne ¢ok benzer yontemlerle kurulmustur.

Demokratik moderniteye dayali alternatif bir toplumsal sistem, 6zgurliik, adalet ve ulus-dev-
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let ilkelliginin, kapitalist ekonominin ve egemen guctn 6tesinde bir demokrasi igin anlamli
bir miicadele yariten Kirt kadinlarinin direnis ve hareketi “‘demokratik uygarhidin“ manifes-
tosudur. Sadece ISID'e karsi degil, ayni zamanda ulus devletlerinin "tek bayrak-tek millet-
tek devlet" politikalarinin fagizmine kargi da savasan Kiirdistan kadinlari, devletgi olmayan
ve yerine kadin 0zgurliigtne, batin toplumlarin esitligine, ekolojik uyuma ve etik-politik top-
luma dayali sistem yaratmaya gabalayarak tarihi bir intikam alirlar. Bu baglamda, Kobané'ye
yapilan saldirilar, insanlarin kendi kaderlerini tayin ettikleri, bagimsiz 6zgur bir yasama ya-
piimig bir saldirndr.

Bu, askeri bir catismadan daha fazlasi olarak bin yil 6ncesinden mirasi olan tarihi bir miica-
deledir. Bu baglamda, patriarka, devlet ve 6zel mlkiyetin, merkezinde kadina yonelik siste-
matik saldiri, sistematik olarak istismar, tecaviz, baski, kolelik, soykirim, inkar, hirsizlik ve
yalanlar sistemi kurma yollarini ve kadinlarin nasil sistematik olarak ortadan kaldirildiklarini
ve cadilar ve davetsiz misafirler olarak kottlendiklerini, dolayisiyla 6ldurdlebilir, tecaviiz edi-
lebilir ve susturulabilir olarak ilan ediliglerini dustndrken, amargi kelimesinin aslinda "an-
neye donus" anlamina geldigini 6grenmek daha anlamli hale gelir.

KCK baskanlik konseyi tyesi Sozdar Avesta, Sengal’deki kadin katliami Gizerine sunlari soy-
layor: “Islam Devleti'nin dinyanin en eski topluluklarindan birine saldirmis olmas bir tesa-
duf degildir. Onlarin amaglari Orta Dogu’daki bitiin ahlaki degerleri ve kiltirleri yok etmekir.
Ezidilere saldirarak, tarihi yok etmeye calistilar. Islam Devleti agik bir sekilde Reber Apo (Ab-
dullah Ocalan)’in felsefesine, kadin 6zgurligiine ve halklarin birlikteligine karsi orgitlenmis-
tir. Dolayisiyla, bu geteleri maglup etmek dogru sosyoloji ve tarih okumasi gerektirir. Islam
Devleti'ni fiziksel olarak yok etmenin 6tesinde, onlarin mevcut dinya dizeninde de kendini
devam ettiren ideolojisini de ortadan kaldirmaliyiz.”

Bu iki taraf arasindaki savas, bir film senaryosuna ya da bir roman kurgusuna benziyor — bir
tarafta gilumseyen ve umut dolu kadinlar, diger tarafta ise karanlik gtglerini yikici ve fasist bar-
barliklarindan alan katil ve tecavizculer. Ancak bu iki gizginin bugtn Rojava’'da savasiyor ol-
mas! higbir sekilde bir tesadf degildir. Tarihleri higbir zaman yaziimamig olanlarin, tarihi
tamamen silmek isteyenlere karsi savasacak yiregi olmasi da bir tesadif degildir. Mevcut
diizen binlerce yillik hiyerarsik sistemin bir mirasi olabilir. Zulum ve baski her zaman mevcut
olabilir. Ancak devrimci, bagkaldiran, direnen mucadele de hep var olacaktir.

Biz kolelik ve 0zgrlik arasindaki bu tercihte gergek uygarliklar gatismasina sahit oluruz: Ya
boyun egdirme ve tahakkim ya da direnis ve ask. Bu binlerce yillik bir micadeledir. Dunya-
nin ilk diizenli ordularina sahip olan Stimer Zigguratlarinda baslayip, kadinin distsunu ve in-
sanlik harmonisinde sonun baglanginici temsil eden kadim tanrigalarin dustraldigu
komplolarla devam eden ve son ifadesini Orta Dogu’da kendi kendini “devlet” ilan etmislerin
kadin katliamlarina kargl bulan bir miicadeledir bu.
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Bu sebepten, bizim yeni sosyoloji paradigmamiz toplumun 6zgtrlesmesini hedeflemelidir.
Mukemmellik degil, dirustluk, dogallik ve cesaret saha kalkmalidir. Toplum demokratik ozerk-
lik ruhuyla ve kendi sesiyle sorunlarini ¢ozmelidir.

Qamiglo sehir merkezindeki bir pankartta yazildigi gibi:
“Orta Dogu’daki kadin 6zgarligini givence altina alarak ISID’in saldinlarini bozguna ugratacagiz.”

Jineoloji yasamin manifestosu olsun!

DIPNOTLAR

'"Thomas Hobbes’un iinlii ‘Leviathan’ kitabi, 1651 senesinde yayinlandi

21949 senesinde yayinlanan ‘1984’ romaninda George Orwell bu kavramdan bahsediyor

3 Abdullah Ocalan, “Ozgiirlik sosyolojisi” adindaki savunmasinda bu 6nerilerini ortaya koydu.

4 Samuel Huntington’un 1990larda Grettigi bu dnli kavram bati Ulkelerin savas ve emperyalizm politikalarina hiz-
met etmstir.

5 Bu konuda Gerda Lerner’in caligmalari dikkat cekicidir.
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