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Bugin kapitalizm, kiresel bo-
yutuyla insanh@in krizi haline
geimistir. Kadinlar ise iktidarin
ve erkek egemenligin cinsiyetci
tahakkim bigimlerine, savasin
acimasiz kosullanna, yasamin
militarizasyonuyla Ssiddete ma-
ruz kalarak, yoksullastinlarak,
emegi, bedeni ve 6zlGgd alinip
satilabilen birer metaya donis-
tiurilerek, bu krizin ‘ezilen’ 6z-
neleri haline getiriimislerdir. Ka-
pitalizmin kiskacinda sikisan ve
bircok bigimde garesizlestirilen
biz kadinlar artik elzem olarak
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LiZMIN
KADIN OLMAK

gordigimiz ‘kurtulug' micadele-
sin de bir tek erkek egemenligini
degil; beraberinde bizleri dogru-
dan sémuren kapitalizmi de yik-
mak durumundayiz. Clnku 6z-
girlesmek igin bu kaginiimazdir.

HAYALET EMEKCILER

Gunumiizde kadinlar, agir ve
kéth kosullarda calismaktalar
Bu koti kosullara karsilik drgot-
lenerek micadele geligtirmelen
agisindan ise yoksun bir Gretim
déngusiinun igindeler. Yasal ola-




rak is tanimi yapilmayan o6zel-
likle hizmet sektorinin blylk
goguniugunu olusturan kesim bu
yoksunlugu yasamak zorundadir.
Mesela; eveksenlicaligan kadin-
lar, aslinda resmen is¢i degillerdir
ve bu nedenle devlet nezdinde

intiyag duyulan is potansiye-
li agisindan Onemii bir verim-
lilik alani olusturmaktadirlar.
Bir zamanlar fabrikalardaki mavi
ve beyaz yakall isciler patrona,
galisma kosullarindaki adaletsiz-

hukuken geligtirebilecekleri arz
talep iliskisine maruz kalmazlar;
ancak mevcut sendikalann iginde
sendikal faaliyetler yurlterek 6z
érgutlilugu gelistirebilir ve resmi
anlamda isci olmadan da bu alan-
da bir miicadeleyi strdirebilirler.
Burada sorunsal olarak goriilme-
si gereken; iscilesememek ya da
is ihlallerinde ortaya cikacak so-
mirintn hukuki sirecine yasal
tanimlama gelistirilemedigi igin
kisinin yasadigI magduriyet degil-
dir. Uzerinde durulmasi gereken
dnemli nokta; 6z 6rgltlidlugin
isletiimesi 6ntindeki engellerdir.
Milyonlarca kadin tercih sebebi
olduklari igin hizmet sektorinde-
ki sémirindn bir pargasidiriar.
Ve distnilenin aksine hem sa-
yica oldukga kalabalik, hem de

nebilirken artik degismekte olan
yeni kapitalist Uretim modelinde
cok daha fazla sekilde soml-
rulmektedirler. Yine bir zaman-
lar grev ve boykot gibi Uretimi
tamamen durduracak devrimci
nitelikteki direnigler iginde aktif
katihmci rol Gstlenen milyonlarca
kadin bugin bu niteligin olduk-
¢a zayifladiginin farkinda. Bu
durumun bir¢gok nedeni var el-
bet ancak gozden kagan Snemli
noktalardanbirimicadeleyibutin-
liklagormemektenkaynaklaniyor.
Glnimizde kayit digi denilen
bu alanda milyonlarca kisi gele-
ceksiz ve glvencesiz emek so-
mirtsine katlanmak zorunda.
Kayit digi galigma son otuz yilin
yeni Uretim modelinin bir sonucu.



Kiiresel kapitalizme baktigimiz zaman finans serma-
yesinin hakim oldugunu, merkezsiz lretimin teknoloji-
nin de yardimiyla parcalanip tim kiireye yayildigim ve
yayginlastigini biliyoruz. Kayit disi calisma demek; is s6z-
lesmesi, is glvencesi, esnek ve belli slreli tanimlanan, calisa-
nin 6zlik haklariyla ilgili muhataplarini ¢ogu zaman bulamadikia-
r, gelecek ve streklilik acisindan risk tagiyan isleri ifade ediyor.
Sektdrle birlikte ciddi bir bigimde ortaya ¢ikan, kuralsizlag-
tirma, Ozellestirme ve gittikge blylyen kilresellesme ve ki-
resellesmenin de hizlanmasiyla her toplum verimlilik kavra-
mint ¢ok Onemli bir faktér olarak dikkate almaya baglamistir.
Bu kiiresel soémliri-
niin getirisi olarak
gelistirilen merkezsiz
tretim herhangi bir
vasif icermeyen is-
lerin yani bircok kisi
tarafindan ‘iscilik ge-
rektirmeyen’ sekilde
yapilabilir olmasini
ifade eder. Yani artik
giydigimiz bir kot pantolo-
nun dikisinin, taslanmasi-
nin, etiketlenmesinin farkl
yerlerde pargal bir sekilde
uretiimesi ve hazir hale
getirilmesi s6z konusudur.
Bu durumda isginin nite-
ligi 6nemsizlesir. Vasif-
siz isci statiisinde ta-
nimlanan milyonlarca
kisi kapitalist pazarin
sonsuz kdleleri haline
gelir. Yine bu alanlarda
vasifsiz isciler olarak ni-
telendirilen kadinlar ¢a-
stinlmaktadirlar.  Uretim




depolari haline gelen bu yerier
glinimuzde ayni zamanda kadin
emegi deposu haline gelmistir,
Stant hostesligi, tanitim-pa-
zarlama, anket, garson vb.
gecici isler, ev eksenli ca-
lisma (bebek, hasta, yash
bakicihgi, glundelik temizlik,
sekreterlik, evinden caligsan-
lar) ayni zamanda potansi-
yel issiz olarak ta goriilebi-
lecek bu cokluk, gliniimiz
kliresel kapitalizminin haya-
let emekgileri sayilabilirler.
Dolayisiyla bu alanlarda yaratil-
masi mimkin olan bir micadele
alanm resmiyete dayali bir yasallik
olarak tanimlanmasa da bu goériin-
meyen ¢ogunlugun varlid: agiktir.
Ozellikle yoksul ve orta si-
mift iginde barnndiran bu
kesimin glnimiiz  kapi-
talist (retiminin, sonsuz
koleleri  haline  gelmek-
ten kacamayacagi asikar.
Kapitalist Uretimin sonsuz kdle-
leri olan bu kesim ayni zamanda
hizmet sektord icin is potansiyeli
olarak gorulen, haklanni araya-
mayacak olan, bu duruma bildigi
halde razi kalacak ancak yasa-
mint idame ettirebilmek igin ¢a-
lismak zorunda kalacak kesimdir.
Bu nedenle bu kesim
Marks’in artik tanimlaya-
mayacag! siniftir, yani son-
suz koleligin yaraticilaridir.
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Bugln kapitalizmi salt ekonomik
sistem olarak degil, sosyal ve kiil-
tirel anlamda da iligki aglarn ya-
ratan ve dogrultusunda iktidarlar
aciga cikaran bir sistem olarak
ele almak daha dogru olacaktir.
Kapitalizm devamhligini saglaya-
bilmek igin birey ve
toplumsal iligkiler |
arasinda bir uyum
aciga cikartarak,
kendisine gore bir ==
iliski bicimi yaratir.
Bu iligki bigimi ige-
risinde  bencilligi,
rekabeti, sOmuru-
yl, iktidan barin- ¢
dirir. Bunlaria bir-
likte gelen sani ise |
"daha iyi yasam |
kosullar"nin mim-
kiin olabilecegidir. }
icerisinde  bulun-

dugumuz bu kapitalist sistem biz-
lere sirekli “daha iyi kogullarda™
yasamanin mimkin oldugunu
sunar. Kapitalizmin bahsettigi bu
“daha iyi kosullar”, aslinda insan-
larin birbirini sémurdugua iligki bi-

il

e

cimleri ile ortaya c¢ikan bir yasam
bicimidir.  Elbette ki insanlarin
daha iyi yasama istegi olagandir
fakat bu iyi durum kapitalizmin
araclari, onun belirledigi given-
siz, bencil iligki aglari ile elde
edlllyorsa bu “daha iyi kosullar”
- ‘j aslinda bir yanilsa-
madir. Kapitalist

sistem igerisin-

de onun belirle-
nimindeki iyiye
ulasabilmek; bir
_digerinin duy-
. gusunu, eme-
gini, ddsiince-
lerini, bedenini
sémiirmekten

. gecger. Ayni igye-
- rinde calisan ki
* kisiden biri digeri-
ne gore daha Ust
mevkide iken ona verilmis olan
roli benimseyerek digeri Uze-
rinde baski ve UstinlUk kurarak
onu kendi hakimiyeti altina alir,
Bu Gstlnlikten rahatsiz olmaz
cUnki bu hakimiyet, kafasin-




“Performans sanatgis: Alice Newstead
képekbalikiarinmin kozmetik sektorinde kullantimak
Ozere avianmalarin: protesto ctmek Igin uygulanan
vahget) gbzle Online sermek Igin kendisi avianmig

bir kbpekbahig: gibl sirtindan kancalad:”

da belirlemis oldugu daha iyiye
ulagmanin bir kosuludur, Burada
daha iyiye ulasirken belirlenen
kosullar aslinda kapitalizmin ken-
disini srdirmesi igin bir aractir.
Diger bir ara¢ ise; gindelik yasa-
mimizin her aninda algilara sal-
dirarak Urettigi metalarin mutiaka
tiketiimesi gerektidini hissettir-
mesidir. Kapitalizm agmis oldugu
pazar alanlarn ile estetik, moda,
kozmetik endustrisi ve popller
kultdrle strekli olarak yeni olani
sunar. Bu endustrilerin yogunlas-
tig kitleler daha cok kadinlardir.
Kadinlari reklam panolanyla, te-
levizyonlarla, dergilerle surekli
algilara saldiran gorsel mesaijlar-
la daha iyisini ve daha fazlasini
tiketmeye endeksler. Kapita-
lizmin giizellik kriterlerini
on kabul olarak belirlemis
kadinlardan bazilari sinifsal
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olarak bu kriterlere ulasma
imkanina sahipken bazilar
ise ulasamasalar da bu du-
rumu ona 6zenerek i¢gselles-
tirmektedirler. Sahip olmasi
mumkin olan kadin her dénem

degisen modayl takip ederek
AVM'lerde saatlerini harcayip, in-
dirimleri takip edip, sik ve glzel
olmak igin kendi gibilerle yarisa
girer. Aslhinda bu yans kapita-
lizmin belirledigi standartlardaki
kadin olabilme vyarisidir. Seda
Sayan ve Hande Yener gibi hem
cinslerimiz modayi, estetigi, gu-
zelligi, zarafeti, zenginligi ve 6z-
gurligin yasadiklan sey oldugu-
nu surekli olarak ekranlardan dile
getirerek toplumun biytk bir bo-
IGmind buna 6zendirirler. Maga-
zin programlar, bugln ne giysem
projeleri, glzellik yarismalan ile
bu 6zenme durumu taglandirlir.



Bu 6zenen kadin, kendisini kadin
gibi hissettirecek olan kapitaliz-
min guzellik kriterlerine ulaga-
madiginda kendini k6tl hisseder,
bunalima girer ve diger hem cins-
lerine hasetlik duyar. Boylece 6z-
glveni yipranir ve "kadin” kendini
“kadin” gibi hissetmemeye baslar.
Tum bunlarla birlikte kapitalizm
devamhhigini strddrebilmek
icin, insanlarin algisinda “faz-
lasimt” tlketmenin iyi, mutlu-
luk verici, 6zgUri0du hissettiren
sey oldugunu kabul ettirir. Yolda
yurtirken billboardlarda, evde
otururken izledigimiz dizilerde,
reklamlarda, okudugumuz ga-

zetelerde yani anlayacaginiz al-

gilarimiza iglenen “ihtiyacindan
daha fazlasini tiket" anlayisidir.
Bu “daha fazla tuket" anlayisi o
kadar normallestirilmistir Ki tiket-
tikce daha mutlu ve dzglr ola-
cagimiz sanisini yaratir. Clnks
her igtigimiz Coca Colada, her
yedigimiz McDonalds super me-
nusiinde, kullandigimiz kingiklik
onleyici kremlerde ve bir¢ok koz-
metik Urininde, taslanmig kot-
larda, tek tas ylziklerde verilen
mesajlar hep aynidir “ézgurlagu
hisset”! Peki Cin hapishanelerin-
de mahkumlar 6ldlrerek derileri-
ni yuzlp elde edilen kolajen mad-
desinin Avrupa ve Amerika'da
bulunan kozmetik sirketlerine




gonderilerek (retilen yaglanmayi
onleyici kirisiklik giderici kremie-
rini kullanirken kendimizi gercek-
ten glzel hissedebilecek miyiz?
Kot taglama is¢iligini yaptig! igin
slikosiz hastaligina yakalanmis
91 kisi ve hayatini kaybetmis
50 kisi varken giydigimiz taslan-
mis kotlarin igerisinde kendimi-
zi gercekten sik hissedebilecek
miyiz? Afrika'da silah zoruyla
elmas madenlerinde caligtinlan
insanlara ragmen tek tas y(zi-
gu takarken kendimizi gergekten
gosterigli hissedebilecek miyiz?
Tiim canhlarin yasamlari
sonlanarak, hayatlari ¢alina-
rak, 6zgidirliikleri kisttlanarak
ortaya ¢ikan tiim bu iriinle-
ri tiiketerek ozglir oldugu-
muzu nasil hissedebiliriz?
Kapitalizmin sirekli algilanmiza
yerlestirmis oldugu “iyi yasam
kosullar” diye adlandirdigi sey
bltlinliklG bir kdlelestirme yén-
temidir. Toplumsal siniflar ige-
risinde herkesin belli bir kolelik
statusti vardir. Kimisi daha iyi
kosullarda yasadigini dusundr-
ken maruz kaldigi sémuri ile
daha iyi kosullara ulagsmak iste-
yenin maruz kaldigi somurt ara-
sinda fark yoktur. Ancak sémirl
bigimleri degisiklik gosterir. IKisi
de sistemin kélesidir. Yagsamlari-
mizda “daha iyi kosullara” sahip
olmak icin gdstermis oldugumuz
tim cabalar kole olmamiza ne-

den olurken; bu kosullarda 6zgir

oldugumuzu nasil distniriz?
Hayatlarimizda daha iyi standart-
lara ulasabilmek i¢in bagkalari ta-
rafindan ezilmeye gdz yumarken
bir yandan da baskalarini ezerek
ve sOmdrerek elde edilen her ne
olursa olsun bu, yagsamlarimizi
ozgur kilmamiza neden olmaya-
caktir. Bu elde edilenler, kapitaliz-
min sahte 6zgurliglnd algilarda
tutabilmek i¢in bize sunulan me-
talardir. Bu metalari saglamak igin
ise paraya ihtiyag vardir. Kapita-
lizmin dayattigi bencil iligki agla-
r icerisinde kazanilan parayla
tukettikge, 6zglrlige vardigimizi



zannederiz. Yani bu sistem iceri-
sinde “paran kadar 6zgUrsin“dr.
Yani bu sistem icerisinde kendini
ozgur hissedersin ancak gergek-
te 6zglr degilsindir. Cinkid 6z-
girliige giden yol bir baskasi-
nin 6zglrligini kisitlamaktan
gecmez. Bireylerin 6ziini var
edecegi gercek ozgiirliik, kapi-
talizmin sundugu tiiketmekten
ibaret olan “6zgiirliik’ degiidir.
Kariyer yapip statusuni artti-
rarak, baskalarint ezme 06zglr-
lGgini elde ederek, daha cok
para kazanip, guvenlikli siteler-
de yasayarak bir¢cok insandan
daha iyi konumda oldugunu his-
seden birey, aslinda kendisi-
ni kapitalizmin sundugu siklar-

dan bir tanesine hapsetmistir.
Kapitalizm bireylerin her seyi
kendi anlamlandirdiqi gibi al-
gillamasini istiyor. Hayatin an-
lamini yok etmeye calisiyor.
Kapitalizmin bencilligine hapse-
dilmektense kendimizi var edebi-
lecegimiz toplumlar yaratabiliriz.
Bunu paylagsma ve dayanismay!
esas alarak, bireyin Uretim ve
tuketim iligskilerinde kapitalizm-
den baglarini kopardigi kolektif
yasam alanlar yaratip, yeni bir
iligki bigcimi var ederek gergek-
lestirebiliriz. Boylece kapitalizmin
tuketmekten baska bir sey olma-
yan Ozgurligini degil, bireyle-
rin 6zinG var edebilecedi ger-
cek ozglrlikten bahsedebiliriz.
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Gunimizde kapitalizm, GUretime
yabancilagmis olan 6znenin 6zel-
liklerini sadece Uretime olan yan-
simasi (zerinden degil, tlketimi
tzerinden de belirginlestiriyor.
Yani herhangi bir 6znenin kapita-
lizm agisindan ozelliklerini tanim-
larken, o 6znenin kapitalizmde
sadece ne Urettigi degil, artik ne
tukettigine de bakiliyor. Bu dog-
rultuda da kapitalizmde kadin
olmak kapitalizmin kadin olarak
belirledigi kriterlere uygun olmak-
tan gecgecektir. Bu uygunluk ise
kapitalizmin tiketim igin sunduk-
larinin tiketmesiyle belirlenebilir.
Glnlmuzde tiketim ‘her seye
sahip olmalisin® illizyonudur.

-
sonsuz tilketim

intiyacin kadarina degil de
her seye sahip olma diirtii-
sliyle ortaya ¢ikan sonsuz ti-
ketim istegi, sadece bir me-
tay: tiiketmekten otedir. Salt
bir tiketim karsithgindan bahset-
menin aksine tiketimin bir iligki
bigimi haline gelmesinden ve kiil-
trel anlamda yasamlarimiza yon
veren sonuclarindan bahsetmek
daha dogru olacaktir. Kapitalizm,
tiketime endeksli pazarinda kay-
nak olarak goérdugl dogayr me-
talagtinnp beraberinde tim canh
yasamini yok ederek, aslinda
yasami topyekin yok etmektedir.
Buglin Coca Cola tiketmemek,



ayni zamanda yeralti temiz su
kaynaklarinin bayik kismini sa-
tin alan bu sirketin tekellesen ve
gittikge blylyen sermayesine de
ortak olmamaktan gececektir. Bu
sirketin yine yoksul topraklarda
calistirdigi milyonlarca is¢i ag kal-
mamak ugruna bu vahsi pazarin
Ureticileri olmaktadir. Yine ayni
sirketin kiralik katiller tutarak &i-
dirttigl bu igcilerin kanlar Uze-
rinden siselenen bu icecek, tiket-
memek igin birgcok nedeni iginde
barindirmaktadir. Bu anlamda ka-
pitalist tiketimi reddetmek kapi-
talizme kargi da daha direngli ol-
mamizi saglayacak ve yasamsal
temel ihtiyaclarimizi karsilayabi-
lecegimiz kooperatifler ile bagka
bir Oretim modeline olan ihtiya-

ci kaginilmaz hale getirecektir.
Kapitalizmin  kdltirel  tiketim
boyutunu ise bir kez daha di-
stntn! Ciinki artik potansi-
yel tiiketici olarak gdriilen
nesnelligin bir parcasi ol-
mak zorunda kalan bizler
mutluluk, ozgdrlik, sevgi
gibi birgok kavrama bile
ancak bir metay! satin aldi-
gimizda sahip olabiliyoruz.
Hemen herkesin evine girmis
televizyon ekranlarindan hayat-
larimiza akan ‘'baska’ hayatlar
izliyoruz. Izledigimiz bu renkli
hayatlar bazen 6zendigimiz igin
bazen gerekliymisgesine hayat-
lannmiza y6n vermeye galigiyor.
Her hafta iple cektigimiz dizilerin



senaryolari, oyuncularin karak-
terleri, giydikleri giysiler, s6yle-
dikleri o kadar belirleyici olabiliyor
ki bu sayede kapitalizm kendine
inaniimaz bir piyasa yaratiyor.
Bu tiiketime endeksli piya-
sa belki farkinda olarak belki
farkinda olmayarak sadece
bizi tiiketiyor. Cunki televiz-
yon ekranlarindan hayatlarimiza
akan kapitalist yasam oldukca
cezbedici. Mesela artik kadin
igin giizellik Beren Saat gibi
goriinmek, yetenek Azra
Akin gibi dans edebilmek,
marifet Arzu Yalgindag gibi
kariyer yapmak, Miige Anli
gibi dobra! olmak yani on-
lara benzemek igin onlar
gibi gérinmek, giyinmek,
konusmak ‘ideal’ olan. Bu
ideale ulasmak iginse tiketmek
zorunda kalmanin gergekligi ka-
ginilmaz. Tlketmek icin ¢alismak
zorunda Kaldigimiz bir yagamin,
tiuketerek sémdirintn de bir par-
¢asi olacagiz. Cunkl bu sémird
kiresel boyutta kadin alicilardan
da beslenmekte. Mesela; koz-
metik endistrisi kapitalizmin ide-
al kadinini yaratmak igin dogayi
ve tim canllari yok etmektedir.
Kapitalizmin tiketici kitleler ola-
rak gbrdigu biz kadinlar ‘glizel-
lesmek’ ugruna bu somiriden
bihaber kozmetik Grinlerini satin
almaktayiz, yani bu sémdriye

ortak olmaktayiz, bilerek ya da
bilmeyerek kullanmaktayiz ya
da kullanmay| arzulamaktayiz.
Guzellesmek ugrana  neleri
gbze alacagiz? Kapitalizm bizi
bu renkli hayata ve bu sahte
gerceklige o©zendirdikge kolece
calismaktan baska ne yapabi-
liriz? Bu sekilde tikettikce asla
kendimiz olamayacagiz, ya gi-
nimizde ¢agin hastahig: olarak
tanimlanan depresyonun pen-
cesinde bogusacak, ya da sah-
te kisiliklerle sirdirecegimiz bir
hayatin yine sahte gortntus(y-
le yasamaya devam edecegiz.
Biz hep kapitalizm igin gok sey
harcayacagiz. Ta ki bu sémiri-
nin boyutunu fark edene kadar.
Yani biz kadinlar kapitalizm ta-
rafindan bizlere sunulanlarn ti-
kettigimiz strece kadin olacagiz.
Baz kapitalist erkeklerin (Engin
Ardig'in) belirttigi gibi kapitalizmin
kadin olma kriterlerine uymayan
“devrimci” kadinlar onlar igin kara
kuru bir bacidan ibaret sayilacak.
Oysa bizim ihtiyacimiz olan
sey bu kapitalist degerler de-
gil, kapitalizmden siyrilmak
ve kendimiz olup yasamak.
Kapitalizmin hem Ureten hem
de tlketen o6znesi biz kadinlar
kiresel kapitalizmi ve onun ilig-
ki bigimini reddetmeliyiz. Ozgir
bir dinyanin hayalini simdi, su
anda yireklerimizde tasima-
l, buginden devrim olmaliyiz.



1 Ocak 1994 Zapatist Devrimi'nden sonra toplumun tdm kesimlerinin
yaptig: gibi kadinlarda sosyal ve ekonomik hayatlarin: érgdtiemeye
baglayarak dretimlerini kooperatifler yoluyla dolagima sokmaya karar
verdiler. Chiapas’lt kadinlar kooperatifleserek kendi yagamlarini
paylagma ve dayanitgma ekseninde kuruyorlar
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hayallerimiz bulusmal

Kapitalist diizen igerisinde biz
kadinlar, hem emek hem de be-
den s6mirtstine maruz kaliyo-
ruz. Ayni zamanda iliklerimize
kadar islemig, reflekslerimize
kadar inmis olan kapitalizmin
birer slrdlrtcd, tiketen unsu-
ru da yine biz kadinlar oluyoruz.
Kapitalizm, kendisini strdire-
bilmek icin bizlere ihtiyag duyar.
Tiketilecek seyin Uretim asa-
masinda biz, paketlenme asa-
masinda biz, reyonlara dizilmesi
asamasinda biz, satiginda biz ve

tiketme asamasinda da yine biz
insanlar oluruz. Bizler, kapitalist
uretim igerisinde birer makine-
nin parcas! oluruz. Neyi, neden
urettigimizi anlamlandiramayiz.
CunkU hep birileri icin, birilerinin
kar icin anlamlandiramadigimiz
digmelere basar, kollar geker,
reyonlar doldururuz. Ve yine biz-
ler tuketiriz, Gretiminden bihaber
oldugumuz, baskalarinin sému-
ristinin simgesi olan malh tu-
ketiriz. Bu dizenin iglemesi igin
bizler hem Uretir hem de tiketiriz.



Fakat anlamlandiramadigimiz bu
tiretim ve tlketim slreci zaman-
la bizlerin yasantisini, bedenleri-
ni, duygularini tiketmeye baslar.
Bizlerin anlamlandiramadid: bu
aretim, tiketim, tikenme slreci
yasamlarimiza kendi argimanla-
riyla anlamlar katar. “Coca cola
i¢ kendini iyi hisset.", * Max factor
ile kendini giizel ve seksi hisset.”,
“ Victoria Secret's defilelerinde
hayal kur, iyi hisset." . Kapita-
lizm bizlere urettirdigi anlamla-
riyla yasamlarimizi kusatir. Ar-
tik yasamlarimiz reklamiar
kadar kisa samilardan ibaret
olmaya baslar. Bu sanilar
diinyasi igcinde kendimizi
yalmizca kapitalizmi tiike-
terek veya tiiketmeyi hayal
ederek iyi hissedecegimizi
diisiinmeye baslar, sanilarin
arkasindaki  gerceklerden
uzaklasiriz. Halbuki, bu gergek-
ler hemen yanibagimizda gogu
zaman yuzlestigimiz ama gogun-
lukla gérmezden geldigimiz kapi-
talizmin sGmurtsinun, yok edi-
sinin gergekligidir. Peki, bizler
gercekten giiney Amerika'da
28 isciyi bizzat 6ldiirmiis olan
Coca Colay: icerken iyi his-
sedebilecek miyiz? Afrika'da
yasayan kadinlarin ceninleriyle
yaratilan max factor gulzelliyle
iyi hissedebilecek miyiz? Cocuk
iscileri her gegen giin sémiren

Victoria Secret's in sirriyla iyi his-
sedebilecek miyiz? Her gecen
giin sdmirmeye devam eden
kapitalizm, sanilariyla donattigi
yasamlarimizda, yaratugl sahte
ozgurllk, yilik hissiyat ile yasan-
timizin birgok gergekliginden biz-
leri uzaklastirarak bizleri bencil
bireyler haline donusturmek ister.
Yok edisini, her gecen gin yay-
ginlastirdigl sémurusind mesru
kilarak bu gergeklikleri gérmez-
den gelmemizi ve umursamama-
mizi saglar. Oysaki bizden kilo-
metrelerce uzakta bir insan odlse
Uzllmez miydik? Simdi ne degisti
ki? Yine insanlar oliyor. Belki
afetten, hastaliktan degil ama ka-
pitalistlerin karina kar katmak igin
binlerce insan 6lume, sémurlye
mahkam ediliyor. Birakin 6lGmu
daha dine kadar birimiz agsa
digerimizin karni tok olmazdi.
Fakat simdi “bana dokunmayan
yilan bin yasasin”, “Karmim tok
sirtim pek" siarlariyla her ge-
¢en giin bencillik daha da artiyor.
Peki, bencillik bu kadar artarken,
bizler paylasmayi unuturken ger-
gekten iyi hissedebilecek miyiz?
Bencil bireyler haline doénis-
mis bizler, umursamazligimizia
gergeklerden uzaklasir, dizen
igerisinde de glin gectikte yal-
nizlaginz. Kapitalizm igerisinde
yalnizlagan bizler, bu dizenin
sundug@u hiyerarsik iligki bicimleri
icerisinde daha iyi, daha ylksek
konumlara erigmek icin digerle-



rimizle rekabet haline gireriz. Bu
zorlu rekabet ortaminda bir yarig
misali yalniz kosarnz. Statimizi
arttirmak bu yaris igerisinde iyi
olmamizi ve acimasiz olmamizi
gerektirir. Bu ylizden bizler, yani
basimizdakiyle dayanigmaktan
kagininz. Clunkd, her koyun ken-
di bacagindan asilir. Oysaki biz-
ler digerimizin derdine derman
olmaz miydik? Birimizin yUka
agir oldugunda beraber tagimaz
miydik? Neden beraber daya-
nisma icerisinde yasamak ye
rine bu sistemigerisinde yalnizlag-
mayi tercih ediyoruz? Peki, yalniz
kaldik¢a, dayanigmadan yoksun-
lastikca iyi hissedebilecek miyiz?

Peki nasil gercekten iyi his-
sedebiliriz? Sahte iyile-
rin yaratti@ hislerden nasil

kurtulabiliriz? Ozgirce disleye-
bilecegimiz, hissedebilecegimiz
yeni bir yasami nasil yaratabiliriz?
Kendimizi gercekten iyi hisset-
memiz, sahte hislerden kurtul-
mamiz ve dzglrce disleyebilme-
miz, simdiden donlstlrecegimiz
yasamlarimizda ve kurdugumuz
iliski bicimlerinde miumkan ola-
caktir ~ Bugiinden kurdugu-
muz iliskilerde iktidar1 yok
edip, paylasma ve dayanisma
iligkilerini yarattigimizda, ka-
pitalizmin yaratmis oldugu
bencil ve rekabetgi iliskiyi yok
edebiliriz. Kapitalizmin yagsam-
larimiza karsi  butUnlGklG  bir
sekilde sirdirdigi saldirlara

karg! birlikte direnerek, yarata-
cagimiz yeni, 6zgur bir dinya
icin micadelemizi ylkseltebiliriz.
Bugin, yasadigimiz cografyada
birgok kadin bu sistemin adalet-
sizliklerine, so6mdrisune, katli-
amlarina karg: direnigini strdir-
mekte. Patronlara kargi direnen
isci kadinlarin, topragini, suyunu
HES sirketlerine vermeyen koyll
kadinlarin, kéylinden gé¢ etmek
zorunda birakilan, kultirt, varlig
yok sayilan savasin kadinlarinin
direnigleri hicbir sekilde gérmez-
den ve duymazdan gelinemez.
Gunkd, onlarin yasamlarina ya-
pilan saldinlar tUm kadinlara yani
hepimize yapilan saldirilardir. He-
pimizin yasamlarina, duslerine,
duygularina yapilan saldirilardir.
Biz kadinlar icin di-
renis kaciniimazdir.
Bizler, bu sistemin adaletsizlik-
lerine, saldinlarina karsi direni-
yoruz. Bizlere sunulan sahte,
adaletsiz, iktidarll dinyay! degil,
ozglrce dusleyebilecegimiz; ik-
tidarsiz, adaletli ve gercek bir
yasami yaratmak igin direniyo-
ruz. Direndikce de 6zglrlesiyo-
ruz. Ama sadece benim ve senin
degil, bizim direnisimiz bizleri
Ozglrlestirebilir. Biz olursak yi-
kabilir ve yeniden yaratabiliriz.

Bu yiizden tim kadin-

lara diyoruz ki; hayat-
larimiz  ¢alinmadan, ha-
yallerimiz bulusmall.



KADIN MUCADELES] NEDEN
KAPITALIZME KARSI OLMAK
LORUNDADIR?

Bu yazi, kadinin ezilen konuma ge¢mesi-
nin toplumsal ve tarihsel déndsiimlerine, bu
ezilme durumuna kargi kadin miicadelesinin
neden anti kapitalist olmayr zorunlu kildigi
gercekligi tizerine bir girig niteligindedir. Bu-
tinfaklii bir micadelenin, bitdnlikli bir ezilme
durumundan dogarak gelistigini bilen bizler
icin, bu butind anlamak, onunla miicadele et-
mek kadar tamamlayici bir 6nem tasimaktadir.

Tarihte ezilen bir sinif olarak
‘kadin’

Kadinlarin toplumsal yasanti icerisinde ezi-
len konuma gecmesinin, hangi tarihsel do-
nusumlerle ortaya ¢iktigi Gzerine pek ¢ok
yorum mevcut. Ancak iktidarin tarihsel ge-
lisimine bakilinca, kadinlarin eziimesinin
aile, 0zel mulkiyet ve devlet kavramlarinin
olusmasiyla es gldimld, insanin insan Us-
tindeki iktidan kurmaya baglamasi ile ken-
dini gosteren sinifi toplumla oldukga ya-
kindan bir badi oldugu rahatga soylenebilir.
Tarihin en bidylk kinlmalarinin yasandigs,
ozellikle devletsilesmenin en belirgin hale
geldigi Simer toplumunda, gok uzun sureler
boyunca ‘ana’ merkezli, hiyerarsisiz, dayanig-
maya bagll ortaklasa bir yagsam surmekteydi.
Insanh@in ilk defa birlikte yasama formu ola-
rak da adlandinilan klaniar, hakimiyet degil
paylagma ve dayanigsma iligkisine dayanmak-
taydi. Bu klanlar, bireysel birikimi bir glinah
olarak goriirken, bayramlarini kendi ihtiyag



fazlalarini dagitmak icin yapar-
lardi. Ancak zamanla bu komi-
nal ve ana odaklh yasam, yerini
iktidar diskini Sumer rahipleri-
nin, ortaya gikan arti degere g6z
dikmesiyle birlikte, sitelesen ve
merkezilesen iktidara birakma-
sina sebep oldu. Rahipler halkin
Uretim fazlalarini Ziggurat'larda
biriktirirken, ayni zamanda tarihin
ilk haremi ve halk igin olugturulan
genelevi de bu slrecte ayni ra-

hipler tarafindan olusturulmustu.
Sumer destanlarinin en sasaall
hikayeleri, erkek tanri '‘Enki’ ile
kadinlarin sembollesmis tanriga-
st 'Ninhursag' arasinda olanlardir.
Ana tanriga Ninhursag, tanrilarin
bahgesinde yetistirdigi sekiz bitki-
yi yememesi gerektigini bilmesine
ragmen bitkileri yiyen Tanri Enki'yi
‘sana bir daha yasamin goziyle
bakmayacagim' diyerek lanetle-
mis ve onun dlimcil hastaliklara
yakalanmasina sebep olmustur.
Toplumsal yasantinin mitolojile-
re yansidigi boéylesi bir tarihsel
surecgte, oldukga belirgin hale
gelen Ninhursag-Enki  catig-
masinin topluma yansimasini
gbzlemlemek daha da kolay-
lagmaktadir. Merkezileserek bir
iktidar aygitina donusmek igin
¢abalayan Enki'ye karsi, Dicle
Firat havzasinin etrafinda yo-
gunlasan sOmirlyle savasan
Ninhursag'in  Mezopotamya'nin
gbbeginde verdigi bu micadele,
aslinda doganin erkege, kadinin
erke ve kominln devlete verdi-
gi ilk 6zglrluk savasi olmustur.
Amargi, Sumer destanlarinda
tarinte ilk defa 'Gzgurlik’ mana-
sina gelen kelime olarak kulla-
nilirken, ayni zamanda ‘anaya
doénisil' ifade ediyordu. llk sémii-
riniin kadinlar (zerinde ortaya
¢ikmasina karsin ‘6zgurlik’ kav-
rami da tarihte ilk defa kominal
degerleri savunmak amaciyla
Sumer toplumunda kullaniidi.



Boylece Sumer toplumunda ortak yasam ve dayanismaya bagl or-
ganik toplumun karsisina ¢ikan hiyerarsik yapi, kadinlara kargi er-
keklerin iktidarini, doga tizerinde insani, genglere karsi yasghlarinkini,
toplum (izerinde samanlari, papazlari ya da tanr krallari, bir toplumsal
sinif Gzerinde digerini ve en genis manada toplum (zerinde devletin
iktidarini organize etmisti. Ozgirlik ise, ismen ve ugruna micadele
verilen bir kavram olarak ilk defa, tarih sahnesine bu sekilde geldi.
Elbette insanin insan Uzerindeki tahakkiminin ilk gorintist olan
ataerkilligin, boylesi bir tarihsel siirece tekab(l ettigi yorumuna ulag-
mamiz, gegmisi 6zlemle yad etmek ya da anaerkil toplumu kutsamak
amacini tasimamaktadir. Bu tarihsel bulgular, toplumsal ilk tepki-
leri 8lgmek acgisindan 6nem tasimakia birlikte, bUtdnlGkIU bir tahak-
kiimin olugsum sirecinin izlenmesinde de ipucu iglevi gérmektedir.

Biitiin iktidarlara Kars::
Deviet, Kapitalizm ve Kdm

Kurumsal bir devlet kavrami ortaya ¢ikmamakla birlikte, ‘devietsi’ ilig-
kileri farkh bigcimlerde kurarak gogaltan tarihsel strecler, etkisi ylzyil-
larca devam edecek feodalizmin de tohumlarini atmig, ayni zamanda
kapitalist arti deger birikimi ve tiketim iligkilerini de ginimuize kadar



tasimistir. Bdylece birbirinden
farkli gibi goériinen, ancak birbi-
rinden beslenerek var olan ve i¢
ice gecmis bu sdmurl sistemle-
ri, tarih sahnesinde her ne kadar
gizgisel ve birbirini takip eden
farkl donemler gibi goriinse de,
birbirini besleyerek ve birbirinin
icinden dogarak gelisen tahak-
kim sireclerinden Gteye gitme-
mislerdir. Buglin kapitalizmin en
. demokratik silahlarindan biri olan
deviet, mesru yasalariyla kad-
ni diledigince baskilamakta, her
tarll cinsiyetci uygulamay kadi-
na ‘haddini bildirmek’ icin kullan-
makta iken, devletin kapitalizm-
den, kapitalizmin devletten geri
kalir higbir bir yani yoktur, Sidde-
tin asil kaynagl devletin, kadini
siddetten korumakla mikellef ki-
lindig! bir sistemde, kadin, dev-
letten yasa talep ederek degil,
ancak devlete karg: saf tutarak ve
onunla dogrudan micadele ede-
rek gergekten 6zgur olabilecektir.
Emma Goldman’in da belirtti-
gi gibi, “Almay arzuladigimiz
kadar hirriyetimiz var bizim.
Anarsizm bu nedenle dogru-
dan eylemi, tim ekonomik,
toplumsal ve ahlaki yasa ve
sinirlamalara acik¢a meydan
okunmasinivebunlarakarsimii-
cadele edilmesini savunur.” [1]
Buglin sistem, biz kadinlara,
kélelik sistemlerinden birini ‘6z-
glrce’ segmeyi dayatmaktadir.
Sanki baska higbir alternatifimiz



yokmus gibi, bu kéleci sistemler-
den birini segmeyi bir 6zgurllk,
yeni bir takvim olarak sunmakta-
dir. Feodalizmin kadinlan evle-
rine kapatarak birer kdle haline
getiren s6murd sistemi ile kapi-
talizmin kadinlarin duygusunu,

bedenini, emegini yani dogrudan 3

yasamini metalagtirarak onla-

rn Ucretli/licretsiz koleler haline =

getirdigi ‘modern kolelik siste-
mi' arasinda ‘Gzgur’ bir tercih
yapilamaz. Ya da hangisinin
hangisinden daha c¢ok somu-
rU icerdigi gibi bir kdr dévlisline
girmek, kadin sorununun gergek
bir ¢géziimine yardimei olur mu?
Aciktir ki, feodalizm bugln hala
kapitalist toplum igerisinde varli-
gini sekil degistirerek strdirmek-
tedir. Kapitalist toplum ise, ucuz
is$ glct arzini saglamak, pazarla-
ri ve devasa sektorlerini buytte-
bilmek igin feodalizmin kendisine
biraktigi mirasi tagimak zorunda-
dir. Burada iki sistem arasinda
bir tercih degil, ancak ve ancak
birbirine gegmis sOmirl sis-
temlerinden vazgecis ve toptan
bir miicadele ederek kazanilan
ozgurlikten soz edilebilecektir.

Kadinin sinifi

Elbette tarihten ginUimize yak-
lastikga, farkh yorumlar md-
cadele saflarim  belirgilenlesti-
rerek etki alanlarini genigletti.




Engels'in, kadinin ezilmesini sinif
kavramina baglamasina karsin,
Kropotkin, cinsiyetler arasi ezil-
me durumunu sinifll toplumdan
daha oOnce, insan ile insan ara-
sindaki hiyerargik yapinin ortaya
cikmasina dayandirir. Cinsiyetler
arasi hiyerarsi, turl devletsi ya-
pilarin toplum igerisine sizmaya
bagladigi zamana denk dus-
mektedir. Hiyerarsinin bas-
langicini, patriyarkal ailenin
ortaya cikisina dayandiran
Kropotkin, bireysel servet ve
gii¢ toplamayla bunlarin ba-
badan ogula aktariimasini,
cinsiyetler arasi hiyerarsi-
nin kaynagi olarak gdésterir.
Bu noktada, cinsiyet meselesini
salt ekonomik bir sinif zemininde
aciklama c¢abasina karsgin, mese-
lenin sinifsal ve cinsiyetci tahak-
kimin ‘butinlikid’ ve birlesik bir
ezen-ezilen iligkisine dayandig
yargisina ulagsmak, ¢ézime daha
yakindir. Nitekim sinif kavrami
hakkinda Malatesta'nin ezen-ezi-
len tahlili, bu meseleyi yorumla-
makta ciddi bir bagari gostermistir.
Bu noktada, ekonomik, po-
litik ve moral bakimdan tut-
sak edilmis tiim insanlarin
ezilme bigimlerini karsisina
alan ve tahakkimiin her tiir-
liisiine kars: ¢ikan bir anla-
yis, kapitalizmi karsisinda
almayan bir kadin miicade-

lesinin samimiyetini sorgu-
lamak  mecburiyetindedir.
Isyerinden sokaga, sokaktan eve
yasamin b(tlin alanlarinda birer
ezilen oOzneye donusen kadin,
kapitalizmin sosyal yikimini her
an yasamaktadir. Kapitalizmin
yasami boylesine somirdigl bir
durumda ne tek basina ekonomik
ne de tek bagina sosyal olarak bu
durum incelenebilir, ¢linkl bu her
iki durum da i¢ ige gegmis battin-
IUKIG bir saldinnin pargalaridir.
Ote yandan, erkegin kadin Uze-
rindeki tahakkimini irdelerken,
arti degere el koyulmasi suretiy-
le ekonomik s&mirinin de to-
humlarini atan bu tarihsel sireci,
yalnizca bir kimlik meselesi ola-
rak gormek kadin micadelesini
batlnliginden koparacaktir. Bu
tutum, diinyada kiresel boyutta
milyarlarca kadin Uzerinde ger-
ceklesen somurinin ortdlo  bir
sekilde devam etmesine sebep
olacaktir. ~ Bununla birlikte,
kadin miicadelesini sadece
ekonomik bir sinif tahlili cer-
cevesinde, ‘devrim gelecek
kadin kurtulacak’ siariyla
siirdiirmek, kadinin is¢i sifa-
tina bile sahip olmadan ka-
patildigi ev icindeki mevcut
rollerini ve yasaminin tim
alanlarindaki gériinmeyen
tahakkiimleri yok etmek nok-
tasinda yetersiz kalacaktir.



Mesele yalnizca ‘erkegin kadin
{istiinde’ ya da ‘ekonomik bir si-
nifin diger sinif Gzerindeki' ta-
hakkiimi dedgil; iktidarin, erkin
ve sermayenin, tim bir yagsamla
kurdugu iliski bigiminde yatmak-
tadir. Tek derdi ‘erk’ekleserek
iktidar: ele gegirmek olan bir
kadinin &6zglirlesmesi, ka-
pitalizmin hakimiyet alanini
genisletmesinden baska hig-
bir mana tasimaz. |ktidar el de-
gistirmis, erk artik kadin gorlnd-
mine biUrinmustir. Bu noktada,
iktidar ve hiyerarsinin yarattigi ta-
hakkim bigimleri, biyolojik bir va-
rolus noktasindan degil, kuitarel,
ahlaki ve politik bir kavram olarak

incelenmeli ve yasamsalin politik-
le bulustugu noktada ele alinarak,
miicadele hattini da bu zemin-
de ve bugiinden olusgturmahdir.

Bu noktada bugiinden
yasamlarimizin doéniis-
tirilmesi, kapitalizme

karsi yeni bir yasamin ya-
pilandiriimasi, bizler icin
ézgiirliik  tahayyilimizin
gerceklesmesinde uzun so-
luklu bir miicadele olacaktir.

(Bugiinden toplumsal
samin  yeniden  yapilandi-
rilmasi konusu, gelecek
sayimizda islenecektir.)

ya-

Brezilya'da kapitalist somaraye karsi, yasadiklar:

isgal ederek hem sosyal hem de ekonomik donlgdmin pargasi
olan “"topraksiz kadiniar” yillardir yeni bir yagamin nasil
yaralilacagin: tdm direncgleriyle gdstarmektedirler.
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