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Ozgiirlitk miicadelesinde 8n acicl
bir arac olarak sinuf kavrami ve bu
baglamda stiregelen tartismalar
bityiik 6neme sahip. Elbette
anarsizm agisindan da “simif” her
zaman tartisilan ve giincel verilerle
tartisilmaya devam edecek bir olgu
olarak karsimizda duruyor. Gerek

Entelijensiya ve Sinif Miicadelesi 2-9 bu olguyu tanimlamak ve simrlarint
Arthur ]. Miller cizmek, gerekse sahiplendigimiz
miicadele geleneginin énemli bir
Anarsizm ve Smif Analizi 10-15 kismini olusturan emekgi smiflarin
Ender Yilmaz kendi yasamlarina sahip ¢ikmak
Ao _ _ icin tarih boyunca stirdiirdiikleri
Turkiye'deki Emek Hareketine miicadeleleri degerlendirmeye
Anarsist Bir Bakis 16-22 § calismak, temel amaclarimizdan biri.
Zafer Onat Tarihin sonunun geldigi stylemin
Sinif Kavranuna Bakista her yerde dillendirildigi gtinimiiz
Tarikisal Pavldilik 93.26 k?11]()11k'ﬁjrﬁntie devrimin hala
Beiiiclin miimkiin oldugunu savunan ve
bunun i¢in miicadele eden her grup
“Bir Tartigsma: Sif” (27-55) icin bu tartismalari tekrar tekrar
yapmak bir zorunluluk. Dogrudan
What we belive 28-33 emekcilerin, ezilenlerin tarihsel
Class War Eederation miicadelele deneyimlerinden,
] _ statiikonun elestirisinden cikan ve
Bitmemis Mesele... insanhign biiviik bir gogunlugunun
Sinif Savasimn Politikasi 34-36 ihitivaci olan toplumsal devrimin
Subversion 6zneleri olarak suuf kavranmim
_ Ty - gl tartismak ve tanimlamak biiyiik
Anti-kapitalist Miicadele Igin dnem tasiyor. Bu baglamda ayaklar:
Smuf Coziimlemesi 37-46 yerek basan, glinii ve icinde
Antagonizm Collective bulundugu sartlart géren gercekgi
. . bir ctztimleme yapmak miicadele
S{mf Komp021sy01:lu Uzerine pratiginin de seyrini belirleyecektir.
Bir Tartisma Metni 47-53  Politik énderlik kavram
Kolinko cercevesinde yasanan deneyimlerin
iggiciiik 54.55 ve bugiin sufj-z‘ k(?nqsu olfm réfcn:'mjst
: , egilimin de 1s13inda smifin
Antagonizm Collective bagimisiz ve devrimci miicadelesini
" . . - savunan bakis agsindan tiim bunlari
Onsoz: “Bolsevikler ve Isci Denetimi : d egefleriliirmeye calisacagiz.
1917’den 1921"e Devlet ve Kars:t Devrim” 56-64
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ntelijensiya ve Stnif Micadelesi

inbir  zahmetli iglerle
Bugra§an ve kamburlasmis
bir sirtin karsihginda ha-

yatta kalmaktan fazlasin elde et-
meyen tarim iscileri, cagdas emek
analizlerinde kendilerinden niye
hi¢ bahsedilmedigine sasirtyorlar.
Tiim giin ayakta olan, sikint1 dolu
anlarin bir an 6nce bitmesini di-
‘leyen, ama her gecen saatte de
eziyetleri artan geng fast food’
“restoraru caliganlari, kimilerinin
bahsettigi ‘giizel giinlerin” kendi-
leri i¢in ne zaman baglayacagimn
merak ediyor olmalilar. Makine
gibi daktilo yazmak igin egitilen,
elleri ve bileklerinden agrilar

¢eken biiro iscileri, insanlarm §

niye kendilerinin ¢ok iyi durum-
da oldugunu disiindiiklerini
anlayamiyorlar. Yerin altinda
derin, karanlik kuyunun birinde
toplumsal diizenin iglemeye de-
vam edebilmesi igin gerekli olan
bir takim mineralleri ¢ikarmaya
ugrasan madenciler, bazilarmm
agzindan eksik etmedigi cagdas
amerikan iggisinin  muhtesem
yvasam  kosullarmmin  nerede
oldugunu diisiiniiyor olmalilar.
Siirekli hizlanmalart beklenen,

Arthur ]. Miller

adeta insani simirlar1 agsmalar is-
tenen bant (assembly line) iscileri,
bazi insanlarin onlardan artik bu
tilkede hi¢ kalmadigini sdyleyen
insanlara hayret ediyorlar. Her
kosesinde dikkat edilmesi ge-
reken bir tehlikenin var oldugu
tersanelerde c¢ile dolduran ter-
sane is¢ileri, Amerika‘da sanayi-
nin arttk mavi yakah olmadigini
soyleyenlere ne desinler peki.
Madem dyle, 0 zaman neden biz
tersane isgileri hala eziyet ¢ekiyo-
ruz?

Bu {ilkenin her kogesindeki
isgiler kapitalist diizenin emek
somiirisiinti  birebir yagiyorlar.
Bu onlarin gercekligi ve kaderi,
ama onlarin varligim yok sayan-
lar var. Séylenen su: sinif artik to-
plumun ¢6ziimlenmesi agisindan
onemli bir kavram degil! Bunu
gidin de bir maag glniinden
Obiir maag giiniine tabaklarina
yiyecek koyabilmek igin didi-
nip duranlara anlatin. Ameri-
kan iggi sintfimin durumunun iyi
oldugunu sdyleyenler var, bunu
gidin tibbi sigorta kapsaminda
olmayan, ihtiya¢ duydugunda
bile tbbi yardim alamayan ya
da almak igin bityiik borg altina
giren milyonlarca isciye anlatin.
Calisma kogullarimin iyilestigini
soyleyenler var, bunu her yil ya-
ralanan ve odlen tiim o iscilere
anlatin. Gergek su ki eskiyen pek
cok fabrika ve isyerinde yeni ma-
kine alinmiyor ve eski makineler
bozulanakadarkullaniliyor vebu-
nun sonucunda genellikle bir igci
yaralamyor veya Slityor, yani kimi
endustrilerde kosullar eskisinden
de beter durumda. Giiniimiiz-
deki ticretlerin su ana kadarki
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en ylksek {icretler oldugunu
soyleyenler var. Bunu sefalet
ticretlerine galisan milyonlara ve
Reagan'in (Clinton'dan &nceki
eski A.B.D. bagkam) ilk yillarinda
cok geylerini yitiren ve o kaybet-
tiklerini geri kazanamamug olan-
lara anlatin. Simif miicadelesinin
gecmiste kalmus bir sey oldugunu
ve artik gereginin kalmadigin
soyleyenler var. Bu yalan, tiim
iscilerin daha iyi bir ticret, saghk
hizmeti hakki, daha iyi calisma
kogullar1 i¢in wve patronlan

bir tarihsel gii¢ olsa da, enteli-
jensiya icinde entelijensiyanin
simif tahakkiimiinde oynadig
roliin farkma varmig ve bu ta-
hakkiimiin iistesinden gelmeye
caligan az sayida kisi vardur. Or-
nek olarak isci smufindan olan
insanlarin beyinlerini yikamak ve
onlara diizenin distince sistemi-
ni empoze etmek yerine, onlarin
kendileri adina konusabilme ve
hareket edebilme yeteneklerini
kazanmalarma c¢abalayan kimi
Ogretmenler verilebilir.

Orta-sinifin, is¢i sinifi tizerindeki en yikic etkiye
sahip bir kesimi entelijensiya olmustur.

sirtimizdan atma ve parazitler
tarafindan kemirilmedigimiz bir
toplum kurma ihtiyac igin her
an miicadele etmelerinin zorunlu
oldugu gercegini yok sayiyor. En-
telijensiya siufi icinde isci sinuifi
hayatinin gerceklerini gormez-
den gelen tim bu argilimanlarn
bulmak miimkiin.

Smifli  toplumsal diizenlerin
emekgiler/isciler iizerinde ege-
menlik kurdugu caglar boyun-
ca isci siifimin siirekli bicimde
somiiriilmesi acgik bir gerceklik
olmustur. Su herkes tarafindan
acik bir sekilde goriilebilir; ha-
yatta kalmak igin calismak zorun-
da olan diger bir sinifin emegini
kontrol eden ve ondan kazang
saglayan bir smf vardir. Ancak
bu iki sifin arasinda bulunan,
bu smufli sistemi kontrol edemese
de, ondan ¢ikar saglayan bir orta-
smif vardir. Bundan dolay: onlar
da isci stnifinin kurtulusunun ve
sinif sisteminin pargalanmasinin
kargisinda dururlar. Orta-sinifin,
isci simfi tizerindeki en yikia et-
kiye sahip bir kesimi entelijensiya
olmustur.

Her ne kadar bir smmif olarak
entelijensiya, ozgiirlesme arzu-
sundaki is¢i siifinin miicadele
etmek zorunda oldugu devasa

Bu metin yalmzca tek bir igcinin,
benim goriiglerine yer vermekte-
dir. Elbette benle hemfikir olan
bagkalar: da olabilir. Hayatim
boyunca, gemilerde, madencilik
endustrisinde, tir soforii olarak,
tarim igcisi olarak ve cevre tek-
nisyeniolarak calistim. 17 yasimda
caligan kesime katildigimdan beri
yaklagik kark yildir calistigim gibi,
etkin bir sinif savascisi da oldum.
Cozumlemem, soyut teorilerin
diinyasma degil, bu deneyimime
dayanmakta.

icinde yasadigimiz toplumsal dii-
zen hiyerarsik bir sifli yapidir.
Sistemiyonetenleraltindakilerden
bazilarina, diizenin daha az deger
verdigi biir gruplara gore bazi
ayricaliklar bahgederler. Boylesi
ayricaliklarin verilmesinin amaci,
diizeni dogrudan kontrol et-
meyen kesimlerin de bir kismmin
diizenden ¢ikar saglamasini ve
dolayistyla ona destek olmasini
saglamaktir.

Kiginin hiyerarsi icinde nere-
de konumlanacag: akil, anlayis,
yetenek, beceri ya da maharete
dayanmaz. Bundan ziyade, bu
bir ayricalik sorunudur. Bagka
bir deyisle, hiyerarsik sistem
bazilarma digerleri lizerinde
baski kurmalarn ve onlardan 1rk,

cinsiyet, siuf ya da bagka yollarla
daha fazla olanak sahibi olmalarn
icin ayricaliklar verir. Hiyerarsi,
yalnuizca simuf gibi sadece tek
boyutlu olmaktan ¢ok smuf, cin-
siyet, irk, din, kiilttir, milliyetgilik
ve benzerleri gibi ¢ok boyutlu-
dur.

Bazen bazietmenler farkh zaman-
larda digerlerinden daha fazla et-
kiye sahip olurlar. Béylece beyaz,
erkek bir is¢i egemen sinifta yer
alamazken, Rice (A.B.D. disisleri
bakani) gibi siyahi bir kadin yer
alabilmektedir. Egemen simfin bir
béliimii devletin, siiper zenginle-
rin ¢ikarlart dogrultusunda yo-
netilmesine yardim etmeleri icin
entelijensiyadan toplanir. Rice en-
tellektiieller icindeki konumun-
dan otiirii egemen smufin devlet
yoneticileri kesimine girebilse de
bu kesimin en yliksegine erismesi
smurlandiriimagtir. Devlet baskam
olmaya galigsayd: irk ve cinsiyet
gibi etmenlerle karsilasacakti ve
eger beyaz bir erkekle yarigsaydi
bunun {iistesinden gelmek ¢ok
daha zor olacakti. Yani, sistemin
¢ok boyutlulugu egemen smifin
icerisinde bile gecerlidir.

Cok boyutlu hiyerarsik sistem,
kurumsallagsmug baskimin dziidiir.
Fakat insanlar sistemin kiiltiiriin-
den etkilendikleri ve bazi insanlar
birbirlerini hiyerarsinin daha iist
bir seviyesinde yer almadiklar
halde bile ezdikleri icin, bask
baska bigimlerde de kendisini
gosterir.

Baski kurma ayricaliklari ve
olanaklar1 elde etmig olan
kisilerin, ezdikleri kimselerden
uzaklastirilmalan gerektigini mi
soyluyorum? Hayir. Soyledigim

sey su: ezilenler kendilerini
ezenlerin ayricabiklarma kars:
direng¢ gostermeliler. Dahasi

egemenler tarafindan kendile-
rine aymncabklar verilenler, bu
ayricaliklar: reddetmeli ve herke-
sin ayricaliklardan ve baskidan
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ozglirlesmesi haklamn talep etme-
lidirler.

Ayricalik, ayricaligin var
oldugunu inkar ederek reddedi-
lemez. Orta simifin, is¢i smifinm
tzerinde simif ayricaliklar: vardir.
Bu, smuf diizeninin gercegidir.
Bu, orta simf icerisinde zorluk
¢eken ya da baski ve somdiiriiyle
kargilagmamis insanlar olmadig:
anlamma gelmez. Orta smuf
icindeki  bazilann  simflarm
inkar ederek ya da kendilerinin
de pek ¢ok geyden muzdarip
olduklarim iddia ederek kendi-
lerini hakli ¢tkarmaya ¢abalarlar.
Bunlarm hakli gikarmaya boyle-
si gabaladiklarn gey ise kendi
ayricaliklardir.

Entelijensiva, devletin  yOne-
tim kademelerinde yer almalan
dolayisiyla egemen sinifin bir
parcast olanlan disinda, genel
olarak orta siif olan entellektiie-
llerin sintfidir. Diizenin bir sureti
de ‘otoritelerin’roliidiir. Her birey
kendi otoritelerine sahiptir. Siya-
si otorite hiitkiimet, iktisadi oto-
rite kapitalistler ve entellektiiel
iktisatcilar, yasal otorite mahke-
meler, avukatlar ve polisler, dini
otorite kilisedir ve bu boyle stirtip
gider. Entelijensiya iginde pek ¢cok
otorite bulabilirsiniz. Ornegin,
tibbi bir iglemin kabul goérme-
si icin bu islem ylizlerce yildir
kullanilmakta
ve kendisini
deneyimle

Entelijensiyanin is¢i sinifi {ize-
rinde kurdugu egemenligin
bir bi¢cimi onlarin pek az fikre
sahip oldugu ve bir parcasi
olmadiklar1 insanlar adina
konusuyor olmalaridir.

Orta smifin  icinde yOnetici-
ler ve kiiciik-caph kapitalistler
gibi birtakim unsurlar vardir.
Bu gruplar iscl smifinin {izerin-
deki dogrudan rollerinden vaz-
gecmeden ve boylece de isc
sintfirun bir parcasi haline gel-
meden onunla ortak bir gayede
birlesemezler. Orta-sinifin iginde
tcretli bir kesim de vardir, bu
kesim smif ayricaliklarina sahip
olmasindan dolay1 isci sinifindan
aynidir. Clinkit siuf sadece ik-
tisadi degildir, ayricaliklarla da
ilgilidir. Bu ayricalik orta simftan
olan ticretlileri, isgi smfi degil
de orta sinif yapan seydir. Orta
simiftan olan {icretliler arasinda,
iscilerin kontroliinde dogrudan
bir rolii olmayan ve ¢ikarlarmin
iscilerle birlikte oldugunu gorip
stuf aynicahgim  reddedenler,
orta smifin disina adim atip isci
smifiyla ortak bir miicadelede
bulugabilirler.

kanitlamis
olsa bile, en-
telijensiya-
dan bazi tibbi otoritelerin onay:
sarttir. Entelijensiyamn isci smufi
tizerinde baski kurdugu araclar-
dan birisi de emek tarihgileri,
teorisyenleri ve iktisatcilan gibi
onun emek {izerindeki otoritele-
ridir.

Beyaz ayricahigi, erkek cinsiyeti
ayricahg, smuf ayricalifi ve ben-
zeri ayricabiklara karsi miicadele
en iyi kisisel diizeyde anlasihr.
Bir Grnek: Ben birkag yildir Yer-
lilerin miicadelelerine destek
icin caligmaktayim. Ne zaman
kendi kiltiirlerini geligtirmeye
ugragan bir Yerli miicadelesi
ortaya ¢iksa, Yerli ‘adetlerini’
tanimlamasi i¢in bir ‘otorite’, bir
antropolog o ya da bu sekilde
bulunur (bu Yerli mahkimlarin
dini haklar icin yapilan miicade-

lelerde de her zaman bdyle olur).
Bir keresinde “The Wobblies”
filminin gosterildigi bir okula
gelip gercek, yagayan bir Wobbly

_olarak konusmam istendi. Film

bittiginde konustugu seye dair
cok az sey bilen bir emek tarihi
profesorii kirk bes dakikakenustu
ve sonra bana konusmak icin bes
dakikam oldufunu séyledi. Bu-
rada anlamamz icin ugrastifmm
baglantiy1 0 anda kurdum. Ayaga
kalkm ve sOyle dedim: “An-
tropeologlar Hintliler icin neyse,
emek tarihcileri de isciler icin
odur. Soyledikleri tek bir sézctige
inanmaymn!” Tiim s8yledigim ve

sOylemem gereken buydu.

Entelijensiyamin igci siufi Gze-
rinde kurdugu egemenligin bir
bicimi onlarin pek az fikre sahip
oldugu ve bir pargasi olmadiklan
insanlar adma konusuyor
olmalaridir. Emek, calisma eko-
nomisi, calisma kosullari  ve
isci simifi tarihi tizerine yazilan
kitaplarin cof§unu entelijensiya
tiyeleri kaleme ahiyor. Bunun
bir sebebi, entelijensiya koken-
li emek otoritelerine, c¢alisan
insanlarin dogrudan deneyimle-
rini yansitan yazilarindan daha
fazla deger veren tahakkiim ve
smifcihik kiiltGridiir. Bir igcinin
kisisel deneyimlerine dayanan
bir kitabi yayimlayabilmesi nere-
deyse imkansizdir. Ben denedim,
igdeneyimlerimiizerine yazdigam
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yazilari yayimlamaya istekli hig-
biryayimcibulamadim. Ama yiik-
sek endoktrinasyon kurumlarmnin
birinden aldigim bir diplomam,
ancak sifir ig deneyimim olsaydy,
yazdigim sey hakkinda higbir fik-
re sahip olmasam da kitaplarimi
yayimlatabilirdim. iste bu yiizden
igci sinufi entelijensiyaya kendi ta-
rihini, distncelerini 6grenmek
icin bagimh hale gelmigtir. Zor-
la olusturulmus bu tip bir kul-
turel bagimhihk bir tahakkiim
bicimidir, ¢linkii kendimizi ifa-
de edebildigimiz bir sesimizin,
soziimiiziin olmasmin kosullarini
elimizden ahr.

Ayrica entelijensiyanin yazdiklary
kendigiindemlerinevecgikarlarina
iliskindir

cadelesinin arhk varolmadigim
soylemek yanhshr. Ciinki bir
sonraki kige doniildiiglinde, bizi
gecmis miicadelelerin sayesinde
olgunlasms olan yenileri bekle-
mektedir.

Bir keresinde Valdez petrol
sizintisinmn ardindan yapilan bir
toplantiya gittim ve bir entelijen-
siya otoritesinin petrol tanker-
lerinde nelerin kazaya yol achg
konusunda yaptg konusmay:
dinledim. Bu kisi konugtugu sey
hakkinda pek az gey biliyordu.
Yaptigt tek sey kendi tiiriinden
baskalarimin  konu hakkmda
sdylemis ve yazms olduklarim
tekrar etmekt. Pek cok tankerde
calistim ve denizcilik sanayinde

me ekipmanmn oraya getiril-
mesini beklemek zorundadirlar
ki bu zamana dek ¢ok miktar-
da petrol sizmis olur. Petrol
sizintilarmin o kadar biyiik
alanlara yayilmasimn bir sebebi
de budur. Otorite kilikli adam
otoritesine meydan okudugum
hissine kapildi ve sdylediklerimi
dinlemek istemedi. Ve ben otorite
olmadigim icin de, diger insan-
lar beni degil otoriteyi dinlemek
istiyorlardi. Hatta bazilari, deniz-
cilik endiistrisinde ¢aligtifim igin
benim cevreye ihanet ettigime
karar kildilar.

Biz emek¢i insanlarin yaganan
her tiirden sorunlara iligkin ger-
cek deneyimden hareket ederek

ve onlarm
gindemle-
ri ile emekci

Biz emekci insanlarin yasanan her tiirden
sorunlara iligkin gergek deneyimden

cikarttigimiz
pek cok coziim
Onerimiz vardir.
Ancak bu smmf

insanlarm ger-  hareket ederek ¢ikarttigimiz pek cok ¢ozim  gistemindeente-
cek  gkarlan Onerimiz vardir. Ancak bu sinif sisteminde lijensiya otorite-
pek az cakigir. . . . : . u lerine gore asag1
Bl e ) e:.nte-l'lle.pa'}.fa f)t'orlt:elfermti gore. asagl goriildiigimiiz
yazdizi  kita- goriildiigiimiiz i¢in bizim sdylediklerimiz icin tsiabr
plar insana dikkate alinmaz ve sistem bizi yerimizde soylediklerimiz
smif miicade- - “ SRV NS I E dikkate alinmaz
e Tkt tutmaya calisir, bize “haddimizi” bildirir. e adaba. Fieh
dogru diizgiin yerimizde tut-
bir fikir de . maya  caligir,
o b yaklagik 20 yillik tecriibem var. e IO i :
\iel::‘tm;:_z, lgm;ku .bul k1tzplla; 8 Guads sunu anlatmaya calistim; bize “haddimizi” bildirir.
Il E‘Ianal'l 1Z0le ederier ve . . - .
bunlarin basarili ya da bagarisiz genailenis kg sdlllen gifte taban Bir entelektiiel is¢i uzmam

olduklarimi entelijensiya yazari-
nun kendi giindemine bagl olarak
degerlendirirler. Sinif miicadelesi
birbirinden izole edilmig olaylar
olarak goriilemez. O miicadelele-
rin yeni miicadelelere dogru yol
verdigi siiregiden bir yolculuk-
" tur. Bir miicadele entelijensiyaya
gore hata olabilir, ancak belki de
o miicadele sayesinde bazilar
onemli dersler almughr ve bu
ylizden belki daha biiytik mii-
cadeleler gelismigtir. Ayrica pek
cok sebepten Stiirii sinuf miicade-
lesi azalan ve artan etkinliklerin
birbirini izledigi dalgalanmalar
gosterir, bu ylizden etkinliklerin
azaldig1 bir donemde smif mii-

yalrizca eger ki havalandirma
saglanmigsa faydali olur, ki
havalandirma pek azinda mev-
cuttur. Bu yuizden cifte tabamn
arasinda biriken petrol patlayic
gazlar ¢ikarir ve eger tankerde
herhangi bir sey tabanda kivilaim
gikmasma sebep olursa, tam da
petrol kargo tanklarmn altinda
bir patlama olabilir. Bu yiizden
dumanlar gifte tabanmn arasindan
havalandirmayla atmamiz gere-
kir. Tankerleri cevre agisindan
daha giivenli hale getirmek igin
yapilabilecek bagka birkac seyi
de izah etmeye cahstim. Tan-
kerler petrol ¢ekme techizati
tastmazlar ve bu ylizden eger
petrol sizdirlarsa petrol gek-

emegin ve isin dogasmna dair
iscilerden daha ¢ok gey mi bi-
lir? Hicbir zaman calismadiklar
sanayide calismanin gilindelik
gercekligini anlayabilirler mi?
Uzerine ‘¢alistiklar’, ahkam
kestikleri insanlarnn acilarm,
vagadiklar: zorluklari, umutlarim
ve arzulanmu  kavrayabilirler
mi? Smufimuzin  sorunlarinin

¢dzlimlenmesi ve ne yapmamiz

gerektifi sorusu soz konusu
oldugunda bu otoritelere giive-
nebilir miyiz? Size su soruyu
sorayim: eger arabamizin tamire
ihtiyaci varsa onu kime gotirir-
siintiz? Yalnizca teoriden anlayan
bir entelijensiya otoritesine mi?
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Yoksa arabalari tamir etme konu-
sunda pek cok deneyimi olan isci
siifindan bir tamirciye mi? Isci
stifina iligkin otorite olduklarini
iddia eden entelektiiellerin soyut
teorileri igcilerin pratik deneyim-
lerinden daha iyi olsalardi, bu
diinyada pek az sey islerdji, ¢linkii
baskalariun fikirlerini alan ve
onlari gergeklik haline getiren gey,
igcilerin pratik deneyimleridir. O
zaman madem fikirleri gercek ha-
line getiren biz iscileriz,
0 zaman neden enteli-
jensivadan degersiz ve
asagilik olahm? Neden
Ozglirlesmemiz yolunda
onlar tarafindan yonetil-
mek, idare edilmek zo-
runda olalim?

Entelijensiyanin isci
smifindan iistiin oldugu
ve onun tarafindan
izlenmesi gerektigi
diiglincesi, kimi zaman
iglerin bu kadar kotiiye
gitmesinin sebebidir de.
Size kigisel bir deneyi-
mimi anlatayim. Bir ter-
sane gegici olarak beni
isten cikardiginda, bi-
zim gibi —onlarin deyi-
miyle- “yerlerinden olmus’ is¢iler
i¢in bir program agildi. Ben gevre
teknisyenligi egitimi almaya ka-
rar verdim. Bu egitim bolgelerin
gevresel anlamda incelenmesi,
risk altindaki bolgelerin tespiti,
endiistriyel saghk ve giivenlik,
petrol dokiilmesi durumlarinda
acil miidahalede bulunma, farkh
endiistriyel ¢evresel planlama
bicimleri gibi seylerle ilgiliydi.
Bir isci olarak saglam bir endiis-
triyel deneyime sahiptim, saglik
ve giivenlik gibi is¢i konularinda
bir aktivist ve ekolojist oldugum
icin daha egitime baslamadan
konuyla ilgili pek ¢ok sey biliyor-
dum. Ve uzun yillardir politik
konularda pek ¢ok yazi yazmisg
oldugum igin dokiiman ve belge
aragtirma konusunda da iyiydim.
Iste bu sebeplerden bu egitimi

almanuin  benim igin avantajli
olacagmi disiinliyordum. Ta-
mamen deneyimsiz oldugum
tek saha konuya iliskin kimi
zaman kullanilan jeoloji gibi
baz1 bilimlerdi, ama onlann da
becerebilecegimi anladim. Okul-
daki insanlar Universite di-

plomam olmadig: icin beni bu
egitimi almaktan vazgecirmeye
calistilar, pek kulak asmadim ama
32 kisilik smiftaki tek diplomasiz

diplomali birine mi glivenirdiniz?
Yoksa egitim almis ve aragtirdig:
seyle ilgili olarak ve sorunlan
gozmeyle ilgili deneyim sahibi
birine mi? Borularin eklem yer-
lerinde kursun olup olmadiginin
kontrolii de dahil olmak {izere
bir evin incelenmesi sz konusu
oldugunda, pek ¢ok kigi kursun
olmasmm muhtemel oldugunu
not dusecektir. Gegmiste boru
tesmatglql olarak da calishm bu
ytizden eklemlerde biri-

ken kursun neye benzer

bilivorum ve eklemde

kursun olup olmadigin

anlayabilirim. Borularn
girisvecikislarinikontrol
ederken neyi aradigim
bilirim ¢linkii bu isi pek
— cok kere yaptim. Bir
keresinde bir giivenlik
personelinin bir vanayi
kapatmaya  calistifin
gordiim, tutag hareket

etmediginde vanay: ki-

litledi. Esasinda tutag

~ sikigmigti ve vana aciktr.

Bir vanaya baktigim za-

man onun acgik mt kapali

insandim. Egitimi sonuna ka-
dar stirdirdim, ddevlerden ve
smavlardan tam puan aldim ve
siufin figtinciisii oldum.

Is aramaya baglamadan &nce
Washington Universitesinin
Caligma ve Sanayi Boliimiiniin is
guvenligi tizerine olan tiim semi-
nerlerine katildim. Bundan son-
ra gevresel igler yapan girketlere
ve farkh endiistrilerde saglik
ve glivenlik sorumlusu olarak
calismak igin basvurularda bu-
lundum. Universite diplomam
olmadigs i¢in hicbirinin beni ige
almak istemedigini gasirarak
gordiim. Size bir sey soraymm;
eger gilivenliginiz bir glivenlik
personelinin  ellerinde olsayd:
ya da arastirilmasi gereken bir
bolgeniz olsaydi sadece birkag
kitaptan ctimleler 6grenmis olan

oldugunu  sdyleyebili-
rim. Kapal alanlar iize-
rine aldigim bir semi-
nerde 6gretmen yanici borularin
sizdirma yapip yapmadigmn
kontrol edilmesi gerektigini
sOyledi. Ona kanuni diizenleme-
nin damlama testini gerektirdigi
zaman ne yapmamiz gerektigini
sordum. Damlama  testinin

ne oldugunu bilmiyordu. Bu

yanuct bir boruda catlak olup
olmadigiri anlama testidir. En-
distriyel sistemleri inceledigim
zaman problem c¢ikarmasi olasi
mevkileri gikartabilirim ¢linkii
boylesi pek cok sistem insa ettim.
Boyle pek ¢ok drnek verebilirim,
ama ana nokta su; bu kadar cok
endustriyel cevresel sorunlar ve
yaralanmalar olmasimun bir se-
bebi, onlan engellemekle sorum-
lu olanlarin sadece kitaplarda
okuduklar: stzleri bilmeleri, an-
cak baktklar geyin gergekligini
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bilmemeleri. Bu sorunun sebebi
entelijensiya teorilerinin, emekci
insanlarin pratik deneyimlerin-
den daha {istiin oldugu mitidir.

Simdi bana pek ¢ok suclama yo-
neltebilirsiniz. Benim entelijen-
siyaya karst Onyargl oldugumu
ya da (iscilerin cogunun yapabil-
dikleri gibi) okumay1 ve yazmay1
becerebildigim icin benim de bir
entelektiiel oldugumu (her ne
kadar onlarin endoktirinasyon
sisteminde fazla ilerleyememis
oldugum icin -liseyi bitirmedim
ve sadece bir tersane iscisiyim-
entelijesiya ile hicbir baglantim
yoksa da) iddia edebilirsiniz.
Ya da sirf soylediklerimi haksiz
¢ikarmak icin bagka bir kulp
uydurabilirsiniz iste. Ancak bun-
lar sadece benim giindeme getir-
meye calistigim konulari perdele-
mek, onlar tizerine konusmamak
icin olacaktir. Ve bana “neden
sadece birlikte iyi gecinemeye-
lim ki?” diyenlere tek diyecegim
sey, hayir, beni bastirmak, kullan-
mak icin birileri benim sirtima
cgikmaya calistikca, hayir!

Zaman zaman cogunlukla en-
telijensiyadan olan bir takim
kisiler sinif miicadelesinin ne-
den igci simufim1 siaf sisteminin
somuriisiinden kurtaramadigimi
sorarlar. Pek cok tarihsel sebe-
bi vardir bunun. Bunlardan biri
de sirtimiza gikan bir parazitin,
yani entelijensiyanin varligidir.
Entelijensiya smif sisteminin
varligini  siirdiirmesine bazen
bizim kendimizi ifade etmemi-
ze firsat vermeyerek, bazen de
bizi bolen sekter kiltler yarata-
rak katkida bulunur. Isyankar
ig¢ilerin cogu sinif miicadelesinin
temel ilkelerini anlar. Orgiitleri-
miz ve eylemlerimiz bizim kendi
Ozyonetimimize birakildiginda,
iggilerin ¢ogu deneyimlerinden
yola ¢ikarak dogrudan eylemler
ortaya koyarlar ve birlik olmak
icin birbirleriyle dayanisma ici-
ne girerler. Isler dogrudan bir

miicadeleye gelip dayandiginda
isciler, ya miicadelenin saflarina
katilacaklarimi ya da egemen
smifin yalakas: grev kiricilar ko-
numuna diiseceklerini gayet iyi
bilirler

Her ne kadar igciler orgiitlii mii-
cadelenin birbirinden az da olsa
tarklh bicimlerini bulmus olsalar
da,iscilerindogrudanmiicadelele-
ri temelde aymdir ve farkliliklar
miicadele agisindan sorun yarat-
maz. Cunkti dayanisma igersin-

Kimileri icin buna benzer sozler
Mao'nun  Kdaltir  Devrimini
ve onun uyandirdigi korkuyu
gagristinyor. Kiiltiir Devrimine
yakindan bir goz atildigina gori-
lecektir ki bu olay entelijensiyanin
birbirlerivle rekabet halindeki
tyelerinin girigtikleri bir iktidar
miicadelesidir. Mao bir enteli-
jensiya tyesiydi, isci sinifindan
degildi.

Entelijensiya tarafindan varatilan
kisi kiiltlerinin arasinda, en

Isciler ne zaman kendilerine olan giivenlerini
kazanmaktan, kendi 6zcikarlarn uyarinca
konusmak ve hareket etmekten bahsetseler
entelijensiya kaygilanmaya baglar.

de kaldiklan siirece farkliliklar,
iscilerin 8zgiir Orglitlenme ve
Ozglr irade belirleme haklarmin
ifadesi olarak gorulmelidir ve
farklibklann  ¢ogu  kaynagmu
miicadelenin verildigi kosullarin
farkli olmasindan alur.

Entelijensiya sinuf miicadelesinin
verildigi yillar boyunca bircok
isclyi, kendi araclanyla kendi
baslarina miicadele edemeyecek-
lerine ve entelijensiya tarafindan
kontrol edilen sekter bir kiilte
katilmak zorunda olduklarma
ikna ettiler. Bu kiiltlerden en
giiclii olanlan bir dizi marksist
intelijensiya kultiidiir.

Isciler ne zaman kendilerine olan
giivenlerini kazanmaktan, kendi
ozcikarlari uyarinca konusmak ve
hareket etmekten bahsetseler en-
telijensiya kaygilanmaya baslar.
Eger altlarindaki insanlarin artik
entelijensiyaya kendileri adina
diigtinmeleri  icin  ihtiyaclan
kalmazsa, kim entelijensiyanin
pesinden gider ki? Bir cobana
ihtiya¢ duymadiklarnm fark eden
koyunlarmikaybedenvaizlernasil
tek baslarma kahveriyorlarsa...

biiytik kiilt olmak icin bir rekabet
vardir.

Ne yazik ki bu kiltlerin birbir-
leriyle giristikleri kavgalarin
askeri olmalann igin manipii-
le edilenler cogunlukla emekgi
insanlardir. Evet gercekten de bir
kiiltlir devrimine ihtiya¢ vardir,
emekei insanlarin kendi kiilttir-
lerini egemen simifin, orta sinifin
ve Ozellikle de entelijensiyamn
kontrolii altinda almaktan geri
kurtaracaklarn bir eyleme ihtiyag

wvardir. Ve entelijensiyanin ger-

cek bir is¢i simfi kaltiir devri-
minden kaygi duyacak pek cok
sebebi vardir. Mao'nun kiiltiir
devriminde entelijensiyanin bir
bolimiiniin en tepedeki yeri
korundu ve geri kalan herkes
bastinldi. Ancak bir isci siufi
kiiltir devrimi entelijensiya-
dan hi¢ kimsenin yerlegebilecegi
ayricalikh bir yer birakmayacakhir
ve 0 zaman bunlarin igeyarar bir
seyler 6grenmeleri zorunlu ola-
cak ¢linkii isciler artik bunlarn
beslenebilecekleri avlar olmak-
tan cikacaklar. Iscilerin bizi yo-
netme pesindeki tiim bu Marks-
lara ve diger bir takim parazitlere
thtiyaa yok. Kendimiz igin kendi
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basimiza isleri gayet giizel idare
edebiliriz.

Inanch olanlar kendi tanrilarmi
sonuna kadar savunacaklardir,
¢inkii kutsal kisiler hakkinda
koti konusmak olmaz. Bunlara
gore benim gibi zindiklar ber-
taraf edilmelidir. Isci stafimin bu
peygamberleri dinleyip, onlarin
‘gordiikleri” seyleri yavag yavas
anlamalan fikri sagmaliktir. Ben
diyorum ki, emek¢i insanlar
onlari somiiren bir smifin var
oldugunu ve kendilerinin de
somiirtilen bir simif olduklarm
biliyorlar. Tek yapmalar gereken
etraflarma bakmak ve aym siuf
oyununun baktiklar1 her yerde
oynandigi gormektir! Peygam-
berler olsa da olmasa da, emekgi-

ler bilir ki onlar1 somiiren taraf

bu diizenin devamu ic¢in birbir-
leriyle isbirligi yapmaktadir ve
ancak somiiriilen taraf da benzer
sekilde isbirligine giderse kendi
durumunu iyilegtirebilir.

Peygamberlerinvarhgi, kaynagim
somiiriilenlerin somiirildiik-
leri gercegini kendi baglarina
gorebilme yeteneginden yoksun
olduklar: fikrine dayamir. Ger-
cekte olan bitense ise bu mitleri
paramparga eder. Tarih boyun-
ca tum toplumlarda diisiinceleri
maddi gergeklige dontstiren
sey, somiiriilen smifin zekasi ve
yetenegidir. Bu peygamberler bir

sal veya gemi inga edebilirler mi?
Bir maden de calisabilirler mi?
Toplum kullandig seyleri iirete-
bilirler mi? Ben, yani zindik, sunu
soruyorum, gercek zeka han-
gisindedir, teoriler diigleyende mi
yoksa maddi gercekligin yaratan-
da mu? Kim gercekten digerinden
tistiindiir?

Marksist bilimsel sosyalizme
bakalim, gercege uygulandif:
tim girisimlerde vardigi yer ne-
resi oldu? Insanin varolusunun
daha dstlin bir seviyesine mi
vardi? Hi¢ de degil. Vardag: yer
kapitalizmin ve  sOmuriiniin
daha {ist bir asamasindan ibaret-
tir. Marksizm distiiglimiiz en
biiyiik tarihsel hatalardan biridir.
Bu yalanc peygamberi tahtindan
indirelim.

Ve simdi bu
zindik en re-
zalet kifriintG
isleyecek.
Simif sistemi-
i nin devamin
saglayan sey
entelijensiya
simifimin~ isci
sinifimin isine
karismasidir.
Kapitalistler
her zaman
davrandiklar:
gibi davranmaya devam edecek
cinkii bu onlarm dogasindan
kaynaklamir. Ve bu parazitleri
sirtimmdan atmak ve enddistrinin
ve belediyelerin dogrudan kon-
troliinii tiim emekcilerden yana
kullanmak tizere eline almak ig¢ci
sinufimin ortak ¢ikarmadir. Enteli-
jensiya kendisinin iistiin oldugu
yarulsamasindan kaynagmi alan
bir ayricalik temelinde var olur.
Bu ayricalig: korumak, dogrudan
onun ¢ikarinadir. Bunu yapabil-
mek igin enteljensiyanin iiyele-
ri tim toplumsal teorilerini su
anlayiga gore temellendirirler:
peygamberler kendi kiiltlerini
yaratirlar, onlar yiicedir ve her

seyi bilendir, izleyicileri yani igci
smufi ise cobamm izleyen koyun
stirtistidiir.

“Beni izle” der peygamber.
Marks, Engels, Lenin, Trogki,
Mao, DelLeon ya da her kimse
“beni izle, ben seni kurtulusuna
gotiirecegim.” Her ne kadar
yiiritytis koluna yapilan cagn
baslangicta  aym:  ihtiyagtan
(somiiriintin sona erdirilmesi)
kaynagmu alsa da, her kol farkh
bir peygamberin izinde farkh bir
yol izler ve bu kollar1 birlestirmek
imkansiz bir istir ¢iinkii hangi
pevgamberin diZerlerinden daha
kutsal oldugunu kim bilebilir ki?
{sci stnifinin tek bir ortak miicade-
lede birlesememesinin bir sebebi
entelijensiyamin onlar1 bolmesi-
dir ve bu biz isciler kendimizden
baska kimsenin pesinden gitme-
meyi 0grenmedikge bodyle stirlip
gidecektir.

Entelijensiya ig¢i smifinu bolmek-
ten kendini alamaz, ¢linki bu
onun dogasindan kaynaklamr
Eger kimse size sonuglarini dnem-
semeden kosulsuzca tapmiyorsa,
kutsal biri olamazsimiz. Akreple
farenin hikayesindeki gibi. Akrep
ve fare bir nehrin kiyisindadir.
Akrep fareden onu nehrin kars:
tarafinda sirtinda tagimasini rica
eder. Fare akrebe der ki: “eger
tasirsam beni sokarsin”. Akrep
fare bunu vapmayacagi ¢iinkii
yaparsa her ikisinin de bogulup
Oleceklerini soyler. Fare bunu
mantikli bulur ve bay akrep
gibi bir arkadagiun olmasiun
iyi olacaguu dustinerek, akre-
bi sirtma alir ve karsi kiyiya
yuzmeye baglar. Nehrin yan
yolunda akrep fareyi sokar.
Fare bunu niye vaptigim gimdi
ikisinin de Olecegini soyler
akrebe. Akrep der ki: “elimde
degil benim dogam bu”. Akrep
gibi entelijensiyanin da elinde
degildir, ig¢i swrufiru bolmek ve
bizi yenilgive ugratmak onun
dogas geregidir.
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Entelijensiyadan kutsal kisilerin
igci  smufina  neden  gergek
kurtulusu getiremeyeceginin
bagka bir sebebi kutsal kisilerin
sadece  teorik  soyutlamalar
diinyasimi bilmeleridir. Yeni bir
toplumu kurmak bir ev ya da bir
gemi yapmak gibidir ve entelijen-
siyabu tip bir ingsanin gercekligine

dir. Cogunlukla bu ‘sohretler’
entelijensiya smifindandirlar. Bu
sohretlerin her osurdugu, derin
bir saptama olarak kabul goriir
ve kiiciik grupguklar bu sdzlerin
her kelimesine tasta yaziyormus
ve yiice bir kavrayisin hayali
yiiksekliginden iniyormuscasma
vapisirlar. Bu s6hretlerin  bir

Suna da dikkat cekmek lazim ki, bu anarsist
yazarlarin degindikleri diisiinceler ve eylemler,
statiiye sahip olmayan insanlarin stiregiden
miicadelelerinden alinmistir.

dair pek az pratik bilgiye sahip-
tir. Gerekli bilgiye sahip olan biz
emekci insanlariz, 0 zaman ne-
den sirtimiza bizi sokmas: igin
entelijensiyay: alalim?

Soziim yalmzca Marksist kut-
sal kisilere ve onlarin kiiltlerine
degil, cilinkii anargizmde bile
iscileri kiiltlere ve kiilt liderle-
rine bagimh kilmay: amaclayan
entelijensiya kiiltlerine rastlaya-
bilirsiniz. Giinlimiiziin anarsist
aleminde, anarsizmin temel fikir-
leriyle gelisen birgok sayida en-
telijensiya kiiltii bulunmaktadir.
Bunu insanlarin 6zgiir iradeleri-
ne sekter bir sekilde saldirarak,
ozgir iradelerini ifade etmelerine
engel olarak, insanlarin 6zgiir ira-
delerine dayanan diiglincelerinin
o sozde anargist kiiltlere uygun
olmadiklariigin yanhs olduklarm:
sOyleyerek yaparlar. Post-mo-
dern, post-solcu, post-yapisalca,
organizasyon karsiti, post-gercek-
lik gibi entelijensiya anarsist kiilt-
leri gevezelikleri bunun giizel bir
ornegidir. Bunlarin sinif miicade-
leci anarsgistlere yonelttikleri sonu
gelmez saldirilar, ne bicimde mii-
cadele edeceklerine kendileri ka-
rar vermis insanlarin dzglir ira-
delerine yapilan saldirilardir.

Anarsist entelijensiva tarafindan
yaratilmus bagka bir baskia unsur
anargist gohretlerin yaratilmasi-

kismu gevrelerinde kisisel bir kiilt
kurmaya bizzat ¢abalar, kimi ¢ca-
balamaz ve kimi kiiltler onlar 61-
ditkten sonra yaratilir.

Anargizm bana gore fikirlerin ve
eylemin siirekli bir yolculugudur.
Okumak igin ¢ok degerli seyler
yazmis pek ¢ok kigi vardir. Ama
bu kigiler bir gbhret haline gel-
dikleri ve sozleri artik degerli
olduklarindan 6tiirii degil de bu
kisilerin schreti sayesinde ka-
bul gérmeye bagladiklarinda, bu
sozlerin faydasmdan s6z ede-
meyiz. Bu durumun bagka zararh
sonuclart da wvardir. Birincisi,
taydali diistinceler bu sohretlere
olan baghlik yiiziinden kaybo-

lur ve gbhret olma statiisiine

erigemeyen kigilerin diisiinceleri
bastirthir, c¢linkii bu kigilerin
sozleri sobzlerin kendisine degil
de statiilere gore degerlendirilir.
Suna da dikkat cekmek lazim ki,
bu anarsist yazarlarin degindik-
leri diigiinceler ve eylemler,
stattiye sahip olmayan insanlarin
siiregiden miicadelelerinden
almmustir.

Yeni ve farkli
cimleri anargist miicadelenin
gelisiminin temel unsurudur,
ancak anargist miicadeleyi kapi-
talizme ve devlete karg: olmaktan
cikarmak ve miicadeleyi anarsist
entelijensiyanin birbiriyle reka-

mucadele bi-

bet halindeki kiiltleri arasmdaki
bir miicadele haline sokmak
karst devrimcidir ve bir simfin
diger bir stmfi sémiirduigt smuf
sisteminin siirmesini saglar. Bu
durum entelijensiyanun isci smifi
iizerinde egemenlik kurmas du-
rumudur.

Simif miicadelesi sadece ekono-
mi (licret sistemi) ile iliskili olan
bir sey degildir; simf sistemini
parcalamakla da ilgilidir. Diger
seylerde ne kadar degisiklik ya-
parsak yapalim, smuf sistemini
parcalamazsak isci sinifi sémiirii
altinda olmaya devam edecektir!
Simif sistemi ancak ig¢i siufinin
kendisini 6zglir ve Orgilitli bir
sekilde ifade edebilmesi ve
emek¢i insanlarin (entelijensiya
da dahil olmak {izere) tizerlerin-
deki tiim siruflan yere calan ken-
di kaderlerine hakim olma mi-
cadelelerinde ortaya koyduklan
dogrudan eylemler yoluyla par-
galanabilir. Bu miicadeleye enteli-
jensiyadan olup kendi simf statii-
lerini ve ayricaliklarini reddeden
ve isci simifina katilanlar ortak
olabilir. Ama bunlar isci simfini
idare etmek icin degil, iscilerin
kendi diisiincelerine sahip ¢ikma
ve dogrudan cikarlar uyarimca
harekete  gecebilme  gliciinG
elde edecekleri egitimsel siirece
yardima olmak igin miicadeleye
kahlacaklar. Bu giici kendinde
bulacak olan is¢i sinifi, simif sis-
temini parcalayacak ve kiictik bir
azmligm ayricaliklarla donandig;
sistem yerine, herkesin refahs,
kendini ifade dzgurliigii ve 6zyo-
netime dayal simifsiz bir toplum
kuracaklardir.
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on 20 yildir Leninist sol ge-
rek bu cografyada gerekse
diinyanm genelinde sadece
pratikte degil, aym zamanda teo~
ride de bir kabus yasiyor. Her biri,
tarihin son divalektik kavgasinda
burjuvaziye karsi proletaryanin
nevi sahsina miinhasir 6n-
ciileri olma iddiasinda olan
onlarca orgiit bir kisir doén-
gliye doniigen pratik ve teo-
rik faaliyetlerini siirdtirebil-
me cabasinda. Bu grup-lar
icin nasil Orgiit artik bir
arag degil de bir amag ha-
line gelmeye baglamigsa,
sirf kendisi i¢in var olan
bir ritiieller kiimesi olarak
yasiyorsa, Marx'm mirasi
da radikal bir toplumsal

doniisime duyulan acil
ihtiyactan  dolay:r  degil,
st Marx herhangi bir

politikanin  mesrulagbirma
aracit haline geldigi icin,
araci amag haline getiren bu
kisirdongiiyti tamamlamak
icin, seviliyor. Trogkistin-
den Maoistine kimi SSCB'yi
1924'ten, kimi 1928'den kimi
de 1956'dan sonra ‘ddnek’
sayan gruplar 80'lerin sonundaki
cokiisii kendi‘devrimci’ Marxizm
versiyonlarmm bir kehanetinin
daha pratikteki kanitlanis: olarak

Ender Yilmaz

gorseler de SSCB'den sonra kendi
‘devrimei’ Marxizmleri ancak to-
pallaya topallaya ytirtiyebiliyor -
egerylirtiyebiliyorsatabi. Kitlesini
pratikte zaten kaybetmis olan bu
guruplar 80'lerde Andre Gorz'un
“Elveda Proletarya!” demesinden

donen diisiince diinyalarii ve
ikonografilerini her grup bir
sekilde revize etmeye calisiyor.
Marx'in kapitalizm analizinin te-
mellerinden — hatta temeli — olan
emek-deger teorisi ve Ozellikle de
tiretken olan ile olmayan emek

arasindaki ayrim, dstiin-

beri bunu teoride de kaybetme-
mek icin gabaliyor. Simdiye ka-
dar giir biyikls, kalin pazulu, eli
cekicli fabrika iscisi etrafinda

deki tiim analizi ¢bkertmek
pahasma bir oraya bir bu-
raya c¢ekiliyor. Marx'tan
cok faydalanmis olsa da
bu sorunu 1. Enternasyo-
nal’den beri daha farkh bir
temelde yamtlamig olan ve
verdigi yamt Marxizm'in
proletaryasiyla birebir
grtiismeyince de liimpen-
proletaryaya ya da kiigiik
burjuvaziye ait bir ideo-
loji olmakla itham edilen
anarsist gelenek icin bu ko-
nuyu tekrar incelemek bir
zorunluluk.

Devrimci 6zne, dolayisiyla
sinif analizine ydnelik ince-
lememize Marxist analizin
temelleri olan emek-deger
teorisi ve tretken olan ile
olmayan emek arasindaki
farka deginerek baslayacagiz.
Buna elestirel bir bakig getirmeye
cahistiktansonraanarsistgelenegin
Marksist analizle farklilagtigi nok-
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talar tizerinden anarsist analizin
kurulmas izleyecek.

Emek-deger teorisi temel olarak
- adindan da anlagilacag gibi
— bir malin degerini belirleyen
seyin onun igerdigi emek miktar:
oldugunu ve bir mal igersin-
deki emek miktarinin da za-
man cinsinden

meleri oldugunu soyler. Satici
icin elindeki mal bir degisim
degeridir, yani onun igin bir
yarari yoktur, bu mali satmak-
la onun i¢indeki emek-zamani
gerceklestirebilir ve baska bir
mal almak icin bunu kullanabilir
(Burada degisim degerine sahip
mallar1 piyasa icin tiretilmeyen

emek ile déniigtiiriilerek piya-
sada alici bulmasim saglar. Bu
noktada Marx'in siuf analizi-
nin temeli olan sémiirii kavrami
tamimlanir. Piyasadaki degisim
degeri oranlarina gore yapilan
takasin aksine kapitalist, is¢i ile
arasindaki esitsiz giic iligkisini
kullanarak iscinin tirettigi degi-
sim deferinin

olgaldigiini
soyler. Fa-
kat Marx'in
analizinde
Adam Smith
ve David Ricar-
do'nunkilerden
farkli olarak bir
mahn  degeri
onu treten
iscinin emeginin

Tipk: bir masa ya da otomobil gibi isgiicii de
sahibi — ig¢i — tarafindan bir degisim degeri
olarak goriiliir, yani kendisi i¢in bir yarar:
yoktur ve is¢i onu kapitaliste satarak bagka
metalar almasini saglayacak parayi elde eder.
Kapitalist iginse isgticii kullanim degerleri iiretir
ve hammaddenin emek ile dontistiiriilerek
pivasada alic1 bulmasin saglar.

bir kismina el
koyar. Ornegin
ig¢i glinde 10
saat calisiyorsa
kapitalist
ona 6 saatlik
calismanin  be-
delini verir ve
kalan 4 saat ka-
pitalistin  arti-
degeri olur. Ure-

miktaniyla o6l
clilmez (bu bi-
reysel emek Marx'ta somut emek
olarak adlandirilir). Malm degeri
belirleven, toplumun genelin-
de o mali tGretmek igin gerekli
olan ortalama emek miktandir
- bu tiir emek Marx tarafindan
soyut emek olarak adlandinlhr
ve mabn degerinin toplum-
sal olarak gerekli emek-zaman
miktariyla Olctildigii  belirtilir,
Analizin devaminda Marx bir
mahin piyasada bagka bir mal ile
degisilebilmesi igin iki tiir degeri
icermesi  gerektigini  sOyler:
kullanim degeri ve degisim
degeri. Kullarnm degeri, maln
niteligini, yani onu almak isteyen
kisi igin yararin belirler. Degisim
degeri ise malin emek-zaman
cinsinden degeridir ve piyasa-
daki tiim mallar belli bir miktar
emek tarafindan tiretildikleri icin
degisim degeri mallarm igerdik-
leri soyut emek oranlarma gore
degisilebilmesini saglar. Marx
bunlarn anlatirken Aristo’'dan
bu yana diigiiniirlerin birbiriyle
alakasiz iki nesnenin hangi ol-
gliyle takas edildikleri tizerine
kafa yorduklarini belirtir ve tiim
nesnelerde ortak olan tek seyin
insan emegi tarafindan direfil-

mallardan ayirmak i¢in ilkinin
meta olarak adlandirldigim be-
lirtelim). Al iginse bu mal bir
kullanim degeridir ve elindeki
degisim degerini bunu almak igin
harcamak ister. Degerin belirlen-
mesinde nesnelerin nadirligine
ve ahicinin dznelligine vurgu va-
pan marjinal deger teorisi krono-
lojik olarak Marx'm analizinden
daha sonra formiile edildigi icin
Marx'm bu yaklasim tizerine bir
yorumu yoktur.

Uretken bir is¢i bu durumda bu
degerlerin her ikisini de tiretir:
Hem dogada bulunan yararsiz
bir nesneyi insanlar icin yararh
bir hale getirir, hem de ona
harcadig1 emek miktari metanin
degisimdeki dl¢tisti olur. Marx
burada ilging bir noktaya par-
mak basar: Ashnda kapitalizmde
isgtliclintin kendisi de bir metadir.
Tipki bir masa ya da otomobil gibi
isglicii de sahibi—isci —tarafindan
bir degisim degeri olarak gorii-
liir, yani kendisi icin bir yarar:
yoktur wve isci onu kapitaliste
satarak bagka metalar almasim
saglayacak paray: elde eder. Ka-
pitalist icinse isgiicii kullanim
degerleri liretir ve hammaddenin

tim agamasinda
elde edilen
bu arh-deger metanin piyasada
baska metalarla degistirilmesi so-
nucu gergeklestirilir, yani kapita-
listlerinkaribize goriiniigte mallar
pivasasinda gerceklestiriliyor gibi
gelse de aslinda iiretim sirasinda
gerceklestirilir. Arti-deger {ize-
rindeki miicadele simif miicadele-
sinin temelidir. Marx kapitalistin
arti-deger miktarini arttirmak icin
iki tir strateji izledigini styler:
mutlak arti-deger ve goreli-arti-
deger. Mutlak arti-deger stra-
tejisi, iscinin c¢alisma saatlerini
arttirmay1 amaclar ve bu sayede
el koyulan emek-zaman miktar
da artar. Goreli arhi-deger strateji-
si ise teknolojik yatirim yapilarak
toplumsal olarak gerekli
emegin azaltilmasmu ve emegin
tiretkenliginin arttinlmasini, bu
sayede mal basmma el konulan
arti-degerin artigint hedefler.

Uretken olan ve olmayan emek
arasmdaki ayrimu tamimlarken
esas olarak Sungur Savran ve E.
Ahmet Tonak’in (1999) makale-
sinden faydalanacagiz. Uretken
emegi incelerken oOncelikli ola-
rak genel olarak, yani tiim iire-
tim bigimleri icin, tiretken olan
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emek ile kapitalist tiretim tarzina
ozgii olan {iretken emek arasinda
ayrnim yapilir. Genel olarak tim
insan topluluklarmin ortak ola-
rak gerceklestirdigi bes faaliyet
vardir: lretim, sirkiilasyon, to-
plumsal diizenin yeniden ureti-
mi, kigisel ve toplumsal tiiketim
ile dagitim (gelirlerin dafitimi
gibi). Dagitim ve titketim Gretici
faaliyetler olmadiklan i¢in emek
gerektirmezler. Meta formu ile
para formu arasindaki bir dizi
doniiglimii igeren sirkiilasyon
ile toplumsal diizenin yeniden
iiretimi, hipki dretim gibi emek
gerektirirler. Kapitalizmde, vergi
toplamayla ugrasan kamu gorev-
lileri, banka veznedarlari ve si-
gorta sirketleri cahsanlan gibi
mesleklere sahip kigiler elbette
ki emek harcarlar. Fakat Marx’a
gore insan toplumu igin {iretici
olan dogada bulunan nesnelerin
yararh formlar almasidir, yani
tiretici faaliyet doga ile toplum
arasinda bir araa konumundadar.
Dolayisiyla Marx'm  analizinde
genel olarak {iretken emek to-
plum icin kullamim degerleri tire-
ten emekdtir.

Kapitalizm igin {iretken olan
emek ise meta ve arti-deger tire-
ten emektir. Bu emek, sermaye
i¢in art-deger iirettii icin onun
geniglemesini saglar. Esasinda
sermaye arhi-degerin ¢evrilmis
bir hali oldugu i¢in kapitalizmde
iretken emek kendi ziddini, yani
sermayeyi, lireten emektir ve ser-
maye ile aym Oze sahip olduklan
icin birbirileriyle degistirilebilir-
ler. Arb-deger ise Marx'ta somiirii
kavramu agiklamurken belirtildigi
gibi dogrudan iiretim siirecinde
(immediate process of producti-
on) elde edilir. Dolayisiyla genel
olarak tretken emek kavrami
icersindeki, yani  kullamim
degerleri {ireten, bazi faaliyetler
sermaye icin iliretken degildirler.
Kendine vyeterli koylii aileleri
ve genelde kadimnlar tarafindan
gerceklestirilen ev ici emek me-

talar Gretmedikleri i¢in tretken
degildirler. Kiiciik toprak sahiple-
1i ve zanaatkarlar meta liretirler,
fakat piyasaya sunduklari iiriin
isgiicleri degildir, yani sermaye
bunlardan arti-deger elde ede-
mez. Benzer gekilde eve is veril-
mesi de hammaddeler kapitalist
tarafindan saglansa bile kapitalist
bir {iretim bigimi ihtiva etmedigi
icin (Gretim araglarmn 6zel miil-
kiyeti kapitaliste ait olmamasi vs.)
arti-deger fiiretmez. Isgiiciiniin
dogrudan satimu bile arbi-deger
uretimini garantilemez. Marx,
sermaye ile gelirler (revenue)
arasinda bir ayrnm yapar. Daha
once belirtildigi gibi ancak arti-
deger iireten isglicii ‘sermaye
olarak para’ ile degistirilebilir.
Bu igglicii sadece kendisine veri-
len ‘sermaye olarak para'y: geri
ddemekle kalmaz, aym1 zamanda
arti-deger de iiretir. “Gelir olarak
para’ tarafindan &denen iggiicti
ise kapitalistin 6zel tiiketiminin

bir parcasidir. Kapitalist gelirini
ya metalar alarak ya da hayatiru
kolaylashirmak icin isgiici satin
alarak harcar. Kapitalistin tiketi-
mine yonelik olan ev hizmetciligi,
ascibk,  bahgivanlik, koruma
gorevliligi gibi mesleklere sa-
hip olanlar sermayenin biiyi-
mesini saglamazlar. Tam tersine
sermayenin c¢ikari bu giderlerin
azalhilmasidir ki {iretime yonelik
daha fazla para harcanabilsin.
Savran ve Tonak, meta tretimi
icin gerekli olan ve {icretli emegin
istihdam edildigi {ic¢ sektorii
(liretim, para sirkiilasyonunu ve
metalarm stoklanmasim  veya
ulagimi) incelerken sirkiilasyo-
nun genel olarak {iretken emegi
incelerken belirtildigi gibi dogas
geregi tiretken olmadigmi, iire-
tim ile stoklama wve ulasimn
ise metalarin dogrudan iiretimi
sirasinda gerekli olduklar1 icin
tiretken oldugunu belirtirler. (bkz.
Figiir 1)

[ insan Faaliyetieri ]

P . .

Emek Harcanmayan
Urilntin ve Gelirin Daditimi lle
Kigizel ve Toplumsal Tiketim

Emek Harcanan

M

Diizenin Yeniden Uretimi

Sirkiilasyon ve Toplumsal| [Uretim
{Genel Olarak Uretken Emek)

Gegimiik Tanm, Evigive,

[Kullamm Degerleri Umﬂml] [Meta Uretimi ]

{ Kglik-gapl Meta Uretimi

Ucretli Emek
Zanaaikarlar, Kiiglik Toprak Sahibive. | | temelli Uretim

Soforler, Korumalar vs.

Gelirlerden 5denen Ucretli Emekﬁ'
Ev hizmetgiler, Ahgilar, Bahgivaniar,

Sermaye ile Istihdam
edilen Ucretli Emek

-

e bty

[ Sirkiilasyondaki Isgiler |

Uretim ve Ulagtirmadaki iggiler
{Sermaye igin Uretken Emek)

7

Figiir 1. Savran ve Tonak’m (1999) Uretken olan ve olmayan Emek
Ayrimu. Figiirleri birlestiren David Harvie (2005).
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Son olarak hizmet sektorii ve ka-
mu ¢ahganlanni degerlendirirler.
Hizmet sektoriinde cahsanlar
‘sermaye olarak para’ tizerinden
isgliclerini satiyorlarsa ve bir meta
uretiyorlarsa, yani doganin bir
parcasm bir ihtiyaci karsilamak
i¢in dontstiirliyorsa ve bu faaliyet
genelolarakiiretiminbirparcasiysa
uretken olarak degerlendirilirler.
Kamu c¢alisanlant ti¢ ana baghk
altinda degerlendirilir: Toplumsal
diizenin yeniden {iretimi, sosyal
hizmetler ile iiretim ve ulagim

David Harvie (2005) farkh yorum-
lara gore {iretken olan ve olmayan
emekgiler arasindaki oranlara 6r-
nekler verir: Fred Moseley’e gore
ABD ekonomisinde1947-1977
arasinda iiretken olmayan/iiretken
isci oramu %82 artmughir. 1977'de
ddenen maaglarin nerdeyse yarisi
{iretken olmayan calisanlara 6den-
mektedir, yani isciler tarafindan
tiretilen arti-degerin yarisindan
fazlasi tiretken olmayan faaliyet-
lere aktariliyormus gibidir. Anwar
Shaikh ve Ahmet Tonak, ABD'de

Siniflar, toplum igersindeki katmanlar degil,
insanlarin igine girdikleri toplumsal tiretim

iliskileridir.

sektoriindeki devletisletmeleri. ik
gruptaki cahsanlar tamim geregi
uretken degildirler, ¢iinkii dogay1
msan ihtiyaglarim karsilayacak
sekilde dontistirme gibi bir
amagclar yoktur. Sosyal hizmetler-
de calisanlar ise sektdrde emegin
organizasyonuna gore iiretken
olabilir ya da olmayabilirler. Bu
emekciler kullanim degeri iiretir-
ler, fakat isgiiclerini satacaklar bir
piyasa yoksa, ki 6rnegin bir ¢ok
Bati iilkesinde egitim ve saglik gibi
sektorler tamamen devlet kontro-
lindeydiler, sermaye igin {iretken
de degildirler. Uretim ve tasima
sektorlerindeki devlet firmalan
ise kapitalist bir piyasada {iretim
yaptiklan icin bunlarin dogrudan
iiretim stirecindeki ¢alisanlarinin
emekleri firetkendir.

Elbette ki bu degerlendirme iire-
tken emege dair degisik yorum-
lardan sadece birisidir.. Fakat
gerek diger yorumlara gore kro-
nolojik olarak bugiine daha yakin
bir zamanda yapilmis olmasimn
verdigi giincellik, gerekse de
klasik Marxist diigtiniis bicimi-
ni iyi bir gekilde yansithig: icin
ozetleme geregi duyduk. Ortaya
akan semada ¢abisanlarn biyiik
kismimin {iretken olmayan emek
olarak smiflandinldigs  agiktir.

uretken olmayan isci sayisiun
tiretken olanlara oranla hizla
arthgimm ve 1980lerde %60'lar
buldugunu belirtir. Sermayenin
Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana
Marx'm analizinde tiretken olarak
tarif ettigi yerler yerine sermaye
birikimini yavaglatacak alanla-
ra giderek artan bir miktarda
yatirim yapmasmin anlamsizh
bir yana bu olguya smif miica-
delesi agsindan baktgimizda
sermayenin iretken emege karst
uyguladig: iki stratejiyi (mutlak
ve goreli arti-deger) aym gekilde
tiretken olmayan emege karsi da
uyguladigim  goriiriiz. Ornegin
bu cografyadaki sif hareketinin
en Onemli dinamiklerinden biri
olarak goriinmeye baslayan kamu
emekgilerinin miicadelesi her iki
tir emekciyi de kapsamaktadir.
Oysa tiretkenlik ayrimi
yapildiginda bu isgilerin yarisi
arti-deger tretiyor, diger yarisi
da maaslanmu bu arti-degerden
aliyorlar gibi g&riinmektedir.

Smif ¢ogu zaman karsimiza bir
toplumsal egitsizlik, yani sefalet
icindeki bir coguniuk ile miiref-
feh bir azmnhigmn var olusu gibi ge-
lir. Bu smuflann goriintimiine dair
bir gozlemdir, fakat bize neden
bir smifin digerine karst miicade-

le verdigini — yani simif miicade-
lesi — agklayamaz. Smuflar, top-
lum igersindeki katmanlar degil,
insanlarin igine girdikleri toplum-
sal {iretim iligkileridir. Bu iligkiler
bize; efer emegimizi satiyorsak
bir proleter rolii, satn alinmug
igglicli ve liretim araglan tistiinde
s0z soyleyebilme hakkimiz var-
sa bir kapitalist rolii biger. Uretim
hayatimizin biiyilik bir pargasm
olugturduk¢a ve bagka toplum-
sal iligkilerle bu insanlar birbiri-
leriyle iligkilenmeyince {iretim
iligkilerinde elde edilen pozisyon-
lar siiflarin maddi goriiniimiini
olustururlar. Bu iligkiye giren iki
taraf da {iiretimle ortaya cikan
degerde kendi payim arttirmay:
isteyecegi, yani iki tarafin ¢ikarlan
birbirine zit oldugu igin, siif mii-
cadelesi dogar. Bakunin, bu esitsiz
iliskiler ve simif micadelesi tstiin-
de analizini kurar. Onun vurgu-
su smfli toplumlarin genelinde
insanlarin biiyiik bdliimiiniin bir
azinbgn somiirit ve tahakkiimii
alinagirmesinedir. Meseleniifusun
bu biiyiik kisminin tarihsel bir ikti-
dar blogu ile girdigi 6zgiil sémuri
ve tahakkiim iliskilerinin onlarin
diistiniistinii nasil etkiledigi ve ik-
tidara goreceli yararlarindan Gte
onu yikabilme potansiyelleridir.

Marxist tez ise cift yonli bir
vurgu vyapmaya calisiz hem
sinif muicadelesi, hem de iireti-
ci guglerin - geri cevrilemeyen
ve durmayan - gelismesi ile
uretim  iligkilerinin  geligkileri
ayni anda tarihin motoru olarak
tanumlanmaya cahsilir. Sonug ken-
disini ¢ogu zaman materyalizm
aci altinda ug bir yapisalalikta
konumlandirmasidir. Tarih, bir
tiir teknolojik belirlenimcilik ile
anlagilmaya baglaninca ilk ola-
rak emek¢i smiflarin  miicade-
leleri ve bundan gikan deneyim-
ler ikinci plana itilir, sonra da
bu teknolojik belirlenimciligin
kavramsallastincilari, yani ente-
lektiieller, devrimci 6znenin tek
temsilcisi, ve zamanla parti kendi-
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sini simifa ikame edince devrimci
6znenin kendisi oluverirler. Bu
hayali diinyada entelektiieller
hari¢ her emekgi kirilmaz bir ide-
olojik hegemonya altinda yasar.
Hegemonya o kadar agirdir ki
deneyimlerimiz bile carpitilir,
ekonomik ve politik olarak ikiye
ayrilan miicadelelerden emekd
siuf asla politik olanuna gege-
mez, ciinkii bu gecisin tek yolu
entelektiieller tarafindan tiretilen
‘sosyal-demokrat’ ya da ‘komii-
nist’ bilinctir. Stmfin politik kabi-
liyetine dair korliigiin anlamh bir
ornegi Lenin’in 1905te ilk defa
karsisna c¢ikan Isci Sovyetleri
karsindaki saskinh$ ve bunlarin
Sosyal-Demokrat Partimin kon-
trolti alinda olmadikca yararsiz
olacaklarini savunmasidir. Emekgi
simufin kendiliginden verdigi genis
tepkiler yigimi sahte veya yanhs
biling, eger sanshysalar ilkel bi-
ling, olarak simiflandirihir, diger
yandan da smifn gkarlan, simf
hareketinden bagimsiz olarak ta-
rihin mutlak bilincine erismeye
bagarmig Marx ve Lenin gibi ulu
kisilerin yazilarina indirgenir. Bu
diisiiniis biciminin son noktas:
da bu kisilerin sdylemlerinin yek-
pare doktrinler olusturdugunun
ve bunlarin metinleri okuna-
rak ‘bilimsel’ bir bakis agsi
edinilebilecegidir. Bu, pratikte
kendisini bilimselligini toplumsal
gergekligin incelenmesinden gok
metin okumaya dayandirmak ola-
rak gosterir. Lenin, politik orgtit-
lenme iizerine yazdif klasiklegsen
yapiti Ne Yapmali'da bu diigtince
tarzim iyi bir gekilde ozetler:

“Isciler arasinda sosyal-demokrat
bilincin olamayacagim séyledik.
Bu biling onlara digsardan getiril-
meliydi.Biitiiniilkelerin
tarihi ~gostermektedir 4
ki, is¢i smufi, salt ken-
di cabasiyla sadece
sendika bilincini,
yani sendikalar ice-
risinde birlesmenin,
isverenlere kars1

miicadele etmenin ve hiikiimeti
gerekli is yasalarmi ¢ikarmaya
zorlamanin vb. gerekli oldugu
inancima  gelistirebilir.-  Oysa
sosyalizm teorisi, miilk sahi-
bi siniflann iyi efitim gormiis
temsilcileri tarafindan, aydinlar
tarafindan  geligtirilen, felsefi,
tarihsel ve iktsadi teorilerden
dogup gelismistir. Toplumsal
konumlariyla, modern bilimsel
sosyalizmin kurucularn Marx
ve Engels de, burjuva aydmn
tabakasina mensupturlar. Tam
aym yolda, Rusya'da sosyal-de-
mokrasinin teorik Ogretisi, isci
smift hareketinin kendilifinden
gelismesindentamamenbagimsiz
olarak dogmustur; devrimci
sosyalist aydin tabaka arasindaki
diisiince gelismesinin dogal ve
kacimilmaz bir sonucu olarak
dogmustur.” (Lenin, y.y.)

Marx'in sosyalist bir devrimin
imkénina yonelik tahlili, 6zellikle
de 1848 devrimci dalgasinin ye-
nilgisinden sonra, ilk olarak kapi-
talizmin zamanla kendi disindaki
tiretim tarzlarini temizleyerek ik-
tidar blogunun sadece sermaye-
nin gesitli fraksiyonlarim kapsar
hale gelmesinin gerekli oldugu
ve bunu takiben iiretici giicle-
rin gelisiminin zamanla kapita-
list iiretim iligkileriyle celigkiye
girecegi icin bir yanda burjuvazi
diger yanda proletaryanin oldugu
bir arenada son kavgalarin oynan-
maya baglayacagy idi. Devrimci
hareket icersinde bir teorisyen-
den ¢ok bir eylemci olarak One
gkan Baku-

nin, Marx'in

tahlilinin bu iki oOzelligine de
kugkuyla yaklagsmistir. Bakunin
icin devrim Marx'm 6ne siirdiigii
iiretici glicler ile iiretim iligkileri
arasindaki celiski gibi yapisal
nedenlerden ¢ok devrimci Or-
gltiin guct, emekei siuflarn ik-
tidardan Ozerk hareket etme
kabiliyetleri, iktidar blogunun
esgiidiim icersinde hareket edip
edememesi gibi 6znel nedenle-
re dayanir. Dolayisiyla sosyalist
devrim beklenmesi gereken yiiz
vilbik bir olgunlagma siirecinin
sonucu olmaktan ¢ok her zaman
gerceklesebilir bir hal ahr. Elbette
ki yapisal ve 6znel nedenler bir-
birinden bagimsiz saf kargitlar
degildirler: Uretim iligkileriyle
tiretici glicler arasindaki celiski
‘rasyonel’ bireylerin secimlerin-
den de ckarnlacag gibi iktidar
blogunun saglamhig: yapisal ne-
denlere de dayanabilir. ikinci
olarak kapitalizmin diger liretim
bicimlerini temizlemesi devri-
min on kosulu olmaktan cikar.
Bakunin toplumsal devrimi saf
bir kapitalizme karg degil, feodal
ve hatta koleci Gretim tarzlariyla
eklemlenmis 19. yizyil kapi-
talizmine karsi diigtinliyordu.
Yani devrimin 6znesi yasamlarini
kendi emeklerini ya da onun
tirtmlerini satarak gecinen ve bir
iktidar bloguyla girdikleri egitsiz
gliciliskileri dolayisiylaonuneko-
nomik geligimini saglamalarina
ragmen kendileri devamh olarak
kendi emeklerini harcamak zo-
runda kalan smiflardir.

Bu tanimin yetersiz kaldig
: bir nokta kapita-
liste emegini sa-

tarak  yasayan,
fakat gen elde
orta smf ola-

rak adlandirilan
Isi1ni1fsal
t konumlardir.
| Sosyolog ~ Erik
Olin Wright
(1985) bu ko-
numlara  dair
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dort cesit simiflandirma cabasi
oldugunu belirtiyor: (1) Ger-
ceklik ile kutuplasmis smuflar
teorisi arasindaki fark sadece
gortintistedir, gercekte kapita-
list toplumlar kutuplasmstir.
(2) Burjuvaziye ve proletaryaya
ait olmayan bu konumlar ‘yeni’
kiicik burjuvaziyi olusturur. (3)
Bu konumlar “profesyonel-yone-
tici stmf olarak da adlandirilan
yeni bir smiftirlar. (4) Bunlar
herhangi bir siufin icersinde yer
almadiklar icin ‘orta tabaka’ ola-
rakadlandinlmalidirlar. Wrightbu
tanimlamalarm olumlu ve olum-
suz yonlerini degerlendirdikten
sonra daha agiklayia bir kavram
ortaya atmaktadir: ‘Sinuf iligkileri
icersinde celiskili konumlar’. Bu
tez esas olarak kapitalist smifi
tarumlayan miilkiyet edinme ve
onu kullanma hakkinin yapismm
bélinmez ve kismen devredil-
mez olmadig), yani miilkiyetin
sahipligi ile miilkiyet {izerinde
karar verebilme hakkimm zaman-
la birbirinden ayrilmasi iizerine
kuruluyor. Wright (2005), celigkili
konumlara yol actifim soyledigi
iki ayriar kavram ortaya atiyor:
Otorite ve vasif.

Otorite ayrimi 6rnegin miidiir ve
yoneticilerin tipki kapitalistler
gibi iiretim araglari ve iscinin
emegi tlizerinde — ki bu da satin
alinmus bir metadir — s6z soyle-
me hakkina sahip olmasim ifade
ediyor. Yoneticiler, iscileri alip ko-
vabildikleri, teknolojik yatirimlar
veya emek siireci tizerinde karar
verici yetkilere sahip olduklan
icin simf iliskileri icersinde bir ka-
pitalist pozisyonu almaktadirlar.
Fakat bunun yaninda kapitalist
gibi liretim araglarmi satma ve
gelirlerini de sahsi tiketimlerine
harcamak gibi haklan yoktur ve
tipka isciler gibi isten atilabilirler.
Bu onlarm tam ters bir po-
zisyona, yani ig¢i pozisyonuna
diismelerine neden olur.

Diger kavram vasiftir: Vasifh

isciler, proleterlerin aksine eme-
Klerinin #im kontroliinii  kapi-
taliste biwrakmazlar ve smurh bir
cercevede de olsa emek siirecini
denetimaltindatutabilirler. Otorite
kavramy, bir kisim ticretli calisanm
nastl smuf iligkileri igersinde ka-
pitalist konumuna diistiiklerini
agiklasa da vasif kavramu iscilerin
sadece nasil ‘daha az proleter’
olduklarimi agiklamaktadir. Ta-
rihgi Robert Brenner ile Mark
Glick (1991) Taylorizm ve Fordi-
zm’in vasifh isciler {izerine etki-
leri sdyle degerlendirmektedirler:
“IM]akinelerinkullamlmasisadece
artan igci girdileri ortaya gkarma
degil, sikga - is¢i girdileri ne olursa
olsun - verimliligi arttirma amach
oldugu icin mekanizasyon sik sik
yeni vasiflara gereksinim dogurur
ve hatta bunun yaninda yéneti-
min denetiminde bir zayiflamayi
de beraberinde getirebilir. Kapita-
list tiretim tarzy, diger her sey ayni
oldugunda, insanlar yerine tretici
glcte, teknik ilerlemede, maki-
nelerde bir artis gerceklestirme
yontinde sistematik bir egilim
tagir. Bunun nedeni 6zglr emek
gz oniinde tutulursa kapitalistler
‘insani  sermaye’ye yaptiklan
yahrimlarin kazanglarmi giivence
altina almalarinin  zorlugudur:
Isciler bagka bir firmaya gegebi-
lirler. Diger bir neden de bir ku-
ral olarak wvasifli iscilerin daha
zor somiiritilmesidir.” Dolayisiyla
vasit hem Kkapitalizmin siirekli
olarak ‘yok etmeye calistign bir
seydir, yani bu Ozellik Gzerin-
den yapilan ‘isci aristokrasisi’
kavramsallastirmalar uzun dmiir-
li degildir, hem de bu isciler ken-
di emeklerinin sOmiirtistine karsi
daha hirgndirlar.  Dolayisiyla
vasif kavramu tiretim iligkilerinde
zit pozisyonu dile getirmez, tersi-
ne cogu zaman sinifin en miicade-
leci katmanlarma olusturur.

Sonug olarak siniflar: olugturan tire-
tim ve pazar iliskilerini her zaman
daha genis bir toplumsal iligkiler
agmm parcast olarak gorme-

liyiz. Bu toplumsal iligkiler agimn
siniflara ait esitsiz siyasal giiclerle
yiiklii olmas: ve smifh toplumlarm
liretim tarzlarinmn yapisy; toplum-
sal somirtiyti, tahakktimii ve hem
yonetenler, hem de yonetilenler icin
siuflararas: ittifaklar kurulumunu
glindeme getirir. Siuf miicadelesi,
emekgileri yarinmn iktidar partisine
yoneltmesi agisindan, yani Leninist
manada ekonomik eylemden po-
litik eyleme bir gecis olarak, degil,
bizzat buglin icin kurucu nitelikte-
dir. Biz anargist-komiinistlere gbre,
insan irkanin yonetici giicii bir gru-
bun elinde toplayan devlet aygit
olmaksizin kendi yasalarim koyabil-
mesi, yani akla, vicdana ve dogaya
dayanan bir insan toplulugunun
kurulabilmesi, ancak ve ancak
emekgi siniflann kendi hayatlarm
egemenlerin baski ve sGmiiriisiin-
den kurtarabilmek icin verdikleri ve
verecekleri miicadelelerle olacaktir.
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Tiirkiye'deki Emek Hareketlerine
Anarsist Bir Bakis

3 u  cografyadaki emek
& hareketi ile yine bu
imt” cografyadaki anargizmin
hala tarugmamis oldugu bu do-
nemde iki olguyu yanyana geti-
rip tahlil etmek oldukga zor. Fa-
kat ozellikle giintimiiz gibi smuf
miicadelesinin bittigi soylemleri-
nin her yerde duyuldugu ve bu
sOylemin giinlimiiz anarsizmi
icinde genel kabul goérdiigii
dusiiniildiigiinde bu is mutlak
bir 6nem kazaniyor. Biz toplum-
cu anargistler olarak marjinal bir
hareket olmaktan ¢ikap,
toplumsal bir gerceklik ;
kazanmak  istiyorsak i
smif gercegini gormek,
gecmis birikimlerden de
yararlanarak bu konuda
dogru tahliller yapmak
zorundayiz.

Sinifin 6znel kosullari,
smifin - devrimei  po- |
tansiyelinin ortadan
kalktigimi  gOstermez.
Birileri kabul etse de et-
mese de, istese de iste-
mese de smifli toplum
var oldukc¢a, bu smflar

Zafer Onat

arasinda celiski ve bu celiskinin
dogurdugu savas var olmaya
devam edecek. Mesele smifin
devrimei ve Ozglrlitk¢ii bir ni-
telik kazamip kazanamayacag,
kaderini, bir daha kimseye
teslim etmemek {izere, eline
alip, kendi gelecegini cizebilip
gizemeyecegidir.

“Anarsizm kelimesinin” bir kisitm
“dostlart” ve “diismanlar”nn
iddia ettigi gibi anarsizm siif
gerceginden habersiz bir kiiglik
burjuva ideolojisi olarak degil

Ispanya Devrimi'nde CNT militan: kadinlar

sanayi devrimi ile birlikte bir igci
ideolojisi olarak ortaya cikmus,
ozellikle Avrupa ve Giiney
Amerika‘da isci stnifimin en yok-
sul kesimleri icinde oldukca
genis kitlelere ilham kaynag:
olmustur. Bugiin tiim diinyada
marksistler tarafindan da sahip-
lenilen 1 Mayisin is¢i bayramu
olmasina yol a¢an {inlii Haymar-
ket olaylarmmn bas aktorleri ve
olaylarin ardindan idam edi-
lenler anarsistti. 1. Enternasyonel
icindeki iki biiyiik akimdan biri
olarak anarsistler enter-
nasyonel'den sonra ve
| hatta Sovyet devriminin
Bolsevik diktatorliigiine
donlismesinden sonra
da uzun siire gliclerini
ve etki alanlarmu koru-
dular. Anarko Sendi-
kalistler tarafindan 25
Aralik 1922'de Berlin'de
toplanan  Uluslararas:
Sendikalist Kongre'de;
200.000 tiyeye sahip
olan Federacion Obrera
Regional Argentina ile
Arjantin, 20.000 dyeli
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Industrial Workers of the World
ile Sili, 600 Giyeli Union of Syndi-
calist Propaganda ile Danimar-
ka, 120.000 {iyeli Freie Arbeiter
Union ile Almanya, 22.500 iyeli
National Arbeids Sekretariat ile
Hollanda; 500.000 iiyeli Unione
Sindicale Italiana ile italya, 30.000
tiyeli Confederacion General de
Trabajadores ile Meksika, 20.000
tiyeli Norsk Syndikalistik Fede-
rasjon ile Norveg, 15.000 iiyeli
Confederacao do Trabalho ile
Portekiz, 32.000 iiyeli Sveriges

Anarsizm de, marksizm de smuf
miicadelesini temel alan akimlar
olmakla beraber iki akimun sif
tanimlar1 ve simfa yiikledikleri
misyon arasinda belirli farklar
vardir. Bu farklar konusundaki
tartismalaraderinlemesine girme-
den sunu belirtmek gerekir ki,
biz pek ¢cok akimdan farkh olarak
yalnizea is¢i stifini degil, koylii-
leri, memurlary, issizleri ve seyyar
saticilik gibi gegici, gilivencesiz
islerde calisanlari da devrimci
O0zne olarak sayiyor ve bunlan

Osmanh’min ilk sanayi igletmesi
olarak adlandirilan 1835 yilinda
Istanbul Kadirga'da kurulan Fes-
hanedir. Uretim sektériiniin ve
isci sirufinin gelismesiyle birlikte
makine kirma gibi cesitli bireysel
eylemlerin yasandig ilk dénemin
ardindan bir stire sonra isgiler tep-
kilerini grevlerle ortaya koymaya
baslamislardir. Osmahidaki ilk
grev oldugu diistiniilen 1872 ta-
rihinde Istanbul'daki Beyoglu
Telgrafthane iscilerinin grevinin
ardindan 1908‘e kadar ticretle-

Arbetares Centralo- rin  verilmemesi,
ganisation ile lsve¢  Aparsizm de, marksizm de sinif miicadele-  gec verilmesi veya
Bigking sini temel alan akimlar olmakla beraber iki =~ 2frimast  gibi
: o - . ekonomik  sebe-
ispanya i¢ savap akimun simuf tammlar ve sinifa yiikledikleri  plerle irili ufakh
sirasinda  Franko misyon arasinda belirli farklar vardir. pek  ¢ok  grev
rejimine karst gergeklestirilmistir.
savasan  anarko- 1908 yilinda ise bir

sendikalist CNT, Franko reji-
minin yikilmasindan sonra ye-
niden kuruldu ve bugiin hala
Ispanya’daki en biiyiikk sendi-
ka durumunda. Sendikalizmin
iginde barmdirdig sorunlan bir
kenara birakirsak s6z konusu 6r-
nekler genis kitlelerin anarsizmin
savundugu ozglirliikcii komiinist
anlayisn ve Orglitlenme tarzim
benimseyebileceginin, ondan et-
kilenerek hareket edebileceginin
bir gostergesiolmusgtur. Kuskusuz
soz konusu sendikalist akimlar
diginda da anarsizm genis Kkit-
leler arasinda taraftar buldu. Bu-
nun en onemli orneklerinden biri
Sovyet devrimi sirasinda Ukray-
na'da burjuvaziye kargt miicade-
le eden ve kurtanlmus genis bir
bdlge yaratarak, koyliilerin kendi
kararlarini aldigr ve uyguladig
kongrelerin orgtitlenmesine,
ozglrlikeli ve  OzyOnetimci
deneyimlerin yaganmasina On
ayak olan mahnovist harekettir.
Bu konuda bir diger 6nemli 6rnek
ise yine ispanya i¢ savaginda ¢ok
etkin olan, anarsist militanlarin
Orguitii FAI'dir. Bu iki 0rnek de
komtinist ilkeler cercevesinde ve
stnif miicadelesi perspektifiyle
olugmus Orgtitlerdir.

“emekci  siuflar”  kavramyla
tanambyoruz. Aslinda bu sap-
tama marksizm ve- anargizmin
smif kavramlar arasindaki be-
lirli bir farka da isaret ediyor.
Marksizmin savundugu is¢i stmifi
kavramu kamu emekgilerini,
topraksiz ve kiigiik toprak sahi-
bi koyliileri, seyyar saticilik gibi
glivencesiz igler yapan kesimleri
tanumlamakta yetersiz kahyor. Bu
cercevede, tiim diinyada oldugu
gibi, bu cografyalardaki mii-
cadele tarihinde biiyilkk Oneme
sahip olan isci eylemliliklerinin
yan sira kamu emekgilerinin ve
koyliilerin miicadele deneyim-
lerini ve bunlarin O6zglirlikeii-
lik, dogrudanhk, O6zydnetimci-
lik gibi kavramlarla iligkilerini
degerlendirmek anarsizmin bu
simiflarla kuracagy iliski agisindan
referans kaynag olacak ve bu ko-
nuda cizmemiz gerecken cerge-
veye, miicadele perspektifimize
dair ipuclarn verecektir.

Tiirkiye'de isci stnifinin tarihi

Lonca  orgiitlerinin  hakim
oldugu Osmanlida sanayinin
ve is¢i smifinin ortaya ¢ikmasi
19. yy'in ortalartm bulmustur.

grev dalgast patlak vermis ve
isci sinufi bu grevlerden pek ¢ok
kazanmim elde etmistir. 1909'da
gikanlan Tatili Esgal Kanunu
(Grev Kanunu) bu is¢i grevlerinin
oniind 6nemli oranda kesmistir.
Bu tarihten sonra cesitli grevler
gerceklestiyse de patlak veren
savasin da etkisiyle bunlarin etki-
si oldukga smirh kalmastir.

Cumhuriyet  ddneminin  ilk
yillarinda baglayan smmif hare-
ketleri ciddi baskilarla karsi
karsiya kalmistir, Takriri Sitkun
Kanunu ile Orgilitlenmenin Ond-
ne dnemli engeller konmus, 1938
yilinda ¢ikarilan Cemiyetler Ka-
nunu ile aile, cemaat, 1irk, cins ve
sinif esasma dayanan cemiyet-
lerin kurulmas: yasaklanmis
ve sendikalasma haklki ortadan
kaldirimigtir. ~ Cumbhuriyetten
onceki donemde is¢i siufinin
ekonomik talepler ekseninde
stirdiirdigli miicadele hattinm
yerini, sendika ve grev hakks,
1 Mayis'in is¢i bayramu olarak
tarunmasy, § saatli isglinii gibi ta-
leplerin de eklendigi bir miicade-
le anlayis1 almistir. Tiim yasal ve
filli kisitlamalara ragmen ikinci
diinya savagma kadar isc¢i siufi
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cesitli eylemlerle miicadelesini
sirdiirmiig, ancak bu miicade-
leler ciliz ve etkisiz kalmistir.

Ikinci diinya savagindan son-
ra sendikalasma hakki gibi
smirli bazi haklarm kanunlarla
taninmasiyla beraber, sendika-
lar yine kanunlarla ¢ok siki ya-
saklara tabi tutulmus, tamamen
islevsizlestirilmiglerdir.  YoZun
miicadeleler sonucunda sendika
kurma hakkimin taninmasiyla o
zamana kadar fiili olarak
gerceklesen grevler ve or-
glitlenme cabalan siki ya-
saklarla devletin denetimi-
ne girmigtir. 1948 yilinda
itibaren 73 is¢i sendikas:
kurulmus ve 1952 yilinda da
bu sendikalar Tirkiye Isci
Sendikalar1 Konfederasyo-
nu (Ti.irk-ig) catis1 altinda
birlesmislerdir. Ancak grev
ya da toplu sozlesme yap-
mak gibi yetkileri dahi ol-
mayan bu sendikalar tam
anlamuyla sinifi dizginleme
islevi gormiistiir. 1961 yilina
kadar olan siire boyunca
olduk¢a az sayida grev ve
is¢i mitingi diizenlenirken, |
var olanlar eylemler de
militanhktan uzakti.

™

1961 ise smif miicade-
leleri agisindan  yogun
ve militan bir eylemlilik
stirecinin baslangiciydi.
Inkar edilemeyecek ger-
¢cek 1961 Anayasasmin
getirdigi gorece Ozgiirlitk

artigy, her ay bir kag is yerinde
grevin bagladig, is¢i eylemle-
rinin yogunlashg: donem oldu
ayni zamanda.

31 Ocak 1966'da baslayan,
Pagabahge fabrikasinda ¢ahsan
2200 iscinin  katildign  grev
barmdirdifi pek ¢ok deneyim
acisindan Onemli bir Grnektir.
TISK’le Tiirk-is yonetimi arasinda
yapilan gortismelerin ardindan
21 Mart'ta iscilerin aleyhine pek

DISK’in kurulusu bu hareket-
lenmenin dogal sonucu olarak

degerlendirilebilir.

dayamigmak icin kurulan komite
DISK'i kuracak gekirdegin on-
ciilii durumundaydi. Grev daha
sonra zorla ve gesitli yildirma
politikalaniyla ~ bastinlsa  da
yasanan bu Ornek sendika bi-
rokrasisinin uzlagsmaci tavrina
kargin tabandan yiikselecek ve
karar alacak bir sinif hareketinin
tek ¢oziim oldugunun gosterge-
sidir.

Devrimci Is¢i Sendikalart Kon-

federasyonu (DISK)'in
kuruldugu 1967 yilina
girildiginde  orgutlt  isci
sayisinda  biiylik  arbis

olmustu. Hemen hemen
her ay bir yerlerde grev
bashyor, pek cok yerde isci
eylemleri diizenleniyordu.
DIiSK’in kurulusu bu hare-
ketlenmenin dogal sonucu
olarak  degerlendirilebilir.
Tlirk-is uzlagmaci tavr: ie
isci simifiin militanlasan ve
siyasal bir nitelik kazanan
karakterini karsilamakta ye-
tersiz kalmugti. Yukarndaki
drnekte oldugu gibi pek ¢ok
grevin ardindan Tiirk-ig'e
bagh sendikaalarla isciler
karsi kargiya gelmisti.

DIiSK’in kurulusunun tim
toplumda artan hareketlen-
menin yiikselisinde onemli
bir etkisi olmugtur. Bu ge-
rek egemen simifi, gerekse
egemen smufla is birligi icin-
de olan Tiirk-is ySnetimini
rahatsiz etmisti. Tiirk-is’e

ortamimin  Grglitlenmenin

Oniinii agmasimin bu siirecte et-
kisi oldugudur. Ancak yillardir
stiren kot kosullar, ekonominin
bozulmasi, isten ¢kartmalarm
artmast  bu  hareketlenmenin
asil dinamigiydi. 1930larda 200
bin civarinda olan isci sayisi,
1950’lerde 500 bine, 1963'te ise
2 milyon 745 bine ulagti. Tar-
kiye'nin hizh bir kapitalistlesme
stirecine girdigi 1964-1965 yillar
hareketlenmenin de iyiden iyiye

¢cok diizenleme barindiran bir
protokol imzaland1. Ancak isciler
ve Kiristal-is sendikasi bu pro-
tokolii kabul etmeyerek, daha
sonra fabrikaya gelen Tiirk-ig
yoneticilerini  tartakladilar. 28
Mart'ta ise Tirk-is genel merke-
zi TISK’le varilan anlasma so-
nucu grevin bitirilmesini istedi.
Karara uymayacagimi agiklayan
Kristal-is ve grevci iscilere Tiirk-
ig’e bagh diger pek cok sendi-
kadan da destek geldi. Grevle

bagl sendikaci bir milletve-
kili olan Abdullah Basttirk ve dort
arkadasmin teklifinin biiyiik etki-
si olan 275 sayili Sendikalar Ka-
nunuileilgilidegisiklik tasansiyla
DISK'in tasfiye edilmesi ve Tiirk-
ig'in tek sendika olarak kalmas:
amaclanmigtir. Kanunun gerekge-
si olarak “Uygulamada goriilen
aksakhiklarin giderilmesi giiglii
sendikachgm gergeklestirilmek
istenmesi”  gosterilmigtir. Bu
tasartyr engellemek icin 15-16
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Haziran'da Istanbul ve Izmit'te
bliyiik yiiriiyiigler diizenlendi.
15 Haziran'da yapilan yiiriiylise
113 igyerinden g¢ikan 70 bin ka-
dar isgi katildi. 16 Haziran'da
ise 150 bin is¢i yirtdi. Tirk-
is'e bagh iscilerin de kahldig:
olaylar sonunda 3 isci, 1 polis
ve 1 esnaf 6ldii, sikiydnetim ilan
edildi. Tiim bu olaylara ragmen
tasarn 12 Agustosta meclis-

ten gecerek kanunlagti. Ancak

daha sonra Anayasa Mahkemesi
kararniyla yasa iptal edildi. Do-
nemin isci hareketlenmesinden
doruk noktasi olan olaylar DISK
yonetiminin merkezi kararinn
etkisinden c¢ok subelerin etki-
siyle baglamig ve kendiliginden
isyerlerinden  ¢ikarak  yiirii-
meye baglayan iscilerin sayisi
yamndan gegctikleri igyerlerinden
iscilerin de katilmasiyla ¢i1g gibi
bliytimiistiir.

Giderek biiyiiyen tophumsal hare-
ketlenmenin ve 6zellikle yiikselen
emek hareketinin karsisina ¢ikan
12 Mart darbesi ve bu donemde
uygulanan yogun bask: ve siddet
bir siire etkili olduysa da bu etki

uzun siirmedi. Sikiydnetimin
uygulamalarmin stirdiigii
1973’¢ kadarki donemde dahi

pek cok eylemlilik gerceklesti.
1974 sonrasinda ise is¢i miica-
deleleri eski dinamikligini yeni-

den kazandi. “Fasizme Thtar”,
DCGM’nin kaldirilmas: gibi siyasal
iceriklere de sahip olan isci eylem-
liliklerinde artis oldu. Tum bu
olaylarla beraber sivil fagizm tiim
toplumun tizerinde karabasan gi-
bi geziniyordu. Diizenlenen grev-
lerdeki isgiler saldimya ugruyor,
evler, igyerleri basihyordu. Bu
donemde yasanan doruk noktas:
ise Tirkiye'deki en biiyuk kitle
gosterisi olan 1977 1 Mayisiydi

gel kalmayinca hiz kazandi.

12 Eyliil sonrasinda toplum-
sal dinamikler Oonemli &lci-
de giic kaybettiler. Darbenin
ardindan ilk grev 2 Ekim 1984'de
Yildirim ve Desan Tersane iscileri
tarafindan diizenlendi. Bundan
sonra irili ufakh pek ¢ok eylem-
lilik gerceklestiyse de isci ha-
reketinin sicrama noktas1 1989
yilindaki bahar eylemleri oldu.

Tiirkiye’de o donemin {tist
diizey biirokratlarindan

olan Turgut Ozal'in
onciiliigiinde Diinya
Bankasi ile yapilan

gortigmeler sonucu 24 Ocak

kararlan olarak anilan

liberallesme harekat: giin-
deme geldi. Ancak bunun

calkantili bir ortamda

gerceklestirilmesi zordu.

Taksim meydaninda 500
binden fazla kisinin toplandig:
mitinge yapilan saldin sonucu 35
kisi yagsamim yitirdi.

Bu calkantili ortam icinde kapi-
talizm 1970'den beri pencelestigi
krizden @kis yolu anyordu.
Tirkiye’de o donemin iist dii-
zey biirokratlarmdan olan Tur-
gut Ozal'm onciiliigiinde Diinya
Bankas: ile yapilan goriismeler
sonucu 24 Ocak kararlari ola-
rak amilan liberallesme harekdh

giindeme geldi. Ancak bu-
nun calkantih bir ortamda
gerceklestirilmesi zordu. Ege-

menlerin  yasadign tim bu
“sorunlarin” ¢dziimii 12 Eyliil
Askeri Darbesi oldu. Darbe
sonrasmnda yaganan olagantistii
dénemin ardindan Turgut Ozal’m
bagkanhginda “olagan” bir hiikii-
met kuruldu. Liberal politikalar,
uygulanmalarim 6niinde bir en-

Bu; yaklastk 1,5 milyon isgiyi
kapsayan bir eylemlilik stireci
olarak 80 sonrasmin en onemli
isci hareketiydi. Ancak 1991'deki
Zonguldak maden iscilerinin
grevi gibi donem dnem yasanan
kalkismalar bir kenara birakihirsa
12 Eyliil'den bugiine kadar gelen
slirede toplumun geneline ha-
kim olan politik durgunluk isci
siufiin miicadelesi icin de ge-
cerli oldu.

Tiirkiye’de Ozyénetim
Deneyimleri

Bu noktada Tiirkiye isci sinifinin
kendi kaderine tam anlamiyla sa-
hip aktig: 6zyonetim deneyimle-
rine de kisaca deginmek gerekir.
Tirkiye'de bilinen ilk is¢i deneti-
mi pratifi 1923'de Istanbul'daki
mirettipler (dizgici) grevinde
gerceklesmistir. Fazla bir biri-
kim birakmamis olan bu pratik-
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ten sonra gerceklesen bir diZer
pratik ise Corum’daki Alpagut
Linyit Madenleri'nde yasandi.
1920 yilinda kurulan isletme 1969
vilimin ortalarma gelindiginde
uretimsiz ve borglarini 6deyemez
hale gelmisti. Zaten ¢ok diisiik
ticretlerle  calismak zorunda
olan Alpagut iscileri 73 gtindiir
ticretlerini alamamalar:

bir 6rnek olarak tarihe yazild:.

Bir bagka 6zybnetim deneyimi,
Alpagutkadar uzunsiireli veetki-
li olmasa da 1970 Haziran ayinda
Glunterm Kazan Fabrikasinda
yagandi. Ucretlerin ~ 6denme-
mesi {izerine yoOnetime isciler
tarafindan el konuldu ve “pa-

dayanigmayla gerceklesebilmistir
ve bundan sonrada ancak boyle
olabilecegini sGylemek gii¢ degil.

Bu noktada {iretim ve somiirii
diizenindeki konumlari geregi
isci sayilmasalar bile isciler ka-
dar Gnemli sayilabilecek ve bu
cografyalarmm  mucadele tari-

hi agsinda birikim

tizerine 13 Haziran'da
isletmeye el koydular.

Bir biitiin olarak bu deneyimler,

yaratabilmis olan koylii
ve memurlarm miica-

1968 yilinda yine {icret- genel olarak patronlara ve felclesin: el
lerinin odenmedigi Fisan 1 iy Ak gerekir. Aslinda nihai
gerekgesiyle di- ; $ Zammrpanings da sendixa cgkarlarnn  ortak olan
zenlenen 13 gimlik  biirokratlarinin “yonlendirmelerine”  tim emekci smuflar,
grev basansizlikla muhtacg oldugu sc'iyl.enen iscilerin belirli taleplerinin

sonug¢lanmis ve isciler
ikinci eylemlerinde bu
deneyimleriyle  hare-
ket etmiglerdi. 786 isci
tarafindan olusgturulan
Genel Kurul vasitasiyla

yalniz tiretim araglarimi kullanmaya
degil tiretim alanlarini ve dagitimi

orgiitlemeye de muktedir

olduklarinmn bir gostergesi olmustur.

ortiismedigi durumlar-
da aynsmuglardir. An-
cak tim bu kesimleri
birlegtirennoktays, yani
kapitalist sOmiiriiniin
cenderesi altinda ezil-

dogrudan demokrasi-
nin isledigi bir karar
alma mekanizmasinin yaratildigy,
pratik islerinse kendi aralarindan
sectikleri isci konseyince
yuriituldiigii deneyim 35 gin
siirdii. Isci konseyinin faaliyetleri
biitiin iscilerin katilimyla olusan
genel kurul tarafindan denetle-
niyordu. Isciler arasindaki her tiir
ayricalik ortadan kaldirildi. Ure-
tim yiizde 50 oraminda artmugti.
Satislarin  dogrudan dogruya
yapilmas: i¢in satis komiteleri
olusturuldu, Uretim masraflari
icin gereken pay diistiikten
sonra igciler Onceden birikmis
borclar1 oramindan kendilerine
diigen pay:r aliyorlardi. Tim bu
yasanan geligmeler bir siire son-
ra siyasi iktidart korkutmustu.
En sonunda 17 Temmuz'da
jandarmanin  diizenledigi bir
operasyonla isciler isletmeden
cikartildi. Ozyonetim deneyimi-
nin ardindan siiren 5 aylik direnis
sonucunda iscilerin pek cok talebi
yerine getirildi. Ancak asil énem-
li nokta kendiliginden gelisen
bu 6zybnetim deneyimi iscilerin
ortak ve Ozgiir iradesiyle neler
vapabilecegine dair ¢ok Onemli

tronsuz liretim” soylemiyle tire-
tim isgilerin denetiminde bir stire
devam etti. Bir bagka Ornek ise
1977'de, 6ncesinde yasanan grevin
ve sendikacilarin silahl saldirya
ugramasi gibi olaylarin ardindan
Asgkale maden ocaginda yasandi.
Ekim 1977'de madenin zarar
ettigi gerekcesiyle kapatildiginin
agiklanmas: {izerine isciler ocagi
isgal edip lretimi stirdiirdller.
380 isci, igci konseyleri ve komi-
teler araciligiyla Aralik ayina ka-
dar 4 bin ton komdir tirettiler. Son
iki deneyim Alpaguttan farkh
olarak DISK%e bagli sendikalar
arach@iyla ve siyasal yonlendir-
meyle gerceklesti.

Bir biitlin olarak bu deneyim-
ler, genel olarak patronlara ve
direnis zamanlarinda da sen-
dika birokratlarmin “yonlen-
dirmelerine” muhta¢ oldugu
soylenen igcilerin yalmz tretim
araclarimi kullanmaya degil {ire-
tim alanlarini ve dagitimi 6rgiit-
lemeye de muktedir olduklarmin
bir gistergesiolmustur. Kugkusuz
bu tiir deneyimler ancak genel
bir hareketlilik ortamu iginde ve

diklerini, patronlarin
ve devletin biiyiik
baskilarimma maruz kaldiklarm
unutmamalhyiz.  Isciler  gibi
memurlarin, kéyliilerin, seyyar
saticilar ve diger tim emekgi
siniflarm bir yandan kapitalizmin
yeniden lretim strecinde haya-
ti konuma sahip olduklarini, bir
yandan da farkh bicimlerde de
olsa sOmiiriildiiklerini gdzden
kagirmamaliyiz.

Kamu Emekgileri ve
Kdoylii Hareketleri

12 Eyldl oncesinde Tiirkiye'de
Kamu emekgilerinin dinamik bir
miicadele verdiklerinden bahset-
mek giictiir. 1961 sonrasinda TOS
(Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi)
gibi dernek statiisiindeki Orgtit-
lenmelere gidildiyse de bunlarin
yarattigi ivine donemin isci hare-
ketleriyle kiyaslandiginda zayift.
12 Mart sonrasinda bir siire
kesintiye ugrayan bu hareket
cesitli is kollarinda kurulan or-
giitlenmelerle benzer bir bigimde
devam etti. Ancak gergek anlam-
da bir memur hareketinin ancak
1989 sonrasinda basladigindan
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s0z edebiliriz. Bunun bir sebebi
bu tarihte baglayan orgilitlenme
cabalan sonrasinda olugan miica-
delenin kitlesel ve stirekli olmast
ve bir digeri de ozellikle 1993
sonrasinda stirduriilen miicade-
lenin oldukc¢a kararli ve ses ge-
tirici olmasidir. Kitleselligin bu
doneme kadar saglanamamas:
biiytik oranda, (6zellikle 1950’ler-
den once) okumus ve dolayistyla

nitelikli olan insan sayisiin
azhgmdan dolay1
memurlarm sahip
oldugu ayricalikl
konuma baghdir.
1950'den sonra oku-
la gitme oranmin

artmasiyla beraber bu
ayricabk yavag yavag

ortadan kalkmaya
basladiysa da, 1960 ¥
sonrasi kapitalistlesme |
strecinin  hizlanmas: 5%
nitelikli  ig giiclt ¢
ihtiyacin arttirmig et
1970'lere kadar bu mepising

olgu farkh diizeylerde P

devam etmigtir. 1960- |
80 arasinda bu miuca- #
delenin yiikselememe- §
sine bir sebep olarak
da, o donemden Once
herhangi bir miicadele
birikimi yaratilmamig
olmast ve bu done-
min bir nevi deneyim
kazanmakla ge¢mesi |
gosterilebilir.

Her geyi silip stipliren

12 Eylil'in etkilerinden yavas
yavas kurtulunmaya baglandi:
ve is¢ci hareketinin de ivme
kazandig 1989 sonrasinin bu ha-
reketin var olmast i¢in uygun bir
zaman oldugu sdylenebilir. Kamu
emekgilerinin miicadelesinin ilk
donemi oOrgutlenme sorunuyla
gecmistir. Memur sendikalarinin
fillen kurulmus oldugu ve
kitlesellestigi 1991 sonrasinda
ise giderek yiikselen miicadele-
deki temel talep “Grevli, Toplu
sozlesmeli Sendika hakki”yds.

Bu dénemde onbinlerce insanin
katildign ve polisle catismalarin
yagsandig kitlesel gosteriler di-
zenleniyordu. 1994'e gelindiginde
sendikal haklarimin verilmemesi-
nin yani sira ve maaglara yapilan
diiglik zamlara da karst miuca-
dele edilmeye baslandi. Yasam
standartlar1 giderek diisen me-
murlar bir siire sonra iscilerle
rekabet halinde degil, dayamsma
iginde olan bir smf olarak var

oldu. Bugiin yasadigimiz orta
siifin tasfiyesi siirecinde me-

murlar O6nemli bir devrimci
potansiyel olarak kargimizda
duruyorlar ve yasadigimiz dur-
gunluk déneminde pek cok za-
man is¢i sinifindan daha militan
ve kararl tavir alabiliyorlar. 1989
ya da 1996 gibi hareketli dénem-
lerde en Gnemli dinamiklerden
biri olmalari pek ¢ok geyin gos-
tergesi.

Bu cografyadaki koylii hareketle-
ri de dnemli miicadele deneyim-

lerine sahip. 1968 Samsun ve
Trabzon'da, 1978-79 vyillarinda
Giresun ve Ordu yorelerinde
yapilan “Findikta Sémiiriiye Son”
mitingleri, 1970 yilimin yazinda
Giresun, Ordu, Fatsa, Bulancak,
Tirebolu, Espiye, ve Vakfikebir'de
tefeci-tiiccar sOmiiriistine kars
findik tireticilerinin diizenledigi
mitingler, 1971 yilimin baginda
Esme’de ve Alacam'da diizenle-
nen titlin mitingleri, Bursa'da
Zeytin  ureticisin-
den, sit lreticisine
pek c¢ok sektorde
calisan  koylilerin
yasadiklarigokbiiytik
sorunlan dile getir-
mek icin 1996 Nisan
ay1 boyunca stirdiir-
dikleri eylemler bu
konuda o6nemli bir
ka¢ 6rnek. Bu bliytik
. eylemliliklerin yam

© sira Ozellikle 1967-
' 1971 yillan arasinda
yogunlagan bigim-
de buytik toprak
agalarina, tliccarla-
ra ya da hazineye
ait arazileri iggal
etmek gibi radi-
kal deneyimler de
yasandi. Bu konuda
yasanan deneyim-
lerden Tokat Uzun-
| burun kéylilerinin
hazine topraklarim
isgali, Elmah
kéylilerinin to-
prak agalarina ait topraklan
isgali, Odabasi, Golpina, Beyceli,
Karamuk, Degirmendzii koyliile-
rinin toprak isgalleri &rnek ola-
rak verilebilir. Ayrica Fatsa'da
Fikri S6nmez’in belediye bagkan
olmasiyla baslayip devletin nokta
operasyonuyla sona eren 0zyone-
tim deneyimini de anmak gere-
kir. Tiim bu deneyimler koyliile-
rin de yeri geldiginde devrimci
tavir takinabildiklerinin ve kendi
yasamlarmi ellerine alabildikleri-
nin bu cografyadan gostergeleri.



22

Kara Kizil Notlar

Sonuc

“Simifm  devrimei  potansiyeli-
nin ortadan kalktif” “Tarihin
sonunun geldigi” gibi sOylem-
lerle yaratilan ideolojik dezen-
formasyona kargi verilecek en
iyi cevap siufin kendi pratikle-
ri olacaktr. Miicadele tarihleri
boyunca bir dnciiye ya da lide-
re ihtiya¢c duymadan yarathig
deneyimler ve bugtin hala yeni
deneyimlerin yaratihyor olmasi,
bize devrimin hala miimkin
olduguna, smmfin ozgiirlitk¢li
bir toplum yaratacak giice sahip
olduguna dair umut veriyor.

Yasadigimiz cografyadaki
anargistler igin bu tartbismalar
diger pek c¢ok iilkeden farkh
olarak hentiz yeni. Smuf pers-
pektifli, toplumcu bir anargizm
i¢in, yasanan emek miicadeleleri
ve bu miicadeleler i¢inde agiga
cakan Ozgirlikcli ve devrimci

potansiyel bu cografyadaki tek
referans sayilabilir. Bu referanslar
icerisinden sahiplenebilecegimiz
ve deneyimler kazanacagimiz
pek ¢ok ornek s6z konusu. Ger-
¢ek anlamda miicadele etmeye
baslamadan Once Szglirliik¢i
ve devrimci anlayisa sahip
bir smuf miicadelesinin  nasil
yaratilabilecegini tartigmak
bizim  Onimiizii  gormemizi
saglayacaktir. Bir diger Onemli
nokta ise pek ¢ok akim tarafindan
farkh algilanan ve yorum-
lanan simif ve simf miicadelesi
kavramlarini giincel ve ampirik
verilerle tekrar tekrar tartismak
ve bu incelemenin inemedigi de-
rinlikte analiz etmek bir zorun-
luluk. Ancak her geyin Gtesinde
yapmamiz gereken igcilerden,
memurlara, koyliilerden, yakm
zamanda yaphklan  eylem-
lerle glindeme gelen seyyar

saticilar gibi kesimlere ve yeni
ortaya ¢ikan tretim bigimleriyle

yagsamlarmi stirdiiren emekgi-
lerin sahip oldugu biiyiik guict
gbérmek ve emek ve sermaye cep-
hesinde emegin yaninda yerimizi
almaktr.
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Smif Kavramina Bakista
Tarihsel Farklilik

muf sézcugu Fransizcaya
14.yy, Ingilizceye 16yy.da
&= girer. Her ikisi de Latince
classis sOzcliglinden gelir ve
classis sozcligi yurttaslari, ser-
vete gOre ayiran c¢esitli katego-
rileri belirtir. 18yy. sonlarmndan
itibaren Ingiltere’de daha sonra
da 19yy.’da diger Avrupa iilkele-
rinde smif sézctigii farkh bir an-
lama biirtiniir. Toplumsal ayrm
ve iliskileri farkl diisiinmenin bir
sekli olur. Sosyolojik ve siyasal
diislincenin 6nemli bir kavram
haline gelen modern toplumsal
sinif kavramimin tarihi boylece
baslar. Bu anlamda sinif; tarihsel
olarak belirlenmis bir iiretim du-
zeni icindeki konumlarma ve tire-
tim araclariyla olan iligkilerine,
toplumsal rollerine ve toplum-
sal gelirden aldiklart paymin
biiylikliigiine gore birbirinden
ayrilan genis insan gruplaridir.
Smif olmak icin her bireyin ayri
ayr1 ortak cikarlarn olmasi ge-
rekir. Bireyler kendi g¢karlarim
korurken smifin gkarlarim da
korumus olurlar. Tarih boyunca
tiim toplumlar icin gecerli olan
tabakalasma Marx'la beraber to-
plumsal siniflar ( isci sinufi ve bur-
juvazi) olarak kavramsallastirilir.

Benercisu

Marx'da simif kavramimin
ozgunlugli;, smuflarin  tarihsel
anlamda saptanmasi ve ozellikle
de gelecekte oynayacaklan roliin
aydmlatilmis olmasinda yatar.
Marx'in kendi deyimiyle getirdigi
yenilik su olmusgtur:

1) Siniflarin varligi, sadece tireti-
min belli tarihsel gelisim evrele-
rine baghdir.

2) Sinuf miicadelesi zorunlu
olarak proleterya diktatorliigline
varir.

3) Bu diktatérlik de; tiim
siniflarin ortadan kalkmasindan
ve sinifsiz topluma gecisten
ibarettir.

Sinifla ¢ogu zaman simnifin igin-
deki  katmanlar  kanstrlr.
Proleterya tek bir is¢i smifim
anlatmaktadir ve Marx prole-
terya icindeki katmanlar1 modern
sanayii proleteryasi (devrimci
proleterya) ve limpen prole-
terya (yararsizlar) olarak ayimr
Belirtmekte yarar var vaziun
amac marksizm tarbsmasi ag-
mak degildir. Ancak anarsist
komfinistlerle marksist komii-
nistlerin nerde ayrildif: merak
konusudur. Tam bu noktada hem
sinif kavrami marksizmi anma-
dan gecilemeyecegi i¢cin hem de
proleterya denilince akla mark-
sist yorumu geldiginden mark-
sistlerle anarsist komtinistlerin
proleteryaya yaklasimlarmdaki
farklihg: kisaca koyarak
tanimlamaya gidilecektir.

Anarsistkomunistlerimarksistler-
den ayiran tarihsel farkhliklar

. Devlet elestirisi
. Tarihsel materyalist kavrayigin
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olusturdugu sinuf miicadelesi-
nin zorunlu olarak “proleterya
diktatorliigii"ne ulasacag: tezi-
nin reddi

. Proleterya tanumi

. Devrimci proleteryaya yonelik
farkli yaklagim

Devlet elestirisi:

Kapitalizmi devlet elestirisi ola-
rak sadece glinimiiz anarsistleri
kurar. Marksistler ise ekono-
mi-politige  indirgenmis ka-
pitalizm  tahlilleriyle devleti
Onemsizlestirme egilimindedir-
ler. Kapitalizmi her ne kadar eko-
nomik siniflar karakterize etsede
kapitalizm bir iktidar modelidir.

Biz devrimden basit bir iktidar degisikligini

yiginlarinin “devrim”le yOnetici
bir azinhga dénugmesidir. Bu ise
devrimden ziyade bir hiikiimet
degisikligini andirir. Yonetici sinif
her ne kadar iscilerden olugsa da
artik isci degil yoneticidir. Dev-
leti temsil etmektedir ve kendi
smifina yabancilagmistir. Marx'in
proleterya diktatorltigiinii tarih-
sel bir zorunluluk olarak gor-
mesi, iktidar1 Onemsizlestirme
egiliminin bir triiniidiir. Refor-
mizmi kiiglik burjuva devrimciligi
olarakelestirenbirkavrayism, dev-
letin séniimlenmesine giden yo-
lun proleterya diktatorliiglinden
gegecegini soylemesi tutarsizlik
icerir. Bunla birlikte proleterya
diktatorliigiiniin kendi kendini

i

AT

e

degil, siniflarin ortadan kalkmasiny, iktidarin
(devlet) yok edilmesini anlariz.

Devlet elestirisi tagimayan bir ka-
pitalizm tahlili ortadan kaldirdig:
smiflarin yerine venilerini her
ne kadar iyi niyetli olursa olsun
yaratmaya mahkumdur. Devlet
orgiitlii bir tahakkiim aracidir,
bir simifin bir baska simnif {izerin-
deki tahakkiimudiir. Bu yiizden
lagvedilmelidir.

Proleterya diktatorliigii:

Proleterya diktatorliigii ezilen isci

yok edecegi tezi fazlaca iyi niyetli
bir yaklagim olarak kalacaktir ve
devrim iyi niyetlere terkedile-
mez. Bakunin bu durumu soyle
ifade eder: “En icten demokrati
tahta oturtun, eger hemen in-
mezse, kesinlikle hainlesecektir.”
Biz devrimden basit bir iktidar
degisikligini degil, siniflarn or-
tadan kalkmasi, iktidarin (dev-
let) yok edilmesini anlariz. Bu
diktatorhiik gariptir ki yeni bir
yOnetici smuf Greterek, prole-

terya diktatorligli adi altinda
bizzat proleterleri ezecek bir
aygita dontisecektir ve tarih
anarsist komunistlerin bu te-
zini Ekim devrimiyle stipheye
yer  birakmayacak sekilde
karitlamastir.

Proleterya tanimi ve
devrimci proleterya :

Marx proleterya kavramsallagtir-
masinda tiretim araclanyla ku-
rulan 6zgiinliige bakar. Bu yiiz-
den memurlart proleter olarak
tanumlamaz. Anargist komii-
nistler I. Enternasyonal’den beri
“en alttakiler” kavramim esas
alarak Marx'm lumpen proleter
olarak tamimladig ve devrimci
proleterya olarak gormedigi tiim
bu kesimlerin proleter oldugunu
ve bizzat devrimci proleteryayi
da bunlarin  olusturdugunu
soylemektedir. @megin; hizmet
tretenler, memurlar, ev kadinlan
(evlerdeki fabrikalarda) agir
iscilik konumlanyla giinde 14-15
saate varan calisma siireleriyle,
(camasir yikayan, cocuk biiyii-
ten, yemek yapan , sailga, tursuy,
recel, tarhana vs. treten) milyo-
nlarca kadin vs. proleter degildir
de nedir? Ev kadmlan kapi-
talizmin hiyerarsik varolusuyla
en altta kalmug proleteryamn
ayricaliklardan yoksun kesimini
tarifeder. Erkek-kadina, tiirk-kiir-
te, heteroseksiiel-egcinsel kimlige
gore ayricalik sahibidir. Kapita-
list iktidar degisik somtirti bigim-
leri yaratarak bunlarm kaynagi
olan temel celiskinin (siuflar ve
iktidarin){istiinii 6rter. Ataerki ka-
pitalizmden dnce de vardi. Ancak
ataerkinden tahakkiim dogmadi,
tahakkiimden ataerki dogdu.
“Cinsel ayrimciliga son”, “etnik
ayrimailiga, cinsiyetgi igboliimii-
ne son” talepleri proleteryanin
talepleridir. Proleteryarun tale-
pleri yalizca ekonomik talepler-
le sinirlandirilamaz.

Cinsiyet¢i igboliimii sadece Ozel
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alanda degil kamusal alanda
da varhigm siirdiiriir. Bu ise
kapitalizme Ozgu bir durum
degildir. Sovyetlerde bile devrim
sonrastnda  kamusal alanda
olusturulmus ortak camasirhane
ve bulagikhanelerde ¢aliganlarin
biiylik cogunlugunu kadmlar
olusturmaktadi. Cunkii devlet
hiyerarsisi ve ig boliimii varhgu
stirdiirmektedir. Devrimden son-
ra feministlerin soyledigi gibi
kadinlar Ozgilirlesmemistir ama
emekgiler oOzglirlesmis midir?
Proleterya diktatorliigii or-

smif miicadelesinin zayif kalmis
tiziicti bir halkast durumunda.

Proleteryanin bilinci:

Sefalet ve yoksunlugun pratik sii-
reci proleteryanin siyasal yOneli-
mini olustarur, Sinif bilincini dev
fabrikalara, dev isletmelere kur-
mak eksiktir. Sadece boyle bir arti
faktor, bir iscinin kendi suufsal
gliclinii daha cabuk kesfetmesini
saglar ki bu olmasa da kendisi
durumundaki milyonlarla nasil
bir kader

taya ayricaliklari olan biiro-
krat yeni bir simif yaratmastir.
Emekgiler tuvalete giderken
bile izin istemektedir. Trajik
olan bunun “Emek¢i Cumhu-
riveti” adi albinda yasamiyor
olmasidir.

Burda yeri gelmisken birkag
sey sOylemekte yarar var.
Yillardir feminist miicade-
leyle “isci sinifi” miicadelesi
bu yilizden bangamamusgtir.
Kadinlar sinif miicadelesin-
den uzaklasmis hakli olarak
yeni Ozglirlesme dinamik-

leri aramaya yOnelmistir.
Marksist kamp kadinin
ezilmigligini  kapitalizme

baglarken feminist kamp ,
da kadmin ezilmigligini {

ataerkine kurmustur.
Ashinda sadece kadin
miicadelesi degil, bircok

yeni sosyal hareket ben-
zer dinamiklerle sekillendi
(kiirt hareketi, kadin ha-
reketi ve escinsellerin mii-
cadelesi) ortaya postmodernist,
parcaya vurgu yapan butini
Onemsizlestiren  marjinallesmis
miticadele bigimleri ¢ikti. Parcayi
gordiigiinii iddia edenler ma-
dalyonun bir yliziiyken, biitiinii
gordiigiinii iddia edenler de (ik-
tidar analizinden yoksun kapi-
talizm analizleriyle) madalyonun
diger yuziinl olugturdular. Par-
ga-biitiin diyalektigi kurulamadi.
Proleter kadnlar, kurtler, vs. hala

Hic rahat

ci sinif bilincinin ifadesidir.

Bakunin Marx'a soyle seslenir:
“Modern sanayii proleteryasimi
oncii giic olarak gormek, nite-
lik bakimindan en az toplum-
sal ve en bireyci olan, "igc
aristokrasisi”nin bir formudur.
Tam aksine “proleteryanin cigegi”
“liimpen proleterva” Marx'in
ve Engels’in asagiladiklar bu
ayaktakimidir. En ezilmis, en
yoksul ve en fazla yabanalasmis
kesim bu kesimdir. Marksistlerin
aksine, ben, kent proleteryasinin

bu tabakasini maalesef, bur-
juvazinin siyasal ve

degilsin
canim...

ortakhi$ icinde oldugunun bilin-
cindedir. Kollektif calisma simuf

bilincini kendi basina yarata-
maz. Bu simuf bilincinin bir yanimi
(glic Ogesini) olusturur. Tek
bagina ya da kiiciik isletmelerde
cabsan birgok insan vasadig:
sefalet kosullarinin ve yoksun
kaldiklarimn farkindaligiyla siuf
kini dedigimiz seyi yasar. Ken-
dini benzerleriyle ortaklashirma,
benzemeyenlerle ayristirma siire-

kemiklerin
batiyor

sosyal onyargilar
ile dar Ozlemleri
ve hak iddialar,
icinde bulundugu
gOrece rahat ve
yari  burjuva ko-
numu sayesin-
de iscilerin en az
sosyalist en ¢ok bi-
reyci olan kesimi
olarak goriiyorum.
Devrimci proleterya
mahrum birakimis,
reddedilmis,
v perisanliga ve ceha-
lete mahkum edilmis
milyonlardir.”

Liimpen proleterya-

nn  “isgi bilina”

| tasimadigini  soyle-
" mek haksizliktir.
Ezilmeyi, asa-
gilanmay1r somu-
riyti her giin
yasayati bu

kesimler, siyasal eylem yolunda
ozglirlesmeyi tam da bu pratik-
lerinden beslenerek yaratirlar.
Bu ylizden direnisi cogu zaman
“bilingli igg¢i” olarak tanimlanan
proleterler degil de taseron
(vasifsiz ) isciler baglatir. Ciinkii
onlar devrimi istemez, devrime
mecburdurlar. Proleteryayidogru
analiz edebilmek icin blitiinliiklii
bir yaklagim zorunludur. Bu ileri
kapitalist tilkelerdeki isci stnifimin
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degisen dinamiklerini (modern
sanayii proleteryastun  kapi-
talizme entegrasyonunu igerir) ve
fictincii diinya tilkelerindeki sefa-
lete mahkum edilmis genis ezi-
ci yigmnlarn nesnel gercekligini
gOrebilmekten gecer.

Burjuvaziyle proleterya arasinda
uzlasmaz bir geligki vardir. Bu de-
mektir ki ekonomik celiskilerle-
toplumsal celigkiler birbirinden
ayr1 distintilemez. Toplumsal
hiyerarsi gercek anlamimi bu-
rada kazanir ve anarsist komiu-
nistler proleteryaya yaklasimda
toplumsal hiyerargideki yeri esas
alir, igcici degildir. Toplumsal
hiyerargideki yeri, ekonomik yok-
sunlukla toplumsal yoksunlugun
biitiinltigt ilkesi olusturur. Aksi
halde kurt ezilen kimligiyle

kiirt sermayesiyle, ya da kadin
kimligiyle burjuva kadimyla da
ayn orgltlenme icinde olurduk

ki bu tam bir teorik karmasa
olurdu.

Bu noktada toplumsal hiyerarsiyi
belirlemede kategoriler:

- Ekonomik olgiit
- ayricahiklardan yoksunluk'tur.

Orgiitlenme iizerine:

Proleteryaninkendiligindenbilin-
cinin tirind olan orgiit igin 6ncii-
lere ihtiyaci yoktur. Hepimiz ken-
di ezilmisligimizden yola gkarak
kendi benzerlerimizi bulmak,
bulduklarimizla  sorunlarimuzi
paylasmak ve ¢Oziim {ret-
mek isteriz. Sikismughgt ve
¢Ooztimslizligli her giin yeniden
ireten kapitalist iktidar yasam
damarlarimuzi kesmigtit.  Bu
gergeklige iligkin farkindalik, bizi
yasam damarlarimizi yeniden
kazanma yoniinde bir bekleyige

degil, aciliyete, sagmaz bir arayiga
ve hazirliga zorlar. Yapmamiz
gereken smuf kardeglerimizle
bu hazirliga (herkesin elinden
geldigince) bir deger katmasidur.
Katilan deger bireylerin yagsamsal
aadanicindebulundugu yakiahik
olciisiinde geligecektir. Boyle bir
Orglitlenme slirecinde, anargist
komiinistler ezilen yigmlarm
Ozgiir insiyatifini glivence altina
alacak zemin arayisimn anahtari
olacakfr.

Son olarak anarsist komiinizm

sinifsiz  toplum savunusudur.
Sadece  burjuvaziyi ortadan
kaldirmayacagiz. Proleterya

da yikilacak ve simfsiz bir top-
lum yaratilacaktir. Ozgiir komii-
nist diinyaya giden yolda insam
Ozglrlestirecek ve  dogaya
yabancilagsmasini kiracak bir tire-
tim modeli yaratilacaktir.
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“Bir Tartisma: Sinif”

Oniimtizdeki bes yazi ingiltere ve Almanya’dan
farkh kollektiflerin simif ¢oziimlemesi tizerine
yazdiklar yazilann “bir tartigma: simf” baghgiyla
birlestiren bir brosiirdiir. Verimli, carpic ve
derinlikli bir tartisma igerdigini diistindiik. Smuf
¢6ztimlemesi yaparken disiilmesi olasi kimi
tuzaklarm ve kolayciliklarin farkia varmamiz
saglayacagi umudundayiz.

Neye Inaniyoruz — Class War Federation

CWEF ingiltere temelli bir anargist 6rgiit olup
faaliyetleri daha ¢ok Londra’da yayinladiklar:
biilten etrafinda olusmaktadir. Yazidan da
anlagilabilecegi gibi, CWF her ne kadar sunf
miicadelesi anargizmini savunsa da kendisini
agik bir sekilde anarko-sendikalist veya anarsist-
komdtinist olarak tanimlamamaktadir. Diger
anarsist veya sol komiinist gruplar bunu teorik
bir zayiflik olarak elestirebilmektedirler. Ne var
ki bu durum, CWF'nin oldukga etkilendigi punk
hareketinin ve onun 80lerdeki iinlii madenciler
grevi ile birlikte, sinif miicadelesini vurgulayan bir

dontiigiim icine girmesi durumu distinildiigiinde .

anlasilabilir

Bitmemis Mesele... ‘Simif Savasi
Federasyonu’nun Politikas1 — Subversion

Subversion grubu bugiin artik var olmayan bir
kolektiftir. Ingiltere temelli olan Subversion
kolektifi kendisini “liberter ve konsey komiinisti”
egilimlere sahip bir grup olarak tanimliyordu. Bu
gline kadar kokenleri 68'deki ig¢i hareketinden
Ingiltere deki sol komiinistlere kadar varan
birgok hareketin deneyimlerini ifade eden
brogiirler basmanin yani sira ¢esitli miicadelelere
katilmuslardir.

Anti-kapitalist Miicadele icin Sinuf Cozitmlemesi
ve Iscicilik — Antagonism Collective

Bu yazilarin her ikisi de antagonism kollektifinin
internet sitesinden alinmus olup, kollektifi olugturan
kigilerin onun kurulusundan dnce yazdiklan
yazilardandir. 56zii gegen metinlerin alindig arsiv,
antagonizm kollektifi tarafindan belirtildigi sekliyle,
kendi tarih dncelerini ifade eden metinlerden
olusmaktadir. Politik olarak, farkh adlar altinda
birgok isimle yeniden basilmis olma olasilig tagisalar
da, metinler genel olarak, Giineydogu Ingiltere'de
bulunan anarsist birey ve gruplarin yazilandir.
Kdokenleri 1988-90 arasmda var olan Anarsist Okuma

Grubu’ndaki “yagamtarzi” egilimden kopan, ve

daha sonra Thames Valley Class Struggle Group'u
kuran insanlara dayanmaktadir. Bircok grubun yam
sira, Anarchist Communist Federation (buglinki
Anarchist Federation — Ingiltere) ile iliski icinde
olmuslar (fakat daha sonra onu sekter bulacaklardir)
ve konsey komiinizminden, i{CC’ye (Internationalist
Communist Current — sol komiinist bir grup)

ve Durumcu Enternasyonel’e kadar ¢ok degisik
akimlardan etkilenmislerdir. Bugiin ise antagonism
kolektifi, sol-komiinizm {izerine énemli brogtirler
yaymlamay stirdiirmenin yaru sira, biri Lenin’in,

sol komiinizm bir cocukluk hastalig adh kitabmna
cevap veren, Herman Gorter'in (http://www.geocities.
com/CapitolHill/Lobby/3909/raete/gfronthtm) digeri
de Gilles Dauve'nin Komiinist Hareketin Giines
Tutulmast ve Yeniden Ortaya Cikist (http://www.
geocities.com/CapitolHill/Lobby/3909/et/index.html)
olmak lizere, iki tane Tiirkgeye de gevirilmis kitap
yaymlamg bulunuyor.

flk yazi olan Anti-kapitalist Miicadele icin Sunuf
Analizi, smif miicadelesi icerisindeki militanlar ile
sinifa dair bir tamim yapma ve bunu bir diyalog
icerisinde gelistirme ihtiyacindan dogan bir yazichr.
Ikinci yaz1 olan Iscicilik ise, zaman zaman
kendilerinin de diistiikleri, ashinda sermayenin onu
indirgedigi durumun gokta uzagina diismeyen,
geleneksel solun, seksist is¢i fetisizmini agmak igin
yapilan bir girisim olacagi diisiiniilerek yazilmistir.

Suntf Komporzisyonu zerine Bir Tartisma Metni — Kolinko

Kolinko Almanya temelli (otoriter veya reformist
olmayan) komiinist bir gruptur. Bugtine kadar
ozellikle call-center iscileri arasindaki olmak tizere
onemli pratik faaliyetler yiiriitmeye ¢aligmistir.
Kendisini miicadele i¢indeki komiinist kollektifler
olarak tanimlayan Kolinko'nun etkilendigi
akimlar, Italyan otonomizminin kékenini olusturan
“Operaismo” (iscicilik) hareketinden, Bordigizme,
anargizme ve Konsey Komiinizmine kadar
degismektedir. Bugiin Kolinko, Prol-Position adh
uluslararas bir isci biilteninin katihmeilarindan
biridir ve bu biiltende mevcut igci hareketinin:
durumuna ve bu durumu asma olanaklarma dair
radikal ¢o6ziimler tiretmeye ¢alismaktadir. Bunu
haricinde Kolinko’nun internet sitesinde grup ile
ilgili daha detayl bilgilere ulasmay: miimkiin
kilacak Turkge yazilar da bulunmaktadir. Bunlar
arasinda call-center ¢alismasi tizerine bir kag
metinde bulunuyor. (http://www.nadir.org/nadir/
initiativ/kolinko/turk/t_index.htm )
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Neye Inaniyoruz?

Neden Sinif Savasi?

‘SimufSavasi’iktidarialmaytamacg-
layan bir diger parti ya da insan-
lara ne yapmalar gerektigini
sOylemenin yeni bir yolu degildir.
Sinif savast, siradan insanlar iti-
lip kakilmaktan bikip direnmeye
baslayinca olan seydir. Eger he-

pimizin orta simfa ait olduguna
veya artik smifsiz bir toplumda
yasadigimiza dair sagmaliklar

yutmus biriysen, simdi bu
yaziyl okumay1 birakmanm vak-
tidir. Siddetli bir sekilde smmf
cizgileri boyunca bélinmiis ve
kapitalizm, devlet ve egemen
simifin hitkmettigi bir toplumda
yastyoruz. Peki bununla neyi kas-
tediyoruz?

Class War Federation

Kapitalizm

Kapitalizm, kii¢iik bir smifin
— kapitalistlerin ~ ¢ikarlari ve
karlart icin daha biyiik bir
smifin — isci siufinin — pahasina
isleyen bir ekonomik sistem-
dir. Bugilinkii toplumumuzun
tamamu kapitalizmin ihtiyaglarini
kargilamaya  yOnelmistir. Bu
emegimizi ihtiyacimiz olan mal
ve hizmetleri temin edebilmek
icin para karsihgi sattigimiz
mekanizmadir ki bu mal
ve hizmetleri aslinda zaten
kendimiz yaratmgizdir! Bu-
nunla birlikte emegimizin
trettigi zenginligin sadece
bir kismini aliriz, kalam ka-
pitalistin karlarina gider.

Bu kapitalizmin temeli-
dir: Onun isleyebilmesi
icin pek c¢ok insamn
birka¢ insan igin zen-
ginlik Gretmesi gerekir.
Bat: tipi kapitalizm sik
sik serbest piyasaya dayanmakla
oviiliir, oysa bunun manasi bizi
somirmeye “serbest” olmasidir.

Durum “Komiinist” tilkelerin
“planh ekonomi”leri igin de ta-
mamen aymdir. Karl Marks ka-
pitalizmin dogal yasalarla igleyen
bir makine oldugunuiddiaetmisti
— Oyle degildir. O, bizi soymak
icin aralarinda siddetle rekabet

eden bir gurup insan tarafindan
yonetilen bir ekonomik sistem-
dir. Kapitalizm bize bitmeyen bir
savas, kitlik, durgunluk ve issizlik
dongiisiinden bagka bir sey sun-
maz. Kendi kendisine Olecegi
kagimlmaz degildir, krizden krize
sallanarak daha yiizyillar boyun-
ca stirebilecegi icin yikilmahdir.

Devlet

Kapitalizm {iretim  ag¢isindan
buyiik bir toplumsal or-
ganizasyon bicimi olsa da

yapamayacagl seyler de vardir.
Kabaca konusursak toplumun
“sosyal” organizasyonunu
saglayvamaz ve bu bogluk bagka
bir sey tarafindan doldurulur:
Devlet.

Devlet, ufak bir azmhigin top-
lumun egemen glici olan ka-
pitalistlerin ¢ikarlan icin bizim

kalamumuiza hiikmetmesinin
bir araadir. Ne kadar ufak
bir azmnbiktan  bahsettigimiz

hakkinda bir fikir vermek gere-
kirse sik¢a alintilanan istatistikle-
ri dile getirebiliriz: Niifusun %7'si
zenginligin  %84'line sahiptir.
Devlet, hiikiimetin yiiritialdigi
bir kurumlar ve yapilar dizisidir:
Ornegin parlamento, yerel yone-
tim, bakanliklar, kamu hizmetle-
ri, polis, hukuk, egitim ve kilise.
Hiikiimetin amaci, sinif geliskisini
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denetim altinda tutmak ve toplu-
mun diizgiin isleyisi icin kapita-
listler arasindaki rekabeti kontrol
etmektir. Bunu 6zel miilkiyet
yasalarimi ve kapitalistlerin alma
ve satma haklarm gerektiginde
zorla koruyarak yapar. Bu miil-
kiyetin arazi, yiyecek, saglik, seks,
fabrikalar, evler ya da akillarinda
canlandirabilecekleri  herhangi
bir sey olmast fark etmez.

Ama devlet kapitalizmden
énece de vardir ve her zaman
icin iktidardaki egemen smmifin
gikarlarina hizmet eden bir de-
netim ve baski arac olagelmistir.
Britanya'da bize her bes yilda bir
bizi hangi partinin yonetecegini
“segme” sanst verilir. Bu, diger
“secim”ler gibi, seyleri oy ve-

rerek degistirebilecegimiz
yanilsamasim1  olusturmak igin
kullanilan  bir hiledir. Aymi
zamanda bize sorunlarmuiz

yuziinden politikacilart suglama
sansini Verir.

Fakat gercek sudur ki devlet
iktidar1 kapitalistlerin  elinde-
dir ve memurlar da devlete ait-
tir — kuklalarin iplerini o geker.
iktidarin devlette merkezilesmesi
her zaman icin fasistler ya da Le-
nin‘den esinlenen komiinistler
gibi ufak gruplara devletin de-
netimini ele alma firsati yaratir.
Bu sadece bir patron gurubunu
digeriyle degistirmek gibi olur,
oysa bizim amaamiz hepsini
stiptirmektir.

Sinmif

Kapitalizm somiirtiyii ve devletde
baskiy1simgeledigi icin tirettikleri
topumun kapitalizme ve devlete
konumlarina gore farkh katego-
rilere ya da smflara boliinmiis
olmasi sasirtict degildir.

Sinifi tanumlarken genel-
legtirmeler ~ yapmak  zorun-
da oldugumuzu, her zaman
istisnalarmn oldugunu ve

siuflar icersinde resmi daha

da karmagiklagtiran alt bolim-
lerin var oldugunu belirtmek
zorundayiz.

Egemen Simaf
Niifusun yaklagik %5'i

Bazi Ornekler: Biyiik firmalarnn
sahipleri, biiyiik toprak sahiple-

buna ihtiyaglar1 yoktur. Oyleyse
bizi nasil yerimizde tutarlar?
Beyaz: siyaha, erkegi kadma,
isciyi isciye karsi kagkartan eski
taktikle: bol ve yonet. Bu her tiir
sinif dayanigmasimi, kimligini
ve birligini yikar — bu olmadan
devrim gergeklesmesi imkansiz
bir rityadur.

Kapitalizm somiiriiyii ve devlet de baskiy:
simgeledigi icin iirettikleri topumun kapi-
talizme ve devlete konumlarma gore farkl
kategorilere ya da siniflara boliinmiis olmasi

sasirticr degildir.

ri, hakimler, tist diizey polisler,
kilise liderleri ve Kraliyet Ailesi
dahil aristokrasi.

Orta Simf
Niifusun yaklagik %20'si

Bazi ornekler: gazeteciler, dok-
torlar, Ogretmenler, yOneticiler,
sosyal hizmet gorevlileri, rahi-
pler, ordu subaylar ve kiiciik fir-
ma sahipleri.

Calisan Siruf
Niifusun yaklagik %751

Bazi1 Ornekler: Fabrika wve ofis
calisanlari, hemsireler, miihendis-
ler, tanm iscileri, subay riitbesi
altindaki askerler ve igsizler.

Yukaridaki rakamlari Sinuf Savas
uydurmamustir; devletin 1981
nifus saymm istatistiklerinden
almmuglardir.

Egemen Sinif

Genelde smif sisteminde yerini
belirleyen iki etken vardir: ser-
vet ve giic. Egemen siif hitkme-
der, fakat dogrudan yonetmez;
bu is devletin memurlarma ve
politikacilara kalmugtir. Vakitle-
rini sigara dumam dolu odalarda
bizi ezmek i¢in komplolar kur-
makla harcamazlar; ¢ogu zaman

Orta Simf

Calisan siif ile egemen smuf
arasimda ¢ok nadiren iligki kuru-
lur. Smuflar arasindaki iligkinin
bliyiik kismu orta smf ile ¢caligan
smif arasinda gergeklesir. Orta
sinif, kapitalist toplumuniglemesi
icin gerekli islevleri yerine geti-
ren pek cok alt boliim ve tabaka-
dan olusur. Basitce sdylersek on-
lar bizi egemen simmifm isteklerine
gore yonetirler.

Orta simifin en goze batan rolii
isletme ve endiistrinin ekono-
mik yonetimidir: 6rnegin isyeri
veya fabrika yoOneticileri ve
muhasebeciler. Onlarin hizmet-
leri olmasa kapitalizm hizla
cokecegi i¢in bunlar orta siufin
kodamanlaridir.

Dogasi geregi kapitalizm vahset
ve egitsizlik ile dolmustur. Kendi
haline birakildiginda barbarlikla
ya da smuf devrimiyle son
bulacaktir. Her ikisi de egemen
siuf icin yararh sonuglar degildir,
dolayisiyla bu  kapitalizme
“insancil bir yiiz” - kapitalizmin
duyarh tarafi! — yerlegtirilerek en-
gellenmelidir. Orta simifin biiytlik
kismui bu iglevi saglar: Simfh to-
plumun zayiatlarim gizlemek ve
simif nefretine karsi onu bazen
toplumsal kosullarda ufak bir
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degisiklige kanalize ederek bir
tampon islevi gormek. Ayrica be-
delli olarak — ki hayatimizin her
alaninda fiili denetimleri vardir
— ihtivacimiz olan temel hizmet-
leri saglarlar.

Orta smufin bu kadar agik ol-
mayan bir roli de egemen
simifin -~ diistincelerinin  bizim
giinliik diistincelerimiz olmasim
saglayan entelektiiel ve kiiltiirel
yapiy1 inga etmeleridir. Baz: fikir-
lerin, kliselerin ve mitle-
rin sonsuz tekrari sinf
bilincimizi bogar ve bizi
“Oornek  vatandag”lara
dontstiirlir. Bu “tim
siyahlar tembel ve kalin
kafalidir” gibi bagtan
savma yalanlar olabile-
cekleri gibi “simifsiz bir
toplumda yagsadigimiz” =
gibi bilmis sagmaliklar =
da olabilirler. Bu role
ornekler medya, reklam
endiistrisi, egitim ve
dindir.

Kapitalizm yeni pazar- '
lar yaratarak karlarim
korumak igin devaml
bir yeni fikirler arzina
gereksinim duyar.
Yasayabilmek igin ayni
zamandaevrilmelidirde.
Orta smif arastirmacilar
ve entelektiieller, bunu
gercgeklestirmek icin ge-
rekli bilgiyi saglarlar. Bu tiniversi-
te profesorlerinden sdzde “yesil”
girisimcilere kadar gecerlidir.

Orta simifin degisik rollerinden
otiirti saflarn arasinda siklikla
celiski ve zithk olur. Simif miica-
delesinin yiikselisi onlar1 taraf
tutmak zorunda birakir. Genel bir
kural olarak tepeye yakin olanlar
kaybedecek seyleri ¢ok oldugu
icin patronlarin yaninda saflagir-
lar. Bizim tarafimiza gelenler
bunu ancak bizim belirledigimiz
sartlarda yapmalidirlar: Bize
esitler olarak katilmalidirlar, her

zamanki gibi liderler olarak degil.
Caligan Sinif

Bizim smifimizi tanimlamanin
en kisa yolu bizim orta simftan
ve egemen simiftan olmayan her-
kes oldugumuzu séylemektir! Bu
uyuz bir ukala cevab: degildir.
Genel olarak calisan siniftaki in-
sanlar emekleriyle yasarlar ve
servet yaratan miilkiyet sahipligi
ayirna cizgidir: Eger cahsmaman

icin yeterli para ve miilkiin varsa
cahigan sinifta degilsindir.

Simaf  kimliginin @ bir  diger
parcasi  “toplumsal  gii¢”tir.
Galsan smuflarin giici yoktur,
biz emredileni yapan smifiz.
Biz yaptiklarimizla degil, bize
yapilanlarla tanimlaniriz. Fakat
bu bizim giigsiiz oldugumuz
anlamina gelmez. Devlet bizi ye-
rimizde tutmak icin biiyiik mik-
tarda para ve enerji harcar. Ayrn
zamanda c¢ahsmamiz glindelik
ekonomik faaliyetin merkezinde
oldugu icin her sey bizim “oyunu

oynamak isteyip istemedigimize”
baghdir.

Smif ¢ok tartismali bir kavramdar,
Egemen sinif hayatta kalmak icin
bu konuyu hasiralt: etmelidir. Eger
halkin biiytik kismu siifh toplu-
mun yapthiklar: hakkinda agik bir
fikre sahip olursa toplumsal de-
netim imkéansizlagir ve egemen
sinifin  ayricalikli konumundan
diiger.

Kapitalizm gelistikce ve
 simifh toplum insanlarin
- hayatlarinin bir parcasi
. oldukca egemen simf
~ siruf bilincini bogmay1
ve hatta calisan smiftan
insanlarin kendi-
lerini kapitalizmle
Ozdeglegtirmelerini ge-
rekli bulmustur. He-
pimizin orta smiftan
olduguna ve simifsiz bir
toplumda yagadigimiza
dair mitler giiling ve
celigkili ifadelerdir. Bun-
lar smf celiskisinden
kurtulmak wve yanls
bir esitlik fikri yarat-
mak isteyen orta simf
gazetecilerin, reklama
ve politikaclarin atip
tutmalaridir.

“Tiketim toplumu”nun
yiikselisi ve kredilerin
kolayca alinabilmesiyle
birlikte artan sayida
emekci insan ey, araba,
yurtdiginda tatil gibi seylere sa-
hip olmaya baglamistir. Fakat bu
servet artigl toplumsal giicartigin
beraberinde getirmez. Sonuctabu
ekstra mallar senin calismalarina
baghdir. Isini kaybettigin ve dde-
meleri zamaninda yapamadigin
giin hepsi onlar1 almay1 saglayan
kolay kredi ile birlikte camdan
ugup gider. Diger yandan sen
birkag ekstra mal sahibi olabilir-
ken zaten zengin ve giliclii olan
egemen smifin serveti inanilmaz
bir sekilde artar. Gergek, ha-
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yat tarzlanmizdaki yaniltia
iyilesmeler degil, servetin ve

guciin  dagilmindaki  biyiik
esitsizliktir.
Geleneksel agir endiistrilerin

azalmastyla birlikte calisan sinifin
eski imaji Ozellikle 1980]er-
de carpia bir sekilde degisti.
Onun yerinde daha fazla be-
yaz yakal isci, yiikselen hizmet
sektorii, ileri teknoloji ve yarim
zamanl istihdam var. Fakat emek
piyasasinin gesitlenmesinden
gahsan smifin yok oldugunu
gikarmak gililiingttir. Yok olmadi,
sadece orta smf

kafanizi kuma gomersiniz;

3) Islerin degismek zorunda
olduguna ve bunun igin drgiit-
lenmek ve saldiriya gecmek
gerektigine inanirsiniz.

Uciincii secenegi secmeniz ne
kadar degisiklik istediginize
baghdir. Bazi insanlar toplumu
Isci Partisi’'ne oy vererek, CND'ye
[cn. — Nikleer Silahsizlanma
Kampanyasi] katilarak, veje-
taryen olarak ya da Yesil Parti’ye
katilarak  degistirebileceklerine
inanir. Bir Yesil olmak ya da
CND'nin vejetaryen bir {iyesi

savasgilarmin  isimlerini  verip
Hampstead ve Holland Park’taki
evlerinde verdikleri partilerde
Nikaragua kahvesi i¢en her tir-
den sigmis ve yozlasmis sendika
yoneticileri ile asalak ve kariye-
rist biirokratlardan fark: olmayan
yeni moda solcu kamu gorevlisi
kilikli insanlar tarafindan yoneti-
lir.

Bazi insanlar ise Sosyalist Isci
Partisi ve Militant gibi sol grup-
lara katirlar. Onlar toplumu
degistirmek ve en azindan ba-
zillart bu degisimi devrim yo-

politikacilar ve medya
isci tulumu ile kumas
sapka giymez ve iste
elleri  kirletmezsen
seni calisan smiftan
saymaz. Iste bu kadar

Bir Yesil olmak ya da CIND'nin
vejetaryen bir tiyesi olmakta bir sorun
yoktur, ama bunun toplumun tiim
isleyisini degistirecegine inanmak icin

oldukca saf olmak gerekir.

luyla yapmak is-
ter. Smuf Savast da
buna inamr, fakat

bu gruplarin devri-
min nasil gelecegine
ve sonrasinda kimin
tarafindan ne tip bir
toplum kurulacagina
dair fikirleri bizim

kalin kafalilar!

Sifly toplumun

sonu ancak smf devrimiyle
gergeklegebilir.  Bunun nede-

ni cahsan smif olarak bizlerin,
actk cogunluk oldugumuz ve
devrimin gerceklestirilmesinden
¢ikarmmiz, buna motivasyonu-
muz ve yetenegimiz oldugu igin
toplumun tiimden déniisimini
saglayabilecek tek toplumsal grup
olmamizdir. Tarih bize calisan
smifin devrimci kapasitesini pek
¢ok defa gostermistir, bunun ge-
lecekte de bdyle olmamasi igin iyi
bir neden yoktur.

Sinif Miicadelesi

Daha oOnce sdyledigimiz gibi
eger bu toplumun ne kadar bok-
tan oldugunun farkindaysanz
yapabileceginiz ii¢ sey vardir:

1) Orta sinifa ya da egemen
siifa mensupsaniz devri-

min size kaybettirecegi ¢cok
sey oldugu icin hicbir sey
yapmazsmiz;

2) Sinik bir “kimin umurunda”
tutumu ahlir, her zaman iglerin
béyle yiiriiyecegine inanir ve

olmakta bir sorun yoktur, ama
bunun toplumun tim igleyisini
degistirecegine inanmak icin ol-
dukca saf olmak gerekir. Aymisi
okulu birakarak veya bir tir “al-
ternatif hayat tarzi” benimseyerek
toplumu degistirdiklerine inanlar
icin de gecerlidir. Devlet milyon-
larca insanin aylak gezmesini ve
Kizilderili cadirlarinda kalmasmi
umursamagz, hatta onlarin bu
sekilde davranmalarin kendisine
bir tehlike olusturmadiklar icin
tercih de edebilir. Digerleri de
Isci Partisi'ne oy vererek degisim
yaratabileceklerini diigtiniir. Siuf
Savasi, “bir Isci Partisi hiikiimeti
beklemek” ya da Is¢i Partisi rdek
dolu bir havuz kadar devrimd
oldugu igin Sosyalist Belediyeler
secmek gibi gevezelikler etmez.
Onlarin siyasi diigiince ve hedef-
leri sadece kapitalizmin yumusak
bir tlrevidir. Aym zamanda
calisan simifin sesi olarak kendi-
sini gosterdigi i¢in olumsuz ve
yikici bir etkis: de vardir. Gergek-
te o “radikal bilingleri”ni kulelere
garip Latin Amerikal Ozglrlik

dustindiuklerimiz
ve istediklerimizden temelden
farklidar.

Oncelikle Siuf Savagi iktidan
almak isteyen bir diger “Parti”
degildir. Patronlarn yerine ne
kadar “ilerici ve radikal” olsalar
da yeni patronlar yerlestirmek
istemiyoruz. Onlar “demokra-
tik merkezcilik”ten ve calisan
sinifin nasil “Onderligi” ne ihtiyag
duydugundan bahsederler - Saka
gibi! Onlara; Tory'lerden [¢.n.
- Muhafazakar Parti] ve Isci Par-
tisinden daha fazla gereksinim
duymuyoruz — ONLARIN BiZE
[HTIYACI VAR! Biz kapitalizmi
onun yerine YENI bir devlet ve
yeni kanunlar yerlestirmek igin
yikmak istemiyoruz. Her seyin
Otesinde yeni gruplar ve onlardan
ayrilan bagka gruplar kuran bu
kiiglik “devrima” topluluklarin
sadece orta siniftan olusan bir liye
profili vardir. Calisan sinuftan tiye-
ler kisa siirede ayrilirlar. Sonunda
Irlanda’daki savas, escinsel haklar,
wkgilik ve cinsiyetgilik kargithg te-
melli say1siz “cephe orgiitii” kura-
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rak yeni tiyeler toplamaya caligirlar.
Sugluluk  duygusu tarafindan
yonetilen wkalik ve cinsiyetcilik
kersithgy markalarinin  yaratti
hasari gormek utang vericidir.
Oysa gergekte bu garip sol kanat
gruplar iiyelerinin “Tibet'teki tek
ayakh cay toplayicilarn’”nin siyasi
onemlerinden dem vurdugu kah-
vehanelerden ¢ok az farklidirlar.
Gergek diinya onlarin yanindan
gecip giderken. ..

Solun  aksine biz  mahalli
topluluklart sinifimiz igin can
alics bir 6neme sahip oldugunu

daha fazla ayaklanma olmadig
icin rahatladilar.

Sol icin calisan sinif emir veril-
mek icin yasar, ¢linkii biz ken-
dimizi diistinmek i¢in ¢ok kahn
kafahiyizdir, Selun bu tlkedeki
yeni ilgi alanlari hi¢ olmadig
kadar orta smifin siyasal, eko-
nomik ve kiltiire] umutlarin
yansitmaktadir. Trajik bir gekilde
bu guruplarn icersindeki her
iyl devrimci de yamip gitmek-
te, hayal larikhigma ugramakta
ve harcanmaktadir. Siuf Savasi
calisan sinif adina “devrimei ta-
lepler” 6ne stirmez. Ama miica-

goruyoruz. Agkca Madend-
ler Grevi'nde [cn. -

~ Ingiliz hiikkimeti- §

nin 20 kOmiir ma- §
denini  kapatarak §
yaklasik 20 000 igin
kaybedilmesine
yol acacak hamlesine karsi
baglatilan grev. Yaklagik bir yil
sonra 11 000'den fazla kisinin
tutuklanast ve yenilgiyle

sona erdi] oldugu gibi hi¢- |

bir buylik endiistriyel savas
kitlesel bir mahalli des-
tek olmadan kazanilamaz.
Su¢ ve diger anti-sosyal
davraniglara, 1rkahk ve
cinsiyetgiligemahallelerimi-

bunu baskalarindan bizim igin
yapmasmu bekleyemeyiz.
Solun bizden yapmamiz
bekledigi iste budur: Her
sevi onlara birakmak ve
onlann igleri bizim yerimize di-
zeltmesi. Fakat gergekte olan u-
fukta ne zaman bir seyler goriinse
yilcirim hiziyla yok olduklaridir,
Bunun iyi bir 6rmegi Oy Kullan-
ma Vergisidir [cn. — 1988de
yasallagtinlan bu vergi biiyiik
capta gosteriler ve kitlesel 6de-
meme kampanyalar sonucun-
da geri puskiirtiilmiistii]: Onun
iskartaya ¢ikartilacagmni Ggrenir
Ogrenmez sicak bir patates
gibi ellerinden attilar ve buiyiik
olasilikla Trafalgar Meydani'nda
rahat hayat tarzlarini tehdit eden

deleleri-

Ben buna somiirii degil
Olanak diyorum...

miz igindeki devrimci 6gelerin

tizerinde durup yaygm bir
“direnig kiiltlirti” yaratilmasinn
ihtiyacimi  gbriiyoruz. Bu; smuf

miicadelesi, smif gururu ve
kimligi ile dayamgma, 6z-yo-
netim  ve  enternasyonalizm
degerlerinin  yayginlasmasidir.

Temelolarak busiyasetiinsanlarin
hayatlarimin her alanmna getir-
mektir. Glintimiizde kapitalistler
hayatlarrmizin her alamm isgal
etmekteler; kargihgimda biz de
onun her parcasin: tekrar ele ge-
cirmeliyiz. Bu gelisme, her olasi

devrimei hareketin arkasindaki
temel ve enerji olacaktir. Diinya-
da bunun gerceklestigi bolgeler-
de — Ispanya, Italya ve Rusya gibi
~ gelenekler orijinal hareketler ye-
nildikten sonra kusaklar boyunca
surmiistir.

Ne Yapiyoruz?

Daha once dedigimiz gibi Suuf
Savas: Federasyonu ne her ceva-
ba sahiptir, ne de sahipmis gibi
davraniriz. Biz yeni bir “parti” ya
dabeklemedeolanliderler degiliz.
Solun geri kalam1 gibi siradan
insanlan siyasal bir beyne sahip
olmadiklan igin bizim “{stiin”
siyasal inan¢larimizla egitilmeleri
gereken akilsiz moron koyunlar
gibi gormeyiz. Inaniyoruz ki
siradan insanlar bizim temel
politikalarrmiza zaten sahip-
tir: otoriteye karg glivensizlik
ve ayricalikli elitlere kargi ne-
fret. Propagandamizin rolii
bu fikirleri savunmak ve
geligtirmektir.

Propagandamiz  diger
tim siyasi guruplardan
esas itibariyle farkhidir.
Sol devletin giicli, adalet-
sizlik hakkinda sizlanip
inlerken, garip 19.
yiizyil  entelektiiel-
inin wvakti dolmus

yazilarim kopyalayip

karigik teoriler ya-

e . zarken ve partiyi insa

etmeye odaklanirken,
Simif  Savasi  calisan  smiftan
insanlarin kendilerine giivenle-
rini,  ozerkliklerini, inisiyatif
ve dayamismalarim arttirmaya
galisir.

Her seyin ne kadar korkung
olduguna  dair  sizlanmalar
ic karartia ve can sikiadir,
aym zamanda reformizmi te-
tikler (0megin Yesil Parti'nin
politikalart). Biliyoruz ki ne kadar
reform yapilirsa yapilsin egemen
sinif hayatlarimizi dogrudan ve
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dolaylt - 6rnegin kiiltiirel - ola-
rak denetim altinda tutar. Hala
nerde ve nasil yasadigimuzi ve
cahghigimzi, biyiik oranda nasil
diglindiigiimiizii kontrol edecek-
lerdir. Katiksiz fiziksel siddetin
otesinde egemen simif bizi mora-
limizi bozarak, pasiflestirmeyle,
duyarsizlik  yaratarak,  smuf
kimligimizi ¢alarak, bizi bilebile-
cek her tiir Snyargiyi besleyerek ve
cesaretlendirerek denetim altinda
tutar. Propagandanmuz yoluyla
buna karg: savasmaya caliyoruz.

Smuf Savaginin temelinde ti¢ mer-
kez fikir vardir: mizah, halkahk
ve siddet. Bazilari bir meini bu
tarzda yazmamin kiclimseyici
oldugunu syliiyor — bu zirvalik,
elbette pek cok emekgi pekéla en-
telektiiel materyal de okuyabilir

gerektigini gosterir. Boyle bir ga-
zeteden hoslanan, pembe diziler
va da sitcomlar izleyen insanlara
kalin kafali denmesi entelektiiel
bir zirvadir.

Smif Savag: siddetten ¢ekinmez,
pek ¢okinsanin ortak bir ditsmana
kargi savagsmas: manasina gelen
sinif siddetini destekler. Bunun
her zaman oldugunu gdster-
mek icin gazetemizde direnen
msanlara yer veriyoruz, c¢linkii
digerleri tarafindan yok sayihyor
ya da marjinalize ediliyorlar. Aym
zamanda bunun ise yaradigim
bilmek insanlarin devlete ve ka-
pitalizme karsi miicadeleleri-
ne giiven veriyor. Sonucta ege-
men smuf yuvarlarup iktidarim
birakmayacaktir — iktidar onlarin
elinden alinmalidir.

da yalniz solcular degiliz! Siyase-
timiz, Universite profesdrlerinin
atip tutmalari degildir, sagduyulu
ve acgk sozlidir. Gilindelik
hayatin ve siyasetin ayri seyler
olduguna kalpten inamyoruz.
Siyasetiniz gilindelik hayatin bir
parcas: degilse yararsizdir. Siya-
sal faaliyetlerimiz 30 yagmdaki
ev kadmlarma oldugu kadar
40rindaki bir madenciye ya da bir
emekliye de agik olmalidir.

Sabahin  altistin  dondurucu
sogugunda fabrika gkislarinda
gazete satiglart veya 24 saat fa-
aliyet (bitmek titkenmek bil-
meyen toplantilar vs.) talep et-
miyoruz. Simif Savagi sol ya da
siradan politikacilar gibi kibirli
degildir. Evet, fikirlerimiz var ve
arkalarinda  diiriistce  duruyo-

~ ve Smuf Savasi
digerleri gibi onlarn
da hedefler. Mizah

Smif Savag siddetten ¢ekinmez, pek ¢ok
insanin ortak bir diismana kargsi savasmasi

ruz, ama mikem-
mel  oldugumuzu
diusiinmiiyoruz;

metnin  temelidir, bir teori 6ne siirtip
oncelikle insanlart manasina gelen smif gsiddetini destekler. herkes onu har-
metni  okumaya fi harfine yerine
sevk ettigi igin .. Aynca Simf Savagimi okuyan getirse  her  geyin
ve ikincil olarak derdimizi inandigimiz seyler hakkinda 8tzel olacagini ve giinegin hep

anlatmamin en iyi yolu oldugu
icin. Insanlar esprili tek satirlik
sakalann sever ve siyasi igerigi
ile birlikte onu tamdiklarina
anlatirlar. Mizah c¢ok gli¢lii bir
silahtir. Diismanlarimizi sacma
sapan ve gugstiz gosterir.

Siyaset giindelik hayattan ayr
degildir, hayatin kendisidir. Siya-
setin sikicr ve ciddi oldugunu id-
dia eden fikir bunu unutmamizi
sagladi. Cogu solcu gazetenin
sorunu okumak icin sikici ve zor
olmalanidir. Insanlarin The Sun
okumalarmin bir nedeni vardir.
Aptal ve cahil olduklant igin
degil, genelde hafif ve eglenceli
bir tarzi oldugu icin. Bu, The
Sun’in sagmalamadifi anlamina
gelmez. Bu, eglenceli ve kolay
okunan bir gazete icin stylene-
cek pek cok gey oldugunu ve
Simif Savasimin eger insanlarm
okumasi istiyorsak nasil olmasi

daha kapsaml bilgi sahibi olmak
isteyen insanlar igin bir dizi pro-
paganda materyali {retiyoruz
—su anda onlardan birini okuyor-
sunuz! Teorik dergimiz “Agir
Seyler” diizenli olarak gkiyor
ve giincel meseleler {istiine Siuf
Savasi'ndan daha derinlikli ince-
lemeler yapiyor. Bunun yamunda
siufimizin buglinkii durumunu,
nasil bugiine geldigimizi ve bu-
gtinii degistirmek igin gegmisten
nasil yararlanabilecegimizi an-
latan Bitmemis Mesele (¢.n.: bir
sontaki yazida elestirilen kitap)
adli 200 sayfalik bir kitap {iret-
tik. Burada okudugunuz her geye
orada daha detayh deginildi ve
ilgilenenlerin okumasim tavsiye
ediyoruz.

Biz Sinif Savasi'yiz

Siuf Savags1 Federasyonu normal
insanlardan olusur, kagiklar ya

parlayacagi iddia etmiyoruz.
Siyasetimiz hayatlarimizdan ve
gergek diinyadan gelir; bunlar te-
ori degil, ihtiyactirlar.

Smif Savast calisan insanlarm
siyasal (clinkii olmak zorunda-
lar) oldugunu kabul eden tek “sol
kanat” grup degildir — biz bunu
sadece solun entelekttiiel hikaye-
lerinden daha farkh bir sekilde
ifade ediyoruz. Bizimkine benzer
gruplarin var olmasmin bir ge-
reklilik olduguna ve Federasyon
icersinde her zaman tartismalar
olmasi gerektigine inamiyoruz. Biz
bircalisansimifgurubuoldugumuz
ve siyasetimiz buradan geldigi
icin halen siyasallasmamis olan
ya da bizden farkh fikirlere sahip
olan emekgcilere sayg: duymaya
ve onlarla calismaya acigiz.

Ceviri:
Kara Kizil Notlar
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Bitmemis Mesele...
‘Sinif Savasi’nin Politikasi

Voktandir beklenen bu ki-
tap, Siuf Savasi Federasyo-
D nu’nunkendipolitikalarina
bir diizen getirmeye ve bunlan
isci siufina agik ve anlagihir bir
dille sunmaya yonelik ciddi ve
sevindirici bir ¢abasi.

Subversion, Simif Savagi'min bu ki-
tapta da vurguladig bazi énemli
politik meselelerde, onunla ortak
tavra sahip. Ortaklastigimiz bu
noktalar 6zetle sunlar:

1. Isci smifinin takip edecegi bir
yol olarak “reformizm”in ke-
sin bir dille reddi ve kapitalizm
ile onun devletinin devrimle
yikilmasina baglilik

2. Kapitalizmin  yikilmasimn;
her tirlii {icret sisteminin, her
tlrli para ve pazar bicimlerinin
tamamen ortadan kaldimlmas:
anlamina geldigini tasdik

3. Isci Partisi‘nin (¢.n. ingilteré’de-
ki Blair'in baskam oldugu Isgi
Partisi) ve sendikalarm temsil
ettigi “eski isci hareketi”"nin red-
di ve is¢i stmfimin bagimsiz mii-
cadelesine baghlik

4. Smf miicadelesi baglaminda

Subuvertion

iwkalik  ve  cinsiyetcilik  ile
savagmanin gerekliligi

Federasyon da, bizim
devrimci  Orglitlenmeye
Leninist goriisleri
fjrgﬂtlenmeye yaklagimlarini
tamimlarken héala “federalizm”
kelimesini kullansalar dabununla

gibi,
dair
reddediyor.

gibi dogrudan “liretim araglariyla
iligki”  agsindan  yapmuyor,
“Marksist” ve anarsist smif
tanimlarindan bir karisim elde
etmeye calisiyorlar; bunu da bir
tarafta “servet ve miilk” sahipligi,
diger tarafta da “sosyal giic”le
iligkilendiriyorlar.

Orgiitlenmeye yaklagimlarini tanimlarken hala
“federalizm” kelimesini kullansalar da bununla
kastettikleri kesinlikle geleneksel anarsizmin
“her fikir ve yontem ayni derecede degerlidir”
ve “her birey ya da topluluk kendi yolunda
gidebilir” yaklasimi degil.

kastettikleri kesinlikle geleneksel
anarsizmin “her fikir ve yontem
ayni derecede degerlidir” ve “her
birey ya da topluluk kendi yolun-
da gidebilir” yaklagim degil.

Bunu demisken, kitapta, gele-
neksel sol kanat politikalarmdan
ve oOzellikle de gelenek-
sel anarsizmden miras baz
zayifhiklar var. ilkin, kapitalist
smif yapiuanmalari hakkindaki
¢oztimlemeleri oldukca muglak.
Suuf tammin bizim yapacagimiz

Kapitalizmin temel olarak -kapi-
talist ya da egemen sinuif, orta sinif
ve igci sinufi olmak {izere- {i¢ sirufa
bolindiigiinii  soylediklerinde
buna itiraz etmezdik, ama “orta
smuf”m biiylikliigli ve Onemine
dair degerlendirmeleri tamamen
hatali ve bu smuflar1 kimlerin
olusturduguna dair verdikleri
ornekler nasil bir kafa karisiklig
icinde olduklarim agiga vu-
ruyor. Ornegin, asag diizeydeki
askerlerin is¢ci smifina dahil
olduklarini ama agag1 diizeyden
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polislerin olmadiklarini sdyliiyor-
lar! Her ikisinin de devletin
baski diizeneginin birer parcasi
olmasma ragmen. Bu aynm,
maddi bir tanima sadik kalmay1p,
ideolojik bir simf tamimma geri
dondiikleri-

tirtinéi. Ornegin, kapitalizmin
erken donemlerinde kimi pra-
tik nedenlerle Ggretmenler {ire-
tim stirecinin  “diginda”ydilar
ve diisitkk maaslarina ragmen
“orta smuf”tilar. Bugiin ta-

sinif miicadelesine katilimlarin
saglayacak gercek bir zemine
sahip olduklart anlamina gelir.
Bugiin bile, son Ingiliz madenci
grevini aktif olarak desteklemis
olanlarin arasinda muhtemelen
“is¢i  simift”  as-

il geEgr Metalar artik fabrika, ulagim, iletisim, kerlerinden daha
Ogretmenler $its 81k 5 di% lasslandula fazla Ogretmen
ve doktorlar egl 1.1’1‘1, _Sag %> ar1r_1§1:1_a ‘Ve 15€T a a.n ‘?lr a . bulundugunu
gibi  insanlari iscilerin temsil ettigi bir “kolektif ig¢i”nin soylemek  adil
orta siiita ko- toplumsal {iriinii. Ornegin, kapitalizmin olurt ~ Ofret-
numlandiriyor g {agtndn Y ik rmedienlod menlerin ve
ama devammnda ~_©rken donemlerinde kimi pratik nedenlerle difet. “pioles-
bir “devrimsel”  Ogretmenler tiretim siirecinin “disinda”ydilar  yonel” iscilerin
sirec  amnda e diigiik maaglarina ragmen “orta simf”tilar,  devrim  miica-
bunlardan  bii- delesinde yahut
yik bir kesimin . O kapitalizmin
isci smifina  katilacagini, isgi Mamen uretim stireciyle  yikiimasinda geleneksel orta

sintindan bazi kesimlerin de
kapitalistlerin tarafini tutacagini
soyliiyorlar. Ancak madem
Ogretmenlerin  ve benzerleri-
nin iscilere karst ayirdedici ve
uzlasmaz bir sinifsal ¢ikarlari var,
neden boyle bir sey yapsimlar?
Ayrica “koyliilerin”, yani kiigiik
toprak sahiplerinin, is¢isinifindan
addedilebilecegini, ama kiiciik
isletme sahiplerinin agiktir ki orta
simiftan olduklarini ima ediyorlar.
Federasyon, kapitalizmin son 150
yilda nasil gelistiginin ve bunun
onun sinif yapilanmalarini nasil
etkilediginin maddi (materyalist)
bir ¢bziimlemesini yapamamg,
durumda.

Cagdas  kapitalizm,  isci
siufinin uluslararast Olgek-
te karmagik bir igbOliimiine
tabi olmasi temeli tizerinde
yiikseliyor.

Cok basitce agiklarsak, meta-
lar (pazarda alimp satlan mal-
lar) artik sadece fabrikalarda
tiretilmiyor, tek bir fabrikanin
is¢ilerinin  ortaya koyduklan
arti-degere el konmasi sonu-
cu meydana gelmiyor. Metalar
artik fabrika, ulasim, iletisim,
egitim, saglk, barinma ve diger
alanlardaki iscilerin temsil ettigi
bir “kolektif igci”nin toplumsal

biitiinlesmis bir kitle egitim
sistemimiz var ve Ogretmenler
de kapitalizmin toplumsal iri-
nuniin  yaratilmasindaki rolle-
rini oynuyorlar. Ofretmenlerin
cogunlugu isci smifina dahil oldu.
Budurum, rollerinin 6gretmenleri
muhafazakarliga

yonelttigini
\J

ve smuf bi- )
i

e ’
lincine ;
-

N

varmalarmm "
Oniine engeller akardigimi
inkar etmemizi gerektirmez.

Hem bu durum, is¢i simfinin di-
ger kesimleri icin de aynen geger-
li. Bu, belli bir hiza kavustugunda,
ogretmenler ve diger benzeri
isci topluluklarinin devam eden

)

siiftan arta kalan kdyliiler ile
kiiciik olgekli igyeri sahipleri ve
digerlerinin oynayacagindan faz-
la rol oynamas: kesinlikle daha
biiyiik bir ihtimaldir. Bizim igin
onemli olan nokta insanlarn tire-
tim araglariyla olan iligkileridir.
Onun i¢indir ki kendi iginin
baginda olan bir¢ok doktor
“orta sinif”ken, sadece NHSde
(National Health Service: Ulu-
sal Saghk Hizmeti) calisan

% digerlerini is¢i smifindan kabul

etmek cok daha mantikli olabi-
Federasyon’un kendisinin

o lir.
Wde dedigi gibi, simf g¢oziimle-

mesinin kendisinde bir¢ok gri
alan mevcut wve igci simfinm
baz1 kesimlerinde (6zellikle de
daha iyi maas alan kesimlerin-
de) sinif gecisleri digerlerinden
daha fazla gergeklesebilmekte.
Yukarilara tirmanma ihtimali isci
sinifindan bazi kesimlerin ideolo-
jisini kotli anlamda etkileyebilir-
se de bu durum verili bir andaki
nesnel smufsal konumlarim
degistirmez,

Geleneksel isci smifi —yani
ortalama el ve ofis iscileri-
arasinda radikal, militan ve
ortaklasa bir isci sinifi hareketi
geligebilir. Bunun kabulii poli-
tik stratejimiz agisindan Onem-
lidir. Bu kesimlerden olusan



36

Kara Kizil Notlar

hareket, kapitalizmin karsisina
ancak ilkin issizleri ve sonra da
cagdas isci smifimn geri kalanim
varuni  cekebilirse eger ciddi
bir gii¢ olarak cikabiliriz. Ger-
cek “orta-simif” {iyelerinin bir
avucundan fazlasmin harekete
baglanmasim1 umamayiz ¢unki

kisa vadede kaybedecekleri
kazanacaklarmdan daha fazla
olacaktir.

Tkinci olarak, Federasyon'un

milliyetcilige kars: agir1 derecede
kararsiz bir tutumu var.

Bir taraftan dogru bicimde “Mil-
liyetgilik isci smnifin1 boliimmis
tutmanm yollarindan biridir”
derken diger yandan “...ekseriya
baskict kogullar aliinda milliyet-
cilik is¢i siufina bir sey verir. Bu
“sey” bir kimlik, gurur, bir top-
luluk hissi ve dayarmigmadir...”
diyebiliyorlar. Biz is¢i smifina
sahte bir kimlik, sahte bir gu-
rur ve sahte bir dayanigma hissi

verdigini sdylerdik.

Kuzey Irlanda gibi yerlerde kato-
lik is¢i siufinca verilen miicade-
lelerin birgogunun salt milliyetci
olmadigmu, Federasyon gibi biz
de kabul ediyoruz. Ancak bizim
isimiz simuf unsurlanindan mil-
livet¢i unsurlan teorik ve pratik
olarak ayirmaktir, Federasyonun
yaphg gibi birlegtirmek degil.

Yazik ki, kitabm giicli taraflar bile
Federasyon grubunun pratikleri-
ne tutarh bir sekilde tagmmuyor
Bu, sendikalara kars: kafasi kansik
vaklagimlarmda agikca gortiltiyor.
Isyeri miicadelesi hakkinda diizenli
olarak yazan ve konugan az sayidaki
tyelerinden biri Dave Douglass,
ama miicadelesinin ybnlerine dair
banilgingicgtzlemlereragmenhala
sonu sendikalari savunmaya varan
modas! gegmis bir tutumu tesvik
ediyor. (Douglassin goriglerine
getirdigi ilging elestiriler icin
Wildcat'in “Sendikalarin  Diginda

ve Kargisinda” adh kitapgigina
bakiniz)

Aym oranda tedirgin edici olan
sey, Federasyon'un, fikirlerini
isgi siifina ulastiracak “dogru
formiil”ti bulmak i¢in birgok
fiyesinin harap olmasina ne-
den olan “idealist” egilimi. Bu,
diizenledikleri son  “Direnis
Topluluklan” toplantisinda
ozellikle belirgindi. Her tirli
elestirel tartisma bilin¢li bir bi-
cimde bastiriliyor, onlarin dedigi
sekilde "bir seyler yapmamiz”
gerektigi  soyleniyordu ki bir
seyler yapmaktan anladiklan da
yine tipik bir bagka solcu “Eylem
Glinli” gosterisiydi.

Bunlar higbir sekilde TFede-
rasyon'un  bu kitabina dair
elegtirilerimizin tamami degil,

ama simdilik burada birakalim.

Ceviri:
Kara Kizil Notlar
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nti-kapitalist Miicadele Iin
Siif Coziimlemesi

y umakale devrimcieylemli-
lik igerisinde olan birey ve
L/ gruplarla iletigime
get;mtkn:mbn girisimdir.
Su anki her tiirlii radikal
miicadelenin arkaplani,
katilimeilan  tarafindan
fark edilse de edilmese
de bir toplumsal iliski
olan sermayeye saldiri-
dir. Gintimuziin kiiresel
kosullarimim yikimi kiire-
sel bir miicadeleyi gerekli
kilar; diinya capindaki
bir miicadelenin tizerin-
de verilebilecegi yegane
zemin kiiresel bir sinifa
odaklanan bir zemindir.
Su an verilmekte olan
parcali miicadelelerin (iicret mii-
cadeleleri, ev ve isyeri iggalleri,
gevresel savunma, isin reddedil-
mesi vs.) timiiniin ya da herhangi
birinin bagarisi1 proleter miicade-
lenin genislemesi ve birlesmesine
baghdir. Smuf iligkilerine iligkin
bir perspektif, kendi bagma
anlamsiz olmakla beraber, mii-
cadelelerimizin verimliligini son
derece arthinr. Bu ¢dziimleme
pratik deneyimden cikarilmistir.
Pratik sonuglar yaratmasi umut

Antagonizm Collective

edilmektedir, bu pratikten ayn
bir teori degildir.

Gordiiglim  kadanyla  smif
¢oziimlemesine dair goriiniiste
kigiik olan anlagmazliklarn
(6rn. 6gretmenlerin orta sinif ya
da ig¢i siifindan olduklar: soru-
nu), epeyce bir tartismadan sonra
diinyanin nasil bir yer oldugunda
dair ¢ok temel anlasmazhklara
dayanmakta oldugu anlagilir.
Daha da Ozelde, gergegin
dogasma iliskin anlagmazliklara
dayanmaktadir bunlar. Bu yiiz-
den cok temel bir diizeyden

baslamak zorunludur. Benim
diinya goriistim materyalisttir.
Ama materyalizm, ide-
alizm tartigmasina gire-
rek zaman kaybetmek is-
temiyorum. Bu zit diinya
gorigleri  birbirlerinden
oylesine aynidirlar ki,
tizerinden tartisilabilecek
ortak bir zemin yok-

tur. Benim gérisume

gbre diinya dislinceler
tarafindan degil, mad-

di  giicler tarafindan
sekillendirilir ve yeniden

__ 4 sckillendirilir.  Ornegin
L » bu metni okuduktan
& sonra diistinceleriniz
degisebilir veya

degismeyebilir. Eger bir degisme
gerceklesse Dbile bu degisim,
eylemleriniz ve davramglarimz
da degismedigi slirece tamamen
anlamsiz olacaktir. Diisiinceler
bir makaleyi okuyarak degismez,
bdyle bir degisim daha genis bir
deneyim baglaminda gerceklesir.
Eger boyle olmasaydi ayni geyi
okuyan herkes aymi sekilde
disiinmeye baglardi ki bunun
gercek dis1 oldugunu cok iyi bi-
liyoruz.
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Eger Tanr1 Oldiiyse, sal gruplari hedef alir. Bu tip Tarihte Siuf
Gercek Nerede? bir ¢dziimleme politik partiler

Ortagag avrupas: ve bugiiniin
kimi teokrasileri gibi baz1 toplum-
larda gercek toplumun disindan
bir yerden kaynagmu alir. Bazi
6nemli tartismalarda tartisma bir
degismez resmi dogru iizerin-
den yapilir ve karara vardirilu.
Ortacag avrupasinda bu degis-
mez dogru Incil'di. “Degismez
dogru”nun hangi 6zel yorumu-
nun kabul gorecegi toplumdaki
en giclli gruplarin cikarlan
tarafindan  belirlenirdi, ancak
Oonemlianlasmazhklarinetrafinda
dondiigii kimi referans noktalan
bulunmaktayd. Ortacag’daki
devrimci simif miicadeleleri Gyle
gortiniiyorki kars: siif giicleriyle
olan bir dini anlasmazhkla da
ortiismekteydi. (Orm. Muenster
komiinii Anabaptistler tarafin-
dan yaratilmigti, Taboritler aym
zamanda kiliseye kars: miicadele
eden protestanlardi ve Ingiltere
igsavagindaki gesitli giiclerin ken-
di dini sektleri vardi.)

Bu durum burjuva devrimi
tarafindan darmadagin edildi.
Tanrn toplumun merkezinden
uzaklastirild: ve ardinda siirekli
gelismekte olan bilim tarafindan
doldurulamayan bir  bogluk
birakti. Genel olarak kabul goren
bir ‘dogru'nun bulunmadig:
kosullarda  birbiriyle celigsen
yeni dogrular toplumun celigkili
boliimleri tarafindan gelistirildi.
Bu durumun en agik oldugu yer
sinif teorisi alanidar.

Smuf teorisinin giliniimiizde ge-
gerli olan kapitalist bir versiyo-
nu sosyolojiye dayanir. Bu yon-
temle toplum meslege, egitime
ve licrete gore kategorilendirilir.
Bir varyasyonda ¢rnegin kalifiye
igciler C2 olarak kategorilendi-
rilirler. Bu smuf ¢Oziimlemesi
ozellikle reklam endiistrisin-
de kullanilir. Satislari arttirmak
icin reklamlar belli toplum-

tarafindan da kampanyalarinin
verimini arttirmak icin kullanilir,
Ingiltere'de C2ler politik uzman-
lar tarafindan kazanilmasi ge-
reken hayati bir bdlge olarak
goriiltirler. Skalanin  altindaki
kimseler Isci partisine, {ize-
rindekiler ~Mubhafazakdr par-
tiye oy vermeye egilimlidirler.
Kalifiye isciler kampanyalar
ve politikalar sayesinde tercih
degistirebilir bir grup olarak ele
alinir. Muhafazakarlarin pek ¢ok

Tiim uygar toplumlar
smifh toplumlar
olagelmistir. Bu

toplumlardan her biri

uygarhigini, kiiltiirlingi,
teknolojisini bir
cogunlugun bir azinhk
tarafindan ezilmesi
tizerinde kurmustur.

politikast bu grubu hedef alir.
Sosyolojik smf ¢dziimlemesini
kullanmalan onlarin basarilann-
da onemli bir paya sahiptir. Bu
teori bu ytizden dogrudur, yani
gercek diinya ile cakismaktadir.
Ama yalmzca kapitalist giicler
icin dogrudur. Onlarm diinya
gorlisleriyle Ortligmektedir, bize
karg1 olan stratejilerini planla-
mada onlar i¢in ¢ok kullanmishdir.
Dogru bir teoridir, ama sadece
kapitalist sinifin kendi iktidarin
korumas: igin dogrudur. Bi-
zim smuf c¢dziimlemesine olan
ihtiyacimiz tamamen baska bir
sebeptendir. Biz bu toplumu onu
yikmak icin anlamak istiyoruz. Bu
ylizden bizim teorimiz toplumun
ayirt edilebilen tabakalarimin bi-
limsel kategorizasyonuna degil,
farklh gruplarin birbirleriyle, ka-
pitalizmle ve kapitalizme karst
miicadele ile olan aktif iligkilerine
dayanmahdir.

Tim uygar toplumlar smifli to-
plumlar olagelmistir. Bu top-
lumlardan her biri uygarhgm,
kiltariinti,  teknolojisini  bir
¢ogunlugun bir azmnbik tarafindan
ezilmesi {izerinde kurmustur. ilk
uygarhklar acik bir siuf giiciine
dayanmaktaydilar. Temel tiretici
sinuf Ozglir topluluklardan ya da
rakip uygarlasmis toplumlardan
kacirilmis insanlar olan koleler-
di. Zaman igerisinde efendi kole
iliskisi her iki taraf tarafindan
da normal olarak kargilanmaya
baslad: ve kdleler kendi kole-
liklerinin yeniden {iiretilmesine
katildilar, bu yeniden {retime
yardimer oldular.

Daha yakin zamanlarda
kole smifimin  yerini  koylii-
ler aldi. Koyliler kendi koy
topluluklarinda yasadilar. Ama
bunlar bu topluluklar uygarhktan
once (ya da onun disinda) varo-
lan ozgiir topluluklar degillerdi.
Bu topluluklar lord, kilise ve ni-
hayetinde devlet tarafindan yo-
netilirlerdi. Bu giicler toplulugun
disindandi  ama onun  igin-
de onemli rol oynadilar. Lord
toplulugun koruyucusuydu
(Orglitlii sugtan bagka bir sey ol-
mayan bir savunma saghyordu),
koyliller ~ onun  topraginda
haftanin bir giinii bu korumanin
karsihg olarak cahsirdi. Bu iligki
de kabul edilir hale geldi ve hem
lord hem de koyliiler kargilikh
bir haklar ve sorumluluklar dii-
zenini benimsedi.

Onceki tarihsel toplumlar bu
giinkiinden c¢ok farkli smuf
iligkilerine sahipti. Ama bugitinki
iligkiler de farkina varilabilir nite-
likte. Isgilere sik sik ticretli koleler
denir, isciler alimip satilamasalar
ve hukuki olarak 6zgiir de olsa-
lar bu nitelemenin bir gergekligi
var. Gunumiizin siufsal ta-
hakkiimiiniin  atalarmmizinkiler
ile nasil bir iligkisi var? Tam
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simmifsal tahakkiim sistemlerinde
ortak olan sey ne?

Bariz olmasina ragmen genel ola-
rak yok sayilan cevap toplumsal
iktidarin varhi@dir. Tim smuth
toplumlarda alt sinifin tiyelerinin
kendi iktidarlar (giicleri) su veya
bu sekilde kendilerinden alinmus,
kendilerine yabancilagmistir. Bu
alman iktidar (glic) egemen smuf
ve onun gorevlileri tarafindan
kullanihr. Antik  toplumlarda
kolenin  iktidarn kendisinden
tamamayla abnmustir, Gyle ki
kéle bir nesne, alinip satilan ba-
sit bir meta, tekmelenecek bir
kpekten ibarettir. Ote yandan
koéyliniin kati smurlar igeri-

sinde belli bir 6zerklige sahip
olmasma miisaade edilmistir. Bu-
giin cogunlugun yabancilagmig

Direnisteki SEKA iscileri

ticretli emek, merkezi bir devlet,
meta tiretimi, sermayenin biriki-
mi. Peki, sinifin hala toplumdaki
iktidar tarafindan belirlendigini
sOyleyebilirmiyiz? Benimsedigim
ilk tutarh smuf ¢oziimlemesi 4.
Enternasyonel’in Ingiltere sek-
siyonu olan Devrimci Isci Partisi
tarafindan One stiriilen Trockist
bir versiyondu. Onerdikleri simif
kuramma gore smuf pozisyo-
nunu, Kisinin sermaye sahip olup
olmamasina gore belirlenirdi.
Biiyiik miktarda sermayeye sa-
hip olanlar burjuvazi, az miktar-
da sahip olanlar kiiclik burjuva-
zi, geri kalan da isci siuf olarak
kabul ediliyordu. Bu teori agiktir
ki pek ¢ok acidan islevseldir (ki
pek cok Marksist grup tarafindan
da benimsenmekte). Kapitalist
toplumda sermayenin
milkiyeti kesinlikle
gok belirleyicidir.
Ama kuramin ciddi
catlaklarnn da mev-

cut. En biiyiik so-
run DIP’in Sovyetler
Birligi  ¢Ozlimleme-
sinde agiga cikmakta.
SSCB  kapitalizmin
ucretli emek, meta

tiretimi gibi tim tipik
toplumsal iliskilerini
barindirmaktaydi.
Ancak sermayeye
sahip bir simf icer-
memekteydi. DIP’in
tutumu bu ylizden
SSCB'nin kapitalist bir
sinifa sahip olmadif
ve bir tiir is¢i devleti
oldugu  yodnundey-

oldugu kendi iktidan 0zellikle
sermayenin gorevlileri ve devle-
tin aracilar tarafindan kullanilir.
Yabancilagtirilmig bu toplumsal
iktidarin kullarum: bu iktidarn
tizerine uygulandigr yiginlarla

aktif bir iligkidir.
“Marksizm”

Yasadigimiz toplum kapitalist bir
toplum ve en belirgin 6zellikleri

di. Bu tutumun yanlighg DiP’in

teoriyi yanhs kullanmasindan
degil  teorinin  kendisinden
kaynaklamyordu. Bireylerin

simifsal konumlarini belirleyen
tek seyin onlarin sermayeye sa-
hip olup olmamalari oldugunu
iddia eden bir sinif ¢ézitimlemesi
kullanigsiz olmaktan da beter-
dir. Bu ¢oziimleme, her anlamda
kapitalist olan bir takim tlkeleri
desteklemeye kuramsal dayanak

saglar. Tim modern toplumlar-
daki gercek catlaklar tespit et-
mekte basarisizdir.

Sermayenin mulkiyeti sifin
Onemli bir belirleyicisi, eger
biiyitk bir miktarda sermayeye
sahipsen Kkapitalistsindir. Ama
bu saptamay: tersine gevirmek
yanhs olur. Sermayeye sahip ol-
mamak seni proleter yapmaz.
Sovyetler birligi sifh bir toplum
ve kapitalist bir devletti. Siuf
celiskisi miilkiyetin miilkstizliige
kars: olan geligkisi degil, toplum-
sal iktidara sahip olmak ile ol-
mamak arasindaki bir geliskidir.
SSCB'nin egemen simnifi, kapita-
list smifi ekonomiyi,devleti ve
ideolojik aygitlar yoneten st
diizey yoneticilerdi. Sermaye
ile emek arasindaki aract sinuf
Ozellikle, gorevleri igyerlerini
gunliik olarak yonetmek olan alt
diizey yoneticilerdi. ' SSCB'deki
smif iktidarinin bigimlerinin bu
sekildeki kavranmisi bizi karma
olarak nitelendirilen ekonomi-
lerin (Ingiliz ekonomisi gibi) in-
celenmesine getirir. Ingiltere'de
de kimi endiistrilerde devlet
miilkiyeti bulunmaktadir.
Elbette ki geleneksel burjuva-
zi bu isletmelerden (planlama
avantajlar1 ya da siibvansiyon-
lar yoluyla) faydalanmaktadir
ancak bu isletmelerin kapitalist
olmalarinin sebebi onlarm bur-
juvazinin ¢ikarlarmin araciliginm
yapmalar1  degildir.  Devlet
igletmeleri asla sosyalist olarak
(kapitalist olmayan anlaminda)
nitelendirilemezler. Bu wulusal
igletmeler art1 deger iiretmek ve
biriktirmek igin {cretli emegi
kullanirlar, ki bu kapitalist {ire-
tim iligkilerinin Ozidir. Bu
isletmeleri  yOneten  bireyle-
rin kendileri kapitalist simifin
bir parcasidir. Son olarak oOzel
igletmelere bakalim. Kapitalist
bir isletmenin tipik betimleme-
si bir kapitalistin sahip oldugu
ve dogrudan kendisi tarafindan
yonetilen bir fabrikadir. Bu hog
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resim yuzyil evvel gercekligini
yitirmistir (ondan o&ncesi icin
ne kadar gecerli oldugu da aym
konu). Ozel isletmeler bugiin ti-
pik olarak sermaye tarafindan
bireylerin ve kurumlarin sahip
olduklar: hisseler tizerinden ko-
lektif olarak miilk edinilmislerdir.
Burjuvanin kendisi tarafindan
degil de ust diizey yoOneticiler
tarafindan idare edilirler. Hem
acik pazar ekonomilerinde, hem
de devlet tarafindan kontrol edi-
len toplumlarda iist diizey yone-
ticiler kapitalist sinifa, alt diizey
yoneticiler de orta simifa dahildir.
Acgik pazarh toplumlarda (dev-
let tarafindan kontrol edilen to-
plumlardan farkli olarak) bu ta-
bakalanmaya 6zel kapitalistler ve
kigtik burjuvazi de eklenir. Bur-
Juvazinin, yani sermayenin sahip-
lerinin egemen simuf olmalarnin
sebebi  onlarin
zengin, bizim de
takir  olmamiz
degil. Burju-
valar  egemen
suftir  ctinkii
sermayenin miil-
kiyeti onlara
retici glicler (ki
buna degisken
sermaye,  yani
¢ahsanlar da da-
hildir) tzerinde
kullandiklar: bel-
li haklar, yetene-
kler, glicler ve-
rir. Sermayenin
miilkiyeti, simf iktidarinin kapi-
talizmin belirli varyasyonlarinda
ortaya c¢ikan bir tiirlidir. Kendi
karakteristiklerine sahip olma-
kla beraber, diger tahakkiim bi-
¢imleriyle de baz1 devamiiliklar
barindirir, nasil ki proleterlerin
kosullar1 da tahakkiim altinda
olma durumunun tarihsel bigim-
leriylebenzerlikler (vefarkliliklar)
tagiyorsa.

Ucretler
teorilerinden

Yanhs siruf

birkacim daha sayacagim. Kimi
zaman smifin kisinin ah@: ticret
tarafindan belirlendigi iddia edi-
lir. Su i¢inde bulundugumuz an
zenginle fakir arasinda bir simf
tarki var, ama bunun sebebi ticret
farklari degil. Ucret farkliliklarma
dayah bir smf c¢Oziimlemesi
sonsuz simmf oldugu sonucuna
varacaktir. Aymt zamanda farkh
bolgelerdeki ticret farkliliklar: da
sorun yaratacaktir, bu ya bdlge-
sel siuf farklibklarr oldugu ya
da siuf goziimlemesinde bolge-
sel varyasyonlarin bulundugu
sonucuna gotiiriir bizi. Bu elbet-
te ki sagmadir. Dahast béyle bir
teori licret farkhbiklarmm ney-
den kaynaklandigimi goremez.
Bir yonuyle fcretler siiregiden
sinuf savasi tarafindan belirlenir,
yiiksek ticretler iscilerin verdik-
leri baganili miicadeleyi yansitir.

Ama bu hikayenin bir yong,
¢uinku tGcretler kapitalist sistemin
baglaminda belirlenir. Ucretle-
rin yansittigl sey kismen farklh
emek giiglerinin farkhi degisim
degerleridir; bazi kisiler daha
fazla tlicret alir ¢linkii onlann
emek gliclerinin yeniden tiretimi
daha pahalidir. Daha genel ola-
rak ticretler emek piyasasindaki
dalgalanmalara gore belirlenir ve
farkh tipteki emeklerin arz ve ta-
lebini yansitir. En Snemlisi ticret
faklibklart sermaye tarafindan
kasith olarak proleteryayr bol-

mek icin varatilir. Smif kendine
doniik olan kiskanclik ve eli-
tizm tarafindan béliiniir. Ucret
farkliliklarina dayanan bir simf
coziimlemesine giivenmek, ka-
pitalizm tarafindan kendisinin a-
yakta kalmast i¢in yarattigs yapay
ayrimlari gercek kabul etmek ve
bununia da kalmayip bu ayrimlar
kasith  olarak  vurgulamaktir.
Boyle bir teori kapitalizmin ken-
disinden bekledigi gorevi yerine
getirir ve bizim faydamiza degil
zararimizadir,

Komiinist Analiz

Buraya kadar elestirmis oldugum
simf analizleri 6zsel ya da mutlak
olarak karsidevrimcidir. Az ya da
gok bilingli olarak kapitalizmi sa-
vunmak icin kullarahrlar (elbette
ki her kullambslarmda bu ge-
cerli  degildir).
Bunlar ayrica
bence yanlig olan
devrimci akimlar
tarafindan
tiretilmis  olan
sumf analizleridir.
Jean  Barrot'un
“Komiinist Ha-
reketin  Giines
Tutulmas: ve Ye-
niden Dogusu”
adli kitapta yer
alan “Kapitalizm
ve Komiini-
zm” isimli met-
ni  muhtemelen
komiinistteoriye eniyigiristir. Oze-
llikle de teorinin siirhbiklarimn
ve normalde teorik etkinlik ola-
rak adlandirlan ‘etkinligin’ se-
faletinin farkinda oldugu igin.
Proletaryanin ne olduguna dair
tammlamast Marks'in teorisinin
miikemmel bir modernlestirilmesi
ve genellestirilmesidir. Bu yazida
katilmadigim bir nokta onun
proletaryay:t “hi¢ sermaye hissesi
(vadabirikmis paras)/ tasarrufu) ol-
mayanlar” olarak tanimlamasidir.
Barrotbu ibareyi Sol Komtinist Bor-
diga'ya atfeder, ancak kendisinin
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amaciun “genel taruma” ulasmak
oldugunu sdyler. Bu tamimlamanin
Barrotun  teorisindeki  iglevi
proletaryanin miicadelesini once-
likle ekonomik tahakkiime karsi
yapilan bir miicadele olarak gis-
termektir. Smif miicadelesi boyle-
likle sermayenin yarattifi hasarin
bir fonksiyonu haline gelir. Bu
sureg agktir ki simf kompozisyo-
nu ve smif miicadelesinin temel
bir kaynagidir ancak proletaryay:
tamimlamaktan olduk¢a uzaktr.

olugur.” Proletaryamin  ortasmuf
kaynagma dair bu tespit “Ekono-
mik ve Felsefi Elyazmalari”"ndaki
igcilerin - emeklerinin  {iriinle-
rine  yabancilasmalarina  dair
agiklamalarla yakindan iligkilidir.
“Insan kendisini yalnizca zihinsel
olarak bilincinde yeniden {iretmez,
aktif vemaddiolarak yeniden iretir
ve bu yiizden kendisini bizzat ken-
disinin yaratrmig oldugu bir diinya-
da hayal eder. Insandan kendisinin
tiretmis oldugu nesneyi koparip

Cogu isci kolektif bir bicimde tirettikleri tirtinii
gormez bile. Uriiniin iiretimine dogrudan
dahil olduklan alanda, is boliimii o kadar
keskindir ki, tiretim siirecine bireyselliklerini
katabilecekleri hicbir olanak yoktur.

Eger bu tanimu kabul edersek,
gelismis iilkelerde proletaryarun
artik var olmaktan ¢iktigini 6ne sii-
ren (Ozellikle 60h ve 70l yillarda)
sosyologlarm argiimanlarii  da
kabul etmemiz gerekir. Ayrica libe-
rallerin ve Trockistlerin devrimin
tglincli  diinyadan baglayacagin
one siiren argtimanlarim  kabul
etmemiz  gerekir. Trogkistlerin
bunu savunmalarmin sebebi bati
iscilerininbirisciaristokrasisihaline
geldiklerinive gercek proletaryanin
fakirlesmis deniz asin iilkelerin
igcileri oldugunu diistinmeleri.
Liberallerin sebebi ise batmun on-
lar icin (kimi kusurlari olsa da) bir
cennet olmas: ve liglincii diinya
tilkelerinin bu yagam kogullarina
ulagabilmek icin  demokratik
devrime ihtiya¢ duymalandir.
Barrot yabancilamayi proletaryay:
meydana getiren temel bir unsur
olarak goriiyor fakat ekonomi-
nin belirleyiciliine ¢ok fazla
bel baghyor. Barrotun onerdigi
gibi “hegel’in hukuk felsefesinin
elestirisi'nin  6nsoziine” gidecek
olursak gorecegimiz su olacaktr:
“proletarya .. toplumun keskin
bi¢cimde parcalanmasiyla zeminle-
rini yitiren insan Kkitlelerinden,
ozellikle de orta smifin saflarmndan

alarak, yabancilasmis emek on-
dan tirsel varolusunu koparp
alir..” [147, 1844 elyazmalan,
1993, sol yaymlan]. Iscilerin
kendilerini Grettikleri {rlimin
yaratihiginda yarattiklarina dair
bu fikir modern sanayi icin ne-
redeyse anlagilmaz niteliktedir.
Cogu isci kolektif bir bicimde
urettikleri tirtini gérmez bile.
Uriintin tiretimine dogrudan da-
hil olduklar alanda, is boliimii o
kadar keskindir ki, uretim siireci-
ne bireyselliklerini katabilecekle-
ri hicbir olanak yoktur. Marks'in
¢agindabu durum farkhydi. O za-
manlarda kiiciik burjuva {iretici-
ler tek bir kapitaliste bagimli pro-
leterler olarak {iretim yapmalan
icin imalathanelerde bir araya
getiriliyorlardi. Ya da kiiciik bur-
juva ya da imalat is¢ileri yeni bir
toplumsal kurum olan fabrikada
bir araya getiriliyorlardi. Orta
siuf toplumunun ¢bzilisii ve
parcalanuginin bir sonucu olan
bu yeni proleterler emeklerinin
tirtinlerinin yabancilagmasim
gercekten de dogrudan hisse-
debilecek durumdalardi, ciinkii
onceden olsayd: kendilerinin sa-
hip olacag: emeklerinin {iriinle-
rine artik kapitalist el koyuyor-

du. Burada Marks'in teorisinde
yabanalagmanmin  fakirlesmeye
oranla cok daha fazla vurgulanan
onemini ve yukaridaki pasajda
anlatilan yabancilagsmanin eski bi-
¢imini gorebiliriz. Yabancilasma
halen proletarya igin temel bir
onkosuldur, ama bugiin ¢ok
daha ince bicimler almustir. Bu-
gun iggiler tirtinlerinden Sylesine
yabancilagmuslardir ki, onu kendi
tirtinleri olarak gdrmeleri pek na-
dirdir. Kendini iirettigin {iriin yo-
luyla yaratma stirecinin kendisi
neredeyse yabanci bir kavramdir,
bagka bir diinyaya aittir.

Genel olarak konusmak gerekir-
se Marks'in sinif teorisinin kendi
zamar igin dogru oldugundan
s0z edebiliriz. Ancak siuf teo-
risindeki en biiyiik yanlighgini
da isaret etmeliyiz. Devlet ve
Anarsi'de Bakunin soyle yazar:
“eski igciler . . . yonetici ve tem-
silci olduklar: anda isci olmaktan
cikarlar . . . ve tiim siradan isgiler
diinyasina devlet gibi yiiksekler-
den hor gorerek bakarlar. Bu an-
dan itibaren siradan "insanlar
degil, sadece onlar1 yonetme
iddialarim temsil ederler.”

Marks buna sgdyle cevap ve-
rir:  “igciler yOnetici ya da
temsilci olduklarinda isci ol-
maktan c¢ikmazlar, nasil ki bir
fabrika sahibi belediye meclisi
uyesi olunca bir kapitalist olmak-
tan gikmiyorsa”. Marks burada
meseleyi feci bir sekilde kacirir.
Proleterler yabancilasmalari
ile tanimlanmirlar, nasil ki bur-
juvalar sermayeye sahip
olmalartyla  tanumlamiyorlarsa.
Fabrika sahipleri normalde sa-
hip olduklarindan daha bile fazla
yabancalasmis toplumsal iktidan
(giicii) ele gecirerek (yani fabrika
sahipliginin yaninda bir de meclis
tiyesi olarak) proleterlesmezler.
Ama proleterler meclis {iyesi
olduklarinda proleter olmaktan
cikarlar, ¢linkii bir yoneticinin ya
da vekilin tanumlan geregi sahip
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olduklart iktidan ele gecirmis
olurlar. Marks yabancilagsmadan
ya da politik ekonomiden
bahsettiginde oldukga yararhidir,
ancak politika alaninda (ve po-
litik etkinliklerinde) neredeyse
burjuva anlayisma sahiptir.

Sinif Teorisi ve Kullanimi

Simdiye kadar, toplum icin-
deki farkli gruplarnn smmfsal
konumlarinin belirlenisi, sahip
olduklari ve kullanabilecekleri
toplumsal gii¢ miktarinin ¢dziim-
lenmesi yoluyla tanimlanmugtir.
Fakat bu tanimlamanin ne anla-
ma geldigi, bize nasil yardima
olabilecegi soylenmemistir. Simf
¢oztimlemesi, farkh toplumsal
gruplarn gerek giinbegiin ser-
mayenin isleyisindeki, gerekse
buna karsi devam eden mii-
cadeledeki maddi cikarlarimn
tanimlanmasi

konusun- It
da  faydahldir.
Proleteryanin bi-
rcok kez devrim-
c smuf olarak

mayabilir; ufak bir ayricaliklan
olmaklaberaber gercek bir gliven-
celeri  yoktur. Proleterlesme,
orta smufmn  yakin zamanda
gerceklesmesinden korktugu sii-
rekli bir tehdittir ve her zaman
bunu engellemek igin miicadele
eder. Bu miicadele, proleteryaya
kars: orta simif konumunu koru-
ma miicadelesi oldugu zamanlar-
da gericidir. Fakat sermayenin te-
caviiziine karsi bir miicadeleyse
devrimci potansiyeli olabilir ve
proleterya ile birlesik miicadeleye
yonelebilir. Orta simif genelde
miicadelesi ile degil, sadece to-
plumdaki konumuyla tanumlanir.
Ciinkii bu simifin sermaye ile or-
tak veya sermayeye karsi net bir
sinifsal ¢ikari yoktur, bu nedenle
asla simf olarak miicadele etmez.

Proleterya her
miilkstizligi

seyden Once
(miilkstizlegtiril-

man, esas olarak kapitalizmin
tanimladig1 bir simf olarak var
olur. Ancak miicadele icinden ge-
cerek, kendisini bilingli olarak ka-
pitalizme karg1 gelen bir topluluk
olarak sekillendirebilir. Sinifin
var olusunun maddi kosullary
radikal, yani devrimci siuf bilin-
cini 6nceler.

Kapitalist sinuf diinya niifusu igin-
de sadece ufak bir azinhkbir. Ka-
pitalizm rekabeti ve dolayisiyla
rakip sermayeler arasinda mii-
cadeleyi gerektirir. Bu nedenle
kapitalist simif hicbir zaman ta-
mamen birlik olamaz. Ancak, ka-
pitalistler sadece kendi aralarinda
degil, diger siruflarin tiimiiyle de
miicadele etmek durumundadir.
Yonetici simif birgok yonden dagy
mi saldir1 altindadir. Bunun so-
nucu olarak kapitalist smifin,
yiiksek yogunluklu bir sif bi-
lincine sahip hale
gelmistir. Gucli
bir antikapitalist
miicadele ortaya
gktigmda, rakip

sermayeler e-
tanumlanmasinin cici oI}:rak sagag
temel  nedeni, baltalarm1 = go-
kapitalizmin merler ve pro-
stirdirtilmesin- leteryaya  kargi
de dogrudan birlik olurlar.
veya uzun va- Kliselesmis bur-
dede kesinlikle juva tipi; biiytik
bir ¢ikarinin bir puro tittiiren,
olmamasidil: g disehir iscilerinin direnisinden bir goriintis Ty, | $aPan

ve hantal bir tip-

araglarina sahip
olanlart hem de
yiiksek mevkilerdeki yoneticileri
kapsayan kapitalist siuf, mev-
cut toplumdan dogrudan cikar
saglayan smuftir ve bu diizenin
devanmu icin her ne gerekiyorsa
onu yapmaya, onu Orgiitlemeye
hazirdir. Orta smif yani kiiclik
burjuvalar, koyliler ve yeni
orta smif bu toplumsal diizenin
arbiklaridir.

Orta smuf hem somiiren hem de
somiiriilendir veya ikisi de ol-

migligi) ile tammmlanir. O bu to-
pluma yabanclagmis ve onunla
hi¢ bir zaman biitiinlegemeyecek
bir ‘olumsuzluk” olarak var olur.
Bu radikal baglar radikal miica-
deleye yol agar. Proleter miica-
deleler (potansiyel olarak) her
zaman anti-kapitalisttir ¢tinkii
proleterya kapitalizm iginde bir
kurtulus bulamaz. Bu sebeple,
micadelesi kapitalizme karsi
topyekiin bir miicadele olmaya
megillidir. Bu egilim nadiren 0n
plana gikar. Proleterya ¢ogu za-

tir. Fakat sunun
cok iyi farkinda
olmaliy1z ki; yonetici simif kiigtik,
hizli ve zalimdir.

O halde bizim diismanlarimiz
kimdir; sadece kapitalist smuf
mu yoksa hem onlar hem de orta
siuf mi? Is bu hale geldiginde
cevabimiz; “ikisi de degil”
olacaktir. Bizi gercekten yok
edenler ne zenginler ne de
onlarin memurlandir, bizi yok
eden sey kapitalizmin toplumsal
iliskileridir. Kurtulmamizgereken
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seyler sermaye birikimi, {icretli
emek, toplumsal tecrit, devlet,
simirlar ve daha nicesidir. Kapita-
list sinif kadar, orta siruf ve hatta
emekc simif dahi bu iliskilenme
bigimlerini savunarak kendi
kurtulusumuza ve bir biittin ola-
rak insanh@mn kurtulusuna kars:
davranmus olurlar. Simif ¢6ztim-
lemesindeki ana nokta, kimlerin
bu iligkileri savunmaya, kimle-
rinse onlara saldirmaya meyilli
oldugunu  anlayabilmemizdir.

ulagmak icin yeteri kadar giddet
kullanacagiz; miicadelemizden
yeni bir toplum yaratmaliyiz, imit
ediyoruz ki olabildigine insan bu
insan toplulugu ile olabildigine
hizli bir gekilde bitiinlesecektir.
Devrim gelistikce, daha fazla in-
san ona katilacaktir. Bizler, mi-
cadelemizi gercekten paylasan
herkesle, normal sartlar altinda
oynadiklari roller ne olursa ol-
sun birlik olmay: hedefliyoruz.
Sitiiasyonist ~ Ratgeb/Vaneigem

Bizi gercekten yok edenler ne zenginler ne
de onlarin memurlaridir, bizi yok eden sey
kapitalizmin toplumsal iligkileridir.

Bir keresinde Auschwitz’ i tekrar
inga edip, bu tilkedeki en zengin
%2'lik niifusu da burada imha
etmemiz gerektigini sOyleyen
biriyle konusmustum. Bu tip
bir asiricilikta bir cesit cekicilik
var. Fakat ortada birka¢ sorun
vardi. Bunlardan biri bu adamm
kendisini Anglo-Saxon (Ingiliz
asilli) olarak tamimlayan Gliney
Afrikalh bir fagist olmasiydi.
Birlesik = Krallikta zamanmda
Giiney Afrika'dakinden daha faz-
la irk ayrimailig oldugunu ve yo-
netici siifin tamaminun Norman
kokenli oldugunu iddia etti. Zen-
ginleri silip yok etme istegi Na-
zilerin (Yahudi) finans sermaye-
cileri imha etme istegine benzer
bir istekti. Tkinci problem ise
kendi ¢bziimiiniin endtstriyel ve
dolaysiyla kapitalist bir ¢oziim
olmasiydi. Kurtulugumuz i¢in ha-
pishaneleri, toplama kamplarim
hatta kurguna dizme timlerini
bile kullanmamamizin gerekir.
Bunun nedeni mutlak bir yasam
hakkina sayg: duyan liberaller
olmamiz degil (Oyle degiliz).
Bunun nedeni bunlarmn suglular
icin oldugu kadar gardiyanlar
icin de canavarlagtina kurum-
lar olmasi. Bagkaldindaki siddet
Ozguirlestirici olabilir ama asla
kurumsal olamaz. Amaclarimiza

bunu ¢ok basarili bir sekilde
vurgulamig: “yakm bir gelecekte,
gordiigiimiiz yerde etkisiz hale
getirmemize artik gerek kalma-
yacak olan polislere, insan gibi
davranabilecegimizi diigiinmek
size de mutluluk vermiyor mu?”

Gergeklige Donersek

Bu makale bir ¢ozlimleme aracy,
bir teori sundu. Ama bunu ¢ok
soyut bir gekilde gerceklestirdi.
Bu diigtinceler nereden geldi,
bir kitaptan, tartismadan veya
riiyadan m1? Bu fikirler tama-
men sekillenmis bir halde ortaya
gikmadilar; diger devrimcilerle
konugtuklarrm ve okudugum
farkli kitaplardan ckardiklarim
kadar, bu toplum iginde yasadi-
g1m deneyimler ve ona kars: mi-
cadelemden elde ettigim kendi
deneyimlerimi birlestirdim. Bu
belki de on bes yil 6nce baslayan
ve hala devam eden bir siire¢ (an-
cak asa@ yukarn son sekiz yildir
simf hakkindaki goriiglerimde
degisime  ugrayan  kisimlar
ayrintilaroldu).Sizebazideneyim-
lerimi  aktaracagim, boylece
nereden geldifimi biraz daha
anlayabileceginizivetartismamizi
somutlagtiracagimizi  umuyo-
rum.

“Ama Hocam!”

Herhangi bir kolektif simif miica-
delesi i¢inde ilk kez bulunusum
on bir yasimdayken oldu. O za-
manlar yagsadigim bolgedeki ¢ok
amagh bir okula gidiyordum.
Qocuklarin ¢ogunlugu emekci
veya alt orta suuftandi. (Tabi
ki hemen hi¢ birinin herhangi
bir toplumsal giicii yoktu, ama
insanlarin  “gecici olarak” ser-
maye birikim dongiisii diginda
olduklan doénemlerde, smifsal
arka planlarina bakmak muhte-
melen akila tek yoldur.) O sene
derslerin kesintiye ugramas: ile
sonuglanan birtakim Ggretmen
grevleri olmustu. Hatta bir kag
sefer eve erken yollandik ki
bu muhtesemdi. Bazi mizah
yetenegi iyi olan arkadaglarim-
zim Ogretmenleri “desteklemek”
adma tim grevlere katilmamiz
gerektigi gibi bir fikri vardl
Yaptigimiz sey tenis kortlarimin
orada bulusup derslere girme-
mek oldu. Ogretmenlerin kendi
davalarina destek icin yapilan bu
kitlesel “destege” tepkileri neydi?
Bizimle bir birliktelik kurma ko-
nusunda hi¢bir girigimleri olma-
d. Tek tepkileri bizi her zamanki
edilgenligimize geri dondiirmeye
calismak oldu. Goziimiin Oniin-
den hig gitmeyen bir gériintii var;
ogretmenlerden biri, bir solcu,
besinci siniftakilerden biriyle gre-
ve katilmasiu énlemek igin kav-
ga ediyordu. Biitiin 6gretmenler
ve biitiin Ogrenciler gercek du-
rumun  farkima  varmuglards;
Ogrenciler ve kadro (oradaki me-
murlar) arasinda bir birlik degil,
sadece bir smif catismasi olabi-
lirdi. Ogretmenlerin, meslekleri
icab1 Ogrencileri denetleme ve
disipline etme gibi bir gorevle-
ri vardir. Ayni zamanda kapita-
list propaganday1 da yayarlardi.
Gorevleri, okul¢ocuklarmikapita-
list diizene katmakti, haftanin beg
glinii emirlere uymak; cocuklara
okumay: 6gretmek gibi daha az
veya daha fazla faydali geyleribile
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kapitalizmin egitimli is giicine
ihtiyaa oldugu icin yapiyorlarda.
Ogretmenler, en azindan zorunlu
egitimde cahsanlar, orta smifin
bir parcasidir; bunun nedeni sa-
hip olduklan ve kullandiklan
dogrudan erk ve egemen smuf
ideolojisini daimi kilmada -basrol
olmasa da- oynadiklan roldir.
Tabi ki 6gretmenler topluca siuf
miicadelesi verirler. Bu miicadele
kendilerinin “orta sif statiileri-
nin” korunmasma yo-
nelik degil de 6rnegin
bir {icret artis1 icinse,
bir bakima “prole-
ter” bir igerige bile
sahip olabilir. Fakat
kapitalist ~ topluma
kars1 yapilan miica-
deleler, kapitalizmin
yikim tohumlarim
tagtyan miicadeleler
genisleyen, daha fa-
zla ve daha fazla
insant  birlestirmeye
meyilli olan miicade-
lelerdir. Ogretmenler,
kendi toplumsal
konumlar: itibariyle
proleteryamin  genis
bir béliimiiniin (okul
cocuklari) disinda
kalirlar ve kendi to-
plumsal  konumlar
disina ¢kmak bun-
dan ¢ok daha fazlasim
gerektirir. Bu, kendi
resmi rollerine daha
gliclii bir sekilde karst
¢ikan bazi bireylerin
olamayacag anlamina
gelmez, Ornegin ben
kesinlikle catismalara katilan
birkac O6gretmenle tamistim. Fa-
kat simif ¢oziimlemesi belirli bir
simifsal konumdaki her bireyin
davraniglarin1 degil, sadece bu
grubun bir biitiin olarak genel
ozelliklerini  éngdrmek  igin-
dir. Zorunlu egitim sektoriinde
calismayan, egemen ideolojinin
yeniden tiretimine dahil olmayan,
muhtemelen proleter olan ya da
en azindan bu konuma cok daha

yakin belirli 6gretmen kesimleri
oldugunu da eklemeliyim. Oze-
llikle devlet yiiksek okullarinda
calisan ve igyeri egitimi verenle-
ri kastediyorum. Bunun sebebi
muhtemelen tanidigim birkag kisi
i¢in istisna yaratmak degil, bunu
soylememin sebebi bu insanlarin
onlar orta siuf yapabilecek (ser-
maye, iktidar, onemli bir islev
gibi)kriterlerdenyoksunolmalar.
Nasil ki ogretmenler bu sekilde

bir homojenlikten ve aymibiktan
yoksunsa, hemen her sosyolojik
gruplasma icin de bu gegerlidir.
Bir kez daha soylemek gerekir-
se, sosyoloji, yani toplumdaki
belirli gruplarin tamimlanmasi
ve smiflandirilmas;, devrimai
simf ¢oziimlemesi i¢in kullanish
degildir.

Bu Yasall

Bugiine kadar sadece sen-

dikanin olmadir ozel sektor
isletmelerinde veya gegici ya da
kayitsiz islerde ¢ahstim. Bunun
tistline bir de benim okulu terk
etmeden once sendikalarin temel
bir anarsist elestirisini yapmus ol-
mam eklenince sonu¢ olarak ben
hicbir zaman bir sendikaya tye
olmadim. Sendikalar, bana gore
hep bu kapitalist toplumun 6rgiit-
leriydi, bunun disinda veya buna
kars1 degillerdi. Sendika {yesi
olmamam, sendikala-
ra dair elestirilerimin
gogunun oku-
duklarima ve arka-
dasglarnimin, ailemin ve
yoldaglarimin  dene-
vimlerine  dayanan
ikinci agizdan bilgiler
olmas: anlamma ge-
liyordu. Sendikalar-
la dogrudan olarak
yalnizca genis is¢i mii-
cadelelerinde celiski
icine dustiim, bunlar-
dan ilki de 1986-1987
yillarinda News Inter-
national’a karsi veri-
len miicadeleydi. Bu
miicadele isggiicliniin
gogunlugunun isten
cikariimasiyla baglada.
Sendika, soziim ona
kamuoyunun  ikna
olmas: igin isleri ya-
sal ve barisgil tutmaya
cabsiyordu. Isten
atilan matbaaalarin,
yerel gencligin ve
asiry uctakilerin mi-
cadelesi stirekli ola-
rak siddetliydi, po-
lisleri, grev kiricilart ve News
International'in miilklerini he-
defliyordu.

Polis taktikleri de ¢ok siddetliydi.
Sendika ytiiksek biirokratlar ta-
bi ki grev gozciileri tarafindan
yapilan herhangi bir siddet
eylemini (ama polis tarafindan
yapilanlar degil) avukatlart yo-
lluyla kesinlikle kiniyorlard:.
Dogal olarak bu kimseyi
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sasirtmadi. Ozellikle beni vuran
sey, grev gozculerinin yetkisin-
deki isci temsilcisi Mike Hicks'in
yaptiklariydi. Oz-savunma olsa
bile siddet kullanimimi sadece
yasaklamakla kalmanus, poli-
se saldiran herkesi “ajan pro-
vokator” (polis ajam) olmakla
suclamist. Bu tip bir eylemi
savunan insanlara da fiziksel
saldinnda bulunmustu. Bu karsi
devrimci eylemler sadece en
yuksek sendika biirokratlan
tarafindan degil, diisitk di-
zeydeki bir sendika memuru
tarafindan da yapiliyordu. Hicks
bir stalinistti ve bu nedenle az
¢ok bilingli bir kars1 devrimciydi.
Ama o ana kadar yaptiklar diger
sendika memurlarindan  ¢ok
farkhilik gostermemisti. Sendika-
lar, degisken sermayenin -yani
iscilerin- temsili islevini tistlenen
kapitalist kurumlardir. Kendi
cikarlann dogrultusunda (dénem
ddnem kendi yararhiliklarini hem
patronlara hem iscilere kantla-
mak icin bir seyler yapma ihtiyaci
duyarlar) sémiiriiniin orani ya
da sekli konusunda miizakere-
lere girisirler. Mevcut sistemin
bilisbiitlin icindedirler ve ancak
bu sisteme kars1 gikan tiim mii-
cadeleleri bastirma girisiminde
bulunabilirler. Tim seviyeler-
den sendika memurlar1 somiirii
diizeninin gobegindedirler ve
aslinda proleteryadan ayrndirlar.
Bu aynlik, onlarin ellerine gecir-
dikleri ve kullanmaktan biiyiik
zevk aldiklari toplumsal erkle-
rinden kaynaklanir. Onlarin orta
smuf dogalar; giindelik konular-
da iggilerin en militar kesilirler-
ken, daha keskin miicadelelerde,
iscileri, sendikayi, miidiirii veya
patronu temsil etmeye calisan
ticlii bir yol izleyen oynadiklan
muhafazakar rolleriyle ortaya
cikar.

Emekg¢i smif ortaminda yetisen
biri olarak, herhangi bir ciddi
devrimci politikaya bulagmadan
Once polislere kars1 bir nefretim

olusmustu. Arkadaslarim ve ai-
lem tutukland: veya hapse atilds,
domuzlar bizi kontrol etmek igin
evimizin dibine geldiler, sokak-
larda durdurulduk ve rahatsiz
edildik, okulumuza gelip beyni-
mizi yikadilar. Sadece sermaye
ile olan iligkiyi inceleyen “Mark-
sist” simif kuramu, polisi proleter
olarak tanimlar, ¢linkii polisler
herhangi bir {iretim aracina sa-
hip degildirler. Bazi gruplar bu
sonugla yola gikarlar ve polisin
sendikalasmasi cagrisinda bu-

talist c¢ikarlara hizmet
noktalart  isaret ettim.
cak benim sundugum seyin
hatasiz bir sekilde her bireyi
sinuflandirabilecegini iddia ede-
mem. Sorunlu bolgelerden biri
“ev kadinlar1” veya diger ticretsiz
tam zamanli (ful time) “bakicihk”
meslekleri. (Evde kalan, eve ve ¢o-
cuklara bakan genel bir ev kadim
sablonu, 60'lardan beri ¢dkmeye
basladi. Bu hem kadin miicadele-
sine, hem de fabrika ve ¢ekirdek
aile modelinin farkhlagmasm

ettigi
An-

Sendikalar, degisken sermayenin -yani iscilerin-
temsili islevini {istlenen kapitalist kurumlardr.
Kendi gkarlar: dogrultusunda (dénem dénem
kendi yararhliklarini hem patronlara hem
iscilere kanitlamak icin bir seyler yapma
ihtiyac1 duyarlar) somiiriiniin oran1 ya da sekli
konusunda miizakerelere girisirler. Mevcut

- sistemin biisbtitiin icindedirler ve ancak bu
sisteme karsi ¢ikan tiim miicadeleleri bastirma
girisiminde bulunabilirler.

lunurlar (Almanya’da sendikali
polisler daha baskici bir gii¢
elde etmek igin greve gitmiglerdi
ornegin). Diger gruplar polisler
emekci smif olarak tamimlamay
utang verici bulurlar ve bu hatay:
diizeltmek i¢in kendi kuramlarimi
degistirirler. Gergekte polisler
orta siiftir, bunun nedeni genel
gecer kuralin bir istisnasi olmalari
degildir. Polisler, yabancilagmis
toplumsal glicin baskalarmin
ellerinde toplanmasi olgusunun
en saf orneklerdir. Ogretmenleri
veya is¢i temsilcilerini “nazik po-
lisler” olarak tanumlayan devrim-
ciler tagi gedigine koyarlar; bu
diger orta smf gruplar asil saf
ormegin su katilmis halidir sa-
dece.

Celigkiler

Belirli simif teorilerindeki
celigkileri veya onlarin kapi-

gerektiren kapitalist yeniden
yapilanmaya baghdir. Ama bu
rol hala toplumdaki kadmlar
icin ilk ve orijinal rol modelidir,
dolayisiyla da son derece etkili-
dir.)

“Ev kadinlarnt” ve diger bakicilar
kapitalist toplumda bir emek or-
taya koyarlar. Onlar kapitalist
toplumda kendisi de bir mal, bir
meta olan ‘emek glicli'ni Uretir
ve yeniden {lretirler. Onlar ser-
maye taratindan arti-deger olarak
el konan iiretici bir emek ortaya
koyarlar. Sunu da belirtmekte
fayda var ki ticretli emekgiler ka-
tegorisi gibi, “ev kadinlan” ka-
tegorisi de tlirdes degildir. Baz1
tcretli emekgilerin elde ettikleri
ve kullandiklar1 toplumsal glic-
ten dolay1 orta smif olmalarma
benzer durum “ev kadinlan” igin
de gegerlidir. Ik bakista hepsi
aymi miktarda toplumsal giice
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sahipmis, dolayisiyla da aym
giiftanmis gibi goriintirler. An-
cak bu sekilde bir iddia yanls
olacaktir. Okul gocuklar ile ilgi-
li olan yukaridaki tartismada da
deginildigi gibi, geginme (hayat-
ta kalma) araglarimin yapilan bir
is karsihiginda dogrudan Ode-
nen bir iicret seklinde emekciye
6denmedigi bu alanlarda, gogu
defa bahsedilen kisilerin “simifsal
arka plamina” bakmak gerekli
olacaktir. Yani calismayan bir
kadin, orta simif bir adamla evle-
nirse, muhtemelen
o kadin da bir orta
sinif olacaktir. Kesin-
likle kocasinin bazi
‘onemli ¢ikarlarn ve
orta smif bilinci ona
da yansiyacaktir. “Ev
kadinlarinin” toplum-
sal giiciin dogrudan
kullanomma  sahip
olmadiklann ve etkin
bir sekilde {icretsiz
emekciler olduklar
durumu hala gegerli-
dir, dolayistyla bu du-
rum “ev kadmnlarmmn”
sinifsal konumlarinin

agagr  ceken  bir
glictiir, kismi  bir
p_roleterlegtirmedir.
One stirdiigiim

simif goziimlemesin-
de bunun zayif bir
nokta oldugunun
farkindaymm. Bu du-
rumda ortaya bagka
sorunlar ¢ikiyor. Eger
esler farkh smifsal konumlar-
dan geliyorlarsa, diyelim ki biri
bir midur digeri de seflik kade-
mesinde olmayan bir isci ise; o
zaman ne olacak? Ev kadinlari
orneginden yola ¢ikarsak siradan
is¢inin orta smfa yiikseldigini
soylemek durumundayiz. Eger
bu  Omekler sa¢gmalagsmaya
baglarsa bunun nedeni ¢6ziim-
lemenin tamamen yanlis olmasi
degil, bu kullanum bigiminin
yanlis olmasidir. Simiflar, sémiirt
toplumuna ickin olan karsilikli

celigkilerden dogan toplumsal
olgulardir. Smif ¢bziimlemesi-
ni, toplumdan yahtilmis olarak
ele alinan bireyleri ¢dzlimlemek
icin kullanmak devrimci degil
ahlaki bir gayret olacaktr. Bir-
¢ok sol goriislii insanin tamamen
gormezlikten geldigi 6nemli bir
olgudur bu. Onlarin sif teori-
sini kullanmalarimin tek sebebi
kimi politik rakiplerini bireysel
olarak ¢oziimleme ve lanetleme
(ve kendilerini mesrulagtirma) is-
tekleridir.

_‘

Simif Birlikteligi

Sinuf, toplumdaki genis gruplar
arasindaki toplumsal bir iligkidir.
Bilimsel c¢oziimlemeye acik bir
nesne olmaktan cok, smuflar
arasindaki celiskide var olan bir
olgudur. Bu smuf celigkileri once-
likle, toplumsal iktidarin sahibi o-
lan bir azinlikla, toplumsal glicleri
kendilerinden yabancilagtirilmig
bir ¢ogunluk arasindaki iktidar
miicadeleleridir. Kapitalist to-
plumda, yabanalagma belirli bi-
gimlere girer. Bunlar, dogrudan

otorite iligkileri ve sermayedir.
Simuf kuramimin islevi ve onun
gerekliliginin nedeni antikapita-
list bir yasam seklinin yaratilmas:
yoluyla kapitalist toplumu nasil
yok edebilecegimizi anlamaktir.
Devrimci  proleter miicadele
proleteryayr hakim simf konu-
muna getirmektense kapitalist
toplumsal iligkilerin yikimi yo-
luyla tim siuiflarin feshedilmesi
miicadelesidir. Gergek komiinist
hareket; bizi yok eden toplumsal
iligkilere kargs1 miicadele yoluyla

yarathgimmz toplumdur, bi-
~  zim miicadelemizdir. Komii-
nist veya anarsist toplum;
bu insan toplulugunun
genellestirilmesinin, bu ger-
¢ek toplumsal hareketin za-
feri olacaktur.

Dipnot:1 Marxin  Kapi-
tal'i devlet kapitalizmi-
nin, sosyalizm taklidi
yapmasmdan yarm ylizyil
once yazilous olsa da,
Marxin yorumlarindan
bazilart Rusya’da var olan
toplumsal duruma hala
stk tutmaktadr. “Bir
sermayedarin emrindeki
endiistriyel isci ordusu ger-
gek bir orduda oldugu gibi
isler yapilirken sermayedar
(kapitalist) adina emirler
yagdiran subaylara (miidiir-
ler) ve cavuslara (ustabaslari)
ihtiya¢c duyar” ve bir kiginin
sermayedar olmasiin ne-
deni onun endiistri lideri
olmasindan kaynaklanmaz, ter-
sine bir kisinin endiistride lider
olmasin kosulu onun sermaye-
dar olmasidir. Endiistride liderlik
sermayenin bir sonucudur”. cilt
1, sayfa 314, Lawrence & Wishart.
Back

! e! Ej m‘l
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Sinif Kompozisyonu Uzerine
Bir Tartisma Metni

mif kompozisyonu devrim
olanagi arayisimizin temel
bir kavramidir. Toplumu

bastan asagiya tabandan bir ha-
reketle degistirebilecek bir giiciin

arayigiigerisindeyiz. Herne kadar.

fazla genel olsa da, sadece
somiiriilenlerin somuriy
yikabilme olanagina sahip
olduklari dogrudur, an-
cak bu ozgiirlesme siireci
gergekten nasil bir seydir?
Marksist-Leninistlerin

bakis agis1 bizim deneyim-
lerimizden farkhidir:
bize gore “igci smufi”

birlesik bir sey degildir ve
smifin  boéliinmiisliigiing
agabilmek ve miicadelesi-
ne devrimci bir yon ver-
mek icin gerek duydugu
tek seyin parti oldugunu
diigtinmiiyoruz. Simf kom-
pozisyonunun ¢6ziimlen-
mesi, is¢i miicadelelerinde
belirleyici olan seyin ne
oldugunu, bu miicade-
lelerin bir siuf hareketine
nasil dontiseceklerini ve bu
stirece devrimciler olarak
nasil bir etkin katkimizin

olabilecegini anlamamuza vyar-
dima olur.
Smif  kompozisyonu  {izeri-

ne yapilacak bir arastirma bu
sebeple, “devrimciler olarak
roliimiiz” ve politik stratejileri-
miz {izerine yapacagimiz daha
derin tartismalara bir baslangig
noktas: olusturabilir: CROnun

Bologna'daki  (italya'da  bir
kent) “isci ag”, Kolinko'nun
(Almanya'nin) Ruhr Bolgesindeki
isci arastirmalan, Brighton'daki
(Ingiltere’de bir kent) miida-

haleler, Folkmakt'taki (Isvec'te

bir hareket) gazete projesi ve

digerlerinin arasinda bir uyum

s0z konusu mu? Hangi konularda

farkh politik degerlendirmelere

sahibiz ve daha fazla isbirligi icin
olasiliklar neler?

Politik eylem ile smf
kavrayisi arasindaki iligki
tizerine birka¢ stz ederek
baslamak istiyoruz.

1. “Devrimcilerin rolii”
kavram temelini Gzel bir
smtf kavrayismdan ve
smifla kurulan oOzel bir
iliski bigiminden alir.

“Devrimcilerin rola” ile
ilgili tartismalarda farkl
politik akimlar (Lenini-
zm, Sendikalizm, Kon-
sey Komiinizmi, vs) ge-
nelde sadece birbirleriyle
“kiyaslanirlar”. Yapilmasi
gercken ise, devrimcilerin
rolii ve onlarmn Orgiitlen-
mesi ile ilgili birbirinden
farkhh anlayiglarm, ger-
gekte smfa iliskin farkh
kavrayiglardan ve sinif miicade-
lesi ile kurulan 6zel bir tarihsel
iliskiden tiirediklerini gérmek ve
bu iligkiyi ¢oztimlemektir.
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2. Farkli komiinist akimlarn
(Leninizm, Konsey Komiini-
zmi, vs.) hepsi bigcimsel bir smif
kavramina sahiptir

Genel olarak farkli akimlar,
sermayeyi sadece bicimsel bir
somiirti iligkisi olarak gorurler:
artik emek-siiresi 6zel kigiler ya
da devlet tarafindan el konur.
Somiurtiniin/isin gercek maddisii-
reci gormezlikten gelinir. Serma-
yenin bu bicimsel tanimi berabe-

gelistirebilecekleri  kendilerini
dzgiirlestirme imkanlarin ortaya
koymakta yetersizdir. Iscilerin
glicleri, tretim araglarmma “sa-
hip olmamak” uzerinden
tanimlanamaz. “Emekg¢i smifin
sOmiriilmesi” olgusu bireyler
arasinda bash bagma gercek bir
biitiinlesme, bir uyum yaratmaz.
Ozérgiitlenme imkani, yalmzca
iscilerin birbirlerivle ve serma-
yeyle pratik iligkilerinin kendi-
sinden kaynaklanabilir: Uretim

Ozorgiitlenme imkan, yalnizca iscilerin
birbirleriyle ve sermayeyle pratik iligkilerinin
kendisinden kaynaklanabilir: Uretim siirecinde
beraber caligirlar ve toplumsal is boliimiiniin bir
parcast konumundadirlar.

rinde isci simifimin da bigimsel bir
tanimum getirir: liretim araclarma
“sahip olmayiglarindan” Otiirti
emek-gliclerini satmak zorunda
olanbir somiiriilen bireyler y1gimi.
Is¢i smufinin bu benzer sekilde
tanumlanmasimdan farkli poli-
tik sonuglara varilir: Leninistler,
tek uyumluluklar1 bigimsel bir
benzerlik, yani “miilkstizliikleri
(sahip olmayiglar1)” olan kitleleri
bir araya getirebilecek bir politik
parti ihtiyacimi vurgularlar. Par-
ti, sdmiirtilenlerin kendiliginden
miicadelelerine stratejik bir yon
vermelidir. Konsey Komiinistle-
rinin  Onemsedikleri tek sey,
somiiriilen kitlenin miticadele
icinde kendi Orgiit bicimlerini
yaratiyor oldugu olgusudur. Stra-
teji sorununu gormezlikten gelir-
ler. Temel gorevlerinin, iscilerin
kendi Orgiitlenme ve miicadele
deneyimlerini isgiler arasinda
yaymak oldugunu diisiintirler.

3. Bicgimsel bir simf kavrami,

emekgi smifin kendisini
Ozgiirlestirmesini  aciklayamaz
ve destekleyemez

Bicimsel bir somiirii kavramu (el
konan artik emek-stiresi), is¢cilerin

stirecinde beraber calisirlar ve
toplumsal is bdoliimiintin  bir
parcast konumundadirlar. Ure-
ticiler olarak, sermayeye sadece
bigimsel haliyle “iicretli isciler”
olarak degil, sermayeyi uUrettik-
leri spesifik pratiklerinde de
karst cikarlar. Iscilerin miica-
delesi sadece bu iliskiden yola
cikarak gliclenebilir. Iscilerin ayri
is yerlerindeki, is kollarindaki
vs. yahtilmighgmin {istesinden
gelmenin yolu “tiim iscilerin
sémiiriiliiyor olmasi” gibi bir
benzerlik {izerine kurulmusg
bir orglitle “yapay bir sekilde”
olamaz. Bu anlayisin izinden
giden her girisim iscilerin edil-
gen olacaklar1 hiyerargik bir
sendika olusturmaktan daha
ileri gidemez. Eger iscilerin
birlikteligi onlarmn  fiili  to-
plumsal igbirliginden ziyade
sOmiiriilen tucret emegin “bi-
¢imsel butinlGgi” tizerine ku-
ruluysa, hareket her zaman ken-
disi disindaki bir orgiite ihtiyag
duyacaktir. Leninizm, is¢i miica-
delesinin sendikal bicimlerinin
ortaya ¢ikisimin altinda yatan bu
daha derin sebebi fark etmemistir.
Leninizm bu sorunu safi bir lider-
lik sorunu olarak ele almugtir: Isci

sinifimndissalbirlikteligisendika-
lar tarafindan m1 yoksa komtinist
parti tarafindan m inga edilmeli?
Leninizm elestirileri genellikle
bu dissal birlikteligin seklinin
sorgulanmasina indirgenmigtir:
“demokratik degildir”, iscilerin
kendileri tarafindan insa edilmez,
vs. Sol elestiriler, ¢ok nadiren
uretim surecinin kendisini is¢i
miicadelesinin  ortaklagmasinin
dayandigy kosullar agsindan
tanmmlamislardir. Bu  nedenle
miicadelelerin kendiligindenligi
icinde stratejik bir yon bulmak
veya bunlarn desteklemektense,
sadece bu kendiligindenligi ta-
kip etme egiliminde olmuslardir.
Benzer smuf fikirlerine sahip
olmalarina ragmen neden farkh
politik anlayislar gelisiyor?

4. Farklt politik anlayislarin
ve farkli Leninizm pratikleri-
nin ve bunlara dair yapilan sol
elestirilerin olugsmasinin nedeni,
bu anlayislarin yiizlesmeleri ge-
reken sOmiirii ve simif miicadele-
sinin farkl maddi kosullaridir.

Konsey-komiinistleri ve digerleri
temel olarak Leninist partinin
tepeden bakan ve demokratik
olmayan karakterini elestirirler.
Bize gore, partinin Bolsevik
seklinin 19.yy. sonlari ve 20.ywv.
baslarinda Rusya'daki belirli
maddi kosullardan dolay: or-
taya qiktigi ¢6ziimlemesini kabul
eden bir elestiri Leninizm’e dair
daha derinlemesine bir elestiri
olacaktir. Dagmnik ve yalitilmug
koyleriyle, okur-yazar oranin
diisitk oldugu, sadece birkag
sanayilegmig bélgenin bulundu-
gu tarnimsal bir toplum ancak
digsal bir kitle orgiitii yoluyla
politik olarak birlestirilebilirdi.
Bu nedenle, Konsey Komiinistle-
rinin en derinlikli elestirisi bu tip
bir orgiitlenmenin, kendilerinin
yani 1920lerin Bati Avrupa’sinin
endiistrivel bolgelerinin tarihi
durumu igin kullamish ve uygun
olmadigiydi. Fabrikalarin iscileri



Kara Kizil Notlar

49

zaten bir araya getirdigini ve
1918-1923 devrimci siirecinde
is¢ci konseylerinin yaratilmasinin
emekci siufin - politik  tepki-
si oldugunu fark etmislerdi.
Gilinumiizde bu “maddi kdkeni”
yansitan Leninizm elegtirileri cok
az. Elegtiriler genellikle Leninizm
ve diger akimlarin maddi kokle-
rine dokunmaktansa sadece po-
litik bir diizeyde kaliyor. Artik,
somiiriiniin ve isci miicadelesinin
orgiitlenmesindeki degisiklikleri
goziimleyerek, bu elestirilerin ye-
resaglam basmasinisaglamaliyiz.
Yeni politik stratejilerin
gelisimi igin ©nkosul
budur. Simf kompo-
zisyonu anlayig1 bize
bu noktada yardima
olacaktir.

5.8mif kompozisyonu
anlayigimin  cekirdegi,
miicadelenin sekli ve
iiretimin sekli arasinda
yakin bir iligkinin var
oldugu tezidir.

Iscilerin beraber miica-
deleetmelerininsebebi,
“tiim is¢ilerin sOmiirii-
liyor” oldugu bilincine sahip
olmalari degildir. Iscilerin mii-
cadelesi somut is kosullarindan,
gercek somiiri kosullarindan or-
taya gikar. Isci miicadeleleri farkh
sekillere biiriinebilirler (gecmiste,
farkl: bolgeler veya sektorler vs.
tizerinden oldugu gibi), cinkii
somut emek-siireci ve dolayisiyla
sOmiiriintin  maddi  kosullan
farklihk gostermektedir. Uretim
bigimi ve tiretimin toplumsal
stireci icindeki konum bir mii-
cadelenin sekli ve olanaklarim
belirler: Kamyon siiriiciilerinin
miicadelesi ile ingaat iscilerinin
miicadelesi farkhihik gosterir,
diinya pazan igin {iretim yapan
fabrikadaki bir grevin sonuglari
ile “call-center”larda yapilan bir
grevin sonuglan farkh olacakbir.
Uretimin bi¢imi ve is¢i miicade-
lesi arasindaki uyumun ¢6ziim-

lenmesinde iki farkli siuf kom-
pozisyonu anlayisimi birbirinden
ayiryoruz:

“Swfin  teknik kompozisyo-
nu”, sermayenin isgucinii bir
araya toplama gekillerini agiklar.
Yani, simdiki iretim stirecindeki
kosullar: (0rnegin emegin farkh
béliimlere ayrilmasi, “idare” ve
tiretimin ayrnlmasi, Ozel maki-
ne kullanimi) ve yeniden dretim
sekillerindeki kosullar (mahalli,
ailevi vs.).

“sinifin politik kompozisyonu”,

iscilerin  “teknik kompozisyo-
nu”’nu nasil sermayeye Kars
kullanabileceklerini agiklar. Ko-
lektif bir is giicii olmalarindan
kaynaklanan  biraradalikiarin,
oz-Orgiitliiliiklerinin -~ baglangig¢
noktas: olarak alirlar ve tretim
araclarim miicadele araglan ola-
rak kullanirlar. Iscilerin miicadele
stirecinin hangi aninda bu siireci
“sinifin politik kompozisyonu”
olarak tammlayabilecegimiz so-
rusu hala tartismali. Bir gorus,
is¢i simfunun tek bir sirketin veya
is kolunun {iretim kosullarmdan
yola g¢karak kendi miicadele-
sini Orgiitledigi an bu terimin
kullarulabilecegini soyler. Diger
bir goriis ise, toplumsal tretim
stirecinin merkezi kesimlerindeki
miicadeleler yoluyla bir simf ha-
reketi olarak birlestirilebilecek bir
is¢i miicadelesi dalgasin yeni bir

“politik simf kompozisyonu”nun
on kosulu olarak alir (6rnegin
60/70'lerde  suuf  hareketinin
odagi temel olarak otomobil
fabrikalarindaki miicadelelerdi).
Asagidaki boliimde belirli iire-
tim sgekillerinin, micadelelerin
yollarini, igeriklerini ve bakig
agilarini nasil etkilediklerinin bir
taslagim cizmek istiyoruz.

a) Mevcut drgiitliiliik

Iscilerin, kendi sorunlari igin bi-
reysel c¢oziimler veya kolektif
¢oziimler bulmalari, temel olarak
glinliik  emek-sure-
clerinde birbirleriyle
iliskilenme yollarma
baghidir. Is temel
olarak bireysel per-
formans ve yetenege
dayaniyorsa (mesela
el isi) celiskilerle bag
etmenin yolu daha
cok bireysel temelli

olacaktir.  Emegin
boliinmesi isciler
arasinda  karsihikh

bir baghlk yarattig
zaman ise kolektif
bir eylemlilik ihtiyact
daha belirgin olur.
Oz-orgiitliiliik potansiyeli is stire-
cinin iggilerin birbirleriyle iletisim
kurmalarina olanak tamyip
tammmadigma da baghdir (bir¢ok
iscinin tek bir calisma alani veya
yagsam alaninda yogunlagsmasi
gibi).

b) Dolaysiz giic

Isci  miicadelelerinin  olus-
malarinin, iceriklerinin ve he-
deflerinin temeli, onlarin ser-
mayeye karsi glic kazamp
kazanamayacaklar1  sorusunda
yatar. Bu sorunun cevabi farkh
kosullara  baghdi;  Ornegin
iscilerin uiretim ve birikim sii-
reci agisindan canaliaa noktalar-
da bulunup bulunmamalarina,
miicadelenin spesifik bir ekono-
mik durumda (0rmegin ekono-
mik biiyiime déneminde veya
arzin yikseldigi bir donem-
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de) ya da sermayenin isgiiciine
olan bagimhiliginin arth@ ozel
bir dilizenlenigsinde (6megin
yiksek standartlardaki maki-
neler 24 saat durmaksizin {ire-
timi zorunlu kilar) gerceklesip
gerceklesmedigine...

¢) Politik icerik

Sermayeye bir siuf olarak kars:
durmabilinci, yani “politik biling”
iscilere digardan getirilemez. Poli-
tik biling ancak miicadelenin icin-
de geligebilir. Bilincin bu gelisimi
ayrica, treticilerin birbirleriyle
olan pratik iliskilerine ve onlarn
Gretim araglariyla olan iliskilerine
bagimhidir.  Spesifik kapitalist
tretim bicimi is boliimiine ve
makinelesmeye dayanan seri-iire-
timdir. Iscilerin somiiriiyti sendi-
kalist bir bakis aqistyla tirtiniin
adaletsiz bir gekilde béliisimii
olarak mu, yoksa politik bir bakis
agistyla kendi kanunlari olan top-
lumsal bir iliski olarak gtrecek-
leri iginde calistiklar1 kosullara
baglidir. Bu, Leninistlerin iddia
ettikleri gibiiscilerin sahip oldugu
“dogru ya da yanhs bilin¢” soru-
nu degildir, somiiriiniin sadece
bicimsel (6zgiir ticretli emek) ola-
rak mi1, maddi olarak (hiyerarsik
is boliimii, makinenin kontrolii
altindaki is siireci, vs) mu kapita-
list oldugu sorusu ile iligkilidir.

Uretimin spesifik kosullarinm igci
miicadelelerinin politik icerigini
ve bu miicadelelerin bir tiretim
bicimi olarak sermaye ile olan
iligkisi nasil etkiledigine dair bir-
kag Ornek:

Ucret bigimi ile olan iliski: Ka-
pitalizmde “isin para ile olan
bireysel degis-tokusu” olarak
beliren ficret iligkisi sermayenin
kolektifemek giiciinli somiirdigii
gergegini gizler. Aym isi yapmak
zorunda olan diger bir yliz is¢i
ile beraber ise alinmsg bir is¢i “bi-
reysel kontratlarm” sadece bir
sahtekarbk oldugunu, ornegin
ozel yeteneklere ve bu yiizden de

“satilik 6zel bir ige” sahip olan bir
el hiineri is¢isine gére daha rahat
fark edebilir.

Isle olan iliski: Kapitalizmde
is soyuttur. Bir kisinin yerine
getirdigi spesifik gérevler 6nem-
sizdir. Onemli olan isin {irii-
ne/metaya artik emek-zamamn
ekledigi gercegidir. Digerleriyle
beraber vasifsiz bir isi yerine ge-
tirmesi gereken bir iscinin is ile
olan iligkisi vasifli bir isciye gore
farkh olacaktir. Bunlardan birin-
cisi isi soyut bir deneyim olarak
yagar ve onun igini yticeltmesi ve
1iginin sinurlan icinde drglitlenme-
si daha diisiik bir ihtimaldir.

Diger iscilerle olan iligki: Sinif
kavraminin  bicimsel kavranmis
pek bir yere varamaz. Is giiciiniin
isyerindeki diizenlenisine (kom-
pozisyonuna) baktigimizda
bu kendisini 6zellikle ele verir.
Seflerin, ustalarn ya da idari
personelin de “lcretli isciler”
olduklari ve bu vyiizden de
sOmuriildiikleri ortadadir, an-
cak hemen her miicadele bu
“kiigiik  patronlarn” karsisinda
bulur ve onlara karsi ilerlemek
zorundadir. Toplumsal {iretim
surecinin (hiyerarsik) is boliimii,
isci simifinin igindeki irkgi ve sek-
sist boliinmelerin dayanagidir.
Bbylece sermaye bir yandan
iscileri bolerken, 6te yandan da
her renkten, cinsiyetten, ulustan,
vs. isgiyi liretim siirecinde bir
araya getirir. Isciler arasindaki
bollinmelerin sorgulanip, yok mu
edilecekleri yoksa tersine kuvvet

mi kazanacaklar sorusu genelde
miicadelenin icinde cevabimi bu-
lur. Renkli bir kompozisyona
sahip fabrikalar ya da spesifik
sektorler bu siireci 6zellikle kes-
kin bicimde yasarlar.

Uretim araglanyla iligki: Ser-
maye, 6lii emegin (makineler, is
aletleri) canhisgiiciine hitkmettigi
bir iiretim tarzimin siireci ve so-
nucudur. Makinelerin ritmine
uymak zorunda olan ve tekno-
lojik gelismeye ragmen kendi
durumunun iyilesmedigini fark
eden bir igci sermayeyi geligkili
bir tiretim tarzi olarak goriip ona
saldirmaya daha yatkindir. El
igine dayal bir emek siirecinde
calisan ve hala aletlerinin “efen-
dileri” olan igciler “patron”u bir
sOmiirti sembolii olarak gérmele-
ri daha olasidur.

Uriinle  iliski: Seri iiretim
dallarindaki isciler, kalitenin ikin-
cil bir rolii oldugunu ve esas me-
selenin miktar oldugunu kavrar-
lar. Isciler genellikle {irtinin
kullamm degeriyle baglanti ku-
ramazlar, clinki tireim siireci-
nin sadece ufak bir kismim ve
trtintin daha kullanim degerine
kavugmamus halini gozlemleye-
bilirler. Pek c¢ok isci bir iiriin
tizerinde ¢alismaz, ama endiistri
benzeri kosullar alimda “hizmet”
iiretirler. Uriinlerin bu “gayri-
maddilikleri”nin is¢i miicadelesi-
ni nasil etkiledigini tarbgmahyiz.
Bizimicin“elisinedayal”iscilerin,
tarim iggilerinin ve “endiistriyel”
kogullar  alinda  calismayan
diger proleterlerin nasil anti-ka-
pitalist bir bilinc gelistirdikleri
acik bir sorudur. Farkli sartlara
ragmen ve disandan aracihgin
yoklugunda [bazilarinin tabiriyle
“Kureselleseme Karsiti” Hare-
ket, “Halklarin Kiiresel Eylemi”
(Peoples Global Action), “Za-
patistalar” ve farkhh “toplumsal
hareketler”i baglantilandirmaya
caligan diger Orgiitler] bu
miicadelelerin “endistriyel
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proletarya”nin  miicadeleleriyle
nasil birlesebilecegi hayati bir so-
rudur.

d) Genigleme

Miicadelelerin genislemeleri aym
zamanda “kendiligindenlige”,
toplumsal duruma ve basitge
sansa dayahdir. Siyasal bir stra-
teji icin genislemenin maddi
temellerini analiz etmek Onem-
lidir: Tek bir miicadele ile to-

nu ortayva koyuyor ve igyerlerinin
birbirlerinden “izole” olduklari
gortisunit  yikiyorlar.  Ayrica
iscilerin isglicli olarak edindikleri
toplumsal vasiflar ve yetenekler,
kendi faaliyetleriyle miicade-
lelerini yahtilmishiktan kurtarma
potansiyellerini belirler: Ornegin
tiretim siirecinin  kaotikliginin
nasil oOrgiitlenecegine dair be-
ceriler ve dogaclama c¢oztimler
geligtirilebilme yetenegi, iletigim

Sinif miicadelesi tarihi boyunca kitlesel bir
bagkaldir, yani cogunlugun eszamanh bir
bagkaldirisi hicbir zaman gerceklesmemistir.
Gerceklesen sey her zaman, proleteryanin
kiiciik bir boliimiintin (tek bir fabrikanin,
sektortin, bolgenin vs. iscilerinin) isleri
karistirmasi, proleteryayi ileri dogru itmesi ya
da smif hareketinin sembolii ya da odagi haline

gelmesidir.

plumsal {iretim arasindaki iligki
nedir? Sirketler tek tek kiiciik
ya da biiylik boyutta toplumsal
isb6liimiine baglidir: uluslararasi
tiretim zincirleri, ulagim, {ini-
versitelerdeki  “bilimsel ig”le
baglantilar, “hizmet sektorii"ne
baglantilar ve dagitim. O zaman
bir miicadelenin toplumu etki-
lemesinin degisik yollar1 vardir:
Ornegin bir grevin bir isgi kitle-
sinin giindelik hayatina etkileri
yoluyla. Grevin i¢inde dogrudan
bulunmayan isciler, treticiler
olarak onun sonuglarmi érnegin
eksik parcalar yuzinden kendi
islerini yapamadiklar i¢in fark
ediyorlar m1? Ya da tiiketiciler
olarak 6rnegin sabahleyin giinliik
gazetelerini bulamadiklar: icin
fark ediyorlar m1 s6z konusu gre-
vi? Bir miicadelenin geniglemesi
icin diger iscilerin sadece me-
dya yoluyla bilgilenmesi yeter-
li degildir, onemli olan onlarn
glindelik islerine/hayatlara etki
etmesidir. Bu etkiler gliniimiiz-
deki liretimin toplumsal boyutu-

aracglarimt  kullanma  becerisi,
gdcmen iscilerin deneyimleri ve
baglantilar1 vs.

e) Politik genellesme
Smif miicadelesi tarihi boyun-
ca kitlesel bir baskaldiri, yani

cogunlugun  eszamanli  bir
baskaldiris hicbir Zaman
gerceklesmemigtir. Gergeklesen

sey her zaman, proleteryanin
kiictik -bir bélimuniin (tek bir
fabrikanm, sektoriin, bolgenin
vs. iscilerinin) isleri karistirmasi,
proleteryvayr ileri dogru itmesi
ya da simf hareketinin sembolii
ya da odag: haline gelmesidir.
Bu odaklarin ortaya ¢ikisimin te-
melinde ne “yiiksek bir biling”
vardir, ne de bunlar sans eseri
ortaya cikarlar. 60 ve 70lerde bu
rolii oynayanlar esas olarak oto-
mobil fabrikast isgileriydi (¢.n.
Ingiltere’den bahsediyor). Oto-
mobil sektorii nceki onyillardaki
kapitalist ekonomik biiyiimenin
motoru olmustu. Farkli yoksul
bolgelerden metropollere gelmis

olan binlerce is¢iyi igeriyordu.
Uluslararasi diizeydeki teknolo-
ji ve i3 Orglitlenmesinden Gtiirii
sektordeki iscilerin  yasadiklar
genellesmis, ortaklagmisti. Oto-
mobil sektdrii hemen hemen her
sektorle kurdugu tiretken iliskiyle
uluslar aras1igbolimuniin merke-
zi konumundaydi. Her ne kadar
tiretilen tirtin artan zenginliginbir
sembolli olsa da, ondan bir tane
elde etmenin tek yolu kiginin ken-
disini fabrikanin egemenligine
teslim etmesiydi. Bagska dénem-
lerde ve yerlerde hareketin mer-
kezi konumuna gelen bolgeler
olmustu. Bunun sebebi bu bolge-
lerdeki “gelenekten” zivade soz
konusu sektdrlerin tiretimin top-
lumsal stirecindeki dnemleridir,
ornegin liman kentleri ve maden
bélgeleri. Gelisimin merkezlerin-
de sermeye ve devletin iligkisi
(altyapmin planlanmasi, ig-giicii
pivasas1 politikalan, 6zel kanun-
lar, vs.) daha kolay fark edilir ve
s6z konusu toplumun kiiresel
karakteri (“yabana yatirimlan”,
gbg, vs.) daha aciktir. Torino
(Italya) gibi kentler 50 ve 60larin
ornegidir, bugiin igin ise Giiney
Amerika'daki sivitsop (¢.n. sweat-
shop: ¢ok kotii sartlarda ¢ok ucuz
isgiicii cahstiran genelde ticlincii
diinya tilkelerindeki fabrika ve
atélyeler icin kullamlan bir te-
rim) bolgeleri ve Cin'deki “Ozel
Gelisme Bdolgelerinden” séz edi-
lebilir. Avrupa’da da gelisme bol-
geleri vardir (6rn. Polonyamin
bati simuri, Dresden -Almanya
kenti- etrafindaki bélge, Piemont
-Italya kenti-)

Bu merkezlerin disinda da mii-
cadelelerin  gelisip,  genisle-
yebilecegini dugtintiyoruz, an-
cak grev hareketlerinin genelde
diistiikleri bunalimin sebebi mer-
kezlerin harekete katilmamasi ya
da yenilmis olmasidir. Bu sebeple
“genellesme” sorunu bir “politik
onderlik” sorunu degildir, ha-
reketlerin kendilerini toplumsal
tiretim saflarinda ne kadar top-
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lumsallastirabilecekleri ve ser-
mayeyi merkez noktalarindan
vurabilecekleri sorunudur.

f) Komiinist egilimler

“Komiinist egilim” kavramindan
birbirinden oldukga farkh anlam-
lar anlasilabilmektedir. Komiinist
egilim bir yandan sdmdiriiye kargi
olan miicadelelerde ifadesini
bulan insanlarin daha iyi bir to-
pluma olan “insani ihtiyacidir”.
Ote yandan Ortodoks anlayigin
komiinist egilim kavrammndan
anladigy, lretim  giiclerinin
gelisiminin kapitalizmi yikacak
ve komiinizmi miimkiin kilacak
olmasidir. Leninizm ve “sol
komiinistlerin” hareketlerin ¢ogu
cok mekanik bir “iiretim glicle-
ri” kavrayigina sahiptir. Bunlarin
firetim gilicleri kavramindan
anladigl teknolojinin  gelisimi
ve rekabetin siddetli glici say-
esinde artan is bolumii-
diir. Komiinizmin temeli,
gelisen iiretim gliclerinin
bireysel ¢calisma zamanin
azalmasinu miimkiin
kilmasidir. Leninistler ve
sol komimistlerin ilgi-
lendikleri tek gey iiretim
glclerinin yanhs eller-
de olmasidir. Bu akimlar
teknolojinin  maddi bi-
¢iminin (liretim bandi),
biliminin (Taylorizm) ve
toplumsallagtirmasinin
(“kiresellestirme”)
kendilerinin barindirdig:
celigkilerin, isciler iizerindeki
kapitalist egemenligin temeli
oldugu gercegini ihmal eder-
ler. Bu celiskinin sona erdiril-
mesi ancak hem iiretimin mad-
di kogullarn1 degistiren, hem
de miicadele boyunca iretim
giiclerini “toplumsallagtiran”
bir sinif hareketinin eylemi ile
gerceklegebilir. Bu yiizden mii-
cadeleler toplumsal olanaklar
(devasa maddi zenginligin ureti-
mi, artan tiretkenlik) ve gerceklik
(agir ve sikia islerin yogunlugu
ve fakirlik) arasindaki celiskiye

vurmahdairlar,

Bagka bir temel bir sorun esitsiz
gelisimdir: tireim gugleri ken-
di baslarina iscilerden kopuk
“bir Uretim glgleri asamast”
olarak var olmazlar. Teknoloji-
nin seviyesi, bilimin kullanimi,
emegin is béliimiine tabi olma
sevivesi her sektorde, bdlgede,
vs. farklidir. Isciler is siirecinde
farkh geligim agamalari ile muha-
tap olmak zorundadirlar, bu
yiizden miicadele verirken farkh
toplumsal iiretim  giiclerinin
farkli olanaklar ve celigkileri ile
iligkilenirler. Az gelismislik bol-
gelerinde (sifir ya da az yatirnmm
bulundugu, yatnmlarnn “emek
yogun sOmiiriiye yapddifi bol-
geler) “komiinizme duyulan

ihtiyag”, kapitalistin toplumsal
tretkenligi “kullanmasimin” bir
sonucu olarak her seyden oOnce,

yoksulluga ve emek yogun iire-
time tepki gostermek seklinde
ifadesini bulacaktir. Gelismenin
merkezlerinde celiski kendi-
ni, “teknolojik gelismeye” ve
“bolluga” ragmen, angaryann ve
goreli yoksullugun hala yagama
hakim olmas: gerceginde kendi-
ni gosterecektir. Esitsiz geligimin
hangi noktalarindan miicadeleler
kendilerini yeni bir “liretim giicii”
olarak toplumsallastirabilir/
kiiresellestirebilir? Temel soru bu-
dur. Hangi miicadeleler yiikseldi-
kleri maddi kosullarin bir sonucu
olan daha iyi bir tiretim bigimi-
nin (teknolojinin durumu, bilim,

is bollimii vs..) olanakhiligim ve
umudunu ifade edebilecekler?

Komiinist devrim bu yapay
“geligmislik ve azgelismiglik”
durumunu  alagag:r etmek
zorundadir. Bu sfirecin, top-
lumsal tiretimin hangi aga-
malarinda baglayacagim ve
glictinii artbiracagini araghirmak
zorundayiz. “Uretim giiclerinin
icinde bulundugu asama” ile
smif miicadelelerinin hedefledigi
“Utopya” arasinda bir uyum ve
tutarhlik bulundugunu goésteren
iyi drnekler bulmak zordur. Tarim
toplumlarindaki baskaldinlarin
“toplumsal topyasi”, toprag:
kendi “anargik” yOntemleriyle
ekip bigme talebinden ote bir
sey degildi. Gegen yiizyin
basinda Bati Avrupa'da ortaya
¢gkan fabrika miicadeleleri, tiim
fabrikalann ve dolayisiyla tiim
toplumun iscilerin kon-
troliinde isletilmesi gibi
sosyalist bir beklenti
olusturdu. 60 ve 7(0'lerin
miucadeleleri ise; liretim-
de “bilimsellesmenin”,
makinelerin yarattigi
dehsetin, emege ve iirii-
ne yabancilagmanm
artisii  ifade ediyordu.
Biitiin toplumun (okullar,
iiniversiteler, sehirlerin
altyapisi) “mevcut tire-
tim siirecine” daha ¢ok
baglanmasiyla, “igcilerin
micadelesi” ve diger toplumsal
hareketler arasindaki ayrigsmalar
¢oziilmeye bagladi. Hareketin
merkezi (fabrikalar, tiniversiteler)
modern toplumun bir¢cok “ve-
rimli olanagina” sahipti. Fabrika
icindeki is bolimiintin artisi ve
montaj hatti yeni grev bigimleri
Orgiitlemek igin kullanldy; iggal
edilen fabrikalar ve imiversiteler
merkezi bulusma noktalar: hali-
ne geldi, hareket “yeni bir bilim”
ve yeni iletisim araclar: gelistirdi
vs.. Bunun yapilmasiyla, hare-
ketin kendisi daha “verimli” bir
hale geldi ve gelistirilen “{iretim
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giicleri” toplumun diger kesimle-
rine dagitildi. Hareket “gelismis
iretim giiclerini” kendi taleple-
rine yansitti: “isci kontroliindeki
fabrika” degil, “fabrikanin oto-
masyonu (otomatik bir gekilde
kendi kendine islemesi)” ve her-
kese bolluk...

6. Stmf kompozisyonu, ic
tutarlthgr ve simif miicadelesi
egilimini ifade eder

Yukanida sozii edilen sorunlar
siif miicadelesinin  stratejisi
sorununu gilindeme getirirler.
Strateji ~ancak  kapitalizmin
egilimlerinden tiretilebilir.
Top-lumsal iiretim siirecinde
kapitalizm, sif geligkisine
bir tepki olarak gelismis ve
azgeligmis parcalan yaratir ve bu
pargalar birbirine baglar, ki bu
sistemin dinamik karakterinin
bir ifadesidir. Yiiksek teknolojili
fabrikalarin iginde farkl
teknolojik diizeylerdeki boliimler
bulunmaktadir. Bu fabrikalarin
kendileri  “iictincii  diinya”
svitsoplarma (sweat-shop)
dek uzanan farkh gelismislik
standardindaki treticiler ile alig
veris halindedir. Geligmigligin
farkh diizeylerde olmasi sinif mii-
cadelesinin b8Hinmiisliigiiniin ve
esitsizliginin maddi kokenidir.

Kendilerini “esitsiz gelisim” {ize-
rinden genellestiren is¢i miicade-
leleri {iretim kosullarmin gittikge
daha ¢ok benzesmelerine yol agar.
60-80'lerde araba fabrikalarindaki
iscilerin miicadeleleri; Meksika,
Brezilya gibi az gelismis bolgele-
ri de kapsayacak sekilde, diinya
gapindaki belli bagh fabrikalarda
tiretimkosullarinbenzesmeleriyle
sonuglanmisti: Hem teknoloji se-
viyesinde bir benzesme hem de
licret ve lirlin arasindaki iliski

bakimindan iscilerin benzegmesi.
Sermaye, “politik smif
kompozisyonu”na yani simf mii-
cadelesinin  genellestirilmesine;
“teknik bir yeniden duzenle-
meyle”, egitsiz gelisimin daha
yiiksek bir seviyede yeniden iire-
timi yoluyla tepki gosterir: Bol-
geler “sanayisizlestirilir”, diger
bazi bolgelerde sermaye biiyiik
teknolojik sigramay1 yapar, eski
“cekirdek” fabrikalar bir fire-
tim zincirinin farkh birimlerine
bolintir, tirtin “kiiresellestirilir”

vs... Sanayi, gelecegin simif ha-
reketlerinin genellegebilecegi

yveni noktalar olabilecek gelisim
merkezleri yaratir. Bu nedenle,
yeni sinif hareketinin i¢ tutarhiligs
beklenen bir seydir. Stratejileri
devrimcilerin kafalarmdakinden
ayr1 bir gekilde gelismeyecektir,
bu stratejiler maddi gelisim (is
boliiml ve makineler vs..) stireci
icinde bulunmaktadir.

7. Devrimcilerin gérevi, sinif mii-
cadelelerinin potansiyellerini he-
saplamak ve gistermek amaciyla
kapitalist gelisimi ¢dziimlemek-
tir.

Devrimcilerin yegane rolii sif
miicadelelerinin  kendiliginden
elde edemeyecegi “politik bilin-
¢lilik” kavramu ile agiklanamaz.
Bu biling sadece gercekten
yasananlara dair genel bir
bakis agsindan ve bunlarn
yorumlanmasindan ortaya
gkabilir. Smuf miicadelesinin
geniglemesi ve genellesmesinin
glicli ve Oz-orgutlilik imkanlar
iiretim kosullar tarafindan be-

lirlenir. Devrimcilerin  gorevi
maddi kosullar, pratikler ve mii-
cadele perspek-
tifleri  arasindaki
tutarlib@i  goster-

mektir, Smif hareke-

ti, gelismislik ve azgelismislik ag:
icinde yeralacaktir. Bu sebeple, bu
agin farkli pargalan ile esitsizligin
politik  nedenleri  arasindaki
baglantiy1 gostermeliyiz. Isci mii-
cadelesinin maddi altyapisinin
coziimlemesi, bizim nerelerde
miidahale etmemiz gerektigini de
belirleyecektir. “Kendiliginden”
mucadele modellerini takip et-
mek ve bunlar1 belgelemek ye-
terli degildir. Gelecek igin stra-
tejik Gneme sahip olan noktalars
arayip bulmak zorundayiz. Bu
alanlar “en gelismis” veya “biri-
kimin merkezi” olmus alanlar ol-
mak zorunda degildir. Cogu kez
farkli gelisme seviyelerini bir-
birine baglayan sektorler (farkh
fabrikalar arasindaki ulagim,
tiretim ve dagitim arasindaki
“enformasyon igleri”) miicade-
lelerin genellesmesinde Onem
tasiyan sektorlerdir. Bunun igin
gruplar arasi yapilan gayn res-
mi bir bilgi aligverisinden daha
fazlasma ihtiyacirmiz var, drgiitlii
bir gekilde tartigmaya ve orgutlii
bir gekilde diizene miidahaleye
ihtiyacimiz var.

Ceviri:
Kara Kizil Notlar
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Iscicilik

O

scicilik kapitalist ide-
Iolojinin kendinden

menkul devrimcilere
Ozgli bir formudur. Bu
ideoloji, ficretli emegin
neden oldugu sOmiirii
ve yabancilasmayi farke-

Antagonizm Collective

emegini kullanan isciler

degil, fakat ahlaki bir

tercih yapip “devrimci”
el emekgisi olmaya karar

veren eski marjinallerdir.
Onlarm iscicilige olan bu
baghliklari, kendi sinifsal

denler arasinda, ticretli
emegin kabuliinii tegvik
eden ve propagandasini
yapan bir ideolojidir. Bu

stattilerinin belirsizligini
telafi etme cabasi ve
farkh tercihlerde bulun-
maya merakll proleter-

sebeple o yabancilagsma-
nin en yiiksek bigimlerin-
den biridir.

isciye tapmnma anlayis:

leri kinama isteklerinin
ifadesidir.

Stalinizm ve Nazizm gibi
cesitli devlet ideolojile-
rinde bulunur. isciler ulu-
sun, ekonominin, sermay-
enin yeni insacilar1 olma
gorevlerinden dolay1
onurlandirilir.

Iscicilik biitiin ticretli emegi degil
“tiretici” emegi yiiceltir. Hatta
bliro iscilerini ve servis endiis-
trisi isgilerini de kiiclimseyerek
sadece sermayenin yeniden treti-
mi ile en yakinda iliskisi olanlan
kutsar.

iscicilik el emegine, “gekig. ile
yapilan ise” tapar. Onun proleter
imgesi kash yapih erkektir. Biiro
ve magaza emegini reddederek,

Iscicilik teoride, devri-
min iscilerin kapitalizm
altindakiglinliikmiicade-
lelerinin sertlesmesinden
dogacagini varsayar.
Devrimler tarihi her
defasinda bu teoriyle

o seksist dogasimi aqk ederek
kadm {ticretli emekgilerin biiytik
bir kismim da dislar.

Iscicilik isci hareketlerinin en
basindan beri varolmustu. 1lk
isci topluluklart Hiristiyanhktan
esinlenmis gayretkes bir

tutumlulugu ve agir isi yiicelt-

migti. Bu ahlak¢t distinceler,
Hiristiyan ideolojisinin is¢i sinifi
icinde kalmis bir ayagadir.

Isciciligin en saglam taraftarlari
bagka caresi olmadigr icin el

celismistir. Fransiz ve
Rus devrimleri kadinlarm mii-
cadeleleri ile baslamist. Alman
ve Portekiz devrimleri askeri
itaatsizlikle baslamisti. Paris 68
devrimi ise bir dgrenci miicade-
lesi ile baglamist:. Iscicilik tarihin
teorisini yalanlamasini, teorisini
diizelterek degil, fakat tarihi ya-
lanlayarak g¢ozer. Her durumda,
is¢ci olmayanlarm oynadig: rol
ya marjinallestirilmis ya da inkar
edilmistir.

Buna karsilik gercek devrimci te-
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ori kapitalizmin zayiflik anlarin
kavramak icin gercek olaylarin
analizine yonelir.

Iscicilere gore liretici isciler haya-
ti oneme sahip bir konumdadirlar,
glinkii onlar emeklerini geri ge-
kerek kapitalizmin yikilmasini
saglayabilirler. Gergekte {iretici
igcilerin merkezde olduklan fi-
kri abartihidir; ne de olsa iire-
tim, birikim déngtistintin tek bir
parcasidir. Haberlesme, dagitim
ve dolagim ile ugrasan isciler de
gliclii kozlara sahip olabilirler.
Banka iscilerinin bir grevi ser-
maye lizerinde bir araba fabrikas
igcilerinin grevinden c¢ok daha
giiclii bir etkiye sahip olabi-
lir. Benzer bir sekilde bir kent
isyanlant dalgas: da daha guglu

bir etki yapabilir.

Proleterya arasinda miicadele-
si bir ayricalik tagiyan Onemli
ve merkezi fraksiyonlar arayisi,
iscicilerin sahip olduguhiyerarsik
bir perspektifi gézler oniine se-
rer. Bu komiinizmin sadece onu
pratige dokecek ordulara ihtiyag
duyan ¢oktan gekillenmis bir
program oldugu digilincesinin
ardihdir. Bu anlayis 2. Enter-
nasyonel tarzi sosyal demokrat
ya da sendikalist tarzdaki antik
sosyalizmden kalmadir.

Bu tarz bir teori simif miica-
delesini erler ve komutanlar-
la yiiriitiilen bir tir (burjuva)
savagi seklinde goriir; “Devrim-
ci” programi yapar, isciler de onu

pratige doker.

Iscicilik  ve  ente-
llektiielizm karsit gibi
& goriinse  de ashnda
A aym madalyonun
ki yiiziidiirler.
Birbirlerini  ta-
mamlarlar.
Iscicilerin
genelde en-
telektiiellere
onelik kendi
elestirileri
P vardir,
ama bu

s a -
dece

bagka entelektiieller icindir yoksa
isciciler icin degil. Iscilere gore
isciler, kendisini uzmanlagmug
bir diisiiniirden bagka bir seymis
gibi goren iscici disindaki en-
telektiiellerden sakinmalidar.
Iscicilik, kapitalizme ickin olan
(onun ayrilmaz bir parcas: olan)
diislince ve eylemin karsithgim
ve disiincenin fiili ayricahgim
besler.

Devrimci Ozne sadece (iretici
isciler degildir ve hatta biitiin
igciler bile degildir. O toplum-
sal giicten ve toplumsal refahtan
yoksun olanlar, zincirlerinden
bagka kaybedecek birseyi olmay-
anlar yani proleteryadir. Buna ek
olarak, eger proleteryanin ken-
disi. etkinse proleter olmayan
katmanlar da devrimci durum-
da tam bir rol alabilir. Bu en
iyi Mahnovist hareket igindeki
devrimci kéyliilerin ve Ispanya i¢
savagindaki komitinist komiinite-
lerin durumunda goriilebilir.

Komiinist hareketin hedefi ne
iggi devleti ne de proleterya
diktatorliigiidiir. O kapitalizm
kargiti miicadele yoluyla insan
toplumundaki biittin smflarin
yikimdar.

Kaynak:
http://www.geocities.com/Capi-

tolHill/Lobby/3909/0ur80s90s/
workerism.html
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"BOLSEVIKLER VE ISCI DENETIMI

1917'den 1921e Devlet ve Karst Devrim”

u kigiik kitabmn iki amact
var: “Isci denetimi” lize-

rindeki giincel tarigmaya
yeni olgusal malzemeyle katkida
bulunmaya c¢alismak ve Rus
Devrimi'nin  yazgis1i  iizerine
yeni bir cesit ¢oziimlemeye
girismek. Gosterilecegi {izere,
iki hedef birbiriyle iligkilidir.

Isci denetimi

“Is¢i denetimi” hakkinda yine
konusuluyor. Ulusallagtirma
(ister Bati, isterse de Dogu
tirdi olsun) ve “is¢i sinifi par-
tisi” yonetimi (ister Dogu, is-
terse de Bati tiirii olsun) agik
bicimde basansiz olmustur.
Siradan insanlarin umut ve
beklentilerini karsilamamiglar
veya onlara icinde yagadiklarn
kosullarn  belirlemekte her-
hangi bir gercek soz hakk
vermemiglerdir. Bu, “isgi de-
netimi” konusuna ve yiizyilin
basinda farkl bir baglamda genel
gecer olan diigiincelere yeni bir
ilgi uyandirmugtir.

Bugiin, geng liberaller ve isci
“solcular1”, yorgun sendika

" etmektedir.

Onsoz
Maiirice Brinton

memurlari ve su ya da bu tiirden
“Trogkistler” gibi oldukga farkh
insanlar anarkosendikalistlerden
ve “ozgilirlikk¢li” (libertarian)

Marksistlerden soz etmeye bile
gerek yok- “is¢i denetimi” iize-

rine konuguyor. Su iki seyden
birini akla getiriyor bu: Ya bu
insanlar ortak hedeflere sahip-
ler -ki pek olasi gorinmiyor-
ya da sozciikler ifade ettikleri
kadar maskelemeye de hizmet
Tarihin kritik bir

asamasinda farkli “is¢i deneti-
mi” kavrayiglarmi savunanlarin
birbirleriyle nasil karsi karsiya
geldiklerini amimsatarak ve kim-
lerin kazandigini, neden bunlarin
kazandigimm  ve sonuglarinin
neler oldugunu gostererek
karigikhig bir miktar gider-
meyi umuyoruz.

Tartisgmamun tarihsel kokenle-
rine bu doniis, arsivcilik
diigktinliigiinden veya zor
anlagihirhk merakindan ileri
gelmiyor. Britanya’da devrim-
ci hareket -bircok Avrupa iil-
kesindekinden farkli olarak-
biitliniinde ampirik, “dene ve
gor” turd bir yaklagimu tercih
ederek teoriyle hicbir zaman
fazla ilgilenmemistir. Bu, ha-
reketin metafizik spekiilasyo-
nun batakhgina gomiilmekten
sakinmasina zaman zaman
yardim etmis olabilir; ama,
genel maliyeti -netlik ve tutarhlik
balkimindan- agir olmugtur. He-
defler ve ilerlemeyi engelleyen
giicler agik secik anlasilmaksizin
-kisaca, bir tarih anlaysi
olmaksizin-devrimeci  miicade-
le, “yonii olmayan bir hareket”
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haline gelmeve yiiz tutar. Net
perspektifler olmaymnca, devrim-
ciler, kendi geg¢mislerinin smirh
bilgisiyle kolayca uzak durabile-
cekleri tuzaklara diismeye -ya da
¢tkmaz sokaklara saptirimaya-
egilim gosterirler.

“Isci  denetimi”  hakkindaki
kansiklik (en azindan Britan-
ya’da) kismen terminolojiktir. Bri-
tanya hareketinde (ve daha az bir
dlciide de Ingiliz dilinde), arasira
Ortligebilirse de, genellikle cok
ayrn iglevler olan “denetim” ile
“yonetim” islevleri arasinda agik
secik bir ayrima nadiren gidilir.
Fransiz, ispanyol veya Rus siyasal
literatiirinde iki ayr1 terim (“con-
trole” ve “gestion”, “control” ve
“gerencia”, “kontrolia” ve “upra-
vleniye”), sirasiyla, treticilerin
Uretim siireci iizerindeki kismi
veya topyekiin egemenli§ine
isaret eder. Bir an {zerinde
diiginmek, bu ayrma nigin git-
mek zorunda oldugumuza agiklik
kazandiracaktir,

Akla iki olasi durum geliyor.
Birinde, isci sinifi (kolektif iire-
tici) tim temel kararlann alw.
Bunu, kendisini  tamamen
Ozdeslestirdigi veya biitiiniiyle
egemenolabilecegini diistind{ig,
kendi tercihi olan orgiitler (fabri-
ka komiteleri, isci konseyleri vb)
sayesinde dogrudan kendisi ya-
par. Secilmis ve geri ¢agrilabilir
delegelerden olusan bu organ-
lar, olasilikla, bélgesel ve ulusal
bir temelde, federasyon halinde
birlesir. Ne {iretilecegini, bunun
nasil iiretilecegini, hangi maliyet-
le iiretilecegini, kimin pahasina
uretilecegini  (yerel  birimle-
rin olasi en yiiksek ozerkligine
izin vererek) kararlastiririar.
Olast diger durum ise, bu te-
mel kararlarin “bagka yerler-
de”, “digardan”, yani devlet
tarafindan, parti tarafindan veya
tretim siirecinin kendisinde de-
rin ve dogrudan kokleri olmayan
bagska bazi orgiitler tarafindan

alindign durumdur. “Ureticilerin
tiretim araglarindan ayrilmast”
(tim smufll toplumlarin temeli)
korunur. Bu tip diizenlemenin
ezici etkileri cok gecmeden ken-
dini gosterir. S6z konusu biri-
min (agency) devrimci iyi niyet-
leri neler olursa olsun, siyasal
kararlarm zaman zaman onaya
veya  degisiklife  sunulmas:
hakkinda koyabilecegi (ya da
koymayabilecegi) kayitlar neler
olursa olsun, bu gerceklesir.

nusunu baslathigi 1961'den beri,
bagkalar1 “iscilerin dogrudan
denetimi”,  “iscilerin tam de-
netimi” vb i¢in ¢agrida bulun-
maya baslamugtir - bunlar, 6neeki
formiilasyonlarin yetersizliginin
(va da hig degilse belirsizliginin)
sessiz kabulii anlamina gelir.

Bitin bunlara bir dilsel kesin-
lik sorunu, terminolojik veya
ogretisel bir savugturma diye bak-
mak basiretsiz bir goriis olacaktir.

YOnetmek, birisinin, hiikiimran bir kisi veya
kolektivite olarak, ilgili tiim olgularin tam bil-
gisiyle kararlar1 kendisinin almasidir. Denetle-

mek ise, bagkalarinin aldig1 kararlar gozetle-
mek, gézden gecirmek veya yoklamaktir.

Bu iki durumu tammlayan soz-
ciikler var. Yonetmek, birisinin,
hikiimran bir kisi veya kolekti-
vite olarak, ilgili tiim olgularn
tam bilgisiyle kararlari kendi-
sinin  almasidir.* Denetlemek
ise, bagkalarinmn aldig kararlan
gozetlemek, gozden gecirmek
veya yoklamaktir. “Denetim”
hiikitmranhgin simirlanmasini ya
da, en fazlas), kimi insanlar he-
defleri belirlerken, digerlerinin
bu hedeflere ulasmada
uygun  araclarm  kullanilip
kullanilmadigina bakbgi bir ik-
tidar ikiligi durumunu ifade
eder. “Isci denetimi” hakkindaki
tartigmalar tarihsel olarak tam
da bdylesi ekonomik ikili iktidar
durumlarmda patlak vermeye
egilim gostermistir.

Tim ikili iktidar bigimleri gibi
ekonomik ikili iktidar da esasen
istikrarsizdir. Bu ikilik, ya (isci
smifimm “denetimin” gitgide da-
ha azmm kullanmasiyla) biirok-
ratik iktidarin pekistirilmesine
dogru ya da (Isgi smufmmn
blitlin yonetsel iglevleri iistiine
almasiyla) ig¢i yonetimine dogru
evrilecektir. “Solidarity"nin
“iggilerin tiretimi yOnetimi” savu-

Gegmigin de, bugiiniin de kefare-
tini 6demek zorundayiz. Siyaset
sahnesine gokten zembille inme-
dik. Bu kavramlarm derin anlama
sahip oldugu, devrimci, Gzgiir-
lik¢ii bir gelenegin pargasiyiz.
Ve de siyasal boslugun iginde
yasamiyoruz. Siirekli bir miica-
delenin s6z konusu oldugu 6zgiil
bir tarihsel baglamda yasiyoruz.
Bu miicadelede, farkh toplumsal
katmanlarin (burjuvazi, btirokra-
si ve proletarya) catisan ¢ikarlar,
su ya da bu netlikle formdiile edi-
len farkh talep tiplerinde ifade
edilmektedir. Bu tartismalarda
denetim ve yonetim {izerine
farkli distinceler oncelikli roli
oynamaktadir. Cocuk bilmecele-
rinden farkh olarak, sozciiklerin
tastamam bizim secti§imiz anla-
ma gelmelerini saglayamayiz.

Ustelik, devrimci hareketin kendisi
bu toplumsal arenadaki gliclerden
biridir. Hogumuza gitse de, gitmese
de -ve kendisi tam anlamiyla ayirt
etse de, etmese de devrimci hare-
ketin biiylik kismu Bolsevizm'in
dzellikleri, gelenek-leri ve orgiit-
sel kavrayiglartyla doludur. Ve
Rus Devrimi'nin tarihinde ozel-
likle 1917 ile 1921 arasmnda- “Isci
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denetimi”ne karsi “is¢i yonetimi”
sorunu Onemli yer tutmugtur.
“1917'den 1921%e kadar, smai ida-
re sorunu yeni toplumsal diize-
nin bigimlenisi hakkindaki ilkesel
ayrihigin en hassas gostergesiydi...
Komiinist hizipler arasindaki fiili
catismanm en surekli ve kigkirtici
odak noktastycdh bu.”' Ve, diye
vurgulamak gerek, Bolseviklerle
devrimci hareket icindeki diger
egilimle arasindaki catismanin...
Binlerce devrimci oldiiriilecek, yiiz-
binlercesi de -miicadele edilerek
hesab goriilerek hapsedilecekti.

Devrimci harekete yeni girenlerin
biiylik boliimii bu tartismalara
yabancit olacaktir. Ama bu du-
rum bir erdem olarak goriil-
memeli. Aydmhga kavusturma
esastir; ancak burada yeni sorun-
lar ¢ikiyor ortaya. Gergekte ne
olduguna iligkin bir parca bilgisi
olan devrimcilerin bir¢ogunda
var olan metodolojik sefalet,
tarihdigialik (hatta zaman zaman
anti-entelektiielizm) yoldaki ilk
trajik engeldir. Ve “teoriye olan
ihtiya¢” ile “tarih ¢aligmanin
gerekliligi” f{izerine en c¢ok
gliriilti  koparan bagkalarimn
(Bolsevizmin .geride kalan varis-
lerinin), en gok saklayacak (ken-
di tarihsel Oncelleri gercekten
giin 1s18na qkanlabilir) ve en
cok kaybedecekleri (kemiklegmis
inanglarnina meydan okumak igin
tutarh bir alternatif belirebilir)

seyleri olanlar olmasi simdiki du-
rumun ironilerinden biridir.

“Isci  denetimi”  hakkmdaki
kangikligin bir kismi ne terminolo-
jiktir ve ne de ge¢mis tartismalara
iliskin bilgisizlikten kaynaklanir.
Kastidir. Sozgelimi bugiin, goziini
kirpmadan “is¢i denetimi”ni sa-
vunan kimi katlagmis, kidemli
Leninistler veya Trockistler bulu-
nabilir (Sosyalist Emek Birligi'nde,
Enternasyonel Marksist Grup'ta
ya da Enternasyonel Sosyalizm
“Onderligi"nde, drnegin). Hareket

icinde simdi yaygin olan karisikhig:
kendi lehine ¢evirmeye cabalayan
bu insanlar “is¢i denetimi”nden,
sanki a) Bu sozclklerle, siyaset-
te acemi olanlarin onlarn demek
istedigini sanabilecekleri seyi (yani
tiretimiilgilendiren en temel sorun-
lar hakkinda emekgi halkin kendi-
sinin karar vermesi gerektigini)
kastediyorlarmis gibi ve b) Sanki
onlar -ve bagllik iddiasinda
bulunduklar: Leninist 6greti- bu
cesit talepleri daima desteklemis
gibi veya sanki Leninizm, “isci
denetimi”ni sadece 6zgiil ve ¢ok
simurh tarihsel baglamlarda mani-
plilatifamaglarugrunakullanilacak
bir slogan diye degil de, daima, yeni
bir toplumsal diizenin evrensel ola-
rak gecerli temeli diye gérmiis gibi
sﬁ’)zem:liyorlau’.2

Ozydnetim sorunu zor anlagilir

degildir. Olasi en keskin terimler-
le tartisilmasi sekterlik anlamina
gelmez. Ozydnetim, ¢agimiz
devriminin temel konusudur.
Yalniz bu bile, elinizdeki kiigiik
kitabin niye yazldigini agiklar.
Yine de, bu ddénemin (Rusya,
1917-1921) arastirilmasinin daha
derin icerimleri vardir. Simdi
kisaca egilecegimiz bir gorev
olan Rus Devrimi'nin yazgisinin
yeni bir cesit ¢oziimlenmesi icin
temel saglayabilir.

Rus Devrimi

1917'de (ve daha sonra) Rusya'da
neler olduguna yeni bir bakis tarz
onermek, yanlis anlasiimaya davet
ile esanlamhdir. Ustelik, sorulan
sorular ve ileri siiriilen metodoloji
giincel kullanimdakinden farkh
olursa, bu oOnerme hemen he-
men kesinlik kazanir. Daha once
deginmeye firsat buldugumuz
lizere, carpitarak sunma, kendisi
igin higbir seyin yeni bir diisiince
kadar a1 verici olmadig: gelenek-
sel solda yagsam tarzidir.

Son 50 yilda, solun var olan tiim
orgtitleri Rus Devrimi hakkinda
biitiin bir mitoloji (ve hatta biitiin

bir  anti-mitoloji)  olusturdu.
Parlamenter sosyal-demok-
rasi fetisistleri  “Bolgevizmin

basarisizligin1” onun “antidemo-
kratik pratiklerinde” gordiiler.
Onlara gore, ilk giinah Kurucu
Meclis'in dagitilmasiydi. Ken-
dinden menkul “komiinist ha-
reket” (Stalinistler, Trogkistler,
Maoistler vb) evlada yakisir bir
gururla, muhtesem, sosyalist,
Ekim Devrimi'nden séz etmek-
tedir. Devrimin baglangictaki
bagarilariyla 6viinmeye vebunlari
popiilerlestirmeye ¢abaladiklar
halde, sonradan ne oldugunu, ne
zaman oldugunu, nigin oldugunu
ve bunun kime oldugunu
degerlendirmelerinde fark-
hlagiyorlar. Cesitli anarsistlere
gore, devletin veya “siyasal
iktidar”m derhal yikilmanus
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olmasi, temel anlama sahip higbir
seyin gerceklesmediginin nihai
kanit1 ve kistasidir.” Gerci bunu
ucret sisteminin yikilmamasina,
Rus niifusunun ¢ogunlugunun
SPGB bakis agsimi  dinleme
hakkna sahip olmamasina ve o
zaman var olan Rus kurumlarinda
parlamenter cogunluk saglamay:
gozetmemesine atfetmekle birli-
kte, SPGB de hemen hemen ayni
sonuca varir.

Biitlin taraflarda
Devrimi'ni kendi

insanlar Rus

anlamim kavramakta giicliik ce-
kiyorsa, bu sorunlarmn isci sinifinin
durmadan yiiz yiize geldigi en
dnemli ve zor olanlar arasinda (en
onemli ve zor olami olmasa da)
olmalari nedeniyledir. Isci sinifi
tepedeki siyasal kadroda basit
bir degisikligin otesine giden bir
devrim yapt. Uretim araclarinin
eskisahiplerinimiilksiizlegtirmeye
(boylece de wvar olan miil-
kiyet  iligkilerini  derinligine
degistirmeye) muktedirdi. Ama
ne derece bunun da Gtesine gide-

doniik ozdeglesme” tehlikesidir.
Anlamsiz bir siyasal eglencedir
bu. Cabucak &yle bir ruh duru-
muna yol acar ki, devrimciler,
olaylarm ana dogrultusunu an-
lamaya calisacaklarina (ki yerin-
de ugras da budur), kendilerini
soylesi sorular sorarken bulurlar:
“$u veyabu anda ne yapilmasi ge-
rekiyordu?”; “Su veya bu eylem
zamansiz miydi?”; “Su veya bu
kongrede kim hakliydi?” vb. Bu
tuzaga diigmedigimizi umuyo-
ruz. Sdzgelimi, Isci muhalefetinin

propagandalarina
eklemek amaciyla
kullanmaya
cabaliyorlar
dece kendi ozgiil
tarih ¢6ziimleme-
lerine veya ken-
dilerinin simdiye
iligkin Ozgiil re-
getelerine uygun
diisen yanlari

“Rus Devrimi'nin destansi dénemi”ni
duygusal olmadan ¢6ziimleme arayisindaki
sa- herhangi bir kimsenin karsilastig1 tehlikelerden
biri, 0 zaman siyaset sahnesinde etkin olan su
veya bu egilim ya da bireyle (6rnegin Osinsk,
Kollontai, Maksimov, Mahno veya Miysnikov)

“geriye doniik 6zdeslesme” tehlikesidir.

Anlamsiz bir siyasal eglencedir bu.

parti Onderliine
karst miicadelesi-
ni incelerken, bu
bizim Igin “taraf
tutma”  sorunu
degildir. Catisan
gliclerin  gergek-
ten neyi temsil
ettigini anlamaso-
runudur.@rnegin,
toplumsal hayatin
her alanimdaki

alikoyarak.
Rus Devrimi'nde yeni olan,
yerlegik teorilerle celisir veya
kurulu  kategorileri  pargalar
goriinen ne varsa, sistematik
bicimde “unutturulmus”, 6nem-

siz.  gosterilmis,  carpitinus,
yadsinmigtir.
Canalian  1917-1921 deneyimini

yeniden degerlendirmeye yo-
nelik her tirli girisim muha-
lefet doguracakhr mutlaka. Tk
tepki gosterecekler “devrimci”
orglitleri (ve “devrimci” ideo-
lojiyi) tahrip ve yenilenme ikili
tehlikesinden yillardir koruyan
“apparatcikler” olacaktir. Ne var
ki, gercekten devrimci siyase-
tin yolunu arayan bircok diiriist
militanin zihninde de muhalefet
uyanacaktir. Burada deginilen,
basit bir psikolojik direnig degil,
cesitli “Onderlikler”in gerici rol ve
etkisine basvurularak ortbas edi-
lemeyecek olan, ¢ok daha derin
bir olgudur. Eger ortalama militan
Rus Devrimi'nin ilk agamalarinda
ortaya ¢gikan kimi sorunlarin tam

bildi? Uretim iligkilerini ne derece
devrimcilegtirebilirdi ya da buna
hazirladi? Uretim iliskilerinin tim
smufli toplumlarda cisimlegtirdigi
ve surdiirdiigii otorite yapisiru or-
tadan kaldirmay istiyor muydu?
Uretime ve (béylelikle toplumun
biitiiniinii) yénetmeyekendisinine
oOlguide hazirlamist ya da bu gore-
vi bagkalarma devretmeye ne de-
rece yatkindi? Ve egemen ideoloji,
isci smifiny, tescilli diismanlarmin
yerine “onun adma” konusma
iddiasindaki partiyi gecirmek zo-
runda birakarak, ne Glcide zafer
kazanacakti?

Bu sorulan yanitlamak tuzaklarla

kugatilmis cok 6nemli bir gorev-
dir. “Rus Devrimi'nin destansi
donemi”ni duygusal olmadan
coziimleme arayisindaki herhan-
gi bir kimsenin karsilashg: teh-
likelerden biri, o zaman siyaset
sahnesinde etkin olan su veya
bu egilim ya da bireyle (6rnegin
Osinsk, Kollontai, Maksimoy,
Mahno veya Miysnikov) “geriye

biirokratiklesme
rizgarma meydan okur gorii-
nenlerin itkileri (ile ideolojik ve
daha baska sinirlari) nelerdi?

Bir bagka tehlike (veya aym teh-
likenin bir bagka bi¢imi) bu alana
ilk kez girme cesareti gosteren,
ama yine de resmi mitolojinin hala
baglari dondiirdiigi kisileri teh-
dit etmektedir. Tam da yikidmak
istenen masalin i¢inde sarmag
dolas hale gelme tehlikesidir bu.
Sézgelimi, Stalin’i (veya Trocki'yi
veya Lenin’i) “yikmak” isteyenler
dogrudan hedeflerine baganyla
ulasabilirler. Ama, bu donemin en
temel yeni ozelliklerini gérmeme,
sezmeme ve saptamama pahasina
“basarih” olabilirler: Bu temel dze-
llik, var olus kogullarm: toptan
degistirme arayismndaki isci sini-
finin 6zerk eylemidir. Bu kapandan
uzak durdugumuzu umuyoruz.
One ¢kmis bireylerin ifadeleri-
ni hayli uzunca aktardiysak, bu,
sadece onlarnn tarihin  verili
bir aminda insanlarm eylem ve
distincelerine  kilavuziuk eden
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ideolojilerin  Grnegini  sunmalan
yiziindendir. Anlatm boyun-
ca, bundan baska, Bolseviklerin
soyledikleri veya yaptklanyla
ciddi olarak ugrasmanin tek yolu-
nun, onlann sz ve eylemlerinin
toplumsal roliiniin acgklanmas:
oldugunu diistindiik.

Simdi kendi metodolojik Gncii-
llerimizi belirtmeliyiz: “Uretim
iligkilerinin”  -bireylerin  veya
gruplarin zenginligin Uretilmesi
stirecinde birbirleriyle girdikleri
iligkilerin- her toplumun gergek te-
melleri oldugunu ileri siirliyoruz.
Belirli bir tiretim iliskileri kalib1
biitlin simflt toplumlarin  ortak
paydasidir. Bu kalip, iireticinin tire-
tim araglarma egemen olmadig,
tersine, hem kendi emeginin
tirtinlerinden ve hem de “iiretim
araclarindan ayrildigi” bir kaliptir.
Tiim simufh toplumlarda tiretici tire-
Him siirecini yonetenlerin tabiyeti
konumundadir. Iscilerin {iretimi
yonetmesi -iiretim siired tizerinde
iireticinin topyekiin egemenligini
imde ettigi bicimiyle- marjinal bir
sorun degildir bizim ic¢in. Siyase-
timizin gekirdegidir. Sayesinde
tiretimdeki otoriter iligkilerin (emir
verici, emir aha) agilabilecegi ve
komiinist veya anargist Ozglir bir
toplumun ortaya konabilecegi tek
aractir bu.

Uretim araclarinin iiretim ilis-
kilerini  devrimcilestirmeksizin
el degistirebilecegini (s6zgeli-
mi, ozel ellerden kolektif olarak
bunlara sahip olan biirokrasinin
ellerine gecebilecegini) de kabul
ediyoruz. Béylesi durumlarda -
ve milkiyetin bicimsel statiisii ne
olursa olsun- toplum hala sinifh
bir toplumdur; ciinkii, tiretim
hald direticilerin kendilerinden
bagka bir ajan tarafindan yonetil-
mektedir. Bagla deyigle, miilkiyet
iliskileri tiretim iligkilerini zorun-
lulukla yansitmaz. Gizlemeye
de hizmet edebilirler; ve ashinda
¢ogu zaman gizlemislerdir de.*
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Coziimlemenin bu kadari hayli
yaygin bicimde kabul edilmekte-
dir. Simdiye kadar girigilmemig
olan sey, Rus Devrimi'nin tari-
hini bu kapsamh kavramsal cer-
ceveyle iliskilendirmektir. Bu-
rada, boyle bir yaklagimin belli
bash cizgilerine isaret edebiliriz
yalmizca.” Buna gore anlagilan
Rus Devrimi, Rus is¢i smifinin,
eziciligi gitgide dogrulanan tlre-
tim iligkilerinden kurtulmak
icin basansiz bir girisimini tem-

sil etmektedir. 1917'nin kitlesel
ayaklanmas1 burjuvazinin siyasal
istiinliigiinii (lizerinde kurulu
oldugu ekonomik temeli: {ire-
tim araclarinin Gzel miilkiyetini
paramparca ederek) pargalamak
icin yeterince giiclii oldugunu
kamitladi. Var olan mulkiyet
iliskileri  sistemini  degistirdi.
Ama, biitin smufli toplumlarin
ayirt edici ozelligi olan otoriter
tretimiligkilerini degistirecek (bu
yondeki kahramanca girisimlere
karsm) kadar glicli olamadi.
is¢i siifinin (fabrika komitesi
hareketinde en etkin olan) bazi
kesimleri devrimi bu yonde et-
kilemeye elbette caba harcadilar.
Ancak, girisimleri bagarisiz kaldi.
Bu Dbasansizligin  nedenlerini
¢6ziimlemeye -ve yeni efendile-
rin eskilerin yerini nasil almaya
bagladiklarini gérmeye- deger.

Sinai yasam kosullarinin
topyekiin donisiimiini he-
defleyenlere karsi miicadeleye
sokulan giicler nelerdi? Tlkin,
tabii ki burjuvazi vardi. Boylesi
bir topyekiin toplumsal ayak-lan-
mada kaybedecek her seyi vardi
burjuvazinin. Isci yonetimi ile
kars: karsiva geldiginde, sadece
uretim araclarmmn  sahipligini
degil, aym zamanda, uzmanlikta
ve karar alma otoritesinin
uygulanmasinda kazanilan ayn-
cabikh konumlarnnm imkanin da
kaybetmeye adaydi. Tabii burju-
vazi, devrim Onderlerinin “ulu-
sallastirmadan daha oOteye git-
meyeceklerini” ve sanayi ile diger
alanlardaki emir verici-emir ahc
iliskisini el degmeden birakmaya
istekli olduklarm goriince rahat
bir nefes aldi. Dogru; burjuvazi-
nin genis kesimleri kaybettikleri
miilkiyetlerini yeniden kazan-
mak i¢cin umutsuzca savashlar.
I¢ savas uzun ve kanli bir olaydu.
Ancak, miilkstizlestirilmis bur-
juvazive gelenek wve kiiltiir
baglariyla az veya cok yakmdan
bagh olanlarin binlercesine pek
kolayca “devrimci kaleye” -deyis
yerindeyse arka kapidan- yeni-
den girme ve “is¢i devleti”ndeki
emek siirecinin yoneticileri ro-
lini yeniden ustlenme firsat
sunuldu. Bu beklenmedik firsata
siddetli bir arzuyla sanildilar. Kit-
leler halinde ya partiye katilarak
ya da onunla igbirli§ine girmeyi
kararlastirarak, Lenin'in veya
Trogki'nin “calisma disiplini” ya
da “tek adam yGnetimi” yanlisi
her s6ziinii sinik bir memnuniyet-
le karsiladilar. Cok gecmeden
bircogu ekonomideki yonlen-
dirici konumlara (yukaridan)
atanacakti. Partinin kendisinin
cekirdegini olusturdugu yeni
siyasal- idari “elit” ile birlegen,
miilkstizlestirilmis smifin daha
“aydinlanmig” ve teknolojik
bakimdan vasifli kesimleri iiretim
iliskilerinde egemen konumlan

geri aldilar.
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ikinci olarak, Fabrika Komite--

si Hareketi “sol”daki agiktan
agiga diisman egilimlerle,
ornegin Mengeviklerle ugragmak
zorundaydi. Mensevikler, devrim
sadece burjuva-demokratik tipte

bir devrim olabileceginden,
iscilerin tretimi yonetme
girisimlerinin geleceginin
olamayacagimi  tekrar tekrar

vurguladilar. Biitiin boylesi caba-

niden pekistiren bir hukuk ve
nizami- yeniden saglamakta da
“bagarilt” idiler.

Parti neden bu tarzda hare-
ket etti? Bu soruyu yamntlamak,
Bolsevik Partimin ve onun Rus
is¢ci swmufiyla iliskisinin burada
girisebilecegimizden "¢cok daha
biitiinliiklii bir ¢6ziimlemesini
gerektirir. Yine, atip tutmak ye-

Partinin kendisinin gekirdegini olusturdugu
yeni siyasal- idari “elit” ile birlegen, -
miuilksiizlestirilmis smifin daha “aydinlanmig”
ve teknolojik bakimdan vasifli kesimleri tiretim
iligkilerinde egemen konumlar geri aldilar.

lar “anarsist” ve “iitopik” olmak-
la suclandi. Mensevikler cesitli
yerlerde Fabrika Komitesi Hare-
keti'ne ciddi bir engel olduklarini
gosterdiler; ama, muhalefet 6n-
goriilii, ilkeli ve tutarhydi.

Uctinciisii -ve kesfedilmesi cok
daha zor olani- Bolseviklerin
tavriydi. Bolsevikler, mart ile
ekim arasinda fabrika komite-
lerinin gelismesini destekledi-
ler; ancak, 1917'nin son birkac
haftasinda, bunlar hadim etmek
icindahauygun olan yeni sendika
yapisinda biitiinlestirme ¢abasina
girerek siddetle karsilarina ge-
ceceklerdi. Bu kiiciik kitapta
tamamiyla tanimlanan bu si-
re¢, kapitalist {iretim iligkilerine
karsi hizla biiyliyen meydan
okuyusu dontim noktasina var-
maktan abkoymakta Onemli
bir rol oynayacakti. Bunun ye-
rine Bolsevikler, mart ile ekim
arasinda agiga cikan enerjileri
burjuvazinin siyasal iktidarina
karsi (ve bu iktidarin dayandig:
miilkiyetiliskilerinekargi) basarih
bir hiicum kanalina akattilar.
Bu diizeyde, devrim “bagaril”
idi. Ama Bolgevikler, sanayide
“hukuk ve nizami” -kisa bir do-
nem igin siddetle sarsilmig olan
uretimdeki otoriter iligkileri ye-

rine daima anlamaya calisarak
mitolojiden de (“biiyiik Bolsevik
Parti”, “Lenin’in igledigi silah”,
“devrimin Onciisi” vb), ant-mi-
tolojiden de (“totaliteryanizmin,
militarizmin, btirokrasinin vb-
cisimlesmesi olarak parti”) uzak
durulmalidir. Yiizeysel diizeyde,
partinin ideolojisi de, pratigi
de bu yiizyibn ilk on yihinda
Carlik Rusyasi'mn 6zgiil tarihsel
kosullarinda temellendisiki sikiya.
Yasadisiik ve baski partinin or-
glitsel yapisini ve simfla iligkisini
kavrayigm (haklilagstirmasa da)
kismen aciklar” Anlasilmasi daha
zor olan sey, bu tip Orgitlen-
menin ve smufla bu tip iligkinin
partinin sonraki tarihi {izerinde
kagimilmaz bicimde doguracag et-
kileri degerlendirmis goriinmeyen
Bolsevik onderlerin safligidar.

Partinin ilk donem tarihi tizeri-
ne yazan, Bolsevik ortodoksisi-
nin hi¢ de daha az temsilcisi ol-
mayan Trogki soyle diyecektir:
“Siyasal bir mekanizmaya 0zgl
aliskanhiklar simdiden yeraltinda
bicimleniyordu. Geng¢ devrimci
btirokrat, bir tip olarak simdiden
doguyordu. Gizlilik kosullan,
gercekten, demokrasinin segim-
ler, sorumluluk ve denetim gibi
formaliteleri icin oldukga yeter-

siz bir alan sunuyordu. Ancak,
kusku yok ki, komitedeki adam-
lar bu smirlamalar: zorunlulugun
dayattigindan  epeyce  fazla
daralttlar. Zorunlulukla kitlele-
rin sesine dikkatle kulak verilme-
sini gerektiren durumlarda dahi,
hiitkmetmeyi tercih edip kendile-
rinden ¢ok devrimci iscilere karg:
uzlagsmaz wve sert davrandilar.
Krupskaya, Bolsevik komiteler-
de oldugu gibi kongrenin ken-
disinde de hemen hemen hic is¢i
olmadigim belirtiyor. Entelektiiel-
ler hakimdi. ‘Komitedeki adam’
diye yaziyor Krupskaya, ‘genel-
likle kendine tamamen glivenen
bir kisiydi... Kural olarak parti ici
demokrasiyi hi¢ kabul etmezdi...
Herhangi bir yenilik istemezdi...
Kendisini hizla degisen kosullara
uydurmay: arzulamaz ve bunu
nasil yapacagim da bilmezdi’.”’

Biitiin bunlarin neye yol aca-
cag ilk olarak 1905te hisse-
dildi. Sovyetler pek ¢ok yerde
ortaya c¢ikmisti. “Bolsgeviklerin
Petersburg Komitesi, savas ha-
lindeki kitlelerin partiye bagh ol-
mayan temsili gibi bir yenilikten
dehsete diismiistii. Sovyete {ilti-
matom vermekten bagka yapacak
daha iyi bir sey bulamadi: Derhal
sosyal-demokrat bir programi
benimse veya dagil. Bolgevik isci
grubudadahilolmakizere, biitiin
olarak Petersburg Sovyeti bu {ilti-
matomu goziinii dahi kirpmadan
reddetti”” Bolgevizmin daha so-
fistike savunucularmdan biri,
Brou¢ soyle yazacakti: “Bolsevik
Parti iginde Sovyetlere en ¢ok
taraftar olanlar bile, bunlan, en
ivi durumda partinin yedekleri
olarak gordiiler sadece... Parti, So-
vyetlerde oynayabilecegi rolii ve
kitlelere onderlik etme agisindan
partinin etkisini arttirmak igin
sovyetlerin  sundugu  firsati
sonralar1 kegfedebildi ancak.”’
Sorun burada az ve 06z olarak
konuluyor.  Bolsevik  kadro-
lar, kendi rollerini devrimin
dnderligi olarak gordiiler. Onlar
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tarafindan basglatilmayan ya da
denetimlerinden bagimsiz olan
bir hareket sadece kuskularm
uyandirabilirdi.””  Bolgeviklerin
Sovyetlerin yaratilmasmna “gasir-
diklar” soylenmistir sik sik. Bu
hiisntitabir bizi  yarltmamal.
Bolsevillerin tepkisi sade
“sagirmaktan” cok daha derin an-
lama sahipti -biitiin bir devrimci
miicadele anlayisini, iscilerle
devrimciler arasindaki biitiin
bir iliski anlayisimi yansihyordu-
. Rus Kkitlelerinin kendi eylemi,

kokenli birkac kisi de smafla ger-
cek baglantilarini ¢cok gegmeden
kaybetti.

Bolgevik Parti 1917den Once
ve sonraki tavrini agiklamaya
yardim eden bir celigkiyle malul-
dii. Glicii kendisini destekleyen
ileri iscilerde yatiyordu. Bu des-
tek zaman zaman yaygmn ve sa-
mimiydi, hi¢c kuskusuz. Ama bu
isciler partiyi denetleyemezlerdi.
Onderlik siki bir bicimde profes-
yonel devrimcilerin elindeydi.

Daha da derin bir diizeyde, bu
gesit Orgiitlenme ve kitle hare-
ketiyle bu cesit iliski anlayigmn
ta kendisi, burjuva ideolojisinin,
burjuva toplumunu amansizca
yikmay1 gozetenlerin zihni {ize-
rinde bile s6z konusu olan bilin-
medik etkisini yansitmaktadir.
Toplumun zorunlu bicimde “on-
derler” ve “Onderlik edilenler”e
bolinmesi gerektigi anlayis,
kimileri hiilkiim stirmek icin
dogmusken digerlerinin belli
bir asamanin Otesine gercekten

1905 kadar eski bir ta- gecemeyecegi Nosyo-
rihten beri, butavirlan Parti, kurum olarak, Rus isci smifinin nu, fi tarihinden
modasi ge¢mis olarak denetiminden toptan uz akti. beri tarihteki her
kinamaya hazird yonetici smufin  Or-
bile. tik varsayimlar:

Bir anlamda kagmilmazdi bu. olmustur. Bolseviklerin  bile

Bolseviklerle kitleler arasindaki
bu aynilma 1917 siralarinda ken-
dini yeniden agia vuracakts.
Buna ilkin Subat Devrimi
esnasinda, tekrardan “Nisan Tez-
leri” zamaninda ve daha da son-
ra Haziran Glinleri déneminde
taruk olundu.” Partinin 1905t
de, 1917’"de de “hatalar” yaptig:
tekrar tekrar kabul edilmistir.
Ama bu “agiklama” hicbir seyi
aciklamaz. Sorulmasi gereken bu
hatalar1 neyin olas1 kildigidir. Ve
yalmizca, partininyaratilmasindan
dosdogru devrim zamanma ka-
dar, parti kadrolarmin yiiriittiigi
calisma tarzi anlasihrsa, buna
yanit bulunabilir. Parti 6nderle-
ri (Merkez komitede olanlardan
asagilarda yerel gruplardan so-
rumlu olanlara kadar), carhga
karst miicadele kosullarmin ve
kendi oOrglitlenme anlayislarinin
bilesik etkisi yiiziinden, ger-
cek isci hareketiyle ancak zayif
baglar kurmalarina izin veren
bir konuma yerlestirilmiglerdi.
“Bir yetenek gosteren ve herhan-
gi bir umut vaat eden bir isci-aji-
tatorlin” diye yaziyordu Lenin,
“fabrikada cahsmamas: gerekir.
Parti destegiyle yasamasi.. ve
yeralti statiisline gecmesi igin
geregini yapmak zorundayiz.”'
Tabii, Bolsevik kadroda isci simfi

Gizli bir basin ve propagandanin
yayilmasi, ancak, stirekli hareket
halinde olan ve zaman zaman da
denizagin sigmaklar aramaya zor-
lanan militanlar tarafindan di-
zenli olarak stirdiiriilebilirdi. Bir
igci sadece isi birakmasi ve ken-
dini partinin emri altina sokmas1
kosuluyla Bolsevik kadroya dahil
olabilirdi; ki o zaman parti onu
ozel misyonlarla su veya bu kente
gonderirdi. Parti aygiti devrimci
uzmanlarin elindeydi. Celiski,
partiye giiclinii veren gercek
zinde giiclerin onu denetleye-
memesiydi. Parti, kurum olarak,
Rus igci simifinin denetiminden
toptan uzakti. Rus Devrimi'nin
1917 sonrasinda karsilashigi so-
runlar bu celiskiyi getirmediler;
siddetlenmesine hizmet ettiler,
o kadar. Partinin 1917'deki ve
daha sonraki tavirlari tarihinin
triinleridir. Parti icinde 1918 ile
1921 arasinda cesitli mubhale-
fetlerce hazirlanan girisimlerin
¢ogunu bu sekilde bosa ¢ikaran
budur. Verili bir ideolojik dncii-
Hin (Partinin 6nceden buyrulmus
hegemonyasi) pratikte zorunlu-
lukla belli sonuclara yol achgm
algilamay: basaramadilar.

Ama, belki de bu bile coziimle-
meyi yeterince ileri gétiirmiiyor.

bunlari kabul etmesi, Marx'mn,
“Her cagin egemen diistinceleri
egemen simifin diiglinceleridir”
demesinin ne kadar dogru
oldugunu gostermektedir. Bu
cesit diigtinceler iizerine kurulu,
“verimli”, ssmsiki kenetlenmig bu
gesit bir orgiitlenme olunca, or-
taya ckan fabrika komitelerinin
devrimi sonuna kadar gotiireme-
mesi pek de sasirhicr degildir.

Komitelerin ytiz ylize geldigi son
zorluk Komite Hareketinin ken-
disine igkindi. (Belirli bireyler
olaganiistii parlaklik gosterdiyse
de ve Komite Hareketi sinif mii-
cadelesinin 1917'de ulasilan en
yiiksek  goérlinlimunii  temsil
ediyorsa da, biitiin olarak hare-
ket kendisine ne oldugunu anlay-
acak ve ciddi bir direnis g0ste-
recek giicte degildi. Deneyimini
genellestirmeyi basaramadi ve
geriye biraktigi kayitlar ne yazik
ki parca parca bir halde. Kendi
hedeflerini (is¢i 6zyonetimi) agik
ve olumlu terimlerle dile getire-
meyince, bagkalarimin boslugu
doldurmasi kaginilmazdi. Tama-
men dagilmakta olan burjuvaziye
ve toplumu pargalayan sorunlara
kendi c¢dziimlerini kabul ettir-
mek igin heniiz yeterince giiclii
veya bilingli olmayan is¢i sumfina
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kargy, Bolsevizmin de, biirokrasi-

nin d_e zaferi kacinilmazdi.

Rus Devmm nin ¢oziimlenmesi,

" dgei smifimmn, kendisinden: ‘ayrt, -
. Ozgiilbir g:subun iiretimi yonetme-
~ sine izin vermekle, zenginlik iire-
. ten araclar1 denetleme olanagini
f.bllebu tindiyle kaybettlgnu goster-

ektedir. Uretken emegin {iretim
clarindan ayrlh‘naﬂ somiirii to-

plumuna gotiiriir. Ustelik, Sovyet-
:1@'1‘3:3'![31 kurumlar artik s&radan
~ iscilerce etkﬂenemeymce Tejim
de bundan béyle sovyet regnm

* diye adlandinlamaz. Hay-

iktidar:1 partinin iktidan ile -
Bolseviklerce  tekrar tekrar
yapildig: gibi- Szdeslestirilemez
veya esitlenemez-. Rosa
Luxemburg'un soézleriyle, is¢i
iktidan, her seyi simif adina yo-
neten bir azmlik tarafindan degil,
siif tarafindan yiiriitiilmelidir.
Kitlelerin etkin katilimundan
gkmal,  dogrudan  etkileri
altmda kalmah, biitiin niifusun

denetimine sunulmal;, halkin
artan siyasal 'farkmdahgmdan
dogmalidir. “Iktidari  alma”

kavramina gelince; bu, hila 1917

tuzaZima diigtitkleri zaman, ken-
di goriislerimizi agklama firsati
bulduk. i¢ savasin asamalan
gibi olaylardan sadece konu
baglamindaki cesitli tartismalan
oturtmak -ve anlatilan dnlemle-
rin bircogunun “i¢ savasm sonu-
cu olarak” abndifi gerekcesin-
deki yalam ilk ve son defa ortaya
cikarmak- i¢in sz edildi.

Anlati boyunca parti icindeki mii-
cadelelere, su veya bu nedenle par-
tiye asla katilmayan ya da basindan
beri partinin ne yapmaya ¢atigh@im
kesfeden milyonlarin eylem-

zorlansin, rejimin hala isgi
smifinn ¢ikarlarmi Vansxthg1
varsayilamaz, Temel soru
-burjuvazinin altedilmesin-
den sonra tretimi kim yonet-
mektedir?- bu nedenle artik

hangi blr Cldcll tartismanm

...hdla 1917 Petrogradi’nda
yasiyor goriinen bircoklar
icin agikga ifade ettigi gibi,

_ bir azmhigin yerine getirdigi
yari askeri bir ani ayak-lanma

anlamina gelemez.

lerinden daha ¢ok vurgu
yapumustir diye itiraz edi-
lecek belki de;  “sucglama”
dogru, ama ihmal de hemen
hemen kaguubmaz. Binlerce .
insanm . istekleri, kaygilar,
 kuskulan, umutlar, Ozveri=
 feri, giinliik hayat kosullarin.
doniistiirme  dilekleri ve bu

. merkezi  olmalidir. = Bu-
~ gin, sayisiz Leninist, Sta-
linist ve. Trockist taraﬁndan

j populerlemrxlml; oiaﬂ eskl den-

d’evleti) kesmbkle yeterll deglldlr

191?’(1& Rus  iscileri, taplumun
1§giierm kendilerince yOnetimi-
ni saglama alabilecek organlar
yarattilar  (Fabrika konutelen

ve sovyetler). Ama, sovyetler
Bolgevik gérevlilerin eline gecti.
- Kitlelerden ayr: bir devlet aygiti
- hizla yeniden olusturuldu. Rus

iscileri, sayesinde hem sanayii
ve hem de toplumsai hayati
yon{,tecekleri yeni kurumlar
yaratmay1 ba;aramdﬂar Bu
nedenle, bu gérev bagkalarinca,
o2glil gorevi bu haline gelen
bir grup tarafindan tstlenildi.
Biirokrasi, siyasal kurumlarnmn
efendisi de oldugu bir iilkede, is
stirecini orglitledi. -

temel
bicim-

Buztun ' bunlar cesitli
kavramlarm ciddi bir

de ygniden degerlendirmesini

kilmaktadir. isci

Petrogradi'nda  yasiyor
nen bircoklar igin agikca ifade

ettigi gibi, bir azinhigmn yerine

getirdigi yar askeri bir ani ayak-
lanma anlamina gelemez. Tsci

simifimn kazandiklarmm burju-,

vazinin geri alma girisimlerine
kargt savunulmasi -gerekli ol-
makla birlikte- anlamina da gele-
mez yalmzca. “Iktidar: alma”nm
gercekte  belirttigi = sey, isci
simfinin biiyiik ¢ogunlugunun
hem tiretimi ve hem de toplu-
mu yonetme yetenegini nihayet
gergeklestirmesi ve bu amacgla &r-
gutlenmemdw

Bu metm hichir  anlamda
Rusya mn 1917 ile 1921 arasimn-
daki ekonomik tarihi degildir.
Olsa olsa, secici bir sinai krono-
lojidir. Cogu durumda olaylar
kendi adlarma konusmaktadir.
Birkag verde, ozellikle biyiik
tarihsel tartismalardaki biitiin
baskahramanlarmhataliolduklarn
veya olanlarin gercek anlamina
degerini  vermekten  onlan
alikoyan bir diisiince sisteminin

gorii=

yolda miicadeleleri parti kon-
grelerinin kararlan veya parti
-Ond(.rlermm konusmalari- kadar ,
tarihin bicimlendirici bir _gu;udylr
kugkusuz\, Anca,k ne lmrallan ve.
vene de@.aarﬂara salup bu" f’lahyet, -
naredeyse tanim itibariyla, tarihin
karanhklarinda kalan bir faaliyet-
tir. Sorunun farkinda olmak, ze-
kiceyse de, kayip malzemeyi geri
getirmez, Ve bunun gibi bir de-
neme de genis Ol¢tide ddkiiman-
tasyon sorunudur. Kitleler tarihi
yaparlar, yazmazlar. Ve yazanlar
da, hemen hemen daima, olaylarnn
dengeli sunulusundan c¢ok, ata-
lara tapmayla veya geriye doniik
hakhilashrmayla daha fazla ilgili-
dirler.

Bagka suglamalar da yapilacak.
Lenin ve Trocki'den alintilar red-
dedilmeyecek; ama, bunlarin “se-
cici” oldugu ve “baska seylerin
de” sdylendigi belirtilecek. “Sug”u
kabul ediyoruz yine. Ancak sunu
vurgulamakisterizki, “nesnellikle-
ri” (sozgelimi Deutscher’inki gibi)
incelikli hakli qkarma cabalar
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icin paravanadan bagka bir sey
olmayan vyeterince hagiyograf
var piyasada. Bu malzemeyi giin
wigina gkarmanin bagka bir se-
bebi daha var tistelik. Devrimden
elli y1l sonra -ve “yabtilmasinin®
kirllmasindan ¢ok sonra-, bugiin
Rusya’daki biirokratik sistem Pa-
ris Komiinii modeliyle (secilmis
ve geri cagnlabilir delegeler, bir
iscinin {icretinden daha fazlasint
almama vb) acik¢a ¢ok az benzer-
lik tagiyor. Aslinda, Rusya'nin top-
lumsal yapisma iliskin herhangi
bir 6ngorii bilitin Marksist teori
kiilliyatinda yok gibidir. Bundan
dolay, isci onderlerinin 1 Mayis
konusmalar: gibi sonsuza kadar
belagat dleminde kalacak ifadeler
yerine, 1917'nin Bolgevik dnderle-
rinin Rusya’nin evrimini belirle-
meye yardim eden agiklamalarin
aktarmak daha uygun gortintyor.

* Kavramsal bir kangikhga yol agma-
mak icin dzgiin Ingilizce metinde ge-
gen “management” sozcligiinii “yone-
Hm” ve “administration” sGzctftinu
de “idare” diye cevirmeyi uygun gor-
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Iscilerin kolelestirilmesi stireci ve iscilerin
6zgurlik 6zlemi sonucu dogmus sinif muc-
adelesi, bu baski kosullarinda anarsizm fi-
krinin dogusuna yol acmistir: siniflara ve
~devlet ilkesine dayanan bir toplumsal siste-
min reddi ve bunun iscilerin 6zyonetimine
dayanan, 6zglr, devletci olmayan bir
sistemle yer degistirmesi fikri.

Yasasin Duinya Iscilerinin Toplumsal Devrimi!
DIELO TROUDA (iSCi DAVASI) GRUBU
Paris, 20.6.1926.



