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Giris

Bu diinyada elli besg y1l gecirdim, bunun ¢ocuklukla gegen
on dort ya da on bes y1lin1 saymazsak 6mrimin otuz beg yih-
n1 kelimenin —devrimci-sosyalist anlamda degil- ger¢ek an-
lamda hi¢bir seye inanmayan nihilist bir adam olarak ge-
¢irdim.

Bundan bes y1l 6nce Isa'nin 6gretisine inandim ve biitiin
hayatim birden bire degisti. Onceden arzuladigim seyleri ar-
zulamayi biraktim, aksine hi¢ arzulamamis oldugum seyleri
arzulamaya basladim. Eskiden bana iyi goriinen seyler kotu
gorinmeye, kotu goriinen seyler de iyi goriinmeye baglada.
Benim basima gelen sey, ise giderken yolda bu isin kendisine
gore olmadigina karar veren ve eve geri donen adamin duru-
muna benziyor. Saginda bulunan her sey soluna, solunda
bulunan her sey de artik sagina ge¢mis bulunuyor; eskiden
evinden uzakta olma istegi artik yerini evine daha yakin
olma istegi ile yer degistirmistir. Yasam tarzim ve arzularim
tamamen degisti; benim i¢in iyi ve kotiinin anlami tersine
dondii. Biitin bunlar Isa’min ogretisini bugiine dek anladi-
gimdan farkh sekilde anlamaya baglayinca oldu.

Isa’nin 6gretisini yorumlama niyetinde degilim; sadece bu
ogretide herkese hitap eden basit, acik, anlasilir, giin gibi or-
tada olan ne varsa, bunlar1 nasil anladigimi ve anladigim
seylerin ruhumu nasil altiist ettigini ve bana huzur ve mut-
luluk verdigini anlatmak istiyorum.

Isa’nin 6gretisini yorumlamak istemiyorum; ama tek bir
dilegimin yerine gelmesini isterdim: O da Isa’nin 6gretisinin
yorumlanmasinin yasaklanmasi.

Hiristiyan Kiliselerinin hepsi bitiin insanlarin -bilgi ve
akil agisindan esit olmadiklarim ama Tanrr’'nin huzurunda
ister bilgili ister cahil olsunlar esit olduklarim1 ve Tanrisal
ger¢egin herkes tarafindan erisilebilir oldugunu hep kabul
etmislerdir. Hatta Isa, Tanr’'nin isteginin aydinlardan giz-
lenmis, cahillere ise aginlanmig oldugunu séylemistir.

Herkes derin dogmatik, litirjik, homelitik, hermenatik,
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patristik, apolojetik vs.” gizemlere vakif olamaz; ama herkes
Mesih Isa’nin daha 6nce yagsamis ve halen yasamakta olan
milyonlarca siradan ve cahil insana soylediklerini anlaya-
bilir ve anlamalidir da. Paulus’un, Klemens’in, Krisosto-
mos'un ve baska kimselerin yorumlarina bagvurma imkani
bulunmayan bitin bu siradan insanlara Isa’'min séylemis
oldugu sozleri daha onceleri anlamiyordum, ama artik
anladim; ve bunlari biitiin insanlara anlatmak istiyorum.

Haca gerili haydut, Isa’ya inand1 ve esenlige kavustu.
Haydut hag Gzerinde 6lecegi yerde, ha¢tan inerek insanlara
Isa’ya nasil inandigim anlatmis olsaydi, bunun herkese bii-
yuk bir yarar1 dokunmus olmaz miydi1?

Hag iizerindeki haydut gibi ben de Isa’nin o6gretisine inan-
dim ve bu inang¢ beni esenlige kavusturdu. Bu yaptigim
kiyaslama rasgele bir kiyaslama degil; bu, eskiden i¢inde bu-
lundugum yagam ve 6liim karsisinda korku ve umutsuzlukla
dolu olan, simdi ise dinginlik ve mutlulukla dolan ruhumun
durumunu tam olarak ifade eden bir kiyaslamadir!

Haydut gibi, gegmiste stirdiirdiigiim ve hala sirdirmekte
oldugum yasamin igren¢ oldugunun bilincindeydim; ¢evrem-
deki insanlarin ¢gogunun da aym sekilde yasadigini goriyor-
dum. Haydut gibi zavalli oldugumu ve aci ¢ektigimi, gevrem-
deki bitiin insanlarin da aci ¢ektiklerini ve kendilerini mut-
suz hissettiklerini biliyordum; ve beni bu durumdan yalnizca
olimin kurtaracagini digiiniyordum. Haydut nasil haga ¢i-
vilenmigse, ben de bilinmeyen bir gii¢ tarafindan bu aci ve
keder dolu yasama ¢ivilenmistim. Anlamsiz bir yasamin
dertleri ve acilarinin ardindan 6limiin korkung zifiri karan-
liklarini bekleyen haydut gibi beni de ayni seylerin bekledi-
gini goriyordum.

Bitin bunlan disidnirken haydutla aym kaderi pay-
lagtigimi hissediyordum; ama yine de durumumuzda bir fark

* Litiik: Dinsel térenlerin usul ve sirasi tizerine. llomelitik: Kutsal kitap-
lar Gzerine séylesi. Hermendtik: Kutsal kitaplar1 yorumlama sanati. Pat-
ristik: Kilise babalarina ait yaz1 ve 6gretileri bilme. Apolojetik: )ini savunan
kitaplar.



Inancim neden ibarettir?

vardi, o 6lmek iizereydi, ben ise hala yasayacaktim. Olmek
tzere olan haydut, esenlige belki de mezarin 6tesinde kavu-
sacagim disinuyordu, oysa benim onimde ger¢ek yasam ve
olum otesinin gizemi duruyordu. Bu yagami anlamiyordum,
bana korkung geliyordu. Ve birden, Isa’nin sézlerini duydum;
duyduklarimi anladim ve artik yasam ile 6lim bana bir
kotiluk olarak gorinmemeye basladi, umutsuzlugun yerini
olimiin yok edemeyecegi bir mutluluk ve seving aldi.

Bunun benim bagima nasil geldigini anlatirsam herhangi
bir kimseye zarar vermis olur muyum?



1. Boliim

Bu konuda, Isa’nin ogretisini neden anlamadigimi, neden
ve nasll anlamaya bagladigimi ag¢ikladigim iki biyik kitap
yazdim. Bu kitaplar “Dogmatik Teolojinin Elestirisi” ile
“Dort Incil'in Ag¢iklamal Yeni Cevirisi ve Uygunlugu” adli
kitaplardir. Bu kitaplarda, insanlardan gizlenen gergegi yon-
temli bir sekilde, adim adim agiga ¢ikarmaya ¢alistim. Dort
Incil'i ayet ayet yeniden ¢evirip, onlar1 karsilagtirarak yeni
bir uyum i¢inde derledim.

Bu ¢aliymam alt1 yildir siiriiyor. Her ay, her yil temel dii-
sinceyi destekleyen agiklayici yeni disinceler kesfediyorum:;
calismamda gozden kagmig hatalar: diizeltiyor, bitmis kisim-
lar1 yeniden gozden gegiriyorum. Omriim ¢ok fazla kalmadi,
korkarim bu ¢alisma bitmeden yasamim sona erecek. Bu
caligmanin gerekli olduguna inaniyorum, o nedenle de heniiz
hayattayken bir an once tamamlamaya ¢alisiyorum.

Teoloji ve Inciller tizerinde yaptigim bigimsel ¢alisma
bundan ibaretti. Ama benim burada anlatmak istedigim igsel
calisma tamamen farkliydi. Bu i¢sel ¢alisma teolojinin ve
Incil metinlerinin sistemli, yontemli bir incelenmesinden o6te,
bir anda, bir aydinlanmayla ger¢ek Incil 6gretisinin, gizlerin-
den siyriip tim basitligi ve giizelligiyle bana aginlanmasi
seklinde oldu. Benim durumum aynen, dagilmis bir heykeli
yanlis bir resme bakarak irili ufakli mermer pargalariyla
bosuna toplamaya ¢alisan ve birden, en biiyik pargasini go-
rince so6z konusu heykelin resimdekinden baska bir heykel
oldugunu anlayan adamin durumuna benziyor. Adam, bu
durumda heykeli yeniden toplamaya ¢aligirken ilk uyumsuz-
lugun yerine her parganin Kivrimlarini izleyerek bir biitiin
olusturmak i¢in par¢alar arasinda bir uyum kurmaya ¢aligir.
Iste benim bagima da tam olarak boyle bir sey geldi. Bunu
anlatmaya ¢alisacagim.

Isa'nin ogretisinin ger¢ek anlaminin anahtarini nasil bul-
dugumu ve gercek sayesinde ruhumdan kuskunun nasil
uzaklastigini anlatacagim.

Bu sonuca su sekilde ulastim: Cocuklugumdan beri, Incil
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de beni en ¢ok etkileyen ve en ¢ok ¢eken sey sevgiden, al¢ak-
goniilliliikten, ozveriden ve kotuliuge kars: iyilik yapma
gorevinden soz eden bolimler oldu. Hiristiyanligin 6zi benim
icin hep bodyleydi; kotimserligime ve umutsuzluguma rag-
men ylregim bu gercegi goriyordu, bitiin bir emekg¢i halkin
inandig ve onda yasamin anlamini buldugu bir dine, yani
Ortodoks Kilisesi’nin vazettigi dine katilmama iste bu ger¢ek
neden oldu. Bu Kilise'ye tabi olduktan kisa bir siire sonra,
Kilise ogretisinde Hiristiyanligin bu s6z konusu 6ziiniin pra-
tige gegirilemeyecegini gordiim; benim i¢in temel olan seyin
Kilise ogretisinde bir sis egyasi gibi durdugunu fark ettim.
Isa’nin ogretisinde benim i¢in ¢ok 6nemli olan sey Kilise igin
onemli degildi. Kuskusuz Kilise, Hiristiyanligin sevgi, al¢ak-
gontllilik, 6zveri gibi manevi anlaminin yani sira bir de bi-
cimsel dogmatik anlamini kabul ediyor diye disiindium. Ken-
di kendime, bu anlam bana tamamen yabanci, hatta itici
geliyor, ama kendi basina koéti ve zararh degil diye diistini-
yordum.

Fakat, pratikte Kilise ogretisine tabi olarak yasadik¢a bu
ozel hususta baglangigta pek fark edemedigim daha ciddi so-
runlar oldugunu goérdim. Kilise 6gretisinde bana itici gelen
sey, dogmalarinin olagandisiligl ve bunlarin tasvibiydi: zul-
me ve oliim cezasina karsi birbirlerine ters diisen Kiliselerin,
hoggorisizligin neden oldugu savaglara verdikleri destekti.
Asil giivenimi sarsan en temel sey, Isa'nin ogretisinde bana
onemli gorinen seylere kars1 Kilisenin kayitsiz kalmasi ve
bana tali gorinen seyleri ise 6nemli bulmasiydi. Burada yan-
i bir seyler oldugunu hissettim, ama yanlis olan seyin ne ol-
dugunu gikarmam imkansizdl. ¢iinki bana Isa’nin ogretisi-
nin temeli gibi gorinen konuyu Kilise reddetmiyordu: onu
tamamen kabul ediyordu, ama islerini ona oncelikli siray:
vermeyecek bir sekilde ayarliyordu. Kiliseyi Isa’nin ogretisi-
nin ozinu reddettigi gerek¢esiyle suglayamazdim, ne var ki
Kilise Isa'nin 6gretisini beni tatmin etmeyecek sekilde kabul
ediyordu. Dolayisiyla, Kilise, ondan bekledigim seyi vermi-
yordu.

Sirf dinsiz olarak, basgka bir deyisle hayvani i¢giidiilerim
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dogrultusunda iyi ve kotiinun anlamina vakif olmadan yasa-
manin imkansiz oldugunu hissettigim i¢in Nihilizmden Kili-
se’ye gegmistim. Bu anlami Hiristiyanlikta bulacagimi um-
mustum; ne var ki, o zamanlar Hiristiyanhk bana insanin
yasamda dogru yolu bulmasi i¢in agik ve zorunlu kurallarla
kargilasamayacagl. ¢ok bulanik, bellisiz bir ruh durumu
olarak goruniyordu. Benim aradigim ise bu kurallardi, bun-
lar1 da Kilise’de bulacagimi umuyordum. Kilise, Hiristiyan
yasaminin pratigini sunmak bir yana beni o yasamdan uzak-
lagtiran Kkurallar sunuyordu. Bu durumda Kilise’nin bir
miridi olamazdim. Benim i¢in onemli ve vazgegilmez sey
Hiristiyan gergegine dayah bir yasama bi¢imiydi, Kilise ise
bana, inandigim bu gerg¢ege tamamen yabanci kurallar
sunuyordu. Kilise’'nin dogmalara dayali inang ilkeleri, Kilise
sirlarina, perhizlere ve dualara uyma kurallar1 benim i¢in
gerekli seyler degildi, bunlar1 Hiristiyan gergegine dayal
kurallar olarak gormiiyordum. Ustelik Kilise kurallar, yasa-
mima bir anlam veren ruhumun bu Hiristiyanca halini ¢ogu
zaman zayiflatiyor, hatta yok ediyordu. Beni en fazla rahat-
s1z eden, biitiin bir insanligin sefaleti, insanlarin birbirlerini
yargilama ahigkanligl, bitiin uluslar ve diger dinleri yargila-
mak, bu yargilamalar sonucunda yapilan katliamlar ve sa-
vaglar, biitiin bunlarin da Kilise’'nin onay:1 ile yapiliyor
olmasiydi. Oysa, Isa’'nin ogretisi soyle diyor: “Yargilamayn.
alcakgoniilli olun. suglar1 bagislayin, olacaga boyun egin,
sevin.” Kilise ise bunlar1 vazediyor ama, ayn1 zamanda bu
ogretiyle bagdagmayan seyleri de kabul ediyordu.

Isa’nin ogretisinin boyle bir celiskiyi tagimasi mimkiin
olabilir mi? Buna inanmam mimkiin degildi! Bundan bagka,
bana hep sasirtic1 gelmis olan bir sey de, Kilise’nin bize vaz-
ettigi dogmalarini dayandirdigi metinlerin fazlasiyla muglak
olmasiydi. Tersine, ahlaki ilkelerin ¢iktig1 metinler en agik
ve en kesin metinlerdi. Bununla birlikte, dogmalar ve bu dog-
malarin getirdigi Hiristiyanlik gorevleri Kilise tarafindan
kesin bir bi¢imde belirtilmis olmasina karsin, 6gretiye uyma
konusu en bulanik. en muglak ve en mistik terimlerle geg¢is-
tirilmisti. Acaba Isa bunu mu istemisti? Kuskularimi sadece
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Inciller dagitabilirdi. Bunun iizerine Incilleri okumaya,
tekrar tekrar okumaya bagladim. Benim i¢in Incillerde, 6zel-
likle Dagdaki Vaaz kismi diger kisimlardan ¢ok daha one
cikiyordu. Bu nedenle Dagdaki Vaaz'1 daha ¢ok okuyordum.
Isa insan yireginde bu kadar yanki bulan tumturakh sozleri
bagka hig¢bir yerde séylemiyor, hi¢bir yerde bu kadar agik, bu
kadar erisilebilir ahlaki kurallar sunmuyor; baska hig¢bir
yerde bu kadar biyik bir halk topluluguna seslenmiyor. Soz
konusu agik ve kesin Hiristiyan ilkeleri ise burada formiile
etmis olmali. Kuskularimi gidermenin yolunu Matta’ya gore
Incil’deki ii¢ bolimde, V, VI ve VII. boliimlerde, yani Dagdaki
Vaaz boliminde aramaya bagladim.

Incili tekrar tekrar okudugum igin, insani yanagin uzat-
maya, gomleginden vazge¢cmeye, herkesle barig i¢inde ol-
maya, diismanlarin1 sevmeye davet eden ayetleri okudugum
her defasinda aynm heyecani, aym duyguyu ve ayn1 zamanda
da hep ayni dis kirikligim yagiyordum. Herkese hitap eden
Tanrr’'nin sozleri agik degildi. Bu sozler, anladigim kadariyla
yasamin kendisini yok ediyor ve insanmi yasamdan mutlak
sekilde el etek ¢ekmeye tesvik ediyordu. Bu nedenle her sey-
den el etek cekme, bana esenligin temel sart1 olamazmig gibi
geliyordu. Bu mutlak bir kosul olmaktan ¢iktign anda da
ortada kesin ve a¢ik bir sey kalmiyordu. Yalniz Dagdaki
Vaaz degil, Incillerin hepsini ve aym zamanda Incillerin
biitiin teolojik yorumlarini da okuyordum. Teolojik yorumlar
Dagdaki Vaaz'da bulunan hikmetlerin insanin yonelmesi
gereken miikkemmellik seviyesini belirtmeye yaradigini, ne
var ki insan digmus oldugundan, giinah i¢inde oldugundan
bu seviyeye ulasamayacagini, insanin esenliginin inangta,
duada ve Tanr1 nurunda oldugunu soyliyordu.

Bunlar1 kabul edemiyordum. Isa’mn, 6gretisini bir insa-
nin kendi giiciiyle uygulayamayacagini onceden bildigi
halde, hayranlik duyulacak kadar agik kurallar1 insanlara,
hem de ozellikle her insana ayr1 ayri1 vermis olmasini tuhaf
buluyordum. Bu kurallar1 okurken i¢cimde hemen o saatte
bitin bunlar1 yerine getirmeye baslayabilecegim hos bir
given duygusu hissediyordum. Bunu yerine getirmeyi i¢ten-
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likle istiyor ve bunu yapmayl deniyordum da; ama istemeden
Kilise'nin “Insan zayifhr, bunu yerine getiremez” sozlerini
animsiyor ve birden kendimi zayif hissediyordum.

Bana tekrar tekrar goyle deniyordu: Inanmak ve dua et-
mek gerek! Ama ben inancimin sarsildigim hissediyordum,
bu da dua etmeme engel oluyordu. Bana “Dua edersen Tanr1
sana iman verir, iman duani tesvik eder, dua ise iman verir,
ve bu surekli olarak boyle gider,” deniyordu.

AKil ve tecriibe bana bunun etkili ¢are olmadigini goster-
di. Bana 6yle geliyordu ki, tek care Isa’nin 6gretisine uymak
icin gosterecegim ¢abayda.

Isa’nin 6gretisinin tanrisalligindan yana ya da buna kars:
yazilmis bir¢ok metin iizerinde yapilmig derin ¢caliyjmalardan
ve pek ¢ok basgarisiz arastirmadan, bircok kugku ve acidan
sonra, yeniden yiiregimle ve gizemli kitapla bag basa kaldim.
Incil'de ne bagkalarinin bulmus oldugu anlami bulabiliyor ne
de aradigim seyi kesfedebiliyordum; ondan vazgegemiyor-
dum da. Ancak Isa'min, “Cocuklar gibi olmazsaniz Tanrinin
egemenligine giremezsiniz,” (Mt 18, 3) sozlerine dayanarak
aydinlarin yapmis olduklar1 yorumlar: bir kenara birakip
timini reddettikten sonra, iste ancak o zaman daha once
anlamadigim seyi birden anladim. Bunu, metinleri karsilag-
tirarak ve agiklayarak ya da derin ve usta bir kombinasyon
kurarak degil de, tam tersine her seyi, her tiirli yorumu bir
kenara ittigim i¢in anladim. Matta’nin 5. bolimiinde yer
alan 38. ve 39. ayetler her seyin anahtar1 oldu. “‘Goze goz,
dise dis’ dendigini duydunuz, ama ben size diyorum ki size
yapilan kotilige direnmeyin.” Bir giin bu sozlerin basit ve
gercek anlamini anladim; Isa’nin soylemek istedigi seyin ne
azini ne de fazlasini séyledigini anladim. Birden, yeni bir sey
degil de, gergegi gormemi engelleyen her seyin ortadan kalk-
tigin1 ve gerg¢egin bitin gorkemiyle bana gorundiginu
gordum. “‘Goze goz. dige dig’ dendigini duydunuz, ama ben
size diyorum ki size kotilik yapana direnmeyin.” Bu sozler
birden bana, sanki onlar1 daha once hi¢ okumamisim ve
tamamen yeniymis gibi geldi.

Daha 6nce, Incil'de bu kismi okudugumda, her seferinde
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tuhaf bir yanilma ile “ama ben size diyorum ki, koti insana
direnmeyin” sozlerini sanki bu sozler hi¢ yazilmamis gibi, ya
da hi¢ bir anlam1 yokmus gibi fark etmeden gegiyordum.

Daha sonra, Incil'le hasir nesir olmus ¢ok sayida Hiris-
tiyan’la yaptigim gorismelerde insanlarin sik sik bu sozlerle
ilgili ayni1 korliik i¢ginde oldugunu saptadim. Bu sozleri kimse
animsamiyordu; ¢ogu zaman da bu konu izerine konusur-
ken, Hiristiyanlar Incil’i ellerine alip acaba bu sozler Incil'de
yer aliyor mu diye bakiyorlardi. Ben de, aym sekilde bu sozle-
rin farkina varmiyor, sadece bundan sonraki “Sag yanagini-
za tokat atana obiir yanaginizi da ¢evirin,” tiriinden (Mt 5,
39) sozlerini anlayabiliyordum. Her defasinda bu sozler bana
insan dogasina aykiri gelen yoksunluklar1 ve istiraplari
onayliyor gibi geliyordu. Bu sozler beni duygulandiriyordu.
Bunlarn yerine getirmenin iyi olacagini hissediyordum, ama
ayn1 zamanda bunlari yerine getirecek giicii kendimde higbir
zaman bulamayacagimi da hissediyordum. Kendi kendime
soyle diyordum: Evet, tamam, yanagimi uzatacagim, bana
ikinci kez vuracaklar; verecegim, ve sahip oldugum her seyi
benden alacaklar. Benim bir yagamim olmayacak. Oysa bana
bir yasam verilmis, neden ondan yoksun olayim ki! Isa bunu
benden istemis olamaz. Eskiden boyle disiiniyordum,
Isa’nin bu sozlerle yoksunluklar: ve 1stiraplari yiicelttigini ve
bunlari yiicelterek aciklik ve kesinlikten yoksun abartil te-
rimler kullandigin1 disiiniyordum. Fakat kotiilige kotuliik-
le kars1 koymama ilkesini anlayinca, Isa'nin abartmadigini
ve 1stiraplari 1stirap olsun diye istemedigini, tersine, soyle-
mek istedigini tam olarak ¢ok agik ve ¢ok kesin bir sekilde
formile etmis oldugunu gordim.

Isa diyor ki, kotiilige kotiilikle karsi koymayin, bunu
yaparken sunu da bilin ki, bir yanaginiza vurduktan sonra
hicbir direnmeyle karsilagmadig i¢in oteki yanaginiza da
vuracak, gémleginizi aldiktan sonra paltonuzu da alacak,
emeginizi somirdikten sonra sizi daha da ¢ok ¢aligtiracak,
sizden bir seyleri bir daha geri vermemek iizere alacak
insanlarla karsilasabilirsiniz. Biitin bunlar basiniza gelse
de, kotilige kotilikle karsi koymayin. Size haksizlik eden-
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lere, size kaba gii¢ kullananlara siz her seye ragmen iyilik
yapin. Bu sozleri ifade ettikleri anlamda anladigim zaman,
birden karanlik olan her sey aydinlandi ve abartiliymis gibi
gorinen seyler de son derece mantikl hale geldi.

Ik kez “Kotiilige kotiliikle karst koymayin” sézlerini
tam manaslyla anladim. Bundan sonra gelenler bu dogrula-
manin a¢iklamasi ve yorumundan bagka bir sey degildi.
Isa’'min insanlardan yanaklarin uzatmayi, paltolarim ver-
meyi ve 1stirap ¢ekmeyi bir kural olarak benimsemeleri i¢in
degil, kotuye karsi direnmemeleri igin istedigini anladim. Isa
sadece bu kurala uymanin 1stiraplar1 da beraberinde getire-
bilecegini ekliyor.

Bir babanin oglunu uzun bir yolculuga ugurlarken, ona,
yolda geceleri konaklamayip, yagmura, aghga ve soguga rag-
men “Yoluna devam et,” demesi gibi “lisiisen de, 1slansan da
ara vermeden yoluna devam et,” diyor. Isa, “yanagimz uza-
tin ve aci ¢ekin” demiyor: “Kétiilige karsi direnmeyin, her ne
pahasina olursa olsun direnmeyin,” diyor.

“Kotiluge kotilikle karsy koymayin” sozlerinin gerc¢ek
anlamini kavradigimda bu benim i¢in her kilidi agan anahtar
oldu. Bu ¢ok a¢ik ve ¢ok kesin olan sozleri daha once tersin-
den anlamig olmam benim i¢in ¢ok sasirtici oldu. “Dise dig
dendigini duydunuz.” “Ben ise size diyorum ki, kétiiye diren-
meyin, kotu kisi size ne kadar siddet uygularsa uygulasin.
katlanin, neyiniz varsa verin, ama ona direnmeyin.” Bundan
daha a¢ik, bundan daha makil ve bundan daha kesin bir soz
soylenebilir mi?

Bu sozlerin tam ve agik anlamini ifade ettikleri sekilde
kavramam yalmz Dagdaki Vaaz'da degil Isa'min biitiin
ogretisinde ve dort Incil'de de anlagilmaz goriinen her seyin
acik hale gelmesine, geligkili gibi goriinen seylerin uyumlu
hale gelmesine, ozellikle de fazlahk gibi goriinen seylerin
gerekli hale gelmesine neden oldu.

Her sey bir biitiin halinde uyum igine girdi, her parga,
kirilmig heykelin aslina uygun sekilde yeniden yerini buldu.
Dagdaki Vaaz'da ve aym sekilde biitiin Incil'de ayni 6gretinin
dogrulandigin1 goriyordum: “Koétulige direnmeyin.” Bu
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vaazda oldugu gibi Incil'in diger kisimlarinda da Isa havari-
lerini, “kotilige direnmeyin” buyruguna uyan, yanaklarini
uzatan, paltolarini veren, iskence ve zuliim goren ve dilenen
insanlar olarak gosteriyor.

Isa bircok yerde defalarca, hagim sirtlamayan, her seyi
terk etmemis olan, baska bir deyisle, “Kotulige kotiiliikle
karsi koymayin” buyrugunun getirecegi biitiin sonuglara kat-
lanmaya hazir olmayan kisinin kendi miiridi olamayacagini
yineliyor.

Isa havarilerine soyle diyor: “Dilenci olun, her seye, kotii-
lige, zulme, igkenceye ve olime direnmeden katlanmaya
hazir olun.” Kendisi de kotiiye direnmeden 1stirap ¢ekmeye
ve Olmeye hazirlaniyor, bu konuda uziintisini belirten
Petrus’a ¢ikigiyor, en sonunda da direnmeden kendi ogreti-
sine sadik kalarak olayor. Ilk havarilerinin hepsi bu kurala
riayet ettiler, bu kisilerin yasamlar: sefalet ve zulim iginde
gecmesine ragmen kotiliuge kotiilikle kargilik vermediler.

O halde Isa demek istedigi seyi gayet agik bir sekilde
demis oluyor. Bu kuralin uygulamaya konulmasi ¢ok zordur
denilebilir. Bu kurali uygulayan herkesin memnun olduguna
itiraz edilebilir; inangsizlar gibi, Isa uygulanmasi imkénsiz
kurallar formiile eden bir hayalperest, bir ideologdu denile-
bilir, ama sodylemek istedigini ¢ok a¢ik ve kesin bir sekilde
ifade ettigini kimse yadsiyamaz. Onun oOgretisine gore bir
kisi kotiiye kars1 direnemez, kisacasi 6gretisini benimsemis
herhangi biri kotliye kars1 direnmeyecektir. Bununla birlik-
te, ne iman edenler ne de inangsiz olanlar Isa’min sézlerinde-
ki bu agik ve kesin manay1 anlayabilmiglerdir.



2. Boliim

“Kotiiye kars1 direnmeyin” sozlerinin kotiye karsi diren-
meyin anlamina geldigini a¢ik bir sekilde anladiktan sonra
Isa’nin 6gretisi hakkindaki gériigiim birden degisti ve bu soz-
leri simdiye dek anlamamis olmaktan degil de tuhaf bir
bicimde anlamis olmaktan dolay: dehgete diigtiim.

Ben Isa’min ogretisinin gercek anlaminin insan kardes-
lerini sevmek oldugunu biliyordum, hepimiz de biliyoruz.
“Yanagin1 uzatmak, digsmanlarimn sevmek” demek Hiristi-
yanhigin oziini ifade etmek demektir. Bunu ¢ocuklugumdan
beri biliyordum; peki ama neden bu basit sozleri agik¢a anla-
miyordum? Neden bunlardan bilmem hangi mecazi anlam
cikarmaya calistyordum? Koétiye direnmemek demek, higbir
zaman kotiiye direnmemek, kisacasi giddetle karsihik ver-
memek, baska bir deyisle, sevgiye ters diisen higbir sey yap-
mamak demektir. Eger, bundan yararlanarak sana hakaret
edilirse hakarete katlan, ne olursa olsun asla bagkalarina
siddet uygulama. Isa bunu o kadar acik ve basit sozlerle ifade
etti ki, bu sozlerin daha agik ifade edilebilmesi miimkiin
degildir. Peki nasil oldu da, Tanri nin sézleri olduklarina ina-
narak ya da inanmaya ¢aligarak bunlar kendi ¢abamla ye-
rine getirmemin mimkin olmadigy diisiincesine kapildim?
Efendim bana “git, odun kir” dediginde, bunu kendi ¢gabamla
yapamam diye karsilik verirsem su iki seyden birini demisg
olurum: Ya efendimin bana sdyledigi seye inanmiyorum ya
da bana buyurdugu seyi yapmak istemiyorum. Isa yerine
getirmemiz i¢in bize verdigi buyruklar i¢in $6yle diyor: Bu
buyruklar kim yerine getirir ve bagkalarina 6gretirse biyiik
sayllacaktir: ve sadece bu buyruklarn yerine getirenin yasami
olacaktir. Isa tarafindan bu kadar basit ve acik sekilde ifade
edilip bizzat kendisi tarafindan yerine getirilmig olan bu
buyruklar1 yerine getirmek i¢in en ufak bir ¢aba harca-
mazken, dogaiisti bir giiciin yardimi olmadan bunlari yerine
getirmenin mimkin olmadigini nasil soyleyebilirim?

Tanr1 insanlar1 kurtarmak i¢in yeryuziine indi. Esenlik:
Ucli-Birlik’in ikinci sahsinin, yani Tanri min Oglu’'nun insan-
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lar i¢in ac1 ¢ekerek, Baba’nin oniinde onlarin giinahlarinin
kefaretini o6deyerek, Tanrr’nin iletilecek nurunu bagrinda
tasiyan Kilise’yi iman edenlere vermesinden ibarettir; bun-
dan bagka Tanrr’min Oglu insanlara bir ogreti ve onlarin
esenligi i¢cin 6rnek alabilecekleri kendi yasamim verdi. Daha
once belirttigim gibi, insan Isa’nin, herkes i¢in agik ve sade
bir sekilde formiile etmis oldugu yasam kurallarinin yerine
getirilmesinin zor oldugunu, hatta dogatsti giiciin yardim
olmadan bunlar yerine getirmenin mimkiin olmadigini na-
s1l soyleyebilir? Bu sozleri yalmz soylemekle kalmadi, agik¢a
bunlari yerine getirmeyenlerin Tanr’’nin egemenligine gire-
meyeceklerini de belirtti. Buyruklarini yerine getirmenin zor
olacagini hi¢cbir zaman séylemedi, tersine, “Boyundurugumu
tasimak kolay, yikim hafiftir,” dedi. (Mt 11, 30) Incil yazan
Yuhanna da goyle yaziyor: “Onun buyruklar: agir degildir.” (I
Yu 5, 3) Tann bize kesin olarak uymamizi buyurdugu buy-
ruklarin yerine getirmenin kolay oldugunu belirtti.

Madem ki Tanr’'nin kendisi yasasini uygulamanin kolay
oldugunu soyliyor, ¢inku kendisi insan olarak o buyruklan
yerine getirdi, havarileri de onun gibi yaptilar, dyleyse nasil
olur da doniip yeniden dogaustii giiciin yardimi olmadan
bunlar: yerine getirmenin imkansiz oldugunu soyleyebilirim?

Eger bir kimse biitiin aklim1 kullanarak herhangi bir ya-
say1 gegersiz kilmaya c¢aligiyorsa, bu yasanin 6zellikle uygu-
lanamaz oldugunu belirtmekten, hatta yasa koyucunun bile
kendi yasasinin dogaiistii yardim almadan uygulanamaz ve
gerceklestirilemez oldugu yoniinde diigiince belirttiginden
daha gii¢lii ne kamit gosterilebilir? Iste “Kétiiye direnmeyin”
buyrugu konusunda tam da bu sekilde disiiniyordum. Son-
ra, Isa’nin bu yasasimin Tanrisal ve uygulanamaz oldugu
hakkindaki tuhaf diigiincenin kafama nasil girdigini duisiin-
meye basladim. Gegmisime derinlemesine inince bu disiince-
nin bana tum ¢igligiyle iletilmemis oldugunu (yoksa beni
iterdi), anne siiti emdigim zamandan beri farkinda olmadan
icime islenmis oldugunu gordiim, daha sonraki tiim yagamim
bendeki bu hatali diigiinceyi pekistirmekten baska bir sey
yapmamigti.



Lev Tolstoy

Cocuklugumdan beri bana Isa’nin Tanri oldugu ve onun
ogretisinin de Tanrisal oldugu ogretilmisti, fakat ayni za-
manda bana kotiiye kargl giivenligimi kaba glgle garanti
altina alan kurumlara saygili olmam ve bu kurumlar: kutsal
gormem de ogretilmisti. Kotiiye karg1 direnmeyi ogrettiler,
kotliye boyun egmenin algaltic, direnmenin ise 6vgiiye deger
bir davranig oldugunu ogrettiler. Bana yargilamayi ve ceza-
landirmay: ogrettiler, sonra savagsmayi, yani kotiyu katle-
derek kotiiye direnmeyi ogrettiler; bir iiyesi oldugum orduya
da “Isasever Ordu” diyorlardi, ve onun izerine Hiristiyan
takdisinin gelmesi i¢in Tanrl’ya yakariyorlardi

Bundan bagka gocuklugumdan ergin yasima kadar bana
Isa’nin yasasiyla acikea ¢eligkili olan yasalara sayg goster-
meyi ogrettiler. Satagsanlara karsilik vermeyi, sahsima, aile-
me ve halkima yapilan hakaretlere karsi kaba gug¢ kullana-
rak intikam almay1 ogrettiler. Bunlar1 reddetmek yerine,
biitiin bunlarin iyi seyler oldugunu ve hi¢ de Isa’nin yasasina
aykir1 olmadiklarini telkin ettiler.

Su halde ¢evremdeki her sey, benim ve ailemin giivenligi,
malim miilkim, bitiin bunlar Isa’nin reddetmis oldugu “Dise
dis” yasasina dayaniyordu.

Ruhani konularda Kilise uzmanlari Isa’min ogretisinin
Tanrisal oldugunu ama insan dogasinin zayifligl goz oniine
alindiginda uygulanmasinin imkéansiz oldugunu, onu gergek-
lestirmenin ancak Isa'nin litfu sayesinde olabilecegini 6gre-
tiyorlardi.

Toplum 6nderleri ve yasam diizenini olusturanlar Isa'nin
ogretisinin uygulanamaz ve hayalperest oldugunu kabul
ederek sozleri ve icraatiyle bu ogretinin tersini o6gretiyor-
larda.

Tanrr’nin 6gretisinin gergeklestirilmesinin imkansiz oldu-
gu dusiincesi yavag yavas igime isledi ve normal karsiladigim
bu disunce tutkularimla o kadar bagdasir durumdayd: ki,
simdiye kadar i¢ginde bulundugum bu ¢eligkinin farkina bile
varmadim.

Hem Tanr1 olan Mesih Isa’'nin “Kétiiye direnmeyin” teme-
line dayal 6gretisine inanmanin, hem de bilingli olarak ra-
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hat bir sekilde miilkiyetin, mahkemelerin, devletin ve ordu-
nun organizasyonu i¢in ¢aligmanin, —tek kelimeyle— Isa’nin
ogretisine aykir1 bir yagsam bi¢imi kurmanin; bagiglamak ve
kotiye direnmemek buyrugunu gergeklestirmemize yardim
etmesi i¢in bu aym1 Isa’ya yakarmanin miimkiin olmadigin
goremiyordum.

Simdi bana bu denli agik gelen sey daha once aklima
gelmemisti; mahkemeler, idam cezalan ve savaslar mutlu-
lugumuz igin vazgegilmez seyler ise, dualarimizla bunlan
dilemek, Isa’nin yasasina uygun bir yagam bi¢imi kurmaktan
¢ok daha kolay olurdu. O zaman hatamin nereden kaynak-
landigin anladim. Bu hata Isa’ya sézde inanip uygulamada
onu reddetmemden geliyordu.

“Kotiye direnmeyin” onerisi butiin o6gretiyi bir biitin
olarak igeren bir oneridir; ne var ki bu basit bir hikmet degil,
uygulanmasi zorunlu bir kuraldir. Bu gergekten her seyin
kapisinl agan bir anahtardir, yeter ki anahtar kilide tam
olarak yerlestirilsin. Bu oneriyi dogatsti bir yardim olmak-
s1zin uygulanmasi imkansiz bir hikmet olarak kabul etmek,
biitiin 6gretiyi ortadan kaldirmak demektir. Biitiin her seyi
birbirine baglayan temeli ortadan kaldirilmis olan bu 6greti
insanlara nasil imkansiz gelmez? Inanmayanlar agik¢a bunu
sa¢ma buluyorlar, zaten bagka tirli de goriilemez.

Buharl bir makine yaptiktan sonra, par¢alar arasinda
kayislarla baglant1 kurmadan kazani 1sitmak ve onu hare-
kete gecirmeye ¢aligmak; “Kotiiye direnmeyin” buyrugunu
yerine getirmeden Hiristiyan olunabilecegini o6gretmekle
ayn seydir. Isa’nin 6gretisinde yapilan iste budur.

Bundan bir siire once bir Yahudi hahamla Matta’ya gore
Incilin V. bélimiini Ibranice okuyorduk. Haham hemen her
ayette, iste bu Kutsal Kitap’ta, bu da Talmud’da bulunuyor
diyordu ve bana Kutsal Kitapta ve Talmud'da Dagdaki
Vaaz'daki onerilere ¢ok benzer sozlerin yerini gosteriyordu.

.“Kotiiye direnmeyin” sozlerinin yazildig: ayete geldigimiz-
de, bu Talmud’da bulunuyor demedi ama giliimseyerek ba-
na, “Peki Hiristiyanlar bu buyrugu yerine getiriyorlar mi?
Yanaklarim1 uzatiyorlar m1?” diye sordu. Bir cevap vereme-
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dim, su sirada Hiristiyanlar yanaklarini uzatmak bir yana
Yahudilerin yanaklarinin ikisine birden yapistirdik¢a
yapistiriyorlar.

Ona Kutsal Kitap'ta ya da Talmud’da buna benzer sozle-
rin bulunup bulunmadigini merakla sordum. Bana, “Hayur,
buna benzer seyler yok, ama siz bana Hiristiyanlar bu buy-
ruga riayet ediyorlar mi, onu soyleyin?” diye karsilik verdi.
Bu soruyu sormakla, bir bakima bana, Hiristiyan yasasinda
kimsenin riayet etmedigi, ayn1 zamanda Hiristiyanlarin
kendileri tarafindan uygulanamaz olarak kabul edilmig bir
kuralin varligini, sagmaligini ve gegersizligini gostermis
oluyordu. Hahama hi¢bir sey diyemedim.

Simdi, ogretinin gercek anlamini anladiktan sonra, iginde
bulundugum tuhaf ¢eligkiyi a¢ik se¢ik gorebiliyorum. Mesih
Isa’min Tanrihigin ve ogretisinin Tanrisal oldugunu kabul
edip tim yasamimi bu ogretiye aykiri olacak sekilde diizen-
ledikten sonra, geriye bu ogretinin uygulanamaz oldugunu
kabul etmekten bagka bir ¢are kaliyor mu? Isa’nin ogretisi-
nin kutsal oldugunu sozde kabul etmistim; ne var ki, hi¢ de
Hiristiyanca olmayan bir ogretiyi icra ediyordum, yagsamimi
her yandan ¢evrelemis olan anti-Hiristiyan kurumlari kabul
ediyor ve onlara tapiyordum.

Biitiin Eski Ahit, Ibrani halkinin basina gelen felaket-
lerin nedenini ger¢cek Tanriya degil de sahte tanrilara inan-
malarina baghyor. Samuel birinci kitabinin sekizinci ve on
ikinci bolimlerinde, krallar1 olan Tanr’nin yerine kendileri-
ni kurtaracagina inandiklar1 bir adami kral olarak baga
ge¢iren halki donekliklerinden dolayi kiniyor.

Hi¢lige ya da Tohu ya giivenmeyin diyor Samuel halka, (1
Sam 12, 21) ¢iinkii o size ne yardimc olabilir ne de kurtara-
bilir, ¢linkii o tohu dur, higliktir. Kraliniz ve siz yok olmamak
icin tek Tanrr’ya sadik kalin. Iste ozellikle fohu’ya, yani bog
putlara olan bu iman benim gergegi gormemi engellemisti.
Gercege giden yolda gerg¢egin 151g1m1 gormeme engel olan,
tohu’yu alagagl etmeye glicim yetmiyordu.

O ginlerin birinde Moskova’daki Borovitski Kapisi’na
dogru gidiyordum; kapinin dibinde kulaklari bezle sarilmig
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aksak bir dilenci duruyordu. Ona sadaka vermek i¢in ciiz-
danimi ¢ikardigim anda Kremlin’den al yanakli, lizerinde
devletin vermis oldugu, koyun postundan resmi bir palto
bulunan bir kumbaraci askerinin bize dogru kararli bir sekil-
de firladigin1 gordiim. Askeri goren dilenci korkarak ayaga
kalkt1 ve seke seke Aleksander parkina dogru kogmaya bas-
ladi. Kumbaraci askeri onun pesinden kostu ama yakalaya-
mayinca durdu, yasak oldugu halde kapinin dibini mesken
tutup orada dilenen adama bagirip ¢agirdi. Kapinin 6niinde
askeri bekledim. Yakinima geldiginde kendisine okuma
yazma bilip bilmedigini sordum.

“Evet, ne olacak?” diye cevapladi.

“Incil’i okudun mu?”

“Evet”

“Peki Incil’deki ‘Kim aglar1 doyurursa...” sézlerini okudun
mu?” diye sordum ve bu sozlerin gectigi yeri belirttim. Bu
sozleri animsiyordu ve beni sonuna kadar dinledi. Rahatsiz
oldugunu hissettim. Yoldan gegen iki kisi durup bizi dinleme-
ye baslad1.

Kumbaraci askeri durmanin yasak oldugu yerde bulunan
kisileri kovarak gorevini yaptig i¢cin kendisini suglu hissedi-
yordu. Bozulmustu ve bir bahane bulmaya ¢alisiyordu.
Birden akilli kara gozleri parladi, uzaklasirken kiglimser bir
ifadeyle doniip bana:

“Ya askeri kurallar, onlari biliyor musun?” diye sordu.

“Hayir” cevabini verdim.

“O zaman bir sey soylemeye hakkin yok” diyerek zafer
kazanmig bir edayla koyun postu paltosunun oniinii ilikleye-
rek bana aldirmadan nobet yerine gitti.

Bu adam, tiim yagsamim boyunca, i¢inde bulundugumuz
toplumsal dizende karsilasgtigim ve kendisine Hiristiyan
diyen herkesin de karsilagsacagi ebedi soruna en mantikl
cevabi veren tek kisi oldu.



3. Boliim

Hiristiyan ogretisinin sadece insanin kisisel esenligi ile
ilgili oldugunu, toplum ve devlet sorunlanyla ilgili olmadi-
gin1 soylemek yanlis olur. Bu, ciddi bir akil yiirutmeyle
kendiliginden bosa diisecek bir aldatmacanin cesurca dogru-
lanmasindan bagka bir sey degildir. Beni kendimle bas basa
biraktiklarinda her sey gayet iyi; kotiye direnmeyecegim,
0zel yasamimda yanagimi uzatacagim. Ama ya diisman
geldiginde, ya da ulusum saldiriya ugradiginda beni kotulere
karsl mucadele etmeye ¢agiracaklar. Gidip onlar1 6ldiirmem
gerekecek. Kargima ¢ikan su sorunu mutlaka ¢6zmem
gerekir: Tanr’ya m1 yoksa tohu’ya mi hizmet edecegim?
Savasa gitmeli miyim yoksa gitmemeli miyim?

Varsayalim ki ben bir kéyliiyiim; beni koyiin muhtan, ya
da yargicl yapiyorlar, veya ihtiyar heyetine se¢iyorlar, beni
yemin etmeye, yargilama yapmaya, mahkdim etmeye zorlu-
yorlar. Ye yapmaliyim? Burada da Tanri yasasi ile insan
yasasl arasinda se¢im yapmam gerekiyor. Varsayalim ki ben
bir rahibim; bir manastirda oturuyorum, komsu koyliler
gelip otlaklarimiza haksiz olarak el koyuyorlar. Beni,
kotulerle micadele etmem ve koyliilere kars1 dava agmam
i¢in se¢iyorlar. Burada da bir se¢im yapmam gerekiyor.
Hi¢bir insan boylesi bir ikilemden kendini kurtaramaz.
Yalnizca tim yasam diizenleri kotiiye kars1 direnmek tizeri-
ne kurulu olan asker, yargig, devlet yoneticisi durumunda
olan bizim gibi insanlardan s6z etmiyorum. Tanr’ya hizmet
etmek ve onun yasasini yerine getirmek; ya da devlet kurum-
larin1 isleterek ftohu’yu se¢gmek durumunda kalmamig
siradan ya da 6zel hi¢ kimse yoktur. Benim o6zel varhigim
devletin varhigi ile i¢ icedir, devlet tarafindan organize edilen
sosyal yagam da benden Isa’nin buyruklarina tamamen ters
disen anti-Hiristiyanca bir etkinlik i¢inde olmam istiyor.
Bugiin i¢in, askerlik yukimliligi ve herkesin mahkemede
juriye yazilmasi ve katilmasi ile bu ikilem herkesin karsisi-
na acimasizca dikilmis durumdadir. Herkes oliim silahlarini
eline almak zorundadir: Tiufek, kilig, vs. Kisi 6ldiirmeye kalk-
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masa bile silah1 doldurulmus, kilic1 bilenmis olmali, yani
katil olmaya hazir durumda olmalidir.

Her yurttas mahkemelere gitmek ve yargilamalara, ceza-
landirmalara katilmak zorundadir, bagka bir deyisle Isa’nin
“Kotiiye karsi direnmeyin” buyrugunu yalniz sozde degil
uygulamada da reddetmek zorundadir.

Mubhafiz kitasi askerinin sordugu, Incil mi yoksa askeri
talimatnameler mi, Tanr1 yasas1 m1 yoksa insan yasas1 mi
sorusu, Samuel'in zamaninda oldugu gibi giinimizde de in-
sanligin karsisina yuzlesilmesi zorunlu bir olgu olarak ¢iki-
yor. Bu Isa’nin ve havarilerinin kargisina da gkmist1. Gini-
miizde ger¢ekten Hiristiyan olmak isteyen insanlarin karsi-
sina da ¢ikiyor, bu benim de kargimdaydi.

Isa’nmin yasas1 sevgisiyle, al¢akgoniilli ve ozverili
ogretisiyle yiregimi etkiliyor ve simdi eskiden oldugu gibi
beni kendine g¢ekiyor. Ne var ki tarihte ve giiniimiizde ¢ev-
remde olusan olaylar gosteriyor ki kendi yasamimda ytre-
gimin, vicdanimin, aklimin reddettigi ama bunun tam zitt:
olan hayvani ig¢gudulerimin destekledigi yasa egemen. Eger
Isa’nin yasasini benimsersem aynen Isa’nin séylemis oldugu
gibi tek bagima kalacagimi, ¢ok kotu anlar gegirebilecegimi,
zulim gorecegimi ve tziilecegimi hissediyordum. Ama insan
yasasinl benimsersem herkesin beni onaylayacagini, rahat
olacagimi, korunacagimi ve aklin biitiin inceliklerini vic-
danimi rahatlatacak sekilde kullanabilecegimi biliyordum.
Aynen Isa’min dedigi gibi giilecektim, eglenecektim.

Bunu hissediyordum; iste onun i¢indir ki, Isa’nin yasasini
derinlemesine inceleyerek anlamak bir yana, onu hayvani
yasamimi yagsamaya engel olmayacak sekilde anlamaya ¢al-
siyordum. Onu bu sekilde anlamak onu hig¢bir surette anla-
mamak demekti. Anlamamayi segmekle, simdi beni sagkinlik
icinde birakan bir yanilgiya diigmustim.

Simdi size ornek olarak eskiden “Baskasini yargilamayin
ki, siz de yargilanmayasimiz.” (Mt 7, 1) “Baskasini yargilama-
yin, siz de yargilanmazsiniz. MahkGm etmeyin siz de mah-
kam olmazsimiz.” (Lk 6, 37) sozlerini nasil anladigimi anla-
tayim.

23



Lev Tolstoy

Katilmis oldugum ve malimin, muilkiimin, giivenligimin
garantisi olan mahkemelerin kesinlikle kutsal ve Tanr1yasa-
siyla uyum i¢inde olan bir kurum oldugunu saniyordum.
Yukarida belirtilen sozlerin insan kardeslerini kotiilemekten
(su¢lamaktan) baska bir anlama geldigi hi¢ aklima gelme-
misti. Isa’nin, bu sozleri mahkemelerle ilgili, idari mahkeme-
ler, ceza mahkemeleri, sulh mahkemeleri, her tiirli senato
ve bakanliklar vs. ile ilgili soylemis olacag: hi¢ aklima gelme-
misti. Ancak “Kotiiye karsi direnmeyin” sozlerinin tam
anlamim anladiktan sonra i¢gimden Isa’nin biitiin bu mah-
kemeler hakkindaki disincesini ogrenmek geldi. Onlari red-
detmesi gerektigini anladiktan sonra acaba bu soézler sunu
demek istemiyor mu diye kendi kendime sordum:
“Hemcinsinizi sozle yargilamayin, kotiillemeyin, ayn1 zaman-
da onu mahkeme durugmalarinda yargilamayin; hemcinsi-
nizi tesis etmis oldugunuz mahkemelerde yargilamayin?”

Bu sozler Luka’ya gore Incil'in 6. bolumiiniin 37. ayetin-
den 49. ayetine kadar yer alan kotiiye kars1 direnmeyin ve
kotiluge karsi iyilik yapin 6gretisinin belirtildigi sozlerden
hemen sonra gelmektedir.

Bu sozlerin hemen arkasindan: “Babaniz nasil merhamet-
li ise siz de merhametli olun”, “Baskasini1 yargilamayin, siz
de yargilanmazsiniz. Mahkim etmeyin siz de mahkdm ol-
mazsiniz.” sozleri geliyor.

Bu sozler “Hemcinsinizi yargilamayin” anlamindan basg-
ka, mahkemeler kurmayin ve mahkemelerde insanlar1 mah-
kim etmeyin anlamina da gelmez mi? Bu soruyu kendime
sorar sormaz yiuregim ve sagduyum bana bunu dogrulayic
bir sekilde cevap verdi.

Eskiden dogru yorumdan ne kadar uzaklasmis oldugumu
gostermek i¢in, yapmis oldugum ve hala animsadik¢a yizii-
min kizardig1 bir aptallig itiraf edecegim. Inan¢h oldugum
zamanlarda, Incil'i Tanrisal bir kitap olarak okudugum sira-
da, savci ve yargi¢ arkadaslarimla karsilagtigimda “Bagkas:-
n1 yargilamayin, siz de yargilanmazsiniz” dendigi halde hala
yargiliyor musunuz?” diyerek onlara saka yollu takiliyor-
dum. Bu so6zlerin insanlar1 kétillemeyi yasaklamaktan bagka
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bir anlam tagimadiklarindan oylesine emindim ki, bunlan
soyleyerek korkung bir kiifiir ettigimin farkinda degildim.

Bu konuda oyle bir noktaya gelmistim ki, bu sozlerin iger-
digi anlami ifade etmedigine inanarak, onlan ger¢ek anlam-
larinda gaka yollu ifade ediyordum.

Sadece tek bir anlami olan bu sézlere dair kuskunun bii-
tin izlerinin bende nasil silindigini ayrintili bigimde anlata-
cagim. Isa insanlarin kurmus oldugu mahkemeleri, bu ku-
rumlarin her ¢esidini nasil olurlarsa olsunlar reddediyor. Bu
sekilde ifade ederek bundan bagka bir sey demis olamaz.

“Kotiiye kars1 direnmeyin” buyrugunu anladigim zaman
dogrudan anlam ile ilgili olarak dikkatimi ¢eken birinci gey
bu mahkemelerin, bu buyruga uygun olmalari bir yana, bu
buyruga tamamen aykir1 olduklariyd; ogretinin genel anla-
min1 ele aldigimizda, Isa mahkemeleri diigiinmiise, onlar
reddetmis olmali.

Isa “Kotiiye kars1 direnmeyin” diyor; mahkemelerin ama-
c1 kotiiye kars1 direnmektir. Isa kotiliige karsi iyilik yapil-
masini istiyor; mahkemeler ise kotulige kotilikle kargilik
veriyorlar. Isa, iyilerle kotiiler arasinda ayrim yapmayin
diyor; mahkemelerin yaptig1 yegine i budur. Isa, herkesi
bagislayin, bir kez degil, yedi kez degil, sinirsiz sekilde bagis-
layin, diyor. Digsmanlarinizi sevin, sizden nefret edenlere iyi-
lik yapin diyor. Mahkemeler bagislamiyorlar, cezalandiriyor-
lar, karsilik olarak iyilik yapmuiyorlar, toplumun dismanlarn
olarak gordiikleri kisilere kotiiliik ediyorlar.

Biitiin bunlardan Isa’min tizel kurumlan reddetmis
olmasi gerektigi ortaya ¢ikiyor.

Kendi kendime belki Isa’nin mahkemelere isi diigmemis
de bunlar: diigiinmemis olabilir mi diye sordum. Isa igin bu
varsayimin da one sirilemeyecegini gordim. Ciinku Isa
dogumundan o6limine dek Herodes'in ve bashahamlarin
mahkemelerinde yargilanmist..

Gergekten de Isa’nin mahkemeler hakkinda, onlarin kotii
oldugunu bilerek konusmus oldugunu goriiyorum. Havarile-
rine kendilerini mahkemelere ¢ikartip yargilayacaklarini ve
mahkemelerde nasil davranmalar1 gerektigini 6gretiyordu.
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Kendisini de mahkemede mahkam edeceklerini bilerek on-
lara, yargiglar oniinde nasil davranilmas: gerektigini goste-
riyordu. Buradan Isa’nin kendisini ve havarilerini mahkam
edecek, milyonlarca insan1 mahkam etmis ve halen etmekte
olan tiizel kurumlari digiinmiis oldugu ortaya ¢ikiyor.

Isa bu kot lagi goriiyordu ve dogrudan onu hedef aliyor-
du. Zina halinde yakalanan kadini cezalandiracaklar: sirada
begeri adaleti tamamen reddediyor; bu olayda insanin kendi-
sinin suglu oldugu halde yargi¢ olamayacagini kanitliyor. Bu
disiincesini de, gozu rahatsiz olanin bagkasinin goziindeki
kum tanesini goremeyecegi, bir korin bagka bir kore yol gos-
teremeyecegi 6rnegini vererek birgok kez ifade ediyor. Bu ya-
nilgi i¢inde olmanin ne gibi sonug¢lar getirebilecegini belirt-
mek i¢in de, d6grenci ancak hocasi kadar olabilir diyor.

Bununla birlikte, belki zina halinde yakalanan kadinin
yargilanma durumunda ifade ettikleri, kalas ve saman ¢opi
meselinde belirtmis oldugu, hi¢bir insanin yargilama yetki-
sine sahip olamayacagin ifade ederken, kotiilere kars1 ken-
dini giivence altina alma ihtiyaci hasil oldugunda insanlarin
mahkemelere basvurmasini onayliyor mu; ama bunun da
kabul edilemez oldugunu goriyorum.

Dagdaki Vaaz'da Isa halka hitap ederek soyle diyor: “Size
kars1 davaci olup mintaninizi almak isteyene abanizi da
verin.” (Mt 5, 40) Herkese davaci olmayi yasakladig acik.

Isa belki de yalnizca insanlarin mahkemelerdeki kisisel
iliskilerinden soz ediyor, ama mahkemeleri reddetmiyor; bir
Hiristiyan toplumunda tesis edilmig tiizel kurumlarda birey-
lerin bagkalarim1 yargilamalarina izin veriyor. Gordigium
kadariyla bu yorum da kabul edilemez. Isa, duasinda, istis-
nasiz olarak bitiin insanlar1 kendi giinahlarinin da bagislan-
masl i¢in bagiglamaya ¢agiriyor. Bu diigiincesini de sik sik
yineliyor. Suras1 acik ki, her insanin dua edecegi sirada ve
kurbanini sunmadan once herkesi bagislamasi gerekir.

Bir insan, kendi dini inanisina gore herkesi sinirsiz bagis-
lamasi gerekirken nasil olur da insanlan yargilayabilir ve
mahkGm edebilir? Gordiigim kadariyla Isa’nin 6gretisine
gore, mahkamiyet karari veren bir yargic Hiristiyan olamaz.
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Ama belki de Isa’'min, “Yargilamayin, siz de yargilanmaz-
simz” sozleriyle daha onceki ya da daha sonraki sozleri ara-
sindaki baglantiya bakarsak “Yargilamayin” soziinu tiizel
kurumlara yonelik soylemedigi sonucu ¢ikarilabilir.

Hayir, bu da dogru degildir; tersine, ciimleler arasindaki
baglantiya gore Isa “Yargilamayin” soziiyle ozellikle tiizel
kurumlar1 vurguluyor. Matta ve Luka’ya gore Incil'de
“Yargilamayin, mahkaim etmeyin” sozlerinde once Isa
“Kotuye direnmeyin, kotuye katlanin, herkese iyilik edin”
sozlerini soylilyor. Daha yukarida da Matta'ya gore Incil’de
Yahudi ceza yasasini tekrar ediyor: “Goze goz, dise dis”. Ceza
yasasina yaptig1 bu gondermeden sonra, “Ama sizler boyle
yapmayin, kotiilere karsi direnmeyin” diyor. Su halde Isa
ozellikle beseri ceza yasasindan so6z ediyor ve bu yasayl
“Yargilamayin” soziiyle reddediyor.

Bundan bagka Luka'ya gore Incil'de Isa yalnizca “Yargila-
mayin” demiyor, ayn1 zamanda “Yargilamayin ve mahkam
etmeyin” diyor. Hemen hemen ayn1 anlama gelen bu sozi
bosuna eklemis degil. Bu soziin eklenmesinin tek bir amaci
olabilir: Birinci soze atfedilen anlami aydinlatmak.

“Hemcinsinizi yargilamayin” demis olsaydi, “hemcins”
sozcugunu ekleyerek vurgulardi, ama mahkdm etmeyin bigi-
minde terciime edilen bir sozciik ekliyor, bundan sonra da
“Siz de mahkam olmayacaksiniz, herkesi bagislayin siz de
bagislanacaksiniz” diyor.

Biitiin bunlara ragmen Isa bu sekilde konusurken mah-
kemeleri diigiinmiyordu diyenler ve bitiin bu sozleri igsime
geldigi gibi yorumlamaya ¢aligtigimi iddia edenler ¢ikabilir.

Isa’nin ilk ogrencilerine, havarilere bagvuruyorum, baka-
lim onlar mahkemeleri tasvip mi yoksa ret mi ediyorlard..

Havari Yakup Mektubu’'nun 4. b6limiinin 11. ve 12. aye-
tinde soyle diyor: “Kardeglerim, birbiriniz hakkinda kétii
konusmayin. Kardegini yeren ve yargilayan kigi, Yasa'y: yer-
mig ve yargilanug olur. Yasa'yr yargilarsan, Yasa’nin uygu-
layicist degil, yargilayicist olursun. Oysa kurtarma ve mah-
vetme yetkisi olan tek Yasa koyucu, tek Yargi¢ vardir. Oyleyse
baskalarini yargilayan sizler kim oluyorsunuz?”
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Biri hakkinda kotii s6z soylemek olarak ¢evrilen sozciik
katahaAew’dur (katalaleo). Bu so6zcugiin ayn1 zamanda sugla-
mak anlamina geldigi de dogrudur. Bunun boyle oldugu
sozlige bakilarak goriilebilir.

Kardesine kargi sozuniin, yasaya karsi konusan olarak
¢evrildigini goriiyoruz. Insan gayri ihtiyari olarak neden diye
soruyor? Bir kardesim hakkinda kotii konusabilirim, bunu
yapmakla yasa hakkinda da mi koti konusmus oluyorum,
ama eger kardesimi suglarsam, onu mahkemeye verirsem,
bununla Isa’nin yasasin yetersiz olmakla su¢ladigim, boyle-
ce yasay1 hem suglayip hem yargiladigim agiktir. Bu durumda
yasayl uygulamyor, aksine, yasay1 yargiliyorum. “Ne var ki
yargi¢ kurtarabilecek kisidir” diyor Isa. Kurtaracak giicii
olmayan ben, nasil yargilayabilir ve cezalandirabilirim?

Bitiin bu boliim insanlarin mahkemelerinden soz ediyor
ve bunlar1 reddediyor. Butiin Mektup bu diistinceyle dolu. 2.
bolimiin bagindan 15. ayetine kadarki boliimiinde sunlar:
okuyoruz: “Kardeslerim, yiice Rabbimiz Isa Mesih’e iman
edenler olarak insanlar arasinda ayrim yapmayin. Toplandi-
giniz yere altin yizukli, g1k giyimli bir adamla kirli giysiler
iginde yoksul bir adam geldiginde sik giyimliye ilgiyle, “Sen
suraya, iyi yere otur”, yoksula da “Sen orada dur” ya da
“Ayaklarimin dibine otur “ derseniz aranizda ayrim yapmis,
koti diigiinceli yargiglar gibi davranmis olmaz misiniz? Din-
leyin sevgili kardeslerim: Tanri, bu diinyada yoksul olanlari
imanda zenginlestirmek ve kendisini sevenlere vadettigi ege-
menligin mirasgilar: olmak lizere segmedi mi? Ama siz yok-
sulun onurunu kirdiniz. Sizi somiiren zenginler degil mi? Sizi
mahkemelere siiriikkleyen onlar degil mi? Ait oldugunuz Kisi’
nin yiice adina kifreden onlar degil mi?

“Komsunu kendin gibi seveceksin” diyen Kutsal Yazi'ya
uyarak Kralimiz Tanrr’'nin Yasasi’'ni1 gergekten yerine getiri-
yorsaniz iyi ediyorsunuz. Ama insanlar arasinda ayrim ya-
parsaniz ginah islemis olursunuz; Yasa tarafindan, Yasa’y:
¢ignemekten sug¢lu bulunursunuz. Cinki Yasa’nin her dedi-
gini yerine getirse de bir konuda ondan sapan kisi biitin
Yasa’ya karsi suglu olur. Nitekim “zina etmeyeceksin” diyen,
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ayn1 zamanda “Adam oldirmeyeceksin” demistir. Zina
etmeyip adam oldiirirsen, Yasa'y1 yine de ¢ignemis olursun.
Ozgiirlik Yasasr'yla yargilanacak olanlar gibi konugup
davranmin. “Cilinkii merhamet gostermeyen merhametsizce
yargilanacaktir; ama merhamet yarginin merhametsizliginin
uzerine ¢ikacaktir. Bu son sozler: “Merhamet yarginin mer-
hametsizliginin tzerine ¢kacaktir” sozleri yarginin mer-
hametli olmak sartiyla Hiristiyanlikla bagdastigini1 gostere-
cek sekilde gevrilmistir.

Yakup, kardeslerinden insanlar arasinda ayrim gozet-
memelerini istiyor. Eger ayrim gozetirseniz ginah islemis
olursunuz, mahkemedeki koti niyetli yargi¢lar gibi davran-
mis olursunuz. Dilencilerin daha kotii kisiler olduguna karar
verdiyseniz, yaniliyorsunuz; zenginler daha kot insanlardir.
Size zulim eden ve sizi mahkemelere siiriikleyenler zengin-
lerdir. Insan sevgisi yasasina, merhamet yasasina gore
yasiyorsaniz (Yakup bu yasay: digerlerinden ayirmak i¢in bu
yasaya “kral” yasa diyor) iyi ediyorsunuz. D1 goriiniislerine
bakarak insanlar arasinda ayrim gozetiyorsaniz merhamet
yasasini ihlal etmis olursunuz.

Yasaya gore taglanmas i¢in Isa’nin oniine getirilen zina
yapmis kadin 6rnegini ya da genel olarak zina su¢unu goz
ontine alarak Yakup kuskusuz, zina sugu igleyen kadini 6liim
cezasina c¢arptiran, cinayetten ve ebedi yasayi ihlal etmekten
sorumlu tutulacaktir diyor.

Yakup ayni zamanda soyle diyor: “Ozgiirlik Yasasr'yla
yargilanacak olanlar gibi konusup davranin. Cinki merha-
met gostermeyen kigiye yargi merhamet gostermeyecektir.
Ama merhamet yarginin merhametsizliginin uzerine ¢ika-
caktir.” (Yk 2, 12-13).

Bu daha agik ve net bir sekilde nasil ifade edilebilirdi?
Insanlar arasinda ayrim gozetilmesi aym zamanda su insan
iyidir, ya da bu insan kotudiir diye yapilan yargilama da
yasaklaniyor; beseri yargilamanin kesin olarak zararh
olduguna isaret ediliyor; 6lim cezasina ¢arptirmanin da
canice bir sey oldugu belirtiliyor; su halde yarg1 Tanr1 yasasi,
merhamet tarafindan ortadan kaldinnlmis oluyor.
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Mahkemelere ¢ikarilmis olan Paulus'un mektuplarini agi1-
yorum, Romalilara Mektupunun birinci bélimiinde, Pau-
lus’'un Romalilar1 yapmis olduklar: biitiin hatalara, suglara
ve bunun yaninda mahkemelerine kargi uyardigini okudum.
“Tanr1 buyrugunu bildikleri halde, bu kotiiliikleri yapanlarin
ve yalniz bunlari yapanlarin degil, bunlar1 yapanlan onay-
layanlarin da 6limi hak ettigini anlamiyorlar.” (Rom 1, 32)

Bu nedenle sen, ey bagkasini yargilayan insan, kim olur-
san ol, mazeretin yoktur. Bagkasini yargiladigin konuda ken-
dini mahkiim ediyorsun. Cunku ey yargilayan sen, ayni sey-
leri yapiyorsun. Boyle davrananlari Tanrrnin hakli olarak
yargiladigin1 biliriz. Bu gibi seyleri yapanlar1 yargilayan,
ama aynisinl yapan ey insan, Tanr’’nin yargisindan kaga-
bilecegini mi saniyorsun? Tanrr’'nin sinirsiz iyiligini, hosgo-
risind, sabrinm1 hor mu goriyorsun? Onun iyiliginin seni
tovbeye yonelttigini bilmiyor musun? (Rom 2, 4)

Havari Paulus soyle diyor: Ancak Tanrr’nin dogru yar-
giladigini bildikleri halde haksizlik ediyorlar ve bagkalarina
da boyle davranmalar1 gerektigini ogretiyorlar; iste bu
nedenle yargilayan insan hakh ¢ikarilamaz.

Havarilerin mektuplarinda mahkemelerle ilgili buldu-
gum gorisleri bunlardi. Hepimizin ¢ok iyi bildigi bu insanla-
r1, yagsamlari boyunca beseri mahkemeler Tanri’nin iradesini
yerine getirme ugruna tevekkiille ve metanetle katlanmak
zorunda kaldiklan acilara ve sinamalara tabi tuttular.

Ilk Hiristiyanlanin putperestler arasindaki durumunu
goz onlne getirelim; herkes mahkemelerde zulme ugrayan
Hiristiyanlarin aklina neden mahkemeleri ortadan kaldir-
manin gelmedigini kolayca anlar. Havariler ancak, gergekte
her elverisli durumda yaptiklar1 gibi bu kurumun (yargi)
ozinu reddederek bunun bir kotulik oldugundan soz ede-
bilmislerdir.

Ilk yizyillarda yasamis Kilise Babalarina baktim, Kilise
Babalarinin (Atenagoras, Origenes) ogretisindeki belirleyici
¢izginin her zaman ve her yerde, hi¢ kimseyi hi¢bir seye zor-
lamadiklarini, kimseyi yargillamadiklarini ve kimseyi mah-
kiim etmediklerini, tersine mahkemelerin onlar1 mahkim

30



Inancim neden ibarettir?

ettiklerini, iskencelere katlanmis olduklarini gordim. Bitiin
din gehitleri davraniglariyla ayni seyi yapiyorlardi.

Konstantin’den once biitiin Hiristiyanlar mahkemeleri
sabirla katlanilmasi gereken kotii seyler olarak goriyordu, o
donemde hi¢bir Hiristiyan’in aklina herhangi bir mahke-
mede gorev alabilecegi gelmemistir.

Isa’nin “Yargilamayin, mahkGm etmeyin” sozlerinin ilk
ogrenciler tarafindan aynen benim gimdi anladigim sekilde
dogru anlamiyla kavradigami goriyorum: Mahkemelerde
yargilamayin, mahkemelere istirak etmeyin.

Her sey, “Yargilamayin ve mahkim etmeyin” sozlerinin
mahkemelerde yargilamayin anlamina geldigi yontindeki
diigiincemi deztekler nitelikteydi. Bununla birlikte “Insanla-
r1 kotiilleme” anlami o kadar ¢ok kullaniliyor ve mahkemeler
bitin Hiristiyan toplumlarinda ozellikle Kilise’nin destegiy-
le o kadar giivenle ve cesaretle one ¢ikiyorlar ki, uzun siire
kendi yorumumun dogrulugundan kusku duydum. Eger
butin insanlar bu gekilde disinip de Hiristiyan mah-
kemeleri kuruyorlarsa demek ki bunun i¢in bir nedenleri
var, kendi kendime “demek ki sen yaniliyorsun” dedim. Bu
sozlerin kotileme anlaminda anlasilabilmesi i¢in her halde
¢ok gegerli bir neden olsa gerek ve tabi ki, Hiristiyan mah-
kemelerinin kurulmasi i¢in de temel bir neden olmall.

Kilise yorumcularina bagvurdum. Hepsinde V. yiizyi1ldan
itibaren bu sozlerin hemcinsinizi kotiillemeyin, bagka bir de-
yisle kotulemekten uzak durun anlaminda kullanildiginin
adet haline geldigini gordim. Bu sozler hemcinsini sirf sozle
yargilamak anlaminda anlasildigl i¢in ortaya ¢6ziilmesi
gereken bir zorluk ¢ikiyor: Nasil yargilamamak? Kotulugu
kinamamak olamaz, dolayisiyla biitiin yorumlar bir nokta
tzerinde donip duruyor: Ne kinanabilir, ne kinanamaz? Kili-
se taraftar1 olan kimileri bunun, kinamanin yasaklanmasi
anlaminda agiklanamayacagini, ¢linki havarilerin (Krisosto-
mos, Teofilaktes) kendilerinin de kinadigini soyliyordu. Ki-
mileri de Isa’nin bu sozleri kuskusuz hemcinslerini giinah-
karlikla sug¢layan ama kendileri daha biyik ginahlar isle-
yven Yahudiler i¢in soyledigini soyliyordu.
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Ama hi¢bir yerde insanlarin kurmus oldugu kurumlar-
dan, mahkemelerden tek bir s6z edilmiyor; bu yargilama
yasaginda mahkemelerin yeri nedir? Isa mahkemeleri kabul
mu yoksa ret mi ediyor? Bu ¢ok dogal soruya hi¢bir cevap
yok, sanki bir Hiristiyanin yargi¢ koltuguna oturup hemcin-
sini yargilamasi, hatta onu 6lime mahkam etmesi ¢ok nor-
mal bir seymis gibi.

Yunan, Katolik, Protestan yazarlarin yani sira Tubingen
ekoliinden ve tarih ekoliinden yazarlara bagvurdum.

Her yerde, hatta en tnli yorumcular bile, bu sozleri
kotiillememek anlaminda yorumluyorlar.

Peki oyleyse bu sozler neden Isa'min biitiin 6gretisinin
ruhuna aykir1 olacak gekilde bu kadar dar bir gergevede
anlasiliyor? Neden mahkemede yargillamamak yargilamama
yoninde yorumlanmiyor? Peki Isa hemcinsini kétiilemeyi
kotu bir davranig olarak yasaklarken hemcinsini bile bile
yargilamayi —ki bunun sonucunda mahkam edilen kisgiye bir
ceza veriliyor— koti bir davranis olarak yasaklamiyor? Bu-
tin bunlarin cevabi yok; “yargilama” sozciginin, milyonlar-
ca insani cezalandiran mahkemelerdeki yargilamay: kastet-
tigini gosteren en ufak bir ima olmadig gibi istiine tstlik
yargilamanin bu en insafsiz bigimi sessizce gegistirilmekte
hatta temize ¢ikarilmakta. Teoloji yorumculari, Hiristiyan
devletlerde mahkemelerin gerekli oldugunu ve Isa’'nin yasa-
sina kesinlikle aykir1 olmadigini soyliyorlar.

Biitiin bunlar1 goriince bu yorumcularin iyi niyetinden
kusku duymaya bagladim, bunun Uzerine yargilamak ve
mahkdm etmek sozciklerinin asil anlamlarin1 arastirmaya
basladim, evet igse buradan baglamaliydim.

Orijinal metinde bu sozciikler soyledir: Kpivw (krino) ve
katadikalw (katadikazo). KataAahew (katalaleo) sozcigiiniin
Yakup'un Mektubu'nda yanlig olarak “kotillemek” sozciigliy-
le karsilanmis olmasi sadik ¢eviri hakkindaki kuskularimi
dogruluyordu.

Krino ve katadikazo sozciiklerinin Incil'de cesitli dillere
nasll ¢evrilmis olduklarina baktim, “Vulgat'ta” (Kutsal
Kitabin Latince gevirisi) mahkim etmek sozciigi, Fransizca
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ve Slavca'ya ayni sekilde condamnare olarak cevrilmisg; Lut-
her'de ise verdammen, yani lanetlemek anlaminda ¢evrilmis.

Bu degisik anlamlardaki ¢eviriler kuskumu arttirdi ve
kendime su soruyu sordum: Iki Incil yazarinin kullanmis
oldugu Yunanca krino sézciigi ile —~uzman Kkisilerin goriigiine
gore ¢ok dogru bir Yunanca ile yazan— Luka’'nin kullandig:
katadikazo sozcigi ne anlama geliyor ya da ne anlama gele-
bilir? Incil'in igeriginden hi¢ haberi olmayan ve oniinde yal-
niz bu 6zdeyis olan bir adam bunu nasil ¢evirecektir?

Normal bir sozligi karistirdim ve krino sozciiglinin
¢esitli anlamlan oldugunu gordiim; en ¢ok kullanilanlan
arasinda “yargida mahkim etmek”, hatta o6lim cezasina
mahkam etmek var, ama hi¢ kotiilemek anlami yok.

Buradan krino sozcigu degisik anlamlarda gevrilebilir,
ancak, “kotiilemek” anlaminin bu sozciige verilebilecek en
uzak ve en beklenmedik anlam olacagi sonucuna vardim.

Yazarin birinci sozciige vermek istedigi anlami aqikliga
kavusturmak igin bir¢ok anlami olan krino sozciigiine eklen-
mis katadikazo sozcigunin anlamini ariyorum. Normal bir
sozliikte katadikazo sozcigiinin anlamina bakiyorum ve bu
sozcugun “yargida cezaya ¢arptirarak mahkitm etmek” ya da
“oliim cezasina ¢arptirmak” anlamindan baska bir anlami
olmadigini goriyorum. Yeni Ahit sozligiine bakiyorum ve
goriyorum ki bu sozcik burada dort kez kullanilmis ve her
defasinda da cezaya ¢arptirmak, 6liim cezasina ¢arptirmak
anlaminda kullanilmas.

Metinleri tariyorum, bu sozcigin Yakup'un Mektubu'nun
5. boliminin 6. ayetinde gegtigini gériyorum. “Diirist bir
adam1 mahkdm ettiniz ve oldirdiiniz.” Burada kullanilan
mahk@m sozcigl yine ayn katadikazo sozcugiidiir. Bu soz-
ciik yargida 6liim cezasina ¢arptinlan Isa ile ilgili olarak kul-
lamlmistir. Ve bu sézciik ne Incillerde ne de herhangi bir
Yunanca metinde bagka bir anlamda kullanilmigtir.

Peki biitiin bunlar ne demek oluyor? Ben bu kadar m1 ap-
tallagtim? Toplumumuzda ben ya da herhangibiri insanligin
yazgisl hakkinda disiinirken —Cengiz Han'in ya da Fransiz
Ihtilalinin katliamlarindan ginimiizdeki infazlara dek-
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mahkim edenler kadar hiikkim giyenler i¢in de bir felaket
olan ceza kanunlari marifetiyle insanlarin cezalandirilmalari
ve acilara gark edilmeleri kargisinda dehset icinde kalmadik
m1?

Vicdan sahibi tek bir kisi bile yoktur ki, yalnizca insan-
larin kendi benzerleri tarafindan 6lim cezasina ¢arptirihp
bayagi iskenceyle, giyotinle ya da daragacina ¢ekilerek
oldirildigine bizzat sahit olmak karsisinda degil, oldiirme
sahnelerinin anlatildigin1 duymasi karsisinda bile dehset ve
tiksinti icinde kalmasin.

Her so6zciigii sizler i¢in kutsal olan Incil bile yanhs anla-
maya mahal vermeden agik¢a soyle diyor: “Size bir ceza
yasas1 verilmisti; ‘Goze goz, dise dis’, ben ise size yeni bir
yasa veriyorum; Kotiiye direnmeyin, hepiniz bu yasaya uyun,
kotilage kotilukle kargilik vermeyin, iyilik yapin ve hep bir-
birinizi bagislayin.”

Daha ilerde ise soyle deniyor: “Yargilamayin”, bu soz hak-
kinda bir kavram karmasas1 yasanmasin diye Isa sunu ekli-
yor: “Mahkemede kimseyi yargilamayin ve mahkim etmeyin.”

Vicdanmim acik ve yiice bir sekilde soyle diyor: Infaz yok;
bilim de infaz yok, kotiliik kotiiligii yok edemez diyor. Inan-
digim Tanri’'nin sozi de ayni seyi soyliyor. Biitin ogretiyi
okurken, “Mahkiim etmeyin, siz de mahkiim edilmeyeceksi-
niz; bagiglayin, siz de bagislanacaksiniz,” sozleriyle karsilas-
tigimda, benim igin agik¢a Tanri nin sozleri olan bu sozler;
kotulemeyin, dedikodu yapmayin anlamina mi gelir, ve ben
mahkemeleri bir Hiristiyan kurumu, kendimi de yargi¢ ve
Hiristiyan olarak mi1 diiglinmeliyim?

I¢inde bulundugum aldatmacanin bayagiligl karsisinda
dehsete kapiliyorum.
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“‘Goze goz, dise dig’ dendigini duydunuz. Ama ben size
diyorum ki, kotiiye kars1 direnmeyin.” Isa’nin bu sézleriyle
ne demek istedigini simdi anladim. Isa sunu diyor: Kotiiye
kars1 kendinizi savunurken siddet uygulamayi, goziinize
kars1 kotuniin goziini ¢itkarmayi, ceza mahkemelerini, polis
ve ordu teskilatlarini kurarak diismanla miicadele etmeyi
makal ve iyi bir sey olarak gormeye aligmigsiniz, ama ben si-
ze diyorum Kki; siddeti reddedin. hi¢bir zaman siddete katil-
mayin, hi¢ kimseye kotilik yapmayin, hatta diigmaniniz
saydiginiz kimselere bile.

“Kotiiye kars1 direnmeyin” soziiyle Isa, herkesin bu kura-
lh yerine getirmesi durumunda nelerin ortaya ¢ikabilecegini
yalmz anlatmakla kalmiyor; ayn1 zamanda 6gretisine uygun,
Musa’ya gore, Roma hukukuna gore ve giinimiizdeki ¢esitli
yasalara gore olusan toplumsal diizene karsit yeni bir dii-
zeninin temelini de atmis oluyor. Isa insanhig kendi kendine
yaptig1 kotuliiklerden kurtaracak yeni bir yasay1 formiile
ediyor. Isa sunu diyor: Yasalarimzin kotiileri yola getirece-
gine inaniyorsunuz; oysa yasalarimz kétiilerin sayilarini art-
tirmaktan baska ise yaramiyor. Kotiiligin oniine gegmenin
tek bir yolu vardir: kotiilige kars1 ayrim gozetmeden herkese
iyilik yapmak. Binlerce yildir 6teki yolu denediniz, bir de
bunun tam tersi olan benim yolumu deneyin.

Isin tuhaf yam su: Son zamanlarda Isa’nin “Kétiye kars:
direnmeyin” buyrugunu ¢ok degisik insanlarla tartigma fir-
sat1 buldum. Benim digiincemde olan ¢ok az insana rastla-
dim. Ilke olarak bile bu yasanin belirtmis oldugu anlami ka-
bul etmeyen iki tip insan var. Bu insanlar iki u¢ kutbu tem-
sil ediyorlar: Kilise’nin yanilmazligina inanan muhafazakar
yurtsever Hiristiyanlar ile ateist ihtilalciler. Bu insanlarin
ne biri ne de digeri “kotuluk” olarak gordikleri seye siddet
araciignyla direnme haklarindan vazge¢mek istiyorlar. I¢le-
rinden en bilgili, en akilli olanlar1 bile bu basit ve apagik
gercegi gormek istemiyor, bir insanin kotilik olarak gordi-
gu seye siddet araciligiyla direnme hakki oldugu kabul edilse
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bile, herhangi bir bagka insanin da ayni sekilde koéti olarak
pordaga gseye siddet araciligiyla direnme hakki olacaktir.

('ok olmadi, bu konuda Slav Ortodoks biri ile ihtilalci bir
Ihristiyan arasindaki ornek bir yazigma elime gegti. Biri
ezilen Slav kardeslerini kurtarmak amaciyla savag taraftar-
hin yaparak siddetin avukathgini, digeri ise kardeslerimiz
olan ezilen Rus koyliileri adina ihtilal taraftarlign yapiyordu.
ller ikisi de, Isa’nin ogretisine dayanarak siddete bagvurma-
y1 oneriyordu.

Herkes Isa’nin 6gretisini ¢ok farkl tarzda anliyor, ama ne
yazik ki hi¢ kimse O’nun sozlerinden kaginilmaz olarak ¢ikan
basit ve dogru anlami anlayamiyor.

Tim toplum diizenimizi Isa’nin reddetmis oldugu temel-
ler lizerine organize ettik; ogretisini ifade ettigi anlamiyla
basit ve dogru olarak anlamak istemiyoruz, baskalarini ve
kendimizi O’nun 6gretisini izledigimize, ya da 6gretisinin bi-
ze uygun olmadigina inandiriyoruz.

Sozde inananlar Mesih-Tann’nin, Ugli-Birlik'in ikinci
sahsi olduguna ve yeryiziine insanlara nasil yasamalar: ge-
rektigini ornek davranislariyla gostermeye geldigine inani-
yorlar. Kilise sirlarinin tiketilmesi, kiliselerin ingasi, mis-
yonerlerin gonderilmesi, papazlarin ¢ikmasini saglayan ku-
rumlan tesis etme, kilise ruhani ¢evresini idare etme, ayin
yapma gibi son derece karmagik isler gergeklestiriliyor da, ne
yazik ki kiigiik bir ayrint1 —Isa’nin buyruklarini yerine getir-
me konusu- gozden kagiriliyor. Inanmayanlar ise daha bag-
tan itibaren, Isa’nin ogretisinin ise yaramaz olduguna karar
vererek kendi yasam big¢imlerini bu 6gretinin diginda orga-
nize etmeye ¢alisiyorlar. Ama is 6gretiyi uygulamaya gelince
iste herkes bunu yapmayi reddediyor. En kotiisii de inananin
da inanamayanin da denemeye ¢alismadan 6nce —yani a pri-
ori olarak— bunun imkéansiz olduguna karar vermesidir.

Isa basit ve agik bir sekilde sunu diyor: Toplum diizeni-
mizin temelini olusturan, kotiiye kars1 siddet araciligiyla di-
renme yasaniz yanlistir ve insanin dogasina aykiridir. Ve
baska bir temel veriyor; kotiiye direnmeme temelini! Bu
kural, O’'nun ogretisine gore insanlar1 kotiiliklerden kur-
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taracak tek yoldur. Isa soyle diyor: Siddete bagvurmayi vaze-
den yasalarinizin koétileri dogru yola sokacagina inaniyorsu-
nuz; hayir, bu yasalar kétiilerin sayisini arttirmaktan bagka
bir igse yaramaz. Binlerce yildir, kotuligu kotilikle yok et-
meye ¢alisiyorsunuz, kotiligu yok edemediniz, iistelik onun
daha da artmasina neden oldunuz. Séyledigim ve benim yap-
tigim gibi yapin, bunun dogru oldugunu goreceksiniz.

Isa yalmz sozle dile getirmekle kalmayip omrii boyunca
davraniglanyla ve cliimiiyle “Kotiuye karsi direnmeyin” kura-
lina uydu.

Inananlar bitiin bunlan dinliyorlar hem de kiliselerde
bunlarin Tannsal sozler olduguna inanarak dinliyorlar; Isa’
ya Tann diyorlar; sonra da biit .n bunlar hayranhga deger
seyler ama yasadigimiz diizende bunlar1 uygulamak imkan-
s1zdir diyorlar, bunlar butiin yasam diizenimizi bozacaktir,
¢inku bizim vazgecemeyecegimiz aligkanhklarimiz var. Bi-
tiin bunlara ancak su sekilde inaniriz: Bunlar insanl gin
yonelmesi gereken ideallerdir, bu ideale de insanlar qua
ederek ve Kilise sirlarina, Isa’nin insanhg kurtardigina ve
olilerin dirilecegine inanarak ulasabilirler. Otekiler, y .ni
inanmayanlar, Isa’nin ogretisini yorumlayan ozgiir disiin-
cedeki insanlar, din tarihgileri, —Strauss’lar, Renan’lar- vs.
iclerine, Isa’nin ogretisinin yasam anlayigimizla zor bagda-
sabilecegini soyleyen Kilise ogretileri iglenmis olanlar ciddi
ciddi, Isa’nin 6gretisini, gergekte zayif insanlari teselli etme-
ye yarayan, sadece Celile’'nin kii¢iik koylerinde vaaz vermis
tuhaf dustinceli bir adamin 6gretisi olarak goriiyorlar. Ama,
Renan’in dedigi gibi bu bizim i¢in biiyiileyici iistadin kur-
dugu tath hayallerden baska bir sey degildir.

Onlarin gorigiine gore, Isa bizim uygarhigimiz ve kiltu-
rimiiziin bilgelik seviyesine ¢ikmig olamazdi. Isa’nin dustin-
ce seviyesi bu bilim adamlarinin bulunmus olduklar1 di-
siince gelisim seviyesinde olmus olsaydi, goklerdeki kuslarla,
“yanaginm uzatma” ve yarin i¢in kaygi duymamakla ilgili sa¢-
ma sapan sozleri sdylemezdi.

Bu tarihg¢iler Hiristiyanhgi toplumumuzda gozlemledik-
leri Hiristiyanlikla dl¢erek yargilhiyorlar. Cagimizdaki ve top-
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lumumuzdaki Hiristiyanliga gore ise. gergek ve kutsal olan,
toplumun dizeniyle i¢ i¢e gegmis olan yasam bigimimizdir.
Toplumumuzun kurumlan ise, hiicreleriyle hapishaneleri,
Alkazarlari. basini, fabrikalarl, genelevleri, parlamentolari-
dir. Bu tiirden bir toplum diizenini reddeden Isa’min Ggre-
tisinin ise sadece sozleriyle ilgileniyorlar. Tarihgiler bunun
farkindalar, sozde inananlarin yaptiklars gibi bunu gizleye-
cek nedenleri olmadigindan bu 6gretiyi 6ziinden siywrarak
derin bir elestiriye tdbi tutuyorlar; sistematik bir sekilde
onun yanlis oldugunu ortaya koymaya ve Hiristiyanhkta sa-
dece bosg diigler ve kuruntulara dayanan diisiincelerin oldu-
gunu ispatlamaya ¢ahsiyorlar.

Isa’nin ogretisini yargilamadan 6nce bu 6gretinin neyi
icerdigini anlamis olmak gerekir, sonra da bu 06gretinin
makul olup olmadigina karar vermek i¢in. her seyden once
Isa’nin kastettigi seyi soylemis oldugunu kabul etmek gere-
kir. Iste ozellikle bunu yapmiyoruz, Kilise'nin yorumcular:
da, ozgir disincede olanlar da bunu yapmiyorlar. Bunu
neden yapmadigimizi da ¢ok iyi biliyoruz.

Isa’nin 6gretisinin, insanlarin biitiin hatalarini daima ¢ok
iyi anlamig oldugunu ve halen de anladigini; bizim birer hata
olarak gormek istemedigimiz ve Kilise, devlet, kiiltiir, bilim,
sanat, uygarlhk adim taktigimiz buitin bu insanlhk hata-
larini, bitin bu tohuyu ve bos putlar1 Isa’min ~eddettigini
¢ok iyi biliyoruz. Ne var ki Isa 6zellikle biitiin bunlara karsin,
herhangi bir fohi’yu istisna etmeden konusuyor.

Yalniz Isa degil, biitiin Ibrani peygamberler, Vaftizci Yah-
ya ve dinyanin biitiin gercek bilgeleri, yasadiklar1 ¢agda,
ozellikle Kiliseden, devletten, kiiltiirden ve uygarlktan,
insanlar1 mahveden kotiiliikk kaynaklari olarak soz ediyorlar.

Varsayalim ki bir mimar bir ev sahibine, “Senin evin beg
para etmez, gel onun yerine yenisini yapalim” dedikten sonra
yerlerini degistirecegi kalaslar ile ilgili ayrintilara girse, on-
lar nasil kesecegini ve nereye sabitleyecegini soylese ev sa-
hibi “evin bes para etmez” soziine kulagini tikamaz m? Mi-
marin odalarin dizilisi ile ilgili anlattignr ayrintilan saygiyla
dinliyormus gibi yapsa da kuskusuz, bu durumda, mimarin
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daha sonra sdylemis oldugu biitiin 6gtitleri ona uygulanamaz
gorinecektir; pek saygili olmayan ev sahipleri ise bu ogiitleri
hi¢ kuskusuz sagma bulduklarini soyleyeceklerdir. Isa’nin
ogretisi ile ilgili durum da aynen boyledir.

Daha iyi bir benzetme bulamadigim icin bu benzetmeyi
yaptim. Hatirladigim kadariyla, Isa da, 6gretisini aciklarken
ayn1 benzetmeyi kullanmisti, soyle diyordu: “Tapinaginizi y1-
kacagim ve onun yerine Ug¢ giin icinde yenisini inga edece-
gim.” O’nu bunun i¢in haca gerdiler, ayni nedenle de giin-
miizde ogretisini haga geriyorlar.

Herhangi bir 6gretiyi yargilayanlardan istenebilecek en
basit sey, onu ortaya koyanin anladig1 sekilde yargilama-
laridir. Isa da ogretisini, insanlar icin belirsiz bir gelecekte
uygulanmasi imkansiz bir ideal, Celile'nin saf sakinlerini
biiyiileyen siirsel ve gercek disi bir diigler yumagi olarak gor-
muyordu; O’'nun icin 6gretisi insanlarin esenligini saglaya-
cak icraatlardan ibaretti. Ogretisinin nasil uygulanacagini
bizzat gosterdi. Dis kurmakla yetinmedi. Haca gerilen, aci-
dan bagiran ve ogretisi icin 6len adam bir hayalperest degil-
di. O bir eylem adamiydi. O’'nun 6gretisi ugruna olmis olan
ve hala olecek olanlar da hayalperest degildir. Hayir, bu
ogreti gerceklesmeyecek bir diis degildir.

Gercegi aciklayan her ogreti korler icin digtiir. Bircok
kisi gibi, ben de bunlardan biriydim. bu 6gretinin insan do-
gasina aykir oldugu icin gerceklesemeyecek bir hayal oldu-
gunu soyleyecek duruma gelmistim. Tokat yedikten sonra
oteki yanagini cevirmenin, sahip oldugu seyleri baskasina
vermenin. kendisiicin degil de baskasi icin ¢aligmanin insan
dogasina aykir1 oldugu soyleniyor. insanin kendi can giiven-
ligini. ailesinin ve malinin giivenligini korumasi dogaldir de-
niyor; bagka bir deyisle insanin kendi varhg icin miicadele
etmesi dogaldir deniyor. Hukuk okumus bir bilim adami. hu-
kukun bilimsel olarak insanin en kutsal gorevinin kendi hak-
larin1 korumasi oldugunu, acikcas1 kavga etmek oldugunu
bilir.

Fakat, insanlarin kurmus olduklar1 mevcut diizenin en
iyi ve en kutsal duzen oldugu diisiincesini insan bir an icin
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akhndan ¢ikarsa, Isa’min ogretisinin insan dogasina aykiri
oldugunu ileri siirenlerin biitin iddialar1 bosa ¢ikar. Yalniz
insam oldirmek ya da ona eziyet etmek degil, bir kopegi, bir
tavugu ya da herhangi bir hayvam 6ldiirmek de insan doga-
simin kabul edemeyecegi bir 1stiraptir. Kendi hayvanlarini
oldirmek zorunda kaldiklari i¢in et yemekten vazgecen ¢ift-
¢iler tamyorum. Bununla birlikte tim yasamimiz oyle bir
sekilde organize edilmis ki, kisisel her bir zevkimiz insan
dogasina aykir1 acilar pahasina elde edilmektedir.

Zorlayici onlemlerin ya da siddetin insan dogasina ne ka-
dar aykir1 oldugunu kabul edebilmek igin temeli zorlayici
onlemler tzerine kurulmus olan kurumlarimizin karmasik
yapisinl incelemek yeterlidir. Higbir yargi¢ yasa geregi ida-
ma mahkdm ettigi kisiyi kendi elleriyle asmaya karar vere-
mez. Hi¢cbir memur bir koyluyiu gozyasy doken ailesinden
koparip hapse atacak bir karar veremez. Higbir general. hi¢-
bir asker, yemin toreni, savas ruhu ve disiplinle yetistinl-
memisse ne yuz Tirk’i ya da Alman1 oldiirebilir ne de
onlarin koylerini yakip yikabilir. hatta tek bir insani bile
yaralayamaz. Biitin bunlar, yapilan kotiliklerin sorumlu-
lugunu ¢ok fazla kisinin Uuzerine yiikleyen ve bu sayede
insanlarin davraniglarinin ne kadar kendi dogalarina aykiri
oldugunu hissetmemelerini saglayan toplum ve hiikiimet
denen makinenin yarattig gérev duygusu sayesinde yapil-
maktadir. Birileri yasalar: ¢ikarir; digerleri onlar1 uygular;
birileri insanlari disiplinle katilagtirir, yani disinmeden ita-
ate yonlendirir; digerleri, yani bu katilagsmis itaatkarlar da
adeta birer baski aracina dontiigerek hangi amag¢ ugruna ve
hangi nedenle yaptiklarini bilmeden hemcinslerini 6ldirdr.
Ama bir kisinin kendi dogasina neyin aykir1 oldugunu anla-
masl i¢in bu karmagsik agdan kendini bir an i¢in kurtarmasi
yeterlidir.

Kendi yararimiza kullandigimiz organize siddetin degis-
mez Tanrisal gerg¢ek oldugunu iddia etmeyi bir kenara bira-
kirsak, o zaman insan dogasina siddetin mi yoksa Isa'nin
ogretisinin mi daha uygun oldugunu ag¢ik¢a goruriz.

Gergek su ki, kendimin ve ailemin giivenligi, butiin eg-
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lence ve zevklerim milyonlarca insanin 1stirabi, ahlaksizlas-
tirilmasi ve sefaleti pahasina saglaniyor; yiz binlerce zaval-
linin hapishanelerde ¢iiriimesi ve birgogunun asilmasiyla
saglaniyor; silahlariyla eglencelerimizi a¢ insanlarin olasi
saldirilarindan korumakla gorevli, ailelerinden kopartilmig
ve disiplinle aliklastirilmis milyonlarca asker ve polisin sal-
digr korku sayesinde saglaniyor. Benim ve g¢ocuklarimin
bogazindan gegen her bir lokma ekmegisatin almam ve refah
icinde yagsamam i¢in, ihtiya¢ sahibi ¢ok sayida kisinin yok-
sunlastirilmasi mi iyi, yoksa ekmek yedigim sirada herkesin
kendi ekmeginin oldugundan ve hi¢ kimsenin ac1 ¢ekmedi-
ginden emin olmak m1 daha iyi?

Her zevkimizin, rahathgimizin her dakikasinin toplum
diizenimiz sayesinde, binlerce insanin yoksunluk i¢inde kiv-
ranmasl ve acl ¢ekmesi sayesinde saglandigini bilmemiz,
ayni zamanda insan dogasina 6zgi olanin ne oldugunu, yal-
niz hayvani degil, insani olusturan ruhsal ve hayvani dogaya
iliskin olanin ne oldugunu bulmamiz i¢in yeterlidir. Isa’nin
yasasinin, insan dogasina aykiri olmadigina kanaat getirmek
icin bu yasay1 tiim yonleriyle, sonug¢lariyla birlikte anlayabil-
mek yeterlidir. Bu 6greti insan dogasina tamamen aykiri
olan ve birgok felaketi beraberinde getiren kotulige kars:
siddet uygulayarak miicadele eden. bog diislere ve kuruntu-
lara dayanan ogretiyi reddetmektedir.

Isa'nin “Kétiiye kars: direnmeyin™ 6gretisi ger¢eklesmeye-
cek bir hayaldir deniliyor. Hemcinslerine karsi sevgi ve mer-
hametle dolu olacaklar1 yerde bu insanlarin yasamlarinin,
bazilar1 i¢in odun yiginlari, kirba¢ cezasi, ¢ark iskencesi,
sorusturma. zincirler, kiirek mahkimlugu, daragaci, hiicre
cezasl, kadinlar ve ¢ocuklar i¢in hapishaneler hazirlamakla,
savasta binlerce insanin katledilmesini organize etmekle,
belli siirelerde yinelenen ihtilaller ve kanh ayaklanmalar
yapmakla ge¢mis olduguna ve hala da boyle geg¢tigine; bag-
kalari i¢in de, bu korkung seyleri yerine getirmekle; bagka
birileri i¢in ise, bu beladlardan kendilerini sakinmak ya da
buna karsi misilleme yapmaya hazirlanmakla ge¢gmesine ne
demeli? Boyle bir yasanti akil dis1 degil de nedir?
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Insanliga mutluluk veren makl yasam bi¢iminin degil de
insanlarin mahvina yol acan yasam bi¢iminin bir diig oldugu-
na, hem de en vahsi. en korkung dis olduguna ve bu diisten
bir kez uyandiktan sonra bunun bir daha yasanilamayacak
gercek bir cilginlik olduguna kanaat getirmek igin Isa’nin
ogretisini anlamak yeterlidir.

Tann yeryiiziine indi, Kutsal Ugli-Birlik sahislarindan
biri olan Tanrr’’nin Oglu, insanlar1 Adem’in giinahindan kur-
tarmak i¢in insan gekline girdi; bizi boyle diiginmeye alis-
tirdilar, anlagilmasi zor, gizemli ve mistik bir seyler soylemis
olmali ki, bu sozler ancak iman ve nur yardimiyla birden ba-
sit, agik ve mantikli hale gelip anlasilir oluyor.

Tann agik¢a soyle diyor: “Birbirinize kars: kotiiliik etme-
yin, o zaman kotiilik olmayacaktir.” Tanrinin vahyi gergek-
ten bu kadar basit mi? Tanr sadece bunu mu séyledi? Oyle
saniyorum ki herkes bunu biliyor. Bu. bu kadar basit!

Peygamber Ilyas insanlardan kac¢arken bir magaraya si-
gindi, ona aginlandigina gore Tanr1 magaranin girisinde ken-
disine gorunecekti. Bir kasirga meydana geldi. firtinadan
agaclar devrildi. Ilyas Tanri’'mn geldigini sand1 ve digsariya
ciktl; ama Tann kasirgada degildi. Sonra firtina devam etti;
gok giiriiltileri ve simsekler korkungtu. Ilyas, Tanr1 orada
m1 diye bakmak i¢in yine digariya ¢ikti; ama Tann firtinada
da degildi. Sonra deprem oldu: Toprak ates kusuyordu, kaya-
lar pargalamyordu. dag her yandan yariliyordu. Ilyas bakty;
ama Tanr1 depremde de yoktu. En sonunda her sey sakin-
lesti, hafif ve serin bir yel peygambere tarlalarin serinligini
getirdi. Ilyas bakti. iste Tanr1 oradaydi. Bu sozler “Kotiiye
kars1 direnmeyin™i en iyi sembolize eden sozlerdir.

Bu sozler ¢ok basit sozlerdir; ama buna ragmen bu sozler
Tanrisal ve beseri yasanin ifadesidir. Eger tarihte kotulugin
yok edilmesi konusunda bir ilerleme hareketi olmussa, bu
Isa’nmin Ggretisini anlamis olanlar, kotiiliige katlanan ve ko-
tiye siddetle karsilik vermeyenler sayesinde olmustur.
Insanligin iyilige dogru aldig1 yol, zorbalar degil din sehitleri
sayesinde gerceklesmektedir.

Nasil ki ates atesi sondiiremezse, kotiilik de kotuligi
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yok edemez. Yalnizca iyilik kotiilige kars1 gelerek, kotuliige
bulagmadan kotiligi yenebilir. Insan ruhunun iginde, Celile
yasasindan daha mutlak, daha a¢ik, daha degigmez bir yasa
vardir. Insanlar bu yasadan uzaklasabilirler, onu bagskala-
rindan gizleyebilirler, ama, her seye ragmen insanhgin iyi-
lige dogru ilerleyisi ancak bu biricik yolla gergeklesecektir.
Ileriye dogru atilan her adim ancak “Kotiye karsi diren-
meyin” yasasina uyularak atilmaktadair.

Isa’min bir miiridi ¢ogu zaman tzuci ve beklenmedik ol-
gulara ve tehditlere ragmen Celile’de daha bir givenle soyle
diyebilir: Yine de kotiiliigii siddet degil, i1yilik yok edecektir.
Bu hareketin yavag gelismesinin nedeni, Isa’'nin 6gretisinin
agikligy, sadeligi ve bilgeligiyle kendini insan dogasina kag¢i-
nilmaz olarak kabul ettirmesine ragmen insanlarin ¢ogun-
lugundan gizlenmis olmasi; onun adi kullanilarak en kurnaz-
ca ve sakincali bi¢cimde degistirilmis olarak insanlara sunul-
masindandir.



5. Boliim

Her sey bana aginlanan Isa’nin 6gretisinin ger¢ek anlami-
m dogruluyordu. Ama yine de uzun siire, Isa’nin yasasinin on
sekiz yuzyildir milyarlarca insan tarafindan agik¢a dile geti-
rilmis olmasindan, ve binlerce insanin omirlerini bu yasa
tizerinde ¢alisarak ge¢irmis olmasindan sonra, bunu yeni bir
seymis gibi kesfetmis olmanin tuhafligina kendimi bir turli
ahigtiramadim.

Ama, ne kadar tuhaf gelirse gelsin bu boyleydi. Isa’nin
“Kotiiye karsl direnmeyin” yasasi oniimde tamamen yeni bir
seymis gibi duruyordu ve bu konuda en ufak bir fikrim bile
yoktu. Bu nasil olur diye kendi kendime sordum?

Isa'nin 6gretisini anlayamamis olmamin nedeni, herhalde
kafamda, anlamina dair yanls diigiincelerin olmasiyda.

Bu yanlis diistiinceye gercekten de daha once sahiptim.
Incili incelemeye bagladigimda, Isa'min Ggretisi hakkinda
hi¢bir zaman hi¢bir sey duymamis ve onu ilk kez tammaya
calisan biri degildim; tersine, bu 6gretiyi nasil anlamam ge-
rektigine dair hazir bir bilgi birikimim vardi. Isa bana Tan-
risal yasay1 aginlayan bir peygamber olarak degil de, daha
onceden bildigim mutlak Tanrisal yasamn tamamlayicisi ve
agiklayicisi olarak goriiniyordu. Diinyanin ve insanin yara-
tani olan Tanr1 hakkinda ve Musa araciligiyla insanlara veri-
len Tanr1 buyruklar1 hakkinda ¢ok belirgin ve ¢ok kesin kav-
ramlarim vardi.

Incillerde su sozlere rasthyordum: “‘Géze goz, dise dig’
dendigini duydunuz. Ama ben size diyorum ki, kétiiye karsi
direnmeyin.” “Goze goz, dise dig” sozleri Tanr1 tarafindan
Musa’ya esinlenen yasayi ifade ediyordu. “Ama ben size diyo-
rum ki, kotiye kars1 direnmeyin” sozleri de birinci yasayi
gecersiz kilan yeni yasayi ifade ediyordu.

Eger Isa’'min sozlerini, ana siiti emdigimden beri icime
islenmis olan teolojik bilgilerle degil de yalin bir gekilde, ger-
¢ek anlamlariyla kavramis olsaydim, Isa’mn eski yasay: yi-
riurlikten kaldirip yerine kendi yeni yasasin1 koymus oldu-
gunu hemen anlardim.
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Ama bana Isa’nin, Musa’nin yasasin yiirirliikten kaldir-
madig), tersine onun tek bir harfine bile dokunmadan onu
bitiiniyle dogruladig: ve tamamladig 6gretildi.

Bunu dogrulayan, Matta’ya gére Incil’in 5. bolimintin 17-
23. ayetleri, onceleri Incili her okudugumda, bu ayetlerin
anlagilmazlig: ve tagidiklar1 kugku beni hep sasirtmigti. Eski
Ahit’te ¢ok iyi bildigim, 6zellikle de “Ve Tanr1 Musa’ya dedi
ki” sozleriyle baslayan, titizlikle hazirlanmig ama absiird ve
¢ogu kez de zalim buyruklarin bulundugu Musa’nin son kitap-
larindaki bazi boliimleri hatirladik¢a, Isa’mn biitin bu ya-
salar1 dogrulamis olmasi bana tuhaf geliyordu; bunu neden
yapmis olabilecegini de anlayamiyordum. Uzerine fazla git-
meyerek sorunu ¢ozmeden, oldugu gibi birakiyordum. Cocuk-
lugumdan beri kafama sokulan agiklamalari inanarak kabul
ediyordum; bana her iki yasanin da Kutsal Ruh’un esinleme-
sinin Urinid oldugu, bu iki yasanin birbirleriyle mikemmel
bir bicimde uyustugu, Isa’nin, Musa’nin yasasim dogruladig:
ve tamamladig soyleniyordu. Peki bu tamamlama nasil olu-
yordu? Incil'de, 17-20. ayetlerde ve ama ben size diyorum ki
sozlerinde goze ¢arpan celigkiler nasil ¢oziime kavusturulu-
yordu? O zaman bunun pek farkinda degildim. Simdi ise, Isa’
nin 6gretisinin basit ve agik anlamini benimsedikten sonra,
bu iki yasanin birbirlerine zit iki yasa oldugunu ve bunlar
arasinda bir uyumun ya da birbirlerini tamamlamanin so6z
konusu olamayacagini, kagimlmaz olarak iki yasadan birini
segmek gerektigini ve anlasilmazhgiyla eskiden goziime ¢arp-
mis olan Matta’ya gore Incil’in 5. boliimiinin 17-20. ayetleri-
nin yorumlamasinin da dogru olmadigini anladim.

Bana o kadar anlasilmaz gelen 17-19. ayetleri bir kez da-
ha okudugumda birden bana a¢inlanan bu ayetlerin basit ve
acik anlamlan karsisinda sagkina dondim.

Bu ayetlerin anlamini bir seyleri tasarladigim ya da bir
seyi bir seyin yerine koydugum i¢in degil sadece bu sozlere
yapay olarak eklenmis zorlama yorumlari bir kenara ittigim

i¢in anladim.
Isa soyle diyor: “Kutsal Yasa’y1 ya da peygamberleri (pey-
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gamberlerin 6gretisini} gecersiz kilmak i¢in geldigimi sanma-
yin. Ben gecersiz kilmaya degil, tamamlamaya geldim.”

“Size dogrusunu soyleyeyim, yer ve gok ortadan kalkma-
dan, Kutsal Yasa’daki her sey tamamiyle gerg¢eklesmeden,
Kutsal Yasa’dan tek bir harfya da bir nokta bile yok olmaya-
cak.” (Mt 5, 17-18)

Ve 20. ayette sunu ekliyor: “Size sunu soyleyeyim: Dog-
rulugunuz din bilginleriyle Ferisiler’inkini agmadik¢a, Gok-
lerin Egemenligine asla giremezsiniz!”

Ve sonra soyle diyor: Kitaplarinizin ve kehanetlerinizin,
tamamlanmasi1 amaciyla hakkinda yazmis oldugu ebedi ya-
sayl gegersiz kilmaya gelmedim. Ben, din bilginlerinizin,
Ferisiler'in Tanrisal yasa diye adlandirdiklar: yasanin degil,
ebedi yasanin tamamlanmasini 6gretmeye geldim; ben, gok-
yizi ve yeryizi kadar degismez olan ebedi yasadan soz edi-
yorum.

Ben aym fikri, okurlarin disincesini sadece aligilmig
yanlis yorumdan uzaklastirmak i¢in baska terimlerle ifade
etmeye ¢alisiyorum. Eger bu yanlis yorum mevcut olmamig
olsaydi, bu ayetlerde ifade edilen diigiincenin bu kadar agik
ve bu kadar yalin verilmesi imkéansiz olurdu.

Isa’nin yasay: gegersiz kilmadigina iliskin agiklamasi, bu
par¢ada “yasa” sozcugiine atfedilen keyfl anlama dayandin-
liyor, yazili yasanin tek bir noktasi bile farkl bir digtinceyle
kiyaslanmadan ve higbir sey eklenmeden yazili yasa ebedi
yasa olarak anlasilhiyor. Ne var ki Isa yazil yasadan soz
etmemektedir; oyle olsaydi, kullanilan ifadeleri kullanirdi.
Yazilh yasadan soz ederken daima yasa ve peygamberler
ifadesini kullaniyor; oysa burada tersine, farkl bir ifade kul-
laniyor: Yasa ya da peygamberler. Isa yazil yasadan soz
etmis olsaydi, diisiincesini devam ettiren bir sonraki ayette
kisaca “yasa” sozciigli yerine bu ayette gordigimiiz gibi yasa
ve peygamberler ifadesini kullanirdi. Dahasi var, Isa Luka'ya
gore ayni ifadeyi kullanmiyor ve metin bu apa¢ik anlami veri-
yor.

Luka’ya gore Incil'de (16, 15 ve devam) Isa dogrulugu
kendi yazili yasalarina atfeden Ferisiler'e soyle diyor: “Siz
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insanlar oniinde dogru goriinmeye biiylik 6zen gosteriyorsu-
nuz, ama Tanr ylreginizi biliyor; ¢linkl insanlarin goziinde
biiyik olan ne varsa Tanri’'nin huzurunda tiksingtir.”

“Kutsal Yasa ve peygamberler devri Yahya’nin zamanina
dek sirdi; o zamandan beri Tanrr’'nin Egemenligi insanlara
mujdeleniyor ve herkes oraya girmek i¢in ¢aba gosteriyor.”
17. ayetten hemen sonra da sunlar: ekliyor: “Yerin ve gogiin
ortadan kalkmasi, Kutsal Yasa'nin ufacik bir noktasinin yok
olmasindan daha kolaydir.” “Kutsal Yasa ve peygamberler
devri Yahya’nin zamanina dek sirdi” sozlerini soyleyerek
Isa yazili yasay1 gegersiz kiliyor. “Yerin ve gogiin ortadan
kalkmasi, Kutsal Yasa’nin ufacik bir noktasinin yok olmasin-
dan daha kolaydir” sozleriyle de Isa ebedi yasay1 onayhyor.

Birinci aktarimda Isa soyle diyor: Kutsal Yasa ve peygam-
berler, yani yazili yasa; ikincisinde ise, kisaca Kutsal Yasa
diyor, yani, ebedi yasa diyor. Boylece, ebedi Yasa ile yazili
yasanin® birbirlerine zit oldugu ¢ok agik, aynen Matta’daki.
ebedi yasa Kutsal Yasa ya da peygamberler ifadesiyle belir-
tildigi gibi.

Metindeki 17. ve 18. ayetlerin varyantlarina gore tarihi
¢ok ilgingtir. Kopyalann ¢ogunda, “ve peygamberler” sozcik-
leri olmadan kisaca “Kutsal Yasa™ sozciigiiniin kullanildigini
goriyoruz. Metin bu tarzda okundugunda bu yorum karsisin-
da bu yasanin yazili yasa oldugunu soyleyemeyiz. Baska kop-
yalarda, Tischendorfunkinde ve Incil'in bagka kanonik versi-
yonlarinda peygamberler sozcuguni “ve” baglaci ile degil de
“ya da” baglaci ile buluyoruz: “Yasa ya da peygamberler”, bu
da yazil yasa anlamini1 dighyor ve s6z konusu olan yasanin
ebedi yasa oldugunu belirtiyor.

* Dahasi var, Isa séziinii ettigi yasa konusunda en ufak bir kugku kalma-
mas! i¢in, hemen bu parga ile baglantih olarak ebedi yasa karsisinda
Musa’nin yasasinin reddedilmesi gerektigini en kesin bigimde gosteren, bu
yasanin ufacik bir noktasinin bile yok olmayacagini belirten bir 6rnek veri-
yor. Incil'de yer alan biitiin hikmetler arasinda Musa'nin yasasiyla mutlak
z1thk olusturan hikmeti dile getiriyor: “Karisini1 bosayip bagkasiyla evlenen
zina etmis olur.” (Lk 16, 18) Kisacasi, yazih yasaya gére boganma mubahtir,
ama ebedi yasaya gore yasaktir.
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Kilise tarafindan kabul gormeyen baska birkag¢ versiyon-
da ise, “peygamberler” sozciigii ya da baglaci ile degil de ve
baglac1 ile birlikte bulunuyor, ve bu ayni versiyonlarda
“yasa” sozciginin her tekrarlaniginda yeniden “ve peygam-
berler” sozciikleri bulunuyor. Isa. sozciiklerin bu diizenleni-
sine gore sadece yazili yasadan s6z etmis olmali.

Bu varyantlar bu bolimiin yorumlarinin tarihsel doki-
mini veriyor. Luka’ya gére, Isa agik bir sekilde ebedi yasa-
dan soz ediyor; ne var ki Incilleri kopya edenler arasinda
Musa’nin yazili yasasinin zorunlu bir sekilde benimsenmesi-
ni isteyen kisiler oldugundan, bu kisiler “yasa” sozciigiiniin
yanina “ve peygamberler” sozciiklerini eklediler, bu sekilde
davranarak sozlerin anlamini degistirmis oldular.

Musa’nin kitaplarinin otoritesini ayni derecede kabul et-
meyen baska Hiristiyanlar eklenmig sozleri sildiler, ya da xai
(ke) sozcigu yerine 1) (i) sozcigini koydular, ve bu “ya da”
pargasl ile bu bolim kanonik Incillerin igine girmis oldu.
Ama yine de, bu sekilde yazilmis metnin kusku gétiirmez
agikligina ragmen, yorumcular kanon tarafindan ¢ikarilmis
eklemelerdeki anlamini vermeye devam ediyorlar. Bu par¢a,
yorumcunun Isa’nin 6gretisinin en yalin ve en dolaysiz anla-
mina pek sadik kalmadig1 ve ger¢ek anlamindan uzaklagtig:
bir¢ok yoruma neden oldu. Cogunluk kanonik metin tarafin-
dan reddedilen apokrif anlamina bagh kaliyor.

Bu ayetlerde Isa'nin yalnizca ebedi yasadan soz ettigine
tamamen kanaat getirmek i¢in, yanlig yorumlara neden olan
sozcliglin anlamina girmek yeterli olacaktir. Yunancasi vopog
(nomos) Ibranice Tora olan Yasa sozctgiiniin, Yunanca’da ve
Ibranice’de iki temel anlami vardir. Bir anlami formiilden
bagimsiz olarak yasanin kendisi; ikinci anlami ise insanla-
rin, tanimalari i¢in yazili formili. Bu iki kabul arasindaki
fark her dilde mevcuttur.

Yunanca’da, Paulus’un Mektuplarinda bu fark tamim eda-
t1 kullanimu ile belirtilmistir. Paulus bu so6zctugi tanim edati
ile kullandiginda ¢ogu zaman ebedi Tanrisal yasa anlaminda
kullaniyor.

Eski Ibranilerde, Peygamberlerde, Isaya’da tora (yasa)

48



Inancin. neden ibarettir?

sozcigl daima, formile edilmemig biricik ve ebedi vahiy
anlaminda, Tanrisal esin anlaminda kullaniimigtir. Bu ayn
tora sozcigi ilk kez Esdras’da, daha sonraki Talmud dev-
rinde de Musa’nin bes kitabini belirtmek amaciyla, ona bu ad
verilerek kullamilmisgtir. Bizlerin Kutsal Kitap sozciigline ver-
digimiz aym anlamda. Su farkla ki bizim Kutsal Kitapla
Tannsal yasay: birbirinden ayiracak sozciklerimiz bulunu-
yor, oysa, Yahudilerde ayni sozciik her iki diisiinceyi de ifade
ediyor.

Iste bunun igindir ki yasa, yani tora sozcigiini kullanan
Isa, kimi zaman Isaya ve oteki peygamberler gibi ona ebedi
“Tanrisal yasa” anlamini vererek ve onu onaylayarak; kimi
zaman da Kutsal Kitabin ilk bes kitabinda yazili yasa anla-
minda kullaniyor ve onu reddediyor. Aradaki farki iyi belirt-
mek i¢in bu sozcigl yazili yasa anlaminda kullandig1 zaman
daima “ve peygamberler” sézctiklerini ekliyor ya da yasanin
onlne sizin sozcigunu ekleyerek sizin yasamz diyor.

“Sana yapilmasini istemedigin seyi bagkasina yapma”
dediginde ebedi yasadan, “ve peygamberler” dediginde ise ya-
z1l1 yasadan so6z ediyor. Isa biitiin yazih yasa ebedi yasanin
bu tek ifadesine indirgenebilir diyor, bu sozleriyle de yazih
yasay1 gegersiz kiliyor.

“Kutsal Yasa ve peygamberler devri Yahya’nin zamanina
dek siirdi” (Lk 16, 16) dediginde de yazil yasadan soz ediyor
ve bu sozleriyle de yazili yasay: gegersiz kildigim gosteriyor.

“Musa size Kutsal Yasa'y1 vermedi mi? Yine de hi¢biriniz
Yasa’ya uymuyor” (Yu 7, 19). “Yasanizda da yazilmigtir” (Yu
8, 17) “Bu, yasalarinda yazih soz..." (Yu 15, 25) Isa bu sekilde
konustugunda yazili yasadan, kendisinin reddetmis oldugu
ve kendisini 6lime mahkam eden yasadan soz ediyor. “Yahu-
diler ona su karsihig1 verdiler: ‘Bizim bir yasamiz var, bu
yasaya gore Onun dlmesi gerekir.”” (Yu 19, 7) Hi¢ kuskusuz,
bu Yahudi yasasi, insanlar 6liime gonderen bu yasa Isa’nin
ogrettigi yasa degildir.

Ama Isa “Ben yasayi gegersiz kilmaya gelmedim, ama onu
nasll yerine getireceginizi size 6gretmeye geldim, ¢iinki ya-
sada hig¢bir sey degistirilemez, ama her seyin tamamlanmasi

49



Lev Tolstoy

gerekir” dediginde, yazil1 yasadan degil, ebedi ve Tanrisal
yasadan soz ediyordu.

Bitin bunlarin kesin kanitlar olmadigini kabul edelim;
varyantlari ve baglamlari 6zenle diizenledigimi, agiklamama
karsi olan her seyi eledigimi kabul edelim; Kilise'nin yorum-
cularnin agk ve inandiricr olduklarini ve gergekten de Isa’
nin, Musa’nin yasasini gegersiz kilmadigini, onu destekledi-
gini kabul edelim. Tamam, bitin bunlar: kabul edelim: peki
o zaman Isa neyi 6gretmeye geldi? Kilise, Isa'nin Uglu-Bir-
lik’in ikinci sahsi oldugunu, Tann Baba’nin oglu oldugunu,
yeryiiziine insanlann Adem’in giinahindan kurtarmaya geldi-
gini ogretiyor. Buna ragmen, Incilleri okuyan herkes biliyor
ki Isa buna benzer seyler soylemedi ya da bu konularda ¢ok
muglak konustu. Incilleri okumasini bilmedigimizi ve biitiin
bunlarin Incil'de yazihi oldugunu kabul edelim. Isa'min ken-
disini Ugla-BirliK’in ikinci sahs1 oldugunu iddia ettigini ve
insanlar1 giinahlarindan kurtardigini yazan bolimler ise In-
cil'in ¢ok kiigiik ve en az acik olan bélimlerini olugturuyor.

Peki Isa’nin Ggretisinin geri kalan bolimi neden ibaret-
tir? Iste bunu inkar etmek imkansizdir, Hiristiyanlarin hepsi
Isa'nin ogretisinin insanlarin yasamini temelden degistirdi-
gini ve Lirlikte nasil yasamalari gerektigini gosterdigini dai-
ma kabul etmigtir.

Isa'min insanlara birlikte yasamanin yeni bir bicimini
ogrettigini kabul etmek kaginilmaz olarak bazi insanlarin O’
nun ogrettigi ortamda ortaya ¢ikmasi demektir.

Ruslari, ingilizleri, Cinlileri, Hintlileri, hatta adalarda
yasayan vahsi yerlileri goz oniine getirelim, her halkin kendi
pratik kurallari, kendi yasam bigimlerine sekil veren yasa-
lar1 oldugunu gorecegiz; buna gore, eger bir ustat yeni bir
yasa ogretiyorsa, bu ise girngmeye kalkmakla bile eski yasayi
gecersiz kilmaktadir: ¢iinku eski yasay: gegersiz kilmadan
yenisini 6gretemez. Bu, Ingiltere'de, Cin'de, bizde ve her yer-
de baéyledir.

Bu iistat hemen hemen kutsal olarak gormeye alistigimiz
yasalar1 zorunlu olarak gecersiz kilacaktir; ama yine de, biz-
de yenibir yasa koymaya gelen bir reformcu Tanrisal yasalar

50



Inancin. neden ibarettir?

olarak gordugiimiz yasalara dokunmadan, her ne kadar bu-
nu varsaymak zor olsa bile yalniz sivil yasalarimizi, resmi
Anayasamizl, gelenek goreneklerimizi gegersiz kilabilir.

Ama yalniz Tanrisal tek bir yasalar1 olan Yahudi toplu-
munda, yasanin yasamlarinin en ufak ayrintisina kadar gir-
mis oldugu boyle bir toplumda bir reformcu ise baglamadan
once, mevcut yasanin kilina bile dokunulamayacagini agikla-
diktan sonra ne vazedebilirdi ki?

Bunun da inandirici olmadigin kabul edelim. Simdi Isa’
nin sozlerini Musa’nin biitiin yasasinin bir dogrulamasi ola-
rak ele ulip yorumlamaya ¢aligalim; oyleyse, Isa gérevi bo-
yunca kimlere karsi miucadele etti, kimleri Ferisiler, din bil-
ginleri, yasa doktorlar1 diyerek rahatsiz etti?

Isa’'nin ogretisini kimler reddetti, basta bag hahamlar ol-
mak lzere onu kimler haga gerdi?

Eger Isa. Musa'nin yasasin onayladiysa o zaman Isa’nin
onayladigl bu yasanin gercek uygulayicilari, bu yvasayl du-
rustge uygulayanlar neredeydi? Bir tune bile uygulayicisi
olmamasl mimkin olabilir mi? Bize, Ferisiler sapkin bir
mezhebe mensup kisilerdi deniyor, peki dyleyse dogru yol-
dakiler neredeydi?

Yuhanna'ya gére Incil'de Isanmin tim dismanlarina
dogrudan “Yahudiler 'di deniyor. Yahudiler Isa’nin 6gretisine
karsiydilar; ona dismandilar, ¢iinki Yahudi'ydiler. Ama,
Incillerde Isa'nin diismam olarak yalmz Ferisiler ve Sadu-
kiler goriinmiyor; Yasa doktorlari, Musa yasasinin bekgileri,
Yahudi vaizler, yasanin yorumculari ve daima bir halkin bil-
geligini temsil ettigine inanilan ihtiyarlar.

Isa, “Ben dogru kisilerin degil, giinahkarlarin yasam bi-
¢imlerini degistirmeye ve onlar1 tovbeye ¢agirmaya geldim”
diyor. Peki bu dogru kisiler neredeydi? Dogru adam yalniz
Nikodim miydi? O bile bize iyi ama yolunu sagirmig bir adam
olarak sunuluyor.

Isa Ferisiler ve birtakim kétii Yahudiler tarafindan haca
gerildi; bu tuhaf duglinceye 6ylesine aligtinldik ki, aklimiza
“Kutsal Yasa’ya riayet eden Yahudiler, iyi Yahudiler nere-
deydi?” sorusunu sormak gelmiyor.
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Her seyin tamamen aglk hale gelmesi i¢in bu soruyu
kendimize sormamiz yeterlidir. Tanr1 ya da insan olsun [sa,
ogretisini dinyaya, tim yasami Tanr’nmin yasasi denilen
yasalarca diizenlenmis bir halkin i¢ine getirdi. Isa mevcut
yasay1 nasll reddedemezlik edebilirdi?

Her peygamber, her din kurucusu, insanlara Tannsal ya-
say1 a¢inlarken her zaman bazi yasalar1 Tanr1 yasasi olarak
benimseyen insanlarla karsilasir;, su halde yanlis olarak
Tanri’nin yasasi bellenen ve “sizin yasamz” olarak ifade etti-
gi yasa ile kendilerine bildirmis oldugu ger¢ek yasayi, Tan-
rnisal, ebedi yasay: ifade eden “yasa” sozcigiiniin ¢ift anlamda
kullanimindan kaginamaz. Bir reformcu, bu sozciigiin yalniz
¢ift anlaminin kullanimindan kag¢inmak bir yana, ¢ogu za-
man bunu engellemek de istemez, bile bile iki diigtinceyi de
birbirine kangtirir, boyle davranmakla, kendi dinine dondiir-
miis oldugu kisilerin daha once inandiklan toptan yanhs
olan bu yasada, yine de ebedi ger¢ekler bulunduguna isaret
etmis olur.

Her reformcu ozellikle vazettigi kigiler tarafindan bilinen
bu gercekleti kendi ogretisine baz olarak alir. Isa da ozellik-
le gerek bu gerekse diger yasanin tek bir Tora sdzcugiyle
ifade edildigi Yahudi toplumunun ortasinda bunu yapiyor.
Isa, Musa’nin yasasinin, peygamberlerin yazilarinin, ozellik-
le stk sik alintilar yaptign Isaya Peygamberin yazilarinin
ebedi yasayla birbirine uyan Tanrisal, ebedi gercekler iger-
digini kabul ediyor. Ornegin: “Tanr’y1 ve hemcinsini sev”
buyrugu gibi. Isa bu gergekleri ogretisinde baz olarak kul-
lamyor.

Isa bu diigtinceyi bircok kez ifade ederken soyle diyor:
“Kutsal Yasa da ne yazilmigtir? Onu nasil okuyorsun?” Yasa-
da, eger okumasini bilirsen ebedi ger¢ek de bulunabilir.

Musa’nin Tanr’’y1 ve hemcinsini sevmek yasasinin ayni
zamanda ebedi yasa buyrugu oldugunu birgok kez yineleye-
rek dogruluyor. Ogretisinin anlamim havarilerine anlata-
bilmek i¢in kullandig1 mesellerin hepsinin sonunda s6zlerini
bunlarin daha 6nce sodyledikleriyle iligkili oldugunu belirte-
rek bitiriyor.
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Isa soyle diyor: “Iste boylece Goklerin Egemenligi (gergek)
icin egitilmis her din bilgini, hazinesinden aynm gozetmeden
hem yeni hem eskidegerler ¢ikaran bir mal sahibine benzer.”

Aziz Ireneus ve onun arkasindan bitiin Kilise bu sozleri
aynen boyle anliyor; ama ayni zamanda onlara keyfi bir zor-
lamayla eskinin her seyinin kutsal oldugu anlamim atfedi-
yor. Bunun agik anlami sudur: lyiligi arayan kisi yalniz yeni-
yi degil eskiyi de alir, bir seyin eski olmas1 onun atilmasini
gerektirmez. Bu sozleriyle, Isa eski yasada ebedi gerceklerin
oldugunu inkar etmedigini soylemek istiyor. Ama, ona yasa-
nin batiniinden, ya da bu yasa tarafindan emredilen forma-
litelerden (usul gereklerinden) soz edildiginde O, yeni sara-
bin eski tulumlara konulamayacagim soyliyor. Isa yasanin
butiiniini onaylayamazdi, ama aym zamanda biitiin yasayl
ve peygamberleri reddedemezdi; hemcinsini kendin gibi sev
diyen bu yasay1 ve diigiincesini ifade etmek i¢in ¢ogu zaman
bagvurdugu peygamberleri de reddedemezdi. Eh peki, Isa’nin
sozlerinin bu agik ve basit agiklamasi yerine bize insanin
kafasin kanstiran, daha once i¢inde bulunmayan c¢eligkileri
sokan, boylece Isa’nin 6gretisinin anlamim hice indirgeyen
ve onun yerine Musa’nin 6gretisini tim vahsi zalimligiyle ye-
niden getiren bir agiklama sunuluyor.

Kilise’nin, ozellikle 5. yizyildan sonra gelen biitiin yo-
rumcularina gore, Isa yazil yasay1 gegersiz kilmamis, onu
onaylamistir. Peki bunu nasil yapmigtir? Isa'nin yasasi nasil
Musa’nin yasasi ile bir olabilir? Buna cevap verilemiyor. Yo-
rumcularin hepsi, kelime oyunu yaparak Isa’mn, Musa’nin
yasasinl tamamlamis oldugunu, onceden bildirilmis kehanet-
lerin Isa’'nin kendi sahsinda gerceklestigini; Isa’'min yasay:
bizim girisimimizle, O'na olan imanimizla tamamladigini
soyluyorlar. Her inanan kisinin sormasi gereken temel soru
sudur: Insanlann yasamlarm diizenleyen bu iki zit yasa
nasil birbiriyle bagdasabilir? Bu soru en ufak bir agiklama
getirilmeden oylece durmaktadir. Béylece Isa’nin yasay: ge-
cersiz kilmaya gelmedigini aksine onu tamamlamaya geldigi-
ni belirten ayet ile “Goze goz, dise dis denildigini duydunuz,
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ama ben size diyorum ki ...” ayeti ve Isa’'nin 6gretisi ile Musa’
nin ogretisinin ruhu arasindaki ¢eligki bitiin giciiyle varhgi-
n1 siirdiirmeye devam etmektedir.

Bu konuyla ilgilenen herkes Kilise’'nin bu bélim hakkin-
da Yuhanna Krisostomos’tan baslayarak giniumize kadar
yapmis oldugu yorumlara soyle bir goz atsin. Ancak bu uzun
agiklamalari okuduktan sonra, yalmz bu ¢eliskinin herhangi
bir ¢ozlimiiniin bu yorumlarda bulunmadigini1 gormekle kal-
mayacak ayni zamanda daha once bulunmayan bir zorlamay-
la yeni bir ¢eligskinin ortaya ¢ikmis oldugunu da gorecektir.

Iste Krisostomos un Musa’nin yasasim reddedenlere iti-
raz ederek soylemis oldugu sozler soyle (Matta’ya Gore In-
cil'in Yorumu'ndan):

“Daha ilerde, goziin goze karsilik, disin dise karsilik ¢ika-
rilacagim1 buyuran eski yasayi incelerken hemen su karsi
diistincenin dile getirildigini goriyorum: Bu sizleri sdyleyen
biri nasil merhametli olabilir? Buna nasil cevap verebiliriz?
Buy, tersine Tanri'nin merhametinin en biiytk ifadesidir.”

“Tanr1 bu yasayi birbirimizin géziini ¢itkarmamiz i¢in ver-
medi. Bu yasa, bu kétulige kendimiz maruz kalma korkusu
ile bunu baskalarina yapmayalim diye verildi. Ayn: sekilde
Ninova sakinlerini yok etmekle tehdit ecerken, onlarin mah-
volmalarini istemiyordu; ¢iinki eger mahvolmalarini istemis
olsaydi, suskun kalmay: tercih ederdi, ama sadece onlar
korkutarak onlar1 daha iyi kilmaya ¢alisiyor ve ofkelenmek-
ten vazgegiyordu. Ayni sekilde birilerinin gozini ¢ikaracak
kadar korkusuz olup bu kotuligi yapmaktan kendiliginden
vazge¢meyenler i¢in bir ceza vermeye karar verdi; en azin-
dan korku onlarin hemcinslerinin goziinu ¢ikarmasina engel
olur gerekgesiyle. Eger bu bir zalimlik ise, ayn1 sekilde
cinayeti ve zinay1 savunmak da bir zalimliktir. Ama bu yal-
nizca tamamen akillarini yitirmis delilerin onerisi olabilir.
Ben de, bu buyruklara zalim buyruklar demekten kag¢inaca-
gim, insan sagduyusuna bagh kalarak bu buyrukla ters
dismeyi biyik haksizlik olarak kabul edecegim. Sen goze
karsilik goziin ¢ikarilmasini buyuran Tanri’'ya zalim diyor-
sun, ben de diyorum ki, Tanr1 eger bu buyrugu vermemis
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olsaydi, o zaman bir¢ok kisi. daha hakh olarak, O’na senin
dedigin gibi zalim diyecektir.”

Yuhanna Krisostomos, hi¢ kusku yok ki, “goze goz” yasa-
sinin Tanrisal oldugunu, “goze goz” yasasinin ziddini, Kisa-
cas1 Isa’nin “Koétiiye karsi direnmeyin” ogretisini ise Yasa
dis1 bir eylem olarak kabul ediyor.

Yuhanna Krisostomos daha ilerde, “Biitiin yasanin geger-
siz kilindigin1 ve kimsenin yasa tarafindan konulan cezalara
inanmadigini, koti yola dismius kisilerin, dinsizlerin, cani-
lerin, hirsizlarin, hainlerin de kendi egilimlerine gore yasa-
makta 6zgiir olduklarini kabul edelim; bu genel bir yozlagsma
olmaz m1? Kentler, pazarlar, evler, toprak, deniz ve biitiin
diinya cinayetlerle ve kotuliklerle dolmaz m1? Bu herkes i¢in
apaciktir. Eger koti niyetliler yasanin varlhiginda bile, tehdit-
lerin saldigr korkuya ragmen zorla dizginlenebiliyorsa, bu
engel de ortadan kalktiginda insanlarl sug¢ islemekten ne
alikoyacaktir? Insanhigin tizerine ¢ékecek felaketler ne bii-
yik olacaktir. Kotiilerin kot igleri yapmalarina izin vermek
yalmz zalimlik degil ayn1 zamanda en kiigiik bir haksizhik
yapmayan bir insani saf¢a savunmasiz birakip aci gekmesine
neden olmak demektir. Séyle bana, bir adamin her yandan
koti adamlan toplayip onlar1 kiligla silahlandirip onlara
kente gidip oniine geleni katletmelerini emretmesinden daha
insanlik dis1 bir sey diisiinilebilir mi? Tersine, eger bir bagka
adam gucuni kullanarak bu kudurmus insanlarin elinden
oldiirecekleri kisileri kurtarip bu haydutlar1 baglayip hapse
tikmissa, bu, insanlik i¢in yapilmis en iyi davranig olarak
gorilmez mi?” diyor.

Yuhanna Krisostomos burada bu “baska” adamin kotu
adam tanimindaki odl¢iisi ne olacaktir, onu belirtmiyor. Ya
bu oteki adamin kendisi koti adam ise ve hapse iyileri ata-
caksa?

Simdi, bu ornekleri yasaya uygulayalim: ‘Goze karsihk
goziin’ gikarilmasini buyuran Kisi bu tehdidi koti insanlara
kostek olmak i¢in yapiyor ve kilig kusanmis bu kotii insanlan
tutuklayan adamin yerine konuluyor; tersine, canilere ceza
vermeme kararl alan kisi ise, bu koti niyetli kisilere cesaret
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vermis ve haydutlara kili¢ dagitarak onlar1 kente yollayan
kisinin yerine konuluyor.

Yuhanna Krisostomos Isa'nin yasasini1 kabul etmis olsay-
d1 soyle demesi gerekirdi: “Gozleri kim ¢ikaracak? Disleri
kim sokecek? Hapse kim atacak? Eger bu kisi goze karsilik
gozun ¢ikarilmasini emreden Tanr1 nin kendisi ise, bunda bir
celigski olmayacaktir; ama bunu insanlarin yapmasi gereki-
yorsa, o zaman Tanrr’nin Oglu insanlara bunu yapmamala-
rinm1 soylerdi. Tanr1 goz ¢ikarmay1 emrediyor, Ogul ise ¢ikar-
mamay1 emrediyor; ikisinden birini kabul etmek gerek, Yu-
hanna Krisostomos ve ondan sonra biitiin Kilise, Tanr1 Baba’
nin, kisacas1 Musa’nin emrini kabul ediyor ve Ogul’un, yani
sozde ogretisine inandiklar1 Isa’'nin emrini reddediyor.

Isa, Musa’nin yasasin1 gegersiz kihyor ve kendi yasasini
veriyor. Isa’ya inanan biri i¢in en ufak bir celiski soz konusu
olamaz. Bu kisi Musa’nin yasasini dikkate bile almaz, Isa’nin
yasaslna inanir ve onu yerine getirir. Musa’nin yasasina ina-
nan igin de en ufak bir ¢eliski s6z konusu degildir. Ibraniler
Isa’nin sozlerini ¢ilginca bularak Musa’nin yasasina inanir-
lar. Celiski sadece Musa'nin yasasina gore yasaylp onu Isa’
nin yasasiyla értmeye ¢alisanlar i¢in soz konusudur, Isa bu
kisileri ikiyizliiler ve engerek soyu olarak nitelendirmigtir.

Bu kisiler sadece Musa’'nin yasas1 ya da Isa’nin yasasin-
dan birini Tanrisal ger¢ek olarak kabul etmek yerine, her iki-
sine de ayni niteligi veriyorlar.

Ancak hayatta karsilasilan sorunlar oniinde agik¢a Isa’
nin yasasinl reddediyor ve Musa’'nin yasasini izliyorlar.

Bu yanlis yorum derinlemesine incelendiginde, kotiiliik
ve karanhklarin iyilik ve 1s1ikla olan korkung ve dehset veri-
ci micadelesinin onemli bir nedeni oldugu gorulecektir.

Tanrisal Yasalar kitab1 altinda Levili rahiplerce olugtu-
rulmus ve her biri “Ve Tanr1 Musa’ya dedi ki” sozleriyle bas-
layan sayisiz bigimci kuralla saskina ¢evrilmis Yahudi halki-
nin icinde Isa ortaya ¢ikt1. Her sey en ince ayrintisina kadar
dizenlenmigti, yalnizca insanin Tanrryla olan, kurbanlar,
bayramlar, oruglar gibi iligkileri degil, insanlarin kendi
aralarindaki, halklarin kendi aralarindaki iligkiler, sivil ilis-
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kiler, aile iligkileri, siinnet, viicudun, vazolarin, giysilerin
temizlenmesi gibi bireysel yasamin en ince ayrintilari bile bu
yasalarca diizenlenmis, her sey Tanri’nin buyrugu, Tanrisal
yasa olarak kabul edilmisti. Bu durumda, Tanri-Isa demiyo-
rum, bir peygamber, bir reformcu en ince ayrintisina kadar
her seyi onceden diizenlemis olan bu yasay1 gegersiz kilma-
dan béyle bir halka ne 6gretebilirdi, diye soruyorum? Isa, her
peygamber gibi, insanlarin Tanri'nin yasas) olarak gordigi
sey yerine ger¢cekten Tanr’nin yasasini koyuyor; bunu 6gre-
tisinin temeli yapiyor, geri kalan her seyi atiyor ve bu temel
uzerine ebedi yasayi a¢inliyor. Her seyi gegersiz kilmak
gerekli degildir, ama her ayrintisiyla yerine getirilmesi zo-
runlu yasanin gegersiz kilinmasi kagimlmazdir. Isa iste bunu
yapiyor, onu Tanrisal yasa olarak kabul edilen seyi yok
etmekle sugluyorlar ve onu bu nedenle mahkim edip 6lim
cezaslna ¢arptiriyorlar. Ne var ki onun ogretisi ogrencileri
tarafindan korunup ytuzyillar1 asarak bagka yerlere iletiliyor.
Bu yerlerde, yiizyillarla birlikte, yeni 6greti ayri cinsten dog-
malarin, muglak yorumlarin ve zorlayici aciklamalarin etkisi
altinda yitip gidiyor. Insanlarin ipe sapa gelmez safsatalari
Tannisal vahyin yerini aliyor. “Tannn Musa’ya dedi ki”
sozlniin yerine “Bize ve Kutsal Ruh’a uygun gelen” sozi ko-
nuyor. Yeniden harf ruhu kapliyor. Burada en ¢arpici olani
da Isa’'min Ggretisinin, Isa’'min inkar edemeyecegi yazih
yasayla, yani bu 7ora’yla birlestirilmesidir. Bu Tora’nin ger-
¢egin Ruhunun yani Kutsal Ruh’un esini oldugu ilan ediliyor,
boylece Isa kendi 6z vahyinin agina digtriliyor. Tim
ogretisi de higce indirgeniyor.

Iste, Isa’min ogretisinin anlamim on sekiz yiizyil sonra
yeni bir seymis gibi kesfetmis olma tuhafligi bu sekilde bagi-
ma geldi.

Ama hayir, bunu kegfetmedim, Tanr1’y1 ve onun yasasini
arayan her insanin yaptig1 gibi yaptim; ebedi yasay:1 insan-
larin bu adla adandirdiklan sey arasindan bulup ¢ikardim.
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6. Boliim

Isa’nin yasasini, Isa’nin ve Musa’'nin yasasi olarak degil
de Isa’min yasasi olarak anlayinca ve bu yasanin Musa'nin
yasasinl tamamiyle gegersiz kildigin1 anlayinca, eskiden ba-
na o kadar anlagilmaz, birbirlerinden kopukmus ve birbirle-
riyle o kadar celiskiliymis gibi gelen biitiin Inciller benim i¢in
bozulmaz bir biitiin haline geldiler ve bu biitiiniin daha 6nce
hi¢bir sey anlamamis oldugum ayetlerinden (Mt 5, 21-48)
yalin, a¢ik ve herkesin anlayabilecegi terimlerle formiile edil-
mis tiim ogretinin 6zi ¢ikti.

Tim Incillerde Isa’nin buyruklarindan ve bunlarin yerine
getirilme zorunlulugundan soz edilir.

Tannbilimcilerin hepsi Isa’min buyruklarindan soz eder;
peki ama bu buyruklar nelerdi, eskiden bunu bilmiyordum.
Isa’nin buyrugunun Tann’y1 ve insanlar1 kendin gibi sevmek
oldugunu distniyordum. Bu buyrugun Isa’nin vermis oldu-
gu yeni bir buyruk olamayacag aklima bile gelmiyordu. Ne
var ki Levililer ve Yasa’nin Tekran adl kitaplarda Isa’nin bu
sozlerinin aynisi1 bulunuyordu. “Bu buyruklarin en kiigiikle-
rinden birini bile kim ¢igner ve bagkalarina dyle ogretirse,
Goklerin Egemenligi’'nde kiig¢iik sayilacak; ama bu buyrukla-
r1 kim yerine getirir ve bagkalarina oégretirse, Goklerin Ege-
menligi'nde buyik sayilacak.” (Mt 5, 19) Bu sozlerin Musa’
mn yasalariyla ilgili olarak soylendigini saniyordum. Isa’nin
yeni buyruklarnni agik ve kesin bir sekilde Mt 5, 21-48. ayet-
lerinde vermis olabilecegi hi¢ aklima gelmemisti. Isa’nmin
“...dendigini duydunuz, ama ben size diyorum Kki...,” sozle-
rinin gectigi boluimde Isa kesin bir sekilde eski yasaya gon-
derme yaparak yeni yasalar (zina ile ilgili iki referansin bir-
lestirilmis oldugunu varsayarak) tamamiyle a¢ik bes yeni ya-
sa formiile ediyor.

Gergek mutluluklardan ve bunlarin neler oldugundan soz
edildigini duymustum, gordigim din derslerinde bunlarin
birer birer sayilip agiklamalarinin yapildigini da gormiigtim;
ama Isa’nin buyruklan ile ilgili hicbir sey duymamistim. Bii-
yuk bir gagkinlik i¢inde bunlar1 kesfetmek zorunda kaldim.
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Bunlari nasil kesfettigimi anlatayim. Matta’nin 5. boli-
minde 21-26. ayetlerde sunlar1 okuyoruz: “Atalarimiza, ‘a-
dam oldirmeyeceksin, oldiiren yargilanacak’ dendigini duy-
dunuz. Ama ben size diyorum ki, kardesine haksiz yere ofke-
lenen herkes yargilanacaktir. Kim kardegine beg para etmez-
sin, defol anlaminda raka derse Yiice Divan’'da yargilanacak-
tir. Kim kardesine ahmak derse, cehennem atesini hak ede-
cektir. Bu yiizden, sunakta adak sunarken kardesinin sana
karsi bir gsikayeti oldugunu animsarsan, adagini orada, suna-
gin oniinde birak, git once kardesinle barig, sonra gelip ada-
gin1 sun. Senden davaci olanla daha yoldayken ¢abucak an-
las. Yoksa o seni yargica, yargig da gardiyana teslim edebilir;
sonunda da hapse atilabilirsin. Sana dogrusunu soyleyeyim,
borcunun son kurusunu 6demeden oradan asla ¢itkamazsin.”

“Kotiiye karsi direnmeyin” buyrugunu anlamis oldugum-
da, bu dtkelenme ile ilgili ayetlerin demin aktardigim buyruk
kadar agik ve onun kadar hayatta gerceklestirilebilir bir
anlami olmasi gerektigini diigiinmiigtim.

Eskiden bu bolime verdigim anlam, herkesin bagka kim-
selere kars1 6fkelenmekten hep kaginmasi. hi¢ hakaret dolu
sozler etmemesi ve herkesin herkesle istisnasiz barig iginde
yasamasl gerektigi dogrultusundaydi. Ne var ki metinde yer
alan bir sozciik bu anlami ortadan kaldinyordu. Haks:z yere
(sebepsiz) ofkelenme deniyor. Bu sozler barisa tam ¢agn ya-
pacak nitelikte olamazlardi. Sasirip kalmistim, kuskularim-
dan kurtulmak i¢in teologlarin yorumlarnna bagvurmaya
karar verdim, ycrumcularin 6zellikle yalnizca 6fkelenmenin
misaade edildigi durumlan ele alip incelediklerini saptadim
Kilise’nin tiim yorumcular: yorumlarim1 haksiz yere sozcuZi
tizerine yogunlastinyorlardi. Herhangi bir kimseye haksiz
yere sovmemek, hakaret etmemek gerektigi, ama ofkelenme-
nin her zaman yersiz bir sey olmadig1 yoninde yorumlar
getiriyor, agiklamalarini dogrulamak i¢in de havarilerin ve
azizlerin 6fkelerinden ornekler veriyorlardi.

Her ne kadar Incil'in ruhuna aykiri olsa da, “Tanr1 adina”
ofkelenmenin kinanacak bir sey olmadig: ile ilgili, kabul
etmemin mimkiin olmadig bu yorumlar, yirmi ikinci ayette
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bulunan haksiz yere sozciigiine dayandinlarak yapihiyordu ve
bu sozciigin dogal sonuglariydi. Bu sozciikler bolimiin biitiin
anlamini degistiriyorlar.

Haksiz yere fkeye kapilma, Isa herkesi hi¢bir kisitlama,
hi¢bir sinirlama getirmeden bagiglamaya davet ediyor; ken-
disi de bagighyor ve Petrus’un, efendisini idama gotiriirler-
ken, hakliymis gibi goriinen Markus’a kizmasina engel olu-
yor. Ve bu ayn Isa tiim insanlara agik¢a haksiz yere ofkelen-
melerini yasaklayip boylece hakli bir nedene dayal 6fkelen-
meyi onaylayacak. Bu nasil olacak? Isa bir halkin tiim insan-
larina baris1 vazediyor sonra birden soyledigine bir ¢ekince
koymak istermis gibi bunun her durum i¢in gegerli olmadi-
gin1, kardesine kars: ofkelenebilecegin durumlar oldugunu
soyliiyor ve sozlerine haksiz yere ibaresini ekliyor. Yorum-
cular da ofkenin uygun kacabilecegi durumlarin olabilecegi-
ni agikliyorlar.

Peki otkenin uygun kagabilecegi ve uygun kacamayacag
durumlara kim karar verecek? Ben daha simdiye kadar ofke-
lenen insanlar arasinda 6fkelenmekten dolay: haksiz oldugu-
nu kabul edenine rastlamadim. Herkes kendi 6fkesini hakh
ve yerinde bulur. Bu ibare hi¢ kusku yok ki ayetin tim
anlamini yok ediyor.

Bununla birlikte bu sézciikler kutsal Kitapta yaziliyd: ve
onlar1 silemezdim. Bu “haksiz yere’ ibaresi aynen “insani
sev” sozlerine “iyi” sozcligiini ekleyerek “iyi insan sev, ya da
isine gelen insani sev” demeye benziyor.

Benim i¢in “haksiz yere” ibaresiyle bolimiin biitiin anlam
degigmisti. Dua etmeden 6nce gidip bize kars: bir sikayeti
olan kimseyle barismak gerektigini belirten 23. ile 24. ayet-
lerin “haksiz yere” sozciikleri olmadan dogrudan ve buyuru-
cu bir anlami olacakti, aksi halde bu ayetler kosullara bagh
bir anlam kazanacakti.

Bununla birlikte ben Isa’nin her tiirli 6fkeyi, her tiirli
koti hissi yasaklamig oldugunu disinidyordum; bu duygu-
larin insanda kalmamasi i¢in, Isa herkesin adagim1 sunma-
dan 6nce, kisacasi Tanr1'yla iligkiye girmeden 6nce, herhangi
birinin kendisine kars1 bir 6fkesi olup olmadigim1 animsa-
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masini istiyor. Eger durum boyleyse, hakli yere ya da haksiz
yere, gidip o kisiyle barigmasini, sonra gelip adagim sun-
masin1 ve duasini etmesini buyuruyor.

Evet, ben boyle distiniiyordum; ama, yorumculara gore
bu bolim bir takim kogullara bagl olarak yorumlaniyordu.

Yorumcularin hepsi herkesle baris i¢cinde olmaya ¢alis-
mak gerektigini agikliyor; ama ayni zamanda, insanlarin
yozlagmighigr yiiziinden eger bu miimkiin degilse, insanlar
sana kargl digsmanlik besliyorlarsa, o zaman kendi i¢inde,
disiincende onlarla barigmalisin, o zaman baskalarinin sana
kars1 digsmanliklar:1 duan i¢in bir engel olusturmayacaktir,
diye ekliyorlar.

Hepsi bu degildi. “Kim kardesine rake ya da ahmak derse
biyiik su¢ islemis olur” sozleri bana tuhaf ve sagma geliyor-
du. Hakaret etmek yasaklaniyorsa o zaman neden ornek ola-
rak bu kadar basit, hemen hemen hakarete benzemeyen soz-
ciikler se¢ilmisti? Hem sonra agizlarindan, “bes para etmez-
sin” anlaminda kullanilan raka sézcigi gibi hafif bir hakaret
sozu kacan insanlara bu kadar agir gozdag vermek niye.

Bana dyle geliyordu ki, “yargilamayin” s6ziniin bulun-
dugu bolimde ¢ikan duruma benzer bir durumla kars:
karsiyaydim. Oradaki gibi burada da sozlerin basit ve buyuk.
kesin ve pratik anlaminin gizlenmis oldugunu hissediyor-
dum ve yorumcular bosa kiirek g¢ekiyorlardi. Isa’min “Git,
kardeginle barig” derken “Kendi diisiincende barig” demek
istemedigini hissediyordum. Hem sonra “Kendi diisiincende
(iginde) baris” ne demekti? Isa'nin Yesaya Peygamber’in su
“Ben kurbanlar degil merhamet istiyorum” sozlerini kulla-
narak soylemek istedigi seyi soyledigini, kisacasi insanlarin
birbirlerini sevmelerini istedigini anliyordum. Iste bunun
icindir ki, Tanrr'ya hos gérinmek istiyorsan, dua etmeden
once, sabah ve aksam, ayinde ya da dua saatlerinde, vic-
danini yokla, eger bir kimse sana karsi 6fke i¢indeyse, git ve
o insanin sana kars1 6fkesini gider; ancak o zaman, istersen
dua edebilirsin.

Butidn bunlardan sonra “Kendi diigtincende barig” yoru-
mu ne anlama geliyor?
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Benim i¢in ayetin gerc¢ek ve direkt anlamini “haksiz yere”
ibaresi bozuyordu; bu ibare atilabilseydi, anlam yeniden ber-
raklagacakti, ama yorumcularin hepsi soz birligi etmis¢esine
benim yorumuma karsiydilar, ustelik de benim karsimda
Kilise’'nin onaylamis oldugu “haksiz yere” sézcligini igeren
Incil duruyordu.

Bunu metnin disinda tutarsam, o zaman bagka yerde de
keyfime gore baska seyleri metnin diginda tutabilirim; bas-
kalar1 da boyle yapabilirler... Butiin mesele bu iki sozciikte
yatiyordu. Bu sodzciikler olmasaydi, her sey apagik olacakti.
Tum bolimiin anlamini yok etmemesi i¢in oyle ya da boyle
“haksiz yere” ibaresini filolojik a¢idan inceleme ¢alismasina
girecektim.

Sozluge bagvuruyorum. Konusma dilinde Yunanca eikn
(iki) sozciigl, nereye varacaginl hesaplamadan, amaci olma-
dan, anlaminda kullanilmakta. Anlami yok etmeyecek bir
terim bulmaya ¢alisiyorum; bu “amaci olmadan” s6zciguniin
eklenmesi kuskusuz ona verilen anlami tasimaktadir. Incil
Yunanca’sinda da ik: sozcugiunin anlami tamamen ayni.
Uygun diigmelerine bakiyorum; bu sozciikler Incil'de bir kez,
daha dogrusu yalnizca bu boliimde kullanilmis. Korintoslu-
lara 1. Mektup. 15. bolim, 2. ayette de ayn1 anlamda kul-
lanilmis. Su halde bu sozciikleri bagka sekilde yorumlamak
imkansiz, Isa'nin bu belirsiz sozleri soylemis oldugunu hi¢bir
tereddiide yer birakmayacak sekilde kabul etmek zorunda-
yiz; ancak itiraf etmeliyim ki benim i¢in bunu kabul etmek
demek biitiin Incil'i reddetmek demek olurdu. Son bir umut
kalmigti: Bu sozciikler acaba el yazmasi Incillerin hepsinde
bulunuyor muydu? Tim varyantlarin not edilmis oldugu Gri-
esbach’t tariyorum, orada, “haksiz yere” sozcukleri ile iligkili
bitiin varyantlarin bulundugunu gérmek beni ¢ok sevindiri-
yor. Incil metinlerinin ve Kilise Babalarinin metin aktarimla-
rinin biyik ¢ogunlugunda bu soézciikler mevcut degil. Demek
ki ¢ogunluk benim gibi disiiniyormus. Tischendorfda bu
konuyla ilgili en eski metni tariyorum, orada da bu sozctikler
mevcut degil.

O halde bundan, Isa’min ogretisinin tiim anlamin yok
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eden bu sozciiklerin 5. yiizyilda Incil'in en iyi kopyalarnna so-
kulmamig bir ekleme oldugu sonucu cikmig oluyor.

Adamin biri ¢zckmig ve bu sozciikleri Incil’e eklemis; bas-
kalan onu onaylamis, sonra da bu sozciikleri agiklamaya ¢a-
hismiglar.

Isa bu korkung sézii séyleyemezdi, soylemedi de ve bu
bolimiin beni ve herkesi hayrete diisiiren ilk anlam, basit ve
direkt anlami gercektir.

Dahas var: Isa'nin 6fkelenmeyi yasakladigini, ne tiirden
olursa olsun ve kime kars1 olursa olsun, birine raka ya da
ahmak demenin, hakaret edici sozleri yasaklamaktan daha
bagka bir anlami oldugunu algilamama yetmisti. Yunanca'ya
¢evrilmemis Ibranice bir s6zciik olan tuhaf raka sozciigi bu-
nu kavramami sagladi. Raka “yikil kargimdan, yok ol” anla-
mina gelmektedir, Ibranilerde ¢ok kullanilan bu sézciik bir
dislama ifadesidir. Raka bir adamin adam sayilmadigini be-
lirtir. Bu sozcugiin ¢ogulu olan rekim sozcigi Hakimler
Kitabi’'nda 9, 4'te adam olmayan adamlar anlaminda kul-
lanilmistir. Oyleyse, Isa her kim olursa olsun herhangi bir
kimseye bu sozciigiin soylenmesini yasakliyor, ayni zamanda
raka sozcelgl gibi hemcinsimize olan zorunluluklarimizdan
bizleri muaf tutan “ahmak” sdzcigilinin de soylenmesini
yasukliyor. Ofkeye kapiliyoruz, insanlara kotiilik yapiyoruz,
kendimizi temize ¢ikarmak icin de. bizi 6fkelendiren insanin
en asagilik bir insan, ahmak oldugunu soyliiyoruz. Su halde,
Isa czellikle bu iki sézciigiin insanlar tarafindan birbirlerine
soylenmesini istemiyor. Isa hi¢ kimseye kars: 6fkelenilmesi-
ni ve insanin kendi ofkesini de, 6fke duyulan insanlarin en
asagihk ve ahmak insanlar oldugu bahanesine dayandirma-
sinl istemiyor.

Anlagilmaz, anlamsiz, belirsiz formiller yerine -ve keyfi
yorumlara bagh kalmadan. 21-28. ayetlerde Isa’mn birinci
buyrugunu kesfetmis oluyordum: “Herkesle barig i¢inde ya-
sa. kime kargi olursa olsun d6fkeni hakh ¢ikarmaya caligma.
Hic kimseye ‘sen adam degilsin’ ya da ‘ahmaksin’ deme ve
kimseyi bu sekilde hor gorme. Ofkeni yalniz hakli gormemek-
le kalma. ayni zamanda baskalarinin sana karg: 6fkesini de
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onemse. Iste onun i¢indir ki, sana kars1 kizgin biri varsa,
haksiz yere de olsa. ona git ve sana olan dismanca duygu-
larin1 yok etmeye ¢alis. Insanlarla olan tim diigsmanliklarini,
dis bilemelerini, onlar seni tamamen ele ge¢irip mahvetme-
den gecikmeksizin ortadan kaldirmaya ¢alig.”

Birinci buyrugu bu sekilde aydinliga kavusturduktan
sonra, yine eski yasaya bir gonderme yaparak baslayan ikin-
ci buyrugu da ¢ok a¢ik bir sekilde kavradim.

“‘Zina etmeyeceksin’ (Cik 20, 14-28) dendigini duydunuz.
Ama ben size diyorum Ki, bir kadina sehvetle bakan her
adam, yiureginde o kadinla zina etmis olur. Eger sag goziin
giinah islemene neden olursa, onu ¢ikar at. Ciinkii vicudu-
nun bir organinin yok olmasi, biitiin viicudunun cehenneme
atilmasindan iyidir. Eger sag elin ginah iglemene neden
olursa, onu kes at. Ciinki vicudunun bir organinin yok ol-
masi, bitin vicudunun cehenneme gitmesinden iyidir.” (Mt
5, 27-30)

“‘Kim karisini bosarsa ona bogsanma belgesi versin’ den-
mistir. (Yas. 24, 1.32) Ama ben size diyorum ki. karisini zina
(fuhus) disinda bir nedenle bosayan onu zinaya itmig olur, bo-
sanmig bir kadinla evlenen de zina etmis olur.” (Mt 5, 31-32)

Ben bu sozleri su sekilde anliyordum: “Bir adam bir kez
hayatini birlestirmis oldugu kadini bagka bir kadinla disiin-
cede bile aldatmamali ve o kadin1 Musa’nin yasasinin belirt-
mis oldugu gibi bir bagkasini alabilmek i¢in terk etmemeli.”

Birinci buyruk i¢eriginde ofkeyi daha dogmadan bogmay:
ogutlilyor ve bu 6giit yargicin huzuruna ¢ikarilmak istenen
bir adam kiyaslamasiyla a¢iga ¢ikartiliyor, ikinci buyrukta
ise Isa fuhusun kadinlarla erkeklerin birbirlerini cinsel zevk
aracl olarak gormelerinden ileri geldigini soyliiyor. Boyle
olmamasi i¢in, cinsel diirtiyd uyaran her seyi uzaklastirmak
ve bunlardan kaginmak, bir kez bir kadinla bir olduktan
sonra onu hig¢bir bahaneyle terk etmemek gerektigini soylii-
yor; ¢iinki bu terk edis fuhusu dogurmaktadir. Terk edilmisg
kadinlar bagka erkekleri bastan ¢ikarirlar, boylece fuhusu
diinyaya sokmus olurlar.

Bu buyrugun akla yatkinligi beni sasirtti. Bu buyruk,
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dinyadaki cinsel iligkilerin neden oldugu biitin kotiilikleri
ortadan kaldiriyor. Serbest cinsel iligkilerin hog goriilmesi-
nin kavgalarla sonug¢landigina inanmig erkekler cinsel dur-
tuleri uyandiracak seylerden ka¢inacak, insanlik yasasinin
gereginin de ¢iftler halinde yasamak oldugunu bilecek ve bu
birligi bozmadan yasayacaklardir. Cinsel cazibenin neden
oldugu tuim ge¢imsizlikler ortadan kalkmis olacaktir, ¢linki
cinsel iligkilerden yoksun ne kadin ne erkek kalmis olacaktir.

Ama yine de, Dagdaki Vaaz’1 okudugumda orada yazili
sozler hep dikkatimi ¢ekmistir. “Sadakatsizlik nedeni disin-
da” sozleri, bir adamin karisini, kansinin sadakatsizligi du-
rumunda bosayabilecegini belirten bu s6zler benim daha ¢ok
dikkatimi ¢ekti.

Dagdaki Vaaz'da yer alan ¢ok derin gergeklerin yaninda,
olium cezasinin yaninda sanki bir uyari, genel kurala iligtiril-
mis tuhaf bir istisna gibi kalan bu diigiince bigimini ¢ok ¢ap-
s1z buldugum konusunda israr etmeyecegim; sadece temel
disiinceyle ¢eliski halinde olan istisnanin kendisinden soz
ediyorum.

Yorumculara basvuruyorum; hepsi, Yuhanna Krisosto-
mos ve otekileri, hatta Reuss gibi bilgin dinbilimci yorumcu-
lar bile, Isa’nin kadinin sadakatsizligi durumunda bosan-
maya izin verdigi goriigiindeler, Matta’nin 19. bélimiinde Isa
bosanmayi yasakliyor, “sadakatsizlik disinda” sozleri de ayni
anlama geliyor. 5. bolimiiniin 32. ayetini tekrar tekrar oku-
yorum, mantigim bunun bosanma izni olabilecegini kabul
etmiyor. Kugkularimin gergekligini kamtlamak i¢in Incil'de-
ki metinleri karistiriyorum, ve Matta’da, Luka'da, Markos’ta
ve Paulus’'un Korintoslulara birinci mektubunda evliligin
bozulmazlik 6gretisini dogrulayan diisiinceler buluyorum.

Luka’da sunlar yaziyor: “Karisini bosayip baskasiyla evle-
nen zina etmis olur. Kocasindan bogsanmig bir kadinla evle-
nen de zina etmis olur.” (Lk 16, 18)

Markos’ta da higbir istisnaya yer vermeden agik¢a soyle
denmistir: “Yireginizin katiligindan dolay1 Musa bu buyrugu
verdi. Tanri, yaratilisin baglangicindan beri insanlar1 erkek
ve disi olarak yaratti. Bu nedenle adam annesini babasini
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birakip karisina baglanacak, ikisi tek beden olacak. Soyle ki,
onlar artik iki degil, tek bedendir. O halde Tanri’’nmin bir-
lestirdigini insan ayirmasin. Ogrencileri evde O’na yine bu
konuyla ilgili baz1 sorular sordular. Isa onlara, “Karisin
bosayip bagkasiyla evlenen, karisina karsi zina etmis olur”
dedi. “Kocasin1 bosayip bagkasiyla evlenen kadin da zina et-
mis olur.”

Ayn1 sozlere Matta’da da rasthyoruz. (19, 4-9) Paulus
Korintoslulara birinci mektubunda (7, 1-2) fuhusu 6nlemenin
tek yolunun evlilikle birlesmis her ¢iftin bir daha birbirlerin-
den ayrilmamasi ve birbirlerinin cinsel i¢gudiilerini kargihk-
l1 olarak gidermeleri oldugunu belirten diigiincesini sistema-
tik bir sekilde gelistiriyor; daha sonra agik¢a eslerin birbir-
lerinden baska bir erkekle ya da baska bir kadinla iligskiye
girmek i¢in ayrilamayacagini soyliiyor.

Markos’a, Luka'ya ve Paulus'un Mektubu’'na gore bosan-
ma yasaklanmigtir. Bu diisiince su soézlerle belirtiliyor: Ka-
din ve erkek Tann tarafindan birlestirilmig tek bir bedendir,
bu sozler her iki Incil’de de tekrar ediliyor. Bu Isa’nin zina
yapan kadini da diglamadan herkesi bagiglamaya davet eden
tim ogretisinde de boyledir. Bu, bosanmanin insanlar ara-
sinda fuhusu olugturacagin a¢iklayan tiiom bolimiin anlami-
na gore de boyledir. Zina yapmis kadindan bogsanmak hayda
havda vasaklanmigtir.

O halde kadinmin zina yapmasi durumunda bosanmaya
izin verilir disilincesi neye dayanmaktadir? Bu benim 6zel-
likle dikkatimi ¢eken 5. bolim 32. ayetteki sozlere dayan-
maktadir. Herkes Isa'nin bu soézlerini, kadinin zina yapma
durumunda bosanmaya izin verdigi bi¢ciminde anlayarak
acikliyor; bu ayn sozler “Eger bu zina yuziinden degilse” soz-
leri yerine Incillerin bir¢ok kopyasinda Matta'nin 19. boli-
miinde ve bir¢ok Kilise Babasinin yazilarinda tekrarlaniyor.

Bu sozleri yeniden okumaya basladim ve uzun siire anla-
yamadim. Burada bir ¢eviri ve yorum hatasi1 olmasi gerek-
tigini gorebiliyordum; ama hata neredeydi, onu bulamiyor-
dum. Hatanin bulundugu apagikti.

Karisina karst hing duyan her adam karisina, onu evden
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gondermek amaciyla boganma belgesi verebilir diyen Musa’
nin yasasina karsi kendi buyrugunu verirken Isa soyle diyor:
“Ama ben size diyorum Ki, karisini zina diginda bir nedenle
bosayan onu zinaya itmis olur.” Ben bu sézlerde bosanmaya
izin veren ya da bosanmayi yasaklayan bir sey géremiyorum.
Burada her kim karisini bosarsa onu zinaya “itmis” olur
deniyor; sonra birden sadakatsizlik sugu isleyen kadin hak-
kinda bir istisna yapiliyor. Sadakatsizlik sugu isleyen kadin
hakkindaki bu istisna, erkek s6z konusu oldugunda genelde
tuhaf ve beklenmedik bir durum ortaya ¢ikmaktadir; ama
burada, 6zellikle, tamamen absiird bir durum so6z konusudur,
zira ciimleye verilen olduk¢a kuskulu anlami ortadan kaldir-
maktadir.

Burada bir kadin1 bosamak onu zinaya iter, sonra da zina
islemis bir kadin1 bogayabilirsin denilmektedir, sanki zina
yapmis bir kadin bosandiktan sonra bir daha zina yapmaya-
cakmisg gibi.

Ama hepsi bu degil; bu kismi dikkatli bir gekilde ince-
ledikten sonra, bunun dilbilgisi bakimindan da dogru olma-
digin1 gordim. $Soyle deniyor: “Her kim karisini zina diginda
bir nedenle bosarsa onu zinaya itmis olur.” Burada yancim-
le sona ermektedir. S6z konusu kisi kocadir, karisini bosga-
yarak onu zinaya itmis olmaktadir; peki hangi amagla “zina
disinda bir nedenle” sozleri buraya eklenmigtir? Karisinin
kendisine olan sadakatsizligi disinda karisini bosayan bir
koca zina iglemis olur denmis olsaydi o zaman ciimle dilbil-
gisi agisindan dogru olurdu. Ama burada “bosayan koca” 6z-
ne durumundadir, “iter” den baska yiiklemi yoktur. Bu yuk-
leme “zina digsinda bir nedenle” sozciiklerini iliskilendirmek
dogru degildir.

Peki bu ciimlede “zina diginda bir nedenle” soztiikleri
hangi nedenle bulunmaktadir? Surasi a¢ik ki, ister zina di-
sinda bir nedenle ister nedensiz, koca karisim bogayarak onu
ayni sekilde zinaya itmis olmaktadir.

Bu cimle aynen su ciimleye benzemektedir: Her kim
ogluna, kotu yurekliligi disinda, yiyecek vermeyi reddederse,
onu zalim olmaya iter. Bu ciimle hi¢ kugkusuz bir baba oglu-
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na, oglu koéti biri oldugu i¢in yemek vermeyi reddedebilir
anlamina gelmiyor. Bu ciimlenin tek anlami olabilir, o da
ogluna yiyecek vermeyi reddeden bir baba, ogluna kars1 koti
olmanin disinda, onu zalim olmaya iter. Aym sekilde Incil'de
gegen ciimlenin de “zina digsinda” yerine ¢apkinlik, ahldksiz-
lik ya da bir eylem degil de bir nitelik ifade eden buna ben-
zer bir sozciik konulmus olsaydi tek anlami olacakti.

Acaba burada sadece su denmis olamaz mi diye kendi
kendime sordum: Her kim ¢apkinlig1 diginda bir nedenle
(¢inki herkes karisim1 bir baska kadin almak i¢in bosar)
karisini bosarsa karisini zinaya itmis olmaz mi? Orijinal me-
tinde “zina” olarak ¢evrilmis sozcigiin ¢apkinlik anlami var-
sa, o zaman bolimiin anlami agiga kavugmus olacak.

Ve buna benzer durumlarda sik sik bagima gelen seyin
tekrarlandigini gordim. Metin tahminlerimin artik higbir
kuskuya gerek kalmayacak gekilde dogrulugunu gosterdi.

Metni okurken dikkatimi ¢eken birinci nokta nopveia (por-
nia) sozciigiinin tamamen farkl olan poixaoBai (mihasthe)
sozcliglyle ayni anlami veren zina olarak g¢evrilmis olmasiy-
d1. Kim bilir belki de bu iki sozciik esanlamli sozciiklerdi ve
Incillerde biri digerinin yerine kullanihiyordu? Sozliiklere
bagvurdum. ve pornia sézcigiinin karsihg Ibranice zono,
Latince fornicatio, Almanca hurerei, Tiirk¢e ¢apkinlik (ho-
vardalik) oldugunu ve bu sozciigi Luther’in Ehebruch olarak
¢evirmis oldugu ve o zamandan beri biitiin Almanlarin ayni
sekilde ¢evirmis olduklar1 anlama, hi¢cbir zaman ve higbir
sozlige gore zina eylemi anlamina gelemeyecegini gordim.
Bu sozciik bir bozulma durumunu, bir eylemin degil de bir
niteligin “zina” sozcigi ile cevrilemeyecegini gosteriyor. Son-
ra sunu da gozlemledim ki zina s6zciigi Incil'in her yerinde
ve bu bolimde poixevw (mihevo) sozciigu ile ifade ediliyor.
Bana sadece kocaya iligkin olmas1 gereken pornia sozcigi-
niin anlamini, yorumcularin bu kisma ve 19. boliimdeki me-
tinde kasti olarak yapmis olduklari hatal ¢evirinin anlamini
dizeltmek kaldi

Yunancayi bilen herkesin yapacag ¢eviri soyle olacaktir:
TapekTtog (parektos) diginda, Aoyod (logu) yanhs (hata), por-
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nia ¢apkinhk (hovardalik), woiei (pui) zorunda birakma, autnv
(avtin) kadini, mihasthe zina yapma. Biitliin bunlar kelimesi
kelimesine su sekilde ¢evrilir: Her kim karisini, ¢apkinhk
(hatas1) diginda bir nedenle bosarsa, onu zina yapmak zorun-
da birakmis olur.

Ayni anlami 19. boliimde de buluyoruz pornia sézcigu-
niin dogru olmayan ¢evirisini, zina yerine ¢apkinlk sozcigi
konularak diizeltmek yeterlidir. Boylece kadina iliskin
olmasi1 mimkiin olmayan e un eni mopvela (i mi epi pornia)
sozciikleri agiga kavusuyor. Kocanin ¢apkinlik hatasi diginda
anlamindan baska anlami olmayan parektos logu pornias
sozciikleri, ayni sekilde 19. boliimde gegen i mi epi pornia
sozciikleri kocanin ¢apkinligindan bagka bir seye yorumlana-
maz. Soyle deniyor, 1 mi epi pornia, kelimesi kelimesine: Cap-
kinlik nedeniyle (¢capkinhk yapmak amaciyla) degilse. Iste
ancak o zaman anlam apagik ortaya qikiyor. Isa, bir adamin
kendini ¢apkinlhiga vermek niyetinde olmadan, bir bagka ka-
dinla evlenmek amaciyla karisini terk edebilecegine inanan
Ferisiler'in bu digiincelerini goz oniine alarak onlara bir
kadini terk etmenin, yani onunla iligkileri kesmenin, bu ken-
dini ¢apkinliga verme niyetiyle degil de bir bagkasiyla evlen-
me niyetiyle olsa dahi, yine de zinadir diye cevap veriyor. Bu-
radan bu buyrugun yalin anlam ortaya ¢ikiyor; bu tim
ogretiyle, tamamlayicisi oldugu sozlerle, dilbilgisi ile ve man-
tikla uyusmaktadir.

Cok biiyiik zorlukla kesfetmek zorunda kaldigim sozciik-
lerden ve tim ogretiden dogal olarak ¢ikan bu yalin ve agik
anlam budur. Gergekten de, bu sozciikleri Almanca, Fransiz-
ca okuyun, ya da dogrudan pour cause d’infidelite ya da da
moins que cela ne soit pour cause d’infidelite olarak okuyun
ve bunun tamamen baska bir sey demek istedigini tahmin
edin. Mamnexrog (papehtos) sozcigi, bitiin sozliklere gore,
disinda, ausgenommen demektir ve bir ciimle ile ¢evrilmistir,
a moins que cela ne soit (Reuss); pornias sozcigu sadakatsiz-
lik, Ehebruch olarak cevrilmistir. Yorumlar iste Isa’nin soz-
lerinin etik, dinsel, dilbilgisel ve mantiksal anlaminm yok
eden metnin bu kasith tahrifine dayandirilarak yapiliyor.
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Bu yaman ger¢ek bir kez daha benim i¢in dogrulanmig
oluyordu, Isa’nin 6gretisi yalin ve agikt1; onun one sirdigu
iddialar onemli ve kesindi; onun ogretisi Uzerine, mevcut
kotilaglu onaylama niyetiyle yapilan yorumlar, bu ogretiyi
oylesine anlagilmaz kilmistir ki, bunu yeniden ortaya ¢ikar-
mak i¢in inanilmaz ¢abalar harcamak gerekmektedir.

Acikc¢a gordim ki, eger Inciller yan yariya yanmig ya da
silinmig olarak bulunmus olsaydi, metnin ifade ettigi gercek
anlami bulmak, biyiik bolimiiniin 6gretiyi budamak ve ifade
ettigi gercek anlami gizlemekten bagka bir amaci olmayan
onca yanlis yorumdan sonra olusan simdiki halinden daha
kolay olurdu. Bu bélimde, 6ncekilerden daha agik olarak,
Korkung¢ Ivan gibi bir imparatorun bosanmasim haklh ¢ikar-
mak bahanesiyle, esler arasindaki iligkiyi duzenleyen 6gre-
tinin nasil anlasilmaz kilindig goriiliiyor.

Isa’nin ikinci buyrugunun belirsiz ve anlagilmaz halinden
cikarilip kesin ve agik olarak anlagilmasi i¢in yorumlan bir
kenara itmek yeterlidir.

“Cinsel istegi bir eglence haline getirme. Her erkegin,
eger erkek hadim degilse, yani cinsel iligkiye giremeden ya-
pamiyorsa bir kadini, her kadinin da bir erkegi olsun;
kocanin bir tek kadini olsun, kadinin da bir tek kocasi olsun,
cinsel birliktelik hi¢bir zaman ve hi¢bir bahaneyle her iki
taraf tarafindan da bozulmasin.”

Bu ikinci buyruktan hemen sonra eski yasaya yeniden
gonderme yapilarak tg¢iinci buyruk veriliyor: “Yine atalari-
miza, Yalan yere yemin etmeyeceksin, ama Rabb’in 6niinde
ettigin yeminleri yerine getireceksin’ dendigini duydunuz.
(Lev 19, 12; Yas 23, 21, 34) Oysa ben size diyorum ki, hi¢
yemin etmeyin: Ne gok lzerine, ¢iinki orasi Tanrrnin
tahtidir; ne yer iizerine, ¢iinki orasi O’nun ayak taburesidir;
ne Yerusalem lizerine, ¢linki orasi Buyuk Kral'in kentidir,
ne de basinizin izerine. Cinki sa¢inizin tek telini ak ya da
kara edemezsiniz. ‘Evet’iniz evet, ‘hayiriniz hayir olsun.
Bundan fazlas1 Seytan’dandir.”

Bu bolim eskiden beri beni hep sagirtmigtir; ne bosanma
ile ilgili bolimde oldugu gibi anlagilmazlhig ile, ne hakh ne-
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denle dfkelenebilirsin de oldugu gibi ¢eligkili anlami ile ne de
oteki yanagini da uzat sozlerinin bulundugu bolimdeki gibi
uygulama zorlugu ile beni sasirtti. Tersine, bu buyruk beni
agikligl, sadeligi ve kolay uygulanabilir olmas ile sagirtti.

Onemi ve derinligi bakimindan beni heyecanlandiran ve
urkdten kurallarin yaninda, birden bana gereksiz, bos, kolay
gelen, benim i¢in ve bagkalari i¢in hi¢bir yarari olmayan bir
kuralla karsi karsiya bulunuyordum. Dogal olarak, ne Yeru-
salem Uzerine, ne Tanr1 adina, ne herhangi bir sey lUzerine
yemin ettigim oluyordu ve bunu yapmak i¢in en ufak bir ¢a-
ba gostermeme gerek kalmiyordu; bundan baska, bana oyle
geliyordu ki, ister yemin edeyim ister etmeyeyim, bunun bir
kimse i¢in bir 6nemi olamazdi. Beni kolayligiyla sasirtan bu
kurala bir agiklama getirmek amaciyla, yorumculara bagvur-
dum. Yorumcularin bu konuda bana biyik yardimi dokun-
du.

Yorumcularin hepsi bu s6zlerin Musa’nin t¢inci —Tanr1
adina yemin etmemek— buyrugunu onayladigim belirtiyorlar.
Ama, bundan bagka Isa’nin yemin etmeme ile ilgili bu kura-
limin her zaman zorunlu olmadigini, her yurttasin yetkili
otoriteye etmesi gereken yeminle kesinlikle bir ilgilisi olma-
digin1 agiklamaya ¢alisiyorlar. Yorumcular Kutsal Kitap'tan
alintilar yaparak, Isa’nin bu buyrugunun agik anlamini des-
teklemek i¢in degil de, nasil bu buyruga uymamamiz gerekir
ya da nasil uymayabiliriz, bunu agiklamaya ¢aligiyorlar.

Mahkemelerde edilen yemini, Bagkihin'in kendisine yo-
nelttigi “Yasayan Tanr1 adina yemin etmeni buyuruyorum”
...emrine Isa’min, “Soyledigin gibidir" karsihgim vererek o-
nayladigini, Havari Paulus’un da sézlerinin dogru oldugunu
gostermek i¢in Tanr’nin adini andigini, bunun da kuskusuz
yemin etmek demek oldugunu; yemini buyuran Musa’nin
yasasimin Isa tarafindan gegersiz kilinmadigini; Isa’min,
sadece yalan yere yemin etmeyi, Ferisi, yani ikiydzli yemin-
leri gegersiz kildigini iddia ediyorlar.

Bu yorumlarin anlamini ve amacini kavrayip sonra, dev-
lete yapilan sadakat yeminini Isa'nin yasakladigl yeminin
disinda tutmadigim zaman, Isa’nin yeminle ilgili buyrugu-
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nun daha 6nce sandigim gibi anlamsiz, uygulanmasi kolay ve
derinligi olmayan bir kural olmadigin1 anladim.

Ve su soruyu kendime sordum: Bu bolum Kilise yorumcu-
larinin temize ¢ikarmaya o kadar gayret ettigi yemin etmeyi
yasaklamaya bir cagri icermiyor mu? Insanlari zorunlu
olarak siyasi kamplara ayiran ve askeri sinifin olugmasina
neden olan yemin burada yasaklanmiyor mu? Asker biitiin
siddetlerin aracidir, Rusya’da askere “yemin etmis” kisi de-
nir. Muhafiz kitas askeriyle konusurken, ona Incil’le askeri
tiziuk arasindaki ¢eligkiyi nasil ¢ozdiugiini sordugumda, ba-
na yemin etmis oldugunu, yani Incil iizerine yemin etmis ol-
dugunu soyledi. Askerin bana vermis oldugu cevap boyleydi.
Bu yemin savasin korkung¢ uygulamalari. kaba gii¢le yapila-
cak baskilar i¢in o kadar zorunludur ki, Hiristiyanligin re-
vagta olmadig1 Fransa’da bile yemin etme yirurliktedir. E-
ger Isa, “Hi¢ kimseye yemin etmeyin” dememis olsayd bile,
bunu séylemis olmasi gerektigini digiinirdiim. Isa kotiligi
ortadan kaldirmaya geldi, eger yemin etmeyi ortadan kaldir-
mamis olsaydi, diinyada korkung bir kétuligi birakmis olur-
du. Belki de Isa’'min yasadign devirde bu kotiliik pek goze
carpmiyordu denilecektir; ama bu gergegi yansitmiyor. Epic-
tetes ve Seneca hi¢ kimseye yemin etmemek gerektigini a¢ik-
hiyorlar. Bu kural Mamu’nun yasalarinda da yazilidir. Isa’nin
zamanindaki Yahudiler Musa dinine girecek olan paganlara
yemin ettiriyorlardi. Isa’'min acik, dogrudan ve ayrintih te-
rimlerle yasaklamis oldugu bu kotiligi gormemis oldugunu
neye dayanarak iddia edebilirim ki?

Isa, “Higbir surette yemin etmeyin.” dedi.

Bu ifade “Yargilamayin ve mahkam etmeyin” ifadesi ka-
dar yalin, agik ve kesindir; yoruma da o kadar az agiktir; oyle
ki sonunda Isa ‘Evet’iniz evet, ‘hayirimiz hayir olsun. Bundan
fazlas1 Seytandandir (kotu olan) diyor.

Isa’nmin 6gretisi sirekli olarak Tanr’'nin iradesini yerine
getirmekten ibarettir, bir insan nasil olur da bir baska insa-
nin ya da bir¢ok insanin iradesini yerine getirmek i¢in yemin
edebilir. Tanr’nin iradesi insan iradesi ile ayn1 olamaz. Isa
da ozellikle bu bosliimiin 36. ayetinde bunu soylemek istiyor:
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“Basiniz lizerine de yemin etmeyin. Ciinki sag¢inizin tek teli-
ni ak ya da kara edemezsiniz.” Ayni seyi Havari Yakub'un
Mektubu’'nda da okuyorusz.

Mektubu bitirirken sonug olarak Yakup goyle diyor: “On-
celikle kardeslerim, ne gok iizerine, ne yer iizerine, ne de bas-
ka bir sey lizerine yemin edin. ‘Evet’iniz evet, ‘hayiriniz ha-
yir olsun ki, hitkiim giymeyesiniz.” Havari agik¢a neden ye-
min etmemek gerektigini soyliyor: Yemin etme kendiligin-
den onemsiz gibi goziikiiyor, ama insanin hikim giymesine
neden oluyor, iste onun i¢indir ki hi¢bir surette yemin etme-
yin. Isa’nin ve havarisinin séyledigi sey daha agik nasil ifade
edilebilirdi ki!

Kafami oylesine karigtirdilar ki, sagkinlik i¢inde uzun su-
re kendi kendime sunu sordum: Acaba bu sozler ifade ettik-
leri seyi mi kast ediyorlar? Bunun boyle olmasi imkéansiz.

Ama, yorumlar1 dikkatlice okuduktan sonra imkéansizin
naslil bir ger¢ek oldugunu anladim.

Yargilamayin, ofkeye kapilmayin, evlilik baglarini boz-
mayin sozciikleri tizerindeki yorumlarda yapilan ayni terane
burada da tekrarlaniyor.

Bizler bir toplum diizeni olusturduk, olusturdugumuz bu
dizeni kutsal sayiyoruz ve seviyoruz. Isa geliyor, onu Tanr1
olarak kabul ediyoruz, Isa bize diizenimizin bozuk oldugunu
soyliyor. Onu Tanri olarak kabul etmemize ragmen dizeni-
mizden vazge¢mek istemiyoruz. Bu durumda ne yapmali?
Ofkeye karsi olan kural etkisizlestirmek i¢in, kurala “haksiz
yere” sozcuklerini eklemeli; “Bosanma kesinlikle yasaktir”
buyrugunun “bosanmaya izin var”a doniigmesi i¢in en cesur
rugvet¢ilerin yaptiklari gibi yasanin anlamini degistirmeli ve
ona ters bir anlam vermeli. “Yargilamayin ve mahkam etme-
yin” ve “Hi¢ bir surette yemin etmeyin” gibi degistirilmesi
mimkiin olmayan soézlerine de inanilmaz bir yuzsiizlikle,
uyuldugu iddia edilerek o sozler a¢ik¢a ihlal edilmeli.

Gergekten de Incil’in her tiirli yemini ve yemin etmeyi
yasakladigim1 anlayabilmemizi engelleyen baglica gi¢liik bi-
zim sozde Hiristiyan din bilginlerimizin inanilmaz bir cesa-
retle yemini Incilin tzerine ettirmelerinde yatiyor. Insan-
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lara Incil iizerine yemin ettiriyorlar, kisacasi Incil'in ogret-
tiginin tamamen tersini yapiyorlar.

Incil ve hagin iizerine yemin ettirilen bir adamin aklina
ha¢in, yemin etmeyi yasaklayan kisiyi hag¢a gerdikleri i¢in
kutsal oldugu nasil gelecektir ve o adam belki de agtk¢a ve
dogrudan “Hi¢ bir surette yemin etmeyin” sozlerinin yazil
oldugu o sayfay: kutsal bir seymis gibi egilip opiiyordur.

Ama bu cesaret beni sagirtmiyordu. 33-37. ayetlerde agik-
¢a “Hi¢ kimseye hi¢ bir surette, her ne olursa olsun yemin sézii
vermeyin” Gg¢uincu buyrugun ifadesini gériyordum.

Uciincii buyruktan sonra eski yasaya gonderme yapan ve
doérdiinci buyrugu formiile eden bolim geliyor: “‘Goze goz,
dise dis’ dendigini duydunuz. Ama ben size diyorum ki, size
kars1 yapilmak istenen kotiilige kargi direnmeyin; Sag yana-
giniza bir tokat atana obiir yanaginizi da gevirin. Size karsi
davaci olup mintaninizi almak isteyene paltonuzu da verin.
Sizi bin adim yol yiirimeye zorlayanla iki bin adim yturiyun.
Sizden bir sey dileyene verin, sizden o6diin¢ isteyeni geri
cevirmeyin.”(Mt 5, 38-42); (Lk 6, 27-38)

Bu soézlerin ifade ettigi kesin ve direkt anlamdan daha
once soz etmigtim; bu sozleri istiare yoluyla agiklayabilmeye
hi¢bir hakkimiz olmadigim soylemistim. Yuhanna Krisosto-
mos’tan beri bunu boyle a¢iklamaya ¢alisan yorumcular ger-
cekten de insan1 saskinhik i¢inde birakiyorlar. Bu sozler
herkesin ¢ok hosuna gidiyor ve herkes bu sozler tizerine, bir
yonu disinda, yani bu sozlerin ifade ettikleri anlami diginda,
cesitli derin dusunceler ileri siiriyor.

Kilise yorumculari, Tanr1 olarak kabul ettikleri kisinin
otoritesine hi¢ aldirmadan, cesaretle O’'nun soézlerinin anla-
min ¢arpitiyorlar. A¢ik¢a —Yahudilerin kinci karakterini
hedef almis— hakaretlere katlanma, misilleme yapmaktan
vazge¢meye dair biitiin bu buyruklar, yalnizca kotilugi belli
bir amag i¢inde tutmak ve kotiileri cezalandirmak i¢in alinan
genel tedbirleri diglamakla kalmiyor, ayni zamanda herkesi
adalete destek olmak, saldirganlar1 durdurmak ve kotiilerin
bagkalarina kotiilik etmelerini engellemek i¢in bireysel ve
kisisel bir ¢aba gostermeye davet ediyor; ¢iinki bagka tiirli,
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diyorlar, Kurtaricinin bu ruhani buyruklari, aynen Yahudi-
lerde oldugu gibi, kuru bir soze donuiserek kotilagiin yayil-
masina ve erdemin yok olmasina yardime: olacaktir. Hiristi-
yan sevgisi Tann sevgisine benzer olmalidir; ne var ki Tanri
sevgisi kotiligiu ancak Tanr’'nin yiiceligi ve insanin esenligi
so6z konusuysa sinirlar ve reddeder; eger kotiiluk yayiliyorsa,
kotilige sinir getirmek ve cezalandirmak gerekir; bu da
otoritelerin igidir.” _

Bilgin ve ozgir digstinceli Hiristiyanlar Isa’min bu soz-
lerinin anlamini ¢ekinmeden dizeltmeye ¢alisiyorlar. Bunlar
yasama uygulanmasi tamamen imkansiz, ¢ok yiice hikmet-
lerdir; ¢iinkii eger “kotiiye direnmeyin” buyrugu harfiyen ye-
rine getirilmis olsaydi bu kadar iyi sekilde kurdugumuz di-
zen yikilirdi. Bunu da Renan ve Strauss’un yani sira biitiin
ozgur digiinceli yorumcular dile getiriyor.

Oysa Isa’nin sézlerini 6niimize ilk kez ¢ikan ve bizimle
konusan bir kimseyi nasil dinliyorsak 6yle dinlemek, kisacasi
soylediklerini oldugu gibi kabul etmek yeterlidir, o zaman
biitiin bu agmazlar ortadan kalkar. Isa soyle diyor: “Sosyal
diizenle ilgili garantili sisteminizi sagma ve koti buluyorum.
Size bir baskasini, agsagidakini oneriyorum.” (Mt 5, 38-42)
Ayetlerde ifade edilen sozleri soyliiyor. Oyle goriiniiyor ki
bunlar1 diizeltmeden ©nce anlayabilmek gerekir. Bunu da
kimse yapmiyor. Bu sozlerle gegersiz kilinan yasamimizi yo-
neten diizenin insanligin en yiice yasasi olduguna pesinen
karar veriliyor.

Kendi agimdan, sosyal diizenimizi ne iyi ne de kutsal go-
riyordum; iste onun igin bu buyrugu baskalarindan once
anladim. Bu sozleri ifade ettikleri sekilde anladiktan sonra,
bunlarin ger¢ekligi, acikligl, kesinligi kargisinda saskina don-
diim. Isa soyle diyor: “Kotiilugu kotiiliikle yok etmek istiyor-
sunuz, ama bu makul degil. Kotulugi ortadan kaldirmak i¢in
kotulik yapmayin.” Daha sonra da kétilik yapmaya alisti-
gimiz biitiin durumlari birer birer siraliyor ve bu durumlar-
da da kotuliik yapmamamiz gerektigini sdyliyor.

* Bu alinhh Basepiskopos Mikail'in Kilise Bahalarinin yazilarina dayanan
“Incilin Yorumu” adh kitalindan ahnmustir.
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Bu dérdinci buyruk ilk anladigim buyruk oldu; bu buy-
ruk biitiin 6teki buyruklarin anlamini kavramam: sagladi.
Bu yalin, agik ve pratik buyruk soyle diyor: “Kotu insana hig-
bir zaman kaba gii¢le kars1 koymayin, siddete kars:1 siddetle
karsilik vermeyin; seni doverlerse buna katlan, senin bir
seyini alirlarsa ver, seni ¢aligtirirlarsa ¢ahg, malin milkiin
olarak gordiigiin seyi senden almak isterlerse ondan vazgeg.”

Bu dordiincii buyruktan sonra eski yasaya gonderme ya-
pan besinci buyruk geliyor: “ ‘Komsunu seveceksin, disma-
nindan nefret edeceksin’ dendigini duydunuz (Yas 19, 17-18).
Ama ben size diyorum ki, diigmanlarinizi sevin, size zulme-
denler ve size iftira edenler i¢in dua edin. Oyle ki, goklerdeki
Babaniz’in ogullar olasiniz. Cinkid O, giinesini hem koti-
lerin hem iyilerin tizerine dogurur; yagmurunu hem dogru-
larin hem haksizlik edenlerin lizerine yagdirir. Eger yalnz
sizi sevenleri severseniz, ne 6duliniiz olur? Vergi gorevlileri
de bu sekilde sevmiyor mu? Yalniz kardeslerinize selam ve-
rirseniz, fazladan ne yapmig olursunuz? Putperestler de oyle
yapmiyor mu? Bu nedenle, sizler goksel Babanmz nasil mi-
kemmel ise dyle miikemmel olun.™

Bu sozler, onceleri bana “Kotiiye kars1 direnmeyin” soz-
lerinin bir tamamlayicisi, bir agiklamasi, bir pekistirmesi,
hatta bir abartisi olarak goriiniyordu. Ne var ki eski yasaya
gonderme yaparak basglayan her bolimde sade, kesin ve
pratik bir anlam bulduktan sonra, ayni seyi burada da his-
settim. Her gondermeden sonra buyrugun kendisi geliyordu
ve buyrugun her ifadesinin goz ardi edilmeyen bir 6nemi var-
di, bu durumda da ayni sey soz konusu olmaliydi. Tanrr’nin
insanlar arasinda ayrim gozetmedigini ve lituflarini herkese
verdigini ve sonugta bizlerin de Tanr1 gibi olmamiz gerek-
tigini, insanlar arasinda ayrim gozetmememiz, putperestler
gibi yapmamamiz, herkesi sevmemiz, ayn1 zamanda herkese
iyilik yapmamiz gerektigini belirten L.uka’'da da yinelenen
son sozler apagikti; bu sozler bana ¢ok kesin bir kuralin
dogrulamasi olarak geliyordu; ama bu kural neydi? Uzun si-
re bunu anlayamadim.

Diismanlarini sevmek? Bu imkansiz bir seydi. Bu diigiince
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ulasilmasi imkéansiz bir idealin belirtisi olmaktan 6te yorum-
lanamayacak o yiice diisiincelerden biriydi. Bu, ¢ok seydi ya
da hig¢bir seydi. Diigmanina zarar vermeyebilirsin, ama onu
sevmek, iste bu imkansiz! Isa insanlardan imkansiz bir sey
yapmalarini istemis olamazdi. Hem sonra, eski yasaya gon-
derme yaptig1 sozlerin hemen baginda soyle diyordu: Duydu-
nuz... “Ditsmanindan nefret edeceksin.” burada kuskulu bir
seyler vardi. Onceki boliimlerde Isa, Musa’nin yasasinda yer
alan sozleri oldugu gibi aktariyor; burada ise hi¢bir zaman
sdoylenmemis sozleri zikrediyor. Sanki Musa’nin yasasina ifti-
ra atiyor.

Yorumcular bana bu konuda, daha 6nceki kugkularimda
oldugu gibi hi¢ yardimci olmadilar. Yorumlarin hepsinde “Dis-
manindan nefret edeceksin” sozciiklerinin Musa’nin yasasin-
da bulunmadig: kabul ediliyor, ama yanlis olarak zikredilen
bu béliimiin agiklamasi hi¢bir yerde verilmiyordu. Insanlarin
dismanlarin, yani koti insanlar1 (burada Isa’nin sézlerini
dizeltmeye ¢alisiyorlar) sevme zorlugundan soz ediliyor; in-
sanin digmanlarinl sevmesinin imkansiz oldugundan, ama
insanin onlara karsi kotiiliik istemeyebileceginden ve onlara
kotilik yapmayabileceginden soz ediyorlar. Bundan bagka,
insanlarin kafalarina diismanlarini ikna edebileceklerini, ki-
sacasl onlara direnebileceklerini sokuyorlar; diigmanlarinin
sevgisine erigilecek farkli derecelerden s6z ediyorlar. Oyle ki,
Kilise’nin agiklamalarindan ¢ikarilan sonuca gore Isa, Musa’
nin yasasindaki bu sozleri nedeni hi¢bir zaman bilinmeyecek
sekilde yanhs zikretmis, soylu ama 6ziinde bog ve uygulana-
maz sozler sarf etmigtir.

Bunun bodyle olamayacagim diiginiyordum. Burada da
ilk dort buyrukta oldugu gibi a¢ik ve kesin bir anlam olmas
gerekiyordu. Bu anlami bulabilmek i¢in, her seyden once eski
yasadaki “Duydunuz... digsmanindan nefret edeceksin” so-
ziiyle yanhs sekilde yapilan gondermenin ifade ettigi anlam
kavramaya ¢aligtim. Isa her buyrugunun 6niine eski yasadan
aldig1: “Oldiirmeyeceksin”, “zina yapmayacaksin” vs. sozleri,
ogretisinin antitezine tez olarak bosuna kullanmiyor. Eski
yasadan aktardig sozlerle ne anlattigi anlasilamazsa, yerine
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getirilmesini buyurdugu yeni seylerden hi¢bir sey anlasila-
maz. Yorumlarda a¢ik¢a soyle deniyor (bunu dememek mim-
kiin degildir): Isa eski yasada bulunmayan sézleri aktariyor,
ayrica neden boyle yaptigini, bu yanlis olan alintinin ne anla-
ma geldigini agiklamiyor.

Bana oyle geliyor ki, her seyden once, Isa'mn yasada
bulunmayan bu sozleri aktarirken dusiincesinin ne oldugunu
bilmek gerekiyor. Kendi kendime Isa tarafindan yanhs ge-
kilde aktarilan bu sodzlerin anlami ne olabilir diye sordum?
Biitiin diger alintilarinda Isa eski yasadan sadece bir kural
aliyor: “Oldiirmeyeceksin, zina yapmayacaksin, yalan yere
yemin etmeyeceksin, goze goz, vs.,” aktarilan her kuralin
karsisina da buna uygun kendi kuralim formiile ediyor. Bu-
rada ise kendi aralarinda karsit olusturan iki kural birden
aktariyor: “Komsunu seveceksin, diigmanindan nefret ede-
ceksin” dendigini duydunuz.” Eski yasanin komsu ve dus-
manla iligkili bu iki kural arasindaki karsithig: hi¢ kusku yok
ki, yeni yasanin temelini olusturacaktir. Bu farkin neden
ibaret oldugunu agik¢a anlayabilmek i¢in, Incil dilinde kom-
su sozcugi ile ditsman sozciginin ne anlama gelebilecegi
uizerinde durdum. Sozliikleri ve Kutsal Kitap metinlerini
karistirdiktan sonra “komsu” sézciigiinin I[brani dilinde her
zaman yalnizca bir Ibrani’yi belirttigine kanaat getirdim. Ay-
n1 tanima Incil'de de rastlamyor (Samiriyeli'nin meselinde).
Isa’ya “Peki komgum kim?” (Lk 10, 29) diye soran Kutsal Ya-
sa uzmani Yahudi'ye gore Samiriyeli komsu olamazdi. Aym
“komsu” tanimina Havarilerin Isleri'nde (7, 27) rasthyoruz.
“Komsu” Incil dilinde hemsehri, memleketli, aym ulus toplu-
luguna ait kisi demektir. Iste bunun i¢indir ki Isa’min bura-
da eski yasadan aktararak aldig1 “Komsunu seveceksin, diis-
manindan nefret edeceksin” dendigini duydunuz’ sézlerini
kullanmis oldugu antitez hemsehri ile yabanci sozciiklerinin
karsithigina dayaniyor. Kendi kendime Yahudi diigiincesine
gore bir diisman kimdir diye soruyorum. ve tahminlerimin
dogrulandigim gériiyorum. Incil’de kullanilan “digman” séz-
cigid, hemen her zaman kisisel disman anlaminda degil de,
genelde halkin diigmani olarak kullanihyor (Lk 1, 71 ve 74;
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Mt 22, 44; Mk 12. 36; Lk 20, 43, vs.). Bu ayette tekil halinde
kullanilan “disman” sozcigi “Dismanindan nefret edecek-
sin” sozleri bana burada s6z konusu olan diigmanin halkin
digman oldugunu gosteriyor. Eski Ahit’'te, <halkin diigmani»
kavrami daha ¢ok tekil olarak ifade ediliyor.

Bunu anlar anlamaz, sorunun kendiliginden ¢6zildiigini
gordim: Nasil ve ni¢in Isa her defasinda yasada gercekten
yer alan sozleri aktarirken, birden yasada yer almayan “Diisg-
manindan nefret edeceksin” sozlerini aktarmis. Zorlugun ta-
mamen ortadan kalkabilmesi i¢in diigman sozciginin hal-
kin diigman anlaminda ve komsu sézcigiiniin de hemgehr:
anlaminda kullanilmis oldugunu bilmek yeterlidir. Isa, Mu-
sa'nin Ibranilere diigman halklara karsi nasil davranilmasi
gerektigini buyurdugunu séyliiyor. Oteki uluslan 6ldirmeyi,
yok etmeyi, onlara zulmetmeyi buyuran biitiin bu bolumler
Kutsal Yazilarin ¢esitli kitaplarina serpilmis durumdadir.
Isa biitiin bunlar1 “nefret etmek” diigmana kotiilik etmek
sozcuigu ile ozetliyor. Ve soyle demis oluyor: “ ‘Hemsehrini
seveceksin, disman halklardan nefret edeceksin’ dendigini
duydunuz. Ama ben size diyorum ki, ulus farki gozetmek-
sizin herkesi sevin.” Bu sozleri bu sekilde anladiktan sonra
“Dismanin seveceksin” sozlerini nasil anlamak gerektigi ile
ilgili temel sorunun kendiliginden ortadan kalktigimi gor-
diim. Insanin kendi kigisel diigmanim sevmesi imkansizdir,
ama insan digman bir ulusun insanlarini kendi hemsehri-
lerini sevdigi gibi sevebilir. “‘Komsunu seveceksin, diisma-
nindan nefret edeceksin’ dendigini duydunuz. Ama ben size
diyorum ki, diigmanlariniza sevin” sézleriyle Isa insanlarin
hemsehrilerini komsulari, yabancilann da dismanlan olarak
gormeye aligik olduklarni ve bunu onaylamadigini sdylemek
istiyor. Isa soyle diyor: Musa’nin yasasi Ibrani’yle yabanalar,
yani disman uluslar arasinda bir fark yaratmaya ¢alisiyor,
ama ben size diyorum ki béyle bir fark yaratmayin. Ger-
cekten de, Matta ve Luka’da, bu buyruktan hemen sonra, Isa
Tann’'nin géziinde insanlarin esit oldugunu, bitin insan-
larin ayni giineg altinda 1sindigini, herkesin ayni yagmurdan
yararlandigini; Tanr’nin halklar arasinda aynm gozetmedi-
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gini ve her insana liitufta bulundugunu, oysa insanlarin ken-
di aralarinda farkl ulus topluluklarina ayrildigini, putpe-
restler gibi ayrim koyacaklarina, aynen Tanr’’'nin yaptig gibi
milliyet farki gozetmeden davranmalari gerektigini soyliiyor.

Iste boylece benim igin Isa'nin sozlerinin her yandan ya-
hin, agik, 6nemli ve pratik anlaminin dogru oldugu ortaya ¢i-
kiyordu. Bulanik ve anlagilmaz ciimle yerine onemli ve kolay
uygulanabilir, agik ve kesin bir kural buluyordum: “Hemseh-
riler ile yabancilar arasinda ayrim yapmamak ve bu aynm-
dan ¢ikacak olan yabancilara kars1 diigmanlik beslemekten,
savaslardan, savasa katilmalardan, biitiin savas hazirlikla-
rindan kag¢inmak; ama, hangi ulusa ait olursa olsun herkesle
hemsehrilerinle oldugu gibi ayni iligkileri kurmak.”

Bitin bunlar o kadar basit ve o kadar agikti ki, nasil olup
da gorir gormez anlamadigima sasirdim.

Anlayamamis olmamin nedeni yargilama ve yemin etme
konularinda oldugu gibi ayn1 nedenlere dayaniyordu. Hiristi-
yanlarin dualariyla kurulan, kendilerini Isa’nin yasasinin
bekg¢ileri olarak gorenler tarafindan kutsanan bu mahkeme-
lerin Hiristiyanlik diniyle bagdasmadigina ve onun tamamen
z1tt1 olduguna inanmak gergekten ¢ok zor. Isa’min yasasimin
bekgilerinin bize ettirdikleri bu yeminin bu yasa tarafindan
reddedildigine inanmamak daha da zor. Yasamimizda onem-
li ve dogal, en giizel ve en biiyiik olarak kabul edilen seylerin
—vatan sevgisi, vatanl savunma, vatanin yiceligi, vatan dis-
manlariyla savagsma, vs—, biitiin bunlarin Isa’nin yasasini
¢ignemek bir yana Isa’yl tamamen inkar etmek demek oldu-
guna inanmak, yineliyorum, ger¢ekten zordur.

Yasam bi¢cimimiz bugiin Isa'nin 6gretisiyle dylesine celis-
ki i¢indedir ki, bunu anlamakta ¢ok zorlaniyoruz. Onun biz-
lere yasam kurallari olarak verdiklerine, yalniz 6ldiirmeye-
ceksin degil, 6fkelenmeyeceksin, kendini savunmayacaksin,
yanaginl uzatacaksin, diigmanlarini seveceksin gibi ¢agrila-
rina kulaklarimizi dylesine tikamisiz ki; o6zellikle cinayet
islemekle gorevli insanlari, Hiristiyan ordusunu goreve
cagirmaya oylesine alismisiz ki; bize zaferi saglamasi igin
Isa’ya, edilen dualar: isitmeye o kadar alismisiz ki sonunda
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cinayetin sembolii haline gelmis kilic1 kutsal bir esya haline
getirmigiz. Oyle ki, bu semboliinden, kilicindan mahrum ka-
lan bir adami onursuz bir adam sayiyoruz. Oyle bir hale
geldik ki, Isa’nin sozleri bize savasla bagdasir gibi geliyor.
Soyle diyoruz: Eger yasaklamig olsaydi bunu agik¢a soylerdi.

Isa alcakgoniillilik, sevgi, kardeslik iizerine dayali 6g-
retisine inanan insanlarin sogukkanl bir sekilde ve taam-
muden kardeslerini dldiirmeyi organize edebileceklerini dii-
stiinemezdi.

Isa bunu disinemezdi; iste onun igindir ki bir Hiris-
tiyan’a savasi yasaklamay disinmedi. Oglunu hi¢ kimseye
kotilik etmeden neyi varsa bagkalarina vererek namuslu
bir insan gibi yasamaya davet eden bir baba, ogluna yolunun
tizerinde rastladig1 kisileri 6ldiirmemesi gerektigini soyle-
mez. Hi¢bir Havari ve Hiristiyanligin ilk yiizyillarinda yasa-
mis hicbir Isa miiridi savas denilen bu tiir cinayeti bir Hi-
ristiyan'a yasaklamak gerektigini disiinmemistir. Iste bir
ornek, Origenes’in Celse’ye cevabi. (bl. 63) Origenes soyle
diyor: Celse, bitiin giicimizle imparatora yardim etmemiz,
yasal ¢aliymalarina katilmamiz, onun i¢in silaha sarilmamiz,
onun bayrag) altinda ona hizmet etmemiz ve icap ettiginde
ordularinl1 savasa siirmemiz konusunda bizi ikna etmeye
calisiyor. Buna su sekilde cevap vermek uygun olur; bizler
gerektiginde hikimdarlardan yardimimizi esirgemeyiz, ama
bu yardim Tanrisal nitelikli oldugu takdirde; ¢iinki bizler
Tannsal zirhlar giyinmisiz. Havarinin sesine uyariz. “Her
seyden once biitiin insanlar, butin hikimdarlar, bitiun yuk-
sek makamlarda bulunan kisiler i¢in dua etmenizi, yakar-
manizl ve slikretmenizi istiyorum.” Su halde, bir insan ne
kadar ¢ok dindarsa, hiikkiimdarlara o kadar yararh olur, ya-
rar1 da bir bayrak altinda toplanan ve elinden geldigince ¢ok
diisman oldiren bir askerin verecegi yarardan daha etkili
olur. Bundan bagka, bizim dinimizi bilmeyen ve bizden in-
sanlar1 yok etmemizi isteyen insanlara sunu soyleyebiliriz:
“Tanrilara sungu sunan rahipleriniz nasil sungular1 Tanrr’ya
hos goriinsiin diye ellerini kirletmiyorlarsa, biz de ayni se-
kilde ellerimizi kirletmek istemiyoruz.”
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Origenes bolumiin sonunda Hiristiyanlarin banseil ya-
samlariyla askerlerden daha ¢ok hizmet vermis olduklarini
aciklayarak soyle diyor: “Bizler bu sekilde Imparatorun esen-
ligine herhangi bir kimseden daha ¢ok katkida bulunuyoruz.
Dogru, bizler bir bayrak altinda hizmet vermiyoruz, bizi bu-
na zorlasalar da vermeyecegiz.”

Ik yizyillarda, Mesih Isa’nin dinine inandiklar i¢in yuz-
lerce, binlerce kisinin din sehidi oldugu bir devirde Hiristi-
yanlarin savas hakkindaki gorugsleri boyleydi, liderleri duin-
yanin egemenlerine iste bu sekilde cevap veriyordu.

Bu durumda bir Hiristiyan savaga gitmeli mi yoksa git-
memeli mi sorusu kendiliginden ¢6ziilmiis olmuyor mu?

Hiristiyanlik olarak adlandirilan Kilise ogretisine gore
yetistirilmis butiin gengler, her sonbaharda. belirli tarihte
askerlik subelerine papazlarin yonetiminde a¢ikca Mesih Isa’
y1 reddederek yazilirlar.

Kisa bir siire 6nce, bir kéylii Incil’e dayanarak askere git-
meyi (yazilmayi) reddetti. Kilise’'nin uzman kisileri koyliiye
hatali oldugunu agiklamaya ¢aligtilar; koyliyi onlarin séy-
lediklerine degil de Isa’nin séylediklerine kulak verdigi i¢in
hapse tiktilar, orada Mesih Isa’y1 reddedene kadar kald.
Bitin bunlar da, biz Hiristiyanlar bundan on sekiz yiizyl
once Tanrimiz'dan agik, kesin ve uygulanabilir bir buyruk
aldiktan sonra oluyor: “Sizinkinden farkl ulus topluluklari-
na mensup insanlari diigmaniniz olarak gérmeyin; biitiin in-
sanlar1 kardesiniz olarak gorin ve onlarla kendi ulkenizin
yurttaslari ile sirdurdigiiniz iliskilerin aynisini sirdirin.
Iste bunun i¢in, dismanlariniz olarak addedilen kisileri 61-
diirmeyin, onlar1 sevin ve onlara iyilik yapin.”

Isa’'min ¢ok yalin, ¢cok kesin ve ¢ok az yorumlanmis bu
buyruklarini bu bi¢imde anladiktan sonra kendi kendime
soyle dedim: Biitiin Hiristiyan diinyas1 eger bu buyruklara
inanmig olsaydi ve bunlar1 yalniz Tanm’ya yaranmak ig¢in
okumak ve ilahiler seklinde soylemekle yetinmeyip insan-
ligin mutlulugu i¢in bunlara riayet etmis olsaydi ne olurdu?
Eger insanlar bu buyruklara gecikmeden riayet edilmesi
gerektigine, en azindan her gin dua etmek, her pazar kilise-
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ye gitmek, her cumartesi perhiz yapmak ve yilda bir kez orug
tutmak gerektigine inandiklari gibi ciddi ciddi inansalardi ne
olurdu? Eger insanlar bu buyruklara en azindan Kilise’nin
buyruklarina inandiklar1 kadar inansalardi ne olurdu? Bu
buyruklara gore yasayan ve gen¢ kusaklara temel egitim
olarak bu buyruklarin verilmisg oldugu bir Hiristiyan toplu-
lugu hayal ettim.

Hepimize ve ¢ocuklarimiza kiigiik yaslardan itibaren, simdi
bize tgretilenler yerine, yani insanin kendi onurunu koru-
masl. baskalarina kars1 kendi haklarini savunmasi ki bu da
bagkalarini asagilamadan, kirmadan yapilamaz) yerine insa-
nin hi¢bir hakkinin olmadig ve bir insanin diger bir insan-
dan ne daha ustin ne de daha asagi oldugu, yalnizca bagka-
larina egemen olmak isteyenin al¢aldig1 ve kiguldigi, hem-
cinsine kars1 dfke i¢inde olanin durumundan daha algaltica
bir durumun olmadig), baskasinda bana goriinen ¢ilginca
seylerin o kisiye kars1 ofke ve diigmanlik hissetmemi hakh
cikaramayacag disincesinin ogretildigini hayal ettim. Ag-
gozliligimizi uyandiran tiyatrolariyla, romanlariyla, gor-
kemli marketleriyle simdiki diizenimizle gurur duyacagimi-
za, ¢ocuklarimiza ve bizlere sozlerle ve orneklerle, sehvet
uyandirici romanlarl okumanin, tiyatrolara ve balolara git-
menin en bayagi eglence olduguna ve zamanini kendi viicu-
dunu suslemekle gecirerek onu teshir etmenin en kaba, en
asagilik sey oldugu inancin verdiklerini diigindim. Bir gen¢
adamin evlenmeden 6nce hovardalik yapmasinin kabul ve
tasvip edilmesi yerine, evli ¢iftlerin birbirlerinden ayrilmasi-
nin normal bir gey olarak kabul gormesi yerine, ahlaksiz
yasama kendilerini adamis kadinlarin icra etmis olduklan
meslege yasal izin vermek yerine, bosanmayi kabul ve tasvip
etmek yerine bizlere sozlerle ve 6rneklerle erigskin bir adamin
cinsel iligkiler kurmaktan vazge¢gmedigi bekarlik durumu-
nun insan yaradiligina aykin, yuzkarasi bir durum oldugu-
nun anlatildigini; es olarak se¢mis oldugumuz Kisiyi, bir bag-
ka erkek ya da kadin i¢in terk etmenin yalniz dogaya aykiri
bir davranis degil, ayn1 zamanda hayvanca ve insanlik dis1
bir davranis oldugunun anlatildigim digtindim.
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Biitiin yasam bi¢imimizin dayatmaci onlemler iizerine
kurulmasini, her eglencemizin bize kaba gii¢ tarafindan sag-
lanmasini ve garanti edilmesini, ¢ocukluktan yashhga kadar
her birimizin sirasiyla hem kurban hem cellat olmamizi nor-
mal karsilamak yerine hepimize sozlerle ve orneklerle inti-
kamin en hayvanca duygu oldugu, kaba giiciin yalniz en asa-
gilik eylem degil ayn1 zamanda bizleri mutlu olma yetenegin-
den yoksun kilan bir eylem oldugu, yasamin gerc¢ek seving-
lerinin kaba gii¢le garanti altina alinmaya ihtiya¢ duymadi-
g1, en buyuk sayginhgin baska yasamlara kiymak pahasina
kendisi i¢in servet biriktirerek usak edinmekte olmadigy,
ama bagkalarina hizmet etmekte ve baskalarina en fazla ve-
rende bulundugu inancinin verildigini disindim. Yasal ve
oviilecek bir davranig olarak goriilen, yemin etmek ve en de-
gerli seyimizi, yagamimizi bilmem kimin emrine sunmak ye-
rine insanin aydinlatilmig iradesinin bitin bunlar arasinda
en kutsal sey oldugunu; insanin bu kendi iradesini hi¢ kim-
senin emrine veremeyecegini ve sozle ya da yeminle hi¢bir
sey vaat edemeyecegini hayal ettim; boyle davranmak sahip
oldugumuz en kutsal seyi hice saymak ve makil olmaktan
vazge¢mek anlamina gelmektedir. “Yurtseverlik” adina bi-
zim kafamiza sokulan bu ulusal nefret duygular: yerine, ¢o-
cuklugumuzdan beri bize anli gsanli bir seymis gibi 6gretilen
cinayetlere, yani savaga bagh bu san ve seref yerine bizlere
biitiin bu insanlar bélmeye yarayan askerlik, diplomatlik ve
politik meslekleri hor gormeyi ve onlardan tiksinmeyi 6gret-
selerdi; bizlere insanlarin hig¢bir 6zelligi olmayan siyasi dev-
letlere bolinmesini, ¢esitli anayasalarin ve sinirlarin olma-
sin1 ilkel bir kiltiiriin belirtisi olarak gérmeyi 6gretselerdi;
yabancilari, tanimadig) insanlar: en kigik bir neden olmak-
s1zin katletmenin ancak yolunu sasirmis bir hayvan seviye-
sine digmus bir insanin yapabilecegi en korkung cinayet
oldugunu ogretselerdi; biitiin insanlar iste bu kanaate var-
saydi neler olabilecegini diigiindiim.

Eskiden, Isa’mn 6gretisi anladigim sekliyle uygulandigin-
da, pratik sonuglarinin neler olabilecegini kendi kendime
soruyordum ve elimde olmadan “hi¢bir sey” cevabini veriyor-
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dum. Hepimiz dua etmeye, Kilise sirlarinin litfundan yarar-
lanmaya, Isa’'nin bizi ve insanlar1 kurtardigina inanmaya de-
vam edecegiz, her ne kadar bu esenlik kendi ¢abalarimizla
degil de diinyanin sonunda gelse bile. Isa diinyanin sonunda
olilleri ve dirileri yargilamak i¢in sanla tekrar gelecek ve
Tanr’'nin Egemenligini yagamimiza sokacaktir.

Isa’nin 6gretisinin simdi bana aginlandig1 seklinden bas-
ka bir anlami vardi benim i¢in; Tanri’'nin Egemenliginin gel-
mesi bizlerin kisisel ¢abalarina, yani Tanr’'nin Egemenligini
getirecek bes buyrukta ifade edilmis olan Isa'nin 6gretisinin
uygulamaya konulmasina baghydi.

Tanrr’'nin yeryiiziindeki egemenligi bitin insanlar ara-
sindaki barigtir. Biitiin Ibrani peygamberler Tanr’nin Ege-
menligini bu sekilde anliyorlardi. Insanlar arasindaki barig
yeryuziinde herkesin anlayabilecegi en buyiik iyiliktir.

Insan yiiregi bunu her zaman boyle anladi ve hala bayle
anliyor. Kehanetlerin hepsi insanlara barig1 mijdeliyor.

Isa’'nin biitiin 6gretisinin tek bir amaa vardir: Insanlara
Tanri’'nin egemenligini —barigi— getirmek.

Dagdaki Vaaz’da, Nikodim’le olan goriismesinde, Havari-
lerinin egitiminde, biitiin ogretilerinde Isa sadece bundan,
insanlari bolen seyden, barisa engel teskil eden seyden, Tan-
r’'nin Egemenligini engelleyen seyden soz ediyor. Mesellerin
hepsi Tanrr’nin Egemenliginin bir tasvirinden ve ona gir-
menin tek yolunun kardeslerini sevmek ve onlarla barig
icinde yasamak oldugunu gostermekten bagka bir sey de-
gildir. Mesih Isa’y1 onceden haber veren Vaftizci Yahya Tan-
r'nin Egemenliginin yaklastigini ve bunu diinyaya Mesih
Isa’nin getirecegini soyliiyor.

Isa yeryuziine barigi getirdigini soyliyor: “Size esenlik
birakiyorum, size kendi esenligimi sunuyorum: bunu size
diinyanin sundugu gibi sunmuyorum. Yiireginiz daralmasin
ve korkmasin.”

Gergekten de bu bes buyruk diinyaya baris getirecektir.
Bu buyruklarin hepsinin de tek bir amac1 vardir: Insanlar
arasinda barigi saglamak. Yeter ki insanlar Isa’nin ogreti-
sine inansinlar; yeryiuziinde barisin, insanlarin eseri olan
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kismi, gegici ve tesadiife bagh baris1 degil, genel, dokunula-
maz, ebedi barigin egemen olmasi i¢in bu buyruklar: yerine
getirsinler.

Birinci buyruk soyle diyor: “Herkesle baris i¢ginde olun,
herhangi bir kimseyi ahmak ve ¢1lgin olarak gérmeyin (Mt 5,
22). Baris bozulmusgsa, onu yeniden tesis etmek i¢in elinizden
geleni yapin. Tanri kiiltii tamamen insanlar arasindaki dis-
manligin yok olmasinda yatmaktadir (Mt 5,-23-24). En kii¢ik
tartiysmada hemen barnsin ki gercek yasam olan i¢ barisi
yitirmeyesiniz.” Bu buyruk her seyi iceriyor; ama Isa dun-
yanin sunacagl ayartmalari onceden gordigu igin, barisi teh-
dit eden cinsel iligkiler ayartmasina karsi ikinci buyrugunu
veriyor: Bedenin giizelligini zevk araci olarak gormeyin; bu
ayartmaya digmekten kendinizi koruyun (Mt 5, 28-30). Her
erkegin bir kadini, her kadinin bir erkegi olsun, herhangi bir
bahaneyle birbirlerinden aynlmasinlar (Mt 5, 32). Ikinci
ayartma, insanlan giinaha sokan yemin etmedir, bunun bir
kotulik oldugunu bilin ve hi¢bir sozle baglanmayin (Mt 5,
34-37). Uglincii ayartma, intikam almadir, insan adaleti ile
kendini gosterir; intikam almaktan vazge¢in, canimiz yandi
bahanesiyle intikam almaya kalkmayin, hakaretlere kat-
lanin, kotulige kotilikle karsiik vermeyin (Mt 5, 38-42).
Dordiinci ayartma milliyet farkliligidir, uluslar ve devletler
arasindaki digma lktir. -Biitiin insanlarin kardes ve aynm
Baba’nin evlatlan -.uugunu bilin; milliyet¢ilik adina kimle
olursa olsun barig il skisini koparmayin (Mt 5, 43-48).

Insanlar bu bes bi.vruktan herhangi birini ihlal ederlerse
baris bozulmus olur. Insanlar bitin bu buyruklara riayet
etsinler, o zaman yeryiiziine baris egemen olacaktir. Bu buy-
ruklar kotuligi insanlarin yasamindan gikarir atar.

Bu beg buyrugun yerine getirilmesi insan yireginin arzu-
ladig, aradig1 yagami verecektir. Bitin insanlar kardes ola-
cak, Tanrrnin izin verdigi ol¢iide yeryulziiniin sundugu bitiin
nimetlerden yararlanarak herkes birbiriyle baris i¢inde ola-
caktir. Insanlar kiliglarini sabana, mizraklarim oraga doniis-
tirecektir, iste o zaman butin peygamberlerin bildigi, Vaf-
tizci Yahya zamaninda yaklasan ve Isa'nin Yesaya’nin sozle-

86



Inancun neden ibarettir?

rinden alint1 yaparak soyledigi Tanr’'nin Egemenligi, barigin
egemenligi gelecektir:

“Rab’bin Ruhu iizerime geldi; iste onun i¢in beni meshet-
ti; O beni yoksullara Mijde’yi iletmek, yiuregi kirik olanlari
iyilestirmek, tutsaklara serbest birakilacaklarini iletmek,
korlere gozlerinin agilacagim duyurmak i¢in, ezilenleri 6z-
gurlige kavusturmak ve Rab’bin lituf yilini ilan etmek i¢in
gonderdi.” (Lk 4, 18-21) (Yes 61, 1-2)

Isa tarafindan verilmis olan yalin, agik ve her tiirli tartig-
ma ortamini 6nceden gorip hepsini onleyen bu baris buyruk-
lar1 yeryiziinde Tanrr’'nin Egemenligini baglatacaktir.

O halde Isa ger¢ekten Mesih'tir. O soz verdigi seyi gergek-
lestirdi. Yalnmz biz, yeryiiziine Tanr’’'nin Egemenliginin gel-
mesi icin yapmamiz gerekeni yapmiyoruz. Bu egemenlik bii-
tiin insanlarin biitiin zamanlarda dilemis olduklari, her giin
aramis olduklari ve halen aramakta olduklar1 Egemenliktir.



7. Boliim

Insanlar Isa’min kendilerine isaret ettigi ve hep arzula-
diklar1 ve hala da arzulamaya devam ettikleri mutluluga ko-
layca ulagabilmeyi saglayacak seyi nig¢in yapmiyorlar? Ayni
seyi her tarafta ve degisik terimlerle ifade edilmis sekilde
hep duyuyorum: Isa'nin 6gretisi hayran olunacak bir 6gre-
tidir, uygulandig1 zaman yeryiiziine Tanri’'nin Egemenliginin
gelecegi dogrudur, ama onu uygulamak zordur, dolayisiyla
bu, uygulanmasi olanaksiz bir ogretidir.

Insanlara nasil yasamalar1 gerektigini gosteren Isa’min
ogretisi Tanrisaldir, ¢ok iyidir; ger¢ek mutlulugu saglar, an-
cak onu uygulamak zordur. Bunu tekrar ediyoruz ve bunun
bu sekilde tekrar edildigini o kadar ¢ok duyuyoruz ki bu soz-
lerin igerdigi ¢eligki goziimize ¢arpmiyor.

Insan dogasi herkes i¢in iyi olan1 yapmayi gerektirir. In-
sanlara nasil yagamalar: gerektigini 6greten en ustiin ogreti
“herkese en iyisini” 6greten ogretidir. Eger insanlara kendi-
leri i¢in neyi yapmalar: gerektigi gosterilmisse, insanlar iyi
olam yapmak istediklerini ama yapamadiklarini nasil soy-
leyebilirler?

Kendi dogalarinin yasasina gore, kendileri i¢in daha kotu
olan seyi yapamazlar, ama kendileri i¢in daha iyi olan seyi
yapmazlik edemezler!

Insanin varolusundan beri makal faaliyeti, insan yaga-
minda bol bol bulunan ¢eligkiler arasindan en iyisini bulma
cabasin1 gostermektir.

Insanlar toprak i¢in, kendilerine gerekli olan seyler icin
birbirleriyle kavga ederler ve sonunda her seyi paylasir, ad1-
na da miilkiyet derler; her ne kadar bunu tesis etmek zor olsa
da, bunun daha iyi oldugunu goriip miilkiyeti korurlar; in-
sanlar kadinlar i¢in birbirleriyle kavga ederler, ¢ocuklar: terk
ederler, daha sonra herkesin bir aile sahibi olmasinin daha
iyi olacagini anlarlar; ve bir aileyi beslemenin agir zorluk-
larina ragmen aileyi, milkiyeti ve daha baska birgok seyi
savunurlar. Yani, insanlar bir seyin daha iyi olduguna inan-
diklar: takdirde, o sey ne kadar zor olursa olsun, onu yapar-
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lar. Peki dyleyse soylenen su ciimle ne anlama gelmektedir:
Isa’min ogretisi ¢ok giizel bir ogreti, Isa'nin ogretisine gore
yasamak, surdirmekte oldugumuz yasamdan daha iyidir;
ama biz daha iyi yagsamak i¢in Isa’'nin ogretisine gére yasaya-
mayiz, ¢inku boyle yasamak zordur?

“Zor” sozcugl, eger daha buyik bir mutluluk elde etmek
i¢cin asin isteklerimizin gegici tatmininden vazge¢mek zordur
anlaminda kullaniliyorsa o zaman neden ekmek kazanmak
icin calismak, elma elde etmek i¢in elma agac1 dikmek zordur
demiyoruz? En ilkel akla sahip her varlik daha 6nce yarar-
lanmis oldugu iyilikten daha istiininu elde etmek i¢in daha
bir¢ok zorluga katlanmasi gerektigini bilir. Birdenbire ken-
dimizi, Isa’nin 6gretisi ¢ok giizel bir 6greti ama uygulanmasi
imkansiz, ¢iinki ¢ok zor, derken buluyoruz. Zor, ¢iinki onu
izlersek onceden zevkini ¢ikardigimiz seylerden kendimizi
mahrum birakmamiz gerekecek. Sanki bizler zorluklara ve
yoksunluklara katlanmanin hi¢bir seye katlanmayip daima
kendi isteklerini tatmin etmekten daha avantajli oldugunun
soylendigini hi¢ duymamisiz gibi.

Insan hayvan seviyesine inebilir, kimse bu nedenle ona
sitemde bulunmay: diisiinmeyecektir; ama insan akla daya-
narak hayvanca yagama istegini savunamaz. Dusiindigu si-
rece insan akilli bir varlik oldugunun bilincindedir, bu biling
ona akilli olanla akilli olmayani ayirt etmeyi gosterir. Akil
hi¢bir sey buyurmaz, o sadece aydinlatir.

Karanlik bir odada kapiy1 ararken ellerimi ve dizlerimi
yaralamig oldugumu varsayalim. Biri bana 151k getiriyor, ben
de kapiy: goriyorum. Kapiy: gordiigiim siirece gidip kendimi
duvara ¢arpmam, ustelik kapidan ge¢menin iyi oldugunu
ama zor oldugunu onun i¢in dizlerimi duvara g¢arparak ya-
ralamaya devam edecegimi de iddia etmem.

“Hiristiyan 6gretisi sahanedir, diinyaya ger¢ek mutlulugu
saghyor; ama insanlar zayiftir, kotiidir, daha iyisini yapmak
istiyorlar ama beterini yapiyorlar, iste onun i¢in daha iyisini
yapamazlar’; bu sahane mantik yiuritmede agik¢a bir yan-
highk var.

Burada agik¢a yanlig bir akil yiritmenin diginda bagka
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bir sey daha var. Burada bog diigler ve kuruntulara dayanan
bir seylerin olmasi gerekir.

.Olmayan bir seyi gercekmis gibi, ger¢egi de olmayan bir
seymis gibi kabul ederek bog diisler ve kuruntulara dayanan
bir anlayis insanlann kendilerinin de itiraf ettigi gibi, kendi-
lerine gercek mutlulugu verecek seyi uygulama olanagim
tuhaf bir sekilde reddetmeye gotiirebilir.

Insanlan bu duruma digtiren bos disler ve kuruntulara
dayanan anlayisa, Kilise Hiristiyanlhigina inanan herkese ¢o-
cukluktan beri degisik Ortodoks, Katolik ve Protestan din
dersleriyle ogretilen dogmatik Hiristiyan dini denir. Bu dine
inananlann yaptiklar1 tamima gore, olmayani ger¢ekmis gibi
kabul etmekten ibarettir (bunlar Paulus’un sozleridir, bu
sozler biitiin teolojilerde ve biitiin din derslerinde imanin en
iyi tanimi olarak tekrarlanmaktadir). Iste, 6zellikle bos diis-
ler ve kuruntulara dayanan seyi ger¢cekmis gibi almak insan-
lar1 bu tuhaf iddiayi ileri sirmeye gétirmustir: Isa’nin 6gre-
tisi insanlar i¢in sahane bir seydir, ama insanlarin yasamini
diizenleme konusunda bes para etmez.

Bu dinin 6grettiklerinin en uygun ozeti goyledir:

Ebediyen var olan, ig kisiden biri olan, kisiligi olan Tann
bir giin ruhlar dinyasini yaratmay: disiundu. Bu iyilik Tan-
nst bu ruhlar diinyasini ruhlarin kendi iyiligi i¢in yaratt,
ama bu ruhlardan biri birden koéti oldu, bu nedenle de mut-
suz oldu. Aradan uzun zaman gegti, Tanr1 bu defa bagka bir
diinyay1, maddi diinyay yaratty; insani1 da aym sekilde insa-
nin kendi iyiligi i¢in yaratti. Tanrn insan1 mutlu, 6limsuz ve
giinahsiz olarak yaratti. Insanin mutlulugu g¢alismadan
yasamin tadini ¢ikarmaktan ibaretti. Olimsizligiu bu tir
yasamin ebediyen siirmesinde, masumlugu da kotiilik kav-
raminin ne oldugunu bilmemesinde yatiyordu.

Bu insan cennette birden bire ilk yaratilan ve daha sonra
koti olmus ruh tarafindan ayartildi. O zamandan beri insan-
lar diigmiis (ginaha girmis) oldular ve diigmis insanlar do-
gurdular, o zamandan beri insanlar ¢alismaya bagladilar,
hastalandilar, ac1 ¢ektiler, dlimiin, fiziksel ve ahlaki miica-
delenin ne oldugunu o6grendiler; kisacas1 diisiis oncesi efsa-
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nelerde var olan insan, bildigimiz, tanmidigimiz haliyle reel
oldu, onu bagka bir sekilde tasavvur etmeye hi¢bir hakkimiz,
hi¢bir nedenimiz yoktur.

Calisan, ac1 ¢eken, iyiyi secen ve kotiiyu iten, 6len insanin
bu durumu reeldir ve bunun disinda onun hakkinda baska
bir sey diigtinemeyiz, oysa bu durum bu dinin 6gretisine gore
insanin normal durumu degil, kendisi i¢in dogal olmayan,
gecici bir durumdur.

Bu durum, bu ogretiye gore, bitiin insanlik i¢in Adem’in
cennetten kovulusundan, yani diinyanin kurulusundan Isa’
nin dogumuna kadar nasil devam ettiyse, Isa’dan beri de
tamamen ayni kosullarda devam ediyor olsa da, imanlilar
bunun anormal ve gegici bir durum olduguna inanmalilar.
Bu ogretiye gére Tanr’'min Oglu, Tanm’'min kendisi, Uclii-
Birlik’in ikinci sahsi Tann tarafindan yeryilziine insanlan
bu gecici ve anormal durumdan ¢ikarmak, Adem’in giinahi
yuzinden bu ayn1 Tanrr’'nin ¢arptirdign lanetlerden kurtar-
mak i¢in ve onlan 6nceki, normal mutluluk durumuna yani
olumsiizlik, masumluk ve aylaklik durumuna sokmak igin
insan kihginda geldi. Uglu-Birlik’in ikinci sahs1 olan Mesih
Isa’y1, bu 6gretiye gére, iste bu nedenle insanlar haga gerdi-
ler, Mesih Isa insanlar1 Adem’in giinahindan kurtardy, diin-
yanin baglangicindan beri siiren bu anormal duruma bir son
verdi. O zamandan beri Isa’ya inanan insanlar cennetteki ilk
insan gibi oldular, yani 6limsiiz, masum ve aylak.

Ogreti insanhgin kurtulusunun pratik yoniini pek kap-
samiyor, Isa’dan sonra, bu kurtulus geregince toprak islen-
meden her yerde verimli olacak, hastaliklar bitecek ve anne-
ler ¢ocuklarini agrisiz dogurmaya baslayacaklar; ¢linki agir
caligmadan bitkin diismiis, aciyla tedirgin edilmis kisileri, ne
kadar inangh olurlarsa olsunlar, isin hafif ve 1stirabin zarar-
s1z olduguna ikna etmek zordur. Ne var ki bu 6greti de olum
ve ginahin ortadan kaldirildigan1 agiklayan bolim tzerinde
1srarla durulmaktadir.

Bu 6gretide 6lilerin yasadigi iddia edilmektedir. Bir tasin
kendisinin konusup konusamayacagini iddia edemeyecegi gibi
oliller de ne odli olduklarina taniklik edebilirler, ne de yasa-
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diklarni dogrulayabilirler, bu tanikligin yapilmamis olmasi
bir kanit olarak kabul edilerek olmis insanlarin 6lmemis
oldugu iddia ediliyor. Bu dgretide giivenli ve tumturakh bir
sekilde, Isa’'nin gelisinden beri, O’'na inanan bir insanin gi-
nahtan arinmig olacag iddia ediliyor, kisacasi, Isa’nin geli-
sinden beri, insanin artik yasamda yolunu aydinlatacak olan
aklina ve kendisi i¢in en iyi olam se¢meye ihtiyaci yoktur.
Insanin giinahlarindan Isa sayesinde kurtulduguna inanma-
s1yeterlidir, artik giinahsiz, yani mikemmel insan olmustur.
Bu ogretiye gore insanlar, aklin aciz kaldiginm diistinmelidir-
ler, iste ozellikle bu nedenle giinahsizdirlar ve diisemezler.

Sadik bir imanli, Mesih Isa’dan beri, topragin islenmeden
drun verdigini, ¢ocuklarin acilar iginde dogmadigini, hasta-
hklarin var olmadigini, 6limiin, hatta giinahin yani yanligin
da ortadan kaldinldigini, kisacasi var olanin olmadigini, var
olmayanin da oldugunu sanabilir.

Teoloji mantiginin teorisi tami tamina budur.

Bu ogreti, kendiliginden, masum gériiniiyor. Ama gercek-
ten sapmalar hi¢bir zaman zararsiz olamazlar ve benim-
setilmeye ¢alisilan yanhs kadar ciddi sonuglara yol agarlar.
Burada incelenen konu ve ona yapistirilmaya ¢alisilan yan-
lig, insanin biitin yagamidair.

Bu ogretiye gore ger¢ek yasam kisisel, mutlu, giinahsiz ve
ebedi yasamdir, yani hi¢ kimsenin hi¢ bilmedigi ve var olma-
yan bir yasam. Ama, mevcut olan, bildigimiz tek yasam, i¢in-
de yasadigimiz, biitiin insanhgin yasamis oldugu ve yasa-
makta oldugu yasam, bu ogretiye gore dismiig, kotu bir
yasamdir, daha sonra siirecegimiz iyi yasamin bir yanil-
samasidir.

Insan yasaminin temelini olusturan hayvansal yasamin
icgiidileri ile akilll yasam arasindaki miicadeleyi bu ogreti
hesaba katmiyor. Miicadele cennette, Adem’in i¢inde yara-
tilis zamaninda oldu. “Canimin ¢ektigi bu elmalar1 yemeli
miyim, yoksa yememeli miyim?” sorusu bu ogretiye gore
insan i¢in mevcut degildir. Bu soru cennetteki Adem tarafin-
dan bildigimiz sekliyle kesin olarak ¢oziilmiigtii. Adem benim
icin ginah isledi, baska deyisle, hata yapti, biitiin insanlar
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da onun arkasindan ebediyen diigmiig oldular, akilh yasa-
mak i¢in ortaya koyacagimiz butiin ¢abalar bogsunadir, hatta
dine karsidir. Ben diizeltilemeyecek kadar kot biriyim ve
bunu bilmek zorundayim. Esenligim aklimla yasamim ay-
dinlatabilmeme, iyi ile kotiiniin ne oldugunu bildikten sonra
en iyisini yapabilmeye bagh degildir. Adem benim adima
ezeli ve ebedi bir hata isledi; Isa ise Adem tarafindan iglenen
kotiliige ezeli ve ebedi derman oldu. Bu nedenle de bir izleyi-
ci olarak Adem’in diigtigiinden tiziintii, Isa’mn kurtarigindan
da seving duymaliyim.

Insanin yiireginde iyilige ve gercege duydugu sevgi, akly-
la ruhsal yasamini aydinlatmak uzere gosterecegi biitiin
¢aba, bu ogretiye gore, onemli oldugu kadar bir ayartma, bir
gurur vesilesidir de.

Yerytziinde sevingleriyle, gorkemiyle, aklin karanliklara
kars1 miicadelesiyle yasam; benden 6nce yasamis bitin in-
sanlarin yasami, i¢ micadelelerimle ve aklimin zaferleriyle
benim tim yagamim gerc¢ek yasam degil, bu daima diigmiis,
kotu bir yasamdir, ama gergek yasam, ginahsiz yasam
ancak imandadir, yani hayal giciinde ve anlamsizliktadir.

Cocukluktan beri edinilmis bu inan¢lara inanma aligkan-
ligini siirdiirmeyi birakin; bu 6gretiyi dogrudan dogruya, oldu-
gu gibi anlamaya ¢aligin; sadece bu 6gretiden uzak yasayan
onyargisiz bir adamin bu 6greti hakkindaki disiincesinin ne
olacagini anlamaya ¢alisin, kendi kendinize bu o6greti bu
adam i¢in tamamen anlamsizligin bir Giriini olarak gorilme-
yecek midir, diye sorun.

Bana ne kadar tuhafi ve gasirtic1 goriinse de, bunu inkar
edemedim; ¢iinkii sadece bu, Isa'nin 6gretisini uygulama ola-
sihigina karg1 dort bir yandan gelen mantiktan ve sagduyu-
dan yoksun, su acayip itiraza bir a¢iklama getiriyordu: Isa’
nin dgretist gahanedir ve insanlara ger¢ek mutiulugu verir,
ama insanlar onu uygulayamazlar.

Yalnizca var olmayan bir seyi ger¢ekmis gibi alan ve var
olani var olmamig gibi goren bir goris insanlar1 bu sagirtic
celigkiye sokabilirdi. Bu yanhs goriise bin bes yiz yildir o6g-
retilen sozde-Hiristiyanlik dininde rastladim.
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Isa’nin 6gretisi egsizdir ama uygulanamaz goriistine, yal-
niz inananlarda degil kuskucularda da rastliyoruz, kuskucu-
lar diigiis ve kurtulug dogmalarina inanmayan ya da inan-
madiginl sanan insanlardir; kendilerini her tirli bosinang-
tan 6zgur hisseden bilim adamlar, felsefe adamlari gibi. Hig-
bir seye inanmiyorlar, ya da inanmadiklarim1 saniyorlar ve
kendilerini disiis ve kurtulus dogmalari gibi bosinanglarin
ustinde goriyorlar. Baslangigta ben de boyle distiniyor-
dum. Biitiin bu sahsiyetlerin Isa'nin 6gretisinin uygulamaya
konma olasihigini inkar etmelerini ispat edecek ciddi kanit-
lan oldugunu samyordum. Inkarin 6ziinii derinlestirdikg¢e
kuskucularin da inananlar gibi yasam hakkinda aym yanls
goriise sahip olduklarini gordiim; onlarin goziinde, o oldugu
sey degil de olmasimi diigtindiikleri seydir, bu goris de ina-
nanlarin goriigiiyle ayni temele dayanmaktadir.

Hi¢bir seye inanmadiklarini iddia eden kuskucular, ger-
¢ekten de ne Tanm’ya, ne Mesih Isa’ya, ne Adem’e inanirlar;
ama kendi yanhs goriiglerinin dayandig1 ana teze, insanin
mutlu bir yagsam siirme hakki olduguna teologlardan daha
kesin sekilde inanirlar.

Bilim ve felsefe istedigi kadar kendisini insan aklinin ki-
lavuzlugunu ve hakemligini yapmaya adamis olsun, onlarin
sadece hizmetgisidir. Din onlara tamamen hazir bir yasam
gorigii sunar, bilim de din tarafindan ¢izilmis yolda ¢alis-
maktan bagka bir sey yapmaz. Din yagamin anlamini ortaya
koyar, bilim de olusan degisik durumlara gore onu uygula-
maya ¢alisir. Onun i¢indir ki, din insan yagaminin anlaminin
yanls anlasilmasina yol ag¢tiginda, bu temel iizerine kurulan
bilim de ancak gergekte var olmayan bu ayni gortsleri ortaya
koymaktan bagka bir sey yapamaz.

Kilise'nin 6gretisine gore insanlarin mutlu olmaya hak-
lar1 vardir, ne var ki bu mutluluk kendi ¢abalarinin degil dig
nedenlerin eseri olmahdir. Bu goriis biitin bilimimizin ve
biitiin felsefemizin temeli oldu.

Bizim dinimiz, bizim bilimimiz, bizim kamuoyumuz koro
halinde, halen siirdiirmekte oldugumuz yasam bi¢imimizin
koti oldugunu soyliyor, 6te yandan da daha iyi olmayi nasil
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basarabilecegimizi ve bu sayede kendi yasam bi¢imimizi na-
sil daha iyi hale sokabilecegimizi gosteren 6gretinin uygula-
namaz oldugunu ileri siiriiyor.

Kendi ¢abamizla yasamimizi daha iyi kilmak i¢in makal
bir ¢are sunan Isa’nin 6gretisi uygulanamazdir, ¢iinkii Adem
ginah isledi ve diinya kétiiluk igine girdi, diyor din.

Bu o6greti uygulanamaz, ¢iinkii insan yagam1 insan irade-
sinden bagimsiz bazi yasalara gore gelisiyor, diyor bizim fel-
sefe. Felsefe ve bilim, dinin ilk giinah ve kurtulus dogmasiyla
soyledigi seyin aynisin1 ancak baska terimlerle ifade ediyor.

Insanlarin kurtulusu 6gretisinde her seyin dayandig iki
temel tez vardir: 1) Insanin normal yagam1 mutlu bir yagam-
dir, ama bizim diinyadaki yagamimiz zavalli bir yasamdir ve
kendi ¢abamizla daha iyi kilinamaz. 2) Esenligimiz imanda-
dir, iman bizi bu koti yasamdan kurtaracaktir.

Bu iki tez bizim sb6zde-Hiristiyan topluluklarimizdaki
inananlarin ve kuskucularin dini gorislerinin temelini olus-
turuyor. Ikinci tez Kilise’'ye ve onun kurumlasmasina yol
actl; birinci tezden de ortaya bizim felsefe ve politika teori-
lerimiz ve genel kamuoyumuz ¢ikiyor.

Mevcut dizeni savunmaya ¢aligsan tim politik ve filozofik
teorilerin, Hegelcilik ve dallarinin kokeni bu teze dayaniyor.
Yasamdan ona veremedigi seyi isteyen ve bu nedenle onu
reddeden karamsarligin kaynagi da bu tezdir.

Insanin dogal bir siiregten ibaret oldugunu ileri siiren
materyalizm de, yeryiiziindeki yasamin dismiis bir yasam
oldugunu soyleyen bu 6gretinin mesru bir ¢ocugundan baska
bir sey degildir. Bilgin uyeleriyle birlikte felsefi ve bilimsel
goris a¢isinin bagimsiz olmadigini gosteren en iyi kanit, te-
melini spiritiializmin dini 6gretisine, insanin dogal hali ola-
cak ebedi mutluluk 6gretisine dayandirmasadir.

Yasami bu sekilde yanlis anlamak insanin bitiin sagdu-
yulu davraniglarini etkiledi. Diisis ve kurtulug dogmalari in-
san etkinliginin en 6nemli ve en mesru kismini maskeledi ve
onun bilgi alanindan insani daha iyi ve daha mutlu yapabi-
lecek anlayisi sildi. Bilim ve felsefe, sozde-Hiristiyanliga diis-
man olduklarim1 sanarak ve bundan gurur duyarak aslinda
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onun i¢in ¢alisiyor. Bilim ve felsefe insanin daha iyi ve daha
mutlu olmasi i¢in ne yapmasi gerektigi disinda akliniza ge-
len her seyle ilgileniyor. Etik, ahlaki 6greti bizim s6zde Hiris-
tiyan toplumumuzda iz birakmadan yok oldu.

Inananlar ve kuskucular nasil yasgamamiz gerektigi soru-
suyla, sahip oldugumuz akl nasil kullanmamiz gerektigiyle
pek ilgilenmiyorlar; kendi kendilerine yerytziindeki yagsami-
miz neden disiindigimiiz gibi degil, yagsamimiz ne zaman
istedigimiz gibi olacaktir diye soruyorlar.

Bu tuhaf fenomen ancak kusaktan kusaga etimize ve ka-
nimiza kadar iglemis olan su yanlis 6greti sayesinde olusa-
bilirdi: Denilebilir ki, insan, efsaneye gore, cennette yemis
oldugu iyilik ve kotiilikk elmasim bilim olarak kusmustur;
biitiin insanlik tarihinin insani olusturan akilli ve hayvam
¢ift dogasindan gelen ¢eligkilerin ¢6ziimiinden ibaret oldugu-
nu unutan insan, aklini1 sadece hayvani dogasinin tarihsel
yasalarim arastirmak i¢in kullanmakta diretiyor.

Sozde-Hiristiyan diinyasinin felsefi 6gretilerinin diginda
biitin halklarin, bildigimiz bitiin felsefi ve dini 6gretilerin
-Yahudilik, Konfugyiuse¢ilik, Budizm, Brahmanizm, Yunanh
bilgeler, biitiin bu 6gretilerin—- amaci insan yasamini dizene
sokmak ve insanlar1 daha iyi olmak ve daha iyi yasamak i¢in
ne yapmalari gerektigi konusunda aydinlatmaktir. Konfiig-
yuse¢ulik bireysel yetkinlesmeden ibarettir; Yahudilik herke-
sin Tanrryla yapilmis antlagmaya uymasidir; Budizm 6gre-
tisinde herkese nasil bedensel hayattan kurtulacag 6gretilir.
Sokrates akil adina kisisel yetkinlesmeyi ogretir; Stoacilar
gercek yasamin temeli olarak akilli varligin bagimsizligini
kabul ederler.

Insanmin her akilh davranisi her zaman iyilige dogru atili-
min1 akil megalesiyle aydinlatmaktan ibaret olmustur, bagka
turlisi de olamaz. Bizim felsefemiz diyor ki. 6zgiir irade bir
illizyondur, tistelik bu a¢iklamasi nedeniyle de ¢ok bobiirlen-
mektedir. Bu ozgiir irade yalniz illizyon degil aym zamanda
teologlar ve kriminalistler tarafindan uydurulmus bos bir
sozciktlir, bu sozcigu g¢uritmeye caligmak yel degirmen-
leriyle savagmaya benzer. Ne var ki yagsamimiz1 aydinlatan
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ve davranmslarimizi iyilestirmeye bizi zorlayan aklimiz bir
illizyon degildir ve inkar edilemez. lyiligi gerceklestirmek
icin akla itaat etmek insanhgin tim gerg¢ek 6gretmenlerinin
ogretilerinin 6zudiir, bu ayn1 zamanda Isa’mn da ogretisidir;
aklh kullanarak akli inkar etmek mimkiin degildir.

Isa’nin Ggretisi “insanoglu” olma 6zelliginin biitiin insan-
larda ortak bir 6zellik oldugunu séyliiyor, bagka bir deyisle
bitin insanlar ortak bir sekilde iyilige dogru, iyiligi arama
konusunda kendilerini aydinlatan akla dogru meylederler.
“Insanoglu”nun insanin oglu oldugunu ispat etmeye ¢als-
mak tamamen gereksizdir. “Insanoglu” sozciigiiniin altinda
ifade ettigi anlamdan bagka bir sey aramak i¢in, Isa’nin mak-
satli bir sekilde, istedigi seyi soylemek i¢in bagka anlami
olan sozler kullandigin ispat etmek gerekir. Ama buna rag-
men, Kilise’nin istedigi gibi “insanoglu” “Tanrinin oglu” de-
mek olsun, o zaman da “insanoglu” ifadesi onun 6zinu ifade
etmektedir, zira Isa biitiin insanlarin “Tanrr’nin oglu” olduk-
larin soyliyor.

Biitiin Incillerin temelini olusturan “Insanoglu” ogretisi
Nikodim’le olan goriigmede kendini tam olarak a¢iga vuru-
yor. Isa diyor ki, herkes maddi olarak kisisel yasaminin,
annesi ve babasinin bedeninden dogmasinin disinda yukari-
dan dogma bilincine sahiptir, (Yu 3, 5-7) onda bulunan ve
kendiliginden var olan biling 6zgiirdir; yukaridan, Tann
dedigimiz sonsuzluktan dogma iste burada olmaktadir (Yu 3,
14-17); iste bu seye, gerg¢ek yasama sahip olmak i¢in, Tanry
dan dogan ve insanin i¢inde mevcut olan bu Tanriogluna
icimizde sahip ¢tkmamiz ve onu gelistirmemiz gerekir. Insa-
nin oglu Tanr’'nin birtiirden ogludur.

Her kim i¢inde bu Tanr’'nin oglunu her seyin istiinde
tutarsa, her kim yagsamini onunla 6zdes kilarsa, o kisi gercek
yasam kendinden uzaklastirmayacaktir. Insanlar yasam
kendilerinden uzaklagtiryorlar, ¢iinki Yuhanna'mn, Incil’in-
de soz ettigi “Yagsam O’ndayd1 ve yasam insanlarin 15181yd1”
sozleriyle ifade ettigi kendilerindeki 151ga inanmiyorlar.

Isa, Tanr’nin oglu ve insanlarin 15181 olan insanoglunu
her seyin ustiinde tutmay ogretiyor. Isa séyle diyor: “In-
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sanoglunu ayaga kaldirdiginiz zaman benim kendiligimden
hi¢bir sey séylemedigimi anlayacaksiniz.” (Yu 8, 28,

Yahudiler onun 6gretisini anlamiyorlar ve ona sdyle so-
ruyorlar: “Yukari kaldirilmas) gereken bu insanoglu kimdir?”
Isa bu soruya su cevabi veriyor: “Isik kisa bir siire daha
aranizdadir;* karanlikta kalmamak i¢in 151g1niz varken
yuruyun. Karanlikta yuriyen nereye gittigini bilmez.” (Yu
12, 34-35)

Aslinda, bu insanoglu kimdir? sorusuna Isa soyle cevap
veriyor: Her insanda bulunan ve insanin kendi yagamini
aydinlatacak olan 15181n kendisidir. Luka 11, 35. Isa halka
vazederken soyle diyor: Eger sendeki 151k kararmigsa, o
zaman karanliklarin ne kadar da zifiri olacaktir!

Her devirde ayni diigiinceye rasthiyoruz, insan gokten inen
Tanrisal 15181n kabidir, bu 151k da akildir, sayg1 duymamz
gereken tek seydir, gercek mutlulugu yalniz o saglar bize.

Bu disiince felsefi teori derleyicileri tarafindan degil,
Brahma dininin statlar1 ve Ibrani peygamberler tarafindan,
Konfii¢yiis, Sokrates, Marcus Aurelius ve Epiktetos tarafin-
dan, tum gergek bilgeler tarafindan, kendi iyiliklerini ve
kamunun iyiligini arayan insanlar tarafindan dile getiril-
migtir.**

* Kilise tarafindan yapilan biitiin ¢evirilerde, bu ayette, belki de maksath bir
hata yapilmaktadir; ev upiv sozeiigiiniin ge¢tigi her yere sizde sézciigu yeri-
ne sizinle s6zcigi konulmustur.

** Marcus Aurelius géyle diyor: Evrendeki en biiyiik giice —~her seyden yarar-
lanan ve her seyi yéneten giice- saygi duy. Aym sekilde, i¢indeki, onunla
ayn1 dogaya sahip en yice giice de sayg1 duy; bu gii¢ 6tekiyle aym dogaya
sahiptir. Ciinki igindeki bu gii¢, sendeki her seyden yararlanir, yagamim
yoéneten odur.” (Diigiinceler, V, 21)

Epiktetos da séyle diyor: “Tanr tohumunu yalmz babama ve atalarima
degil yeryuziindeki bitin canh varliklara ekty, 6zellikle de akilh varhklara,
¢iinki yalniz onlar kendilerini Tanrr’yla birlestiren akil sayesinde Tann’yla
iligkiye giriyorlar.”

Konfiigyiis'in kitabinda ise sunlan okuyoruz: “Biyiik bilim yasasi gok-
ten almis oldugumuz akhn 11kl ilkesini yeniden tesis etmek ve geligtirmek-
ten ibarettir.” Birgok kez yinelenen bu ciimle Konfigyiis 6gretisinin temeli-
ni olugturmaktadir.
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Birden, bizler insanlann kurtulusu dogmasi geregince
icimizdeki 15181 diiglinmenin ve ondan s6z etmenin gereksiz
oldugunu soyliyoruz.

Inananlar Ucli-Birlik’in ii¢ sahsini incelemek gerekir di-
yorlar: Her bir kisinin dogasinin ne oldugunu, hangi Kilise
sirlarin1 gergeklestirmek hangilerini gergeklestirmemek
gerektigini bilmek gerekir, ¢iinki insanlarin esenligi kendi
cabalarindan degil de, Ugli-Birlik'ten ve Kilise sirlarinin di-
zenli sekilde uygulanmasindan ileri gelecektir. Kuskucular
ise maddenin sonsuz kigiik pargaciginin sonsuz evrende ve
sonsuz zamanda evrimini hangi yasalara gore tamamladigi-
nin bilinmesi gerekir diyorlar; ger¢ek mutlulugu arayan in-
san aklinin gereklerini diistinmek nafiledir, ¢linki insanligin
durumunun iyilesmesi kendiliginden degil, kesfedecegimiz
yasalar geregince olacaktir.

Suna kanaat getirdim ki, birkag yuzy1l i¢inde, essiz olarak
nitelendirilen su son yiizyilin bilimsel ¢aligsmalar: gelecek ku-
saklar i¢in alay ve eglence konusu olacaktir. Denecektir ki,
yuzyillar boyunca buiyik kitanin bati tarafindaki bilginler
hastalikh bir ¢ilginlik i¢gindeydiler: Kendilerini sonsuz mutlu
yasami elde etmis sayiyorlardi, ancak bu yasamin hangi
yasalara gore gergeklesecegini bilmek i¢in hi¢bir sey yapma-
dan, 6zel yasamlarin1 daha iyi kilacak seyle hi¢ ugrasmadan
debelenip duruyorlardi. Gelecekteki tarihg¢ilerin tzintiyle
karsilayacaklar sey, bir grup insanin kendilerine basit ve
agik kurallar ogreten, kendi yasamlarim1 mutlu kilmak i¢in
ne yapmalan gerektigini belirten bir ustatlar1 oldugu halde
bu istadin sézlerinin bazilari tarafindan onun bir bulut ize-
rinde her seyi duzenlemek i¢in gelecegi seklinde yorumlan-
mis oldugunu; bagkalari i¢in ise bu lstadin s6yledigi sozlerin
¢ok glizel olmasina ragmen insan yasami arzuladigimiz gibi
bir sey olmadig i¢in uygulanmaya pek miisait olmadigi, bu
nedenle de ulzerinde durmaya degmedigi kanaatinin yer-
lestigini; insan aklina gelince, aklin her insanin mutluluguy-
la ilgilenecegi yerde bu yasamin yasalar:i lizerinde yogun-
lastiginl gérmeleri olacaktir.

Kilise goyle diyor: Isa’nin ogretisi bu diinyada tam olarak
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uygulanamaz, ¢iinki yeryuziindeki yagsam gergcek yasamin
sadece bir yansimasidir yani ister istemez koétudiir. Bu ya-
sami en iyi sekilde yasamanin yolu onu hor gérmek ve gele-
cekteki mutlu, ebedi yasama iman ederek (yani hayal ede-
rek) iyi Tanrrya dua edip bugini koti yagsamaya devam
etmektir.

Felsefe, bilim ve kamuoyu ise soyle diyor: Isa’nin 6gretisi
bu diinyada uygulanamaz, ¢iinki insan yagami insan aklinin
aydinlatacag 1s1ga degil, genel yasalara baglhdir; onun igin,
tamamen akla uymaya ¢aligmak bosunadir, tarihsel, sosyolo-
jik ve bagka gelisim teorilerine gore uzun sure kotu yasadik-
tan sonra birden yasamimiz kendiliginden iyilesecektir, bu-
na tam olarak inanip kendini oldugu gibi yasamaya vermek
gerekir.

Insanlar bir ciftlige gelirler; ciftlikte, yasamalar i¢in ne
gerekiyorsa vardir: Biitiin donanimiyla ev, kiler agzina ka-
dar bugdayla, icki mahzenleri sarapla doludur, tarim alet-
leri, kosum takimlari, atlar, siiri hayvanlari, ev egyalari,
kisacasi bolluk i¢inde yasamak i¢in her sey mevcuttur.

Herkes bu zenginliklerden, ne bagskalarini ne de daha
sonra gelecekleri diisinmeden yalniz kendisini digiinerek
yararlanmak istemektedir. Herkes her seyi yalniz kendisi
icin istemekte, mimkiin oldugu kadar ¢ok seyi yalniz ken-
dine ayirmaya ¢aligmaktadir. O zaman ger¢ek yagma olayl
baslar; kavga ederler, ganimet i¢in dovisurler; siit veren
inekler, yapag1 veren koyunlar mezbahada kesilir; arabalar
ve tezgahlar sobada odun olarak kullanilir, siit i¢in, tohum
i¢in kavga ederler, tiikketmekten ¢ok, israf ederler, dokerler.
Hi¢ kimse rahat bir sekilde azigini yiyemez, diken istiinde-
dir; daha gug¢li biri gelip —aldigin1 daha da gti¢lii birine kap-
tirana dek— onlann payina diiseni alir.

Biitin bu bitkin, hirpalanmig, a¢ insanlar ¢iftligi terk
ederler. Efendi rahat bir sekilde yasamalari ig¢in ¢iftligi
yeniden dizenler. Ciftlik yeniden bolluk goriinimindedir;
yeniden ¢iftlige tistiglirler, ayn1 dovisler, ayni hir girler, her
sey sag¢ilip savrulur, bu insanlar yeniden yorgun diiserler,
hirpalanir, 6fkelenirler. Ciftligi kotu hazirladigi ve ¢ok az sey
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verdigi i¢in Efendiden nefret ederek ve onu lanetleyerek ce-
kip giderler. lyi Efendi cesaretini kaybetmez; ¢iftligi yasa-
nacak hale getirmek i¢in yeniden donatir, her seferinde ayni
seyler tekrarlanir.

En sonunda, ciftlige Gisiisenler arasinda bulunan bir bilge
otekilere soyle der: Arkadaglar, biz ne yapiyoruz? Su bolluga
bakin, her sey ne giizel de diizenlenmis. Bu bolluk burada
hepimize ve bizden sonra gelecek olanlara da yeter; gelin sag-
duyulu bir sekilde yasayalim. Birbirimizin zenginliklerini
almayalim, birbirimize yardimci olalim. Sirelim, ekelim,
hayvan yetigtirelim, o zaman hayat hepimiz i¢in iyi olacaktir.
Iste, bazilar1 bilge adamin soylediklerini anladilar; birbir-
leriyle kavga etmeyi, birbirlerinin malin1 kaba gii¢ kullana-
rak almay: biraktilar ve ¢alismaya basladilar. Ne var ki, bil-
genin sozlerini duymayan ya da ona giivenmeyen bagkalan
eskisi gibi davranmaya devam ettiler, Efendinin malini ¢ar-
cur ettikten sonra ¢ekip gittiler. Bu durum bir sire bu se-
kilde surdui. Bilgenin ogitlerini dinleyenler soyle demeye
devam ediyorlardi: Birbirinizle kavga etmeyin, Efendinin
mallanni ¢argur etmeyin, daha iyisini bulamazsiniz. Bilge-
nin 6gutlerini dinleyin. Bununla birlikte biiyiuk bir kitle bu
sozleri dinlemiyordu, inanmiyordu ve uzun siire her sey es-
kisi gibi devam etti.

Insanlar bilge kisinin soylediklerine inanmadik¢a olayla-
rin bu sekilde siirmesi gayet dogaldi. Ancak, dendigine gore,
oyle bir zaman geldi ki ¢iftlikteki herkes bilgenin sozlerini
duydu, herkes onu anladi, herkes Tanrr’nin onun agziyla
konusmus oldugunu ve bilgenin kendisinin sahsen Tanr’’dan
baska biri olmadigini kabul etti. Bununla birlikte, bilgenin
ogutlerine gore yagsamak yerine, hi¢ kimse nefsine engel ol-
madi, genel bir kargasa i¢cinde miicadele etmek yasam igin
ka¢inilmazdir, baska tirlisi de olamaz diyerek birbirlerini
acimasizca katletmeye basladilar.

Biitin bunlar ne demek oluyor? Hayvanlar bile otlak
alanlarni bozmadan otlamayi biliyorlar, insanlar ise ger¢ek
yasamin kosullarini 6grenmis olduktan sonra, Tanri’’'nin bu
sekilde yasamay1 buyurduguna inandiktan sonra daha da
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kotu sekilde yasiyorlar, bunun nedeni de baska sekilde yasa-
manin imkansiz oldugunu distinmeleridir. Bu insanlar mev-
cut olandan baska seyi hayal ediyorlardi. Ciftlikteki insan-
larin, bilgenin sozlerine inandiktan sonra eskisi gibi yasama-
ya devam etmeleri, birbirlerinin malina el koymalari, kavga
etmeleri, her seyi berbat edip kendi hezimetlerini hazrla-
malari i¢in neyi hayal etmis olabilirler? Anlagsmazlik sundan
ibaretti: Bilge onlara “bu ¢iftlikteki yagaminiz kotidir, kendi
durumunuzu duzeltin, yasaminiz iyilesecektir” demigti. On-
lar, bilgenin bu ¢iftlikteki yagamlarini kinadigin1 ve onlara
bu ¢iftligin disinda herhangi bir yerde daha iyi bir yagsam
vaadinde bulundugunu sandilar. Bunun iizerine hepsi bu
¢iftligi yasamaya degmez bir han olarak gordiiler, onemli
olan baska yerde vadedilmis 6teki hayattan yoksun olma-
makt1! Ciftlikteki insanlarin bu tuhaf davranisini agiklama-
nin tek yolu budur, bu insanlarin bir kismi bilgenin Tann
olduguna inaniyordu, digerleri ise akilli bir adam olduguna
ve dogru soyledigine inaniyordu, ne var ki bu insanlar bil-
genin ogitlerinin tersine eskisi gibi yagamaya devam ettiler.

Bu insanlar her seyi duydular, her seyi anladilar; ancak
bilgenin ogretisinin gosterdigi temel seyi yapmaktan geri
durdular. Insanlar birlik olup baska bir yerde oldugunu
sandiklarn iyi organize edilmis gercek ¢iftligin, yani vadedi-
len ¢iftligin han olarak gordikleri burasi oldugunu anlaya-
rak kendi mutluluklarini kendileri yaratmahdirlar.

Bu tuhaf akil yiritmenin kdkeni sudur: Bilgenin buyruk-
lar1 ¢ok giizeldir, hatta Tanrisaldir, ama giiniimiizde bunlari
yerine getirmek zordur.

Ah keske insanlar kendilerini mahvetmeyi durdurabilse-
lerdi ve kendi yardimlarina birinin —6rnegin, bulutlar iizerin-
de, trompet sesleri arasinda Mesih’in- gelecegini beklemeyi
birakabilselerdi; ya da herhangi bir tarihsel yasaya veya giig-
ler birligi veya ayrimi yasasina bag vurmayi birakabilselerdi!
Eger kendileri birbirlerine yardim etmezse, hi¢ kimse onlarin
yardimina gelmeyecektir. Birbirlerine yardim etmek i¢in de
ne gokten ne yerden bir sey beklememek, kendi mahvina yol
agan ugraslan da birakmak gerekir.
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Eger, Isa'nin ogretisi tamamen mantiki ise ve insanlara
gercek mutlulugu veren o6greti bir tek onunkiyse akla daya-
nan insanin bunu inkar etmeye hakki yoktur, peki o zaman
Isa’nin yasasini hige sayan bu diinyada bir bagina bu 6gretiye
uyan kisinin durumu ne olacaktir? Eger herkes bu ogretiye
uymak i¢in anlagmis olsaydi, ancak o zaman bunun uygulan-
masl mumkiin olabilirdi. Bir tek insanin biitiin diinyaya kar-
s1 hareket etmesi olamaz. Genellikle s6yle deniyor: “Isa’nin
ogretisini bunca insanin arasinda bir tek ben uygularsam,
sahip oldugum her seyi terk edersem, yanagimi uzatirsam,
kendimi savunmazsam, yemin etmeyi ve savasa gitmeyi red-
dedersem, o zaman her seyimi alirlar, aghktan 6lmesem bile
beni olduresiye doverler, hayatta kalirsam hapse atarlar,
kursuna dizerler; boylece biitiin mutlulugumu, yani biitin
yasamimi bosuna feda etmis olurum.

Bu kars1 diigiince bildigimiz Isa’nin 6gretisinin uygulana-
maz oldugu yanilsamasina dayamyor. Ben de herkes gibi bu
yaygin kars: diisiinceye sahiptim, Isa’nin 6gretisinin yasam
hakkindaki gorusiini anlamama engel olan Kilise 6gretisin-
den kendimi tamamen kurtarana dek de duygularim bu yon-
deydi. Isa insanlar tarafindan organize edilmis ve insam
mahvolusa gotiren bu yasamdan kurtulabilme ¢aresi olarak
insanlarin kurallarina ters diisen kendi 6gretisini sunuyor.
Ben ise kendi kendime soyle diyordum; onun 6gretisini uygu-
lamak iyi olurdu, ama insanin kendi yasamini mahvetmesi
yazik degil mi! Isa insanin kendi yasamim mahvetmemesi
icin gereken gergek ¢areyi sunuyor, ben ise hayatimi mah-
vedecek seye sikica sariliyordum! Herhalde bunun nedeni
sirdirmekte oldugum yasam tarzinin beni mahva gotiirecek
bir yasam tarzi olarak degil de iyi ve ger¢ek bir seymis gibi
gormis olmamdi. Bu dinyevi bencil yasamimi bana ait olan
gercek bir seymis gibi gérmem, Isa’nin ogretisini anlamama
mani olan engeli, yanhshg1 olusturuyordu. Isa insanlarin
icine dustiikleri bu diinyevi bencil yasamlarinm1 kendilerine
ait gercek bir seymis gibi algilamalarina sebep olan hatayi
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biliyordu, insanlara sundugu bir dizi 6greti ve meselle onlara
boyle yagsamaya hi¢bir haklarinin olmadigini, hakikatte yeri
olmayan yasam dedikleri bu diinyevi dizeni reddedip gergek
yasama inanana dek kendilerinde yasam olmayacagini
kanmitlamaya ¢aligti.

Isa’nin 6gretisine gére “kendi yagsamim kurtarma”nin ne
anlama geldigini anlamak i¢in 6nceden bitin peygamber-
lerin, Silleyman’in, Buda’nin ve diinyanin biitiin bilge insan-
larinin insanin bencil yagami hakkinda ne soylemis oldukla-
rin1 bilmek gerekir. Pascal'in ifadesine gore, bu konu iizerin-
de disinmemek ve insanin, hepimizin yurudigu olim ugu-
rumunu gormemek i¢in oniimiize bir perde ¢ekmek mum-
kiindiir; ancak insanin bu bencilce yasam yiiziinden yalmzhik
icinde gegen yasamini disiinmek, sadece bencillikten ibaret
olan bir yagamin ayr1 ayr1 her bir insan i¢in hi¢bir anlam
olmadig1 gibi, ayn1 zamanda insan yuregi ve akliyla, insan-
daki iyi olan her geyle zalimce alay etmek olduguna kanaat
getirmek igin yeterlidir. Boylece, Isa’nin Ggretisini anlamak
icin, her seyden 6nce insanin kendine gelmesi, Isa'nin gele-
cegini bildiren Vaftizci Yahya'nin bizler gibi ne yapacagini
sasirmis insanlara uetavoid (metania - tovbe etmek) soziini
ettigi seyin bizde gerceklesmesi i¢in gerekeni disiinmek ge-
rek. Yahya soyle diyordu: “Her seyden once tovbe edin, yani
kendinize gelin, yoksa mahvolacaksimz.” “Balta agacin kokii-
ne dayanmis bile. Olim ve mahvolus hepinizin yan1 basin-
da.” Isa da ogretisine su sozlerle baghyor: “Kendinize gelin,
tovbe edin, yoksa hepiniz mahvolacaksiniz.”

Isa’ya gelip Pilatus tarafindan oldiirtiilen bazi Celileliler-
den soz ettiler. Isa bunun iizerine soyle dedi: “Bu Celilelilerin
biitiin obiir Celilelilerden daha m1 giinahkar oldugunu sani-
yorsunuz? Inanin ki hayir. Ama tovbe etmezseniz, hepiniz
boyle mahvolacaksimz. Ya da, Siloah'taki kule iizerlerine
yikilinca dlen o on sekiz kisinin, Yerusalem’de yasayan obiir
insanlarin hepsinden daha m suglu oldugunu saniyorsunuz?
Inanin ki hayir. Ama tovbe etmezseniz, hepiniz boyle mah-
volacaksimz.” (Lk 13, 1-5)

Isa giinimiz Rusya’sinda yasamis olsaydi sunlar: soylerdi:
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“Berdigev sirkinde ya da Kukuyev bayirinda odlen kisilerin o6-
birlerinden daha m1 giinahkar oldugunu saniyorsunuz? Ha-
yir, eger tovbe etmezseniz, silkinmezseniz, yasaminizda olim-
sz olani bulmazsaniz sizler de ayni sekilde mahvolacaksiniz.
Kulenin altinda ezilerek, sirkte yanarak can vermek size kor-
kung gelebilir, ama sizin 6liminiz de bu kadar korkung ve
bu kadar kaginilmaz olarak hepinizin 6niinde duruyor. Bunu
gormezlikten gelmeye bosuna g¢alisiyorsunuz; olim beklen-
medik bir gekilde geldiginde, daha da korkung olacaktir.”

Isa halka sunlar1 da soyledi: “Batida bir bulutun yiiksel-
digini goriince siz hemen, ‘Saganak geliyor’ diyorsunuz, dyle
de oluyor. Riizgarin gineyden estigini goriince, ‘Cok sicak
olacak’ diyorsunuz, dyle de oluyor. Sizi ikiyuzliiler! Yeryuzu-
niin ve gokylzinin belirtilerinden bir anlam ¢ikarabiliyor-
sunuz da zamanimizda olanlarin anlamin1 gikaramiyorsu-
nuz? Dogru olana neden kendiniz karar veremiyorsunuz.”
(Lk 12, 54-57)

Belirtilere bakip hava tahmini yapabiliyorsunuz, nasil
oluyor da size ne olacagini goremiyorsunuz? Tehlikeden iste-
diginiz kadar kagin, maddi yasaminizi1 akliniza gelebilecek
her ¢areye bagvurarak garanti altina alin, bitin bunlara
ragmen, Pilatus degilse bile, bir kule sizi 6ldurecektir, biri ya
da oburu degilse yataginizda ¢ok daha buyuk acilar i¢inde
oleceksiniz.

Herhangi bir ise girismeden once, kule insa etmeden ya
da savasa gitmeden ya da fabrika kurmadan once oteki
insanlarin yaptiklari gibi basit bir hesap yapin. Onlar hesap-
larnin gergeklestigini gormek amaciyla ¢aligirlar.

“Aranmizdan biri bir kule yapmak isterse, bunu tamamla-
yacak kadar parasi var m1 yok mu diye 6nce oturup yapacagi
masrafi hesap etmez mi? Ciunki temel atip da igi bitire-
mezse, durumu goren herkes, ‘Bu adam insaata bagladi, ama
bitiremedi’ diyerek onunla eglenmeye baglar.

“Ya da hangi kral bagka bir krala savas a¢tiginda, tizerine
yirmi bin askerle ylriiyen diigmana, on bin askerle kars: ko-
yabilir miyim diye once oturup bir durum degerlendirmesi
yapmaz?’ (Lk 14, 28-31)
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Ne yapilirsa yapilsin. hi¢ bitmeyecek bir is icin ¢aligmak
mantiksiz olmaz m1? Olim her zaman senin diinyevi refahi-
nin kulesi tamamlanmadan once gelecektir. Eger sen dliimle
miicadele konusunda, ne yapsan da senin degil de onun kaza-
nacagini 6nceden bilsen, onunla miicadele etmemen ve yure-
gini mutlaka mahvolacak seye baglamayip ka¢inilmaz 6lim
tarafindan yok edilemeyecek isle ugrasman daha dogru ol-
maz m1?

Isa daha sonra ogrencilerine hitap ederek soyle dedi: “‘Ne
yiyecegiz?’ diye caniniz i¢in, ‘Ne giyecegiz? diye bedeniniz
icin kaygilanmayin. Can yiyecekten, beden de giyecekten
daha 6nemlidir. Kargalara bakin! Ne eker ne bigerler; ne ki-
lerleri ne ambarlan var, Tanr:1 yine de onlar1 doyurur. Siz
kuslardan ¢ok daha degerlisiniz! Hangi biriniz kaygilanarak
omriini bir an bile uzatabilir? Bu kigicuk ise bile giiciiniiz
yetmedigine gore obir konularda neden kaygilaniyorsunuz?
Zambaklarin nasil biyidigine bakin! Ne calisirlar ne de
iplik egirirler. Ama size sunu soyleyeyim; bitiin hagsmetine
karsin Siileyman bile bunlardan biri gibi giyinmemigti.” (Lk
12, 22-27)

Bedeninizi ve yiyeceginizi kendinize ne kadar tasa ederse-
niz edin, hi¢ kimse omriine bir saat bile katamaz.” Gerg¢ek-
lestirilmesi imkénsiz bir sey i¢cin endigse duymak aptalca ol-
maz m1?

Cok iyi biliyorsunuz ki, yasaminiz 6limle son bulacaktir,
buna ragmen siz kendinizi giivenceye alma konusunu dert
ediniyorsunuz. Hayat insanin sahip oldugu seyvlerle giivence-
ye alinamaz; kendi kendinizi kandirdiginizin farkina varin.

Isa diyor ki, yagsamin anlam sahip oldugumuz ya da ka-
zandigimiz seylerde degil, baska bir seyde olmalidir.

Isa soyle diyor: “Zengin bir adamin topraklar1 bol iiriin
verdi. Adam kendi kendine, ‘Ne yapacagim? Uriinlerimi ko-
yacak yerim yok' diye disiindi. Sonra ‘Soyle yapacagim:

* 25, Ayetteki bu sozler (Lk, 12) dogru sekilde gevrilmemis: fhikav (ilikian)
stzcl@ii yvas anlamindadir vani havat yasi, o halde ciimle su anlama gelmek-
tedir: Insan 6mrine bir saat bhile katamaz.
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ambarlarimi yikip daha biiyiiklerini yapacagim, butiin tahil-
larim1 ve mallarimi1 oraya yigacagim. Kendime, ‘ey canim,
yillarca yetecek kadar bol malin var. Rahatina bak, ye, ig,
yasamin tadini ¢ikar diyecegim’. Ama Tanri ona, ‘Ey akilsiz!
dedi, ‘Bu gece canin senden istenecek. Biriktirdigin bu seyler
kime kalacak? Kendisi i¢in servet biriktiren, ama Tanr ka-
tinda zengin olmayan kisinin sonu béyle olur.”

Olim bizleri her an tehdit etmektedir; onun i¢in Isa soyle
diyor: “Kusaklariniz belinizde bagl, kandilleriniz yanar
durumda hazir olun. Digin senliginden donecek olan efendi-
lerinin gelip kapiy1 ¢aldigy an kapiy1 agmak tzere hazir
bekleyen koleler gibi olun... Efendi gecenin ister ikinci, ister
dg¢iinci nobetinde gelsin, uyanik bulacagi kolelere ne mutlu!
Ama sunu bilin ki, ev sahibi, hirsizin hangi saatte gelecegini
bilse, evinin soyulmasina firsat vermez. Siz de hazir olun;
Cinkii Insanoglu beklemediginiz saatte gelecektir.” (Lk 12,
35, 36, 38-40)

Nisanliy1 bekleyen bakireler meseli. diinyanin sonu ve
son yargilanma giiniiyle ilgili biitiin mesellerin amaci yorum-
cularin hepsine gore insani her an ve her zaman bekleyen
olimi animsatmaktir.

Oliim, 6lim. 6lim her an sizi bekliyor. Yasaminiz hep o6li-
miin golgesinde geger. Eger yalniz kendiniz, sahsi geleceginiz
icin ¢alisiyorsaniz, gelecekte sizi bekleyenin 6lim oldugunu
¢ok iyibiliyorsunuz. Bu 6lum ¢alisarak elde edeceginizi hayal
ettiginiz her seyi yok eder. Oyleyse, insanin kendisi i¢in yasa-
masinin hi¢bir anlami olamaz. Akla uygun yasam bundan
farkl bir sey olmalidir, nesnesi zavalli bir insandan bagka
bir sey olmalidir. Mantikli yagsam olimin yasami yok ede-
meyecegi bir sekilde yagamaktan ibaret olmahdir. “Marta,
Marta, sen ¢ok sey i¢in kaygilanip telaslaniyorsun. Oysa
gerekli olan tek bir sey vardir.” (Lk 10, 41)

Gelecek i¢in yaptigimiz bitiin bu sayisiz igler bizim i¢in
gereksizdir, biitin bunlar kendi kendimizi aldattigimiz ya-
nilsamalardir. Insana bir tek sey gereklidir.

Insan dogdugu andan itibaren, gergek yasam i¢in gerekli
olan tek seyi kesfedemezse kacinilmaz bir tehlike altinda
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demektir: yani anlami olmayan bir yagsam ve sagma bir 6lim.
Iste Isa gercek yagsami veren bu tek seyi insanlara agikliyor.
Isa bunu uydurmuyor, bunu insanlara Tanrisal giiciiyle vere-
cegine dair bir s6z vermiyor. Insanlara sadece bir aldatma-
cadan ibaret olan bencil yagamin yaninda, ger¢eklesmeyecek
dislerle aldkasi olmayan gercegi agikliyor.

Bag kiracilar1 meselinde (Mt 21, 32-42) Isa insanlarin bu
korlesmesinden, bu kérlesmenin insanlarin gergegi gormele-
rine engel oldugundan ve onlar1 ger¢cek yasam yerine yasa-
min goruntiisi olan kendi bencilce yasamlarini elde etmeye
ittiginden soz ediyor.

Insanlar bir toprak sahibinin ekili topraklarina yerlestik-
ten sonra, kendilerini bu topraklarin sahibi sandilar. Bu
illizyon bu insanlarin bir dizi akilsizca ve zalimce isler yap-
masina neden oldu; siirgiine gitmelerine ve yasamlarina mal
oldu. Iste bu nedenle herkes yasami kendi 6zel mali olarak
goriyor, kim olursa olsun hi¢ kimse en ufak bir sorumluluk
hissi duymadan yasami keyfince yasamanin bir hak oldu-
gunu sanmyor. Bu illizyonun kaginilmaz sonucu tek tek her
birimiz i¢in bir dizi ¢i1lginca ve zalimce davramslar, bunlan
izleyen felaketler ve yagamdan diglanigtir. Bagcilarin toprak
sahibinin gonderdikleri kisileri ve oglunu 6ldirerek ne kadar
zalim olduklarinmi gosterirlerse o kadar givence altinda ola-
caklarini sandiklan gibi, bizler de ne kadar zalimlik goste-
rirsek o kadar emniyette olacagimizi saniyoruz.

Bagin iirinlerini ele gegirip kimseye vermeyen bagcilarin
bag sahibi tarafindan kovulmasiyla sonu¢lanan akibetin ay-
nis1 bencil yasamlarini ger¢ek yasam olarak kabul edenler
i¢in de gegerlidir. Oliim onlar1 yasamdan uzaklastirir, onla-
rin yerleri baskalar1 tarafindan doldurulur; yagsamin anla-
mini bilmemelerine yol acan hatanin sonucudur bu. Bagdaki
bagcilar gibi, bir duvar ve hendekle ¢evrilmis ve bir kuyusu
bulunan bir bag almig olduklarini, birinin kendileri i¢in ¢a-
ligmis oldugunu ve siranin kendilerine geldigini, o kimsenin
buna bel bagladigini unutuyor ya da animsamak istemiyorlar;
su halde kendileri i¢in yasamak isteyen kimseler daha dog-
madan once kendileri i¢in yapilmis olan geyleri unuttular ya
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da animsamak istemiyorlar; buna gore onlar da ¢aligmuk
mecburiyetinde olma sirasinin kendilerinde oldugunu ve
kendilerine verilmis olan ve halen de verilmekte olan zevki-
ni ¢ikardiklari yasamin biitiin nimetlerinin baskalariyla pay-
lagmalari gereken meyveler oldugunu unuttular ya da unut-
mak istiyorlar.

Yasama bu yeni sekilde bakmak, yani metania (tovbe et-
mek) bu meselde belirtildigi gibi Isa’nin Ggretisinin koge ta-
sidir. Isa’nin ogretisine gore, insanlar bagdaki bagclar gibi,
bag sahibine bor¢larini 6deyemeyecek durumda olduklarim
anlasinlar ve hissetsinler ki, bu ddenmeyen borg, ge¢mis,
simdiki ve gelecek kusaklar tarafindan her seyin 6zl olan
Kisiye karsilik alinmis bir bor¢tur. Insanlar sunu anlamal-
lar ki, yasadiklar1 her saat borcun 6denmesinden bagka bir
sey degildir, her insan bencilce bir yasam i¢ine girerek bu
sorumlulugu reddetmis, yasamin 6ziinden kopmus, buna go-
re de yagamini yitirmis oluyor. Isa’nin sik sik yineledigi gibi,
kim yasamini korumaya ¢alisirsa onu yitirecegini aklindan
cikarmasin.

Ger¢ek yasam geg¢mis kusaklar tarafindan biriktirilmis
iyilige bir seyler katan, simdi bu miras1 arttiran ve gelecek
kusaklara aktaran yagamdir.

Bu yasama katilmak i¢in insan iyi bir evlat olarak sahsi
iradesini terk edip Insanoglu’na hayat veren Baba’'nin irade-
sine uymalidur.

“Kbole, sahibinin degil de sadece kendi istedigini yaparak
sahibinin evinde siirekli kalamaz.” (Yu 8, 35) Ebedi yasam
sadece babasinin istegini yerine getiren ogulda vardir. Oysa,
yasamin kaynag1 Baba’'nin istegi, herkesin kendisi i¢in key-
fince ve bencilce yasamasi degil, insanlar1 yasatan biricik
ogulun yagsaminl, yani bir evlada yarasir hayati1 yagsamasidir.
Onun i¢indir ki, insan yagsamini, Baba tarafindan baskalari-
nin yararina kullanilmasi i¢in verilmis bir yetenek, bir temi-
nat olarak goriirse, kisacasi kendi i¢in degil de insanoglu i¢in
yasarsa, yasamini korumusg olacaktir.

Bir adam kolelerinin her birine malinin bir bélimini
emanet edip onlara bir sey demeden yolculuga ¢ikiyor. Her
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ne kadar efendilerinin malinin kullanimi konusunda kesin
direktifler almamis olsalar da i¢lerinden bazilar1 bu malin
Efendiye ait oldugunu, onu g¢ogaltmalar1 ve Efendileri i¢in
caligsmalar: gerektigini anhyor. Efendileri i¢in ¢alisan koleler
Efendinin ortagi oluyor; ¢alismayanlara ise verilenler de ali-
niyor. (Mt 25, 14-46)

Yasam biitiin insanlara verilmistir, onlara bu yasamin
neden verilmis oldugu da soylenmemistir. Bazilar1 yasamin
ozel bir miilk degil de insanoglunun yasamini siirdirmesini
saglayacak bir armagan oldugunu anliyor ve bu bi¢cimde ya-
siyorlar. Baskalan ise yasamin anlamini bilmezlikten gele-
rek bu ortak yasam i¢in ¢aligmiyorlar. Yasam i¢in ¢aligsanlar
yasamin kaynaginda birlesiyorlar, ¢aligmayanlar ise onu yi-
tiriyorlar. Isa insanoglunun hizmetinin ne oldugundan ve bu
hizmetin karsiliginin ne olacagindan soz ediyor (31-46). Insa-
noglu, Isa’nin ifadesine gore kralin konustugu gibi konusa-
caktir: “Sizler, Babam in kutsadiklari, gelin O’'nun egemen-
ligini miras alin! Cinki acikmistim, bana yiyecek verdiniz;
susamistim bana igecek verdiniz; beni giydirdiniz; benimle il-
gilendiniz, ¢inki ben sizde ve merhamet ettiginiz ve yardim
ettiginiz bu insanlarin en onemsizinde bile ayniyim. Bencil
yasami degil de insanoglunun yagsamini siirdirdiginiiz igin
ebedi yasama sahipsiniz.”

Incillerin hepsinde Isa sadece bu ebedi yagam vazediyor.
Ne kadar tuhaf goriinse de, sahsen dirilmis olsa ve genel bir
dirilig sozi vermig olsa da, bireysel dirilisi ve mezarin dtesin-
deki bireysel olimsiizligi dogrulamak i¢in higbir ey soyle-
medigi gibi, Mesih'in egemenliginde 6liilerin yeniden canla-
nacagl inancinda olan Ferisiler'in aksine Isa ogretisinde ki-
sisel dirilise deginmemigtir.

Sadukiler 6liilerin yeniden canlandirilacagina inanmiyor-
lardi. Ferisiler ise giliniimiizde Yahudilerin inandiklar1 gibi
buna inaniyorlardu.

Oliilerin yeniden canlandirilacagina (dirilmesi degil, bu
sozciik yanhs sekilde ¢evriliyor) iman eden Yahudilere gore,
Mesih'in gelip yeryiiziinde Tanr’'nin Egemenligini kurmasuy-
la bu ger¢eklesecektir. Iste Isa karsisina ¢ikan zamana, me-
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kana ve tene dayali bu dirilis inancin1 reddediyor ve onun
yerine Tanri’'da yeniden ebedi yasama kavusma ogretisini ge-
tiriyor.

Oliilerin yeniden canlandirilmasini kabul etmeyen Sadu-
kiler, Isa’ya, onun Ferisiler gibi diigsiindugiint sanarak, kadi-
nin yedi kardesten hangisinin karisi olacagini sorduklarinda,
Isa agik ve net bir sekilde hem bu goriisii hem de obiir gériisi
reddediyor.

Isa soyle diyor: “Siz Kutsal Yazilar1 ve Tanrr'nin giiciini
bilmediginiz i¢in yanilg: i¢indesiniz.” (Mt 22, 29-32; Mk 12,
24-27; Lk 20, 34-38) Oliilerin yeniden canlandirilmasi kisgisel
ve tensel olmayacaktir. Oliiler arasindan canlandirilmay1 hak
edenler Tanr’'nin evlatlar1 olurlar ve gokte (Tanriyla) me-
lekler (Tanri’nin giici) gibi yasarlar, ve kadinin kisisel ola-
rak kimin karisi olacagl sorusuna da “higbirinin olamaz,
¢inkld onlar Tanri'yla birleserek Kkigisel olmaktan g¢ikmig
olurlar” diyerek cevap veriyor. Oliilerin yeniden canlandiril-
masl konusuna gelince, yalniz yeryiuzindeki yasami kabul
eden ve bu tensel yasamdan baska bir yasam kabul etmeyen
Sadukiler’e hitap ederek soyle diyor: Musanin Kitabi'nda
alevlenen ¢aliyla ilgili bolimde Tanri'nin Musa’ya soyledik-
lerini okumadiniz m1? Ben Ibrahim'in Tannsi, Ishak’in Tan-
ris1 ve Yakup'un Tanrisr’yim diyor. Eger Tanr1 Musa’ya, ben
Yakup'un Tanrisi’yim dediyse Yakup Tanri i¢in olmis
degildir, onun i¢in Tanr olilerin degil, dirilerin Tannsr'dir.
Tanr i¢in diriler mevcuttur. Bunun i¢in diri Tanr varsa, o
zaman Tanrr’'nin ebedi yasamina katilan kisi de yasiyor de-
mektir.

Ferisilere kars1 Isa soyle diyor: Yeniden canlandirma ki-
sisel ve tensel olamaz. Sadukiler'e ise soyle diyor: Kisisel
olan gimdiki yasamin disinda, ayrica Tanri nin birlikteligin-
de bir yasam vardur.

Isa kigisel tensel dirilisi reddetmekle beraber insanin ken-
di yasaminm Tanr1’ya gotiirerek onu yeniden canlandiracagini
kabul ediyor. Isa kisisel yasamdan nasil kurtulunacagini 6g-
retiyor ve bu kurtulusun da insanoglunun yagsamini Tanri’'da
yasamaslyla elde edilecegini soyliyor. Bu 6gretisini Yahu-
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dilerin Mesih'in gelisi inanciyla birlestirerek insanoglunun
oliler arasindan yeniden canlanacagi konusuna deginirken
Yahudilere 6liilerin yeniden canlandirilmasinin tensel ve ki-
sisel degil de Tanri’daki yasama uyanis oldugu mesajini ve-
riyor. Isa tensel kisisel dirilisi higbir zaman bildirmedi. Onun
dirilisle ilgili ogretisi iki bolimde yer alan yazilara dayandi-
riliyor. Bu iki bolim de Mt 25, 31-46 ve Yu 5, 28-29'dur.
Birincisinde insanoglunun gelisinden, yeniden canlandiril-
masindan, yiiceltilmesinden (aynen Mt 10, 23’deki gibi), son-
ra insanoglunun kendi gorkemi i¢inde insanlar1 ayirmasin-
dan soz ediliyor. Ikincisinde ise buradaki, yani yeryiiziindeki
mezarlarindan ¢ikanlarin ger¢ek yasamlarindan soz ediliyor.

Isa Tanrrdaki ebedi yasamla ilgili ogretisinde, o siralar
tartisma konusu olup Talmud’a yeni yeni girmeye baslayan
ve Ibrani peygamberlerin yazilarinda rastlanmayan, 6liilerin
canlandirilmasi konusu ile karsilagtigi her seferinde bunu
acik ve net bir sekilde belirtebilirdi; oysa Isa bunu yapmadig
gibi hep reddetti, bitiin Incil’de bu ogretiyi onaylayan her-
hangi bir boliime rastlayamazsiniz. Yukarida belirtilen iki
bolim ise tamamen bagka anlama gelmektedir.

Isa kendi kisisel dirilisginden, her ne kadar Incili derin-
lemesine incelemis olanlara tuhaf goriinse de, Incil'in hi¢bir
yerinde so6z etmiyor.

Eger teologlarin 6grettigi gibi Hiristiyanhgin temeli Me-
sih Isa’nin diriligine dayaniyorsa, Isa kendisine olan inancin
temelinin bu olacagini bilerek, dirilecegi konusuna en azin-
dan bir kez olsun agik ve net bir sekilde deginirdi. Ustelik,
bunu agik ve net sozciiklerle ifade etmemek bir yana bundan
hi¢ s6z etmedi, kanonik Incillere gére de bir tek kez bile soz
etmedi.

Isa’nin 6gretisi insanoglunu yiiceltmekten ibarettir, kisa-
casl insan yasaminin 0zi, insanin kendisini Tanri’nin oglu
olarak kabul etmesidir. Isa’nin kendisi, Tanr’nin evladi ol-
dugunu kabul etmis olan insanin canli ornegidir. Matta 16,
13-20’ye gore, Isa havarilerine, halkin —insanlarin— kendisi
hakkinda ne soyledigini sorar? Havarileri ona, halkin bir kis-
minin onu mucizevi bicimde dirilmis Yahya ya da bir baska
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peygamber, bir kisminin da gokten inmis Ilyas olarak gor-
dugi karsihigimi verir. Isa onlara, “Peki sizlere gore ben
kimim?” diye sorar. Bunun iizerine Petrus Isa’y1, Isa kendisi-
ni nasil biliyorsa 6yle anlayarak “Sen, yasayan Tanrinin
Oglu Mesih'sin” yanitini verir. Isa ona “Bu sirr1 sana acan et
ve kan degil, goklerdeki Babam’dir” der. Yani, bunu anla-
manin nedeni insanlarin yaptig1 agiklamalara inanman de-
gil, kendini Tanri’'nin oglu olarak hissetmendir der. Petrus’a,
Tann’ya evlat olma duygusuna dayanan ger¢ek imandan soz
ettikten sonra, Isa kendisinin Mesih oldugunu kimseye soy-
lememeleri i¢in havarilerini uyarir. Bundan sonra Isa sunu
ekler: Kendisine ne kadar eziyet etseler de, kendisini oldir-
seler de, kendisi, yani ogretisi her gseye galip gelerek yerlese-
cektir. Iste Isa’nin bu sozleri kendi dirilisinin kehaneti ola-
rak yorumlanmistir. (Yu 2, 19-22; Mt 12, 40; Lk 11, 30; Mt
16, 21; Mk 8, 31; Lk 9, 22; Mt 17, 23; Mk 9, 31; Mt 20, 19; Mk
10, 34; Lk 18, 33; Mt 26-32; Mk 14, 25)

Iste Isa nin kendi diriliginin kehaneti olarak yorumlanan
on dort bolim. Bu boélimlerin iigiinde Yunus un balinanin
karninda ge¢irdigi zaman islenir; bir bagka boliimde Tapi-
nagin yeniden kurulmasindan soz ediliyor. Diger alt1 boliim-
de insanoglunun yok edilemeyecegi konusu isleniyor; Isa’nin
dirilisiyle ilgili tek kelime yok.

Biitiin bu boliimlerde, metnin orijinalinde dirilis s6zcugi
gecmiyor bile. Teolojik yorumlardan haberi olmayan ama Yu-
nanca bilen birilerinden bunlar1 ¢evirmesini isteyin, bu in-
sanlardan hig¢biri bunlari ¢evrilmis olduklar: gibi ¢evirmeye-
cektir. Orijinal metinde dirilis anlami verilen iki farkl soz-
cige rastliyoruz: aviotiu (anistim) ve eyeipé (egiro): Bu soz-
ciiklerden bir tanesi “yeniden diizenlemek, yeniden canlan-
dirmak”, obiru ise “uyandirmak, kalkmak, uyanmak” anla-
mina gelmektedir. Bunlara iligkin ne Yunanca soézciklerin
ne de buna uygun disen kum sozcigiinin dirilis anlamina
gelemeyecegine iyice inanabilmek i¢in, Incil'de bu sozciik-
lerin kullanilmis olduklar: boliimleri karsilagtirmak yeterli-
dir, ustelik de bunlar ¢ok sik kullanilmiglar. Bir tek kez bile
“dirilig” sozciigii ile cevrilmedikleri goriilecektir. Auferstehen,
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ressusciter sozcigii ne Yunanca'da ne de Ibranice’de mevcut-
tur, ¢ciinkd bu sozcige iliskin anlayis mevcut degildi. Dirilig
fikrini Yunanca’da ya da Ibranice’de ifade edebilmek i¢in bir
dolaylamaya bagvurmak gerekir. Matta’nin 14. 2’de Vaftizci
Yahya’'nin dirildigine inanan Hirodes ile ilgili bolimde autos
nyepbn amo Tov vekpov (aftos igerthi apo ton nekron) sozcuk-
lerini, yani “oliler arasindan uyand1” ifadesini okuyoruz. Ay-
n1 sekilde Lk 16, 31’de Lazarus’'un meselinde biri dirilmis
olsa bile o dirilene inanilmayacaktir, deniliyor burada: eav tig
ex vekpdv avoTii (ean tis ek nekron anisti), yani “eger biri
oliller arasindan uyansa da” dolaylamasini okuyoruz. Ama,
“oliler arasindan” sozciikleri “kalksa” ya da “uyansa” sozcuk-
lerine eklenmemig olsaydi, bu son sozciikler dirilmek anlami-
na gelmeyecekti. Isa'nin, kendisinden s6z ederken kendi diri-
lisini onceden haber verdigini iddia ettikleri bolimlerin hig-
birinde “6liler arasindan” sézciigiinu bir tek kez bile kullan-
m1yor.

Bizim dirilis anlayisimiz Ibranilerin yasam konusundaki
fikirlerine oylesine yabanci ki, Isa’nin onlara her insanin
payina diisecek bir Kisisel, ebedi yasamdan, bir dirilisten
nasll soz etmis olabilecegi diisiinilemez bile. Gelecekteki e-
bediyasam diisiincesi bize ne Yahudilerin 6gretisinden ne de
Isa’nin ogretisinden gelmektedir. Bize bagka yerden gelmek-
tedir. Ne kadar tuhaf gelirse gelsin, uykuya ve 6liime benzer
anlagilmaz bir fikre dayanan ve biitiin vahsi halklarda ortak
olan gelecek yasama dair inang ¢ok asag1 ve kaba bir anla-
yistar.

Ibranilerin ogretisi gibi Hiristiyanlik da —hayda hayda—
bu anlayisin ustiindeydi. Ama bizler bu batil inancin ¢ok
yuce bir sey oldugundan o kadar eminiz ki, bizim inancimizin
Cinlilerin ve Hintlilerin inancindan daha istin oldugunu
gostermek i¢in bunu belirtiyoruz. Bu diigiinceye yalnizca teo-
loglar degil, ayn1 zamanda Tiele, Max Muller gibi 6zgir
diisiincede olanlarla dinler konusunda uzman tarihgiler de
sahip.

Dinleri simiflandirmalarinda, birinci siraya dirilig batil i-
nancin tasiyanlari koyuyorlar ve bunlarin bu inanci tagima-
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yan digerlerinden iistiin olduklarin belirtiyorlar. Ozgiir bir
dusiinir olan Schopenhauer agik¢a Ibrani dinini —bu inancin
izlerine rastlanmadigi i¢in— en alt seviyedeki dinlerden biri
olarak kabul ediyor. Gergekten de ne dirilis kelimesi ne de
disuncesi Yahudi dininde bulunuyordu. Ebedi yagam Ibrani-
ce haye-oylom olarak ¢evriliyor. Oylom sonsuz anlamina gel-
mektedir; zaman i¢inde surekli olan sey demektir; Oylom
aym zamanda diinya, kosmos demektir de. Evrensel yasam
ve elbetteki ebedi yasam, yani haye-oylom, Yahudi 6gretisine
gore yalnmizca Tanri’'nin 6zelligidir. Tanr1 yasam Tanrisi’dir.
Diri Tanm'dir. Ibrani disiincesine gore insan her zaman o-
limlidir. Daima yasayan yalnizca Tanri’dir. Kutsal Kitap'in
ilk bes kitabinda “ebedi yagsam” ifadesine iki kez rastlaniyor.
Birinde Yasa'nin Tekrari nda, digerinde de Yaratihg'ta.
Yasa'nin Tekrarinda Tanri soyle diyor: “Artik anlayin ki,
ben, evet ben O'yum, benden baska tann yoktur; 6ldiiren de,
yasatan da, yaralayan da, iyilestiren de benim. Kimse elim-
den kurtulamaz. Elimi goge kaldirir ve derim ki, sonsuzluk
boyunca yasayan ben’im..” (Yas 32, 39-40) Yaratihg'ta da
soyle diyor: “Iste, Adem iyiyle kotiiyt bilmekle bizlerden biri
gibi oldu. Simdi elini uzatip yasam agacindan meyve koparip
yerse ebediyen yasayacaktir.” Biutiin Eski Ahit’te sadece bu
iki yerde geg¢en “ebedi yasam™ ifadesi (Danyel'in apokrif
kitabindaki bir bélimi saymazsak) a¢ik¢a insan yasami ve
ebedi yasam hakkindaki Ibrani gériisiini belirliyor. Ibrani-
lere gore, yasamin kendisi ebedidir ve Tanri’dadir; ama insan
her zaman climliidur, dogasi geregi boyledir.

Yahudi 6gretisine gore, insan insan olarak slimludiir. Bir
kusaktan bir bagka kusaga gegtik¢e ve bir halkta siiriip git-
tikce yasami1 devam eder. Buna gore, yasam niteligi halkin
icindedir. Tann “Yasayacaksiniz ve 6lmeyeceksiniz” dedigin-
de, bu sozleri halka hitap ederek soyliyor. Tanr’nin insana,
her insan i¢in ayr ayn ufledigi hayat 6limlidiir; eger insan-
lar Tannyla yapilan antlasmaya sadik kalirlarsa yani Tan-
rI’'nin koymus oldugu kosullara uyarlarsa bu yasam kusak-
tan kusaga surup gider.

Yasalarin hepsini formiile ettikten ve bu yasalarin gokte
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degil de yiireklerinde oldugunu soyledikten sonra Musa soyle
diyor: “Iste bugiin oniiniize yasamla iyiligi, olimle kotiligi
koyuyorum. Bugiin size Tanriniz Rab’bi sevmeyi, onun yo-
lunda yurimeyi, buyruklarina, kurallarina, ilkelerine uyma-
y1 buyuruyorum.” (Yas 30, 15)

“Yasamaniz i¢in”, “Oniiniize yasamla olimi, kutsamayla
laneti koyduguma bugiin yeri gogu size kars: tanmk gosteriyo-
rum. Yasami se¢in ki, siz de ¢ocuklariniz da yasayasiniz.
Tanriniz Rab'bi sevin, soziine uyup O’na baglanin, ¢iinkii ya-
saminiz ve yasaminizin sirmesi buna baghdir. (Yas 30, 19)

Bizim insani yasam anlayisimizla Yahudilerin anlayisi
arasindaki baglica fark sudur: Bizim anlayigimiza gore, ku-
saktan kusaga gegen olimli yasamimiz, gercek yasam degil,
herhangi bir nedenden dolay1 gegici olarak bozulmus, diisg-
miis bir yasamdir. Yahudilere gore ise, tersine, bu yasam
gercek yasamdir, Tanr’'nmn iradesine uymak sartiyla insana
verilmis en yuce lituftur. Bizim goris agimizdan, kusaktan
kusaga nakledilen bu diigmuis yasam bir lanetin nakledilme-
sidir; Yahudi gorus agisina gore ise, Tanri’'nin iradesini yeri-
ne getirmek sartiyla insanin can atabilecegi en ytice liituftur.

Isa kigisel ve climli yagamin karsisina diktigi gerek ya
da ebedi yagam ogretisini 6zellikle bu yagam anlayisi tizerine
kuruyor.

“Kutsal Yazilar1 arastiriyorsunuz. Ciinki bunlar aracili-
giyla sonsuz yasama sahip oldugunuzu saniyorsunuz. Bana
taniklik eden de bu yazilardir!” (Yu 5, 39)

Geng bir adam Isa’ya gelip, “Sonsuz yagsama nasil girebi-
lirim?” diye sordu. Isa da bu soruya su cevabi verdi: “Yasama
girmek istiyorsaniz, emirleri yerine getirin” (burada Isa son-
suz yagsam demiyor sadece yasam diyor). Isa Kutsal Yasa uz-
manina da ayni sekilde cevap veriyor: “Bunu yap, yasaya-
caksin.” (Lk 10, 28) Yine kisaca ebediyen sozciigiini ekleme-
den “Yagayacaksin” diyor. Isa iki durumda da “ebedi yagsam”
ifadesinin ne anlama geldigini gosteriyor; bunu kullandig:
her seferinde, Yahudilere yasalarinda sik sik formiile edilmig
seyi soyliyor: Tanry’nin iradesini yerine getirmek ebedi ya-
samdar.
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Isa ayn, gecici, kisisel yasamin karsitligi olarak, Yasa'nin
Tekrar Kitabr'nin belirttigi gibi Tanr’'min Israilogullar’na
vadettigi ebedi yasami, su farkla ki, Yahudilerin diigiinceleri-
ne gore, ebedi yasam yalmzca segilmis Israil halkinda siir-
mektedir. Bu yasama sahip olabilmek i¢in Tanr’'nin Israil’e
gondermis oldugu ozel yasalara uyma mecburiyeti vardir,
oysa Isa’min ogretisine gore, ebedi yagsam “Insanoglu”nda
stirmektedir, onu korumak i¢in de Tanrr’nin iradesini bitin
insanlik igin ozetleyen Isa’min emirlerini yerine getirmek
gerekir.

Isa kigisel yasamin karsisina, mezarotesi yasam degil,
insanligin gelmis, gegmis ve simdiki yasamiyla kaynasmis
ortak yasam dikiyor.

Ibrani ogretisine gore insan kendi kigisel yagamim 6lim-
den ancak Musa'nin yasasinda formiile edilmis olan Tanry
nin iradesini yerine getirerek kurtarabilir. Ancak bu sartla,
Yahudilerin yasami yok olmuyor ve Tanri nin seg¢kin ulusun-
da kusaktan kusaga ge¢iyordu.

Isa’nin 6gretisine gore, insan ayni sekilde kendi kisisel ya-
saminl 6limden Isa’nin emirlerinde formiile edilmis Tanry
nin iradesini yerine getirerek kurtarir. Yalniz bu kosulla,
insanoglu'yla olan birlikteliginde, kisisel yasam yok olmaz,
aksine ebedi ve degismez kalir. Goze ¢arpan fark sudur,
Musa’'nin Tanrr’ya sundugu kiilt bir halkin Tanrisi’na sun-
dugu kiltti, oysa Mesih Isa’nin Babasr’na sunulan kiilt
biitiin insanlhigin Tanrr’'ya sundugu kilttiir. Bir halkin gele-
cek kusaklardaki yasaminin siirekliligi kuskuluydu, zira
halkin kendisi yok olabilirdi, hem sonra bu siireklilik tenden
meydana gelen gelecek kusaklara bagliyd1. Isa’nin 6gretisine
gore yasamin siirekliligi kesindir, ¢iinki onun 6gretisine gore
biitiin insanliga, Tanr’'nin iradesine gore yasayan Insan Og-
lu’na ozguddr.

Isa’nin son yargilama giiniiyle, diilnyanin sonuyla ilgili
sozlerini ve Yuhanna’ya gore Incil'de belirtilen diger sozleri-
ni gomilmiis insanlarin ruhlarina mezarodtesi yasami vade-
den sozler olarak kabul edelim; ogretisinde yasamin 15181
uzerine, Tanr’'nin Egemenligi tizerine soyledigi bu sozlerin o
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zamanki dinleyicileri ile bizim i¢in aym anlami tasidig1 o
kadar kesin degildir. baska bir deyisle tek gerg¢ek yasam,
mezarotesi yasamin 6limstizliik anlayigini iceren yasam Ba-
basi nin iradesine uygun Insan Oglu’nun yasamidir.

Belki de insanin kendi kisisel zevklerini tatmin ettigi bu
dinya yasamindan sonra, yine de cennette kisisel, ebedi bir
yasama kavugacagini ve akla gelebilecek tim zevkleri tada-
caginl disinmek daha dogru olur; ama bunun boyle ola-
cagm disunmek, yaptigimiz iyi davranislar i¢in ebedi mut-
lulukla o6dillendirilecegimize, yaptigimiz koti davraniglari-
miz yuzinden ebedi eziyet ¢ekecegimize inanmak Isa’nin 6g-
retisini anlamayi kolaylastiracak hi¢bir katkida bulunmaz,
tam tersine boyle diisiinmek 6gretiyi esas temelinden yoksun
kilmak demektir.

Isa’nin tiim o6gretisi bir illiizyon olan bencil ve keyfi ya-
sam1 reddetme ve bu keyfi yasami tiim insanligin ortak ya-
samiyla, Insanoglu'nun yasamiyla birlestirme fikrine daya-
nir. Oysa ruhun kisisel olimsiizlik ogretisi, insan1 keyfl
yasaminl reddetmeye itmez, tersine bireyselligi daima on
plana gikarir.

Yahudilerin, Cinlilerin ve Hintlilerin yam sira digus ve
kurtulus dogmalarina inanmayan biitin insanlarin diigin-
celerine gore, hayat nasilsa oyledir. Insan yasar, bir kadinla
birlesir, ¢ocuklari olur, onlarn yetistirir, yaslanir ve olir. Co-
cuklan buyiir; onlar da kendi hayatlarin1 yasarlar, bu boy-
lece diinyadaki her sey gibi, taslar, madenler, toprak, bitki-
ler, hayvanlar, yildizlar gibi kusaktan kusaga ayni sekilde
suriup gider. Hayat hayattir, ondan mimkin oldugunca ¢ok
faydalanmalidir insan.

Yalnizca kendisi i¢in hayvani bir yasam siirmek mantikh
degildir. Onun icin insanlar var olduklarindan beri, var olma
amaglarini kendileri disinda aramiglar, insanlar ¢ocuklar
i¢in, aileleri i¢in, halklan i¢in, insanlik i¢in kisisel yasamla
birlikte sona ermeyen seyler i¢in yasiyorlar.

Kiliselerin ogretisine gore ise insan yasami, sahip oldugu-
muz bu yice lituf bir sire i¢in yoksun kalmig oldugumuz
obur yagamin kugiik bir parcasi olarak gosteriliyor.
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Dustincelerimize gore, bizim yasamimiz Tanrinin bize
vermek istedigi ve vermesi gereken yasam degildir. Bizim
yasamimiz dejenere olmus, koti, digmis bir yagamdair, haya-
limizde Tanr’’'min bize vermesi gerektigi gercek yasam kar-
sisinda kot bir saka, gercek yasamin bir esantiyonu olan bir
yasamdir. Bizim diiglincelerimize gore yagsamimizin baslica
amac1 bu olimlu yasami, yasam dagiticisinin iradesine uy-
gun sekilde yasamaktan ibaret degildir, ya da onu Ibraniler-
de oldugu gibi kusaklar boyunca ebedi kilmak, ya da onu
Isa’nin ogrettigi gibi Tanrrnin iradesine 6zdes kilmak degil-
dir; hayir, baslica gorevimiz ger¢cek olmayan bu yasamdan
sonra ger¢ek yasamin baslayacagina inanmaktir.

Isa, Tanr’nin bize vermesi gerektigi ama bilinmez bir
nedenle vermedigi o sozde hayali yasamdan soz etmiyor.
Adem’in cennette ebedi yasami kaybettigi duslis teorisi ve
Tann tarafindan Adem’e iiflenmis olan 6limsiz ruh Mesih
Isa’ya yabanciyds; bunlardan hi¢ s6z etmedi ve bunlarin var-
ligina hi¢bir zaman deginmedi.

Isa insanlar tarafindan bilinen ve hep de bilinecek hayat-
tan soz ediyor; bizler hi¢ var olmamis ve hayal ettigimiz bir
hayattan soz ediyoruz. Bu durumda Isa’nin 6gretisini nasil
anlayacagz.

Isa havarilerinin bu tiirden tuhaf diigiincelere sahip ola-
cagin1 tahmin edemezdi. Biitiin insanlarin kisisel yagamin
yok olmasinin kagimilmaz oldugunu bildigini varsayiyor, bu
nedenle onlara yok olmaz bir yasami aginliyor. Aci ¢ekenlere
gercek iyiligi sunuyor, ama, Isa'mn vereceginden daha ¢ok
seye sahip olacaklarindan emin olanlara, onun o6gretisi bir
sey veremez. Kendisinin milyoner olduguna inanan bir in-
san1 yiyecek ve giyecek garantisi vererek caligmaya nasil
ikna edebilirim? Kuskusuz benim biitin sozle yilreklendir-
melerime kulak asmayacaktir. Aym sey Isa’nin ogretisinde
de oluyor. Eger ¢alismadan da zenginsem neden ekmegimi
kazanmak i¢in ¢alisacagim? Kisisel olarak ebediyen yasaya-
cagimdan eminsem ni¢in bu yasami Tanr’’nin iradesine uy-
gun sekilde yasayayim?

Mesih Isa Uglii-Birlik'in ikinci sahs olarak, Tanr1 olarak
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ve insan suretine girerek insanlari1 kurtardi; Adem’in ve
insanlarin giinahlarini uzerine aldi; Ugli-Birlik'in birinci
sahs1 onlinde insanlar1 ginahlarindan kurtardi ve bizim
esenligimiz i¢in, Kilise'yi ve Kilise sirlarini tesis etti. Butin
bunlara inanarak kurtulmus oluyoruz ve mezarotesi kisisel
ve ebedi yasama sahip oluyoruz. Ama yine de insanlara,
insanlarin eskiden izledikleri yanls kisisel yol yerine “Ben
yol, yasam ve gercegim”, ger¢ek yasam yoluyum diyerek
onlara kag¢inilmaz mahvoluslarin1 gostererek onlari1 kurtar-
mis oldugu ve hala kurtarmakta oldugu inkar edilemez.

Mezarotesi yasamdan ve Isa’nin kurtariciligina dayanan
esenlikten kusku duyan insanlar varsa, her kisisel iradenin
Baba'ninki ile birlegsmesinden olusacak gergek esenlik yolun-
dan ve kigisel yasamin yok olmasinin apag¢ikligina dayanan
biitiin insanlarin esenliginden hi¢ kimse kugku duyamaz.
Akla sahip her insan kendi kendine 6lim ve yasamin ne ol-
dugunu sorsun, yasama ve olime Isa’nin aginlamis oldugu
anlamdan baska bir anlam vermeye ¢aligsin.

Yasama herhangi bir anlam verebilme girisimi, insanin
kendi bencilliginden vazge¢meye dayanmiyorsa, insanlara,
insanliga, Insanoglu'na hizmet amac1 gutmiiyorsa ilk akil
temasinda darmadagin olacak bir kuruntudan bagka bir sey
olmayacaktir. Keyfi yasamim beni mahvolmaya mahkim
ederken Baba'nin iradesine uygun yasamim daimdir, yalniz
o bana esenlik imkani verir, bitiin bunlardan kugku duyula-
maz. Bitin bunlar gelecek sahane yasam inanciyla kiyas-
landiginda az seyler diyeceklerdir! Az ama emin geylerdir.

Arkadaglarimla birlikte bir kar firtinasinda yolumuzu
kaybettik. Arkadaglarimdan biri orada, uzakta isiklar ve
kiglciik bir koy gordigiine beni inandirmaya ¢aligti; ama bu
gordugu sey ikimizi de yaniltan bir serapti; bu 1siklan yakin-
dan gormek istedik, onlara dogru gittiysek de onlar1 bula-
madik. Bir bagka arkadas kararlh bir sekilde karda ileriye
gitmeye karar verdi, arad1 ve yolu buldu ve bize seslenerek:
Isiklara dogru gitmeyin, onlar gerc¢ekte yoklar, nereye gider-
seniz gidin onlar yalnizca gozlerinizdeler, onlara giderek yo-
lunuzu kaybedersiniz ve hayatinizdan olursunuz; emin yol
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burada, ayaklarimin altinda onu hissediyorum, bu yolda gu-
ven iginde olacagiz. Az bir sey ama gelin bu yolu bulalim.
Gozlerimizi yamltan bu 1giklara givendigimizde, orada, ya-
kinda kugiik bir koy varda, sicak bir barinak, dinlenme, kur-
tulus vardi, ama simdi bize sadece bir yol sunuyorlar. Peki
oyleyse, eger bu hayali 1s1klara dogru gitmeye devam edersek
donacagiz; aksine yolu izlersek kesinlikle sag salim varaca-
g1z.

Su halde, eger Isa’nin ogretisini yalmz ben anliyorsam ve
onu anlamayan ve onu uygulamayan insanlarin arasinda
yalmz ben ona inaniyorsam ne yapmam gerekir?

Ne yapmalyim? Herkes gibi mi yasamaliyim; yoksa Isa
nin ogretisine uyarak m1? Isa’nin ogretisini Isa’nin emirlerin-
den anladim, emirlerine uyulmasinin bana ve biitin insanla-
ra mutluluk verdigini gordim. Bu emirlerinin yerine getiril-
mesinin yasamimin kaynagi olan varligin, yani Tanrinin
iradesi oldugunu anladim.

Dahasi, ne yaparsam yapayim, sa¢gma bir varolustan son-
ra, eger biricik kurtulus sansim olan ve yerine getirmem
gereken Babanin bu iradesini yerine getirmezsem beni
cevreleyen her seyle birlikte ahmaklar gibi 6lecegim.

Herkes gibi yaparsam. hi¢ kugku yok ki, biitiin insanlarin
iyiligine ozellikle de yasamin Babasi'nin iradesine karsi gel-
mis olacagim; bu sekilde kendimi umutsuz birakacagim ve
durumumu iyilestirme olanagindan yoksun kalacagim. Isa’
nin 0gretisini izleyerek benden 6nce yagamis olan insanlarin
ortak ¢aligmasini devam ettirmis olurum; ¢agdaglarim ve
benden sonra gelecekler yararina katkida bulunmus olaca-
gim, eger hayatimi bor¢lu oldugum kisinin istegini yapar-
sam, beni kurtaracak tek seyi yapmig olurum.

Berdigev sirki alevler i¢inde. Herkes birbirini itip kakiyor,
insanlar igeriye dogru agilan tek ¢ikis kapisi oniinde bogu-
luyorlar. Birden, kalabaligin i¢inden kurtaric1 bir ses yuk-
seliyor: “Yer a¢in, kapinin 6niinden geri ¢ekilin, kapiya ne
kadar yiklenirseniz, kurtulus umudunuz o kadar az olur.
Yer agin, bir ¢ikis yolu bulup kurtulabilirsiniz.”

Bu sozlere kulak veren ve inanan ister tek ben olayim,
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ister bircok kimse olsun, bunun pek onemi yok; ama duyup
da inandigim andan itibaren kapidan uzaklagarak herkesi
Kurtarici'nin sozinu dinlemeye ¢agirmaktan bagka ne yapa-
bilirim ki? Beni havasizliktan bogsunlar, ayaklar atlinda ¢ig-
nesinler, oldirsinler, her seye ragmen benim i¢in kurtulug
yolu, bana bir ¢ikis yolu agan seyi yapmaktir. Bunu yapmaz-
Iik edemem. Bir kurtaric1 kurtarmali, yani ger¢ek kurtarici
olmali. Isa’nin esenligi gergek esenliktir. Oyle gériniiyor ki,
insanlik onun 6gretisi sayesinde kurtuluyor.

Sirk bir saatte yanabilir, sirkin i¢inde bulunan insanlarin
belki de kendilerini kurtaracak zamanlar1 olmayabilir. Ama
diinya on sekiz ytzyildir yaniyor. Isa’nin “Ben diinyaya ates
yagdirmaya geldim. Kegke bu ates daha simdiden alevlenmis
olsayd1” sozleriyle ifade ettigi bu ates insanlik kurtulana dek
yanmaya devam edecektir. Bu ates insanlar esenlige kavus-
sunlar diye diinyay: tutusturmadi m1?

Bu gercegi anladiktan ve Isa’nin yalmz Mesih, yani Kut-
sal degil, ayn1 zamanda dinyanin Kurtaricisi olduguna da
inandim.

Ne benim i¢in ne de bu hayatta benimle birlikte eziyet
¢eken biitin insanlar i¢in Ondan bagka kapi olmadigini bili-
yorum. Herkes gibi benim i¢in de biitiin insanliga aklimin
alabilecegi en biiyiik mutlulugu saglayan Isa’'min emirlerini
yerine getirmekten bagka kurtulus olmadigim biliyorum.

Isa’min ogretisini izleyerek daha once mi 6lecegim, katlan-
mam gerekecek daha ¢ok zorlukla mi karsilasacagim? Bu
beni korkutmuyor. Bu kendi ayr kigisel yagaminin sa¢ma-
ligini ve higligini goremeyen ve hi¢ 6lmeyecegine inanan her-
hangi biri i¢in korkutucu gelebilir. Ama ben, yasamimin
kisisel mutlulugum agisindan en biiyiik sagmalik oldugunu,
bu aptalca yasamin da sagma oliimimle son bulacagini bili-
yorum. Iste bunun i¢indir ki bu bana korkutucu gelmiyor.
Herkes gibi, Isa’nin ogretisine uymayanlar gibi olecegim; ne
var ki yagamimin ve odlimidmiin benim ve herkes i¢in bir
anlami olacaktir; herkesin yagamina ve esenligine katkisi
olacaktir: Iste Isa'nin 6zellikle ogrettigi sey de budur.



9. Boliim

Isa’nin ogretisini herkes uygulasa yeryiiziine Tanrinin
Egemenligi gelir; eger onu yalniz ben uygulasam, o zaman
kendim ve herkes i¢in en iyisini yapmis olurum. Isa’nin 6gre-
tisinin yerine getirilmesi disinda bir kurtulus yoktur.

Ama Isa’nin o6gretisini uygulamak, onu siirekli olarak izle-
mek ve inkar etmemek i¢in gereken inanci nereden bulmali?
Rabbim, inaniyorum; inangsizligaimin yardimina gel.

Havariler Isa’dan inang¢larim gii¢clendirmesini istiyorlar-
d1. Havari Paulus “Iyilik yapmak istiyorum ama kotiliik ya-
piyorum” diyordu.

Insanin esenlige kavusmasi zordur; insanlar bu konuda
genel olarak boyle diigiiniiyor ve soyliyorlar.

Bir adam bogulmak iizeredir, yardim ¢agirir. Ona, onu
kurtarabilecek olan bir ip uzatirlar, bogulmakta olan bu
adamin sodyle dedigini bir diginin: Bu ipin beni kurtara-
cagina olan inancimi gig¢lendirin. Bu ipin beni kurtaracagina
inaniyorum, ama inangsizligimin yardimina gelin.

Bu ne demek oluyor? Eger bir insan kendisini kurtaracak
olan ipi tutmuyorsa, bu agik¢a adamin kendi durumunu kav-
ramadigini gosterir.

Nasil oluyor da Isa’nmin Tanriligina ve 6gretisine inanan
bir Hiristiyan, onu anlamamis olsa da, inanmak istedigini
ama inanamadigini soyleyebilir? Tanr1 bizzat yerytziine ine-
rek soyle dedi: Ebedi ates, acilar, karanliklar sizi bekliyor,
ruhunuz esenlige ancak benim Ogretimi yerine getirirseniz
kavusacaktir. Boyle bir Hiristiyanin kendisine sunulan esen-
lige inanmamasi, bundan yararlanmamasi ve “inan¢sizhigi-
min yardimina gel” demesi miimkiin degildir. Bir adamin bu-
nu diyebilmesi i¢in mahvolmayacagina inanmasindan ote,
bundan emin olmasi gerekir.

Cocuklar kayiktan suya diiserler. Giysileri ve ciliz ¢irpi-
niglar1 onlam bir sire su ustiinde tuttugu i¢in heniiz teh-
likenin farkinda degillerdir. Uzaklasan kayiktan onlara dog-
ru bir ip atarlar. Onlara bogulacaklarini, kendilerine atilan
ipi tutmalar: soylenir (kaybettigi kurusu bulan kadin, kay-
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bolan koyununu yeniden bulan ¢oban. diigiin séleni. hayirsiz
evlat mesellerinde sirf bu konudan soz ediliyor), ama ¢ocuk-
lar buna inanmazlar, aslinda ipe degil mahvolacaklarina
inanmazlar.

Bunlar gibi yaramaz baz ¢ocuklar onlara, kayik uzak-
lagsa bile giile oynaya suda yuzebilecekleri giivencesini ver-
mistir. Cocuklar giysilerinin bir siire sonra 1slanip agirlasa-
cagina, zayif kollarinin bitkin disecegine, suya gomilecek-
lerine, soluklarinin kesilecegine ve bogulacaklarina inanmaz-
lar. Inanmadiklar1 sey budur, iste bunun i¢indir ki esenlik
ipine inanmazlar.

Suya diisen ve mahvolmayacaklarini sanan, kendilerine
uzatilan ipi tutmayan bu ¢ocuklar gibi, ruhlarin dirilecegine
inanan ve mahvolmayacaklarina inanan insanlar da, kendi
Tanrilar1 Mesih Isa’nin emirlerini yerine getirmezler. Dog-
rulugu kesin olmayan seye inandiklar: i¢in dogrulugu kesin
olan seye inanmazlar.

Iste bunun i¢in “Tanrim, mahvolmayacagimiza iliskin i-
manmmizi gu¢lendir” diye bagirirlar. -Bu mumkiin degildir.
Onlar1 mahva goétiirmeyecek bir imana sahip olabilmek i¢in,
mahva goétiiren seyi yapmayi biraksinlar ve onlan kurtara-
cak seyi yapsinlar, kisacasi esenlik ipini tutsunlar. Oysa,
onlar ozellikle bunu yapmak istemiyorlar, gozlerinin 6niinde
arkadaslarinin birbiri ardina mahvoldugunu gordikleri
halde mahvolacaklarina inanmak istemiyorlar. Ve ozellikle
varolmayan seye inanma istegine iman diyorlar. Yeteri ka-
dar imana sahip olmamalar1 ve daha fazlasina sahip olmak
istemeleri anlagilirdir.

Ancak Isa’nin 6gretisini anladiktan sonra, bu insanlarin
iman dedikleri gseyin iman olmadigim anladim; bu yalan ima-
n1 Havari Yakup mektubunda s6yle a¢iklamaya ¢alisiyor.”

* Bu Mcktlup uzun siire Kilise tarafindan reddedildi, kabul edilmesinden
sonra ise iginde baz1 degigiklikler yapldi: Bazi sézeiikler atildy, baz sézciik-
lerin yeri degistirildi ya da keyfi sekilde ¢evnldi. Yiiriirlikte olan ¢eviriyi,
sadece Tischendorfun metnine gire dogru olmayan yerleri diizelterek ak-
tarniyorum
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Yak 2, 14: “Kardeslerim, bir kimse iyi bir pratigi yokken
imani olduguna inanirsa bu neye yarar? Boylesi bir iman onu
kurtarabilir mi? 2, 15: Erkek kardeslerinizden ya da kiz
kardeslerinizden birinin iizerinde giyecek bir seyi yoksa ve
kendileri i¢in gerekli giinlik yiyecekten yoksun ise; 2, 16: i¢i-
nizden biri ona, ‘Esenlikle git, 1sinmani, doymani dilerim’
der, ama bedenin gereksinmelerini vermezse, bu sézler onla-
rin neyine yarar? 2, 17: Bunun i¢in pratiksiz iman tek basi-
na oludir.

2, 18: “Ama biri goyle diyebilir: ‘Senin imanin var, benim
ise pratigim.” Bana pratigi olmayan imanin1 goster, ben de
sana imanimi pratigimle gostereyim. 2, 19: Tanr’’'nin bir ol-
duguna inaniyorsun, iyi ediyorsun. Cinler bile buna inanmyor
ve titriyorlar. 2, 20: Ey akilsiz adam, pratik olmadan imanin
yararsiz olduguna kanit m1 istiyorsun? 2, 21- Atamiz Ibra-
him. oglu Ishak'1 sunagin iizerinde Tanr’’ya adama pratigiyle
aklanmadi m1? 2, 22: Goriyorsun, onun imani pratigiyle et-
kindi; iman1 pratigiyle tamamlandi. 2, 23-24: Goriyorsunuz.
insan yalniz imanla degil, pratikle de aklanir. 2, 25-26: Ruh-
suz beden nasil dliyse, pratiksiz iman da olidiir.”

Yakup diyor ki. imanin tek belirtisi imandan gelen uygu-
lamalardir, su halde pratigi olmayan bir iman sadece sozde
imandir, bu sozlerle de herhangi bir kimsenin ne karni doyu-
rulabilir, o kimse ne hakl ¢ikarilabilir ne de kurtarilabilir.
Pratigi olmayan bir iman, iman degildir. Bu sadece bir sey-
lere inanma durumudur, bu sadece bir seylere ger¢ekte inan-
madigim halde inandigimi sozlerle, hatali bir sekilde iddia
etmektir.

Havari Yakup'un vermis oldugu tanima gore iman pra-
tigin devindirici giicudur, pratik de imanin bir tezahiridir.

Yahudiler Isa’ya “Goriip sana iman etmemiz i¢in nasil bir
mucize gerceklestireceksin? Ne yapacaksin?” dediler. (Mk 15,
32: Mt 27, 42; Yu 6, 30) Bunu ona sorduklarinda, Isa haga
geriliydi. “Simdi ¢armihtan insin de gorelim ve ona iman ede-
lim.” (Mk 15, 32) “Baskalarini kurtardi, kendini kurtarami-
yor! Israil'in Krah imis! Simdi ¢armihtan insin de ona iman
edelim.” (Mt 27, 42) [sa onlara bu istedikleri seyin bos bir sey
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oldugunu soyleyerek onlara inanmadiklar: bir seye higbir
zaman zorla inandirillamayacaklar1 karsiigim verdi. Isa soy-
le dedi: “Size sdylesem, inanmazsiniz.” (Lk 22, 67) “Size soy-
ledim, ama iman etmiyorsunuz. Bana iman etmemenizin ne-
deni benim koyunlarimdan olmamanizdir.” (Yu 10, 25-26)

Yahudiler aynen Kilise Hiristiyanlarinin istedigi seyi isti-
yorlar; kendilerini Isa’nin ogretisine inandiracak gozle go-
rilir birka¢ mucize istiyorlar. Isa onlara bunun imkansiz
oldugunu soyliyor ve onlara bunun nedenini agikliyor. Buna
inanmalarinin mumkiin olmadigini, ¢iunki kendi koyunla-
rindan olmadiklarini, yani kendisinin koyunlarna gosterdigi
yasam yolunu izlemediklerini soyliyor. Kendi koyunlar ile
digerleri arasindaki farki gosteriyor; bazilarinin neden inan-
digin1 bazilarinin ise neden inanmadigini, imanin kose tasi-
nin ne oldugunu agikhyor. “Nasil iman edebilirsiniz ki, bir-
birinizin ogretilerini (5a doksa)® alintiliyorsunuz da tek
Tanrr’dan gelen ogretiyi aramiyorsunuz.” (Yu 5, 44

Isa inanmak i¢in yalniz Tanri'dan gelen ogretiyi aramak
gerekir diyor. “Kendiliginden konusan kendi ogretisini yay-
mak ister, dofav Tnv idiav (doksa tin idian), ama kendisini
gonderenin 6gretisini yaymak isteyen gercege sadiktir ve on-
da yalan yoktur.” (Yu 7, 18)

Yasam oOgretisi, doksa, imanin temelidir, pratik de iman-
dan kendiliginden gelir. Ancak iki yasam 6gretisi vardir: Isa
birini reddediyor, 6biiriinii kabul ediyor. Bu 6gretilerden biri,
biitin yanlhslarin kaynagi olani, keyfince yasgamanin insana
ozgu asil ve reel bir sey oldugunu vazeden ogretidir, diinyevi
insanlara degisik inan¢larini esinleyen, ve insanlarin bitin
davraniglarinin nedeni olan bu 6gretiyi insanlarin ¢gogunlugu
izlemis ve halen de izlemektedir. Obiir 6greti ise biitiin pey-
gamberler ve Mesih Isa tarafindan vazedilmistir. Bu 6gretiye
gore kisisel yagamimiz ancak Tanri’'nin iradesinin yerine ge-
tirilmesi durumunda bir anlam kazanmaktadur.

* Doksa sézeuagi burasda oldugu gibi bagka yerlerde de yanhs bir gekilde évgi
olarak ¢evrilmig: 8ékew (dokeo) filinin doksa sézeii@i goriis agisi, yarg,

ogrets anlamina gelmekioedr
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Eger bir kisi 6zel ve kisisel bencil yasami ortaya ¢ikaran
bir 6gretiye inaniyorsa, bu kisi kendi kisisel ¢ikarini din-
yanin en onemli seyi ve ger¢cek mutluluk olarak gorecektir:
Servet, yliiksek makamlar. san ve seref, cinsel zevk vs. Bu
kisinin kendi egilimine uygun bir inanci olacaktir ve dav-
ranislar1 da daima inancina uygun disecektir.

Eger bir kisi farkh bir 6gretiye inaniyorsa, yagami sadece
Tanr’nin iradesini yerine getirmekten ibaretse, Ibrahim’in
yaptigl, Isa’nin vazettigi ve yaptig1 gibi, bu kisinin inana il-
kelerinden gelecek, davramgslari da inancina uygun olacaktir.

Iste bunun i¢indir ki bencil yasamin ger¢ek mutluluk
olduguna inananlar Isa’mn ogretisine inanmazlar. Inanmak
icin ne kadar ¢aba gosterirlerse gostersinler bunu basara-
mazlar. Buna inanmak i¢in hayat anlayiglarini degistirmele-
ri gerekir. Hayat anlayislarin1 degistirmedik¢e, davraniglar
daima soézlerine ve niyetlerine degil. inan¢larina uygun ola-
caktir.

Eskiden Isa’dan mucize gostermesini isteyenlerle giinii-
miizde inanan insanlarda Mesih Isa'nin 6gretisine inanma
istegine rastlanabilir, ama bu istegi, bunu basarmak i¢in
gosterecekleri ¢aba ne olursa olsun hayatlarinda ger¢ekles-
tiremezler. Istedikleri kadar dua etsinler, komiinyon alsin-
lar, hayir yapsinlar, kiliseler insa ettirsinler, bagkalarim
dine déndiirsiinler, Isa’y1 ornek alarak izleyemezler; ¢iinki
davraniglarinin temeli, inandiklarima soyledikleri 6gretiden
tamamen baska bir ogretiye dayanmaktadir. Biricik ogul-
larin1 Ibrahim gibi kurban edemezler, halbuki Ibrahim’in,
oglunu, yagsaminin ger¢ek mutlulugu ve gerg¢ek anlami olan
Tanr1 ya kurban olarak sunup sunamama gibi bir tereddiidu
olamazdi. Aym sekilde Isa ve havarileri bagkalan i¢in ya-
samlarini vermezlik edemezlerdi, ¢iinku kendi gozlerinde ya-
samlarinin mutlulugunu ve anlamim sadece bu olgu olustu-
ruyordu. Isa’nin 6gretisini izleyerek yagamak gerektigini ka-
bul ederken, bu 6gretiye ters diisen, kisacas1 bencil yasamin
en biiyiik mutluluk oldugu inancina uygun olarak yasamaya
¢alisan insanlarin bu tuhaf ahldk durumunun izahi, 6zellik-
le imanin 6zinin ne oldugunun anlagilamamasinda yatiyor.
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Imanin temelini olusturan sey yasama verdigi anlamduir,
bu anlamdan da yagsamda iyi ve onemli olanin, kéti ve onem-
siz olanin degeri gikarilmaktadir. Yasamda karsilasilabile-
cek her seyin degerlendirilmesi (takdiri) imandar.

Gunumiizde kendi ogretilerine dayanan bir imana sahip
insanlar bu imanlarim Isa’min ogretisinden gelen imanla
uyum i¢ine sokmay1 nasil bagaramiyorsa, bunu havariler de
yapamiyordu. Bu uyusmazlik Incil’de sik sik a¢ik ve keskin
terimlerle gegiyor. Isa’nin havarileri ondan bir¢ok kez iman-
larim glglendirmesini sozle istediler. (Mt 20, 20-28; Mk 10,
35-48) Bu iki Incil’e gére, bencil yasama inanan ve mutlu-
lugunu didnyanin zenginliklerine baglanmis olan her insan
icin korkung olan “Zengin adam Tanri'nin Egemenligine gi-
remeyecektir” soziinden sonra bu konu yalnizca bencil yasama
inanan insanlar i¢in daha da korkung olan su sozlerle ifade
edildi: “Isa’min ogretisi ugruna yasamini. her seyini terk et-
meyen adam kurtulamayacaktir.” Petrus soruyor: “Her seyi
terk ettikten sonra seni izleyen bizlerin 6diilu ne olacaktir?”
Daha sonra Matta’ya gore Incil'de Yakup ile Yuhanna'nin
annesi Isa'ya, egemenliginde ogullarindan birinin saginda,
digerinin de solunda olmasini istedi. Isa’dan imanlarim 6diil
sozu vererek glg¢lendirmesini istiyorlardi. Petrus’'un soru-
suna Isa bir meselle karsilik veriyor; (Mt 20, 1-16) Yakup'un
annesinin istegine de, kendiniz ne istediginizi bilmiyorsunuz,
yani imkansiz1 istiyorsunuz diye karsilik veriyor. Ogretiyi
anlamiyorsunuz. Ogretinin 6zii bencil yasami reddetmektir,
oysa siz kigisel iin. kigisel bir o6diil istiyorsunuz. I¢tigim
kupadan igebilirsiniz (yasadigim gibi yasayabilirsiniz) ama
sagimda ve solumda oturmaya gelince, bunu yapmak benim
icin imkansizdir. Ve Isa bu konuda sunu ekliyor: Bu diinya
yasaminda bu diinyanin ileri gelenleri kisisel gli¢ten ve un-
den yararlanip bunun tadini ¢ikarirlar, ama sizler, benim
havarilerim olarak sunu bilin ki, insan yasaminin gerc¢ek
anlami bencil mutlulukta degil, herkese hizmet etmekte ve
herkesin oniinde algalmaktadir. Insan bu diinyaya kendisine
hizmet edilsin diye degil, hizmet etsin ve kendi kisisel
yasamini bir¢oklar i¢in feda etsin diye geldi. Ogretisini anla-
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makta yetersiz kaldiklarim belirten Havarilerinin istekleri-
ne karsilik olarak da, Isa inang¢ sahibi olmalarin1 buyurmu-
yor, yani kendi anlayislarindan kaynaklanan iyilik ve koti-
liikleri iyilestirmelerini onlardan istemiyor (bunun imkéansiz
oldugunu biliyor), ama onlara imanin temeli olan yasamin
anlamini agikliyor, yani onlara iyiyle kotuyu, esas olanla tali
olan birbirinden gergekten ayirdetmeyi 6gretiyor.

Petrus'un “Ne alacagiz, fedakarliklarimizin karsiligi ola-
rak ne odiil alacagiz?”(Mk 10, 28) sorusuna, Isa, degisik za-
manlarda tutulan ama hepsine ayni ginlik tcretin 6dendigi
is¢iler meseliyle karsilik veriyor. Isa, Petrus’a, ogretisini an-
lamadigini, iman eksikliginin nedeninin de bu oldugunu soy-
liyor. Isa sunu demek istiyor: Yapilan isle orantil iicret an-
cak bencil yasam a¢isindan onemlidir. Yapilanisin, isle oran-
til1 6dulini alma inanci bencil yasam ogretisinden gelmek-
tedir.

Bu imanin temeli goriiniste sahip oldugumuzu sandigi-
miz bilmem hangi hakka dayaniyor; ama insanin higbir seye
hakki1 yoktur ve hig¢bir seye hakki olamaz, onun ancak nail
oldugu lituflara karsilik boyun borcu vardir, iste onun i¢in
hi¢ kimseyle hesab1 olamaz. Tim yasamim feda etmis olsa
bile, almis olduklarinin karsiligini vermis olamaz, iste onun
icindir ki Rab ona kars1 haksizhik etmis olamaz. Ama eger
yasam1 uzerinde hakki oldugunu iddia ediyorsa, bunun i¢in
yasamini borg¢lu oldugu her seyin Kaynagindan hesap soru-
yorsa, bununla bir tek seyi ispat etmis olur; o da yasamin
manasini anlamadigini. Insanlar bir iyilik gérdiikten sonra
baska seyler de isterler. Meseldeki is¢iler ¢ars1 meydaninda
aylak aylak, mutsuz bir sekilde duruyorlard, kisacasi yasa-
miyorlardi. Bir Efendi gelip hepsini alip onlara yagamin yiice
mutlulugunu verdi: Is.

Efendi’'nin teklifini kabul ettiler ama daha sonra hognut-
suzluk gosterdiler, ¢iinki durumlarinin tam olarak bilincin-
de degildiler. Onlar ¢alisma ve yasamla ilgili yanhs goriisle-
riyle, yaptiklar: igin karsihigin1 alma diigiincesiyle ¢alismaya
geldiler. Bu isin yuce bir litfa nail olmak oldugunu, bunun
icin minnettar kalmalar ve bir licret istememeleri gerektigi-
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ni anlamadilar. Iste bunun i¢in yagsam hakkinda ters diisiin-
celere sahip insanlar, aynen bu is¢iler gibi ger¢ek imana
sahip olamazlar.

Havarilerin imanini gig¢lendirme ve ¢ogaltma istegi tizeri-
ne soylenmis, tarladan donen toprak sahibi ile ig¢isinin soz-
leri Isa tarafindan vazedilen imanin temelinin ne oldugunu
daha net bir sekilde aydinliga kavusturuyor.

Isa insanin kardesini bagislamasinin iyi bir sey oldugunu
hatta bir kez degil, yedi kere yetmis kez bagiglamasini isti-
yor; bu kurali uygulamanin zorlugu karsisinda dehsete kapi-
lan havariler, bunu uygulamak i¢in iman sahibi olmak ge-
rekir, onun i¢in imanimizi gii¢lendir dediler. Ama daha 6nce
bunun karsiliginda édilumiiz ne olacak diye sordular? Bu
sekilde konugsmakla aynen sozde Hiristiyanlar gibi konus-
mus oldular: Inanmak istiyorum ama yapamiyorum; imani-
miz1 gii¢lendir ki kurtulahm. Soyle diyorlar: Inanmamizi
sagla; Yahudiler de Isa’dan mucize gostermesini isterken
ayn1 seyi dile getiriyorlardi. Mucizelerle, ya da 6dul verme
vaatleriyle kurtulacagimiza olan inanci sagla. (Lk 17, 3-10)

Bizim kendimize soyledigimiz seyi havariler de kendileri-
ne soyliyordu: Yasadigimiz bencilce yagsami keyfince siirdi-
rirken, bir yandan da inanmak ne hos olurdu. Aynm zaman-
da Tani1'nin 6gretisini de uygulamis olsak bu bizim i¢in daha
iyi olurdu. Bu durum bize de ¢ok uygun olurdu; ne var ki bu
Isa’nin 6gretisinin anlamina ters diigiiyor, ondan sonra da
hi¢bir sekilde iman sahibi olamadigimiz i¢in sasiyoruz. Isa
eskiden var oldugu gibi simdi de siiren bu temel ihtilafi me-
selle anlatmaya ¢alisiyor. Bir meselle ger¢ek imanin ne oldu-
gunu gosteriyor. Imana onun soyledigi sozlere giivenmekle
sahip olunamaz; sadece durumunun bilincine varmakla sa-
hip olunabilir. Iman sadece belli bir durum karsisinda daha
iyisini yapmay gosteren akilli bilince dayanir. Isa bagka in-
sanlarda bu imanin 6dil vaatleriyle ya da ceza tehditleriyle
uyandirilamayacagini, boylesi bir imanin ¢ok zayif bir giiven
olacaginy, ilk sinama karsisinda ¢okecegini, ama daglar: ye-
rinden oynatan imanin, hi¢gbir seyin sarsamayacag imanin,
bize sunulmus olan esenlikten eger yararlanmazsak ka¢inil-
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maz olarak mahvolacagimiz bilincine dayandigini gosteriyor.

Iman sahibi olabilmek i¢in, hi¢bir 6diil vaadine giivenme-
mek gerekir. Yagamin kaginilmaz yikimindan kagmanin tek
caresinin Efendinin iradesine uygun bir gekilde yasamak
oldugunu anlamak gerekir. Bunu anlamis kisi imanin1 gug-
lendirme pesine diusmeyecek aksine, hi¢bir tesvike gerek
duymadan esenligi i¢in ¢alisacaktir.

Imanlarinin giglendirilmesini isteyen havarilerine Isa
soyle diyor: “Is¢isiyle birlikte tarladan donen toprak sahibi
ig¢isine hemen sofraya oturmasini séylemez, aksine ona dnce
hayvanlara yem vermesini ve kendisine hizmet etmesini soy-
ler, ancak daha sonra ig¢i yemek yemek i¢in sofraya otura-
bilir. Is¢i bitin bu buyruklan yerine getirir, is¢i bunlar: yap-
t1g1 i¢in kendisini incinmis hissetmez, bu isleri yaptig: i¢in
ovinmez ve bunlar i¢in ne minnet ne 6diil bekler, ¢iinki bu-
nun boyle olmasi gerektigini ve sadece yapmasi gereken seyi
yaptigini, bunun da varliginin kag¢inilmaz sarti oldugunu,
ayni zamanda yagsaminin ger¢ek mutlulugu oldugunu bilir.
Sizin igin de Gyle diyor Isa; size verilen buyruklarin hepsini
yerine getirdikten sonra, sadece yapmaniz gerekeni yaptigi-
nizl disinidn. Efendisi karsisindaki durumunun ne oldu-
gunu anlamis olan kisi, Efendisinin iradesini yerine getir-
mekle ancak yasama sahip olacagini, mutlulugunun nerede
oldugunu anlayacak ve higbir seyin imkénsiz olmadig o ima-
na sahip olacaktir. Iste Isa’nin 6grettigi iman budur. Isa’nin
ogretisine gore iman yasamin ger¢ek anlaminin tam bilincine
varmaya dayanmaktadir.

Isa’nin Ggretisine gére imamn temeli 1s1ktir. “Diinyaya
gelen, her insani1 aydinlatan ger¢ek 151k vardi. O, diinyaday-
di, diinya onun aracilifiyla var oldu. ama diinya onu tanima-
di. Kendi yurduna geldi, ama kendi halki onu kabul etmedi.
Kendisini kabul edenlere Tanrrnin ¢ocuklar1 olma hakkini
verdi; kendisine (6ziine) inananlara Tanri’nin ¢ocuklari olma
hakkini verdi.” (Yu 1, 9-12) “Bu ayriigin* nedeni sudur: Din-

* Buradaki xpiQ)§ (krisis) sozcugii yarg: degil, aynlma, béliinme anlamin-
dadir.
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yaya 151k geldi, ama insanlar 151k yerine karanhga vuruldu-
lar, ¢iinki yaptiklan isler kotiiydi.” “Kotiilik yapan herkes
151ktan nefret eder ve yaptiklari agiga ¢ikmasin diye 1518a
yaklasmaz. Ama gerg¢egi uygulayan kisi yaptiklarimi, Tanry
ya dayanarak yaptigini gostermek i¢in 1518a gelir.” (Yu 3, 19-
21)

Isa'nin 6gretisini anlamis kisi i¢in inancinin guglendiril-
mesi gibi bir sorun olamaz. Isa’'min 6gretisine gore iman ger-
¢egin 151g1na dayanir; Isa kendi sahsina degil gercege iman
etmeleri i¢in ¢agrida bulunuyor.

Isa Yahudilere soyle diyor: “Ama simdi beni ~Tanri’dan
igittigim gergegi sizlere bildireni— oldiirmek istiyorsunuz.”
(Yu 8, 40) “Hanginiz bana giinahkar oldugumu kanitlayabi-
lir? Gergegi soyliyorsam, ni¢in bana iman etmiyorsunuz?”
(Yu 8, 46) “Ben gergege taniklik etmek i¢in dogdum, bunun
icin dinyaya geldim. Gerg¢ekten yana olan herkes benim sesi-
mi igitir.” (Yu 18, 37)

“Yol, ger¢ek ve yasam Ben'im.” (Yu 14, 6) Aym bolimiin
16. ayetinde havarilerine goyle diyor: “Baba sonsuza dek
sizinle birlikte olsun diye size bagka bir avutucu verecek. Bu
avutucu dinyanin kabul edemeyecegi, diinyanin géremedigi,
tanimadig1 ger¢egin ruhudur. Ama sizler Onu taniyacaksi-
ni1z, ¢inki O aranizda kalacak ve i¢inizde olacaktir.” (Yu 14,
16-17)

Isa tek kelimeyle tim o6gretisinin ger¢ek oldugunu, ayn
zamanda kendisinin de gergek oldugunu belirtiyor.

Mesih Isa’nin 6gretisi ger¢egin ogretisidir. Iste onun igin-
dir ki, Mesih'e olan iman Isa’nin kisiligi iizerine kurulmus
bir sisteme olan inan¢ degil, gerg¢egi bilmedir. Hi¢ kimseyi
Mesih'in 6gretisine inanmaya ikna edemezsiniz, hi¢ kimseyi
odiillerle bu ogretiyi yerine getirmeye tesvik edemezsiniz.
Mesih’in ogretisini anlamig biri Ona iman edecektir, ¢linki
bu 6greti ger¢ektir. Mutlulugu i¢in gerekli olan gercegi bilen
biri de buna inanmazlik edemez; onun i¢in bogulmakta oldu-
gunu anlayan biri esenlik ipini tutmazlik edemez. Inanmak
icin ne yapmah? Béyle bir sorunun sorulmasi Mesih Isa’nin
ogretisinin anlagilmadigini gosterir.
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Soyle diyoruz: “Isa’nin 6gretisine gére yasamak zordur.”
Tim yasamimiz boyunca ger¢ek durumumuzu kendimizden
ozenle gizlemeye ¢alismak ve kendimize durumumuzun go-
rindigi gibi olmadigl, tamamen bagka tiirli oldugu inancini
ozenle asillamaya ¢abalamak nasil zor olmasin ki? Bu inanca
da iman diyoruz, bunu kutsal bir seymis gibi gosteriyoruz ve
insanlar her turlu ¢areye, tehdide, yalana bagvurarak, duy-
gu somiirisi yaparak bu yalan inanca ¢ekmeye ¢aligiyoruz.
Sagduyuya ve akla aykir1 olan inangta 1srar ederek oyle bir
yanilgl ig¢ine giriyoruz ki, insanlardan inanmalarini istedigi-
miz inancin sagmaligini gercegin bir isareti olarak goriyo-
ruz. Hiristiyan biri ¢ikip “Credo quia absurdum”™ sozleriyle
insanlara gergegi gostermenin en iyi yolunun akil almaz sey-
leri ogretmek oldugunu soyledi ve onun arkasindan baska
Hiristiyanlar da bu so6zu tekrarladilar. Bir siire 6nce bir soh-
bet sirasinda akilh ve kulturli biri bana Hiristiyanhk
ogretisinin yagsamin ahlaki ogretisi agisindan pek 6nemli ol-
madigin séyledi. Butiin bunlarin Stoacilarda, Brahmanlarda
ve Talmud’da bulanabilecegini, Hiristiyanhk o6gretisinin
ozunin bunda degil dogmalarla formiile edilmis teozofik 6g-
retide oldugunu soyledi.

Kisacasy, Hiristiyanhk ogretisi i¢in onemli olan akla uy-
gun bir yasam i¢in insanhga hizmet amaci giiden ebedi seyler
icermesi degil, adina milyonlarca insanin 6ldirualdigi, anla-
silmasi imkansiz seyler icermesidir.

Sadece kendi kotiiligimiiz ve bencilce tutkularimiza da-
vanan kendi yasamimiz ve evrensel yasam hakkinda yanlhs
bir anlayis edindik, Isa’nin ogretisine baglanmis inancimizi
da bu yanlis anlayig ¢erg¢evesinde digiiniiyor ve onu yasam-
da en onemli ve en gerekli seymis gibi goriiyoruz. Yuzyillar
boyunca insanlar tarafindan desteklenmis bir yalan olan bu
inang¢ olmasaydi sirdirdugimiiz yasamin bu yanlis anla-

* “Akil almaez oldege i¢in incinyorum.” anlaminda olan bu séz Tertilyanus
tarafindan soylenmigtir.
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yisiyla Isa’nmin ogretisinin dogrulugu ¢oktan herkesin gozi
oniine butiin agikhigiyla serilirdi.

Bunu soylemek zor ama, bana Gyle geliyor ki, Isa’min
ogretisi tizerine gelisen Kilise’nin 6gretisi hi¢ varolmamais ol-
sayd1, bugiin kendilerine Hiristiyan diyen kisiler Isa’nin 6g-
retisine, yani yasamin ger¢ek mutlulugunu 6greten akla yat-
kin 6gretiye daha yakin olurlardi. Diinya peygamberlerinin
ahlaki o6gretileri onlar i¢in anlagilmaz olmazdi. Kendilerine
given veren, gergegi ogreten kendi kii¢ik propagandacilar
olurdu. Giniimiizde, tim ger¢ek a¢inlanmis durumda ve bu
ger¢ek kotu igler yapanlar1 6yle korkuttu ki, bu kisiler bu
gercegi yalana donustirdiiler, insanlar da gerc¢ege olan
inanglarim yitirdiler. Bizim Avrupa toplulugumuzda Isa’mn,
“Ger¢ege taniklik etmek i¢in dinyaya geldim, ve her kim
gercekten tarafsa benim sozlerimi dinler” sozleri ¢oktandir
Pilatus’'un soylemis oldugu “Ger¢ek nedir?” sorusuyla bir ke-
nara itilmigtir. Bir Romali'nin iizerinde hiiziinla ve derin bir
ironi etkisi birakmig bu sozleri bizler ciddiye almis ve bunu
bir inang ilkesi haline getirmisiz.

Dinyamizda biitiin insanlar yalmz gerc¢egi bilmek degil,
ayni zamanda onu 6grenmek i¢in en ufak bir arzu duymadan,
biitiin bog ugraslar arasinda en bos ugrasin insan yasamini
diizenleyen gergegi aramak olduguna kesinlikle inanarak ya-
siyorlar.

Yasami diizenleyen 6greti, bizim Avrupa topluluklarimiza
gelinceye kadar biitiin halklarda hep en onemli sey olarak
kabul edilmisti. Bu konuda Isa soyle diyor: “Bir tek sey ge-
reklidir.” Iste bizler ozellikle bu seyi 6nemsemiyoruz. Kimse-
nin hatta mensuplarinin bile artik uzun zamandir inanma-
diklan bu konuyla yalniz Kilise denen bir kurum ilgileniyor.

Diistinen ve ac1 ¢geken kisilerin bakiglarini yonelttigi 15181n
iceriye girdigi tek pencere de kapanmig durumdadir. Ben ki-
mim, ne yapmaliyim? Sizin sozlerinize gore bizi kurtarmaya
gelen bu Tanri'nin 6gretisi sirtima binen yiikii azaltamaz m1?
sorularina karsilik soyle deniyor: Otoritelerin soylediklerini
yapin ve Kilise'ye inanin. Peki ama neden yasamda bu kadar
sikint1 var? Butiin bu sikintilar neden? diye umutsuzca soru-
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luyor. Bu sikintilardan kurtulmam miimkiin degil mi? Uzeri-
me ¢6ken bitiin bu sikintilar1 hafifletmek imkansiz mi1? Ona
bunun imkansiz oldugu sdyleniyor. Senin daha iyi yasamay
istemen ve bagkalarina da bu konuda yardimci olman kendi-
ni begenmisliktir, biiyiidiir! Bir tek sey mimkiindir, o da
kendini kurtarmak, gelecek yasam i¢in ruhunu kurtarmak.
Diinyanin sefil yagsamina katilmak istemiyorsan, ¢ikip gide-
bilirsin. Bu yol herkese agiktir, diyor Kilise’'nin 6gretisi, ama
sunu bil ki, bu yolu segersen diinya yasamiyla ilisigini kes-
men gerek, yani yasamayl birakman ve yavas yavas intihar
etmen gerek. Hocalarimiz yalnizca iki yol oldugunu séyliyor:
Egemen giiglere itaat etmek, onlara inanmak veya inzivaya
¢ekilmek. Yani tesis etmis oldugumuz katiligiin yaninda yer
almak veya bir manastira kapanip kendimizi uykudan ve
yiyecekten yoksun birakmak; ya da bir diregin tizerine tiine-
yip yasamak ve ¢irumek; insanlar i¢in hi¢bir sey yapmadan
ayin sirasinda egilip kalkarak selam vermek ya da Isa’min
ogretisinin uygulanmasinin imkansiz oldugunu ag¢iklamak;
yavage¢a intihar etmekle esdeger olan yasamin koti oldugunu
onaylayan Kilise gibi yasami reddetmek.

Isa’nin ogretisini anlamig bir kimse igin bu 6gretinin mi-
kemmel oldugu kadar uygulanamaz oldugunun iddia edilme-
si ne kadar sasirticiysa, bu o6gretiyi sozde degil, gergekten
uygulamak isteyen kisinin diinyadan el etek ¢ekmesi gerek-
tigi disiincesi de o kadar sasirtic1 bir yanlistir.

Dinyada ayartmalarla karsilagsmak yerine dinyadan el
etek ¢ekmenin daha iyi olacagina dayanan bu yanhg duigiince
Ibraniler tarafindan uzun zamandir biliniyordu, Hiristiyan-
hk diinyasina tamamen yabanciydi, hatta Yahudilige bile.
Bu yanlis diigiinceye karsi Isa’dan ¢ok 6nce, Isa’nin, kendi-
sinden alintilar yaparak soz ettigi Yunus Peygamber’in hos
ve bilgelik dolu oykiisi yazilmigti. Yunus Peygamber tek
basina dogru ve erdemli bir kisi olarak kalmak istiyor. Ama
Tanr1 ondan peygamber olarak yolunu sasirmis insanlara
bildigi ger¢egi iletmesini istiyor, iste bunun i¢in onun insan-
lardan kagmamasi, onlarla birlikte yasamasi gerekiyor. Yu-
nus Ninova halkinin ahlaksizliklarindan usandigi i¢in onlar-
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dan kagiyor, ne var ki Yunus istedigi kadar Tanri’'nin ken-
disini ¢agirdig1 gorevinden kagmaya ¢aligsin, Tanri onu bir
balina araciligiyla yine Ninovalilarin arasina gonderiyor,
boylece Tanrr’nin iradesi yerine gelmis oluyor, yani Nino-
valilar Yunus araciligiyla Tanr’nin yasasini 6greniyorlar ve
yasamlari daha iyioluyor. Yalniz Yunus Tanri’nin iradesinin
bir araci olmaktan memnun kalmadig gibi surat da asiyor,
Ninovalilardan Tanrry1 kiskaniyor, o, akl1 baginda veiyi olan
tek kisinin kendisi olmasim istiyor. Cole ¢ekiliyor, kendi
kaderine i¢leniyor ve Tanr1’ya karsi serzeniglerde bulunuyor.
Ve o sirada, bir balkabaginin (keneotu) bir gecede biiyi-
digini goriyor. Balkabagl onu giinesten koruyor, bir gece
sonra bir kurt balkabagini kemiriyor. Yunus Tanrr’ya daha
ac1 serzenislerde bulunuyor, ¢unki kendisi i¢in degerli olan
balkabagi yok olmustur. Bunun izerine Tanr1 ona goyle
diyor: Sen emek vermedigin, biiyiitmedigin, bir gecede ¢ikan
ve bir gecede yok olan bir balkabagina aciyorsun da ben,
sagim solundan ayirt edemeyen, hayvanlar gibi yasayarak
yok olan boylesine kalabalik bir halka acimayacak miyim?
Ger¢ek konusundaki bilgin, buna sahip olmayanlara bunu
iletmen i¢in gerekliydi.

Isa bu oykiiyi biliyordu ve buna konusmalarinda sik sik
deginiyordu; ama biz bundan baska Incil'den Isa’nin Vaftizci
Yahya ile yaptig1 gorigmeden sonra ¢ole ¢ekilmis oldugunu,
¢olde inancin1 yaymaya baslamadan once ayartilmaya ¢ali-
sildigini; seytan (yalan) tarafindan ayartilmak tzere Ruh
tarafindan nasil ¢ole gotirildigiini ve yalanlarla nasil bag
ettigini ve Celile’ye geri dondigini; o zamandan beri de
ahlaki bozuk insanlardan ka¢madan tahsildarlar, Ferisiler
ve glunahkarlara gergegi vazederek onlarla birlikte
yasadigin biliyoruz.”

* |sa ayartic: tarafindan ayartilmak dzere ¢ole gotaraldi. (Lk 4, 1-2) Aldatia
Isa’y1, taslam ekmek yapamazsa Tanrm'min Oglu olmadigina inandirmaya
¢aligti. Isa 1se ona su karsih@ verdi: Ekmeksiz, Tann'nin nefesiyle yagaya
bilirim. Bunun tzerine Aldatici ona séyle dedi: Tanri'min nefesi il yasiyor-
san, o zaman bir yiikseklikten kendini aga@ at. bedenini yok edeceksin ama
Tanri’nin sana dfleyerek verdigi rubh yok olmayacaktir. Isa, séyle karsithk
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Kilise'nin ogretisine gore de Tanri-Insan Isa bize ornek
olmustur.

Tum yasamini —bizim bildigimiz kadariyla— tahsildarlar-
la, Magdalena'larla ve Kudus'te de Ferisililer'le gegirdi.
Isa’nin baslica emirleri soyledir: Insanlar1 sevme ve 6gretinin
bagkalarina vazedilmesi. Her ikisi de diinya ile si1ki bir igbir-
ligini zorunlu kilmaktadir. Birden buradan Isa’nin 6gretisine
gore diinyadan el etek ¢ekmek gerektigi, hi¢ kimse ile mese-
lesi olmama ve bir diregin lizerine tiineyerek yasama sonucu
¢ikarilmaktadir. Bu da Isa’y1 6rnek almak yerine onun 6gret-
tigi ve yaptig1 biitiin seylerin tam tersini yapmak demektir.

Kilise'nin agiklamalarina gore Isa’nin 6gretisi diinya in-
sanlarina ve kesislere, kendileri ve baskalar: i¢in yasami
daha iyikilan bir kurali degil de, insanlarin, koti bir yasam
sirerken neye inanmalar1 gerektigini gostererek obur din-
yada nasil kurtulabileceklerini ogretir; kesisler i¢in Isa’nmin
ogretisi yagsami oldugundan daha zor kilma bilimidir.

Ne var ki, Isa bunu 6gretmiyor. Isa gergegi ogretiyor,
metafizik ger¢ek eger gercek ise, pratikte de oyle kalacaktir.
Eger Tanri’’daki yasam tek gerg¢ek yasamsa, kendiliginden
mutluluk verici ise, yasamin biitin tesaduflerine ragmen
yerytuiziinde de dyle olacaktir.

Eger yeryiiziinde, Isa’nin 6gretisine gore kurulmus yagsam
mutlu yasami saglayamiyorsa, o zaman Isa’nin ogretisi ger-
¢ek olamaz.

Isa insani en iyi durumdan en berbat duruma ge¢meye
cagirmiyor, tersine en berbat durumdan en iyisine ge¢meye
cagiriyor. Cobansiz, kaybolmus koyunlara benzettigi insan-
lara aciyor. Isa insanlara iyi bir coban ve iyi bir otlak vade-

- verdi: Bedendeki yagamim Tanri’'min iradesidir. Bedeni yok etmek,
Tanr’min iradesine karsi gelmek, Tanm'yr denemekur. (Mt 4, 3-4) Aldatiaa
bunun iizerine onu su sekilde ayartmaya ¢ahsti: Eger hoyleyse, o zaman
herkes gibi bedenin hizmetine gir, beden de seni tatmin edecektir. Isa séyle
kargihk verdi: Beden lizerinde giicum yok, yasamim Ruh'tadir, ne var ki
bedeni yok edemem, ¢unkii Ruh Tanm’nin iradesiyle bedenimin igindedir.
Ancak bedenimde yasayarak Babam Tanr’ya hizmet edebilirim. Ve lsa ¢6li
terk edip diinyaya diéndi. (Mt 4, 8-11)
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diyor. Isa havarilerinin kendi ogretisi yiizunden zuliim gére-
ceklerini, diinyanin kendilerine uygulayacagn bu zulme
metanetle dayanmalari ve katlanmalari gerektigini soyliyor.
Ama Isa kendi ogretisini izleyenlerin diinya ogretisini izle-
yenlerden daha ¢ok ac1 g¢ekeceklerini soylemiyor; tersine,
dinya ogretisini izleyecek olanlarin bahtsiz olacaklarini,
kendi 6gretisini izleyenlerin ise mutlu olacaklarni soyliyor.

Isa cilekes bir yagam siirdirmekle, yani olmayacak 6zlem-
ler pesinde kogsmakla, ya da bile bile kendine iskence ¢ek-
tirmekle esenlige kavusulacagini 6gretmiyor, Isa bencil yaga-
min boslugundan bizi kurtararak, bize bu diinyada bencilce
bir yasam siirdiiriirken ¢ektiklerimizden daha az aci ¢ekme-
mizi saglayacak ve daha ¢ok mutluluk verecek bir yasam
nasil elde edecegimizi 6gretiyor.

Isa, ogretisini agiklayarak, insanlara, bu 6gretiyi uygula-
mayan insanlarin arasinda onu uygulasaniz bile onlardan
daha mutsuz olmazsimz, tersine, bunu uygulamayanlardan
daha mutlu olursunuz diyor. Isa, sagsmaz bir diinya hesabi
vardir, o da diinya yasam1 i¢in kaygl duymamaktir, diyor.

Petrus Isa’ya “Bak, biz her seyi birakip senin ardindan
geldik” (Mk 10, 28), “kazancimiz ne olacak?”" diye soruyor (Mt
19, 27). Isa soyle karsihik veriyor: “Size dogrusunu soyleye-
yim, benim ve mesajim ugruna evini, erkek kardeslerini, kiz
kardeslerini, annesini ve ¢ocuklarini ya da topraklarin: bira-
kip da simdi, bu ¢agda, bunca zuliim arasinda, yliz kat daha
fazla eve, erkek kardese, kiz kardese, anneye, ¢ocuga, topra-
ga ve gelecek ¢agda sonsuz yasama kavusmayacak hi¢ kimse
yoktur.” (Mk 10, 28-31; Lk 5, 10-11; 18, 28-30).

Dogru, Isa kendisini izleyenlerin izlemeyenlerin zulmiine
ugrayacaklarini, bunu beklemeleri gerektigini soyliiyor, ama
Isa miiritlerinin bu nedenle zarara ugrayacaklarim soylemi-
yor. Tersine, miiritlerinin burada, bu diinyada kendisini izle-
meyenlerden ¢ok daha mutlu olacaklarim soyliiyor.

Isa bunu ister diisiinsiin, ister soylesin; bu konu hakkin-
daki sozlerinin agikligl, biitin 6gretisinin anlami, onun ve
havarilerinin biitiin yasami goéz onine alindiginda bu, kugku
gotiirmez bir sekilde ortaya ¢ikiyor.
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Soyut planda derinlemesine distinuldigiinde her iki du-
rumdan hangisinin daha iyi oldugu, yani Isa’nin miiritlerinin
mi yoksa dinyanin miritlerinin mi durumunun daha iyi
oldugu kiyaslandiginda Isa'nin miiritlerinin durumunun da-
ha iyi olmasi gerektigi gormezden gelinemez, zira Isa’nin mii-
ritleri herkese yalnizca iyilik ettiklerinden insanlarda nefret
uyandirmazlar. Isa’nin miritleri kimseye kotiilik etmezler,
ancak koti insanlarin zulmiine ugrayabilirler; diinyanin mu-
ritlerine ise, tersine, herkes tarafindan zulmedilmesi gerekir,
¢inkd dinya miritlerinin yasasi kavga yasasidir, kisacasi
kargilikli zulim yasasidir. Rastlantisal acilara gelince, bun-
lar her iki durumdaki kisiler i¢in de aymdir, su farkla ki,
Isa’'min miiritleri buna hazirhikhidir, dinyanin miritleri ise
bunlara engel olmak i¢in butiin gi¢lerini harcayacaklardir,
tstelik Isa’mn muritleri ¢ektikleri acilarimin diinyaya yarar-
i oldugunu hissedecekler, diinyanin miritleri ise ne i¢in ac1
¢ei-tiklerini bilemeyeceklerdir. Soyut planda disindigimiiz-
de, Isa’nin miritlerinin durumunun diinyanin miritlerinden
daha avantajli oldugunu goriiyoruz. Ama ger¢ekte durum
acaba boyle midir?

Bunu inceleyip dogrulugunu sinamak i¢in, herkes kendi
yasamindaki zor anlari, ¢ekmis oldugu ve halen ¢ekmekte
oldugu fiziksel ve ruhsal acilar1 aklindan bir bir gegirsin ve
kendi kendine biitiin bu belalar1 ne adina ¢ektigini sorsun.
Dinya ogretisi adina m1 yoksa Isa'nin o6gretisi adina m1? Her
dirist insan bitin yagsamini iyice gozden gegirsin; o zaman
Isa'nin 6gretisini uygularken higbir zaman, bir kez bile ac
cekmedigini gorecektir; yasamindaki sikintilarin biiyik bir
boliminin sadece kendi egiliminin tersine, kendisini ¢eken
diinyamn ogretisini izledigi i¢in geldigini gorecektir.

Diinyevi anlayisa gore istisnai derecede mutlu yagsamim-
da diinya ogretisi adina ¢ekilmis ve Isa'nin ogretisi ugruna
kurban olmay1 segmeme yetecek kadar ¢ok istirapla kar-
silastigimi belirtebilirim. Yagsamimin en zorlu zamanlarinda,
yani ogrenci iken yasamis oldugum zevk ve eglence alemleri
ve duellolardan baslayarak savaslari, hastaliklar1 ve simdi
iginde bulundugum anormal ve dayanilmaz kosullan saya-
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bilirim, biitiin bunlar diinya 6grelisi adina ¢ekilmistir. Evet,
diinyevi anlayisa gore istisnai derecede mutlu yasamimdan
soz ediyorum. Kimbilir ka¢ kisi, dinya ogretisi ugruna aci
¢cekmis ve halen aci ¢ekmekte, bu acilar1 siralamak benim
i¢in ¢ok zor olacaktir!

Bizler diinya ogretisinin pratik tehlikelerini ve zorluk-
larin1 gormiiyoruz, bunun nedeni de bunun baska tirli ola-
mayacagina inanmamizdir.

Kendi kendimize musallat ettigimiz bitin bu belalarin
yasamimizin kag¢inilmaz kosullar: olduguna kendimizi inan-
dirmisiz, iste bu nedenle Isa’nin yasamimizi daha mutlu kil-
mak i¢in 6zellikle bunlardan nasil kurtulmamiz gerektigini
gosteren ogretisini anlayamiyoruz.

Bu iki kosuldan hangisi daha iyidir? sorusuna cevap vere-
bilmek i¢in, hi¢ olmazsa dislincede bu yanlis goristen kur-
tulabilmemiz i¢in hi¢bir art diisiince olmadan kendimize ve
¢evremize bir goz atmamiz yeterlidir.

Biyiik kentlerimizin kalabalik yerlerine gidin ve solgun
benizli, hastalikli1 ve bunaliml yiizleri inceleyin; kendi yasa-
mini1z1 ve oykilerini bildiginiz butin kisilerin yagsamlarim
bir animsayin; kulaginiza gelmis olan bitin bu korkung
olumleri, bitiin bu intiharlar1 animsayin ve kendi kendinize
sorun: Bitiin bu 1stiraplar, bu éliimler, intihara neden olan
bitin bu umutsuzluklar ne adina oluyor? Goéreceksiniz ki, on-
ce size ne kadar tuhaf goriinirse goriinsin insanlarin ¢gekmis
oldugu bu acilarin onda dokuzuna insanlar diinya ogretisi
adina katlaniyor, biitiin bu 1stiraplar gereksizdir ve olmaya-
bilirdi. insanlarin ¢ogunlugu dinya o6gretisinin kurbanidir.

Gegenlerde, yagish bir sonbahar giinii tramvayla Mosko-
va’daki Sukhar Kulesi pazarindan ge¢iyordum; yarim verst-
lik* bir yolda araba sikisik kalabalig yariyor, kalabalik, bir
anda arabanin iki yaninda siralar olusturuyordu. Sabahtan
aksama kadar, ¢cogu ag ve yirtik pirtik seyler giyinmis bu bin-
lerce insan, birbirlerine kiifiir ederek, birbirlerinden nefret
ederek ve birbirlerine kazik atarak ¢amur i¢inde debelenip

* Rus él¢d birimi, 1 verst = 1067 km.
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duruyordu. Moskova'nin biitiin pazarlarinda durum ayniyd.
Bu insanlar aksamlarini kabarelerde ve batakhanelerde;
gecelerini de bakimsiz konutlarinda, kiimes gibi evlerinde
gegiriyorlardi.

Bitiin bu insanlarin yasamlarini, simdi i¢ginde bulunduk-
lan durum ugruna terk ettikleri seyi diisiinin; bu insanlarin,
kadin ve erkeklerin durup dinlenmeden yaptiklar isi du-
siinin, onlarin ger¢ek kurbanlar olduklarini goreceksiniz.

Bitiun bu insanlar evlerini, tarlalarim, akrabalarini, ba-
balarini, ¢ogu zaman eglerini ve gocuklarini, ve kendilerine
hayat veren her seyi terk ederek kentlere, diinya 6gretisine
gore, her insan i¢in zorunlu seyi elde etmeye geldiler. Bitin
bu insanlar, bu zavallilar, bu on binlerce insan kimes gibi
evlerde uyuyor, igkiyle ve ¢uriik yiyeceklerle besleniyor. Fab-
rika is¢ilerinden, fayton siricuilerinden, terzi kadinlardan,
yosmalardan baslayarak zengin tiiccarlara ve esleriyle bir-
likte bakanlara kadar herkes diinya ogretisine gore herkes
i¢in zaruri olan seyi elde edemeden en zor ve en anormal
yasam kosullarina katlanmak zorunda kaliyor.

Bu insanlar arasinda en baldiri ¢iplagindan en zenginine
kadar diinya ogretisine gore zaruri olarak gordigu seyi te-
min edecek kadar kazanan bir adam bulmaya g¢aligsaniz,
binde bir kisi bile bulamayacaksiniz. Herkes kendisine ya-
rarli olmayacak, diinya ogretisi bakimindan gerekli goriilen
ve onu elde etmediginde kendisini mutsuz hissedecegi bir sey
i¢in ¢abalayip duruyor, bu nesneyi elde eder etmez baska bir
seyin pesinden kosacaktir, sonra da daha bagka bir seyin; ve
bu bitmez tilkenmez Sisyphos® ¢aligmasi insanlarin yagsamini
yok edene dek siriip gider. Kisi basina yillik harcamalarin
300 rubleden 50.000 rubleye kadar ¢iktig1 goriliiyor. Harca-
masl 300 ise bunu 400 yapmak i¢in, 400 ise 500 yapmak i¢in
¢abalamayacak ve sonsuza kadar boyle siiriip giden debelen-
mede kendini tiiketmeyecek insana ¢ok ender rastlarsiniz.

* Yunan mitolojisine gire, Korinthos krah olan Sisyphos, dev bir kayay: bir
dagin tepesine gtkarma cezasina garptinlir. Sisyphos, kayay1 dagin zirvesine
¢itkarmak Gzere oldugu her defasinda kaya tekrar asagiya yuvarlanmir ve bu
boyle sonsuza dek surer.
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500 rubleye sahip iken 400 rublelik bir yagsam standardim
isteyerek kabul edecek tek bir insan bulamazsimz. Bu olay
ortaya ¢iktiginda bunun nedeninin yasam daha kolaylagtir-
mak degil, para biriktirip emin bir yere koymak oldugu
gorulir. Herkes yasamin zaten agir olan yikini daha da
agirlastirmak ve ruhunu biitiniyle dinya ogretisine sun-
mak istiyor. Bugiin bir pardési ve lastik ayakkaby, yarin zin-
cirli bir saat satin alinir, ertesi giin bronz avizeli Osmanl
tarzinda dosenmis bir daireye tasinilir, sonra halilar, kadife
giysiler, daha sonra bir ev, tirisa aligtirilmig atlar, tablolar,
altin kaplamali egyalar satin alinir, sonra asir1 ¢aliyma nede-
niyle hasta diigulir ve 6liniir. Bir bagkas1 aym gorevi yik-
lenir ve ayn1 Moloh’a® yagsamini kurban olarak verir; neden
bu sekilde yasadigini bilmeden 6liir gider.

Bu yasamin belki de kendiliginden bir ¢ekiciligi vardir?
Bunu insanlarin her zaman mutluluk dedikleri seyle kiyas-
layalim, bu yasamin igren¢ oldugunu goreceksiniz. Gergek-
ten de, yeryuziindeki mutlulugun hi¢ kimsenin itiraz edeme-
yecegi temel kosullan nelerdir?

Herkes tarafindan genel olarak kabul edilmis olan mutlu-
lugun olmazsa olmaz kosullarindan biri insanla doga arasin-
daki bagn koparmayan bir yasanti, kisacasi gokyuziinden, gu-
nesten, temiz havadan, bitkiyle kaph ve hayvanla dolu top-
raktan yararlanilan bir yasantidir. Insanlar her zaman bun-
lardan yoksun kalmayi buyuk bir talihsizlik olarak gormiis-
lerdir. Diinya 6gretisine gore yasayan insanlarnn yasam bi-
¢imlerine bir bakin; bu insanlar diinya &6gretisine gore ya-
samay1 basardiklan oranda bu mutluluk kogullarindan yok-
sun kalmiglardir.

Onlann dinyadaki basarilar1 ne kadar biiyiikse, giineg
15181ndan, tarlalardan, ormanlardan, evcil ve vahsi hayvan-
lann varligindan o kadar yoksun kalirlar. I¢lerinden ¢ogu,
kadinlarin hemen hepsi, giinesin dogusunu yash hale gelin-
ceye dek yasamlan boyunca ancak iki ya da u¢ kez gormiis-
lerdir, tarlalan ve ormanlan hi¢bir zaman gormemisler ya da

* [listin, Kartaca ve Fenike'de adina térenle insan kurban edilen ilah.
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ancak usti agik gezinti arabalarindan ya da trenlerden gor-
muglerdir; hi¢bir zaman hi¢bir sey dikmemis ya da ekme-
miglerdir, hi¢bir zaman ne bir inek, ne bir at ne de bir tavuk
yetistirmisglerdir, hayvanlarin nasil dogduklarina, nasil bu-
yudiklerine ve nasil yasadiklarina dair en ufak bir fikirleri
bile yoktur.

Bu insanlar yalnizca insanlarin yapmis oldugu ¢alismalar
sayesinde bigimlendirilmis dokulari, taslan, agaglan gorir-
ler, bunu da giines 15181nda degil de suni aydinlatma altinda
gorirler; sadece makine, araba, top, mizik aletlerinin sesini
duyarlar; damitilmig parfim ve tatin kokulanni iglerine
cekerler; zayif mideleri ve bozuk tat alma duyular: nedeniyle
¢ogu kimse i¢in agir ve ¢lrik olan yiyecekleri yerler. Bir yer-
den bagka bir yere gitmeleri, durumlannda bir degisiklik
yaratmaz; kapal kutular i¢inde yolculuk ederler. Gittikleri
kirsal kesimde ya da yabanc iilkede ayaklan altinda hep ayni
dokular, ayni taglar bulunur; giines 15181n1 onlardan gizleyen
ayn1 ¢uhalar, onlann insanlarla, toprakla, bitki ortusiiyle,
hayvanlarla irtibatini kesen hep ayn usaklar, ayni arabacilar.
Nereye giderlerse gitsinler aynen tutuklular gibi mutluluk
kosullannndan yoksundurlar. Nasil ki tutuklular hapishane
avlusunda biten bir tutam otla, bir oriimcekle, bir fareyle te-
selli buluyorsa, bu insanlar da dairelerindeki solgun bitkiler-
le, bir papaganla, bir kanisle, bir maymunla teselli bulurlar,
ustelik bunlari ne kendileri yetistirir ne de beslerler.

Mutlulugun bir bagka olmazsa olmaz kosulu da ¢alisg-
madir; birincisi insanin kendisinin 6zglrce se¢gmis oldugu ve
sevdigi bir iste ¢aligmasi, ikincisi ise insanin igtahini agacak
ve ona derin ve sakin bir uyku verecek fiziksel ¢aligmadir.
Yine burada da, insanlar diinya ogretisine gore bu sozde
mutluluk denen seye ne kadar ¢ok erismeye ¢aligsalar, bu
mutluluk kosulundan o kadar uzaklasirlar. Diinyanin bitin
mutlu insanlari, yiiksek unvan sahibi insanlar, zenginler,
tutuklu insanlar gibi bir isten yoksundurlar; fiziksel ¢alig-
manin yoklugundan ileri gelen hastaliklarla bogsuna miica-
dele ederler (bosuna diyorum, ciinki is, gerekli oldugunda
bir zevktir, ama onlarin hi¢bir seye gereksinmeleri yoktur,

145



Lev Tolstoy

can sikintisi da onlarin pesini birakmaz) ya da kendilerine
kulfet olan bir isi yaparlar, aynen bankacilar, savcilar, vali-
ler, bakanlar gibi (kiilfet kelimesini kullaniyorum, ¢linki
simdiye dek onlarin arasinda isinden memnun olanina ve
kapinin oniindeki kar1 temizleyen kapici kadar igine sarilani-
na rastlamadim), onlarin esleri ise misafir odasini, sofra
takimini diizenler, kendileri ve ¢ocuklari i¢in giysiler hazir-
larlar. Biitiin bu talihli kigilerin ya igleri yoktur ya da
sevmedikleri bir ige baghdirlar, kisacas1 aynen kiirek cezasi-
na mahkam olmus insanlarin durumundadirlar.
Mutlulugun tgtinci olmazsa olmaz kosulu ailedir. Yani,
insanlar ne kadar ¢ok diinyanin basarilarina esir olurlarsa,
bu mutluluktan nasiplerini de o kadar az alirlar. Bunlarin
¢ogu aile mutluluklarina sirt ¢eviren, ailenin sadece dert ge-
tirdigine inanan g¢apkin kisilerdir. Bu kigiler ¢apkin de-
gillerse, ¢ocuklar onlar i¢in bir mutluluk degil, bir yiktir, bu
nedenle ellerinden geldigince her ¢areye, bazen de en zalimi-
ne bagvurarak ¢ocuk sahibi olmamaya ¢aligirlar. Cocuklar:
varsa onlarla birlikte olma mutlulugundan kaginirlar.
Kendi adetlerine gore, zamanin buyik bir bolimiinde
¢ocuklarini yabanci ellere; baslangigta kendi milletinden ol-
mayan yabancilarin eline, daha sonra da kamu ogretim
kurumlarina teslim etmeleri gerekir, boyle olunca da aile
yasamindan gordiikleri sadece dert olur, ¢ocuklar ise geng-
liklerinden itibaren ebeveynleri gibi mutsuz insanlar olurlar,
anne babalarina karsi da bir an 6nce 6lstinler de miraslarina
konalim duygusunu tasirlar.* Bir hapishaneye tikilmis du-

* Ne tuhaftir ki, bu yaganti big¢imini hakh ¢1karmaya ¢aligan anne babalar
soyle dusiiniyorlar: “Iigbir seye gereksinimim yok” diyor baba, “hu yasanti
benim i¢in eziyet, ama bunu g¢ocuklarimin hatirina yapiyorum”. Kisacasi
sunu demek istiyor: Tecribe ile biliyorum ki, zavalli bir yasantimiz var. Su
halde, ¢ocuklarimi benim gibi mutsuz olacak sekilde yetistiriyorum. Bunun
igin de, onlarin hatirina, onlar1 ahldki ve fiziksel vlarak yozlagsmis kente
goturiyorum; onlari, sadece para kazanmayr disinen yabanc egiticilerin
eline birakiyorum; ¢ocuklarimi ahlaki, fiziksel ve entelektiiel yozlagsmishgin
igine itiyorum. Iste bu diisiince tarz1 anne babalarin kendilerini i¢inde bu-
lunduklar absiird yasam bigimini hakli ¢ikarmaya itecektir.
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rumda degildirler, ama, yasantilarinin ailelerine karsi orta-
ya cikardig sonuglar ailelerinden yoksun birakilmis, hapis-
hanelere tikilmis insanlarin durumundan daha tzicidir.

Mutlulugun dordinci kosulu diinyadaki insanlarla 6z-
gurce ve sevgi dolu bir iligki i¢cine girmektir. Toplumda bu-
lundugun makam ne kadar yuksek olursa, mutlulugun bu
temel kosulundan o kadar yoksun olursun. Insan ne kadar
yikselirse, mimkiin insan iliskileri ¢gemberi o kadar daralir;
ne kadar yiksege cikilirsa bu ¢gemberi olusturan insanlarin
ahlaki ve entelektiiel seviyesi o kadar diser.

Bir koyli ve esi herkesle iligkiye girmekte serbesttir, eger
bir milyon kisi onlarla ortak higbir baglar1 olmasin iste-
mezse, geriye Arhangel’den Astragan’a kadar davet bekleme-
den ve izin almadan dostluk kurabilecekleri, kendileri gibi
calisan kesimden 80 milyon kisi daha vardir. Bir memur ve
karisi i¢in, onlarin esiti olan yiizlerce insan vardir; ama ust
duzey gorevliler onlarla iligskiyi istemezler, asagidakilerin
hepsini diglamiglardir. Zenginlik i¢inde yiizen bir diinya ada-
m1 ve karnisi i¢in toplumda birkag¢ diizine aile ya vardir ya
yoktur. Gerisi onlara yabancidir. Bakan, zengin adam ve
ailesi i¢in onlar kadar zengin ve onlar kadar 6nemli bir du-
zine aile ya vardir ya yoktur. Imparatorlar ve krallar i¢in
cember daha da daralir. Bu durum, tutuklunun iki ya da ig
gardiyandan baska kimseyi gormesinin yasaklandigi hiicre
hapsi durumuna benzemiyor mu?

Mutlulugun sonuncu kosulu, yani besinci kogulu olarak
da saglikli olma ve yataga diigmeden 6lme kosulunu sayabili-
riz. Insanlar toplum i¢inde en yiiksek makamlara dogru tir-
mandik¢a, mutlulugun bu kogulundan kendilerini mahrum
kilarlar.

Toplumdaki orta gelirli bir ¢iftle ayn1 kogullardaki bir
koylu ¢iftini ele alin ve bunlar birbiriyle kiyaslayin; yoksun-
luklar i¢inde olmasina ve kendi hatalarindan degil, haksiz
yazgilarindan dolayi uzerlerine asin is bindirilmis olmasina
ragmen, koyli erkek ve kadinlar1 daha saghkli, digerlerinin
erkek ve kadinlarin ise gittik¢e daha hastalikli bulacaksiniz.
Tanmidigniz ya da tammis oldugunuz zengin insanlarn ve
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karilarim aklimizdan bir ge¢irin. ¢ogunun hastalikli oldugu-
nu goreceksiniz. I¢lerinde hep aym periyotlarla kendisini
tedavi ettirmemis bir adama rastlamak nasil istisnai bir
durumsa ig¢iler arasinda hastalikli bir adama rastlamak da
oyle istisnai bir durumdur. Biitiin bu talihli insanlar hayata,
istisnasiz olarak yasama bigimlerinde gelisimin dogal bir
kosulu haline gelmis onanizm ile baslarlar. Hepsinin disleri
dokilmiistiir, is¢inin en gugli devrini yagamaya bagladig bir
yasta onlarin saglar1 ya dokilmis ya da agarmigtir. Hemen
hepsi agirl yemekten, sarhosluktan, sefahatten ya da siirekli
ilag almaktan ileri gelen sinir, mide ya da zihrevi hastalik-
lardan mustariptirler; gen¢ yaslarda dlmeyenler ise yasam-
larinin yarisini kendilerini tedavi ettirmekle, kendilerine
morfin yaparak gegirirler, kendilerine bakmaktan aciz kotii-
rumler gibi olurlar, koleleri tarafindan beslenen karincalar
gibi baskalarimin sirtindan geginirler. Onlarin o6limlerinin
bir listesini ¢ikarin: Biri beynini dagitmistir, bir digeri fren-
giden ¢uriyerek olmustur; yash biri agir1 uyarici alarak ken-
di hayatina kiymistir, gen¢ biri sehvet duygularin1 uyandir-
masi i¢in kendini dévdirmustir; biri bitler, bir digeri kurtlar
tarafindan kemirilmistir; biri sarap i¢mekten, bir digeri
oburluktan, bagkalar1 morfinden ya da kiirtaj yaptirirken
yasamini yitirmistir. Her biri pes pege diinya 6gretisi ugruna
yok olmaktadir. Onlarin pesi sira gitmek i¢in gayret sarf-
edilmekte, sehitler gibi 1stiraplarin ve yikimin oniine atilin-
maktadir.

Yasamlar birbiri ardina savas arabasi denen bu putun
onine atilmaktadir; savas arabasi onlari bigerek gecmekte-
dir, veni kurbanlar kitleler halinde tekerleklerin altina la-
netler inlemeler ve aglayislarla atiliyorlar.

Isa'nin ogretisini ger¢eklestirmek zordur! Isa soyle diyor:
“Beni izlemek isteyen, evini, tarlalarini, kardeslerini terk
etsin ve Tanr1 olan beni izlesin; bu ki§i bu dinyada terk
ettiginin yuz kati evin, tarlanin, kardesin yani sira ebedi ya-
sama da sahip olacaktir” Ama hi¢ kimse kilin1 kipirdatmai-
yor.

Dinya ogretisi soyle diyor: “Evini. tarlani, kardeslerini
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birak; koyunu yozlasmis bir kent i¢in terk et, yasamini bas-
kalarinin sirtin1 keseleyen bir tellak gibi ¢iplak ya da bagka-
larinin paralarini bodrum katinda sayan bir is¢i gibi gegir, ya
da bir mahkemede savcl olarak zavalll insanlarin kaderini
daha da kotiilestirecek belgeleri hazirlamakla, ya da bir ba-
kan olarak durmadan gereksiz imzalar atmakla, ya da yasa-
min1 bir ordunun basinda insanlar1 6ldirmekle gegir; daima
zalim bir olimle son bulan bu igren¢ yasami siirdiir, ne bu
diinyada ne obir dinyada higbir sey alamayacaksin.” Bu
ogreti iste bunu diyor ve herkes buna kosuyor. Isa séyle
diyor: “Hagin sirtla ve beni izle, kisacasi kendi payina disen
kadere boyun egerek katlan ve bana, Tanrin olan bana itaat
et.” Kimse yerinden kimildamiyor. Ama uzmanlik alanlar
kendi hemcinslerini 6ldirmek olan omuzlar apoletli, kollar
sirmali adamlarin en sonuncusu su degisik mantigi, “Haginm
degil, sirt cantani ve tiifegini sirtla ve her turli 1stirapla
bezenmis kesin bir olime dogru yuri™ dediginde herkes ko-
suyor.

Ailesini, akrabalarini, eslerini. ¢ocuklarini terk ederek.
kaba saba giysiler giyerek, oniine ¢ikan daha ust mevkideki
herhangi birinin emrine girerek zoraki yuriyislerle ag, tigu-
miig, yorgunluktan bitmis bir sekilde, mezbahaya giden okiiz-
ler misali nereye gittiklerini bilmeksizin gidiyorlar; ama bu
gidenler okiiz degil insan.

Kendi kendilerine ni¢in diye soruyorlar, herhangi bir
cevap alamadan, yireklerinde umutsuzlukla yiruyorlar ve
tanimadiklar insanlari 6ldiirmeleri emredilmis bu insanlar,
mermilerin ve top giillelerinin menziline henuz ulagamadan
soguktan, agliktan ve bulagici hastaliklardan sliyorlar. Ol-
diriyorlar ve olduriliyorlar. Ve iglerinden higbiri bunun
hangi amagla ve hangi nedenle yapildigin1 bilmiyor. Goézu
yiikseklerde olan herhangi birinin kilicim ¢ekip cafcafll soz-
ler soylemesi insanlarin kitle halinde 6liime atilmasi i¢in
yeterli oluyor; hi¢ kimse de bunu zor bulmuyor. Yalniz kur-
banlar degil, onlarin anne babalari da bunun zor bir sey
oldugunu gérmiivor. Cocuklarim bunu yapmalan i¢in yiirek-
lendiriyorlar. Onlara bunun yalniz boyle olmasi1 gerektigi
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degil, ayn1 zamanda ¢ok ahldki ve hayranlhiga deger bir sey
oldugu da soyleniyor.

Eger diinya ogretisinin pratikte uygulanmasi kolay, hos
ve tehlikesiz olsaydi, o zaman Isa'min 6gretisinin pratige
gegirilmesinin korkung¢ ve zalimce olduguna inanilabilirdi.
Ne var ki diinya ogretisinin uygulanmasi Isa’nin ogretisin-
den daha zor, daha tehlikeli ve daha zalimcedir.

Eskiden, Isa’min davasi ugruna olen insanlar vardi de-
niliyor; ama bunlar istisnai vakalardi. Bu ugurda isteyerek
ya da istemeyerek 6lenlerin on sekiz yuzyilda yaklagik ug¢ yuz
seksen bin kisi kadar oldugu saniliyor. Dinya ugruna ya-
samlarinl vermis olanlar1 sayin, her bir Hiristiyana karsihk
dinya o6gretisi ugruna yuz kat daha fazla ac1 ¢ekmig ve 6lmig
olan bin kisi bulursunuz. Yalniz bizim yuzyilimizda savasta
olen insan sayisi otuz milyondur.

Eger dinya ogretisinin kurbanlari olan bu insanlar, bira-
kin Isa’min 6gretisini izlemeyi, yalniz diinya ogretisini izle-
meyi birakmis olsalardi, acilardan ve 6limden kaginmis ola-
caklardz.

Bir adam diinya o6gretisine inanmayi biraksin, parlatilmig
botlar ve kostek tagimanin gerekliligine inanmasin, ise yara-
maz bir salona sahip olmay istemesin, ve diinya 6gretisinin
tavsiye ettigi biitiin sagmaliklar1 yapmasin, o zaman ne ken-
di guicini asan acilarla ve bunaltici bir isle, ne didinip dur-
makla ne de kaygilarla karsilasacaktir. Dogayla uyum iginde
olacaktir; ne sevdigi isten ve ailesinden yoksun kalacak, ne
saghgindan olacak ne de zalimce ve aptalca bir 6liimle yok
olacaktir.

Isa’nin 6gretisiugruna bu sekilde insan kurban edilmiyor:;
Isa bunu 6gretmiyor. Isa diinyanin yalan ogretisi ugruna in-
sanlarin katlanmakta oldugu acilara son vermenin g¢aresini
Ogretiyor.

Isa’nin 6gretisinin derin bir metafizik anlami vardir: bege-
ri bir anlami da vardir: ama ayrica her bireyin yasaminda
uygulayabilecegi ¢ok daha basit, ¢cok daha a¢ik ve ¢ok daha
pratik bir anlamn vardir. Bu agidan bakildiginda Isa’min
insanlara aptallik etmemeyi 6grettigi sdylenebilir.
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Iste size Isa'nin ogretisinin herkes tarafindan anlasilabi-
lecek en basit anlamu:

Isa diyor ki, 6fkelenme, hi¢ kimseyi kendinden asag gor-
me, ¢iinki bu sagduyuya aykiridir. Eger ofkelenip insanlara
hakaret edersen, yazik sana. Isa sunlar da soyliyor: Ka-
dinlarin pesinden kogma, birini al ve onunla yasa; kendini iyi
hissedeceksin. Ve soyle devam ediyor: Sagma seyler yapmak
ya da cinayet iglemek zorunda kalmamak i¢in kimseye sozle
ve yeminle baglanma. Sonra da soyle diyor: Kotiiliigiin arta-
rak, aynen bir ayinin bal petegini disiirmek i¢in giddetle sal-
ladig1 agacin geri tepip onu gebertmesi gibi, sana geri donme-
mesi i¢in kotiluge kotuliikle kargilik verme. En son olarak
da soyle diyor: Insanlar1 baska bir iilkede yasadiklari, senin
konugtugun dilden ayr1 bir dilde konustuklar: i¢in yabanci
olarak gorme. Onlara diisman goziiyle bakma, onlar da seni
disman olarak goriirler, o zaman kendini koti bir durum igin-
de bulursun. $u halde bu sagmaliklar1 yapma, o zaman mut-
lu olursun.

Biitiin bunlar gizel deniliyor; ama diinya boyle kurulmus,
dinyanin bu dizenine karsi olmak onunla uyum i¢inde yasa-
maktan daha kotuadir.

Bir adam askerlik hizmetini yapmayi reddederse zindana
atilir, belki de kursuna dizilir. Bir adam kendisi ve ailesi i¢in
gerekli olan seyleri biriktirmese kendisi ve ailesi ag¢liktan
olur. Bu toplum diizenini savunmaya ¢alisan insanlariste bu
sekilde diisiiniiyorlar. Aslinda bu soylediklerine kendileri de
ikna degiller. Bu sekilde konugmalarinin nedeni s6zde inan-
diklar1 Isa'nin 6gretisinin gerg¢egini inkar edemeyip, bunu
uygulamamalarini da herhangi bir sekilde hakli ¢ikarma
ihtiyac1 duymalandir. Isa'nin 6gretisini uygulamay: disiin-
mek bir yana, bu konuda iizerinde hi¢ kafa yormus da
degiller. Onlar yalniz diinya ogretisine inanirlar, ve Kilise
tarafindan kendilerine ogretilmis olan mazereti ileri sirer-
ler: Isa’nin ogretisini uygulamak i¢in ¢ok ac1 ¢ekmek gerekir.
Iste bu nedenle Isa’'nin 6gretisini uygulamaya hi¢ tesebbiis
etmemislerdir bile.

Guniumiizde diinyanin 6gretisi ugruna istirap ¢eken sayi-
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s1z insan goriiyoruz, oysa artik Isa'nin ogretisi ugruna ac
ceken insanlara pek rastlamiyoruz. Savaslarda diinya ogre-
tisi ugruna otuz milyon insan telef oldu; diinya ogretisi ilke-
leri Gizerine organize edilmis katledici yasamin alip gotirdi-
g, yok ettigi milyarlarca insan; ginimiizde, Isa’'nin 6gretisi
ugruna degil milyonlarca, binlerce ya da onlarca kisinin; tek
birinin bile vahsice bir 6limle yok olduguna ya da ag¢hik ¢ek-
tigine ve agikta kaldigina rastlamadim. Biitiin bu ac1 gekme
mazeretleri cocukc¢adir, bunlar Isa’nin ogretisini ne kadar
bilmedigimizi gosterir. Isa’mn 6gretisini yalmz izlememekle
kalmayip onu hi¢cbir zaman ciddiye de almadik. Kilise zah-
mete katlanip bize Isa’nin 6gretisini Gyle bir sekilde acikliyor
ki, bu o6greti sanki mutlu bir yasam veren bir 6greti degil de
korkung bir seymig gibi.

Isa insanlar yakinlarinda bulunan bir su kaynagina ¢ag-
riyor. Insanlar susuzluktan yanip tutusuyorlar, ciiriikk seyler
yiyorlar, kendi kanlarim i¢iyorlar; ancak akil hocalari, Isa’
nin onlan c¢agirdigl o kaynaga giderlerse yok olacaklarini
soyliiyor. Insanlar da ona inamyorlar; tedirginlik icindeler ve
kaynagin iki adim otesinde ona yaklasamadan susuzluktan
oluyorlar. Yeryuzine gercek mutlulugu getirdigini soyleyen
[sa’nin soézlerine inanmak yeterlidir; O’nun susuzluktan kiri-
lan bizlere gurul giiril bir su kaynagi saglayabilecegine inan-
mak ve bu kaynaga gidip Kilise'nin aldatmacalarinin ne
kadar ustaca yapildigin1 ve esenligimiz bu kadar yakinda
iken ¢ektigimiz 1stiraplarin ne denli mantiksiz oldugunu gor-
mek yeterlidir. Hepimizin ve ozellikle her birimizin i¢inde
yasadigl korkung yalani gin 15181na ¢ikarmak i¢in Isa’nin
ogretisini durustce ve oldugu gibi kabul etmemiz yeterlidir.

Insanlar kusaklar boyu yasamlarin giivence altina alma-
nin yolunu siddete bagvurmakta bulmus, boylece mal giiven-
liklerini garanti altina almaya caligsmislar. Mutlulugu giic,
nifuz ve mal miilk sahibi olmakta bulacagimiza inanmisiz.
Bu diisiinceye kendimizi 6ylesine kaptirmisiz ki. insan mut-
lulugunun giice ve zenginlige bagl olmadigini ve zenginin
mutlu olamayacagini belirten Isa’nin ogretisi, bizden asir1
fedakarliklar isteyen bir 6greti gibi gelir bize. Bu yanhstir.
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isa bize, bu diinyada kendimiz i¢in daha kotisiinu degil de
daha iyisini yapmamizi vazeder. Insana olan sevgisinden do-
lay: Isa, nasil ki bizler halka, kendi ¢ikarlari i¢in, yeme i¢me-
de ol¢liyi kagirmaktan, kavgaya karigmaktan kaginmalarini
tavsiye ediyorsak, onlara siddete dayali giivencelerden kur-
tulmayi, mal milkten arinmay 6gretiyor. Isa insanlara, sid-
dete karsi kendini savunmadan, mal miilk sahibi olmadan
yasarlarsa daha mutlu olacaklarini séyliyor ve bu sozlerini
de kendi yasamini 6rnek gostererek dogruluyor. Isa, 6gretisi-
ni izleyerek yasayan bir adamin her an bagkalarinin sidde-
tine maruz kalabilecegini. aghktan ve soguktan 6lebilecegini
ve bir saatlik 6mriinin kalip kalmadigini bilemeyecegini soy-
liyor. Bu uyarilar bize yapmamiz gereken korkung 6zveriler
gibi goriiniiyor; oysa bunlar insanin i¢inde bulundugu ve her
zaman bulunabilecegi kosullardan bagka bir sey degildir.
Isa'nin miiridi her seye hazirhikl olmalidir; 6zellikle acila-
ra ve 6lime. Dinya hayatinin miiridi de aym1 durumda degil
midir? Kendi yalanlarimiza dylesine aligmigiz ki, yasamimizi
sozde garanti altina almak i¢in yaptigimiz her sey (ordulari-
mi1z, kalelerimiz, bir yerlere yiyecek depolamalarimiz, gardi-
roplarimiz, ila¢ tedavilerimiz, taginmaz mallarimiz, paramiz)
bize yagamimizi garanti edecek saglam, reel seyler olarak
gorinir. Bizler uzun sire bolluk i¢cinde garantili yasamak
i¢in silolar inga ettirmeye karar veren ama o gece dlen adam
unutuyoruz. Yasamimizi garanti altina almak i¢in yaptigi-
m1z her sey aynen devekusunun kendisini nasil 6ldirecekle-
rini gormemek i¢in basini kuma gommesine benzer. Bizler
devekusunun yaptiginin daha beterini yapiyoruz. Belirsiz bir
gelecekte belirsiz bir yasam i¢in kuskulu garantiler sagla-
mak ugruna (kendimizin yararlanamayacagl apa¢ik oldugu
halde) bugtin siirebilecegimiz yagam kesinlikle tehlikeye so-
kuyoruz.
Illizyon, bagkalar: ile yapilacak kavgayla yasamimizin
garanti altina alinabilecegine olan kesin inang¢ta yatmakta-
dir. Yagamimizi ve malimiz1 s6zde garanti altina alacak olan
bu hayali disiinceye oylesine inanmigiz ki, bunu saglamak
icin neler kaybettigimizin farkinda degiliz. Her seyi, biitiin
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yasami feda etmekteyiz. Tum yasam, onu garanti altina al-
ma kaygilari ve onun i¢in yapilan hazirliklarla harcanip git-
mektedir, oyle ki geriye yasayacak zaman kalmamaktadir.
Yasamimiz1 sozde giivence altina almak i¢in yaptigimiz
her seyi hi¢ de kendimizi giivenceye almak i¢in yapmadigimi-
z1, bu ugragla yasamimizin hi¢bir zaman giivenceye alinma-
digin1 ve alinamayacagini unutmak amaciyla yaptiklarimizi
gormek i¢in aligkanhklarimizdan bir an i¢in kopmak ve yasa-
mimiza digaridan bir goz atmak yeterlidir. Kendi kendimizi
kandirdigimizi ve reel yasami hayali bir yasam yuziinden
tehlikeye attigimizi soylemek az olur; bu girigimlerle, ¢ogu
zaman, guvence altina almak istedigimiz geyi yok ediyoruz.
Fransizlar 1870 yilinda yasamlarimi garanti altina almak
icin silaha sarildilar, bu girisim sonucunda yuz binlerce
Fransiz telef oldu; silaha sarilan bitin halklar bunu ayni
nedenle yaparlar. Zengin adam, parasi oldugu i¢in yasaminin
garanti altina alindigini sanir, oysa bu para zengin adami
oldiirecek olan kotu adami cezbeder. Hasta oldugunu sanan
adam ilaglarla yasamini garanti altina aldigini sanir, oysa bu
ilaglar onu yavag yavas 6lduriir; 6ldirmese bile, havuz basin-
da otuz bes y1l boyunca melegi bekleyen o kotiirim gibi, onu
yasamaktan yoksun birakirlar. Insanin kendi yagamim ga-
ranti altina almasinin mimkiin olmadigini ve her an 6lmeye
hazir olmas1 gerektigini séyleyen Isa'min 6gretisi kendi ya-
samini garanti altina almay1 soyleyen diinya ogretisinden
daha iyidir; daha iyidir, ¢unki, 6lime engel olunamaz ve
yagamin garanti altina alinamaz olmasi Isa’'nin miiridi kadar
dinyanin miridi i¢in de gegerlidir. Ama Isa’min ogretisine
gore yasayanlar beyhude yere yasami garanti altina almayla
ugrasmazlar. Bu yasam bunu asmis ve kendine ozgi tek
amaca, yani kendinin ve baskalarinin mutluluguna adan-
mistir. Isa’nin miridi yoksul olacaktir; evet, yani Tanrr’nin
insanlara bol bol vermis oldugu armaganlardan her zaman
yararlanacaktir. Kendi yagamini mahvetmeyecektir. Yoksul-
lugu bela kelimesi ile esdeger kildik, ama ger¢ekte yoksulluk
bir mutluluktur, ona istedigimiz kadar bela diyelim, o mut-
luluk olmaya devam edecektir. Yoksul olmak demek, kent-
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lerde degil koyde yasamak demektir; odaniza kapanip kal-
mamak, ormanda, tarlalarda ¢aligmak, gunesi, gogi, toprag,
hayvanlan hissetmek demektir; istah1 acacak yemekler icat
etmek i¢in ya da yediklerini hazmedebilmek i¢in hangi jim-
nastik hareketlerini yapmak gerektigine kafa patlatmak
degildir. Yoksul olmak, aciktigini ginde ug¢ 6gun hissede-
bilmek demektir, yatakta bir o yana bir bu yana donmeden
uyumak demektir, ¢ocuk sahibi olmak ve onlardan ayrilma-
mak demektir, herkesle iligki i¢inde olmak demektir, en
onemlisi de hosunuza gitmeyen seyleri asla yapmamak ve
sizi bekleyen akibetten korkmamak demektir. Yoksul kisi
hasta olacaktir, aci ¢gekecektir, herkes gibi o da 6lecektir, ama
(yoksul siniftan olenlerin ve hasta olanlarin sayisina baka-
cak olursak) zenginlerden daha az sikinti ¢ekerek; fakat yok-
sul kuskusuz daha mutlu bir sekilde yasayacaktir. Isa’nin
ogrettigine gore yoksul olmak, Tanri nin Egemenligine gir-
menin ve bu diinyada mutlu olmanin koguludur.

Ama buna, sizi beslemeyecekler ve ag¢liktan oleceksiniz
diye itiraz ediliyor. Bu itiraza karg1 Isa —ruhban simfinin
aylaklhigim hakhl ¢ikaracak sekilde yorumlanan- su kisa
cumleyle karsilik veriyor: “Yolculuk i¢in ne torba, ne yedek
mintan, ne ¢arik, ne de degnek alin. Ciinki is¢i yiyecegini
hak eder. Girdiginiz evde kalin, size ne verirlerse onu yiyip
i¢in. Cinki is¢i Ucretini hak eder.” (Mt 10, 10; Lk 10, 7)

Cahisan kisi yiyecegini hak eder (afiog eoTi - aksios esti,
kelimesi kelimesine, hak eder ve etmelidir). Bu ¢ok kiigtik bir
s6z; ama bunu her kim Isa’nmin anladign sekilde anlarsa, hig-
bir miilke sahip olmayan insanlarin a¢ghktan 6lme tehlike-
siyle kars1 kargiya kalmasi s6z konusu olamaz. Bu sozleri
gercek anlamlariyla anlayabilmek igin, her seyden énce Isa’
nin insanhg kurtarma dogmasi sayesinde olagan hale gelmis
olan insan mutlulugunun ¢aliymamaktan ibaret oldugu di-
suincesinden kurtulmak gerekir. Yozlasmamis biitiin insan-
lara, dogas1 nedeniyle insanlarin mutlulugunun zorunlu ko-
sulunun aylakhik degil de ¢alisma oldugu, yani insanin ¢alig-
madan edemeyecegi, karincalara, atlara ve diger hayvanlara
caligmamak nasil sikic1 ve zor geliyorsa ayni sekilde insana
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da sikici. agir ve zor gelecegi goriisiinu yeniden yerlestirmek
gerekir. Insanin hiikiimette bir koltugu oldugu i¢in, ya da
biiyiik toprak sahibi oldugu icin. ya da hisse senetlerinden
dolayr gelir elde ettigi i¢in ¢aligmasina gerek olmadig1 ve
durumunun mutlu ve imrenilecek bir durum oldugu dnyar-
gisin1 kokten soklp atmamiz gerekir. Insanlarin kafalarina,
yozlagmamis insanlarin ve “galisan is¢i yiyecegini hak eder”
diyen Isa'nin kanaatine gére caligmanin ne oldugu diisiin-
cesini yerlestirmek gerekir. Isa ¢alismay1 bir lanet olarak
goren insanlari1 disinemezdi bile, bu nedenle de ¢alismayan
ya da ¢aligmak istemeyen bir insan1 goziinun énline getire-
mezdi. Isa onun i¢in soyle dedi: Insan ¢aligirsa isi onu besler.
Eger bir kisinin isine bagkasi da sahip ¢ikiyorsa, o Kisi,
caligan insanin yiyecegini de ustleniyor demektir, 6zellikle
onun ¢alismasindan yararlandigi i¢in. Boylece ¢aliganin her
zaman yiyecegi olacaktir: Mali mulki olmayacaktir ama
yiyecege gelince. bu s6z konusu bile edilmeyecektir.

Calisma agisindan Isa’nin ogretisi ile diinya ogretisi
arasindaki fark sudur: Dinyanin ogretisine gore, is insanin
ozel bir hakkidir; bu ona kendi ¢ikarlarini gozetme olanag ve
yaptig1 ¢calismayla orantili bir Gcret talep etme hakk: verir;
Isa’min ogretisine gore ise, iy ve ¢aliyma insan yasaminin
ka¢inilmaz kaderidir, yiyecek de ¢alismanin sagladigi kagi-
mlmaz sonucudur. Is yiyecegi saglar; yiyecek de ¢aligmay.
Patron ne kadar kotu biri olursa olsun, ig¢isini besleyecektir:
is¢i daha ¢ok g¢aligsin diye besleyecektir. kisacas1 ozellikle
ig¢inin mutlulugunu olusturan seye katkida bulunacaktir.

“Insanoglu kendisine hizmet edilsin diye degil, hizmet
etmek ve birgoklari i¢in yasamini bedel olarak vermek i¢in
geldi.”

Isa’nin ogretisine gore, her bireyin. genelde diinyadan
bagimsiz olarak ayr1 ayr1 ele alindiginda, kendisine hizmet
edilmesini istemeden tim yasami boyunca bagkalarn igin
calismak ve yasamini bagkalari i¢in kurtulmalk olarak ver-
mekten ibaret olan kendi gorevini anlamig ise mutlu yasam
olacaktir. Bu sekilde davranan bir insan yiyecegini hak etmig
olur, yani yiyeceksiz kalmaz. “Insan diinvaya kendisine hiz-
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met edilsin diye degil, bagkalarina hizmet etmek i¢in geldi”
sozleriyle Isa, insanin maddi gelecegini kesin bir sekilde
garanti altina alacak temeli atmig oluyor; “Calisan kisi yiye-
cege hak kazanir” sozleriyle de ogretisinin pratikte uygula-
nabilirligi konusundaki yaygin itirazi bertaraf etmis oluyor.
Isa insanin kendi giivenligini bagkalarinin payina el koyarak
degil de baskalarina yararli ve yardimci olarak saglayacagini
gosteriyor. Insan bagkalarina ne kadar yararh olursa, yasa-
m1 o kadar garanti altinda olur.

Giinimiz dinya dizeninde hi¢ milk sahibi olmayan ve
Isa’nin 6gretisini uygulamayan, yani hemcinsi i¢in ¢aligma-
yan milyonlarca ig¢i aghiktan olmiyor. Peki oyleyse nasil
Isa’min ogretisini uygulayanlarin yani hemcinsleri i¢in
¢alisacak olanlarin ag¢liktan 6lecegi iddia edilebiliyor. Zengi-
nin evinde ekmek oldugu siirece insan agliktan 6lmez. Rusya’
da milyonlarca insan higbir seyleri olmadig1 halde yalniz
calisarak geciniyor.

Bir Hiristiyanin yasami gerek bir putperestin yaninda,
gerek bir Hiristiyanin yaninda garanti altinda olacaktir. Hi-
ristiyan bagkalar: i¢in ¢alisacaktir; yani onlara yararh ola-
caktir; iste bunun i¢in beslenecektir. Bir kopek bile yarar-
liysa, ona bakilir ve beslenir: herkes igin yararh bir insana
nasil bakilmaz ve o insana nasil olur da yiyecek verilmez?

Ailesi ve g¢ocuklar1 olan ve g¢alisamayacak kadar hasta
olan bir adami beslemezler diyeceklerdir, hayvani yagsamin
mesru oldugunu her seye ragmen ispat etmeye ¢alisan insan-
lar. Bunu diyeceklerdir, ve diyorlar da. Onlar bu dediklerine
uygun davranmak istiyorlar, ama bunun tam tersini yaptik-
larin1 géremiyorlar. Hiristiyan dgretisinin uygulanabilir ola-
cagim kabul etmeyen bu ayni insanlar, bunu uyguluyorlar.
Hasta bir kopege, bir okiize, bir koyuna bakiyorlar. Hatta
yash bir at1 bile 6ldiirmeyerek bakiyorlar; giiciine uygun bir
ig veriyorlar ona. Koyun, domuz, kanis sirilerini onlardan
yarar saglamak amaciyla besliyorlar. Yararli bir adam hasta
diistiigiinde neden beslemeyecekler, neden bir yaslhinin ya da
bir ¢ocugun giicline uygun bir i bulmayacaklar, neden ilerde
kendileri igin ¢alisacak ¢ocuklar yetistirmeyecekler?
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Bunu yalniz yapmakla kalmayacaklar, sadece ve sadece
bunu yapacaklar. Insanlann onda dokuzu (6rnegin asag
tabakadan insanlar) onda bir nafuzlu zengin insan tarafin-
dan aynen suri hayvanlarinin yetistirildigi gibi yetistirilir-
ler. Bu zengin insanlarin i¢inde bulunduklar1 karanhk ne
kadar koyu olursa olsun, insanligin onda dokuzunu ne kadar
hor gorirlerse gorsinler, ellerinde gii¢ bulunan bu insanlar
ne yaparlarsa yapsinlar onlar1 hi¢ a¢ birakmazlar. Asag
tabakadan insanlan kendileri i¢in ¢ogalmalar: ve ¢alismalan
icin gereksinmelerinden yoksun birakmazlar. Giinimiizde
bu azinliktaki zengin insanlar, insanhigin onda dokuzunu
olusturan insanlarnn, maksimum is ¢ikarsinlar, ¢ogalsinlar,
yeni is¢i adaylari verebilsinler diye diizenli olarak beslenebil-
meleri i¢in onlara goz kulak olurlar.

Karincalar bile kendi siit veren kii¢uk “ineklerinin” ¢ogal-
masina ve yetistirilmesine goz kulak olurlar. Insanlar kendi-
leri i¢in ¢alisanlarin ¢ogalmasina neden goz kulak olmasin-
lar? Isciler gereklidir. Emekten yararlananlar her zaman bu
is¢ilerden yoksun olmamaya bakarlar.

Isa’'nin ogretisinin pratikte uygulanabilirligi konusunda-
ki, kendim i¢in bir seyler kazanip bir kenara koymasam, hi¢
kimse aileme bakmaz yollu itiraz yalnmzca ¢alismayan, yani
bizim zenginlik i¢inde yiizen yararsiz insanlarimiz i¢in geger-
lidir. Sagduyudan yoksun anne babalar disinda hi¢ kimse
aylaklan beslemeyi kendine tasa etmeyecektir, ¢iinki aylak
insanlar hi¢ kimseye, hatta kendilerine bile lazim degildir,
oysa is¢ileri en kotu insanlar bile besleyecek ve onlara baka-
caktir. Danalar yetistiriliyor, kéle pazarlarinda bigilen fiyat-
lara bakarsak insan dkuzden daha yararlh bir is hayvamdir.
Iste bunun i¢indir ki, ¢ocuklar hicbir zaman bakimdan yok-
sun kalmazlar.

Insan bu diinyada kendist i¢in ¢aligilsin diye degil kendist
bagkalari igin ¢aligsin diye bulunuyor. Caligan da yiyecegin
elde edecektir.

Bunlar diinya yagsaminca desteklenmis gerceklerdir.

Buraya kadar, ¢alisan insan her yerde ve her zaman yiye-
cegini aliyordu. Bu yiyecek, isteksiz ve keyifsiz ¢alisan ig¢iye
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saglaniyordu; ¢iinki is¢i bir tek sey istiyordu: Isten kurtul-
mak, daha fazla kazanmak, boyundurugu altinda oldugu
kisiyi boyunduruk altina almak. Cekemeyen, kotii ve isteksiz
calisan bdylesi bir ig¢i bile yiyecekten yoksun kalmaz, hig
caligmayan ve baskalarinin emegiyle yasayandan daha mut-
lu bir durumdadir. Isa’nin 6gretisine gére ¢aligan, miimkiin
oldugunca ¢alismak i¢in ¢alisan ve emegi karsiliginda fazla
bir sey istemeyen bir ig¢i ¢ok daha mutlu olacaktir? Cevre-
sinde onu ornek alan insanlann yavas yavas g¢ogaldigini
gordik¢e durumu da o denli iyilegsecektir? O zaman verilen
hizmetler karsilikli olacaktir.

Emek ve iiriinleri hakkinda Isa’nin ogretisi ifadesini, beg
ekmek ve iki balikla doyan yedi bin insanin 6ykiisiinde bu-
luyor.

Insanlik, yeryiizii insanlarinin erigebilecekleri en biiyiik
iyilikleri, herkes her seyi miimkiin oldugunca yalniz kendine
maletmeye ¢alisarak degil, Isa'nin gél kiyisinda 6grettigi gibi
davranirsa tadacaktir.

Birkag¢ bin insani doyurmak gerekiyordu. Havarilerinden
biri Isa’ya bir ¢ocukta birka¢ balik bulundugunu soyliiyor:
ayrica havariler tarafindan getirilmis birka¢ ekmek daha
bulunuyordu. Isa, uzaktan gelmis bu insanlarin bazilarinin
beraberlerinde yiyecek getirdiklerini, bazilarinin ise getirme-
digini anladi. Orada bulunanlardan bazilarinin yiyecek ge-
tirdiginin kaniti, her dort Incil yazarina gére de, yemekten
sonra toplanan artiklarin on iki sepeti doldurmasidir. Eger
¢ocugun disinda kimse bir seyler getirmemis olsaydi ¢ayirda
on iki sepet artig1 nereden bulmus olacaklard:?

Isa yapmis oldugu seyi yapmamis olsaydi, yani bes
ekmekle binlerce kisiyi doyurma mucizesini gerc¢eklegtirme-
seydi, bu durumdaki her sey giiniimiizde diinyada nasil olu-
yorsa aynen oyle olacakti. Ellerinde erzak bulunanlar ellerin-
dekini yiyecekti; ellerindekini oburluktan ya da aggozliiliik-
ten bir sey kalmayana dek yiyeceklerdi. Cimriler belki de
artanlar1 sarip eve geri gotiireceklerdi. Higbir sey getirme-
yenler de a¢ kalacaklardi, yiyenlere imrenerek ve nefret
ederek goz ucuyla bakacaklardi: belki de i¢lerinden bazilar:



Lev Tolstoy

yiyeceklerini kendileriyle paylasmayanlardan calacaklardi,
boylece kavga, doviis ¢ikmasina neden olacaklardi. bazilar
evlerine tika basa yemis olarak, digerleri ise a¢ ve kizgin do-
neceklerdi. Her sey aynen giiniimiiz diinyasinin yasaminda
oldugu gibi olacakti.

Isa —Incil’de belirtildigi gibi— ne yapmak istedigini ¢ok iyi
biliyordu. Herkese obekler olusturarak oturmalarini buyur-
du; havarilerine, getirdikleri yiyecekleri paylastirmalarini
soyledi. Bagkalarina da ayni sekilde davranmalarini soyledi.
Sonug olarak ellerinde yiyecekleri olanlar Isa'nin havarileri
gibi davraninca, yani bagkalariyla ellerinde olanlar1 payla-
sinca herkes olgili bigimde yemis oldu. Herkes yedikten
sonra, yeteri kadar yememis olan ilk yiyenlere yine yeterince
yiyecek kaldi. Herkes doymus oldu, geriye on iki sepeti
dolduracak kadar artik kaldi.

Isa insanlarachayatlarinda akil ve vicdanlarina gore ha-
reket etmelerini 6gretiyor; ¢linki bu ayr1 ayri ele alindiginda
her akill1yaratiginve ayni zamanda biitiin insanligin yasasi-
dir.

Calisma insan yasaminin ka¢inilmaz koguludur; ¢aligma
insanlik i¢in gergek mutluluk kaynagidir. Bunun i¢indir ki,
emeginin uridnidnd kimseyle paylagmay1 istememek ger¢ek
mutluluga ters diser. Emeginin iriunini bagkalarina terk
etmek biitiin insanlarin mutluluguna katkida bulunur.

Buna karsilik bana, eger insanlar birbirlerinin yiyecegini
birbirlerinden almaya kalkismasalar a¢liktan olurler, diyor-
lar. Bana oyle geliyor ki bunun tam tersini sdylemek daha
dogru olurdu: Eger insanlar birbirlerinden gecimlerini sokiip
aliyorlarsa, o zaman ag¢liktan dlen insanlar olacaktir, gercek-
te simdi olan da budur.

Her insan, ister Isa'nin ogretisine gére, ister diinya ogreti-
sine gore yasasin, ancak diger insanlarin 6zeni sayesinde sag
ve esen kalir. Insan dogumundan itibaren, bakima muh-
tagtir, baskalar1 tarafindan bakilir ve beslenir; ama, diinya
ogretisine gore insanin, kendisini ve ailesini bagkalarinin
beslemeye devam etmesini istemeye hakki vardir. Isa’nin
ogretisine gore ise insan dogumundan itibaren bakima muh-
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tagtir. o insana baskalar1 tarafindan meme verilir, o insana
bakilir, o insan beslenir. Bagkalarinin ona bakmaya ve onu
beslemeye devam etmeleri i¢in o kisinin kendisi de baskalari-
na hizmet etmeye ¢alisir, elinden geldigince herkese yararh
olmaya ¢alisgir. Diinya ogretisini izleyen insanlar kendileri
i¢in yararsiz olan ve bakmak zorunda kaldiklan kigiden bir
an evvel gurtulmay: arzulayacaklardir; ilk firsatta onu besle-
mekten vazgegecek, hatta yararsiz bir varlikmis gibi onu
oldureceklerdir. Tersi ogretide ise, biitiin insanlar ne kadar
koti olurlarsa olsunlar kendileri i¢in ¢aliganlar1 ozenle
besleyecek ve bakacaklardir.

Akla en yatkin, en ¢ok seving ve giiven veren yagam tarzi
hangisidir? Diinya ogretisine gore mi yoksa Isa'nin ogretisine
gore mi yasamak gerekir?



11. Béliim

Isa’nin ogretisi Tanri min Egemenliginin yeryiiziinde yer-
legsmesini saglar.

Bu 6gretinin uygulanmasinin zor oldugunu ileri siirmek
insafsizhiktir; bu zor olmamakla birlikte bunun ger¢ek oldu-
gunu benimsemis her insanin dogal olarak yapmasi gereken
bir seydir. Bu o6greti insanin bencil yagsamini tehdit eden
kaginilmaz yok olustan kurtulugsunun tek sansidir. Son ola-
rak bu 6gretinin uygulanmasi bu hayatta yoksunluklar ve
1stiraplar1 davet etmedigi gibi diinya ogretisi ugruna ¢ektigi-
miz 1stiraplarin onda dokuzundan da bizi kurtarir.

Bunu kavradiktan sonra neden simdiye dek bana mutlu-
luk. esenlik ve seving veren bu 6gretiyi uygulamadim da tam
tersi olan ve bana mutsuzluk veren ogretiyi uyguladim diye
kendi kendime sordum. Neden? Bunun cevabi ¢ok basit. Cun-
ki gergegi bilmiyordum. Gerg¢ek benden gizlenmisti.

Isa’nin ogretisinin gercek anlami bana ilk kez aginlandi-
ginda, bu kesfin beni Kilise'nin 6gretisini reddetmeye kadar
goturecegini bilmiyordum. Bu kopustan ¢ekiniyordum. Onun
i¢in, incelemelerim sirasinda Kilise 6gretisinin yanhslarini
aramadigim gibi, benim i¢in Hiristiyanligin 6ziiyle goriintste
celigkiye diismemis ama bana karanlik ve tuhaf gelen 6ner-
meleri de gormemeye ¢alisiyordum. Bana 6yle geliyordu ki,
Kilise heniiz Isa’nin ogretisinden ¢ikan sonuca varamamisti,
Isa’nin ogretisinin bende uyandirdig1 yeni disiincelerin ve
onlarin sonuglarinin beni Kilise'nin 6gretisinden uzaklastira-
cagl hi¢ aklima gelmemisti.

Bununla birlikte, Incil'leri inceleme ¢alismalarim ilerle-
dikce Isa’nin ogretisini daha agik¢a anliyor ve kaginilmaz
olarak bir se¢im yapma zorunlulugunda oldugumu goriiyor-
dum: Ya mantikli, vicdanimla agik¢a bagdasan ve bana esen-
lik veren Isa’nin 6gretisini ya da bunun tamamen z1ddi olan,
aklim ve vicdanimla bagdasmayan, bana baskalariyla birlik-
te yok olacagimiza dair inancin diginda higbir sey vermeyen
bir ogretiyi se¢ecektim. Kilise’nin onermelerini birbiri ardina
reddetmekten baska ¢ikar yol bulamadim. Bunu da istemeye
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istemeye, dinin saglamig oldugu hemcinslerimle birlikte ol-
ma mutlulugundan kendimi mahrum etmemek ve Kilise’den
ayrimamak i¢in Kilise ile olan uyugsmazligim mumkiin ol-
dugu kadar giderme arzusuyla yapiyordum. Ama ¢aligmami
bitirdigimde gordim ki, Kilise'nin 6gretisini tiimiyle bir ya-
na birakmamak i¢in gosterdigim bitiin ¢abalara ragmen,
elde hi¢bir sey kalmamigti. Hi¢bir sey kalmamakla birlikle,
bir seylerin kalmasinin da mimkiin olmadigin1 sagirarak
gordim.

Caligmami bitirmeye yaklastigim su sirada bagimdan ge-
¢en bir olay1 anlatacagim. Oglum gelip bana iki usagimiz ara-
sinda gegen bir tartigmayi aktardi, okumayi ancak sokebilen
bu cahil insanlar, caniler tizerine ve savasta insanlar oldir-
menin ginah olmadigini yazan dini bir kitaptaki bir bolim
uzerine tartigiyorlardi. Boyle bir seyin yazilip yayimlanmig
olduguna inanamadim ve kitabi gormek istedim. Tartismaya
neden olan kitabin adi “Dualarin Yorumu” idi, (iigiincii baski,
sekizinci on bin, Moskova, 1879). Bu kitabin 163. sayfasinua
su sozleri okuyorsunuz:

“Tanrrnin altinci emri nedir? -Oldiirmeyeceksin.

“Oldiirme, oldiirmeyeceksin.

“Tanr1 bu emri ile neyi yasakliyor?

“Tanr1 oldirmeyi, yani bir adamin canin1 almay1 yasak-
hyor.

Tann’nin yasasina gore bir caniyi 6lim cezasina ¢arptir-
mak ve savasta digmanini 6ldiirmek giinah m1?

“Hayir; bu giinah degildir. Caninin cani, onun yapacagi
butiin kotiliuklere son vermek i¢in aliniyor; savasta diigman
oldiriiliyor, ¢inki insan savasta vatani ve hiikkiimdan i¢in
savasiyor.”

Tanr1 yasasinin neden gegersiz sayildigi, bu kitapta iste
boyle agiklamyordu. Bunlar1 okuyunca gozlerime inanamadim.

Tartisanlar bana bu konudaki fikrimi sordular, ben de
kitapta yazilanlarin dogru olmadigini ve Tanr1 yasasini sa-
vunan tarafin hakh oldugunu soyledim.

“Oyleyse Tanrr’'nin yasasina ayKir1 olan agiklamalar1 ne-
den basiyorlar?” diye sordu onlardan biri. Buna cevap vere-
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medim. Kitabi aldim, hepsini okudum. Bu kitap otuz bir adet
duayi, diz ¢okme ve parmaklar1 nasil birlestirecegine dair
aciklamalari, Credo’nun agiklamasini, Gergek mutluluga
erismek i¢in buyruklar adi altinda higbir agiklama yapil-
madan verilmig Mattanin besinci bolimiinden alintilari, ek
yorumlarla ¢ogu gegersiz kilinmis Tanr’’nin on emrini, ve
dini bayramlar i¢in ilahileri igeriyordu.

Daha 6nce de belirttigim gibi Kilise’nin vazettigi dini ki-
namaktan kaginmaya ¢alisiyordum, onu iyi gozle gormeye
¢alisiyordum ve zayif taraflarini ortaya ¢ikarma pesinde
degildim; iste bunun i¢indir ki, Kilise’'nin akademik literati-
rini derinlemesine bilmeme ragmen halka yonelik literati-
rinid derinlemesine incelememistim. Cok miktarda dagatil-
mis olan ve bilgisiz insanlarda kusku uyandiran bu dua
kitabi beni diigtiindiirdi.

Bu kitabin Hiristiyanlikla higbir ilgisi clmayan, tamamen
putperest igeriginin Kilise tarafindan halka agik¢a yayildigt-
na inanmak istemedim. Bunun dogru olup olmadiginm anla-
mak i¢in Sinod tarafindan ya da onun onay ile yayimlanmig
olan ve Kilise ogretisini kisaca anlatan, ¢ocuklar ve halk i¢in
hazirlanmis butin kitaplar: satin aldim ve okudum.

Kitaplarin igerigi benim i¢in hemen hemen yeniydi. Bana
din dersi verdikleri donemde bu kitaplar daha yayimlan-
mamistl. Hatirladigim kadariyla, ger¢ek mutluluklarla ilgili
buyruklar ve dldiirmenin giinah olmadigini 6greten 6greti de
o zaman kitaplarda yoktu. Eflatunun eski din kitaplarinda
da bu bulunmuyor. Bu ne Pyotr Magila’nin ne Belyokov'un
ne de Katoliklerin kisaltilmis din dersi kitaplarinda bulu-
nuyor. Bu yenilik Metropolit Filaret tarafindan askeriyenin
okudugu din dersi kitaplarina konmusg. “Dualarin Yorumu”
kitab1 bu din dersi kitabina gore hazirlanmis. Buna temel
olmusg kitabin adi biitiin Hiristiyan Ortodokslar i¢in hazir-
lanmis “Ortodoks Kilisesi Din ve Ahlak Ilkeleri” kitabidir ve
carin yliksek emirleri ile basilmistir.

Kitap (i¢ bolimden olusuyor: “Iman, Umut ve Sevgi.” Bi-
rinci bolim Iznik Konsili'nde kabul edilen inang Ilkeleri’ni
inceliyor. Ikinci bolum Géklerdek: Babamiz duasin ve Dag-
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daki Vaaz'a girig olusturan ve her nedense Gergek Mutlu-
luklara erigmek i¢in gerekli buyruklar denilen Matta'ya gore
Incil’in besinci boliimiiniin ilk sekiz ayetini inceliyor. Bu iki
bolim Kilise’nin dogmalarini, dualan ve Kilise Sirlarini igli-
yor ama yasam ic¢in hi¢bir kural sunmuyor. Ugiincii b6lim
Hiristiyanin gorevleri ile ilgili kisa bir agiklama getiriyor.
“Sevgi hakkinda”ki bu bolim, Isa’min buyruklarim degil de
Musa’nin on buyrugu ile ilgili bir agiklama getiriyor. Musa’
nin buyruklar ile ilgili bolimde de sanki insanlara bu buy-
ruklar1 yerine getirmelerini degil de onlarin tersini yapma-
larim1 vazeden bir agiklama getiriyor. Her emirden sonra,
emri gecersiz kilan ustu kapali agiklamalar yapiliyor. Tek
Tanr1ya tapinmay: buyuran birinci buyruk konusunda kitap
Tanri'nin Annesinden ve Tanrt’daki Ugli-Birlik'ten s6z etme-
den azizlere ve meleklere tapinmayi ogretiyor, (s. 107-108)
Ikinci buyruk “Gereksiz yere yemin etmeyeceksin” konusun-
da ise kitap mesru otoritenin birinci, hemen ilk isteginde
yemin etmek gerektigini 6gretiyor (s. 111), Sabat Giini kut-
lamasiyla ilgili dordincua buyruk konusunda ise kitap pazar
ginind, baghca on iig dini bayram giiniini ve daha az 6nem-
li bir sirid dini bayram kutlamasini, perhiz zamanini, ¢ar-
samba ve cuma giinleri oru¢ tutulmasini o6gretiyor (s. 112-
115). Besinci buyruk olan “Anne ve babana saygi goster”
bolimiinde kitap hikimdara, vatana, papazlara, komutan-
lara sayg1 gosterilmesini ogretiyor, komutanlara nasil saygi
gosterilecegini li¢ sayfa boyunca otorite sahibi kisiler ve on-
derler siralanarak gosteriliyor: Kolej midiirleri, sivil otorite-
ler, toprak sahipleri (s. 116-119). Bu alintilar kitabin 1880
tarihli altmig dordinci baskisindan alinmistir. Koleligin
ortadan kaldirilmasindan bu yana yirmi yil ge¢ti, hi¢ kimse
anne ve babana sayg gostereceksin buyrugu konusunda bu
din kitabinin igine girmis olan koleligi hakl ¢ikaran ve
destekleyen bu ciimleyi silme zahmetine girmedi.

Altinc1 buyruk olan “Oldiirmeyeceksin” konusunda din ki-
tabinda verilen bilgiler daha ilk satirdan itibaren dldiirmeyi
ogretmekle ilgilidir.

Soru: Altincl emir neyi yasakliyor?
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Cevap: Cinayeti, her nasil olursa olsun hemcinsinin canini
almayi.

Soru: Acaba her cinayet bu yasayi ihlal etmek mi oluyor?

Cevap: Gorev icab1 bagkasinin canini alan insan Tanrn ya-
sasini ihlal etmis olmaz. Ornegin:

1) Mahkemece 6liim cezasina ¢arptirilmis birini 6ldiren.

2) Hukimdarn ve vatani i¢in savagirken adam o6ldiiren.
(Bu sozler orijinal kitapta italik olarak yazilmis).

Daha ilerde:

Soru: Hangi cinayet durumunda yasa ihlal edilmig olur?

Cevap: Bir kisinin caniyi saklama ya da onu serbest birak-
mas1 durumunda.

Ve biitin bunlar yiz binlerce niisha basilarak biitin
Ruslara Hiristiyan ogretisi adina baski ve ceza tehdidi altin-
da ogretiliyor.

Bunu biitin Rus halkina ogretiyorlar. Bunu bitin ma-
sum insanlara, ¢ocuklara, Isa’nmn kendisinden uzaklastirma-
malarim istedigi Tanr’'nin Egemenliginin ait oldugu bu ¢o-
cuklara ogretiyorlar, Tanr’’nin Egemenligine girmek i¢in biz-
de yerlesmis bu yanlis 6gretilerden bihaber olan bu ¢ocuklara
benzememiz gerekiyor. Isa séyle diyor: “Bu kiigiiklerden biri-
ni ginaha diisiirenin vay haline.” Iste bu ¢ocuklara bitiin
bunlar1 tek ve kutsal Tanri’'nin yasasi diye zorunlu olarak
ogretiyorlar.

Bunlar el altindan gizlice dagitilan ve kirek cezasiyla ce-
zalandirilacak bildiriler degiller; bunlar bunlarla ayni goriis-
te olmayanlarin kirek cezasina mahkim olacaklan bildiri-
lerdir.

Su anda bu satirlann yazarken givende olmadigimi
hissediyorum, yine de biitiin yasalarda ve biitin yiireklerde
yazilmig olan temel Tanri yasasinin, hi¢bir sey ifade etmeyen
su “Hiikiimdari, vatant i¢in gérev icabi bir insami éldiiren
tnsan Tanrr yasasini thlal etmis olmaz” sozleriyle gegersiz
kilinamayacagini belirtmekte bir sakinca gormiyorum,;
c¢inki bunlarin ¢ocuklara ogretilmemesi gerektigini belirt-
mekte bir sakinca gormiiyorum.
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Evet Isa’nin insanlar1 “Dikkat edin de iginizdeki 151k ka-
rarmasin. Iginizdeki 151k kararirsa ne korkungtur o karan-
lik?” s6zleriyle uyardig1 seyin vuku buldugunu gériyoruz.

I¢imizdeki 151k sonmiis. I¢inde yasadigimiz karanliklar ne
korkung.

Isa soyle diyor: “Vay halinize ey Ferisiler, ey din bilginleri,
ey ikiyuzliler! Tanr’'nin Egemenligi'nin kapisini insanlarin
yizine kapatiyorsunuz; ne kendiniz igeri giriyor ne de gir-
mek isteyenleri birakiyorsunuz! Vay halinize ey Ferisiler, ey
din bilginleri, ikiytzliler! Dul kadinlarin malini milkini
gasp ediyor, gosteris i¢in uzun uzun dua ediyorsunuz; iste
bunun i¢in daha agir bir sekilde cezalandirilacaksiniz. Vay
halinize ey Ferisiler ve ey din bilginleri, ikiytizliler! Tek bir
kisiyi dininize dondiirmek i¢in denizleri, kitalar1 dolagirsiniz.
Dininize doneni de dondiigiine bin pisman edersiniz. Vay ha-
linize ey kor kilavuzlar...”

“Vay halinize ey Ferisiler ve ey din bilginleri, ikiyuzliler!
Peygamberlerin mezarlarini yapar, dogru kisilerin anitlarini
donatirsiniz. Atalarimizin yasadigl giinlerde yasasaydik, on-
larla birlikte peygamberlerin kanina girmezdik, diyorsunuz.
Boylece, peygamberleri oldirenlerin torunlari oldugunuza
kendiniz taniklik ediyorsunuz. Haydi, atalarinizin baglattig
isi bitirin. Iste bunun i¢in size peygamberler, bilge kisiler ve
din bilginleri gonderecegim. Bunlardan kimini oldiirecek,
carmiha gereceksiniz, kimini havralarinizda kamg¢ilayacak-
siniz, kentten kente kovalayacaksiniz. Boylelikle, dogru Kkisi
olan Habil'in kanindan giiniimiize kadar yeryiiziinde akiti-
lan her dogru kisinin kanindan sorumlu tutulacaksiniz.”

“Insanlarin bitiin kifiirleri bagiglanacaktir, ama Ruh’a
karsg! yapilan kifir bagislanmayacaktir.”

Gerg¢ekten de biitiin bunlar ge¢gmiste oldugu gibi, bugiin
de Kutsal Ruh’a kara ¢alarak insanlar eski durumlarindan
daha beter duruma sokacak bir dine dondirmek i¢in artik
denizleri, kitalar1 dolagsmasa da kendi dinlerini kabul etme-
lerii¢in zorlayan ve kendi yalanlarin agiga ¢ikarmaya ¢ali-
san bitin dogru kisilere ve biitiin peygamberlere zulmeden
ve onlar1 yok eden insanlar i¢in yazilmis.
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Her ne kadar “Hiristiyan” adin1 almig olsa da. Kilise 6gre-
tisinin 6zellikle Isa’nin miicadele ettigi ve havarilerine de
micadele etmelerini tavsiye ettigi karanhklar oldugu kanisi-
na vardim.

Isa’nin ogretisi, her dini 6gretide oldugu gibi iki bolimden
olusuyor: 1) Insanlara, tek bagina ve hep birlikte nasil yaga-
malar: gerektiginin 6gretildigi ahlaki, etik bir bolim. 2) In-
sanlarin neden bagka tirli degil de boyle yagsamalar1 gerek-
tigini agiklayan metafizik bélum. Biri digerinin sonucu ve
ayni zamanda nedenidir. Insan bu sekilde yasamalidir ¢iinku
insanin alin yazisi boyledir ya da insanin kaderi budur,
oyleyse insan bu sekilde yagsamalidir. Diinyanin biitiin din-
lerinde, Isa’nin dininde oldugu gibi Brahmanlarin, Konfiic-
yus’un, Budha'nin, Musa’'nin dininde de bu iki bolim bulu-
nur. Bu bolimler nasil yagsanmasi gerektigini 6gretirler, ve
neden boyle yagsanmasi gerektigini aciklarlar.

Butin oteki ogretilerin, Yahudiligin, Budizm'in, Brahma-
nizm'in bagina ne gelmisse Isa’nin 6gretisinin bagina da aym
sey gelmistir. Insanlar yasamlarini dizenleyen ogretiden
uzaklagmiglardir, bu dogru yoldan ayrilmalar1 haklh ¢ikara-
cak birileri de hep ¢ikacaktir. Bu insanlar, Isa’nin ifadesine
gore Musa’nin kirsusiinde oturarak ogretinin metafizik kis-
min1 oyle bir agiklarlar ki 6gretinin etik buyruklan ka¢inil-
maz olmaktan ¢ikar ve onlarin yerine téren kurallariyla gos-
termelik ibadet yerlesir. Bu fenomen her dinde ortaktir, ama
bana oyle geliyor ki, Hiristiyanlikta oldugu kadar baska
hi¢bir dinde kendini boylesine a¢ik bir sekilde ortaya koyma-
mistir. Kendisini boylesine agikc¢a ortaya koymasinin neden-
leri sunlardir: Isa’nin 6gretisi en yiice 6gretidir; en yiice 6gre-
tidir diyorum, ¢iinkii Isa'nin ogretisinde etik ile metafizik
birbiriyle kopmazcasina baghdir ve birbiriyle 6ylesine kay-
nagmistir ki bunlar1 birbirinden ayirmak ogretinin varolug
nedeninden vazge¢meden miimkiin olamaz. Isa’nin ogretisi
kendiliginden her tiirli sekilcilige kars: ¢ikmaktir, kisacasa,
yalmiz Yahudi toren kurallarina kars1 degil, ayn1 zamanda
her tiirli bigimsel kiilte kars: bir yadsimadir. Iste onun icin-
dir ki, Hiristiyanlikta metafizikle etigin aynlmasi ogretiyi
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tamamen bigimsizlestirecek ve anlamini bozacaktir. Gergek-
te olan da budur. Bu ayrilma Mattanin Incil'inde formiile
edilmis etik 6gretivi pek iyi bilmeyen Paulus’un konusmala-
riyla baglamistir. Paulus Isa’nin ogretisine yabanci meta-
fiziko-kabalistik bir teori vazetmistir. Bu teori Konstantin
zamaninda, Hiristiyanhk mantosuyla ortilmis putperest
sosyal dizenin hi¢ degistirilmeden Hiristiyan kabul edilme-
siyle basanya ulasti. Konsiller, tam bir putperest oldugu
halde, al¢cak¢a cinayetlerine ve kotuliiklerine ragmen Kilise
tarafindan Hiristiyan azizlerden biri olarak kabul edilen
Konstantin'den itibaren baghyor ve Hiristiyanligin merkezi
noktasi kesin bir sekilde yer degistirerek 6gretinin metafizik
kismini olusturuyor. Bu metafizik 6greti, ona bagh toren ku-
rallariyla birlikte 6gretinin baglangigtaki ger¢ek anlamindan
git gide uzaklasarak simdiki durumuna gelmistir. Size insan
aklinin hic alamayacag goksel yasamin gizlerini anlatan, en
karmagik formiilleri sunan, ama bunu yaparken yeryuzin-
deki yagaminizi dizenleyecek hi¢bir dini kural koymayan bir
ogreti dusinin.

Hiristiyan Kilise dininin digindaki biitin dinler, kendi-
sine inananlardan torenlerin disinda bazi iyi davraniglarda
bulunmalarini ve koti davranmislardan uzak durmalarini is-
ter. Musevilik siinneti, $abat GGiinu niin kutlanmasini, sada-
ka vermeyi. jubile® yilim1 ve daha bagka geyleri kutlamay:
buyuruyor. I[slam ise stinneti, gunde bes vakit namaz kil-
mayl. servetinin kirkta birini yoksullara vermeyi. hacca git-
meyi ve daha bircok seyi buyuruyor. Biitiin oteki dinlerde de
bu boyledir. Bu buyruklar iyi ya da kotu. bir seyler yapmayi
gerektiriyor. Sadece Sahte-Hiristiyanlik hi¢bir sey buy-ur-
muyor. Bir Hiristiyanin zorunlu olarak uymasi gereken, per-
hiz zamanin ve dualan saymazsak hicbir sey yoktur, zaten
Kilise de bunlarin zorunlu olmadigini kabul ediyor. Bir sahte
Hiristivan icin gerekli olan tek sey vardir. o da Kilise sirndir.
Ama Kilise sirr1 iman eden tarafindan gergeklestirilmiyor,
bunu bagkalan onun i¢in yapiyor. Sahte Hiristiyan, bir sey
vapmak zorunda degildir ya da esenligi i¢in bir seylerden fe-
ragat etmesi gerekmemektedir. Kilise onun yerine gereksini-
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mi olan her seyi yapmaktadir. Kilise onu vaftiz etmektedir,
onu meshederek gig¢lendirmektedir, ona komiinyon vermek-
tedir, onu hasta iken meshetmektedir, onun giinahlarini
c¢ikarmaktadir, bilincini kaybetmigse, onun i¢in dua etmekte-
dir, boylece onu kurtarmaktadir. Hiristiyan Kilisesi Kons-
tantin’den beri, yapmalari i¢in tiyelerine hi¢bir ey buyurma-
maktadir. Hatta herhangi bir seyi yapmaktan vazge¢meleri-
ni de buyurmus degildir. Hiristiyan Kilisesi bosanmayi, kole-
ligi, mahkemeleri, mevcut bitiin iktidarlari, ayni1 zamanda
idam cezalarin1 ve savaslar1 kabul etmis ve onaylamistir.
Sadece ilk donemlerde vaftiz nedeniyle insanlarin kotilik
etmekten vazge¢melerini istemis, ama daha sonra bebek vaf-
tizlerine baslayinca bunu bile istemeyi durdurmustur.

Kilise Isa’nin ogretisini sozde kabul ediyor, ama pratikte,
gercek anlamda reddediyor.

Kilise diinyaya yon verecegi yerde, diinyaya hos gorin-
mek amaciyla Isa’nin metafizik ogretisini kendi gérusiine uy-
gun sekilde agikladi, bundan, yasam i¢in herhangi bir zorun-
luluk, yani insanlarin surdiirdiikkleri yasamdan daha iyi bir
yasam surdidrmeleri i¢in higbir gerekliligin olmayacagi sonu-
cunu ¢ikardi. Kilise diinyaya boyun egdi, bir kez boyun eg-
dikten sonra da onun pesinden suriiklenmek zorunda kaldi.
Diinya istedigini yapmaya devam etti, hayatin anlamina dair
ac¢iklamalan yapmay:i ise Kilisenin kendisine birakarak isin
icinden gikt1. Diinya, yasam Isa’nin 6gretisine tamamen zit
bir sekilde organize ediyordu, Kilise de Isa’'min yasasina ay-
ki1 bir sekilde yasayan insanlara, bu yasayla uyum iginde
yasadiklarini gostermeye ¢alisarak orta yol buldugunu sani-
yordu. Bunun sonucu olarak diinya putperestlerin strdiir-
digi yasam tarzindan daha beter bir yagsamin igine girdi,
Kilise de yalniz bu yagsam tarzini onaylamakla kalmadi, ayni
zamanda Isa’min 6gretisinin zaten bundan ibaret oldugunu
ortaya koydu.

Ama bir zaman geldi, Incillerde mevcut olan Isa'nin ger-

* Eski Ahit'e gére Yahudilerde, her elli yilda bir, biitiin bir yilin Tanrr'ya ve
dinlenmeye ayrilmasa.
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cek ogretisi Kilise'ye ragmen gun 15181na ¢ikt1, Kilise de ken-
dini suglu hissederek bu ogretiyi bogmaya ¢alist1 (6rnegin,
Kutsal Kitabin ¢evirisini yasaklayarak); bir zaman geldi, bu
151k mezhepler araciligiyla halkin i¢ine kadar girdi, Kilise
ogretisinin yanlishgina ragmen ozgir dusinceli insanlarin
oninde gin 15181na ¢ikarilmis oldu, insanlar da Kilise tara-
findan aklanmig eski yasamlarini degistirmeye basladilar.

Boylece insanlarin kendileri, Kilise’den bagimsiz olarak,
Kilise tarafindan hakl ¢ikarilan koleligi ortadan kaldirdilar,
Kilise tarafindan hakl ¢ikarilan papalarin ve imparatorlarin
iktidarlarinm ortadan kaldirdilar, simdi de mulkiyetin ve dev-
letin ortadan kaldirilmasini gergeklestiriyorlar. Kilise biitiin
bu seylerin hi¢birini savunmadi, simdi de savunamaz, ¢iinkii
ortadan kaldirilan bu haksizliklar Kilise’nin yozlastirdiktan
sonra vazetmis oldugu ve halen vazetmekte oldugu bu ayni
Hiristiyan 6gretisiyle uyum igindedir.

Boylece, insanlarin yasam ogretisi Kilise’den ozgiirlesti ve
ondan bagimsiz olarak guglendi.

Kilise’'nin elinde sadece ag¢iklamalar kaldi, ama neyin
ac¢iklamalan? Bir metafizik agiklamanin ancak agiklayabile-
cegi bir yasam ogretisi varsa onemlidir. Ama Kilise’'nin elin-
de sadece eskiden onaylamis oldugu ama simdi var olmayan
bir kurumun a¢iklamasi var. Kilise'nin elinde, tapinaklar,
ikonalar, altin ortiiler ve sozler diginda hig¢bir sey yoktur.

Kilise on sekiz ytizyll boyunca Hiristiyan ogretisinin 15181-
n1 kendi giysilerinin altinda gizleyerek tasidi, ama bu 151k
onu yakti1. Dinya, Kilise tarafindan kutsallagtirilmig duze-
niyle Kilise’yi, Kilise’'nin istemeden getirmis oldugu ayni
ilkeler adina reddetti ve diizenini onsuz devam ettiriyor. Bu
gerceklesmis bir olgudur, ve bunu gizlemek imkansizdir. Kin-
dar ve bezgin olmayan, ger¢ekten yasayan her sey, bizim
Avrupa dinyamizda diri olan her sey baskalarinin hayat-
larim berbat etmeye ¢alisan Kilise'den, biitiin Kilise’lerden
kopmus durumdadir ve Kilise'den bagimsiz olarak varligini
surdirmektedir. Biitiin bunlarin yalniz yozlagmig Bati diin-
yasinda oldugu sanilmasin; rasyonalist, kiltirli ve kaltiur-
siiz milyonlarca Hiristiyam ile Kilise ogretisini reddetmis o-
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lan bizim Rusya'miz, Kilise’nin boyundurugundan 6zgurlegme
bakimindan, ¢ok sukiir, Avrupa’dan daha yozlagmig haldedir.

Yasayan her sey Kilise’'den bagimsizdir.

Devletin iktidar1 gelenege, bilime, halkin oy hakkina, ka-
ba giice, istediginiz her seye dayaniyor; ama Kilise ye degil.
Savaslar, devletler arasi iligkiler, milliyet, denge ya da ne
isterseniz onun uzerine dayaniyor, ama Kilise'nin ilkelerine
dayanmiyor. Devletin kurumlar: agik¢a Kilise’yi tanimiyor-
lar. Kilise’nin adaletin ve miilkiyetin temeli olacagina dair
diisiince ¢agimizda gilingtir. Bilim, Kilise 6gretisini yalniz
desteklememekle kalmiyor, istemeden gelisimiyle daima
Kilise’'nin diigmani oluyor. Eskiden sadece Kilise’ye hizmet
veren giizel sanatlar, onu tamamen terk etmis durumdadir.
Insan yasaminin artik Kilise’den tamamen ozgiirlesmis ol-
dugunu soylemek az bile; giiniimiizde insanlarin Kilise’yle
olaniliskilerinde. Kilise insanlarin iglerine karigmadig siire-
ce bir kiigimseme soz konusudur, insanlarin isine eski hak-
larini 6ne siirerek karismaya kalktiginda ise hemen kin dev-
reye girmektedir. Eger Kilise denen formil hala mevcutsa,
bu sadece insanlarin eskiden degerli seyler tasimig olan kiipu
kirmak istememelerindendir. Cagimizda Katolikligin, Orto-
dokslugun ve degisik Protestan Kiliselerinin varhiginin tek
ag¢iklamasi budur.

Biitin Kiliseler, Katolik, Ortodoks. Protestan Kiliseleri
ozenle bir mahkimu bekleyen gardiyanlara benzerler. oysa
mahklm ¢oktan 6zgurligine kavugmus, gardiyanlar arasin-
da dolagmakta, hatta onlarla savagmaktadir bile. Simdiki
halde yasami olusturan her sey, yani insan topluluklarinin
iyilige dogru yapmis olduklari eylemler. yani sosyalizm, ko-
minizm, yeni ekonomi-politik teoriler, yararcilik. toplumsal
siniflarin, kadinlar ve erkeklerin esitligi ve 6zgirligi, insan-
ligin butiin ahlaki ilkeleri, emegin, aklin, bilimin, sanatin ve
diinyaya atilim veren ve Kilise’ye diigman goriinen her geyin
kutsalligy, bitiin bunlar Kilise’nin getirmis oldugu ama 6zen-
le gizlemeye ¢alistign aym o6gretinin kirintilarindan baska bir
sey degildir.

Zamanimizda dinya yasami Kilise ogretisinin tamamen
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disinda, kendi yolunda gidiyor. Bu 6greti ¢ok gerilerde kaldi,
dinya insanlar1 artik Kilise uzmanlarinin sesini dinlemez
oldular. Bu anlasilirdir, ¢iinku Kilise var olmayan ya da ¢ok
¢abuk yok olan bir diinyevi yagsam dizeninden soz ediyor.

Insanlar kiirek ¢ekerek gemiyle yolculuk ediyorlardi, ge-
mi kilavuzu gemiyi yonlendiriyordu. Bu insanlar gemi kila-
ediyordu; ancak daha sonra gemi kilavuzunun yerine gemiyi
idare edemeyen bagkasi ge¢ti. Gemi ¢ok ¢aba gerektirmeden
gidiyordu. Baglarda bu insanlar yeni gemi kilavuzunun ge-
miyi idare edemediginin farkina varmadilar, geminin kolay-
hkla gitmesi nedeniyle sevinmek diginda akillarina bir sey
gelmedi. Ama kisa zaman sonra yeni kilavuzun fazlalik oldu-
guna kanaat getirerek onunla alay ettiler ve onu kovdular.

Bitin bunlar bir sey degil; ne yazik ki, acemi gemi kila-
vuzundan memnun olmayan bu insanlar gemi kilavuzu ol-
madan yollarini sasiracaklarini diigtinmediler. Bizim Hiris-
tiyan toplumumuzun basina da bu geldi. Kilise artik yoneti-
ci durumunda degil, denizde dolanip duruyoruz; ve rotamiz-
dan ¢ok uzaklagtik. XIX. yiizyi1ldan o kadar gurur duyan ¢ag-
das bilim de bazen yolunu sasirmig gorinidyor; bu, gemi
kilavuzunun yoklugundan ileri geliyor. Ilerliyoruz, ama ne-
reye gidiyoruz? Yasiyoruz ve yagamimizi neden bagka sekilde
degil de bu sekilde diizenledigimizi bilmeden dizenliyoruz.
Ama nereye gidildigini bilmeden denizde bir yere varilmaz ve
neden yasadigimi bilmeden de yasanilamaz.

Insanlar kendiliklerinden higbir sey yapamiyor olsalardi
ve ig¢inde bulunduklari durumdan sorumlu olmasalarda,
“Ni¢in bu durumdasiniz?” sorusuna verecek makil bir cevap-
lar olurdu. “Bunu bilmiyoruz; biz bu durumdayiz ve buna
katlaniyoruz.” Ama insanlar i¢ginde bulunduklar: durumun
ozellikle de gocuklarinin durumunun sorumlusudurlar; iste
onun i¢indir ki neden milvonlarcaniz askeri birlikler halinde
sakat birakmak i¢in asker oluyorsunuz? Neden sayisi mil-
yarlarla ifade edilen ¢ok biiyiik miktarda insanin gucinu
sagliksiz ve gereksiz kentler insa etmek i¢in harcadiniz ve
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halen harcamaya devam ediyorsunuz? Ni¢in giiliing mahke-
meler kuruyorsunuz ve suglu olarak gordigiiniiz insanlan
Fransa’da Cayenne'e, Rusya’da Sibirya’ya, Ingiltere’de Avus-
tralya’ya, bunun ¢ilginca bir sey oldugunu bildiginiz halde
stiriiyorsunuz? Sevdiginiz tarimla ugragmayi birakip, sevme-
diginiz fabrikalarda ¢alismaya neden gidiyorsunuz? Neden
¢ocuklarinizi benimsemediginiz bu yasam tarzinda yasaya-
cak sekilde yetistiriyorsunuz? Biitin bunlar1 niye yapiyor-
sunuz? Bitin bu sorulara cevap vermezlik edemezsiniz.
Bitin bunlar size hog gelseydi ve bunlarda mutlulugu bul-
saydiniz, o zaman neden boyle davrandiginiz1 a¢iklayabile-
cek bir cevap verirdiniz. Ama bitiin bunlar son derece zor
seyler ve bunlar1 zorlanarak ve soylenerek gerceklestirdigi-
nize gore, sizi bunu yapmaya iten nedenler tzerinde digiin-
mezlik edemezsiniz. Ya bunu yapmayi birakmaniz gerekir ya
da neden yaptigimizi agiklamaniz.

Insanlar bu soruya hep cevap verdiler. Her ¢agda bir ceva-
ba rastlamyor.

Yahudi yasadig gibi yasiyordu, yani savasiyordu, suglu-
lar1 idam ediyordu, tapinak insa ediyordu, tiim yasam diize-
nini farkh farkh sekillerde degil de belli bir sekilde diizenli-
yordu, ¢iinki bitin bunlar Yahudi'nin inancina gore Tanri
tarafindan agiklanmig yasada buyuruluyordu.

Aym sey Hintliler, Cinliler i¢in de gegerlidir. Romalilar ve
Miislimanlar i¢in de ayni seyi soyleyebiliriz; bir ylizyil dnce
Hiristiyanin cevabi da buydu, bilgisiz Hiristiyan kitlesi i¢in
ise cevap halen aymdir.

Bu sorulardan haberi olmayan Hiristiyan su cevaplari
veriyordu: “Askere gitmek, savaglar, mahkemeler, idam ce-
zasl, bitun bunlar Kilise tarafindan iletilen Tanr1 yasasina
dayaniyorlar. Bu yeryiiziindeki diinya diigmiig bir diinyadir.
Mevcut kotilik insanlarin giinahlarina ceza olarak Tanry’
nin iradesi ile vardir. Iste bunun i¢indir ki bizler bu kotilige
derman bulamayiz. Bizler ancak ruhumuzu imanla, Kilise
sirlariyla, dualarla ve Kilise tarafindan aktarilan Tann ira-
desine boyun egmekle kurtarabiliriz.

“Kilise bize biitiin Hiristiyanlarin tereddutsiiz sekilde
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egemenlere Tanri’'mn meshedilen kisilerine ve onlarin atadi-
g1 liderlere itaat etmesi gerektigini vazediyor; Hiristiyanla-
rin gii¢ kullanarak kendilerinin ve baskalarinin mal ve mulk-
lerini savunmalarini, savagmalarini, 6lim cezasi vermelerini
ve Tanr tarafindan kurulmus otoritelere itiraz etmeden bo-
yun egmelerini vazediyor.”

Iyi ya da koti bu agiklamalar, bir Yahudi'ye, ya da bir
Budist’e ve Miusliman’a oldugu kadar inangh bir Hiristiyana
da yasamin butiin 6zel durumlarin insanin ilahi addettigi
bir yasaya gore yasamakla mantigina aykir1 davranmadigin
gosteriyordu.

Fakat simdi oyle bir ¢agda yasiyoruz ki, bu agiklamalara
ancak kiiltirsuz insanlar inaniyor ve bu insanlarin sayisi da
gun gegtikge azaliyor. Bu gidisat1i durdurmak tamamen
imkansizdir. Insanlarin hepsi karsi konulamaz bir sekilde
onde gidenleri izlerler ve hepsi onciilerin bulundugu yere
varmaya ¢alisirlar. Oncii birligi ise ugurumun kenarindadir.
Bu 6ncu birligi korkung¢ bir pozisyonda bulunmaktadir; bu
oncua birligini olusturan kisiler yasam tarzini1 kendilerine
gore diizenlerler, ve kendilerini izleyenlere hazirlarlar ve
bunu neden yaptiklarini hi¢bir surette bilmezler. Bir adim
atmak uzere olan hi¢bir uygar insan asagidaki soruya dolam-
bagsiz bir yanmit veremez: “Neden bu yasam tarzini siirdurui-
yorsun? Yaptiklarini neden yapiyorsun?” Bu soruyu sormaya
caligtim, ve yiizlerce insana da sordum, dolambagsiz bir yanit
alamadim. Dogrudan sorulan bir soruya —Nig¢in bu yasam
tarzim siirdiriyorsun, ni¢in boyle davraniyorsun? soruma-
dogrudan bir yanit alacagim yerde her zaman sormadigim
bir soruya yanit aldim.

Inanan bir Katolik’e, bir Protestan’a, bir Ortodoks’a ni¢in
sirdirdiugi yasam tarzini surdirdigi, yani inandig: Tanri-
miz Isa’nin 6gretisine aykir1 bir yasam tarz1 sirdiirdiagii so-
ruldugunda, bu soruya dogrudan bir yamt verilmek yerine
hemen ¢agimiz kusaginin kugkucu durumundan sikayet edil-
meye, inangsizlik tohumu sa¢an koti niyetli insanlardan,
gercek Kilisenin oneminden ve geleceginden sz edilmeye
baslanir. Ama Kkisi dinin buyurdugu seyi neden yerine getir-
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medigine yamt vermez. Kisi kendisinden soz edecegi yerde,
size insanligin ve Kilisenin genel durumundan, sanki ken-
disii¢in kendi yagaminin hi¢bir anlami yokmus ve tek ugrasi
insanligin ve Kilise olarak adlandirdiga seyin esenligiymis
gibi soz eder.

Hangi ekole mensup olursa olsun idealist, spiritialist,
pesimist ya da pozitivist bir filozofa, ni¢gin dyle yasadig, yani
kendi filozofik ogretisine aykir: sekilde yasadig: sorulsa, he-
men insanligin kaydedecegi ilerlemeden, ve kesfettigi tarih-
sel ilerleme yasalarina gore insanligin mutluluga dogru tir-
manmakta oldugundan soz etmeye baslar. Ama higbir zaman
nicin kendisinin mantikli gordigi seyi yapmadigl sorusuna
dogrudan yanit vermeyecektir. Filozof, aynen inanan biri gibi
sanki kendi kigisel yasamiyla degil de, genel yasalarin insan-
lik uzerinde yaptig: etkiyi gozlemeye ¢aligiyor goriinur.

Bu iki tarafin arasinda kalmis olanlarin, yani yari kugku-
cu, yarl inan¢li uygar insanlarin biiyiik ¢ogunlugu, istisnasiz
sekilde yasam tarzlarindan, bunun organizasyonundan ya-
kinip her seyin yikilmasi gerektigini soyler, sikayet¢i olan bu
arada kalmis kisiye, kinadig1 bu yasam tarzinm iyilestirmeye
calismadan neden onu surdirdigi soruldugunda, hemen
soruya dogrudan yanit verecegi. kendisinden soz edecegi yer-
de genel konulardan, adaletten, ticaretten, devletten, uygar-
liktan soz etmeye baslayacaktir. Mibasir ya da savci, “kendi
yasam tarzimi dizeltmek i¢in devlete hizmet etmeyi birakir-
sam o zaman devlet ne olacak”, tiiccar ise “ticaret ne hale
gelecek”™ diye soracaktir. Filozof ise, “kendi yasam tarzim
iyilestirmeye ¢aligmak i¢in ¢alismay1 birakirsam o zaman
uygarligin durumu ne olacak™ diye soracaktir. Bu adamin
yanit1 daima benzer sekilde olacaktir, sanki yagsamdaki gore-
vi kendi dogasinmin gerektirdigi iyiligi yapmak degil de dev-
lete, ticarete, uygarliga hizmet etmekten ibaretmis gibi. Iki-
sinin arasindaki kisi de aynen inanan Kkisinin ya da filozofun
verdigi yanit1 vererek kisisel soruyu kagamak yolla genel
soruya ¢evirir. Bunu, hem inanan kisi, hem filozof ve hem de
aradaki kisi yapmaktadir, ¢inki su kisgisel “Yagamim nedir?”
sorusuna hig¢bir yanit bulamazlar? Ciunkiu yasamla ilgili
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hi¢bir yapicl 6gretileri bulunmuyor. Yasamlar: hep endise
iginde, oysa insan yasamla ilgili bir ogretiye sahip olmadan
huzur i¢inde yasayamaz. Ancak bizim Hiristiyan dinyamiz-
da, yasamin temel 6gretisini ortaya gikarmak ve gliiniimiizde-
ki yasamin neden bdyle olup da baska tirli olmadigini a¢ik-
lamaya ¢aligmak yerine ger¢ek i¢inde yeri olmayan fantastik
bir diizen1 agiklamaya calisiyorlar. Ustelik yalniz yasamin
her tiirli ogretiden bagimsizlastigl, yani tanimsiz kaldig
bizim Hiristiyan dinyamizda hi¢bir seye ve hi¢ kimseye ya-
ramayan bir seye din adin1 vermeye bagladilar. Daha bitme-
di; bilim de bu durumu, bu beklenmedik ve anormal duru-
mumuzu ahisilagelen bir bigimde insanlik yasasi haline getir-
di. Tiele, Spencer ve bagka bilim adamlar:1 dini ¢ok ciddi bir
bi¢imde inceliyorlar, bu din sozcigu ile evrensel baslangicin
metafizik 6gretisini, dinin butininden degil de sadece bir
kismindan soz ettiklerini diigiinmeden dile getiriyorlar.
Cagimizda gozlemledigimiz bu sahane fenomen buradan
ileri gelmektedir, sadece kaybolup gitmis bir kusagin yasa-
min1 eskiden diizenlemeye yeten evrensel kaynagin biitin
metafizik agiklamalarini reddettikleri i¢cin kendilerini saf¢a
her tirli dinin etkisinden kurtulmus sanan bilgin ve akilh
adamlar goriiyoruz. Higlikle yasayamayacaklarini digtine-
miyorlar; her canli varlik herhangi bir ilke adina yasar, bu
ilke de, belirli bir sekilde yasadig1 kendi dininden bagka bir
sey degildir. Bu adamlar mantikl inanglar1 oldugunun ama
bir dinlerinin olmadiginin farkindalar. Ama yine de, ileri
surdikleri sey ne olursa olsun, onlarin da mantikl davra-
nislarda bulunduklar1 andan itibaren bir dinleri vardir,
¢tinkd mantikl bir eylem herhangi bir inangla ortaya ¢ikar.
Onlarin inan¢larinin nesnesi aldiklar: emirlerdir. Dini inkar
eden insanlarin inanci gii¢li ¢ogunluk tarafindan .yapilan
her seye itaat dinidir, kisacasi mevcut iktidarlara itaattir.
Insan -vicdanimiz i¢in daha istiin, daha zorunlu bir seyi
tanimadan— diinya ogretisine gore yasayabilir mevcut ikti-
darlarin kurallarina uyarak hayvan gibi yasayabilir. Ama bu
sekilde yasayan kisi akla uygun sekilde yasadigini iddia ede-
mez. Akla uygun yasadigimizi iddia etmeden once su “Akla
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uygun oldugunu kabul ettigimiz yasam tarzi hangisidir?”
sorusuna yanit vermek gerekir. Ne yazik ki, zavalli bizlerin
boyle bir 6gretiden yoksun kalmasi yetmiyormus gibi bir de
akla yatkin bir yagsam ogretisinin gerekliligine olan inanci-
miz1 yitirmis durumdayiz.

Cagimiz insanlarina, ister inanmig, ister kugkucu olsun-
lar, yasamlarinda hangi ogretiyi izlediklerini sorun. Mecbur
kaldiklar tek bir 6gretiyi izlediklerini soyleyeceklerdir: Bu ig
icin se¢ilmis memurlarin ya da meclislerin yaptig1 ve polis-
lerin uyguladig1 yasalardan ¢ikan 6gretiyi. Biz Avrupalilarin
kabul ettigi tek 6greti budur. Bu ogretinin peygamberlerden,
bilgelerden ve yukaridan gelmedigini biliyorlar; bu memur-
lar ya da bu mesru meclisler tarafindan kaleme alinan kural-
lar1 kiniyorlar, ama yine de bunlari kabul ediyor ve bunlarin
uygulanmasini kollamakla gorevli polise boyun egiyorlar;
buna soylenmeden boyun egiyorlar ve en korkun¢ kurallara
uyuyorlar. Bu memurlar ya da bu meclisler her gen¢ adamin
askere gitmesi, 6lmesi ve bagkalarini 6ldirmesi, yetigkin bir
ogula sahip anne babalarin da daha diin tcretli bir memur
iken yarin gorevinden alinabilecek bir memur tarafindan
kaleme alinmig bu yasaya uymasi gerektigi konusunda karar
veriyorlar.

Kendiliginden akla yatkin ve herkes i¢in kendi iginden
mecburi bir yasa diistincesi toplumumuzda anlamini o kadar
yitirdi ki, Ibranilerdeki tiim yagami diizenleyen bir yasanin,
mecburi olmayan bir yasanin varlig1 —¢iinki bu yasa kaba
guce degil, herkesin vicdanina dayamyordu— Ibrani halkinin
istisnai bir 6zelligi olarak goruliyordu.

Boylece Ibraniler igsel olarak kabul ettikleri, bizzat Tanry’
dan gelen, itiraz kabul etmez gergege boyun egiyorlardi, yani
sadece vicdanlarina itaat ediyorlard:; bu da Ibranilerin 6zel
bir niteligi olarak kabul edilmistir. Ancak uygar insanin
dogal, normal durumu, herkesin bildigi asagilik insanlar
tarafindan ¢ikarilmig, tabancayla silahlandirilmis polisler
tarafindan uygulamaya sokulmus yasalara itaat etmektir.

Uygar insanin en belirgin ozelligi, insanlarin ¢ogunlugu
tarafindan ¢ok haksiz bulunan, yani insan vicdanina aykiri
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olan yasalara boyun egmesidir. Uygar diinyamizda agik¢a
formiile edilmis yagamin etik temellerini bosu bosuna ariyo-
rum. Cinki yok.

Bunlarin gerekli oldugu bilinci bulunmuyor. Hatta bu
konuda tuhaf bir kanaat de olugsmus durumda. Bunlarin
gereksiz, yersiz oldugu da ileri suruliiyor; din obiir diinyayla,
Tanrryla ilgili soylenmis bazi sozlerden bagka bir sey de-
gildir; bazilarina gore bazi ayinler ruhlarin esenligi i¢in ¢ok
yararhdir, bazilarina gore hi¢bir ise yaramazlar; yasam tek
basina, kendiliginden olusmaktadir, yasamin ne bir temele
ne de herhangi bir kurala ihtiyaci1 vardir, sadece size buyu-
rulani yapmalisiniz.

Bu nedenle, iman1 olugturan yagsamin o6gretisi olmak ve
yasamin anlamim a¢iklamak olan bu iki temel 6geden birin-
cisi pek o kadar onemli goriilmemekte hatta imanin bir 6gesi
olarak bile sayillmamaktadir; ge¢misteki bir yasami agikla-
mak ya da yagsamin tarihteki seyri hakkinda digiinmek ve
tahminlerde bulunmak olan ikincisi ise ¢ok onemli ve ¢ok
ciddi sey olarak gorulmektedir.

Yasami olusturan tavir aliglarla ilgili her konuda (insan
insanlari 6ldiirmeye gitmeli mi yoksa gitmemeli mi, insanlan
mahkemede yargilamali m1 yoksa yargilamamali mi, insan
kendi ¢ocuklarini1 boyle mi yoksa bagka sekilde mi yetigtir-
meli), bizim diinyamizin insanlari ne i¢in yasadigini bilme-
yen ve bagkalarina su sekilde degil de bu sekilde yagamasini
buyuran insanlara itiraz etmeksizin giiveniyorlar.

Ve insanlar boyle bir yasantiy1 akla yatkin buluyor ve
bundan da utan¢ duymuyorlar!

Iman yerine gegen Kilise'nin agiklamalan ile bizim ku-
sagin devlet ve toplum yasalarina itaatten ibaret olan iman
arasindaki tezat keskin bir evreye girmis durumdadir, uygar
insanlarin ¢ogunlugu da yasamlarin1 sadece kent polisine ve
jandarmaya giivenerek diizenliyorlar.

Bu durum tamamen boyle olmus olsaydi korkung olurdu;
iyiki ¢agimizda budinle yetinmeyen ama insanlarin yasami-
nin nasil olmas) gerektigi konusunda tamamen degisik bir
inanca sahip iyi insanlar bulunuyor.
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Bu insanlar en tehlikeli, en zararh ve ozellikle de bitin
insanlar arasinda en inangsiz insanlar olarak goriiliiyorlar,
oysa bunlar zamanimizda Isa'nin ogretisine timiyle degilse
bile kismen inanan insanlardir. Bunlar ¢ogu zaman Isa’nin
ogretisini bilmiyorlar, Isa’y1 anlamiyorlar ve hasimlar gibi
Isa’nin 6gretisinin baglica temeli olan kotiive kars: direnme-
yin buyrugunu kabul etmiyor, hatta ¢ogu zaman da Isa’dan
nefret ediyorlar; yasamin nasil olmasi gerektigi tizerine bii-
tin inang¢lar1 Hiristiyan 6gretisinde bulunan ebedi ve insani
gercekten farkinda olmadan alinmis inangladir.

Onlara istediginiz kadar iftira atin, onlara istediginiz ka-
dar zulmedin, bu ayni insanlar onlerine ilk ¢ikanin buyruk-
larin1 protesto edip boyun egmeyen yegane insanlardir, su
halde bir tek bu insanlar ¢gagimizda hayvan gibi degil de akla
yatkin sekilde yasayan insanlardir; iman sahibi olan yegane
insanlardir.

Diinyay1 Kilise'ye baglayan bag ve Kilise' nin bunu akla-
maya ¢aligmasi gittikce zayiflamaya bagladi. Giinimiizde bu
sadece ayak bagidir. Kilise ile diinyanin birliginin hig¢bir var-
olus nedeni yoktur.

Bt dogumun gizemli sirecidir, goziimiziin onunde ger-
ceklesmektedir. Kiliseyle olan bag aniden kesilmektedir, ay-
n1 zamanda da hayati organizma bagimsiz bir bigimde ¢alis-
maya baslar.

Dogmalariyla. Konsilleriyle, hiyerarsisiyle Kilise ogretisi
kaginilmaz bir sekilde Mesih Isa'nin ogretisine baghdir. Bu
bag dogmus olan ¢gocugu annesine baglayan gobek bag kadar
kesindir; dogumdan sonra bu gobek bag1 nasil gereksiz bir et
parcas1 gibi eskiden icerdigi seyler goz onunde bulunduru-
larak ozenle gomiliyorsa, aym sekilde Kilise de strecini
doldurmus gereksiz bir organ gibi daha dnce ne oldugu goz
oniinde bulundurularak arsivlerde korunmalidir. Soluk alma
ve kan dolagimi diizene girer girmez, daha once beslenme
kaynag olan bag bir engel olmaya baglar. Bu bagi korumaya
calismak i¢in yapilacak ¢abalar, giin 151g1n1 goren ¢ocugu ag-
z1yla ve cigerleriyle beslemek yerine gobek bagiyla beslemeye
zorlamak gibi sagduyuya aykin olacakiir.
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Ancak ¢ocugun annesinin karnindan kurtularak dogmasi
heniiz kendi basina bir yasam degildir. Yeni dogan bebegin
yasami beslenmesi i¢in onunla annesi arasinda kurulan yeni
baga baghdir.

Bizim Hiristiyan diinyamizda olmas1 gereken sey de bu-
dur. Isa’nin 6gretisi bu diinyay tasidi ve onu dogurdu. Isa’
nin ogretisinin organlarindan biri olan Kilise vekillik gorevi-
ni tamamladi ve yararsiz hale geldi, ayak bagi oldu. Diinyaya
Kilise tarafindan yon verilemez; ne var ki diinyanin Kilisenin
vasiliginden kurtulmasi da heniiz yasam degildir. Yasam an-
cak diunya kendi zayifliginin bilincine varirsa ve yeni bir
besine gereksinimi oldugunu hissederse baslayacaktir. Bizim
Hiristiyan dinyamizda gergeklesecek olan sey de budur.
Dinyanin kendi giigsiizliiglinii hissederek bagirmasi gerekir:;
kendi giigstizliigiinin bilincine varmasi, eskiden oldugu gibi
beslenememe bilinci, sitten bagka seyle beslenememesi onu
annenin sitle dolu gogsiine itecektir.

Goriunuste kendisinden o kadar emin, o kadar goziipek, o
kadar kararh gorinen, oysa iginden o kadar korkmus, o
kadar yitmis olan bizim Avrupa diinyamizda olanlar yeni
dogmus bir hayvanin durumuna benziyor: Kivriliyor, kendi-
ni oradan oraya atiyor ve bagiriyor; kizgin bir hali var ve ne
yapmasi gerektigini bilemiyor. Daha once beslendigi kay-
nagin kurudugunu hissediyor, yeni besinini nerede aramasi
gerektigini de heniiz bilmiyor.

Bir kuzu dogar dogmaz kulaklarini ve gozlerini kimilda-
tir, kuyrugunu oynatir, sigrar, ziplar. Bu kararlh hareket-
lerinden dolay1 kuzunun her seyi bildigini saniriz, oysa
zavallicik bir sey bilmez. Butiin bu enerji, biitiin bu tagkinlik
artik bir daha yenilenmeyecek sekilde kesilmig olan annesin-
den almis oldugu besinin sonucudur. Kuzucuk ¢ok mutlu ay-
n1 zamanda da ¢aresiz bir durumdadir.

Bizim Avrupa diinyamizda olan da tam olarak budur.
Nasil da enerjik, karmasik. sanki akla yatkinmig gibi gori-
nen bir yasam kaynamaktadir. Sanki biitiin bu insanlar ne
yaptiklarini ve bunu ne i¢in yaptiklarim biliyorlar. Bizim
diinyamizin insanlarinin yaptiklari her seyi nasil bir enerji,
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canlihk ve dinglikle yaptiklarini goriin. Giizel sanatlar, bi-
limler, kamu ve hiikiimet faaliyetlerinin hepsi hayat dolu.
Biitiin bunlarin hayat dolu goziikkmesinin nedeni daha su
yakinlara kadar biitiin bunlarin gobek bagiyla annelerinden
beslenmis olmalaridir. Isa’nin 6gretisinin gercegini diinya
yasamina ileten Kilise vardi. Diinyadaki her fenomen besini-
ni Kiliseden aliyor, buyiliyor ve gelisiyordu. Ancak Kilise
gorevini tamamladi ve cilizlagt1.

Diinyanin organizmasi canlidir; eski besin kaynagi kuru-
mus durumdadir, yenisini de heniiz bulamamistir; diinya bu
besin kaynagini annesi-diginda her yerde aramaktadir. Eski
besin kaynagindan enerji depolamis kuzu gibidir, bu yeni
besin kaynaginin annesi diginda baska bir yerde bulunama-
yacagini ve bu besinin kendisine eskiden oldugu gibi iletile-
meyecegini heniiz anlayacak duruma gelmis degildir.

Simdi dinyanin tizerine disen gorev bilingsiz eski besin
devresinin sona ermis oldugunu ve yeni —biling¢li— bir beslen-
me yonteminin zorunlu oldugunu anlamasidir.

Bu yeni yontem eskiden Kilise organi tarafindan bilingsiz
olarak insanlarin igine islenen Isa’nin ogretisinin gercegini
biling¢li olarak kabul etmekten ibarettir; ¢linkii bu ogretide
ifade edilmis gergekler her zaman insanlara hayat veren gii¢
olmugtur. Insanlar daha diin hayatlarin1 aydinlatan mesa-
leyi yukar1 kaldirmali ve kendi onlerinde ve insanlarin
oniinde yiiksek bir yere koymali ve bu 1gikta bilingli olarak
yagsamalidirlar. Isa’nin 6gretisi, insanlara yagamin anlamini
agiklayan ve onlara nasil yasamalari gerektigini gosteren din
olarak simdi oldugu gibi on sekiz yiizyildir insanlarin 6ntinde
durmaktadir. Ne var ki, eskiden insanlarin elinde Kilisenin
agiklamalan vardi, 6gretiyi gizleyen bu agiklamalar tatmin
edici agiklamalar gibi sunuluyordu; giiniimiizde, Kilisenin
zamaninl tamamladig1 an geldi ve diinya yeni yasami hak-
kinda hig¢bir agiklamaya sahip degildir, tstelik kendi gui¢siiz-
ligini gormezden de gelemez, su halde Isa’nin 6gretisine
bagvurmazlik edemez.

Isa insanlara once 151k kendilerinde oldugu siirece 1513a
inanmalarin o6gretiyor. Isa insanlara akil 15131m1 her seyin
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tizerine ¢ikarmalarini; bu 15181n kilavuzlugunda yasamalan-
n1, akla aykir1 gordiikleri seyi yapmamalarini ogretiyor.

Tirkleri ya da Almanlar 6ldiirmeye gitmenin ¢ilginca bir
sey oldugunu diisiiniiyorsaniz, o zaman oldirmeye gitmeyin;
siz ve karilariniz modaya uygun giyinmek i¢in, ya da sizi, can
sikintisindan kurtaran bir parti diizenleme ugruna yoksulla-
rin emegine zorla el koymayi ¢ilginca buluyorsaniz, o zaman
bunu yapmayin; insanlar1 hapishanelere tikmanin, yani ay-
laklik ve yoksunluktan ahldki bozulmus kisileri en igreng
yoksunluklar ve mutlak aylaklik i¢gine sokmayi ¢ilginca bulu-
yorsaniz o zaman bunu yapmayin; temiz havada yasamak
varken kentlerin hava kirliliginde yasamay: ¢ilginca bulu-
yorsaniz o zaman kentlere gelmeyin; ¢ocuklariniza 6li dil-
lerin dilbilgisini 6gretmeyi sagma buluyorsaniz o zaman
bunu yapmayin. Tek kelimeyle simdi biitiin Avrupa diinya-
sinin yaptig1 seyi yapmayin: Avrupa dinyasi yasiyor ve yasa-
dig1 hayati ¢ilginca buluyor; davraniyor ve davramslarini ¢il-
ginca buluyor; aklina giivenmiyor ve aklina aykir1 sekilde
yaslyor.

Isa’nin 6gretisi 1s1ktar. Isik parlar ve karanhklar 15181 orte-
mez. Onunla tartisilamaz, onu kabul etmemek imkéansizdir.
Insanlarin iginde yagamig olduklar: biitiin hatalar: sarmala-
yan ve bu hatalarla ¢arpigmaya girmeden bunlarin hepsine
fizik¢ilerin bitiin evreni sarmalayan eter gibi nifuz eden
Isa'nin 6gretisine uymak gerekir. Isa’nin 6gretisi bu diinyada
hangi durumda olursa olsun her insan i¢in ayni sekilde
kacinilmazdir. Isa’min ogretisi insanlar tarafindan kabul
edilemez bir sey degildir, getirmis oldugu yasamla ilgili
metafizik a¢iklama inkar edilemez oldugu i¢in degil —her sey
inkar edilebilir-, sadece o insanlarin, insan gibi yasamak
istiyorlarsa yani akla yatkin bir yasam siirdirmek istiyor-
larsa, bunlarsiz hi¢bir zaman yasamayi beceremedikleri ve
yasayamayacaklar: yasamla ilgili kurallar veriyor.

Isa’nin 6gretisinin giicii yagamin anlamini agiklamasinda
degil, yasami diizenleyen ogretisindedir. Isa’min metafizik
ogretisi yeni degildir, bu insanlarin kalbinde yazili olan ve
dinyanin bitin bilge kisileri tarafindan vazedilmis olan 6g-
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retinin aymsidir. [sa’nn 6gretisinin giicii bu metafizik 6gre-
tinin hayata uygulanisinda yatmaktadir.

Ibranilerin eski ogretisinin metafizik temeli ile Isa’ninki
aynidir: Tanrr’yl ve hemcinsini sevmek. Ancak bu 6gretinin
hayata uygulanis sekli Musa'da farkhdir, Isa’da farkhdir.
Ibranilerin anladiga sekilde Musa'nin yasasina gore, bu yasa-
y1 hayata gegirmek i¢in 613 emri yerine getirmek gerekmek-
tedir, bu emirlerin ¢ogu da sa¢madir, zalimcedir, hepsi de
Kutsal Yazilarin otoritesine dayanmaktadir. Isa’nin yasasi-
na gore ise, ayni metafizik temelden gelen yasam oOgretisi
akla yatkin ve mutluluk verici, kendi i¢lerinde anlam ve hak-
lilik i¢eren ve butin insan yasamini kapsayan beg emirle for-
miule edilmistir.

Isa’nin ogretisi inanmis diiriist bir Yahudi, bir Konfiigyiis
taraftari, bir Budist ya da bir Misliman tarafindan inkar
edilemez, tersi durumda kisi kendi dininin gercekliginden
kusku duymaya baslar; ayni zamanda bizim Hiristiyan din-
yamizin ginimiizde hi¢bir ahlaki yasasi olmayan insanlar
tarafindan da inkar edilemez.

Isa'min ogretisi hicbir sekilde ¢agimiz insanlarinin diinya-
y1 distinme bi¢imlerini engellemez; onlarin metafizik gorus-
leriyle onceden uyum igindedir, ama onlara onlarin sahip
olmadiklari, aradiklar: ve kendilerine gerekli olan seyi verir:
Onlara bilinmeyen degil, herkese tanidik gelen, arastirilmig
yasam yolunu verir.

Varsayalim ki siz herhangi bir mezhebe mensup duriist
bir Hiristiyansimiz. Diinyanin varatilmis olduguna, Ugli-Bir-
lige, insanin giinuha distigine ve kurtarildigina, Kilise sir-
larina, dualara, Kilise'ye inaniyorsunuz. Isa’nin 6gretisi yal-
niz sizin gorusuniizle degil ayn1 zamanda sizin kozmogoni-
nizle tamamen es kanidadir; size sadece sizde olmayani ve-
rir. Inancimz1 korurken diinya yagaminin. sizinki gibi kotii-
liklerle dolu oldugunu hissedersiniz, bu kotiilikleri nasil
onleyeceginizi bilemezsiniz. Isa’mn 6gretisi (sizin i¢in mec-
buri olmaly, ¢linki bu sizin Tanrinizin 6gretisidir) size, sizi ve
bagkalarim tedirgin eden ve sizi bu koétiliklerden kesin
olarak kurtaracak basit ve pratik kurallar verir.
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Dirilise, Cennete. Cehenneme, papaya, Kiliseye, Kilise
sirlarina, insanlarin kurtarilisina inaniyorsunuz: dininizin
buyurdugu bi¢imde dua ediyor, ilahiler okuyorsunuz, biitiin
bunlar sizin mutlulugunuz i¢in Isa tarafindan agiklanmis
olan bes emri yerine getirmenize engel olusturmaz: (Jfkelen-
meyin; zina etmeyin; yemin etmeyin; kotiliige kétiiliikle karg:
koymayin; savagmayin.

Bu emirlerden bir tanesini yerine getirmemis olabilir-
siniz, ya da bunlardan birini aynen kendi dininizdeki kural-
lari, gorgi kurallarini ya da kendi devlet anayasanizi kon-
trolsiiz bir aninizda ihlal ettiginiz gibi ihlal etmis olabilir-
siniz. Ancak, sakin oldugunuz anlarda simdi yaptiginiz seyi
yapmayin; ofkelenmeme, zina yapmama, yemin etmeme,
kotiluge kotilikle kargi koymama, savagsmama ilkelerini
yerine getirmenizi zora sokacak bir yasam tarzi kurmayin;
kendinize biitiin bu emirleri yerine getirmenizi kolaylastira-
cak bir yasam dizeni kurun. Bunlan inkar edemezsiniz,
¢inki biitiin bunlari bizzat Tanriniz size buyurdu.

Varsayalim ki inang¢siz herhangi bir ekole sahip bir filo-
zofsunuz. Dinyadaki olaylarin sizin kesfettiginiz bir yasa
sayesinde olustugunu iddia ediyorsunuz. Isa’nin ogretisi size
kars1 gelmez, sizin kesfettiginiz yasay1 kabul eder. Ama, bu
yasa geregi diinyanin bin yil i¢inde iyiliklerle donanacagini
umut ettiginiz bu yasanin disinda, akla uygun ya da akla
aykiri olarak harcayacaginiz bir de kendi bencil yagsaminiz
vardir; iste ozellikle bu yasam i¢in begenmediginiz insanlar
tarafindan yapilmis ve polis tarafindan yurirlige konulmus
kurallardan bagka elinizde hi¢bir kural yoktur. Isa’nin ogre-
tisi size sizin yasanizla uyusan kurallar1 vermektedir, ¢linki
sizin bu “6zgecilik” yasamz, ya da tek irade yasamz Isa’nin
ogretisinin kotu bir istiaresinden bagka bir sey degildir.

Varsalim ki siz, yar:1 inangli, yar1 kuskucu, insan yaga-
minin anlamini derinlemesine incelemeye zaman bulamamig
ve belirli bir goriige sahip olmayan arada bir insansiniz;
herkesin yaptig1 seyi yapiyorsunuz. Isa'nin ogretisi sizin ya-
santinizi hicbir sekilde bozmaz. Isa’nin ogretisi soyle diyor:
Siz size sunulan ogretileri inceleyip gercekligini saptamak-
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tan uzaksiniz; herkes gibi davranmak size daha kolay geli-
yor; ama, ne kadar gosterigsiz olursaniz olun, yine de davra-
niglarinizi bazen onaylayan, bazen de onaylamayan ig¢inizde-
ki yargicin varligin hissedersiniz. Toplumdaki pozisyonunuz
ne kadar gosterigsiz olursa olsun, yine disiinmek ve kendi
kendinize “Acaba herkes gibi mi yoksa kendi diigiinceme gore
mi davranmaliyim?” sorusunu soracak elverigli durumlariniz
olacaktir. Ozellikle bu elverigli durumlarda, yani bu ikilem-
den birini segecek durumda oldugunuzda Isa’ nin buyruklari
oninize butin giciyle ¢ikacaktir. Bu buyruklar kesin ola-
rak sorunuza bir cevap vereceklerdir, ¢liinki bunlar bitiin
varliginizi kucaklarlar. Bunlar size, aklinizla ve vicdaninizla
uyum i¢inde olan bir yanit vereceklerdir. Inangsizhktan ¢ok
inanca egilimliyseniz, buyruklara gore davranmakla Tanry
nin iradesine uygun davranmis olursunuz; 6zgir dustinceli
biriyseniz, bu sekilde davranmakla diinyada mevcut en akla
yatkin kurallara uygun davranmis olursunuz, buna tama-
men inanabilirsiniz, ¢linki Isa’nin ogretileri kendi anlamla-
rin1 ve kendi haklhihigin1 kendilerinde tasirlar.

Isa goyle diyor: “Bu diinya simdi yargilamyor, bu diinya-
nin prensi simdi digan atilacak” (Yu 12, 31.

Daha ilerde de soyle diyor: “Bunlari size, bende esenligi-
niz olsun diye soyledim. Diinyada sikintilarla karsilasacak-
sini1z; ama cesur olun: Ben diinyay! yendim -

Gergekten de, diinya, yani diinyadaki kotiiliik yenilmistir.

Eger hala kotiilugin egemen oldugu bir diinya varsa, bu
atil bir seyden baska bir sey degildir, sadece eski atalet gii-
ciiyle vardir; canlihik ilkesini igermez. Isa’min buyruklarina
inananlar i¢in gercek i¢inde yeri yoktur. Bilincin uyanmasiy-
la, Insanoglunun uyanmasiyla yenilmistir.

Harekete ge¢mis tren hala eski rayinda gidiyor; ama ¢ok-
tandir, akilli makinistin ¢abasiyla tren ters istikamette git-
meye bagladi bile.

“Tanrr’dan dogmus olan (gerc¢ekle dayanisma i¢inde olan)
herkes diinyay1 yener. Diinyaya karsi zafer kazandiran sey
imaninizdir.” (1 Yu 5, 4) Diinyanin ogretilerini yenen iman,
Isa’nin ogretisine olan imandir.
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12. Boliim

Isa'nin ogretisine inaniyorum, inancim bu 6gretiye inan-
maktan ibarettir. Bu diinyadaki mutlulugumun, ancak bi-
tiin insanlar Isa’nin 6gretisini yerine getirirlerse gergeklese-
cegine inaniyorum.

Isa’nin ogretisinin sevingle uygulanmasinin kolay ve
miimkiin olduguna inaniyorum.

Bu 6greti hi¢ kimse tarafindan uygulanmamis olsa da,
bunu uygulayacak tek kisi ben kalsam da, kaginilmaz yok
olustan yasamimi kurtarmak i¢in, bunu uygulamaktan bas-
ka ¢arem olmadigina inaniyorum. Bu o6gretiyi uygulamak,
yanmakta olan bir evin i¢inde bir ¢ikis kapis1 bulmus bir
adamin yapacag tek sey olan bu kapiya dogru yurimektir.

Diinya ogretisine uygun sekilde surdirdigim yasamin
1stirapli bir yasam olduguna inaniyorum. Bana hayat veren
Baba’nin bu diinyada benim i¢in hazirlamig oldugu mutlu-
lugu sadece Isa’nin ogretisine gore yasamanin verecegine
inaniyorum.

Bu 6gretinin butin insanliga mutluluk verdigine, beni
kaginilmaz yok olustan kurtardigina ve bana bu diinyada en
biyik mutlulugu verdigine inaniyorum.

Kutsal Yasa Musa araciligiyla verildi; mutluluk ve ger¢ek
Isa aracaligiyla geldi. (Yu 1, 17) Isa’nin ogretisi mutluluk ve
gercektir. Eskiden gerc¢egin ne oldugunu bilmiyordum, iyi-
ligin ne oldugunu bilmiyordum. Kotuligi iyilik olarak ele
aliyordum, kotiilige digiyordum ve iyilige olan egilimimin
mesrulugundan kuskuya disiyordum. $imdi, kendisine dog-
ru yoneldigimi hissettigim iyiligin hayatimin 6zl olan Baba’
nin iradesi oldugunu anladim ve ona inaniyorum.

Isa bana sdyle diyor: lyilik igin yasa, iyilik goriintusi
altinda seni bastan ¢ikararak seni gerc¢ek iyilikten yoksun
birakacak ve kotiligiin i¢cine atacak tuzaklardan ve ayart-
malardan (okavdaAog - skandalos) kagin. Senin iyiligin bitin
insanlarla olan birliginde yatiyor: kétiiliik, Insanoglunun bir-
liginin ihlal edilmesidir. Sana bahgedilmis olan iyilikten y ok-
sun kalmaya kendin sebep olma.
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[sa bana Insanoglunun birliginin, yani insanlar arasinda-
ki sevginin, insanlarin yalniz yonelmesi gereken bir amac
degil ayn1 zamanda onlerine konmusg bir ideal (ulkii) oldu-
gunu gosterdi. Bu birlik. insanlarin birbirlerine olan sevgisi
gercekte insanlarin normal ve mutlu halidir, Isa’nin dedigi
gibi, bu hal daha sonra yalanla, gerceklesmeyecek diislerle,
ayartmalarla bozulmus olan insanin masum ¢ocukluk hali-
dir.

Isa bana yalmiz bunu degil ayn1 zamanda —isabetli sekil-
de- beni kotuligin pengesine digiirecek, beni bu dogal bir-
lik, sevgi ve mutluluk durumundan yoksun birakacak biitiin
ayartmalarn buyruklarinda uzun uzun sayip siraliyor. Isa’nin
buyruklari bana, beni mutlulugumdan yoksun birakan
ayartmalardan kurtaracak careleri veriyor; iste bu neden-
ledir ki bu buyruklara inanmazlik edemem.

Yasam mutlulugu bana verilmigti, onu ben kendi ellerim-
le yok ettim. Isa bana, buyruklariyla benim mutlulugumu
yok eden ayartmalar1 gosterdi: iste onun i¢gin mutlulugumu
yok edecek seyi artik yapamam. Benim inancim iste bundan
ibarettir, sadece bundan ibarettir.

Isa bana mutlulugumu yok eden birinci ayartmanin in-
sanlara kars1 duymus oldugum disgmanlik, onlara kars: his-
setmis oldugum ofke oldugunu gosterdi. Buna inanmazhk
edemem; onun i¢in bagkalarai ile bilerek diigmanlik i¢inde ola-
mam; eskiden yapmis oldugum gibi, baskalarini ucuk, kagik
ve degersiz, kendimi de iistin ve akilli bir insan olarak goren
ofkemden dolay1 sevinemem, 6tkemden dolayr gurur duya-
mam, ofkemi hakh ¢ikaramam, onu koriikleyemem: ve artik
ofkeye kapildigimda bunda tek su¢lunun kendim oldugunu
disiinmekten ve bana kars1 éfkelenenlerle bariymaya ¢alig-
maktan bagka bir sey yapamam.

Ama hepsi bu degil. Ofkeli halimin anormal, marazi ve
zararl oldugunu gordiigiimde beni bu hale sokan ayartmay
da goriyorum. Bu ayartma benzerlerimden kendimi ayir-
mamdan, sadece i¢lerinden kig¢ik sayida insanm esitim
olarak gormemden ve geri kalanini1 da higbir ise yaramayan
(paka-raka) insanlar ya da kiltirsiz hayvanlar olarak gor-
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memden ileri geliyordu. Simdi goriiyorum ki insanlarla olan
bu aynligin, insanlara karsiy duydugum dismanligin temel
nedeni bagkalar: Uzerine atilan bu raka ve kagik yargisidir.
Daha onceki yagamimi animsadikga, esitim olarak gordigiim
insanlara kars1 ¢ok ender ofkelendigimi ve onlara ¢ok seyrek
olarak hakaret etmis oldugumu goriyorum; ama kendimden
asagl gordigim bir insanin bana kars1 yakisiksiz bir dav-
rani§l bende ona karsi bir ofke uyandiriyordu ve beni ona
kars1 hakaretlerde bulunmaya itiyordu, kendimi bu adam-
dan ne kadar istiin gorirsem ona hakaret etmek bana o
kadar kolay geliyordu; hatta bazen bir adamin toplumdaki
seviyesinin asagl oldugunu varsaymamin bile, bu adama
kars1 hakaretvari bir tutum sergilememe yetiyordu.

Simdi, baskalar ile algakgoniilli iligki i¢inde olan ve her-
kese hizmet eden kisinin neden bagkalarindan iistiin oldu-
gunu anliyorum.

Simdi neden insanlarin goziinde buyiik olanin Tanri'nin
nezdinde bayag bir sey oldugunu, “Zenginlerin, san ve geref
kazanmiglarin vay haline; ne mutlu algakgonilli ve yoksul
olanlara” sozunun ne anlama geldigini anliyorum. Bunu
ancak simdi anliyorum, buna olan inancim iyi ve biiyiik olan
ile kot ve bayagi olan sey hakkindaki yargilarimi tamamen
degistirdi. Eskiden bana iyi ve biiyiik goriinen her sey; lin ve
sayginlik, san ve seref, uygarlik, zenginlik, yagsama bi¢imi-
nin, liksiin, yiyecegin, giysilerin karmagik incelikleri biitiin
bunlar benim i¢in kétu ve bayagi oldu. Eskiden bana kot ve
bayagl gorinen seyler —koyluniin kabahg, cahilligi, yontul-
mamisligl, iginde bulundugu kosullar, yiyecegi, giysileri,
davraniglari- butin bunlar benim i¢in iyi ve biyik seyler
oldu. Iste bunun igindir ki bugiin, bitin bunlar bildigim
halde bir an i¢in kendimi kaybederek ofkeye kapilip kar-
desime hakaret etmis olsam da, sakin oldugum zamanlarda
beni ger¢cek mutlulugum olan birlik ve sevgiden yoksun bira-
kacak bu ayartmalara kapilmayabilirim. Ciinki insan daha
once diigmiis oldugu ve neredeyse kendisini 6ldirecek bir
tuzagl kendi kendisine kurar mi1? Artik, beni distan bagkala-
rindan ustun kilacak ve beni onlardan uzaklagtiracak higbir
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seye ragbet edemem; eskiden yaptigim gibi yapamam, ne
kendime ne de bagkalarina insan olma adi ve unvani diginda
herhangi bir unvan ve mevki veremem; ovgiiler, san ve seref
pesine diigemem; beni insanlardan ayiracak bir egitim iste-
yemem; yasantimda, i¢inde bulundugum kosullarda, yiye-
cegimde, giysilerimde ve baskalarnyla olaniligkilerimde, beni
insanlarin ¢ogunlugundan uzaklastiracak seyleri degil, onla-
ra yaklastiracak seyleri aramazlik edemem.

Isa bana benim mutlulugumu yok eden bagka bir kotiilik
egilimini gosterdi, cinsel ahlaksizlign; kisaca, birlikte oldugu
kadindan bagka bir kadina sahip olma arzusunu.

Eskiden yaptigim gibi, insanin nefsine diigkinligiini in-
san dogasinin yiice bir ozelligi olarak géremem; bunu bir
guzellik agki1 ya da asik oldugum gerekg¢esiyle, ya da karimin
kusurlar1 nedeniyle hakh ¢ikaramam; ilk firsatta kendimi
cinsel ahlaksizliga birakamam, kéti ve anormal bir durum-
da bulundugumu kabul etmezlik edemem, ve bu takintidan
kurtulmanin yolunu aramazlik edemem. Cinsel ahlaksizligin
benim i¢in kotu bir sey oldugunu ve beni buna iten kotiiluk
egilimini bildigim halde onun tutsagi olamam. $imdi bu
kotiilik egiliminin baslica nedeninin dogal cinsel iligki ihti-
yaci olmadigini, kadinlarin kocalar1 tarafindan kocalarin da
karilar1 tarafindan terk edilmesi oldugunu biliyorum. Simdi
biliyorum ki, bir kadinla omir boyu birlesmis olan erkegin
kadin tarafindan terk edilmesi veya kadinin erkek tarafin-
dan terk edilmesi yani bosanma, 6zellikle Isa’'nin insanlara
yasaklamis oldugu bir durumdur, ¢iinkii ilk esleri tarafindan
terk edilmis erkek ve kadinlar diinyadaki biitiin cinsel ahlak-
s1zhigin en onemli nedenidir.

Beni cinsel ahlaksizliga neyin ittigini disiindiik¢e, buna
hem fiziksel hem de disiinsel bakimdan diinyanin ¢ok ince
diistiincelerle benim nezdimde aklamis oldugu erotik tutkuyu
gelistiren vahsi egitimin yaninda, i¢ine distigim baslica
tuzak birlesmis oldugum kadinin beni terk etmesi ve etrafim-
daki terk edilmis kadinlarin durumu oldugunu goriyorum.
Artik, bu kotiilik egiliminin biitiin giiciinin cinsel arzularda
degil, terk edilmis kadin ve erkeklerdeki tatmin edilmemis
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arzularda bulundugunu gériiyorum. Ve Isa’nin sozlerini anh-
yorum: “Yaradan bagslangi¢ta ‘Insanlar1 erkek ve disi olarak
yaratty’, soyle ki onlar artik iki degil, tek bedendir. O halde
Tanr’nin birlestirdigini insan ayirmasin.” Artik tek esliligin
ceza gormeksizin ihlal edilmemesi gereken, insanligin dogal
yasasi oldugunu anhyorum. Simdi, ¢iftlerden biri baglangig-
tan beri birlegmis oldugu esinden baska biriyle birlesmek
amaciyla ayrilmasi1 durumunda esini fuhusa itmis olur sozu-
ni ¢ok iyi anliyorum, bu davranis diinyaya sonradan kendi-
sine donecek bir kotiilik sokar. Ben buna inaniyorum, bu
inan¢ benim yasamdaki bitin eski iyi ve buyiige, koti ve
bayagiya dair degerlendirmelerimi degistiriyor. Eskiden ba-
na diinyanin en guizel seyi gibi goriinen sey —kibar, estetik
yasam bi¢imi, bitin sairler ve sanatgilar tarafindan
sarkilari soylenen siirsel, tutkulu agklar— biitiin bunlar bana
kot ve igreng geliyor. Tersine, cinsel arzulari frenleyen zor,
kaba ve yoksul yasam bana iyi goriuniyor. Bir kadinla bir
erkegin birlegsmesine mesru miihri basan evlilik kurumu
bana ciddi ve onemli goriiniiyor, bir kadinin bir erkekle bir-
lesmesi gergeklestiginde, bu birlesme Tanrr’'nin iradesi ve
adaleti ihlal edilmeden bozulamaz. Eger simdi bile, kendimi
unuttugum zamanlarda, bagka kadinlarla cinsel iligkiye gir-
meyi arzularsam, beni bu koétiligin pencesine dusirecek
tuzagin farkinda olarak bunu eskiden yaptigim gibi gergek-
lestirmeye ¢alismam. Fiziksel aylakhig1 ve sehveti yeniden
canlandiran rahat yasantimi arzulayamam ve arayamam.
Sehvet atesini alevlendiren romanlari, siirlerin ¢ogunu, mi-
zigi, tiyatrolari, balolari, biitin bu eglenceleri artik araya-
mam, biitin bunlar eskiden bana yalmz zararsiz eglenceler
olarak degil aym zamanda ¢ok yiice goriniyorlardi; karimi
terk etmemin benim i¢in, karim i¢in ve bagkalan .i¢in bir
tuzak oldugunu bile bile artik karimi terk edemem; bagka-
larinin aylak ve rahat yasamina katilamam; hem benim i¢in
hem bagkalari i¢in tuzak olusturan bagkalarinin tertipledigi
bu hos vakit ge¢irmelere —romantik edebiyata, tiyatrolara,
operalara, balolara vs.— artik katilamam; olgun bekar insan-
lan evlilige tegvik edemem; kadinlarin kocalarindan ayril-
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masina yardimcl olamam; evlilik diye adlandirilan ve bu adla
adlandirilmayan birlesmeler arasinda bir ayrim yapamam;
bir erkegin ilk defa tanimis oldugu bir kadinla kesin olarak
yapmis oldugu bozulamaz iligkiyi tek ve biricik mutlak ve
kutsal birlegme olarak kabul etmezlik edemem.

Isa benim gergek mutlulugumu yok eden iciincii kotiilik
egiliminin ne oldugunu bana gosterdi, bu kotulik egilimi
yemin etmedir. Buna inanmazlik edemem; su halde, eskiden
yaptigim gibi yeminle, ne iizerine olursa olsun, kime olursa
olsun s6z veremem, ve eskiden oldugu gibi yemin etmenin
kimseye bir zarar1 dokunmadigini, herkesin bunu yaptigin,
bunun devlet i¢in gerekli oldugunu ve yemin etme mecburi-
yetine riayet etmezsem bunun bana ya da bir baskasina
zarar verecegini soyleyerek kendimi hakli ¢tkaramam. Artik
bunun benim i¢in ve baskalar1 i¢in bir kotilik oldugunu
biliyorum, bu nedenle bunu yapamam.

Ama hepsi bu kadar degil, artik beni bu koétiligi yapmak
zorunda birakan tuzagin da farkindayim, bunun su¢ ortag:
olamam. Bu tuzagin Tann adint kullanarak bu aldatmacay
onamaktan ibaret oldugunu biliyorum. Aldatmaca da, bir
adamin ya da birgok adamin buyruklarina itaat edecegine
onceden soz vermekten ibarettir. Oysa insan Tanrrdan bagka
kimseye soz veremez. Artik bu yemin etmenin diinyanin en
korkun¢ kotuliiklerini beraberinde getirdigini biliyorum:
Savasta islenen cinayetler, hapsetmeler, idamlar, cezalan-
dirmalar sadece bu yemin etme nedeniyle yapiliyor. Ayrica
bu yemin etme sayesinde kotiiliigiin masas1 haline gelen
insanlar kendi tzerlerine digen sorumluluktan kurtulduk-
larina inaniyorlar. Simdi beni diismanliga ve kin tutmaya
iten onca kotiiligi animsadik¢a bunun birinci nedeninin
yemin etme, yani baskasinin iradesinin giidiimiine girme
oldugunu goriyorum. Su basit sozlerin anlamini, “Evet’iniz
evet. hayir'imiz hayir olsun, bundan fazlasinin” yani 6nceden
bagkasina s6z vererek baglanmanin bir kotulik oldugunu
anliyorum. Bunu anladiktan sonra. yemin etmenin benim ve
baskalarinin gergek mutlulugunu yok ettigine kanaat getir-
dim. ve bu inan¢ benim iyi ve kotu, biiyik ve igren¢ konusun-
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daki gorislerimi degistirdi. Bana daha 6nceiyi ve ylice gorii-
nen seyler, ornegin hiikiimete sadik kalinacagina dair icilen
yemin, baskalarina zorla ettirilen yeminler, bitiin bunlar
artik bana kot ve igrenc geliyor. Iste onun icindir ki, simdi
Isa’nin yemin etmeyi yasaklayan buyrugundan ayrilmam soz
konusu olamaz, kim olursa olsun hi¢ kimseye yeminle taah-
hitte bulunamam. Ne herhangi birini yemin etmeye zorlaya-
bilirim, ne insanlara yemin etmeleri icin ya da baskalarina
yemin ettirmeleri i¢cin yardimci olabilirim ne de bir¢oklarinin
disiindigu gibi yemin etmeyi gerekli ve onemli, hatta
zararsiz bir seymis gibi gorebilirim.

Isa bana mutlulugumu yok eden dérdiincu kotiilik egili-
minin koti insana karsi direnmek i¢in insanlarin kaba giice
bagvurmalari oldugunu gosterdi. Bunun benim ig¢in ve
bagkalar: i¢in bir kotilik olduguna inanmazhik edemem, o
halde, eskiden yaptigam gibi bile bile bunu yapamam, bu
kotuligi, benim ve bagkalarinin caninin korunmasi i¢in, mal
ve milkinin korunmasi i¢in gerekli oldugu bahanesiyle
aklayamam. Beni kaba gii¢ kullanmaya iten bir tahrik ha-
linde bunu yapmaktan hemen vazgec¢mezlik edemem.

Hepsi bu degil; beni bu kotilige disliren tuzagin farkin-
dayim. Artik bu tuzagin kaynaginin kaba gii¢ kullanarak,
yani kendi gsahsim1 ve malimi1 baskalarina kars1 koruyarak
hayatimi giivence altina alacagima olan hatali inancim oldu-
gunu biliyorum. Artik biliyorum ki, insanlarin basina gelen
kotuliuklerin buyik bolimdu, insanlarin emeklerinin meyvesi-
ni bagkalariyla paylagsmak yerine, tam tersine kendileri ca-
lismayip baskalarinin emeklerine zorla el koymalaridir. Ar-
tik kendime ve baskalarina yapmis oldugum ve yapildigim
gordigum butin kotulikleri animsadikea, kotuliklerin bi-
yuk bolumiinin insanlarin kendi hayatlarim ve mal mulk-
lerini en iyi sekilde garanti altina almanin ancak kaba gii¢
kullanarak saglanabilecegine inanmalarindan ileri geldigini
goriuyorum. Asagidaki sozlerin ne anlama geldigini simdi
daha iyi anliyorum: “Insan diinyaya baskalar1 kendisi i¢in
caligsin diye degil, bagkalarinin yararina caligsin diye geldi.”
“Isci yiyecegini hak eder.” Artik inamyorum ki. benim ve
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bagkalannin gergek mutlulugu ancak herkes kendisi i¢in
degil de bir bagkasi i¢in ¢alisirsa, bir baskasi i¢in ¢aligmay:
reddetmeyip ihtiyac1 olan i¢in isteyerek ¢alisirsa mimkiin
olacaktir.

Bu inang iyi, kotii ve hor goriilecek sey hakkindaki gortis-
lerimi degistirdi. Eskiden bana iyi ve ylce goriinenler, kisaca
zenginlik, her tiirli mal ve mulk, serefime, haysiyetime ver-
digim deger, haklanm, biitiin bunlar benim i¢in kéta ve ig-
ren¢ oldu. Bagkalan i¢in ¢alisma, yoksulluk, asagilanma, her
tirld hak ve miilkiyetten feragat etme, biitiin bunlar benim
goziimde iyi ve yiice oldu.

Eger artik, kimi zaman kendimi kaybedip kendimi ve bag-
kalarini, ya da kendi mal miilkiimi ve bagkalarinkileri kaba
gii¢le korumaya yeltenirsem, artik aklim basimda oldugun-
dan bile bile beni ve bagkalarini mahva siiriikleyen bu tuza-
ga diisemem; mal miilk edinemem; kendimi ya da bir baska-
sin1 korumak i¢in hangi bi¢gimde olursa olsun kaba giice bas
vuramam; amacl insanlar1 ve onlarin miilkiyetini siddet kul-
lanarak korumaya g¢alisan iktidarin higbir eylemine katila-
mam; yargi¢ olamam, yargilamalara katilamam, bir otoriteye
buriinemem, herhangi bir otoritenin parg¢asi olamam: yar-
dimci olarak baska kimselerin mahkemelerinin ya da her-
hangi bir otoritenin bir pargasi olmasini saglayamam.

isa bana beni mutlulugumdan edecek olan ve kendi yurt-
taslarimizla yabanci halklar arasinda yaptigimiz ayrimdan
ibaret olan besinci kotiilik egilimini gosterdi. Buna inan-
mazlik edemem; o halde, eger kendimi kaybettigim bir anda
bagka bir milletten bir insana bir digsmanlik hissi duysam
da, kendimde oldugum zamanlarda bu hissin yanlis oldu-
gunu kabul etmezlik edemem. Artik eskiden yaptigim gibi
kendimi, halkimin oteki halklardan ustiin oldugunu, bilgisiz-
lik nedeniyle bir bagka halkin zalim ve barbar oldugunu
soyleyerek hakl ¢itkaramam; karsima ¢ikacak ilk firsatta bir
yabanciya karsi kendi memleketlimden daha kibar davran-
maya ¢alismazlik edemem.

Ama, artik, kendi halkimla bagka halklar arasinda yap-
mis oldugum ayrimin benim mutlulugumu yok eden bir
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kotulik oldugunu, beni bu kotilige digiiren tuzag: da biliyo-
rum, onun i¢in eskiden yaptigim gibi bu tuzaga bile bile ve
kolaylikla diigemem. Bu tuzagin benim mutlulugumun bi-
tiin insanlarin mutluluguyla degil de halkimin mutluluguna
bagl olduguna olan hatali inancimdan geldigini biliyorum.
Artik. bagka insanlarla olan birligimin bir sinir ¢izgisine, su
ya da bu halka ait olduguma karar veren bir hiikiimetin
kanununa bagli olmadigini biliyorum. Artik biitin insan-
larin her yerde kardes ve esit olduklarini biliyorum. Artik,
benim ve ¢evremdekilerin milliyet¢i dismanliklar: yiiziinden
ortaya ¢ikan onca kotuligi amimsadikga, biitiin bunlarin
nedeninin yurtseverlik ve vatan sevgisi diye adlandirilan
koyu kandirmaca oldugunu agik¢a goriyorum. Almis oldu-
gum egitimi animsadikg¢a, biitiin bu nefret duygularinin bana
sagduyudan yoksun bir egitim sonucu asilanmis oldugunu
goriiyyorum. Artik su sozlerin anlamini anlhiyorum: “Diisman-
lariniza iyilik edin, onlara yakinlariniza davrandiginiz gibi
davranin. Sizler ayn1 Baba’'nin ¢ocuklarisiniz; Babaniz gibi
olun, yani kendi halkiniz ile baska halklar arasinda ayrim
gozetmeyin, herkese aym davranin.” Artik anliyorum Kki,
benim i¢in ger¢ek mutluluk ancak diinyadaki bitin insan-
larla istisnasiz birlik i¢inde oldugumu kabul edersem miim-
kindiir. Ben buna inaniyorum, ve bu inang¢ benim iyi ile
koti, buyik ile hor goriilecek sey hakkindaki gorisimi
degistirdi. Bana iyi ve biiyiik goriinen, ornegin vatan sevgisi,
halkima olan sevgim, devlet denilen yapinin tiimi, oteki in-
sanlann mutsuzlugu pahasina devlete yapilan hizmetler, in-
sanlarin savas basarilari, biitiin bunlar bana tiksinti verici
ve acinacak seyler gibi gorinmeye basladi.

Bana utang verici ve koti gelen seyler, 6rnegin kozmopo-
litizm* ve vatani reddetme tersine bana iyi ve buyik gorin-
meye basladi.

Eger artik, kendimi kaybettigim bir anda, bir Rus’u bir
yabanciya tercih ederek destekliyorsam. ya da Rusya'nin
basarisinl ya da Rus halkinin bagarisini diliyorsam, aklim

* Kendilerini dilnya yurttag) sayan sloaa ablak dgretisi.
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bagimdayken beni ve bagkalarini mahveden akil dig1 dislere
kendimi kaptiramam. Hi¢bir devleti ya da hi¢bir halki tercih
edemem; halklar ya da devletler arasindaki hi¢bir anlagmaz-
liga, yazili ya da sozlu higbir tartigmaya katilamam, hatta
herhangi bir devletin herhangi bir hizmetine hi¢ katilamam.
Devletlere ayrilmig olmaya dayali meselelerde, ornegin gim-
rik vergilerinin, gelir vergilerinin toplanmasinda, silah ve
mermi yapiminda, ya da amaci silahlanma, askeri hizmet o-
lan bir iste, hele hele savaglarda isbirligi yapamam, ayni za-
manda baskalarinin da bunlari1 yapmasina yardimciolamam.

Ger¢ek mutlulugumun neden ibaret oldugunu anladim,
buna inaniyorum; o halde, beni ger¢ek mutlulugumdan yok-
sun birakacak seyi her halde yapacak degilim.

Yalniz boyle yagamam gerektigine inanmiyor degilim, ayni
zamanda eger boyle yasarsam, ve sadece boyle yasarsam,
hayatin benim i¢in mimkiin, akla yatkin, sevingli ve oliimle
yok olmayacak bir anlami da olacagina inaniyorum.

Benim akla, yani 151ga dayali yasamimin, bana insanlarin
onunde yalniz sozlerimle degil, iyi islerimle de 1g11dasin diye,
insanlar bunu gorerek Babay: yiceltsinler diye verilmis ol-
duguna inamyorum. (Mt 5, 16) Yagamimin ve ger¢egin bilin-
cinde olmamin bana kullanmam i¢in emanet edilmis bir
yetenek olduguna, bu yetenegin de ancak yandig1 zaman
aydinlatan bir alev olduguna inamyorum. Ben ger¢egi kendi-
lerinden 6grenmis ve ogrenecek oldugum baska Yunus'lara
gore bir Ninovali olduguma; ayn1 zamanda da bagka Nino-
valilara gore gergegi iletmesi gereken Yunus olduguma ina-
niyorum. Hayatimin biricik anlaminin bendeki 15181n aydin-
hginda yasamak olduguna, ve o 15181 kiipin i¢inde saklamak
yerine insanlar gorsiinler diye yiliksege, insanlarin ontne
koymak gerektigine inanworum. Bu inang¢ bana Isa'mn 6gre-
tisini gergeklestirmek ve eskiden oniime dikilen biitin engel-
leri yok etmek i¢in yeni glig¢ler veriyor.

Eskiden Isa’nin ogretisinin ger¢ekliginden ve onu uygula-
maya koyma imkanindan kusku duymama neden olan, drne-
gin yoksunluklar i¢inde kalma olasiligl, Isa’'nin 6gretisini bil-
meyen insanlarin yapmig olduklar1 zulumler ve isledikleri
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cinayetler, beni bundan caydiran her sey, bitin bunlar be-
nim gozimde bu &6gretinin gercekligini teyit ediyor ve beni
kendine dogru ¢ekiyor.

Isa s6yle diyor: “Insanoglu nu yukar: kaldirdigimiz zaman
hepiniz bana dogru ¢ekileceksiniz.” Ona dogru kars: konula-
maz bir bicimde ¢ekildigimi hissettim. Isa ayrica soyle diyor;
“Gergek sizi ozgur kilacaktir.” Ve kendimi tamamen ozgur-
lesmis hissettim.

Eskiden, disman askerleri istila ettiginde, ya da kotu
insanlar saldirdiginda, eger kendimi savunmazsam, beni ve
yakinlarimi soyarlar, bize siddet uygularlar, bize eziyet eder-
ler, bizi oldirirler diye diigiiniiyordum ve bu disiince beni
korkutuyordu. Ancak eskiden bana huzursuzluk veren her
sey simdi bana seving verici ve gergegi dogrulayic1 goriini-
yor. Simdi biliyorum ki, diigmanlar ve bu koti adamlar ya da
haydutlar hepsi benim gibi insan; bu insanlar benim gibi iyi-
lik istiyor ve kotiliikkten nefret ediyorlar, hepsi benim gibi
her an 6limin esiginde yasiyorlar; benim gibi kendi esenlik-
lerini ariyorlar ve bunu yalnizca Isa’nin 6gretisinde bulacak-
lar. Bana yapacaklar biitiin kotuliik kendilerine yapilmig bir
kotiilik olacaktir; o halde bana iyilik yapmalar: gerekir. A-
ma, eger gergegi bilmiyorlarsa, iyilik yaptiklarin1 sanarak
kotilik yapiyorlarsa, ben de gergege, gercegi bilmeyenlere
gostermek i¢in vakifsam, bu gergegi onlara ancak yapilacak
her tiirli kotilige katilmay: reddederek ve gergegi eylemle-
rimle ortaya koyarak gosterebilirim.

Almanlar, Turkler, vahsi insanlar, digmanlar geliyor, e-
ger onlarla savagmazsanmz sizi yok edecekler! dendigini du-
yuyorum.

Bu dogru degil. Eger hi¢ kimseye kotiilik etmeyen ve
emeklerinin urininden arta kalani bagkalarina veren bir
Hiristiyan toplulugu olmus olsaydi, bu insanlarn dldurecek ya
da onlara eziyet edecek dismanlar Almanlar, Tirkler, vahsi
insanlar olmayacakti. Ciinki Rus. Tirk ve vahsi insan ay-
rimi gozetmeyen bu insanlarin isteyerek terk etmis olduklar:
her seyi zaten alabileceklerdi. Ama eger bu Hiristiyanlar
Hiristiyan olmayan ve kendilerini silahla koruyan bir toplum
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icinde yasiyorlarsa, ve bu Hiristiyanlardan savasa katilma-
lar: isteniyorsa, ancak iste o zaman bir Hiristiyan i¢in ger-
¢egi bilmeyen insanlara yardim etme imkéani dogmus olur.
Gergegi bilen bir Hiristiyan o gerc¢egi bilmeyenlere gostermek
zorundadir. Bu tanikhig1 da ancak davraniglariyla gostere-
bilir. Yapacagl davranmglar sunlardir: Savaga gitmeyi reddet-
mek, insanlar arasinda diigman ya da memleketli ayrnmi
gozetmeksizin onlara yardim etmek.

Dismanlarin degil de memleketliniz olan bazi1 koti adam-
larin bir Hiristiyan aileye saldirdigim1 varsayalim, bu Hiris-
tiyan kendisini savunmazsa, onu soyarlar, ona siddet uygu-
larlar, onu ve biitiin ailesini katlederler, deniliyor. Bu da
dogru degildir. Eger biitiin aile fertleri Hiristiyansa, o zaman
bunlar kendi yasamlarini bagkalarina hizmet etmeye adamig
demektir, diinyada kendisine hizmet etmeye hazir insanlarin
ihtiya¢larini ellerinden almaya kalkacak ya da onlari 6ldiire-
cek kadar ¢ilgin bir insan bulanabilecegini sanmiyorum.

Unli Maclay en vahsi kan dokiiciilerin arasina gidip yer-
lesti, vahsiler onu 6ldirmek bir yana ondan etkilenerek ona
tabi oldular, bunun nedeni o6zellikle Maclay’in onlardan
korkmamasi, onlardan bir sey istememesi ve onlara iyilik
etmesi olmustur.

Ama eger bir Hiristiyan kendilerini ve mal miilklerini gid-
det kullanarak savunma aligkanhgina sahip Hiristiyan ol-
mayan bir ailede ya da aileler i¢inde yasiyor ve kendisinden
savunmaya katilmasi isteniyorsa, o zaman bu Hiristiyan ne
yapmalidir? Bu istek 6zellikle bir Hiristiyan i¢in hayatinin
temel islevini gergeklestirmesi i¢in bir ¢agr1 niteligindedir.

Gergegi bilen bir Hiristiyan bunu bagkalarina, 6zellikle de
yakinlarnna, aile ve dostluk bagiyla bagh oldugu kimselere
gostermek zorundadir. Ve bir Hiristiyan gercegi, bagkalari-
nin digmis oldugu hataya diigmeden, yani ne saldirganlarin
ne de savunmada olanlarin tarafim tutarak, sahip oldugu
her seyi onu almak isteyenlere terk ederek, davraniglariyla
Tanrinin iradesinin gergeklesmesinden bagka bir seye ihti-
yac1 olmadigin1 ve bu iradeye kars1 gelmek diginda higbir
seyden korkmadigini gostermelidir.
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Ama hiikimet, toplum i¢inde bir bireyin hikimet diize-
ninin temellerini reddetmesini kabul edemez ve her yurt-
tasin gorevini yerine getirmesini ister, deniliyor. Devlet
otoritesi bir Hiristiyandan yemin etmesini, mahkemelere ka-
tilmasini, askerlik hizmeti yapmasini isteyecektir, kisi bunu
reddetmesi halinde siirgilinle, hapisle, hatta dliimle cezalan-
dirilacaktir! Bir kez daha tekrarliyorum, otoritenin bu istek-
leri, bir Hiristiyan i¢in hayatinin islevini gergeklestirmesi
igin bir ¢agridir. Bir Hiristiyan i¢in otoritenin talepleri,
ger¢egi bilmeyen insanlarin talepleridir. O halde, gergegi
bilen bir Hiristiyan ger¢egi bilmeyen insanlarin 6ninde onun
tanikligin1 yapmadan edemez. Siddete maruz kalma, hapse
atilma ve 6lim bir Hiristiyan i¢in bu tamklig sozde degil de
gercekte gosterme imkanini veren sonuglar dogurabilir. Her
turlia siddet, savag, eskiyalik, infazlar, doganin bilingsiz gii¢-
leri tarafindan degil, ger¢egi bilmeyen kor insanlar tarafin-
dan gergeklestiriliyor. O halde, bu insanlar bir Hiristiyana
ne kadar ¢ok kotiilik ederlerse o kadar gergekten uzaktirlar
demektir, ¢ok zavalli durumdadirlar ve onlarin gergegi bil-
melerine o denli gerek vardir. Oysa bir Hiristiyan bildigi
gercegi ancak kendisine kotulik eden insanlarin i¢ginde bu-
lunduklar1 bu hatalara dismeden iletebilir, yani kotiluge
karsi iyilik ederek. Bir Hiristiyanin hayatinin biitiin anlami,
olimle bitmeyen bitiin anlami iste bundan ibarettir.

Yalanla birbirlerine bagli insanlar dogrusunu soylemek
gerekirse yogun bir kitleyi olusturuyorlar. Bu kitlenin mole-
kullerini birlestiren ¢ekim giicu 6zellikle diinyaya yayilmis
olan kotiliktir. Insanhigan her bir akla yatkin faaliyetinin
amaa kitlenin bu ¢ekim giiciinii kirmaktir. Ihtilaller bu kit-
leyi siddet aracilignyla kirma girisimlerinden baska bir sey
degildir. Insanlar bu kitleye araliksiz vururlarsa, onu kira-
caklarini disinuiyorlar, bu nedenle ona siddetle saldiriyor-
lar; ne var ki onu kirmaya ¢alisirken onu demir gibi dévmiis
olurlar.

Ona istedikleri kadar araliksiz vursunlar, atomlar arasin-
daki yapisiklik, atomlarin her birine kitleyi par¢alayacak bir
itme giicii verene dek atomlar direnecektir.
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Insanlarin 6zgiirligini elinden alan gii¢ yalandir, hata-
dir; her bireyi atil kitleden koparan gii¢ gerg¢ektir. Oysa
gercek insanlara ancak gergek eylemler araciligiyla iletilir.
Yalniz gergek isler, her insanin vicdanina 15181 sokarak. yala-
nin bagdasikligin ¢ozer, yalanin giiciiyle birbirlerine lehim-
lenmis insanlar kitleden teker teker kopartir. Iste on sekiz
yizyildir bu ¢aligma yapilmaktadir. isa’mn buyruklar in-
sanligin oniine konuldugundan beri bu ¢alisma bagladi ve
Isa’nin dedigi gibi “her sey tamamlanana dek” de durmadan
strecektir. (Mt 5, 18)

Tumturakli yeminlerle kendisinin gergek oldugunu iddia
etmekle insanlari birlestirdigini sanan Kilise ¢oktandir oldi.
Oysa, vaatlerle ya da kutsal krem meshetmeleriyle degil de
gergek ve sevgi igleriyle tek bir biitiin olmus insanlarin olus-
turdugu Kilise her zaman vardi ve ebediyen de olacaktir. Bu
Kilise, eskiden oldugu gibi simdi “Ya Rab! Ya Rab!” diyen ve
kotiiliikler yapan insanlardan degil, gercegin sesini dinleyen
ve onu yerine getiren insanlardan olusuyor. (Mt 7, 21-22)

Bu Kilise’nin insanlar1 hayatlarinin insanoglunun bir-
ligine, baska insanlarla olan kardeslige ihanet etmezlerse bir
iyilik olarak kalacagini biliyorlar, bu iyilik sadece Isa'nin
buyruklarina riayet edilmediginde kaybedilir. O halde, bu
Kilise'nin mensuplar1 bu buyruklara riayet etmezlik ve buna
riayet edilmesi gerektigini ogretmezlik edemezler. Su anda
bu insanlarin sayisi az ya da ¢ok olsun, onlar butiin insan-
larin bir biitiin olusturacag ve higbir seyin alt edemeyecegi
bu Kilise’yi olusturuyorlar.

“Korkma, ey kug¢ik sirid! Cinki Babaniz egemenligini
size vermeyi uygun gordi.” (Lk 12, 32)

Moskova, 22 Ocak 1884
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Tolstoy'un en gli¢li eserlerinden biriolan
bu kitap edebi ve felsefibireser olmasinin
yani sira gok énemli bir biyografik nitelige
de sahiptir.

Pavel Biryukov

LevTolstoy, 122 yil sonra Tirkge'de
ilk kez yayimlanan bu eserinde “Beni
seviyorsaniz buyruklarimi yerine
getirirsiniz” diyen Mesih isa‘'nin,
Hiristiyanlarin bilmedikleri ya da bilmek
istemedikleri ve riayet etmedikleri Bes
Buyrugunu inceliyor.

“isa 'kotllye kars! direnmeyin' diyor;
mahkemelerin amaci koétlye karsi
direnmektir. isa kétilige karst iyilik
yapilmasini istiyor; mahkemeler ise
kotulige kotulukle karsilik veriyorlar.
isa, iyilerle kotiler arasinda ayrim
yapmayin diyor; mahkemelerin yaptig
yegane is budur. isa, herkesi
bagislayin, birkez degil, yedi kez degil,
sinirsiz sekilde bagislayin, diyor.
Jismanlarinizi sevin, sizden nefret
2denlere iyilik yapin diyor. Mahkemeler
pagislamiyorlar, cezalandiriyorl

ey 85550 = karsilik olarak iyilik yapmiyorl

toplumun dismanlari olarak gérdukleri
kisilere kotuluk ediyorlar.”
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