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Murray Bookchin
14 Ocak 1921'de New York City'de Rus gé¢cmeni olan Yahudi bir ailenin ¢ocugu olarak dogdu.
1930'da Geng Onciiler'e ve ardindan Geng¢ Komiinist Birligi'ne girerek Komuinist genglik hareke-
tine katildi. 1939'da Komuinistler "Trogkist-anarsist sapmalari” nedeniyle onu uzaklastirdilar. Bu-
nun ardindan Trogkistlerin Sosyalist is¢i Partisi'ne katildi. 1940'tan 1944'e kadar Bayonne, New
Jersey'de dokuimhanede calisti. Burada isgileri kitlesel endustri iscileri sendikasi, Congress of In-
dustrial Organisations'a (CIO), girmeleri ve onlari Trogkistlerin 1l. Dlinya Savasi'nin sonunda ke-
sinlikle gercekleseceg@ini distindukleri proletarya devrimi yolunda érgitlemek igin calisti.

1944'ten sonra General Motors'da ise girdi, sonra en radikal Amerikan sendikasi olan United
Auto Workers'a (UAW), girdi. 1946'daki buyuk General Motors grevine katildi, bu grev isgiler
icin yalnizca kiguk kazanclar sagladi. Fakat 1948'de GM yonetimi isyerinde huzur saglanmasi
karsiliginda buyuk stratejik imtiyazlar teklif etti; UAW anlasmay kabul etti. Bookchin, Marx'rn
analizlerine ve beklentilerine karsin endustriyel is¢i sinifinin dogasi geregi devrimci olmadigini
gordi. Devrimi degil ama Marksizmi terk etti,. 1950'lerde bir grup radikalle yakin bir iliski halin-
de post-Marksist, otoriter-olmayan bir komunizmin ne sekilde kurulabilecegine iliskin arayislara
girdi. Bu grup Contemporary Issues dergisini yayimladi, Bookchin (takma isimle) burada ilk maka-
lelerini yazdi. 1952'de yazdi§i uzun bir makale olan "Gidalardaki Kimyasal Maddeler Soru-
nu"nda, blyuk-6lcekli, endustriyel tanmm getirdigi gida koruyucularinin ve pestisitlerin insan
saghgi icin muhtemel olumsuz etkilerini tartisti. Bu sorunun ¢ézumunin kent ve kin birlestiren,,
yurttas meclisleri tarafindan yonetilen kiiguik-6lcekli desantralize bir toplum oldugunu séyledi.

Bookchin 1962'de Our Synthetic Environmenfi (Sentetik Cevremiz) yayimladi; bu kitap kanser
dahil hastaliklarin kaynagi olarak pestisitleri, yiyeceklerdeki katki maddelerin ve diger cevre so-
runlarini ele ahyordu. Crisis in Our Cities'de (1965), devasa sehirlerin ayrilmaz bir parcasi olarak
fosil yakitlarin kullaniminin kiresel 1sinmaya yol acabilecek bir sera etkisi yaratacagl konusunda
uyanda bulundu; bu krizi asmak i¢in toplumun fosil yakitlardan yenilenebilir enerjiye gegmek -
ve desantralize olmak- zorunda oldugunu sdyledi. Anarsizmi kucaklayarak, 6zgurlikct ekolojik
fikirlerini bircok yenilik¢i ve etkili makaleyle yayginlastirdi. "Ekoloji ve Devrimci Dustince"(1964),
radikal politik ekolojinin ilk manifestosuydu. "TowarSD a Liberatory Technology"(1965) alterna-
tif, yemlenebilir enerji kaynaklarinin ve mikroteknolojilerin 6zgirlik¢t toplumun altyapisi olarak
kullanilmasi ¢agrisinda bulundu. "Forms of Freedom"da devrimci hareketlerde, 1793'teki dev-
rimci Paris'in seksiyon meclislerinde oldugu gibi meclis demokrasisini gelistirdi. Bitiin bu maka-
leleri geng radikalleri ekolojik anarsizm dogrultusunda gok etkilemis olan Post-Scarcity Anarchism
(1971) adli antolojide toplandi.

1970'lerin basinda eko-anarsist fikirlerine "toplumsal ekoloji* adini verdi. 1974'te Plainfield,
Vermont'ta Toplumsal Ekoloji Enstitisi'niin kurucu ortagi ve yoneticisi oldu. Enstiti, toplumsal
tepki, alternatif teknoloji ve organik tanm konusundaki tg¢ aylik kurslari nedeniyle uluslararasi bir
itibar kazandi. Aynca 1974'te Ramapo College of New Jersey'de ders vermeye basladi, burada ki-
sa surede profesor oldu. The Limits of the City (1974) kitabinda radikal toplumsal distncede kenti
kesfetti. The Spanish Anarchists (1977), baglangicindan 1930'lann ortalarina kadar ispanyol anarsist
hareketinin bir tarihiydi. 1976-1978 arasinda Dimitrios Roussopoulos ile Montreal'deki sol 6zgur-
likgl belediye hareketinin sekillendirilmesinde isbirli§i yapti. 1977-78'de Seabrook (New
Hampshire)'daki nikleer santrale karsi ¢gikmak i¢in Clamshell Alliance'a katildi. 1970'lerdeki ma-
kaleleri Toward an Ecological Society (1980) isimli antolojide toplandi.

Blyuk calismasi The Ecology of Freedom: The Emergence and Dissolution of Hierarchy (1982)'de
kabilesel "organik toplumu”, hiyerarsinin ve devletin yukselisini ve ardindan doday! egemenlik



altina alma dustncesinin ortaya ¢ikisim sergiledi. Bu anitsal calisma politik, antropolojik, psikolo-
jik ve bilimsel temalari i¢ ice isler. The Rise of Urbanization and the Decline of Citizenship (1986)'da,
sivillerin kendilerini ydnetmesini, meclis demokrasisini ve konfederalizmi anlatir. Bu tarihe kadar
politik projesini, belediyede, kasabada ve mahallelerde halkin demokratik meclisleri ile sivil poli-
tik alanin yeniden yaratilmasi arayisindaki 6zgurltkct belediyecilik olarak adlandirdi. Daha ge-
nis bolgelerde bu meclisler konfederasyon olusturabilir ve gi¢ kazandiklarinda merkezi ulus-
devlete meydan okuyabilirdi. Bu fikirlerin bazilari makalelerin bir araya getirildigi The Modern
Crisis (1986)'de gelistirildi.

1983'te Ramapo'dan emekli olduktan sonra Burlington'a (Vermont) yerlesti. 1980'lerin or-
talarinda Avrupa'ya seyahat etti. Yesillerin 6zgurlikct belediyecilik ile desantralize bir ekolojik
demokrasi yaratabileceklerini iddia etti. 1980'lerin sonunda Burlington Yesilleri'ni kurdu ve ken-
tin yonetim organlarinin demokratiklestirilmesi icin ¢agrida bulunan bir yerel secim kampanya-
sina katildi. 1990'da Bookchin politik yasamdan emekli oldu. Emekli yonetid statisinde
Toplumsal Ekoloji Enstitiisi'nde ders vermeye devam etti.

1987'de insandisi doganin insanlarin tzerinde oldugunu séyleyen doga mistisizminin savu-
nan derin ekolojistlerle bir tartisma baslatti. Bu gerici ideolojiye karsi sekiler, humanist ve top-
lumsal bir ekolojiyi savundu. 1994'te anarsizm icindeki mistik ilkelci egilimlerin benzer bir elesti-
risini Social Anarchism or Lifestyle Anarchism?'de yapti. iki yil sonra postmodemizmin, hiimanizm
karsith@inin genel bir elestirisi olan Re-enchanting Humanity (1986)'yi yazdi. Destekleyici dinya
gorusu ekolojik dustincenin hizmetindeki bir diyalektik tiruvdd. Bu "diyalektik dogalcihgi" The
Philosophy of Social Ecology (1990, yeniden basim. 1994)' de gelistirdi.

Bookchin, anarsistlerin 6zgurluk¢u belediyecilik ile -anarsistler oy vermeye ve butiin segim
politikalarina karsiydilar- ilgilenmediklerinin farkina vardi. Zaman icinde bireyden ziyade top-
lumsal 6zgurlige yonelen kominalizm lehine anarsizmden koptu. 1992 ile 2003 arasinda doért
bivik ciltten olusan, devrimci halk hareketleri tarihini anlattigi The Third Revolution (1996-2005)'1
yazdi.

Fikirleri hakkinda daha fazla sey égrenmek isteyenlere, her zaman giris niteligindeki Rema-
king Society'yi (1989) ve Janet Biehl tarafindan hazirlanan The Murray Bookchin Reader (1997)": tav-
siye etti.

30 Haziran 2006'da Burlington'daki evinde kalp krizinden olda.
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ONSOZ

Ugtincti Devrim, sémurilen siniflarin, devrimci oldugu varsayilanlarin lider-
lerinin onlardan caldigi kazanimlanni geri almaya calistigi hareketleri yeni-
den hesaba katma cabasidir. 1640'h yillarda ingiltere'de, Uzun Parlamen-
to'nun sonuna dogru, devrimci birlikler Londra'ya yaradd; 1780'l yillarda
ABD'de yerel demokrasiler bir merkezi hikimet kurma mucadelesi verdi.
Benzer c¢abalar 1793 Buyuk Devrimi'nden 1871 Paris Komunu'ne kadar Fran-
sa'da ve bu ciltte gorecegimiz gibi, 1905 ve 1917 Rus Devrimleri'nde de vardi.
ilk iki cildi okuyanlar 't¢iincii devrim' séziiniin bana ait olmadigini gérecek-
tir. Fransiz Devrimi sirasinda, 1793 Devrimci Meclisi déneminde ve gucglerini
yitiren Parislilerin 1848 yili Haziran ayindaki ayaklanmasi sirasinda ortaya
ctkan bu deyim en keskin bir sekilde, 1921 yilinda Kronstad'in 'Kizil Denizci-
leri' tarafindan bir kez daha ortaya atilmistir.

ilk iki ciltte tartisilan demokratik devrimler, basta feodal kurumlann ve mut-
lak monarsilerin tasfiyesi olmak tzere, dncelikle siyasal degisimlere, yani sira
da sanayi kapitalizminin yikselisi ve derinlesmesi, topragin daha adil dagi-
limi ve aristokrasi mensuplarina taninan bir dizi ayricahgin kaldirilmasi gibi
ekonomik degisimlere odaklanmistir. On sekizinci ve on dokuzuncu yizyil-
lardaki devrimlere ragmen eski rejim, 6zellikle yan feodal siyasal ve toplum-
sal ayricaliklar ve askeri hiyerarsi, cogunlukla yirminci ylzyila da tasinmisti.
Birinci Dunya Savasi'nin patlak vermesi, yirminci yuzyilin ilk yarisinin tari-
hin en devrimci dénem olmasini saglayan biyik devrimci toplumsal karisik-
liklar atesledi.

Bu cilt yeni bir devrim turtnin ortaya cikisina odaklaniyor: proletarya dev-
rimleri. On sekizinci yizyihn Amerikahlari, ingilizlerden, Duzleyicilerin
1640'h yillarda baslattigi seyi bir anlamda tamamlayan cumhuriyetci distn-
celeri aldi; on sekizinci yuzyil ve on dokuzuncu yuzyilin baslarinda Fransiz-



lar buna yeni bir boyut katti —sosyalist iktisat dustincesi. Fransa sosyalist bir
devrime en ¢ok 1848 yilinin Haziran ayinda yaklasmis, fakat tarihteki ilk pro-
letarya devrimi unvanini 1871 Paris Komuni almisti -6zellikle Marx'm Ko-
min'in proletarya diktatérlGgia oldugunu gostermeye calismasindan sonra
(6liminden kisa bir siire 6nce Marx, bu tanimlamanin yanhs oldugunu ka-
bul etmistir). 1917 Rus Ekim Devrimi'nin ardindan, daha sonraki baskaldiri-
lar, en yuksek idealleri olarak proletarya devrimine yaklasmaya calismistir.

Devrimler ¢caginin égretilerini ¢oziimlemek ve bunlarin ne kadar gercege
dayandigini —neyin kesin olarak yanlis oldugunu— gostermeye calismak
amaclarimdan biri olmustur. Kitapta okuyacaklariniz size ters gelebilir, ama
umarim ayni zamanda gercekgi gelir. Ornegin 1917 Bolsevik darbesini, Av-
rupa sosyalizminin bir ifadesi olarak gériyorum. Fakat Rusya i¢in o anda
mumkun olan en elverisli devrimci dustnce kligi, Subat sonrasi Rusya'nin
kendisini icinde buldugu krizi en iyi ifade eden devrimci populizmleriyle, Sol
Sosyalist Devrimcilerdi. Petrograd ve Moskova'nin basina dert olan ve anar-
sizm olarak bilmen herkese acik ideolojik bakis agisini saymazsak, 1917-21
arasl Rusya'ya uyacak sosyalizme benzer bir sey uretilebildiyse bu, Sol Sos-
yalist Devrimciler taralindan gelistirilen programdi, Lenin yahut Trocki'ninki
degil. Ne yazik ki, Sol Sosyalist Devrimciler ile onlarin programlan 1917 yih-
nin Rusya'si Uzerine olan yazm iginde gorece az ilgi ¢ekti.

Bu dizinin dérdincu ve son cildi, Almanya ve Ispanya'daki is¢i ayaklan-
malarina odaklanarak, proletarya devrimleri degerlendirmemi tamamlaya-
caktir.

Oncelikle, zamanini ve enerjisini yazdiklarimi diizeltmek ve olgulari
O0zenle kontrol etmek icin harcayan fedakar bir arkadas ve kendisi de bir ya-
zar, fevkalade bir editdr olan Janet Biehl'in yardimlarindan o6tird ne kadar
sansli oldugumu belirtmeliyim. Bunlar hic¢ kiiciik isler degil. Janet dért yildan
uzun bir stre dinlenme zamaninin buyuk kismini, cok karmasik bir metni el-
den gecirmeme, netlestirmeme, kisaltmama, yapilmadigi takdirde kitabin sa-
dece devrimler tarihi konusuna hakim okurlarla sinirli kalabilecegi zorlu ifa-
deleri yumusatmama yardim ederek gecirdi. Janet, sonug¢ olarak bu kitabin
genel okuyucuya ulasmasini mimkdn kilan, kérdigum gibi olaylarin sira-
lanmasina ve ardi arkasi kesilmeyen eklemelere taze bir gz, dikkate deger
yazinsal bir hiiner, olaganisti bir sabir getirdi. Sabnna, éngérisiine, yayima
hazirlama becerisine ne kadar tesekkir etsem azdir.



R. V. Daniels, Rus Devrimi'ndeki halk hareketleri ve Bolsevikler hakkin-
daki yeni yazilarini ve kitaplarini bana ulastirarak bty uk incelik gosterdi.

1973 yilinda Toplumsal Ekoloji Enstitiisi'nt birlikte kurdugumuz Daniel
Chodorkoff'a 30 yillik yakin arkadashgi, dayanismasi ve sayisiz ufuk agici
konusmalari igin tesekkiir etmek isterim. Ongortileri ve teorik becerileri yeni
kusaga olan umudumu giclendiren Chaia Heller'e de tesekkiir ederim. Bro-
oke Lehman ve Betsy Chodorkoff, fiziksel yetersizliklerle bas etmem icin ge-
reken araglari comertge saglayarak arasirmayi yidritmeme ve yazmama faz-
lasiyla yardimci oldular. Dostluklan ve destekleri benim i¢in paha bicilmez-
dir.

Gerekli bilimsel metinleri saglayan Vermont Universitesi'nin Bailey-
Howe Kutuphanesi'nden Wesley Eldred ve June Treyah'a minnettarim. Bur-
lington'daki Fletcher Halk Kutuphanesi'nden Fred G. Hill, kitiphaneler ara-
s1 6ding alma sistemi araciligiyla, Kuzey Amerika ve Avrupa'daki arastirma
kitiphanelerindeki, baska turlii ulasamayacagim yayinlara ulasmami sagla-
di. Bu konudaki ¢abalarindan otird yurekten tesekktr ediyorum.

Yazdigimin ileri derecede bilimsel bir calisma oldugu iddiasmda degilim.
Ugtincti Devrim, uzmanlardan ¢ok genel okuyucuya yoéneliktir. Bununla bir-
likte, genellikle sadece akademinin duvarlari ardinda bulunabilen bilimsel
arasurmayi ulasthr kilmasinin ve devrimler ¢cagindaki halk hareketlerine ge-
tirdigi yorumun 6zgin oldugunu da belirtmek isterim.

Murray Bookchin



1. KISIM

1905 RUS DEVRIMI



1. BOLUM

RUSYA'NIN UYANISI

Marksizmin —Bati Aydmlanmasi'ndan ve Fransiz Devrimi'nden dogan bir
teorinin— en sematik, en ¢cok yonli ve en devrimci yorumunun en derinle-
mesine bir bigcimde, gelenekleri ve toplumsal roliyle Asya despotizminin re-
aksiyoner bir érnegini olusturan, biyuk bir cografyaya yayilmis Rus Impara-
torlugu'na kok salmasi tarihin garpici geliskilerinden biridir. On dokuzuncu
yuzyil ortalarinda en sanayilesmis ve siyasal olarak en serbest Avrupa ulkesi
olan Ingiltere'yle kiyaslandiginda, Rusya teknolojik olarak Ortagag'dan yeni
citkmis sayilirdi. NGfusun biyik cogunlugu okuma yazma bilmeyen ve bi-
yik oranda bireysel haklardan yoksun (yasam kosullari cogunlukla kélele-
rinkinden biraz daha iyice) koylulerden olusan, kitasal genislige sahip bu
amorf varhk, 'kutsal' bir mutlakiyetin ve degisime kapali Dogu Ortodokslu-
gu modeli iginde ruhani bir hiyerarsinin boyundurugu altindaydi; bos inang
ve dinselligin dar bakis agisi i¢inde bocalayip duruyordu.

Bu sistem, yuzyillarca halkin ézlemlerinin acimasizca ezildigine tanik ol-
mus, uzun, Kisir bir tarihin Grantydd. istese de istemese de kentli batisi ile
steplere uzanan kirsal dogusu arasinda bulunan Slav Rusya iki karsit diinya
arasinda kalmisti. Yazyillar boyu gelismemis Rusya'nin Orta Asya'daki nu-
fuzu, Tatar ve Mogol hanlarina vergi vermekle sinirliydi. Ayrica Rusya her
iki tarafi da kirip gegiren savaslardan da kurtulamiyordu: kimi zaman servet
ve iktidar, kimi zaman kendini savunmak icin sehir sehirle, prens prensle sa-
vasiyordu. Bu kadar genis, genellikle soguktan buz tutmus fiziki cografya,
Ulkede dort basi mamur bir toplumun yaratilmasina izin vermiyordu. Hatta
Avrasya meralarinin uzandigi bu topraklar esas olarak hayvan yetistiriciligi
ve savascl gogerler icin uygun goruntyordu. Rusya'nin en biyuk sairi Pus-
kin, bir yerde, 'Bir gdcerin atinin eyerinden nasil bir toplum yaratilabilir?' di-



ye sorar. O buyik dizligin sadece gliney kusaginin gemozemi, yani 'siyah
toprag!' yogun tarim icin elverisli bir ortam sagliyordu. Bunun disinda fizik-
sel ortamin her bir parcasi yerlesmek ve yerlesiklik i¢in sanki bir engeldi: ku-
zeyden esen keskin kutup rtizgarlari, hi¢ durmadan yagan kar, siyah topra-
gin oldugu bolgelerde cok kisa stiren ekim-hasat dénemi...

Aslinda tam da bu buyuk kara kutlesinin yapisi, disman saldinlarindan
kurtulmak durumundaysa eger, yeni gelisen Rusya'nin genislemesi gerekti-
gini ortaya ¢ikardi: dolayisiyla ya kusatilacaktiniz ya da komsu devletleri ku-
satip yok etmeye calisacaktiniz. Duzenli araliklarla guclt ordular halinde bir-
lesen gogebe Tatarlar ve Mogollar, sehir ve kasabalarin kendilerine duzenli
vergi ve ganimet vermesini istiyor, kiiciik diismeme ugruna bu istege boyun
egmeyen prensler olddraliyordu. Baskaldiran halklar ya esir almiyor ya da
yok ediliyordu. Bu Rus prensleri itaat egitimi alirdi —yani itaati kendi halki-
na astlamak icin 6grenirdi. Yabana g6zlemcilerin ¢cojuna, Rus kdéylilerinin
dogustan acilara dayanikhihgi, yahut dingin 'Slav ruhu', '‘Asya tipi' boyun
egis gibi gorinen sey, asimda acimasiz bir toplumsal tahakkiimden kaynak-
lanir. Birinci Dunya Savasi sirasmda Il. Nikola'nin Alman karisi Carice Alek-
sandra, Ruslarm kamg¢i yemeye bayildigini belirtir: onun tekrar ettigi sey im-
paratorlugu yonetenlerin neredeyse tamaminin ylzyillardir dillerinden
dismeyen bir yargidir.

Sonunda, yuzyillarca art arda yayilmanin ardmdan, Baltik Denizi'nin do-
gu kiyilarindan Biyuk Okyanus'un bati kiyilarina kadar uzanan Rus impara-
torlugu olustu. imparatorluk, hepsinin dini, dili, gelenekleri, toplumsal ge-
lisme duzeyleri farkl, cok sayida Slav olmayan halki ve kilturt kendisine
katti. Boylesine genis ve daginik bir imparatorlugu bir arada tutmak, askeri
guce, burokrasiye ve bunlarla uyumlu uygulanacak siddet aracglarina sahip
merkezi ve buyurgan bir devleti gerektirir. Varhgini sirdirmek agisindan
korku, onun olmazsa olmaz kosuludur. imparatorluk devletinin yapisi ya-
bancilara ve misafirlere son derece saglam ve degismez goériintyordu. Fakat
imparatorlugun kalbinin attig1 Slav ic merkez birlesik bir butiin olmaktan
uzaktl. Rusya sinif ekseninde keskin bir sekilde bélinmustt. En 6nemli iki
toplumsal sinif —koylu sinifi ile imparatorlugu idare eden birokratik soylu-
lar da dahil, yuksek sinif— kulturel, fiziksel, hatta geleneksel olarak tamamen
farkl dinyalarda yasiyordu. Bir zamanlar 6zgur olan ciftci sinifi en az birkag
yuzyildir asin yoksullasmis kdylilere donusmus, haklanni 6nemli oranda vyi-



lirmis, aslmda fiilen kéle durumuna dismusti. Bu ¢ok buyuk ezilen kirsal
sinif, imparatorlugun son zamanlarinda nifusun ytzde doksanindan fazla-
sini olusturuyordu. Bunlarin yansindan fazlasi, yuksek sinifa yahut manastir-
lara ait derebeylik arazisi icindeki kdylerde yasayan, toprak sahibi efendileri-
ne yahut kiliseye bagl serilerdi. Geriye kalanlarin ¢ogu da 'devlet' kontro-
lindeki koylulerdi, monarsinin denetimindeki yeni fethedilmis topraklarda
yahut genis malik&ne arazilerinde ¢alisiyordu. Y uksek sinifin danyasi, sému-
rulen ciftgilerinkinden ¢ok uzakii —aslmda tuzu kuru toprak sahiplerinin ¢o-
gu uzun Rusya kislarini sehirde kendilerine ait konaklarda geciriyor, malika-
nelerinin idaresini vicdansiz temsilcilerine birakiyordu.

Rusya’nin Paradokslari

Tarih yine de déniim noktalari ve gerceklesmemis olasiliklarla doludur. isti-
lacilar i¢sel gelisimine disandan ayak bagdi olmasa, ortaya daha 6zgir ve daha
aydinlanmis bir Rusya cikabilirdi. On birinci yuzyilin ortalarinda Kiev, Av-
rupa Rusya'sinin Paris'i haline gelebilirdi. Etrafindaki Suzdal, Vladimir ve
Galli¢ gibi, Dinyeper Nehri Uzerindeki bu sehir de coskun ilerleme ruhuyla
ve hatta 6zgurlaguyle taninirdi. Kiev'in zenginligi oncelikle tanma dayaliydi,
fakat sasirtict bir sekilde Bati Avrupa'nin tersine, Kiev ve komsulannda ger-
cek bir feodal sistem yoktu. Suphesiz, koylilerin tefecilere bor¢glanmasi yu-
zinden serflik ortaya ¢ikmaya baslamisti ve esas olarak savas tutsaklarindan
olusan kéleler varligini sirdiridyordu. Ancak emegini yiksek sinifa satmak
zorunda olan topraksiz isciler bile daha parali olan Kievlilerle ayni siyasal
haklara sahipti. Kiev'in gida ureticilerinin cogu, kendi evi, topragi, alet ede-
vati ve hayvani olan serbest ve bagimsiz ciftgilerdi (smerd).

Dahasi, Kiev besinci yuzyildan beri hem ekonomik hem kultirel olarak
gelismis, on birinci yiizyilda doruguna cikmis bir ticaret merkeziydi. istan-
bul'a kadar uzanan sekiz pazar Kiev'i Kuzey Avrupa'daki diinyaya en acik
sehirlerden biri yapmisti. Komsu sehirler gibi Kiev de sadece bir prens tara-
findan degil, battn hir erkeklerden olusan kent meclisi, veche, tarafindan yo-
netiliyordu. Asillerin ve prensin gicd, dikkatle tanimlanan bir kanunla sinir-
lanmisti. Bu komsu sehirler onuncu ytzyilda, Kiev Rusyasi olarak bilinen gev-
sek bir sehir devletleri federasyonu olusturmak tzere birlesti, kagit Gstiinde
Kiev bas prens tarafindan yénetiliyordu.



Birdenbire ve vaktinden 6nce sona erdigine goére, bu hayat tarzi devam
eder miydi etmez miydi, Rusya'nin batun Slav kesimlerine yayilir miydi ya-
yilmaz miydi sorusu, konjonkttre bagl bir soru olarak kalmistir. 1199 yilinda
sehir, rakip prensler tarafindan talan edildi, 1240 yilinda da gbcebe Tatar ve
Mogollar tarafindan istila edildi; Kiev demokrasisiyle birlikte bagimsizlik da
erkenden sona ermisti. Kiev konfederasyonunun devrilmesiyle giiney Rusya
ekonomik ve kulttrel olarak zayiflamis, sehirleri kiicilmus, yollari harabeye
donmusta.

Kiev'in ve federasyonunun gerilemesiyle 6zgur Rusya'da siyasal ¢ekim
merkezi kuzeye, Novgorod'a ve ona bagh olan Pskov'a kaydi. Bu iki sehir
Mogol isgalinden orman ve batakliklar sayesinde kurtuldugu icin eski de-
mokeratik veche meclislerini on besinci ylzyila kadar devam ettirdiler, siyasal
hayatlarini canli ve serbest tuttular. Dorukta oldugu on dérdinci yizyilda
Novgorod'un otuz bin olan ntfusunun ¢ogu yabanci ticcarlardi; gercekten
de sehir buytdikten sonra tanmsal a¢idan kendine yeterli olamadi ve varli-
gini sirdirmesi ticarete bagh kaldi. Baltik'in buyk ticaret pazannin bir par-
cas! olarak Novgorod, Almanya, Litvanya ve isvec sehirleriyle saglam bir ti-
caret yurutiyordu —gercekten de Hansa Birligi Gyelerinin Novgorod'da yan
bagimsiz mahalleleri vardi.

Novgorod'daki veche ona bagli (daha dnceleri bagimsiz uydu kasaba olan)
bes bdélgeden olusuyordu, her birinin kendi yerel vegche meclisi ve resmi yone-
ticileri vardi. Bolgeler kendi icinde 'yUzler'e bolinmustd, bunlarin bilesimi
mahalleleri olusturuyordu. Bemard Peres'in anlattigina gore, 'Sistemin gene-
linde, ayni yerel 6zy6netim ilkeleri isliyordu.'l Nihayet, elbette, Novgorod'da
karmasik bir toplumsal siniflar hiyerarsisi gelisti ve asiller fiilen kayda deger
bir gi¢ elde etti. Fakat bu olana kadar, Michael T. Florinski'nin gézlemledigi
gibi, veche 6nemli 6lcide demokratik bir sekilde isledi:

Kent halkinin kendi iradesini yansittigi, halkin kendisiyle ilgili islere katilabil-
dikleri kurumdu veche. (...) Sehrin ve ona baglh olan yerlerin yetiskin erkek nu-
fusunun meclisiydi, isleyisin yerlesik kurallari ve katilim sarti yoktu. Veghe,
prensin, yuksek bir gérevlinin (...) yahut vatandaslardan birinin ¢agrisiyla top-
lanabiliyordu. Prensin, 6rnegin savas ilani gibi, etkili halk deste§ine gereksini-
mi oldugu her durumda vechenin karari gerekiyordu. (...) Kaba, acimasiz, ates-

1Bemard Pares, A History ofRussia, (New York: Vintage Books, 1965), s. 71.



li, anarsizan ve sik sik kanli olabilen veche toplantilari, Rusya'nin tarihinde go-
rilen demokratik bir kuruma en yakin olan yaklasimdi.2

Novgorod demokrasisinin ilk zamanlarinda, belediye binasindaki o buytk
veche canini ¢alan herkes vegheyi toplayabilirdi. Fakat meclis igindeki, 6zellik-
le farklilasan sinif ¢ikarlarina dayanan cesitli gruplar arasindaki farkhliklar,
ancak bilek gucuyle ve zorla ¢ozulebilecek celiskilere yol acu: gruplar sehri
ikiye ayiran Volkhov Irmagi tzerindeki képrude karsi karsiya geldi ve aci-
masizca birbirine saldirdi, her grup kendi dismanini irmaga atmaya c¢alisi-
yordu. Muhtemelen 6nceki Rusya kdy meclislerinde ulasiimak istenen gele-
neksel ittifaki saglamak icin yuratilen bu tip savaslar, kilisenin resmi ciippe-
sine burtnerek dinsel bayrak ve ikonlari havaya kaldiran sehrin baspiskopo-
su ve ruhban sinifinin kavgay! sona erdirmek igin araya girmesini gerektire-
cek kadar siddetli hale gelebiliyordu.

Buna ragmen, genel veche aslmda sinirsiz bir giice sahipti. Bastaki prensi
belirleyebilir, degistirebilir veyahut kolayca azledebilir, baspiskoposu bile se-
¢ebilirdi. Savas ilan edip birlikleri harekete gecirmekten vergi koymaya kadar
Onemli butin konularda karar verebilirdi. Arabulmaya ve jurilere dayali olan
Novgorod hukuk sistemi (vechesinin tersine) yumusakligi ve insancilligiyla
taninirdl, iskenceye basvurulsa bile bu asgari diizeydeydi. Yalnizca bu 6zelli-
gi bile onu déneminin hem Bati'nin hem Rusya'nin hemen hemen bitun se-
hirlerinden aymyordu. Fakat 1477 yilinda Ill. ivan'in sehri ilhak etmesinin
ardindan, 1570 yilinda Novgorod demokrasisine dldurtci darbeyi vuran IV.
ivan, sehrin yiiksek siniflarini Eski Rusya'ya siirgiin ederken binlerce siradan
vatandas! da kiligtan gecirdi. Bu kanl fetihten sonra Novgorod gri bir tasra
kentine dénustu, bir daha da o parlak durumuna gelemedi.

Nudfusu sinifsal agidan Novgorod'dan ¢ok daha az farklilasmis olan yaki-
nindaki Pskov sehri, Eski Rusya tarafindan ele gecirilene kadar gelismis de-
mokrasisini sirdirdd. Dogrudan dogruya gdégebe istilacilarin hUkmu altina
girmemis gorece 6zgur Slav sehir devletlerinin cogu, belki de kaginilmaz ola-
rak, ne yazik ki ayncalikli ve karsit siniflarin gelismesi nedeniyle kendi iginde
anlasmazliklara disti. Genis 6lgide maddi kithgin Grini olan 6zgtr sehirle-
rin cogundaki zenginlerle yoksullar arasmdaki celiski, kendi icinde toplumsal
tabakalasmalara yol acu. iktidar, ayncalikli siniflarin elinde yogunlasirken,

2 Michael T. Florinski, Russia: A History and an Interpretation (New York: Macmillan,
1969), s. 1:37-8.



kent yasami giderek cekilmez hale gelmeye basladi. Tatar, Mogol ve Tirk go-
cerlerinin istilasina, giineyden despot sehir devletlerinin emperyalizmine, ha-
tadan da g6zt doymaz devletlerin strekli tehdidine maruz kalan bir dinya-
da, maddi esitlikciligi kent diizeyinde devam ettirecek herhangi bir ¢aba icin
teknolojik diizeyin zamaninin imkénlarindan ¢ok daha yuksek olmasi ve ti-
cari trtinlerin ¢cok daha bol olmasi gerekirdi.

Kuzeybati Rusya'nin dézgur sehirleri parlak dénemlerinde Avrupa'yla ya-
kin iliski icindeydi ve Hansa kentleri Baltik Denizi'ne yakin Rusya topluluk-
lariyla stirekli ekonomik ve kultirel bir alisveris yuritmusti. Bu Rusya top-
luluklan Batiyla olan ticaretinde kendini beslemekle kalmamisti, ayni za-
manda 6zumsedigi Batinin kiltirel geleneklerinin bircogu arasinda daha
sonra Avrupa sehir devletlerini siyasal olarak daha etkin kilacak unsurlar da
vardl. En 6zgir ve en ilerlemis Avrupa sehirleri gibi, Novgorod geleneklerini
devam ettirebilen, gocerleri puskurtebilen, ylizin( batiya déntk tutabilen bir
Rusya pekala gelisebilirdi.

Fakat tarih ve gerceklik baska turlisinu gerektirecekti. Kuzeybati Rus-
ya'nin batakliklariyla ormanlari Novgorod ve ona bagh sehirleri, Mogol 'altin
neslinin' yagmasindan kurtarmasina ragmen, biytk godgebe istilasi Rus-
ya'nin Avrupa kisminin ¢ogunu ezip ge¢misti. En 6nemlisi, Mogollar Mos-
kova'yl da isgal etmis, despotizm tecribesinin muhrint bu sehrin bilincine
ve geleneklerine vurmustu. Hara¢ ve korkuya dayanan, itibarsizlastirici bir
egemenlik sistemi olan Mogol ydnetimi iki ylzyildan uzun sirdd. Eski Rus-
ya Buyiik Diki Ill. ivan (Bizansh esi Sofia'nin bilyuk etkisiyle), sonunda
Rusya'nin Avrupa béliminin tam ortasinda bagimsiz bir devlet kurdugu
zaman, ordularinin erisim menzili icindeki sehirleri de kendi topraklarina
katti ve onlar1 Bizans usuliine uygun olarak hayli despotca yodnetti. Boylece
Bati Avrupa'da Ronesans'in devam ettigi bir zamanda Rusya, Eski Rus carla-
rin insafina kalmisti —ve adamakilli despotik bir Glke durumuna dismustd.
1547 yilinda IV. ('Korkung') ivan'in cikisiyla Eski Rus hitkiimdan, 'bitiin
Rusya'nin prensi yerine car ('Sezar') olarak ta¢ giyecekti. iki bash kartali ve
car unvaniyla bu mutlakiyet, esas olarak otokratlari kalici olmayan ve gorece
kisa émurli Mogol ve Tatarlar'dansa, daha ¢ok sezarlan sayesinde kendi
mutlakiyetlerini yuzyillar icinde epey saglamlastirmis olan Bizans't 6rnek
almisti.



Leo Tolstoy, Rusya'nin ilerici distintrlerinin degismez rliyasini soyle ifa-
de eder:

Bir Rus koklerini bu dinyadan, en azindan Avrupa kultirinden alir. Bu Rus

iyilik, onur, 6zgurlik dusuncelerini Bati'ran anladigi gibi anlar. Ama bir de

baska bir Rus vardir: karanlik ormanlarin Rus'u, Tayga'nm, bedensel Rus-

ya'nin, bagnaz Rusya'nin, Mogol-Tatar Rusya'nin Rus‘u. Bu ikinci Rusya ken-

dine ideal olarak buyurganhg: ve bagnazlig: se¢cmistir. (...) Kiev Rus'u Avru-

pa'nin bir pargasiyken, Moskova uzun stire Avrupa'nin uzaginda kaldi.3
Rusya'nin Tolstoy'un devrine kadar biyuk degisimler gegcirmesine ragmen,
imparatorlugun elinde, geri kalmis bir sanayi, siyasal ve dinsel muhaliflerin
acimasizca bastinlmasi ve eziyetli sefalet disinda bir sey yoktu. On sekizinci
yuzyildan beri Fransizca konusan, kendi ana dilini pek bilmeyen, oldukca ay-
ricalikli, genellikle asalet verilmis seckinler sinifinin tyeleri harig, uzak tasra-
daki yuksek siniflan hala hayaletlere, cadilara inanan Rusya'nin toplumsal ve
kulturel gelismeden uzak bir yer olarak kabul edilmesi normaldir. Kralige
Viktorya déneminde Londra, medeni sehirler iginde bir tek Paris'le karsilasti-
rilabilirken, hem 1703 yilinda I. ('Buyuk') Petro tarafindan insa edilen gori-
nuste Bati'nin yeni baskenti Petersburg, yani sira 6zellikle eskiden beri As-
ya'nin Slav baskenti olarak goérillen Moskova, I. Nikola'nm acimasiz despot-
lugu altinda ¢ok farkli insanlari boyunduruk altinda tutan, oncelikle idari
imparatorluk merkezleriydi.

Gorece genis bir sanayi proletaryasiyla, ilerlemeye adanmishigiyla, ézgur-
luk idealine sahip gikisiyla ingiltere Marx'm proletarya sosyalizminden o ka-
dar etkilenmemisken; proletarya adina basanya ulasan bir devrimi gercekles-
tirecek tek Marksist hareketi doguran Ulke, biyuk 6lgtide egitimsiz kdyld ni-
fusu, esnaf ve sanatkarlariyla, kultirel ve toplumsal olarak gerici 6zellikleri
ve acimasiz, ataerkil (en ¢ok ezilen uyruklarin 'Kigiik Baba' olarak gérdtigi)
bir diktatdre saygi duyan despotik Rusya olmustur.

Yine de en anlasilmaz paradokslari bile bir élctide agiklamak mumkun-
dir. Napolvon yenilmis, Rusya on dokuzuncu yuzyila zafer kazanmis bir
devlet olarak girmisti; biyuk capli serf ordusuyla, ¢agdisi mutlak monarsisiy-
le Avrupa'ya ¢oreklenmis, Marx'in deyisiyle, 'Avrupa gericiliginin son biytk

3 Bertram D. Wolfe, Three Who Made a Revolution: A Biographical History (New York: Dial
Press, 1961), s. 18.



yigmagi'4 olmustu. Bu 'blyik yigmak' sadece imparatorlugun —duiinya top-
raklarinin alida birini olusturan ve Kuzey Amerika kitasini kolayca igine ala-
bilecek— ugsuz bucaksizligindan ve askeri baski i¢in ¢ok buyuk bir insan
kaynag! olusturan gorece buyuk ntfusundan kaynaklanmiyordu; bu rezerv,
hayvan gibi yasamaktan daha fazlasina sahip olmak icin halkin kalkistigi sa-
yisiz isyanin yenilgisini yazan verimsiz bir tarihin Grintydu. Yuzyillarca Bati
dinyasinin kaltirine kapali kalmis ve bireysel zenginlik, ifade 6zgurlaga,
insanin refahiyla ilgili en temel amaglari kendi iginde gelistirememisti.

imparatorlugun kalbinde bulunan Slavlar bile birlesik bir bitiin olustur-
muyordu. Baski goren uluslarin birbirlerine duydugu karsilikli nefretin ya-
ninda, Rusya'nin ulusal topluluklari sinif ekseninde de keskin bir bicimde bo-
linmustd. iki en 6nemli toplumsal sinif —kéyliiliik ile imparatorlugu idare
eden burokratik asilleri de iceren yuksek sinif— buttundyle farkl kulturel, fi-
ziksel, hatta geleneksel ortamlarda yasiyordu. Onca calkantili ylizyildan son-
ra eskiden 6zgir olan cift¢i sinifi, kimisi fiilen kdle haline gelmis olan, asir
yoksul kdyli durumuna dismusti.

Bu ¢ok buyuk ezilen kirsal sinif, imparatorlugun son zamanlarinda niifu-
sun yuzde doksanindan fazlasini olusturuyordu. Bunlarin yarisindan fazlasi
toprak sahibi efendilerinin yahut Kilise'nin serfiydi, cogunlukla yiiksek sinifa
yahut manastirlara ait derebeylik arazileri i¢indeki sefil bir kdyde yasiyordu.
Geriye kalanlarin cogu ise monarsinin denetimindeki yeni fethedilmis top-
raklarda yahut genis malikanelerde calisan 'devlet' kontrolundeki kdylulerdi.
Y uksek sinifin diinyasi, sdmurulen ciftgininkinden ¢ok uzakti —aslmda tuzu
kuru toprak sahiplerinin ¢cogu Rusya'nin uzun kis aylarini sehirde kendileri-
ne ait konaklarda gegiriyor, Bati'daki daha bilgili kendi emsallerine benze-
meye c¢alisiyor, malik@nelerinin idaresini acimasiz kadhyalarina birakiyordu.
On dokuzuncu yuzyilda geng¢ aydinlarin, Bati'nin bireyci kirsal bdlgeleriyle
karsilastirildiginda, Rusya'nin moral ve toplumsal kendine 6zgulugini ko-
lektif degerlerin anahtari olarak incelemeye baslamasina kadar, serilerin bil-
digi bir yiksek sinif tyesi olarak barin, kdyle —Rusg¢a'da adina mir yahut
obsgina denilen kdyle—hemen hemen hig ilgilenmemisti.

4 Karl Marx ve Frederick Engels, 'Preface to the Second Russian Edition of The Manifesto
of the Communist Party’, bu eser Karl Marx ve Frederick Engels, Collected Works i¢cinde yer
almaktadir (New York: International Publishers, 1989), s. 24:425.



On yedinci yuzyilda yuksek sinif —en azindan soylular denilen, ayni za-
manda en genis 0zel arazilerin sahibi, imparatorluk ve bélge mahkemeleriyle
yakin iliskileri olan prestijli kesim— hi¢ de azimsanmayacak 6l¢iide Rus-
ya'nin en dnemli Avrupalilasma yanlisi krali I. Petro'nun talepleri nedeniyle,
Bati'nin aristokrat adetlerini, giyimini, dilini ve yasam tarzini edinmeye bas-
ladi. Bu atilm sadece imparatorlugun karsithiklarini derinlestirmeye yaradi.
Soylular sinifinin distan gérunusd, toplumsal piramidi emir ve itaat sistemi
olarak muhafaza eden hiyerarsiydi. Koylulukse tersine, esitlik¢i bir goruse
sahipti ve dinyayi, her hanehalkinin statisiine degil, ihtiyacina gore toprak-
tan pay almayi hak ettigi, birbirini tamamlayan iliskiler tizerinden goériyor-
du. Bu nedenle, soylular sinifina gore toplumsal baglar 'itaat Gizerinden bir
arada tutulurken’, kéyluluk icin bu baglar 'karsilikli sorumluluk tGzerinden
bir arada tutuluyordu'.5 Dahasl, yeni alafrangaliklari, sehir hayatina olan is-
tahiyla, soylular sinifi kozmopolitlesme yolundayken, daginik kdylerine ade-
ta hapsedilmis koylu sinifiysa kendi dindarhigini yasiyordu. Yuksek sinif
‘'devlet hizmetine ydnelimliydi', bi¢cimi ne olursa olsun hizmet, hizmetti. Oysa
koyluluk 'hayatta kalmaya odakliydi’ ve disaridan her turli kéye hakim ol-
ma girisimini hi¢ hos karsilamazdi. Bir de yiksek sinif topragi, ister miras, is-
ter yagma yoluyla, isterse de carin hediyesi olarak elde edilmis olsun, 6zel
milk olarak gorurdi. Koylu sinifi cok keskin bir ayrimla topragi, herhangi
bir kisinin hakikaten sahip olamayacagi, (tipik Rus koyli deyisiyle) 'Tanri
mali' olan ortak bir kaynak olarak gorurdd.

Koylu fikirlerinin —esitlikg¢ilik, karsilikli sorumluluk ve ortaklasmacilik—
bu iliskide bir araya gelmesi, kéylu tabiriyle volya olarak ifade edilmistir; '6z-
gurlik' anlamina gelir (irade olarak da gevrilebilir). Kendi halinde stren esit-
likci toplumun kdkeninde kismen sinir Kazaklarinin bireysel serbestlik ruhu-
nun izlerine de rastlanabilir ve ortada kdylulerin ortaklasmaci bir mutabakati
da vardir; buna koylu sinifinin degisen ihtiyaclarini karsilamak icin i¢ Rusya
ve Ukrayna'nin zengin siyah topraginin dizenli araliklarla yeniden tahsis
edilmesini de —bunun adi da efsanevi cerniy peredel, yani 'kara boélu-
sum'dur— eklemek gerekir.

Koéylinin —Fransiz kdylu sinifi icinde gelisen oldukca mulkiyetci tu-
tumdan son derece farkli olan— topragi 'Tanri mal' olarak gérmesi, Rus-

5 Geoffrey Hosking, Russia: People and Empire, 1552-1917 (Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1977), s. Xxvi.



ya'nin kirsal kitlelerinin bakis agisini sekillendirmistir. Cerniy peredel tarafin-
dan pekistirilen kdylinin volya ideali, toprak 'sahipligini‘, kisisel mulkiyet
yerine ihtiyaca dayali halkin kullanim hakkina cevirmistir. Ustelik, verimlili-
gini tazelemek icin kdyun toplam arazisinin Ugte birinin nadasa birakildigi
geleneksel Uclu tarla rotasyon sistemi ve parcall tanm sistemi sayesinde Rus
koylusu ortaklasmaci degerler gelistirmek zorundaydi. Haneler arasmda top-
ragin nasil bolustlecegine, ekilecegine, hasat edilecegine, mera ve orman ara-
zisi varsa bunlarin ortak ¢ikarlara uygun olarak nasil paylasilacagina dair kéy
binyesinde genel bir anlasma olmasa, kdylu tanmi adeta ¢okerdi. Kéylunun
volya vizyonunun bir pargasi olan bu kolektivist degerleri ve uygulamalari
daha sonra barin'in tamamen mulkiyetci degerleri ve uygulamalarina karsi
devreye sokulmustur —barin'in beylik arazisini kdylulerden ayristirarak de-
rinlesen celiskiler, disman istilalariyla birlikte Rusya'yi toplumsal huzursuz-
luk ortamina itmisti.

Carlik imparatorlugunu Bati Ulkelerinden ayiran paradokslar salt ilging
adetler degildi. Zaman icinde bunlar Rusya'yl sarsan ve onu dinya tarihi
sahnesine ¢ikaran ayaklanma ve devrimlerin zeminini olusturan patlamaya
hazir toplumsal celiskilere dénusti. 1861 yilinda iyi kéti sonu gelmesine
ragmen serflik Rus toplumunda bir ¢ibanbasi olarak kalirken, kdyluleri zen-
gin orta sinif ciftci haline getirmek icin onlara yeterli toprak saglayip sagla-
mama meselesi yirminci ylzyilda da varhgini strdirdid. Dahasi, sonradan
Rusya'da devrimci hareketlere déntsen birbirine zit yérungeleri, radikal ay-
din kesiminin savundugu kdy demokrasisinin dogasi, 6zellikle de 'kara béli-
sim' hakkmdaki cesitli gorusleri arastirmadan anlamak mumkin degildir.
Gercgekten de, Rusya'nin ilk devrimci drgutlerinden biri, kéylu sinifinin en
deger verilen 6zelligi olan volya vizyonunu ifade etmek igin Cerniy Peredel
adini almistir.

Razin ve Pugacev

Serfligin yavas ve yapisal olarak ortaya ¢iktigi Avrupa'nin tersine, Rusya'da
serflik on altinci yuzyilda bilincli bir sekilde yaratiimistir, basta Eski Rus-
ya'da, oradan da i¢ 'siyah toprak' bélgesine yayilmistir. IV. ivan'in carligi si-
rasinda devlet, Rus kéylilerinin monarsinin fethettigi az ntfuslu, daha yaba-
nil bolgelere kagisini dnlemek igin onlan belirli arazi sahiplikleriyle baglamak
icin kararli bir caba gosterdi. ivan déneminde serbest kéyliilerin yeni bélgele-



re yasal gogt yurdrlukten kaldirilarak, kdyltler dogduklari yorelere temelli
olarak hapsediliyordu.

1604 ile 1613 yillar1 arasindaki firtinal 'Sikintili Dénem* sirasinda, kdylu
ayaklanmalari mutlakiyet idaresini temellerinden sarsti ve ydnetimin buna
tepkisi Rus koylulerinin haklarini daha fazla ellerinden almak oldu. Bu dé6-
nemdeki pek ¢ok ayaklanma iginde en gbze carpara ve yetkililer agisindan en
korkutucu olani ivan Bolotnikov'un giineyde énayak oldugu ayaklanmaydi.
1606 yilinda, fakirlerin zenginlerin mulkine zorla el koymasi mesaji veren bu
kacak kole, giineydeki serfleri, baglanisiz koyluleri, kacaklan, koleleri ve yeri
yurdu olmayan sayisiz basibos insani kendi bayragi altinda toplayabildi. Bu
karmakarisik ordu, monarsinin disiplinli mufrezeleri tarafindan ancak Mos-
kova kapilarinda durdurulabilmisti. Bolotnikov'un ayaklanmasindan iki yil
sonra, Kazaklardan ve dagiimis olan Bolotnikov'un destekcilerinden olusan
yeni bir ordu daha ortaya ¢ikti, fakat bu da acimasizca ezildi. Ulkede ard1 ar-
kasi kesilmeyen, sonunda yo6netici tabakanin kendi igcinde hanedanlik catis-
masina girmesine yol acan calkantli ortam, 1613 yilinda kendi adini tasiyan
hanedanhgin kurucusu Mihail Romanov tarafindan yatistinldi.

Kazak getelerinin kirsal bélgelerde dolasmasi, kdylulerin, serf ve kélelerin
yer yer ayaklanmalan sirse bile bunlar mutlak monarsi i¢in ciddi bir tehlike
olusturmadi. Tehlike, 1670 yilinda Don Kazak atamani Stenka Razin'in efsa-
nevi ayaklanmasiyla geldi. lyi ickici olan savasgl Razin, sanki yabani Rus ka-
hibindan ¢ikmis gibi, kahramanca devreye girmis, yerli kabile Uyelerinden
kdylulere, serilere, kdlelere ve Volga bdlgesinin macera pesindeki vahsi Ka-
zaklarina kadar halkm ezilen ve savasgi buttin kesimlerini kendi bayragi al-
tinda toplayabilmisti. Sayilari fazla olmasina ragmen, kargasaci ve dizensiz
olan bu silahl gig, tGzerine gonderilen son derece egitimli ve disiplinli birlik-
leri yenememisti. Prens Bariatinski'nin ¢cok daha ku¢ik ama profesyonel as-
keri birlikleri tarafindan bir yil igcinde bozguna ugratilan, baskaldirisi sadece
cara degil, soylular sinifina da yonelik olan Razin, kendi Don bélgesinin tutu-
cu Kazaklan tarafindan hukimdara teslim edilmis ve idam edilmistir. Flo-
rinski'ye gdre Razin'in ayaklanmasi

[tlipik bir on yedinci yuzyil Rus devrimci hareketiydi. Kendiliginden, siddetli,
anarsistce ve vahsi, ilk basarisindan faydalanmayi bile asla basaramamis, kitle-

lerin destegi yerine karsisina duzenli direnis ¢iktiginda her zaman basarisiz
olmustur. Omri, Stenka Razin'inki gibi kisa olmus, ¢ogu hayali olan macerala-



nni anlatan sarkilarin Rusya'da hala duyuldugu halk destanlarinin 6nemli bir

sahsiyeti olmustur.6
Orgutli olmayan ama coskun bir kitlesel baskaldiri kendisine karsi gelen
hemen her kuvveti yenebilir tarzi bir Razin miti, 6rgutli mucadeleden ziyade
(pahaliya mal olacak) halkin kendiligindenliginin yuceltilmesini besler. Bas-
kici bir devleti devirmek icin, birlikte tasarlanmis, uyumlu ve iyi érgiatlenmis
girisimlerin gerekliliginden cok 'halkin' 'devrimci i¢cgiidisiine’ 6nem atfeden
aydinlarin sahip oldugu dogmatik inanan dayanagi, sonraki zamanlarda bu
mit olmustur.

Bu saf ayaklanmalara karsilik olarak monarsi, koyluntn yukunt hafiflet-
medigi gibi, agirhgini daha da hissettirdi. 1649 yilinda, yonetime ceki diizen
veren ve bitin Rusya'nin gébeginde serfligi acimasizca dayatan yeni bir ka-
rarname—Ulozhenyi— cikarildi. Rusya'daki serilerin hi¢ olmadigi kadar agir
sdmurulmesi i¢in ideolojik gerekceler sunan hakim yaygin dusunceye gore,
serilerin isgtcd soylular sinifina lazim oldugundan, ¢arin ve devletin hizmet-
karlar1 olarak soylular yukiamluluklerini yerine getirmek icin her seyi yap-
makta serbestti. Fakat, 1762 yilinda monarsiyle soylular sinifi arasindaki 'top-
lumsal s6zlesme' Ill. Petro tarafindan ortadan kaldirilinca bu eski hak iddiasi
buharlasmis oldu. Ill. Petro bir beyanat yayimlayarak toprak sahiplerinin bu-
tin resmi hizmet yukdmlaluklerini kaldirmisti. Donald Mackenzie Walla-
ce'nin saptadigi gibi:

Kah adalet uyarinca soylularin artik devlete hizmet etme yukimluliglu yoksa
onlann da kdylilerden hizmet talep etmeye haklan olmadi§i i¢in, bu kanunun
pesinden serilerin kurtulusu gelmeliydi. Hukumet sertligin asil anlamini ta-
mamiyla unutmus, 6nlem almanin manutksal sonuglarim aklindan gecirmemis,
fakat koyluluk eski anlayislarini inatla stirdirmus ve arazi sahiplerinin iktida-
rindan onlari kurtaracak ikinci bir beyani sabirsizlikla beklemisti.7
Carin beyaninin resmen duyurulmasini izleyen huzursuzluk sirasinda, bir
saray darbesiyle Petro éldurtulmus, tahta onun yerine karisi Il. Katerina geg-
misti. Fakat Petro suikastindan sonra bile, son ¢arin hayatta oldugu, soylu-
lardan saklandigi ve yeniden tahti ele gecirince serileri 6zgir birakmaya can
attigi séylencesi batin kirsal kesime yayildi.

6Florinski, Russia, s. 1:285-6.
7 Sir Donald Mackenzie Wallace, Russia on the Eve of War and Revolution, der. Cyril E.
Black (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1984), s. 297.



Petro s6zim ona serflerin hakkini savunmustu; 1773'te ise bu isi Don Ka-
zag! Yemelyan Pugagev Ustlenerek, Rusya tarihine bir kez daha koéleler, seri-
ler, Tatarlar ve Kazaklar ordusunun basinda biri olarak girdi —bu kez yeni
nesil sertler, fabrika iscileri tarafindan Uretilmis top ve tufekle techiz edilmis-
ti. Pugacevskina adi verilen hareket, Rusya'nin Avrupa bdlimunin giiney ve
orta bolgeleri boyunca yayilirken arkasinda katledilmis yuksek sinif mensup-
lari, papazlar ve icin i¢cin yanan malikaneler birakiyordu. Hi¢ kuskusuz Pu-
gacev ayaklanmadan haberdar olan serflerin ve ezilen uluslarin cogunlugu-
nun destegini aldi. Fakat bu sefer de titiz bir 6rgitlenme olmadan talimli or-
dularla yiiz yize gelindiginde, ayaklanmanin basari sansi daha dncekilerden
pek fazla degildi. Pugagev kuvvetlerinin yenilgisine son nokta Carigin yakin-
larinda konuldu ve bu 'sahte Petro' da yine tutucu Kazaklar tarafindan Kate-
rina'ya teslim edildi ve baskentte idam edildi. Yirminci yuzyila kadar Rus-
ya'nin Ust ve hatta gelismekte olan orta siniflarini bu tip Kazak éncaltgin-
deki ayaklanmalarin nuksetme korkusu saracakta. Fakat devrimci aydin ke-
sim acisindan bu bir ilham kaynagiydi.

Pugacevskina, sonrasinda da Fransiz Devrimi, Katherina'nm cesaretini ¢ok
kirmis, 'aydinlanmis despot' olma iddialarini terk ederek gerici yuksek sinifla
olan baglarini sikilastirmisti. 1785 yilinda soylular sinifina tanidigi ayricalikla,
(I. Petro’'nun baslattigi Rusya hiktumdarlarina verilen adi kullanirsak) impa-
ratorice yerel konularda yuksek sinifa genis yetkiler verdi ve toprak sahiple-
rinin serilerini dlesiye sdomurmesine olanak tanidi. Katherina toprak sahiple-
rinin serflerin canini almadan onlara kéle gibi davranmalarina izin verdi.
Seriler kirbaclanabilir, angarya cezasina carptmlabilir, tek tek alinip satilabi-
lir, bililerine hediye edilebilirlerdi —kisacasi, bir meta gibi kullanilabilir ve
takas edilebilirlerdi— bunlarin cezasi yoktu. 'KoylU' yahut 'tebaa’ olmaktan,
bedeni olmayan 'canlara’ indirgenmeleri hi¢ de azimsanacak bir konu degil-
di; imparatorluga 6denen vergi icin toprak sahibinin serveti, geliriyle yahut
arazisinin bayuklugayle degil, sahip oldugu ‘can’ sayisiyla dl¢tltyordu.

Monarsi 'Otokrasi, Ortodoksi, Ulus' disturunu benimsemisken, Rus soy-
lularinin ogullan Waterloo Savasi'nin ardindan, Fransiz Aydinlanmasinin ve
Buyuk Ihtilal'in fikirleriyle dolu olarak Fransa'dan kendi topraklarina doni-
yordu. Ozellikle 1812 yilinda Rusya'y! yénetenler, bu yeni ilerici zimreden
son derece farkliydi. Rusya'nin Britanya elgisi Kont Semyon Vorontzov'un
1792 yilinda kardesine yazdi§i gibi, zenginlerle fakirler arasindaki 6limine



savas dunyayi kasip kavuruyordu; kont, uyarida bulunmayi da ihmal etmi-
yordu: 'Sira bizde.'8

Koylli Dunyasi

Bati'da sanayi devriminin basladigi bir ddnemde, Rusya'nin toplumsal haya-
tini, ekonomik olarak kolektif geleneksel gérunuslu bir sisteme —abskina, ya-
ni koy toprak komunune— dayanan kirsal kesim belirliyordu. Abskinanin
kdkeni tarihgiler ve sosyal antropologlar arasinda 6nemli bir tartisma konusu
olmay! strdirmektedir.* Baslangici Slavlann ve diger halklarin Grin yetis-
tirmeye yeni basladi§i zamanlara kadar giden, bitiin toprak ve trtnlere or-
taklasa sahip olunan eski bir kolektivist kurum olarak abskinaya on dokuzun-
cu yuzyihin buyuk bir kisminda genellikle bu goézle bakildi. Bununla beraber,
daha yeni arastirmalarda, vergi ve asker toplama olanaklan agisindan istik-
rarh bir kaynak olarak Rus kdéyunun ekonomik agidan guglendirilmesinde
monarsinin, dzellikle I. Petro'nun oynadigi rol Gzerinde israrla durulmakta-
dir.

Her yastan kdylu erkek, hatta evli erkekler kendi ailesi, cocuklari —elbette
butin evli olmayan kizlan— ile birlikte, elverisli ise genellikle baba tarafinin
geldigi ayni evde yasar, kazanclan genellikle ailenin bir dedesi, belki de en
yasli babasinin nezaretinde ihtiyacina gore her yetiskine para aynlan ortak
bir sandikta toplanirdi.

Hanehalki kolektivizminden daha da carpici olan sey, Rus kéyunin top-
ragi kolektivist tarzda bolusmesiydi. Kéyler toprak paylarini hep birlikte, her
hanenin, yahut kdylulerin genellikle kullandigi ifadeyle hanedeki 'bogaz’ ya-

8 Akt. Avraham Yarmolinski, Road to Revolution: A Century ofRussian Radicalism (Londra:
Cassell, 1957), s. 10.

* Rusca'da kdy anlamina gelen sézcukler -mir ve obscina- ¢ogunlukla ortaklasman yahut
yeniden paylasima acik 'toprak kominu' olarak cevrilmektedir. Dorothy Atkinson'a gore,
‘tarihciler, egitimli toplum tarafindan modem yeniden paylasima acik komunler igin kulla-
nilan obscina terimini, hangi zamanda olursa olsun ge¢misin butin komunleri i¢in kullandi-
lar. (...) Oysa koyluler, belli bir topragin kullanimini paylasan kirsal bir topluluk anlaminda,
daha bildik ve daha eski bir terim kullanir: mir. Kéylulerin zihninde, ister ortaklasman ister
miraslik olsun kullanim hakkini gézeten topluluklara mir denebilir, ¢inkd bu topluluktan
oncelikle anlasilan sey, hane reisleri temelinde bir araya gelmis bir batanluktur." Dorothy
Atkinson, The End ofthe Russian Land Commune, 1905-1930, (Stanford, Calif.: Stanford Uni-
versity Press, 1983), s. 5.



hut ‘calisan’ sayisina gére yeniden bélustyordu. Koy topraklarinin bélisu-
minU tam olarak, genellikle buttn yetiskin hane halklarindan, buytk kdy-
lerde ise bunlardan secilen temsilcilerden olusan, skhod meclisi tstleniyordu.
Hic stphesiz skhod'un tek islevi toprak bolusimia degildi: toplantilarinda
meclisi yoneten, toprak sahibiyle, onun ké&hyasiyla ve resmi memurlarla ilis-
kilerde kéyln sozcusi olarak hareket eden kdy 'blyUgu’ starosta’yl da segi-
yordu. Fakat genellikle skhod’un en 6nemli isi topragin adil dagitilmasiydi;
Ozellikle de neredeyse her an her yerde obsgcinanm* yenilenmesi gereken orta
Rusya'nin siyah toprak bdlgesinde.

Rus koylasuniin ahlaki 6gretisine gore, miras kalan topragi 6zel mulkiyet
olarak sahiplenmek son derece yanlisti. Hele hele topragin sermaye haline
gelmesi, acgozli bir sekilde sadece kazang icin istif edilmesi, prestij ve glg
kaynagi olarak kullanilmasi giinahti. Siradan bir kdyld, alinacak, biriktirile-
cek ve meta olarak satilacak bir servet bigcimi olarak topraga yasal yolla sahip
olan yuksek sinifa ve zengin bireyci kodylulere genellikle bir disman goézuyle
bakardi. Rus kdylu dunyasinda, mutevazi bile olsa, haddinden fazla servet,
ahlaki bir leke ve Hiristiyanliga yakismayan bir acgdzltlik olarak gérulardu.
Aslinda, ailesinin ihtiyacini karsilamak icin hak edenlerin ve muhtag olanla-
rin yetersiz bir topraga sahip olmasi dine ve ahlaka hakaret kabul edilirken,
hak etmeyenler ve muhta¢ olmayanlar ¢ok fazlasina sahipti. Dogrusu, Rus
koylusu katiksiz esitlikciydi.

Kendi ¢ikarlan icin paraya ve mala sanlanlar sapkin, hatta topluma zararh
sayilirdil. Tanri, kullan igin istedigi strece (buna inanirlardi) volya kosullann-
da herkes esit olacak ve paylasimin belirleyici oldugu kolektivist bir toplum-
sal duzende gecimlerini rahatca saglayacaklardi. Basina talih kusu konan —
bu ister beklenmedik bir para, ister mutlu bir olay, ister hak edilmis bir mulk
edinimi bigiminde olsun— bir koéylu genellikle yoldaslarini, aslinda butin
koyi, kdyin meyhanesinde bol bol votka icerek servetine ortak olmaya ¢agi-
rirdi. Bu davranis somut bir birikimden uzak durma tarziydi: kisinin kazan-
digr serveti toplulugun batintyle paylasmamasi uygunsuz bir davranis ola-
rak gorulturdd. Bir ortamda bir seylerini esiyle dostuyla bélusen kisinin, muh-

* Karisikhigr ortadan kaldirmak igin, kendi islerini hane reisleri meclisiyle yuruten ve
topragini hep birlikte tahsis eden Rusya kdylerini ifade etmek icin abskina terimini kullana-
cagim, ¢unkd on dokuzuncu yuzyil Rus devrimci literatiriinde karsimiza en sik ¢ikan séz-
cuk budur.



tac bile olsa, bir baska ortamda kéyun maddi comertlik ruhuna glivenmekten
baska caresi yoktur. Bu kicik ve gelecedi belirsiz kéy toplumunda, bugiin
bol bol icki, yemek ismarlayan birinin, yarin her ttrlti yardima muhtag, baht-
siz biri olmayacagim kim soyleyebilirdi ki?

Saglam ve siki pazarhda kimsenin itirazi olmazken, pintilik ve istifgilik hig
saygl gormezdi. Fazla gelirini hi¢ sakinmadan ve dusiinmeden, neredeyse
sezgisel, ortaklasmaci bir hareket olarak, cémertce harcayanlar olurdu; boyle-
si davranislar kuicimsenmez, aksine takdir edilirdi, Olga Semyonova Tian-
Sanskaya'mn 1890'li yillardaki kdyld hayatinin 6zel ve ayrintili degerlendir-
mesi bize bu dinyanin degerlerinin degerli bir tablosunu sunar;

Koylileri hi¢c para gérmemis sanabilirsiniz. (...) Ortalama bir kdylintzun fazla
para bulundurma aliskanh@: yoktur, eline gegen fazla paray! aninda ickiye ya-

tirir. (...) Koyluler 'para biriktirmenin ginah' olduguna inanir. Birikmis para
glnahkarin sirtina binen yeni bir yuktar.9

Ayrica sunu da belirtir:

Koyluler 'sermayeyi' (parayl) topraktan daha tehlikeli gorur: elinde bulundu-
ranin dogru yoldan sapmasina neden oldugu icin elinizden ¢ok daha hizli ¢ik-
masinda bir mahsur yoktur. Kdylulerin en koklu ve sarsilmaz inanglanndan bi-
ri de bir guin batin topraklarin kendilerinin olacagidir.10

Hem maddi hem manevi olarak Rusya'yl dénusturecek sey neredeyse bin
yillik bir olusum olan gelecegin bu esitlikci toprak bélisiim sistemiydi ve ge-
nel olarak da, ahlaken dizgun bir insan olmak igin gercekten tanrinin takdi-
rini kazanmanin yolunun bu olduguna inanihiyordu.

Koylulerin (Gglt tarla rotasyon sistemi de dahil) fazlasiyla ilkel tarimsal
yontemlerinin, zaman zaman hafifleyen korkun¢ savaslarin —ayni1 zamanda
Rus yonetici siniflarinin kéyltye karsi yarittiga sémara bicimindeki strekli
savasin—hukium strdigu bu sert ortamda, agikcasl ayakta kalmak icin bir-
birlerine siki sikiya bagh bir kolektiften vazgecilemezdi. Kdyluinin sadece
adil olmayan bir toplumun ve doganin maruz biraktigi etkilerden sag kur-
tulmak icin gereken maddi kaynaklara degil, ayni zamanda dostlanyla ara-
sindaki karsilikli yardim ve basit paylasima dayanan kolektif dnlemlere de
dehsetle ihtiyaci vardi. Bu kolektivizm sadece geleneksel ideallerin degil, her
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seyden 6nce acimasiz zorunlulugun da bir Grindydi. Ayrica, kdylinin bel
bagladigr guglu ve eski efsaneye gore, car kdylinin gercek dostu, fedakar
'‘babasiyd1’, 'cocuklarinin’ neler cektigim parag6z yuksek sinifla birokrasi ¢a-
ra hi¢ sdylemiyordu. Bu yanilsama yirminci ylzyila kadar sirdi ve narodriik-
lerin, yani halkc¢i hareketin kurulmasindan sonra birka¢ kusak boyunca halk-
¢ilari dus kirikhigina ugratti.

Bu safdil bakis agisini ayakta tutmak icin gelenek ve goreneklerin sagladi-
g1 avantajlar da ayni derecede dnemliydi. Ylzyillar boyu koétiye kullanilan
ve bUtin becerisini sadece hayatta kalmak icin kullanmaya zorlanan Rus
koylusl, tehlikeden kaginmak icin dogal olarak eskiden kalma denenmis
stratejilere basvurdu. Yaslilara saygl, anlasilir bicimde onlarin deneyimlerin-
den ve s0zli olarak kusaktan kusaga aktarilan genis bilgi dagarlarindan kay-
naklaniyordu. Dolayisiyla, Rus koylusu fazlasiyla muhafazakardi -deneysel
olmaya, haddinden fazla risk almaya yatkin degildi, yeni fikirleri benimse-
mesi kolay degildi. C6zmek icin kendi kisisel kapasitesini asan bir sorunla
karsilastigi zaman, tipki hanehalkinin daha genis olan abskina kolektifine si-
gindigi gibi, o da genis hanehalki kolektifine siginirdi.

1861 yilma kadar, obs¢ina dis diinyaya karsi serfin kalesiydi, kultirel kapi-
larindan ancak toprak sahibi soylular sinifi ve devlet gegebilirdi. Bu duvarlar
onu hem koruyor hem de oraya kapatiyordu. Obs¢ina, Rusya'nin genis duz-
luklerindeki hayati dengede tutmak igin gereken énemli kurumlan binye-
sinde bulunduruyordu. Obsgina'ran kurumsal giict skhod'daydi. Skhod genel-
likle yerel uyusmazliklan ve sorunlari ¢6zme icin; vergi toplamak, (orduya
alinma suresi basta 25, sonralari 10 yil olan) askere gidecekleri segmek, hatta
ufak tefek ailevi ve kisisel meseleler icin toplanirdi. Basta gelen ekonomik is-
levi ise, oncelikle gerektigi yerde fakirlesen ve bakima muhtag kdylulerin ba-
kimini Gstlenerek, en dnemlisi de kdy topraklarini yeniden bélistirerek, ka-
bataslak da olsa maddi esitligi saglamakti.

Cerniy Peredel

Cerniy peredel, yani 'kara bélistim'_nasil yiritiliyordu? ilk olarak, yeni ihti-
yaglar belirdikge yapilan yeniden tahsis topragm sadece niceligine degil, ve-
rimliligine de bagh belli parametrelere gore yapiliyordu. Hanelere ait arazile-
rin adeta dokunulmazligi vardi; yerel bir cerniy peredel bilesenlerinden biri
sayllmaz, ayni hane i¢inde kusaktan kusaga aktanlirdi. Ortaklasmaci toprak-



lar iyice kiymete bindigi zaman, hem her hanedeki 'bogaz' yahut is¢i sayisini
karsilamak hem de fakir, orta ve iyi kalite topraklar esit paylasilacak bicimde
topragi yeniden bélistiirmek icin obsgina her yola basvururdu. Bunu elde et-
mek icin skhod, topragin hem niteligini hem niceligim g6z 6éndnde bulun-
durmak zorundaydi. Buna gore fakir, orta ve verimli topraklar seritler halin-
de parcalara boélunur, ihtiyaglarint karsilamaya yeter sayida ve kalitede ola-
rak kéyun her hanesine adil bir bicimde dagitilirdi.

Bu paylasim sistemi esitlik istegini ne dlgtide karsilarsa karsilasin, tarimsal
acidan oldukca elverissizdi. Hane Uyeleri kendi hisselerini islemek, bir par-
cadan digerine ulasmak icin aradaki mesafeyi katetmeye ¢ok zaman harci-
yordu. Ustelik yan komsu ailelere elden geldigince az engel olmak igin 6nce-
den belirlenmis takvime gore anlasma saglanmaksizm ince uzun parcalari
sirmek, ekmek ve hasat etmek mimkin degildi. Kéyli yasaminin ve deger-
lerinin kolektivist dogasini pekistirmekle birlikte, dar bir arazide ciftcilik, bu-
nun yaninda ug¢ld toprak rotasyon sistemi, modem tarimsal ilerlemelerin bu-
ralara girmesine yirminci ylzyila kadar epey ket vurdu.

Fiili yeniden paylasimi Ustlenen skhod'un buydklagid kéyin nifusuna
bagh olarak degisirdi. Hane sayisi azsa skhod kapali bir yerde, starosta’'mn
evinde de yapilabilirdi. Bu isler goérece resmiydi ve kdyun dnde gelenlerinin
nezaretinde toplantinin usultiine uygun olup olmadigina bakilirdi. Obscina
genis oldugunda skhod toplantilari en iyi agik ve iliman bir havada, genellikle
kdy kilisesi yahut baska bir ortak binanin bahg¢esinde gerceklestirilirdi.

Toplulugu bir araya getiren sorunun tartismasini, obscina icindeki en say-
gin kisilerin olusturdugu grup bagslatirdi. Meclisteki herkesin merakli bakisla-
ri altinda gayet acik bir sekilde tartisirlardi. Nihayet, tartismanin sonucu be-
lirmeye basladiginda, koy starosta’si konuyu resmi olarak bitiin meclisin
ontne getirebilirdi. Meclisin inat¢i Gyelerinin soru halinde suphelerini dile
getirmesi, digerlerinin de cevap vermesi beklenir, meclisteki tartisma konu-
nun disina ¢ikarsa starosta devreye girerdi.

Sonunda, kadm, erkek herkes kendi adina konustuktan sonra, ya ortak bir
karara varilir yahut ¢ogunluk karari alinirdi. Mecliste bir sorunun ¢éztimuyle
ilgili goéras ayrihgi olursa, kdy starosta'si cgziimden yana olanlarla karsi olan-
lari sagma ve soluna ayirir, gerekirse kelle sayisma bakilirdi. Genellikle obsgi-
na mensubu herkes —hane reisi olmayan ¢ocuk, geng erkek, kadm, herkes—
skhod'a. katilabilirdi, fakat tartismalara ve karar almaya sadece hane reisleri



katilabilirdi. Meclisin kararlarinin normalde saygiyla karsilanan bir kesinligi
vardi. Koylilerin deyisiyle: obscinaran (kdylidler ¢cogunlukla mir sézcuguni
kullanirdi) karan 'kanun'dur, 'kutsal'dir ve uyulmalidir -kti¢ik bir cekinceye
ragmen genellikle deger verilen bir sorumluluktur.

Baul ziyaretciler kadar Rus gozlemciler tarafindan da 6vilen bu kdy de-
mokrasisi, yerine ve bdlgesine gore ayrintilara indikce degisiyordu. Skhod,
ozellikle onun topragi tekrardan paylastirma yetkisi, yaygin olarak oligarsik,
ayni zamanda da Rusya'nin tanmsal ilerlemesinin engeli olmakla suglani-
yordu. Starosta ¢cok keyfi hareket edebilir, yahut hali vakti yerinde kodyluler
daha fakir komsulan aleyhine, kendi ¢ikarlanna uygun diye skhod'un bir ka-
ranin kurnazca carpitabilirdi. Yine de aslmda, bu ciftci koylerinin ¢ogu ken-
dini genellikle birkag satir 6nce tarif edilen meclis toplantilariyla bagh gortr-
di.11 Obscmaya dair yeni tanimlamalar skhod*a olumlu yaklasma ve onu kdy
demokrasisinin etkileyici bir 6rnegi olarak gérme egilimindedir.

Aralarindaki sayisiz farka ragmen, koyler arasindaki en buytk fark top-
ragin yeniden bolusilmesinin tarzi ve kapsami etrafinda dénerdi. Sibirya'da,
halki Rus olmayan ve carligin siki denetiminin disinda olan bdlgelerde —
Ozellikle Fin ve kismen Baltik, Leh, Tatar ve Kazak bélgelerinde— koyiin top-
ragl yeniden dagitma yetkisi ya zayifti yahut hi¢c olusmamisti. Cerniy Peredel
en yaygin bicimde devasa orta bélgede -yuksek verimli siyah toprak kusa-
ginda- uygulaniyordu. Asil Rusya icindeki bu bolge, asagi yukari kuzey Ka-
radeniz'den Kiev'e ve Ural Daglan'nin kuzeydogusundan bati Sibirya'ya ka-
dar uzaniyordu.

Topragin yeniden paylasilmasi en ¢ok bu orta ve giineydogu siyah toprak
bolgesinde yaygindi. 1861 yilinda serilik kaldmlmadan 6nce, 6zel kisilere ait
serilerin en buyuk ylzdesi (en az yuzde 60, yer yer daha da fazlasi), Azak
Denizi ile Moskova arasindaki —Fransa'dan daha genis bir alani i¢ine alan—
glneybati Rusya'da yasardi. Tam doguya dogru ntfusun yaklasik dcte ikisi-
ni sertlerin olusturdugu biraz daha biylkge bir alanda, soylu sinifin tercihi
yuz kizartici bnrskina, yani koleci ¢alisma zorunlulugundan yanaydi. Buna
gore koylunin isgicunin haftada dort, bes gunu toprak sahibine giderdi.
Son olarak, sert iklimin topragin verimliligini distrdigu kuzeyde soylu sini-
finin tercihi obrok, yani para yahut Grin seklinde 6deme yapilmasindan ya-

i Tanigin gozlemleriyle degerli bir kdy skhod'u betimlemesi i¢in bkz. Wallace, Russia on
the Eve of War and Revolution, 15. Bolum.



naydi. Bu da toprak sahibine yapacagi 6demeyi karsilamasi icin koéyluyu ya-
kindaki kasaba yahut sehirlerde is bulmaya genellikle mecbur ederdi.

Aralik isyani

Fransiz Devrimi'nin ardindan hizla degisen duinyada, carlik tarihsel 6nemde
gerilimlerle, sorunlarla karsi karsiya kaldi. On dokuzuncu yuzyil baslarinda-
ki toplumsal huzursuzluk I. Aleksandr'in daha 6énce Katherina'nin gtglen-
dirdigi mutlakiyetin ve serfligin en kotd yanlarindan bazilarim sinirlamak
zorunda kalmasina yetecek kadar yayginlasmisti. Fakat zaman icinde Alek-
sandr'm liberalizmi séndi, s6z verdigi reformlarin ancak bir kismi yerine ge-
tirildi. Soylu sinifinin muhalefetiyle karsilasan ¢arin yururlige koymaya ca-
hstigr gorece kigcik, énemsiz kimi reformlar sonradan serfligi kisitlayacak
daha etkili girisimlerin sonunu getirdi.

Napolyon'u yenmeye yonelik silah tretimiyle gicli bir itki kazanan sa-
nayinin gelismesinin ardindan durum karisik, tuhaf bir sekil aldi: devlet yeni
fabrikalarim, yeni metalari Gretmek i¢in gérintirde 6zgutr olan proleterleri is-
tihdam etmek yerine, serflerin isgticinu kullanan kendi yari feodal sistemine
uyarlamaya cahsti. Ustelik, Rusya'nin en yogun niifuslu alanlarinda varligini
surduren serflik, fabrikada uretilen mallara yonelik i¢ pazara biyuk oranda
engel oluyor, bdylece hem sanayinin hem de ilerici orta sinifin gelismesini
geciktiriyordu. Napolyon savaslarinin ardindan gelen tepkiyle, Mettemich'in
Avrupa'da butun liberal dusince ve kurumlan 6nleme cabalari 6zellikle
Rusya'da etkili oldu.

Dolayisiyla, Rusya'yl yemleme girisimleri kacinilmaz olarak yeraltina in-
di. 1820'li yillarin basinda esas olarak gen¢ aydm subaylardan olusan iki gizli
devrimci 6rgut kuruldu: merkezi Petersburg olan Kuzey Cemiyeti ve merke-
zi Ukrayna'daki garnizon kenti Tulcin olan GUney Cemiyeti. Zaman icinde
bu iki cemiyet baglari gevsek gizli bir ittifak olusturmak Gzere gtgclerini bir-
lestirdi. Daha kugtk ordu cemiyetleri, hatta bir sivil grup tarafindan da des-
teklenen bu ag, temel olarak Rus hikiimetim anayasal temelde yeniden yapi-
landirmayi ve serfligi ortadan kaldirmayi amachyordu. ikisinden daha az ra-
dikal olan Kuzey Cemiyeti'nin beklentisi sinirli bir monarsi kurmakken, Al-
bay Pavel Pestel dnderligindeki giineyli emsali Jakoben tarzi bir cumhuriyet-
ten yanaydi. Aralarindaki farka ragmen iki cemiyet de askeri gi¢ kullanmaya
ve amaclarina ulasmak icin gerekirse cari 6ldirmeye hazirdi.



1825 yilinin Aralik ayinda, Aleksandr'm 6lumidnin hemen ardindan gizli
ittifakin Gyeleri Petersburg'daki Senato Meydani'nda c¢esitli mitingler diizen-
leyerek, muteveffa ¢arin gericiligi dillere destan ardili I. Nikola'nin ve yar-
dakcilannin tutuklanmasini istediler. Serflik tamamen kaldirilacak, otokrasi-
nin yerini Bati'nin insan haklariyla birlikte parlamenter bir ydénetim alacakti.

Yiksek rutbeli subaylara ragmen, Kuzey Cemiyeti tarafindan diizenlenen
ve adina 'Aralik darbesi' denen bu darbe, 6rgutsel olarak yeterince hazirla-
nilmamis, siyasal olarak iyi tasarlanmamisti. Hareketin gérunusteki lideri
Prens Sergey Trubetskoy, planin cireti karsisinda besbelli panige kapilmis,
ortalikta bile gérinmemistir. Komutanlarindan bir hareket géremeyen isyan
alayl, mikemmel bir téren diizeni i¢inde bos senato binasinin karsisinda saat-
ler boyunca hareketsiz beklerken, buyik ve giderek ¢ogalan sivil destekgiler
yigini silah talebinde bulunuyordu. Bu arada hikimet kendi birliklerini, gu-
nun buyuk bélumunde iki tarafin da karsisindakine bir eylemde bulunmadi-
g1 duzensiz karsi birlige dogru harekete gecirdi.

Belli ki Aralikg¢i isyancilar, devleti ele gecirmek i¢in gerekli olan kararl bir
onderlikten yoksundu. Aralanndaki hicbir subay, birligini harekete gecire-
medi, ayrica cevresindekilerle beraber yani baslarindaki kishk sarayda kaygili
bir sekilde oturan yeni imparatoru yakalama emrini verecek sogukkanlligi
gosteremedi. Sinifinin aristokratik 6ényargilanyla yukli geng¢ subaylar, Rus
nufusunun, ihtiya¢ duyduklari kitle destegini verebilecek kesimlerine ulas-
may! ihmal etmisti. Gece yaklasirken 1. Nikola sonunda inisiyatifi ele ald1: is-
yancilari meydandan stirmek i¢in kendisine bagh birliklerin agir silahlar kul-
landigi kanl catisma sayisiz sivilin yaninda askerlerin de canina mal oldu.

Guney Cemiyeti'nin basina gelenler kuzeyli emsalinden daha iyi degildi.
Petersburg fiyaskosunun oldugu gtin Pestel tutuklanmista. On giin sonra, Pe-
tersburg bozgununun haberi glineye ulastiginda, baskentteki yenilginin dar-
be girisiminin yenilgiye mahkum oldugunun kaniti olmasina ragmen, giiney-
li subaylar kendi birliklerinin basina gecerek ayaklandi. Ukrayna'nin kirsal
bdlgelerinde gunlerce kararsiz dolastiktan sonra, imparatorluk gugleri Gliney
Cemiyeti subaylarinin énderlik ettigi birliklerin etrafini sardi. Gizli ittifakin
guneydeki liderleri, Nikola'nin guglerine karsi kentsel tstinlik saglayabile-
cegi Kiev'i hichir asamada ele gegirmeye kalkismadi.

Yakalanarak Car'in sorusturma komisyonunun karsisina ¢ikarilan Aralik-
¢! liderler neredeyse hicbir direncg sergilemedi. Talepleri ¢ok radikal bulunan,



birlikleriyle birlikte Senato Meydara'na girmeden dnce bizzat darbe liderleri-
nin adeta topraga gomdigu Aralik komplosunun en 6nemli belgesi Rusya
Hukuku’mi1 yazmis olmasina ragmen Pestel bile, ikircimli davranmisti. Halka
yizyilin ilerleyen yillarinda sunulan bu bitmemis eser, sadece sertligin kaldi-
rilmasini degil ayni zamanda topragin esit dagilmasini isteyen devrimci Ja-
koben bir belgeydi. Petsel her Rus erkeginin, en azindan kendisinin ve ailesi-
nin kisisel batun ihtiyaclarini karsilamaya yetecek buyuklikteki bir topraga
ulasabilme hakki olmasini talep ediyordu. Pestel, imparatorlugun her bélge-
sinde topragin iki kisma ayrilmasi gerektigini iddia ediyordu:
Bunlardan ilki ortak arazi olacak, digeri 6zel arazi. Ortak arazi kolektif olarak o
bolgenin tim halkina ait olacak ve baskasina devredilemeyecek. Ne satilabilir
ne de ipotek edilebilir olacak; istisnasiz bitiin vatandaslarin yasam gereksinim-
lerini saglamak icin kullanilacak, her birinin ve hepsinin birden mali olacak.
Diger yanda 6zel arazi tam 6zgurluk icerisinde ona sahip olacak 6zel kisilere

yahut devlete ait olacak ve ne isterlerse onu yapma haklari olacak. Dolayisiyla
bu topraklar 6zel milk olarak ve bolluk yaratmak icin kullanilacak.2

Nikola, Rusya Hukuku'ndan oldukga trkttiga igin, onu sonradan ayaklan-
may| sorusturan komisyondan bile uzak tutmustu. Sonug olarak, 13 Temmuz
1826 guni Petersburg'daki meshur Petro-Pavel Kalesi'nde asilan Aralikgr li-
derlerin besinin iginde Pestel de vardi. iki cemiyetin mahkum edilen yiz
yirmi Gyesinin ¢cogu Sibirya'da kiirek cezasi almisti.

Aralik¢l ayaklanma efsaneye dénusti. Martirleri, Rus otokrasisi ve serflik
sistemine acik acik meydan okuyan, Bati'nin liberal fikirlerinden ilham alan
ilk 6rgutli komploculardi. 1825 yilinin Aralik ayi gergekte yeni bir ¢cagin bas-
ladigim isaret ediyordu; artik otokrasiye karsi ¢ikma ilerici soylularin, me-
murlarin ve orta simf Gyelerinin salon fisiltilarinin 6tesine gecmisti. Basit
ayaklanmanin yahut 6rgttli olmayan asi kodylulerin isyaninin aksine, o yila
damgasini vuran sey, Rus isyankarliginin ideoloji ve programinin, her sey-
den dnemlisi 6rgutsel agidan yeni bir asamanin baslamis olmasiydi.

Arsidikken bile ilerici gorusleri hos karsiladigi gérilmeyen Car I. Nikola,
Aralikci isyandan sonra iflah olmaz bir gericiye donisti ve imparatorlugu da
buna uygun bir sekilde yonetti. Bir yluzyilin dortte birinden fazla bir stre, bu
kurnaz ve kindar adam Rusya'yl despotizmin en kasvetli derinliklerine su-

» Pavel Pestel, Russkaya Pravda, akt. Franco Venturi, Roots of Revolution gev. Francis Has-
kell (Londra: Weidenfeld & Nicolson, 1960), s. 5.



ritkledi. Ulkeyi siki bir sekilde, son derece incelikli bir sivil polis sistemi —
Carlik adliyesinin meshur 'Uclincii Sube'si— yodun bir sansiir ve 'Otokrasi,
Ortodoksi, Ulus' diyen gerici bir egitim sistemi altinda yonetti. Liberal di-
stinceyi ¢agristiran herhangi bir sey, dogrusu en kigik bir hosnutsuzluk ifa-
desi bile en sert cezalarla karsilaniyordu; kayith olmayan bir matbaa sahibi
olmak agir cezalik bir sug haline geldi. Resmi onay olmadan Ruslann Bati'ya
seyahat etmesi yasaklandi. Rus otokrasisinin her zaman Bati Avrupa'ya en iyi
ylzUinU gostermeye calistigi Polonya'nin 6zerkligi elinden alinirken, tim
azinhik dinleri ve Rus olmayan uluslar yurttashk haklariyla ilgili onur kinci
kisitlamalara maruz kaldi.

Fakat bdttin bu 6nlemler, otokrasiye karsi yavas yavas olusmaya baslayan
muhalefeti bastirmaya yetmedi. Aralik ayaklanmasinin basarisiz olmasinin
ardindan muhalif Ruslar —genellikle kiicik soylu sinifi, egitimli orta sinif
unsurlar, yazarlar ve 6grenciler— ktigtk, entelektiiel '¢calisma gruplari’ olus-
turmaya basladi. Tarihsel olarak bu gruplarin en bilineni, toplumsal temeli alt
orta sinif olan Petersburglu bir dizi liberal aydindan olusan, ¢cok cesitli baslik-
lar1 ve dustnceleri tartisan, sonraki kusaklarin radikal demokrat, populist ve
sosyalist dustincelerinin pek ¢goguna 6nayak olan Petrasevski Gmbu'ydu.

1845 yilindan baslayarak grup dizenli olarak Cuma aksamlari Peters-
burg'da Mikhail Petrasevski'nin mutevazi salonunda toplandi. Sayilari kirka
ulasan katilimcilar orada giincel olaylari incelediler, yazdiklari yazilar yuk-
sek sesle okudular, ¢ok cesitli toplumsal distnceleri tartistilar. Bir stire sonra
ortaya ¢ikan muhtelif egilimlerden bazilari sadece ilml siyasal talepleri dil-
lendiren kisilerken, kimileri de atesli devrimcilerdi. Charles Fourier taraftan
olan Petrasevski Utopik goruslerinde cémert bir sekilde insancildi; toplumsal
degisime asamaci bir acidan yaklasiyordu ve siki bir siddet karsitivdi. Bu
cevrenin en kiskirtici Uyelerinden biri olan Fyodor Dostoyevski (sonraki yilla-
rin tartismali reaksiyoner yazari) ilk inanclarini muglak bir toplumsal Fliristi-
vanlik formu icine saklasa da ateist materyalizme ve Jakoben ideallere saril-
misti. Kurucusu bilinmemekle birlikte bu cevre, paylastiklari devrimci goris-
leri degerlendirmek icin onlardan ayri, gizlice toplanan ve silahli ayaklanma-
ya kalkisan kimi gen¢ adamlari da binyesinde barindmyordu. Agir cezalik
bir su¢ olmasina ragmen, bir matbaa edinmis, ama hi¢ kullanmamislardi.

1849 yilinin Nisan ayinda, bir yillik yakin takibin ardindan grup uyeleri
yakalandi ve Dostoyevski dahil yirmi bir kisi 6lum cezasina c¢arptirildi. Aci-
masiz karakteriyle Nikola mahkumlari infaz mangasinin karsisma diktikten



sonra, son anda ciddi bir karar degisikligiyle 61im cezalarini Sibirya'da hapse
cevirdi. Bu sahte infazin ardindan en az bir Kkisi aklini yitirirken, Petrasevski
hayatinin geri kalanini siirgiinde gegirdi ve 42 yasinda sefalet icinde 6ldu.

Nikola'mn saltanati sirasinda kendisini dogrudan ifade etmesi engellenen
muhalefetin cogu edebiyata ve edebiyat elestirisine ydneldi. Gerici ¢arin tahta
ciktigr 1825 yilindan 1855 yilindaki 6limiine kadar olan dénem Rusya'nin
Avrupa roman yazinina yaptigi olagantsti katkinin baslangicina tanik oldu.
Rusya'nin aydin ve sanatgcilari bastirilan devrimci enerjilerini, ¢cok parlakca
kurgulanmis, cogu otokrasinin her tir 6zelligine, soylular sinifina, birokrasi-
ye ve Rusya'nin gundelik hayatinin baskici yonlerine neredeyse aciktan sal-
diran romanlara yoneltti. Aralikgi sempatizani, Rusya'nin en buyuk sairi
Aleksandr Puskin, en guzel siirlerinin ve kisa dykulerinin bazilarint Niko-
la'mn yodnetimi sirasinda yazmistir. 1842 yilinda yayimlanan Nikolay Go-
gol'tin Olii Canlar kitabi, serflik giinlerinde Rus toplumunun biitiin katman-
larinin kiyasiya yergili anlatisini sunuyordu, ayrica ¢agdas Rus romani ilk de-
fa bir toplumsal elestiri araci olarak kullaniliyordu; bu egilim Ivan Turgen-
yev'in kitaplarinda da kendini gdstermekteydi. Oldukca etkili baska toplum-
sal elestirmenler arasmda toplumsal devrimci Aleksandr Herzen ve romantik
devrimci Mikhail Bakunin vardi. Nikola'mn 1855 yilindaki 6lumune kadar
Rus siyasal hayati yine de cogu zaman tuhaf bir sekilde sikintili bir belirsizlik
icine dusmustu. Bir yil sonra Rusya'mn Turk, Ingiliz ve Fransiz ordulari kar-
sisinda Kirim Savasi'nda yenilmesi, ¢arin toplumsal diizeninin tamaminin
ulusal ve uluslararasi alanlarda zayif oldugunu ulkeye hatirlatiyordu.



2. BOLUM

KOYLULER VE POPULISTLER,
ISCILER VE MARKSIST'LER

Kurtulus ve Sonrasi

1855 yilinda I. Nikola'nin 6lumunin ardindan oglu Il. Aleksandr'm tahta ¢i-
kisini Rus liberalleri ve radikalleri ¢ok ihtiyatla karsiladilar. Yeni ¢ar nasil bir
rejim getirecekti? Sertlik konusunda ne yapacaki? Bir kusagi askin bir stre-
dir Nikola liberal dusunceleri ezmeye calismisti. 37 yasindaki yeni carin, ba-
basi tarafindan otokrat kurallar ve gerici distinceler altinda titiz bir egitim-
den gectigi biliniyordu.

Fakat Rusya'nin 1856 yilindaki Kirim yenilgisi, bir zamanlar Avrupa'nin
en yenilmez gerici gicl olan imparatorlugun askeri oldugu kadar siyasal ve
ekonomik olarak da Kita'nm c¢ok gerisinde kaldigini acik¢a géstermisti. 1858
yilinda liberal bir egilim gdsterecegi belli olan yeni imparatorun gugli re-
formcu egilimler sergilemesi de sasirticiydi. Geng car tarihe yenilikgi, hatta
belki cagdaslastmci olarak gecmeye ve Kirim yenilgisiyle ki¢tk distikten
sonra buyuk bir heyecanla ilerici ve saygin bir Rusya insa etmenin yollarini
arayan, yeni ortaya ¢ikmis egitimli ve orta siniflarla uyum saglamaya heves
eden biri gibi gorintyordu. Nispeten ilerici bakanlarinin ve danismanlarinin
destegiyle Il. Aleksandr, eski 6zerk yerel yonetim sistemini, 6zellikle beledi-
ye, il ve bdlge meclislerini ¢caga uygun hale getirdi. On altinci ylzyilin ortala-
rinda ortaya cikan bu zemstva meclisleri, Aleksandr'm reformlariyla birlikte
daha 6nce hi¢c olmadigi kadar 6nemli, érnegin egitim, yol yapimi, bakimi,
tibbi bakim, veterinerlik, acil gida tedariki ve sosyal yardim gibi yerel hizmet-
lerin saglanmasini Ustlendi. Basindaki sansir gevsetildi, imparatorlugun cift



kartali tarafindan yodnetilen uluslara daha buyuk 6zerklikler tanindi ve ¢arin
ordularinca koylulerin émrindn ¢ogunu ellerinden alan zorla askere alma
yonteminin yerini genel bir askerlik sistemi aldi.

Rusya'daki —monarsinin yaninda 6zel Kkisilere ve ¢ogu devlete ait— serf-
lerin serbest birakilmasi Aleksandr'm akimda olan son derece dnemli bir ko-
nuydu. Hiktmetin cesitli komisyonlari tarafindan yapilan incelemelerin ve
ic tartismanin ardindan —imparatorlugun en buyik ve aslinda en utang veri-
ci toplumsal yukt olan— serflik, sonunda Aleksandr tarafindan 1861 yilinda
kaldirildi. Kurtulusun, koylulere eski toprak sahiplerinden arazi satin alma
hakki saglayan bir formalu vardi: 49 yila varan yillik taksitlerle devlete dde-
necek bedel karsiliginda, daha once serf olarak isledikleri arazinin yarisina
kadar olan kismim satin alabileceklerdi. Diger yarisi —otrezki, yani 'kesinti' —
ister elinde tutacagi, isterse satabilecegi kendi 6zel mulki olarak toprak sahi-
binde kalacakti.

Bununla birlikte, somut olarak bu duzenleme koylulerin durumunu as-
linda kurtulus 6ncesinden daha kotu hale getiriyordu. Koylulerin kendi top-
raklari icin 6demek zorunda oldugu taksitlerin fazlasiyla agirlastmlmasi top-
rak sahiplerine yariyor, toprak reformunun ekonomik etkisini en aza indiri-
yordu: hikumet yuksek sinifa, kaybettigi topragin parasal bedelinin tama-
mini bir kerede 6derken, kéyluler pek ¢cok kdytn altindan kalkmast mumkuin
olmayan masraflari hiilkimete 6demeye mecburdu. Aslinda kurtulus, iflasin
esigine gelen yoksullasmis pek cok toprak sahibi icin bir iyilikti. Ustelik koy-
lilerin serfken yararlandigi, soylu sinifinin orman ve cayirlarina diledigi za-
man girebilmesi gibi pek ¢ok ayricalik, eski toprak sahiplerine ek 6deme
yapmadigi stirece, artik onlara kapaliydi.

Dolayisiyla kdyludeki huzursuzluk kaybolmak bir yana artmaya baslamis
ve Aleksandr'm gevsettigi sansirle sesini daha fazla duyurabilen basin, bir
sure sonra artan elestirilerin hedef tahtasina bizzat imparatorun kendisini
yerlestirmisti. Eski serf sahiplerinin doldurdugu pek ¢ok bdlgesel zemstva,
daha liberal nitelikteki zemtsvayn, kendilerini ve kendi cikarlanni dayatiyor,
temsilcileri aracihigiyla ciddi reform talep eden koyliler ve orta siniflar tze-
rinde dnemli 6l¢lide geciktirici gi¢ rolti oynuyordu.

Kurtulus ytzinden ortaya ¢ikan zorluklarin htiktumet tarafindan sadece
munferit vakalar seklinde ifade edilmesi ve siirenin uzamasi kéylalugd, orta
siniflan ve liberal yuksek sinifi giderek hosnutsuz birakiyordu. Bu arada,



yurttaslik haklan da dahil, Aleksandr'm reform politikalarinin cogunun gev-
semeye, giderek azalmaya baslamasi aydinlar arasinda liberal fikirleri g6z-
den dusuruyor, devrimci dusuinceleri besliyordu. 1860'l1 yillarin sonunda,
halk¢i [popdulist], yani narodriik hareketler ortaya cikacak ve halk iginde yay-
gin olan huzursuzlugu atesleyecekti. Aleksandr'm tahta cikmasi Uzerine
Rusya yeni bir doneme girmesine girmisti ama, hukimet tarafindan yapilan
onemli degisiklikler ¢arin Rusya'yr modernlestirme hevesinden cok, asagidan
yukselen beklentilerin, basman ve 6fkenin karsiligiydi.

‘Halkimizal”’

1860'h yillarin sonuyla 1880'li yillar arasindaki yeni carlik rejimi ve Alek-
sarvdr'm reformlarinin yarattigi sorunlar, Aralikci askeri komplolardan belir-
gin bir farkla, halkgi hareketlerin dogmasi i¢in verimli bir zemin yaratti. Ozel-
likle egitimli Rus gencligi icinden bir ¢cighk —bir 'halka gitme', 6zellikle cahil
koylu siralina gitme cagnsi— yukseldi. Bu ¢agrinin ideolojik esin kaynagi co-
gunlukla Aleksandr Herzen'in yazdiklanna atfedilir. Herzen, hapis yatmak-
tan kurtulmak igin 1847 yilinda Rusya'dan temelli olarak aynlmis ve isvigre
vatandasi olmustur. Avrupa'daki sosyalist 6gretilerle yakin temasin ardin-
dan, bozulmamis gibi gérinen Rus kdylu sinifinin saf degerlerine dayanan
ogretileri benimsemis, 6limune kadar yazilanyla halka duyurdugu gorusleri
kendi Ulkesinde yeraltindan genis bir kesime ulastiriimisti.

Aslinda Rus popilizmi, Herzen bunu duyurmaya baslamadan ¢ok dnce
okumus yazmis insanlarin Gzerinde dustinup tasindigi iki temel ilkeye daya-
niyordu. Birincisi, ya reformlar ya da devrim araciliyiyla otokrat yénetime
surekli muhalefet etmekti. Ozgiir bir Rusya icin, nifusun neredeyse yiizde
doksanini olusturan kéyliilerin destegini almak gerekliydi. ikinci ilkeye gére,
esasl bir devrim yapilmasi, kendi kendini yoneten kdy komun sisteminin ve
cerniy peredelm sadece korunmakla kalmayip battin kirsal kesimlere de yayila-
cag! ve bir bitin olarak toplumun yararina isleyecek bir kolektivizm bigimine
yol agmasi beklentisinin karsilanmasina baglydi.

Butun devrimci populistler igin, obs¢cinanm ortaklasmaci toprak bélisim
sistemi, Rus kdy hayatinin benzeri olmayan ahlaki 6zUnU yansitan eski bir
kolektivizm tarziydi. Populistler genel olarak kdy meclislerinin varliginin —
kararlann demokratik olarak alinmasi ve topragin hanehalklannm ihtiyacina
gore toprak pay edilmesi sayesinde— Rusya'nin, Bati sanayi kapitalizminin



butiin hastaliklarina, 6zellikle ingiltere'nin bas belasi proleterlesmenin do-
gurdugu sefalete bulasmadan ge¢mesini saglayabilecegine ve tlkeyi dogru-
dan cagdas bir tarimsal komUnizme goétirebilecegine inaniyordu. Ellerindeki
obsgina, Bati'da sanayilesmenin cektirdigi eziyetleri cekmeden, erdemli ve
demokratik komunist bir topluma ulasmanin bir araci olabilirdi pekala.

1870'li yillarin basina damgasini vuran sey, koylulerle yasamak, onlara
'hizmet' etmek, toplumsal 6zgurluk ve ahlaki arinis mesajlanyla onlari degis-
tirmeye calismak gibi, basta 6grenciler olmak Gizere gen¢ insanlarin yaptigi
Herzen tarzi islerdi. Takilan mustehzi ismiyle bu '‘Cocuklarin Hacli Seferi’,
1874 yilinin yazinda buyuk bir istekle, ‘v narod!" (‘Halkimiza!') sloganiyla yo-
la ¢iktl. Hevesli fakat saf on bes, yirmi yaslarindaki gen¢ kalabaliklar kdyli
kiyafetleri giyip, koy yollarina dustt, yerlesebildikleri kdye yerlesip kurtarici
gibi toplumsal dirilis mesajlari verdi. Hevesli V narod 'hagli seferinin' gen¢ na-
rodniki, 6zellikle okuma yazma ve diger temel becerileri kdyliilere 6gretmek
icin siradan bir 6gretmen gibi hizmet vermeye calisiyordu. Genellikle iyi kar-
silanmalarina ve kimi koylulerin onlann fikirlerini dikkatle dinlemesine rag-
men, popdulistlerin blyldk bélima, kéylulerden ¢ok, sinik burokratlarla ko-
nusacak donanimdaydi. Kimi zaman daha asiri ‘haghlar' koyluleri isyan et-
meye davet ettiginde, ya gérmezden gelinir ya da alay konusu olurlardi. Za-
manla kodyluler genc narodnikleri ayricalikli kent sakini ya da koéylulerin ya-
sam tarzina yabanci, kendilerini pek anlamayan aydinlar olarak gérmeye
basladi —en kotust kimi zaman onlari polise teslim ettiler. Cocuklarin hagh
seferi en sonunda, mesajlan geri cevrildigi icin hevesi kirilan geng idealistle-
rin dus kirikhigina ugramasindan degil, bu genclerin memleketlerine, Gniver-
sitelerine donmesiyle bitti. 800 kadan tutuklanip ¢ok kotl kosullarda hapiste
tutuldu, bunlarin 160'tan fazlasi yargilandiktan sonra onlarca yil hapis ceza-
sina ¢arptirildi, yahut strgtine génderildi.

V narod hareketinin basarisiz olmasi, koyliligin buna ilgi gdstermemesi
ve carin 6nemli reformlardan uzaklasmasi, otokrasiye karsi siyasal muhale-
fetten siddete kadar her turli yolu denemis olan halk hareketi i¢cindeki atil
kalmis Jakoben egilimleri besledi. Belki de popdulistlerin en etkili propagan-
dacisi, gerek eylemi gerek yazdiklanyla kendi kusaginin buyuk takdirini ka-
zanan Nikolay Cemisevski'ydi. Sayisiz egitimli Rus genci i¢in Cemisevski,
adanmis, taviz vermez ve her seyden dnce profesyonel bir devrimcinin somut
érnegiydi. ideolojik olarak, devrimci popiilizmin ¢ok yénlii tarzlanyla Bati'da



ortaya ¢ikmaya baslayan Marksist dustincenin kesisme noktasinda duruyor-
du. Cemisevski 1850'li yillarda Petersburg'da yasarken liberal Sovremennik
(Cagdas) dergisine edebiyat elestirileri yazdigi sirada hatiri sayilir bir okuyu-
cu kitlesi edinmisti. 1863 tarihli didaktik romani Nasil Yapmali? butiin yazdik-
lari arasinda en 6nemli ve en etkili olaniydi. Cemisevski ne saf bir populist ne
de bilingli bir Marksistti; yine de Marx, sonralari Lenin, onun bu kitabini ¢ok
begenmisti. Marx'm degilse bile Rus Marksistlerinin aksine obscinay! ve onun
kolektif toplum i¢in bir umut oldugunu savunuyor, Rusya'nin sanayilesmis
Bati icin bir model olusturabilecegine yurekten inanityordu. Cemisevski bu
gorisuyle, Rus hatta tum Slav popdlistleriyle anlasiyordu. Fakat, Slav kulti-
rindn Gstinlugidne olan duygusal Slavcr inanca ve 6zgur Rusya'nin kaginil-
maz didnyanin kurtaricisi olacagim sodyleyen popdlist riyaya inanmiyordu.
Aslinda gorusleri, Rusya'nin 'Batililasmasini® sosyalizm i¢in olmazsa olmaz
olarak gdren, onu koyli anarsizmiyle proleter sosyalizminin karisimi geg
devrimci dustincelere ¢ok yakin bir yere oturtan ge¢ Marksistlerinkine belli
acilardan yakindi.

On dokuzuncu yizyilin ikinci yansinda Rus radikallerinin cogunlugu,
esas olarak narodnikler, otokrasiye karsi daha atesli bir devrimcilikle direne-
rek, rejimle bas edebilecek merkezi ve etkili bir ulusal 6rgit kurmaya calisti.
Baskaldiri tutkunu olan Mikhail Bakunin, Rusya'da kendisine devletin, as-
linda her tur yasal sinirlama ve otorite biciminin derhal ortadan kaldiriimasi-
ni talep eden taraftarlar buldu. Buna karsilik, Pyotr Tigacev, Kitleleri ydnet-
mesi, gucli bir bicimde eski duzeni bastirmasi, ayni zamanda da sosyalist
temelde toplumu yeniden insa etmesi i¢cin son derece merkezi bir devrimci
seckin kesimi gerekli goriyordu. 'Butin devrimler gibi, Rus devrimi de
idamlardan, jandarmanin atesinden, savcilardan, bakanlardan, tliccarlardan
ve papazlardan kacamaz' diyordu.l Marx'm tarih ve ekonomi Uzerine yaz-
diklarindan derinden etkilenmis en eski Rus devrimcilerden biri olan siki
ekonomik materyalist Tigagev, 6rgut konusundaki gériusint Louis-Auguste
Blanqui'ye yakin gdruslerle harmanlamisti.*

1 Akt. Anatole G. Mazour, Russia: Past and Present (New York ve Londra: Van Nostrand,
1951), s. 334.

* Bakunin ve Blanqui'nin gérisleri hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Ugiinci Devrim,
cilt 2.



1870'li yillardan baslayarak Rusya'da devrimciler, sadece kdylerde degil,
sehirlerde de krujkilev —egitim ve propaganda amach ku¢ik gruplar, calisma
birimleri— olusturmaya baslamisti. 1840l yillardaki Petrasevski Cevresi bu
tur cabalarin 6énctisti olmus ama katilimcilar ajitasyon calismalanndan ¢ok
kendilerini gelistirmeye ve sosyalist literatiri tartismaya ilgi gostermisti. Ni-
kola Caykovski (buyUk bestecinin kardesi) 1871 yilinda Petersburg'da diger
Rus sehirlerine de uzanan bir kruzhok kurdu. Caykovski'nin kendisi ideolojik
acidan mistik, anarsik bir toplumsal Hiristiyanlk taraftariydi ve bagh oldugu
o0zgilrlikgt dustince toplumun kitleler tarafindan kendiliginden doénisti-
rilmesini vazediyordu. Nitekim o da en yakin arkadaslari da siyasal dnderlik
yahut Kitlelere drgitsel olarak rehberlik edecek herhangi bir girisimden uzak
durmustu; onlann kent proleterleri, daha sonralari da kirsal kéyluler arasin-
daki isleri tamamen egitim amagli ve genellikle etkisizdi.

Narodnaya Volya

Sadece siyasal aydinlanmayi degil, ayni zamanda buyuk bir siyasal dénu-
sim yaratmay! da hedefleyen —ustelik bunun i¢in otokrasinin kendisine ki-
yaslya meydan okuyan— gdruslere sahip baska krujkier de belirmeye basla-
misti. 'Halka hizmet' seklindeki ekonomi anlayisi, Rus devletini siddet ve
devrimci yontemlerle bitiintyle degistirme ihtiyacina odaklanmis bir politik
yodnelime yol a¢iyordu. Rus kentlerinde ortaya ¢cikmaya baslayan endustriyel
isci sinifina hitap etmeye calismalan 6nemliydi. Ozellikle, sadece kirsal konu-
larla ilgilenen dnceki populistlerden ayrilan daha siyasal popdulistleri belirt-
mek icin 'Sosyalist Devrimci' ismi kullanilmaya baslandi. Devrimciler artik
kadrolan, programlari ve halka, 6zellikle proletaryaya ulasacaklan gazetele-
riyle Bati tipi partiler halinde bir araya gelmeye ve ortak sorunlar karsisinda
butun ezilenlerle isbirligi yapma yontemleri bulmaya ¢alisiyordu.

1876 yilinda Petersburg'daki devrimci ¢evreler Zemlya i Volya adi altinda
ulke capinda bir drgutte birlesme calismalarina basladi. Bu yeni 6rgut 1879
yilinda Voronezh'de gizli bir kongre topladi. Rus carligini yerinden etmenin
en etkili aracinin kaginilmaz olarak siddet olacagi konusunda delegeler genel-
likle ayni fikirdeydi. Bunun Uzerine kongre, otokrasinin dengesini bozmak,
uzun vadede de ortadan kaldirmak igin temel ara¢ olarak sistematik terdrt
kullanma politikasini benimsedi —ardindan, yeni partinin Rus kitlelerinin



bUyuk bir cogunlugu tarafindan desteklenecek bir kurucu meclisi toplayabi-
lecegi umuluyordu.

Tarihsel olarak bu kongrenin en 6nemli sonuclarindan biri, delegelerin
cogunlugunun destedini alan Narodnaya Volya (Halkin iradesi) adh siddet
yanlisi bir érgutin cikmasidir. Ne kiguk bir kruzhok ne de ulusal bir parti
olan Narodnaya Volya, cesaretiyle ger¢cekten diinya ¢apinda nam salacak, Uye-
leri de cesaret ve direncleriyle buytk takdir toplayacakti. One ¢ikan kisilikleri
arasinda, her ikisi de Caykovski grubunun kidemlilerinden olan Andrei
Zhelyabov ve Sofya Perovskaya'run yara sira Rus devrim martirlerinin en
onemli kisiliklerinden bazilari da vardi.

Narodriik inancglarina karsin cogu narodovoltski (onlara boyle denirdi) kent-
lere yonelmisti. Aslinda Narodnaya Volya, 'halka' giden V narod hareketinin
basarisizligina karsi, egitimin ve hizmet edimlerinin koyluliga otokrasiye
yonelik kitlesel bir harekete kiskirtabilecegine inanan eski narodniklere karsi
bilingli bir tepkiydi. Narodovoltskirdn israrla iddia ettigi sey, otokrat devleti
kurumsal olarak degistirecek bir Rus devrimine, hareket etmekten aciz kdy-
lGler arasinda ekonomik hosnutsuzlugu artiracak girisimlerle degil, ancak si-
yasal aracglarla —yani bireysel terdristlerin kahramanca ve yikici hareketleriy-
le— ulasilacagiydi. Otokrasiye dogrudan, gercekten maddi olarak saldmima-
i ve yaratulen gerilla savasli icinde basta car ve onun en énemli payandalari
olmak tzere 6nde gelen yetkililerine ve kilit kurumlarma karsi suikastlarla
tim mekanizma islemez duruma getirilmeliydi. Ancak otokrasinin siyasal
aygitlan bu saldirilarla yerinden oynatildigi zaman, az da olsa ezilenlere
ulasmak ve onlari dogrudan dogruya devrimci harekete yoneltmek mimkin
olacakti.

Narodnaya Volya otokrasiye karsi Rusya'nin o gine kadar gordigu en is-
rarli ve en cesur saldirilari yapti. Korkulu yurtitme komitesi Aleksandr hak-
kinda 6lum hiakma verdigini agikladiginda, saraya ziyarete gidenler tavirla-
rindaki endiseden carin ne kadar huzursuz oldugunu gérduklerini belirtmis-
lerdir. Bir tanesi bizzat Kislik Saray'in son derece korunakli sinirlan icinde
gerceklesen, Aleksandr'm hayatina yonelik birka¢ gozi kara girisimden son-
ra, 6rgit en sonunda cari 13 Mart 1881 gunu iki bombayla dldurdu.

Suikast elbette butiin imparatorlukta kargasaya yol agti. Basta yuritme
komitesi iyeleri olmak izere, Halkin iradesi'nin énde gelen liderleri hemen
yakalanip, halkin éntuinde asilarak idam edildi. 3 Nisan 1881 guinu Peters-



burg'daki Semonyovski Meydam'nda idam sehpasina ¢cikan Andrey Zhelya-
bov ve Sofya Perovskaya'nm yani sira Nikolay Rysakov, Timofey Mikhailov
ve Nikolay Kibalcgi¢ yurtdisindaki devrimci hareketlerin gdéziinde efsane ko-
numuna yukseldiler. Daha sonraki kusaklara asiladiklari kahramanhgin di-
sinda, ¢an katletme olayinda yer aldiklari i¢in asilan bu bes kisi yine de Rus-
ya halki icin dnemli bir siyasal kazanim saglayamadi.

Tam tersine, Il. Aleksandr'm 6limuni izleyen dénem acimasiz bir baski
donemi oldu. Babasinin gérece hosgdruli goruslerinden hig nasibini almamis
olan yeni ¢ar Ill. Aleksandr'm siddet yanlilarina cevabi vahsice saldirmak ol-
du ve on yillarca stiren (I. Nikola'yl aratmayacak derecede agir) gerici bir do-
neme girildi. Polise butun devrimcileri keyfi olarak temizlemesi igin asiri yet-
kiler verildi. Narodnaya Volya uUyeleri ve onlari destekleyenlerin acimasizca
pesine dusildi. Ogrenciler tek tip kiyafet giymeye mecbur edildi, érgitleri
sindirildi; yazdiklari yazilar baskiya girmeden 6nce sanstirden ge¢cmek zo-
rundaydi ve battn dergiler en sudan sebeplerle, sadece hukumetin dort ba-
kaninin onayiyla kapatilabiliyordu. Zaten sinirlandirilmis zemstva ve beledi-
yeleri denetlemek icin kirsal bélgelerde toprak komiserlerinden olusan baski-
c1 yeni heyetler olusturuldu. Rus liberalleri bile bir anda belirli genel etkinlik-
lerden uzak durdu.

1880'li yillar kisa strede 'kuguk is' yillarina dénustu; genel toplumsal de-
gisim eylemlerinin yerini yerel hizmet isleri aldi, bir zamanlarin gézipek
devrimcileri kendilerini 6gretmenlik, hekimlik, ebeliklerle ve zemstoslarda
kimi idari gorevlerle sinirladilar. Zaman icinde bu kugtk isler bayuk bir ¢iftci
partisi —Sosyalist Devrimci Parti, yani PSD— kurma calismalarinda semere-
sini verirken, 1880'li yillarda insanlarin hayir islerine siginmasi, 1870'li yilla-
rin bariz bir bicimde siyasal olan halk hareketiyle alevlenen gic¢li toplumsal
eylemliligi ve ideolojik itirazi oldukga degistirmisti.

Bu keskin degisim kokli bir toplumsal degisim miucadelesinde tam da
halkin temsili distincesini ciddi sekilde zayiflatti. Allan K. Wildman'in belirt-
tigi gibi, 'artik "halk" toplumsal dénisim icin segilen temsilci olarak degil,
aydinlanmis zemstvo liderleri tarafindan idare edilen tarafsiz hizmetin, ahlaki
yucelmenin ve koruyucu tedbirlerin aciz nesnesi olarak géruliyordu.'2Bu on
yilik dilim ayni zamanda Tolstoy mistisizmi, i¢sellie ve kisisel kurtulusa

2 Allan K. Wildman, The Making ofa Workers' Revolution (University of Chicago Press,
1967), s. 3.



manevi donts ve genellikle Kkisisel inancin bir geregi olarak oldukga idealles-
tirilmis iyi olana s6zde dinsel bir sadakat yillariydi.

Narodnaya Volya'nin hatirasi, yeralti calismalanyla ilgili deneyimi olmayan
yahut ¢cok az olan dgrencilerin zihninden kesinlikle kolay silinmedi. 1880'li
yillar boyunca o eski Halkin Iradesi'nin izinden giden korkusuz c¢abalarla
kurduklari kumpaslar hep basarisiz kaldi ama, cesur, ¢cogu kez yalniz basina
bireysel karsi gelislerle populist siddet mirasi asla tamamen yok olmadi. Da-
ha sonra biitin diinyanin Lenin olarak tanidigi Vladimir ilyic Ulyanov'un
agabeyi Aleksandr Ulyanov'un da aralarmda oldugu bir grup 6grencinin
1886 yilinda Ill. Aleksandr'a karsi kalkistiklan suikast denemesi belki de bu
mirasin en iyi bilinen ifadesidir. Bu genc¢ narodovolstiler polis tarafindan kisa
strede yakalanmis ve Aleksandr Ulyanov dort arkadasiyla birlikte asiimisti.
Onlann yargilanmasini bir yana birakirsak, 1880'li yillarda en ¢ok go6ze car-
pan sey toplumsal teslimiyet ve siyasal suskunluktu.

Koylu isgiler

1825 yilinda Aralikgl baskaldm oldugu sirada sayisi bes bini pek asmayan
Rusya'daki kuc¢iuk sanayi kuruluslarinda cahlisan iki ylz bin civarindaki isgi
sadece kirk bes milyon rublelik mal tretiyordu. Tam bir nesil sonra, Rus sa-
nayisi ancak nufus artisina ayak uydurabildi ve imalat, demiryolu, kentli nu-
fus ve yeterli karayolu konularinda Bati Avrupa'nin hayli gerisinde kaldi.
Gergekten de 1861 yilina gelindiginde 80 milyon olan imparatorluk ntfusu-
nun sadece ylUzde yedisi kentlerde yasiyordu ve yuzde on kadarlik az bir
kismi tanmsal olmayan islerle ugrasiyordu.

Bununla birlikte, imparatorlugun i¢c pazarim 6nemli 6l¢cide genisleten
Kurtulus'un ardmdan Rus ekonomisi gelismeye basladi. Yuzyilin ortasiyla
1880'li yillarin basi arasinda sayilari on binden az olan sanayi kuruluslari hiz-
la artarak 21.000'i gecerken, yarim milyondan az olan isgicl de yaklasik
800.000'e ciktl. Buna bagl olarak Rus sanayi tretiminin pazardaki ekonomik
degeri 160 milyon rubleden neredeyse bir milyar rubleye yikseldi. Ustelik
ekonomik gelismenin olaganistd temposu yizyilin sonunda da yukselisini
surdirdd. 1900 yilinda on alti ve Uzeri kisi ¢calistiran yerlerdeki fabrika isgile-
rinin sayist 1,6 milyona ulasti. Resmi fabrika denetimin disinda kalan isciler
eklenip, tasima ve insaat iscileri de dahil edildiginde, 1897 yilinda 129 milyon
olan ntfusun i¢inde Rus isgilerinin sayisi 3,3 milyonu buluyordu. Bu say! az



gibi goridnse de, J. L. H. Keep'in sdyledigine kulak vermek gerekir: 'Sanayi is-
cileri kilit merkezlerde yogunlastigi icin, érgutli bir bicimde hareket ederler-
se sayisal gicintn cok dtesinde bir etkide bulunabilirlerdi.'3

Rus proletaryasinin son derece yogunlasmis yapisi —ekonomik agidan da
elverisli 6zellikleri— abartilmamalidir. Ylzyilin sonunda proletaryanin ¢o-
gunun cahistigi tesisler, aslinda diinyanin herhangi bir sanayilesmis Glkesinde
esine rastlanmayacak kadar sermaye yogundu. Goérece sayisi az olmakla bir-
likte, Rus fabrika ve imalathanelerinin ¢ogu cok genis isglictine sahipti: fabri-
kalarin tcte birinden fazlasi en az 500 kisi ¢alistirtyordu (Almanya'da ise ¢ok
sayida is¢i ¢alistiran fabrikalar sanayiye dayali ekonominin sadece ylizde on
dordunt olusturuyordu). Butiin Rus sanayi isgisinin yaklasik dortte biri en az
1000 Kisilik fabrikalarda ¢alisiyordu (bu oran Almanya'da ancak ytzde 18'di).
Rusya'nin bu fabrikalarinda Almanya ve Ingiltere'nin pazara sundugu en ge-
lismis makineler vardi. imparatorlugun ekonomik acidan geri kalmishigina
ragmen, (imalat, maden, tasima, insaat ve ticaret alanlarindaki) 3,3 milyon Kki-
silik gorece kiicik olan sanayi proletaryasi, Avrupa'nin en sermaye yogun ve
bu yuzden en ileri mustakil tesislerinde ¢alisiyordu.

isci Sinifinin Yasami

Kirdan Petersburg'a yahut diger sehirlere yeni gelmis yan is¢i yan kdylulerin
cogu korkung sikisik ve sagliksiz kosullarda calistyordu. Hepsi ¢cogunlukla
makinelerinin ve tezgahlarinin hemen bitisigindeki kirli dukkanlarda otur-
maya mecbur kaliyordu. isyerlerinde yahut kalabalik koguslarda tam anla-
miyla kapali kalan sehre yeni gelmis koylilerin sehirle olan batin temasi en
kisa siirede kesiliyordu. S6zim ona 'huzuru' saglayan sert fabrika polisi tara-
findan korunan tesisler genellikle duvarlarla cevrili, hapishane benzeri aviu-
su olan genis toplu yerlesim alanlanydi. Etraflarini saran sehirden adamakill
yalitilmis bu fabrikadan disanya ¢ikmalarina, meyhanelere, insanlarin toplu
halde bulundugu yerlere gitmelerine izin verilmiyordu; isgiler yemeklerini
fabrikanin yemek salonunda yiyor, ihtiyaclanni fabrikanin magazasmdan
karsiliyordu. Yerlesim alaninin disma c¢ikacak olsalar fabrika polisi bir sey
calmis mi diye Ustlerini ariyor, isyerinde olmadiklan saatlerin dikkatli sekilde

3J. H. L. Keep, The Rise of Social Democracy in Russia (Oxford: Clarendon Press, 1963), s. 6.



kaydi tutuluyor, batin bunlar da isyerlerinden ayrilmak istememelerinde et-
kili oluyordu.
Sehirde birka¢ mevsim calistiktan sonra, tek basina olan erkekler is sezo-
nunu uzatmak icin genellikle ailesini de sehre getiriyordu. Kendi ¢ocukluk
anilarina dayanarak Henri Troyat, bir eserinde, 1903 yilinda Moskova'da ke-
ten ve kenevir isleme isleri yapan kugtk bir fabrikadaki hayati anlatir. Troyat,
calisilan yere gelen bir ziyaretcinin soyle diisiinebilecegini yazar:
Rutubetli ve yapraklan solmus tropikal bir ormana girdigini sanir. Tavandan
sarkan lif demetleri giin 151§1n1 keser. llerlemek icin nemli ve odunsu puskulleri
elleriyle iterek kendine yol agmasi gerekir. Yerler yapis, yapis mide bulandirici
kaim bir pislik tabakasiyla kaplidir, sagda solda kizgin bir kovanin éninde si-
yah su birikintileri vardir. Pencerelerin yakininda, duvar boyunca, bir ucundan
kalin bir civiyle tutturulmus, iki parca agactan olusan lif kirma makineleri du-
rur. Alt parca dort ayak Gzerine yerlestirilmistir. Makinelerin sekli, eni de boyu
da yaklasik u¢ metre olan bir kafese benzer.4

Yasadiklari bu sinirli alan, 'hem ¢alisma mekani olarak hem de iscilerin ailesi

icin kalacak yer olarak islev gorur,'
[gliinGn yirmi dort saati orada gecerdi. Yemek saatlerinde butun kiicuk kabile
kenevir yiginlariyla kirli su legenlerinin arasmda yere oturur, uyumak icin lif
demetlerini yastik yaparak déseme tahtalarina uzanirlardi. Bir arada yasayan
bu yoksul insanlar butiin utanma duygularim kaybetmislerdi. (...) Rahatca 6n-
lerine gelenle yatarlardi. Kadinlar dogumlarim da herkesin éntinde yapardi.5

Troyat'ya gore, ziyarete gelen biri, babasi makinede mekanik bie sekilde
calisirken, makinenin dibinde yUzikoyun yatmis, bezlerin tGizerine kivrilmis,
uyuyor gibi géziken, atesler iginde titreyip terleyen bir oglan ¢ocugunu goé-
rebilirdi. Yakindaki annesi ters cevrilmis bir kovaya oturmus bebek emziri-
yordur. Liflerin kurumasini énlemek i¢in mekanin havasi asiri derecede sicak
ve nemli tutulur, bunun sonucunda is¢i ailelerinin yasadigi yerlerin catlak
duvarlan, damlayan tavanlari yer yer kahverengi kuflerle asinmis olurdu.

Troyat'mn de@erlendirmesine gore, bu zavalli aileler kdylerine dénmeye-
cekse, butun yil atélyeden disari ¢ikmazdi. Kisacasl isciler makinelerinin ya-

4 Henry Troyat, Daily Life in Russia Under the Last Tsar, cev. Malcolm Barnes (Stanford,
Kaliforniya: Stanford University Press, 1961), s. 93-4.
5A.g.e.



ninda yer, iger, yatar, Grer ve hatta 6lirdi. Ustelik bu 'fabrikalarin' sayisi az
da degildi:

isin elle yahut en fazla basit mekanik araclarla yapildigi daha kiiciik fab-
rikalarda (...) 6zellikle ku¢cuk ipek, yun fabrikalari ve kumas baski islerinde
de durum ayniydi. Bu atdlyelerde yerde, siralarin altinda yahut tezgahlarin
Uzerinde uyunurdu. Mekigin ritmik vuruslari, dokumalann tavana asili be-
siklerde uyuyan bebeklerinin ninnisi olurdu.6

1890'li yillarin sonuna kadar iscilere ayni ddeme, yahut fabrika yerlesme
alani icinde bulunan sirket magazasindan ihtiya¢c maddeleri 'satin’ aldiklari
firma fisiyle 6deme yapilirdi. Bu 6demeler genellikle ¢ok dizensizdi -en iyi
kosulda bir aylik cahsmanin ardindan yapilirdi. isgiler normalde, Rusya'da
bagh olduklari kdy arazisini gosteren ve onceki isinden neden ayrildigi da
dahil, ge¢cmis calismalarinin batan énemli ayrintilarini iceren bir is ciizdani
tasimak zorundaydi. Rus toplumunda Kurtulus sonrasinda da stiren ve 6zel
olarak isciler i¢in dusunulmus olan bu uUlke pasaportu, iscileri buttindyle is-
verenlerinin insafina birakiyordu.

Calisma saatlerinde ustabasilar iscilere ¢ok kot davraniyor, havadan su-
dan sebepler yluzunden onlari cezalandiriyordu. Supheli herhangi bir du-
rumda yetkililer hemen her zaman patronlari kayiriyor, cezalar ¢cogunlukla
savunma alinmadan veriliyordu. isciler arasindaki herhangi bir huzursuzluk
genellikle yikici ve tehlikeli goruliyordu. Huzursuz isgileri bastirmak ve de-
netlemek tzere okuma yazma 6gretmesi, 6zellikle dinsel konularda dersler
vermesi icin fabrika sahipleri tarafindan Ortodoks rahipler ¢cagnlirdi. Fabrika-
larin, at6lyelerin her yerinde iscilerin, dzellikle kdylu is¢ilerin dinsel gelenek
uyarinca her isguinun sabah ve aksam olmak Uzere iki kez dnlerinde hag ¢iI-
kardiklari ve baslariyla selamladigi ikonalar vardi.

Fakat bu isci sinifi, hicbir zaman evcillestirilememis bir isci sinifiydi. isgii-
clni fazlasiyla gevsek sanayicilerin cogu onlarin yerini yurtdismdan getiri-
len gelismis makineleri doldurmaya calista. Kisa surede Petersburg, Moskova,
(Rusya'nin Manchester'i) ivanovo-Voznesensk, Odesa, Kiev ve giineybatida-
ki bir dizi tekstil sehrindeki sanayi isletmesi vasifli ¢alisanlarin kullanabildigi
otomatik makinelerle dolarken, ¢ok az egitim gerektiren, belki de gerektir-
meyen rutin isler de koylu iscilere kaldi. Bdylece Rusya'daki fabrikalarm



kendi icinde yarattigi ¢ok uzun saatler calistirilan vasifli ve iyi para 6denen
'is¢i aristokrasisi' katmaninin yaninda, alt katmanda da son derece k6t dav-
ranilan vasifsiz, cok dusuk Ucret alan kismen kdylu calisanlar olustu.

Buna ragmen fabrika isgileri birbirlerine karsit iki kampa béliunmedi, 'seg-
kin' is¢iler aslmda butun iscilerin -vasifsizlar kadar vasiflilarin da- isverenlere
karsi mucadele yuriitme yetenegini gelistirdi. Derinlemesine bir sinif bilinci-
ne sahip olan, gucli bir zanaat gururu ve 6zsaygiyla dolu vasifli isciler, is¢i
sinifinin en egitimli, en deneyimli ve en kentlilesmis kesimiydi. Ezici bir se-
kilde kirsal bir tGlkede vasifli ve az bulunur olduklarindan, isletmeler i¢in son
derece degerliydiler ve blyuk ragbet goriyorlardi. Bu yiizden fabrikadaki
amirleriyle is iliskilerinde oldukg¢a iddiali konumlar edinebilecek gugleri var-
di. Rusya standartlarinda iyi tcret almalarina ragmen harekete gecildiginde
¢ok radikal tutum alabiliyorlardi ve gercek devrimci diisiincelere diger prole-
terlerden kesinkes daha yatkindilar.

Bu seckin proleterlerin yararlandigi ayricaliklara —genellikle vasifsiz isci-
lerden Ug-dort kat fazla Gcret almalarma, fabrika koguslarinin disinda kendi-
lerine ait odalarda yahut dairelerde kalmalarina— ragmen, isyerlerine yetkin
militanlar, bir isletmenin bitdn iscilerinin ¢cevresinde toplandigi vazgecilmez
cekirdek kadrolar sagliyordu. Bu tabaka, 6zellikle vasifli metal isgileri, kendi
birimindeki iscilerin, hatta butin fabrikanin sézciisi durumuna geliyordu.
Dolayisiyla, dustincelerini en rahat ifade eden, olasi emek hareketinin dogal
lideri oldugu i¢in isverenin en korktugu tabakaydi. Devrimci 6grenciler tara-
findan el altindan onlara dagitilan brostrleri genellikle okuyor ve icerigini
okuma yazmasi yeterli olmayan koylu isgilere aktariyorlardi.

Bununla beraber isverenler sasirtici bir sekilde iscilerin sempatisini kaza-
nacak pek bir sey yapmiyordu: fabrikalarda sinifsal karsitlik ve givensizlik
had safhadaydi. Her yerde —butilin fabrikalarda, egitim kurumlarmda, hatta
meyhanelerde ve iscilerin yemek yedigi yerlerde— bulunan polis muhbirleri
sadece 'tehlikeli kisi' ve 6rgitler hakkmda degil, proletaryanin 'ruh hali' hak-
kinda da raporlar veriyordu. Onlarin varhginin butintiyle bilincinde olan is-
ciler ellerinden gelen en buyuk dikkati gésteriyordu. Bir komplo atmosferinin
hakim olmasi kacinilmazdi: asin dikkat bir zorunluluktu, bunu ihmal eden
faal bir is¢inin, devrimcinin sonu ya hapishaneydi ya da Sibirya'ya strgtn
edilmekti.



Bati tarzi reformcu sendikalarin Rusya'da kurulmasina izin verilse, Avru-
pa iscilerine yapildigi gibi, Rus isgilerinin biyuk bir kismini evcillestirebilirdi.
Fakat ne devlet ne de burjuvazi Rus iscilerinin kendilerini koruyacagi yasal
ve bagimsiz bir érgit kurmasina izin vermeye ya da grev hakki tanimaya ha-
zir degildi. Resmi makamlar isgilerin, issizlere muhtaclara ve ailelerine yar-
dima olacak yardimlasma demekleri kurmalarina izin veriyordu. Bir de ki-
tiphanelere ve egitim kurumlarma olanak saglayacak mutevazi biyuklukte-
ki kamu yararina érgttlenmelere izin veriyordu. Fakat kdylu isgiler ajitasyo-
na, greve karigirlarsa tekrar kdylerine 'siirgiin' edilebilir, resmi makamlar ta-
rafindan hapse atilabilirdi.

Sanayiciler elbette kendi ekonomik o6rgutlerini kurmakta serbestti ve
emek orgutlerini bastirmak igin olagantsti miktarda paraya da zamana da
sahipti. Hikumetle birlikte, is¢i sinifinin sanayi icindeki her hareketini ve ba-
gimsiz bir sendika kurmaya yonelik her ¢abay!, iyice gdze batan bir haksizligi
giderme cabasi olarak degil, toplumsal diizene karsi diizenlenen siyasal bir
komplo olarak goériayorlardi. Dolayisiyla da, panige kaptlip sinirli édunler
vermelerine neden olan kendiliginden bir isyan, bir grev gibi genel bir kari-
siklik olmadan Rus is¢i sinifina pek bir sey bahsetmiyorlardi.

Rus Marksizminin Dogusu

1890'h yillarda devrimci aydinlar, Rusya'nin kapitalizme dogru giden Ba-
ti'nin yolunu izledigi goérustine ydnelmeye basladi; son derece gelismis sana-
yi kuruluslari Rusya ekonomisinin kalia bir 6zelli§i durumuna gelince, sos-
yalist fikirler ve drgutsel gelenekler de Avrupa'dan Rusya'daki sehirlere ta-
sindl.

Marx'in fikirlerinin tamami, basta siyasal bir hareketin temeli olarak degil,
daha c¢ok, yalnizca bilgisi olanlarin anlayabilece@i bir ideoloji olarak, Marx
daha hayattayken Rusya'ya ulasmisti. Kapital'in Rusca ¢evirisi 1872 yilinda
yayimlandi (Avrupa'da yayimlanan ilk Kapital cevirisi olmasi anlamlidir). Ba-
siminin ¢arlik sansirinden ge¢mesinin nedeni iceriginin akademik goru-
ndmld, boyutunun da kiskirtici olamayacak kadar buyuk olmasiydr. Ne var
ki kitap halk arasinda, o6zellikle kitabin icinde kendi inandiklari gibi, Rus-
ya'nin uzak durmasi gereken Bati kapitalizminin suclandigini gérenler ara-
sinda ragbet gérdii. Nitekim 8000 adetlik ilk baskisi, 6zgtin Almanca baski-
dan daha kisa surede tukendi.



Enternasyonalle olan bagi ve Bakunin'le arasindaki husumet yizinden
Marx'in kitabi, isvigre sehirlerinde yasayan ¢ok sayidaki Rus 6grencinin bu-
yiuk ilgisini ¢ekti. 1870'li yillarda Rusya'da ne dnemli bir proletarya ne de
burjuvazi olduguna gére, narodnik 6grencilere Kapitalde cekici gelen sey, ki-
tabin Avrupa kapitalizminin hayati insanliktan uzaklastirarak yozlastirdigi
ve bitdn iliskileri, kuiltirel kazarumlan, gelenekleri, dislince ve degerleri me-
talastirdigi iddiastydr —bunlar 6grencilerin yogun ahlaki/halk¢i duygulanni
ve sanayideki gelismelerden duyduklari korkuyu biyiten distncelerdi.

Fakat bu bUyik heyecan kalpten degildi: narodnik egilimlerin Kapital'de
sorunlu bulduklan ayrinti, Marx'in 6ns6zde yazdigi 6zl bir s6ztydi; 'de-
gismez bir zorunlukla (...) sanayi acisindan daha gelismis bir dlke, az gelis-
mis olana, ancak onun kendi geleceginin bir resmini sunar.'7Bu kisa ibarenin
ve sonraki yillarda ayrintili olarak agikladigi ayni disiincenin daha kapsaml
tartismalarinin iddiasi, sosyalist bir topluma ulasmak ic¢in kapitalizmin,
Marx'a gore, kaginilmaz bir 6n asama olduguydu. Uretim araglarinin hizla
gelismesine bakarak Marx, en az ¢alismayla yeterli yasam araglanni sunan bir
toplum icin gerekli olan nesnel temelleri kapitalizmin sundugunu kanitlar
gibidir. Bu anlayis, sosyalist toplumun ahlaki temellerini ve kurumlarini Rus
koylusunun esitlikci ve kolektivist degerlerinde géren popilist distincenin
savunduklanna kesinlikle tersti.

Onde gelen Rus devrimcileri Marx'i Londra'da sik sik ziyaret ediyor,
Marx'in da onlara duydugu saygi giderek artmaya basliyordu. 1850'li yillar-
da Rusya'nin Kinm Savasi'nda yenilmesi, Narodnaya Volya'nin kahramanca
eylemleri, hem Petersburg'daki hem isvicre'deki Ruslarin Marx'in yazilarina
verdigi sicak yanitlar, Marx'in Slav ziyaretgilerin coguna yonelik gtivensizli-
gini asindirmisti. Rusca 6grenip, Rusya'ya dair ekonomik ve toplumsal veri-
leri buyUk bir merakla inceledi. Fakat yasadigi stirece dusincelerine ¢ok az
Rus taraftar bulabilmesi ilgingtir. Rusyali hayranlan Marx'in tutarhlik talebini
karsilamak icin onun fikirlerini, Rus dustnune hakim olan daha genis ahlaki
ve psikolojik baglamlara, ‘Marksizm' kinntilanni genellikle fazlasiyla eklektik
bir sekilde dahil ederek kullandilar.

' Karl Marx, yazan.', 6nsozu, Kapital, c. 1, ¢ev. Samuel Moore ve Edward Aveling, ed.
Frederick Engels (Chicago: Charles H. Kerr and Co., 1906), s. 13. Bu ¢eviri Marx'm yazilan-
nin diyalektik lezzetini tasir.



Fakat bu durum 1880'li yillarin basinda, Cerniy Peredel liderlerinin en ma-
haretlisi Georgi Plehanov'un isvigre'ye gelmesiyle dedismeye basladi. Asil bir
subayin oglu olan Plehanov, 1875 yilinin Aralik ayinda Petersburg Kazan Ka-
tedrali'nin dntinde kiiclik bir kalabaligin huzurunda alenen otokrasiyi sucla-
diginda yirekli bir konusmaci olarak itibar kazanmista. ilk defa bir Rus dev-
rimcisi bir mitingde bdyle bir gorust otoritelerin g6zt dnunde insanlara agik-
lama cesareti gosteriyordu. Plehanov daha sonra Zemlya i Volya grubuna ka-
tildi, fakat grubun 1879 yilindaki kongresi siddet yanlisi tavir almca bir grup
delegeyle ¢cogunluktan ayrildi ve obscinamn topragi paylasma pratigini ifade
eden Cerniy Peredel adinda bir grup kurdu. Propaganda ve Kitlesel eylem adi-
na siddetten kagman Plehanov grubunun otokrasinin ancak genis bir top-
lumsal devrimle devrilebilecedi yolundaki gorist, Cerniy Peredel’i Bata Mark-
sizmine oldukg¢a yakinlastiriyordu.

1880'li yillarin basinda Plehanov tutuklanmamak icin Cenevre'ye kagcmayi
gerekli gordd. Cok gecmeden iki diger Cerrniy Peredel tyesi Vera Zazulig ve
Pavel Akselrod'la Zirih'de bir araya geldi. Akselrod'da, Plehanov'un dstiin
teorik yetenegi ve Zazulic'in sezgi yetenegi yoktu, fakat —o zamanlar Rus-
ya'da nadir bulunan— kalburtstd bir érgitct olarak yeni grup i¢in muthis
degerliydi, hatta, terdrist olarak hatiri sayilir bir in kazanan Zazulig¢'ten daha
onemliydi. Pratik islerdeki buyik becerisiyle Akselrod, grubun yine Cerniy
Peredel adini tasiyan gazetesinin basiimasini saglamisti.

Ancak Plehanov, Zazuli¢ ve Akselrod 6z olarak kirsal populist degildi.
Gazetenin Ocak 1880 tarihli ilk sayisindan itibaren ortada pek ¢ok ideolojik
karisiklik vardi; popdulist bir anarsizmin yaninda Marx'm ‘'bilimsel sosyaliz-
minin' proleter yonelimini de kabul ettigini itiraf ediyordu. Sonraki sayila-
rinda 'bilimsel sosyalizm' cok gegmeden yerini anarsizme birakirken, proleter
sosyalizminin yerini de kirsal popilizm aldi. isvicre'de bir gégmen olarak ya-
samini surdiren Plehanov, geriye kalan populizmini de terk ederek, Zazulig
ve Akselrod gibi, alenen Marksist haline geldi ve 1883 yilinda Cerniy Peredel
adini terk ederek daha proleter cagrisimli Emegin Kurtulusu Grubu adini be-
nimsediler. Bunun Uzerine yeni grup, Rusya'nin ilk 6zgiin Marksist kriizhoku
oldugunu iddia etti (Pyotr Lavrov gibi kimi popdlistler bu iddiaya 6fkeyle
karsi ciktl)). Emegin Kurtulusu grubunun niyeti sadece Marx'm goruslerini
gocmenler arasinda ve Rusya'da yaymak degildi; ayni zamanda onlan prati-
ge sevk edecek etkili bir érgitsel ara¢ yaratmayi da umuyordu.



Kurtulus Grubu programini da 6nemli él¢tide degistirdi. Esit toprak dagi-
timini desteklemek yerine, tarimin sanayilesmesi ve devletlestirilmesini ge-
rekli gorerek, Rusya'daki kitlesel kdylulugun degil, cok kigiik olan proletar-
yanin baskin roline vurgu yapti. Aslinda, Marx'in Fransiz koylulerini pek
6nemsemeyen gorustind mekanik bir sekilde bir bittn olarak sinifa uygula-
yan Plehanov, Rus kéylu sinifinin kiigtik burjuva ve bastan asagi gerici bir si-
nif oldugu ve toptan yok edilmesinin Rus sosyalist hareketinin arzu edecegi
bir sey oldugu sonucuna variyordu. Biyuk olgtide kolektivist Rus kdylu sini-
fiyla onun hayli bireyci Fransiz emsali arasinda bir fark varsa, bunu énemsiz
gormesi dikkat ¢ekicidir. Plehanov ve onun yurtdisindaki kiicik cevresinden
son derece etkilenen Rus Marksistleri cok gegmeden koylalugi, 6zel toprak
sahibi haline gelmekten baska derdi olmayan a¢cg6zIu gerici bir toplumsal si-
nif olarak goérduler. Obscinada yasayan koyluler bile kapitalizm o6ncesine
kalmis bicimler olarak gdzden cikarildi, yok olmasi icin tarihsel gelismenin
acimasiz kanunlarina terk edildi —ve bu ne kadar ¢abuk gerceklesirse, o ka-
dar iyiydi.

Plehanov Marksizmi

Plehanov'un etkisi carin egemenlik alanina nifuz etmekte agir kaldi. Bunun-
la birlikte Avrupali sosyalistler, dzellikle Alman Sosyal Demokratlari, ¢ok
ge¢cmeden Plehanov'u Rus Marksizminin en 6nemli teorisyeni, daha dogrusu
'babasi' sayarak, yeni olusturulan ikinci Enternasyonal'de Rusya'nin bas
temsilcisi olarak ona saygili davrandilar. Dogrusu, Marx'm dusuncelerini
yayginlastirmada Friedrich Engels'in ardindan Kari Kautsky'le birlikte ikinci
siradaydi. Kitaplari ¢esitli Avrupa dillerine cevrilirken, belki de Bati ve Orta
Avrupa'da Rusya'dakinden daha fazla okuyucu bulmustu.

Plehanov'a gore, Rusya'nin sosyalist bir toplumun maddi ve kulturel ko-
sullanin gelistirebilmesi i¢in uzunca bir kapitalist gelisme asamasindan geg-
mesi gerekecekti. Sosyalist bir devrimin egemen sinifinin sadece sanayi prole-
taryasi olmasinin kacinilmaz oldugunu iddia ederek, devrimci gelismenin lo-
komotifi olarak kisileriisti ekonomik guclere ve 'kanunlara’ buyiuk 6énem
verdi. Marx'm fikirlerini Rus Sosyal Demokrasisi'nin ‘'resmi' kistasi durumu-
na getirmesiyle, Rus Marksizmini oldukg¢a sematik bir dogmaya, az ve 6z ka-
nunlara, mimari a¢idan da tamamlanmis disincelere birinmas bir toplum-
sal fizie donistirmustd. Plehanov'un (¢cogunlukla Kautsky'nin de) ellerinde



Marksizm tuhaf bir bicimde kisir kalmistir: yasalara baglanmis, yeni toplum-
sal ve siyasal gelismeleri umursamaz duruma getirilmistir. Bu kodlastirma
Marx'm dusuncelerini buyuk oranda carpitmistir: Marksizm, toplumu 'bilim-
sel olarak' ¢ozimlemenin, ekonomik etmenlerin énceliginin ve sosyalist bir
devrimde sanayi proletaryasinin dnct roliine odaklanmanm dnemi Uzerinde
dururken, Plehanov ¢ok sayida Marksci disiinceyi kati oldugu kadar basit de
olan kaba formullere indirgemistir.

Plehanov'un Marx'm temel goruslerini fazlasiyla sematiklestirmesinden
once, narodovolsti ile Marksistler arasinda dnemli dlgtide yakin bir iliski vardi.
Cesitli Rus sosyalist hareketleri normal olarak kaynaklarmi birbiriyle payla-
sir, birbirlerinin kitaplarini bile basardi. Ne var ki, 1884 yilinda isvicre'deki
Plehanov grubu poptlizme karsi, kdylu hareketine yapilan her vurguyu 'bi-
limsel', sistematik bir devrimci sosyalizm teorisi 6ntinde engel olarak gdren
diger Marksistler tarafindan da sahiplenilen sert bir kampanya baslatti. Ple-
hanov'un 1884 tarihli 'Fikir Ayriliklarimiz' adli brosird, Rusya'nin sosyaliz-
me ulasmay! umut edebilmesi icin dnce kapitalizmin obscinay! ortadan kal-
dirmasi gerektiginde israr ediyor ve tartismadaki 6fkesinin ¢cogunu 'kigUk
burjuva’' ve 'idealist' buldugu narodniznie yéneltiyordu.

Plehanov'un geng arkadaslarinin cogu onun dogmatizmini 6zimsemis ve
Marx'm yapitlarinda yazili olanlari daha ¢ok kati bir gerceklikmis olarak yo-
rumlamisti. Kendi 'keskin' yazilarindan, keza dnemli yorumcularinin yazila-
rindan hicbir 'sapma’ ve degisiklige olanak vermeyen Rus Marksistlerinin ge-
listirecegi Rus devrimi anlayisi da bir dogma kadar kah ve hayattan kopuk
olacaktl. Plehanov'un baslattigi bu ideolojik doku sertlesmesi sonug¢ olarak
Rusya'ya pahaliya mal olacakti.

Marx’m Obscinaya Bakisl

Marx, ironiktir Rus Marksistlerinin Rus kdylU sinifini ve obsginayi ktcuk go-
ren goruslerine katilmiyordu. Marx, Rusya'daki taraftarlarinin narodovolsti
nefretiyle bariz bir sekilde ters duserek, Avrupa'da kapitalizmin gelismesi
hakkmdaki tahminlerinin mekanik olarak Rusya'ya uygulanabilecegine ke-
sinlikle inanmiyordu. Marx 6lmeden sadece iki yil 6nce, 1881 yilinda Vera
Zazulic'e yazdigi bir mektupta, kapitalizmin tam olarak ortaya ¢ikmasi igin
son derece gerekli olan 'tarimsal dUretimin' kamulastiriilmasinin ‘radikal bir



sekilde' sadece Ingiltere'de, bir élciide de diger Bal Avrupa Ulkelerinde ger-

ceklestigini sdyler:
Dolayisiyla bu sirecin 'tarihsel kaginilmazhgi' kesinlikle Bati Avrupa ulkeleriyle
sinirhdir. (...) Bu yuzden Kapital'de sunulan c¢ézumleme, kirsal komunidn
[obscinamn] sUrup siremeyecedi konusunda nedenler géstermez, ama bununla
ilgili yaptigim 6zel calisma ve 6zgun kaynaklardan elde ettigim veriler, bu ko-
munun Rusya'da toplumsal canlanmanin dayana@! olduguna beni ikna etmis-
tir, fakat boylesi bir islev gérebilmesi i¢cin en basta her taraftan ona hiicum eden
zararl etkilerin ortadan kaldirilmasi gerekir; ancak o zaman onun icin gerekli
olan i¢sel gelismenin normal sartlari saglanmis olur.*

Marx'in 'tarihsel kacinilmazlik' sézctuklerini tirnak isareti icine almasi anlam-
hdir. Erken dénem yazilarinda ne dusunmus olursa olsun, olgun Marx net
bir sekilde bu tip bir dilden kaginmis, Plehanov, Kautsky ve digerlerinin ken-
disine atfettigi kati ekonomik semadan uzak durmustur.

Tersine, beklenmedik bir bicimde, topragin ortak miulkiyetine dayanan
Rus koyu yeni toplumun 6zint olusturabilir, kirsal kominizm igin obsgina
bir hareket noktasi olabilir diyen populist géristi benimsemistir. Aslinda
obs¢ina, Rusya tariminda kapitalist bir gelismeyi pas ge¢cmenin olasi bir araci
olabilirdi. Plehanov'un, Rusya kdyunun kapitalist tarim safhasindan gececegi
‘tarihsel olarak kaginilmazdir' inananin tersine, Marx'in iddia ettigi sey, Ba-
ti'da basariyla bir sosyalist devrim gercgeklesirse, obs¢inada yapilacak ilerleme
ve iyilestirmeler araciligiyla Rusya'nin dogrudan kirsal komunizme gecebile-
cegi yolundadir!

* Karl Marx, Vera Zazuli¢'e mektup (8 Mart 1881), Collected Works, c. 46 (New York In-
ternational Publishers, 1992) ss. 71-2. isvigre'deki taraftarlarinin narodovolsti ile siiren kavga-
sinin tamamen bilincinde olan Marx'in daha uzun birkag taslaktan vazgectikten sonra ¢ok
dikkatle yazdigi bu mektuptan acik beklentisi, ciddi bir degerlendirme olarak ele alinmasi-
dir. Onun goraslerini bilen narodovolstirGn bunlan Plehanov’a karsi zorlayici bir etkiyle kul-
lanabileceginin farkindaydi. Plehanov ve Zazuli¢ kendi hesaplarina ihtiyath davranarak bu
mektubu yillarca hasiralti etti; 1924 yilina, gé¢men Marksistlerle narodovolsti arasindaki ko-
nular stratejik 6nemini kaybedene kadar mektup Rusya'da yayimlanmadi. Aslinda, Pleha-
nov Marx'm goruslerine sansir uygulamis, Marx'm Rus kdylusund 'ku¢uk burjuva', hatta
'sinifsal durumundan' 6turi kapitalizmi desteklemeye yatkin gérdtugu seklindeki yanhs bir
anlayisa yol agmistir. Lenin'in kdylu kitlesine bakisini derinden etkilemis olan temelden
yanlis bu gérantu, bir 6lctide onun eski Sol Sosyalist Devrimci muttefiklerine karsi 1918 yi-
lindaki trperten tavrini da agiklar.



Marx'm 1840'l yillarda 'Rusya bitin Avrupa'daki gericiligin son biytk
yedek ordusudur/ seklindeki kendi gorustine bile tamamen ters dusen, yak-
lasan Avrupa Devrimi'nde Rusya'nin roluyle ilgili yaklasimin cesitli ana hat-
lari, ancak 1882 yilinin Ocak aymda Komdinist Manifesto'nun yeni Rusc¢a baski-
sina yazdigi 6nsoz sirasinda aciga ciktl. 'Bugtin her sey nasil da ¢ok farkh!
derken coskuludur,'(...) Rusya, Avrupa'daki devrimci hareketin énciltgina
yapiyor.'8'Rus Devrimi, Bati'da bir proletarya devriminin habercisi haline ge-
liyorsa, bu ikili birbirinin tamamlayicisidir' der ve ekler: 'Rusya'daki ortak
toprak mulkiyeti komunist gelismenin baslangic noktasi olarak islev gorebilir.'9
‘Bilimsel sosyalizmin' kurucusuna goére, narodovolsti ile Marksistler ara-
sinda Plehanov dogmatizminin ortaya ¢ikardigi bu dismanhgi anlamak ger-
¢ekten zordur. Marx'm Narodnaya Volya'ya. olan hayranligi bitmez ve siddet
taktiklerim dahi blyuk 6l¢iide uygun bulur. Rus otokrasisinin yapisi géz
onlnde bulunduruldugunda, terdrist bir grubun Rusya'da bir devrim bas-
latmasinin tam anlamiyla mumkin oldugunu 6ne strer. Marx ve Engels bu-
na ragmen, kismen Rus Marksistlerini iflah olmaz sekterler olarak gérdukleri
icin, temkinli davranarak Rus gé¢men toplulugunu ablukaya almis ¢ekisme-
lerden uzak kalmaya calismisir. Engels bir ara bu iki kamp arasindaki ce-
kismeye nokta koymaya calismisti. Bertman D. Wolfe'nin belirttigine gore,
1892 yilinin ilkbaharinda Engels gercekten, Narodnikler'le kendilerini Marksist
diye ilan edenleri tek bir partide birlestirmek icin iki Rus Sosyalist gé¢cmen
grubunun liderleri arasinda Londra'daki kendi evinde bir toplanti ayarlamisti.
Fakat Ruslarin atesli tartisma usluplari ve Engels'in buyurgan bir sekilde mu-
dahale etmek istememesi ytuzinden toplanti yapilamadi. Ancak Engels'e gore,
bu basarisizhigin tek nedeni s6z konusu sekterlerin ¢orak 'stirgin karanhg!'
icinde, kitle hareketinden soyutlanmis bir halde yasamasiydi. Bu ylizden Rus-
ya sorunu hakkmdaki son sézi Rus Marksistleriyle Populistlerinin acilen bir-
lesmelerini rica etmek oldu.10

Uzlasma hicbir zaman gerceklesmedi. Bir nesil sonra, 1917 yilinda, dinyay!1

sarsacak tarihsel devrimin ortasinda, en radikal narodnik egilimlerle en radi-

kal Marksist egilimler fiilen organik iliski kurdu ve her iki egilim de Rus is¢i

8 Karl Marx ve Frederick Engels, Collected Works (New York: International Publishers,
1989), s. 24:425-6; vurgu eklenmistir.

9A.g.e., s. 24:426; vurgu eklenmistir.

OBetram D. Wolfe, Three Who Made a Revolution (New York: Dial Press, 1961), s. 112.



ve koylilerinin ihtiyacim karsilayacak devrimci bir programin yaratilmasin-
da bir digerini esit sekilde besleyebildi. Fakat dogma ve givensizlik —en az
kosullar kadar— iki egilimin arasini bozacak, bir kere daha siddetli zitlasma-
ya yol agacak, ama bu kez sonu¢ Rus halki i¢in yikici olacaktir.



3. BOLUM

SOSYAL DEMOKRATLAR VE SOSYALIST
DEVRIMCILER

is¢i Sinifinin Uyanis|

1891-1892 yillarinda, giineydeki siyah toprak bélgesinin buyuk bdliumunde,
normalde oldukga verimli bugday tarlalarina sahip olan Saratov ve Tambov
da dahil olmak tzere en az on yedi sehri kasip kavuran korkung bir kitlik ol-
du. Kithk, Gzerinde ortalama 30 milyon insanin yasadigi yaklasik 80 milyon
kilometre kareyi kapsamis, aclik ve hastalik en az bir milyon kdyluntn canini
almista. Otokrasi bu afeti her zamanki gibi umursamamisti: Kithk icindeyken
alt ay boyunca Avrupa'ya hububat ihra¢ etmeye devam etmekle kalmamis,
kitlik haberini felaket bolgesi disindaki Rus halkinin duymasini énlemek igin
de ugrasmis, bunun sonucunda da yardimlar aylarca yetersiz kalmistir.

Uzun sire caresiz kalan huktumet, sonunda halktan yardim istedi. Verilen
karsilik muthisti. Aralarinda Cehov, Tolstoy gibi se¢kin yazarlarin da oldugu
sehirli insanlar acgliktan kinlan ydérelere giderek, bir deri bir kemik kalmis
koylulere yardim etmeye calistilar; cok buyuk olan acil ihtiyaglari karsilamak
Uzere kendiliginden yardim ve saglik komiteleri kurdular.

Neredeyse on yildir kendi kozasinda yasayan kiguk, kendi halindeki sos-
yalist hareket canlanmaya basladi ve yeni bir kitle tabanina, dzellikle okumus
orta siniflara, 6grencilere ve —en dnemlisi— gelisen kent proletaryasina var-
hgini duyurdu. 1890'h yillarda sehirlerdeki fabrikalar, 1870 ve 1880'li yillarda
Bata Avrupali iscileri ayaga kaldiran duygulan yakmdan cagristiran bir hu-
zursuzluk igindeydi. Ustelik grevler gecmiste oldugu gibi Petersburg ve



Moskova'yla sinirli degildi. Riga'da, Ukrayna'nin sehirlerinde, dzellikle Rus-
ya Polonyasi'nda buyuk grevler patlak vermisti.

Krujki: Cahsma Gruplari

isvigre'deki Emegin Kurtulusu Grubu 1880 ve 1890'h yillarda yurtdismdaki
Rus 6grencileri yavas yavas kendi yarana ¢ekerken, yurticinde de Rus aydin-
lar arasinda Marksizm yavas yavas yayiliyordu. Plehanov'un Rusya'da ya-
yimlanan Marksizm ile ilgili yazilari genis bir kitleye ulasiyor, bunlar hem
oldukga begeniliyor, hem de Pyotr Struve, A. N. Potresov, M. I. Tugan-
Baranovski, Julyus Martov ve 6zellikle davasi ugruna 6len narodiiik 6grenci
Aleksandr'm kardesi Viladimir Ulyanov gibi yeni ve yetenekli yazarlar tGize-
rinde cezbedici bir etki yaratiyordu.

Rus aydinlara Marksizmi 6zellikle ¢ekici kilan kimi etmenler vardi. Ylzyi-
lin sonunda narodizniiri Urettigi sonuclar tek kelimeyle yetersizdi. Butlin na-
rodnik beklentilerin aksine 1891-92 yillarindaki kithk biyuk capli herhangi bir
koylu ayaklanmasina yol agmadi. Onemli bir getirisi olmadigi gibi, birkag is-
tisna disinda koyluler metanetle kaderlerine katlanir gérintyorlardi. Buna
karsin, 1896 ve 1897 yillarinda orta Rusya'daki buyuk sanayi grevleri, sana-
yideki isci sinifinin toplumsal inisiyatif ve kendi drgutlenmesi icin yeni bir
kaynak sagladigi izlenimi veriyordu. Zira, bu grevler bir Rus devrimci hare-
ketinin geleceginin koylulukte degil, sayi olarak ne kadar az olursa olsun pro-
letaryada yattigi seklindeki Marksist 6ngoriya dogrular gibi gérinidyordu.

Marksizme olan ilginin artmasinin bir baska nedeni de Rusya'nin kaydet-
tigi hizh sanayilesmedir. 1890'h yillarda imparatorlugun kilit bélgelerinde
kapitalizmin hizla yayildi§i gértldr. Sadece bu on yil igcinde kémir, petrol ve
demir Uretimi U¢ katina ¢ikmis, 1898'den 1900'e kadarki iki yilhk donem
icinde netbir sekilde ifade edilebilen Rusya is¢i sinifinin sayisi 1,3 milyondan,
2,1 milyona ¢ikmisti. 1890'h yillarda —bir tlkeye ticaretin ne kadar nufuz et-
tiginin dnemli bir gostergesi olan— demiryollarinin uzunlugu da yaklasik iki
katina cikmisti. Gergeklik tarafindan fazlasiyla desteklenir gériinen Pleha-
nov'un gé¢men grubunun dile getirdigi —Rusya'da kapitalizmin gelismesi-
nin zorunlu oldugu— 06ngo6rusl, zamanin radikal aydinlarinin gézinden
kagmayan bir olguydu.

Son olarak, toplumsal sorunlara sistematik bir kuramsal yaklasim icin ge-
rekli olan zemin, dnceki on yil icinde 6zenle hazirlanmisti. 1880'li yillardaki



I1l. Aleksandr'm baskisi sirasinda geng erkek ve kadinlar —elbette toplumsal
degisim icin etkin bir gtic haline gelme beklentileri varsa— kendi devrimci
durtulerine dayanak olusturmak icin temel bir kuramsal bilgi birikimi edin-
meyi zorunlu sayiyordu. Aceleci ve dusincesiz eylemlere karsi temkinli olan
Marksizm, bu gereksinimi karsilamak icin son derece uygun goérunuyordu.
Marksizmle ilgili kitaplarin sayisinin giderek artmasi toplumsal devrim igin
dustnce ve taktik calismalarini pratik bir etkinlik durumuna getirdi —yeni
carin hayli baskici rejimi siyasal eylem kapilanni timden kapatmaya ¢alismig
olsa da, Marx'm kitaplarinin bir 6zelligi de pratigi beslemesiydi.

Pratige hizmet eden bir kuram gereksinimi daha dikkatli popdlistler ara-
sinda da fark edilmisti. 1870'li yillardan itibaren Rus aydinlarina toplumsal
teori ve tarih konularinda, aslinda bilimin her alaninda, kendi kendilerini
egitme cabasina girmelerini hatirlatan Marx'm dostlarindan Pyotr Lavrov da
bunu sdyliyordu. Akla dayanmayan aktivizme, kendiligindenlige, kisisel
edimlere karsi Lavrov'un bilgi birikimine, bilince yaptigi vurgu, o giine kadar
hemen eylem cagrisi yapmaya aliskin Rus popilizminin geng, ucari diinyasi
icin yeniydi. Lavrov devrimcilerin gérevinin, kendilerini her acidan yetistir-
mek, otokrasiye ve soylu sinifa karsi eksik bilgiyle ve sadece kiskirtarak mu-
cadele etmenin Otesinde, insanlara niye boyunduruk altinda olduklarini si-
rekli acgiklayacak bir anlayis sunmak oldugunu sdyler. Lavrov, dnceki dev-
rimci hareketlerin tarihini, gintn en ileri distncelerini incelemeden, yulce
gobnulli fakat teorilestirilmesi son derece yetersiz toplumsal hedeflere ulasma
konusunda Rus sosyalistlerinin basarisizliga mahkum oldugu uyansmi ya-
par.

Lavrov'un biling ve bilgi birikimi konusundaki isran onu, normalde teori-
ye Ustunlik tanimaya kalkan her c¢abayi kliicimseyen Bakunin'le ve onun
anarsist yandaslariyla sert bir catismaya surtkledi. Avrahm Yarmolinski'nin
belirttigi gibi, Bakunin taraftarlan Lavrovcu talepleri, 'devrimi belirsiz bir ge-
lecege havale edecek, korkakligin ve tembelligin dikte ettirdigi bir caba ola-
rak' géruyorlardi.

Kitaplardan elde edilen bilgiye fazlasiyla 6énem verme dusuncesi! (...) Ve elbet-
te koylulerin aydinlanmaya falan ihtiyaclari yoktur. Esitlige inanma, 6zel mul-
kiyete ve ayni sekilde merkezi siyasal otoriteye karsi dusmanlik temeline da-
yanan geleneksel bir felsefeleri vardi. Hi¢ kuskusuz devleti ilk ortadan kaldira-
cak olan onlardi. Usta [Bakunin] yazmamis miydi: 'Rus halki iggudusel olarak



sosyalist, dogustan devrimcidir.' Butiin eylemcilerin yapmasi gereken sey on-

larin isyanini 6rgutlemektir.1
Kendilerini buntary [baskaldiranlar] yahut bunty [baskaldiri] yanlisi olarak
adlandiran Bakunindler, iyi planlanmis isyanlar yerine, goriintsteki egitici
etkisi nedeniyle basansiz bile olsa yerel ayaklanmalara 6ncelik taniyordu. Et-
kisiz ayaklanmalarin kitlelerin devrimcilere olan givenilirligini ciddi bicimde
zedelemesi ve ¢ogunlukla yaygin olarak militanlarda yillarca siiren bir yilgin-
liga yol agcmasi, bu ilkelci, anarsist yaklasima kaginilmaz olarak zarar veren
kati gerceklerdi.

Buna karsin, ytzyilin sonunda, Lavrov'un egitimin énemine yaptigi vur-
gu, Ozellikle Petersburg isci sinifi arasinda krujki formunda oldukcga faydal
sonuglar dogurdu. Karsilastiktan bitiin engellere ragmen, Rus aydinlari yeni
fabrikalara sistemli olarak etkili mesajlarla ve bilgi kaynaklanyla ulasmaya
baglamisti.

Daha 1860'li yillarda populist 6grencilerin isgi krujki olusumlanna yardim
ettigini goridyoruz. 1870'li yillarda, kimi zaman popdulistlerle birlikte calisa-
rak, kKimi zaman rakip olarak, Marksistler de fabrika bdlgelerinde goriinmeye
baglad1. iki egilimin sehirlerdeki Marksist proletaryanin Ustinligi dusince-
siyle, kirsal kesimlerdeki populist obs¢inaya odaklanma dustncesini birbirine
karistirmasi sasirtici degildir. Bu kombinasyon Rusya'nin kosullarina stiiphe-
ye yer birakmayacak sekilde uygun, verimli bir sosyalist hareket Uretebilirdi.
Toprak tabanl alt soylu sinifla karsilastirildiginda bile, vasifli, seckin isciler
cogunlukla 6grenmeye blUyik bir hevesle can atan arzulu okuyuculardi.
Okuryazarlik oranlari Rusya standartlarinda muthis yuksekti: metal iscileri-
nin ylzde sekseninden fazlasi, matbaa iskolundaki kalburtsti isgilerin ylzde
doksani okuma yazma biliyordu. Heyecanla konferanslara katiliyor, genel
bilgiler edinmeye sanki sonsuz bir tutku duyuyorlardi. Richard Pipe'in bu tip
isciler icin yaptigi degerlendirme gercekten etkileyicidir: belli ki son derece
vasifli bir is¢i olan narodovoletz tornacisi I. V. Krutov,

[o]lkumus biriydi ve iyi bir bellege sahipti; ayni zamanda hi¢ de 6nemsiz olma-
yan bir ajitasyon yetenegi vardi. insan onu neredeyse her giin 'is¢i kuliibiinde'
[isci odasinda] her konuda tartisma yurutirken gorebilirdi. Kimi zaman deger
bilmez dinleyicilerin 6ntinde Darwin'in teorisini agiklar, dinleyicilerini hayrete

1 Avrahm Yarmolinski, Road to Revolution: A Century of Russian Radicalism (Londra, Cas-
sell, 1957), s. 186-7.



diasururdd: insan nasil maymun soyundan gelebilir? 'Kultibe' sik ugrayan in-
sanlar Krutov'un sozlerini genellikle sonuna kadar dinlemezdi: zayif bir nok-
tadan saldirdiktan sonra cevap beklemeden dagilirlardi. (...) Krutov dinleyen-
lere bilgi astlarken bambaska biri olurdu: dipdiri olurdu; goértslerini paylasan
kim varsa veyahut onu anlayanlarin hepsini birden kucaklamaya, 6pmeye ha-
zirdi.2

Kimi isciler gelirinden ayirabilecegi paranin neredeyse tamamini kitap ve
dergi almaya harciyordu, mesela bir is¢inin gururla kurdugu kitiphane bin
kitabi bulmustu. Kimileri de en az on bir saatlik agir calismanin ardindan k-
tuphanelerden ayrilamiyor, karmasik fikirlerle dolu kitaplari anlamak igin
kafa patlatiyor, yakinindaki &grencilerden yardim istedikleri oluyordu.
1870'li ve 1880'li yillarda (tam da devrimcilerin onlara taktigi adla) bu 'aydin
isciler' etik Uzerine agir kitaplardan bilimsel ve siyasal kitaplara kadar nere-
deyse her seyi kesfetmek Uzere krujki, yani calisma gruplari kurdular ettiler.
Aslmda bu krujki gruplari cogu kez radikal aydinlardan tamamen ayri olarak
olusuyor ve genellikle iki sinif ¢izgisi arasindaki hiziplerin ve dnyargilarin
Onlne gegilemiyordu.

Ornegin Julius Martov, aydin isgilere, aslinda genel olarak isgilere, miithis
coskuyla bakan bir sosyal demokratti ve onlari devrimci 6rgutlerin 6nct ko-
mitelerine Uye yapmak icin buyuk bir istekle iscilere ulasmaya calisiyordu.
Ne var ki kimi aydin isgiler Mertov gibi insanlarla ayni inana paylassa ve
ideolojik ve orgutsel olarak etkilesime girse bile, isgilerin ¢ogu sosyalist ay-
dinlardan suphe etmistir, isciler, aydinlari stipheli, hatta disman, hem bir
yabana hem de onlari ya kendi siyasal ¢ikarlari i¢in kullanmaya yahut da
agir baski dénemlerinde onlari ytzistl birakmaya tesne ayricalikh bir top-
lumsal sinif olarak gorilyordu. Ogrenci ve aydinlar, ¢cogunu iscilerin bizzat
Orgitledigi kruzjki gruplarina sosyalist distinceleri yamamaya kalkiigi za-
man, esas olarak anlik ekonomik sorunlarla ugrasan diz isciler buna tepki
gosteriyordu. Kirsal kesimden yeni devsirilmis isciler, naif¢ce kendilerini '¢o-
cugu' gibi gérdtugd inanciyla cari, sanilandan ¢ok daha fazlasiyla destekli-
yordu. Ill. Aleksandr, onun ardili Il. Nikola hakkinda kétt sz séyleyen dev-
rimci aydinlara ters davraniyor, hatta onlari, 'Cocuklarin Hach Seferi'nde
koylulerin yapugi gibi, yetkililere ihbar ediyordu.

2 Akt. Richard Pipes, Social Democracy and the St Petersburg Labor Movement, 1885-1897
(Cambridge, MA.: Harvard University Press, 1963), s. 6.



Ustelik isgilerin ¢gogunun durumun ne olduguna bakmadan aydinlardan
sakinmalarinin gayet pratik bir nedeni vardi. Polis siradan iscilerin duzenle-
digi calisma gruplarini genellikle zararsiz, kendini gelistirme ¢abalan olarak
goriyordu; ama sosyalist aydinlarin iscilerin krujki grubuna katilmasi stiphe
uyandiriyor, daha dizgun kiyafetli, tavirlari konusmalari daha kualturla ay-
dinlar kuskusuz her tarafta bulunan gizli polis ajanlarinin dikkatini ¢ekiyor,
boylelikle krujki gruplari yikici siyasal faaliyet su¢clamasina maruz kaliyordu.

Bu yuzden isciler cogunlukla kendi krujki gruplarini kendileri olusturu-
yor, ihtiyath bir sekilde devrimcilere mesafeli davraniyorlardi. isci gruplariy-
la sosyalistlerin kurdugu gruplar arasindaki yogun gerginlik sik sik ciddi so-
runlara yol agiyordu. iscilerin devrimcilere olan diismanhigini devrimcilerin
zaman icinde kirmalari hi¢ de kolay olmadi: gercekten de yillar boyunca isgi-
ler sosyalist propagandacilari ya kendi krujki gruplarina almadi ya da rehber-
liklerine gerek duyduklarinda, denetimin siki oldugu kosullarda dikkatli
davranarak onlari kendi iclerine tek tek ¢agirdilar.

Ayni sekilde, sosyalist aydinlarin da isciler hakkinda kendi ¢ekincelerinin
olmasi sasirticidir. 'is¢ci Bebel', yani sosyalist propagandaci yetistirdiklerini
iddia etmelerine ragmen, sosyalist 6grenciler ve aydinlar kendi drgutlerinde
isgilere liderlik konumlan vermedigi gibi, icerigi daha karmasik olan kendi
krujki toplantilarina bile iscileri almaya cekinirdi. Statl zengini Rusya'da, sos-
yal demokratlarin bile kendilerini siradan iscilerin aleyhindeki yerlesik 6n-
yargilardan kurtarmasi pek kolay olmadi. Almanya ve Fransa'ya kiyasla Rus
proletaryasi fazlasiyla hamdi ve sosyalist propagandacilar is¢i sinifindan
olup krujki icinde yer alanlara stirekli olarak kitap okumanin iyi yanlarini, 6g-
retiyle ilgili yorumlardan s6z etmemeyi 6gretmek zorundaydi.

iscilerle aydinlar arasindaki giivensizlik duvanni kiran ilk énemli grup,
Rusya'nin isgali altindaki Polonya, Litvanya ve 'Pale'deki, yani glneybati
Rusya'daki Yahudi yerlesim bdlgelerinde yasayan Yahudi isgilerdi. Yahudi-
ler, imparatorlugun en egitimli kesimi arasindaydi. Kitle halinde sosyalizmi
benimsemekle kalmiyor, devrimci partilerin donanimli teorisyen ve eylemci-
ye duyduklari ihtiyacin bir kisimini karsiliyorlardi. Durgun gegen 1880'li yil-
larda Pale yerlesimlerinde genelinde sosyal demokrat krujki gruplari cogal-
maya baslarken, Julius Martov gibi Yahudi kékenli Marksistlerin onlari 6r-
gutlemeleri hi¢ zor olmamisti. Polonya'da ve Litvanya'da —ozellikle Vil-
nius'da 1893 yilinda— Yahudi isciler genellikle Marksgi sosyalistlerin dnder-



lik ettigi grevler yapmaya baslamisti. Yeni yuzyilin basinda, olusumunda
Martov'un son derece 6nemli rol oynadigi, kisa siire icinde siyasallasarak Bati
Avrupa sendikalarina drnek teskil eden Kitlesel bir 6rgut haline gelen Yahudi
isci Birligi, Rusya'daki en genis ve en basarili is¢i partisiydi.

Bu yillarda teori yonelimli Marksistler krujki olusturmayla mesgulken, ey-
lem ydnelimli narodovoltsi de bunun ¢ok gerisinde kalmiyordu. Narodovolsti
ile Marksistler ayni komitelerde birlikte calisiyor, hatta arada sirada krujki
yOnetimini ortak yudruttyor, ayni kitaplari éneriyor, kitaplari Rusya'ya ge-
tirmek icin ayni kaynaklari paylasiyorlardi. Marx, Engels, Bebel ve diger 6n-
de gelen Marksistlerden yapilan cevirilerin yaranda, kendi teorisyenlerinin ve
kendi kendini yetistirmis Marksistlerin kitaplarini, hatta siddet eylemlerini
dogru bulan kimi krujki kitaplarini yayimladilar. Aslinda 1890'l yillara kadar
Rus iscilerin cogu iki sosyalist hareket arasmdaki belirgin farki bilemez, bilen-
ler de ortak faaliyetlere pek karsi ¢ikmazdi.

BuUyuk o6l¢uide otokrasinin acimasiz tutumundan 6ttrd Rus iscileri 18901
yillarda devrimci aydinlara duydugu stipheyi bir sire igin geri plana atti.
Huakumetin, ajitasyon iceren her turll faaliyeti baski altina almasi isgilerin ge-
lenekse] zihinsel ve psikolojik kapilarim agarak onlari devrimci 6grenci ve
profesyonellerin kollarina atti. Bu birlesmenin en biyik nedeni isgilerin siya-
sal ajitasyon ve egitim konularinda aydinlardan yardim almak zorunda ol-
malariydi. Ayrica, on dokuzuncu yiizyilin son on yilma sadece devrimci egi-
timin bir asamasimn sona ermesi degil, aym zamanda radikal sekilde yeni bir
asamanin baslangici damgasim vurmustu. 1900 yilindan itibaren kruzhkovski-
na, yani ¢alisma grubu hareketinin otesine, Ulke yahut 'bitiin Rusya' olarak
proletaryanin bir simf olarak harekete gegcmesine olanak tarayan saglam siya-
sal 6rgutlenmelere ge¢me gereksinimi bas géstermisti.

Ajitasyon Komiteleri

Bu dogrultudaki ilk adim 1894 yilinda, genis proleter Kitlelerle ¢alisma dene-
yimiyle donanimli olan Julius Martov'un Petersburg kruzhok'una, daha énce
Minsk'de yaygin olarak dagitilan Arkadi Kremer'in Ajitasyon Uzerine baslikh
oldukca provokatif kitapgigini getirmesiyle atildi. Kitapgik Petersburglu isgi-
ler arasinda ideolojik bir heyecan yaratti. Ajitasyon Uzering, krujki gruplarini
gizli olarak yuratulen propagandadan sokak ve fabrikalarda acik ajitasyona
gecmeye c¢agirtyordu. Propaganda krujkiien sadece bir yeralti ¢alisma grubu



degil, ayni zamanda bildiri dagitan ve sistematik bir sekilde iscileri drgutle-
meye calisan ajitasyon komiteleri olmaliydi.

Ustelik, bir zamanlarin propagandacilari (genellikle 6grenciler) Kitleleri
artik grevlere, halka acik gosterilere ve dogrudan kavganin da igine siirmek
istiyordu. Onlardan is¢i kiyafeti giymeleri, proleter tavirlar takinmalari, ister
grevler ister sokak gosterileri araghgiyla olsun calisan kitleler arasinda mili-
tanhgi artirma disidncesiyle Petersburg ve diger sehirlerdeki isyerlerinde is
bulmalari isteniyordu. Kendileri i¢in ¢cok tehlikeli de olsa, bu devrimci ajitas-
yonculardan kendi dagarciklarini genis halk kitlelerine aktarmalari ve her fir-
satta halka hitap etmeleri bekleniyordu.

Tehlikeli olmaya tehlikeli olan bu talepler devrimci faaliyetlerde mantikh
bir artis olusturdu. Krujki, devrimci faaliyete rehberlik i¢cin gerekli bilgiyi asi-
lama acisindan deg@erliydi ama, kamusal alana girilmedigi takdirde bu an-
lamsiz kaliyordu. Eninde sonunda canh bir toplumsal varlik haline gelmek
ve dustncelerine somutluk katmak zorundaydil. Bu adim atilmazsa, kendi
kabuklarina ¢ekilme olasiligiyla, diinyayi degistirecek etkin bir toplumsal giic
olamama tehlikesiyle karsi karsiyaydilar.

Zorlu gorev cok gecmeden gelip catti. 1896 yilinin Mayis ayinda Peters-
burg tekstil is¢cileri tezgahlarini kapatip, hem Kkatilan is¢i sayisi hem 6rgut-
lenme diizeyi agisindan Rusya'da daha 6nce olmadigi kadar biiytk bir greve
gitti. Tekstil igverenleri, babasi Aleksandr'dan tahti henliz devralan yeni car
Il. Nikola'nin ta¢ giyme tdrenine katilmalari icin, ilan edilen tGg¢ ginlik resmi
tatil parasini isgilere tam olarak 6demeyi reddedince grev basladi —baskentte
en az para alan ve en uzun stre c¢alisanlar tekstil is¢ileriydi. Tahminen 30.000
pamuk egirme ve dokuma iscisi kendiliginden fabrikalarda isleri durdurdu
—bdylece bastirilan is¢i sinifi 6fkesinin kapilari acilmis oldu. Sadece Ug¢ gun-
luk tatil parasinin istenmesiyle baslayan grev, gunlik calismanin on ¢ saat-
ten on bucguk saate indirilmesini talep eden bir harekete evrildi. Grevciler ay-
rica Ucret ddemelerinin sirket kuponu yerine parayla yapilmasini ve ister ger-
cek ister hayal Grind olsun kurallan cignediler diye iscilerin keyfi cezalara
¢arptirilmasina son verilmesini talep etti. Devasa Putilov metal fabrikalannin
yanindaki Ekaterinhof Parki'ndaki mitingde, grevciler taleplerini tam olarak
belirlemek ve dayatmak icin ylz temsilciden olusan, Richard Pipes'm hakl
adlandirmasiyla, bir '6n sovyet' belirledi.3



islerini biraktiklar iki hafta boyunca grevciler olaganistii disiplinli dav-
randilar. Yok yere kanli Kazak ve polis saldirilarina neden olabilecegini di-
stinerek i¢ki igmediler, siddetten uzak durdular. Sokaklarda kalabaliklar ha-
linde toplanip provokasyona neden olmak yerine, tedbirli davranip evde
oturdular ve Petersburg'daki grev yapan fabrikalar arasinda yakin temasi
saglayan iyi orgatlenmis bir temsilciler agi olusturdular.

Tekstil grevi sadece Petersburg'da degil bitiin Rusya'da, hatta yurtdism-
da da genis sempati uyandirdi. Ingiltere, Almanya, Fransa ve diger Avrupa
ulkelerinde isgiler, grevcilere yardim ic¢in para topladi. Pek ¢ok Avrupa seh-
rinde kitlesel destek mitingleri diizenlendi. Ama iscilerin topladigi paralar
grevdeki 30.000 erkek ve kadini ayakta tutmaya yetmedi —butcesi sinirl her
genel grevin karsilastigi bir sorundur bu. Ayrica, Petersburg'un stratejik me-
taltrji fabrikalarinda calisan nispeten iyi Ucret alan ve calisma saatleri daha
once kisaltilmis olan vasifli isciler greve katilmamisti. Sonucta, esas olarak
maddi kaynaklarin yetersizligi yuzunden, isgiler kisa vadeli kazanimlar elde
edemeden fabrikalarina dénmek zorunda kald1.

Yine de grev tam olarak yenilmis sayllmazdi. Bunu izleyen Ocak ayinda
tekstil is¢ilerinin baska bir greviyle késeye sikisan hikiimet on bir buguk sa-
atlik isglinii yasasini ¢ikarmaya mecbur kaldi. isverenlerin cocuk isci calis-
tirmay1 sinirlandirmasi, battin Gcretleri nakit 6demesi gerekecek, iscilere sa-
dece sinirli ihlaller igin para cezasi kesebilecekti. Bu iyilestirmelerin ¢cogu g6z
ardi edildi, ama boyle olmasina ragmen surasi kesin ki grevler, cogunlugu
okuma yazma bilmeyen yan koylu ve kadinlardan olusan isgilere neler elde
edilebilecegini gosterdi. Grevlerin isci sinifi militanlari tarafindan yonlendi-
rilmesi, cogunlugu muhtemelen krujki icinde yetismis isci sinifi eylemcisi gizli
kadrolarin uzun zamandir fabrikalarda oldugunu akla getirmektedir.

Ancak sosyalistlerin, 6zellikle Petersburg'daki Marksistlerin, 1890'l yil-
lardaki grevlere etkisi tarihsel bir tartisma konusu olarak kalmistir. Grevler
sosyalist aydinlarin bir rolii olmadan, buttintyle kendiliginden, isci sinifinin
inisiyatifini ve kendi disiplinini yaratmasinin bir Grint miydu? Yoksa, ortak
isci-aydm krujki gruplarinda olduk¢a uzun zamandir siiren sosyalist egitimle
birlikte, grevlerden 6nce ve grevler sirasinda ortaya ¢ikan 6nemli sosyalist
yayinlar, grevcilerin sevkini ve disiplinini 6nemli dlgtide etkilemis miydi? As-
linda, en gecerli kanitlar, grevcilerin amaglanin belirlemesine, morallerinin
bozulmamasma, hepsinden 6nemlisi disiplinli bir bicimde davranmasina



yardim etme konularinda Marksist aydinlarin cok 6nemli bir rol oynadigi go-
rasinud destekler.

Allan K. Wildman, 1890' yillardaki grevleri ayakta tutan guglu, ne yapti-
gini bilen ve etkili bir is¢i hareketinin temelinin atilmasinda krujki‘deki yasi
bUyuk aydin liderlerin ¢cok biylk énemi oldugunu yazmistir.

Acil sorunlari ve talepleri siralayan o kisa ajitasyon bildirileri bayuk oélctude
dogrudan katilimin yerini tutuyordu; is¢ilerin ruh halini berraklastiriyor ve
onu, Sosyal Demokrat liderlerin kolayca polis gézetimine takilmalarina mey-
dan vermeden, koordineli bir eyleme kanalize ediyordu. Tekstil isgilerinin ge-
nel grevindeki eylemlerinin dramatik sonucu (...) tartismasiz Petersburg'un
[ajitasyon] yoéntemlerinin etkili oldugunun ve Rusya'mn bdtin kesimlerinde
onlara dykinen insanlar kazandiginin kanit sayilir.4

Grevler sirasmda Marksistler ve narodovoltsy stirekli olarak iscilerin taleplerini
ifade eden ve onlara israrla disiplinli davranmalarini sdyleyen bildiriler ha-
zirladi. Belki de grevler basladiktan sonra sosyalist aydinlar grevci militanlar-
la strekli durum degerlendirmesi yapmis, Bati'daki is¢i hareketlerinden
edindigi bilgiler temelinde onlara énerilerde bulunmustur.

Propaganda ve ajitasyon birbirine bagimlidir ve kesinlikle her ikisi de ge-
reklidir. Degisik donemlerde bunlara verilen agirlik elbette degisebilir: 1880T1
yillardaki gibi baski ve gericiligin kol gezdigi karanlik bir dénemde, grev ve
sokak eylemleri yapmak asil olarak yararsiz, hatta bos yere tehlike yaratirken,
sosyal demokratlarin polis tarafindan yok edilmeden devreye sokabilecegi en
iyi faaliyet bicimi egitim odakl krujki idi. Ayni sekilde, huzursuzluk dénem-
lerinde propaganda karsismda ajitasyonun belirgin bir 6nceligi olmahdir. Fa-
kat tek basina ajitasyon, iscileri drgutlt ve bilgili bir toplumsal gug¢ olarak bir-
lestirmek icin yeterli degildir; propaganda odakli krujkiden ajitasyon komite-
lerine gecis de sorunsuz olmamistir: proletaryanin yeni eylem komiteleri ya-
ratma becerisine sahip ajitasyon orgutleyicileriyle birlikte, sosyalist teoriyi
aciklayacak kendi Rusyali ‘Bebeller'ine fena halde gereksinimi vardi.

RSDIP’nin Olusumu

Yirminci yuzyilin basinda isci sinifinin uyanisi, proletaryanin egemen rolu ile
ilgili Marksist vurguyu etkili bir sekilde dogrulamisti. Bunun yani sira

4 Allan K. Wildman, The Making ofa Workers* Revolution: Russian Social Democracy, 1891-
1903 (Chicago: Chicago University Press. 1967), s. 61.



Marx'in sistematik dusiinceleri fazlasiyla revagtaydi. Kucuk grup faaliyetle-
rini yegleyen anarsizan egilimli Narodovoltsi'nin tersine Marksistler, temel
olarak is¢i sinifinin destegine dayanan ilke ¢apinda sosyal demokrat bir parti
kurmak istiyordu. Bu girisim, Almanya'da Bismarck'm dismesi ve Demir
Sansolye gorev basindayken bile bir kitle destegine sahip olan Alman Sosyal
Demokratlarinin yasallasmasiyla biyuk bir itki kazandi. Artik Rusya sanayi-
lestigine ve bundan bdyle Rus sehirlerinde grevler eksik olmayacagina gore,
Petersburg, Moskova ve Minsk'li Sosyal Demokratlar, anarsistlere 6zgu ki-
cuk, komplocu, gizli faaliyet yuruten gruplarin tersine, kendilerinin de disip-
linli ve siyasal olarak gelismis isci sinifim kavrayan 6rgutli bir kitle hareketi
yaratabilecegini umabilirdi. 1890'l yillarda artik Rus imparatorlugu igerisin-
de resmi bir Sosyal Demokrat parti kurmak i¢cin zaman uygun goérintyordu.

Bu amaca ulasmak icin ilk somut adim, iyi temsil edilen bir parti 'kongre-
si' toplamak icin maddi araclara sahip, Yidis dilini konusan, yeni kurulmus
bir Bund [Demek] tarafindan atilmisti. Demek, baglantilarini ve kaynaklarini
kullanarak 13 Mart 1898 gunu illegal bir kongre yapti. Fakat Bundistler butiin
Rusya'yl kapsayan kongre icinde Yahudi is¢i 6rguti olarak kendi 6zerklikle-
rini korumak istiyordu. Buna uygun oiarak liderleri bitun gidisata kontrol
ederek onlari yari federalist bir 6rgtte yoneltmek icin her ¢cabayi gosterdi.

Yeni Rus Sosyal Demokrat Partisi'nin bu 'Birinci Kongresi' ¢ok sayida Ya-
hudi proletere sahip olan Minsk'de toplandi ve az sayidaki delegesi, Bundist
liderlerinin istekleri dogrultusunda, ciddi herhangi bir ideolojik ve 6rgutsel
kisitlama talebinde bulunmadi. Aslinda buna olduk¢a uygun, Petersburg
Micadele Birligi ile Kiev, Moskova ve Ekaterinoslav krujkiierinden Bund tem-
silcisi oldugunu sdyleyen dokuz delege vardi. Rus Sosyal Demokrat isci Par-
tisi (RSDIP) adini alan yeni parti bir program formiile etmedi. Bunun yerine
benimsenen (ahsiimisin disindaki) genel manifestoda, en énemli Sosyal De-
mokrat goris olarak, yerli burjuvazi ¢ok zayif oldugu ve is¢i sinifinin kendi
tarihsel yazgisini yerine getirmesinden korktugu icin Rusya'da 'burjuva de-
mokratik' devrimi proletaryanin gergeklestirmesi gerektigi belirtiliyordu.
Bunun anlami, carligi devirmeye 6nderlik eden iscilerin, kendi dnderleri ve
partisiyle burjuva demokratik sinirlarin 6tesine ge¢meye kalkismamasi ge-
rektigiydi.

Partinin olusmasiyla pek ¢cok Marksist, hatta yari narodnik kruzhky, partiye
katilmak isteyerek, yeni filizlenmeye baslayan partinin drgutsel distncelerini
pekistirmek icin 'grup' adlarim genellikle 'komite' diye degistirdiler. Bolgesel



sosyal demokrat dergiler piyasaya ¢ikti, birka¢ yerde yerel komiteler kendi
krujkuerini gevsek konfederatif Mucadele Birlikleri seklinde diizenlemeye
basladi.

Yeni filizlenmeye baslayan RSDIP i kisilik bir merkez komite ve kendine
resmi yayin organi olarak Kiev kruzhoklunun Rabogaya Gazeta’sini (isgi Gaze-
tesi'ni) secti. Bir dizi tanitici propaganda bildirisi hazirlamak tzere bas pro-
pagandaci olarak Rus Marksizminin yukselen yildizi V. i. Lenin (o zaman
kullanilan adiyla Ulyanov) secildi. Parti, gorev duygusu i¢inde kendisine
yurtdisi temsilcisi olarak Plehanov'un saygin gé¢cmen grubunu segti. Partinin
Rusya'daki drgutsel yapisi asin derecede gevsekti: partideki asil gliciin kuru-
cu yerel komitelere ait olmasina, yerel komitelerin pratikte Merkez Komi-
te'nin direktiflerini kendi yerel kosullarina uygun bulmazsa yok sayabilece-
gine karar verilmisti. Dolayisiyla Merkez Komite acil eylem gerektirmeyen
butin dnemli konularda parti kongresine basvurmak zorundaydi.

Ancak yeni insa edilen RSDIP'in Kitleler Gizerindeki ilk etkisi neredeyse si-
firdi. Aslmda kongre stireci sona erdikten kisa bir stire sonra, kongreye kati-
lan az sayidaki delegenin ¢cogu polis tarafindan gézaltina alinmisti. Cok net
olmayan bu kongrede olusan hemen her seyin zaman i¢inde sonradan (¢cok
onemli olan ikinci RSDIP Kongresi'nde) tekrar yapilandiriimasi gerekecekti.
Formalitenin pek 6tesine gecmemis olan Birinci Kongre, yine de, imparator-
luk genelinde birden ortaya c¢ikarak sayisi giderek artan komitelerin yavas
yavas ilgisini, daha sonra da destegim ¢ceken Marksist bir partinin Rusya'daki
varligina belli bir somutluk kazandirmisti.

Koylulerin Uyanisi

1890'h yillarin sonu atalet igerisindeki Rus kdylulerinin nesiller sonra genis
¢apli uyanisina da tanik oldu. Kirsal ntifus artisi, kitlik ve kullanilabilir arazi-
lerin pahalilanmasi sonucu 1902 ve 1903 yillarinda dayanilmaz hale gelen
borg yuki karsisinda koylulerin cogu genellikle sehirlere go¢ ediyordu. Gog
etmeyenler Ust tabakanin elindeki cok genis bos arazilere yutkunarak baki-
yordu. Kimi yerlerde, 6zellikle Ukrayna, Volga ve orta siyah toprak bdélge-
sinde, koyluler tirpanlarini alip dogrudan Ust tabakanin arazilerine girmisti.
Bir kere daha koyluler orta Rusya'nin pek ¢ok kismmda, sehirlerdeki is¢i ha-
reketiyle birlesen potansiyel isyanci bir varlik olarak biinty rolin oynamisti.



1900'10 yillarin basinda yetkililer, 6zellikle serfligin zilletlerini hic¢ tara-
mamis, Umitsiz/kdle tarzi bir yasami kabul etmesi pek mumkin gérinmeyen
gencg koylulerin icabma bakmak zorundaydi. Bu inatg¢l ve giderek militanla-
san geng insanlar okuma yazma 6greniyor, radikal yeni distncelere kulak
veriyordu. Rus populizminin kidemlilerinden, 1874 tarihli V narod hareketi-
nin icinde yer almis ve yirmi yilini Sibirya'da sirginde gecirmis aristokrat
kdkenli bir kadin olan Ekaterina Bresko-Breskovskaya'nm yerinde gozlemiy-
le:

Dikkatimi ilk ¢eken sey 6nemli dl¢iide buylyen okuryazarlik oram ve daha
egitimli olanlarin kendi ¢6zUmstz sorunlarina yanit bulma umuduyla ciddi ki-
taplar okuma arzusuydu. (...) ikincisi de, insan, geng kéyliilerin bagimsiz dav-
ranislarindaki artisi, soylulara ve devlet gorevlilerine aldiris etmemedeki bilinci
gormeden edemiyor. (...) Dahasi, hasat zamaninda, Rusya'nm glneyinde, ya-
hut Kiev'in seker fabrikalarinda yahut baska yerlerde, ytzlerce kilometre yol
katederek evinden uzakta calismamis tek bir gen¢ kiz, ve elbette tek bir deli-
kanli neredeyse yoktu.5

Kirsal bolgelerdeki degisimin buylsine kapilan tek kisi Bresko-Breskovska-
ya degildi. Koylu sinifini —Rusya'nin biyidk ¢cogunlugunu— sosyalizme ka-
zanmanin ¢cok 6énemli olduguna inanan Rus devrimcilerinin ¢ogu da onun
duygularini tasiyordu. Bu yeni narodovoltsi, kalici isler buldukga 6gretmen,
doktor, saglik¢l, tarim uzmani, zemstvo gorevlisi olarak tedbirli bir sekilde
kdylere yerlesti. Bunlardan bazilan okul, hastane gibi yerlerde ¢alisan profes-
yonellerdi. Radikallerin yeni ordusu burada koylilere sabirla, sadece okuma,
yazma, matematik degil, en temel insan haklarini da 6gretti —ve bunlar yeni
bir ‘cocuk hach seferi' degil, saglam ve kalici bir kirsal hareket icin altyapi
olusturmus oldular.

Bu narodovoltsi dikkatini, Rusya'daki butin sosyalist egilimlerden daha
fazla kirsal kdylerin sorunlarina veriyor, toplumsal konulardan kdylulerin
kolay anlayabilecedi ahlaki bir dille s6z ediyordu. Ustelik kdyliler bu sorun-
lari, 6zellikle Petersburg'daki rejim kadar yerel otoritelere karsi da 6fkeyle
dolu geng¢ koylulere ulasmis bir devrimci sevkle tartismaya istekli gortini-
yorlardi.

5 Akt. Maureen Perrie, Sotsialist-Revolyutsioner, The Agrarian Policy of the Russian Socialist-
Revolutionary Party (Londra ve New York: Cambridge University Press, 1975), s. 55.
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Sosyalist Devrimciler

On dokuzuncu yuzyilin sonunda Rus popdulistleri kendi etkilerinin ve du-
stincelerinin yikselisine, Marksistlerin gegen on yil icinde yaptigi gibi, baytk
bir sevkle bakabilirdi. Narodovoltsi'nm genellikle kisaca SD demeye basladigi
Sosyalist Devrimciler, narodniklenn geleneksel Rusya'nin tanmsal ayricalikli-
g1 iddiasini Avrupa'da yeni ortaya ¢ikan sanayilesme ve proleterlesme ger-
cekligiyle kaynastirmaya calist.

Fakat onlar Marksizmin devsirecedi tirden insanlar degillerdi. Fier sey-
den 6nce Rus Marksistleri koylulige gerici, kicik burjuva, hatta karsi-
devrimci bir rol atfederken, Sosyalist Devrimciler ¢ok daha buyuk bir i¢g6-
rtyle, radikal toplumsal dénisim iginde onlara olumlu ve belirleyici bir rol
veriyordu. Calisan kdylinin sergiledigi kisithhiklarin gogunu kabullenmeye
dinden hazir olmalarina ragmen, Marksistlerin vurguladigi gibi, toprak ve
milk sahibi de olsa, kéylintn ne tirden olursa olsun burjuva degil emekgi
oldugunda diretiyorlardi. Fransiz kdylustuntn aksine, Rus koylisi —mujik—
onun g6zinde kimseye degil 'tanriya ait' topragin toplumsallasmasina da
devletlestirilmesine de karsi degildi. Gercekten de obsginaya gére, topragin
hane bazinda dagitilmasi ve belirli araliklarla ihtiyaca gore yeniden bolusul-
mesi gerekiyordu. Kisacasi kdyluluk normal olarak topraga 'sahip olmak' bir
yana, onun satilabilir bir burjuva milkine dénusmesini de istemiyordu. Bu-
nun yerine genel tercihi, koylu ailelerin degisen gereksinimlerine gore topra-
gin belli araliklarla yeniden pay edilmesiydi.

Rus Marksistleri obscinayl sadece fazlasiyla kigumsemekle kalmiyor, ta-
rimin kapitalizm tarafindan sanayilestirilmesini ve burjuvalarin buytk arazi-
lerinde kdylalugu proleterlestirmesini isci devletinin sonrasinda tarimi dev-
letlestirece@i sosyalist bir devrim icin tarihsel bir 6nkosul olarak goéruyordu.
Marksistlerin asil tercihi oldukga rasyonel ve fabrikaya benzer sekilde ortak
kullanimdan yanaydi. Zamaninin dnde gelen SD teorisyeni Viktor Cemov
kendi pozisyonlarini daha sonralari s6yle anlatacakti:

Sanayiyle benzesim kuran Sosyal Demokratlar tarimsal kapitalizmde ayni ge-
lisme sUrecinden daha yavas ama daha acili bir stregle gegmeyi umuyordu.
Toprak sahibi soylularin modem, genis 6lcekli toprak sahiplerine, rasy'onel 'ta-
hil fabrikasi® kurucularina dénismesini bekliyorlardi. Kéyun ¢ézultup dagihisi-
ni, kéylulugun az bir kismi kicuk kapitalistlere donusirken ¢ogunlugunun



sanayi is¢i sinifinin kéy kanadi olan topraksiz proleterler durumuna gelisini

gormek istiyorlardi.6
Buna karsl, SD'lerin yaklasimi radikal bir sekilde farkhydi: onlarin gérusune
gore, obscina gelecekteki sosyalist toplumun ntvesini olusturuyordu. Bu du-
rumda obs¢gina, kapitalist gelisme asamasini —kapitalist sanayilesmenin bi-
tin yikict sonuclariyla birlikte— atlatmayi Rusya icin mumkun kilabilir ve
kirsal agirlikli Rusya'nin Bati'mn izledigi yoldan bagimsiz olarak sosyalizmi
gelistirmesini saglayabilirdi. Geleneksel volya anlayisinin ve kéylinin obscina
ile baglarinin, devrimci 'toprak ve 6zgurluk' ile 'topraktaki 6zel mulkiyetin
kaldirilmasi' talepleriyle rezonans icerisinde olacagina inaniyorlardi.

Boylece SD'liler agisindan, koylulerin toprak 'tanriya aittir' ve onu islemek
isteyen herkes ona ulasabilmelidir seklindeki inancglari, kdyleri hayli elverisli
toplumsal ve devrimci araclar yapiyordu. Koéyliunin ruhunun derinlerinde
yer etmis bu inancin coskun bir ahlaki, hatta yari dinsel bir 6zU vardi: gele-
neksel volya anlayisinin temelinde de bu vardi. Kéyluluk a¢isindan, tanri ver-
gisi dogal bir kaynak olan —kdyln 'anasi’, toprak— tzerinde soylu sinifinin
mulkiyet hakkini dayatmasi 6zi itibariyla ahlaka aykiriydi. Toprak butin
sosyal siniflardan dnce de vardi ve asla kimsenin mulkiyetinde olmamaliydi.
O sadece kullanilabilirdi —bu koyluluk ekonomik gerceklikleri ahlaki duyar-
lihklarla birlestirmis ve kirdan gelen yari kdylu iscilerin distncelerinin bir
kdsesine neredeyse metafizik bir devrimcilik ilistirmisti.

Son olarak, Rus Marksistleri tarihin itici 'yasasi' ekonomik guclerdir der-
ken, SD’liler temel olarak kisileriistil ve soyut olan bu teorinin, isciler ve kdy-
liler icin kapitalist gelismenin korkung¢ ekonomik ve asap bozucu sonuclarini
gbzden kagirdigi ve ezilen milyonlarca Rusun bakis agisinin dogasindaki ah-
laki dncull yok saydigi seklinde uyarida bulunuyorlardi. Sosyalistler impara-
torlugun koyli ¢ogunluguna kolektif bir ahlak 'getirmek' zorunda degildi;
bu onlarda zaten vardi. Bu ahlak ayni zamanda iradecilie ve dogrudan ey-
leme kuvvetli bir yatkinligi da besliyordu. Ahlaki kategoriler Gzerinde dur-
mayI kiciimseyen Marksistlerin tersine populistler, ekonomik etmenlerin ta-
rihsel degisime yol agmadaki dnemini inkar etmeden bu kategorilerin ¢ok
onemli oldugunda israr etti. Kendi taleplerinin ahlaki karakterine sonuna ka-
dar inaniyorlardi: kendi hareketleri sadece ekonomik esitligin degil, kurtulu-

6 Victor (jemov, The Great Russian Reivlution, gev. Philip E. Mosely (1936; yeni baski
New York: Russell and Russell, 1966), s. 111.



sun da pesindeydi. Populist disiunceler gucli etik, hatta yari dinsel terimlerle
surekli dile getiriliyor ve neredeyse askin bir adalet ve dogruluk duygusun-
dan esinleniyordu.

Bu yilizden narodovoltsi kendi 6rgutlerine sadece krujki degil, genellikle
'kardeslikler' diyor ve adanma yeminleri, coskulu baglilik beyanlari ve canli
kabul térenleriyle ifade edilen 6zel bir 6érgutsel yakinlik mesaji yolluyorlardi.
inancglarini, karsihikh bir fedakarhik ruhu, ayricaliga kisisel bir nefret, halkin
cektigi eziyetlerden dolayi (Ust sinif populistler arasinda) hissedilen yogun
sucluluk duygusu ve idealizmin ulvi temennileriyle ayakta tutuyorlardi. 'Ta-
rihin nesnel yasalarinin' ve 'bilimsel sosyalizmin' dnemini vurgulayan, inang-
lari icin temenniden ve etik aciklamalardan uzak duran Marksistlerin tersine
narodovoltsy, buyuk 6l¢iide iradenin ve moral motivasyonun énemini savu-
nan Nikolay Mikhailovski gibi teorisyenlerin 6znelciliginden besleniyordu.

SD'lerin kéyluluga el Gstiinde tutmasi, yine de 6nceki popilist kusaklarin
radikal dustnceler yolunda kirsal kesimin dostlugunu kazanma, hatta cara
olan geleneksel bagliliklarini azaltma konularinda son derece basarisiz olduk-
lari gergegdini gormezden gelmelerine neden olmadi. O zamanlarin ¢ogu geng
aydini gibi, SDTiler de Marx'tan biyuk oranda etkilenmisti ve sosyalizm da-
vasinda ileri adimlar atmada proletaryanin 6nemini ¢cogu kabul ediyordu.
Sanayi iscileri car rejimine kdylu kardeslerinden ¢ok daha diisman gibi goru-
nidyordu; devrimci dusuince ve faaliyetlere daha duyarli olduklari da gayet
aciktl. 1890'h yillarda bazi SDTiler proleter sosyalizmi anlayisini rahat bir se-
kilde kendi programlarina katti. On yillar 6nce bile ilk Narodnaya Volya'mn,
‘bUyuk sanayi proletaryasi dalgasindan ve 1879 yilindaki parti programinda
sosyalist propagandaya verdigi cevapta ifade ettigi Rus devrimci hareketinin
oncultgiani proletaryanin olusturacagl inancindan ¢ok etkilendigine' Pipes
isaret etmisti.7

Fakat SD'nin tipik 6zelligi bu degildi. SD'lerin ¢cogu iki grubu, yani prole-
taryayi ve calisan kdyluleri de (ayrica radikal aydinlari, 6zellikle 6grencileri)
gelecekteki devrimin basarisi i¢in kaginilmaz goéridyordu. Plehanov'dan ve
Marksistlerin cogundan farkli olarak, kéylalugu potansiyel bir devrimci gig
olarak hesaba katmamanin mantigini anlamiyorlardi. Bu —asil dnderleri Vik-
tor Cemov olan— yeni adlariyla 'neopopulistler’, sirf ailesinin ihtiyacini kar-



silamak igin ara sira kiralanan bir kisinin yardimiyla topragi ekip bicerek cali-
san koyluleri —'toprak emekcilerini'— dahil etmek icin isci ve emekci gibi
sOzcuklerin tanimini genisletti. Cemov, 'iscilerin' sanayi tabakasi kadar sana-
yi disinda calisanlan da kapsadigi seklindeki kendi goértstiint hakli goster-
mek icin 6zellikle Marx'm Kapital'inin 3. cildinden alintilara basvurdu.

Yine de genel olarak SD'lerin cogunlugu kendi bakis agilarina yabana, ah-
laktan uzak, sanayi oncelikli ve asiri materyalist bir ideoloji olarak Mark-
sizmden sdyle ya da bdyle kusku duydular, yegdne Rus kdy 6zgurluk kav-
rami volya'yr ve manevi dusinceleri destekleyen etik bir Rus radikalizmi i¢in
koyluyle obscinanin biyidk énem tasidigini savunan geleneksel popiulist gé-
ruse bagh kaldilar.

PSD’nin Olusumu

1900 yilma gelindiginde imparatorluktaki bitiin sosyalist egilimler, kaynak-
larini Ulkeyi kapsayacak genislikte drgiutleme ve harekete gecirme zorunlu-
guyla karsi karsitya bulunuyordu. Narodovolsti yaklasik iki kusaktan beri ki-
¢uk gruplar halinde kendi 6rgutlerini olusturuyordu, fakat 1890'li yillardaki
kdylunin uyanisi onlari farkli bicimde tanimlanabilecek tlke ¢capinda bir par-
ti kurmaya zorunlu kildi. Marksistler gibi onlar da parc¢alara ayrilmis drgutle-
rini ve taraftarlarini butin Rusya'da otokrasiyle karsilikli cephelesecek bi-
¢imde bir araya getirmeye calisti.

islevsel bir popilist parti yaratilmasinin ardmdaki itici giig, hi¢ stiphesiz
cesitli populist 'kardeslikler' kurmus, hatta kararli bir populist programa sa-
hip, etkin, sosyalist bir kirsal hareket igin ¢erceve sunan bir il kéylu kongresi
toplamayi basarmis olan Viktor Cemov'dur. Cemov'un kurulus asamasin-
daki kirsal partisi kisa stire iginde polis tarafindan dagitildi. 1899 yilindan
sonra gidip geldigi Bati Avrupa'da, aralarinda Zirih'deki birbirleriyle ihtilafh
Sosyal Demokratlarin da oldugu sdrgindeki cesitli Ruslarla temas kurarak,
Ulke icinde yan-Marksist popdlist bir parti kurulmasi icin onlarin destegini
elde etmeye calisti. Muhtelif bazi strginler onunla gérismeyi kabul etse de,
cogu reddetti. Ama Cemov pes etmedi ve daha eski narodnik siirgtinlerin,
Cemov'un birlesik bir hareket vizyonunu coskuyla selamlayan Rus poptuliz-
minin yasayan en saygin simasi Pyotr Lavrov'un etrafinda toplanmis oldugu
Paris'e gitti. Cemov'un gelisinden kisa bir siire sonra Lavrov ne yazik ki 6l-



di, ama cenazesi Avrupa'da en taninmis populist sirgiin ve gé¢menlerin
yeniden bir araya gelmesi igin bir firsat oldu.

Rus popdulistler Paris'de bir araya gelmisken adi Sosyalist Ciftci Birligi
olan bir stirglin 6rgutd kurdular. Cemov'un belirttigi gibi, Levrov'un cenaze-
si, 'Sosyalist Ciftci Birligi'mizin vaftiz téreni' haline gelmisti, 'aramizdan ayri-
lan aziz de [Lavrov] onun gizli vaftiz babasiydi.'8 Birlik, obscinaya ve ortak-
lasmaci Rus koyld sinifina gercekten sosyalist bir topluma dogrudan giden
ortak bir yol olarak bakan, populizmin oldukca ortodoks bir yorumuna siki
sikiya baglanmis bir hareketti. Ama yine de is¢i hareketinin 'genisletilmesini’
destekliyordu. Kurulus bildirgesinde sdyle sdyleniyordu: '‘Genelde devrimci
hareketin, 6zelde kirdaki emekgi kitleleri kendine ¢ekerek isci hareketinin ge-
nisletilmesi gerektigini gdz éntinde tutarak, Rusya'da dogrudan yahut dolay-
li olarak bu dogrultuda ¢alisan batiin yoldaslarimiza yardim etme amaciyla
yurtdismda Sosyalist Ciftci Birligi kurulmustur.'9

Sadece Ulke capinda bir parti yaratma fikri populist harekete bitiin Rus-
ya'da canlilik katti. Sonug olarak, (PSD) Sosyalist Devrimci Parti'nin 1901 yi-
linda kurulmasinda kuzey ve guney orgutlerinin disindaki pek ¢cok grubun
da katkisi oldu. Sosyalist Ciftci Birligi'nin PSD ile birlesmesi sonug olarak, ge-
lenek tarafindan kutsanan, imparatorluk genelindeki ayrisik gesitli populist
tekil gruplan hizla kendine ¢ekecek bir parti olarak yeni olusumu mesrulas-
tirmis oldu.

PSD'nin merkezi, daha 6nce belirttigimiz gibi, uzun zamandir populist
hareketin gicli oldugu Saratov sehrindeydi. Gergekten de PSD igin Sara-
tov'un geldigi durum, Petersburg'un ileride Bolsevikler igin gelecegi durum-
la ayniydi. 1905-6 yillarindaki ilk birlesik kongresinde PSD, temel olarak neo-
populist bir programi benimsedi ve resmi yayin organi olarak kendine, ideo-
lojisi ve yayin c¢izgisi Viktor Cemov tarafindan belirlenen Revolyutsionnaya
Rossiya (Devrimci Rusya) dergisini secti. PSD'nin merkez komitesinde Rus-
ya'nin en eski populistlerinin yara sira, populizmin yeni yetisen geng liderle-
rine de yer verilmisti. imparatorlugun her tarafina ulasilarak, daha genis bél-
gelerde bolgesel komiteler (oblast), il komiteleri (gubeniiya), ilce komiteleri
(uezd) ve kurulabildigi yerlerde (Rusya'da birka¢ kdyden olusan en basit, en
kucuk idari birim olan) volost komiteleri kuruldu. Yerel volost komiteleri, 6zel-

8Akt. Perrie, Agrarian Polio/, s. 29.
9'To Comrades in Thought and Deed' (1900), akt. Pierre, Agrarian Policy, s. 29.



likle stirekli tutuklanma ylUzinden Gyeleri kalmadigi icin genellikle sadece
ismen vardi.

1901 yilinda resmen kurulmasiyla yaratilan yiksek coskuya ragmen, bir
parti olarak PSD yavas buyudu; Oliver Radkey'in metaforik ifadesini kulla-
nacak olursak, 'populizmin btun ince dereleri tek bir suya akiyordu, heniiz
ortada buyuk bir genislik ve derinlik yoktu ama hizla yoluna devam ediyor-
du.'l0 Her ne kadar biyumenin hizi yavas da olsa, Rus populist gruplarinin
uzun ve genellikle degisken akisindan ilk defa kalici bir kitle partisi dogmus,
acik bir kimlige ve ana hatlariyla tlke capmda devrimci bir érgite sahip ol-
masi onu daha da giclendirmisti.

PSD Programi

29 Aralik 1906 giinii Finlandiya'nin imatra sehrindeki ilk kongresinde PSD,
Viktor Cemov'un neopopulizminin etkisini a¢ik¢a yansitan bir programi ka-
bul etti. 51 yerel ve bolgesel parti 6rgttiint temsil eden 95 delegenin katildigi
bes guin suren kongre, 1906 yilindan 1907 yilina gegilirken yapildi. Ana tar-
tisma konusu programin icerigiydi. Dogrusu delegelerin zihni ideolojiyle dy-
lesine mesguldi ki, tarismalar 2 Ocak sabahinin erken saatlerine kadar str-
di. Kongre, bir delegenin, 'programimizin teorik olarak gelismesinin butin
yikinu bes yildir omuzlarinda tastyan geng dev' sézleriyle goklere cikardigi
Cemov'un coskuyla alkislanmasiyla kapandi.i

Alisildigi gibi, program kapsam agisindan, otokrasiye son verilmesi, mo-
narsim ve feodalizmin batun 6zelliklerinden armmis, biattan uluslara mim-
kin oldugunca 6zerklik getiren Bati tipi bir cumhuriyetin acilen kurulmasi
cagrisi yapan asgari bir programdi. Ozgiir secmenlerin belirleyecedi kurucu
meclis ¢agdas bir anayasayi hayata gecirecekti. Sendikalar ve is¢i sinifinin bii-
tlin érgatleri derhal yasallasacak, zorunlu isglinunin sekiz saat olmasi sagla-
nacak ve fabrikalardaki ¢alisma kosullan blyik oranda iyilestirilecekti. Egi-
tim hayatinda ve sivil hayatta kilise ve devlet her bakimdan birbirinden ayri
tutulacakti. Basin, konusma ve toplanti 6zgirligu gidvence altina alinacak,
vekilleri geri ¢cagirma ve halk oylamasi haklarini iceren nispi temsile dayali
bir secim sistemine gecilecekti.

10 Oliver H. Radkey, The Agrarian Foes of Bolshevism (New York: Columbia University
Press, 1958), s. 53.
1 Akt. Pierre, Agrarian Policy, s. 152.



Bati anayasalarinin hayli dtesine ge¢en PSD programi, butiin Rus toprak-
larini 'toplumsallastiracak' tarim kanunu talebinde bulundu. SD'lerin bunun-
la kastettigi, sadece genis arazilerin devletlestirilmesi degil, bunlarin koéyla
komunleri arasinda ihtiyaca goére bolusturtulmesi, boylece Cerniy peredel’in
kutsal bir gelenekten yasal zorunluluga dénisttrtlmesiydi. Buna uygun ola-
rak, ev ici ihtiyaglan esas alan bir sistem icinde aile bazinda her hane —
obscinadaki aileler gibi— kendi Grintnu yetistirme hakkina tam olarak sahip
olacakti.

Devletin planladigi bir ekonomide topragin toplumsallastinimasiyla dev-
letlestirilmesi arasindaki fark SD'lerin kafasini mesgul eden bir konuydu.
"Toplumsallasma' dedikleri sey Marksistlerin kastettiinden ¢ok farkhydi.
Onlarin yaratmak istedigi tarim proletaryasi degil, ailesel ve toplumsal ihtiyac-
lan karsilamaya uygun hale getirilmis toplumsal bir tanm sistemiydi. Buna
karsin PSD topragi, hatta fabrikalan ve tanmsal olmayan diger tretim aracla-
rini, (obscina disinda) hangi kurumlann ‘toplumsallastiracagl’ konusunda
acik bir ¢c6zim dretmedi.

Diger yandan PSD'nin genisletilmis programi sasirtici bir sekilde Sosyal
Demokratlarla ayniydi, iki parti de temelde, 'burjuva demokratik' devrimin
ardindan Kitleler kulturel ve ideolojik bakimindan olgunlastik¢a, hem tarimin
hem de sanayinin timuyle ortak kullanima ydnelecegini ve obsginaran hane
bazli topragin yeniden paylasim yontemlerini ortadan kaldiracagini distint-
yordu. Kirsal kesimin egitiminin ve topragin devletlestirilmesinin ardindan,
gida Uretimi ve toprak mulkiyetinin de artik kolektif hale getirilebilecegine
inaniyorlardi. Rus Marksistleri olduk¢a merkezi bir devletten yanayken,
SD'liler kesinlikle daha ademi merkeziyetciydi. Oliver Radkey'in soyledigi
gibi:

Sosyalist partilerin cogunun merkezilesme egilimlerinin aksine SD'liler azami
merkezsizlesmeden yanaydi. (...) SD'liler asgari program déneminde, her yo-
nldyle gelismis bir sosyalizmin gelmesiyle ilk kendilerinin yararliguna orta-
dan kaldiracak olan —kendi 6lcllerini bile asan— anormal derecede bir mer-
kezsizlesmeyi kabullenmeye raziydi. (...) Yerel organlar konusunda parti, kir-

larin genelinde tabanini iki katma ¢ikarmay! Umit edebilmesinden 6nce, bazi
bolgelerde cogunluga ulasmayi bekleyebilirdi pekala.12



Burada ortaya ¢ikan soru, SD'lerin neden dogmatik bir sekilde 'burjuva' dev-
rimi olarak belirlenmis asgari programlarindaki gegis beklentilerini daha en
basindan dncelikli olarak ortaklasmaci, yani yerel yonetimci olarak konumlan-
dirmadidi ve agik bir sekilde 6zgur kdylerden, kasabalardan ve sehirlerden
olusan, hepsinin kendi bolgesindeki topragi ve fabrikalari kontrol eden kon-
federasyonlar agiyla birlesen bir Rusya'yr gerekli gérmedigidir. Boylesi bir
siyasal ve ekonomik yapi, yirminci yizyilin basinda buyuk 6l¢iide merkez-
sizlesmis bir ekonomiye fazlasiyla uygun olmasi hasebiyle gelisen Rusya'nin,
en akilci ilerleme cizgisi, siyasal olarak varacagi en dogal noktadir. Fakat
Marksist anlayislar Cemov'un disincesine sizmis ve onun zihnini neredeyse
yuz yillik sosyalist deneyimden cikarilacak derslere kapatmisti. PSD asimda,
populist teorileri ¢aresizce Cenevre'deki Plehanov'un kafasindan cikan teori-
lerle birlestirmeye calisan, en azmdan ideolojik olarak, Marksist bir partiydi.

Ustelik PSD siddet yanlisi narodnik gelenegi bir kenara atmamisti. Onun
(baslangicta partiden bagimsiz olan) Miicadele Orgiiti yitksek mevkilerdeki
resmi gorevlilere, bunun yaninda alt seviyeden polis muhbirlerine ve ajan
provokatérlere ses getiren suikastlar diizenledi. Gergekten de Miicadele Or-
gutd aralarinda car ailesinden bir kisinin de bulundugu birkag énemli devlet
gorevlisini 6ldiardi. Bununla birlikte PSD 6nderligi, toprak sahiplerinin mil-
kiyetine karsi kdylulerin kendiliginden ayaklanmasina olumlu bir tavir al-
madi. Bunty eylemlerinin cogunu ahlakdisi yagmacilik olarak géren Sosyal
Demokratlar gibi PSD onderleri de partinin planladigi, érgutla kéyla ayak-
lanmalarindan yanaydi. Toplumsal huzursuzlugun strdigu siralarda kirsal
kesimde ortaya ciktigi gibi, kdylulerin zihnindeki topraga, Grtine, biyukbas
hayvanlara ve makinelere el koyma dustncesi, buyuk dlgtide kent kékenli bu
orta sinif devrimcilerinde korkuya neden oldu. Populist hareketin dnderleri-
nin iddialari koéylulerin cikarini temsil etmese de, asil olarak hentiz olgun-
lasmamis mujik yerine, bilgi sahibi aydinlara, daha genel olarak da bir bitin
halinde aydm orta sinifa gtivendi. Pugacevskina gibi olaylarin simgesi olan
'‘balta ve mesale', Rusya popdulistleri ve Marksistleri i¢cin, umutsuz 'karanlk
kitleler' arasmda oldukca endiseli bir yasam siiren toprak sahiplerine gézuk-
tiginden daha az korkutucu gézikmuayordu.



4. BOLUM

BOLSEVIKLER VE MENSEVIKLER

Vladimir ilyi¢ Lenin

Rus sidrgunlerinin en dikkate deger olan kisisi belki de Aleksandr Ulya-
nov'un kardesi olan, gé¢menlik gunlerinde ardi arkasi kesilmeyen kiskirtici
polemikler yiriten Vladimir (yakin arkadaslarinin ona seslendigi adla ilyic)
Lenin'di.

Sonradan adi Ulyanovsk olan Simbirsk'te 1870 yilinda dogan, annesi (yeni
bilgilere goére Yahudi kékenli) bir Volga Almani, babasinin atalari ise kesin-
likle Kalmuk olan gen¢ Ulyanov, kig¢iuk memur sinifindan caliskan bir ailenin
cocuguydu. Bir devlet memuru olan Lenin'in babasi geng yasta beyin kana-
masindan élmusti; ilyi¢ babasindan sadece gekik Kalmuk gozlerini ve cikik
elmacik kemiklerini degil, ayni zamanda 53 yasinda onu yasamdan koparan
fiziksel hastaligini da miras aldi. Ulyanov ailesi o zamanlarin Ruslarina atfe-
dilen fevriliklerden daha ¢ok Alman agirbasliliginin temkinliligine uygun ya-
sadl. Lenin'in annesi Maria Ulyanova (6nceki soyadiyla Blank) Almanca,
Fransizca ve ingilizceyi cok iyi bilen egitimli bir kadindi ve bildiklerini biitiin
¢ocuklarina aktarmisti. Edebiyata olan sevgisini, Rusya'nin uzun kig gecele-
rinde yuksek sesle kitap okuyarak ailesiyle paylasmisti. Ev islerinin idaresin-
de yontemli ve dizenliydi; Volga bolgesindeki Almanlarin cogu gibi, gerek
toplum iginde gerekse anne olarak dusiinceleri oldukga ilericiydi.

Anlasildigi kadariyla geng ilyi¢ bazi ézelliklerini annesinden almisti. Par-
lak bir 6grenciydi, bir hikiimdar katilinin kardesi olmasi engel olusturabile-
cekken, yetkililer Kazan Universitesi'nde okumasina izin vermisti. Fakat —
Aleksandr'm idamindan itibaren resmi stipheli biri olarak— siyasi 'bozgun-



cu' oldugu gerekgesiyle 1887 yilinda okuldan atildi. Hukuk 6grenimini mem-
leketinde tamamladi ve baroya kabul edildi. Okul arkadaslarinin ¢cogu gibi,
ilk baslarda populist, sonralari, 1889 yilindan itibaren de, Marksist olarak
devrimci faaliyetlere katild1.

1893 yilinda Petersburg'a gelmesinin ardindan Lenin, Rad¢enko grubuna
katildi ve iki yil sonra Martov'la tanisti; bu iki insan buyuk bir istekle, muh-
temelen ilhamini Plehanov'un Emeg@in Kurtulusu Grubu'ndan aldigi adini
Martov'un énerisiyle is¢i Sinifinin Kurtulusu icin Petersburg Miicadele Birligi
olarak degistirip giglerini birlestirdi. Yeni grubun agirhk verdigi 1896 yilin-
daki tekstil grevinin ardindan tutuklanarak, 1897'den 1900 yilma kadar, tg¢ yil
Sibirya'ya strgtine génderilenler arasinda Lenin'le Martov da vardi.

Lenin'in gonderildigi cok uzaktaki Susenskoye kéyl, yine de gelecegin
Bolsevik liderinin calismasina ve yazi yazmasina olanak saglayan, Sibirya
standartlannda ¢ok rahat bir sigmakti. Petersburg'daki kruzhok iginden en ya-
kin yoldasi olan karisi Nadezhda Krupskaya'nin Lenin'in zorunlu ikametine
eslik etmesine izin verildigi Susenskoye'de, karisi onun sag kolu oldu. Le-
nin‘den kisa bir siire sonra tutuklanan Martov, tersine, t¢ vilmt ¢ok zorlu fi-
ziksel kosullar altinda gegirmek zorunda kaldigi kuzeyin uzak bir kdsesinde-
ki Turukhansk'a strgtin edildi. Martov'un strgininin daha mesakkatli ol-
masi blyuk olasilikla onun avamdan bir Yahudi olmasmdandi, fakat onlarin
ne kosullarinin farklh olmasi ne de sonradan siyasal farkliliklar yiziinden ya-
kin arkadasliklarinin bitmesi birbirlerine karsi olumsuz duygular beslemele-
rine yol acti.

Susenskoye'de kaldigi yillarda Lenin'in yazdigi (1899 yilinda yayimlanan)
Rusya'da Kapitalizmin Gelismesi kitabl ona Rus Marksistleri arasinda kayda
deger bir sayginlik kazandirdi. Kitap, ¢arhiga karsi micadelede kdyla sinifina
egemen bir rol bigen narodnik goriise midahale etmek ve Rusya'nin 'burjuva
asamasini' yasamadan gelismeyi strdurebilecegi anlayisini ¢liritmek icin ka-
leme alinmisti. Lenin ¢ok sayida istatistik kullanarak Rusya'da kapitalizmin,
Rusya imparatorlugu'nu halk icin bir cennete cevirmeye calisan her tiir ara-
yisi engelleyecek kadar yerlesik oldugunu saptamaya calismistir. Ayni za-
manda bu Kitap, Lenin'in Rusya'nin batisindaki énemli Kisilerle, gruplarla
iliski kurmak ve yurutmek i¢in kullandigi érgitlenmedeki olaganustu yete-
negi etkinin artmasina, kisa stirede yeni gelisen Sosyal Demokrat hareketin



icindeki daha eski ve taninmis olanlarla birlikte Plehanov, Zazuli¢ gibi ¢ok
Uunlu simalarin 6ntine gegcmesine katkida bulunmustur.

Lenin teorik dustincelerini normalde, ancak ciddi ciddi dustnup calistik-
tan sonra, yavas ve yontemli bir sekilde olustururdu. Lenin'in dusunusunun
g6ze carpan bir 6zelligi analitik keskinligiydi. Marksizm ona bir sorunun ké-
kiine inmeyi ve israrla o sorunun i¢csel mantigini kavramayi égretmisti —bu
onu Rusya aydinlarinin ¢gogundan farkh kilan bir yontemdi. Bir sonug elde
edilmeden uzun stre devam eden kisir siyasal tarismalardan hazzetmeyen
Lenin, amagsiz gevezelik olarak gordigu bu duruma kolay tahammul ede-
mez, tartismalari sirgit uzatmayi reddettigi icin yakin arkadaslarini kolayca
kendine disman edebilirdi. Ancak Lenin ayni zamanda son derece buyuleyi-
ci, gayet ironik, yoldaslarinin iyiligini ytrekten dileyen biriydi. Bolsevizmin
kurucusu, sert gérintistntn aksine soguk, ilgisiz biri degildi, 6ncelikle icten
davranmaya egilimliydi. Daha sonra, 1917 Bolsevik Devrimi'ni izleyen yil-
lardaki korkung i¢ savas onu sert 6nlemlere yonlendirse de insanlarla olan ki-
sisel iliskilerinde, dogasi geregi sert olduguna dair bir gosterge yoktur.

Lenin'in géruslerini ve tutumlarini yonlendiren inang, (6zgurlikg¢t de ol-
sa, gerici de olsa) burjuvazinin kendi toplumsal egemenligini, kararli, cogun-
lukla kanh bir micadele olmadan asla proletaryaya teslim etmeyecedi ve
kendini tam olarak adamis, disiplinli profesyonel devrimcilerden olusan ol-
dukca merkezi bir partinin tavizsiz onderligi olmadan kapitalizmin yerine
sosyalist bir toplumun koyulamayacagini séyleyen etkileyici bir tarihsel ger-
ceklige dayaniyordu. Oncii bir partiye olan gicli baglihgi buyiik élgiide, Av-
rupall cagdas Marksistlerin cogunun iliklerine dek isleyen tarihsel yazgicihga
—0zellikle toplumsal gelismenin '6nlenemez' kanunlari sayesinde sosyaliz-
min bir 'tarihsel kaginilmazlik' oldugu inancina— bir tepkiydi. Tarihin Mark-
sist 'kanunlarinin’ bu ¢ok yaygin ve dogmatik yorumlarina gore, is¢i partisi-
nin asil islevi proletaryaya ideolojik destek saglama goreviyle sinirhydi. Kisa-
casl parti, is¢i sinifinin ‘dogasi gereg@i' devrimci olan —{icretli emekle sermaye
arasindaki celiskiden kaynaklanan— itici gicintn en bilincli bekgisi islevini
gorecekti.

Lenin, Marx'in Birinci Enternasyonalin Agilis Oturumu'nda sdyledigi, 'is-
¢i i,imimin kurtulus;! rene isci sinifi tarafindan gerceklestirilmelidir' cimle-
sinden habersiz olamazdi. Hem anarko-sendikalistler hem de Marksistler ta-
rafindan bolca atifta bulunulan bu ciimle, Bolsevizmin kurucusunun, bir sinif



olarak proletaryadan ekonomist sendikalist bilincin tzerine ¢ikmasinin bek-
lenemeyecegini savunmaktan alikoymadi. Butin diger yonleri agismdan
Marx'in yazdiklarinin (reformcu olandan farkh olarak) salt devrimci bir yo-
rumu olarak tamamiyla imal edilmis bir ideoloji olan 'Leninizmin' 6zunde,
Lenin'in teorilerindeki butiin dustuincelerden daha ¢ok bu pragmatik kavram
yatar. Kapitalizmin ve hayatin idamesine yonelik gundelik taleplerin, iscile-
rin cogunlugunu iyilestirilmis Ucret, ¢alisma saati ve calisma kosullari gibi
basit taleplere —bir biling diizeyine— hapsettigine inanan Lenin'in goéridsine
gore, bu durum burjuva toplumunun surekli varolusuyla buattintyle uyum-
ludur. Tum militanligina ragmen, verili bir toplumsal diizen olarak kapita-
lizmin o6tesini proletaryanin kendi basina gérmesini beklemek, ¢cok nadir ola-
bilecek bir seydir ve proletarya kendi haline birakildiginda o, burjuva top-
lumsal iliskiler cercevesi icindeki kismi acil taleplerinin karsilanmasiyla yeti-
necektir.

Lenin'e gore bu durum, batuntyle Marksist teoriyle yetismis ‘profesyonel
devrimcilerin' proletaryayi kapitalizm tarafindan belirlenen toplumsal kosul-
larin 6tesine tasimasini, kendi ekonomik sefaletini iyilestirme mucadelesini,
butunlukli bir ekonomik ve toplumsal kurtulus micadelesine dodru genis-
letmesini gerektirir. Belirtilmesi gerekir ki, bu tarz devrimciler ne tam anla-
miyla proleterdir ne de orta sinif aydinidir. Onlar, Cemisevski'nin romanin-
dan 'yeni insanlari' gibi, burjuva hayat tarzini asmis, isci sinifini sosyalist top-
luma yodnlendirmeye calisan, kendilerine 6zglu yeni bir toplumsal tabaka-
dandir.

Lenin'in profesyonel devrimcilik ve disiplinli 6rgut hakkindaki dustnce-
leri, —adeta adi Cemisevski'den 6din¢ alman— Ne Yapmali? adli, 1902 yilin-
da yazdig kitapta ortaya koyulmustur. Lenin'in bu calismasi Rus Sosyal
Demokrat ¢evrelerinde heyecan uyandirmis ve Bolsevizmin temel kitabi ha-
line gelmistir. Lenin'in yazdi§i ¢ogu sey gibi Ne Yapmali? da yine kesinlikle
polemik yaratacak, bu defa Rus Sosyal Demokratlarinin is¢i sinifini hareket-
lendirebilecek glindelik ekonomik konulan 6ne ¢ikarmaya istekli ‘ekonomist-
lerini' hedef alan bir eserdi. Lenin'in gortsine gore lafi dolandirmaya gerek
yoktur ve sahici bir Marksist partinin rold, burjuva toplumsal kosullardaki
koleligi iyilestirmeye degil, kitleleri kesinlikle sosyalizme yonlendirmektir.

iddiasinin siddetli tartismalar yaratacak olmasi, Lenin icin neredeyse do-
galdi. Kitapcikta, Ferdinand Lassalle'in 1852 yilinda Marx'a yazdigi bir mek-



tuptan alman bir cimle yer alir: 'Parti mucadelesi bir partiye gic ve canlilik
katar; bir partinin gligsiiz oldugunun en biyuk kaniti onun lafi fazla uzatma-
s1 ve belirgin cizgilerin siliklesmesidir; bir parti daha gtgclt hale kendini arin-
dirarak gelir.'1 Bu dusiince Lenin'e hayati boyunca yol gosterecektir. Lenin,
partinin ideolojik olarak gelismesi icin, konferans ve kongrelerde gorus ayri-
hiklari kaginilmaz olsa bile, kapitalizme karsi mucadelenin etkin bir sekilde
genislemesi icin ara dénemlerde azami merkezilesmenin gerekli oldugunu
savunuyordu. Gunlik politikalari belirleme ve tutarli bigcimde yuritme so-
rumlulugunu bir merkez komite tstlenmeliydi. Kapitalizmle, hakim burjuva
devletinin karsisina 'olusum halindeki proleter devleti' koyarak, silahli dev-
rim yoluyla savasiimalidir. Bu mucadele, acimasi olmayan bir mucadeledir.
Savas, bir genelkurmay karargéhi gibi partinin merkez komitesi tarafindan
yarattlmeli, bir orduda oldugu gibi tarihsel olarak egemen bir toplumsal si-
nifa —proletaryaya— rehberlik eden disiplinli profesyonellerden olusan bir
altyapi tarafindan desteklenmelidir. Bu yuzden, Lenin'in bakis agisina gore
gercekten devrimci, tutarl ve kararli Sosyal Demokrat (aslinda Komunist) bir
partinin kendini adamis Marksist, sinif bilincine sahip entemasyonalist ve
devrimci insanlardan olusmasi gerekir. Parti, buttin Gyelerinin istisnasiz uy-
dugu temel ilkeler etrafinda buatindyle birlesmelidir. Partinin yayin organi
(bizzat parti icindeki muhalif siyasal gruplar ve egilimler arasindaki dnemli
tarismalari agik¢a yayinlasa bile), parti merkez komitesinin 'sesi' olmahdir.

Ne var ki, Lenin'in etkin ve disiplinli bir parti yaratma girisimi pahaliya
mal oldu. Gelecegin Bolsevik dnderi s6zel olarak demokrasiden ne kadar dv-
glyle s6z ederse etsin, 'Ustyapisal' bir kurum olarak gérdiigu demokrasiye
pek 6nem vermeme ve daha yaygin olarak da demokrasi ¢agrisi yaparak
kendini elestirenleri 'yumusak' yahut devrimci coskudan uzak diye partiden
ihrac etme egilimindeydi. Bu tur bir dil o kadar siradan bir hal aldi ki, bu du-
rum Lenin'in yandaslari arasindaki en kuguk farkliliklara bile sinmis ve parti
ici demokrasi talebinin Marksist bakis agisina yabana sayildigi bir parti at-
mosferi yaratmisti. (Ornegin, 1921 yilindaki Onuncu Kongre'de isci Muhale-
feti'ne tepki olarak Lenin'in tutumuna bakiniz.) Lenin i¢in demokrasi asla
kendinde bir amag, insani ve toplumsal kendini gergeklestirme bicimi degil-
di. Aksine, tarihsel, 'ulvi' amaclara hakli olarak kurban edilebilirdi.

1 V. I. Lenin, 'What Is to Be Done?' (Subat, 1902), Collected Works icinde (Moskova: Fore-
ign Languages Publishing House, 1960), s. 5:347.
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Ekonomizm ve Revizyonizm

Ancak 1903 yilinda Lenin ve RSDIP'nin karsi karsiya kaldigi ana konu de-
mokrasi degildi. En 6nemli konu, 1890l yillarda sosyalist partilerin cogunun,
Ozellikle (Eduard Bernstein'dan etkilenen) Alman Sosyal Demokratlanma,
onune cikan tirde reformcu bir egilimin zuhur etmesiydi. Bu Sosyal Demok-
ratlar, devrimci bir hareket 6érgitlemenin degil, Aleksandr ydnetimi aliindaki
ilk populistlerin reformlarina ve 'hayir islerine’ dénme ve acil ekonomik so-
runlarini ¢dzmesi icin iscilere yardim etme pesindeydi. Hareketin ilgi odagini
acil ekonomik konulara kaydirarak, Rus Marksizminin tabanim genisletmeyi
umuyorlardi. Siyasal faaliyeti dislamadilar ama 6ncelikli olarak devrimci
Alman Sosyal Demokrat hareketini ¢ok ge¢meden tarafsizlastiracak olan
Bemsteinci egilimlerin pesinden gittiler.

1897 yilinda Petersburg ve civarindaki isci gruplari, aydinlarin etkisi ve
denetimi olmadan, teksir makinesiyle ¢ogaltilan yeni bir dergi yayinlamak
tizere giiclerini birlestirdi. Rabogcaya Mysl (isci Diistincesi), toplumsal analizler
yerine genellikle fabrikalarin kosullari ve sikintilari hakkinda raporlar yayin-
layarak isgucuiniin 'sade ve basit' sorunlarim duyurmaya cahsi. 1897 ile 1901
yillari arasindaki dort yilhk varligi sirasinda, Petrograd bodlgesindeki iscilerin
bu reformist disiince tarzina hayli yatkin oldugu ispatlanmis oldu; isciler Ra-
bocaya Mysl*I kendi dergileri olarak goriip, baskentteki isyeri ve fabrikalarda
arkadaslarina yaygin sekilde dagittilar.

Rabocaya Mysl'1 iscilere dzellikle ilging kilan, isci sinifinin acil ve somut so-
runlari hakkinda zengin bilgi icermesiydi. Dergi, proleter okuyucularinin tc-
ret ve ¢calisma kosullariyla ilgili yasadiklari sikintilann ifade edilmesi igin bir
kanal sagladi. Ama aym zamanda, biatindyle Rus isgilerinin kendisine kalsa,
otokrasinin varligi ve kapitalist iliskiler gibi kendi toplumsal sorunlarinin asil
nedenlerinin ¢oziimlemesiyle aslinda pek ilgilenmedigini de ortaya koymus
oldu. Dergiye, kesinlikle Marksistlikten cok, sendikalist, hatta anarko-
sendikalist bir dar ekonomik pragmatizm sinmisti. Derginin basyazilari dev-
rimci Marksizmle reformizm arasinda gidip geliyordu; fakat en ¢ok okunan
yazilar Marx'm devrimci bakis agisina degil, Eduard Bemstein'm 'revizyo-
nizmine' yakin olanlardi. Basyazilar ayni zamanda siyasete ve teoriye karsi
bariz bir dnyargiyi da ortaya koyuyordu.

Ne Yapmali? kitabinda Lenin, Rusya'da belirmeye baslayan Bernstein tarzi
reformizmden ve sendikalist egilimlerden yana oldugu icin Rabocaya Mysl'i



acimasizca elestirdi. Bati Avrupa'da acik bir sekilde gerceklestirilmekte oldu-
gu gibi, acil ekonomik sorunlarin kapitalist sistemin cercevesi icinde kolayca
¢Ozilebileceginin altini cizdi. Israrla, var olan sistemde yapilmaya ¢alisilacak
reformun iscilerin sendikal bilincini guiclendirecek taleplere 6ncelik verirken,
isgilerin devrimci ruhunu ve tim muglakhgina karsm devrimci hedeflere
olan destegini zedeleyecegini belirtti.

Diger Sosyal Demokrat yazarlarin da Rabocaya Mysl yayimcilarinin pesin-
den gitmesi ve acik¢ca Bemstein'm dustncelerini desteklemesi uzun strmedi.
Aralarmda Rus Sosyal Demokrasisinin kuruculari da olan édnde gelen Sosyal
Demokratlar bile, bir 6l¢iide Bernstein revizyonizminin sonuglarini kabule
hazir oldugunu belli etmisti. Axelrod, hatta 'Rus Marksizminin babasi Pleha-
nov bile oldukga genis bir teorik zemini revizyonist bakis agisina terk etmeye
hazirdi. Bu 6ncu Rus Sosyal Demokratlari, devrimi sanki uzak bir hedef, bi-
yuk o6lcide o an ilgilendikleri toplumsal konulara uzak olarak gdértyordu.
Buna karsilik, Lenin, devrimci degisime tam baghligin Gzerinde durdu. Gele-
cegin Bolsevik dnderine atfedilen anlasmazliklarin cogunlukla gériniste kii-
¢tk olan farklarm, teshir edilmesi ve agiklija kavusturulmasi gereken ciddi
gizli goras ayriliklari ortaya cikarabilecegini Lenin'in fark etmesinden kay-
naklandigini vurgulamak gerekir. Gercekten de, genellikle sdylendigi gibi,
‘reforma karsi-devrim' sorunu sonraki on bes yil boyunca partiyi kesin olarak
bdlecek ve yirminci ylzyila kadar sol i¢in ciddi bir sorun olarak kalacaktir.

/skra’nin Olusumu

ideolojik cekismelerin yaninda temelde partinin resmi yayin organinin cali-
sanlari ve islevi gibi konular etrafinda bas gosteren drgutsel cekismeler de
Rus Sosyal Demokratlanni bdldu. Rus Marksistleri, kendi hareketlerinin geli-
simi acisindan, 6nemli ve adanmis Marksistleri harekete gecirecek, kendi teo-
rik duzeylerini yukseltecek ve Ulke capmdaki bir parti icinde onlan birbirle-
rine baglayacak bir odagin olusturulmasi gerektigini, isvicre'de ilk gé¢gmenle-
rin klicUk bir odayi ancak doldurabildigi 1880'li yillardan beri biliyordu. Fa-
kat hi¢ kimse Lenin kadar kapsamli, dahasi kararli bir sekilde bu gereksinimi
ele almadi. Boyle bir odagin yapisini pekala devrimci faaliyetlerinin ilk gin-
lerinden beri akimda bulundurabilirdi. 1895 yilinin ilkbahar ve yaz aylarinda
Bati Avrupa'ya yaptigi, Plehanov, Axelford ve diger devrimci gé¢cmenlerle
tanisip goriastigu dort ayhk nabiz yoklama gezisinin ardindan Lenin, glve-



nilir ve inanmis devrimcilerden olusan 6ncii bir komiteye sahip olmayan
Marksist bir Rus partisinin isciler arasinda herhangi bir ilerleme kaydedeme-
yeceginin farkina varmisti.

Lenin'in bdyle bir odak olusturmanin ilk adimi olarak 6nerdigi sey ulke
capinda Marksist bir suireli yayin ¢ikarmak tGzere bir yayin komitesi kurmak-
ti. Gorunen o ki bu plan, 1898 yilinda Sibirya sirgint sirasinda ekonomizmi
ve revizyonizmi suclarken aklina gelmisti. Egemen anlayisa karsi, oncelikli
olarak yukaridan asagiya érgutlenmis bir siyasal partiyi gézeten tutarh bir
Marksist organ tarafindan Marksizmin desteklenmesi gerektigine karar ver-
misti —bu goérusund en yakin arkadasi Julius Martov'a anlatmisti. Derginin
adi —lskra (Kivilcim)— bir Aralik¢i'nin Puskin igin soyledigi bir s6zden
alinmisti: 'Bir kivilcimla baslar yangin.' Daha sonra, 1900 yilinin Subat ayinda
stirgin hayatinin sonuna dogru —'Vladimir ilyi¢ érgitsel planini [ve yayin
organini] tasarlamay!' bitirdigi zaman— onun nasil yerinde durmaz oldugu-
nu aktarmaktadir Krupskaya. Yapisi geregdi, 'kesinlikle az uyurdu ve korkung
zayiflamisti. BUtUn gece oturur, en ince ayrintilarina kadar plan yapardi. (...)
Zaman gectikce sabirsizhigl daha da artar, hemen calismaya koyulmak ister-
di.’2 Susenskoye'den Lenin'in planlarinin sirdasi olan yoldaslara, 6zellikle
Martov ve Potresov'a —kendilerine taktiklan isimle 'troyka', yani tg¢li yone-
time- goériinmez murekkepli ve sifreli mektuplar hizli sekilde gider gelirdi.
Bu uU¢ adam ileride ¢ikacak olan derginin yayin kurulunu, ayrica makale
gonderecek kisileri, hatta ne tir makalelerin gerekli oldugunu ve dagitimla
ilgili yontemleri belirlemislerdi.

Surglnleri sona erdiginde Lenin, Martov ve Potresov, bir merkez ve tlke
capinda bir gazete isteyenlerle kisisel baglar kurarak Rusya'nin farkl bolgele-
rine dagildilar. Potansiyel /sfcra'cilar, 'yumusak' Sosyal Demokratlardan dik-
katli bir sekilde ayrildiktan sonra, uzun vadede yenilenecek Rus Sosyal De-
mokrat isci Partisi'nin kadrolarini olusturma amaciyla, derginin yeni olusan
agina katilmaya c¢agrildilar. Lenin, hald hocasi ve ustasi kabul ettigi Pleha-
nov'la goriiserek —onun genel destegini de alarak— mesajini Avrupa'daki
siirglinlere tasidi. Fakat gen¢ adam daha ciddi bir sorunla karsilasti. iskra’yi
¢ikarmak igcin gécmen grubuna bel baglamis, ama Plehanov'un Cenevre gru-
bundan eski emektarlari (Zazuli¢ ve Axelrod'u) yanina alip, geng¢ uyeleri

2N. K. Krupskaya, Reminiscences of Lenin (New York: International Publishers, 1960), s.



kendi hallerine birakarak onlardan koptugunu anlamisti. Plehanov eski geng
hayranlarini ‘ekonomist’ ve revizyonist diye ihra¢ etmeye kalkmisti, ama Le-
nin'e gore Plehanov ideolojik farklardan ¢ok gururunun zedelenmesi ve k-
¢uk hesaplar yiziinden bdyle davranmista.

Kurulu olusturan alti insan arasinda aclk bir ayrisma ortaya cikti: Lenin,
Martov ve Potresov'un olusturdugu gencler bir yanda, eski tufekler —
Plehanov, Zazuli¢c ve Akselrod— 6bur yanda. Sayilari esit iki taraf arasinda
kararlarin ¢ikmaza girmesinin 6éntne nasil gegilecekti? Zazulic'in sasirtici
onerisiyle kurul Plehanov'a, onun goérislerinin baskin ¢cikmasini saglayacak,
iki oy hakkir vermeyi kabul etti. Bunun Uzerine Plehanov, agik¢a ¢ok tuhaf
olan bu dizenlemeyi digerleri kabul edene kadar yayin kurulunda yer alma-
y1 kesin olarak reddetti.

Plehanov'un davranisi en 6énemli yandaslari Gizerinde kalici bir etki birak-
ti. Troyka'ya ve Krupskaya'ya yazdi§i bir mektupta Lenin, Plehanov'da ev-
velce hissettigi kendisini 'blyileyecek' boyuttaki 'alcakgonullilukten', ilk
basta icinden 'sevgili' ustasini nasil bagislamak geldiginden, ama artik ugra-
digr haksizliktan 6tura hissettigi 'kizginhktan' s6z eder ve bunu soyle ifade
eder: '6lclyU kacirdl'. Lenin benzer bir hayiflanmayla, 'Gen¢ yoldaslar eski
bir yoldasla "flort" etti,' der, 'ona besledikleri blyuk sevgiye bagl kalmadi ve
ansizin bu sevgiye bir fesat havasi katta.' Plehanov'la yasadigi deneyim Le-
nin'e, 'kimseye duygusal bakmamay!1, kisinin saparimdan tasi eksik etmemesi
gerektigini' 6gretti.3Bir tek olaya butinuyle bir kisiligi olusturan 6ge olarak
bakmak kolaya kagmak da olsa, Lenin'in karsisina ¢ikan Plehanov'un asiri
gururu, onun ilerideki arkadaslarinin ¢coguna olan tutumunu stphesiz belli
Olgulerde sekillendirdi.

Boylece geng Uyelerin kendi kidemlilerine hissettigi eski duygusal yakin-
hdin yerini ciddi ve giderek daha temkinli bir iliski aldi. Eskilerden, Iskra‘ya
her bakimdan kapilanan kisi yalnizca Zazuli¢ oldu ve derginin ilk sayilarinin
hazirlanip basildigi Minih'te Gg¢ geng Uyeyle yakin calisti. Fiili olarak Isk-
m'ran yayin sorumlulari olan Zazuli¢, Martov, Potresov ve Lenin, Akselrod
ve Plehanov'la daha ¢cok mektup araciligiyla goris alisverisinde bulundu.
Dergi isleri, Lenin'in s6zleriyle, oldukca 'serinkanli' bir sekilde yuaratultrken,
eski hocayla 6grencisi arasmdaki kisisel yakinlik giderek zayifladi.



1900 yilinin Aralik ayinda cikan iskra'ran ilk sayisinda, ‘iskra Yayin Kurulu
Bildirgesi' basligiyla hedefleri iceren ¢ok genel bir yazi vardi. Lenin'in yazdigi
bildirge, sosyalist dusuncelerin Rusya'nin her yerine yayildigini belirterek
basliyordu. Lenin sikintihydr:

Hareketimizin, 6zellikle yakin zamanlarda belirginlesen asil 6zelligi, deyim ye-
rindeyse, i¢inde bulundugu uyumsuzluk ve amatér karakteridir. Yerel ¢alisma
gruplari birbirinden bagimsiz olarak ortaya cikiyor ve faaliyet yurutiyor —
burada 6zellikle 6nemli olan— bu gruplarin ayni bélgelerde faaliyette yurut-
mesi ve yurutmeye devam etmesidir.'4

'‘BUtun halkin basinda bulunarak mucadeleye 6nderlik edecek devrimci par-
tinin olusturulma goérevinin arka planina' topluca 'sikistirilan’, ‘ekonomizm’,
revizyonizm ve 'yeni moda "Marksizm elestirisi"nin' tehlikeleriyle ilgili uya-
rilarda bulunan bildirge daha sonra bitin Sosyal Demokratlara 'birlesik bir
parti programiyla saglamlastirilmis’ bir birlik olusturmalar ¢agrisinda bulu-
nuyordu. 'Bildirge', bunun ardindan, bir '6rgut' kurmanin kaginilmaz oldu-
gunu ileri struyordu.

Ozellikle hareketin butiin merkezleri arasindaki bagi kurmak ve koparmamak,
hareket hakkinda tam ve zamaninda bilgi edinmek ve gazetemizi, dergimizi
Rusya'nin bitiin bolgelerine dizenli ulastirmak icin. Ancak boyle bir érgut ku-
ruldugunda, ancak Rusya'da sosyalist bir mevzi kazanildiginda, Parti saglam
bir temele sahip olacak ve gercek bir olgu, dolayisiyla da gugcli bir siyasal kuv-
vet haline gelecektir.5

ideolojik tutarlik ve Marksizmden sapmalara karsi sirekli miicadele talep
eden yayin kurulu, 'Rusya'nin batin Sosyal Demokratlarinin ve sinif bilinci
olan iscilerin gézu dnunde agik polemikler' yirutme sézu vermisti.6

Ayrica, ilk sayida bulunan, 'Hareketimizin Acil Gorevleri' bashkl imzasiz
bir yazi, 'sadece yardim demekleri, grev fonlan ve isci gruplarinda degil, ayni
zamanda siyasal bir parti icinde de drgutlenin; otokrat hilkiimete karsi kararl
bir micadele i¢in ve kapitalist toplumun butunune karsi 6rgutlenin’ diyerek
orgutlenmenin sart oldugu konusunda iscileri uyariyordu. Sonra da ekliyor-
du:

4V. |. Lenin, 'Declaration of the Editorial Board of iskra' (Eylul, 1900), Collected Works
icinde, s. 4:352.

5A.g.e., 4:354.

6A.g.e., 4:355.



Sadece aksamlarim degil, 6mruntn timidnt devrime adayacak insanlar yetis-
tirmemiz gerekiyor; is¢ci sinifinin belli bir bélumdnidn calismamizin gesitli bi-
cimlerinin igine girmelerine izin verecek genislikte bir 6rgit insa etmemiz ge-
rekiyor.
Kisacasl, hareket, butiin hayatini ve olanaklarini 6énct bir partinin insasina
adamis, partinin ve devrimin ihtiyaglari icin her seyini feda etmeye hazir,
‘profesyonel devrimci' yetistirmeliydi. Yine adi belli olmayan —Lenin'den
baskasi da olmayan—yazar, 'sonraki sayilarda bir dizi makaleyi drgut sorun-
larina ayiracagina' soz veriyordu —fazlasiyla yerine getirecegi bir szdii bu.7
Lenin'in goruslerinin cagdas Marksistlerin ¢cogunun basit belirlenimcili-
ginden bariz bir sekilde ayrilan son derece yiiksek bir iradecilik icermesi sa-
sirticidir. Gergekten de zamanin geleneksel Marksist belirlenimciliginin ¢o-
gunlukla tersine, Lenin'in kadercilikle ilgisi olmayan inanana gére toplumu
degistirmenin araci butunuyle insandi. }. L. H. Keep'in belirttigi gibi:
Marksist belirlenimcilik dogrultusundaki batin géstermelik saygisina karsin,
surasi agik ki, Lenin aslinda birey i¢in sinirsiz firsatlarin agik olduguna inanan
biriydi, yeter ki bu bireyin enerjisi duzgun bir sekilde canlandirilip yonlendiril-
sin. (...) Onun gdérasune gore, siyasette hesaba katilmasi gereken sey dusiince-
nin ve insanin gucudur. Teori su andaki kafa karisikligi ortaminda hi¢ bu kadar
onemli olmamish: '‘Devrimci teori olmadan devrimci hareket olamaz.'8
Lenin bu bakimdan ¢ok hakliydi: teori ve 6nderlik olmadan, proletarya grev
duzeyinin 6tesine belki de hic gegemezdi. Soru, 'Onderlik olmali m1?' degildi,
soru suydu: ‘Ne tur bir 6nderlik olmah ve 6nderlik nasil kurumsallastirilmali?*
Lenin'in yaniti, gerekli gérdugi 6rgiitiin dayanagi olarak 'kesin gizlilik, Uye-
lerin dikkatli segilmesi ve profesyonel devrimcilerin yetistirilmesidir. Bu nite-
liklere sahip olursak, "demokrasiden” bile fazla olan bir seyi, yani, devrimci-
ler arasinda eksiksiz, yoldasca karsilikli bir guveni kendimiz agisindan gu-
vence alfana almis oluruz.'9 Bagimsiz sendikalarin bile yasaklandigi carhik
Rusya'sinda demokratik bir devrimci 6rgttin mimkin oldugunu kabul et-
medigi halde Lenin, 'demokrasi oyunu' diye alaya alarak, anlamli bir bicimde
zorunlu oldugu isi zevkle yapmaya calisti. Lenin'in planinin otoriter icerimle-

V. I. Lenin, 'The Urgent Tasks of Our Movement' (Aralik, 1900), Collected Works i¢inde,
s. 4:370-1.
?Keep, s. 90.
9Lenin, "What Is to Be Done?" s. 5:466.



ri, ancak eksiksiz ifade edilen parti tiztgtne doénustirildtagl, yemlenmis
RSDIiP'e uiyelik icin gereken kosullarin bazi ayrintilariyla ve mecburen basili
olarak ifade edildigi zaman su yuzune ¢ikti.

Bu planlan kaleme alirken bile Lenin, 6zellikle derginin bidttn yazismala-
rini titizlikle Gstlenen Krupskaya'nm gayretleri sayesinde, Rusya genelindeki
pek cok iskra temsilcisiyle, grup ve okuyucuyla yakin temas yuritmeyi sir-
durdd. Manih'te bulunan yayin kurulu 1902 yilinin Nisan ayinda ¢alismala-
rini Londra'ya aktarana kadar, Lenin kendisinin drgitsel gorislerine bagh
bayilerden olusan oldukga buyiik bir aj insa etmisti bile. iskra burolarina ug-
rayan butln bayilerle bizzat tanismasi, Londra'da vakit ge¢cirmek icin gerekli
tavsiyeleri ve agiklamalari kendisinin yahut Krupskaya'nm yapmasi tipik bir
ozellikti. Ayrintiya olaganiistil dikkatiyle, parti ve iskra agi icinde oldugu ka-
dar, derginin yayin kurulunda da ne 6lgtide destege sahip oldugunu dikkat-
lice hesap ederdi. Rusya i¢indeki taraftarlardan, bayilerden ve gé¢cmenlerden
gelen raporlar titizlikle incelerdi. Butun paralan toplamayi ve harcamayi o
idare eder, en ayrintih aciklamalan dergiyi dagitanlara yapar, Rusya'nin
icinde ve disinda kisisel destek i¢in saglam bir zemin olustururdu.

ikinci RSDIP Kongresi

Ulke capinda esgidimli Marksist bir 6rgit olusturmanin bir sonraki adimi
belliydi: 'ikinci' bir RSDIP kongresi toplanmaliydi. Daha 6nce belirtildigi gibi,
1898 yilinda Minsk'teki 'kurucu kongre' bir gerceklikten ¢ok kosullann da-
yattigi, sembolik bir girisimdi; fakat bu toplantinin hatirasi duygusal bir se-
kilde partinin tarihi olaylan arasina girmisti. 1898 yilindaki 'ilk' kongrenin
yapamadigini, RSDIP'i saglam ve kalici bir temele oturtmay: buyik 8lgiide
yeni kongrenin yapabilecegine inaniliyordu.

Ama bu kongre nasil bir kongre olmaliydi? Sosyal Demokratlar, kendile-
rini Marksist olarak goren insanlara kolayca cagrida bulunabilecek miydi?
Dogrusu krujki iginden ve disindan Marksizmi pek bilmeyen binlerce Kisi
kendim Marksist saytyordu. Ornegin, Marx'i ve kitaplarini kendi faaliyet ve
analizlerinin ana rehberi oldugunu dustinmeleri bakimindan —her ne kadar
bu rehberlerin agirhgi Mikhailovski ve diger 'subjektivistlerin' sdzleriyle ayni
agirhikta da olsa— pek cok popdlist kendisini Marksist olarak goériyordu.
Kendini Marksist olarak tanimlayan kendilerine 6zgi diger popdulistler ve



anarsistler siddet yonteminden yanaydi; baskalari da sosyalizmle bagi kal-
mamis Struve gibi liberallerle Bemstein'a bile hayranlik duyuyordu.

Sosyalist Devrimciler, tamamen farkli unsurlarla —muglak ideolojiler ve
duyarhliklar tasiyan insanlarla— bir partinin parcasi olmaya raziydi, iskra
Marksistleri —ozellikle Plehanov, Akselrod, Potresov, Martov ve Lenin—
icin, yan popdulist olanlarla yan Marksist ilkeleri kaynastirma egilimi tehlikeli
bir sekilde kafa karistiriciydi. Onlar icin teori en dnemli konuydu; kafalarin-
daki plan da partilerini acik¢a formile edilmis ve tutarli ilkeler etrafinda insa
etmekti. Celisen diUstincelerin birarada olacagi ve makul distincelerin iginin
alakasiz bir liberalizme y6nelecek kadar bosaltildigi mevcut karisik atmosferi
kendi iclerinde kesinlikle yeniden tretme niyetinde degillerdi.

Ozellikle 'ortodoks' Marksizmin teori ve pratikleriyle ilgilenen biri olarak
Lenin icin, sadece kafa karisikligina ve karsilikhi 6dinler verilen zayiflatici an-
lasmalara yol acacak gevsek bir kongre kabul edilecek sey degildi. Dislince-
leri heniiz hi¢ olgunlasmamis olan Sosyal Demokratlarin egitilmesi sartti ve
Marksizmin dogru yorumlari (6zellikle Lenin'inkiler) bitin yonleriyle anla-
tilmahiydi. Devrimci bir is¢i partisi etkili olacak ve devrimci batinltgina ko-
ruyacaksa, oncelikli olarak ayni fikirdeki Marksistlerden olusan bir ¢evrenin
propagandayi ve komiteler (partiye bagl birimler) arasi agi genisletmesi ge-
rekecekti.

/s/cra'cilarin cogu merkezi ve disiplinli bir Sosyal Demokrat 6rgiti destek-
lemek Uzere Lenin'in yaninda yer aldi. Fakat geriye kalanlar, Birinci Kongre
sonrasinda oldugu —yahut iddia edildigi— gibi, RSDiP'nin gevsek, merkez-
siz bir parti olarak kalmasini istedi. Ozellikle Yahudi Demegi, kiiltiirel ve ya-
pisal otonomi saglayacak federal bir yapi istiyor, (Plehanov ve yandaslanmn
‘ekonomistlikle’ sugladigi bir gé¢gmen grubu olan) Rus Sosyal Demokratlar
Birligi ise asin merkezilesmeye karsi ¢cikiyordu. Son olarak da geng yeni Uye-
ler kendi bayuklerinin yeni partiyi kontrol etmesine ve boyle kisisel kisitlarla
ozgurluk cagnsi yapmalanna karsi ¢cikiyordu. Ulke icinde érgitlenme tzeri-
ne ¢ikan pek cok tartisma, Bundistlerin ve geng tyelerin, en azindan tim Rus
partisinin merkez komitesinden, 6zerklik i¢cin yan anarsist taleplerde bulun-
masiyla milliyetler ve nesiller arasi bir hal aldi.

Pek cok 8n hazirlik ve hazirhk toplantisindan sonra RSDiP'nin ikinci
Kongresi sonunda 1903 yilinin Temmuz ayinda buyuk bir ideolojik belirsizlik
ikliminde Bruksel'de toplandi. Bir Belcika sehrinde toplanan bu elli yedi de-
lege, besbelli ki, Rusya imparatorlugu'nda kendine Sosyal Demokrat diyen



butin komiteleri temsil etmiyordu. Bu tip komitelerin sayisi belirsiz bir kismi
kongreye cagnlmamisti bile, yahut cagrilmaya deger bulunmamisti. Bir kismi
maddi kaynak yetersizliginden oturi delege gdnderememisti. Katilan elli ye-
di delegenin on dérdd konusma hakki olan ama oyu bulunmayan 'danis-
man' delegeydi; normal oy kullanacak delege sayisi sadece kirk tg¢tl. Bu 43
delegeden ikiser oyu olan sekiz kisi arasmda —biri iskra temsilcisi olarak, di-
geri Rusya i¢inden sempatizan bir grup adina— Lenin ve Martov da vardi.
Bes oy Bund'un, ¢ oy 'ekonomist' Rus Sosyal Demokrat Birligi'nindi, sekiz
'kararsiz' delege de on ayri vekaletle gelmisti (¢cogu Ukraynali'ydi). Dolayi-
siyla, delege oyunun sayisi toplam elli birdi.

Kongrede her gittigi yerde delegeleri izleyen Belgikali ve Rus gizli polis
ajanlari vardi; anlamsiz bir sekilde lokantalarda, otel koridorlarinda onlari
gizlice dinleyerek bilgi kirintilari toplamaya calistyorlardi. Delegeler yine de
tartismalarina ara verecek belirgin bir gabada bulunmadi. Plehanov'un ilham
verici acilis konusmasini, gozyaslari icinde 'Enternasyonal‘in okunmasi izle-
di, hemen ardindan liyakat tarismalari ve sabah saatlerine dek usul agisin-
dan elestirilerle stirdd. Baslangicta delegeler, Plehanov'un énceden taslagini
hazirladigi parti programini benimsemeyi oybirligiyle kabul etmisti. Program
iki asamali bir devrim anlayisina sahipti —0nce 'burjuva demokratik' dev-
rim, ardindan da sosyalist devrim— program buna uygun olarak da iki bo-
lumden olusuyordu. Birinci b6lim 'asgari program’, devrimin burjuva asa-
masl icin partinin taleplerinden, yani sendikalari ve sosyalist partileri yasal-
lastirmarun yaninda, ginde sekiz saatlik calisma gibi bir dizi toplumsal re-
formu da iceren temel insani ve siyasal haklarla 6zgurlikc¢i bir cumhuriyetin
yaratilmasindan yanaydi. 'Azami program' ise sosyalist devrim i¢in partinin
daha genis ve daha muglak hedeflerini iceriyordu.

Kongrede en ayrilik yaratan konu teorik degil usulle ilgiliydi, bu ayrilik
parti tiyeliginin belirlenmesi tartismasi sirasinda ¢ikmisti. Uyeligin ciddi, et-
kin ve sorumlu bir baglilik gerektirdigini dastnen Lenin, parti Gyesini, 'prog-
rami destekleyen, partiyi de somut olarak destekleyen ve parti 6rgutlerinden
birinde bireysel olarak yer alan’ Kisi olarak tanimlamayi éneriyordu. Bu tanimin
kapanis cimlesi kisaca bir sorumlu katilm talebiydi: tyeler gerceklestirdigi
islerle etkin ve katilima birer 6zne olarak partide yer almalidir. Martov bu
kapanis cimlesini biraz degistirdi: ‘parti drgttlerinden birinin talimati altinda ki-



sisel ishirligini partiye strekli sunan kisidir."10Ger¢i Martov, kisaca partinin mug-
lak genel programim kabul eden, parti organlariyla 'isbirligi yapan' ve parti
aidatini duzenli olarak 6deyen herkesi —parti kararlarinin alinmasinda Uye-
ligin sagladigi butin haklarla birlikte— Gye olarak kabul etmeye hazirdi. Le-
nin icin bu kig¢uk gibi gértunen farklar aslinda belirleyici olsa da, Martov'un
onerisine yaptigi itiraz kongreyi tam anlamiyla béldi. Sonugta delegeler iki
tanimi oyladiginda, ¢ogunluk (23'e karsi 28) Martov'un tanimini destekledi.

Lenin'in bu karara uymasi beklenecek sey degildi. Gel gor ki, karar gikar
¢tkmaz Bund, kendisinin parti icindeki konumunu sorgulayarak Lenin'in
yardimina kosmus oldu: Mra'mn merkezi 6rgut konusundaki israriyla ta-
mamen uygunsuz bir noktada duruyordu. Otonomi talebini yukselttigi za-
man, butin kongre —Bund'un kurucularindan biri olan Martov bile— 5'e
karsi 41 gibi ezici bir ¢cogunlukla, buna karsi oy kullandi. Kizip kongreden
¢ekilen bes Bund delegesine, 6fkeli iki 'ekonomist' delege de katildi. Bu yedi
delege parti Gyeligi konusunda Martov'u desteklemisti. Topluca cekilmeleri
Lenin'e iki delegelik cogunluk sagladi, Lenin 6rgltsel énerisini yeniden sun-
du ve az bir farkla kazandi.

Cekilme kongreyi altist etti. Elde edilen bu unutulmaz 'cogunluk’, yani
bolsinstvo sonrasi, Lenin bu avantajini adeta kongreyi ele gecirecek kadar etki-
li bir sekilde dayatti. Yeni RSDIP tiiziigiine gére, partinin Rusya'daki pratik
faaliyetlerinin bittiin sorumlulugu ¢ kisiden olusan Merkez Komite'ye bira-
kilirken, iskra yayin kurulu, diger adiyla Merkez Yaym Organi, gé¢cmenligin
guvenli ortami iginden partiye ideolojik dnderlik saglamakla yetkiliydi. Par-
tinin Gst denetimi, iki Uyesi Merkez Komite'den, ikisi Merkez Yaym Orga-
ni'ndan, biri de kongre tarafindan secilen, toplamda bes Uyeden olusan bir
parti konseyine devredilmisti.

Lenin'in birtakim tatsiz manevralarindan sonra, yeni bolseuiki (‘cogunluk-
cular’) lideri, Gye sayisini altidan Uce dustrerek Merkez Yayin Organi'ni
kendi lehine saglamlastirmaya karar verdi. Lenin'in gérislerine ters disenle-
rin hepsi, Akselrod, Potresov ve saygm Zazuli¢, yayin kurulundan dipediz
atildi. Bu yeniden dizenleme sonucu Mra'mn yaym kurulunda sadece, (o
zamanlar Lenin'i destekleyen) Plehanov, Lenin ve Martov kaldi. Martov'un
'yumusak' etkisi Plehanov ve Lenin'in oylariyla asilabilecegdi igin, Bolsevik li-

0 Akt. Leonard Schapiro, The Communist Party of the Soviet Union (New York: Random
House, 1959), s. 49; vurgu eklenmistir.



deri bu sayede kendisini partinin ideolojik organini etkisi altina alacak bir
konuma getirdi.

Lenin bu sonucu her yolu deneyerek ve partiye bagh yoldaslariyla olan
arkadash@ pahasina elde etmisti. Dislanan U¢ emektarla, 6zellikle Zazulig'le
dayanisma adina Martov, iskra Merkez Organi'nda yer almayi reddetti -bu da
Lenin'in iskra Gizerindeki etkisini daha saglam hale getirdi. Kongreye kadar
Lenin'in en yakin arkadasi olan Martov, bu haksizlik karsisinda Lenin'i par-
tinin diktatorii olma pesinde kosmakla sugladi ve kendisini taraftarlanyla bir-
likte parti ici demokrasi savunuculan olarak tanimladi. Dostluklan o zaman-
dan sonra telafi edilemez bicimde yaralandi. Yillar i¢cinde aralarinda ¢ok de-
rin farkhhklar olusmasina ragmen bu, Lenin'in kisisel olarak arzulamadigi bir
kmlmaydi ve 1923 yilinda Martov'un 6ldigid gine kadar Lenin eski arkada-
sindan ¢cogunlukla sevgi ve saygiyla soz etti.

Rusya'da uilke capinda tek bir Marksist parti dogurmayi amagclayan ikinci
RSDIP Kongresi, aslina bakilirsa ortaya iki Sosyal Demokrat parti ¢ikararak
sonuclandi —Bolsevik 'cogunluk’ ve Mensevik 'azinlik'. ilkini Lenin genellik-
le demir yumrukla bir arada tutuyordu; yetki ve sorumlulugun daha esitlikgi
oldugu, yapisi daha gevsek olan ikincisi sonugta daha nazik ve anlayisl Mar-
tov'un gidumunde kalacakti. Ozellikle 1906 yilinda Stokholm'de yapilan ve
adina 'Birlesme Kongresi' de denilen Dordiinci Kongre'de iki fraksiyonu bi-
raraya getirme yonidnde girisimlerde bulunulmasina ragmen, ikisi arasindaki
iliskiler her zaman gergin oldu ve sonunda 1911 yilinda sona erdi.

ideolojik Farkhliklar

Baslangicta Bolseviklerle Mensevikleri ikinci Kongre'de ayiran konular daha
¢ok oOrgutseldi. Fakat bu farkliliklar daha derin bir ideolojik ayriliktan kay-
naklaniyordu. Kapitalizmin hentiz hegemonik bir statliye erisemedigine ina-
nan Plehanov'un tersine, Lenin'e gbre, hangi acidan bakilirsa bakilsin, Rus-
ya'nin 'hakim' ekonomik yapisi kapitalistti. Bu goériis aynhdinin son derece
onemli sonuglari oldu. Lenin'in savundugu gibi kapitalizm zaten egemense,
sosyalistlerin ‘asgari' ile ‘azami' programlarini birlestirmesi ve bitin hedefle-
rinin —geleneksel Marksistlerin 'burjuva demokratik' diyecegi hedeflerin bi-
le— &nlne iscilerin ve yoksul kéylalerin devrimci diktatorligina yaratmayi
koymalan gerekirdi. Fakat Plehanov'un iddia ettigi gibi kapitalizm henlz
egemen degilse, o zaman 'burjuva demokratik' asama, Sosyal Demokratlarin
burjuvazinin sadece siyasal muttefiki olarak hareket etmesi gereken, liberalle-



re boyun egecegi, 'burjuva demokratik' devrimin ekonomik ve siyasal kaza-
nimlanrun tamamlanmasini bekleyecedi uzun bir kapitalist ekonomik gelis-
me evresini zorunlu kilacaktl. Plehanov'un konumunun izleyen yillarda ana-
akim Menseviklerin geleneksel bakis agisi haline gelmesi, onlari 6ncelikli ola-
rak burjuva siyasetgilerin hizmetkérlarina donustirdi. Sonucta sadece Mar-
tov'un dnculigundeki Mensevik bir azinlik sola dogru, Lenin'in ¢cézimleme-
sine yakin —ama asla ayni olmayan— bir konuma yéneldi. Bu farkliliklarin
her iki taraf i¢in de anlasilir duruma gelmesi yillar alacakti, ama ikinci Kong-
re'den itibaren bu farklar vardi ve Bolseviklerle Menseviklerin birbiriyle ¢eli-
sen goruslerine aciklik kazandiriyordu.

Bu arada, Belgika polisinin tutuklamalari ve smirdisi etmeleri karsismda
Briiksel'den Londra'ya tasman ikinci Kongre, burada kendisine kucak agan
'Hiristiyan sosyalist' bir kilisede yeniden toplandi. Teorik ve 6rgutsel konular
Uzerindeki minakasa haftalarca, 23 AJustos Cumartesi giini aksam saatle-
rinde yorgunluktan neredeyse tiikenene kadar surdi. Delegelerin heyecanla
'Enternasyonali okudugu kongrenin cosku dolu agilisinin Gzerinden yakla-
sik t¢ hafta gegmisti. Kongre, ¢c6ziime ve aydinhiga kavusturulmasi yillar si-
recek catismalar yasadi ve biyuk bir kargasayla kapandi.

Yakin arkadasliklar bozulmus, eskiden para bagislayanlar destegini kes-
misti —bunlar ¢cogunlukla Lenin'in yontemlerine kesinlikle karsiydilar— ve
morali bozuk delegeler kendi memleketlerine dagildi. Menseviklerle Bolse-
vikler arasmdaki farkliliklari ortadan kaldirma ¢abalan sonu¢ vermemisti: iki
‘fraksiyon' arasindaki tartisma daha c¢ok yayinlar Gzerinden sturdd. Bununla
beraber, sirf ¢ozilmemesi durumunda ac¢ikc¢a tanimlanmis bir Rus devrimci
hareketinin olanaksiz olacagina dair konulan agip anlasilmasini sagladigi igin
bile, kongre Lenin agisindan Kkesin bir basanydi. RSDIP icindeki kendi grubu
bariz bir sekilde azinhk olusturdugu halde, kendisi icin bliylk avantaj olan
Bolsevik —Cogunluk’'— adini kullanmaktan da geri durmadi.

Mensevikler kendi adlarina, Lenin'in 'yikici' taktiklerine karsi Kautsky,
hatta Rosa Luxemburg'dan yardim istedi. Lenin'in Plehanov'la olan dostlugu
ikinci Kongre'yi kurtaramadi, kidemli olani eski yardimcisini Narodnaya Vol-
ya'nin destekgisi, dolayisiyla da utancg verici bir dének saydi. Lenin, Mense-
viklerle olan cekismesini, cagdas bir ‘Jakoben' (Bolsevik)-'Jironden' (Mense-
vik) savasma benzetti. Gelecek yillar, bu karsithdin en az ytizyil énce, 1793 yi-
linda oldugu kadar sikintili yasanacagini gosterecekti.



5. BOLUM
1905 DEVRIiMI: LIBERAL EVRE

Liberal Muhalefet

1904 yilinda Rusya, imparatorlugu atese verecek kivilcima hazir hale gelmis-
ti. O kivilcim 8 Subat 1904 giinli, —Rusya'nin Uzakdogu'da toprak ve ham-
madde i¢in uzun zamandir ¢ekistigi— Japonya, o zamanlar Rusya'nin dene-
timinde olan Cin'in kiyi sehri Port Arthur'a [LUda'ya] saldirinca ¢akti. Saldir-
ganlar Rusya'yl savunma konumuna itse bile, rejim imparatorlugun goérece
kuguk Japonya'yl yeneceginden emindi; Ustelik almacak zafer ¢ara, lke igin-
de azalan itibarini yeniden kazandiracakti. Fakat rejim, Japonya'nin son za-
manlarda hizli bir modernlesmeden gectiginden, ordusunun iyi donanimli ve
disiplinli oldugundan habersizdi. Aksine ¢arin ordusu az egitimliydi ve or-
duya gerekli seyleri ulastirma kapasitesi yetersizdi: yeni insa edilen, doguyla
batiyi birbirini baglayan binlerce kilometrelik Trans-Sibirya Demiryolu sade-
ce tek hattan olusuyordu, diger hat heniiz bitmemisti.

Rus-Japon Savasi'nda Japonya'nin birbiri ardinca kazandigi zaferler sade-
ce ¢ari degil, butin dinyayi sasirtmisti. 1905 yilinin Ocak ayinda Port Arthur
dustt. Mart ayinda yaklasik 90.000 Rusun canini alan siddetli bir ¢carpismada
Japon gucleri Rusya ordusunu Mangurya'run disina puskurterek, stratejik
Senyang [Mukden] sehrini ele gecirdi. Mayis ayinda, modem Japon donan-
masi Tsusima Bogazi Muharebesi'nde Rus donanmasini bozguna ugratti.
Otokrasinin kiguk gibi gérunen bir devlete yenilmesi, Rus topraklarindaki
butun sivil catismalan alevlendirdi. Bitkin ve artik isyan eden ordusuyla Sen-
yang'dan Sibirya'ya dogru cekilen garlik, Napolyon'un 1812 yilindaki isga-
linden beri karsilasmadigi bir i¢ krizin esigine gelmisti.



Rus toplumunun hicbir kesimi, gluvenilmez ydnetim sistemini timuyle
kontrol altina almanin ve rejimi yenilemenin yollanni arayan liberaller kadar
bu krizin farkinda degildi. Baslarda ¢ok daginik, ama artik otokrasiyi yari
anayasal bir devlete cevirerek onu kontrol altina almak isteyen temkinli mo-
narsistlerden, Britanya benzeri bir parlamenter sisteme gecerek yasal ve siya-
sal kisitlamalarla monarsiyi sinirlamay1 uman cumhuriyetcilere kadar cesitli-
lik gosteren liberal gérus, tanimlanabilir bir siyasal fikir yelpazesi i¢inde bir-
lesmisti. Bununla beraber, Rusya'y! saran olaylarda etkili olmak i¢in kurum-
sal bir tabana ihtiyaglari vardi. 1903 yilinin Eylul ayinda bir dizi 6n toplanti-
nin ardindan, varligi 1904 yilinin Ocak ayinda resmilesecek olan Ozgurlik
Birligi adli yasadisi drgitiin Rusya'daki meslek kuruluslarinin acik fikirli
Uyeleriyle sehirli aydinlar tarafindan olusturulmasina Pyotr Struve, Pavel
Milyukov ve baska liberaller dncilik etti. Birlik, liberalizme yeraltinda genis
bir drgutsel gerceve sagladi. Etkili olma arayisinda belirgin bir basari elde et-
mek i¢in liberal liderler anayasal monarsistlerle birlikte potansiyel cumhuri-
yetcilere kadar uzandilar. Orgiit gevsekti, talepleri de belirgin olmadigi igin
¢6zimi genel oy hakkina dayanan —cumbhuriyette degil— anayasal monar-
side aradilar.

Liberallerin kurumsal tabaninin bir diger pargasi zemstva'yal, yani Il
Aleksandr'm yeniledigi il ve ilge meclisleri. imparatorlugun (sinir bolgeleri ve
Sibirya disindaki) 34 ilinde Zemtsva ve onun cesitli yonetim ve istatistik btro-
lari vardi ve il, ilce, hatta kdy temsilcileri soylu olmayanlarin yaninda soylu
tabakadan tyelerden de segiliyordu. Zemstva'mn guct oldukca sinirliydi ama
toplumsal huzursuzlugun bdyumesiyle yillik toplantilari haklarin kullanil-
masi i¢in potansiyel bir alandi ve kullanilmamasi halkin yadsinmasi demekti.
Zemtsva meclislerinde soylular hakimdi ama pek ¢ok biyuk toprak sahibi
otokrasiden uzaklasmis, Rus toplumundaki adaletsizliklere duydugu 6fkeyi
seslendirece@i bir alan olarak zemtsva'yl kullanmak Uzere hosnutsuz olan
meslek kuruluslannin yaninda yer almisti. Ozellikle, biiyiik toprak sahipleri-
nin sayi olarak gorece az oldugu kuzeyde, kdylu sinifi meclislerde konusma
ve oy verme imkéani buluyordu.

Zemstva'mn ayni zamanda, bir yil boyunca varligini sirdtirmeyi sagladigi
cesitli calisma ve yonetim kurullari vardi. Pek ¢ok orta ve ust siniftan ilerici,
zemstva'yl, pekala yerel ve ulusal yasama organlarina malzeme saglar duru-
ma gelebilecek potansiyel a¢idan halkin kendi kendini yénetme birimi olarak



goriyordu. igisleri Bakanhgi'ran, Zemstva meclislerinin ve kurullarinin kabul
ettigi kararlan ve faaliyetleri uygunsuz bulup veto etme hakki vardi ve genel-
likle de boyle yapiyordu; fakat Petersburg htiktumeti zemstvo'nun sikyetleri-
ni ¢ogunlukla g6z ardi ediyordu. Sinirli giiclerine ragmen zemstvo tartismalari
yine de tam olarak pragmatik konulardan rahatca yari siyasal konulara yéne-
liyordu. Kurullarinda ¢alisan maaslh erkeklerin ve kadinlarin —doktor, 6§-
retmen, saglik goérevlisi, avukat, tarim uzmani, veteriner ve memurlarin—
genellikle liberal olmasi ve sayilari artarak radikal, hatta riarodriik géruslere
dogru kaymasi da ayni derecede onemliydi. Gercekten de cogunlukla yerel
hayatin i¢indeki, en etkin ilerici kamu ¢alisanlari durumuna gelmis bu insan-
lar Rus koylustyle guven verici bir iliski icerisindeydi ve Sosyalist Devrimci-
ler icin de potansiyel bir tiye kaynagiydi.

Halkm ydnetimde daha fazla temsil edilmesi yonundeki taleplerin yuk-
selmesi sonucu, zemstva kisa stirede kurucu meclisin toplanmasi igin bir si¢-
rama tahtasi haline geldi ve liberal zemstva, temkinli ama i1srarli bir bicimde,
ulusal bir temsilciler kurumunun olusturulmasi icin ¢agrida bulundu. 1895
yilinin Mayis ayinin basmda zemstva baskanlarinm, diizenlemek igin igisleri
bakarandan izin aldigi zemstva konferansi, 1896 yilirm Agustos ayinda,
Nizhny-Novgorod sehrinde toplandi. Ancak parlamenter yonetimin tehlike-
lerini sezen otokrasi, 1897 yili i¢in planlanan ikinci bir konferansi yasakladi.

Otokrasiyi belki de devrimden kurtarabilecek bu hafif liberal esintiye ca-
rin cevabi tipik bir budalalik ve kararsizlik oldu. 1904-5 yillarinda Rus ordusu
ve donanmasl Japonya tarafindan birbiri ardinca hezimete ugratilirken,
zemstva liberalleri yarali askerlere yardim etmek ve galisip evin ge¢imini sag-
layan Uyelerini savasta kaybeden ailelerin ihtiyaclarini karsilamak igin tlke
¢apinda bir drgutlenme kurmaya calisti. Ancak ¢ar daha izin vermeden, igis-
leri bakani —Nikola'mn tercih ettigi, fakat art niyetli Yahudi dismanhgi ve
gerici politikalari ylzinden neredeyse butin Rus aydinlarinin hi¢ hoslan-
madi§1— Vyagceslav von Plehve, zemstvo birolarina segilen kisileri onaylama
yetkisi talep etti. Zemstva bu talebi kabullenmeye yanasmayinca Plehve de
bircok baskanlik se¢imini iptal etti. Geri cevrilenlerden biri de i1limh zemstvo
mesrutiyetcilerinin sézctst Dimitri Sipov'du. Moskova heyeti Sipov'un se-
¢iminin iptal edilmesine sinirlenerek, bu sefer onun yerine, siyasal olarak
Sipov'un solunda duran ‘radikal’ bir liberali, Fyodor Golovin'i se¢ti. Bu du-
rum zemstva ile otokrasi arasinda, giderek huzursuzluga gark olan tlkesin-



den daha da uzaklasan Il. Nikola'nin, 6zellikle soylular sinifinin daha aydin
Uyelerinden mahrum kalmasina hizmet eden buyuk bir guivensizlik yaratti.

15 Temmuz 1904 giind, bu krizden birkag ay sonra, Plehve suikasta ugra-
du. iki yil nce selefi D. S. Spiagin bir Sosyalist Devrimci (SD) tarafindan 6ldi-
ralmuastd. Zemstva’mn karsi ¢ikislariyla birlesen bu iki suikastla dengesi bo-
zulan monarsinin aman vermez bir baski yolunu se¢mesi, Rusya'yi devrimci
bir dalgaya yaklastiracak édunlerin kopariimasini geciktirdi.

Otokrasi Abluka Altinda

Nikola, ginligunde, 'yeri doldurulamaz' dostu Plehve'nin 6lumiine agit ya-
karken, kalabaliklar onun katili SD'li 6grenci Egor Sazonov'a alkis tutuyordu.
Bu zithk —halkini sevince bogan bir olaya Rusya'nin en st otokratinin
Uzulmesi— dyle bagdasmazdi ki, o ihtisamh dul kadin Maria Fyodorovna bi-
le daha merhametli bir bakan atamasi icin ogluna baski yapti. Bes haftalik bir
belirsizlik ve gecikmeden sonra, ¢car sonunda génulstiz de olsa yeni bir igisleri
bakam atadi: Prens Pavel Sviatopolk-Mirsky, insancil ve gérece ilimh gorus-
leriyle bilinen bir insandi.

1904 yilinin yazinda Sviatopolk-Mirsky bir reform programi teklifi sundu.
Bu teklif daha fazla dinsel hosgortyu, hikiimetin ‘siddet icermeyen muhale-
feti' siyasal suclar listesinden ¢ikarmasini ve bir dizi siyasal tutuklunun stir-
gunden doénmesini iceriyordu. En 6nemlisi Sviatopolk-Mirsky, kendini ifade
etme Uzerindeki sert sinirlamalari ve sansurid gevsetmeyi dneriyordu. Hatta
zemstva'nm 6zerkligini genisletmeyi de énermisti. Ilimlilar bu yetersiz, aksine
gecikmis onlemleri yeni bir 'bahar' geliyormus gibi alkisladi. Sviatopolk-
Mirsky'nin birtakim dnerileri gercekten kanunlasti: zemstvo calisanlarinin ta-
ciz edilmesine son verildi, basin i1hmh elestiri yazilarinin yayimlanmasina
daha ¢ok yer ayirabildi.

Fakat Sviatopolk-Mirsky'nin verdigi édunler liberalleri yatistirmadigi gi-
bi, onlarin sadece istahini kabartti. Verilen édunler artik¢a, Milyukov gibi
onde gelen liberaller daha da sola kaydi. 1904 yilinin Eylul ayinda Paris'te
duizenlenen bir konferansta Ozgurlikler Birligi, sosyalist partilerle —tam ola-
rak, Sosyalist Devrimciler, Letonyali Sosyal Demokratlar, Polonyali Sosyalist-
ler ve diger azinlik sosyalistleriyle— birlikte, genel oy hakkina dayal temsili
yOnetim ve uluslarin kendi kaderini tayin hakki i¢in ¢agri yapan bir blokta bi-
le yer aldi. Artik otokrasiye karsi genis bir birlesik cephe olusturma cabalari



sirasinda bu koalisyonun ortaya attigi slogan, 'sol i¢cinde dismanlik olmaz'
olmustu.

Ekim ayinin sonunda Ozgurlikler Birligi gizli bir sekilde Petersburg'da
toplanarak, otokrasiyi anayasal bir rejimle degistirmek icin siyasal bir kam-
panya baslatmaya karar verdi. Zemstva'lann, ¢esitli ilerici kent dumalarinin
(yani, parlamenter organlarin) ve meslek birliklerinin destegini kazanmaya
¢alish. Bu arada 6 Kasim gunit zemstvo temsilcileri, zemstvo'nun sorunlarini
konusmak ve Plehve'nin gasp ettigi haklari yeniden elde etmek amaciyla bir
kongre diizenledi, ama o zamanlar ilimlilarin baslattigi pek cok olayda oldu-
gu gibi, kongrenin giindemi kontrolden cikti. Ozgurlikler Birligi lyeleri
kongrenin daha genis siyasal taleplerde bulunmasi icin israr etti ve kongre
tum insan haklarinin yani sira bitin Rus yurttaslari i¢in tam bir yasal esitlik
talep eden militan bir siyasal programin —On Bir Tez— kabul edilmesiyle
sona erdi. Programin son maddesi sdyleydi: hukumet, 'halkin serbestce se-
¢ilmis temsilcilerinin yardimiyla, en belirgin 6zelligi hukukun egemenligi ve
hukUmetle halk arasindaki ishirligi olan yeni siyasal gelisme yolunda halki-
miza 6nciluk edebilmek igin onlari goreve cagirir'.1

Fransiz liberallerinin 1848 Devrimi oncesi aylar sirasinda izledigi yoldan
giden Birlik, sonra da cesitli konusmacilarin aksam yemegi konusmasi kisvesi
altinda kurucu meclis ¢agrisinda bulunan siyasal sunuslar yapacag! bir dizi
resmi yemekli toplantilar planladi. 20 Kasim gini Birlik, olaganisti bir ba-
sarityla yemekli toplantilar kampanyasini baslatti. Rusya'nin Avrupa kesi-
mindeki blyuk sehirlerinde diizenlenen sélenlerde yapilan konusmalar ana-
yasa ve insan haklari i¢in ¢agrida bulunuyordu. Bolgelerdeki zemstva'lar ve
kent dumalari On Bir Tez'i destekleyen kararlan benimsediler. isciler ve isci
sendikalari da bunlara katilirken, Petersburg'da ve baska sehirlerde kizil bay-
raklar tasiyan gostericiler polislerle c¢atisti. Bir isadamlari toplantisinda, hi-
kumetin kutsal Devlet Surasi toplantilarina zemstvo temsilcilerinin katilmasi-
na izin verilmesi gerektigi israrla dile getirildi.

Bu olaylar Nikola'nin artik inkar edemeyecegi bir kriz yaratti —fakat ca-
rin harekete cevap verme tarzi durumu daha da kotulestirdi. Nikola'nin 12
Aralik giint yayinladigi, her kelimesi dikkatle secilen ukciz'da, halkin hosnut-
suzlugunu gidermek icin sadece 1lmli bazi reformlar baslatildigi, farkli dinsel

1 'The Eleven Theses of the First Zemstvo Congress' (Kasim 1904), Sidney Harcave,
The Russian Revolution of 1905 icinde, (Londra: Collier-Macmillan, 1964), s. 281.



gruplara karsi ayrimcilikla micadele edildigini ve basm tzerindeki bazi de-
netimlerin kaldirildigi duyuruldu. Bu ukaz, ayni derecede anlamsiz olan daha
sonraki cabalarla birlikte, onu hem liberallerle hem de giderek radikallesen
iscilerle dogrudan carpismaya gotirda.

‘Polis Sendikacihgr’

Bu yillarda Rus gizli polisi, iscileri otokrasiye her zamankinden daha fazla
bagl kilmaya calisiyordu. ilk populistlerin ortaya ¢iktigi yillardan bu yana
polis, siyasal faaliyetlerini acimasizca bastiracagi dusinilen gruplar icinde
gizli liderlikler Gstlenmede oldukc¢a deneyim kazanmisti. Bu 'polis sendikaci-
hginin' amaci aslmda otokrasinin hizmetinde olan polis destekli yardim der-
neklerine isgileri aktif olarak katabilmekti.

Daha 1898 yilinda, baghhigini hikimetten yana koyan eski bir devrimci
olan Sergey Zubatov, nefret edilen emniyet muduria ve Moskova genel valisi
D. F. Trepov'a gizli bir pusula gondererek, devrimci hareketin etkisini yok
etmekte kullanilabilecek polis destekli is¢i 6rgutleri kurulmasini hararetle
tavsiye etti. Zubatov isabetli bir sekilde, bu drgutlerin Sosyal Demokratlarin
‘ekonomist' kanadina benzer politikalar benimsemesi gerektigini séyluyordu.
isciler devletin otokrasisine meydan okumadan, kendilerinin ydnlendirmesi
altinda, daha iyi Ucret ve calisma kosullari gibi birtakim ekonomik kazanim-
lar elde etmeye calisacakti.

Planim denemeyi kabul eden Trepov'un ve zamamn icisleri bakam Spia-
gin'in destegini alan Zubatov, Moskova'da hiikimet denetiminde bazi isgi
birlikleri kurmayi basardi. Moskova tekstil iscileri arasinda sagladigi en bi-
yiik basari gesitli fabrikalarda 1200 kadar isciyi drguitlemekti. ironik bir sekil-
de isciler, faaliyetlerine resmi mesruluk sagladigina safca inandigi icin, poli-
sin denetimindeki birliklere katilmaya pek hevesliydi.

Ne ki zubatovscina, yani Zubatov hareketi kisa stire sonra kendisiyle gelisir
bir duruma dustu: is¢i Uzerinde ciddi etkisi olmasi i¢in drgitlerin hi¢ olmazsa
isgilerin artan sorunlarinin bir kismim ¢6zmesi ve mumkuinse grev sirasinda
onlari rahatlatmasi gerekiyordu. Ustelik 'polis isbirligi' icindeki bazi isciler
Zubatov'un ve polisin kabul edebileceginin cok otesinde provokator talep-
lerde —sekiz saatlik isgiiniine benzer, hatta ‘fabrikalarin denetimi iscilere!"
gibi potansiyel devrimci taleplerde— bulunuyordu.



Buna benzer talepler Zubatov 6rgutlerini isverenlerle acik catismaya tasi-
di. 2 Nisan 1902 gunu bir SD teréristin bakan Spiagin'i 6ldirmesinden sonra,
iscilere en kuguk bir 6dund bile vermeyle yanasmayan basgerici Plehve, Spi-
agin'den bosalan yeri doldurdu. Zubatov 6rgitinden isciler, Moskova'daki
bir fabrikanin sahibi Fransiz isveren Jules Goujon'dan, bir 'polis sendikasina’
izin verilenin ¢ok otesine gecen taleplerde bulundu. Buna tepki olarak Gou-
jon zubatovscina'laia sinirlama talep etti, nitekim htikimet Zubatov érgutleri-
ni hepten ortadan kaldirdi.

Hukimet Rus sanayicileriyle gizlice anlasarak bu oérgutler yerine, iscgilerin
sdzde stariky, yani ‘fabrika kidemlileri'ni segmesine dolayh olarak olanak ta-
niyarak, iscilerin sorunlari igin daha geleneksel bir birim olusturmaya calisti.
iscilerin sikayetlerini isletmeye iletirken starikymn daha saygil olacag bekle-
niyordu, ne de olsa uygun goérialdiiga gibi sorunlar babadan kalma yollarla
cozulecekti. Elbette isgilerin starikyyr dogrudan segmesine izin verilmeyecekti;
bunun yerine isciler birkacg aday belirleyecek, isveren de en uygun olani sece-
cekti. Tipik bir Rus yari feodal temsil sistemi olan bu sistemi de, isverenin be-
lirledigi kidemlileri de isciler ciddiye almadigi icin fena halde basarisiz oldu.

Buna ragmen Zubatov durmak istemedi. Plehve bu azimli polis memuru-
nu yatistirmak igin onu, devrimci dismani Okhrana'nin da bagh oldugu Pe-
tersburg'daki Ozel Polis Birimi'nin basina gegirerek '6dillendirdi'. Zubatov
bu '6duld’, hukimetin onun politikalarina desteginin bir kaniti zannederken
yanihyordu; 1902 yilinin sonbahannda karargahini artik imparatorlugun
baskentine tasidi, birliklerini ise Petersburg'da olusturmaya devam ediyordu.
Eski Sosyal Demokrat V. Pikunov'u polis denetiminde is¢i 6érgutleri kurmasi-
na yardim etmesi i¢in yanma alan Zubatov, yeni yardimcisini 'polis sendika-
larina’ din adamlarindan destek bulmakla géreviendirdi.

Bu yeni yaklasim Zubatov'u, hem atesli bir monarsisi hem romantik bir
toplumsal Hiristiyan olan genc¢ papaz Peder Georgy Gapon'la bulusturdu.
Gapon, sadece kisisel cabalarinin degil, papaz olmaktan kaynaklanan 6zel
konumuna duyulan givenin de bir sonucu olarak etkilemeye basladigi ezi-
lenlerin, 6zellikle iscilerin bas taci olarak pek ¢ok séz sahibi ¢evrede adini du-
yurmaya basladi. Dogrusu, Zubatov'un Petersburg isci hareketini yénlen-
dirmesi i¢in Gapon bi¢ilmis kaftandi.

Baslangicta, Gapon kendini Zubatov'un ellerine birakmaya pek istekli de-
gildi. Polis sefinin Moskova'daki ugursuz faaliyetleri Petersburg'da gayet iyi



biliniyordu; 6zellikle Sosyal Demokratlar, onun dnceden yaptig: olumsuz is-
leri halka buyuk 6lcide duyurmustu. Kilise dahilinde din adamlarindan olur
almayacak kadar radikal sayilmasina ve Rahipler Konseyi baskani Sergey
Witte'nin Zubanov'un faaliyetleri hakkinda Ust duzey rahipleri uyarmaya
0zen gostermesine ragmen, Petersburg iscileri arasinda 'polis sendikacihgr’'
kotl bir s6hret kazanmisti.

Yine de sonug olarak bu iki Kisi bir noktada anlasmis gibiydi. lyi bir entri-
ka ve manevradan sonra Zubanov'un Petersburg'da kurabildigi siradan isci
orgutine Gapon da diizensiz olarak ugruyordu. 1903 yilinin Mayis aymda
(kendi otobiyografisinde anlattigi hikayeye gore) bes isci yanina gelerek onu,
'kendi ¢ikarlari icin 6rguti ele gecirmek Uzere' Zubanov'un drgutune katil-
maya davet etti. Gapon, 'onlarin mekaninda tekrar bulustuk, uzun bir tartis-
manin ardindan ikna oldum' diye nakleder. 'O an ve orada kendi gizli komi-
temizi kurmustuk.'2Belli ki Gapon, Zubanov'un elinde oyuncak olmadan zu-
batovscina'nm sagladigi orgttlenme olanaklarindan yararlanmay: tasarliyor-
du. Gapon beklenmedik bir bicimde polisle olan yeni iliskisine hazirdi, ama
ayni zamanda resmi destekcilerinden de mumkun oldugunca bagimsiz ol-
maya calistyordu.

1903 yilinin Agustos ayinin ortalarinda Witte ile Plehve arasindaki bir an-
lasmazlik ytizinden Zubanov'un, Petersburg disina ¢ikarilmasi sonucu kan-
saru goriseni kalmayan Gapon istedigi gibi davranabilecekti. Papaz bunun
Uzerine bUtiin Zubanov o6rgitlenme yapisini dagitarak polisin etkisinden
muaf yeni bir birlik insa etmeye calisti. Dindarhgim, giizel konusma yetene-
gini ve blyuk oranda papazlik kisvesini kullanarak, Petersburg'un batin
mahallelerinde, iscilerin dinsel, ahlaki konularda aydinlanmak icin biraraya
gelebilecedi 'lokaller' kurmaya basladi. Uyelerin dinlenebilecedi ve sosyalle-
sebilecedi (icki ve kumarin kesinlikle yasak oldugu) cay salonlan acildi; ger-
cekten de dayanisma ve yardim kuruluslari gibi, issiz ve hasta Gyeler ve onla-
rin aileleri igin fonlar olusturuldu, cenaze ve benzeri masraflari karsilandi. is-
cilerin 'genel ihtiyacina ve kendilerini egitmesine' yonelik, mevzuatta belirti-
len, haftalik kruzhky ve diger 'saggort tartismalari’ yapildi.3 Lokal Gyeleri

2Georgy A. Gapon, The Story of My Life (Londra: Chapman and Hail, 1905) s. 105-6.
3'The Statutes of the Assembly of the Russian Factory and Mill Workers of the City of
St Petersburg' (15 Subat 1904), Walter Sablinski, The Road to Bloody Sunday: Father Gapon



'meclislerde’ biraraya geliyor, polis gézetiminden dolay! toplantilarini tem-
kinli bir sekilde dualarla agiyordu ama ara sira ¢ok ol¢ult bir tonla siyasal
konulara da deginiyorlardi.

Aynca, yasal stattlerini devam ettirmesi ic¢in lokallerin bitun atmosferi-
nin dinsel olmasi gerekiyordu. is¢ilerin hedefleri ve onlara ulasma araclari,
ahlaki, dini ve milliyetci bir dalga agiga cikarmisti. Bu da iscilere gelenekle-
rinden gelen miraslarini saglam bir sekilde hatirlatacak gibi goériniyordu;
duvarlan ikonlarla ve carin portreleriyle susliydu; kitapliklari vatansever
dergi ve kitaplarla doluydu. Pek ¢cogu hala dinsel ortodoksiyi benimseyen ve
imparatorun sahsina gercgek bir sadakat duyan isgiler i¢cin bu yaklasimin 6zel
bir cazibesi vardi.

Lokaller ve meclisler boylece kisa stirede okkali ve vatansever bir isim al-
tinda yasal bir drgit olarak birlesti: 'Petersburg Sehri Rusya Fabrika ve Atél-
ye Iscileri Meclisi'. Meclisin mithriinde, hem dindarligini ispatlamak hem de
yetkililere siyasal olarak zararsiz gériinmek icin, carmiha gerilmis isa figiri
vardi. 1903 yilinin sonuna dogru topluluk kendisine, hedeflerini belirlemek,
Uyelik sartlari gibi bir takim kurallari resmi olarak benimsedi. Toplulugu sa-
dece dinlenme, egitim ve kidltir amagh bir birlik, vatansever ve dindar bir
olusum gibi gostermek icin blyuk ugraslar verilirken, yetkililere karsi takini-
lan tavir tamamen uzlasmaciydi. Meclisin tizaginin igisleri Bakanlhig tara-
findan, Ustelik ¢cabucak uygun bulunmasiyla, gerektigi sekilde htikiimet tara-
findan onayli yasal bir 6rgut ortaya c¢ikti.

Zirvesinde olan Gapon hareketinin, cogu Petersburg'un icinde, birkaci da
sehrin dis mahallelerinde olmak Uzere yaklasik on bir subesi vardi. Subeler
isci sinifinin binlerce hevesli tyesini kendine ¢ekmisti —genel kaniya gore
sayilari 7000 civarindaydi—, bunun disinda ¢ok sayida kayitsiz sempatizani
da vardi. Gapon kendisi icin sectigi, devasa Putilov gemi insa ve silah yapim
fabrikasinin bulundugu Narvaborough subesini, toplulugun en biytk ve en
etkili lokali, daha dogrusu yari resmi merkezi yapmisti.*

and the St Petersburg Massacre of 1905 iginde, (Princeton, N. J.: Princeton University Press:
1976), s. 323-49.

Gapon, Avrupa'da ve Amerika'da sosyalistlerin ve anarsistlerin ¢ogunun kes-
fetmeye basladigi seyi; ezilen insanlarin bir araya gelebilecedi, yapilan konusmalari
dinleyecegi, tartisacagi ve toplulugun ilgisini ¢ceken konularda bilgi sahibi olabilecegi
radikal mahalle merkezleri kurmanin énemini kesfetmisti. Bu merkezler ispanya isgi
hareketinde —Sosyalistler casas del pueblo (halk evleri), anarko-sendikalistler ise centros



Topluluk sayi ve etki agisindan buyurken, siyasal olarak biraz saf olan
Gapon kendini, is¢i sinifini eziyetten ve baskidan kurtarmak icin secilmis s6-
zUm ona yeni Rus mesihi olarak gérmeye basladi. iscilerin magdur oldugu
kot muamele ve adaletsizlikleri kinayan atesli konusmalar yapiyordu. Apo-
litik dis gérunuslerine bakinca carin hayirli tebaasi gibi gérinen cok sayidaki
Petersburg iscisi onun karizmatik kisiligine saygi duyuyor, ama isgileri sosya-
list disuinceye kazandirmaya calisan radikal aydinlar onu pek ciddiye almi-
yordu. Gapon ekonomik sorunlara odaklandiginda normalde konusmalarini
dinsel ve ruhsal ifadelerle susler, temkinli bir sekilde bitiin siyasal gonder-
melerden kacinirdi; gériinas itibariyla Gapon sadece ¢arina, anayurduna ve
yoksullann ihtiyaglarina sadik insancil bir papazdi. Dustnceleri, siradan Pe-
tersburg iscisinin zihniyetinde bir yanki buluyor gibi géruntyordu, buna
karsilik Rusya sosyalistlerinin ve anarsistlerinin ¢cogunun yaygin inanana go-
re isgiler dogustan 'devrimci icgidiye' sahipti.

Oysa, Rusya'nin Japonya'yla savasa girdigi, Rusya'da liberalizmin bile
radikal bir yonde ilerledigi géziken siyasal olarak hararetli 1904 yilinda, isci-
lerin cikarlarina adanmis hi¢ kimse kendini sadece isyeri adaletsizlikleriyle
sinirlayamazdi. Gapon aslmda o zamanlar yaygin olan radikal toplumsal de-
gisme distncelerinden bir miktar etkilenmis ve daha en baslarda yari sosya-
list fikirlerle iscileri kazanmak icin her ¢abayi gostermisti, bdylece Peters-
burg'un siyasal olarak daha 6nemli iscilerine -6zellikle metal sanayi isgileri-
ne- kendi hareketini cazip kilacakti.

Aslinda Gapon'un siyaseti ele alisi basitti. Siyasal distiinceden anladigi,
sadece acil hedeflerine hizmet etmesi icin gayet pragmatik bir sekilde o du-
stinceyi ne olctide kullanabilecegiydi. 1.1 Pavlov'a gore, 'devrimci' olmasina
ragmen Gapon'un, 'acil hedefe ulasmak igin girmeyeceg@i uzlasma yoktu, bu
da onun en zayif noktasiydi: tutarli bir bakis acismdan yoksundu.'4Bu yuz-
den, tutarh olmak yerine, acil pratik Gnemine bagl olarak, gayet ictenlikle g6-
rustnu bir diger gorugle degistirirdi.

obreras (is¢ci merkezleri) kurmustu— ve yirminci yuzyilin basmda diger sosyalist
orgutlenmelerde de ortaya ¢ikmisti. Bu merkezleri belirleyen sey, proleter katilimcilarinin
siyasal ve toplumsal bakis acgistydi. Radikal bir kentsel boyut olarak tarihsel kokleri
devrimci Fransa'nin kahvehanelerinde yatar. Mahalle merkezlerinin anisi uzun zaman-
dan beri devrimci hareketin belleginden silinmis durumdadir —bu da devrimci hareketin
gelecekle ilgili tasarimlarinin epey aleyhine olmustur.

4A.g.e., s 127.



isin tuhaf yani hatalari da isine yaradi. isciler (izerindeki etkisi sadece pa-
pazlik konumunun degil, ayni zamanda basit dustncelerinin ve isgilerle,
Ozellikle kdy kdkenlilerse onlarin cocukluktan beri duymaya alisik olduklari
butun dinsel gondermeleri kullanarak kolay anlasilabilecek bir dille konusma
kapasitesinin de Urunuydu. Doolayisiyla onun hareketini destekleyen isgile-
rin pek ¢ogu, sadece konusmalarinin icerigine ikna olmaz, konusma tarzin-
dan ve dilinden de keyif alirdi. Halktan biri olan Gapon, sirtini, gerekgeli
aciklamalardan cok, koylu isgilerin geldigi kdyde cogunlukla énceden duy-
dugu fikirleri cagristiran ahlaki tavsiyelere dayardi.

Kanli Pazar

Dolayisiyla Meclis, sagladigi insancil, dindar arenadan guclu bir kisisel 6z-
saygl duygusu edinen isciler i¢in Kisisel 6nemi buyuk bir érgut durumuna
geldi. Merhametli hikimet yetkilileri, 6zellikle car, is¢ilerin derdine ve basit
isteklerine kulak verse, hayatlari dnemli 6l¢tide iyilesir gibi geliyordu onlara.
Bunun bir zaman sorunu oldugu belliydi, ama 6nce gaponovscina sanayicilerle
ve onlarin yoénetim icindeki destekgileriyle baskentte birbirine agik¢a cephe
alacakti.

Taraftarlanndan hi¢ kimsenin haberi olmadan Gapon, Sosyalist Devrimci-
lerin ve Sosyal Demokratlarin propaganda bildirilerinden kendi basina segip
aldigr agiktan agiga siyasal ve ekonomik taleplerde bulunan bir program ha-
zirladi. Cok genis insan haklari, bittn Ruslar icin yasa éntinde esitlik, topra-
gin halka devredilmesi, sekiz saatlik isgiini programda bulunan 6nemli
maddelerdi. Bu 'gizli programin' htikiimetin kulagina gitmesi, belki de bitin
hareketi kesinlikle yok ederdi. Bu 'gizli programi' sadece sosyalist iscilerin
destegini kazanmak icin mi yoksa igten inandiklarini ifade etmek i¢in mi —
vahut, buyuUk olasilikla ikisi icin de mi— yazdidi hicbir zaman 6grenilemeye-
cekti, ama bu program kendi 'polis sendikacihdini' potansiyel bir devrimci is-
¢i hareketine dondstiren bir ¢izgi ¢cekmistir.

Devrimci partilerin Meclisten pek hosnut olmamalanna karsin, isgilerin
de Gapon'un niyetine —ve onun polis gegmisine— derin bir kuskuyla bak-
tiklar1 halde, parti Gyesi yahut partilerin etkisi altindaki isciler de (aslmda
Gapon'un bekledigi gibi) kiicik gruplar halinde Meclise katiliyordu. Bu isgi-
lerin 6nderi becerikli bir matbaa ustasi olan Aleksey Karelin'di; Karelin eski
bir Sosyal Demokratti, fakat entelektiellerin giidiimuine girdigi ve isci kitlele-



rinin ekonomik sorunlarina hitap etmeyi basaramadigi duslncesiyle
RSDiP'ten ayrilmisti. Karelin'in grubu Meclis icinde olusan avn bir komite
gibiydi ve sosyalist bir politika gelistirmek ve calismak icin diizenli olarak
Karelin'in evinde toplaniyordu.

Meclisin i¢inde devrimci partilerin hicbirisiyle bagi olmayan, cok saygin
ve elestirel fikirli sosyalist bazi isciler de vardi: 6zellikle Nikolay Vamasev,
ivan Vasilev ve bagimsiz gorisleri olan Mensevik is¢ci Dimitri Kuzin. Dev-
rimci iscilere buyUk deger veren Gapon kusku duymadan onlari en yakm
sirdasi yapmaya karar verdi. 4 Mart 1904 gunu Karelin, Vamasev, Kuzin ve
Vasilev'le gizlice Karelin'in evinde bulusarak, onlara o &na dek kimsenin
bilmedigi 'gizli programini' sundu. Dért adam belgeyi hayretle okuyup, cos-
kuyla karsiladilar. Carpici bir bigimde besi de belgenin varligim gizli tutmak
icin yemin etti; onun iceriginden sadece belgenin taleplerini onaylamaya si-
yasal olarak hazir gérinen ¢ok seckin isciler haberdar edilecekti.

Gapon'un programi anlattigi doért kisi, boylelikle yavas yavas radikal isci-
leri Meclise ¢cekmeye ve lokaldeki tartismalann dizeyini ylkseltmeye basla-
di. Walter Sablinsky'nin tespit ettigi gibi:

Karelin ve grubu, kendini isci hareketine adamis isciler arasinda Meclise inkar
edilemez bir sayginlik kazandirarak, daha 6nce lokalden uzak duran pek ¢ok
kisiyi Meclise cekmenin yolunu acti. O andan itibaren Vamasev lokalin 'yasam
dolu, canli' bir yer oldugunu dustinmeye basladi. (...) Benzer dustnen egitimli
insanlar lokalde konferanslar vermeyi 6nerdi; toplantilar daha canli hale geldi;
tartismalarin kapsami genisledi. Lider toplantilarinda tartismanin odaginda
'‘Besler'in Program1' vard1.'5

Sasirtici sekilde sir cok iyi saklandi, polis program ve icerigin kokusunu bile
almadi.

Artik Gapon ve sirdaslarinin kesin olarak iki ayri hayatlari vardi. Yetkili-
ler otokrasinin muteber bir destekgisi olarak toplulugu selamlarken, bu bes
adam otokrasinin otoritesine meydan okuyan daha radikal Uyelerine 'gizli bir
program' dagitiyordu. Program simdi, dinsellik goérintistntn ve tartismala-
rinin ¢cogu kere bariindga dindar retorige bagh olmaksizin toplulugun asil
amaglarini tastyordu. Bu ikili yapi buttn tyelerin ¢ikarlarina hizmet etti: dev-
rimci partilerden korkup uzak duran gelismemis iscilerin de, papazin dindar
goruntistiint ve sayginhgini kendilerine kalkan yapan devrimcilerin de. Bu-



na ragmen yetkililerin ve sanayicilerin, Meclisin aslinda bir papazin cibbesi
altina gizlenmis radikal bir sendika oldugundan stiphelenmeye baslamasi
sadece an meselesiydi.

1904 yilinin yaz aylarinda Karelin'in sosyalist grubu, belki de liberallerin
imza kampanyalanndan ve Uzakdogu'daki askeri yenilgilerden ilham ala-
rak, Gapon'u Meclis adina isgilere yonelik bir dilekce kampanyasi hazirlamak
icin ikna etmeye calisti. Gapon basta kararsiz kaldi ama Kasim ayinda Peters-
burg'un ilerici liberal liderleriyle yaptigi dias kirikligi yaratan toplantidan
sonra dilekge kampanyasini baslatmayi kabul etti. Bunun tzerine Meclis li-
derleri béyle bir dilekcenin isgilerin iyi 6rgitlenmis bir gosterisiyle dogrudan
Nikola'ya sunulmasi gerektigine karar verdi.

Eylem icin belli bir tarih belirlenmemisti, ama 1904 yilinin Aralik ay1 ba-
sinda Putilov'un marangozhanesinin ustabasi A. Tetiavkin, Meclisin Narva
subesine de Uye olan dort is¢iyi isten atti. Ustabasmm Meclise 6zel bir dus-
manligr vardi; onun etkisini dengelemek i¢in Putilov yonetiminin kurdugu
rakip bir is¢i 6rgiitiine Gyeydi. isten alilmalan destekleyen fabrika miduri
A. i. Smimov, Putilov fabrikasindaki Meclis tizerinde otorite kurmaya da ka-
rarhydi.

Gapon isten atmalari kendi hareketine dogrudan meydan okuma olarak
gordi. Az degil, 12.000 Putilov iscisi Meclis Uyesiydi, lakin Meclis en dogal
hakki olan iscilerin derdinin pesindeyken, herkesin nefret ettigi Smimov'un
aclk acik buna karsi ¢ikmasi, isten atilan calisma arkadaslariyla dayanisma
icinde olmak isteyen putilovtsy iscilerinin gogunu harekete katilmaya yoneltti.
Fabrika yonetiminden isten atilan dért is¢inin yeniden ise almmasi, hiktimet-
ten de fabrika yonetimine baski yapmasi istendi. Ama cabalar bir sonug ver-
medi; 2 Ocak 1905 Pazar gunu Meclisin Narva subesinde toplanan yaklasik
6.000 putilovtsy, isten atilan doért is¢inin ise geri alinmasi, ustabasi Tetiavkin'in
isten ¢ikarilmasi talebiyle ertesi gtin greve gitmeye karar verdi.

Dolayisiyla 3 Ocak gunu olagantsti bir sekilde basladi —Rusya'daki en
buyuk Uretim tesisinde bitun isler durmustu. Yaklasik 12.000 isci tezgahlari-
ni birakip sokaga cikti. Sonraki hafta grev bitiin baskente yayildi, tam 380
fabrikada 100.000'den fazla is¢i is biraktli. Esi gérilmemis bu grevin bastaki
mutevazi talepleri artik genislemis, sekiz saatlik isgiint ve Ucret artisini da
kapsar olmustu. Dogrusu zaman ilerledikce eylem Rusya tarihinin en biyuk



grevlerinden birine déniismus, sermayeyle emegin karsi karsiya geldigi ta-
rihsel bir boyuta ulasmisti.

5 Ocak gunt Putilov idare heyeti Gapon heyetinin greve ¢6zim bulma gi-
risimini geri ¢evirince, Meclis subeleri cara sunulacak dilek¢enin temeli ola-
rak '‘Besliler Programini’ giindeme getiren agik toplantilar diizenledi. Ertesi
gln Gapon, Meclis subelerindeki iscilerin istekleri dogrultusunda programi
bir dilekg¢e haline getirdi ve Meclisin bunu 9 Ocak Pazar guni Kislik Saray'da
dogrudan cara teslim etmesi icin olculu bir Kitlesel yariyts orgutlemeyi
onerdi. Dilekg¢enin igerigi ve yalin bir distince olan is¢i yuridytsi hemen ka-
bul goérdu: artik Petersburg'daki iscilerin ¢ogu yuriyuse katilmayi kabul et-
misti.

Oneri yapilir yapilmaz hikiimetin plandan haberi oldu ve sonraki iki giin
icinde Petersburg'un stratejik yerlerine binlerce asker, stvari ve polis yerlesti-
rildi; 8 Ocak gunu ise butin ylaruyUs ve toplantilari yasaklayan bir ihtarname
gonderildi. Meclisi kargasadan oOzellikle uzak durmasina ragmen, 'kitlesel
kargasalara' karsi askeri gu¢ kullanilacagi belirtilmisti. Car ve ailesi aslinda
Petersburg'tan uzakta, Tsarkoe Selo yakinlarinda bir yerdeydi; fakat onlarin
Kislik Saray'da oldugunun isareti olarak bayrak hala cekili haldeydi; gérina-
se bakilirsa saray yetkilileri olan biteni hafife almisti.

7 ve 8 Ocak gecelerinde Meclis subeleri blyuk heyecan i¢indeydi. Putilov
greviyle artik Meclisle birlik olan binlerce is¢ci Meclise yahut onun sube top-
lantilarina katiliyordu. Mensevik eylemci S. Somov, Meclisin yerel toplantila-
rinin yarattigi heyecani yillar sonra hatirlatir. '‘Bitin toplantilar sirasinda
sanki gizemli, dinsel bir sekilde herkes kendinden geciyordu' diye yazar,
‘binlerce insan o korkung sicakta saatlerce yan yana duruyor, yorgun is¢i ko-
nusmacilarin icten, adamakilli giiclt, sade ve tutkulu konusmalarini can ku-
lagiyla dinliyordu.'6 Cogunlukla duygusal ve alabildigine samimi olan ve
mithis bir zulme maruz kalan bu insanlar adeta dinsel bir ayine katiliyor-
larmis gibi biraraya geliyor, o duygusuz sémurtcilerinin biraz insafa gelme-
sini Umit ediyorlardi.

9 Ocak gunu Petersburg kiliselerinin ¢anlarinin calmasiyla is¢i kalabalik-
lari dilekceyi dogrudan Kislik Saray'a gotiirmek tzere sehrin cesitli yerlerin-
deki Gaponcu Meclis salonlarinda toplandi. Dilek¢enin uslubu cara karsi

6 Akt. Gerald D. Surh, 1905, in St Petersburg: Labor, Society, and Revolution (Stanford,
Calif.: Stanford University Press, 1989), s. 161.



saygihiydi, sikayetlerinin giderilmesi i¢in 'babalarina’ basvuran sadik bir te-
baanin kaleminden c¢cikmis gibiydi. 'Halkina yardim etmekten imtina etme-
mesini," diliyor; 'hukuksuzluk, yoksulluk ve cehalet karanhgindan ¢ikmalari
icin onlara yol gosterin. Kendi geleceklerini belirlemeleri icin onlara izin ve-
rin, resmi yetkililerin acimasiz eziyetinden koruyun. Sizi halkinizdan ayiran
duvari ortadan kaldirarak Glkeyi onlarla birlikte yonetin' diyordu.7 isgilerin
fabrikalarda maruz kaldigi asagilama ve kétii muameleleri kinayan dilekge,
—'tanrinin kanunlari dogrultusunda' ve onlari 'sarayinizin duvarina' kadar
getiren 'kurtulus' umudunun dnemini belirterek— temel haklarin, sekiz saat-
lik isginundn, materakki gelir vergisinin, kanun karsisinda esitligin, zorunlu
egitimin ve 'herkesin gizli ve esit oy hakkiyla' kurucu meclisin secileceginin
ilan edilmesini istiyordu —bu talebin anlami anayasal monarsinin kurulma-
sindan baska bir sey olamazdi. Gaponovsgina nitelik olarak, dinsel, apolitik ve
ekonomiyle sinirli protestodan, otoritelerin gézuinde tehlikeli bir sekilde dev-
rimci olan bariz bir siyasal harekete gecen ileri bir adim atmisti.

Baslangi¢ noktasi olusturan gesitli Meclis toplanti salonlarindaki is¢i kafi-
leleri yola koyuldu. Katilanlarin sayisiyla ilgili tahminler 150 ile 250 bin ara-
sinda degisiyordu. Gostericilerin tutumunda zitlasma belirtisi yoktu. Tam
tersine: ilk olarak hac¢ tasiyan beyaz giysili Gapon'un basinda bulundugu
Narva subesinin yola ciktigi kafileler ellerinde dinsel ikonlar, ¢ar ve carige re-
simleriyle Rus bayraklari tasiyordu; bunu sehrin diger kesimlerinden, hatta
baskent civarindaki yakm yerlesim yerlerinden harekete gecen benzer kafile-
ler izledi. Belirli bir tonda dualar, ilahiler ve milli mars okuyan agirbash ya-
rayusciler gecerken, kenardan izleyenler, hatta trafik polisi bile saygiyla
sapkalarini ¢ikarip, hac isareti yapiyordu.

Narva yuruyusid —I. Aleksandr'm Napolyon Savasi'nda zafer kazanan
birlikleri kutlamak igin yaptirdigi— Narva zafer taki civarina ulastigi sirada,
kafileyi gecirmeme emri almis asker ve suvariler tarafindan beklenmedik bir
sekilde durduruldu. Suvarilerin birka¢ kere Uzerilerine yurimelerinin ardin-
dan, blyuk cesaret sergileyen isciler aileleriyle birlikte ytrtyuslerini sir-
durmek tzere yeniden toplandi. U¢ defa ates agma emri verildi, fakat piyade-
ler buna uymadi, yuruyidscilerin bu kadar agikga dine saygili olacagi hig bek-
lenmiyordu. Sonunda birkag asker, kalabaligin basinin Gizerinden iki kez yay-
Iim atesi acti. Bazi yurayusculer dizlerinin Gstune ¢okip, silahsiz ve zararsiz



olduklarim gdéstermek icin giysilerinin digmelerini acti. Agik¢a yalvarir du-
rumdaki bir grup yuriyuscuyu hedef alan bir baska yaylim atesinin sesi du-
yuldu. Yurayusculer, tufeklerini yere indirmeleri yolunda rica etmek tzere
askerlere yoneldi, onlara da ates edildi. Bir anda en az kirk kisi 6ldu yahut
yaralandi.

Troitskaya Meydani'nda durdurulan gdstericilerin iki kolunun Gzerine at-
I stivariler yurudu. Bir kere daha agilan yaylim atesi, ardmda en az elli 610 ya
da yaral birakti. Diger isci gruplan saraya dogru yonelirken, bunu rastgele
acilan yeni yaylim atesleri izledi. Yetkililerin kendilerine niye ates acgtirdigini
akillari almayan, durmamaya kararl pek ¢ok yuruyiscu, dyle yahut boyle,
birlikleri asarak Kislik Saray'in meydanina girmenin bir yolunu buldu.

En genis asker ve suvari birlikleri Saray Meydani'nda toplanmisti, ayni
sekilde kafilelerin ardindan gelen yahut dylece durup onlari izleyen varhkl
seyircileri de iceren en biyuk kalabalik da oradaydi. Meydan doldugu sirada,
yolda zaten dagilmis olan kafilelerdeki insanlarin aklinda tanik olduklan kat-
liamin soke edici bilangosu vardi. Kalabaligin arasindaki siradan koylua isciler
acisindan ¢ann, asker ve polise kendisinin dindar, silahsiz ve sadik tebaasina
ates etmesine izin vermesi anlasilir bir sey degildi. Allak bullak olan kafileler,
Kighk Saray'in dninde boynu bikik diz ¢cdkmus dualar mirildaniyor, gor-
kemli yapinin huzurunda saygiyla dinsel ikonlarini gésteriyordu.

O gece gostericilerin bircogunun ¢cann kendilerine sundugundan emin ol-
dugu koruma ve eskiden monarsiye duyulan hirmetkar inan¢ kanla yok
edilmisti. Yuruyusculere ates agma emri dogrudan Muhafiz Birligi komutam
Prens Vasilgikov'dan gelmisti. Ates agmada serbest birakilmis olan askerler
meydani bosaltmaya calismis ama basaramamis, rastgele ates edip erkekleri,
kadinlari ve ¢ocuklari dldurmus, batun alan 61t ve yarali insanlarla dolmus-
tu. Yan sokaklardaki baska katliamlara ragmen, buz kesilen kalabaliklar yine
de geceye kadar dagilmamisti. Gelisiglizel ates acmalar gece i¢inde birkag
saat daha surerken, orta siniftan is¢i sinifina kadar biatun halk olayin amacini
ve dehsetini kavramaya calismista. Butin baskent sarsinti ve guvensizlik
duygularina kapilmista.

Kanli Pazar gunu oldurilen insanlarin sayisi aradan yuzyil ge¢gcmesine
ragmen hicbir zaman bilinemedi. Buttn verileri cok dikkatle arastiran Yahudi
(Bund) Demegi'nin verdigi rakamlar 960 ile 121b arasinda degisiyordu. Sov-
yet tarihciler 610 sayisinin birkag yiiz ile bin arasinda degistigini belirtiyorlar.
Yabanci basinin bildirdigi 61U sayisi 4.600'e kadar ¢ikiyor. Tam say! hala bi-



linnmiyor. HUkUimetin resmi aciklamasini ise (100'den az 6lu) kimse ciddiye
almadi.

'Kanli Pazar' olarak adlandirilan bu gunle ile ilgili 6nemli sey, niceliksel
degil nitelikseldir: ¢cok blyuk sayidaki isci, kdyll, hatta siradan orta sinif va-
tandas icin, otokrasi telafi edilemez bir sekilde mesruiyetini kaybetmisti. Ar-
tik 1l. Nikola'ya, eziyet ceken halkinin ihtiyaclanyla ilgilenecek bir 'baba’ ola-
rak saygl duyulmasi mimkin degildi, Ruslarin bundan bdyle onun sadik
‘cocugu’ gibi davranmasi artik beklenemezdi. Daha dnceleri ¢ara saygi goste-
ren isci sinifi ve otokrasinin hi¢ olmazsa en basit erdemine inanan butun sinif-
larin ilerici kesimleri en biyuk sarsintiyr yasamisti. Kanli Pazarian belki de
en az Petersburg'un disinda kalan yerler, kdyluler etkilendi: imparatorluk ge-
lenegine onlarin inancini kirmak icin ates agmaktan fazlasi gerekirdi. Ne var
ki, otokrasi telafi edilemez bir sekilde kendisini lekelemisti; ¢carin mesruiyeti-
nin altinda milyonlarca Rus yurttasinin iyi niyeti yatiyordu, ama onlar ¢ara
artik bir koruyucu g6zuyle bakip saygl duymayacakti.

Kanl Pazar Sonrasi

9 Ocak katliami Petersburg'daki isgilerin huzursuzlugunu sona erdirmek bir
yana, Rusya'nin baskentinde tahminen 30.000 iscinin is biraktigi, ertesi glin
Moskova'ya da sicrayan bir genel greve yol acti. Grev dalgasi bu iki sehrin
ardindan birer gun arayla Kharkov, Lodz, Voronezh, Mogilev sehirlerine ya-
yildi; 20 Ocak ginine gelindiginde Rusya'nin Avrupa bélimuntn hemen
hemen bdtun énemli kent ve kasabalariyla birlikte VVarsova, Vilna, Helsinki
ve Batum gibi imparatorluk cevresindeki 6nemli sanayi merkezlerini de grev
dalgasi sarmisti. Sadece Ocak ayinda yaklasik yanm milyon is¢i greve gitti;
bu sayi 1894 ile 1904 yillan arasindaki on yil icindeki toplam grevci sayisini
astyordu. Ne etnik ne de cografi sinirlar grevin yayilmasini engelledi. Ogren-
ciler, 6gretmenler, daha dnce hayatlarinda sokaga ¢cikmamis orta siniftan in-
sanlar bile, isini birakan isgilere genellikle destek oldu.

iscilerin ayin on ikisinde greve gittigi Saratov sehri ayaklanmanin esigine
geldi —iscilerin tren istasyonunu ele gecirmesine engel olmak icin asker ¢a-
girmak gerekti. Riga sehrini saran genel grevde 15.000 gosterici hukumet yet-
kililerine acgikca baskaldirdi. Protesto ancak polis ve askerin Kitlesel gosteri
yapan ¢ok sayidaki yurtyuscliyd Dvina Nehri'nin tGzerine strip yetmis in-
sanin 6lumune neden olmasiyla sona erdi. Polonya ise dylesine zapt edilemez
durumdaydi ki, tlkeyi Rusya'nin egemenligi altinda tutmaya calisan iki yliz



elli bin askere takviye yapmak gerekmisti. Buyuk teksul Ureticisi Lodz seh-
rinde halkla ordu arasinda dért gin boyunca suren ve resmi kayitlara goére
150 cana mal olan kanli bir ¢catisma patlak vermisti.

Bu grev ve ayaklanmalar yalnizca Kanli Pazar'a tepki olarak ¢ikmadi. So-
lomon M. Schwarz'm belirttigi gibi, asil olarak 1890'l yillarin ortalarindan
itibaren giderek etkinlesen is¢i hareketinin bir devamiydi. Grevlerin ¢ogu
uzun zamandir var olan ekonomik sikintilara bir protesto olarak giindeme
geciyor, polis ve askerin baskisiyla karsiliginda da dogal olarak siyasi bir nite-
lik kazantyordu. Yine de Kanli Pazar'in 1905 Rus Devrimi'nin baslangicina
isaret ettigi dogrudur, iscilerden once, liberaller ve devrimciler bunu agikca
fark edebilirdi, artik imparatorlukta kéklu bir toplumsal degisim yapacak bir
hareket olusuyordu.

Siradan iscilerin eskiden c¢ara givendigi, hatta saygl duydugu bir yerde,
isciler artik evlerinin duvarindan car resimlerini kaldirmista. Ustelik artik gok
daha kararli ve 6rgutlt bir duruma gelmislerdi: pek ¢ok sanayi isletmesinde,
ilk dnce gecici olmak Uzere, isyeri duzeyinde fabrika komiteleri kurulmustu.
ilk grev dalgalarindan birinde, Petersburg'daki devasa Obukov metal isleme
fabrikasinda bu komitelerden kurulmus, bu érgttlenme daha sonra baskent-
teki diger isletmelere yayilmisti. Sonu¢ olarak Kanl Pazar, toplumun nere-
deyse butin egitimli kesimlerinde duygusal ve yadsmamaz bir tepkiyi hare-
kete gecirmisti. Liberaller katliamlara tepki olarak, is¢i hareketinin ajitasyo-
nuyla kesisen ve ona paralel, otokrasinin yerine anayasal bir temsili rejim
koyma yonundeki faaliyetlerini artardi. Bu orta sinif hareketliligin en 6nde ge-
leni, 1904 yilinin sonbaharinda yéniini zaten sola gevirmis olan Ozgirlikler
Birligi'ydi.

Dinyada gazeteler Nikola'mn tutumunu kinarken, ¢ar 9 Ocak olaylarini
her zamanki gibi kararsizlik ve anlayissizlikla karsiladi. Gaponovsginanm ta-
mamini —kendisine sadik dilekce sahiplerinin Petersburg'un sokak ve mey-
danlarinda akittigi kan da dahil— kendine yakin danismanlarinda bile saygi-
sizlik hissi uyandiran utanilacak bir kistahlik olarak gérdi. 19 Ocak gind,
her nasilsa iscilerle anlasmaya varmaya ydnelen ¢ar samimiyetsiz bir sekilde,
Ozenle secilmis ama isgilerin ihtiyaclarini anlamaktan uzak, gostermelik bir
isci 'delegasyonuyla’ goriserek, buyurgan bir bi¢cimde iscilere, 9 Ocak gunu
suiistamale kalkistiklari icin onlan 'affettigini' agikladi! Bunun sonucu olarak
mimkin olan yardimi saglayacagma dair belli belirsiz bir s6z verdikten son-
ra, yapmay! diasindigi bu iyilige karsi iscilerin gene iscileri ihbar etmesi ge-



rektigini buyurdu. Bu kabul edilemez lituf, ¢arin kendi kafasinda yarattigi
didnyanin anlamsizhigini yansitir: tahta ¢ikan son Romanov hanedaninin,
kendi tebaasinin yaramaz bir ¢cocuktan biraz daha ileri gittigini algilayacak ne
zihinsel ne de duygusal donanimi vardi.

Car daha sonra da igisleri bakanhgina, dolayisiyla imparatorluk polis tes-
kilatinin basina, herkesin nefret ettigi General Dimitri Trepov'u atadi. Trepov,
Petersburg'un diktatériymus gibi goreve dort elle sarilarak hosgoriu goster-
meden is¢i eylemlerinin Uzerine gitti, sikiydnetim mahkemelerini kigkirtici
bir sekilde kullanarak isci, koylu ve devrimcileri bastirdi, 6gretmenlerin siya-
setle ugrasmasini yasakladi, 6grenci protestolarim sona erdirmek igin ye-
mekhaneleri, yurtlari, en sonunda da imparatorluktaki butin universiteleri
kapatti. Monarsinin yaptigi birkag reform girisimi sadece iscilerin kendilerine
ait 6zerk bir isci 6rguitt istegini kortiiklemeye hizmet etti, obscinanin guc¢li or-
taklasmaci gelenegdi bu talebi besliyordu.

1905 yilinin Ocak ay1 sona ererken Nikola nihayet, proletaryadaki huzur-
suzlugun nedenlerinin arastirmak Uzere —tek yetkilinin Nikolay Sidlovs-
ki'nin oldugu— bir komisyon kurdu. Sidlovski Komisyonu adi verilen bu
yeni birimde kendilerini temsil etmesi icin Petersburglu iscilere fabrikalarda
her 500 kisi icin bir bagimsiz sézcii segme olanagi tanindi. Delegeler genellik-
le atesli toplantilarda ince eleyip sik dokuyarak seciliyordu; fabrikanin polisin
agir denetimi altinda oldugu o amansiz ortamda bile isgiler, kdy skhodunda
sergiledikleri inisiyatife benzer bir islevi yerine getirebileceklerini géruyor-
lardu.

Daha da dnemlisi, se¢cim sonuglarinin iscilerde devrimci militanlara karsi
yeni olusan giiveni yansitmasiydi. isci delegasyonunun yiizde yirmisi Sosyal
Demokrat (agirhkh olarak Mensevik), ylzde kirki da bagimsiz sosyalistti.
Boylece Sosyalist Devrimciler —c¢ogu kez fabrikalarin en becerikli isgileri—
komisyonda sayisal tsttinliige sahip oldu. Delegasyon acik bir sekilde tim
yurttaslik haklarinin kendilerine taranmasini ve yikici faaliyetleri ytzinden
tutuklanan secmenlerinin serbest birakilmasini istiyor; aksi takdirde komis-
yon muzakerelerini boykot edecegini séyliyordu. Fakat bu Nikola'nin umu-
runda bile olmadi: bu ddunleri vermek yerine, hiikiimet Sidlovski Komisyo-
nu'nu timuyle feshetti.

Bununla beraber Komisyon, Rusya'nin sanayi tesislerinde ve atélyelerde
unutulmadi. ilk defa iscilere kendi giiglerini gésterme ve gercekten sinif belir-
lenimli bir komisyonda kendi ¢ikarini dile getirecek vekili kendi istedigi gibi



se¢me firsati verilmisti. Bu dnder belirleme ve onlari se¢me sureci Rus is¢i sini-
fi 6rgutunun gelismesinde paha bigilmeyecek kadar dnemli bir deneyim ol-
du. Komisyon feshedildikten sonra, daha militan iscilerin isyerleri Gzerindeki
buytk etkisi sirdi —bu etki meyvesini kisa sure i¢inde is¢i konseyleri, yani
som/etler bigiminde verecekti.



6. BOLUM

1905 DEVRiMi: HALKCI EVRE

1905 yilinin ilkbahar ve yazinda otokrasinin itibari en alt seviyeye inmisti.
imparatorluk kizginlik ve éfkeden kayniyor, carlifin korkung adaletsizligini
ortadan kaldiracak yeni bir toplumsal dizen isteyen sesler hic olmadig ka-
dar gur ¢ikiyordu. Devrimci partiler, 6zellikle Marksistler, siyasal tembellik-
ten siyrilmis ve iscileri savas karsiti propagandaya bogmustu. Sanayilesmis
ivanovo ile Voznesensk'te baslayan, sekiz saatlik isgiinii, makul bir asgari tic-
ret gibi ekonomik talepleri ve diger temel iyilestirmeleri 6ne ¢ikaran bir grev
hareketi bas gostermisti. Devrimci tarih icinde bu grevi diger olaylardan fark-
I kilan sey, kendi grevlerini ytrtatmek i¢in bu is¢ilerin sanayinin biattn dalla-
rindaki proleterler tarafindan secilen temsilcilerden olusan bir sovyet kurma-
siydl. Kendi iginde bu konsey alisiimadik bir sey degildi, fakat sovyet kisa si-
re icinde grev komitesinin dtesine gecti. Cesitli siyasal ve sivil yetkileri uhde-
sine aldi: fiyatlari belirledi, bir is¢ci milisi 6rgitledi. Panige kapilan isverenler
ve yerel yonetim gdorevlileri bu iki sehirden kagarak, yore halkini neredeyse
butintyle sovyetin denetimine birakti. Yeni yénetim, asagi yukari btiin ye-
rel belediyecilik islerini eline alarak, hatta konferanslar ve sesli okumalar ige-
ren radikal egitim programlari diizenleyerek sistemli ve sorumlu bir yénetim
gibi davrandi. Carlik devletinin geleneksel kurumlarma tstinlik kurma teh-
didi tasiyan bir dizi demek ortaya ¢ikmisti.

On hafta sonra isgilerle isverenler bir noktada karsilikli olarak anlasti ve
sovyet kendini feshetti. Fakat salt o sovyetin varligi ivanovo-Voznesensk is¢i
sinifinin siyasal ve yonetsel olgunluk dizeyini gostermis, diger sehirlerdeki
isciler icin de bir 6zydnetim 6rnegi olusturmustu. Cara, otokrasiye ve Kili-
se'ye higbir saygl duymayan radikallesmis isciler artik sovyete, burokratik bir



devletten farkli, populistlerin kdy komunune bakisiyla kiyaslanabilir, potan-
siyel olarak devrimci, yeni bir halk yénetimi gozuyle bakmaya baslamisti.

Sonbaharda Rusya, ¢cogunlukla siddete sahne olan grevlerin ardindan ge-
len agir baski, yani sira muhalefet partileriyle rejim arasinda giderek artan
gerilimlerle sarsiliyordu. Baltik ve Polonya sehirlerinde, daha dogrusu impa-
ratorlugun bati ve giiney kesimlerinin cogunda durmadan siddetli ayaklan-
malar patlak verirken, aralarmda Don Kazak bolgesinin de oldugu en az on
bes yerde agac¢ kesimi ve hasat islerinde ¢alisan kir emekgileri toprak sahiple-
rine karsi daginik ama siddetli bunty faaliyetleri yuruttd. 31 Temmuz ve 1
Agustos glinlerinde Moskova yakinlarinda yapilan gizli bir toplantidan, kisa
sure iginde kirsal emekgilerin (6gretmen, avukat, tarim uzmani, zemstvo ¢ali-
sanlari ve saglik personeli) ve diger liberallerin dnciliik edecegi yeni bir Kdy-
1G Birligi kuruldu. Yeni Koylu Birligi'nin programi, sadece toprak sorununa
¢6zim ve koylulerin borglarinda indirim degil, ayni zamanda kurucu mecli-
sin toplanmasini ve toprak sahiplerinin mal varhlklarinin kamulastirilmasini
da istiyordu.

Artan siyasal tansiyon karsisinda Nikola huzursuzlanan halkina yeniden
odinler verdi. 6 Agustos 1905 gind car, 15 Ocak 1906 guni toplanacak Du-
ma'ya temsilci segmek icin yakinda se¢im yapilacagini duyurdu. Bu Duma
kesinlikle bir danisma organi olacak, cara en fazla tavsiyelerde bulunacakti.
Temsilci segeceklerin oy hakkina ¢ok siki sinirlamalar getirilmisti: oy hakki
saglayan mulk sahipligi o kadar yuksek tutulmustu ki, buttn isci sinifiyla bir-
likte kiicik mulk sahiplerinin cogu da oy kullanamiyordu. Varsova, Lodz,
Baku ve Tiflis gibi Rus olmayan sehirlerin se¢cim disinda tutulmasiyla, sadece
asil Rusya temsil edilecekti. Oylama dolayli yoldan yapilacakta —temsilciler
zemstva ve belediye dumalari araciligiyla secilecek, bu da Duma'nin bilesi-
mindeki agirhgi ciddi olctide kirsal ve kentsel varlikli siniflara kaydiracakta.
Temsilciler meclisi, liberallerin bile talep ettigi genel oy hakkina dayanmadigi
icin, Duma olsa olsa bir parlamentonun koétu bir taklidi olacakta.

Butun sosyalist partiler Duma'‘da yer almaya karsi ¢ikarak, etkin bir sekil-
de secimi boykot ettiler. Fakat Duma'nin daha once hi¢cbir Rus otokratinin
kabul etmedigi kadar temsile olanak saglamasi, Duma'ya katilip katilmama
sorusunu liberaller i¢in oldukga sorunlu hale getirdi. Ozgurliikler Birligi,
zemstvo hareketi ve orta siniftan ilericiler kendi i¢lerinde bélindl, ama sonug-
ta liberallerin cogunda katilimi destekleme fikri agir basti. Carligin 'karanlk



kitleleri' kontrol etme giiciinden yoksun kalmasindan g¢ekinen Ozgurliikler
Birligi Gyeleri tarafindan kisa stire icinde kurulan Anayasal Demokrat Parti,
yani Kadetler, var olan rejimle anayasal bir uzlasma saglamaya karar verdi:
isgilerin Rusya'nin siyasal hayatina katilimini dislayan bir Duma'yi kabul
edeceklerdi. Bu karar liberallerin 'sol icinde dusmanlik olmaz' politikasini
sona erdirdi. Dogrusu bu durum liberallerle devrimci solun, Gerald Surh'un
ifadesiyle, 'yollarinin ayrilmasina’ neden oldul ve otokrasiye hicum etme
inisiyatifi liberal 6rgutlerden devrimci populist 6rgutlere ve is¢i sinifi érgttle-
rine gecti.

Ekim Genel Grevi

23 Agustos guni Witte, korkung Japonya savasma son veren (23 Agustos)
Portsmouth Anlasmasi'ni imzalayinca, yaklasik bir milyon Rus askeri uzak
Mancurya cephesinden evlerine donmeye basladi. Birliklerin ¢ogu yedekler-
dendi (genellikle, orta bélgelerin kdylileriydi), bu insanlarin nefret ettigi sey
sadece savas degildi, bogucu kisitlamalar, yetersiz tayin ve sonu gelmeyen
kisisel asagilanmayla maruf askerlik hayatindan da hi¢ hoslanmiyorlardi.
Askerleri kdylerine, kasabalarina geri géndermek icin gereken her zamanki
biarokratik isler terhisi dyle bir noktaya getirdi ki, Uzakdogu'dan birlikleri ta-
siyacak ilk tren baris anlasmasinin imzalanmasinin Uzerinden tam bir ay
gecmeden hareket edemedi.

Avni anda demiryolu isgilerinin hosnutsuzlugu da giderek artiyordu. Bu
isciler isci sinifinin demiryolu tasima sistemiyle imparatorlugu birbirine bag-
layan stratejik bir kesimini olusturmakla kalmiyordu; bunlarin cogunlugu —
ornegin kalifiye makine muhendisleri, tamir bakim tesviyecileri, telgrafci ve
sinyalciler— Rusya'da az bulunur niteliklere de sahipti. Hepsinin birlikte sa-
hip oldugu bilgi, tasima sistemini islevsel kilmak i¢in kesinlikle gerekli olan
karmasik makineler ve islemler hakkmdaki yasamsal bilgilerdi. Onlarla isbir-
ligi icinde olunmazsa hem butin ekonomi, hem de asker ve levazim sevkiya-
ti batinayle durabilirdi.

1905 vilinin Eylil ayinda terhisin bittiin sorumlulugu, savasin onlara yuk-
ledigi agir yuk ytziinden zaten tikenmis ve kizgin durumdaki demiryolu is-
¢ilerinin omzuna bindi. Ana demiryolu hatlarinda genel grev laflari dolan-

1 Gerald D. Surh, 1905 in St Petersburg: Labor, Society and Revolution (Stanford, Calif.:
Stanford University Press, 1989), s. 279.



maya baslamisti. Mutluluktan baslarinin donduga bir anda liberal partiler,
orta siniflara daha genis siyasal serbestlik tanimazsa tlkenin karisikhga su-
ruklenecegi konusunda Nikola'y1 uyarmak icin gergeklestirilecek bir genel
grevi destekleyeceg@ini agikladi. Buna bagl olarak Ulastirma ve Haberlesme
Bakanhgi demriyolculara yénelik olarak bir havuc ve sopa politikasi uygu-
lamaya karar verdi: isciler taleplerinde diretince hiikiimet onlari donanmaya
asker olarak alma tehdidinde bulundu, ama bir yandan da calisma saatlerini
——¢ok az da olsa— kisaltti. Sonunda, Bakan Prens M. I. Khilkov, isgileri en acil
sikintilarini gézden gecirme ve ¢6zme umuduyla 20 Eylil gunu Peters-
burg'da 6zel bir kongrede bulusmaya ¢agirdi.

Kongrenin sadece demiryolculan etkisizlestirmek ve siyasal hedeflerin-
den uzaklastirmak icin bir oyun oldugunun farkinda olan Demiryolu iscileri
Sendikasi Merkez Burosu, isgiler tarafindan secilen delegelerin gercekten ra-
dikal olmadigini gosterecek adimlar atti. Cesitli olaylar hiikiimetin iscilerle
catismasini neredeyse kendiliginden yeginlestirdi. 20 Eylul gint, daha de-
miryolu kongresi toplanmadan, Moskovali matbaacilar militanca bir grevle
birden ortaya ¢ikti. On gun i¢inde grevleri —eski baskentteki ¢esitli tliccar ve
esnaflarin neredeyse hepsiyle birlikte— demiryolu isgilerini de kapsayan bir
genel greve donustu. 4 Ekim ginid Moskova-Kazan demiryolu hattinda ¢ali-
san isciler idari ¢alisanlarla birlikte islerini birakti ve ginden giine Mosko-
va'nin dismdaki diger hatlar, imparatorlugun demiryolu merkezi, tlkenin
butin demiryolu tasima sistemi fel¢ olana kadar bir bir kapandi. Dogrusu car
da artik mecburen Peterhof saraymda kalacakti, ¢clinkti o kadar yakin olan Pe-
tersburg'daki sarayina kendisini getirecek tren yoktu —gercekten de, sinir
bozucu bes gintn ardindan Nikola, sonunda yolculuk i¢in feribot kullanmak
zorunda kald1.

Bu durum karsisinda Petersburg matbaacilari hemen ¢ gunluk dayanis-
ma greviyle Moskovali yoldaslarini destekleme karari aldi. Kisa sure icinde
sehrin Schlisselburg mahallesindeki Neva gemi yapim igyerlerinin iscileri de
onlara katildi; bu sefer yalnizca siyasal nedenlerle —yani, yaklasan Duma'ya
karsi ¢cikmak icin— greve gittiler. Cok gecmeden tersane isgilerine, fabrika-
dan disariya Fransiz milli marsim soyleyip, yuksek sesle 'dort ayakli' oy hak-
kini yani dogrudan, gizli, esit ve genel oy verme hakki talep ederek yiriyen
Obukov celik fabrikasi iscileri de katildi. Kisa siire i¢cinde Rusya'nin neredey-
se butlin sanayi iscileri, biyuk 6l¢tide genel grevi desteklemek icin is birakti.



Sanayi ve ulastirma iscilerine 6grenciler (ilkokul cocuklari bile), 6gretmenler,
ekonominin her kolundan calisanlar, ustalar, tliccarlar, 6gretim dyeleri, me-
murlar, yer yer de soylu ve burjuva sinifinin liberal Gyeleri katildi. Hem do-
gudaki hem de dlke icindeki kimi askeri birlikler de orduda ugradiklari kot
muameleleri protesto etmek igin ‘greve’ gitti.

Toplamda genel greve aktif olarak en az bir milyon fabrika is¢isi, bunun
yaninda 700.000'den fazla demiryolcu, 50.000 hikimet calisani, binlerce ofis
ve satis elemaniyla hemen her ¢esit meslek sahibi, 6grenci ve hizmetgisinden
ulagina kadar diger calisanlar da katildi. 1905 Ekim Genel Grevi olarak bili-
nen, proletaryanin koskoca imparatorlugu felc ettigi, modem isci sinifinin
kendi glcinin buayuklagana acgikga gosterdigi bu grevi en ttopik sendika-
listler bile zor hayal edebilirdi. Sanayi sehirlerinin korkung¢ proleter mahalle-
rinde sessiz sakin emek sarf eden isciler kaderlerini kendi ellerine almak Uze-
re ansizin mahallelerinden ciktilar. Binlerce kisilik gruplar halinde kizil bay-
raklarla yurayup devrimci sarkilar sdyleyerek, cesareti kinlan polislerle ve
kararsiz birliklerle savasip kamu binalanni isgal ederek, dikkanlardan yiye-
cekleri yagmalayarak, acik¢a otokrasiyi suglayan kitlesel mitingler yaparak
Rus sehirlerinin genis caddelerini doldurdular.

Grevin talepleri bir yerden digerine degisiyordu. Pek ¢ogu, dogasi geregi,
sekiz saatlik isgtinu, calisma kosullarinin iyilestirilmesi ve emekli maasi gibi
ekonomik taleplerdi. Fakat sasirtici bir bicimde siyasal talepler de yaygindi;
basta da kurucu meclis, Kisisel ézgurlukler, ulusal azinlik haklan ve siyasal
tutuklulann serbest birakilmasi geliyordu. Sosyalist partiler, 6zellikle Mense-
vikler, Bolsevikler ve Sosyalist Devrimciler grevi daha da radikallestirmek
icin ellerinden ne geliyorsa yapular, 6zel olarak da silah ve cephane topla-
makla ilgilendiler. 8 Kasim guni Petersburg'a ulasamayan Lenin, grevdeki
yoldaslarina acele mektuplar gondererek, onlan askeri ayaklanmaya hazir-
lanmaya c¢agiriyordu. Birkag bin tabancasi, birkac yiz de tifegi olsa, Peters-
burg iscileri i¢in ihtilal bile mimkin, diyordu. Fakat Lenin grevi bir is¢i ihti-
laline donistirmekle kalmak istemiyor, yoksul kéylilerin destegiyle -o anki
Marksist dogmay1 kesin yadsiyan kuskulu bir ittifakla- ihtilali 'burjuva de-
mokratik' sinirlarin 6tesinde yan proleter bir devrime ¢ekmek i¢in buyuk bir
Ozveriyle ¢alistyordu. Mensevikler kendi paylarina, biuyuk 6l¢iide btuyuk bur-
juvaziyi korkutmayacak ve onunla aralarini agmayacak demokratik taleplere
yogunlasmisti.



Buyuk grev hareketinin taban 6rgttlenmesi ¢ogunlukla bu buyik gtcin
butinuyle kendiliginden ortaya ¢iktigi izlenimini verir. Fakat yakindan ince-
lendiginde hazirlik asamalarinin aslinda cok eski oldugu goralur. 1880'li yil-
larin sonuyla 1890'h yillardaki kruzhok hareketi ve neredeyse butin sanayi
kollarinda is¢i aydinlarin ortaya cikisi da, 1905 yili Subat ayinda sanayi isgile-
rinin Sidlovski Komisyonu'na temsilci segme deneyimi de hazirhigin bir par-
¢astydi. Son olarak, Mayis ila Temmuz aylarinda Ivanovo-Voznesensk grevi
sirasindaki sovyet olusumu, proletaryaya, sadece grevin ydnetilmesi i¢in de-
gil, monarsinin devrilmesi icin de islerligi olan bir devletin cergevesinin nasil
cizilecegini 6gretmisti.

Bu deneyimlerin toplami, farkl fabrika komitelerinin kendisini birlesik ve
etkili bir organ olarak diizenlemek zorunda kaldigi zaman meyvesini verdi.
Bu sovyetler simdi genis bir dlcekte ortaya cikiyor, sonugta en az kirk Rus
sehrinde ve kasabasinda kok saliyordu. Nadiren ve gegici de olsa, orduda as-
kerler ve kirdaki kdyluler arasinda da bazi sovyetler ortaya ¢cikmisti.

Sovyetler

Cesitli fabrika komiteleri, grevi yaygm, tutarli ve etkili bir duruma getirmek
durumundaysa, ortak eylemlerini birlesik bir organ kapsaminda koordine
etmek zorundaydi; bu nedenle bitiin sovyetler gibi Petersburg is¢i Temsilci-
leri Sovyeti de (Sovet rabotcki deputatov) Ekim Genel Grevi sirasmda ortaya
¢ikti. 1905 yilinda, konseylerin kullanimi dogrudan, yaklasik 110 isletmedeki
260'tan fazla temsilcisi grevin yuratilmesinde belirleyici bir rol oynayan
Moskova Matbaacilar Konseyi'nden esinlenmisti. Fakat arilasilan o ki en tari-
hi inisiyatif, 10 EKim gunu Petersburg iscilerini Teknoloji Enstitiisi'nde top-
lanmaya ve 'Genel isci Komitesi', baska bir anlatima gore de 'isci Temsilcileri
Konseyi' kurmaya cagiran, Petersburg Mensevikleri tarafindan alinmisti.
Adma ne denirse densin, Unllu Petersburg Sovyeti kesinlikle, esas olarak
Menseviklerin proletaryadan talepte bulunmasi tzerine, is¢i temsilcilerinin
13 Ekim ginu Enstiti'de yaptigi toplantida kuruldu. Gergekten de higbir
grev komitesi, sonunda baskentte 1905 yilinin ekim ayinda ortaya ¢ikan sov-
yetle esdeger tutulamaz. Grev komiteleri normalde somut grev eylemlerini
yuritmek icin toplanir ve grev sona erdikten kisa bir stire sonra da dagilirdi.
Fakat 1905 yilindaki Rus sovyetleri, 6zellikle Petersburg'da, daha kalici ku-



ramlar haline geldi. Bunlar proleter kitleye dayanan, orta sinifin da destegini
alan bir devlet iktidarinin butiin kurumsal dzelliklerine sahipti.

13 Ekim gund Mensevik grev komitesinin ilk toplantisinda 40 olan uye
sayisi kisa sure igcinde 96 fabrika, bes sendika ve demiryolu iscileri grev komi-
tesinden gelen temsilcilerle 226'ya yukseldi. Dért gin sonra komite, adini
resmi olarak Petersburg isci Temsilcileri Sovyeti seklinde degistirdi. Sovyet
Uyeliginde buytk dalgalanmalar oldu: zirvede oldugu Kasim ayinda 16 sen-
dikay! kapsayan 181 fabrikadan 550'den fazla temsilci Sovyet toplantisina ka-
tilmisti. Temsilcilerinin cogu, 351'i, acik farkla metal iskolundan geliyor, onu
57 ile tekstil, 32 ile matbaa iskolu izliyordu. J. H. L. Keep'in belirttigi gibi, 'Ka-
tilmak isteyenin katilabildigi basit bir seydi sanki. Sovyet toplantilari halka
acikti —taraftarlari bunu Sovyet'in temel erdemlerinden biri olarak goruyor-
du.2

Buyuk fabrikalardaki isciler, temsilcilerini fabrikanin bittin proleterlerinin
ylz yize yaptigi toplantilarda demokratik bir sekilde ve dogrudan seciyor-
du. Sidlovski Komisyonu'ndaki is¢i sinifinin temsil edilme modeli benim-
senmisti; bir isletmede her 500 iscinin bir temsilci sectigi isci toplantilari ge-
nellikle gurultult gegerdi —isgiler katildiklan gorusleri dile getirenleri delice
alkislar, karsi gorasia savunanlari ise isliklayip yuhalardi. Fakat diger acilar-
dan duzen onemli él¢ide iyi saglanir, gorusleri ne kadar kabul edilemez
olursa olsun konusmacilann ¢cogunun kendini tam olarak ifade etmesine izin
verilirdi. Toplantilann diizensiz ve incelikten yoksun gibi gériinmesine rag-
men, fabrika diizeyinde isciler demokratik isleyise buyik saygi gosterirdi: se-
¢ildikten sonra, temsilciler Sovyet'te olan bitenin hesabini iscilere tam olarak
vermek ve tartismali konularda nasil oy kullandigini séylemek zorundaydi.

Petersburg Sovyeti'nin ilk baskani bir avukat olan George Nosar'di (daha
¢ok Pyotr Khrustalev takma adiyla taninirdi). Khrustalev isgilerle ilgili dava-
lara verdigi hukuki destek nedeniyle ¢ok saygl duyulan biriydi ve gérindi-
gu kadanyla bir partiyle bagi olmadigi i¢in secilmisti. Yanovski takma adiyla
taranan baskan yardimcisi Lev Bronstein, kisa siire sonra baska bir takma ad-
la, Leon Trogki adiyla taninmaya basladi. Trogki, parti tartismalarinda Men-
seviklere egilimli olmasina ragmen, o siralar siyasal acidan tam anlamiyla
Bolsevik yahut Mensevik olarak nitelendirilemeyecek kadar bagimsizdi. Par-



lak bir yazar, son derece yetenekli bir teorisyen ve muhtesem bir konusmaci
olan Trogki, RSDIP'in ikinci Kongresi'ne Lenin, bir 6lgiide de Martov tarafin-
dan davet edilmisti. 1905 Devrimi, Trockinin buytk yeteneklerini halka gos-
termis, bu noktadan itibaren de Sovyet var oldugu slirece onun gticinin ba-
gimsiz bir simgesi haline gelmisti.

17 Ekim gunU Petersburg Sovyeti, icinde sehrin yedi bdlgesinden secilen
ikiser temsilci ve Mensevik, Bolsevik ve Sosyalist Devrimciler'den danisman
(yani oy hakki olmayan) temsilcilerin bulundugu, toplam 31 Gyeden olusan
bir yuritme komitesi kurdu. Daha sonra buna sendika temsilcileri eklendi.
Boylece yuritme komitesi, acik bir sekilde gerekli oldugunda buttn bir Pe-
tersburg Sovyeti adina direktifler vermesine ragmen, karar organindan ¢ok
bir idari komite gibi islev gérdu.

Sovyet temsilcilerinin ¢ogu 6rgutli sosyalist degildi, fakat carlik rejiminin
katihgindan beslenen sosyalist bir yonelimleri vardi. Temsilciler arasinda az
saylda da olsa beyaz yakali ¢alisanlar (esas olarak eczane galisanlan), hatta,
ozellikle Moskova'da, c¢esitli mesleklerden liberaller bile vardi. Bununla bera-
ber Petersburg biriminin ezici cogunlugu iscilerden olusuyordu. Aslinda isci-
ler, Petersburg Sovyeti'ni proletaryanin parlamentosu gibi gériyordu —grevi
yoneterek, belediyeyle ilgili sorumluluklann ¢ogunu yerine getirerek, 6ziinde
bdyle bir islev goruyordu. Toplumun yaklasik batun siniflarindan —hem or-
ta siniftan hem is¢i sinifindan— insanlarin gunluk islerinde sovyetle temas
kurmasi kaginilmazdi —bu da Petersburg Sovyeti'nin prestijini oldukca arti-
riyordu. Diger sehirlerdeki sovyet etkinliklerinin esgtidimuni diger sehirle-
re gidip gelen heyetlerle saglayan Petersburg Sovyeti, ayni zamanda da, gu-
ciiniin dorugundaki Sovyet karsisinda islevsiz kaldigi kanitlanan mevcut
imparatorluk yénetimine karsi, bariz bir bicimde sinif yonelimli devrimci ve
ikili bir iktidar olusturmustu. Grev surerken Petersburg Sovyeti'nin baskent-
teki yan resmi otoritesi, dikkanlarin gunluk calisma saatlerini belirleme,
mlkiyeti koruma, dizeni saglama, kent hizmetleriyle ilgilenme ve vatandas-
larin yararini gézetme gibi birtakim pratik isleri kapsayarak genisledi. Sana-
yiciler gibi dikkancilar da baskentte is yapabilmek icin konseyden onay al-
mak zorundaydi; grevdeki is¢ilere destek olmak ve olasi bir ayaklanmaya si-
lah saglamak icin gerekli olan paranin temin edilmesiyle gorevli temsilci ko-
misyonlar kuruldu.



Sovyet'in gliciniin kaynagi her seyden dnce tasima ve kamu hizmet sis-
temlerinin ne zaman isletilecegini belirleyebilmesiydi —ve de sehri zamanin-
dan erken ve kanl bir ayaklanmaya surukleyecek asiri atesli iscgileri dizgin-
leme yetenegiydi. Sovyet ayni zamanda halka gtvenilir haberler veriyordu
—sonunda kendi gazetesini, Izvestia (Haber), ¢cikarmisti, isciler Sovyet'in ta-
limatlarina uygun davranabildigi stirece, Sovyet tam anlamiyla sehri yonetti;
fakat ne Petersburg iscileri ne de Petersburg Sovyeti, Marksistlerin 'burjuva
demokratik' diye adlandiracagi seyin otesine gegen talepler icin baski yap-
madi. Sovyet, sekiz saatlik isgint, 'dort ayakli' oy hakki, polis ve silahli kuv-
vetlerin yerini alacak bir halk milisi ve bir kurucu meclis istiyordu. Bunlarin
hepsi otokrasinin istese kolayca verebilecegi tirden édinlerdi; ama yapisi ge-
regi bu taleplerin higbiri tam anlamiyla sosyalist degildi.

Ekim Manifestosu

Zeki bir hukimdarin, Avrupa tarzi bir anayasal monarsiyle iscilerin ¢ok ko-
lay yatistirilabilecegini fark etmesi gerekirdi. Fakat Il. Nikola zekasiyla 6ne
cikan biri degildi. Nikola, annesi yasli dul imparatoriceye yazdigi bir mek-
tupta soyle der:
Haberleri okumak midemi bulandiriyor! Okulda, fabrikada yeni baslayan
grevlerden, oldurulen polislerden, Kazaklardan, askerlerden, isyan, kargasa,
ayaklanmalardan baska sey yok. Ama bakanlar, hizli dustnerek hareket ede-
cegi yerde, korkak tavuklar gibi mecliste toplanmis, ortak bir eylem programi
belirleyelim diye gidakliyor.3
Nikola'nin kisa kriz tanimlamasi dogruydu, ama bicimsel olarak; Nikola 6n-
ce, kipir kipir kaynayan halkina kesinlikle higbir taviz vermeden grevi bas-
tirmay! denedi. Birliklere kalabaliklari —gerekirse gercek mermi kullana-
rak— dagitma emri verildi ve 'disaridan’ olanlan (yani, is¢i meclislerini)
okullardan disari atmak i¢in ciddi denemeler yapildi. Lakin, diizeni zorlamak
olmazdi. Sonunda Nikola ile ‘gidaklayan’ bakanlan hep birlikte yumurtladi.
18 Ekim gunid yayinladiklari, liberal nitelikte bir belge olan EKim Manifesto-
su; ifade, toplanti ve demek kurma 6ézgurluklerinin taninacagi sézini veri-
yor, genel oy hakkina dayanan, kanunlar c¢ikarilirken onay vermesi gereken

3 Il. Nikola'dan Maria Feodorovna'ya (19 Ekim 1905), akt. Sidney Harcave, The
Russian Revolution of 1905 i¢inde, (Londra: Collier-Macmillan, 1970), s. 190.
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gereken bir Devlet Duma'sini da igeren bir 'yeni yasama dizeni' kurmayi ta-
ahhtt ediyordu.4

Rusya'da daha 6nce bdyle bir manifesto ilan edilmemisti ve birka¢ gtin
icin —Ozgiirluk Ginleri denilen— 18-21 Ekim glinlerinde Petersburg ve di-
ger sehirler dyle bir coskuya kapildi ki grev hareketi sonmeye basladi. Ug giin
boyunca gostericiler kizil bayraklar sallayip devrimci sarkilar sdyleyerek bas-
kent sokaklarini doldurdu. Cilgin kalabaliklar 'yeni yasama dizenini' kutla-
mak Uzere meydanlara, okullara, 6nemli kavsaklara toplandi. Kirsal bélge-
lerde koyluler, hukimetten siyasal reformlarla birlikte gerniy peredel talebinde
de bulunmak Uzere biraraya geldi. Merkezi bélgelerde, soylulara ait malika-
nelere toplu saldirilar diizenleyip topraklara zorla el koymaya bile basladilar.

Ne ki daha kulyutmaz devrimciler, Nikola'nin s6zine inaniimamasi ge-
rektigini biliyordu. Manifesto'da vaatlerin ne zaman yerine getirilecegi belir-
tilmemisti. Ulusal gruplara herhangi bir hak verilmemisti ve Nikola devletin
yurutme erkini hala kendi elinde tutuyor, —modem bir mesrutiyet hiktume-
tinin olmazsa olmazi—bakanlarin sorumlulugunu Duma'ya degil, dogrudan
kendisine badh kiliyordu. Petersburg Universitesi'nin balkonundan ¢ok bii-
yuk bir kalabaliga konusan Trocki, monarsinin heniiz somut hichir sey ver-
medigini belirtiyor, ihtiyath bir siphenin saf¢a her seye inanmanin dntne
gecmesi gerektigi yolunda uyarida bulunuyordu. Fakat yiginlar ya Manifes-
to'nun vaatlerine inanmaya pek hevesliydi yahut Trepov'un baskente yigdigi
disiplinli ve iyi silahlanmis guclerle boy dlcismekten cekiniyordu.

Kimi liberaller Manifesto'nun yeni baslayan devrim icin yeterli olmadigini
dasundrken, kimileri de Manifesto'yla devrimin yeterli mesafeyi katettigi
inanciyla tam da Lenin'in korktugu seyi yapti. iscilerle olusturduklari bagi
tam olarak kesip genel grevi biraktilar. Kuskusuz, Kadetlerin lideri olan Pavel
Milyukov'un sovyetlere hicbir sempatisi yoktu. Milyukov burjuva parlamen-
ter bir yonetim bicimini ve buna buyuk o6lcude bariscil araclarla ulasmay!
oneriyordu. Grevin bir ayaklanmaya dénisme olasiligi onu telaslandirdi.
Ozellikle EKim Manifestosu'ndan sonra, kendi Kadet partisini biiyiik bir top-
lumsal degisim hareketinden ¢ok, carlik yonetimine sadik bir muhalefete do-
nustirmeye karar verdi.

Aslinda, Milyukov'un Petersburg'da ayaklanma ¢ikacagi yolundaki kor-
kusu yersizdi —grev hareketi zaten zayifliyordu. Sovyet'in otoritesi elbette



oldukca etkin bir sekilde striyordu. Sovyet, matbaalarin sansiir memurlari-
na basilacak seyin bir nishasini géndermemelerini istedigi zaman, matbaaci-
larin greve gitmesinden korkan isverenler bunu kabul etmisti. Sonug olarak,
kisacasl, uzun tarihinde Rusya'da basin ilk defa 6zgur kalmisti. Bunun disin-
da, agirhkh olarak metal sanayiinde, isciler sekiz saatlik isginini pratikte
uygulamaya koyarak baslatti. Sovyet, 29 Ekim ginu isverenleri ve hikimeti
fiilen kisaltilmis isginuni bitldn sanayi kollari icin kabul etmeye zorladi ve
bu yapilmazsa, iscilerin sekiz saat calistiktan sonra islerini hemen terk etme-
sini istedi.

Fakat ne olursa olsun genel grev ciddi kan kaybediyordu, is¢iler haftalar-
dir temel demokratik degisim umuduyla yasiyordu —ve bu sirecte ciddi
somut sikintilara katlandilar. iki haftanin buyik bir kesiminde isciler kendile-
rinin ve ailelerinin gecimi icin herhangi bir gelir olmadan demiryollarinda,
fabrikalarda oyalandilar. Friedrich Engels'in onlarca yil 6nce 6ngérdigu gibi,
uzun genel grev ekonomik zorlugu atlatacak araglara sahip olan burjuvazi-
den cok iscilere zarar verecek ve isciler bir stire sonra ise dénmeye mecbur
kalacakta. 19 Ekim gini, buna benzer bir manzarayla karsi karsiya kalan Pe-
tersburg Sovyeti grevi bitirmeye karar verdi. Yurutme komitesi disiplinli ve
kendi yetkisiyle oluyormus gibi bir goériintliyle grevi bitirme cagrisi yaparsa,
proleter yandaslarinin batindyle denetimi altinda oldugu izlenimi uyandi-
rabilecegini anlamista.

Rejimin olaylarin akisini tersine cevirmek icin tek ihtiyaci grevin sona er-
mesiydi. Birka¢ gun icinde halk hareketinin tepesine bindi. Ekim ayinin son
haftasinda, Uzakdogu'dan gelen birlikler ve Kazak muhafizlarla daha da
guclenen polis, sokaklarda toplanan iscilere amansizca saldirdi ve toplu hal-
de kimi bulduysa dagitti. Monarsinin el altindan para aktardigi asiri sagci
grup 'Siyah Birlikler'in insanliktan uzak ceteleri, kiskirtici Yahudi dusmani ve
monarsi yanlisi sloganlar atarak sokaklarda gezindi. Basta butun dinyanin
kanini donduran planh bir karili katliamm yasandigi Odesa'da olmak Uzere,
yuzlerce liberal, sosyalist, en fazla da Yahudi élduraldi. Kiyafetlerinden 6g-
renci oldugu belli olan, toplumun her kesiminden muhalifler, hatta isci kiya-
fetinden yahut tavirlarindan siphe duyulan kisiler saldiriya ugradi, ¢ogu
yerde dlduresiye dévuldi. Polis genellikle seyirci kaldi —o da, agikca geteler-
le birlik olmamigssa. Baslangicta bu eylemlerin bazilari kendiliginden gelismis
bile olsa, yetkililer cok gegmeden buyuk bir hevesle onlara cesaret verdi.



Bununla beraber, baskilara ragmen sekiz saatlik isgiinii kampanyasi de-
vam etti. 26 Ekim gunu Kronstad'da denizci ve askerler ayaklandi, fakat yet-
kililer kisa strede isyani bastirarak 1200 isyanciyi 6lim cezasi verilmesini ge-
rektiren bir suclamayla, askeri disiplini ihlal suglamasiyla divan-i1 harbe sevk
etti. iki glin sonra, 28 Ekim gund, rejim Polonya'da sikiyénetim ilan etti. 1
Kasim guni toplanan Sovyet, buyuk bir cesaretle, 'Kronstad'm devrimci as-
kerleri ve Polonya'nin devrimci proleterleriyle kardes¢ce dayanismalarini gos-
termek Uzere'5 Petersburg iscilerine hemen ertesi gin genel grevi yeniden
baslatma cagrisi yapti. Grevcilerden, askeri mahkemelere, 61Um cezasi uygu-
lamasina ve yururlikte olan her yerde sikiydnetime son verilmesi talebinde
bulunmalari istendi.

ikinci kez Petersburg proletaryasi olaganiistii bir eylem becerisi sergiledi.
2 Kasim guni Sovyet'in cagrisi Gzerine 112.000'den fazla isci sokaga ¢ikti. Er-
tesi guin grevcilerin sayisi 119.000'le en Ust seviyeye yukseldi ve sehirdeki 526
fabrikay: kapattilar. Bariz bir sekilde zayiflamaya baslayan Ekim Genel Gre-
vi'nin bitirilmesinin Gzerinden iki haftadan az bir zaman gectigi géz éntine
alinirsa, bu say1 hem isci sinifinin kararhihigi hem de Sovyet'in etkisi agismdan
sasirtici bir gostergeydi.

Petersburg'lu iscilerin cogunun dilegi islerinden sadece sinirli bir sire
uzak kalmakti, zira maddi kaynaklari adeta tikenmis oldugu icin grevi son-
suza kadar surduremezlerdi. Sovyet planlarinin grevden daha belirleyici bir
sekilde sonuclanmasi gerekirdi —dogrusu, mantiksal olarak, silahli bir ayak-
lanma seklinde. Fakat bdyle bir ayaklanmanin, otokrasi birliklerinin hikime-
te bu kadar bagh kaldigi Petersburg gibi bir yerde basarili olmasi pek mim-
kiin degildi. ikinci grev sadece birkac giin icinde, ézellikle demiryolu isgileri
arasinda, zayiflama belirtileri gosterdi. Sovyet, halkin gdzinde guveni ve
prestij yitirmemek icin, 7 Kasim gunu bir kez daha grevi disiplinli bir bicimde
bitirdi.

Fakat Petersburg'daki karisiklik henliz sona ermemisti. Sekiz saatlik isgu-
nut kampanyasi strdyordu, ama is¢i sinifinin militanhgini bastirma konu-
sunda isverenler artik kendilerine daha ¢ok giveniyordu. 72 metal isleme
fabrikasinin yodneticileri 7 Kasim gunu yaptiklari toplantida, sekiz saatin so-
nunda isini terk etmeye yahut daha kisa isglinu i¢in grev yapmaya kalkan
batun iscileri isyerine sokmamaya [lokavta] karar verdi. Sovyet'in, sadece bi-



raz abartarak, yaptigi tahmine gore lokavt uygulanan Petersburg iscisinin
100.000'e ¢iktigr 13 Kasim ginine kadar, diger sanayi kollarindaki isverenler
de ayni seyi yapti. Gerald Surh'un belirttigi gibi, 'Sekiz saatlik isgini kam-
panyasi kaybedilmis bir davayd!' ¢iinkl sadece 'Sovyet tarafindan yénlendi-
rilen fabrika hareketini, Sovyet'in kolektif glicinin dogrudan uygulanama-
yacag! tek tek isverenlere karsi bir dizi ayri mucadele seklinde béluyordu.'6
Aslinda, hangi stratejinin yuratilecegi konusunda Sovyet ve onun isgi tem-
silcileri, 13 Kasim gunu kampanya sona erdirilmeden 6nce ihtilafa dismustu.

26 Kasim gund, gic dengesinin otokrasiye kaydigini hisseden Witte, Sov-
yet'in baskani George Nosar'l tutukladl. Sovyet, misilleme olarak iscilerden
uctincl kez genel greve ¢cikmalarini bekleyemezdi, bunun yerine 2 Aralik gi-
nU Petersburg halkina vergi 6dememe cagrisi yapti. Bankacilik sistemini bal-
talamak icin Rus halkindan bankalardaki paralarini cekmelerini ve kagit pa-
ralanni madeni paraya g¢evirmelerini istedi. Beklenecegi gibi, Mali Manifesto
olarak adlandirilan Sovyet ¢agrisinin ekonomiye pek etkisi olmadi ve kisa su-
rede unutuldu. Nosar'in yerini aralarinda Leon Trogki'nin de oldugu daha
militan bir baskanhk heyeti alirken, Gstunltk bariz bir sekilde hikimete ge-
¢iyordu.

Ertesi gun, artik kindar bir karsi-devrimci tahrik¢i haline gelmis olan Wit-
te, ifade 6zgurlugini resmen kisitladi ve Petersburg'da sikiyonetim ilan ede-
rek grevleri ve izinsiz gosterileri yasakladi. Sovyet'e kesin bir darbe indirmek
isteyen bakan, sovyetm toplandigi binanin etrafini sarmak Uzere birlikler
gonderdi ve Trocki de dahil yakalanan butin ytritme komitesi temsilcilerini
tutukladi. Boyle yaparak Witte, gecmis yillar icinde yarattigi kimligin tama-
mini kesin olarak yok ederek, kendisi ve monarsiyle uzlasabilecegini uman
Rus ilericilerin glvenini kazanma sansini geri déndlmez bir bigimde yok etti.
isciler ve sol entelijansiva tarafindan yapilacak devrim artik kapidaydi.

Sovyet'in bastinldigi ginlerde, tutuklanmaktan kurtulan ve yeni secilen
yahut hapistekilerin yerine secilen temsilcilerden olusan illegal yeni bir Sov-
yet kuruldu. Bu sovyete, tutuklanan Trogki'nin yakin ¢alisma arkadasi Par-
vus (Aleksandr Helphand) baskanlik ediyordu. Sonunda 8 Aralik giini ¢are-
siz kalan Petersburg Sovyet'i G¢linc kez genel grev cagrisi yapti ve Peters-
burg proletaryasinin takdire deger bir cesaret gostermesi sonucu, Sovyet'in
cagnsi bir kere daha 200 fabrikadan 111.000 dolayinda is¢iyi sokaga tasidi.



Fakat bu son genel grev sadece devrimci bir strateji olarak sendikalizmin
sinirlarini ortaya koyan bir gévde gosterisiydi. 14 Aralik ginine kadar birkag
gun surdukten sonra hizla eriyip tukendi, isgiler Witte'nin saldirgan huku-
metiyle bir kere daha karsi karsiya gelemeyecek kadar moralsiz ve agti. 2
Ocak 1906 gunu illegal Sovyet'in yuritme komitesi de tutuklandi ve bunu iz-
leyen haftalar, aylar icinde komitenin temsilcileri polis ve askerlerce tutuk-
landi. 1905 Petersburg Sovyet'i artik tarihe gémulmusta.

Fakat Sovyet'in biraktigi iz Rus is¢i sinifinin hatiralarindan silinmemisti.
1905 Ekim Genel Grevi, ¢ar1 en azindan yari mesruti bir yonetime razi olma-
ya mecbur etmisti. Baska ekonomik iyilestirmelerin yaninda, pek ¢ok fabri-
kada iscilere daha kisa ¢alisma suresi getirmisti. Son olarak, burjuvaziyle mu-
cadelenin seyri sirasinda, Rus iscilerinin biyudk bir dayanma gicune sahip
oldugu ortaya ¢ikmisti. Rus iscileri aslinda, imparatorluk dahilinde —bir gin
otokrasiyi diz ¢cokturebilecek— gugclt bir sinif olarak kendi kimlik duygusu-
nu kazanmisti.

1905 Petersburg dalgasi her seyden once genel grevin taktiksel olarak
verdigi umudun bir kanitiydi, ama sona ermesinin nedeni iscilerin acil somut
ihtiyaclariydi. Grev, tek basina, kapitalizm séyle dursun, otokrasiyi bile ala-
sagl etmeye yeterli gelmemisti. Dolayisiyla da yillar 6nce Engels'in ortaya at-
tig1 stratejik soru hala gecerliligini koruyordu: grevdeki isciler grevi kirmak
icin devletin yapacagi ciddi tesebbusleri nasil geri puskurtebilir? Devrimde
basari elde etmek icin, bir genel grevin dipediz hizli bir sekilde devletle si-
lahli catismaya —yani, iscilerin iktidari ele gegirmeye calisacagl dogrudan bir
ayaklanmaya— yol agmasli gerekir. Ancak ayaklanan isgiler bile silahli gugle-
rin destegini almadan basarili bir devrim yapamaz. Bu yakici gergekle yiz-
lesmeyenlerin askerin silahli gicline karsi koyamayacagi ve sonunda ayni
karsih@i carpici bir sekilde alacagi bellidir.

1906 yilinin Haziran ayinda Trocki ve diger yiariatme kurulu tiyeleri silahl
isyana kalkismak suc¢lamasiyla mahkemeye cikarildi. Trocki savunmasini
otokrasiyi hedef alan bir iddianameye ¢evirdi. Etkili konusmasi ve dusitnsel
keskinligi, Sosyal Demokrasi'nin savunulmasinda bir dénim noktasi olmus-
tur. Diger on dort sanikla birlikte su¢lu bulunarak Sibirya'da 6mir boyu sir-
gine mahkum edildi, fakat Sibirya'ya goturulirken yolda kagmayi basardi
ve Finlandiya'ya gecti. Orada Lenin ve Martov'la bir araya geldi —ikisi de



onu ¢ok sicak karsiladi—, oradan da yaklasik olarak on yilini gegirecegi Vi-
yana'ya gecti.

Moskova Ayaklanmasi

Moskova'da genel grev ve ardindan gelen baski bir ayaklanmaya —aslinda,
Avrupa'nin 1871 Paris KomuUnu'nden beri gérdigu en énemli silahli isya-
na— yol aci. Moskova'da celik fabrikasindan ¢ok tekstil atlyesi ve agir sa-
nayiden ¢ok elyapimi ve tuketim maddeleri Ureten isletme vardi. Bu yluzden
Rusya'nm eski baskenti ekonomik agidan Berlin'den ziyade Paris'e benziyor-
du. Celiskili gorinse bile, Abraham Ascher'in gayet iyi not ettigi gibi, Mos-
kova'da, 'radikal dustncelere ¢cok daha agik olduklari igin vasifli isciler ara-
sinda asirilik yanhlarinin sloganlarina daha kolay kapilan, oldukga yuksek
oranda beyaz yakali is¢i de vardl.' Cok sayida sosyalist militanin, okuma
yazmasl olmayan isgilerden cok, okumus iscilerden hatta beyaz yakali ¢ali-
sanlar arasindan ¢ikmasi daha buytk bir olasiliktl. Tekstil ve benzeri daha si-
radan islerde calisanlar ise, tehlikeli toplumsal eylemlere katilirken, 'kaybe-
decekleri pek bir sey olmadigini dustinecek' kadar ¢ok sémaraluyordu.*
Buyuk olgtide kirsal gecmislerine bagh olarak Moskova isgileri, 1905 yi-
linda dogrudan eylemlere katilmaya, Petersurg'lu isgilerden bile daha yat-
kindi. Moskova iscileri EKim Genel Grevi'ne, devlet dairelerinden mahkeme-
lere, kamu hizmetlerinden hafif sanayi fabrikalarina kadar buyuk bir coskuy-
la katilmis, sehirde imparatorluk yénetimi neredeyse devre disi birakilmisti.
Fakat Petersburg Sovyeti'nin kurulmasindan ancak bir ay sonra Moskovali
isciler kendi sovyetini olusturabilmisti. Moskova Sovyeti ilk kez 22 Kasim
guni 145 temsilciyle toplanmis ve Petersburg Sovyeti'ne benzer sekilde 6r-
gutlenen bir yaridtme kurulu secmisti. Bolsevikler, Sovyet kararlarinin cogu-
nu kendi parti komitelerinde olusturarak, en dngoéruli etkin roli oynamisti
—fakat Witte'nin baskilarina karsilik verirken oldukga kararsiz kalmisti.

* Abraham Ascher, Tlk Revolution of 1905: Russin in Disarray (Stanford: Stanford Univer-
sity Press, 1988), s. 307. On dokuzuncu yuzyil ayaklanmalarina katilan tabaka géz 6niine
alinirsa (zanaat isgileri ve aydinlar), bu durum, Bolseviklerin etkisi yuziinden Sovyet tarihgi-
leri tarafindan yuceltilen Moskova ayaklanmasina kominist olmayan Rusya devrimleri ta-
rihcilerinin neden nispeten az 6énem verdigini agiklayabilir. Amerika Birlesik Devletle-
rindeki grevlerin ve siyasal hareketlerin ginimuizde ortaya koydugu gibi, Marx'm fetisles-
tirdigi 'mavi yakali' isgiler buglin artik 'beyaz yakali’ ¢alisanlardan daha radikal degildir.



Bu arada Moskova garnizonundaki askerler, tamamen pratik nedenlerle,
yani terhis edilmeyi bekledikleri icin, ansizin isyan etti. Gorunuse bakilacak
olursa, aslinda Moskova garnizonundaki iki istihkam taburuyla birlikte pi-
yade ve hafif topcu alaylari isyanin esigine gelmis gibiydi ve her ikisi de bir
is¢ci ayaklanmasina destek olacagini bildirmek Gizere 27 Kasim giini Sovyet'e
temsilci bile géndermisti.

Ama inanilmaz bir bicimde Sovyet, bu isbirligi ¢agrisina karsilik verecek
bir sey yapmamisti. Ozellikle Rostov hafif topcu alay! oldukga hosnutsuzdu,
sonunda tam da Moskova'daki siyasal durum kritik noktaya ulastigi sirada, 1
Aralik gund, isyan etti ve 3 Aralik ginu sikintilarini acik ve kesin bir bicimde
sirasiyla belirttiler. Fakat, cogunlukla ¢alisma ve yasam kosullan konulanna
yogunlastiklari icin sonugta isyanin hicbir siyasal yéni yoktu. ironik bir se-
kilde, Rostov alay! kendi aralarina girip cara saldiran Sosyalist Devrimci ve
Bolsevik ajitasyonculara disman kesilmisti. Sonunda, 4 Aralik ginu, boyle
bir isyan cagrisi yapmay! se¢cen ve hosnutsuz diger askeri birimleri de pesine
takan askerler, komutanlarina teslim olmak suretiyle ‘grevi' bitirdi.

Bununla beraber, Moskova iscilerini érgutleyen kesim biyuk bir yanilgry-
la Rostov isyaninin énemli siyasal amagclar tasidigini sandigi icin, aslinda sa-
hip olmadigi bir giic duygusuyla hareket etmeye baslamisti. 5 Aralik gina,
29 demiryolu hattinin isci temsilcileri greve karar verdi. Ayni gun icinde ge-
nis bir toplantida Bolsevik Parti —Moskova Mensevikleriyle uyum icerisin-
de— Sovyet'in siyasal bir genel grev ¢agrisi yapmasi ve bunu bir ayaklanma-
ya donustiirmeye calismasi gerektiginde anlasmisti. Ertesi giin, 6 Aralik giin
0gleden sonra Bolseviklerin énderligindeki Moskova Sovyeti, amaci monar-
siyi devirerek yerine ‘demokratik bir cumhuriyet' koymak olarak belirlenen,
kendi ifadeleriyle, 'siyasal bir genel greve' onay vermek uzere toplandi.
Amacin muglakhg iyi bir siyasal oyundu: Moskova nifusunun ¢ok buyik
bir kesitini bir araya getirmisti. Moskovalilann —eski baskentin pek cok orta
sinif Gyesini de kapsayan— cogunlugunun gézinde 'demokratik cumhuriye-
tin' zamani ¢oktan gelmisti. 91 fabrikay! temsil eden 126 temsilcinin ¢ogu
coskulu bir sekilde destegini sunarken, Sovyet'in ylriitme komitesinden bazi
Uyeler ayaklanma liderligini tstlendi.

Moskova ayaklanmasi bir bakima maceraci 6zellikler tasimasina ragmen,
sehrin fabrikalarinin ve fabrika temsilcilerinin, 'demokratik cumhuriyeti'
kurmak icin silaha sanlmaya yahut hi¢ olmazsa rejimin bdylesine yaygin bir



mucadeleyi ayaklar altina alma c¢abalarina direnmeye hazir oldugu belliydi.
Dolayisiyla grev ¢agrisina buyuk élgtide uyuldu: 7 Aralik gind Moskovali is-
ciler sehrin sanayi faaliyetlerini durdurdu ve belediye hizmetlerini askiya al-
di. En stratejik olaru, demiryolcularin (Moskova'y! Petersburg'a baglayan can
alict Nikolaevski hatti dismdaki) Moskova'yi diger kentlere baglayan bitiin
hatlar1 kapatmasiydi. Asagi yukan 80.000 is¢i sokaga dokuldi. Moskova'nin
onde gelen Sosyalist Devrimcilerinden biri olan Zenzinov'a gére isyanci isgi-
ler, 'micadele sirasmda perisan olup 6lmenin, miucadele etmeden eli kolu
bagli durmaktan iyi' oldugunu sezmisti. 'S6z konusu olan devrimin onuruy-
du.'7

Ayaklanmadan 6nce, Lenin'in is¢ilerin silahlandiriimasina ydnelik israrli
tavsiyelerine uyan Bolsevikler etkin bir sekilde halk ordusu kurmaya basla-
misti. Grevin ilk gununde, her biri 40'ar Kisilik kicik mucadele birlikleri
(iruzhiny) icinde orgutlenmis silahli isgilerin sayisi 1000'e ulasmisti. Yan
otomatik tabancalan, bombalan, az sayida da tufedi olan bu isgiler, ayrica
4000 is¢i ve yedek kuvvet islevi goren ¢ok sayida dgrenci tarafindan destek-
leniyordu. Gorunuse gore druzhiny'lere Sovyet gidumld Druzhiny Ortak
Konseyi 6nderlik ediyordu. O aksam isciler, polis karakollanna baskin yapip
gorevli polislerin silahina el koydular, silah satan dukkanlari soyarak silahlari
ele gecirdiler.

Olasi Moskova ayaklanmasini bastirma girisiminin ¢ok zor olacag: endi-
sesiyle hiilkiimet, kendi adma kararl davrandi. Kasim ayinda Witte, etkili bir
amiral olan F. V. Dubasov'u sehre genel vali olarak atadi. Dubasov, ayaklan-
manin baslamasina sadece U¢ gin kala, 4 Aralik giini, geldi ve olaganisti
hal ilan etti. Amiralin emrindeki en az 8000 tam techizatti asker ve polis ayak-
lanmay! ezmeye fazlasiyla yetecek bir glcti. Ama Dubasov muhtemelen si-
yasal olarak isyancilardan etkilenmesinden korktugu askerlerine tam gtve-
nemedigi icin onlann neredeyse tamamini sehrin sokaklarindan gekti. Sonug
olarak, sehir bir sure icin neredeyse butiintyle devrimci halk ordusuyla onun
o6grenci ve isci sinifindan muttefiklerinin serbestge dolasmasina izin veren
druzhiniky'nin eline gecti. Moskova tarihinin en genis katilimli genel greviyle
desteklenen druzhiniky, burjuvazi de dahil, sehir halkiyla zitlasmama konu-
sunda dikkatliydi. Belki de Dubasov'un kararsizligi yizinden grev, is¢i sini-

' V. M. Zenzinov, akt. Abraham Ascher, The Revolution of 1905: Russia in Disarray
(Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1988), s. 313.



fma ilaveten orta siniflardan da buyuk oranda destek aldi, gercekten de sinif-
lardstii, tam anlamiyla popdlist bir 6zellik kazandi.

9 Aralik gunt, ayaklanmanin dnderligi kendisini feshederek, populist
Ozelliklerine de uygun bir bigcimde, 'miicadelenin dogrudan onderligini yerel
sovyetlerin Ustlenmesi gerektigini' acikladi.8 Sonu¢ olarak, ayaklanma kesin
olarak 6zgurlukcu bir bicim almisti: sehrin serbestce yonetimi druzhiriiky ve
destekcilerine birakilmisti. isyanci gruplar, Moskova'nin cesitli bélgelerinde
ortaya ¢ikan mahalle sovyetleri tarafindan bile kontrol edilmiyor, kendi gev-
sek komutasini daha ¢ok gegicilik temelinde kuruyordu. Druzhiriiky komu-
tanlari, mahalle sovyetleriyle birlikte halkin kabul ettigi sehrin tek resmi yet-
kilileri durumuna geldi. Devrimciler gercekten de sehri buttndyle ele gecir-
mek yahut resmi binalari isgal etmek tizere herhangi bir girisimde bulunma-
di; netice itibariyla sehrin resmi kurumlan imparatorluk ydnetiminin eline bi-
rakilmisti.

Bunun yerine gerilla tarzi daginik bir strateji izleme disincesi, yluzlerce
druzhiniky'nin yardimiyla 2000'den fazla demiryolu iscisinin, Moskova'yla
Petersburg'u birbirine baglayan Nikolaevski Hatti'nin kontroliini ele gegir-
mek icin giristikleri (ve kaybettikleri) o biyuk kavganin yasandigi 12 Aralik
gunu pekala guglendirilebilirdi. Dolayisiyla 7 ile 9 Aralik gunleri arasinda is-
yancilarla htikimet birbirinden tamamen uzak durdu. Sokaklarin kontrolt
druzhiniky'nm elindeyken, Dubasov kuvvetlerini harekete gecirmekten dik-
katli bir sekilde geri durarak, ‘guvenilir' takviye gucler gondermesi icin Pe-
tersburg'a acil mesajlar gonderdi. 9 Aralik gtint toplantilari kusatmasi, silah-
lara el koymasi ve silah sahiplerini tutuklamasi icin se¢gme birliklerini gon-
dermeye baslarken, hikimetin muhafizlari sokaklarda devriye geziyor, a¢ik
hava toplantilarinda kalabahda karsi ara sira baskinlar yapiyordu.

Bu asamada en ciddi karsi karsiya gelis 9 Aralik gecesinde, liberal mudu-
riin devrimcilere sempati duydugu bir Protestan okulu olan Fiedler Akade-
misinde meydana geldi. Geng¢ druzhiriiky binayi adeta kendi karargahina ce-
virmisti; o gece demiryolu sendikasi, 100 druzhiriiky ve 500 kadar kisinin ka-
tildig1 bir toplanti yapiyordu. Gece on sularinda Dubasov'un muhafizlari ve
jandarmalari binanin etrafini sararak icerideki insanlardan silahlarini teslim

8Laura Engelstein, Moscow, 1905: Working-Class Organization and Political Conflict i¢inde,
(Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1982), s. 200.



etmelerini istedi. iki saat icinde bu yerine getirilirse, gérevli subay hicbir zarar
vermeden druzhiniky'lerin gitmesine olanak taniyacagina séz verdi.

Bu sirada, takviye kuvvetleriyle topgular da olay yerine gelmisti ve druz-
hiniky emre uymay!1 kabul etmeyince, Fiedler Akademisi agir silahlar esligin-
de saldirtya ugradi. Moskovalllar bu yapilani utanilacak bir is, bir i¢ catisma-
da gercekten asiri gli¢ kullanimi olarak goérdi. Top atesine maruz kalan druz-
hiniky, 6grenciler ve demiryolcular teslim olmak istedi, fakat buna yanit saldi-
riyr artirmak oldu. Sonunda subaylar, yine bir zarar gérmeyeceklerine stz
vererek druzhiniky'leri gozaltina almayi kabul etmelerine ragmen, milisler bi-
nadan c¢ikar ¢cikmaz, battn olup biteni kenardan izleyen siradan halka haka-
ret edercesine, stivariler binadan ¢ikanlara kiligla vahsice saldirdi. Yedi 63-
renci 6lduruldd, yirmi kisi yaralandi ve yUz kadar kisi hapse atildi. Battn se-
hirde hiikimetin kallesliginden ve vahsetinden sz edilirken, Sosyalist Dev-
rimciler buna misilleme olarak 10 Aralik aksami1 Moskova Polis 6rgutiinin
merkezini bombaladi.

Sonunda polis ve askeri birlikler davranislarinin kontrolind kacirmis gi-
biydi. Fiedler Akademisi'ndeki cinayetlerden sonra, ertesi sabah protestocu
yiginlar Moskova'nin cadde ve sokaklarini doldurdu —ordu buna sokaklara
top atisi yaparak karsilik verdi. Toplumsal bir kargasada esi gértilmemis bir
hareket olarak algilanan bu olay da Moskovalllari ¢ok kizdirinca, pek ¢ogu
eski baskentin 6nemli kesisme noktalarina barikatlar kurdu. Bu kizgin isyan-
cilar arasinda herhangi bir sinif kimligi 6n plana ¢cikmamista: ayaklanma sa-
dece iscilerin degil, askeri birliklerin gereksiz vahsetiyle saskina dénen orta
ve varlikli siniflann batin kesimlerinin de genis destegini almisti. Laura En-
gelstein'in belirttigi gibi, 'Druzinniki, kapicilar, is¢iler, 6grenciler, tst siniftan
kadinlar, hatta "kastor kurkli beyefendiler" [barikat kurmak icin] her otuz
metrede bir sokaklara yigmak Gzere meyve tezgahi, elektrik diregi, demir
kapi, ne buldularsa getirdi.'9 Kremlin Sarayi'mn arkasmda, Zamoskvoreg
mabhallesindeki barikat tam bir senlik havasinda kuruldu. Bolsevik A. V. So-
kolov, 9 Aralik gunu olan olaylarla ilgili gézlemlerini sonradan sodyle anlat-
mistir:

Zamoskvore¢ sokaklarinda heyecanli bir bayram havasi vardi: kitleler bir belli
bir beklentiye kése baslarinda toplanmisti, insanlar, strateji kaygisindan uzak,
yer bulma telasiyla surda burda barikatlar kuruyordu. Barikatcilann ¢ogu, ge-



lip gecen Ust tabakadan vatandaslarin da araya karistigi, is¢i sinifindan genc-
lerdi —kirik siralan, iki bacakli sandalyeleri ve diger ise yaramaz ev esyalarini
devrim sunagina surikleyen esnaf ve dilkkancilara da rastlaniyordu. Sehrin
merkezinde yogunlasan Kazaklar ortada yoktu. Polis tGniformalari gézden
kaybolmustu. [Zamoskvoreg'e komsu bir mahalle olan] Simanova sanki 6zerk
bir cumhuriyet halini almisti: her yerde oldugu gibi, polisler buharlasmis, bi-
tin gugc yerel sovyet delegelerinin eline gecmisti.10

Bu sirada Moskova'nin Presnia mahallesi, kurtarilmis ayn bir isyana bélgesi
haline gelmisti. Sehrin en 6nemli tekstil fabrikalarinin —ve en kararli isgile-
rin— ¢ogu bu bodlgedeydi. 10 Aralik guind kimligi bilinmeyen bir katilima
durumu sdyle bildiriyordu:
Sokaklar insanla dolup tasiyordu. Cogu sadece merakli izleyiciydi. Fakat bolge
halkinin gogunlugu barikatlarin kurulmasina yardim etti. Ornegin yash kadin-
lar kizaklari, yatak ¢ercevelerini surukleyerek getirirken, kapicilar kapilari, tah-
talari tasidi. Sanki bir orman tamamen yikiliyormus gibi, Presnia'mn her tara-
finda yere dusen telgraf ve elektrik direklerinin gurultust yankilaniyordu. isgi-
ler evlerin kapilarim s6kmus, sokaklara yigmisti. Arada ev sahipleri ve kapici-
lar onlan durdurmaya calistiysa da, druzhinniki gozlerini korkutunca geri adim
attilar.l
Presnia mahallesinde yerel sovyet buatin resmi yetkileri Gstlenmisti ve 12
Aralik gind druzhirniiky mahalledeki polis karakolunu ele gecirdi. Bundan
sonra, mahalledeki polis devriyesini iscilerin kendi olusturdu: ev ev dolasa-
rak silah ve ¢ar yanlisi subay aradilar. Devrim mahkemesi bile kurdular, fa-
kat verilen cezalar gérece yumusakti.

Omurgasina isgilerin olusturulmasina ragmen Presnia isyani neredeyse
mabhallede siyasal bilinci olan herkesin saygisini kazanmisti. Mahalle sakinle-
ri isyanalara kendi asevleriyle cayevlerini toplanma mekani olarak acarken,
druzhiriiky'lenn uyuyabilecegi bir otel de teslim alinmisti. Mahalleli bir psiki-
yatrisi klinigini toplanti yeri olarak mahalle sovyetine verdi, insansever bir
isveren olan N. I. Prokhorov da savas halindeki iscilerinin yemegini karsiladi,
onlara birlikte yemek yiyecekleri bir yer temin etti. Sempatizan bir mobilyaa
olan N. P. Schmidt fabrikasinin baskaldiri merkezi olarak kullaniimasina izin
verdi. Agiktan agiga kizil bayraklar ve pankartlar altinda gerceklestirilen sos-
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yalist gorinumlu bir ayaklanmanin bu populist karakteri, butiin bu isyanin
smiflaristd dogasinin kanitadir.

Druzhiniky'nin vur kag¢ gerilla taktikleri kentsel alanda ilk Gstinlugin
acikca isyancilarin eline gegmesini sagladi: onlarin izini siiren diizenli birlik-
lerin onlarin nerede bulunabilecegine dair bir bilgisi cogunlukla yoktu. Dort
bes milisten olusan kicuk htcreler, birlikler onlara dogru yaklastiginda g6z-
den kaybolabilmek icin catilardan, pencerelerden, bina girislerinden, hatta
agaclarin, calilann arkasindan ates agiyordu. Askerler sokaklara, bulvarlara
dogru dikkatle ilerlerken neyle karsilasacaklarindan hicbir zaman emin de-
gildi. Askerler zararsiz Kisilere, gruplara ates edecek derecede gergindi —bu
da sadik monarsistler disindaki butin siradan halkin onlara karsi tavir alma-
sina yaradl.

Perisan ordu devriyeleri barikatlara yaklastiginda, —sadece askerler gelip
onlan zorla almaya kalkmadan uzaklasmalan i¢cin— druzhiniky onlara dogru
ates ederdi. Bir birlik sonunda bir barikata ulastiginda, 'ele gecirmek' igin
mobilya ve ters donmus araglardan baska sey bulamazdi. Sadece barikata da-
gitip giderlerdi; ama hemen ardindan halk, mahalle yahut semtin hala isyan-
cilarin elinde oldugunun bir isareti olarak, barikatlari kendiliginden yeniden
kurardi. Bu taktikler saldiran askerler arasmda biuiyidk bir daginikhiga yol ag-
mista. Her taraftan Ustlerine yagan kursunlar karsisinda askerler, gercekte 0y-
le olmasa da karsitlarinin kendilerinden daha iyi silahlanmis oldugunu sani-
yordu. Rus-Japon savasinda savasmaktan zaten bitkin olan birliklerin hemen
oracikta subaylanna kazan kaldirmamalari sasirticiydi —devlet otoritesine
itaat cok derinlerine islemisti.

10 ve 11 Aralik gunlerinde druzhiniky hala kendi basina Dubasov'un kuv-
vetlerine karsi direniyordu. Keep'in gdrusine gére, 'mucadelenin sonucunun
ortada oldugunu sdylemek yalan olmaz'di.22 Petersburg'da benzer bir basan
olmadan yahut (1917 yilinda olacagi gibi) askeri birlikler yaygin bir sekilde
baskaldirmadan, Moskova'yl uzun sure ellerinde tutamayabilirlerdi; ama is-
yancilar genel bir plana baglh olarak hareket etselerdi Moskova'y pekala ele
gecirebilirlerdi. Druzhiniky'nin hamlelerini planlayacak bir énderligi yoktu,
ama Dubasov'un sadece gonderilen takviye birliklerinin gelisini beklemesi
gerekiyordu. Otokrasi, ayaklanmanin acimasizca bastmlmasi yoniinde emir-
ler yayinliyordu —aslmda halkin kanini akitmaya hazir oluslari agisindan



Nikola ve bakanlan ayni fikirdeydi. Bol miktarda votkayla cesaret kazanan
askerler artik yetkililerin her dedigini yapacak kivama gelmislerdi. Bu arada
Rusya icin ¢ok énemli bir tatil olan Noel yaklastikca, ¢cok sayida isyana isgi
Moskova'dan aynlip, aileleriyle birlikte olmak igin kéylerine déndu.

Dubasov geriye kalan isyancilara karsi artik sistematik olarak topgu atesi
acmaya baslamisti: 'Asiler binadan tek aiis yaptigi anda,' diye anlatiyor Asc-
her, 'topgular silahlanni binaya dogrultup ates aciyordu.'13 Askerler sokak-
larda toplu halde bulunan insanlara artik aynm godzetmeden ates ediyordu.
14 Aralik giniine kadar sehirdeki isyancilarin pek ¢cogu ya tutuklandi yahut
kacti. Sonunda Dubasov'un talep ettigi askeri gucler 15 Aralik gind geldi:
Sec¢kin Semenovski Alay'mn 1500 askeri. Sehre, acik olan tek demiryolu hat-
tindan —Petersburg'a uzanan Nikolaevski hattindan— girdiler. O zamana
kadar hukumet, proleter Presnia mahallesi disinda sehirde asilerin elinde
olan butun alanlari ele gegirmisti. Semenovski Alayi'mn komutani mahalle-
lerdeki binalara karsi top kullanmaktan hi¢ cekinmedi. Dubasov'un birlikleri
Presnia'ya dogru on alti top yerlestirdi ve tam iki giin boyunca sistematik
olarak 400'den fazla top atistyla mahalleyi bombalayarak butin binalan igin
icin yanan harabeye cevirdi.

Sonunda 16 Aralik gini Presnia'ya giren semenovtsi'ye isyancilara karsi
acimasiz davranma emri verildi. Daha 6nce asilerin kursun yagmuruyla kar-
stlanmis olan seckin kuvvet kendisine verilen emri hukuka kisiye bakmadan
uyguladi. Micadeleye katilmis olsun yahut olmasin 'siipheli’ insanlar gogun-
lukla goruldugi yerde vuruldu yahut alelacele kurulan s6zde mahkemelere
cikanldiktan sonra idam edildi. isyan bélgesi bu vahsi saldmya karsi koya-
madi ve 17 Aralik giinii mucadele sona erdi. Bir is¢i delegasyonu, semetiovtsi
komutani Albay Min'e basvurarak teslim ol ¢cagrisini kabul bidirdi.* Bir 6nce-
ki giin Mensevikler ve Bolsevikler elbirligiyle grevi 19 Aralik giind resmen bi-
tirmeye karar vermisti. O gunun olgutlerine gére ayaklanmanin bedeli kor-
kun¢ olmustu: Moskova Saglik Sendikasi istatistiklerine gore, ayaklanma ve
ardindan Presnia mahallesi bombardimani sirasinda 86 ¢ocukla birlikte muh-

BEngelstein, Moscom, 1905, s. 320.

* Ayni sabah komutanlan Bolsevik militan Z. Litvin'in talimatiyla druzhiniky'lerm cogu
mabhallenin disina ¢ikarak dagildilar. Ellerinde silahla ele ge¢selerdi muhtemelen élduralir-
lerdi. Durum bdyle olunca da, mahalleye yapilan ani baskin sonucunda talihsiz bir sekilde
sokaklarda askerlere yakalanan siradan sivil halktan yizlerce kayip verildi.



temelen ¢ogu sivil binden fazla insan hukiimete bagh askerler tarafindan 6l-
ddrdlmusta. Bu katliam sirasinda yaralananlarin sayisini 6grenmek mium-
kiin degildi, fakat rakamin ¢ok biyuk olmasi gerekir. Ne var ki, insan hayati
ve yaralilarla 6denen yiiksek bedete ragmen, 1905 Moskova ayaklanmasi ¢ok
onemli bir sonug dogurdu: Liberal burjuvalarla devrimci isciler arasindaki si-
yasal ittifak bitmisti. Burjuva partilerin hicbirisi ayaklanmayi desteklememis-
ti. Tam tersine, bu isyana sdyle ya da boyle karsi durdular ve isci sinifinin
ufukta gorilen devriminden korkup otokrasinin kucagina sigindilar.
Moskova ayaklanmasinin bastirilmasi da VVitte'nin uyguladigi baskiyi
sona erdirmedi. Tersine, uzak goruslu bir devlet adami olarak Un yapmasina
ragmen, artik zalim biri oldugu ortaya cikan bakan, Rusya'nin tamaminda
'beyaz terdr' estirmeye basladi. Diger butin hareketli sehirlere, kasabalara,
koylere misilleme seferleri yapilarak, devrimci oldugundan siiphelenilen
herkes tutuklandi, ytzlercesi 6ldurildd, binlercesi Sibirya'ya stirgiine génde-
rildi. Baskinin dzellikle vahsi oldugu Baltik bélgesinde, ¢ara bagh askeri kuv-
vetler asarak, kursuna dizerek binlerce can aldiklan katliamlar gerceklestirdi.
Cara karsl ayaklanan yahut gorev basindaki subaylara karsi ¢ikan kdylere ve
kasabalara haddini bildirmek tGzere Trans-Sibirya demiryolu hatti boyunca
askeri mufrezeler génderildi. imparatorlugun uzak késelerindeki koyluler
meydan dayagina maruz kaldi ve evleri algak¢a yakilip kil edildi. 1905 yilin-
dan 1906 yilma uzanan kis aylannda car rejimi, Rus halkma karsi herkese ta-
mamen sindirilene kadar hi¢ hiz kesmeyen tek tarafl bir i¢ savas yuruttu.

1905 Sovyetleri

Proletaryanin dzydnetim kurumlan olarak sovyetleri ilk yaratan 1905 Devri-
mi'ydi. Otokrasinin sendika ve is¢i partisi gibi Bati Avrupa'ya 6zgu aracl isci
sinifi 6rgutlerini blsbltin bastirmasi, Rus iscilerini sil bastan kendi kurumla-
rmi yaratmaya zorlamisti. Buyuk oranda c¢ok cesitli kosullann iscileri zorla-
masliyla Petersburg'da 1905 sovyeti olustu. Durumu kontrol altina alacak bir
sendikanin yoklugunda, sovyetler hayatin en temel gereksinimlerini karsila-
mak Uzere ortaya c¢ikmisti. Grev komiteleri dipediz baskenti doyurmak,
halkina toplu tasima sunmak ve sokaklarda giivenligi saglamak igin biraraya
gelmisti.

Petersburg ve Moskova sovyetleri bu sekilde kendi baslarina idari mer-
kezler haline gelmisti. Var oldugu ¢ ay boyunca Petersburg Sovyeti gorece



demokratik ve halka hitap eden bir organ oldu. Temsilciler dogrudan isciler
tarafindan isyeri ortamindaki kitlesel meclislerde seciliyordu ve 6zellikle ma-
halle dizeyinde sovyet delegeleri kendilerini segen iscilere karsi dogrudan
sorumluydu ve isciler tarafindan azledilebilirdi. 1793 yilindaki Fransa halk
meclislerini saymazsak, mahalle sovyetleri dogrudan demokrasiye btin ku-
rumlardan ¢ok daha yakindi.

Belirtmek gerekir ki, bunlarin ortaya ¢ikish Bolsevik ve Mensevik teoris-
yenleri saskina cevirmisti —sovyetler Marksistlerin yetistigi devrimci gelene-
ge yabanciydi. Lenin'in rehberligindeki Bolsevikler gelecekteki 'yoksul kdylu
ve proletarya diktatorligund’', bir proleter demokrasiler konfederasyonu sek-
linde degil, bir cumhuriyet, Fransa Devrimi'nin Ulusal Meclis'inin Jakoben
cumhuriyeti seklinde distinme egilimindeydi. Lenin, Bolseviklerin deneti-
minde bir parti devleti talebini hic gizlemedi. ilk basta sovyetleri sadece Bol-
sevik propagandasi icin bir miucadele yeri olarak kabul etmis gibi gortini-
yordu, fakat sovyetlerin barindirabilecedi cok cesitli siyasal perspektiflerin
kendi yaklasimina zarar verebilecegi endisesini de ifade etmisti. Aslinda, Le-
nin yeni olusan partisinin kontroli disinda kalan her kisiyi birer 'ktctk bur-
juva', hatta Jakoben bir merkezi devletin 6nindeki engel olarak gordu. Le-
nin'in bakisma gore sovyetlerin desteklenmesi gereken nokta belliydi:

Burada amac¢ Sosyal Demokrat hareketi gelistirmektir; Sosyal Demokrat Parti
orgutleri ayni zamanda unutmamalidir ki, proleter kitleler arasinda Sosyal
Demokrat faaliyetler duzgin, etkin ve genis bir sekilde orgutlenirse, buna
[sovyete] benzer kurumlar fiili olarak lizumsuz hale gelebilir.14
Su halde, 1905 Devrimi'nde Lenin'in rolinin en disik dizeyde olduguna
sasmamak gerekir: Olaylara hicbir etkisi olmadigi gibi, katilmcidan ¢ok g6z-
lemci gibiydi; sadece bir kere Petersburg Sovyeti'nde konusma yapmis ve bir
iki ziyaretten sonra da bu sovyeti dikkate almamaya baslamisti.

Resmen olmasa da (dogrudan demokratik organlar yerine) temsil kurum-
lan olduklan, cisimlesmis bir otoriteyi ve iktidan andirdiklan i¢in bu sovyet-
ler anarsistleri de rahatsiz emisti. Sendikalistlere gelince; onlarin tretimi de-
netleyecek is¢i komiteleri programiyla sovyetlerin ortak yani ¢ok azdi. Bunun

u V. L. Lenin, 'Draft Resolution for the Fifth Congress of R.S.D.L.P. on "Non-Party Wor-
kers' Organisations and the Anarcho-Syndicalist Trend Among the Proletariat” (Subat
1907)", Collected Works i¢inde, (Moskova: Foreign Languages Publishing House, 1962), s.
12:143.



yaranda Mensevikler, proletaryanin kendi kendini yénetme kurumu, hatta
yari resmi is¢i meclisleri olarak gérdiga sovyetleri olumlu karsiladi. Bununla
beraber, bu kurumlann talep ettigini acikladigi burjuva cumhuriyetle iliskisi
konusunda ya belirsiz yahut béluinmus haldeydiler. Rusya'nin belli bash
Marksistleri arasmda kendi payina sadece Trogki, burjuva demokratik bir
devlete devrimci bir secenek saglama potansiyeli tasiyan siyasal sinif kurum-
lan olarak sovyetlerin dneminin farkina varmisti; Lenin ise bu gorust 1917'ye
dek kesin bir bicimde benimsememistir.



7. BOLUM

SOSYALIZMIN KRIizZi

Dumalar

23 Nisan 1906 guni, anayasal mesruti yonetime gececedi yoniunde verdigi
sdze uygun olarak Nikola, taslagi Ekim Manifestosu tarafindan cizilen haklar
sistemini kuracagi varsayilan Anayasa'yl kamuya ilan etti. Dogrusu, impara-
torlugun c¢an aslmda Manifesto'da dile getirilen en kiigiik reformcu c¢abaya
bile saldirmisti. Otokrat (cann hi¢ vazgecmedigi unvan), geleneksel bigcimde
devletin basi olarak elinde buldurdugu, silahli kuvvetlerin denetimi, savasa
ve dis politikaya karar verme ve hanedanin kime gegecegini belirlemede tek
yetkili olma hakki da dahil, butin yuritme yetkisini elden birakmiyordu.
Bakanlarinin Duma'ya degil, sadece kendisine sorumlu olmasi da énemliydi,
aynca Duma'nin kararlarini veto edebilir, kanun gtciinde olan «tozlar cika-
rabilir, hatta isterse tum Duma'y azledebilirdi.

Yine de devrimci bir canlanma umudu tasiyan Rusya'da kurulu olan bi-
tin sosyalist partiler —Bolsevikler, Mensevikler ve SD'ler— yakin zamanda,
1906 yilinin Nisan ayinda yapilacak Duma segimleri i¢in boykot ¢cagnsi yapti.
Fakat kitleler mutlakiyetci carligin yumusamasindan medet umdugu igin,
boykot ¢agnsina karsin secime katilim yogun oldu. Solun yoklugunda kentli
iscilerin ve orta siniflann destegi liberal Kadetlere kaydi. Aslinda herkesin sa-
sirdigi sey, normalde tutucu olan koylilerin en blytk destegi saga degil, sol-
cu Emek Grubu'na, yani Trudoviks’e vermesiydi. isci sinifi gibi, kéyliiler de
artik otokratlarin babaligi efsanesine bel baglamiyordu; trudoviki'ye verdigi
oy, Lenin'in kicimseyen tabiriyle, bu 'kticik mulk sahiplerinin' gayet radi-
kal bir sekilde davranabildiginin agik bir gostergesiydi.



ilk Duma oturumlarina kurucu meclis, toprak reformu ve kapsamli insan
haklan isteyen israrli talepler damgasini vurdu. Rizgarin tersine esmesiyle
saskina donen car, 70 gline varmadan Duma'yi feshetti. Bir sonraki Duma se-
¢imiyle yuz yize kalan hiukimet, yeni Gyelerin eskilerinden daha uysal ol-
masini saglamak igin elinden geleni yapti; ne ki ikinci Duma, bu sefer Sosyal
Demokrat ve SD'lerin se¢ime katilarak temsil hakki kazanmasiyla daha da
cevval bir nitelik kazanmisti. 1907 yilinin Subat ayinda ikinci Duma toplan-
diginda yeni bir rakiple, Sosyal Demokrat 55 Duma vekiline devlete ihanet-
ten dava a¢cmaya niyetli olan kati bir siyasal gericiyle karsilasti: Basbakan
Pyotr Stolypin. Ne var ki bunu yapmasi icin Duma'nin bir sekilde onlann
milletvekilligi dokunulmazhgini kaldirmasi gerekliydi ve Duma da bunu ka-
rarli bir sekilde reddetmisti. Béylece {i¢ ayin sonunda ikinci Duma da dagild.

Cileden ¢ikan Nikola ve bakanlari bu sefer kdylu ve is¢i sinifinin temsili-
yetini 6nemli 6l¢clde azaltan, toprak sahibi soylularinkini btytuk oranda arti-
ran bir secim kanunu hazirlamaya karar verdi. Yeni kanunla segilen Ugiincii
Duma, Stolypin'in kisitlayici yénergelerini kabul etmeye oldukga istekliydi
—bu yuzden 1907'den 1912 yilma kadar olan yasal 6mrunid tamamlamasina
izin verildi. Stolypin kendi ydnetimine, 1906 ve 1907 yillarini kasvetli Il
Aleksandr devrinden beri hem liberallerin hem radikallerin yasadigi en bas-
kici yillara gcevirerek basladi. 1905 ayaklanmasinin izinden giden daginik koy-
10 ayaklanmalarini ve askeri isyanlan acimasizca ezdi. Hukimetin vahsi sal-
dmsi buyuk oranda SD ve c¢esitli anarsist gruplann her dlizeyden resmi yet-
kiliye karsi baslattigi siddete cevap olarak ortaya ¢ikmisti. Teror yanlisi érgt
ve Kisiler, basta polis memuru, esraf, resmi burokrat, fabrika ve ¢iftlik kahya-
si, asil ve Ust duzey idareci olmak Uzere 4000'den fazla Kisiyi oldurdu.
Stolypin'in sayfiyesi bombalanmis, 32 kisi 6lmus, binanin i¢cinde ve yakinin-
daki olanlarla birlikte basbakanin oglu ve kizi da yaralanmista.

Stolypin'in panige kapilan yeni hikimeti genel olaganisti hal ilan etti.
imparatorluk 82 bdlgeye ayrilmis ve devrimcileri ve asi kdyliileri kontrol al-
tina almasi icin devlet gorevlilerine ¢ok genis yetkiler taninmisti. 1906 yilinin
Agustos ayinda basbakan, hukuk egitimi olmayan devlet adamlanna stipheli
asileri yargilama, hatta asma yetkisi veren 6zel askeri mahkeme kurma izin
veren —ama asla Duma'ya sunulmamis— bir kanun ¢ikardi. Herhangi bir
siddet sugu islendiginde, resmi bir gorevli bdyle bir mahkemeyi 24 saat igin-
de toplayabilirdi; davanin gorustlmesi de 48 saatten uzun sirmezdi. Sanik



suglu bulundugu an, ceza —genellikle 61Gm cezasi— hemen yerine getirilir-
di. En az bin kisi bu dizmece mahkemeler tarafindan infaz edildi; kurbanla-
rin asildigr kementlere gaddarca 'Stolypinin kravatlari’ denirdi. Bilinen yahut
stuphelenilen Sosyal Demokratlar ve SD'liler kitle halinde toplandi veya hap-
se atild1 ya da Sibirya'ya sirgiine génderildi.

Stolypin'in baskisi ¢ok etkili olunca, aralarinda Devrimci Sosyalist Par-
ti'nin butin Merkez Komitesi'nin de oldugu cok sayida devrimci Bati'ya kag-
tI. Neredeyse tamamen toprak sahiplerinin destekledigi birtakim askerler ve
saga haydutlar koyleri dolasarak her tarafi yerle bir etti, 1905 yilinda topraga
el koydugundan, malikanelere saldirdigindan stphelendikleri kéyluleri asti
ya da vurdular. Katliamlari duyunca sok olan diinya kamuoyu, Nikola'nin
resmi ve gayri resmi zorbaliklarim dizginletene kadar, tlkenin dort bir ya-
randa savunmasiz Yahudilere kiyim uygulandi.

1905 Devrimi'nden geriye kalan ne varsa buharlasti. Bir zaman oldukca
buyuk olan Sosyal Demokrat 6rgitlenmeler umutsuz ve daginik kiigik grup-
lara dontsmuasti. Tutuklanmamis liderleri Avrupa'ya siginmak zorunda
kalmisti: Lenin gezginci surgininu ¢ogunlukla Cenevre, Paris, Krakov ve
son olarak Ziirih'te sirdiirdii. Martov eski arkadasiyla Londra, Paris ve (is-
vicre'de) Zimmerwald'da karsilasirken, Trocki Berlin ve Viyana'ya gecmis,
dinya savasli ¢iktiktan sonra da kisa bir stire New York'ta yasamak Uzere At-
lantik 6tesine ge¢cmisti.

Ne var ki Stolypin sadece kaba kuvvete basvurmakla kalmayacak kadar
zeki biriydi. Monarsiye toplumsal taban yaratmak icin koylulere, paternalist
zorbaliktan kurtulma ve paylarina disen topragi derli toplu ciftliklerle —
yani ekonomik olarak kendi ayaklan tGzerinde durabilen klicik burjuva is-
letmelerle— saglamlastirma imkéani verdi. Stolypin, kdylulerin bireysel mulk
sahipligini seve seve kabullenecegini ve minnettar olacagi monarsiyi destek-
leyecegini umuyordu. Hikimet bu yeni 'gii¢li ve uyanik' mulk sahiplerinin,
carligin sirtim dayayacagi bir dayanak olusturacagim ve Rus koylusunu,
Fransa koylisiine kiyasla, gerici bir gig¢ olarak yeniden sekillendirecegini
umuyordu.

Bolsevikler, 6zellikle Lenin, Stolypin'in kdy komununu parcalama siyase-
tinin, muhtemel devrimci dalgaya ve Rusya'nin —Marksist 6gretiye gore
desteklenmesi gereken— cagdaslasmasi yolunda atacagi adima tehdit olarak
gordi. Stolypin'in siyaseti sadece kismen basanli olmustu. Gergi hikiimetin



Toprak Bankasi 6zel mulk sahipligi icin kredi vermeye ve parcali tarimin ktl-
fetli sorunlarini ¢g6zmeye calismisti, ama (ortaklasmaci sistemi neredeyse bu-
tin kdylerin benimsedigi) Avrupa Rusya'sinin orta kesimlerindeki koylilerin
¢cogu Stolypin'in siyasetine ya dogrudan karsi koydu yahut hi¢ istemeyerek
kabul etti. 1906 ile 1914 yillan arasmda kdy hanelerinin toplam olarak —
topragin sadece yiizde on besini isleyen— sadece beste biri fiili olarak obsgi-
nadan aynldi yahut bunun icin dilekce verdi. Pek cok hane, genellikle kdyu
terk ederek sehirde strekli is edinme umuduyla, zaten kiicik ve kuculmekte
olan arazi paylarini satmak icin 6zellestirmeyi tercih etti. Elbette, zaten kayda
deger genislikte araziye sahip kulak (yumruk) denilen birtakim kdyliler arazi-
lerini artirarak basarili birer ciftci haline geldi. Ancak, obsginay1 ekonomik is-
tikrarin ve destegin temel dayanagi olarak goren koylu kitlesi onlardan nefret
ediyordu. Stolypin kendi tarim reformu siyasetinin ¢coktigunu goérecek kadar
yasamadi: 1911 yilinin Eylil ayinda SD terdristler taralindan éldtrtlda.

Bununla beraber, ihtiyar gerici 6lmeden 6nce ulke tGzerindeki kontrolint
gevseterek temkinli bir sekilde birtakim siyasal reformlara izin verdi. Oldi-
rilmesinden bir yil sonra kendi kurdugu rejim, Romanov hanedaninin 300.
yildénumu vesilesiyle, tlke iginde hapis yahut stirgiin olan siyasal muhalifle-
re genel af ilan etti. Menseviklerden Martov ve Fyodor Dan'in, Bolsevikler-
den Lev Kamenev'in Rusya'ya donmesine izin verildi. Bu hak Lenin'e de ta-
ninmistl, o da doénebilirdi, ama htukumetin kendisini 6zellikle tehlikeli gor-
daguni bilen ve her zaman tedbirli olan Lenin, yurtdisinda stirgiinde kaldi.
Kagak durumundaki Trogki aftan yararlanamiyordu.

1905 Yilinin Ardindan Sosyal Demokrasi

1905 Devrimi Menseviklerle Bolsevikler arasindaki iliskiyi gecici olarak
uyumlu hale getirdi —iki grup da genel grev ve Moskova ayaklanmasiyla
mesguldi. Sovyetlerle yasanan olumlu deneyim, Menseviklerin biyik deger
verdigi partidisi kitle orgutlerine Bolseviklerin duydugu kuskuyu azaltti;
Mensevikler ise Bolseviklerin ayaklanma hazirlama ve orgitleme yetenekle-
rine biiyiik saygi duyuyordu. iki grup da sovyetlere yénelik daha olumlu ta-
virlanyla birbirine yakinlasmaya basladi. iki grup 1906 yilinda Stokholm'de
yapilan Dordinci (Birlesme) Kongresi'nin ardindan ortak programa sahip
tek bir 6rgut olusturmak Uzere birlesecek gibi gériiniiyordu.



Fakat, Lenin'in Menseviklere her daim kuskuyla bakmasi, bu sefer onu
kendi Bolsevik yandaslariyla anlasmazliga soktu, ama istemese de onlarin is-
birliginden yana tavirlarina onay verdi. Bu evlilik RSDIP'nin 1907 yilinin Ni-
san ve Mayis aylarinda Londra'da yapilan Besinci Kongresinde goérunuse
gore son seklini aldi. Bu kongrede Bolseviklerle Mensevikler tek 6rgut olarak
nasil calisacaklarinin ayrintilarinda anlasti; Lenin'in énderliginde ve alt ka-
demelerde kendi yandaslari Menseviklerle partinin merkez komitesindeki ve
gazetesi Sotsial-Demokrat'daki mevkileri dikkatle paylasacakti.

Buna karsm Lenin, 'burjuva demokrat' liberallerle verimli bir isbirligi
yapmanin yollarini arayan bir fraksiyonla ayni partide uzun sure kalabilece-
gini dusunerek, kendini kandiracak bir kisi degildi ve bundan kuskulanmasi
icin neden de vardi; 1903 yilinin ardindan sadik yandaslariyla, éncelikli ola-
rak el altindan kendi grubunun devrimci merkez komitesi olarak, tstelik Be-
sinci Kongre'den sonra da islev goren gizli bir Bolsevik 'merkez' kurmustu.
Kendi grubu dagilmadan kaldi; Lenin bitin olarak partiye yapilan bagislar-
dan kendi gazetesi ve drgutine sik sik para aktariyordu. Ustelik, parti politi-
kasi geregi ahlaki ve psikolojik agidan kinamasi gerekirken, kendi grubuna
para saglamak icin (‘kamulastirma' yahut 'masraf' adini verdikleri) para tir-
tiklamaktan ¢ekinmiyordu.

Bolseviklerle Mensevikler arasindaki ylzeysel uyum 1910 yilinin sonuna
kadar surdi, sonunda da ¢oktl. Bolsevikler seckin profesyonel devrimciler-
den olusan oldukg¢a merkezi bir parti insa etmeye her zamankinden daha ka-
rarliydi. Asimda Lenin'in, modem bir Jakoben' olduguna dair ithamlara iti-
razi yoktu ve 6zellikle 1905 yilindan sonra, ¢arlik diizeniyle uzlasmadan de-
mokratik bir devrim yapmak icin yahut ciddi herhangi bir toplumsal degisim
icin liberal burjuvaziye givenilmeyeceginden emindi, bunda yerden gdge
kadar da hakliydi. Dolayisiyla, proletarya ve topraksiz kdylu sinifi kendi
devrimci 'proleter ve yoksul kodyli diktatérlGgina' birlikte kurmak zorun-
daydi. Bolsevikler gercekte, emekgi siniflarin en fazla yararlanacagi sartlarda
'‘burjuva demokratik' devrimi tamamlama amaciyla —liberallerle degil— sa-
dece devrimci is¢i ve kdylu partileriyle devrimci bir koalisyon hikimeti
kurmaya hazirlikliydi. Bu tip bir devrimci demokrasinin tam olarak nasil se-
killenecegi Lenin'in zihninde kesinlikle belirgin degildi. Kimi yazilarinda,
1793 yilindaki Jakoben tarzi cumhuriyetten, yahut Parisliler'in 1871 yilinda



kurmaya ¢alistigina benzer bir 'Komun devletinden' esinlenmis gériniyor-
du.

Menseviklere gelince, Moskova ayaklanmasi sirasinda, Bolseviklere yakm bir
tutum takinamayacak kadar sarsilmiglardi; kendilerini ‘demokrat’ burjuva
denilen sinifi korkutur durumda bulacaklarim hi¢c ummamislardi. Bertram D.
VVolfe'nin isabetli bicimde gézlemledigi gibi, 'derin bir pismanlik' yasamis ve
kesinlikle bu hatayi bir daha tekrarlamamaya karar vermislerdi:

Devrimci dalga ayaklarini yerden kesince, o andan itibaren atesli ukalalara do-
niusen [Mensevikler], burjuvazi bir ¢carin givencesi olmadan hukmetme istegini
kaybetmis olmasina ragmen, is¢i sinifinin iktidari burjuvazinin eline vermesi
gerektiginde israr ederek isledigi ideolojik gunahlardan simdi ¢cok derin bir
pismanlik duyuyordu.l

Menseviklerin 1905 devrimindeki yenilgiyi asimda sirf sekiz saatlik isgtnu
talep ettigi icin Rusya'mn 6dedigi bir bedel olarak gordtgiine inanmak igin
guclii gerekgeler vardir. Uyelik kurallari gérece gevsek olan, Avrupa tarzi Kit-
lesel bir is¢i sinifi partisinin kurulmasina yénelik yenilenen mutabakatlarin-
da, devrimden sonra Rus is¢i sinifinin burjuvaziye boyun egmesi ve burjuva-
zinin Rusya'da Bati tarzi bir sanayi ekonomisi ve parlamenter demokrasi ge-
listirmesine izin vermesi gerektigi distncesini tekrarladilar. Proletaryanin,
ancak gelecekteki uzak bir tarihte kurmasinin anlamli olabilecegim iddia et-
tikleri, (liberal anlayislarina agik¢a hi¢c yakismayan bir ifadeyle) 'proletarya
diktatorligu' ise, ¢alisan nafusun ezici cogunlugunu icine alan ve son derece
demokratik bir yénetim olacakti.

Elestiri yagmuruna ragmen Lenin, Rus Sosyal Demokrasisi'ni devrimci
bir hareket olarak tutmak, parti batinligund ve kendini ifade etmeyi surekli
bir sekilde kapitalizme karsi bir gti¢c olarak korumak istiyordu. Mensevikler
ise tam tersine Bati tipi kitlesel bir érgat, ilkin iktidarin liberallere birakildigi,
sonrasinda da asgari programim kabul eden herkese RSDIP'nin kapilarim
acmay! amaclayan iki asamali bir devrim anlayisi tasiyordu. Lenin, tersine,
boyle bir yaklasimi partinin devrimci ve sosyalist kimliginin korkung bir se-
kilde tahrip edilmesi olarak goriyordu. Bu konularda uzlagsmay! kabul et-
memesi, onu ‘sekterlik’, ‘dogmatiklik’ ve 'diktatdrce’ bir 'kisisel yukselis' pe-
sinde olma gibi su¢lamalara maruz birakti.

1 Bertram D. Wolfe, Three Who Made a Revolution: A Biographical History (New York:
Dial Press, 1961), s. 340.



Sabri kalmayan Lenin sonunda mevcut yandaslarini, ayri bir Rus sosyalist
partisi kurulmasi yéniinde hareket eden, saglam bir Girc eylemci olan Ser-
go Ordzhonikidze'nin tereddutld yardimiyla, bir konferans icin 1912 yilinin
yazinda Prag'da bir araya getirdi. Lenin katilimcilari yirmiyi gegmeyen (ara-
larina iki Mensevikin de sizdigi) konferansi, kendisini tam bir parti 'kongresi'
saymasi i¢in ikna etti. Kongrede yapilan oylamayla parti kendini Rusya'nin
tek Sosyal Demokrat isci Partisi olarak adlandirirken, esas itibariyla Lenin'in
temel goruslerine muhalif olanlarin hepsi ihrac edildi. Rus Sosyal Demokrat
isci Partisi icinde Lenin'den baska kimse bdyle cesur bir adim atamazdi. Par-
tinin birligini saglamaya hevesli olan (Lenin'in 'tasfiyeci' olarak adlandirdigr)
butin Mensevik ve Bolsevikler diipediiz 6rgutin dismda tutulmustu. ‘Kong-
re' yeni parti icin yeni bir merkez komite secti. Merkez Komite iki buroya ay-
rilmisti —Lenin ve yeni ¢alisma arkadas! Zinoviev'den olusan Yurtdisi Buro-
su ile genis, surekli degisen, bir stire icin parti islerinin sembolik kontroliini
yuruten Rusya Burosu.

Duma segimlerine katilp katilmama konusunda ciddi i¢ ¢ekismelerden
sonra, 1906 yilinin boykot siyasetinden kusku duyan Lenin, kendi grubunu
tim Duma mucadelelerinde yer almaya ikna edebildi. Duma'daki bir avug
Bolsevik milletvekili ve agir sansir altinda da olsa yasal Pravda (Gercek) ga-
zetesiyle Bolsevikler, ana isci sinifi partisi durumuna gelene kadar olaganisti
bir hizla buyumeye basladi. Binleri bulan Uye sayisi yaninda, Rusya'nin
Onemli sanayi sehirlerinde, 6zellikle Petersburg ve Moskova'da pek ¢ok des-
tekgileri vardi. 1912 yilinda 60.000'den fazla is¢i tarafindan okunan Pravda, on
bin kadar okuyucusu olan Menseviklerin yayin organi Luch (Isin) gazetesinin
tirajint asmisti. Bolsevikler yasal sendikalarin ve yeni olusan ve 6nemi olan
devlet sigorta sistemini yUriten is¢i komitelerinin cogunda bagslica gorevleri
elde edebilmisti. Kucik oldugu yolundaki pek ¢ok rivayete karsin, diinya sa-
vasl 6ncesinde Rusya'nin en buyuk isci partisi biyuk olasilikla Bolsevik Par-
tisi'ydi.

Her haliikarda, yeni partiyi idare eden kisi kesinlikle Lenin'di. Merkez
Komite Gyelerinin ¢cogu, kagit Gstiinde Bolsevik de olsalar, Lenin'in kavgaci
tutumundan usanmislardi ve bir aynhgm ortaya cikmasini 6nlemeye calisi-
yorlardi. Menseviklere yaptigi asin gikislar ytiziinden defalarca kinanmis ve
yazdigi bircok makalenin Rusya'da yasal olarak ilk kez 1912 yilinin Nisan
ayinda ¢ikan partinin yayin organinda yayimlanmasi engellenmisti. Alti Bol-



sevik Duma milletvekilinin, kimi zaman yedi Mensevik milletvekiliyle birlik-
te, cok fazla kendi baslarina hareket etmesi Lenin'in canim sikmisti.

Surekli bayuyen sadece Bolsevikler degildi, Rus proletaryasi da sayisal
olarak artiyor ve giderek isyankar hale geliyordu. 1914 yilinin ilk alti ayinda-
ki siyasal grevler, 1905 yilindaki buttin grevlere katilan iscilerden daha fazla-
sinl sokaklara doktu. Savasin patlak vermesinden iki hafta 6nce, esasen Bol-
sevik is¢i militanlarin énderligindeki bir genel grevin yol actigi (polisle giri-
len) siddetli ¢atismalar bir haftadan uzun surdd. Leopold Haimson'm anla-
timina gore:

Binlerce is¢i (...) polisle ¢atisti —kimi zaman sopa kullaniyorlar, kimi zaman
derme ¢atma barikatlarin ardindan polisleri tasa tutuyorlardi. Barikatlarin ku-
rulmasina kadin ve ¢ocuklarla da katiliyordu —yollara telefon ve telgraf direk-
leri, ters ¢evrilmis yuk arabalari ve dolaplar yigiliyordu. Cok gegmeden bir gos-
teri dagitihyor yahut bir barikat yikiliyor, daha sonra isgiler yaralilari ¢ekip tek-
rar toplaniyor ve catismalar sil bastan yeniden bashiyordu. Butin mahalleler
lambasiz kalmis, hepsinin gaz ve parafin lambalari kirilmisti.2
Grevin bastirilmasindan dort giin sonra, 1 Agustos 1914 giini Rusya'yla Al-
manya savasa girdi. Devasa bir milliyet¢i soven dalgasi, imparatorlugun pek
¢ok yerini sarmis olan ekonomik, toplumsal ve siyasal krizi birdenbire sanki
bigakla keser gibi kesmisti.

Savas ve Sosyal Demokrasinin Cokusu

1914 yilindan 6nce ikinci Entemasyonal'in ¢esitli konferanslarinda buyuk bir
Avrupa savasl beklentisinin tartisildigini biliyoruz. Fakat buna nasil karsilik
verilecekti? Avrupa proletaryasinin genel grev yapma onerisi Enternasyonal
Kongresi'nde ilk kez 1893 yilinda Zurih'de, daha sonra 1900 yilinda Paris'te
ve 1904 yilinda Amsterdam'da bir kez daha tartisiimisti. Dunya capinda ¢a-
tisma beklentisine karsi ¢ok etkili konusmalara ragmen bu kongrelerin higbi-
ri, katilan partilere ufukta gériinen catismaya karsi grev yapmay!1 yine de net
bir sekilde kabul ettiremedi.

Jean Jaures, Edouard Vallant ve Gustave Herve savasin ¢ikmasi duru-
munda genel grev ve ayaklanma cagrisi yapan ¢oztmlerini Entemasyonal’in
1907 yilindaki Stuttgart Kongresi'nde sundular, fakat Kongre'de kabul edilen

2 Leopold Haimson, 'The Problem of Social Stability in Urban Russia, 1905-1917',
Slavic Review, c. 23, no. 4, (1964), s. 642.



'Savas ve Militarizm Uzerine Karar', somut olarak hicbir ¢éziim getirmiyor-
du. En 6nemli paragrafi aslinda sadece taktiksel bir uyariydi: 'Enternasyonal,
isci sinifinin savas karsiti eylemlerini kati bir sekilde belirleyemez. Bunlar do-
gal olarak farkl tlkelerde zamanin ve mekanin farkli kosullarina gére degi-
sir.'3Bu nedenle Kongre, esas olarak Enternasyonal'in bir savasl engellemeye
calismak icin ne yapabilecegi degil, ne yapamayacagi konusunda anlasmistir.

Bununla beraber, 1914 yilinin yazmda ortak somut eylem konusunda bir
karara varmak artik daha fazla geciktirilemezdi. 28 Haziran gunu, Avustur-
ya-Macar-istan tahtinin mirasgisi Arsidik Franz Ferdinand, Saraybosna'ya
yaptigi ziyaret sirasinda bir Sirp milliyetgisi tarafindan 6ldaruldi. Bir ay son-
ra, 28 Temmuz gunu Avusturya-Macaristan Sirbistan'a savas acti, bir gun
sonra da baskentini bombaladi. Bas donduriict bir hizla durum buyuk bir
Avrupa catismasina dogru yol aldi. 30 Temmuz gini Rusya ¢ok buylk sayi-
daki koylu yedek askerine genel seferberlik emri génderdi. Alman imparato-
ru Wilhelm, cara Gltimatom verererek, Rus askerlerinin on iki saat iginde se-
ferberlige son vermesini istedi. Fakat car ordularini seferber etmeyi hizla str-
dirdi ve 1 Agustos gind Almanya Rusya'ya savas acti, bunu 3 Agustos gi-
nd Fransa'ya agilan savas izledi. Ayni gin Alman imparatoru, Belcikalilara
da Ultimatom vererek, Fransa topraklarina gegmek tzere Alman birliklerine
Ulkeye giris izni vermesini istedi. Belcika krali reddetti: Glkenin tarafsizligi,
baska Avrupa gucleri yarimda, Ingiltere tarafindan teminat altina almdi ve
Almanya'nin bu tarafsizligi ¢cignemesi Ingiltere'nin Belgika ve Fransa tarafin-
da savasa girmesine neden oldu.

Kendi donanmasiyla ingiltere'nin deniz hakimiyetine son vermek isteyen
ve Fransa'run gegen yuzyilda sdmurgelestirdigi topraklari alarak Afrika'daki
sdmurge hakimiyetini genisletme pesinde olan Wilhelm, tarafsiz diinyanin
¢ogunu soke eden bir kararhlikla hareket etti. Fransa topraklarina dogru iler-
leyen Alman birliklerinin gaddarca davranislarda bulunmasina izin verilme-
si, sosyalistleri ulusal temelde kutuplara ayirdi. Sinif siyasetinin yerini milli-
yetcilik almis, Marksistlerin, anarsistlerin ve baris yanlilarinin agik¢a ilan etti-
gi enternasyonalizm adeta yok edilmisti. Fransa'nm cumhuriyet sistemi —ve
Buyuk Devrim'in ev sahibi olarak durusu— diinyadaki liberal ve sosyalist-

3 Kararin yeniden basimi, John Riddell, der., Lenin's Struggle for a Revolutionary Internati-
onal-Documents: 1907-1916, The Preparatory Years. The Communist International in Lenin's Time
(New York: Monad Press, 1984), s. 33-7.
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lerden Muttefik Kuvvetlerine, Almanya imaparatorlugu'nun otoriter mira-
sindan daha fazla moral destek kazandirdi; ama Fransa Cumhuriyeti, Al-
manca konusulan Ren Nehri bdlgesini almak ve savasi kendi lehine bitirmek
icin Fransa-Prusya Savasi'ni devam ettirmede Kayser Almanyasi'ndan asagi
kalmiyordu. Rusya'nin da Mittefik kuvvetlere katilmasi, Alman militaristle-
rine bunun Avrupa'y! 'Asya barbarligindan' koruma savasi oldugunu iddia
etme firsati tanidi —bu iddia savas dncesi Alman Sosyal Demokratlarinin,
Alman imparatoru'na desteklerine bahane bulmak igin (Marx'm Rusya karsi-
ti yazilarini abartarak) basvurdugu bir iddiayd. ingiltere'nin savasa katilma-
si, Almanya'nin denizlerde Ustiinligu ele gegirmesinin 6niine gegme ve ingil-
tere'nin kitayla ilgili diplomasi siyasetinin temel tasi olan, Avrupa'nin eski
'giic dengesini' koruma tesebbiisiinii acikca harekete gegirdi. ingiltere, Fransa
ve Rusya, hepsi de can cekisen Osmanli imparatorlugu'nu pay etmeye can
atiyordu. Sirbistan da dahil, kendi devletini kurma pesindeki (savasa katilan)
diger giclerin ulvi ideolojik amaclar icin savastiklari iddiasinda bulunmasi
zordu. Savasta bitin hikimetlerin halkin destegini elde etmesinin anahtari,
Birinci Entemasyonal'in karsi ¢ikmak icin ortaya attigi ve ardillannin itibar
etmedigi kaba bir sovenizmdi.

1914 yilinin Agustos ayinda, kisa Fransa-Prusya savasini unutmayan ¢ok
az sayida Avrupall, savasin uzun strecegini distinidyordu. Subaylar ve erler
arasindaki genel kani, catismanin 1914 yilinin sonbaharinda, en ge¢ kisinda
bitecegi yolundaydi. Viyana ve Berlin'in baslattigi savas yillardir biylyen —
psikolojik, toplumsal ve kulttirel— her turlt gerilime kapiyi aralar gibi gord-
niyordu. ilk basta savas karsiti gosterilerde sergilenen yaygin endise sanki
birden yerini genel bir sovenizm ve vatanseverlik dalgasina birakmisti. Agus-
tos ayinda Viyana sokaklarinda yurtyen Trocki kendi kendine soruyordu:
'Viyanal kunduraci ¢iragr yan Alman yari Cek Pospischiii, yahut manavi-
miz Maresch hanimi, veyahut da taksici Frankii Savas Bakanhginin énin-
deki meydana ceken sey neydi? Ne tarz bir dustince? Ulus dusincesi mi?
Ama Avusturya-Macaristan, herhangi bir ulus dustncesinin yadsinmasi de-
mekti.'4 O sovenist 'Sirplara Olum!" slogani Viyana'mn her yerine yazilmisti,
Rusya dahil, savasa katilan diger tlkelerin duvarlarinda da buna benzer slo-
ganlar vardi. Petersburg'un adi Almancay! daha az cagnstiran Petrograd'a

4 Leon Trogki, My Life: An Attempt at an Autobiography (New York: Pathfinder Press,
1970), s. 233.



cevrilmis ve vatanseverlik her yere dylesine sinmisti ki daha birka¢ hafta 6nce
savas karsiti Sosyal Demokrat sloganlar atan isgilerin pek ¢ogu simdi saygiyla
Tanri Car'i korusun'u terenniim ediyor, entemasyonalist olma iddiasindan
vazgec¢meyen ve saylilan giderek azalan proleter arkadaslarina saldiriyor, hat-
ta onlara dayak atiyordu. Avrupa'nin cesitli parlamentolarindaki gibi, Du-
ma'daki temsilcilerinin de hayret dolu bakislari altinda, milliyetci dalga, sos-
yalist ya da burjuva olsun neredeyse tum partileri etkilemisti.

Savas dort ay degil, tam dort yil siird(i; Fransa, kuzey italya ve Rus-
ya'daki savas meydanlarinda yuzlerce kilometre boyunca uzanan akil almaz
siper silsileleri icinde yaklasik on milyon askerin —agirhikh olarak yasi 40'm
altinda erkegin— canina mal oldu. Rusya'nin kifayetsiz generalleri iki mil-
yondan fazla kdylUyu, asker kiyafeti giydirip yetersiz techizat, yetersiz egi-
timle 6lume yolladi. Almanya'nin kaybi da neredeyse iki milyondu, bunu 1,5
milyonla Fransa, 1,25 milyonla Avusturya-Macaristan ve bir milyonla Britan-
ya izliyordu; italya, Turkiye ve baska uilkelerin de kayiplari vardi. Sadece bos
yere yapilan birka¢ gunlik saldmlarda on binlerce insan katledilirken, Avru-
pa'nin asagl yukan biatin hastaneleri yaralilarla —¢ogunun kolu bacag! ek-
sik, kor yahut sakatlarla— dolmustu.

Diinya savasinin ¢ikmasi ve savasa verilen tepkiler, ikinci Entemasyo-
nal'in etkili bir sosyalist 6rgiit olmasini engelledi. Enternasyonal sadece kendi
kongrelerinin on yillardir itham ettigi emperyalizmin ta kendisine karsi ka-
rarli bir sekilde miicadele edemedigi gibi, en énemli partileri de —0ozellikle
uzun suredir 'Marx'm kendi partisi' olarak ifade edilen Almanya'nin
SPD'si— emperyalizm karsiti en 6nemli ilkelerinden vazgecmisti. Fransa ve
Belgika sosyalistlerinin, Almanya imparatoru'nun bariz saldirgan siyasetine
karsi Alman yoldaslariyla ortak bir cephe kurma girisimleri ytiz kizartici bir
sekilde basarisiz oldu. On yillar boyunca Enternasyonal kongrelerinde kol
kola entemasyonalist dayanismalarini tekrarlayan yoldaslar arasindaki uzun
sureli dostluk utanc verici bir sekilde sona ermisti.

Alman Sosyal Demokratlari'nin Wilhelm'in ve anavatanin yardimma
kosmasi da daha az utang verici degildi. 25 Temmuz gunu parti 6nderligi,
partinin resmi yayini Vorwarts (ileri) gazetesinde Berlin'i degil Viyana'yi sa-
vas! kiskirtmakla suclayan acik bir mektup yayinladi —Alman htukimetinin,
seferberlige karsi Rusya'ya verdigi Gltimatomu da iyice gérmezden geldi.
Partinin yuritme komitesi sert bir bildiri yayinladi:



Avusturyall despotlarin emperyalist ticari ¢ikarlara yonelik iktidar arzulari icin
Alman askerinin tek damla kam bile feda edilmemelidir. Yoldaslar, sizi acilen
kitlesel mitinglerle sinif bilincine sahip proletaryanin baris igin sarsilmaz irade-
sini dile getirmeye cagiriyoruz. (...) Baris zaman sizi ezen, hor géren, sémuren
yonetici siniflar simdi sizi 6lime giden askerler olarak kullanmak istiyor. Cig-
ligimiz her yerde despotlarin kulaginda ¢inlamahidir: 'Savas istemiyoruz! Kah-
rolsun savas! Yasasin Enternasyonal kardeslik!'s

SPD savasa karsi kitlesel miting cagrisi yapip, (VVilhelm'e yapilan destegi be-
lirtmeden) gérkemli sézlerle Avusturya'yi savas kiskirticiligiyla kiyasiya sug-
larken, Sosyal Demokrasinin 6ztundeki reformizm liderlerin tutumunda ken-
dini goéstermeye basladi. Fransa Genel isci Konfederasyonu'ndan Leon
Jouhaux ortak bir genel grev ¢agrisini birlikte yapmak icin sosyal demokrat
Alman Bagimsiz Sendikalan'ndan Cari Legien'e basvurdugunda, CGT lide-
rine herhangi bir cevap bile verilmedi. 29 Temmuz gini Avusturya'da Victor
Adlerden, italya'da Angelica Balabanov'a kadar Avrupa partilerinin st dii-
zey liderleri, Enternasyonal burosunun acil toplantisina katilmak tzere Brik-
sel'e geldi. Fakat yaklasan savasa karsi pratik bir siyaset dnerisi Gzerinde an-
lasamayacaklarini kisa stirede anlayarak, fikirlerini Entemasyonal'in 9 Agus-
tos guint yapmayi planladigi kongreye sakladilar.

Bununla beraber daha 26 Temmuz ginu Alman Sosyal Demokrat liderler
—ozellikle, Bebel'in 6liuminden sonra parti baskam olarak onun yerini alan
Hugo Haase ve partinin mali sorumlusu Otto Braun— Alman basbakan The-
odor Bethmann-Holweg'le bulustu. Basbakan, Hasse ve Braun'a Alman-
ya'nin Avusturya-Macaristan'm yaranda olacagini ¢ok acik bir bicimde belirt-
ti —Alman devletinin Avusturya-Macarsitan'la ittifak yapacagim net bir se-
kilde acikladi. Bir sikiyonetim déneminin dismanliklarin éntine gececegini
vurguladi —imparatorluk hikimetinin, savasa karsi ¢ikarsa SPD'yi yasadisi
ilan edecegim sdylemek istiyordu. Sag kanat bir Sosyal Demokrat milletvekili
olan Albert Sidekum, 29 Temmuz gunid Bethmann-Holweg'e, [SPD tarafin-
dan] 'Higbir (grev, genel grev, sabotaj ve benzeri) eylem turd planlanmiyor,
hatta baris arzumuzdan 6turt bundan acikca ¢ekiniliyor' diye glvence ver-
meye calisan gizli bir rapor yazdi.6Bu bilgi sayesinde Alman basbakan, Prus-

5Vorwarts, 25 Temmuz 1914, akt. James Joll, The Second International, 1889-1914 (New
York: Harper Colophon, 1966), s. 160.

6 'Sidekum's Report to the Chancellor' (29 Temmuz 1914), yeniden basimi Riddell,
Lenin*s Struggle, s. 119-20.



ya Devlet Bakara'na Almanya sosyalist hareketinin dnderlerinden ¢ekinmeye
gerek olmadiginin givencesini verebilirdi.

Vorwarts gazetesi baris propagandasi yapmayi surdirdi, fakat 30 Tem-
muz ginu yayin kurulu, izlenecek ¢izgi konusunda ikiye ayrildi. 31 Temmuz
gunt SPD'nin yuritme komitesi, Partinin Reichstag'taki milletvekillerinin,
Kayser savas ilan ettigi takdirde, savas kredileri lehine mi yoksa aleyhine mi
oy kullanmasi gerektigini tartismak (zere toplandi. SPD'nin parti meclisi
grup toplantilarini yéneten Hugo Hasse, savasl finanse etmeye siddetle karsi
cikarken, partinin sag kanat liderlerinden Philipp Scheidmann'in anavatana
destegini dile getirmesi, komitenin ne sekilde oy verilecegine bastan karar ve-
rememesiyle sonuclandi.

Bu arada SPD, Fransiz Sosyalistleriyle ortak eylem plani yapmak i¢in son
bir girisimde daha bulundu. Fakat SPD yuritme komitesi Uyesi Herman
Mdller Paris'e varinca Fransiz Sosyalistlerinin savas lehine oy kullanacagini
anlamisti. 3 Agustos gini Berlin'e dondiginde, partisine Fransiz Sosyalist-
leriyle ortak bir strateji belirlenemeyecegini rapor etti. Bu arada Almanya
gercekten savas ilan etmis ve imparatorluk ordusuna destek i¢in ertesi giin
mecliste savas kredileri i¢in oylama yapilacag: duyurulmustu.

Yogun tartisma ve ¢ekismelerle dolu ginlerin ardindan, 3 Agustos gini
SPD'nin meclis grubu (birkag¢ ¢cekimser disinda, 14'e karsi 78 oyla) savas kre-
dileri lehine oy vermeye karar verdi. 'Rusya tehlikesi' —savasin asil suclusu-
nun Rus despotizmi oldugunu soyleyen Bethmann-Hollweg'in ¢izgisi—
Prusya'nin askeri guctuni dort yil siirecek kita ¢capinda bir savasa katip sug
ortakhgina tesvik icin sahte bir mazerete déntismusti; ne var ki, savas krizi-
nin ¢ikisindan sadece ginler 6nce Rusya'da isciler ayaklanmanin esigine
gelmisti.

Parti dayanismasi, parti grubu icindeki muhalif gérusleri hesaba katmak-
sizin, SPD'li meclis Uyelerinin oybirligi icinde davranmalarini gerektiriyordu.
Bu yuzden 4 Agustos guni Hasse, verilecek oya muhalif olmasina ragmen,
parti baskani olarak ¢ikip SPD'nin savas i¢in ddenek ayrilmasini destekledi-
gini agiklamak zorundaydi. Ortadaki ironiye son bir érnek de SPD'li bir mu-
halifin arkadasina yazdigi mektuptur:

Gorev sefer emri ¢iktigi icin orduya katilan [Alman] askerleri Sosyal Demokrat
sarkilar séyleyerek yuriurken gérdim! Tanidigim bazi Sosyalist askerler bana



soyle dedi: 'Cepheye kafamiz rahat gidiyoruz, cuinki biliyoruz ki parti yarala-
nirsak bize bakacak, geri dénmezsek ailelerimize sahip ¢ikacaktir.'7

1870 yilindaki Fransa-Prusya Savasi'm desteklemeyi reddettigi icin SPD lider-
lerini bir zamanlar hapse gonderen uzun Alman yayilmaciliina muhalefet
yillan artik gegmiste kalmisti. Bu biyuk, aslinda hantal —devasa bir btrok-
rasinin destegiyle insanlarin géziinde dnemli bir yere gelmis; dergileri, koo-
peratifleri, gesitli isletmeleri ve yatinmlan tarafindan finanse edilen, kendi
parlamenter kibriyle sersemlemis ve olduk¢ca muhafazakar bir sendika 6n-
derliginin gidimundeki— parti, daha zayif oldugu yillarda, Alman sosya-
lizminin sahip oldugu devrimci ruhun tamamini kuruttu. Alman halkini silip
stpiren bu vatanseverlik dalgasiyla, SPD'nin savasi durdurup durdurama-
yacagi stipheliydi, fakat 1914 yilinda sikintisi hissedilebilecek halk destegin-
deki kayip, izleyen yillarda telafi edilenden daha fazla olmustur. Fransa'nin
Sosyalist lideri Herve, Entemasyonal'in 1907 yilindaki Stuttgart Kongresi'nde
SPD'yi, 'secim ve muhasebe makinesi, yazar kasa ve sandalye partisi' olarak
elestirirken aslmda sunu haykiriyordu: 'Sosyal Demokrasi'nin tamami artik
burjuvalasmistir’; belki de partinin sol kanadinin oldukca fazlasinin kabul
etmeye hazir oldugu bir seydi bu.8

Fransiz sosyalistleri de pek farkli davranmadi. Savasa karsi muhalefetin
en gucli sesi Jaures, 31 Temmuz gunu akil hastasi bir vatansever tarafindan
oldurulince, partinin savas karsiti politikasinin yuaruttalmesi isi o kadar da
militan olmayan, Marx'm torunu Jean Longuet'e dustu. Jaures yasasaydi bile
onun goruslerinin partiye hakim olmasi pek mumkin gérinmuiyordu; sava-
sin sekli Alman isgaline dontstiginde Jaures'nin gorislerinde israr etmeyi
surdurecegi de kesin degildi. Enternasyonal'deki Marksistlerin en ortodoksu
olan Jules Guesde atesli bir vatansevere déntserek hikiimete bile girdi. Sen-
dikalist CGT geleneksel devlet karsiti genel grevci konumundan cumhuriyeti
destekler bir konuma kaydi. Jean Grave, Charles Malato ve Paul Reclus gibi
Fransa'nin hatirli anarsistleri, Muttefikler'in davasina destek vermeye kostu.

7 Max Konig, [SPD milletvekili], Vossische Zeitung icinde, 5 Mayis 1916, yeniden
basimi Riddell, Lenin’s Struggle, s. 122.

8 Akt. Gustave Herve, Internationaler Sozialistenkongress zu Stuttgart, 18-24 Agustos
1907 (Berlin: Buchhandlung Vorwarts, 1907), parcalarin yeniden basimi Riddell, Lenin's
Struggle, s. 27, 28.



Ulkeleri Alman ordulari tarafindan vahsice ayaklar altina alman Belgikali
sosyalistler, en basitinden, asla istemedikleri bir savasa katilmaya onlari ko-
sullarin zorladigini iddia edebilirdi. Fakat artik cok guglii haldeki, Alman
Sosyal Demokratlan da dahil, Alman olan her seye olan nefretlerini sonradan
hi¢cbir entemasyonalist fikir, yahut sinif dayanismasi duygusu dindiremedi.
Aslinda, savasa katilan ulkelerdeki bitin Sosyal Demokrat partiler, garpici
bir sekilde savas karsitlhigindan her biri kendi tlkesine ait 'davanin’' coskun
destekcisine —uve fiili olarak savas alaninin diger tarafinda olan eski yoldasla-
rinin dismanina— déntusmustd. Ne tuhaftir ki, Sirbistan'in sosyalist vekilleri
gorev duygusuyla savas butcelerine karsi ¢ikmis, fakat savas baslayinca go-
ruslerini degistirmislerdi. SPD, savasa katilan tlkelerdeki Sosyal Demokrat
partilerin ¢ogu gibi, her biri kendi hikiimetine destek adma —halkin birligi
icin 'i¢ baris' siyasetini— sinif micadelesinin askiya alindigini agiklamisi.

Rusya bir istisna oldugunu gosterdi. Rusya'da Duma'nin Bolsevik ve
Mensevik vekilleri savasi emperyalistlikle suglayan ortak bir agiklama yapa-
rak, savasa destek oyu vermeden salonu terk ettiler. Fakat 'Rus Marksizminin
babas!' Plehanov, eski iskra yetkilisi Potresov'la, (savas karsiti sosyalistlerin i¢
baris siyasetine taktiklari adla) 'toplumsal vatanseverlik' safina gecerek, Mt-
tefiklerin 6ne strdigu gerekgeleri ve bunun uzantisi olarak, tam da genclik
yillart boyunca mucadele ettikleri ¢arin despotizmini destekleyen bazi Men-
sevik ve SD'lilerle birlesti. Nikolay Cekheidze ve Mikhail Skobelev gibi yuk-
selen Mensevik yildizlar baska bir yol segerek, ¢arlik devrilirse Prusya milita-
rizmine karsi Mittefik glcleri destekleyecegini agikladi. Anarko-kominizm-
in buyuk teorisyeni Peter Kropotkin'in, Londra'da surgundeyken, Muttefik-
lerin davasini ¢ok atesli bir sekilde kucaklamasi, en yakin bazi Britanyali yol-
daslariyla ayri diusmesine yol agti.

ikinci Enternasyonal can gekisiyordu. Enternasyonal'den geriye kalan En-
ternasyonal Sosyalist Buro sekreterliginden savasa katilan Glkelerdeki gesitli
parti temsilcileri, kendi burjuva yurttaslarinin 'dismana’ takindigi soven tu-
tumlarin aynisini benimsedi ve birbirleriyle ayni odada bir araya gelmek bile
istemediler. Savasm ¢ikmasi ve SPD'nin Alman devletiyle isbirligi yapmasi
Lenin'i allak bullak etti. Vonvarts gazetesinde SPD'nin savas butgesine destek
oyu verdigini okudugunda, ilk dnce raporun Alman Genelkurmay: taralin-
dan diunya sosyalist hareketini yaniltma girisiminin bir par¢asi oldugunda 1s-



rar edecek kadar sarsilmisti. Gergegi anladiginda, artik kendisini Sosyal De-
mokrat saymadigini kesin bir dille ilan etti —o artik bir Komdnistti.

Enternasyonalist Muhalefet

Savas, katilanlann distinddgiinden ¢cok daha uzun strdi. Balt'da Alman-
ya'nin saldmlari, doguda da Rus birliklerinin Prusya'dan geri puskurtilme-
sinin ardindan, sanki sonsuza kadar stirecek gibi gérinen bir siper savasma
dodnen catsma, korkung sayida insanin 6lumune ve —o6zellikle Muttefik do-
nanmasi tarafindan abluka altina alman Mihver Devletler icin— ulke iginde
asin bir ekonomik yikima neden oldu.

1914 yilindan sonra gecen yillarda sosyalist, anarsist, hatta solcu liberaller
arasinda savas karsiti disiincenin yayginlasmasi, i¢ bans politikasinin ne ol-
dugunu giderek agiga kavusturdu. Rus sosyalist ve anarsistleri Avrupali em-
sallerinin coguna gore direngenliklerini hemen hi¢ kaybetmeden, carliga kar-
si ctkmayi strdirdi ve can dismani monarsiyle isbirligi yapmay reddetti.
Britanya Bagimsiz isci Partisi hicbir zaman savasi desteklemedi: Keir Har-
die'nin 6nderligindeki ¢cogu partili hem bans yanlisi hem de emperyalizm
karsitiydi. Almanya'da, Wilhelm Liebknecht'in oglu da olan Sosyal Demok-
rat milletvekili Karl Liebknecht, 1914 yilirrm Aralik aymda ordu igin istenen
yeni butgelere karsi oy kullandi ve savas karsiti coskulu bir kampanya basla-
tarak SPD'nin parlamenter bitanlGgind bozdu. 1915 yilinin Mayis aymda
kamuoyuna fikrini, 'Her halkm asil dusmani kendi Ulkesindedir!" diye belirt-
ti9Rosa Luxemburg'la birlikte, sosyalist savas karsitlari olarak adlandmlan
ve giderek biiyiliyen coskulu bir enternasyonalist cevreyle birlesti. imparator-
luk htikimetinin zulmine ve tutuklamalarina ragmen, Alman Entemasyona-
listleri ve sosyalist olan yahut olmayan saflardan dider insanlar artik savasa
ve i¢ bans politikasina karsi aktif bir muhalefet yurutmeye karar vermisti.

Bir Rus olarak Lenin, Almanya ve Avusturya topraklarmda gdzaltina ali-
nabilecegdi icin, tarafsizligma gtivenerek Zirih ve Bern'e gecti. Bolsevik lider
1914 yilinin Eylul ay1 baslannda tutarh bir enternasyonalist durus gelistirdigi
'Devrimci Sosyal Demokrasi'nin Avrupa Savasi‘'ndaki Gorevleri' baslikli ma-
kalesinde, s6zUnU sakinmadan savasi emperyalist, hanedan yanlisi ve 'tekil
Ulkelerde proletaryanin ve demokrasinin devrimci hareketini bastirma ¢aba-

9 Karl Liebknecht, 'The Main Enemy is at Home', yeniden basimi Riddell, Lenin's
Struggle, s. 176.



si' olmakla itham etti. SPD liderlerini 'sosyalizmden saparak ihanet' ettikleri
icin acimasizca elestiriyor, buna Belcika ve Fransa'nin sosyalist liderlerini de
dahil ediyordu. Lenini‘in hiicumu, Sosyal Demokrasideki —Enternasyonalin
¢Okustne yol agmis olan— cesitli egilimleri sarsti ve kendi hikimetleriyle is-
birligi yapmis olan partilerin degisik bahanelerini gozler 6niine serdi. Lenin
daha sonra, zaman iginde 'devrimci yenilgicilik' adini alan bir géris ortaya
atti: 'Rusya’'nin butin halklarinin emekgi kitleleri ve isci sirafmin bakis aci-
sindan, ¢arlik monarsisi ve onun ordusunun bozguna ugratilmasi (...) ehveni-
serdir.’

Lenin makalesini kendine ait 'Sosyal Demokrasi sloganlari® gelistirerek bi-
tirir: Bolsevikler ordu i¢inde de, halkin arasinda da 'herkesi kucaklayan pro-
paganda' yurutmelidir; ordu icinde sovenizme ve vatanseverlige karsi illegal
niveler drgutlemelidir; ‘cumhuriyet¢i Avrupa Birlesik Devletleri' icin baski
yapmalidir; ve carliga karsi, 'acil demokratik cumhuriyet, malikanelere el
koyma ve sekiz saatlik is guinu sloganlariyla butiinlesen' amansiz bir devrim-
ci mucadele vermelidir.'

Belgenin altinda, 'Rus Sosyal Demokrat isci Partisi Giyesi bir grup Sosyal
Demokrat' imzasi vardi.10 Lenin'in daha sonraki makalelerinde Ucilincii En-
temasyonaiin kurulmasi icin ¢cagri yapildi ve savas karsiti sosyalistler kendi-
lerine 6zgl nedenlerle kisa stre icinde cephe hatlarmdaki bitiin énde gelen
entemasyonalistleri toplamak icin gerekli adimlan atti —elbette amag, ihtiyac
duyulan yeni bir enternasyonaldi. Savas karsiti sosyalistler genel konferansi,
5-8 Eylul 1915 giinlerinde, Bern yakmlanndaki Zimmervvald kdyunde buyik
bir gizlilik icinde toplandi. italya ve isvigre sosyalist partilerinin diizenledigi
konferans, SPD icindeki Sol'dan 38 delegeyle birlikte Hollanda, Bulgaristan,
Letonya, Polonya, Romanya ve Rusya'dan ¢esitli delegelerin yani sira, konfe-
ransi toplayan isvicre ve italya'dan sosyalistleri bir araya getirdi. Fransa ve
Britanya delegelerinin katilimi kendi hukumetleri taralindan engellendi.

Konferansa katilanlar adet oldugu tizere hemen ig¢ kanada bélindi —sol,
sag ve merkez—, her birinin kendine ait savas karsiti bir manifestosu vardi.
'Sol Zimmerwaldlilar'm dnderi Lenin'di, en yakm yardimcilari Gregory Zi-
noviev ve Polonya partisinden Kari Radek'ti; isveg'ten Ture Nerman ile Kari



Zeth Hoglund ve Letonya'dan J. A. Berzin onlari destekliyordu. Sol'un mani-
festosu en temel ilkelerine ihanet ettigi igin 'sosyal vatanseverlere' agir bigcim-
de saldiriyor ve 6zellikle savas bitgesi ve i¢ baris icin oy veren meclisteki SPD
milletvekillerini sucluyordu. Kitlelere, ‘sokaklara ¢ikin ve Katliamlara sonl slo-
ganinizi yonetici sinifin yiziine haykirin' diye ¢gagnda bulunuyordu. Bunun
disinda manifesto, mevcut savastan 6nceki sosyalist partilerin tutumunu tela-
fisi imkansiz bir sekilde tehlikeli buluyor ve savasa karsi olan sosyalistlerin
bulunduklan yerlerde butiniyle yeni 6rgtitlenmelere gitmesi gerektigini ileri
suruyordu. Belge, 'savasa ve kapitalizme son verecek (...) gucli bir enternas-
yonal' olusturulmasi cagrisiyla sona eriyordu.ll Belge, imzacilarinin ¢ogu
Bolsevik yahut Bolsevik taraftan olan Rusya, Polonya, Litvanya, Letonya, is-
veg, Norveg, Almanya ve isvigre'den gelen delegeler tarafindan imzalanmisti.

Esas olarak Almanya'nin savas karsiti ihhmlilanndan olusan 'Zimmerwald
Sagi' var olan sosyal demokrat partiler arasinda drgutsel bir b6linmeye kar-
stydi ve ydneldikleri konum devrimcilikten ¢cok bansgil bir konumdu. Basla-
rinda Georg Ledebour ve Fransiz sendikalistler Alphonse Merrheim ve Al-
bert Bourderon vardi. 1905 yilindan beri ortayl bulma sanatinda kendilerini
egiten, aralarinda Martov'un da oldugu Rus Mensevikler, Zimmerwald Sa-
gi'nin manifestosunu destekledi. Konferansin evsafiibi isvicre'den Robert
Grimm, aynca Trocki, italyan Sosyalist Partisi'nden Angelica Balabanov ve
Hollanda'dan Henriette Roland-Holst'tan olusan kiicik Merkez'inin iginde
ayrica konferansa katilan baris yanlhlarinin biyik bélumd ve Sol'un Zim-
mervvald Sagi'yla uzlasilmaz farklan gdstermeye calismasina yabancilasmis
belli sayida militan devrimci de vardi.

Bilesik nihai metin, yani (genellikle Trocki ve Roland-Holst'a mal edilen)
'Zimmerwald Manifestosu’, savasin dehsetini dogrudan kapitalizme yukli-
yor, sosyalist partilerin savas butceleri ve i¢c bansi desteklemesini elestiriyor-
du. Enternasyonal proleter dayanismayi, ilhak ve savas tazminati icermeyen
bir barisi, 'sosyalizmin kutsal amaclari' ve 'proletaryanin uzlasmaz sinif mu-
cadelesi' i¢in strekli mtcadeleyi gerekli goériyordu.2

Konferansi olusturan U¢ grubu da temsil etmesi agisindan uzlasilan metin
kacinilmaz olarak ilimli bir metindi. Aslinda Sol kendi adina, 'konferans ma-

1 Zimmerwald Solu tarafindan sunulan taslak manifesto, Riddell, Lenin’s Struggle,
icinde, s. 300, 301.
2'Zimmerwald Manifestosu’, Riddell, Lenin's Struggle, icinde, s. 318-21.



nifestosunun iclerine tam olarak sinmedigini', ¢tinkt ikinci Entemasyonal'in
¢Okmesine neden olan 'oportiinizmin tanimlanmadigini’ ifade eden bir agik-
lama yapmak zorunda kaldi. Ustelik, 'savasa karsi micadele yontemleri de
acikca tanimlanmiyordu.'13Bununla beraber Sol, 'sosyal vatanseverlere' karsi
Zimmerwaldhlar ortak cephesini korumak adina manifestoyu imzaladi. Ma-
nifesto cok cesitli dillere ¢evrildi ve el altindan Avrupa isci hareketinin ta-
mamina dagitildi, bu da insanlarda tirmanan savas nefretini daha da keskin-
lestirdi.

Savasi elestirenler sesini Zimmervvald konferansinin epey dncesinden beri
yukseltiyor ve hi¢ gorulmemis bir baskiya maruz kahyordu. 7 Subat 1915 gu-
nii Berlin'de kithk isyanlari ¢iktigi sirada, imparatorluk bu sesin en militan ve
en taninmis savas karsiti sosyalist elestirmeni Kari Liebknecht'i askere alarak
susturmaya calisti. Aradan iki hafta gegmeden, savas karsiti ajitasyon yaptigi
icin Marksist teorisyen Rosa Luxemburg'u tutukladi. Bununla beraber, meclis
ne zaman savas bitgesi i¢in yeni bir oylama yapsa SPD, orani hep azalsa bile,
olumlu oy vermeyi strdirdd. Savasa muhalefet SPD'nin meclis grubu iginde
de buyudu ve 29 Aralik 1915 gunu yirmi SPD milletvekili sonunda partinin
meclis disiplinini bozarak savas butcesine karsi oy kullanirken, 22'si de ce-
kimser oy kullandi. Boylece butin SPD grubunun yaklasik yansi, huktimetin
savasl strddrmek igin talep ettigi fonlara destek vermeyi kabul etmemis ol-
du. 1916 yilinin Mart ayinda Liebknecht (askerden izinli ¢iktiginda) bir kere
daha savas butcesine karsi oy verirken, baska SPD milletvekilleri ayni seyi
yapmisti.

Batin bagimsiz savas karsiti milletvekillerinin stiratle SPD meclis gru-
bundan ihra¢ edilmesi, partide biyiik bir ¢atlak olusturdu. Konferansin ikin-
cisini 1916 yilinin Nisan ayi sonunda, bu sefer Bern'in disindaki baska bir kii-
cuk kasaba olan Kienthal'da toplama isini yurtutmesi i¢cin Zimmervvald'da bir
komite kurulmustu. Bu konferansa, on ikisi Zimmervvald Solu‘'ndan olan 43
delege ve iki gézlemci katildi. Onemli konularda Sol'la birlikte oy veren yedi
delegenin daha destegiyle, konferansin hemen hemen yansinin savas ve En-
ternasyonal hakkinda radikal bir durus benimsedigi sdylenebilir. Buna rag-
men Kienthal Manifestosu sasirtici bir sekilde barisciydi (oldukca basmakalip
olan sonu¢ metninde ‘'siddet siddeti dodurur' deniyordu). Fakat Sol, —
dzellikle konferansin ikinci Enternasyonal yiriitme kuruluyla iliskisiyle ilgili



olan— kazanimlarmi baska kararlarla, Enternasyonal Sosyalist Biro'da elde
etti. Polonyali mali destekg¢isinin adiyla anilan Lapinski Karan, Entemasyo-
nal'in yurtitme komitesini yerden yere vuruyordu.

1916 yilinin Mayis aymda Almanya'da cikan yeni aglik isyanlarini, Berlin,
Braunschweig, hatta Essen'deki Krupp silah fabrikalarindaki buyuk grevler
izledi. 1916 yilinin Eylul ayi basinda ve kis aylarinda Rusya'nin buyuk sehir-
lerini silip siiptiren, birbirini izleyen bir grev dalgasi yasandi. Ozellikle Pet-
rograd'da 3-9 Eylul gunlerinde 150.000'den fazla is¢i is birakti, bunu 9 Ocak
gunud, 'Kanh Pazar'in yildénumuinde is birakan 100.000 Kisi izledi.

Agir umutsuzluk havasi 6zellikle, savasa katilan tlkelerindeki yandasla-
riyla seyrek temaslari disinda isvigre'de yalnizlasan yabana iilke devrimcileri
arasinda artmaya baslamisti. Zurih'e sikisip kalan Lenin, Rusya'daki yoldas-
lanyla pek temas kuramiyordu. 22 Ocak 1917 giinii, Zurih Halkevi'nde isvic-
reli geng isgilere yaptigi bir konusmada umutsuzca yakmiyordu: 'Biz eski ku-
saklar bu yaklasan devrimin sonunu gorecek kadar yasayamayiz.'4 Ne var
ki, sadece birka¢ hafta sonra gidisatin birden degismesiyle Petrograd 300 yil-
ik Romanov hanedanina bir haftadan az bir sure i¢inde son veren bir dev-
rimle sarsilacak ve yalniz Rusya'nin baskentinde degil, salt biyuk sehirleri
sayacak olursak Berlin, Viyana, MUnih Budapeste'nin de resmi binalarinda
kizil bayraklarin dalgalanacagi yeni bir ¢igir acilacakti. Ug yildir akan kandan
sonra, tam da orta ve Dogu Avrupa'nin Gzerine bir umutsuzluk havasi ¢ok-
tugl sirada, birden esmeye baslayan devrimci firtina diinya tarihini yeniden
sekillendirecekti.



2. KISIM

1917 RUS DEVRIMLERI



8. BOLUM

1917 SUBAT DEVRIMI

Rusya ve Petrograd Savas Halinde

Hangi mantiki yahut ahlaki 6l¢itle olursa olsun, Rusya'nm 1914 yilinin
Temmuz aymda Muttefik gugclerin safinda Birinci DUnya Savasi'na girmesi
esi benzeri olmayan bir c¢ilginhkti. Avusturya-Macaristan ve Turkiye haric,
modem bir savasi surdirmek icin ekonomik ve toplumsal olarak hicbir tlke
bu kadar donanimsiz degildi. Avusturya-Macaristan en azindan cografi ola-
rak Alman imparatorluju'nun komsusuydu ve acil yardimi hesaba katabilir-
di; oysa dunya savasinin kiyisinda kalan Turkiye genel olarak dismanlarinin
ortak ilgisinin disindaydi.

Mihver Devletler de Miuttefikler gibi cann bitmez tikenmez izlenimi ve-
ren insan gicld kaynagini uzun stredir Rusya'nin en énemli varligi olarak
goruyordu. Bu inanan bazi gerekgeleri, asker kalabaligi, gégus gogiise mu-
harebe, siinguli taarmz ve stvarilerin savas kazanmada belirleyici oldugu
Napolyon savaslari sirasinda olusmus olabilir. Fakat on dokuzuncu yuzyilin
ortasindan beri ulusal ordulardaki parlak renkli piyadelerin ve heybetli stiva-
rilerin kahramanliklannm yerini artan bir sekilde teknoloji aliyordu. 1914 yi-
linda ¢ok ¢esitli topgu silahlari, arkadan doldurulan tufekler, 6zellikle de ma-
kineli tifekler, kitle taarmzunu ve savas meydaninin ortasinda omuz omuza
saf tutan piyadeleri sadece modasi gecmis degil, ayni zamanda beyhude bir
insan kaybi haline getirmisti. Von Clausewitz'ten aldiklan derslerin ve strateji
dehasi Von Schlieffen'in vardimlanyla Almanya, kendi stratejilerini gelistir-
mis, fakat Rus komutasinin ¢cogu zihinsel olarak hala, genis serf ordusuna,
zorlu iklim kosullarina ve geri kalmis imparatorlugunun engin bosluklarina



bel baglayan yash prens Mikhail Kutuzov'un 1812 yilinda Napolyon'a karsi
yaptigi savas stratejisinde kalmisti.

Her seyden 6nce ordusunun modem bir ¢atisma yuritecek somut bir
ekonomik temele sahip olmayan Rusya'nin ¢agdisi durumu Bilyuk Savas'ta
ugrayacagi hezimetin habercisiydi. Ulkenin maddi destek alabilecegi Miitte-
fik guglerle kara baglantisi yoktu ve Almanya'nin Baltik Denizi'ndeki do-
nanma Ustuinligu deniz yolundan yeterli dis yardimin tasinmasi olasiliginin
da yolunu tikiyordu. Sonug olarak Rus ordusu —sadece Almanya'nin silah
Ustinlagi yizinden degil, ayni zamanda ikmal imkanlarinin son derece ki-
sith olmasi yuzinden—buyuk kayiplar verecekti.

Ustelik Rus piyadeleri acinacak derecede techizatsizdi. 1914 yilinin son
gunlerinde baslangic¢taki 6,5 milyonluk savas guctyle ordu seferber edildi-
ginde, piyadelerin kullanabilecegi en fazla 4,5 milyon tufek vardi. Yani, her
durumda carin piyadelerinin ¢ yahut doértte birinin en temel silahi yoktu.
Orduya ayda 150.000 tufek gerekiyorken, Rus sanayisi sadece 27.000 tufek
Uretebiliyordu. Pratikte, her tir modem silahla donatiimis Alman birliklerine
karsi catismaya girmeden dnce, ¢ok fazla sayida Rus askerinin yeter sayida
yoldasinin vurulmasini beklemesi gerekiyordu. Dogu Cephesi'ne biytk cap-
ta top mermisi lazimdi, fakat Rus sanayisi gerekli mermilerin az bir kismini,
kimi zaman top basina sadece iki U¢ mermi Uretebiliyordu. Rus savas birlik-
lerini Almanya'nin gelismis otomatik silahlannm ates giiciine maruz kalmak-
tan koruyan tek sey derme catma siperlerdi. Diger Mittefik askerlerin tersi-
ne, Rusya'nin siradan piyade erleri savasa celik migferi ve genellikle gaz
maskesi olmadan gidiyordu. Rusya'nin demiryolu agi Avrupa'nin en zavalli-
lari arasmdaydi ve koskoca ordunun ihtiyacini karsilamiyordu; butin impa-
ratorluktaki demiryolu hattinin uzunlugu Avusturya-Macaristan'm altida bi-
ri kadard1.

Rusya'nin baslarda Almanya'ya karsi kazandigi basarilar oldukca yanilti-
ciydi. Savasm ilk gunlerinde Rus ordulari beklenmedik bir anda askeri agi-
dan hazirliksiz olan Dogu Prusya'yi aldi, ama kisa sirede ¢ok buyuk kayip-
larla geri puskdrtilda, bir daha da Alman birliklerine karsi kalici sonuclar ge-
tiren ciddi bir saldiri asla gerceklestiremediler. 1916 yilinda, Riga Korfe-
zi'nden —Petrograd'la Varsova arasindaki yolun yarisindan biraz azi olan—
Romanya sinirina kadar uzanan hat boyunca Dogu Cephesi az ¢cok dengeliy-
di. Rusya, Polonya'yi, Baltik bdlgesini ve Galigya'yl kaybetmis, 2 milyon 6lu



ve yaralinin yani sira 350.000 esir birakmisti. 1917 Devrimi‘nin arifesinde bir
milyon kadar Rus askeri, ordudan firar ederek kdytine déndi. Eksigi gider-
mek icin hukimet, cogu askere alinma yasini gecmis yahut daha gelmemis
15 milyon erkegi askere aldi. Cok kalabalik haldeki bu kéyli askerler Rus se-
hirlerindeki tiklim tikhm dolu ve saghga aykiri kislalara yerlesirken, insafina
birakildiklari (genellikle rutbesini yeni almis) geng subaylar, emirleri altinda-
ki kendisinden buyuk insanlara, modem Avrupa ordularinda var olan gele-
neksel askeri disiplinden ¢ok, Kurtulus 6ncesindeki feodal tavri hatirlatan bir
kustahlikla davraniyordu.

Askere alma seferberliklerinin her biri, kdylulerin strekli savas sanayiine
cekilmesiyle birlikte, kirsal kesimde ciddi bir isgtici sikintisi yaratti. Gelecegi
belirleyecek 1917 yili yaklasirken, Rus sehirlerinde ciddi temel gida maddesi
sikintisi kural haline gelmis, ge¢im maliyeti ortalama bir is¢i sinifi ailesinin
imkanlarinin dtesine ge¢cmeye baslamisti. Tuketim mallarinin piyasadan
kalkmasiyla kdylu, hasadi karsiliginda hi¢c denecek kadar az sey saiin alabili-
yor, dolayisiyla GrinUnt sehir merkezlerine géndermiyordu; bu durum ile-
ride sehirlerdeki kithigi daha da artiracaki. Sehirli kadinlar gida satilan
dukkéanlarin dntne, kimi zaman safak sbkmeden gelip saatlerce sira bekle-
mek zorundaydi. Hicbir vatansever c¢agrinin yatistiramayacagi halktaki bu
ofke, sadece savasa karsi degil, hem hastaliktan kirilan a¢ bir halka ihtiyac
maddeleri dagitimini hem de askeri operasyonlan ¢ok kotl ydneten otokra-
siye karsi giderek yogunlasiyordu.

Bu ofke, 1914 yilinda erken patlak veren asiri milliyetciligin etkisinin
gecmesinin ardindan, rejime olan nefreti kiigiicik bir kivilcimla ateslenen isci
sinifinin artan huzursuzluguyla kendini gosterdi. Savas, Ugcte ikisinden fazlasi
kdyden yeni gelmis koylulerden olusan, berbat evlerde oturan ve savastan
Once zaten tarif edilemez haldeki yasam kosullan daha da kéttye giden pro-
letaryanin ne Ucretlerinde artis ne de calisma kosullarmda iyilesme saglamis-
ti. Bununla birlikte Petrograd, hem imparatorlugun baskenti, hem de onun en
6nemli Gretim merkezi olarak Rusya'daki buyuk sehirler arasinda sahip ol-
dugu ayncalikli konumdan payini ahyordu. Ulkenin sanayi tretiminin tam
yuzde 22'sini Ureten fabrikalan savas sirasinda 400.000'den fazla erkek ve
kadina sehirde ve yakm cevresinde istihdam sagladi. Her seyden dnce bas-
kent Rusya'nin en dnemli agir sanayi merkeziydi: 1917 yilinda 237.000'den
fazla is¢i metal ve madeni esya Uretimiyle ugrasiyordu. Sehrin sanayisi ayni



zamanda yapi olarak en yogun, teknoloji agisindan da ileri diizeydeydi: Pet-
rograd fabrikalarinin ylizde 13'Unde baskentteki isglicinin yaklasik yizde
81'i (317 bin kadin ve erkek), yani her isletmede ortalama 2.400 isg¢i, calisiyor-
du. Buna benzer istatistikler etkileyici olsa bile, en biyuk fabrikalarin muaz-
zam blUyuklugina yansitmaz. En 6nemli metal tGrtinleri Greten Putilov fabri-
kasi, calistirdigi 24.000'den fazla isgiyle sehrin en buyuk Uretim tesisiydi.
Baskentteki toplumsal huzursuzlugun en fazla oldugu sanayi bélgesi, sehir-
deki proleterlerin ytuzde 18'inin —genel olarak en geng, en devingen ve en
atesli iscilerin— yogunlastigi Neva Nehrinin kuzeyindeki Viborg mahalle-
siydi. En militan iscilere sahip iki fabrika Parviainen ve New Lessner'de, sira-
styla yedi bin ve alti bin isci vardi. Onemli birer askeri malzeme (reticisi olan
Viborg mahallesindeki bu iki fabrikada, yogun olarak Sosyal Demokratlarin
ve Sosyalist Devrimcilerin 6nderlik ettigi radikal isciler vardi.

Cok sayida koylinin fabrikalara akmasma ragmen, baskentin isgi sinifi
belki de Rusya'nin en egitimli kesimiydi. Yaklasik olarak erkelerin ytzde 90',
kadinlarinsa ytuzde 65'i okuma yazma biliyordu. Bu yuzdeler, savasin ¢cikma-
sina yakin olan sorunlu aylarda baskentteki Bolseviklerin belkemigi proleter
metal isgileri arasinda daha da yuksekti. Daha once belirtildigi gibi bunlar
Petrograd proletaryasinin en atesli ve siyasal olarak en ileri kesimini olustu-
ruyorlardi.

Yeni gelen koyluler, 6zellikle bekar ve devingen genc erkekler, sosyalist
fikirleri 6grenmemis olabilirdi, fakat bunlarin pek ¢ok koyli ayaklanmasi
doguran tipik sanayi 6ncesi kdy baskaldiri bigimi olan buntcirstvaya, yani
dogrudan eyleme yatkinlklari vardi. 1914 ile 1917 yillari arasinda Petrograd
isgUclne katilan yaklasik 150.000 is¢inin tahminen ylzde 50 ila yUzde 70,
yani 80.000 civari kéyliydu. Bu yeni gelmis koylu isciler, Marx'm yeni bir
toplumun yaratilmasinda basat sinif olacagina inandigi birkag kusaklik prole-
terler degildi. Gercekten de, daha énce vurgulandigi gibi, ¢ann topraklarinda
0 zamana kadar kirsal bolgelerdeki yerlerinden edilen pek az is¢i, kdy dun-
yasinda yuzyillar icinde gelisen isyankar buntarstva militanligini unutmustur.

Sonug olarak Petrograd, imparatorluk hikimetinin sadece 6nemli bir sa-
nayi merkezi degildi; ayni zamanda énemli bir garnizon kentiydi. Kente da-
gilmis on U¢ kislada, (ikisi Kazak birligi) on iki muharebe alayi, zirhl birlik-
ler, istihkam taburu, bisikletli birlikler, makineli ttufekciler ve 1905 yili Mos-
kova ayaklanmasinin bastinlmasmda ¢ok dénemli rol oynayan Unli Seme-



novski Alay! da vardi. 27.000'den fazla asker mulkiyeti hukimete ait olan
muahimmat fabrikalarinda ve diger kuramlarda cahsiyordu. Bu adamlar kati
askeri disiplin altindaydi: hem siradan askerlerin her giin karsilastigi fenalik-
lari yasiyor, asagilayici tarzda sézlere ve kisisel muamelelere katlaniyor, hem
de asli olsun ya da olmasin, herhangi bir fabrika kurah ihlalinde sivil mah-
keme yerine askeri mahkemeye c¢ikariliyorlardi.

Petrograd garnizonundaki, —¢ogu sivil kargasalari bastirmak icin elde tu-
tulan, bir kismi sehrin sanayi mahallelerinde Uniformali proleterler gibi ¢ali-
san, geriye kalanlan da cepheye gidip gelirken ugrayan— her tiirden askerin
toplam sayisi 160 binden baslayip 270 bini asabiliyordu ve bunlar genellikle
baskentin en yoksul bélgelerine yerlestiriliyorlardi. Buyuk 6l¢ide kdy kdken-
li bu devasa disiplinli insan gtclne, énceden bilmiyorlarsa, yeni silahlari na-
sil kullanacagi orada 6gretiliyordu. Kislalari isgilerin fabrikalarina ve evlerine
yakin mesafedeydi, bu da onlan radikal siyasal propagandanin kolay hedefi
haline getiriyordu. Subaylara taninan ayricaliklar ve siradan askerlerin kat-
lanmak zorunda kaldigdi asagilayici tutum dikkate alindiginda, sonunda Rus-
ya'nin o giine kadar gérdagu en biyuk askeri isyan seklinde patlayacak gizli
ama hakiki bir sinif savasi igten ice kislalarin cogunda olgunlasiyordu.

Savas Zamanindaki Hosnutsuzluklar

Cann savas ilan etmesinin ardmdan baski hizli ve acimasizca geldi. Sosyal
Demokratlari, 6zellikle baskentin en uzlasmaz savas karsiti eylemcileri olan
Bolsevikleri kisa suirede toplayip askere yahut Sibirya'ya strgtine génderdi-
ler. Boylece Petrograd'daki Bolsevik sayisi ilerleyen aylarda ytze indi. Grev-
ler yasaklandi; yasaga uymayanlar birka¢ aydan dort yila kadar agir hapis
cezas! alabiliyordu. Enternasyonalist solun —ister Bolsevik, ister Mensevik
ister Sosyalist Devrimci olsun— buttn sureli yayinlari kapatildi; sehir ve ma-
halle komiteleri tutuklandi ve boylelikle bunlarin halkla olan baglari polis ta-
rafindan kesilmis oldu. Duma'daki Lev Kamenev dénculigindeki Bolsevik
milletvekilleri Enternasyonalist gorusleri yizinden mahkemeye cikarildi ve
sonunda Sibirya'ya surgtn edildi.

Bolseviklerin Petersburg Sehir Komitesi'nden arta kalanlar 1915 yilinin
Subat ayinda Bolsevik Duma temsilcilerinin mahkemesine karsi protesto icin
grev cagrisi yaptiginda, alti fabrikada sadece 340 is¢i is birakmisti. Grevcilerin
sayisinin boylesine az olmasi, korkuya ve savas 6ncesi duygulara baglh olarak



baskent proletaryasinin sesini kesen gecici bir felg olma durumunu yansitir.
1914 yilinin Agustos ayiyla 1915 yilinm Temmuz ay! arasinda Petrograd'da
10.000 iscinin yer aldigi sadece 45 siyasal grev yapildi. Ekonomik konularla
ilgili grevler daha ¢oktu, ama sayilari yavas yavas yukseldi ve savasin ¢cikma-
sindan ancak bir yil sonra ciddi oranlara ulasti. Savas, Petrograd proletarya-
sini gegici bir stre sindirmisti.

Fakat 1915 yilinm yazinda grevler aniden artmaya basladi. Petrograd'da
sadece 1915 yilinin Agustos aymda 23.000 isciyi kucaklayan 24 kadar siyasal
grev oldu. 10 Agustos giinil ivanovo-Voznesensk'deki tekstil isgilerine goste-
ri yaparken ates acildi, 30 kisi dlduraldd, 53 kisi yaralandi. 1905 yilindaki
Kanli Pazar gibi bu vahset de ayaklanmaya yakm bir karsilik buldu. Haber
Petrograd'a ulasir ulasmaz Viborg, Narva ve Peterhof mahallelerinde, 23 fab-
rikada 22.000'den fazla isciyi sokaga doken iki ginlUk bir protesto grevi bas-
ladi. Polisle —'firavunlar'la— acik ¢atismaya girildi, Egerski Alayi'ndaki yeni
askere alinmis acemi erler de yakinlik duyarak iscilere katildi, askeri inzibat-
lar durdurana kadar yirmi ‘firavunu' yaraladilar.

Telasa kapilari yetkililer, Agustos ayinin sonuyla Eylul ayi baslannda Pet-
rograd'in radikal cevresinde bir temizlik daha yaparak 23'0 Bolsevik, altisi
SD, biri Mensevik en etkin otuz Putilov metal is¢isini tutukladi. Buna ragmen
hareketi korkutmak bir yana, polisin yaptiklari sehir ¢apinda, iscilerin sadece
tutuklananlarin serbest birakilmasini talep etmekle kalmadigi, ayni zamanda
yeni siyasal ve ekonomik taleplerini de yukselttigi kapsamli bir genel grevi
atesledi. Nitekim, grev hareketi giinden giine buyurken, bunu koordine et-
mek i¢in Sehir Grev Komitesi olusturuldu. Dért gun icinde 70 fabrikada
82.000'den fazla is¢i is biraktli. Grev Komitesi —1905 yilindan beri ilk kez—
cesitli fabrikalarin temsilci secerek karsilik verdigi isci Temsilcileri Sovyeti
olusturulmasi i¢in cagn yapti.

Bir sovyet olasiligi ve olasi bir ayaklanma, gortinen o ki Mensevik liderle-
ri, 6zellikle Ckheidze ve Skobelev'i telaslandirmisti. 1905 yilindaki ‘hatalarim’
unutmayan Mensevikler burjuvazinin, 6zellikle Duma'daki (basinda Kadet
Pavel Milyukov ile EKimci lider, reform yanlisi sanayici Aleksandr Guckov
olan) ilerici Blok tiyesi ilimli liberallerin kendilerinden uzaklasmasindan kor-
kuyordu. Mensevik vekiller, Trudovikler (Emekgiler) olarak bilinen tlimh Du-
ma SDTerinin lideri ve yukselen geng vekil Aleksandr Kerenski'nin iscileri is-
lerine donmeye ikna etmeye calistigi fabrika ziyaretlerine katildilar. Genisle-



tilmis bir Sehir Grev Komitesi toplantisinda, Bolsevikler hari¢ katilimcilarin
¢ogu, Mensevik ve Trudovik'in itidal ¢agrilarina uydu. Komitenin esas olarak
Mensevikler tarafindan énderlik edilen sosyalist cogunlugu tedbirli davranip
grevi bitirme cagrisi yapu —uyeleri temelde farkli amacg ve ¢éziimlemelere
sahip aldatici bir birlesik sosyalist partiye Lenin'in duydugu stiphe dogru-
lanmis oldu.

Mensevikler, Bolsevikler ve SD'ler arasinda acgiga ¢ikmis derin farklardan
biri de Merkez Savas Sanayileri Komitesi'nin bir parcasi olarak bir is¢ci Grubu
olusturma konusunda ¢ikan catismalardi. Komite yasaldi fakat hikimetdisi
bir kurum degildi, kiigik Petrograd firmalarina ve civar fabrika sahiplerine
resmi savas ihaleleri almaya calisan reform yanlisi sanayicilerin inisiyatifiyle
kurulmustu. Komite bir is¢ci Grubu kurmay énerirken, isgilerin destegini al-
manin bir araci olarak resmi askeri ihalelerde acikhgi tesvik etmek istiyordu;
iscilerin katihmini saglayarak, genis vatanseverlik semsiyesi altinda sanayi
barisini tesis edebilecegine inaniyordu.

isci Grubu'nun Gyeleri, her biri bin fabrika iscisini temsil eden, secilmis
proleter temsilciler arasindan belirlenecekti. Temsilciler de bir butin olarak
iscileri temsil edecek kiigiik bir komite sececekti. Fakat 6nerilen is¢i Gru-
bu'yla ilgili iscilerin en cazip buldugu sey, kendilerine cekinmeden sinif so-
runlarini tartismak ve kendi ¢ikarlanni savunmak i¢in yasal bir kuruma sahip
olmalarina olanak saglayan se¢cim yéntemiydi.

Katilmasi beklenen ug isci partisi —Bolsevik, Mensevik ve SD— i¢inden
Bolsevikler, sadece savasa degil, her tirden sinif ishirligine en militanca karsi
¢ikan partiydi. 'Petersburg' Bolsevikleri** dolayli secim sirecinin ilk asamasi-
ni savas karsiti ve otokrasiyi devirme ¢agnlan yapilan bir kampanyaya do-
nustirme karari aldi. Burjuvazi ve hikkimetle isbirligi yapmayi kabul etme-
digini gostermek icin secimlerin son asamasini boykot edeceklerdi. Ayrica,
isci Grubu'nu, 1905 yili Sovyeti'nin renkli anisindan hareketle isci Temsilcile-
ri Sovyeti'ne doénilstirmeyi 6nerdi. Bu stratejileri SD'nin sol kanat, 'eylemci’
egilimi tarafindan desteklendi (bu destek 1917 ve 1918 yilinin baslannda da-
ha onemli bir ittifaka 6rnek olusturacak bir isbirligiydi). Oysa Mensevikler,
ilk Is¢i Grubu seciminde aday da géstererek, biitiin secim sirecini sonuna
kadar gotirmeyi secti.

* Bolseviklerin baskentteki bazi komiteleri rejimin halk arasinda Alman karsita hissiyati
gelistirme girisimine karsi koymak i¢in —Petrograd' yerine— Petersburg adini korumustu.



1915 yilinin Eylil ayinda yapilan secimin ilk asamasinda oy veren 213.000
isci, 60-70'i Bolsevik, 80'i Mensevik ve SD, geri kalani da bagimsiz olan 218
temsildyi belirledi. Bolsevikler gérev duygusuyla adaylarim geri ¢ekti ve si-
recin geri kalanini boykot etti. Dolayisiyla, secimin sonunda ortaya ¢ikan isgi
Grubu agirhkh olarak Menseviklerden olusuyordu.l Mensevikler elbette, is-
birlik¢i bir sinif siyaseti izledikleri yahut savasi destekledikleri yolundaki sug-
lamalari kesinlikle reddettiler. Daha cok, is¢i Grubu'nu iscilerin sinifsal mag-
duriyetlerini dile getirmeyi ve propaganda amacl bir forum olarak kullan-
may1 planladiklarim soylediler. Bununla beraber pratikte Mensevikler, mili-
tan isciler arasinda yayginlasan savas karsiti hissiyatin bile gerisinde kalmis-
lardi; burjuva muttefiklerini ne provoke ediyor ne de onlardan uzak duruyor-
lardi. Mensevikler 1905 yilindaki militan konumlarindan acik¢a geri adim
atmislardi ve devrimci gibi degil liberal gibi davraniyorlardi.

Buna uygun olarak, grev ve gosteri Onerilerine tam destek olmaya her
zamankinden daha cok tereddutli yaklasiyorlardi. Rus is¢i hareketinin ‘bur-
juva demokratik' bir rejim icin gayret sarfetmesi gerektigi yolundaki dogma-
tik anlayislari Mensevikleri kati ve doktrinci bir konuma mahkum ediyordu.
Kendilerini Duma gibi glya yasal kurumlara yerlestiren Savas Sanayi Komi-
tesi'nin is¢ci Grubu ve cesitli isci kooperatifleri, ayaklanmaci bir cosku yerine,
yapicl bir kibarlik havasi yayiyordu.

Menseviklerin degisen tutumlari sonug olarak Bolseviklere hizmet etti.
Baskentteki Bolseviklerin 1914 yilinin ikinci yansinda sadece 100 olan tye sa-
yist, 1916 yilinin Eylul aymda 2.000'e ve bes ay soma da 3.000'e yukseldi.
1915 yilinda 55 olan Petrograd'daki Bolsevik Parti hiicrelerinin sayisi da 1917
yilinin Ocak aymda iki katma c¢ikarak 110 oldu. Lenin'in dostlari da artik car-
hik tarafindan yaratilan engelleri ancak bir devrimin ortadan kaldirabilecegi
anlayisini ve cagdas anayasal bir hikiimetin kurulmasini, béyle bir devrimin
de ancak militan iscilerin ve onlarin dérgitlerinin destegiyle, daha dogrusu
onderligiyle elde edilebilecegim kabul ediyordu. Gergi Petrograd isgilerinin
hentiz Bolsevikler, Mensevikler ve cesitli SD'ler arasindaki tartismalar hak-
kinda bilgileri ¢cok azdi ama onlann daha militan olan kadrolan i1limli sosya-
listlere sipheyle bakmayi 6grenmisti —bu da onlari Lenin'in stratejik sdy-
lemlerine acik kiliyordu.

1Tsuyo8i Hasegawa, The February Revolution: Petrograd, 1917 (Seattle ve Londra: Was-
hington University Press, 1981), s. 114.



Firtina Oncesi

1916 yilinda grev dalgalan her zamankinden daha sik birbirini izlemeye bas-
ladi. Ocak ayinda, esas olarak Kanli Pazar'da 6lenler anisina, 61.000 is¢inin
katildigi 68 grev yapildi. Bunu Mart ayinda yaklasik 78.000 iscinin katildigi
51 grev ve Kasim ayinda 170.000 kisiyi sokaga doken 77 grev izledi. Batlin bu
grevlerin siyasal nitelikte, sayi ve boyut agisindan da ekonomik grevlere denk
oldugunu belirtmek gerekir.

Bu grevlerde carlik yénetimine duyulan ofke dile getirildi; Gstelik aylar
gectikge grevlerin sayisi da artiyordu. Kanli Pazar't anma toreni sirasinda, bir
inzibat kamyonundaki askerler kamyonu —gdstericilerin alkislari arasinda—
bir ath polis grubunun Uzerine sirdu. Ekim ayinda, 181. Piyade Alay! kislasi-
nin yakininda yapilan bir gosteri sirasinda, 'firavunlann' protestoculara sal-
dirmasina 6fkelenen askerler bliylUk tezahtratlar esliginde, polise karsi goste-
ricilerin yaninda yer aldi. Yetkililer ath Kazak mufrezelerini ¢agirmasaydi po-
lis pekala bozguna ugrayabilirdi. Bu olaydan sonra yiiz otuz asker tutuklandi
ve alay baskentten génderildi.

Hizla yukselen fiyatlar, yaygin aclik, hilkiimetin cephe gibi cephe gerisini
de yanlis yonetmesi karsisinda, Petrograd iscilerinin sayilari gittikge artarak
greve ¢ikmasma ve askerlerin de onlara arada sirada yardim etmesine pek
sasirmamak gerekirdi —en azindan yetkililer kendilerini bdyle avutuyordu.
Unutmamaliyiz ki, isgiler 1914 yilindaki gibi barikatlar kurmamis, askerler de
1905 yilindaki gibi kazan kaldirmamisti. Ustelik yetkililer, halktaki huzursuz-
lukla bas etmesi icin sevk edilen yaklasik 4.000 polisin is¢i grevlerinin ve as-
keri vakalann Ustesinden gelebilecegini umuyordu. Kazak mufrezeleri, bu
ayricalikli canavarlar, hala cara sadikti ve baskentte yerlesik olan alaylar, or-
negin —1905 yilinda Moskova ayaklanmasini bastiran— Semenovski alayi
gibi, hala guvenilirdi. Bu kuvvetler herhangi bir sivil 'kansikhgr" kontrol alti-
na almaya yeter gibi gértntyordu. Yetkililer kendinden emindi: polis ortaya
¢ikabilecek kuguk kansikliklarla bas edecek, Kazaklar daha ciddi olanlarla il-
gilenecek ve baskentin icinde ve yakininda olan alaylar bas gdsteren ayak-
lanmalan bastiracakti.

1915 yilinin Agustos ayinda c¢ar, morali bozuk olan ordusunun komutasi-
ni bizzat Ustlenerek, gosterisli bir sekilde ikametini Petrograd'dan Beyaz
Rusya'daki Baskomutanhga, yani Stavka'mn kuruldugu Dinyeper Nehri kiyi-
sindaki Moghilev'e tasidi. Bu hareket, Rus halkini askeri islerin emin ellerde



olduguna inandirma amaci tasiyordu. Lakin sonug felaket oldu. Nikola'nin
tebaasi onun kilavuzlugunda kendilerini, daha 6énce ordunun basinda komu-
tanlar varken hissettijinden daha fazla giivende hissetmedi. Ustelik impara-
tor, Moghilev'e tasmarak, Almanya'yl yenmeyi basaramamanin sucunu ko-
mutanlarinin omuzlarmdan dipediiz kendi Gzerine almis oldu. Nikola, agir
bir is olan ordu baskomutanlik gérevini yerine getirme konusunda yetenek-
sizdi. Car, Moghilev'de oyalanip dururken, bir yandan da halkin higbir hos-
nutsuzluk ifadesini kendisine aktarmayan, saclari 6érgilt, simank ve dalka-
vuk subaylariyla kadeh kaldmyordu.

Nikola, Petrograd'dan Moghilev'e tasindiginda, kamuyla ilgili meseleleri
karisi Aleksandra'yla onun 'kutsal insani’ Rasputin ve bu ikilinin etrafindaki
0z-cikarcl, yoz saray danismanlarinin beceriksiz ellerine birakmista, inatcl,
mistik imparatorice, hiilkimetin kontrolini eline alip imparatorlugun énemli
yerlerine —carin hizmetindeki makul gorevlilerin hayretleri icinde— bakan-
lar, subaylar atadi. Aleksandra sadece yeteneksiz degil, iflah olmaz bir para-
noyakta: kocasindan beter bir zorba olmustu, imparator kocasini hakimiyeti
altina alan imparatorice, ickici, kadin duaskund, ac¢gozli Sibiryal bir kesis
olan Rasputin'in hakimiyetine girmisti. Rasputin, tahtan gen¢ varisi kuicuk ¢a-
rin hemofili hastaligini tedavi etmek icin hipnoz kullanmis, bu sayede Alek-
sandra'nin géziine mucize yaratan biri gibi gérinmustt. Daha kétusu, bu sa-
yede imparatorlugun yénetilmesinde belirleyici bir rol oynama ve ydnetici
kadrolara madrabazlan yerlestirme yetkisi elde etmisti.

Duma'daki liberaller, yazdiklari mektup ve dilek¢elerde, 1905 olaylarini
en ince ayrintisina kadar hatirlatip, cardan dagilmak Gizere olan imparatorlu-
gu kurtarmak icin bakanhklarda ve orduda gerekli gorulen degisiklikleri
yapmasini istediler. Karisinin ve karisinin 'aziz insaninin' yénlendirdigi Ni-
kola, ancak beceriksiz bir bakanin yerini daha da beceriksiz biriyle degistirdi.
Ayni sekilde soylular da olaylari etkileyemedi: buytk diklerin bile ¢arin aile
ici islerine karismasina izin verilmedi. Saray maiyeti 6fke ve acizlikten kdpu-
riyordu. 1916 yilinin Aralik ayinda gen¢ soylular Rasputin'i 6ldurtmeyi ba-
sardi —ama onun yok edilmesi devrime dogru giden olaylann akisini degis-
tirmeye yetmedi. Kadet lider Milyukov, Duma kirstisiinden yaptigi ve vatan
hainligini (yani, Almanya dogumlu c¢ariceyi) ima eden sert bir konusmayla
uyku halindeki monarsiyi uyandirmaya calisti, ama kisa stre i¢inde otokra-
sinin yetersizligini gérip umudunu kaybetti.



1916 yilinin sonunda imparatorlugun savasta verdigi kayiplari ve sinif
dismanligi dayanilmaz boyutlara yiikseldi. Rusya'nin yiiz yize kaldigi belli
ekonomik calkantilarla herhangi bir modem devlet barig zamaninda bile kar-
silassa istikrari bozulurdu. Car, Savas Bakanligi'run matbaasinda basilip ya-
yimlanan ve vatansever lafazanliklarla dolu raporlarin yerine icisleri Bakan-
hgr'nin derledigi istatistiklere bakmis olsaydi, hanedanin gelecegi konusunda
muhtemelen panige kapilirdi. Bu istatistikler imparatorlugun para biriminin
deger kaybetmeye basladigini ona gosterecekti; 1916 yilinin ikinci yarisinda
tedavuldeki ruble miktari t¢ kat artmis, 2,5 milyardan yaklasik 8 milyara
yukselmis; dort yildan kisa suire icinde tiketim mallarinin fiyati da genel ola-
rak U¢ katma c¢ikmisti. Buna karsilik, ortalama sadece iki kat artan Ucretler
kentli alt siniflar1 asiri yoksulluga mahkOim etmisti. Petrograd kithkla karsi
karsiyaydi. Alt siniflarin hayatta kalmasi igin gereken gidanin ancak ugte biri
ve sanayinin isletilmesi, evlerin isitilmasi, firinlarin yakilmasi icin gereken
yakitin da sadece yansi temin edilebiliyordu. Gida fiyatlari durmadan yukse-
liyordu —bulunabildigi yerlerde tabii. 16 Aralik 1916'dan 1917 yil Subat ayi-
na kadar gegen iki aylik stirede temel yiyecek maddelerinden patatesin fiyati
yiizde 25, ekmegin fiyati ylzde 15 artti. Lahananin fiyati da yizde 25 artar-
ken, geriye kalan mallarin fiyatlari, birakin fakirleri, iyi maas alanlarin bile
alim gucind asti. Bir gizli polis ajaninin raporunda sdyle deniyordu:

Cocuklarin kelimenin tam anlamiyla aglik ¢ektigi biuyuk ailelerde buyik bir
hing birikiyor ve 'Baris, hemen baris, bedeli ne olursa olsun barig' s6ztiinden
baska bir s6z duyulmuyor. Ve sonu gelmez kuyruklarin sonunda bekleyen,
hasta ve yari a¢ ¢cocuklarini gérmekten fazlasiyla usanmis bu anneler belki de
bir devrime liberal Duma milletvekillerinden ¢ok daha yakinlar. Milyukov,
Rodigev ve surekasi, elbette daha da tehlikeliler; ne de olsa onlar patlamaya
hazir bomba gibi, atese atilmalari i¢in bir kivilcim yeter.2
Baskentte 1916-17 kisl, ortalama sicakhigin sifirin altinda 12 derece dlgtldigi
ve kuvvetli tipilerin ihtiya¢g duyulan malzemelerin baskente tasinmasini en-
gelledigi, kayitlara gegmis en soguk kislardan biriydi. 1917 yili Subat ayi son-
larinda, normal olarak sabahin dondurucu saatlerinde sehrin firinlan 6ntinde
olusan uzun kuyruklar, hikimetin ekmek kotasini yetiskin basina bir so-
munla sinirlandirmayi planladigi séylentisiyle calkalandi. Yakit bulamadigi
icin kapanmaya baslayan fabrikalardaki binlerce is¢i artik morali bozuk ma-



hailelerde bos bos dolasiyor, proleter meyhanelerine gidiyor, bdylece sehrin
sanayi mahallelerine yayilan sinifsal dusmanlik duygulari giderek keskinle-
siyordu. Buz gibi havaya ragmen, Petrograd'daki siyasal hararet kaynama
noktasina gelmek Uzereydi. Baskentin dogrudan dogruya Kitlesel bir ayak-
lanmaya striklenmesi icin tek gereken sey bardagi tasiracak damlaydi.

Subat Devrimi

23 Subat guniU Petrograd'daki fabrika ve tersanelerin cogu grev, gbézdagi
vermeyi amagclayan lokavtlar yahut hammadde sikintisi yuzinden kapaliydi.
Grevler birbirinden tamamen baglantisizdi: grevleri proleter arkadaslarinin
Ozel ihtiyaclarina yonelik olarak baslatan ve dnderlik edenler daha cok fabri-
kalarin militanlariydi, devrimci partiler degildi. Bolseviklerin Petersburg Se-
hir Komitesi'nin baslayan olaylarda hi¢ parmagi yoktu. Nitekim, komite Gye-
lerinin cogu, yakin zamanda polis baskinlari sonucu hapse atilmis, parti gaze-
tesi polis tarafindan kapatiimista. Sadece Merkez Komite Rusya Burosu* —
Rusya dahilindeki en yuksek Bolsevik komitesi— onderlik yapabilecek du-
rumdaydi. Buronun basinda metal iscisi Aleksandr Sliapnikov, onun altinda
da genc Vyaceslav Molotov ve i. Zalutski vardi. Sliapnikov baskentteki kari-
sikhiga neredeyse kayitsiz goriniyor, grevleri israrla dar amagh, ekonomik
ve siyasal acidan 6nemsiz olaylar olarak goéruyordu. Buyuk isci kitleleri so-
kaklara ¢ikmaya baslayip, kitlelerle ‘firavunlar' arasinda silahli ¢atismalar
¢ciktiginda bile, olan bitenin énemini kabul etmeme egilimindeydi ve askerle-
rin bunlari kolayca sona erdirecegini dustiniyordu. Dolayisiyla, Subat ayi
boyunca partiyi etkin bir gui¢ olarak harekete gegirme yetkisi baskentteki ma-
halle komitelerine, 6zellikle Gyeleri isi sonuna kadar gétirmek ve otokrasiyi
devirmek i¢in sabirsizlanan, Viborg Mahalle Komitesi‘ne kalmisti.

* Bolsevik Merkez Komitesi, Yurtdisi Burosu ve Rusya Burosu olarak ikive b6lunmustd.
Yurtdisinda yasayan ideoloji yonelimli Yurtdisi BUrosu'nun tersine, esas olarak ‘pratik yo-
nelimli kisilerden' olusan Rusya Burosu partinin tlke icindeki guinluk islerinden sorumluy-
du. 1917 yilinin Subat ayinda, Yurtdisi Biirosu esasen Isvigre'deki Lenin ve Gregory Zino-
viev'den olusurken, Rusya Burosu'nun 6nderi, hala tlkede serbest olan en kidemli Bolsevik
Aleksandr Sliapnikov'du. Teoride Rusya Blrosu en az Yurtdisi Birosu kadar yetkiye sa-
hipken, Lenin'in s6zleri besbelli daha dikkate almiyordu —ne de olsa Bolsevizmin kurucu-
suydu o. 1915 yilindan sonra, Merkez Komite'nin iki parcasinin birbirivle yakin temas igeri-
sinde olmadi; Lenin'in terk ettigi géruslerden Rusya Birosu ve alt organlarinin haberi ol-
muyordu.



23 Subat gund, Rosa Luxemburg'un yakin yoldasi Clara Zetkin'in inisiya-
tifiyle 1910 yilindaki ikinci Enternasyonal tarafindan ilan edilen radikal bir
bayram olan Enternasyonal Kadin Gunu kutlanacakti. Militan isciler ve sol
egilimli Sosyal Demokratlar (Rus devrimci hareketi i¢in hentiz yeni olan ve
pek de heyecan uyandirmayan) bayrami kutlamak icin Viborg Mahalle-
sindeki tekstil fabrikalarinin dniinde kitlesel bir toplanti dizenledi. Bu top-
lantida savasi ve sehri etkileyen korkung gida sikintisi kinandi; fakat sdyle-
nen sozler tekstil iscilerinin ¢ektigi aci karsisinda karin doyurmuyordu. Cogu
kadin olan bu isciler baskentte, utanilacak kadar disik bir Gcret karsiliginda
glnde on (g saat ¢calismaya mecburdu ve ailelerinin karsi karsiya oldugu ac-
hgin yani sira Ustlerinin hakaret dolu davranislarini da her gin sineye ¢eki-
yorlardi.

Kismen bayramin kismen de ekonomik sikintilarinin etkisiyle tekstil ima-
lathanelerindeki kadinlar grev yapmaya karar verdi. Sokaklarda ve kahveha-
nelerde basibos dolanan pek ¢ok issiz geng erkek onlara destek oldu. Sayilari
giderek artan grevciler ve issiz gencler savasi kinayarak ve 'Ekmek!" diye
haykirarak Viborg sokaklarini doldurdu. Kadinlar, isci erkekleri, 6zellikle
metal isgilerini disari ¢itkmaya ve kendilerine katilmaya zorladi. Bolsevik li-
derlere gelince, durumun yetkililerle ¢atismak icin yeterince olgunlasmadi-
gindan cekinerek, metal isgilerini dizginlemeye calisti. Fakat 6fkeli kadinlarin
kalabaligi ve haykirislari erkeklerin géz ardi edemeyecegi bir noktaya gelmis-
ti. Metal iscileri kisa stire icinde sokaklara dékuldi, diger iscileri de kendile-
rine katilmaya ikna etmek, kimi yerde de diupeduz fabrikalarini kapatmalan
talebinde bulunmak icin fabrika fabrika gezdiler. ister cosku, ister caresizlik,
isterse sadece ahlaki zorlama sonucu olsun, 60.000 is¢i ve 30 buytk fabrika
Viborg Mahallesi'nde is birakti; bunlan daha az sayiyla Petrograd Mahallesi
izledi ve ¢cok gecmeden, greve ciktiklari giniin hemen ertesinde Narva Ma-
hallesindeki fabrikalarinda lokavt uygulanan Putilov iscileri onlara katildi.

O gun 6gleden sonra, on binlerce is¢i sehrin merkezine dogru yuruyor,
yeni baslamis bir hareketi otokrasiye karsi acik bir siyasal gosteriye donustu-
riyordu. isciler polis kordonlarina yiikleniyor, kenar mahallelerden Petrog-
rad /rerkezine giden yolun Uzerindeki kopriyu zorlamaya calisiyorlardi.
Kere” durumunu korumak ve —kullanilmasini hukimetin agik bir sekilde
vasakladigi— atesi- si‘ahlara basvurmadan gostericileri durdurmak icin poli-
sin elinde istedigi her sey vardi. iscilere gelince, onlar askeri birliklerin bu



gosteriye karsi olmadigim hemen anlamisti. Bir Kazak birligi, kalabaliga taar-
ruz emri Uzerine, neredeyse canindan bezmis bir halde kimildayip, isgilere
saldirmadan dylece durdu. Kalabaligin géziinden kagmayan bu goénulstzlik,
genellikle acimasiz olan bu stivarilerin pasif bir sekilde onlarin yaninda oldu-
gunun bir isaretiydi. Olay, bu durumu sonraki kusaklara aktaran gizli polisin
gbzunden de kagmamisti.

23 Subatin aksam karanliginda gostericiler mahallelerine cekilerek sehir
merkezim bosalttilar. Fakat isci sinifinin yasadigi mahallelerde buyik bir can-
hihk vardi; tartismalar, miinakasalar gece boyunca devam etti, gelecege iliskin
planlar yapildi, grev ve g0sterilere ertesi giin de devam edilmesi yoniinde ka-
rar almdi. Kazaklarin iscilere saldirmak istememesi, az da olsa is¢ilerin umut-
larinin artmasinda ve ertesi giin hikimetin otoritesini yoklamak tizere daha
gucltu yuklenmek icin cesaretlenmelerinde ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Boylece,
kadinlarin beklenmedik bir 'ekmek' grevi, yuzlerce yillik bir otokrasiyi de-
virme girisimi haline gelmisti.

Bolseviklerin Viborg Mahalle Komitesi artik tedbirli Petersburg Sehir
Komitesi'nin énline ge¢mis ve atilganhigiyla st komitenin kuskularim geger-
siz kilmaya baslamisti. Viborg Bolsevikleri o aksam kendi Sehir Komitesi'nin
isteklerim hige sayarak Gi¢ giinlik genel grev c¢agrisi yapti ve bir protesto gibi
gorunen hareketi yeni bir asamaya tasidi. Sehir Komitesi'nin en énemli lider-
leri grev cagrisim hentiz olgunlasmamis, hatta maceraci bir girisim olarak goé-
rurken, Viborglular 6nculiik ederek ve belli hedefler koyarak deneyimsiz
ama enerjik kitleleri biraraya getirdi.

Ertesi gun, genellikle sessiz kalan Mensevikler bile Viborg Bolsevikleriyle
birlikte hareket etmeye karar verdi. 24 Subat giniinin soguk ve kasvetli sa-
fak vaktinde isci mahallelerini bir heyecan dalgasi sarmisti. Sadece sosyalist
orgutlerden degil, bizzat proletaryanin siradan dyelerinden de olusan ko-
nusmacilar her tarafta ¢ikip, polisle karsi karsiya gelindiginde —tastan civa-
taya, vidadan alet edevata— ellerine ne gecerse kullanmalarim sdyleyerek is-
cileri tahrik ediyordu. Bolsevik ajitasyon gruplan ve militan isciler, New
Lessner, Erikson, Parviainen ve Rusya Renault fabrikalarim, Viborg'un kalan
fabrikalarim kapatarak 61 fabrikadan 75.000 is¢iyi sokagda tasidi.

Yetkililer, sehir merkezine dogru yuridnirse Ustesinden gelinmesi igin,
Kazaklarin iki buguk bélagunt, Moskova Alayi'nin iki bolugund ve polis bir-
liklerini Viborg Mahallesi'ni sehir merkezine baglayan Liteinyi Képriasi'niin



OnUndeki Sampsonievski Bulvari'na géndermisti. Her sey o sabah saat do-
kuzda 40.000 is¢i ve sempatizanla 2.500 kadar Erikson is¢isinin kdprtude bir-
lesip Kazaklarla karsi karsiya gelmesiyle basladi. Kalabalija saldirmasi igin
emir verilen Kazaklar herkesi saskinlik icinde birakarak hicbir sey yapmadan,
gostericilere neredeyse hi¢c dokunmadan, atlarini stvari subaylarinin arka-
sindaki alana surdi. Bolsevik Kayurov'un coskulu anlatimiyla: ‘'[Kazaklar-
dan] bazilari gulimsedi; hatta iclerinden biri iscilere g6z kirpti.'3 300 yilhik
hanedani deviren bu 'bes ginidn' degerlendirmesini canh bir sekilde yapan
Trocki'nin gézlemleri keskindir:
O goz kirpmasi anlamsiz degildi. Dismanca degil, dostane bir glivenceyle isci-
ler cesaretlenmisti ve bundan kismen Kazaklar da etkilenmisti. Sonra o g6z
kirpmay1 yenileri izledi. Subaylarin gosterdigi ¢abaya ragmen Kazaklar, agik
bir sekilde disiplinlerini bozmadan, kalabaligi dagilmaya zorlamadiklari gibi,
akin akin kalabaliga karistilar. Bu t¢ dort kere tekrar ettikten sonra, iki taraf
birbirine daha da yakinlasti. Tek tek Kazaklar, iscilerin sordugu sorulara cevap
vermeye basladi, hatta kisa sohbetlere bile girdiler.4
Kazaklar tarafsizligini korurken, athi polis ‘firavunlar' kalabaliga deli gibi sal-
dirdi ve dagitti. Yaklasik 5.000 is¢i buz gibi Neva Nehri'ni gegmeyi basardi
ama polis mufrezeleri onlan sehrin her tarafinda dagitti. Artik grev batin
Petrograd'a ve butin cevresine yayllmis, baskentin hemen her yerinde dfke
icinde polisle ¢atismaya giren esi goriilmemis sayida isciyi sokaga tasimisti.
Sehir merkezindeki Kazan Meydani'nda, Kazaklar ve stvariler sonunda alani
bosaltana kadar, miting icin birbiri ardinca en az dort kere toplaniimist.
Znamenski Meydam'ndaki devasa Ill. Aleksandr heykelinin 6ntinde dizen-
lenen kitlesel mitingde Kazaklarla polis sakin bir sekilde bekledi. Kalabalgi
dagitmasi icin génderilen bir Volinski Muhafiz Alayr mufrezesi, iscilerin kal-
dinmdan ge¢cmelerine izin verdi. Hemen hemen her yerde, olaylari seyreden-
ler, mahalle halki, hatta hastane pencerelerinden el sallayan yarali askerler
sokakta gosteri yapardan alkisladi. Zafer sarhosu son gdstericiler sonunda —

3 Leon Trogki, The History of the Russian Revolution, ¢ev. Max Eastman (New York:
Simon & Schuster, 1932), s. 1:104.

4 Ag.e., s. 1:104-5. Trogki'nin parlak fakat tarafli dederlendirmesini, Hasegawa'nin
bilimsel tarih ¢alismasiyla karsilastirdim ve Bolsevik yazarin kitabindaki materyali Ha-
segawa destekliyorsa kullandim.



Petrograd'm ana bulvari olan— Nevski Bulvarini terk ederken, ertesi gin
daha kalabalik olarak geri geleceklerini séylediler.

Fakat sOzleri kesin degildi, iscilerde yorgunluk belirtileri baslamisti ve
olaylar kontrolden ¢ikarsa, Petrograd askeri komutasi muhakkak daha gugli
bir sekilde karsi saldirida bulunacakti. 24-25 Subat gecesi Sliapnikov dnderli-
gindeki Bolsevik Rusya Birosu uyeleri erken oldugu dusincesiyle ayaklan-
ma cagrisi yapilmasina hala karsiydi. Bu is, ayaklanma ve demokratik bir
cumhuriyet cagrisi yapan bir bildirge hazirlamak icin Menseviklerle Bolse-
vikleri birlestirmeye kalkisan, mezhrayontsi (semt temsilcileri) adli kt¢cuk bir
Entemasyonalist Sosyal Demokrat gruba kaldi. Bildirgenin talepleri belirgin
olmasa da isgilerin maneviyatini yukseltmis ve kitlelere dnderlik eden emin
bir elin varhgini hatirlatmis oldu.

Fabrika duzeyinde Bolsevikler, Mensevikler ve SD'ler arasmdaki partiyle
ilgili fikir ayriliklari yerini eylem birligi ve ortak ama¢ duygusuna birakmaya
baslamisti. Birkag istisna disinda buttin sosyalistler artik iscilere propaganda
yapmaya ve askerlere ulasmaya cabaliyordu. Ertesi sabah, 25 Subat —
Cumartesi— gunt grevde carpicl bir biytme yasandi: 200.000'den fazla isgi
is birakip yeniden baskentin merkezine yoneldi. Liteirtyi Képrusu'nde, Ka-
zaklar yerlerini higbir engel ¢cikarmadan, sehir merkezine akan iscilere birak-
tilar. Vasilievski Adasini Petrograd merkezine baglayan Nikolaevski Kdpri-
sti'nde, carin en st diizey ath kuvveti olan Don Kazaklarinin bir mifrezesi,
adarim askeri komutaninin kendinden ge¢misgesine verdigi durdurma emri-
ni yok sayarak, sakin bir sekilde is¢i kalabaliginin sehre dogru yurimesine
izin verdi. Yakin bir binada ‘firavunlarin' tutukladig! kisileri kurtarmasi icin
kalabalik bir gruba yine baska bir Kazak mufrezesi g6z yumdu. Etrafi saran
kalabah@in alkislari arasmda Kazaklar asimda polis muhafizlarini kovalamis,
tutuklulari da serbest birakmisti.

Belki de guniin en carpici olayl aksama dogru Znamenski Meydani'nda
gerceklesti. Ath polis oradaki bir gruba saldirdiginda insanlar saga sola kaci-
sirken, bir Kazak mufrezesi sakin bir sekilde bekliyordu. Kasketli birkag¢ gozt
pek is¢i onlara yaklasip yardim istediginde, Kazaklar palalarim kinindan ce-
kerek aniden polise saldirip dagitmisti; komutan polis mufettisi karin iginde
6lu yatiyordu. Ustelik tek partizanlik yapan Kazaklar degildi. Nevski Bulva-
ri'nda karsilarina suvari birlikleri ¢ikan gostericiler, askerlerden destek istedi.
Askerler sunguld tufeklerini kaldirdilar —sonra saflarindan ayrilip kalabali-



ga karistilar. Bununla birlikte, sehir merkezindeki —c¢ogu subayliga hazirla-
nan astsubay olan— baska askerler gostericilere ates a¢ip ve yol ortasinda si-
villeri 8ldurda.

Bu arada is¢i mahalleleri, basta Viborg, isyan ruhuyla yanip tutusuyordu.
Her yerde ‘firavunlar' dévulup silahlari ellerinden almiyordu. Karakollara
saldirithiyor ve silahlar alinip goétiruliyordu. Genel grev nedeniyle sehir felg
olmustu. Tramvaylar, taksiler, hatta siradan tasitlar ortalikta yoktu; matbaa-
lar, bankalar, isyerleri, magazalar ve resmi binalar kapaliydi. Universiteler
bostu, kafe ve restoranlar kapaliydi, posta hizmetleri durma noktasma gel-
mis, su ve gaz sebekeleri devre disi kalmisti. Petrograd'm biyuk bulvarlarin-
dan dalga dalga devrim sarkilan soyleyip, kizil bayraklar sallayarak, savasa
ve otokrasiye son vermeye ¢agiran pankartlar tasiyan kalabaliklar akiyordu.
Monarsinin sallanmaya basladigi 1905 yilindan beri, Petrograd'i esir alan
bdyle bir heyecan gercekten sehirde gérulmemisti.

Petrograd iscileri bu sefer kendi baslarina ancak askeri birliklerin engelle-
yebilecegi bir isyana kalkismisti. Fakat tek basina isciler hikiimeti devire-
mezdi. Halkm orta sinifinin destegine —hepsinden &énce bizzat askerlerin
tam destegine— ihtiyaclari vardi, isciler ellerindeki az sayida silahla, acik bir
catismada egitimli askerlerin karsisina ¢ikamazdi. Temel soru suydu: Asker-
ler halka katilir miydi1? Blyuk bir askeri ayaklanma bagslatirlar miydi?

Otokrasinin varhigina meydan okundugunu anlamis goziken yetkililer,
olasi en kotu careye basvurdu: halka karsi siradan askerlerin kullanilmasi.
Gece sabaha kadar Petrograd askeri valisi General Kabalov sehir merkezini
ordugéha cevirdi. Makineli tufek yuvalariyla destekli ndbetci birlikleri biattn
ana kavsaklari tuttu. Kamu binalarina, tren istasyonlarina ve kdpri baslarina
koruma amagh askeri mufrezeler yerlestirildi. Stvari birlikleri caddelerde
devriye geziyor, degisik yerlerdeki nobetgiler yoldan gecen butin sivillerin
kimligini kontrol ediyordu.

Ertesi giin, 26 Subat, agik ve ayaz bir Pazar giinii olarak basladi. Ust dii-
zey Bolsevik ve Mensevik liderler benzer sekilde, Kabalov'un topladigi askeri
kuvvetlerin isyanin bitisi anlamina geldigini diisindd. isin ilginci, en makul
olanin grevi bitirmek olduguna kanaat getirmislerdi. Fakat Petrograd prole-
taryasi, en kiuc¢uk bir korkusu kalmamis gibi coskuluydu. Aciklamasi zor ne-
denlerle, isciler yeniden sokaklarda toplanarak, donmus Neva Irmagi Uze-
rinden Nevski Bulvan'na yoneldi.



Kalabalhigin Nevski boyunca yuriytp Vladimir Bulvan'yla Sadovaya So-
kaginin kdsesine geldigi o ugursuz anda, Semenovski Alayinin mufrezeleri
ates actl. Baska bir yerde, Znamenski Meydani'nda, Volinski Muhafiz Ala-
yI'nin talim yapan bir mifrezesi ansizin kalabalija ates acti, askerler baska
yerlerde de benzer isler yapi. Buna ragmen dagilip tekrar toplanan kalaba-
liklar, subaylarin komutasi altindaki birliklerin hentiz korudugu disiplini
kirmak i¢in buyuk bir kararlilikla gosterilerine inatla devam etti. Askeri guc-
lerin genel goriantistintin 6nemli oranda farklilastigim gostericiler bir sekilde
anlamis olmaliydi; askerlerin cogunu birarada tutan disiplin gergekten bo-
zulmaya baslamisti. Askerlerin tutumunu gé6zlemleyen Entemasyonalist
Mensevik Nikola Sukharov'un belirttigine gore, askeri devriyelerin ¢ogu,

[rlahat, gayri ciddi ve sahici olmayan bir haldeydi. Hem bekleyenlerin hem de
devriyelerin goruntusu, kendilerine yapilacak diizenli bir saldiri karsisinda tes-
lim olmay! bekliyor gibiydi. Uzun zamandir ortada bir tek polis yoktu. Sehirde
rastgele gezinen devriyelerin silahlan pek cok yerde, aslina bakilirsa direnisle
bile karsilasmadan [gostericiler tarafindan] alinmisti. (...) Baslarinda subay ol-
masina ragmen, [el bombali bir asker kordonu] rahat tavirlar sergiliyor, kalaba-
likla hararetli bir sekilde siyasal konulan konusuyordu. Atilan ajitasyon nutuk-
lari tam onlarin anlayacagi dildendi. Kimi askerler kikir kikir giilerken, kimileri
dikkatli bir sekilde dinliyordu. (...) Dogrudan bir itaatsizlik yoktu, fakat etkili
herhangi bir operasyon icin elverisli olmadiklari da, subaylarin bu 'bozuk’
manzaraya gozlerim kapamaktan baska yapacak bir seyi olmadigi da belliydi.5
Ayaklanmaya katilan militanlar olaylarin kaderinin ertesi giin belli olacagim
artik biliyordu. Askerler isgilere ve onlara destek olanlara ates acarsa, isciler
yenilip evlerine cekilecekti. Ama askerlerin silahlarini indirip kalabaliga ka-
tilma olasihigi da vardi.

Bolseviklerin Viborg Mahalle Komitesinin Gyeleri o gece toplandiginda,
ertesi gunku eylemleri iptal etmeye egilimli gdérintyordu. Ama ayni zaman-
da is¢i mahallelerinin her yerinde toplantilar, hatta mitingler yapiliyordu ve
isciler buralarda artik istim tzerindeydi. Birliklerin umursamaz tutumlarim
fark etmislerdi; tam da subaylarinin g6zt 6ntinde, pek ¢ok asker kordonu ve
birlikler rahatca iscilerle konusmustu. Militanlarla siradan isciler tartistilar,
deneyimlerini degerlendirdiler ve ertesi guin igin kararlar aldilar. Bolsevik isci

5 N. N. Sukhanov, The Russian Revolution, 1917: A Personal Record der. ve <ev. Joel Car-
michael (Londra, New York ve Toronto: Oxford University Press, 1955), s. 26,27.



militanlarla mezhrayontsi'nin Vasilievski Adasi'ndaki bir toplantisinda, isgile-
rin sadece greve devam etmesi degil, grevin daha da genisletilmesi, is¢i milisi
olusturmak icin silah toplanmasi kararlastirildi. Devletle basarili bir halk
ayaklanmasi arasinda duran tek seyin, Petrograd garnizonunun ¢ogunu olus-
turan asker parkasi igindeki hayata kiismus koyluler oldugundan emindiler.

Sosyalist liderler de isciler gibi, garnizonu rejimin dizginleri altinda tutan
askeri disiplin baglarinin koptugundan habersizdi. Kazak mifrezelerinin
yumusakhgi yetkililerin gtvenlerini yeterince sarsmis, ama birliklerin halka
ates acma isteksizligi Petrograd askeri komutasinin karargahlarindaki korku-
yu daha da artirmisti. En korkutucu olan, iscilerin giintin sonunda Pavlovski
Alayi'mn kislasina girip, (digerleri arasindan) talim mufrezesinin Nevski
Bulvari'nda gostericilerin Gzerine ates a¢tigini séyleme rahathgini bile his-
setmesiydi. Bu haberle gileden cikan pavlovtsi Dérdinct Boélagu talim mifre-
zesini durdurmak i¢in kisladan ayrildiktan sonra kendini ath polisle silahli
catismanin i¢cinde buldu. Silahsiz olan askerler, alaylanndaki diger bolukleri
baskaldirmaya tesvik etmek (zere kislalarina déndi. isyanin elebasilannm
etrafi kisa stirede sadik birlikler tarafindan kusatldi ve beklenecegi gibi hap-
sedildi, ama 21 silahli kisinin kayip oldugu anlasildi. Muhtemelen is¢i mahal-
lelerine siginmislardi. Aslinda bu askerlerin her biri ayaklanma icin her seyi
goze almis eylemciydi ve asker olduklan i¢in ayni Gniforma altindaki diger
insanlarla rahatca konusabiliyorlardi. Hikimetle yolunu ayirmaya en az isgi-
ler, Kazaklar ve polis kadar ordu da hazirdi.

26 Subat gecesinde, saatler dnce gostericilere ates acan Volinski Alayi'mn
talim mufrezeleri isyan etmeye karar verip halka katildi. Astsubay Cavus T.
Kirpi¢nikov onderliginde, icinde makineli tabancalarin da oldugu alayin si-
lahlarina gizlice el koydular. Ertesi sabah kalk borusu i¢in hazirlandiktan
sonra geng bir subayla tartistilar (bu onun hayatina mal oldu), sonra da man-
ga dizeninde alayin diger askerlerin yanina ugradilar. Ertesi gin —27 Subat
Pazartesi— sabah saat 9'da, sonunda onlara katilmaya karar veren yakin me-
safedeki Preobrazhenski ve Litvanya Alaylari'na ulasular. Kisa stirede Altinci
istihkam Bataryasi ve yol boyunca diger kislalardan isyan eden birliklerle
guclerini birlestirerek tam tecghizath sekilde Nevski Bulvari'na ¢ikilar, isci yi-
ginlarinin ve (6nemli bir olgu) orta siniftan halkin alkislariyla karsilandilar.
Silahli askerler ve isciler cephanelikten ve diger askeri depolardan on binlerce
silaha el koymustu. Gece olurken devrimci birlikler ve seyrek olarak zirhh



araclar sehrin genis caddelerinde gériinmeye basladi ve sayilan gittik¢e aza-

lan diretenler kisa sure sonra kendilerini kusatan devrimcilere teslim oldu.

Tsuyosi Hasegavva'nin belirttigi gibi,
Sabahin erken saatlerinde Volinski Alayi'nda baslayan askerlerin isyani boyle-
ce 27 Subat ginunin sonunda neredeyse Petrograd'daki bitiin askeri birimlere
ulasmisti. Asker isyanina katilanlann sayisinin sabah 10.200'den, 6gleden sonra
25.700'e, aksam da 66.700'e ¢iktigl tahmin ediliyordu. 28 Subat sabahi artmaya
devam ederek 72.000'e, 6gleden sonra 112.000'e, aksam da 127.000'e yukseldi. 1
Mart gunti 6gleden sonra neredeyse bitiin garnizon, 170.000 asker devrim sa-
fina gegmisti.6

Carhgin Sonu

1917 yilinda imparatorluk Rusya'sindaki askeri burokratik blok émrunu ta-
mamlamis, artik kullanilamaz hale gelmisti, Glkede ne olup bittiginin farkin-
da bile degildi. 1905 Devrimi'nden sonra —on iki yil daha— yasamasinin ne-
deni carlik rejiminin guctinden ¢ok, yuzyillardir kélelik kosullarinda yasayan
koylu kitlelerinin ataletiydi. Avrupa'y! kasip kavuran tarihsel toplumsal de-
gisimlere inanamayan otokrasi, Subat ay! sonunda kopan firtinayla alt Ust
olacakti. Baskentin dismdaki karsi-devrimci birlikler gibi Subat devrimcile-
rinden korkan cephede ve askeri karargahlarda bulunan generallerin de, sa-
dece ailesini Tsarskoye Selo'ya goturmekten baska sey istemeyen ¢carm ken-
disi kadar iradeleri tukenmisti. Muvazzaf subaylar asil olarak konumlarini
korumakla ilgileniyor gibi gértntyor ve battigi belli olan rejime yardimci
olmak i¢in neredeyse higbir sey yapmiyorlardi. Petrograd isyaninin ardindan
Moskova da dogal olarak bundan etkilenip, ayni sekilde hareket etti, bunu
sonraki birka¢ giinde imparatorluk genelinde diger baskentler, sehirler ve ka-
sabalar izleyecekti. Yetkililer Petrograd ayaklanmasinin kurbanlannm listesi-
ni cikardigr zaman, 1.500 kadar kisinin éldaraldagani ve yaralandigini, bu-
nun 869'unun asker oldugunu goérduler. Diger biyuk ayaklanmalarla kiyas-
landiinda, ytzlerce yillik otokrat bir devleti alt Gst eden Rusya'nin 'ilk dev-
rimi' gorece kansiz gerceklesmisti —her seyden once, yillardir can ¢ekistigi ve
sadece uygun bir cenaze téreni bekledigi ortaya ¢ikmisti.

1917 Subat ayaklanmasi, toplumsal bir devrim degil, siyasal bir baskaldi-
riydi. iscilerin sokaklara dékiilmesine ve askerlerin isyan etmesine neden



olan toplumsal sorunlar ¢6zilmeden duruyordu. Savas hala devam ediyor-
du; tarimsal sorunlar oldugu gibi duruyordu; isverenler hala iscileri sémura-
yordu; ve hatta baskentin yiyecek sorunu hi¢ olmadigi kadar buyimas, silah-
I askerlerin ve on binlerce a¢ insanin varlhigiyla daha da beter hale gelmisti.
Artik otokrasi devrildigine gére onun yerini hangi kurumlar alacakti? Yizyil-
lardir, Rus olmayanlar da dahil, milyonlarca insani zincire vuran merkezi bt-
rokratik imparatorluga kim onderlik edecekti? Savas stirecek miydi? Birbiriy-
le catisan siniflar —burjuvaziyle proletarya, toprak sahipleriyle koylulik—
Subat'tan sonra, imparatorlugu Prusya militarizmine karsi savunmak icin
birlesecek miydi? Yoksa savas ayri bir baris anlasmasiyla mi bitecekti? Sonra-
ki birkag ay buyuk zorluklarla bu sorularin cogunu cevabini, ayni zamanda
da kitlelerin 6nderlik icin yliziini dondiigia devrimci liderleri felg eden ataleti
ortaya ¢ikaracakti.



9. BOLUM

SOVYETLER IKTIDARDA

Gegici Hukimet

Petrograd iscilerinin ayaklanmasinin baskentin dst siniflarini dehset iginde
biraktigi séylenemez. Nikola sehirdeki karisiklikla bas etmek igin 14 Subat
gint Duma'yi topladi, fakat daha sonra 26 Subat'ta, grev hareketinin t¢inci
gunu, anlasiimaz bir sekilde meclisi tatil ederek milletvekillerine Petrog-
rad'dan ayrilip memleketlerine ve malikanelerine dénmelerini soyledi. Car
bunu yaparak Rusya'yl mesru bir yasama organindan mahrum birakti. Du-
ma vekilleri parlamentonun tatil edilmesine sasirmisti —kurumlan fiili ola-
rak feshedilmisti— fakat devrimci ayaklanmanin ortasinda nasil karsilik ve-
receklerine karar verememislerdi. Bir taraftan, sehrin siyasal kaderini iscilere
ve askerlere birakarak, imparatorun sehri terk etme emrine uyabilirlerdi. Di-
ger taraftan, cara aldirmadan toplanip, durumla ilgilenebilirlerdi —ama bu
Nikola'ya karsi gelmek ve kendilerini isyancilarla ayni kefeye koymak anla-
mina gelirdi (bu da monarsi ayaklanmay: atlatirsa, kisisel olarak onlar icin hig
iyi olmazdi). Muhafazakar vekillerin cogu Nikola'ya itaat etmeyi ve hemen
geri cekilmeyi secti. Bu durum ilerici Blok ve mesrutiyetci Gyeleri krizle yiiz
yize birakti. 27 Subat gini 6gleden sonra son Duma vekillerinin yaklasik tg-
te biri gayri resmi olarak toplanarak bir Duma Komitesi secti. Komiteye seg-
tikleri siyasal yelpazenin cesitli drnekleri arasinda, iki sosyalist, Trudovik
Aleksandr Kerenski ve Mensevik Nikola Cikheidze de vardi.

Duma Komitesi'nin tam adinin —Baskentte Diizenin Yeniden Saglanma-
si, Kamu Kurum ve Kuruluslariyla Bag Kurmak i¢cin Duma Uyeleri Gegici
Komitesi— kullanissiz olmasi tesadiif degildi. Hem ayaklanma hem Niko-
la'ran emriyle telasa kaptlan Duma’nin geriye kalan tyeleri iktidarin ¢ardan



yana mi, halktan yana mi oldugundan emin degildi. Bu tyeler, Duma komi-
tesini, hukUmeti degistirmeyi basarirsa devrimi kontrol altinda tutmaya, ya-
hut car ayaklanmay! bastirirsa karsi-devrimle pazarlik yapmaya uygun ola-
rak tasarladilar.

0] gunun ilerleyen saatlerinde, Preobrazhenski Alayi'ran ¢arin emri altin-
dan ciktigr haberini alan Komite, fevri bir kararla iktidari ele gecirmek istedi.
Komite'nin gayri resmi baskani Kadet lider Milyukov'un amaci Rusya'da
monarsiyi korumak, temkinli bir sekilde baskentte diizeni yeniden saglama-
nin yollarim aramak ve bir Romanov'u tahtta tutmakti. 1 ve 2 Mart gunleri
Duma komitesi, carin, Grandik Mikhael'in vekaleti altinda, oglunun lehine
tahttan cekilmesini kararlastirdi. Dogrusu Komite'nin kendi adma tahti
granduke dnerme yetkisi yoktu, duk de akillh davranarak bu riskli makami
geri cevirdi. Nikola kendi hesabina, hanedanliginin bu biyuk krizi stiresince
uyurgezer gibiydi. Once ayaklanmanin askerler tarafindan derhal bastinlma-
sini istedi; sonra anayasal monarsiyi kabul etti; son olarak da, endiseli gene-
rallerin ‘cesaretlendirmesiyle' Rusya'daki anarsinin tek alternatifinin yeni bir
Gegici Hukimet olduguna karar kildi.

Ne ki, Nikola, bir kez daha, hem ¢ok zayif hem de ¢ok ge¢ bir dneride bu-
lunmustu. Baskentin sokaklarinda bol miktarda bulunan hanedana dair pa-
ramparca olmus amblemler bir Romanov'un tahtta kalmasi bir yana, kitlele-
rin otokrasinin Rusya'yl ydnetmeye devam etmesine izin vermeyecegini son
derece acik bir sekilde gésteriyordu. imparator, Duma Komitesi'ndeki kendi
adamlanyla gérastigunde de, daha fazla guvendigi askeri danismalarina
sordugunda da yandaslarinin kendisinin gidisine sevinecegini anlamisti. Ni-
kola'nin olaylari etkileme kapasitesi dylesine azalmisti ki, 2 Mart gunu taht-
tan ¢ekilmesi sanki ¢cok siradan bir olaydi. Kuguk bir seremoniyle, ¢ar ve aile-
si Tsarskoe Selo'daki sarayda gegici ev hapsine alindi.

imparatorun tahttan cekilmesinin ardindan bu cok biiyiik siyasal degisim
dalgasini burjuvazinin ve toprak sahiplerinin denetiminin dtesinde bir radi-
kal demokrat hukimetin kurulmasini 6nlemek istiyorsa, Duma Komitesi'nin,
yasal sorumluluk tasiyan gecici bir hikimet kurmasi gerekiyordu. 1 Mart
gece yansinda baslayan muzakerelerde, (baslarinda Milyukov'un oldugu)
Duma Komitesi delegeleriyle, (baslarinda Cikheidze'nin oldugu) bir Sovyet
delegasyonu biraraya gelerek, kurucu meclis toplanana kadar devleti yonete-
cek gegici bir hukiimetin kurulmasi i¢in sekiz maddelik bir program olustur-
du. Bu programi temel alan yeni htiktimetin amaci, 1) bittn siyasal tutuklu-



lara af ¢ikarilmasi; 2) konusma, toplanma ve sendika kurma ve grev hakkim
da kapsayan orgutlenme serbestliginin givence altina alinmasi; 3) ulusa, dine
ve toplumsal statiiye dayali ayricaliklarin kaldirilmasi; 4) kurucu meclis ¢ag-
risinin hazirlanmasi; 5) polisin yerini secimle isbasina gelen milis kuvvetleri-
nin almasi; 6) yeni yerel 6zydnetim birimleri icin, 'dort ayakli® (genel, gizli,
dogrudan ve esit) oy kullanma hakki taninan secimlerin yapilmasi; 7) Petrog-
rad'daki isyana askeri birliklerin silahlarini birakmalarina ve bunlarin cep-
heye gonderilmesine engel olunmasi; ve son olarak 8) gorev basinda olmayan
butin askerlere sivillerin sahip oldugu ézgurliuklerden yararlanma hakki ve-
rilmesi. Sonunda Milyukov, éngoérulen huktumet icin gereken bakanlar kuru-
lu listesini hazirlamisti. Batun bu dnlemler halkin katilimi olmadan alinmisti
—aslinda bunlar devrimle bagdasmayan seylerdi.

Milyukov'un artik bir sekilde mevcut Gecici Hukimet'in varhigi igin hal-
kin rizasini aldigini gostermesi gerekiyordu. Stratejisi basitti. Kimligi belli
olmayan bir 'halk’ kitlesi, (Mensevik Entemasyonalist Nikolay Sukhanov'un
daha sonra belirttigi gibi) 'bilgi edinme amaciyla' Tauride Sarayi'nin Katarina
Salonu'na toplanmisti. Milyukov salondan gecerken, tesadifen onlarla karsi-
lasmisti. Aniden gelen bir ilhamla bu kalabaligi, devrimci halkin bir numune-
si olarak gérmeye karar verdi. Yeni bir htikiimetin olusturuldugunu duyura-
rak, hikumetin yapisim ve bakanlarini agikladi, ardindan da onlarin onayini
istedi.

Fakat 'halk’, Milyukov'un umdugu kadar uzaklasmaya yatkin degildi.

'Sizi kim secti?' sorusu oldukga zor bir soruydu, buna verilecek yanit da belliy-
di; kimse kimseyi se¢medi, se¢imler icin zaman yoktu, se¢imi 'devrim' yapti.
Milyukov, [6nerilen] basbakan [G. E.] Lvov'u, carlik rejiminin baskisi altindaki
Rus 'toplumunun' vicut bulmasi olarak adlandirirken, kalabaliktan bir ses
yukseldi: ‘Mulkla toplum!

Milyukov, Aleksandr Kerenski'nin adalet bakam olacagindan séz etmemis
olsaydi, butiin program ve bakanlar listesi daha o anda bir kenara atilabilirdi.
'‘Calisma arkadasim A.F. Kerenski'nin halkin ilk Bakanlar Kurulu'nda Adalet
Bakam olmayi kabul ettigini yeni 6grenmis bulunuyorum' diyordu Milya-
kov, 'o bu makamda eski rejimin battin hizmetkarlarina hak ettikleri cezay
verecektir'. 'Halk' naif bir sekilde bu haberi 'buytk alkislarla’ karsiladi. Kitle-
ler tarafindan genis olciide otokrasi karsitligiyla taranan Kerenski, baskent
sakinlerinin en dnemli meselesi olan uUlke i¢indeki siyasal tutuklularla yurtdi-
smdaki strgtnlerin tamami icin genel affi hi¢ stiphesiz ilan ederdi. Milyukov,



Kerenski'nin adim séyler sdéylemez, kitle pek sikayet¢i olmadan programin
geri kalanim da kabul etmeye razi oldu.

Bu tekil, ad hoc karsilasma onay alma isini buttntyle halletti. Boylece Ge-
cici Hukumet kuruldu ve ulkeyi yoneten iktidarin buttn ayncaliklari ve sta-
tuleriyle donatiimis oldu. Mittefik kuvvetler bunu hemen mesru Rus devleti
olarak tanidi. O kaos gunlerinde kimseyi rahatsiz etmez gibi gériinen, nor-
malde ylUzune bakilmayacak bakanlarin mesruiyeti, yerinde durmayan bir
'halk’ kitlesi tarafindan saglanmis oldu. Agikca belirtmek gerekirse Gegici
HuUkUmet'in kurulmasinin nedeni, kitlelerin burjuvazinin denetiminde olma-
yan radikal demokratik bir hikimet olusturmasini dnlemekti. Aylar soma
Bolseviklerin, iktidan, Rusya'mn 'mesru’ hikimetinden 'mesru olmayan bir
sekilde' devraldigi sikayetleri yukselecekti —oysa Gecici Hukliimet, Mense-
viklerin denetimindeki Petrograd Sovyeti Yuritme Komitesi'nin isbirligi ol-
madan, Milyukov'un gergeklestirdigi bir darbeydi adeta.

Uyeleri liberal burjuvalarin gri listesini olusturuyordu: zemstva lideri ve

toprak sahibi Prens G. E. Lvov hikimetin resmi baskam olacak, Bakanlar
Kurulu'nun bagskam olarak hareket edecekti; kabinenin belli basli figtrleri di-
sisleri bakani Milyukov; adalet bakani Kerenski; ulasirma bakani Nekrasov;
savas bakam olarak da sanayici Gu¢gkov'du. Milyukov'un bluyuk bir dikkatle
sectigi, itibari tiyler Grperten bu entrikaci grubu, iktidari esas olarak Kerens-
ki'nin varhigina bagli olarak elinde tutuyordu.
7 Yine de, dort yuz yillik yan Asyali bir otokrasiyi bir haftadan az stren so-
kak savasiyla sahneden silen Subat Devrimi, bir anda Rusya'yl Bal dunyasi-
nin en 6zgur liberal demokrasisi haline getirmisti. 1917 yilinin Mart ayinda
Gegici Hukumet modem Avrupa tarihinin pek esine rastlamadigi bir dizi ile-
rici reform yapacakli. Konusma, basin ve toplanti 6zgurliginin yani sira
sendika kurma ve grev hakkim da teminat altina alan bir kisisel 6zgurlukler
paketi —bu kanl savasin ortasinda— kabul edilmisti. Proletaryanin genis bir
kesimine sekiz saatlik isglini saglanmisti. idam cezasi kaldmlmis, butin si-
yasal tutuklulara af ilan edilerek, komplocu devrimcilerin Rusya'ya dénme-
sinin 6nU acilmistl. Irka, dine ve resmi statilye dayanan yasal esitsizlikler or-
tadan kaldirilmis, Rusya tarihinde ilk defa Yahudilerin yurttaslik haklan ta-
ninmisti. Ulusal azinliklara degisen oranlarda otonomi taninmis, nesiller si-
ren kanli micadelenin ardmdan Polonya'ya bagimsizligi verilmisti.



Petrograd Sovyeti’nin Kurulmasi

Baskentteki asil giic Gegici Hilkiimet'te degil, yeni kurulan Petrograd isci ve
Asker Temsilcileri Sovyeti'ndeydi. Bu olusumun kdklerinin 1905 yilindaki
sovyetlere dayandigi aciktir. 1915 yilinda yapilan Petrograd'daki kisa genel
grev sirasinda Bolsevik militan iscilerin yUkselttigi sovyet talebi,” 1917 yilinin
Ocak ayindaki genel grevde de tekrarlanmisti. 24 Subat gind, hentiz Petrog-
rad Sovyeti ortada yokken, kimi fabrikalarin (Fransiz-Rus ve Promet fabrika-
lannin) iscileri sovyet olusturmak tzere delege se¢misti. Nikola, Duma'y: ta-
til etmeden dnce bu delegeler sovyet 6rgltlenmesi talebi icin Duma'nin Men-
sevik Uyeleriyle biraraya gelmisti. Ertesi gun, belki bu isgilere tepki olarak,
belki de kendi inisiyatifleriyle, Mensevik vekiller sunu yapti: bir parti toplan-
tisinda sovyet 6rgiitlenmesi kabul edildi ve 26 Subat giinii Petrograd isci Bir-
ligi Kooperatifleri merkezinde toplanti i¢in cagri yapildi. Fakat bu toplanti
yapilamadan, polis delegelerin yansindan fazlasini gdzaltina almis ve sovye-
tin kurulmasi yanda kalmisti.

Petrograd Sovyeti'nin kurulmasina yonelik kesin adim, Savas Sanayi Ko-
mitesi isci Grubu'nun tutuklu olan kimi Gyelerini isyana kitlelerin serbest bi-
rakmasiyla, 27 Subat gunt atildi. Ayni gin grubun kimi liderleri —o6zellikle
K. Gvozdev, B. Bogdanov ve G. Bredio— hemen sehirdeki Duma oturumla-
rinin yapildigi Tauride Sarayi'mn yolunu tuttu. Orada kendi ortak kullanim-
lari icin ayirdiklari odada Cikheidze ve Kerenski'yle bulustu. Tsuyosi Ha-
segawa'mn belirtigi gibi, bu sosyalistler, amaci Petrograd Sovyeti'ni drgutle-
mek olan 'Gegici Yuritme Komitesi'ni acilen olusturdular'.1

Kendi kendini atayarak toplanan 'Gegici Komite', Menseviklerden
Cikheidze, Volkov, Grinevi¢, Gvozdev ve Bogdanov'la, partili olmayan ay-
dinlardan Kapelinski, Frankorusski, Sukhanov ve N. Sokolov'dan olusuyor-
du. Bovlece Petrograd Sovyeti ihmli sosyalist yonelimli bir komite olarak yola
koyuldu. O giin 6gleden sonra saat ikide bu tyeler Petrogradli 'hemsehrileri-

' 1915 yilinda Duma'daki Mensevik vekiller —en basta Cikheidze— durumun otoritele-
re acik bir sekilde cephe almaya uygun olmadigina inandigi icin hem genel greve hem de
sovvet talebine karsi ¢cikmisti, iki vil sonra, Cikheidze simdi de ironik bir sekilde sovyet de-
legasyonunun basi olarak, gelistirmek icin hicbir sey yapmadigi devrimi burjuva Gegici
HukUmeti'nin gbzetim altinda tutmasini mesrulastiracak yollar Gizerinde Milyukov'la go-
rusmeler yapiyordu.

1 Tsuyosi Hasegawa, The February Revolution: Petrograd, 1917 (Seatle ve Londra: Was-
hington University Press, 1981), s. 330.



ne' ¢agrida bulunarak, onlari o aksam Tauride Sarayi'nda toplanmaya, (¢ag-
rida bu s6zcuk bulunmasa da) ve sovyeti olusturacak delegeleri segmeye da-
vet ettiler. Askerler her béluk (yaklasik 250 asker) icin bir vekil, biyuk fabri-
kalarda bin is¢i icin bir vekil ve kiicik fabrikalarda birlikte toplami bine ula-
san her grup da bir vekil segecek, boylece blyik cogunluk asker-kdylilere
verilecekti.

27 Subat guni Mensevikler ile muttefikleri bir sovyet olusturmaya calisir-
ken yalniz degildi. Bir dizi grup bu kurumu kurmak igin yarisiyordu; gergek-
ten de aralarindaki yaris at basi gidiyordu. Hemen &égleden sonra, Mensevik-
ler Tauride Sarayi'nda durumu degerlendirirken, devrimci mezhrayontsi ve
onlarin radikal Devrimci Sosyalist muttefikleri kendi merkezlerinde toplanti
yapiyor, ayaklanma ve sovyet olusturma cagrisinda bulunmayi oybirligiyle
kabul ediyordu. Aslinda, mezhrayontsi hemen hemen kesinlikle ayaklanma ve
sovyet taleplerinin ikisini birden yikselten ilk sosyalist egilimdi.

Mezhrayontlann isci temsilcileri sovyeti igin yaptigi ¢agri, agikca Sovyet'i
‘gecici devrimci hukimet' —hukimet yetkilerine sahip bir Sovyet— yapma
girisimiydi.2 Bu strateji, ortaya proleter devrimci bir hiktmetin cikarilmasi-
nin énine ge¢cmeye calisiyor izlenimi veren Menseviklerinkinden daha radi-
kaldi. 27 Subat aksaminda mezhrayontsi ve muttefikleri baskentin her tarafin-
da 30.000 bildiri dagitti, ama bu arada saat dokuzda Mensevikler, Tauride Sa-
rayI'nda kendi Sovyetlerinin kurul toplantisini baslatarak, mezhrayontsi‘nin
¢abasini bosa cikardi.

Bununla beraber, hem Mensevikler hem de mezhrayontsi, hala sovyetin
Oneminin farkinda olmayan Bolsevik liderleri geride birakmisti. 1915 yilinin
Ekim aymda yazdigi bir makalede Lenin, sovyetin, Gzerine devrimci rejimin
insa edilecegi bir kurum olarak degil, sadece 'kitlesel bir siyasal grevin gelis-
mesiyle baglantili olarak'3 kurulabilece@i seklinde uyanda bulunarak, Peters-
burg Bolsevikleri'nin sovyet talebine karsi ¢cikmisti. 25 Subat giinil Bolsevikle-
rin Rusya Birosu, sovyetlerin bir 6zydnetim formu degil, bir miicadele araci
oldugunu ifade eden Lenin'in géristind yansitan bir bildiri yayinladi. Bildiri
iscileri fabrikalarda ve sehrin mahallelerinde 6zel olarak Bolsevik komiteler
olusturmaya davet ediyordu —cephelesme cagnsmdan ¢ok parti icin Uye
kampanyasi gibi gorilmesi gereken bir talepti bu. Bildiri, bu komitelerin

2izvestia, 28 Subat 1917; a.g.e. s. 332.
3V. L. Lenin, 'A Few Theses' (Ekim 1915), Selected Works icinde, (New York: International
Publishers, 1942), s. 5:155.



kendini partinin Petersburg Sehir Komitesi'ne bagh kilmasini talep ediyor,
neredeyse Bolseviklerin partiden bagimsiz kitle orgttlerine katilmasina engel
oluyordu.* Anlasildigi kadariyla Biro, Subat Devrimi'ni dogrudan Bolsevik
onderlik altinda parti komiteleri tarafindan yurutilmesi gereken bir parti isi
olarak goriilyordu —bu gorusin kaynagi Lenin'in érgut Gzerine yazdigi yazi-
lardi.

Bununla beraber, Petrograd'daki bitun Bolsevikler oldukca sekter olan
bu politikay! kesinlikle desteklemisti. Menseviklerin Tauride Sarayi'nda Sov-
yet'i 6érgitledigi ayni giin icinde, partinin Sehir Komitesi'ne bagh olan Viborg
Mahalle Komitesi, grevcileri sovyet icin delege segcmeye ¢agirtyordu. Genis
Finlandiya Gari'nda toplanilacak ve gecici devrimci hukumetin temeli atila-
caktl. Komite'nin bildirisi iscilerin, 'dogrudan (...) fabrika grev komiteleri se-
cimine baslamasi' gerektigini soyliyordu. 'Delegeler, Gegici Devrimci Hi-
kiimet'i yaratacak olan isci Temsilcileri Sovyeti'ni olusturacaktir.'4 Daha 6n-
ceki mezhrayontlann bildirisi gibi, bu Bolsevik bildirisi de olaganustiyda: Ni-
san avinda Lenin'in Rusya'ya déniisinde benimseyecegdi ve sonug olarak do-
kuz ay sonra da Bolsevik Partiyi iktidara tasiyacak bir politika 6ngdértyordu.

Oysa, 27 Subat gunu isyanci Petrograd isci ve askerleri Mensevik sovyeti
lehine bu bildiriyi biyuk 6lciide yok saymisti. Hasegawa'nm belirttigi gibi,
bildiri 'kitlesel olarak Tauride Sarayi'na akan isyancilarin yonini degistire-
medi'.5Mensevikler solun bir is¢ci ve kdyli hikumeti olusturmaya calistigini
¢ok acik bir sekilde anlamisti —butin devrimci rakiplerini geride birakmak
ve Sovyet dnderliginin Milyukov'un gegici hikiimetine alan acacak ilhml po-
litikalar yuritmesi icin elinden gelen ¢abayi gosterdi. Yeni Sovyet'in toplan-
ma yeri olarak Tauride Sarayinin —Duma'nin merkezinin— secilmesi bile
siyasal bir hareketti. Yeni hikimetin burjuva karakterli olmasi gerektigini ve bir
bicimde, Duma'yi da icine aldigini akla getiriyordu. Mensevik bildirinin, 'isci,
asker ve Petrograd halkinin diger temsilcileri' tarafmdan hazirlandigi iddia
ediliyordu ama, yazanlarin hicbiri ne grev hareketine ne de ayaklanmaya ka-
tilmisti, kendilerinden baskasini 'temsil' edemezlerdi.

* Hatirlamakta fayda var, savas patlak verdigi zaman otokrasinin isim degisiklikleriyle
besledigi asirt milliyetgilige taviz vermemek icin Bolsevik Sehir Komitesi, 'Petersburg’ olan
adiru 'Petrograd' olarak degistirmemisti.

4Hasegawa, February Revolution, s. 334.
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Planlama toplantisi sona erdikten sonra, Sovyet'i 6rgutleyenlerden bazila-
ri hizla sehrin fabrikalarini dolasarak oradaki kisilerden, sadece birka¢ saat
sonra yapilacak Sovyet toplantisi icin gecikmeden ‘temsilci' segmelerini iste-
di. Sonugcta aksam saat 9'da yeni Sovyet'in ilk genel oturumu Tauride'de bas-
lamis oldu. Saraym kendisi bicimsel olarak, Gegici Hukimet'in toplandigi
'sag kanat' ile yeni dogmakta olan Sovyet'in oturdugu 'sol kanat' seklinde
gercekten ikiye bolinmus, boylece kisa stirede adina ‘ikili iktidar' denecek
durum olusmustu. Sovyet katilimcilarin sayisi oy hakki olan 50 'temsilci' ve
200 go6zlemciyi gecmiyordu. Bu 6énemli acilis oturumunda Sliapnikov ve bir
avug partili yoldasinin yaninda sadece birkag Bolsevik vardi, isciler i¢in gesitli
sosyalist partilerin nihai hedefleri belli ki tam anlasiimamis ve daha yakm ta-
nidiklari temsilcilere basvurmuslardi. Mensevikler, is¢i Grubu ve Duma'da
yer almanin sonucu olarak yan yasal bir konuma sahip oldugu icin, baskent-
teki isci kitlesi tarafindan cok iyi taniyordu ve bdylece Sovyet liderligine ko-
layca yukseldiler.

Tauride'deki ilk toplantida, Mensevikler ve onlarin ilimh sosyalist yan-
daslari Cikheidze'yi baskan, Skobelev ve Kerenski'yi baskan yardimcisi ola-
rak secerek yeni Petrograd Sovyeti Uzerindeki denetimlerini pekistirdiler.
Genel kurul aynca, i¢inde alti Mensevik (Cikheidze, Skobelev, Gvozdev, Gri-
nevig, Sokolovski ve Pankov), iki ilmli Devrimci Sosyalist (Kerenski ve Alek-
sandrovig), iki Bolsevik (Sliapnikov ve Zalutski) ve cogu oncelikle Mensevik-
lerin politikalarini destekleyen ve partiyle bagi olmayan bes aydindan (Suk-
hanov, Steklov, Sokolov, Krasilov ve Kapelinski‘den) olusan Yuritme Komi-
tesi'ni de kurmustu.

Sovyet iktidari

Petrograd Sovyeti'nin Yurutme Komitesi, Devrim'le birlikte Rusya'da higbir
otoritenin olmadigi bir giice sahip oldu. isciler arkasindaydi ve gerekli gér-
digu batdn eylemlerde ona destek vermeye hazirdi ve 6zellikle topragin da-
gitilacagi s6zind verdikten sonra Rus koyluleri de kisa stre iginde bu édnder-
ligin pesinden gitti. Sovyet'in Mensevik liderleri Sovyet'i devlete donustir-
meye alenen isteksiz olmasma ragmen —Mensevik dogma bu gorevi acik bir
sekilde s6ziimona 'devrimci burjuvaziye' havale etmisti— somut kosullar ve
halk ittifaki kisa sure icinde Sovyet'i devlet iktidari seklinde islemeye zorladi.

Yurutme Komitesi, tam anlamiyla burjuva bir hikimete uygun olan isleri
kotarmak icin komisyonlar kurarak bir devlet gibi islemeye basladi. 27 Subat



gunu 6gleden sonra Sovyet daha toplanmadan dnce, Gegici Yuritme Komi-
tesi baskentte yiyecek dagitimini yiriatmek tzere bir Yiyecek Temin Komis-
yonu ve orduda dizeni yeniden saglamak tGzere bir Askeri Komisyon kur-
mustu bile. Devrimci Sosyalist bir albay olan Sergei Mistislavski, Tauride Sa-
rayi'nin solunda degil, sag kanadinda —aslmda, Duma'nin baskan yardimci-
si Kadet Nikolai Nekrasov'un ofisinde— toplanmasina karar verilen, Askeri
Komisyon'un kurulmasinda etkili olmustu. Bu yer degisikligi adeta ordu
Uzerindeki denetimi Duma Komitesi'ne vermisti. O gece ilk Sovyet genel ku-
rulu, Mistislavski'nin bigimsel 'saga kayisim' 6fkeyle hikiimstz kildi ve As-
keri Komisyonu yeniden sarayin sol kanadindaki kendi yerine tasidi.

Ustelik, ilk oturum sirasinda Sovyet, Sol'un eski bir talebini kanunlastird.
Baskentin nefret edilen emniyet gugclerinin yerine, baskentteki her bin fabrika
iscisinden yuz kisiyi kapsayacak olan halk milisini gecirdi. Bu birliklere Pet-
rograd'm butidn ilgelerinde kurulmakta olan Sovyet'in mahalle komitelerin-
den komiserler dnderlik edecekti. Gegici Hikimet'in canini ¢cok siksa da, iki
gun icinde baskentin her yerinde fabrika iscilerinden olusan milis birlikleri
olusturuldu.

Sovyet iktidarinin icracilari olan Yurutme Komitesi'nin Uyeleri arasinda
sag kanat Gyelerin sayisi g6zle gorular bir sekilde solculardan fazlaydi. Ko-
mitenin 27 Subat guni yapilan oturumunda, Bolseviklerin temsil oraninin
dusuk olmasindan rahatsiz olan Sliapnikov, sehirdeki her sosyalist partinin
Sovyet'in yurutme organina iki temsilci atamasini 6nerdi. Onun bu hareketi
onaylaninca, ertesi sabah Yuriutme Komitesi toplandiginda uyelerine, iki
Devrimci Sosyalist (Zenzinov ve Sviatitski), iki Bolsevik (Molotov ve Sutko),
bir de mezhrayorit (Yurenov) eklenmisti.

Ama ayni zamanda sag kanattan yeni sosyalistler de katilmista: iki Trudo-
vik (Bramson ve Caykovski), sag kanattan iki Sosyalist Halk Partisi Uyesi (Pe-
sekhonov ve Cemoluski), iki Yahudi Bundist (Ehril¢ ve Rafes) ve iki yeni
Mensevik (Bogdanov ve Batruski). Bu yeni eklenen tyelerin cogu Bolsevikle-
re ve mezhrayontsilere dismandi. Bu yuzden Sliapnikov'un hareketinin acik
etkisi, Menseviklerin liberal burjuvaziyle isbirligi politikasini besleyerek, is-
temeden de olsa Yirutme Komitesi'ni 6ncekinden daha saga kaydirmak ol-
du.

Toplumsal bagliliklarin olusmasinda gelenek ve teamtller de énemli rol
oynadi. Kitlelerin edinmis oldugu isyanci ruh dikkate alindiginda Sovyet ge-
nel kurulu, Yiaratme Komitesi'nin kapitalistlerle ¢cok yakin isbirligi yapmasi-



na izin veremezdi. Bu ylzden Petrograd Sovyeti'nin Gegici Hikumet karsi-
sinda kendi iktidarini aciklamasinin zamani geldiginde, Yuritme Komite-
sinin Uyeleri siyasal sizofreni yasadi. 1 Mart guini, Marksist 6greti dogrultu-
sunda, beklendigi gibi Gecici Hilkimet'e katilmama ydniinde (13'e 8) oy kul-
lanildi ve 2 Mart guinu Sovyet, ‘[resmi] hukUimet karsisinda', yari Bolsevik bir
konum olan, 'devrimci demokrasinin denetim organi' olarak islev gérmeyi
benimsedi6 Dolayisiyla da hikimete sadece 'kosullu destek' olmayi kabul
etti —bundan sonraki aylar icinde hikimet karsisinda Sovyet'i dizginleyen
bir formilda bu.

Bu arada, 28 Subat gunu Gegici Hukimet, Kadet bakan Rodzianko'nun
imzasiyla isyan birliklerinin kislalarina dénmesini ve eski subaylarinin emri
altina girmelerini buyuran bir talimat yayinladi. Askerlerin sadece c¢arlik re-
jimine degil, ayni zamanda eski askeri hiyerarsiye karsi da ayaklandiginin ve
disiplinle ilgili otoriteyi subaylarin temsil ettiginin anlasiimasi gerekiyordu.
Rodzianko'nun talimatinin yayinlandigi giin ayaklanma kesinlikle sona er-
misti; baskentte silahli catismalar hald stridyordu. Devrimci askerlerin talima-
ta uyup kislalarina dénmeleri halinde, eski subaylarinin onlarin elinden silah-
larini alip misillemede bulunacagim dusinmeleri icin ¢cok hakli nedenleri
vardi.

Rodzianko'nun boéyle bir talimat yayinlamaya curet etmesi iscilerle asker-
ler arasinda kaygi ve saskinlik yaratmisti. Sovyet genel kurul oturumunda ta-
limat siddetle kinandi, hatta Rodzianko'nun tutuklanmasi talep edildi. isyan-
c1 askerler kendi adlarina konuyu uUstlenerek kendi komutanlanm kendileri
secti. Moskova Alayi supheli subaylari tutuklayip hapis cezasi almalari igin
Tauride Sarayi'na getirecek kadar ileri gitti. Bu ylizden Rodzianko'nun tali-
matinin nihai etkisi, génulstiz askerleri Sovyet'e delege se¢meye ikna etmek,
bir dnceki gunki iscilerin ardindan, orada magduriyetlerini dile getirmek,
Sovyet'i baskentteki tek silahli halk guci durumuna getirmek oldu.

1 Mart gunu, Yurutme Komitesi o gunku islerini bitirmek tGzereyken
kerler kitle halinde toplanti salonuna akin ederek, Duma Komitesi'nden ken-
dilerinin eski subaylarinin komutasi altina girmelerini dnlemesini istedi. Ha-
segawa'mn renkli anlatimiyla,

as-

6 Oskar Anweiler, The Soviets: The Russian Workers®, Peasants', and Soldiers’ Councils, 1905-

1921, gev. Ruth Rein (New York: Pantheon, 1974), s. 105.



[Sovyet] toplanti salonunun kapilari aniden acildi ve kalabalik bir asker grubu
salona daldi. Sovyet oturumunun ilk defa kitle halinde boy gdsteren askerlerle
dolup tasmasi ve onlarin 6fkesiyle panige kapilan [Mensevik] Skobelev birden
oturumun basladigini duyurdu. Askerler baska delegelerin konusmasina firsat
tanimadan, bu genel oturumu askerlere 6zel bir toplantiya ¢evirdi.7

Gri paltolu kizgin delegelerle dolan Petrograd isci Temsilcileri Sovyeti, he-
men adini Petrograd isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti olarak yeniledi, boyle-
ce islem ve kararlarda askerler dogrudan s6z sahibi oldu.

Dolayisiyla, sadece askerlere 6zel yeni bir grup toplantisi yapildi. O za-
mandan itibaren Asker Seksiyonu denilen bu grup, askerler icra etmeden 6n-
ce Sovyet'in onaylamasi gereken talimatlar icin kendi dnergelerine onay veri-
yordu. Ayrica subaylara silah teslim edilemeyecegini karar verdi; silahlar ter-
cihen erat tarafindan secilen tabur komitelerinin sorumlulugu altinda tutula-
cakta. Subaylarm secimle gdreve baslayip baslamamasi konusunda epey bir
tartismadan sonra, Asker Seksiyonu, subaylarin dzellikle gorev basindakiler
Uzerindeki yetkilerinin azaltilmasina ve subaylann erlere emir verirken say-
gih ve nazik olmalan gerektigine (ge¢miste bu pek olan bir sey degdildi) karar
verdi. Son olarak grup, garnizon Sovyetlerinin i¢cinde ordunun battn birlikle-
rinden temsilci olmasini talep etti.

Bu dnergeler Gecici Hukumet'e iletildiginde, Rodzianko ve Gugkov bun-
lan kategorik olarak reddetti. Asker Seksiyonu'ndan delegeler, 6nergelerinin
kabul edilmesini saglamak icin yaptigi birkag bosa c¢ikan girisimden sonra sa-
lonu terk ederken kizgin bir sekilde, 'Daha iyi, kendimiz yazariz' dediler. Oy-
le de yaptilar. On asker —iki Bolsevik, iki Mensevik-Entemasyonalist, bir
ihmli Mensevik, bir Sosyalist Devrimci, bir Kadet ve birka¢ bagimsiz— asker
temsilcisi olarak Sovyet Yuritme Komitesi'ne secildi. Mensevik Sokolov'la
birlikte Yiuridtme Komitesi'nin toplandidi yerin bitisigindeki odanin yolunu
tutup, esas olarak ordunun butin komutasini Sovyet'e aktaran o carpici 1
Numarali Karar'i yazdilar.

Bu son derece dnemli karan yazan askerler siyasal acidan safdil degillerdi
—bir kismi yeni subay olsa bile ¢ogu olasilikla devrimci partilere Uyeydi. Ka-
rarin yazilmasina tanik olan Sukhanov, bu sahneyi aslma uygun bir gercekgi-
likle anlatir:



Saat 10 sularinda, kisa bir stire 6nce [Yurutme Komitesi'nin] oturumunun ya-
pildigi 13. odanin perdesinin arkasina gegince su manzarayla karsilasim: N. D.
Sokolov bir masada oturmus yazi yaziyordu. Kimi ayakta, kKimi oturmus, kimi
masaya egilmis halde askerler, Sokolov'a ne yazmasi gerektigini kah dikte etti-
riyor, kdh ©6neride bulunuyordu. (..) Sovyet tarafindan askerlere 'Talimat'
yazmak igin sec¢ilmis bir komite gibi géruntyorlardi. Herhangi bir gindem ya-
hut tartisma olmadan herkes konusuyordu ve herkesin ilgisi butinuyle yaptik-
lari is Gzerindeydi, oylama yapmadan ortak bir gérus olusturuyorlardi. Durup
onlan dinledim, olaganusti ilgimi gekmisti. is bitince sayfanin tizerine bashk
attilar: 'L Numaral Karar'.*

Trogki 1 Numarali Karar'l, ‘devrimci ordunun 6zgurlik s6zlesmesi' olarak
adlandirmistir.8'Derhal ve kesin uygulama i¢in Muhafizlara, kara kuvvetle-
rine, topcu sinifina ve donanmanin buttn askerlerine ve bilgisi i¢cin Petrograd
iscilerine' seslenen karar, subaylara hitapta butin unvan ve sifatlan kaldm-
yordu; subaylar alisildigi gibi askerlere hitap ederken, efendilerin sertlere hi-
tap ettigi sekilde, yani ikinci tekil sahisla hitap etmekten vazgececeklerdi. Go-
rev basmda olmayan asker ve denizciler artik subaylanni selamlamak zorun-
da olmayacak, onlara saygili bir sekilde davranacak ve ge¢miste oldugu gibi
hizmetlerini strdureceklerdi. Her turla silah bolik ve tabur komitelerinin
denetimi ve kullanimina birakilacak ve her ne sart altinda olursa olsun su-
baylara —onlardan boéyle bir talep geldiginde bile— verilmeyecekti.

Ustelik, karar Sovyet'le Gegici Hukumet arasinda buyiik bir aynhk yarat-
t1. Petrograd garnizonunun —kendi basma buyuk bir ordunun— butin ko-

* N. N. Sukhanov, The Russian Revolution 1917: A Personal Record, derleyen ve ceviren
Joel Carmichael (Londra ve New York: Oxford University' Press, 1955), s. 113. Ayni zaman-
da Ronald Reagan'in Ulusal Guvenlik Konseyi Uyesi de olan tarih¢i Richard Pipes sunu ileri
surer: '‘Rus Devrimi'nin efsanelerinden biri olan bu 1 Numarali Karar, adi bir asker kalaba-
hgr tarafindan yazdmlmistir. Sukhanov, Sosyal Demokrat avukat N. D. Sokolov'un Tau-
rida'da bir masaya oturmus, askerlerin taleplerini yazarken gdsteren canli bir resim birak-
mistir. Hatta, boyle bir kararin kékeninin gtivenilirligini gorsel olarak besler goriinen bir fo-
tograf da vardir.' Fakat Pipes, Karar'in, '6nce erler tarafindan degil, ispilkom tarafindan se-
¢ilmis, bazilan subay olan ve ¢ogunlugu sosyalist partilere bagl siviller ve garnizon delege-
leri tarafindan formdule edildigini' soylUyor. Richard Pipes, Tlte Russian Revolution (New
York: Vintage Books, 1990), s. 304. Bu yorum inandinci mi? Bu olayi anlatmak igin Sukha-
nov kesinlikle Pipes'den daha elverisli bir konumdaydi ve onun yazdiklarinda birakin 'ka-
labaliktan', 'askerlerin' varligindan bile bahsedilmiyordu.

8 Leon Trogki, The History of the Russian Revolution, ¢ev. Max Eastman (Ann Arbor: Uni-
versity of Michigan Press, 1932), s. 1:276.



mutasiyla cephedeki askeri gtclerin cogunlugunun komutasi da Sovyet Y-
ritme Komitesi'ne verilmisti. Asker Seksiyonu'ndan gegen resmi kararlar
Petrograd Sovyeti'nin talimati haline geliyor ve Gegici Hukimet'in hazirladi-
gi emirler 'ancak isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti'nin emir ve kararlariyla
celismedigi durumlarda' yerine getirilebiliyordu. Butiin askeri birliklerden
‘komitelerini se¢meleri' ve '2 Mart gunu sabah saat 10'da yetki belgeleriyle
[Tauride Sarayi'nda] olmalari gereken [genellikle 250 kisiden olusan] her bo-
10k icin bir temsilci' segmeleri istendi.9 Askerler bunu carligin askeri siste-
minden kurtuluslarinin ifadesi olarak degerlendirdi ve béliklerden tiimenle-
re, bitln askeri duizeylerde cephe hatti komiteleri kurdular.

Mensevik hakimiyetindeki Yurutme Komitesi, diizeni ayakta tutan boyle-
sine buyuk bir gtici benimsemeye dinden hazirdi —aslinda, birliklere tstle-
rine itaat etmeleri cagrisi yapan bir emir hazirlamislardi. Fakat Petrog-
rad'daki murettipler komitenin belgesini basmayi reddetmisti, iki giin sonra
Yurutme Komitesi, dnceki talimattaki radikal yodnleri térpllemeye calisan
daha o6lgulu bir talimat olan 2 Numaral Karar'i ¢ikarmay! yemden denedi.
Asil olarak Mensevik Yurutme Komitesi'nden olusan, bitiun asker komitele-
rinin yetkisini kontrol altina almak icin tasarlanan bir ‘komisyon' kuruluyor-
du. Komite'nin bundan sonraki 3 Numaral Karar'l ilk iki karardaki yetki
alanini sadece Petrograd garnizonuyla sinirlandiriyordu. Fakat ordu olusum-
larinin pek cogu bu emri dikkate almayarak kendilerini ifade edecek tg¢ asker
ve bir subaydan olusan cephe hatti komitelerini kurdular.

Erken Sovyet Yonetimi

Subat ayaklanmasini izleyen aylarda, sovyetler uezdy ve eski imparatorlugun
tagralarinda kurulurken, Ulkenin buyuk kentlerinde ve kasabalarinda beledi-
ye sovyetleri olusturulmustu. Kent sovyetlerinde uygulanan temsil sistemi-
nin tersine, pek cogu dogrudan demokrasilerini korusa bile kéy skhod'lan da
adini 'sovyet' olarak degistirecekti. 1917 yilinin sonunda Rusya'da tahminen
900 sovyet vardi. Petrograd Sovyeti ise siyasal hayatin butin duzeylerinde
var olan sovyetlerin ayrintili yapisinin doruk noktasini olusturuyordu.
Petrograd Sovyeti'ne benzemeye c¢alisan tasra sovyetleri yapisi, Uye sayisi
ve mesleki gegmisi bakimmdan buyuk 6lcude farkhiydi. Ornegin, Moskova

9 'l Numaral Karar', William Henry Chamberlain, The Russian Revolution, 1917-1921
icinde, (1935; New York: Grosset & Dunlap, 1965), s. 1:429-30; vurgu eklenmistir.



isci Temsilcileri Sovyeti 540'1 isci, geri kalani ise, meslek sahibi ve maash cali-
san olan 700 temsilciden olusuyordu. Ayri toplanan yurutme komiteleri iki
kurula —isci ve Asker Seksiyonlarina— béliinmus olan (ikisinin Giye sayisi-
nin toplami 75 olan) Sovyet'in koordinasyonu ortak toplantilarla saglaniyor-
du.

Petrograd proletaryasi sayica garnizondan ¢ok daha fazla olmasina rag-
men, Sovyet'teki delege sayisi bakimindan askerler iscilerin ¢ katiydi. Mart
ayindaki bir Petrograd Sovyeti genel kurulunda 800 is¢i ve 2000 asker vardi.
Garnizon bulunan kent merkezlerinin ¢gogunda bu oransizlik hep vardi. Ce-
sitli boyutlardaki askeri birimler —bd&lukler, taburlar, alaylar— sovyet genel
kurullarini delegelerle dolduruyor, daha genis olan proletaryanin géristunt
yansitmak yerine, kararlan garnizon lehine ceviriyordu. Asker delegelerin
sayisal Gstinlugu sovyetleri olmasi gerekenden daha tutucu yapiyor, ‘ilhak
ve tazminat icermeyen' ayri bir bans elde edilene kadar, genel olarak Rus-
ya'nin Mihver Devletlerle savasmaya devam etmesi gerektigini disinen dni-
formali kdylulerin goéruslerini yansitiyordu.

Irakly Tseretelli'nin Mart ayinda Sibirya'dan dénust, 6énceden Cikheid-
ze'nin 6nderlik ettigi ihmli Mensevik grubunu 6nemli 6lgtide saga cekti. Dev-
rimden 6nce Tseretelli, Marksgi ortodoksinin kusursuz bir érnegiydi. Fakat
devrimin basarisi onun goruslerini adamakilli degistirmisti: Sadece liberal
partilerin etkili bir bicimde 'burjuva demokratik' bir devrime 6énderlik etmesi
gerektigine kuvvetle inanmakla kalmamisti; onun partideki etkisi Mensevik-
lerin iscileri savunmayi falan bir yana birakip liberal burjuvazi yahut Gegici
HikOmet'in ve hiikkiimet yanlilarinin adlandirdigi gibi ‘demokrasi' yanlisina
donusmelerinde ¢cok ciddi payi olmustu.

Dolayisiyla Petrograd Sovyeti'nin saga kaymasinda hem Yuritme Komi-
tesi'nin Mensevik hakimiyetinde olmasi hem de genel kurullarda siyasal ola-
rak deneyimsiz asker delegelerin gogunlukta olmasi etkili olmustu. Buna
bagh olarak Sovyet'ten gecen kararlar dogrudan Gegici Hukimet'in ekmegi-
ne yag sudridyordu. Genellikle yasama organindan ¢ok mitinglere benzeyen
sovyet genel oturumlarinin kuraldisihgi bu sonucu doguruyordu. Cogu za-
man oylamalar agik oylama seklinde yapiliyordu. Genel oturumlann gevsek-
ligi ve formalitelere uyulmamasi 6rgttli kigtik gruplarin, demokrasiye engel
olarak yahut komitelerde ve komisyonlarda guglerini yogunlastirarak otu-
rumlan kendi cikarlarina gore yonlendirmesini kolaylastinyordu. Siyasi Un-
ltler, distnsel agcidan daha sorumlu davranan (eskiden yeralti faaliyetlerinde



bulunmus) figurleri golgede birakiyordu. 'Temsilcilerin' sayisi belli olmayan
bir kismi secim yoluyla degil, kendi kendilerini atayarak bu sifati kazanmisti.
Genel oturum sirecinin kurallara uygun yapilmasini ve mesru delegelerin
belirlenmesini saglayacak diizenlemelerin olmamasi —anarsistlerin varsaya-
bilecegi gibi bu, devrimci demokrasinin gelismesini beslemekten uzakti— sa-
gin cikarina hizmet ediyordu. Sovyet oturumlarinin capi biyidikge bu so-
runlar daha da buyudi. Oturumlar Petrograd'm en buyuk salonlarinda ya-
pilmasina ragmen, ézellikle Asker ve isci Seksiyonlariran ortak oturumlarin-
da bu yerler bile tamamen doluyordu; karmasa arasinda delegeler —asiri si-
cakta, yorgun, bogucu sigara dumani altinda— bitkin bir halde saatlerce
ayakta beklemek zorunda kaliyorlardi.

Bununla beraber, haftalar gectikce ve deneyimli sosyalist liderler yurtdi-
smdan, Sibirya'dan donmeye basladik¢a sovyetler daha bilingli organlar ha-
line geldi. Yine de daha demokratik oldugu icin genis oturumlari yegleyen
bazi sesler olmasina ragmen, sadece kendi adina her konuda bol bol konu-
sanlarin yerini mesru delegeler alirken, oturumlar da daha duzenli bir bigim-
de yurutualuyordu.

18 ve 19 Mart gunlerindeki Petrograd Sovyeti'nin genel oturum toplanti-
larinda Sovyet'in iki kolundan her birinin 250-300 delegeye dusurulerek, en
fazla 600 kisilik bir Sovyet olusturulmasi gerektigine karar verildi. Nisan ayi-
nin ortasinda degerlendirme komitesi gayri mesru delegeleri elemeye basla-
di. Bu dnlemler Sovyet'in bilesik oturumlarim daha isler hale getirdi.

Fakat bazi degisiklikler de oturumlarin demokratikligini azaltiyordu. Su-
bat ayi sonuyla, Mart ayi basinda oturumlar her gtin yapilirken, Mart aymda
sadece bes, Nisan aymda da sadece alti oturum yapildi. Kurullar daha seyrek
toplaninca, islerin yurutilmesi daha c¢ok Yuritme Komitesi'ne kaldi. Oskar
Amveller'in sdyledigi gibi, 'en pratik isler (...) egemenligini devrimin ilk gin-
lerinden beri koruyan Yuridtme Komitesinin elinde kaldi.'l10Daha kucuk, da-
ha seyrek yapilan kurul toplantlanni Yuriatme Komitesi daha kolay y6nlen-
direbiliyor, bunu da buyuk ustalikla yapiyordu. Anvveller, ardindan séyle
devam eder: 'Sovyet YUrutme Komitesi, onu gdrevden alma hakki olan dele-
gelerin belli denetimlerine bagli olmasma ragmen, giderek bagimsiz hale
gelmisti.'il

DAnvwveiler, Soviets, s. 107.
N Age,s 108.



Irakly Tseretelli de Petrograd Sovyeti'ni merkezilestirmek icin ¢ok calisti
ve kurullarin yetkilerini azaltti. 14 Mart gund, Yuridtme Komitesi kendi igin-
den, komite oturumlari icin goérevi 'butin isleri hazirlamak' ve 'mevcut so-
runlari ¢6zmek' olan —¢ok farkli yorumlara gelebilecek muglak bir ifadeydi
bu— se¢me bir kugik buro (presidyum da denilen) kurmak i¢cin Mensevik
arkadaslanni ikna etti.l2 Buro gizli ve Yurutme Komitesi'nden bile daha sik
toplaniyordu, basta her giin olan toplantilar artik haftada Gge inmisti.

Bu btro on bir Mensevik, alti Sosyalist Devrimci, ¢ Trudovik ve dért ba-
gimsiz Sosyal Demokrattan olusuyordu. Bolseviklere de birkac sandalye ve-
rilmisti; ama bu, buro Bolseviklerin isgiler arasindaki gergcek gicunu yansit-
mis olsaydi onlarin alacagi sandalye sayisinin ¢ok c¢ok gerisindeydi. Ofkeli
Bolsevikler, Tseretelli ve arkadaslarini bu buroyu 6zellikle kendilerini disla-
mak amaciyla kurmakla sucladi ve kendilerine aynlan Uyeleri kabul ederek
blronun otoritesini mesrulastirmaya yanasmadilar. Bolsevikler biroya su-
rekli hiicum etmeye basladi. Birlestikleri Martov'un yeni kurulan radikal
grubu Entemasyonalist Menseviklerin Uyelerinden biri olan Sukhanov, bu-
roya 'ceza mahkemesi' adini takmisti. Kurulusundan bir ay sonra, Tseretelli
ve yandaslari uzlasmak zorunda kaldi: Yurdtme Komitesi Uyelerinin biro
toplantilarina katilmasina izin verildi —ama oy kullanmadan, sadece g6z-
lemci olarak. Yani, buro toplantilarina girip oturabileceklerdi, ama iceride
olanlari, hatta toplanti yerinin neresi oldugunu kamuoyuna aciklamalarina
izin yoktu. Ustiine Gstlik biiro, Yiritme Komitesi'nin Mensevik 'savunmaci'
cizgisini desteklemeyi kabul etmeyen Uyeleri geri ¢evirme hakkini sakh tut-
mustu. Bu kural kendiliginden, savasi destekleyen Tseretelli ve taraftarlariyla
z1t fikirde olan —Bolsevik, mezhrayontsi ve Entemasyonalist Mensevik— her-
kesi disliyordu. Gindemdeki konu artik siyasal homojenlikti.

Bu yuzden Mart ayinin sonunda Petrograd Sovyeti'nin icinde demokratik
pratikleri giderek sinirlayan bir hiyerarsi olustu. Siki denetlenen, dogasi ge-
regi kapali kutu olan Tseretelli'nin ve bir yere kadar Cikheidze'nin egemenli-
gi altindaki buro, savunacaklarini iddia ettikleri demokrasiyi blyik oranda
ortadan kaldirarak, Yurutme Komitesi'ni, dolayisiyla da Sovyet'in en az kati-
Iimh oturumlarini yénetiyordu. Ne sekilde olursa olsun bu otoriter yonelimi
tek basina Petrograd Sovyeti sirdirmiyordu. Saratov'da da bilesik oturum-
lar giderek yurutmeye, yuritme de biroya tabi oluyordu. Baslangicta Sara-



tov Sovyeti'nin oturumlari, bir dnceki aksam yapilan yuritme toplantlannin
ardindan, iki ginde bir toplaniyordu. Oysa Temmuz ayinin sonunda, (isci
seksiyonu haftada bir toplanmasina ragmen) bilesik oturumlar iki haftada
bir, yuritme komitesi de haftada iki kere toplaniyordu. Fakat biro her giin
toplaniyor ve John Keep'in belirttigi gibi, 'kagit Gstiinde kendisine tabi olan
yiriatme komitesinin kendi biirosuna olan etkisini kaybettigini' ileri sira-
yordu.3Aylar gectikce, diger bolgelerdeki yuriitme komiteleri giderek bilesik
oturumlarin yetkilerine el koyarken, burolarin da dizenli bir sekilde yurutme
komitelerinin yetkilerini gasp etmesi, Rusya'nin isci ve askerlerinin Dev-
rim'in gidisati Gzerindeki denetimlerinin ellerinden kaymaya basladigini
gormeleri sonucunu dogurdu.

Sovyetlerin ¢cok katmanli yapisinin demokratikligi de azalmaya basliyor,
ozellikle yerel ve boélgesel sovyetlerin cesitli kademeleri i¢in secimler dolayh
yapilir hale geldikge, daha merkezilesiyordu. 'Ust' diizey sovyet uyeleri sa-
dece yerel yetki alanindaki genel bir secimle batin isciler tarafindan degil,
ayni zamanda sovyet hiyerarsisi igcinde kendilerinden 'alt' duzeydeki cesitli
sovyetler tarafindan seciliyordu. Ornegin mahalle sovyetleri, sehir sovyetinin
Uyelerini, onlar da bolge sovyetinin Uyelerini seciyordu. Kesinlikle hiyerarsik
olan bu temsil sistemi, sovyetleri giderek halkin dogrudan denetiminden
uzaklastirdi.

Ulke capmda mevsim kis ve ilkbahardan yaza gegerken, Mart aymda to-
murcuklanan sovyet katmanlarindan kocaman birer birokrasi olustu. Ulke-
nin karsi karsitya kaldigi isler i¢in kurulan komisyonlar, birimler, buyilyen
kadrolari, igyerleri ve maaslariyla adim adim kendi icinde bir dinyaya do-
nustl. Petrograd Sovyeti'ndeki departmanlarin ¢ogalip cesitlilik kazanmasi
buna tipik bir drnektir. 3 Mart gunu Petrograd Sovyeti, her biri uzman kadro-
lar, ydneticiler ve ofis ¢alisanlarla donatilmis on bir departman kurdu (bunla-
ra ilk basta komisyon deniyordu). Bu bu departmanlar, askeri islerle, ihtiyac-
larla, isgucuyle, yasa tekliflerinin hazirlanmasiyla, uluslararasi islerle, propa-
ganda, maliye ve diger seylerin yaranda, sehir sovyetinin mahalle sovyetle-
rivle arasindaki koordinasyonu saglamakla ilgileniyordu. Petrograd Sovyeti
kendi adina, Paris Komind'niin yapmadigini yapmaya cesaret etti: Merkez
bankasini, darphaneyi ve devlet basimevini kontrol altinda tutarak Rusya'nm
mali hayatini kendi sorumlulugu altina aldi.



Yurutme Komitesi'nde ve biiroda yer alan liderlerle onlari iktidara getiren
kitleler arasinda bir bosluk olusuyor ve bu bosluk genisliyordu. 1917 yilinin
ilkbahar sonlarinda ve yaz basindaki Bolseviklerin adim adim artan itibari
genel olarak Gecici HukUumet'teki liberallerin ve Sovyet'teki Menseviklerin
halkin baris, gida ve toprak isteklerini karsilamadaki basarisizligina baglanir.
Oysa Devrim icinde oldukga erken beliren, Sovyet liderleriyle halk arasindaki
genisleyen ugurum, kuskusuz ayni zamanda temel bir faktdrdu. Petrograd
Sovyeti*nin burokrasisi buyudukege, onun icin gereken alan da buyudi. Pet-
rograd Sovyeti kisa stirede biittiin Tauride Sarayi'ni ele gegirirken, Gegici HU-
kumet karargéhini, 1905 yilindaki Kanli Pazar ginu askerlerin ¢ok sayida is-
¢iyi vurdugu genis meydana bakan Kislik Saray'a tasidi. Oskar Anvveiler iki
ay sonra Petrograd Sovyeti'ndeki degisimi gozler: '‘Devrimci gegici bir or-
gandan iyi drgitlenmis bir yénetme makinesine [dontsim]. (...) Bununla be-
raber, sovyet daha verimli bicimde galistikca, kitlelerle olan dogrudan bagini
ayni oranda yitirdi.'4

Ekim ayinda Bolsevikler sovyet hikiumetini teslim aldiktan sonra Mense-
vikler, Bolseviklerin isine yarayan bu merkezi ve otoriter sartlan olusturduk-
larina pisman olacakti. Yine de Petrograd Sovyeti'ndeki Menseviklerle
SDTerin otoriterligi Bolseviklerin ileriki yillarda sergileyecedi otoriter tutum-
dan yegdi. Onlarin denetimi altinda Petrograd Sovyeti asla devletgi bir cana-
vara donidsmemisti ve Yiurtutme Komitesi ile ¢esitli komiteler yine de asagi-
dan demokratik denetime agikti. Mensevikler, kendilerini halkin ruh halin-
deki degisimlere oldukga duyarl kilan bir kural olarak 6teden beri takindik-
lan tavirdan, Rusya'nin liberal bir 'burjuva demokratik' asamadan ge¢cmesi
gerektigi tavnndan vazgecmemisti. Bunun onlan, fabrika komiteleri, milis
kuvvetleri, sendikalar, yerel sovyetler ve eski rejim altinda var olan pek ¢ok
resmi kurumun etkilerini ortadan kaldiran, ince ince 6rulmus halk érgutleri
agma donisen ve birbirine adamakilli eklemlenmis bir toplum gelistirmeye
yonelttigi de unutulmamalhdir.



10. BOLUM

HALK KOMITELERI VE MAHALLE SOVYET'LERI

Fabrika Komiteleri

Monarsinin devrilmesinin ardindan ortaya ¢ikan ¢ok cesitli halk dérgatlenme-
leri —fabrika, mahalle, askeri ve koylu komiteleri, konseyleri, sendikalari ve
kooperatifleri— iginde isciler, askerler, denizciler ve kdyluler bas déndurucu
yeni bir toplumsal ve ekonomik gerceklik yaratarak, Rus toplumunun ku-
rumsal yapisini yeniden olusturdular. Siyasal olarak yerel, bélgesel ve tim
Rusya capinda kongreler ve konferanslar halinde toplanan komitetciria deni-
len bu olusum, 6zydnetim bakimindan sadece 1793 yilindaki Fransa'nin dev-
rimci seksiyonlanyla karsilastirabilirdi.

Ozellikle fabrika komitelerinin sanayi sehirleri izerinde buyiik ekonomik
denetim saglamaya baslamasi, proletaryayi hizla siyasallastiriyor ve radikal-
lestiriyordu. Hic stiphesiz fabrika komitelerinin ge¢misi Subat Devrimi‘'nden
¢ok 6ncesine dayaniyordu; Rus isgilerinin korporatif yapilarda birlikte calis-
ma geleneginin epey eski oldugunu gérmustik. Koéyluler is bulmak igin se-
hirlere gelirken, kdyde islerine ¢ok yarayan koklesmis ortak karar alma de-
gerlerini de beraberinde getirmisti. Rusya'nin obsgirialarmda dogan gugcla bir
isbirligi ve karsilikli yardim ruhu, htnerli kdylaler ve 'is¢i tulumu giymis
koyluler' tarafindan sehirlere tasinmisti. Subat Devrimi'nden sonra bu isbirli-
gi gelenegi kendi formel disavurumunu, Subat Devrimi'nden sonra fabrika
ortaminda giderek kontrolU ele geciren ve genellikle calisma saatlerinin
uzunlugunu, Ucret tarifesini, hatta sanayinin verimini de belirleyen fabrika
komitelerinde buldu. John Keep'in belirttigi gibi, devrimci fabrika komiteleri
dogrudan Subat grevlerinden dogmustu: 'Petrograd'da Subat gtinlerinde or-



taya ¢ikan gayri resmi grev komitelerini érgitleyenlerin [is¢ilerin] bu defa in-
sanlar islerinin basina dénince varliklarini stirdiirmenin yollarini aramasi
dogaldi.'l1 Formel olarak orgutlenen ilk fabrika komitelerinden biri mihim-
mat Uretimi yapan Petrograd Kablo Fabrikasi'nda 1 Mart ginu kurulmustu.
isciler, milis kurmak ve fabrikada yurutilen isleri idare etmek —isletmenin
kabul etmek zorunda kaldigi bir 6nlem— i¢in komite kurmalarina izin veril-
mesini talep etmisti.

Bundan sonra Petrograd'm her tarafinda ve diger sanayi sehirlerinde fab-
rika komiteleri hizla cogaldi. 10 Mart gunu Petrograd'daki isverenler isgilerin
bu tip komiteler kurmasina izin veren ortak bir anlasmaya vardilar; iki hafta-
dan az bir stire sonra, 23 Nisan guni, Petrograd Sovyeti fabrika komitelerini
kalict kurumlar yapan bir kanunu yuriarlige koydu. 6 Mayis giini komite-
lerden haberdar olan Gegcici Huktmet, iscilerin fabrika yonetimine katilmasi-
na izin veren bir kanun ¢ikardi.

Fabrika komiteleri genellikle bir isletmedeki en militan iscilerden olusu-
yordu. Krujki, ¢calisma grubu yahut devrimci partilerin icinden yahut onlarla
bag! olan, bir fabrikadaki siyasal olarak en bilgili —deyim yerindeyse, 'fikri’
olan— bu isciler, isci-aydim olarak bilinirdi. Onlar, atdlyede kendi cikarlari
adina konussunlar diye is arkadaslari tarafindan segilen, grev esnasinda 6n
saflarda mucadele edip grev komitelerinin sézcUliguna Ustlenen iscilerdi.
Ayrica, grevleri gergcek ayaklanmalara tasiyan gayri resmi liderlerdi. Daha is-
tekli fabrika komiteleri genellikle butun fabrika calisanlarinin gézi éntunde
toplanir, bu nedenle kimi zaman komiteden c¢ok is¢i meclisi gibi gértnurler-
di. 2 Mart 1817 guni kurulan, 1866 Elektrik Sirketi is¢i komitesi Mart ve Ni-
san aylarinda 45 kere —gercekten de neredeyse her gin— toplanmisti. Komi-
teler baslangicgta sekiz saatlik isguini gibi gunlik ekonomik konularla ilgile-
niyordu; ama kisa suirede daha genis haklar talep ettiler, hatta bu haklan fii-
len kullandilar, yoneticilerin atanmasini veto ettiler, itiraz ettiklerini isten ¢i-
kardilar. Ustabasi, hatta muhendis ve teknisyen... iscilerin uzun zamandir si-
kayetci oldugu kim varsa boylece isten atildi, bazilanysa cepheye sevk edil-
mek Uzere orduya teslim edildi.

Zamanla komiteler is¢gilerin giindelik yasamlarinin hi¢c olmadid1 kadar ay-
rintili bir bicimde girmeye basladi. iscilere gida tedarikiyle ilgileniyor, kithk

1 J. L. H. Keep, The Russian Revolution: A Study in Mass Mobilization (New York: W. W.
Norton, 1970), s. 78.



oldugunda kantinler agiyor, kooperatifler kuruyordu. Biraz asi olan iscilerle
ise gelmeyenler arasinda disiplin saglamislardi. Zaman icinde is¢i milisleri-
nin, egitim ve kaltdr islerinin, icki ve kumara karsi kampanyalarin olustu-
rulmasi ve yarutilmesinde sorumluluk dstlendiler. Okuma yazma kurslari
acular, tiyatro gibi kalturel etkinlikler gerceklestirdiler, konferanslar diizen-
lediler, siyasal tartismalari tesvik ettiler. Komiteler hayatin neredeyse hicbir
yonuni gbzden kagirmiyordu. Bir keresinde bir komite, iscilere kokulu sa-
bun alip almamay: Ustiine vazife edindi. Onemsiz gibi gériinen bu tir kaygi-
lar, komite toplantilarini is¢i sinifinin hayatta kendine en yakin buldugu yeri
haline getiriyordu. S. A. Smith'in anlattigi gibi:
Tam da fabrikadaki gundelik hayatla bu kadar ayrintili ilgilenilmesi nedeniyle
(...) isciler bu komiteleri 'kendi' kurumlan olarak gértyordu —komiteler onla-
ra sendikalardan, sovyetlerden ¢ok daha yakindi ve sonug olarak daha halka
aitti, isciler yardim icin, akil danismak i¢in komitelere basvurmakta tereddut
etmezdi. Sestroretsk silah fabrikasindan bir is¢inin karisi, kocasi onu kapi disari
ettiginde fabrika komitesine basvurmustu, (ger¢i komitenin bu konuda elinden
pek bir sey gelmedi).2
Komiteler neredeyse dnemli bicimde radikal olmasi gereken siyasal hedefler
gelistiriyordu. Devlete ait Top ve Agdir Silahlar idaresi'nin kontrolil altindaki
on iki isletmenin fabrika komitesi temsilcileri 13 Mart giini, sanayi Uretimin-
de iscilerin sdz sahibi olmasi igin agikc¢a ¢agrida bulundu. Birkag ay siresince
temsilciler konferansi pek cok sendikalist dustince igeren, fabrika komiteleri-
nin artan gicini de yansitan program niteliginde bir 'talimat’ hazirlad::
‘Mudur, kisim sefi, atdlye sefi gibi idari personel, butin teknik ekip (...) ve di-
ger yonetim kadrolari sorumluluklarini genel fabrika komitesinin onayiyla
Ustlenecektir.'3 Konferans kendisine, 'fabrika yonetiminin idari ekonomik ve
teknik anlamda yaptigi islerin' denetimini yapma rolini se¢cmisti; Keep'in
acikladigi gibi, 'temsilciler isletmenin bittin kisimlarinda bulunacak ve bitin
belgelere, hesaplara ve diger resmi yazismalara ulasacakti.'4Petrograd prole-
taryasinin cogu c¢esitli diizeylerde konferansin 'talimatini’ kabul etti. Fakat
bunu farkh yorumladilar: bazilari bunun isgilerin, danisma kurulu kanaliyla

2S. A Smith, Red Petrograd: Revolution in the Factories, 1917-1918 (Cambridge ve New
York: Cambridge University Press, 1983), s. 85-6.

3Akt. Keep, Russian Revolution, s. 80.

4Ag.e.



sanayi isletmelerinin yonetimine katilmalari gerektigi anlamina geldigini di-
stnirken, kimileri de bunun isgilerin sanayinin yénetimini buttnayle ele al-
masi ve demokratik olarak secilecek fabrika komiteleri kanaliyla tam olarak
yurutmesi anlamina geldigini dustinda.

24 Nisan gunt Putilov isgileri fabrika komitesi kurulmasiyla ilgili kendi
‘talimatlarini’ hazirlayarak, fabrikalann, Smith'in belirttigi gibi, ‘mumkudn ol-
dugunca bagimsiz ve inisiyatifli' olmalarini istedi.

isci drgitlerinin fabrikalardaki basarisi biitiiniiyle buna dayaniyordu. Ozyéne-
time alisan (...) is¢iler fabrikalarin ve isyerlerinin 6zel mulkiyetinin kaldirilacagi
zamana hazirlaniyorlardi ve Uretim araglari, iscilerin emegiyle yiikselen bina-
larla birlikte, bir butin olarak isci sinifinin eline gececekti. Bu yuzden kuguk
seylerle ugrasirken, emekc¢i halkin (...) micadelesini verdigi (..) her seyden
onemli olan amacini unutmamak zorundaydik.5
Bu ifade o zamanlar Petrograd'da anarko-sendikalistlerin vazettiklerine ¢ok
fazla benzese de, anarko-sendikalistlerin mevcut etkisi g6z ardi edilebilirdi.
Smith séyle uyarmaktadir: ‘O zamanlarin tipik is¢i sinifi séylemi olan bu alin-
t1, isyeri hizipgiligi ruhunun bir yansimasi olarak yorumlanamaz; daha ¢ok
1917'nin 6zelligi olan demokrasinin temellerine ve kendiliginden eyleme bag-
liligi ifade eder.'6

iscilerin sanayi Uizerinde denetimi ele gegirme girisimleri buyik olasilikla
bdlgeden bdlgeye biyik oranda degisiyor olmaliydi ve kanitlarin cogu anla-
tilanlardan ibaretti. isgilerin, fabrikalarm is¢i komitelerinin yetkisi altinda ol-
masiyla devletin yetki alaninda olmasi arasindaki farki tam olarak anlaya-
madigi gorulmektedir. Diyelim ki isciler iscilerin denetimi dusincesini cos-
kuyla karsiladi, yine de militanlarin sehrin sanayi tesislerinin ¢ogunda eko-
nomik demokrasiyi elde etmelerini 6nleyecek birka¢ engel ¢ikabilirdi. EKim
ayinda, Paul Avrich'in belirttigi gibi, 'kimi isci denetim bigimleri Rus isletme-
lerinin blytk cogunlugunda vardi.'7 Fakat isciler tarafmdan fiili olarak fabri-
kalan ele gecgirme girisimleri, Smith'in belirttigi gibi, gorece seyrekti ve gene-
likle fabrikanin varhgini korumak igin gerceklesmisti.

5Smith, Red Petrograd, s. 81.

6A.g.e., s. 82, vurgu eklenmistir.

7Paul Avrich, The Russian Anarchists (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1967,
s. 149.



Ekim ayindan sonra anarko-sendikalizme ragbetin atmasina ragmen, bu tip ele
gecirmelerin cogunun gerekgesi Utopik Uretici komuanleri kurma arzusu degil,
hukumeti zorlayarak fabrikay yonetecek bir yetkili, yahut heyet atayip (yani,
‘el koyup') isletmenin mali sorumlulugunu ele alma umuduydu. Bu, s6zgelimi,
Moskova'da iscilerin yonettigi birkag fabrika (Dinamo makine imalat fabrikasi,
Benno-Rontaller digme fabrikasi ve Ganzen kereste fabrikasi) icin gecerliydi.
Sadece Ukrayna'da hararetli bir sinif catismasi, korkun¢ duzeylerde kapan-
mayla birleserek, 6nemli sayida is¢inin kontroll ele almasina yol acti.8
1917 yilinin ilk aylarinda komite tyeleri cogu durumda 6zel siyasal iliskileri
nedeniyle degil, isciler arasinda kazandiklari sayginlik nedeniyle seciliyordu.
Parti iliskisi olmayan tyelerin komite toplantisini Bolsevik bir baskan ydne-
tebilirdi. Ornegdin, Putilov fabrikasinin merkez organinin Bolsevik bir baskani
vardi ama ¢ogunluk orgutlerle bagi olmayan tyelerden olusuyordu. Bunun
disinda, isciler belli bir siyasi iligkisi olan komite Uyelerini o partinin progra-
mina asina oldugu icin degil, isminin kendi duygularina hitap etmesi yizin-
den secerdi. Ornegin Keep, Obukhov silah fabrikasinin isgilerinin Devrimci
Sosyalist ismini muhtemelen, 'sadece bu partinin ismi kendi ideallerine uy-
gun gérindugi icin' benimsedigini belirtir9ideolojik olarak Bolseviklere ya-
kin olan fabrikalarin iscilerinin, sectigi komitelerin cogunlugu yine de genel-
likle —agirdan alan tutumlarina itirazlan olsa bile— Mensevik ve Devrimci
Sosyalist partilerden olurdu.

1917 yilinin yazindan once isciler fabrika komitesi Gyelerini siyasal iliski-
lerine gére segmezdi. O zamana kadar —Mensevik ve SD kontrolindeki YU-
ritme Komitesi'nin demokratik olmayan tutumlarinin gtgclendirdigi— Bol-
sevik propaganda, sosyalist partiler arasindaki siyasal farklari oldukc¢a agik
hale getirmis, bunun sonucunda parti bagi fabrika komite secimlerinde esas
belirleyici konu haline gelmisti. Fabrika komiteleri aslinda Petrograd'da bi-
lincli bir sekilde Bolsevikleri cogunluk olarak segen ilk organlardi; Nisan
aymda 1886 yilinda kurulmus olan Elektrik Sirketi, 1230 oyun 673'Unu alarak
Bolseviklerin kontroliinde bir komite olusturdu.

Kacinilmaz olarak, Petrograd'daki pek ¢ok fabrika komitesi kurumsal ola-
rak birlikte ¢calismanin yolunu aradi ve 1917 yilirirm ilkbahannda Putilov is¢i-

“Steve Smith, 'Factory Committees’, Critical Companion to the Russian Revolution: 1914-
1921 iginde, der. Edward Acton, Vladimir lu. Cemiaev ve William G. Rosenberg (Blooming-
ton: Indiana University Press, 1977), s. 350-1.

9Keep, Russian Revolution, s. 80.



leri sehir capinda bir konferans cagrisinda bulundu. O zamanlar belki de Pet-
rograd'daki fabrika komitelerinde en gugcli etkiye sahip olan Bolseviklerdi;
gercekten, Frederick I. Kaplan'a gore, 'Birinci Petrograd ve Cevresi Fabrika
Komiteleri Konferansina énayak olanlar' onlardi.10Bu konferans 30 Mayis ile
3 Haziran gunleri arasinda, Mensevik-SD Sovyetlerinin kalesi olan Tauride
Sarayi'nda yapilmisti. Yariya yakim metaldrji fabrikalarindan gelen, yaklasik
570 delege katilmisti. Temsil sistemine gdre bin ve daha az is¢isi olan isletme-
lerin fabrika komitelerinden bir, bin ila on bin is¢isi olan isletmelerin fabrika
komitelerinden iki, on binden fazla iscisi olanlardan t¢ delege katiliyordu.
Bazi konusmacilar iscilerin Uretim sirecindeki kontrolinU sosyalist Uretim
icin bir hazirhik olarak yuceltiyor ve burjuvaziyle micadelede fabrika komite-
lerinin roliiniin aliim giziyordu. iscilerin tiretim siireci (izerindeki denetimini
kaotik ve ayrintiya takilmak olarak géren Mensevikler farkli bir gorus sergi-
ledi: Mensevik Skobelev, 'sanayinin dizenlenmesi ve denetimi belli bir sini-
fin isi degildir' diyerek, delegeleri idareyle ishirligi yapmaya davet etti. Buna
ragmen delegeler Menseviklerin gortstint 128'e karsi 230 oyla reddetti. Kon-
feransin ikinci gund, (artik Rusya'ya dénmus olan) Lenin, Mensevikleri isci-
lerin denetim saglamasini engellemeye c¢alismakla sucladi. Bu ciimle acik¢a
herkesi sasirti: sonuc¢ olarak, Keep, '‘oradaki anarsistlerin ve sendikalistlerin
Lenin'in kendi goruslerine geldigim disinmesi bagislanabilir' diye belirtir.1l
Konferansin kapanisinda, baskam Bolsevik olan 25 kisilik resmi bir Petrograd
Fabrika Komiteleri Merkez Komitesi (PFK-MK) kuruldu.

ilkbahar ve yaz aylarinda fabrika komiteleri karsi konulamaz bir sekilde
Rusya'nin diger sanayi sehirlerine de yayildi. Petrograd'dakine benzer konfe-
ranslar, Harkov'da Mayis ayirtin sonunda, Moskova'da Haziran ayinin so-
nunda ve tasradaki diger sanayi sehirlerinde bunu izleyen haftalarda yapildi.
Harkov konferansi hepsinden daha fazla militan bir sekilde sendikalistti;
ihmh sendikalarin etkilerinden kagmarak, tlke capinda fabrika komitelerinin
odrgutlenmesini gerekli gortayordu.

Fabrika komitelerinin Bolsevikleri desteklemesine ragmen, 1890'l yillar-
dan beri yapugi gibi, isciler yine de isciler adina konustugunu iddia eden bi-
tin aydinlardan ve 'profesyonel devrimcilerden' stiphe etmeye devam etti.

Frederick 1. Kaplan, Bolshevik Ideology and the Ethics of Soviet Lahor, 1917-1920: The For-
mative Years (New York: Philosophical Library, 1968), s. 51.
1 Akt. Skobelev, a.g.e. s. 54; Keep'in ¢ikardi§i sonug, Russian Revolution*dadir, s. 83.



Asla Bolsevik Partisi'ni kendi 6rgutd olarak gérmedi ve onun aydin dnderle-
rinin pek ¢ogundan genellikle rahatsizlik duydu, hatta onlara dismanca dav-
randi. Sonug olarak fabrika komiteleri isci sinifiyla bagdashik kurmak igin
Bolseviklerle rekabete baslamista. Kerenski'nin cumhuriyetci devleti karsisin-
da sovyetler ikinci bir iktidar idiyse, fabrika komiteleri de sovyetler, ayni za-
manda da pek c¢ok sovyeti ele gegirmis olan Bolsevik Parti karsisinda potan-
siyel olarak ikinci bir iktidardi. Gergekten de, 1917 yilindaki olaylann gelisimi
Uzerine Rusya'da 'U¢lU bir iktidar' ortaya ¢ikmaya baslamista: Gegici Huku-
met, sovyetler ve fabrika komiteleri.

Milisler

Subat Devrimi ¢arligin butiin polis teskilatinin ortadan kalkmasina yol agmis-
tl. 27 Subat gunu Petrograd Sovyeti'nin ilk genel oturumunda Mensevik tem-
silci M. A. Braunstein, Sovyet'ten, baskentteki fabrikalara, her yiiz is¢iden on
kisilik bir milis birimi kurmalarini ve milislerin faaliyetlerini idare etmesi icin
her mahalleye bir komiser atanmasini bildiren bir talimat gdnderilmesini
Onerdi. Braunstein'in dnerisi agik oylamayla kabul edildi, fakat iscilerin kendi
milis birimlerini olusturmak icin Sovyet'in talimatina ihtiyaci yoktu. Subat
ayindaki sokak savasli sirasinda buyuk bir zevkle bunu yapmaya zaten bas-
lamislardi. Nitekim, Putilov tesisleri fabrika komitesi daha 25 Subat guni si-
lahli isci birlikleri olusturulmasi ¢agnsi yapmista. Hasegawa'mn belirttigi gibi,
bu milisler devrimci bir amag pesindeydi:
27 Subat ginl en az Ug isyanci is¢i grubu milis kurmaya girismisti; bu Gg¢tinden
ikisinde milisin kurulmasi dogrudan isgilerin polise karsi mucadelesinden
dogmustu. Eski duzeni yok edip kendi 6zerk iktidarini kurma pesindeki bu
militanca istek, is¢ci milislerinin bundan sonraki temel hedefini vurgular —bu
hedef onlarin zihninde dizenin yeniden saglanmasindan ve hukuksuzluga ve
kargasaya karsi mucadele etmekten ¢cok daha 6nemliydi.12

Sovyet, isci milisini gerekli gériirken basariimis bir durumu tamamen kabul-
leniyor ve silahli is¢i sinifi birliklerinin olusturulmasi stirecine ayri bir mesru-

luk ve ivme katiyordu. 1 ve 2 Mart gunlerinde butun buyuk fabrikalar cosku
icinde kendi milislerini kurdu ya da sayica buyutti. Moskova is¢i milislerin-

» Tsuyosi Hasegawa, 'The Formation of the Militia in the February Revolution: An As-
pect of the Origins of the Dual Power’, Slavic Review, c. 32, no. 2 (Haziran 1973), s. 307.



den birinin Gyesi olan Eduard Dune, bu sehirde yapilan milis ¢alismalarim
soyle anlatmistir:
Gonullulerin sayisi 150'yi bulmustu ve U¢ duzine civarinda yaslica is¢inin di-
sinda hepsi geng is¢ilerden olusuyordu. Haftada iki kere siraya diziliyorduk ve
bize askeri tatbikati, taktikleri, kamuflaji ve tufek kullanmayi dgretiyorlardi. Si-
lahimiz olmadigi icin tifek kullanmayi tahta ¢italarla 6greniyorduk. Bunlarla
da yuridyorduk. Fabrikadaki bir is¢inin oglu olan Ensign Ligzdin milis komu-
tani segilmisti.13
Moskova iscilerinin tersine, Petrograd iscilerinin elinin altinda ¢ok sayida ve
cok cesitli silahlar vardi. Askeri depolardan daha 6nce el koyduklari silah ve
cephaneler disinda, cephanelige el konulmasiyla ellerine en az 60.000 tufek,
30.000 tabanca ve sinirsiz sayida mermi ge¢misti. Gegici Hikimet bu silahla-
rin geri verilmesi i¢in duyuru yapsa da ¢ok az is¢i buna uydu. Boylece, Pet-
rograd proletaryasinin ¢ogu, 6zellikle is¢i mifrezelerinin sokaklarda devriye
gezdigi ve stratejik yerleri tuttugu Viborg mahallesinde gayet iyi silahlanmis-
t.

Elbette isciler Petrograd sehri sinirlan iginde milis birimlerini kurarken
yalmz degildi: 28 Subat giini Sehir Duma'si —devrim 6ncesinin sehir konse-
yi— kendi yetkisi altinda bir sehir milisi kurmustu. Gegici Hukumet tarafin-
dan duzenli polis gucu olarak gorulen sehir milisinin islevi kamu didzenim
saglamak, mulkiyeti korumak, gengleri ve 'serserileri' silahtan arindirmak ve
trafigi denetlemek gibi lojistik sorunlan ¢6zmekti. Aslinda bu gig, dogrudan
eski carlik polis giciintn yerini almisti. Mart aymda sayisi 7.000 Kisiyi bulan
milislerin ¢ogu 6grenci, memur, orta simftan halk ve siyasal baglantilarinda
otokrasiyle uyusmayan duz polislerdi.

Bununla beraber, pek ¢ok sanayi bdlgesinde sehir milisinin yerini is¢i mi-
lisleri aliyordu. isci birlikleri sadece Viborg'da degil, sanayi alam olan Vasili-
evski Adasi Mahallesi'nde de sokaklarda devriye geziyordu. Burada yapilan
Kablo Fabrikasi'nin genel bir mitinginde isciler acik bir sekilde Petrograd
Sovyeti'nin tam yetkiyi sehir milisinden dnce is¢i milisine vermesini talep etti.
Hasegavva'nm belirttigi gibi, 'Sehrin sanayi kesimlerinde isci [milisi] komiser-
likleri tek ve en Ustin gucu olusturuyor, isgilerin kendi kendilerim ydnetme-
sini saghyor, en dogrudan idari islevleri yerine getiriyor, boylece carlik poli-

B Eduard M. Dune, Notes of a Red Guard, gev. ve der. Diane P. Koenker ve S. A. Smith
(Urbana ve Chicago: University of Illinois Press, 1993), s. 51.



sinin tasfiyesiyle ortaya ¢ikan iktidar boslugunu dolduruyordu.'4 Petrograd
sehir milisi, tipki Moskova'da Kolmna Mabhallesi'nde oldugu gibi, sehrin sa-
dece sanayinin az oldugu kesimlerinde is¢i milisine Gstlnlik sagliyordu.
Mart ayi ortasinda sehir milisinin kontrol ettigi yaklasik 65 milis merkezine
karsilik, is¢ci milisi 20 merkezi kontrol ediyordu.

Fakat silahli isciler sayi olarak (8.000'e 11.000) sehirdeki silahli gticin ¢o-
gunlugunu olusturuyordu. Petrograd'm bazi bélumlerinde iki milis arasinda
kimi zaman karsilikli hosgdru iginde gorev paylasimina gidiliyordu: sehir mi-
lisi bir sokakta devriye gezerken, is¢ci milisi gruplari bitisik sokakta devriye
geziyordu. Bununla birlikte bazi yerlerde iki milisin birarada olmasi ciddi
surtiismelere yol agiyordu. Ornegin, Petrograd Mahallesi'nde iki milis giici
arasindaki gerginligin acik bir ¢atismaya dénismesini 6nlemek icin zar zor
bir uzlasi saglandi.

Dune'un belirttigi gibi, Moskova'da is¢i milisi kendi Uyelerini secerken
cok secici davraniyordu: 'Her olasi uyenin adayhg! fabrika komitesi oturu-
munda tartisihyor ve duzenli igki icen, serserilik yapan ve kadinlara kotu
davrananlarin basvurusu genellikle kabul edilmiyordu.'ls Petrograd milisi
daha da seciciydi: Basvurular dikkatle incelendikten sonra kurayla secilen
onar kisilik mangalara ayrilan gruplardan yuzer Kisilik béltkler olusturulu-
yordu. Bir tabur on bélik, yani bin kisiden olusuyordu.* Butiin komutanlari
uyeler seciyordu. Hem siradan milis Uyeleri hem de subaylarin riutbe isareti
kirmizi bir pazibendiydi ve normalde birbirlerine unvan kullanmadan 'yol-
das' diye hitap ederlerdi.

Baslarda isci milislerini denetleyen ve giris kartlariyla birlikte milise ele-
man saglayan orgit fabrika komiteleriydi. Kurulduktan sonra birlikler genel-
likle Gcretli galisma saatleri i¢cinde kendi fabrikalarinin avlusunda talim ya-
pardil. Gorunuste fabrikalari korumakla goérevliydiler ama milisler zamanla-
rini genellikle partiyi, sovyet karargahlarini, stratejik resmi merkezleri koru-
yacak ve mahallelerde devriye gezerek gecirirdi. Ceza kovusturmalari ve

4 Hasegavva, 'Formation of the Milita', s. 316.

BDune, Notes ofa Red Guard, s. 51.

* Bu onarli ylizerli yapinin Braunstein'in énerisinden ¢ikip ¢itkmadigi bilinmiyor. Fakat,
ispanyollarin cogu herhalde kesinlikle Rus Devrimi'ndeki milislerin ¢cogunun érgiitlenme-
siyle ilgili bir bilgisi olmamasina ragmen, bu yapi ispanya i¢ Savasi'nda milisler tarafindan
tekrarlanacakti.



mulkiyetin korunmasi genellikle, elemanlari esas olarak orta ve ust siniflar-
dan gelen sehir milisine birakiliyordu.

Siyasal olarak isci milisleri ilk zamanlara gore ciddi bigcimde radikaldi, oy-
sa Onceleri fabrika komiteleri gibi, c¢esitli sosyalist partiler arasinda ¢ok belir-
siz ayrimlar yapmalari ve —Petrograd Sovyeti dahil— batun kuruluslara
given duymama egiliminde olmalarinin sonucunda is¢i milisi birimleri ¢o-
gunlukla temelde kendi fabrika topluluklarinin belirledigi kosullar ve kural-
lar alfanda islerdi. Rex Wade'nin milisler tzerine yaptigi caismada belirttigi
gibi:

isci milisleri ve Petrograd Sovyeti (...) kendi érgitlerini (bu kanaat hentiz agik
olarak ifade edilmemis bile olsa) agik¢a sinif yonelimli oldugu kadar siyasal ni-
telikli gériyordu ve en azindan dolayli da olsa Sehir Milisi ayni zamanda bir
sekilde partizana dahil oldugu iddiasmdaydi. isciler 6zellikle polisin tarafsiz
bir giic oldugu yolundaki anlayisa itimat etmiyordu. Carlik polisiyle yasadikla-
ri deneyim onlarin polisi siyasal otoritelerin masasi ve fabrika ydnetiminin
bekgcisi olarak gérmelerine yol agcmisti.’6

Petrograd proletaryasinin gézinde, milisler sadece uzun vadeli somut hedef-
lere ulasmanin araci degildi; ayni zamanda haysiyetin ve sinifi gt¢lendirme-
nin de kaynagiydi.
Fabrika temelli silahli birliklerin varhgi, iscilerin ve fabrika komitelerinin talep-
lerinin 6n plana ¢ikmasini saghyordu. Baharda isle ilgili konulari ¢6zmek igin
aciktan silah kullanmak cok nadir gortlse de bu tehdit zaten vardi. Aslinda, is-
cilerle idare arasindaki zora dayali iliski butinuyle tersine donmusti. Artik is-
¢gilerin silahi ve bunlari kullanmalari i¢in bir miktar érgutsel temel vardi, oysa
idare kendi fabrika muhafizlarim ve polis ile askerini tehdit olarak kullanma
firsatini yitirmisti. Bundan boyle guvenlik gorevlileri iscilerin kendisiydi ve Se-
hir Milisleri isteseler bile isverenlere yardim edecek gugte degildi.77
Milisler, daha sonra da sinif temelli askeri birimler, bdylece is¢ilere artik ken-
dilerini kendi kaderlerinin sahibi olduklarini hissettirecek bir aidiyet duygu-
su ve gugc veriyordu.
Bununla beraber Gecici Hukimet isci milislerinden asiri derecede hosnut-
suzdu ve mumkiin oldugu anda onlari silahtan arindirmaya kararlydi. isci-

B Rex Wade, Red Guards and Workers* Militias in the Russian Revolution (Stanford, Calif.:
Stanford University Press, 1984), s. 60, 67.
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leri burjuvaziye tabi kilmaya cok istekli olan Petrograd Sovyeti'nin Yuritme
Komitesi de ayni fikirdeydi. Hasegawa durumu s6yle acikliyor:
Onlari harekete gegiren sadece 'burjuva' gugclerin yeni bir hikiimet olusturma-
sina yardim etme arzusu degil, ayni zamanda halkin baskisinin onlari iktidan
ele gegirmeye itebilecegi korkusuydu —bu yolu izlemeye ne kapasiteleri ne de
niyetleri vardi. Aslinda, Yuritme Komitesi'nin liderleri, en az Duma Komite
liderleri kadar, kendi rasyonel yaklasimlarini ve tarihin 'nesnel' kanunlarim
asan kitlelerin denetlenemez enerjisinden korkuyordu.18
Fakat simdilik iki organ da geride durma ve Petrograd isci milisiyle sehir mi-
lisini sehir yonetiminin resmi yetki sinirlari altinda yeni bir birim halinde bir-
lestirmeyi deneme konusunda anlagmista. isci milisi, sehir milislerinin kendi
kadrolari arasina katilmasina izin vermeyerek, bu cabayi etkin bir sekilde
bozguna ugratti.

Oysa Yurutme Komitesi'ndeki Mensevikler ve onlarin Sosyalist Devrimci
calisma arkadaslari nazarinda, isgiler ve biyuk olasilikla askerlerin pek ¢ogu
burjuvazinin —ve de toprak sahiplerinin— énderliginde olan bir htikimeti
arzulamiyordu. Bu yuzden kitleler, zor elde ettikleri kazanimlanm ve fabrika
komiteleriyle milis birliklerini yok etme yolunda, Sehir Dumasi, Gegici HU-
kimet ve Sovyet Yuritme Komitesi tarafindan yapilan girisimlere genellikle
aldiris etmedi. Neyi denerse denesin Yurutme Komitesi, iscileri silahlarini bi-
rakmaya ve mucadeleci kurumlanni dagitmaya ikna edemedi.

Mahalle Sovyetleri

Siyasal bilince sahip Rus is¢ileri ve askerleri yine de sovyetleri kendi siyasal
organi, kendi iktidarlarinin somut hali olarak gérduler. Sovyetleri gercekten
de acil siyasal hedeflerine ulasmanin basit bir araci olarak degil, yeni toplu-
mun yaratilmasinin neredeyse yari gizemli araci olarak gorduler. Bu gorus
temelde koylulerin volya, buttn esitlikgci dnkosullariyla birlikte, kéy meclisi
bunyesinde bir 6zgurlik anlayisindan yola ¢ikan bir kestirimdi. Buradan ha-
reketle isciler kendi fabrikalarinin acgik alanlarinda toplandiginda, temsilcileri
de kendileri gibi isgilerden olusan isyeri ve fabrika komiteleri tarafindan ha-
rekete gecirildiklerinde, kendilerinde yepyeni bir gti¢ buluyor kendi refahla-
rinin da toplumlannin da bagh oldugu yasam araclarinin kendi ellerinde ol-
dugunu hissediyorlardi.



28 Subat gund Viborg Mahallesi kendi sovyetini kurduktan sonra, mahal-
le sovyetleri Petrograd'm her kdsesine yayildi. Kisa sure icinde baskent, 6nce-
likli olarak mahallelerin ve fabrikalarin sorunlariyla ilgilenen yerel sovyet ag-
lariyla 6riilmisti. ister Petrograd'm idari mahallelerinde ister ilcelerinde ol-
sun, mahalle sovyetleri fabrika komitelerine —dolayisiyla da iscilere— Sov-
yet'ten ¢ok daha yakindi, daha dogrusu onlarla i¢ ice ge¢misti, Sovyet Yi-
ritme Komitesi'yle sehrin isci sinifi arasindaki biuytyen kurumsal boslugu
doldurmak icin cok sey yapmislardi. Onlarin, kitlelerin degisen ruh hallerini
gorece duyarlilikla yansitan kendi yuritme komiteleri vardi. Teoride mahalle
sovyetleri, uzantisi yahut bileseni oldugu sehir capindaki Petrograd Sovye-
ti'ne uymak zorundaydi. Buna ragmen, iscilerin onlarin tzerindeki etkisi yu-
zunden mahalle sovyetleri genellikle Petrograd Sovyeti'nden daha radikaldi
ve farkli hareket etme egilimindeydiler —Yuritme Komitesi icindeki Mense-
vik ve SD'lerin bu sorunu ¢6zmek icin yapabilecegi pek bir sey yoktu.

Aslinda mahalle sovyetleri proletaryanin harekete gectigi ana merkezler
haline gelmisti. Birlikte yuarattukleri ve kitle toplantilari yaptiklarr fabrika
komiteleriyle genellikle dogrudan iliskileri vardi. S. A. Smith, Putilov tesisleri
icin, bu iki organ 'Petrograd'm Narva-Peterhof mahallesindeki hayata dylesi-
ne hakimdi ki," der, 'yerel is¢i ve asker temsilcileri sovyeti her seyden 6nce,
Putilov fabrikalarinin komitesi gibi isliyordu.'l9 Daha 6nce belirtildigi gibi,
fabrika komitesinden gelecegin toplumunun '6zydnetimi' icin bir okul olarak
bahseden dikkate deger 'talimati’ yayimlayan tam da bu sovyetti.

Sonunda mahalle Sovyetlerinin temsilcileri, faaliyetlerini koordine etmek
ve sehir genelinde giderek merkezilesen ve burokratiklesen Sovyet'e karsi
kendi guglerini kullanmak Gzere, Petrograd Mahalleler Arasi Sovyetler Kon-
feransi'ni duzenledi. Bdylece, baskentte kendilerine ait benzer bir gu¢ olus-
mus oldu. (Fransa Devrimi sirasinda Jean Varlet devrimci Eveche Komitesi'ni
neredeyse ayni sekilde Hebertci Paris Komunu'nd engellemek igin kullan-
misti.) Mahalleler Arasi Konferans, yaz sonunda daha sik olmak Gzere ihtiyag
oldukgca toplandi.

isci milisi taburlan genellikle mahalle Sovyetlerinin emri altindaydi, aslin-
da zaten kurulmus olan iliskiyi Petrograd Sovyeti sonradan resmilestirmisti.
Boylece daha 28 Subat gund, baskentte kavga hentiz strerken, Viborg'un tam
kuzeyindeki Porokhovye Mahallesindeki baruthane isgileri, sadece polisleri



zararsiz hale getirmekle kalmayan, ayni zamanda Devrim'in ilk milislerinden
birinin olusumunu da koordine eden Porokhovye Mahalle Sovyeti Yuritme
Komitesi'ni kurmustu. 1 Mart guni Kablo Fabrikasi iscileri Vasilievski Ada-
si'nda kendi milislerini kurdu —ve Petrograd Sovyeti’nden onlarin mahalle
sovyetine silah sevk etmesini istedi. Petrograd Sovyeti, Vasilievski Ada-
si'ndaki ilk alt bolge isci milisini sehir milisi icinde eritmeye kalktigi zaman,
adanin mahalle sovyeti buna karsi koymak igin is¢i milisiyle yakin isbirligi
yapti.

8 Mart gund Viborg Mahalle Sovyeti, iki milis glicin birlesmesine karsi
oldugunu kesin bir dille bildirdi ve ayni giin Narva Mahalle Sovyeti, sehir
milisini is¢i milislerinin dizenini bozup onlari bélmekle sucladi. Bu tip itiraz-
lar dylesine artti ki Temmuz ayindaki Mahalleler Arasi Komite toplantilarinin
birinde, mahalle Sovyetlerinin temsilcileri, huktimetin halki silahsizlandirma
cabalarinda onunla isbirligi yapmayi reddedecegi uyarisinda bulunarak, bu-
nu, ‘is¢i sinifina, devrim karsiti saldiri' olarak degerlendirdi. Temmuz orta-
sinda mahalle sovyetleri, 'artik hiktimetten iyice kusku duymaya ve ulusalci
Mensevik ve SD liderlerin oyalamalarindan giderek usanmaya basliyor, adim
adim daha gucla sekilde devrimci bir sovyet hukimeti kurma dustincesine
ilgi duyuyordu.'2l Aslinda, acikca Bolseviklerden yana tavir almada fabrika
komitelerinin ardindan gelecek ilk olusum mabhalle sovyetleriydi. 1917 yilinin
Agustos ayinda, ilerleyen sayfalarda gorecegimiz gibi, General Komilov dev-
rime karsi bir ayaklanma baslatmaya kalktiginda, onun planina karsi is¢i mi-
lislerini harekete geciren buyiuk 6l¢iide mahalle sovyetleriydi. 1917 yilinin
buyuk bir b6luminde, ortaya ¢ikan karsi-devrimci tehditlere ve Mensevikler-
le SD'lerin Kitleleri dizginleme girisimlerine karsi, Devrim'i fabrika komiteleri
ve isci milisleriyle birlikte ¢alisan mahalle sovyetleri korumustu.

Asker Komiteleri

Sehirlerde tutulan yedek birliklerdeki askerlerin gazete okuma olanaklari
vardi ve radikal propagandanin etkisine fazlasiyla aciklardi. Fakat cephe hat-
tmdaki birlikler is¢i militanlardan ve devrimci 6rgutlerden uzakti ve siyasal
radikallik bakimindan sehirdeki kislalarda bulunan askerlerin genelikle geri-

:J Aleksandr Rabinovig, The Bolsheviks Come to Power: The Revolution of 1917 in Petrograd
(New York ve Londra: W. W. Norton, 1978), s. 79.
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sinde kaliyorlardi. Her seye ragmen, otokrasi diistikten ve 1 Numarali Karar
aciklandiktan sonra, ajitasyoncular yogun bir sekilde cephedeki birliklere
yuklenerek, siyasal temsilci ve s6zclulerden olusan zengin bir siyasal kulttr
yaratilmasina yardima oldular. Cephe hattmdaki komitelerde yayilan gugli
bir demokratik duyarlilik dalgasi, demokrasi ve kendini yetkili kilma yénun-
de sarsia bir degisim yaratti. Asker komite ve sovyetleri hizla, boltklerde, ta-
burlarda, alaylarda, kisacasi her yerde ¢ogaldi.

Kisa surede birliklerde devrimci sosyalist partilerin temsilcileri drgutlen-
meye basladi. Partilerin hepsi, cephe hattmdaki birliklere propaganda yap-
maya c¢alisan, biyuk o6lgiide yedek kuvvetlerden olusan birer askeri komite
kurdu. Cephe hattinin biyik sanayi sehirlerine yakin oldugu yerlerde, komi-
teler erlerle yakin temas kurarak onlari Uye yapmaya c¢alisti. Devasa bir ordu
daha once hi¢ olmadigi kadar bir tlkenin siyasal hayatina bdylesine butindy-
le katilmisti. Gri paltolu garnizon askerlerini sehirlerin her tarafinda gérmek
mumkundu: kitle toplantilarinda, gosterilerde, sovyet kurullarinda ve mi-
tinglerde; tek farklari kirmizi pazibent takmalariydi. Parti yayinlari gibi parti
gazeteleri de askerlerin sorunlarina acikg¢a egiliyordu, bu yayinlarda (asker
uniformali kdylulerin derin endise konusu olan) tarimsal konulara genis yer
veriliyordu.

Bolsevikler asker ve denizcilerin sorunlanyla ilgilenmeye 6zellikle dikkat
ediyordu. Hem cephe gerisine hem de cephe hattina durumu acgiklayacak il-
gili birimler gonderdiler. BuyuUk oranda Sliapnikov gibi sol kanat Bolsevik isgi
militanlarinin etkiledigi Bolsevik Asker Orgiitii, izinli insanlarin yahut asker-
lerin Petrograd'da rahat edecegi, bir seyler icip gazete, dergi okuyabilecegi,
arkadas edinebilecegi ve yapilan konusmalari dinleyebilecedi bir asker kull-
bU kurmustu. Askerlerin ¢ogu Bolsevik Parti'ye girme olanagini bu kultpte
buldu ve birliklerinde Bolseviklerin programim duyurmaya basladi.

Petrograd Sovyeti'nin 2 Numarali Karar'i, 6nceki sayfalarda géraldagu
gibi, acikca asker komitelerinin kendi birliklerinin bitiin komutasini Gstlen-
mesini ve kendi subaylarim se¢mesini dnlemek icin alinmisti. Fakat cephe
hattinda durum kétulestikce, askeri durum agirlasiikca ve disiplin sorunlari
arttikca, komitelerin eline fiili olarak daha fazla kuvvet gecti. Subaylar, sadece
astlarina s6z dinletmek icin degil, eratin fiili saldirisindan kurtulmak igin de
onlarla iliskilerinde asiri dikkatli olmak zorundaydi. Subat ayinin atesli glin-
lerinde askerler, otokrasiye bagl kalan subaylan tutuklamis, hatta acik tehdit



olusturanlari silahla, stinguyle dldurmustu. Subaylar kendilerini giderek da-
ha fazla, askeri disiplin talebi ile kendi emirleri altindaki birliklerin a¢ik dus-
manhgi arasinda kistinlmis buluyordu. Bir keresinde bir subay, eratin husu-
metini ¢cekecek bir emri uygulamama cesareti gostermisti. Dolayisiyla, subay-
lar saggorula bir sekilde asker komitesinin pesin rizasini —olasilikla da etkin
destegini— kazanmisti. Nefret edilen subaylann pek ¢ogu apoletlerini ve
rutbelerini sékerek misillemelerden uzak durdu.

Petrograd Sovyeti pek istemeyerek komitelerin eski yetkilerini stirdiirme-
sine izin verdi. 30 Mart gunu Sovyet, Gegici Hukumet'le birlikte, askerlerin
kendi komitelerini kurma hakkini resmen onayladi. Tamami kendi bélGagu,
sUivari birligi, topgu taburu tarafindan secilecek olan komitelerin, biri subay
U¢ askerden olusacagi belirtilmisti. Komitelerin yetkisi, kumanyalarin diizen-
lenmesi, asker ve subaylar arasindaki sikayetlerde araci olmak, (genellikle
aclk propaganda iceren) siyasal ve kilturel etkinlikler dizenlemek gibi, g6-
rinuste askeri olmayan konularla sinirliydi. Zamanla, (Nisan ayinda sayilari
Ucten altiya ¢ikarilan) komitelerin kurulmasi, en disuk askeri kademeden
alay seviyesine kadar genisletildi. ilkbaharda askeri komiteler, ikili iktidar
dogrudan siperlerle kislalara tasiyacak olan on bir subay, yirmi iki erattan
olusan bir sovyet olusturmak tzere cesitli ordu ve cephe delegelerinin katil-
digi bir kongre dizenledi. Aslina bakilirsa ordu, salt 6nemli oranda siyasal-
lasmakla kalmamisti, ayni zamanda ordu hiyerarsisinin her duzeyindeki
kontrolUni yitirerek gittikce 'sovyetlesiyordu’'.

Koyli Komiteleri

Kirsal bélgelerdeki kéyluler uzun zamandir cara, toprak sahiplerine, kiliseye
ve devlete ait arazilerin kamulastirtarak yeniden paylastirilmasini istiyordu.
Aslinda bu uygulamayi, kendi tarihsel tarim sorunlarinin ¢6ziimune dogru
atilacak ilk adim olarak goéruyordu. Fakat, 'burjuva devriminin' basarmasi
beklenen topragi yeniden dagitma goéreviyle yiiz ylize kalan Gegici Hukimet,
Subat Devrimi'nden sonra ¢ok kotl gug kaybetmisti. Car'a ait olan genis ma-
likanelere el koymus, bu da tabii ki koyllU ve askerler arasinda buyuk umutla-
rin dogmasina yol agcmisti, hikiimet hanedanin topraklarini dagitmayi ¢ok
agirdan aldi, bu isi gelecekteki bir kurucu meclise havale etti —meclisin ne
zaman kurulacagi ise hentz belli degildi.



Kurtulus'tan beri kdylulere toprak verecek her hikiimet girisimi basarisiz
olmustu. 400 yillik otokrasi bir devrimle devrilmisti —ve kimseye guveni
kalmayan kdylulere toprak dagitiminin ertelendigi séyleniyordu. Toprak da-
gitimi olmadan ve toprak dagitimi igin yasal yollar kapanarak zaman gectik-
¢e, koyluler hikimetin niyetinden eni konu siphe duymaya ve var olan ta-
rim sistemine acgiktan agija meydan okumaya basladi. Once, biiyiikbas hay-
vanlanrun toprak sahiplerinin otlaklannda gezinmesine izin vermek, para
ddemeden ormanlanndan odun kesmek, ¢ayirlarindan ot bicmek gibi kiicuik
ihlallere giristiler. Onlara engel olacak Kazaklar ortalikta gériinmedigi icin
cesaretleri giderek artti: kiraladiklan topraklarm parasini 6demediler, hatta
toprak sahiplerinin ambarlarini yagmaladilar. Sonucta, agik¢a yapilan bu hir-
sizliklar cezai sonuglar dogurmayinca, toprak sahibinin kullanilmayan top-
raklarina el koyup, yeniden pay edilmek tzere bunlari yerel kdy komuniune
teslim ettiler.

Bu arada, hikiimetin topragin dagitilacagi sézi tzerine, toprak aristokra-
sisi panige kapildi. Stolypin'in 1906 yilinin Kasim ayinda cikardidi topragi
devredilebilir ve satilabilir kilan ¢ok elverisli yasa heniiz yirarlukteydi. Buna
dayanarak kirdaki Ust sinifa ait topragi, 6zellikle Rusya'nin resmi politikala-
rina tabi olmayan yabancilara ve varlikli ‘ayrimci' koylulere ¢cok disuk fiyat-
tan satmaya basladi. Toprak satislan surseydi koyluler bu spekilatif islemle-
rin boyutundan panige kapilirdi; bunun anlami, sonunda toprak dagitimina
sira geldiginde, tahsisle koylulerin elde edecegi paym daha az olabilmesiydi.

1917 yili ilkbahannin sonunda toprak satisinin bitintyle yasaklanmasini
isteyen tehditkar bir koylU hareketi ortaya ¢ikti. KéylU delegelerinin yurudi-
gu baskentte, butln siyasal ve toplumsal konular icinde en ¢ok ilgilerini top-
rak dagitiminin c¢ektigi askerlerle —askere cagrilmis ve silahli 'Gniformah
koyliulerle'— bulustular. 4 ile 28 Mayis gunleri arasinda Petrograd'da topla-
nan kirsal sovyet temsilcilerinden olusan Rus Koylu Temsilcileri Kongresi —
kdylulerin Rusya'da toplanan ulke capindaki ilk kongreleri— btiin topragin
kdylulere devredilmesi ¢cagrisinda bulundu.

Bununla beraber, Gegici Hikimet ¢cagnyi ciddiye almadigi gibi, koylile-
rin istegini sagma bir abarti sayip basindan savdi. Felce ugrayan kirsal bolge-
lerdeki koyluler isi kendi ellerine aldi ve kendi inisiyatifiyle toprak aristokra-
sisinin topraklarina dogrudan el koymaya basladi. ihtiyar heyetlerinin bas-
kanhk ettigi kdy meclislerinde toplanarak, genellikle oldukg¢a dizenli bir se-



kilde, yakinlardaki bir mulki devralmak, toprak beyinin topragina ve hay-
vanlarina el koymak ve bunu geleneksel cerniy peredel usultine uygun olarak
dagitmak icin oylama yapular. Aslina bakilirsa bir sonraki hasat mevsimine
kadar toprak sahibiyle ailesine yetecek tahil ve erzagi da —kucuk bir parca
toprakla beraber— biraktlar. Bununla beraber, kimi durumlarda koyliler
toprak aristokrasisini, ikna yoluyla, olmadi gézdagi vererek, topraklarindan
suarduler.

Kisa sure iginde Petrograd'a, kdylerin topragi dagitmasi igin toprak sahip-
lerini zorladi§im, soylulara ve manastirlara ait arazilerinin gasp edildigini ve
bu obscina 'ayrimcilannin’ ya komuine doénidlmesi yahut topraktan feragat
edilmesi i¢in baski yapugira bildiren raporlar yagdi. Gecici Hukimet gileden
¢tkmisd. 21 Nisan gunu, topraklara el koyulmasini yasaklayarak 'diuzgtn' bir
toprak reformu sistemi baslatti —dogrusu, toprak reformunu belirsiz bir ge-
lecekteki kurucu meclise birakan bir sistemdi bu. Bu arada, Kadet bir tasra
doktoru olan ilk tarim bakani Prens Singarev'in hazirladigi toprak komitele-
rin hiyerarsisinin tepesinde, amaci arazi kavgalarini ¢6zmek, bilgi toplamak
ve kapsamli bir toprak reformu igin dneriler sunmak olan Merkez Toprak
Komitesi vardi. 21 Nisan guniu Gegici Hikumet bir 6dtn olarak, bélge toprak
komitelerinin sadece kdylulerden olusacagini belirtti. Buna ragmen, bu komi-
telere katilmis koylilerin ¢ogu, askerlik deneyimleri sonucu 6rgutli bir se-
kilde davranmayi 6grenen ve cepheden izinli gelen askerlerdi. Dolayisiyla,
Merkez Toprak Komitesi, Gegici Hiukimet'e boyun egerken, bolge toprak
komiteleri, siyasal acidan daha bilin¢li kdylilerin elinde, buyuk malikanelere
ve manastirlara el konulmasini mesrulastiran bir enstriiman haline geldi.

1917 yilinin sonbaharinda koéyluler, ne Bolseviklerin ne de PSDTerin, te-
mel olarak yeni kurulan Sol SD'lerin rehberliginde, kendi sovyetlerini kur-
maya bagsladi. Gergekten de geleneksel PSD, kdylilerin is¢i ve asker sosetle-
riyle birlesmesine engel olarak fiilen geriletiri bir rol oynadi, boéylece kdylerin
Devrimin en ele avuca sigmaz gict olma yolunu tikamis oldu. Amveiler'in
belirttigi gibi:

Cesitli duzeylerdeki koylu sovyetleri yani basinda bulunan is¢i ve asker sov-
yetlerinden genellikle ayri kaldi. Isci, asker ve kdylu delegelerden olusan bir
sovyet ¢ok nadir olarak kuruldu; daha sik olani sovyetlerin kendi bélgelerinde
ortak kongrelerde biraraya gelmesi yahut yurtitme komitelerinin ortak muza-
kereler yapmasiydi. Kéylu sovyetlerinde cogunlukta olan Sosyal Devrimciler,



daha radikal is¢i ve asker Sovyetlerinin kontroli ele almasindan giderek daha

cok cekindigi icin birlesmelere direng gostermisti.2
Sol SDTer kirsal bolgeleri radikallestirmede kayda deger ilerlemeler elde
ederken, onlari doguran parti PSD, proletaryayla koyluleri birbirinden uzak
tutarak, onlarm dar gorusli tasraliliklarini beslemis oluyordu. Stolypin'in re-
formlarina ragmen, koylerde ortaklasmaci fikirler hala son derece canliydi.
Marx'm da onay verdigi ve giderek daha ¢cok okuma yazma 6grenen is¢i sini-
finin, esitlikci ve kolektivist degerleri zedelemeden yenilestirilmesine yardim
edebilecedi kdylu sinifinin obsgina icindeki geleneksel kolektivizmi ve esitligi,
komunist bir toplum i¢in halkgi bir gelecek imidi saglhyordu. Devrim, kentle
kirm birbirine karismasinin, gtgcli bir ortak sorumluluk duygusuyla 6zy6ne-
timin kapisini aralamisti. Bu duruma geldigi icin Rus iscileri adim adim sa-
nayi toplumuna ayak uydurmaya baslarken, kirlarda koyluler durgunluga
girdi ve sehirlerin sanayilesmesine sadece kas guict sagladilar.

Buna ragmen, 1917 yilinda isci sinifinin kdyla sinifiyla olan iliskisi, en
azmdan sehrin ve proletaryanin toplumsal hegemonya anlayisindan besle-
nen devrimci partileri pek ilgilendirmiyor gibi gértiniyordu. Diger hepsinin
Uzerine ¢ikan sorun, Subat Devrimi'nin yarattigi iktidar odakli krizdi. Bir ta-
rafta savasm sUrmesini taahhtt etmis ve toprak dagitimim ertelemis liberal
burjuva bir hikiimet duruyordu. Diger tarafta da agirlikli olarak bir tanm
toplumu olan Rusya'ya yenilikler getirmesi beklenen son derece 'burjuva
demokratik' kurumlarla adim adim g¢atismaya girmeye yaklasan halkm ikti-
dari —sovyetler ve komiteler— vardi. Bu derin celiski kentle kir arasmda
Devrim'in pesini on yillarca birakmayacak bir kirllma yaratacakti.

2 Oskar Anweiler, The Soviets: The Russian Workers, Peasants, and Soldiers Councils, 1905-
1921, gev. Ruth Hein (New York: Pantheon, 1974), s. 121-2.



11. BOLUM

PARTILER VE PROGRAMLARI

Petrograd Bolsevikleri

Devrim sirasinda Rus halkini kendi yanlarina ¢cekmek icin birbiriyle yarisan
bir dizi 6rgut, kurum ve program kalabaliginin arasinda bir soru, digerlerini
golgede birakacak sekilde 6n plana ¢ikiyordu: Eski monarsi sistemi ve onun
devami Gegici Huktmet'in yerini nasil bir toplumsal dizen almahydi? Pek
¢ok liberalin umdugu gibi serbest piyasa kapitalizmi mi? Pek ¢cok aydin ve is-
¢inin tarihin 'son asamasl!' olarak gérdugu Marxgi sosyalizm mi? Yoksa mar-
jinal tabakanin ve estetlerin arzuladidi gibi su ya da bu turden bir anarsi mi?
Yaklasik bir yillik sure icinde bu toplumsal ideallerin ve bunlara uygun di-
sen orgutsel bicimlerin tarihsel gecerliligi sinamaya tabi tutulmustu. Rus
Devrimi'nde, danisma organindan ¢ok kitle toplantilarina benzeyen gosteri,
isyan ve sonu gelmeyen konferanslarda, Rusya'ya ait birka¢ 6zglin secenekle
birlikte, 1789-1914 yillan arasinda ortaya ¢ikan butiin radikal dasinceler ve
tasanlar, Rusya'nin sallantidaki yari feodal toplumsal sisteminin yerini han-
gisinin alacagina karar vermek Uzere, masaya yatirilarak sonug alana kadar
incelendi.

1917 yilinin basinda Bolsevik Parti, 1914 yilinda sahip oldudu gorece
onemli isci partisi konumundan, blyUk oranda savasin basladigi siralarda
ugradigi agir baski ytziinden, gérece 6nemsiz bir konuma gerilemisti. Subat
Devrimi'ni hemen izleyen giinlerde yasal bir olusum olarak ortaya ¢ikmasina
ragmen Uye sayisi en dusuk noktaya inmisti. Petrograd'daki 2000 Uyesiyle,
Devrim'in yarattigi batiin devrimci kurumlarin en kictiguydd. Bolseviklerin
bu basansiz goriantist onlari Menseviklerin basansiz bir kuzeni gibi gosteri-



yordu. Duma'da ve yasal is¢i kuruluslarinda dikkate deger bir varhigi olan
Menseviklerin tersine, Bolseviklerin 6nemli liderleri hala Sibirya'da yahut
yurtdismda strgindeydi. Petrograd'm Viborg ve Kronstadt deniz Gssunu
olusturan adalar gibi mahallelerinde Bolseviklerin canli bir varligi vardi, fa-
kat baskentteki militanlarin cogu ya onlari tanimiyor yahut Menseviklerle ka-
ristiriyordu.

Gergekten de Petrograd Bolsevikleri kendilerinin savas karsiti diger rejim
mubhalifleriyle karistirilmasinin sikintilarini sik sik yasadi. Subat Devrimi'nin,
kapitalist sinifin ekonomiyi yonettigi ve tlkenin teknolojik gelismesini hiz-
landirdigi uzun bir toplumsal degisme déneminin 6nctsu oldugu konusun-
da Menseviklerle anlasirken, parlamenter bir cumhuriyet kurmadan ve yeni-
den paylasima agilacak kdy toprak sistemim, 6zel mulkiyet ve genis makineli
ciftliklerle degistirmeden, (Lenin'in israr ettigi gibi) 'proletarya ve yoksul
koylu sinifinin diktatorlugl' marifetiyle bunun nasil yapilacagini anlamak
kolay degildi. Bolsevikler, Menseviklerden esas olarak kendilerini is¢i sinifi
partilerinin en radikali olarak gérmesiyle ayriliyordu. Kendilerinin kabul et-
tigi kadariyla, gorevleri is¢i ve topraksiz koylulerin iktidarim olabildigince
genisletip, sosyalist bir toplum icin teknolojik 6nkosullar1 saglayarak mium-
kin olan en demokratik rejimi yaratmaya calismakta. Bu hedeflere ulasildigi
zaman, kapitalizmi yikmaya ve proletarya diktatorligini —yani burjuva
sanayisinin gelisiminin gorece genislemesiyle ortaya c¢ikan proleter cogunlu-
gun yonetimini—kurmaya yaklasmis olacaklardi.

Bu bakis acisiyla, devrimci Petrograd'daki Bolsevik liderler Mensevik 6n-
derlerin ¢izdigi rotay! zorunlu olarak kabul ediyordu. Partinin resmi yayin
organi Pravda gazetesinin ilk sayisi muglak bir sekilde, 'temel sorun demok-
ratik bir cumhuriyet kurabilmektir' diyordu.1lLenin'in programina sadik olan
Merkez Komite Rusya Blrosu aciktan aciga, 'proletarya ve yoksul koylulu-
gun demokratik diktatorlGginid' éngoériyordu, ancak Sliapnikov'un daha
sonra hatirlatti§gi gibi, o ve onun Buro'daki arkadaslari, ‘feodal iliskilerin ¢ok-
tigl bir dénemden gegctigimiz ve bunlarin yerini burjuva iliskilerine 6zgu
her gesit "6zgurlugin" almasi gerektigi' —kisacasi, liberal parlamentarizme
dayali 'burjuva demokrat' bir rejim— 'konusunda Menseviklerle anlasmista.'2

1Leon Trogki, The History of the Russian Revolution icinde, ¢ev. Max Eastman (Ann
Arbor: Michigan University Press, 1932), s. 1:287.
2A.0.e.



Yuritme Komitesi'nin 3 Mart guni yapilan toplaniismda, Molotov bitin si-
yasal iktidarin sovyet demokrasisine kaydirilmasi gerektigini soyleyerek Le-
nin'i teyit etti; ancak Sukhanov'un belirttigi gibi,

Partisinin distincesi Molotov'un ifade ettigi seylerle sinirli degildi. (...) Ertesi

guin gazetelerden, 3 Mart glinii Petersburg Bolsevik Komitesi'nin, 'Yaptigi isler

proletaryanin ve genis demokrat halk kitlelerinin ¢ikarlarina uygun oldugu 6l-

cude Gecici HukUimet'in otoritesine karsi olunmayacaktir' diye bir agiklama

yaptigini 6grendik.3
Dogrusu, bizzat Yurtutme Komitesi'nin icindeki pek ¢ok Bolsevik, Mensevik-
lerle ve geleneksel SDTilerle ayni gortsteydi; Sukhanov'un belirtigine gore,
39 Uyeli komitenin on bir Bolsevik Gyesinin higbirinden, 1 Mart ginu gegici
burjuva hikimetin kurulmasina herhangi bir itiraz gelmedi —dolayisiyla fii-
li olarak glivenoyu vermis oldular. Ertesi giin genel Sovyet oylamasinda 40
Bolsevikten sadece 19'u iktidarin Gegici HukUmet'e ge¢mesine karsi Giktr.
Bolseviklerin Petersburg Komitesi de ayni sekilde kayitsizdi: Bakanlari belli
gerekli kosullara sahip oldugu 6l¢ude 'Gegici HukUmet iktidarina karsi ¢I-
kilmayacag!' aciklanmisti. Trocki'nin gozlemi etkileyicidir: 'Oz itibariyla bu
tavir Menseviklerle Sosyalist Devrimcilerin tavriydi —sadece ikinci hattaki
siperlere ¢ekilmislerdi.'4

o sirada Bolsevik Parti'nin henliz daha sonraki yillardaki gibi fazlasiyla

merkezi, monolitik bir 6érgit durumuna gelmedigini vurgulamak gerekir.
Dogrusu, 1920'li yillarin basina kadar, ¢cogu, partinin halka dénik yayinlari-
na da yansiyan agik gorus ayriliklari ve hizipgi karsi ¢ikislar partiyi parcala-
misti. Bolsevik Merkez Komitesi tarafindan 6zenle planlandigi belli olan bir-
¢ok eylem, dogrusu komitenin onayi olmadan, hatta komitenin istekleri hila-
fina gerceklestirilmisti. Mensevik Parti ve PSD artik bigimsel anlamda Bolse-
viklerden daha demokrat degildi; kisacasi usul bakimmdan Bolseviklerden
daha gevseklerdi. Bolsevikler, parti disiplinine en azindan sosyalist rakiple-
rinden daha fazla énem veriyordu. Soylevlerinde 'Zimmerwaldci' birini it-
ham ederken neredeyse koépiiren Kropotkin'in savas oncesi goruslerine asla
tahammul etmiyor, ama somut konularda onderlige karsi ¢ikan hizipleri
acikca hosgoruyorlardi.

3N. N. Sukhanov, The Russian Revolution 1917, der. ve gev. Joel Carmichael (Londra ve
New York: Oxford University Press, 1955), s. 191.
4Trogki, Russian Revolution, s. 1:286.



Partinin —Merkez Komite'den Petersburg Komitesi'ne ve mahalle komi-
telerine kadar— cesitli kurumlan genellikle birbirinden bagimsiz olarak, kimi
zaman da birbiriyle anlasmazlik icinde ¢alistyordu. Robert Service'm partiyle
ilgili arastirmasinda belirttigi gibi:

Yerel Bolsevik komiteleri teoride merkeziyet¢i dustnceleri desteklerken, pra-
tikte sosyalist devrimin bagimsiz temsilcileri gibi davrandilar. Hem i¢ hem de
uluslararasi alanda kendi politikalarini belirlediler. Boylece bu tutumlari, de-

mokratik merkeziyetciligin [partinin karar almada demokrasi, eylemde merke-
ziyetcilik ilkesinin] katiksiz bir 6rnegine anarsist bir sivrilik katmisti.5

Rus devriminin tarihine iliskin mikemmel eserinde Aleksandr Rabinovic,
Bolsevik Parti'nin Petrograd'daki cesitli érgitlerinin —Merkez Komitesi, Pe-
tersburg Sehir Komitesi, Asker Orgiitii ve farkl mahalle komitelerinin— her
birinin 'kendi sorumluluklari ve ilgi alanlariyla' hareket ettigini vurgular.6
Dokuz Kisilik Merkez Komite kendi kararlarina uymasi icin alt komitelere
emir vermekten cok onlari ikna etmeye calistyordu. Aslinda, bizzat Merkez
Komite ¢ogu zaman i¢ten boéltinmus durumdaydi. Rabinovig'in belirttigi gibi,
Merkez Komite genel olarak, '1917 yilinin Nisan ayinda secilirken, sanki in-
sanlar tam da Lenin'in takipgisi sayilabilecek olanlar ile, daha ilimli, yani L. B.
Kamenev'in "sag" Bolsevik ¢izgisinde olanlar diye ayrilmisti.'7

Son derece etkili olan Petersburg Sehir komitesi, partinin mahalle komite-
leri temsilcilerinden olusuyordu; basindaki kicuk icra komisyonu aracigiyla
ihmhlarla radikaller arasinda bir orta yol tutturmustu. Kimi zaman Merkez
Komite'nin daha tedbirli taktiklerini onayliyor, ama mahalle komitelerine ce-
vap vermek zorunda oldugu icin, genellikle onlarin daha militan goéruslerine
destek oluyordu. Ornegdin Subat ayinda Petersburg Komitesi, proletaryanin
carlik rejimiyle karsi karsiya gelmeye hazir olmadigini disiinerek Devrim'in
icinde yer almaya karsi ¢cikmisti; sonra Nisan ayinda, Lenin'in etkisiyle hizla
sola kayarak dogrulugu su gotiirmez bir olguya onay verdi.

5Robert Service, 'The Bolshevik Party', Critical Companion to the Russian Revolution, 1914-
1921 iginde, der. Edward Acton, Vladimir lu. Chemiaev and William G. Rosenberg (Bloo-
mington: Indiana University Press, 1977), s. 235.

6 Aleksandr Rabinovig, Prelude to Revolution: The Petrograd Bolsheviks and the July 1917
Uprising (Bloomington: Indiana University Press, 1968), s. 5.
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Mahalle komiteleriyse Bolsevik 6rgut hiyerarsisi icinde st komitelerden
¢ok iscilere yakmdi ve konumunu daha solda belirleyerek genellikle dogru-
dan iscilerin goérastind yansitirdi. Partinin yerel ve fabrika birimlerinin ve
hdcrelerinin temsilcilerinden olusan bu komiteler, Petrograd Sovyeti'nin ve
Gegici Hukimet'in proletaryanin elde ettigi kazammlari ¢igneme girisimleri-
ne karsli, hepsi de ¢cogu kez militan bir sekilde tepki gosteren fabrika komite-
leriyle, mahalle sovyetleriyle ve milisleriyle oldugu kadar, kooperatifler ve
egitim kulUpleriyle de i¢ ice gegmisti. Genel olarak Bolsevik isci militanlan
Petrograd liderlerinden ¢ok daha solcu tutumlar aliyordu. Ornegin, mahalle
militanlan, Gegici HukUmet'i 'kosullu olarak' desteklemek yerine, dogrudan
dogruya sovyet iktidarini talep ediyordu. Trogki'nin belirttigine goére, Viborg
Mabhalle Komitesi, 'sovyetler tarafindan iktidara el koyulmasinin zorunlu ol-
duguna dair kararlari neredeyse oybirligiyle kabul eden binlerce Kisilik isci
ve asker mitingleri' yapiyordu.8 Oysa daha sonra Petersburg Komite'si
Viborglular't sovyet iktidari talebini vaktinden once ortaya atmakla elestir-
misti.

Son olarak, 1917 yilinin Mart aymda Petersburg Sehir Komitesi tarafindan
kurulan Askeri Orguit, garnizonda ve Kronstad deniz (issiinde propaganda
yapmak gibi énemli bir gérev Ustlenmisti. Kendi gazetesi, Soldatskaya Pravda
(Askerin Gergegi) vardi ve garnizon olan sehirlerde kendi komitelerini olus-
turmus, aynca Ksesinkaya Konagi'nda pek ¢ok askerin ve denizcinin serbest
zamanini gegirdigi bir asker ve denizci kuliibti kurmustu. Askeri Orgiit siya-
sal olarak Bolsevik kurumlann en radikalleri arasindaydi:

Amaci Petrograd garnizonunda ve Kronstad deniz Ussiinde devrimci faaliyet-
ler yurutmekti. (...) Baslangicindan itibaren, Askeri Orgut sasirtici derecede ge-
nis 6zerklige sahipti. Ustelik, énderliginin butinundeki radikal ruhla, sosyalist
devrim onlari cephede 6lmekten kurtarmayacak kadar geg bir tarihte gercekle-
sir diye garnizondaki yandaslarinin yaptigi kitle baskisi ve énemli bir silahh
kuvvetin kaginilmaz olarak verdigi giiven sayesinde, devrimin ilerlemesiyle il-
gili sorunlarda kural olarak Merkez Komite'nin solunda durma egilimindeydi.9

Askeri Orgiit bu sekilde genellikle sadece radikal degil g6zl kara taktiksel
yobntemlerden de yana oldu. Petersburg Sehir Komitesi'yle politikalari farki

s Trocki, Russian Revolution, s. 1:286.
9Rabinovig, Prelude to Revolution, s. 6.



olmasina ragmen, partinin daha ihtiyath olan Merkez Komite'sinin politika-
larina muhalefet edilmesi gerektiginde birlesiyorlardi.

Bolsevik drgltine hakim olan i¢ gerilimleri ve ¢atismalari bilmeden hem
1917 yilindaki olaylari hem de Bolseviklerin tutumunu anlamak zordur. 1917
yilindaki krizin partinin gesitli komiteleri arasinda ve komiteler i¢inde keskin
ayriliklara yol agmasi, kimi parti komitelerinin yaptigi eylemlere digerlerinin
siddetle karsi ¢ikmasina neden oldu. En dikkat cekici olani, Merkez Komite
icinde ve ozellikle Petersburg Sehir Komitesi icinde keskin bélinmeler yara-
tan, Gegici Hikimet'in desteklenip desteklenmeyecedi meslesiydi. Alt komi-
teler st komitelerin kararlarmi gerek yok sayarak gerek yerine getirerek
kendi yollarina devam etmekten ¢ogunlukla ¢ekinmedi. Petersburg Komitesi
Merkez Komite'nin kararlarim adeta dinlemezken, mahalle komiteleri de Pe-
tersburg Komitesi'ni dinlemedi.

Ancak sonunda Merkez Komite, bltln parti komitelerinin en etkilisi ola-
rak kaldi ve Mart ayinin ikinci yarisinda bariz bir sekilde saga kaydi. Gegici
Hukamet 6 Mart gind, Sibirya'da strgunde olan devrimcilerin Rusya'ya
doénmesine izin veren bir af kanununu meclisten gecirdi. Bu kanun Lev Ka-
menev ve Jozef Stalin'in Petrograd'a resmen dénmelerinin yolunu aginca, on-
lar da Mart ayinin ortasinda dondiler. Merkez Komite'nin kidemli tyeleri
olarak her ikisi de partinin resmi politikasini bicimlendirecek konumdaydi ve
ikisi birlikte hizh bir sekilde Bolsevik politikasina thmli bir yon verdiler. Ka-
menev'le Stalin, Lenin'in 'yoksul kéylalugin ve proletaryanin diktatérlagd’
anlayisinin, sosyalist bir devrimin basarili olmasini beklemek icin, Rusya'nin
Once 'burjuva demokratik' bir asamadan —dogrusu tarihsel bir burjuva do-
nemden—ge¢mesi anlamina geldigi seklinde yorumlamislardi. Onlarin etkisi
altinda, Petrograd Bolsevikleri, ]. L. H. Keep'in deyimiyle, Gegici HikUimet'e
ve Sovyet'e karsl "'yumusak" hatti' benimsemisti..0Kamanev ve Stalin Pravda
gazetesinin sorumlulugunu devralarak, 'karsi-devrime ve gericilige karsi
mucadele ettigi siirece’, Bolseviklerin Gegici Hiukumet'i destekleyecegini ilan
ettiler.11 Ustelik, Gegici Hikumet'i miizakereli bir bans yolu aramaya zorla-

John L. H. Keep, Tire Russian Revolution: A Study in Mass Mobilization (New York: W.
W. Norton, 1975), s. 559.

1 Trogki, Rusya Devrimi, s. 1:290. Bu kosullu ibare, sadece Bolsevik onderler arasinda
degil, Sovyet Yurutme Komitesi'nde de revactaydi. Sosyalist partiler kendi sartlarini Gegici
HukUmet'e daha cazip kilmak icin surekli bu ibareyi kullandi.



diklari halde, Alman birlikleri Kayser'in emirlerine uydugu sirece, Rus aske-
rinin gorevinin kursuna kursunla Kkarsilik vermek oldugunu acikladilar. Bu
asin milliyetci konum ashina bakilirsa ‘devrimci savunmacihgr' kabul etmek
anlamina geliyordu.

Menseviklerle isbirligi politikasini savunan Kamenev-Stalin ikilisi, partiyi
Mensevik ydringeye en yakin hale getirmisti. Aslinda Nisan ayinin basinda,
Bolseviklerle Menseviklerin birlesmesini tartisarak, birlesik bir partiyle so-
nuglanacak bir toplanti planhyorlardi. Bu toplantiyi, 29 Mart ile 3 Nisan gin-
leri arasinda Petrograd'da toplanacak Birinci Tum Rusya Sovyetleri Konfe-
ransi'ndan sonra yapmaya niyetliydiler. Bolsevik ve Mensevik liderler orada
Rus Sosyal Demokrasisi'nin birlesmesini, partiyi 1903 yilindaki béliinme 6n-
cesindeki eski haline getirmeyi tartisacakti. Fakat bu toplanti asla amacina
ulasmadi: gerceklesmesinden bir gece 6nce, Vladimir ilyi¢ Lenin yaklasik on
bes yillik Avrupa'daki strginin ardindan sonunda Rusya'nin baskentine
geri donmustu.

Nisan Tezleri

3 Nisan gecesi saat 23:30'da yanindaki otuz kadar Rus devrimciyle beraber
Lenin Petrograd'a gondi. Bolsevik surginler Alman hikimetinden, Alman-
ya'nin denetimindeki topraklardan 'muharli tren'le Rusya'ya seyahat etmek
icin izin vermesini istemisti; bu durumda seyahat ettikleri vagonlar sinir éte-
sine kadar kapali sayilacak, hi¢bir muharip tlkenin askeri yahut subay! iceri
giremeyecekti. Bunun karsihginda surgunler Alman yetkililere, Rusya'ya
vardiktan sonra Rus yetkililerin hapiste tuttuu Almanlari kurtarmaya cali-
sacaklarina dair s6z vermisti. Seyahat sirasinda Lenin, devrimci ilkelerin ihla-
li olarak degerlendirdigi Kamenev ve Stalin'in Pravda’nm yayin politikasinda
yaptigi degisiklie neredeyse ates puskuriyordu. Gergekten, Petrograd'a
ulasir ulasmaz, Pravda tarafindan benimsenen 'devrimci savunmaci' politika-
yI terk etmesi, savasin her tirli devamina karsi cikmasi ve devlet iktidarinin
bitunuyle sovyetlerin eline birakilmasini talep etmesi igin partiyi ikna etmek
Uzere tarihsel kampanyasini baslatt.

Lenin, Petrograd'm Finlandiya Gari'na gelip muhurld trenden indiginde
onu, silahl bir denizci seref kitasinin yaninda, kalabalik bir asker, is¢i ve Bol-
sevik grubu karsilamisti. Petrograd Sovyeti adina resmi olarak onu karsila-



mak Uzere Mensevik liderler de oradaydi. Bolsevik lider hemen zirhli vago-
nun Uzerine ¢ikarak, orada bulunanlari su élimsuz sézlerle selamladi:

Sevgili yoldaslar, askerler, denizciler ve isgiler! Sizin sahsinizda muzaffer Rus
Devrimi'ni selamlamaktan mutluyum ve diinya proletarya ordusunun énculeri
olarak sizleri selamliyorum. (...) Yagmaci emperyalist savas butiin Avrupa'da
i¢ savagslarin baglangici olacaktir. (...) Yoldasimiz Kari Liebknecht'in cagrisiyla
halklarin silahlarini kendi kapitalist somurticilerine cevirecedi an ¢ok uzak de-
gildir. (...) Ufukta Sosyalist diinya devrimi dogdu. (..) Almanya kayniyor. (...)
Artik Avrupa kapitalizminin ¢cokmesi an meselesi. Sizin basariya ulastirdiginiz
Rus Devrimi yolu hazirladi ve yeni bir ¢ag acti. Yasasin sosyalist diinya devri-
mill2
Liebknecht ve Alman iscilerini hatirlatarak ve sosyalist bir diinya devrimin-
den s6z ederek Lenin, hem Menseviklere hem de Bolsevik Merkez Komite-
si'nin liderlerine meydan okuyordu. Ayrica net bir sekilde savasa karsi ¢gitkma
cagrisi yapi —bu ¢agri Merkez Komite'nin savundugu 'devrimci savunmaci-
liga' olan gliveni sarsd.

Lenin daha sonra kuguk bir 'cay partisi'ne, ardindan da tim Rusya sovyet
konferansi delegeleri ve Bolsevik Petersburg Sehir Komitesi Uyeleriyle top-
lamak Uzere, Bolseviklerin karargdh olarak kullandiklari Ksesinskaya Kona-
gi'na goturildi. Ertesi giin Mensevik delegeler alt katta RSDIiP'yi eski haline
getirmeyi tartismak Uzere karsilarina Bolseviklerin oturmasini sabirla bekler-
ken Lenin, Bolseviklere, Sukhanov'a gore, neredeyse orada bulunan herkesi
saskina geviren bir konusma yapti: 'Oyle géruniyor ki sanki biitiin unsurlar
oturduklar yerden firlamis ve ne engel ne de kusku, ne insan sikintisi ne de
hesap kitap tanityan diinya capinda yikici bir ruh, bayuld muritlerinin basi
Uzerinde Ksesinkaya'nin girisindeki salonda dort donuyor.'B Konusma, Le-
nin'in muharlda trende kaleme aldidi yedi basliktan olusuyordu —sonradan
bunlara 'Nisan Tezleri' denilecekti.4

D Akt. Sukhanov, Russian Revolution icinde, s. 273.

BA.g.e., s. 280.

UBu yedi tez kisa surede gelistirilerek, ona ¢ikti ve Pravda gazetesinde, 'Mevcut Dev-
rim'de Proletaryanin Gorevleri (Tezler)' adiyla yayimlandi. Buna eslik eden bir yorumda
Kamenev bunlan, partinin resmi konumundan ziyade, Lenin'in kendi gérusunid yansitan,
ona ait 'kisisel' bir belge oldugunu belirtti. Bkz. V. I. Lenin, 'Tasks of the Proletariat and Pre-
sent Revolution', Collected Works i¢inde, (Moskova: Foreign Languages Publishing House,
1960), s. 24:21-6, alintilan bu kaynaktan aldim.



Varolan Bolsevik distncenin tersine Lenin, bir proletarya devrimine zo-
runlu dnkosulu olarak, Rusya'nin bir 'burjuva demokrasisi' asamasindan
gecmesi gerekmedigini, aslinda bunu atlayabilecegini ileri strtyordu. Bura-
da ideolojik bir darbeyi az cok asan sey, israrla 'burjuva demokratik' asama-
nin artik tamamlandigini ve Rusya i¢in Gegici Hikumet'in temsil ettigi 'bur-
juva demokrasisini' devirecek bir proletarya devrimini baslatma zamaninin
geldigini séylemesiydi:

Rusya'daki mevcut durumu belirleyen 6zellik bunun, —proletaryanin sinif bi-
lincinin ve drgutlenmesinin yetersiz olmasindan dolayi, iktidarin burjuvazi ta-
rafindan Ustlenilmesine neden olan— devrimin birinci asamasindan, iktidarin
mutlaka proletaryanin ve koylaligin yoksul tabakasinin elinde olmasi gere-
ken ikinci asamaya gecisi temsil etmesidir.15
Simdi eldeki tarihsel gbrev devrimin ikinci asamasini yerine getirmekti: ikti-
darin proletarya ve yoksul kdylulik tarafindan ele gecirilmesi. Lenin, Bolse-
viklerin Gegici Hukumet'e hicbir destek vermemesi ve onunla uzlasmaya
girmemesi gerektigini aciklamisti; onun btin vaatlerinin tamamen yalan ol-
dugunu teshir etmeleri gerekiyordu. Benzer sekilde savas 6ncesinin partileri-
ne de destek olmamaliydilar; tersine, parti Menseviklerle bagini kesin olarak
koparmaliydi. Lenin, Rus sosyal demokrasisinin iki kanadinin yeniden bir-
lesmesi anlayisini siddetle elestiriyordu. Partinin, Menseviklerle olan bélin-
meyi kesin ve geri dénulmez kilacak bir ismi —Komuinist Parti ismini— be-
nimsemesini talep etti.

Sosyo-ekonomik bir bicim olarak devrimin 'burjuva demokratik' asama-
sinin tamamlandigini séyleyen Lenin'in savi, teorik agidan sagmalik olarak
gorulebilir. Subat Devrimi'nden beri Rusya'da degisen tek sey tlkenin siyasal
yapisiydi. Aslinda Bolsevik énder, hayli feodal (Marx'm deyisiyle, aslinda
Asya tipi) ozellikleriyle, carhdin yuzyillar icinde yarattidi, agirlikh olarak ta-
rimsal ve siyasal olarak mutlakiyet¢i imparatorluju yemden kurmasi ve im-
paratorlugu modem bir sanayi devletine donustirmesi icin kapitalizme uzun
bir zaman araligi gerekecegini sdyleyen Marx'in géristini olmayacak kadar
gozardi ederek onun ‘asamalar’ teorisini karikatiirize ediyordu. Boylece Le-
nin devrimin 'burjuva demokratik' safhasini sadece siyasal kurumlardaki bir
degisime indirgiyordu. Nisan ayindan sonra Rusya'nin bdyle bir safhadan
gecmedigi ortadaydi.



Bu ylzden Lenin'in tezleri, 3917 yilinin Nisan ayindaki Rusya'nin duru-
munun dikkatli bir ¢cézimlemesinden ¢ok, mevcut uluslararasi duruma da-
yaniyordu. Uzayan savas ve cezbedici Avrupa devrimi beklentisinin korik-
lemesiyle Bolseviklerin Bati'da devrimci bir firtinayi atesleyebilecekleri umu-
du, Marx'm bile 6lumunden 6nce bir olasilik olarak diusindugdu bir beklen-
tiydi. Gergekten de, Lenin'in Subat Devrimi'ni —sadece siyasal kurumlarin
degismesiyle sinirh olmayan, bilfiil yillar stiren bir toplumsal gelisme anla-
mina gelen— 'burjuva demokratik' asamanin tamamlanmasi olarak semalas-
tirmasi, carhigi devirecek bir Rus proletaryasinin Bati Avrupa proletaryasinin,
ozellikle Alman proletaryasinin, Avrupa kitasinda kapitalizmi devirmesine
neden olabilece§i umuduna dayaniyordu. Sosyalist gérinimli bile olsa
Rusya'daki bir devrimin, Orta Avrupa'da ve olasilikla diinyanin sanayi aci-
sindan gelismis diger Ulkelerinde gergek bir sosyalist devrimi tetikleyecegini
umuyorlardi. Lenin'in Rusya'daki devrimi esas olarak Almanya'da proletar-
ya devrimini doguracak bir 'kivilcim' olarak gérdidunt sdylemek yanhs ol-
maz.

1917 yihinin Subat Devrimi ayni zamanda ne Marx'm ne Lenin'in ne de
baska bir sosyalist teorisyenin éngorebildigi bir fenomeni —ortaya ¢ikan ikili
iktidari— yaratti. Rus toplumunu ydnetmesi i¢in burjuva cumhuriyetine ek
olarak Subat, sovyetlerde cisimlesen, diger kurumlarin (fabrika komitelerinin,
mahalle ve mahalleler arasi sovyet federasyonlarinin ve genis bir halk komi-
teleri sisteminin) destekledigi bir 'proleter-kdylt' hikimet yaratmisti. Rus-
ya'da isler bir halk sosyalizmi kurmak icin gerekli olan kurumlar esas olarak
mevcuttu. Subat Devrimi'nin ardindan sovyetler dylesine gtgcliydi ki, Gegici
Huakumet'in sinirh otoritesini gecgersiz kilmak icin tek yapmasi gereken Rus-
ya'nin resmi huktmetinin kendisi oldugunu agiklamakti.

Artik Lenin konvansiyonel Marksizmin kutsal 6gretilerini altiist etmenin
bile ilerisine ge¢misti: butlin iktidarin sovyetlere birakilmasini, yahut 1871 yi-
lindaki Paris isyanin anisina saygidan hareketle bir ‘Komuin devleti'nin ku-
rulmasini talep ediyordu. Lenin'in bir zamanlar isyanci hareketlenmenin ola-
si bir araci olarak goérdigu sovyetleri, artik yeni 'Komun devletini' bicimlen-
direcek kurumlar olarak goriyordu. Rusya'ya geldikten sadece iki glin sonra,
ikili iktidar' adini verdigi bir makalede, 'Komuin devletinin', halk iktidarinin
en buyuk kaynagi olan sovyetlere dayanmasi gerektigini aciklamisti:



[Bunun] en temel ézellikleri sunlardir: 1) iktidarin kaynagi énce tartisihp sonra
parlamentodan gegen bir kanun degildir, kendi yereliligindeki, alttan gelen kit-
lelerin dogrudan inisiyatifidir —halkin deyisiyle, dogrudan ‘ele gecirmedir'; 2)
Halktan kopuk ve halka karsi olan polisin ve ordunun yerine dogrudan tim
halkin silahlandirilmasi; bdyle bir iktidarin altindaki devlette dizen bizzat si-
lahli isci ve koyluler tarafindan, silahli halkin kendisi tarafindan saglanir; 3)
Memur ve burokratlar dogrudan halkin karariyla ya azledilecek yahut en
azindan 6zel denetim altinda tutulacak; bunlar sadece secilmis memur haline
gelmekle kalmayacak, ayni zamanda halkin tek talebiyle gérevden alinabile-
cektir; bu memurlar duz birer araci konumuna indirgenmislerdir. (...) ve emek-
lerinin karsihgim usta bir is¢ininkini asmayan bir maasla alirlar.16

ilk bakista bu program kolayca 6zgurliik¢ii bir sosyalizm bigimini yansitiyor
gibi gorunebilir. Yeni yénetim bicimi, 'temsilcileri' halkin ‘dogrudan aracis!'
olan 'halkin dogrudan kararma' dayanacaktir. Terimin herhangi bir smuru-
cl ve otoriter anlami agisindan bu nadir bir durumdu —dogrusu, Petrograd
Anarko-Komunist Federasyonu da model olarak Paris Komunid'na selamli-
yordu ve Mayis aymda devrimci Petrograd'in 1871 yilinin Paris Komdnu'ne
gore bicimlenmesi talebiyle Kommuna (Komiin) diye bir gazete ¢ikarmislardi.

Tezlerin diger yonleri daha az 6zgurlike¢t degildi. Rusya'da kapitalizmin
gelismesini 6ne ¢ikaracak bir sistem yerine, Lenin artik ona hakkiyla engel
olabilecek kuramlardan yanaydi. Ustelik, ordunun ortadan kaldirilmasini ve
halkin silahlandmImasim talep etmisti —Paul Avrich'in belirttigi gibi, 6zgur-
lUkcU sosyalist talepler olan her iki ‘Nisan Tezi' de, '¢ok az anarsistin inkar
edebilecegi bir programin 6zind' olusturuyordu.l7 Eskiden Lenin'in 'prole-
tarya ve koylu diktatérlugu' anlayisina siddetle karsi olan Petrograd'daki pek
cok anarsist bunlari duyunca Lenin'in gortstni kendilerininkine oldukca
uygun bir sekilde degistirdigine ve Bolsevikler devleti ele gegirir gegirmez
Lenin'in niyetinin onu ortadan kaldirmak olduguna ikna oldular.

Nisan Tezleri'nin bir sonucu olarak anarsistler artik Lenin'le yeni bir da-
yanisma ihtiyaci duymalarina karsin, kendi partisinin énde gelenleri ¢ogun-
lukla saskinlik icindeydi. Ozellikle Kamenev bunu kesinlikle Marksist 6greti-
nin disina ¢ikmak olarak gordd. Daha yeni, Birinci Tium Rusya Sovyetleri

BV. I. Lenin, 'A Dual Power', Pravda (9 Nisan 1917), Selected Works (New York: Interna-
tional Publishers, 1943) icinde, s. 6:27-8.

17 Paul Avrich, The Russian Anarchists (Priceton, N. J.: Princeton University Press, 1967),
s. 127,128.



Konferansi'nda Gegici Hiikiimet'i yadsimak yerine,, sovyet aygiti araciligiyla
hikimet Gzerinde siki bir kontrol kurmak icin oy veren Bolsevikler zor du-
rumda kalmisti. Bununla beraber Bolsevik liderler Lenin'le tartismak yerine,
onun sdylediklerini nazikge karsiladilar; sonra da aceleyle ¢ikip hala birles-
meyi tartismak icin bekleyen Menseviklerle toplanmaya gittiler. Gozard et-
memek gerekir, Lenin de onlarla gitti ve toplantida tezlerini Menseviklere de
anlatti. Mensevikler Lenin'in sdylediklerini tepkiyle karsiladilar. Rusya'yi
'‘burjuva demokratik' asamadan bagisik tutarak sadece tarihsel agidan abes
bir politika ileri stirmekle kalmadigini, Marksizmin kendisini de inkar ettigini
soylediler.

Gergekten de Lenin'in Nisan Tezleri bizzat kendi partisinin Gyeleri ara-
sinda ¢ok buyuk bir saskinhk ve 6fke uyandirmisti. Salonda gezinip duran
Sukhanov, Lenin'in neredeyse tek basina kaldigini, bir tek eski bir mezhrayont
olan Aleksandra Kollontay ve Sliapnikov'un ona destek oldugunu belirtmis-
tir. Mensevizme dogru kayan bir Bolsevik olan I. Goldenberg alayci bir sekil-
de soyle bagirmisti: ‘Lenin simdi de kendini otuz yildir bos olan bir Avrupa
tahtina aday gosteriyor —Bakunin'in tahtina!'B8ironiktir, Goldberg'in tanim-
lamasi hic¢ de yanlis degildi. Parlamenter bir devlet yerine, 'TUm iktidar sov-
yetlere!" talebinde bulunan Lenin, Viborg ve diger mahalle komitelerindeki
militan iscilerin gértstini benimsemis oluyordu.

Aldig1 hasmane karsilik Lenin'i yine de yildirmamisti. Tezlerini sunduk-
tan hemen sonra dort elle Bolsevikleri bunlarin gecerli olduguna ikna etmeye
ugrasti. Bu zorlu bir mucadeleydi: 8 Nisan glini Petersburg Komitesi tezleri
reddetme yoniinde (2'ye karsi 13) oy kullandi. Ancak Lenin'in ikna yetenegi
hayranlik uyandiriciydi. Tezleri destekledigini ilk aciklayan Petrograd ma-
halle komiteleri —partinin siradan tyelere en yakin kuruluslari— oldu; par-
tinin daha Ust komiteleri eninde sonunda tek tek ayni seyi yapti. 14 Nisan
glni sonunda parti, tezleri kabul etme yéninde oy kullandi; Petrograd'da
24-29 Nisan ginlerinde toplanan Yedinci Bolsevik Tim Rusya Konferan-
sinda delegelerin ¢ogunlugu, Lenin'in Gegici HiukUimet'i reddetme cagrisini
onayladi. Sonug olarak Bolsevikler, politikalannm temel bir ifadesi olarak bu
tezleri, "TUum iktidar sovyetlere!" sloganiyla birlikte benimsemis oldu.



iscilerin Egemenligi ve Toprak Dagitimi

Yaz mevsiminin gelmesiyle isciler, giderek artan sayida kendi fabrikalarina el
koymaya ve Uretim Uzerinde acik bir denetim kurmaya basladi. Nisan Tezle-
ri'nde fabrika komitelerine deginmeyen Lenin, bu yeni duruma hizla ayak
uydurmaya basladi ve komite hareketini devrimci iktidarin bir ifadesi olarak
selamladi. 17 Mayis guni Pravda'da, kesinlikle ulusal merkezi ekonomik
planlamadan yana ve konvansiyonel Marksizmden baska bir belirgin kopma
olan 'is¢ilerin sanayiyi denetimi' sloganini agik bir sekilde onayladi. Rus-
ya'nin hem Mensevik hem Bolsevik Sosyal Demokrasisi, merkeziyetgi devle-
tin sanayiyi kontrol etmesi yolunda iscilerin kontroll ele almasini hep red-
detmisti. Buna ragmen Lenin 1917 yilinda, bu yari sendikalist yaklasimi be-
nimsedi —ideolojik inangsizliktan ¢ok, olasilikla Rusya'nin kararli bir sekilde
Ozgurluked isgilerinin gbéziine girme c¢abasi ytzinden.

Yeni tavrini, 12 ile 18 Haziran gtnleri arasinda toplanan Birinci Petrograd
ve Cevresi Fabrika Komiteleri Konferansi'nda agikladi. Lenin, Bolseviklerin
konferansa sundugu isci egemenligi hakkindaki dnergenin hazirlanmasina
bizzat yardim etti. Kararda, 'Artik "sosyalistlerin" de bir parcasi oldugu koa-
lisyon hiukimeti, bu denetimi saglamak icin higbir sey yapmadi, dolayisiyla
da fabrika komitelerinin sadece kagit Gizerinde bir is¢i egemenligi degil, gercek
bir is¢ci egemenligi istemesi bittnuyle anlasilabilirdir' deniyordu.19 Bolsevik
liderin talebi, konferanstaki bir avu¢ anarko-sendikalist delegeninkinden pek
ayirt edilebilir degildi. is¢i egemenligi artik Bolsevik programin énemli bir
parcasi haline gelmisti.

Bolseviklerin Altinci Kongre'sinin basladi§i 26 Temmuz ginine (Petrog-
rad Sovyeti'nin Bolsevik Parti'yi baskilamaya calismayi ister gibi gérindagi
bir zamana) kadar Lenin, partinin, 'Bittn iktidar sovyetlere!" sloganim ta-
mamen birakmasini istedi. Sergo Ordzhonikidze'nin anilanna goére, Lenin
ona soyle demisti: 'Artik iktidar en geg Eylil yahut EKim aymda gerceklese-
cek silahl bir ayaklanmayla ele gecirilebilir. Asil dikkatimizi fabrika komite-
lerine vermeliyiz. Ayaklanma birimi onlar olmalidir.'227 Eylul gtinid yazdigi
'Devrimin Gorevleri'nde Lenin acikc¢a sdyle diyordu:

D Akt. Frederick I. Kaplan, Bolshevik Ideology and the Ethics of Soviet Labor, 1917-1920: The
Formative Years (New York: Philosophical Library, 1968), s. 56-7.

2D William Henry Chamberlin, The Russian Revolution iginde, (New York: Grosset &
Dunlap, 1935), s. 1:184.



Sovyet hukUmeti Gretim ve dagitim Uzerindeki is¢ci denetimini tlke capinda
derhal baslatmalidir. (...) [Boyle bir denetimin olmamasi durumunda], iyiles-
tirme igin verilen butun s6zler ve bunlari baslatma girisimleri ciliz ve sikintih
olur, buna bir de her gegen hafta tlke i¢cin daha blyuk bir tehlike haline gelen
esi goérulmemis bir felaket eslik eder.2L

isci egemenliginin talep edilmesi siradan isgiler tizerinde derin bir etki birakti
ve Bolseviklere ¢ok biyik bir destek sagladi. Petrograd proletaryasi, bu s6z-
cUk pek coguna epey yabanci olsa da, liberter bir yonelim icindeydi. Fabrika-
dan fabrikaya, isciden isgiye bilinclilik dlizeyi degisse bile, sonbahar basinda
Petrograd fabrikalarinin ¢ogunda belli dlgtlerde is¢i egemenligini kurmus-
lardi.

Bu arada, yaz boyunca cephede ve garnizonlardaki askerler kitle halinde
orduyu terk edip, ivmesini arttiran harekete katilmak Gzere topragda el koy-
mak icin kdylerine doéniiyordu. Isci egemenligi politikasina benzer sekilde,
Lenin'in toprak dagitimiyla ilgili tarim politikasi da 1917 yilinin ilkbahar ve
yaz mevsimlerinde degisti. Geng bir adam olarak Lenin, kapitalizmin tarimi
sanayilestirecegini ve koyluligia proleterlestirecedini uman Plehanov'dan
esinlenmis onun tarima yaklasimini derinden benimsemisti. Bu 'ilerleme’, 'is-
¢i devletinin' tarimi kamulastirmasini ve toplumsallastirmasini mamkan ki-
lacakti. Aslinda Lenin, Marksist bir teorisyen olarak, Rusya'nin tarimsal sos-
yalizminin obsgina ve cerniy peredel temelinde yapilanacagini séyleyen narod-
nik beklentilere karsi ¢ikarak genis bir ilgi uyandirmisti.

Bununla beraber Lenin'in geleneksel tarim uygulamalariyla ilgili tavri
1917 yilinin sonlarinda kokten degisti. Marksist tarimsal gelenekten koptuk-
tan sonra Lenin, obsginaya dayali toprak dagitimi politikasini kurtarmak icin
belirgin bir sekilde SD'lerin programini benimsedi. Bolsevikler simdi de bi-
yuk arazilere karsiliksiz el koymasi, narodnik usullerle hanehalklan arasinda
boélasmesi icin koylultuge, 6zellikle de topraksiz yoksullara sesleniyordu. Yeni
ortaya ¢ikan isci egemenligine olan destegdi gibi, topragin yeniden dagitimina
olan yeni destegi de cogu Mensevige, Goldenberg'in Bolsevik liderin yeniden
dirilmis Bakunin gibi davrandigi uyarisini dogrular gibi geliyordu.

1917 yili yaz mevsiminin sonunda, kimi yerde Bolseviklerin '6zguarlikecd’,
hatta 'Gtopik’ evresi olarak bilinen dénemi icinde Lenin, siklikla geleneksel
Marksist ilkelere acikca karsi durarak, Rus kKitlelerinin en asin goruslerine
oynamaya cahsu. Isci ve koéyliiler savasa karstydi —ayni sekilde, ordunun



cephede Alman birlikleriyle dost olmasini, kendi komutanlarini segmesini ve
merkezi iradeye karsi siradan asker komiteleriyle orduyu delik desik etmesi-
ni isteyen Lenin de Kkarsiydi. isciler kapitalist sanayi surrecini isgilerin denet-
lemesini istiyordu —ayni sekilde, Marksizme uzak bir bakis agisini benimse-
yen Lenin de istiyordu. Amatdrce de olsa kamu islerinin gortlmesinde is¢i ve
koyluler burokrasiye karsiydi ve sovyet demokrasisi istiyordu —bunu, sov-
yet iktidarina dayali bir 'Komin devleti' talep eden Lenin de istiyordu. Koy-
lUler toprak sahiplerinin topraklarina el koymak istiyor ve obsginaran yirit-
tugu toprak dagitimi icin yaygin bir talep dile getiriyorlardi —Lenin de ayni
talepte bulunuyordu. 'Utopik’ bir Lenin imgesi ve buna benzer degisimler as-
linda ona Rusya'nin liberter unsurlarindan kayda deger destek saglamisti.

Lenin savundugu bu yeni programi ictenlikle mi kucakliyordu? Yoksa
sadece Bolsevikleri iktidara tastyacak 1917 yilinin battin radikal sloganlarinin
mi pesindeydi? isci ve askerlerin radikal ruh halinin yarattigi yeni talepler,
bir yere kadar, Subat Devrimi'nin konvansiyonel Marksist dogmaya uyma-
digini kabullenmeyi ifade ediyordu; fakat daha biyuk bir oranda, Lenin'in
sucu aclk acik demagoji yapmakti. Daha az polemiksei yazilarinda Bolsevik
lider oldukca ortodoks bir Marksist olarak kaliyordu. Sosyalizmin ancak y6-
neticilerin rehberliginde devletlestirilmis ve planli bir ekonominin etrafinda
Orgutlenebilecegim; tarimin sanayilesmesi gerektigini; ekonomik, teknolojik
ve kulttrel gelismeyi tesvik etmek icin de sanayinin —0zellikle Rusya'da—
bir hayli akilci hale getirilmesi gerektigini savunan Plehanov ve Kautsky tara-
findan ortaya atilan Marksizm anlayisini benimsemisti. 1914 yilindan 6nce
Lenin ve diger Bolsevikler, popilizmi elestiren ve merkezilesmenin, sanayiy-
le tarimda devlet kontroliniin ve otoriter, aslinda agik bir sekilde Jakoben
tarzda diktatdrce bir cumhuriyetin 6nemini vurguluyan makaleler, brosurler®
hatta kitaplar yazdilar. Lenin, hicbir zaman anarsist ya da sendikalist ya da
en azindan 'Utopik' oldugunu iddia etmedi —adanmis bir 'bilimsel sosyalist'
olarak, Utopik s6zctigl onun icin dzellikle yabanci, hatta uygunsuzdu.

Surasi kesin ki Lenin, mrodniklere blytk bir hayranlhk duyuyordu ve kisi-
sel olarak bir dizi parlak narodnik cesaret gostermisti. Kendi gorUslerini defa-
larca Marx ve Engels'den alinti yaparak hakli ¢ikarmaya ¢alismasina ragmen,
pratikte onun Marksizmi hi¢ de ilkeli degildi. Narodniklerin tarihte iradenin
roltne yaptigi vurguyu genellikle —belki bilingsiz olarak— kabullenmisti ve
cesaret gosterisini, hatta siddeti kabul edilebilir bulanlar icin dogustan isyan-
ciydi. Rus devrimci hareketi icindeki, Tiflis'te 6zellikle cesurca topraklara el



koyan Gurcistan Bolsevigi Korno, daha sonra Ukraynali anarsist gerilla sa-
vascisi Nestor Makhno gibi 'pratikgileri' biyUk ol¢ctde takdir ederdi.*

Tam bir pratikci —gercekte reel politik¢ci— olan Lenin, ne zaman yeni bir
durumla karsilassa Marksg! ilkeleri bu yeni duruma uyarlamaya her zaman
hazirdi. Napolyon'dan aldigi en blyik dusturlarindan biri, *On s*engage et
puis on voit® (mealen, 'Yapalim, goéririz'), sanki 1917 yil icindeki siyasal
edimlerinin coguna rehberlik etmistir. Partisi adina devlet iktidarini elde et-
mek i¢in ortaya yeni olanaklar ¢iktiginda uzun zamandir takinilan tutumlarin
yukinden birer birer kurtularak, Rus isgileri ve kdylilerinin dogrudan eyle-
me yatkinli§inin bir parcasi olmaya Kkisisel olarak istek duyacak bir yapiya
sahipti. Gergekte Lenin, sosyalizmi tarihsel bir kaginilmazlik haline getiren ta-
rihin degismez kanunlarinin varolusu iginde, teorisyen olmaktan cok prag-
matist, edilgen bir inanandan ¢ok iradeciydi.

Savas ve Subat Devrimi'nin basarisi Rus iscilerini ve Gniformali kdyluleri-
ni ciddi olarak radikallestirmisti. Aslina bakilirsa Nisan Tezleri, giderek 6z-
gurlestirici bir devrimin kontrolini ele almaya yetmeyecek ¢ok genis formul-
lerden ibaretti. Sol-liberter, daha dogrusu sendikalist-narodnf/c bir strateji iz-
lemeden Lenin, Rus is¢i ve kdylUlerinin genis destedini alamazdi. Dolayisiyla
Bolsevik lider, partisinin devlet erkini ele gecirmesine ve mimkun olursa,
Avrupa'y! bir 'dinya devrimine' sevk etmesine olanak taniyacak neredeyse
her seyi sdylemeye ve yapmaya hazirdi. Savasm yarattigi olagantstt kosullar
gdz onlne alindiginda, kendi hareketini Avrupa sosyalist devriminin 6nci-
stine dondstirmek icin tarine sadece bir ivme kazandirmasi gerektiginden
bariz bir sekilde emindi.

Anarsistler

1917 yihinm yaz aylarinda Petrograd isgilerinin tutumunu sendikalist bakis
acisina ¢ok yakin bir sey oncultk ediyordu. Boylesine tarihsel bir anda, anar-
ko-sendikalist drgutculerin sovyetlere, fabrika komitelerine, Devrim tarafin-

*Kendi adina Makhno, (anarsistlerin boylesine bir hayranligi sapkinlik olarak gérmesi-
ne ragmen, hayranlikla) Lenin'in bir devrimci oldugunu teslim etmisti. Lenin bunun karsi-
ligini, Makhno'nun Ukrayna'ya dénmesi icin gereken belge ve baglantilari saglayarak ver-
misti. Aralarindaki ideolojik farklara ve yillar sonra birbirleriyle kavgaya tutusmalanna yol
acan talihsiz kosullara ragmen, Makhno'yu kaba bulan ve onun hakkinda olumsuz bir izle-
nime sahip olan Kropotkin'in tersine, Ukrayna partizanlarinin 6nemli lideriyle Bolseviklerin
liderinin birbirlerini ilgi cekici bulduguna inanmaya yetecek her tiir neden vardir.



dan yaratilan bitin 6nemli halk kuruluslarina girme ve kendi hareketlerini
insa etmek i¢in calisma pesinde olduklari disinulebilir. Ancak bir batin ola-
rak anarsistler, toplumsal ideallerine ulasmak icin bir arag olarak sovyetlerin
sagladigi bulunmaz firsaiin farkina gerektigi kadar varamadi. 1905 yilinda
oldugu gibi 1917 yilinda da anarsistlerin ¢gogu sovyetlerden uzak durdu; sov-
yetleri siyasal partilerin arenasi —ger¢ekte kigUk siyasal parlamentolar—
olarak gorduler. Oldukca kolay sekillendirilebilir olan —pekala federatif ve
koordinasyon kurullari olarak hizmet gorebilecek— isci ve asker konseyleri-
nin bildiklerini yapmasina ve bluyUk 6lctide kendilerini gegici ve temsili ey-
lemlerle sinirlamasina izin verilmis oldu.

Monarsinin devrilmesinin ardindan Petrograd Anarsist Komunist Fede-
rasyonu, —boyle sdylemek ne kadar dogru bilinmez ama, baskentin en genis
anarsist 'orgutiu'— karargah olarak General Dumovo'nun villasma el koy-
mustu. Viborg Mahallesi'nde bulunan villanin, anarsistlerin ¢ocuk parki ola-
rak kullandigi buyuk bahcesi ve anarsistlerin dersler, tartisma gruplari ve di-
ger halk etkinlikleri icin kullandi§i odalart vardi. Onemli bir anarko-
sendikalist yazar olarak bilinen Voline, o yaz Petrograd'a geldiginde ciddi bir
anarsist etkinligin olmamasma sasmisti:

1917 yilinin Temmuz ayinin ilk yarisinda yurtdisindan Rusya'ya dénup Petrog-
rad'a geldigimde, baskentin her yerinde ve sehrin varoslarinda, halka acik salon-
larda, fabrikalarda ve diger bulusma mekanlarinda diizenlenecek toplanti ve
konferanslarin duyurusunu yapan —Bolseviklere ait— inanilmaz sayidaki afisi
goérdugumde sasmp kalmistim. Bir tane bile Anarsist afisi gormedim. (...) Aynca,
buyuk bir hayal kmkhgiyla, baskentte bir tane bile Anarsist gazete olmadigini
goérdum; s6zlu Anarsist propaganda da yapiimiyordu.2

Voline, Agustos aymda ortak inisiyatifle anarko-sendikalist haftalik bir gazete
cikararak bu durumu dizeltmeye calisti:

Petrograd'da, ancak Agustos ayinda, asil olarak yurtdisindan donmis yoldaslar-
dan olusan kuguk bir Anarko-Sendikalist grup, sonunda buyuk zorluklarla, Golos
Truda, Emegin Sesi, adli haftalik bir gazete ¢ikarmayi! basarmisti. Fakat sézlu
propagandaya gelirsek, bu sehirde bunu yapabilecek ¢ dort yoldas ancak bulu-
nuyordu.

2Voline, The Unknown Revolution, 1917-1921 (New York: Free Life Editions, 1974), s. 185.
BAge.



Voline'nin kendi itirafina gore, Devrim'e ciddi bir etkide bulunmak icin ¢aba-
lari ¢cok sinirh kalmaktaydi. Belki de Rus anarko-sendikalistlerin karsisinda
duran en blyik sorun pur anarsistlerin genellikle érgutlerin olusmasina kar-
st olma oOnyargisiydi. Pir anarsistlerle sendikalistler arasindaki ayrim cok
keskin olarak ¢izilemezdi. Pur anarsistlerin halkin ham kendiligindenligine
bagliligr onlarin etkili bir hareketi temkinli bir bicimde 6rgutleme isteklerini
hikumsuz kilmisti. Ciddi ve sorumlu isciler onlarin kendilerine 6zgi yasam
tarzlarindan etkilenmemisti; 6zellikle, oldukca ucari, genellikle de degisken
bireylerden olusan Petrograd Anarsist Komunist Federasyonu, olasi her fir-
satta ayaklanma cagrisi yapan deli gibi atesli —genellikle de gultin¢g—bildiri-
ler yayinliyordu. Federasyon'un, uzun dénemli isleri Kitlelere birakip faali-
yetlerine sistematik bir sekilde hazirlanmamasinin da anlami bayukta. Tutar-
Il bir program belirlemek icin gosterisli demecler disinda hemen hemen hig-
bir sey yapmamisti. Gergekte, Federasyon'un hikimeti devirmek icin strate-
jik bir politikasi asla olmadi ve eski rejimin yerini alacak kurumsal bir yapi da
sunmadi. Tersine, Federasyon belli ki devrimci bir strecin icgtidisel olarak,
kendiliginden ve asagidan ortaya ¢ikacagina ve tanimlanabilir ve koordine
bir hareket bicimini biraraya getirecegine inaniyordu. Bu yiizden Federasyon
Uyeleri esas olarak, —en basta hapishane baskinlari, mulke el koyma ve ara
sira polise silahli saldiri olmak tizere— provokatif eylemlerle ilgileniyordu.

Buna karsi, anarko-sendikalistler daha siki kadrolardan olusuyordu. Co-
gunlugu cabalarini, gdrece sempatizan isgilerin onlari sectigi fabrika komite-
lerine yogunlastirmisti. Fakat, 6zellikle anarsizmin orgutsel agidan eksik yon-
leri ylztinden, fabrikalarda ¢ok yaygin olan giclt 6zgurlikcu bilingten tam
olarak yararlanamadilar. iyi érgiitlenmis bir grup yahut federasyon olmayin-
ca, yeni yeni benimsedikleri 6zgurlikcu gorusleriyle iyi yapilanmig 6érgut-
lenmesini becerikli bir sekilde birlestiren Bolseviklerin taktikleri karsisinda
yenildiler. Pratikte Rus anarsistleri ve anarko-sendikalistleri gosterilerde ve
sokak eylemlerinde genellikle Bolseviklerin yaninda yer aldi. EKim Devri-
mi'nden sonra aralarindan cok sayida kisi Bolsevik Partisi'ne yahut yeni sov-
yet yonetimine katildi. Huktmetle ¢ok yakin calisan bazilarinin takma adi
'sovyet anarsistleri' oldu ve Bolsevikler tarafindan onlara yeni rejimde énemli
gorevler verildi.



12, BOLUM

KIZIL EKIM'E DOGRU

Savasin Amagclarina Dair Kriz

Gegici Hukumet zaten 1907 yilindaki kisith oy kullanma hakkina gére olusan
Duma'nin bir Griind olan Duma Komitesi'nden ¢ikmisti ve devrimci bir mes-
ruiyeti yoktu. Bu ylizden sadece gegici bir rejim olarak kabul ediliyordu. Fa-
kat ardindan nasil bir yonetimin gelece@i heniiz belli degildi. Rusya bir cum-
huriyet mi, anayasal bir monarsi mi yoksa ayri devletlerden olusan bir fede-
rasyon mu olacakti? Bunun yaniti, toplanmasi htikiimet tarafmdan hep erte-
lenen belirsiz bir kurucu meclise birakilarak geciktiriliyordu. Bu ertelemeler
isci ve koylulerdeki, hatta kayitsiz Petrograd Sovyeti'ndeki guvensizlik duy-
gusunu arttirtyordu. Onceki sayfalarda gordiigiimiiz gibi, en ciddi husus da
hiukiametin toprak reformuyla ilgili bitin sorunlari gelecekteki kurucu mec-
lise ertelemesiydi. Boylece eski Rusya'daki en korkutucu olasihgin —buyuk
bir kdylu savasinin ¢cikmasinin— kapisi aralanmis oldu.

Kitlelerin gercek anlamda taradigi tek hukimet, tlkenin sovyet ylritme
komiteleriydi. Sovyetler, belki daha dogrusu temsil ettigi halka en yakin olan
sovyetler, devrimin arkasmda durmaya yetecek, dolayisiyla da tim yetkileri
burjuva bir hikimetten koparip kendi eline almis bir iktidar istiyordu. Ger-
cekten de 2 Mart gunid yapilan bir Petrograd Sovyeti oturumunda, Sovyet
Yurutme Komitesi'ne secilmis Gyelerin Gegici Hukiimet'te bakan olamayaca-
g1 kesin karara baglanmisti. (Bu sart, hem Petrograd Sovyeti Yuritme Komi-
tesi baskanvekilligini hem de Gegici Hukumet'te adalet bakanligini ayni anda
yuriten Aleksandr Kerenski'yi kapsamiyor gibi gortiindyordu.) Her durum-
da Petrograd Sovyeti Yurttme Komitesi, burjuvazinin gértinirdeki hegemo-



nik stattstine teslim olmayi 6ngdren o sikici formili kullanacak olursak,
'‘proletaryanin ve genis demokrat halk kitlelerinin ¢ikarlarina uygun oldugu
olcide’ Gegici HukUmet'in politikalarini destekleyerek, alin yazisiymis gibi
kendi otoritesini hep Gegici Hukumet'i mesru kilmak icin kullanmaya calisu.

Gegici Hukumet taraftan gibi gérinen Yuriatme Komitesi artik Petrograd
kitlelerinin giderek artan sert tepkisinin ve alaylarinin boy hedefi olmustu.
Bolsevikler bu hosnutsuzluktan zekice faydalandi; kurucu meclisin bir an 6n-
ce toplanmasini programlarinin baslica talebi haline getirdi. is¢i egemenligi
ve toprak reformu i¢in yaptiklan cagriyla birlikte bu talep, programlarini ik-
tidarin dizginlerini ele gecirmenin basit bir regetesi haline getirdi. Akilsizca
davranan Gegici Hiklimet de bilmeden onlara ¢cok yardimci oldu.

Subat Devrimi'nden kisa bir siire sonra, Sovyet Yuritme Komitesi ve Ge-
cici Hikumet, Rusya'nin savastaki hedefinin tanimlanmasi gibi zor bir sorun-
la yliz yUze kaldilar. Subat ayindan énce sosyalistlerin ¢cogu stren catismaya
kesin olarak karsi ¢ikiyordu. Fakat sonradan, savasin dogasi, onlarin gézun-
de, yururlikteki cumhuriyetle birlikte degisti. Onceki sayfalarda gordugii-
muz gibi, Mensevik ve SD'lerin ¢ogu, Prusya'nin militarizme karsi artik yeni
ve ilerici Rus cumhuriyetini savunmanin gerekli oldugunu ileri strtyordu.
'Devrimci savunmacilik' yerlesik sosyalist tavir haline gelmisti —bunu mo-
narsistler ve onlarin burjuva muttefiklerinin savasa verdigi destek anlamina
gelen 'vatansever savunmacilik'tan ayirmak gerekir. Vatanseverler ‘anavata-
ni' savunmak icin ¢agri yaparken, PSD Entemasyonalistleri seslerini artik
‘devrimin’ savunulmasi icgin yuUkseltiyordu. Eski Zimmerwaldci PSD lideri
Viktor Cemov, tipki eskiden savas kredilerine karsi ¢ikan Mensevik Cikheid-
ze ve Tseretelli gibi, 'devrimci savunmaci' haline gelmisti. Oysa, Tseretelli'nin
savas karsitlhigi onun Sibirya'ya stirgiin edilmesine bile neden olmustu.

Savasl desteklemelerine ragmen, Rusya'nin yeni sosyalist yoneticilerinin
dinya capmda proleter dayanismasina ve tazminatsiz bir barisa ihtiyac ol-
dugunu da dile getirmesi gerekiyordu. Bu nedenle 14 Mart gini Yariatme
Komitesi, 'Petrograd Sovyeti'nden Diinya Halklanna Cagn' basligiyla etkile-
yici bir bildiri yayimladi. Michael T. Florinski'nin, 'duygusal, laf kalabahgina
bogulmus ve karisik' olarak tanimladigi bu belge, barisi kabul ediyor, savas-
taki emperyalist hedeflerle bagim kopariyor ve butiinldyle savunmaci bir sa-
vas yurutecedi taahhtdinde bulunuyordu. Anti-emperyalist bir tini yarat-
mak icin sosyalist jargonu kullanarak, 'Proleter yoldaslara ve butin tlkelerin



emekgilerine' diye basliyordu: '‘Devrimci glictintin bilincinde olan, Rus [sov-
yet] demokrasisi mutlaka [Rusya'nin dnceki] yonetici siniflarinin fetih politi-
kalarina direnecegini ilan eder ve Avrupa halklarini savasm kaderini belirle-
yecek baristan yana ortak tutum almaya c¢agirir.'1Cagri daha sonra diger l-
kelerdeki iscilere, savasi sona erdirecek ve emperyalist olmayan bir baris geti-
recek enternasyonal bir proleter devrimi gercgeklestirme talebinde bulunu-
yordu:
Basta Alman proletaryasi olmak Uzere, Avusturya-Almanya koalisyonun kar-
des proleterlerine sesleniyoruz. Savasin ilk gunlerinden itibaren, silahlarinizi
otokrat Rusya'ya dogrultarak Avrupa kultirint Asya despotizminden koru-
dugunuza inanityordunuz. (...) Bugiin bu gerekge artik ortadan kalkmistir: de-
mokratik Rusya 6zgurlige ve uygarhga bir tehdit olamaz.

Bu sdylenenlere ragmen, Cagri'nm diger pasajlari batiintyle savasin surdd-
rilmesinden yanaydi. 'Rus Devrimi fetihcilerin stnguleri karsisinda geri
adim atmayacak ve yabanci askeri giclerin kendisini ezmesine izin vermeye-
cektir' diyordu. Sovyeti, 'kendi 6zgurligimuzi iceriden ve disaridan gelecek
batln gerici girisimlerden' korumaya adayan Yuritme Komitesi, aslina baki-
larsa enternasyonal bir proleter devrimin gerceklesecedi zamana kadar savasi
desteklemeye kararliydi. Cagri, icinde eski Zimmerwaldcilarm da oldugu
Sovyet Yiurutme Komitesi'nin hazirladidi ‘devrimci savunmaci' bir ifadeydi.

Mensevik ve Sosyalist Devrimci basin Cagri'yl bayuk bir coskuyla karsi-
ladi. Sosyalist gazeteler bunu eski rejimin yayilmaciliginin reddi, dis politika-
da yeni bir devrin baslamasi ve ¢atismanin sona erdirilmesi icin bir ilk adim
olarak gordi. Fakat Cagri, Rus burjuvazisi icin de sorun yaratti: Her ne kadar
glUvenceler vererek Kayser yonetimi disene kadar Rusya'nin savasm icinde
olacagi s6zunl verse bile, Cagri'nm emperyalizm karsiti tonu ve kimi toprak
tavizleri Rusya'nin kapitalist sinifini oldukca rahatsiz etmisti.

23 Mart glnid yapilan bir basin toplantisi sirasmda Milyukov, Rusya'nin
savastaki hedefinin aslinda Avusturya-Macaristan'm Ukrayna bdlgesini Rus-

1 Michael T. Florinski, Russia: A History and an Interpretation (New York: Macmillan,
1961), s. 2:1396; 'Call by the Petrograd Soviet to the Peoples of the World' ['Petrograd Sovye-
ti'nden Dunya Halklarina Gagn] (27 Mart [14], 1917), Documents of Russian History: 1914-
1917 icinde, der. Frank Alfred Golder, cev. Emanuel Aronsberg (Gloucester, Mass.: Peter
Smith, 1964), s. 325-9. 'Fetih politikasinin' reddi daha sonra (11 Nisan'da), 'ilhak ve tazmi-
nattan toptan feragat' olarak duzeltildi.



ya'ya katmak ve istanbul'la Bogazlar'a egemen olmaktan ibaret oldugunu be-
lirtti. Bu distinceler Sovyet'i rahatsiz etti ve Mensevik basin bile bu distince-
lerin, Devrim'in emperyalist ilhaklara prim vermeyen baris hedefinin altini
oydugunu soyleyerek bunlari hikiimetin ikiytGzlaligunian kaniti sayarak ki-
nadi. Artan 6fkeyi yatistirmak igin 27 Mart giini Gegici HukUimet, Rusya'nin
'diger Ulkeler Gzerinde egemenlik kurma yahut o ulkelerin varliklarina el
koyma ve yabanci topraklan zorla isgal etme' pesinde olmadigini yurttaslari-
na temin etti.2Bu agiklama i¢ siyasete ydnelik olmasina ragmen, 18 Nisan gu-
nu Milyukov acgiklamay1 muttefik kuvvetlere gonderdi —yanma, Rusya'nin
Muttefikler'in savastaki amaclarina bagliligini vurgulayan ve ‘kendi tlkemizin
haklarini korurken, her bakimdan, Mattefikler'imizin Gstlendigi yakamlulik-
leri de gozetecegiz' diyen, bir de not ekledi. Gergeklerin tersine, Devrim'den
sonra, ‘dinya savasini kesin zafere tasima 6zleminin tim ulkede daha da
gucla hale geldigini' iddia ediyordu.3
Milyukov'un 18 Nisan tarihli agiklamasi duyuldugunda, neredeyse isyan
¢ikacaktl. 20 ve 21 Nisan glinlerinde avamdan gelen Bolsevik delegeleri, par-
tinin ilk gindeminin Gegici HukUmet'in devrilmesi olmasini talep etti. Alek-
sandr Rabinovic'in belirttigi gibi:
20 Nisan gunu ofkeli kalabaliklar, [Gegici HUkiUmet'in merkezi olan] Mariinski
Sarayi'nda toplandigi sirada, Birinci Bolsevik Petrograd Sehir Konferansi'nm
6gleden sonraki oturumunda bazi mahalle delegeleri Gegici Hukumet'in der-
hal dusuridlmesi talebinde bulundu ve [Bolsevik] Askeri Orgut'ten V. I. Neves-
ki, iktidarin Sovyet tarafindan ele gecirilmesi adina bir ajitasyon faaliyeti olarak
birliklerin harekete gecirilmesini agikca dile getirdi. (...) [Petersburg Komite-
si'nden] S. la. Bogdatiev, Gecici Hukumet'in derhal disurilmesini isteyen Pe-
tersburg Komitesi imzali bir bildiri hazirlamakla gérevlendirildi.4
Ayni giin Yedek Finlandiya Muhafizlari, Petrograd garnizonunun tam techi-
zath diger birimleriyle birlikte Mariinski Sarayi'na geldiklerinde tasidiklari
pankartlarda, 'Kahrolsun Milyukov!", 'Kahrolsun ilhakgi Politikalar!" ve —
Bolsevik etkisini akillara getiren bir slogan olan— 'Kahrolsun Gegici Huku-

2'The Provisional Government and War Aims' ['Gegici Hikiimet ve Savastaki Hedef-
ler'] (10 Nisan [29 Mart] 1917), Documents i¢inde, s. 330.

3'Miliukov's Note on War Aims' (1 Mayis [18 Nisan] 1917), Documents iginde, s. 334,
vurgu eklenmistir.

4 Aleksandr Rabinovig, Prelude to Revolution: The Petrograd Bolsheviks and the July 1917
Uprising (Bloomington: Indiana University Press, 1968), s. 44-5.



met!" sloganlari yaziyordu. Finlandiyalllara ve onlarin destekgilerine, pan-
kartlarinda, 'BUttn iktidar Sovyetler'e!" pankarta tasiyan bir Kronstad denizci
mufrezesi de katilmisti. Cok gegmeden Petrograd, Milyukov'un agiklamasina
karsi ¢ikan coskulu gosterilerle —ve onu destekleyen karsi gosterilerle— sar-
silmisti. Sovyet, 21 Nisan aksami gosterileri iki giin streyle yasaklayana ve
Gegici Hukimet Milyukov'un agiklamasini geri ¢ekene kadar suren sokak
kavgalan dort kisinin 6lumune yol acti. Milyukov kendi hesabina, hikimet-
ten istifa etmeye mecbur kaldi. Yine de onun agiklamasiyla ortaya ¢ikan kar-
gasada gucunu fazlasiyla yitiren Gegici HukUmet, kendini kurtarmak igin,
Yiarutme Komitesi'ndeki Mensevik ve SD'leri hilkiimete katilmaya davet et-
mek zorunda kaldi.

1 Mayis gunu Yudratme Komitesi, Sovyet genel kuruluna damsmadan,
18'e kars! 41 oyla Gyelerinin burjuva hikiimetine katilmasina izin verdi. (Ha-
yir oylari esas olarak Bolseviklerden ve Martov'un Entemasyonalist Mense-
viklerinden gelmisti.) Boylelikle, baskalariyla birlikte, Cikheidze, Tseretelli,
Skobelev ve Cemov, Kerenski'nin yanma bakan olarak génderildi. Bu gercgek-
ten olagandisi bir karardi. Mensevikler ve SD burjuva bir hiikiimete girerek
Sosyal Demokrasi'nin en temel ilkelerinden birini hige sayryordu. Higbir sos-
yalistin —burjuva demokratik' bir devrimden dogmus bile olsa— burjuva
bir hikumette bakanlik gorevini kabul etmemesi gerektigi ilkesi devrimci
Marksist politikanin temel taslanndan biriydi. Marksistlerin siyasal olarak
kapitalist devletten buttntyle bagimsiz kalmasi ve proletaryanin gikarlarinin
koruyucusu olarak islev gérmesi beklenirdi. Aslina bakilirsa, Mensevikler ve
SD, burjuva devletini mesrulastirmak ve siyasal olarak gecerli kilmak igin,
Marksistlerin 'Millerandci' dedigi stratejiye dodru geri bir adim atmisti. Fa-
kat, Marksist teoriden haberi olmayan Kkitleler, Marksist 6gretinin tersine,
devletin sosyalistler tarafindan devralinmasinin bir adimi olarak, 'kendi
adamlarini’ hilkiimetin icine sokmaya pek hevesliydi. Kabineye sosyalist bi-
rinin girmesini elestirmek bir yana, is¢i sinifinin bakis agisi genelikle bunu
destekliyordu. Marksist tedrisattan gecmemis kitleler icin —formu ne olursa
olsun— iktidar iktidardi ve bunu is¢i sinifinin ¢ikarlari dogrultusunda kul-
landi@1 stirece desteklenmeliydi.

Dolayisiyla eski kabinede gorev degisiklikleri oldu ve 5 Mayis gunid kuru-
lan yeni koalisyon hukimetinde Kerenski'ye Savas ve Denizcilik Bakanlgi
verildi; seker fabrikatérii Mikhail Teresgenko disisleri bakani olarak Milyu-



kov'un yerini aldi; zengin sanayici Aleksandr Konovalev sanayi ve ticaret
bakani oldu; Prens Lvov basbakanh@ini strdirdi; diger koltuklar da pek
farkh olmayan Kisiler tarafindan dolduruldu. Sanki Devrim'in en temel so-
runlanmn bitin agirhgim sosyalistlerin omzuna yuklemek istermis gibi,
Cemov'a Tarim Bakanligi, Skobelev'e de Calisma Bakanhgi verildi; fakat Pet-
rograd Sovyeti'nde hala etkin olmay: stirdiiren Tseretelli'ye siyasal olarak bir
etkisi olmayan Posta ve Telgraf Bakanhgi verildi. Artik yeni Koalisyon Hu-
kiimeti'nde Kerenski dahil alti sosyalist ve on 'kapitalist' bakan vardi. Onde
gelen Gyeleri bakanhk koltuklarim isgal ettigine gore Sovyet, Gegici HUKU-
met'e tek devlet otoritesi olarak resmi onay vermis oluyordu. Bundan sonra
Yuratme Komitesi, artik Koalisyon Hukimeti'ni sayisi giderek artan radikal
muhaliflerine karsi 6n cepheden de koruyarak, kabinenin savunucusu ve
ikinci benligi rolind oynadi.

Askeri Saldiri

Bu arada, ¢zellikle Nisan aymda, Rus ordusunda kitlesel firarlar oluyordu.
Butun birlikler cepheden uzaklasiyor yahut savasmayi reddediyordu. Komu-
tanlar, saldiri emri verdiklerinde, askerlerinin tufeklerini disman yerine
kendi subaylarina cevirmelerinden korkuyordu. Generaller ordunun buyuk
bolimind kullanmamaktan ve Alman hattinin zayif kesimlerine sadece sec-
me birlikler ile 'sok bolUkleri'ni ydnlendirmekten séz ediyordu.

Aym sirada Muttefikler, Bali Cephesi'nde saldmlar duizenlemeyi planli-
yordu. Kendi basari ihtimallerini giclendirmek icin, Fransa ve ingiltere dip-
lomadan, tek basina Rusya'nin Dogu Cephesi'nde, Alman komutanlarini
kendi guglerini batidan doguya tasimak zorunda birakacak bir saldin bas-
latmasi icin baski yapmaya basladi. Bdylece yeni Koalisyon Hukimeti Mayis
ayirim basmda, glineybatidan baslamak tzere Avusturya'ya karsl, sonra da
mumkdn olursa orta ve kuzeyde Alman hatlarina ydnelen, Dogu Cephesi
boyunca asamali bir askeri saldin baslatma plani yapti. Koalisyon Hukumeti
hi¢c disiinmeden, hareketsiz duran Dogu Cephesi'ni harekete gecirmeyi, ora-
daki birliklerini cesaretlendirmeyi, Rusya'nin prestijini ve azalan yurtseverlik
atesini yeniden saglamay! umdu. Otokrasinin gitmesiyle kabine iginde, ola-
ganustu bir milliyet¢i kahramanlik sergileyecek yeni bir Rus askerinin yara-
tildigina dair umutlar artmisti.



Fakat Petrograd Sovyeti yeni hiktumetin bir saldiri baslatma girisimini
destekleyecek miydi? icinde uluslararasi proleter dayanismasi laflari gegen
ve baris isteyen son g¢agrisi, Sovyet'in Gniformali Rus kdylulerini Alman kar-
deglerinin Gzerine stirmeyi reddedebilecegini ileri stirtiyordu. Fakat simdi is,
inanilmaz bir saflikla Yuritme Komitesi'nin sadece saldirinin altina imzasini
atmasina degil, ayni zamanda savas tahvillerinin satisini desteklemesine do-
nuismuistt. Hem Yuriutme Komitesi hem de Koalisyon HikUmeti'ndeki yeri-
ni koruyan Kerenski, Muttefikler'e, Devrim'in askeri bir gli¢ olarak Rus ordu-
sunu tazeledigi fikrini asiliyordu. Fakat dengesizligiyle bilinen, ¢ogunlukla
histerik olan bu adam, askerlerin heyecamm artirmak i¢in cepheyi gezdigi si-
rada tazelenmenin emaresi pek ortada yoktu: Onu dinleyen asik surath as-
kerleri bir kan denizine striklenme korkusu sarmisti.

Tseretelli kendi hesabina, Petrograd isgilerinin arasina karisarak onlara
yakinda yapilacak saldiriyr anlatmaya ve bunu Fransiz devrimci ordularinin
1793 yilindaki ilerlemesiyle kiyaslamaya ¢alisti. Gordugu karsiligin en olum-
lusu kayitsizlikti, cogunluksa 6fkeliydi. Cemov'a gelince, bakanlik koltugun-
dan istifa etmeden saldirtya verilen destekten batintyle uzak durdugunu
goOstermeye calistl. Bolsevikler, Entemasyonalist Mensevikler ve sayilari gide-
rek artan Sol Sosyalist Devrimciler (Sol SD), Yuritme Komitesi'nin saldiriyi
desteklemesinin, Sovyet'in savasl sona erdirme cagrisiyla kesinlikle gelistigini
yiiksek sesle vurguladi. icten ice alevlenen bu aylarda sosyalistlerin, bizzat
kendilerinin yaratmakta oldugu krizi —daha dogdrusu devrimci durumu—
goremedikleri ortaya ¢ikti.

10 Haziran Gosterisi

Haziran ayinin ortasinda, bir saldiri planlandigi haberi, nefret edilen bir sa-
vasta yeni bir katliamin kisa sure icinde iclerinden pek ¢ok Kisiyi yok edebile-
cegi korkusuyla Petrograd garnizonunda yaygin bir huzursuzluk yaratiyor-
du.

Petrograd giderek daha ¢ok radikallesiyordu. Bolsevikler, Petrograd Sov-
yeti is¢i Subesi'nde temsilciliklerin cogunu elde etmisti (ama Asker Seksiyo-
nu'nda edememisti). Bolsevikler gibi savasa karsi olan Entemasyonalist Men-
sevikler ve Sol SD'lerle birlikte toplamlan, Sovyet genel kumlunun tamami-
nin beste ikisini olusturuyordu. Petrograd fabrika komiteleri buttntyle Bol-
sevikleri destekliyordu —isgiler bir hafta icinde sola kaymisti. Basta PSD'nin



etkisinde olan Putilov iscileri, sadece iki aylik bir siire icinde ezici bir ¢ogun-
lukla Bolseviklere ge¢cmisti. Moskova'da Bolsevikler sehir sovyetinde tek ba-
sina en fazla temsilciye sahip olan gruptu; Menseviklerle SD'lerin ortak gru-
bu karsismda elbette yine azinlikta kaliyordu. Bununla beraber, Bolseviklerin,
'‘Bitiin iktidar Sovyetler'e!" slogani Moskova'daki is¢i ve askerler arasinda
muazzam bir ragbet gérmusty; isci ve askerlerin bunun disinda Bolseviklerin
programi hakkinda pek bilgileri yoktu.

Garnizonlari yakin bir mesafede olan Kronstad deniz Gissiindeki asker ve
denizciler, siyasal olarak Petrograd ve Moskova isgilerinden daha geliskindi.
Subat Devrimi'nin Gzerinden bir ay bile gegmeden Kronstadlilar, 'bittn ikti-
dar sovyetlere' verilsin diyordu ve daha 17 Mart glni, stphesiz Bolsevikle-
rin denetiminde olan kendi sovyetleri, kendisinin sadece Petrograd Sovye-
ti'nin otoritesini tarayan bagimsiz bir 'komin' oldugunu resmen agiklamisti.
Boylece ada, Trocki'nin deyisiyle, 'gelisen ikinci devrimin habercisi' haline
gelmisti.5Kronstadlilar Koalisyon HukiUmeti'nin otoritesini onaylasa bile, de-
nizcilerin bu kalesi pratikte baskentten bagimsiz olarak faaliyet gosteriyordu
ve Koalisyon Hukumeti gibi Petrograd Sovyeti'nin de basina belaydi.

Filizlenen bu radikalizme karsi koymaya istekli olan Petrograd Sovyeti
Yiratme Komitesi'nin, uzun zamandir beklenen Birinci Tum Rusya is¢i ve
Asker Temsilcileri Sovyetleri Kongresi'nin 3 Haziran gini toplanmasina ka-
rar vermesi, baskente karsi bttin bir Glkenin rakip olmaya kalkistigini goste-
rir. Temelde Kongre, Rusya'nin tasrasinin devrimin merkezine karsi topye-
kun seferber edilmesiydi. Rusya'nin pek ¢ok yerinden en az 300 yerel, 53 ma-
halle, bolge, asker ve hatta kimi kdy sovyetinden yaklasik 1300 delege Petrog-
rad'daki Kadet Birliginin blyik binasinda hazir bulunmak Gzere toplanmis-
ti. Beklendigi gibi, delegelerin sadece beste biri Bolsevik ve Entemasyona-
list'ti; ezici cogunluk kendisini SD ve Mensevik olarak tanimliyordu. Siyasal
kaltarleri cok dusukti; partilerin fikirlerinden pek haberleri yoktu ve siyasal
bagliliklar zayifti, degisebilirdi.

Birinci Tum Rusya Sovyetleri Kongresi, Koalisyon Hukiimetine Petrog-
rad, Kronstad ve Moskova'daki radikal gelismelere karsi koyabilmesi igin
tasrali delegeleri kullanma olanagini fazlasiyla saglamisti. Sosyalistlerin Koa-
lisyon Hukimetine girmesini oylamanin zamani geldiginde, tasra delegele-

5 Leon Trogki, The History of the Russian Revolution, gev. Max Eastman (Ann Arbor: Mic-
higan University Press, 1932), s. 1:431.



rinin cogu buna destek verdi. Sekiz saatlik isginu lehine bir kararin ge¢gmesi-
ni bile reddettiler. Hepsinden dnemlisi, savasta yer almaya devam etme ve
yakin zamanda yapilacak saldiri lehinde oy kullandilar.

Sovyetler Kongresi, bir dahaki Tim Rusya Sovyetleri Kongresi'ne kadar
izlenecek ulusal politikayi belirlemek ve Rusya'daki sovyetlerin timund su-
rekli kontrol altina almak icin Petrograd Sovyeti Yurtitme Komitesi'nin ulusal
diizeydeki otoritesine denk gelen bir Merkez Yurutme Kurulu (MYK) olus-
turdu. Ustelik Kongre, MYK'de ¢ogunlugu Mensevik ve SD'lere vermisti.
Son olarak, Petrograd Sovyeti'nin yetkisi disinda baskentte yapilacak bitin
gosterileri yasaklamisti. Bu son kisitlama baskent icin olduk¢a 6nemli bir me-
seleydi: Radikal Bolsevik Askeri Orgit'ten esinlenen Petrograd garnizonu-
nun askerleri yaklasan saldiriyi protesto etmek i¢in 23 Mayis gina bir toplu
gosteri duzenlemeye karar vermisti. Fazlasiyla Bolsevik yanlisi olan Birinci
Makinali Tufek Alayi aslinda silahli bir gésteriden yanaydi ve sadece Askeri
Orgut'ten gelecek emirlere karsilik verecegini vaat ederek, partinin karari ne
olursa olsun sokaga silahli olarak ¢ikmayi akima koymustu. Lenin'in bu ey-
lemi basta desteklemesine ragmen, karisi ve partideki en yakm yoldasi
Krupskaya, ona, gosterinin siddete yol acabilecegine, ardindan da htukimet
baskisinin gelebilecegine dair endisesini ifade etti. Bu noktada basarisiz bir
ayaklanmanin hem parti hem de Devrim icin hi¢ hos olmayan sonuclar do-
guracagi soylenebilirdi.

Daha sonra hikimetin Haziran ayl basmda Anarsist-Komunist Federas-
yon'un merkezi Dumovo konagini tahliye etmeye kalkmasi Uzerine Viborg
Mahallesi'nde aniden patlak veren grevler hizla yayildi. 5 Haziran ginu bir
grup anarsist-komunist —tipik maceraciliklariyla— bir baski makinesine ‘el
koyarak' konaga getirdi. Ertesi giin adalet bakani P. Pereverzev baski maki-
nesini geri goturmeleri icin onlari zorlad1 ve 7 Haziran guni anarsistlere bi-
nay! tahliye etmeleri icin 24 saat stire tamdi, aksi takdirde zorla tahliye edile-
ceklerdi. Ertesi giin 28 fabrikay! kapatan binlerce isci destek grevine cikti.
Daha da dnemlisi, anarsistler zorla tahliye edildiginde buna karsi koymaya
kararli birkag askeri birlikle, konakta anarsistlerle kalan 50 silahli Kronstad
denizcisi de onlarla birlikte hareket edecekti. Gogus goguse gerceklesecek bir
catisma, Sovyet'in makul bir bicimde araya girip, hiktmetin bir sey yapma-
sini engellemesi sayesinde engellendi.



Bolsevikler agisindan, anarsistlere katilanlarin sayisinin bu kadar ¢ok ol-
masi, ashinda isgilerin askerlerle birlikte saldiriya karsi ortak bir gosteriye ka-
tilmak isteyecegini gosteriyordu. 8 Haziran guinii yapilan bir toplantida par-
tinin Merkez Komitesi, Petersburg Sehir Komitesi, Askeri Orgiit ve ortak
davranan sendika, kita ve fabrika temsilcileri biraraya gelerek 10 Haziran gu-
n ortak bir gosteri yapmaya karar verdi. GoOsterinin baslica amaci saldiriyi
ve savasl protesto etmek ve iktidarin Koalisyon Hiukimetinden sovyetlere
devredilmesini talep etmekti. Bolsevik dnderligi gosteriyi ayaklanmaya cevi-
recek girisimleri veto ederken, zamanin erken oldugu uyarisini yapiyordu.
Lenin, Bolseviklerin, cephe hattindaki birlikler ve Glkenin dzellikle kirsal bél-
geleri bir yana, Petrograd halkinin bile yeterli destegini heniiz alamadigini
dusuntyordu. Fakat Bolsevik lideri, basansiz olacagi kesin olan bir askeri ta-
arruz ve kirsal alanlarda baslayacak bir kdyllu savasiyla, zamanin partiden
yana oldugu sonucuna vanyordu. Bu ylzden, kendini dizginleme her an
gundemde olmali, bunu sadlamak icin de siki parti disiplini elden birakil-
mamaliydi.

Mensevik ve SD'lerin gosteri planini sabote etmemeleri distincesiyle gos-
teriyi diizenleyen Bolsevikler bunu sir gibi saklamak i¢in 10 Haziran sabahina
kadar sessiz kaldilar. Fakat planin haberi, Bolsevikleri darbe hazirlamakla it-
ham eden YUriatme Komitesi'ne ulasti. Batlintyle iptal etmek yerine, gosteri-
nin ¢apini daraltmak igin, Mensevik ve SD hakimiyeti altindaki (toplantilarini
Petrograd'da stirdiiren) Sovyetler Kongresi MYK's1 10 Haziran giinti sabahin
erken saatlerinde 500 kadar delegesini onlu gruplar halinde is¢i mahallelerine
ve asker kislalarina gondererek Kitleleri ‘disari ¢ikmaktan' vazgegirmeye ca-
listi.

Sonug olarak, tansiyon yuklu sabah toplantisinda Bolsevik Merkez Komi-
tesi'nin tamami —Petersburg Sehir Komitesi'nin, Askeri Orgit'iin, hatta
kendi Gyelerinden bazilarinin istegi Gzerine— gosteriyi iptal etme yéninde
oy kullanarak, Askeri Orgiit'ten isci ve askerleri ziyaret ederek iptalle ilgili
onlara bilgi vermesini istedi. isciler ve birlikler razi oldular ve gosteri yapil-
madi. Fakat gosterinin iptal edilmesi icin gonderilen tasra delegeleri yogun
bir dugsmanlikla karsilasti; en yogun 6fke ve nefret icindeki Kisiler gosteri pla-
nina 6n ayak olan kitalardi —ve onlarin tepkileri tasradan gelenlere Petrog-
radli is¢i ve askerlerin hem hiukimetten hem de savastan siddetle nefret etti-
gini etkili bir sekilde 6gretmisti. Ilimh goruslerine destek bulmanin ¢ok daha



Otesinde, tasra delegelerinin Koalisyon HUkimeti'ne olan baghlklari biyik
oranda sarsiimisti.

1917 yilinin Haziran ayinda Petrograd iscilerinin, Glkenin geri kalanindan
¢ok daha radikal oldugu kesindi —siradan Bolsevikler de kendi parti 6nder-
lerinden daha radikal ve atesliydi. Bu derinlesen devrimci duygu, partiye
blyuk oranda yeni, deneyimsiz ve disiplinsiz Uye akisini getirmis, Subat ile
Temmuz aylari arasmda Uye sayisi on bes kat artarak 2.000'den 30.000'e ¢ik-
misti. 1903 yilindan sonra Lenin'in kurdugu ‘'profesyonel devrimcilerden’
olusan birbirleriyle gayet uyumlu kadro érgutid béylece, militanlardan olusan
bir kitle 6rgitiine dénismustl. Fakat bu yeni gelen isci ve askerler siyasal
olarak deneyimsizdi; Dumovo hadisesi gibi, ileriye tasimak yerine Devrim'i
istemeyerek geriletebilecek, ilerisi dusuniulmeden gerceklestirilecek zamansiz
eylemlerden geri durmak i¢in kararl devrimci bir 6nderlige buyuk bir ihtiyac
vardi.

Bu 6nderligi saglamak icin partinin, yeni Uyeleriyle, genel olarak da is¢i ve
askerlerle daha iyi 6rgutsel baglar kurmasi gerekiyordu. Militanhdindan ve
yaraticiligindan bir sey kaybetmeden, gerekli oldugunda tyelikler kisitlana-
bilmeliydi. Toplumsal bir ayaklanma déneminde stratejisini inceden inceye
aynntilandirma becerisini ve esnekligini korumasi, gelistirmesi gerekirdi —
bu beceri, akla uygunluktan ¢ok, icgiididen kaynaklanan asin solcu anlayis-
lari dile getiren gruplar arasinda ¢ogunlukla olmayan bir beceriydi. Kisisel
olarak Lenin, hatali ve kaotik buldugu halkin militanhigindan derin kusku
duyardi; ne kadar atesli ve cesur olursa olsun parti tabaninin, sovyetler ve
fabrika komiteleri gibi, kendi kalici kurumlarini olusturmasinda militanlarin
kendi becerisine bel baglamazdi. Lenin, halkm Bolsevik dustinceyi iyi anladi-
gini gosteren eylemlerini ve kurumlarini destekliyordu sadece. Fakat 1917 yi-
linda siyasal durum onun saglam bakisma gore ¢ok hizli bir sekilde degisi-
yor, belki de partinin hizla artan Gyeleri arasindan deneyimsiz is¢i ve askerler
Uzerindeki etkisi kaybolmasin diye, olaylar genellikle onu, dogru bulmadigi
eylemleri onaylamaya mecbur kiliyordu. Lenin'in oldukca merkeziyetgi ol-
masini hedefledigi Bolsevik Partisi bdylece 1917 yili yazinda, bir sure igin, li-
derlerin ve Kitlelerin serbestce birbiriyle etkilesim iginde oldugu 6nemli 6l¢u-
de acik bir hareket haline gelmisti. Partinin ona kimligini ve devrimci hedef
bilincini veren temel distincelere bagliliginin yarimda, partinin en buyuk
0zelligi Lenin'in disiplin ve sorumluluk konularindaki israriydi.
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Bolsevikler 10 Haziran gosterisini iptal ettikten sonra, Tseretelli ve Koalisyon
Hukumeti'yle Yurutme Komitesi'ndeki diger sagci Mensevikler bu krizi Bol-
sevikleri silahsizlandirmak ve onlarin Sovyet'le iliskisini kesmek icin kullan-
maya calisti. 11 Haziran glna Tseretelli, Bolsevikleri iktidar silahla ele ge-
¢irmeye yonelik bir yol se¢mekle sucladi ve uyardi: 'Kendimizi [sadece] Bol-
seviklerle ideolojik bir kavgayla ve silahli gosterileri sozle yasaklamakla
memnun edemeyiz, ayni zamanda pratikte demokratik sisteme silahli saldir
dizenlemelerini olanaksiz kilacak énlemleri de hayata gecirmeliyiz.'6 Buna
ragmen, Tseretelli'nin Bolseviklerle sonuna kadar ugrasacagim soyleyen sert
uyarisi, Bolsevikleri kisitlamanin ithmli sosyalistleri bile karsisma alabilecek
sorunlu bir 6rnek olusturacaginin farkinda olan kendi partisinin kimi Gyeleri
icin bile fazlaydi. Sonunda Tseretelli'yi bastiran, 'demokrasinin’ ruhuna uy-
mayan ve sonucu Bolseviklerin yararina bile olabilecek dnerilerinden 6turi
Tseretelli'yi kinayan kisiler Mensevik yoldaslari F. Dan, B. Bogdanovic ve L.
Hinguk oldu.

Bu arada, yeni kurulan Tim Rusya Sovyetleri Kongresinin MYK's1, 10
Haziran gosterisinin iptal edilmesinden dogan dismanhgi hafifletmesi ve
tasradan gelenlere, goriinenin aksine, Mensevik ve SD denetimindeki Sov-
yet'in asimda Petrograd proletaryasi arasmda halk destegine sahip oldugunu
gostermesi gerektigine karar verdi. Bu amagla MYK kendi adina, 18 Haziran
gunq, ‘ilhak ve tazminat olmadan baris' sloganiyla bir gosteri ¢agrisi yapti.
Toplanan kalabalik ¢ok bilytiktil, sayilari tahminen 400.000 kisiydi. iktidarin
Koalisyon Hiukumetinden Sovyet'e devrini talep etme niyetiyle gosteriye
Bolsevikler de katildi. Bosa ¢ikan 10 Haziran gosterisi i¢in hazirladiklari savas
ve hukumet Kkarsiti afis ve pankartlari da yanlannda getirdiler. Subat Devri-
mi'nde 6lenlerin mezarinin oldugu Petrograd'daki Mart Meydam'ndaki gos-
teri alaninda bulunduklari yerden, Tseretelli, Cikheidze ve diger MYK Uyele-
ri, Bolsevik sloganlarinin, Koalisyon Hukimetini ve Sovyet'i destekleyen
sloganlardan ¢ok daha fazla oldugunu gorerek dehsete dismusti. Mahallele-
ri, fabrikalari, kitalari temsil eden sira sira kortejler, 'Savasa son!" ve '‘Kahrol-
sun on kapitalist bakan!" sloganlarini atiyordu. Dogrusu, ortalikta Sovyetler
Kongresi tarafindan gelistirilmis neredeyse hicbir slogan gériinmuyordu bile.



Gosteri, ona 6nayak olanlar acisindan bir fiyaskoydu. Sukhanov'a gore, 'Koa-
lisyon [HukUmeti] ¢oktan tasfiye edilmisti; halkin glUvensizligi géz 6ntne
alinacak olursa, bakanlar da baska neden aramadan ve vakit yitirmeksizin
koltuklarini birakacaklar gibi gérintyordu.'7

Koalisyon hiktmeti epey kaygilanmasina ragmen yilgin degildi. Bir kere,
gosteri beklenen askeri taarruzun baslamasindan bir giin 6nce gerceklesmis
ve Miuttefikler tarafindan yeniden techizatlandirilan Rus ordusu, gicla ol-
mayan Avusturya hatlarina Galigya'dan yaptigdi ilk saldirida basari elde ede-
bilmisti. Ustelik hiikiimet ayni giin, 19 Haziran giini, Dumovo Konagi'ni ele
gecirmis ve oradaki herkesi tutuklamisti. Bu hareket, taarruzun baslamasiyla
birlikte garnizonu ve iscileri heyecanlandirmisti; en ¢ok konusulan konu, hi-
kiimete kars! bir ayaklanma ve bunu arzu etmese bile Sovyet'i iktidari alma-
ya zorlamakti. Bir o kadar kiskirtici bir sekilde, 21 Haziran gini Bolsevik
yanhsi Birinci Makinali Tufek Alayi'na askerlerinin yaklasik Ugte ikisini ve
500 mitraly6zini cepheye gondermesi emredildi. Garnizonlari Viborg Ma-
hallesinde olan mitralydzculer emri acik¢a reddederek, devlet erki sovyetlere
devredilene kadar, bundan sonra birliklerin seferber edilmesi emirlerine itaat
etmeyeceklerini acikladi.

Bolsevik yanlisi birliklerle hUkiimet arasindaki artan gerginlik basarili bir
ayaklanmaya yol acabilir miydi? Bolsevik Askeri Orgiit her an ayaklanmaya
hazirdi —Petrograd'da 16-23 Haziran gunlerinde toplanan Tim Rusya Bol-
sevik Asker Orgitleri Konferansinda bir gézlemcinin belirttigi gibi katihmci-
lar, 'blyilk, siki ve nihai kavga i¢in blylk bir arzu ve istekle' doluydu. '(...)
Her yanda asker yoldaslarin iktidar icin belirleyici olan gogus goguse savas-
ma zamaninin geldigini sdyleyen konusmalan duyuluyordu.'8Fakat Lenin'in
etkisiyle, Bolsevik Merkez Komitesi'nin ¢ogunlugu, zamansiz oldugu ve
muhtemelen basarisiz olacagi, bir bittin olarak devrimin ¢okmesine yol aca-
cagl gerekgesiyle bir ayaklanmaya karsiydi. Petrograd Sovyeti'nin Bolsevik
tiyesi M. Lasevig, Askeri Orgit'ii 'maceracilija’ sapmakla sucladi ve kendi
yoldaslarini kastederek, 'Bolsevik nerede bitiyor Anarsist nerede basliyor an-
lamak mumkun degil' diyerek, onlari 6lgtli olmaya ¢agirdi.9

7N. N. Sukhanov, The Russian Revolution, 1917 (Londra ve New York: Oxford University
Press, 1955), s. 417.

8Akt. Rabinovig, Prelude to Revolution, s. 113.

9Akt. a.g.e., s. 129.



Fakat bu sefer askerler, 6zellikle Birinci Makinalh Tifek Alaylindakiler 6l-
¢ulu olacak gibi degildi; bir defa arik Koalisyon huktumeti cepheye birlik ve
mitraly6z takviyesi yapilmasi i¢in israr ediyordu. Merkez Komite'nin ayak-
lanmaya karsi olmasina ragmen, Askeri Orgiit cephe gérevine secilen mitral-
yozculer ve Petrograd'daki diger birlikler gibi distniyordu. Bolsevik Pe-
tersburg Sehir Komitesi'ndeki militanlar, Merkez Komite'nin hareketi kontrol
altina alma cabalarini siddetli bir sekilde protesto ediyor ve partinin ayak-
lanmanin basmi ¢ekmesi gerektigini dustintiyordu.

Bu arada, Avusturya cephesinde Rus birlikleri ancak dizensiz bir sekilde
savaslyor, genellikle sadece gostermelik saldirilar diizenliyor, hatta kimi za-
man, Bati Cephesi'ne sevk edilmis birliklerden bosalan siperlere saldiriyordu.
Avusturya askerlerinin morali Rus askerlerinden daha bozuk ve sayica az ol-
duklari i¢in, Rus askerleri cephe hattini kolayca yarip ge¢misti. Fakat Alman
birlikleri Avusturya'ya yardima geldiginde, Rus askerlerini pek zorluk cek-
meden pusklUrtmuistl. Daha 24 Haziran gind, Kerenski durumun farkin-
daydi, 'savasa dahil olan birlikler derhal geri ¢ekilme talebi iceren ¢dzimler
kaleme almaya basladi, bu ytizden onlarla konumlarim bozmamalari icin ko-
nusma olanagi bulmak ¢ok zordu, hele hele ordan saldiriya gecirmek olanak-
sizd1.'103 Temmuz giind basin, Rus kuvvetlerinin agir kayiplar verdigini du-
yurdu; aslinda Avusturya-Almanya karsi saldirisi orduyu puskurttaginde
Rus askerleri kitle halinde giineybati cephesinden kagmisti.

Petrograd'daki mitralydzciler, kendilerine Gegici Devrimci Komite adini
veren anarsistlerle tanismis ve kiskirtici bir sekilde 3 Temmuz gini gosteri
yapmaya karar vermislerdi; garnizonu ve isgileri de kendilerine katilmaya
caginyorlardi. Yogun tartisma ve planlamayla gecen bir gintin ardmdan ak-
sam saat yedide, mitralydzculerle yiukli kamyonlar sokaklardaki yerlerini
almis, baskentin Kilit noktalarini tutmus ve silahlarini sehrin merkezine giden
kopri baslarina cevirmisti. Moskova, 180. Yedek Piyade, Finlandski, Hafif
Topcu ve Pavlovski alaylariyla Altinci istinkam Taburu da onlara katildi. Pet-
rograd fabrikalarinin ¢ok sayidaki iscisine bu birlikler de katilmisti, ama Su-
bat Devrimi'nde ayaklanan bazi birliklerin —o6zellikle Preobrazhenski, Se-
menovski ve izmailovski Miifreze birliklerinin— mitralydzculerin yaninda
yer almayi reddetmesi yahut tarafsiz kalacagini agiklamasi Petrograd gami-



zonundan belirsiz sayidaki askerin hikimeti devirmeye hazir olmadigini
gosteriyordu.

Aksam saat sekizde, oncelikli olarak anarsist Gegici Devrim Komitesi'nin
onderlik ettigi gosteri basladi. Tam teghizatli asker ve isci kortejleri proleter
mahallelerindeki caddelerden sehir merkezine dogru yuriyordu. ilk hedefle-
ri olan Bolseviklerin merkezi Ksesinskaya Konagi'nda, lzvestia gazetesine go-
re, 'kizil bayrakl ve amblemli siki savas diizenindeki Birinci Mitralydz, Mos-
kova ve Hafif Topcu alaylarindan olusan bir grup (...) burjuva bakanlari isti-
faya cagir[di].'n ilk ve son olarak Bolseviklere gésterinin énderligini tstlenip
Ustlenmeyecegdine karar vermesini istedi.

Sarayin icinde ise kargasa hiikiim siirtiyordu. Askeri Orgiit 6zel olarak
gosteriye ve Koalisyon HUkUmetine karsi muhtemel bir darbeye énderlik
etmeyi tartisti. Kosullar uygun goriniyordu: Bir kabine krizi yoldaydi. Koa-
lisyon HUkuUmetindeki burjuva Kadet bakanlar, hikimet Ukrayna'nin
Ozerklik talebini yerine getirmeye dinden hazir gérindugi icgin ¢ekilmisti.
Onlar, imparatorlugun bolgesel bilesenlerinin ayrilmasini 6nlemenin, hatta
Avusturya ve Osmanli imparatorluklarinin yoklugunda yeni topraklar elde
etmenin pesindeydi. Rusya'nin tek bir islevsel hiktimete sahip oldugu ileri
suraliyordu: o da ulkenin ezilen siniflarinin adina konusan yeni kurulmus
Sovyetler Kongresi'nin MYK'siydi. Askeri Orgiit'tin tyeleri, Bolsevikler gos-
terinin dnderligini tstlenmezse, Kitlelerin g6ziinde ¢ok buyik prestij kaybe-
deceklerine inaniyordu.

Bunun yaninda, énderligi ele almaya karsi ¢ikanlar da, 6zellikle MYK geri
adim atarsa, istikrarsizhigina ragmen Koalisyon Hukimetinin yine de bir
Bolsevik ayaklanmasini bastirmaya yetecek glict elinde tutabilecegini savu-
nuyordu. Daha basiretli liderlerse, Petrograd'daki pek ¢ok birligin héla Sov-
yet'e sadik oldugunu ileri suriyordu. Kuzey cephesindeki keyifsiz birlikler
bile Petrograd Sovyeti'nden gelecek emirlere uymayi reddedecege benzemi-
yordu. Son uyanlariysa, Sovyetler Kongresi'nin siyasal kompozisyonunun
gosterdigi gibi, Bolseviklerin hentiz Ulke genelinde, 6zellikle Bolseviklerin
Alman ajani degilse bile en azindan Almanya'nin savas faaliyetlerine uygun
bir politika savundugu iddialarina inanan kéyltler arasinda, sadece sinirli bir
deste@e sahip olmalariydi. Lenin, ortaya ¢cikmasina yardimci oldugu 'karisik-



lik' igin Asker Orgutu'ni kinayarak, Koalisyon Hiikiimeti'ne ve Sovyet'e kar-
si olasi siddet eylemlerinin 6nlenmesi ¢agrisinda bulundu.

Sonucta, bitin tehlikelerin bilincinde olan Bolsevikler gosterinin sorum-
lulugunu almaya, fakat buna elden geldigince barisgil bir yon vermeye karar
verdiler. Bunun Uzerine kalabalik dagildi, 1zvestia gazetesinin belirttigine gore
kimileri, [Koalisyon Hukimetinin bulundudu] 'Marinski Sarayina dogru,
digerleri de Petro-Pavel Kalesine' yoneldi.”2

Gece yarisi binlerce protestocu asker ve isci, anarsistlerin zorlamasiyla —
Sovyet'in toplanti yeri olan— Tauride Sarayinin dntindeki meydanda ve et-
rafindaki sokaklarda birikerek, Sovyetler Kongresi Merkez Yurutme Kurulu
—son derece kararli bir sekilde reddettigi— iktidar1 alana kadar oradan ay-
rilmayacagini bildirdi. iki saat sonra 30.000 Putilov isgisi protestoculara katil-
di. Artik sayilar1 70.000'e ulasan silahl kalabalik sanki sarayi basmanin esigi-
ne gelmisti. Anarsistlerin ¢ok istekli oldugu gosteriyi ayaklanmaya donus-
tirmenin sonucu buyudk ihtimalle 1871 yilinin Mayis ayinda Paris'te oldugu
gibi bir isci katliamina yol agardi. Anarsistlerin bu yondeki iddiasina ragmen,
'kendiligindenlik' yeterli degildi: Gosteri diizensiz ve tutarsiz kalmisti. So-
kaklar (anarsistlerin beklentilerinin aksine) gostericileri diizene sokmadi. Ko-
nusmacilarin karsilikli séz dalaslarinin ardindan sabah oldu ve kitleler evle-
rine geri dondu.

Ertesi giin hava puslu ve yagmurluydu ama sokada dokulen isci ve asker-
ler yine de ¢ok fazlaydi. 10.000 kisilik bir Kronstad denizci filosu karaya ¢ika-
rak, Bolsevik konusmacilarin kendilerini karsilayacadl Ksesinskaya Kona-
gi'na yuradua. Bir kere daha Bolsevik militanlar ne yapacagini bilemedi. Yol
gostermesi igin Lenin'e basvurdular ama Lenin bunu yapmaya istekli degildi;
temelde kendilerine hakim olmalarini isteyen kisa bir konusma yapti. Krons-
tadlilarin duymak istedigi bu degildi, sdylenenleri sogukkanli bir sekilde
sayglyla dinlediler. Yarim milyon kadar gosterici sehrin merkezinde birikmis,
kimi yerlerde provokatoérlerin yahut polisin catilardan yahut binalarin st
katlarindan kalabaliga actigi yaylim ateslerinde yaklasik 400 kisi 6lmasta.

Kalabaliklar sonunda Sovyet'ten hikimeti alasagi etmesini talep etmek
Uzere Tauride Sarayi'na yoneldi. Sarayin salonlannda, Yirtitme Komitesi'nin
(Sukhanov'un, 'Memlukler' fkéleler] dedigi) Mensevik ve SD Uyeleri Bolse-
vikleri topa tutmakla mesguldi; sonunda disandaki biytk kalabalik adina



konusmasi i¢in sadece bes kisilik bir heyete izin verildikten sonra da onlara,
kicumseyen bir edayla, taleplerinin dikkate alinacag bildirildi. Cemov, ka-
labalia konusma yapmasi icin disari gonderilmisti —bu sirada ofkeli bir
grup Kronstadli denizci, SD énderini yakalamis, neredeyse ling edecekti. Of-
keli bir denizci, Cemov'un suralina dogru yumrugunu sallayarak, 'Biz sana
teslim ettigimiz halde, neden iktidari almiyorsun orospu ¢ocugu?' diye bagi-
riyordu. Kronstadlilann 6zellikle takdir ettigi Trocki, denizciyi sakinlestire-
rek, basina bir sey gelmeden SD énderim kurtardi.

Disarida Sovyet'in iktidari devralmasini talep eden isci, asker ve denizci-
lerin haberi olmadan Sovyet, kendisini kendi taraftarlarindan kurtarmasi igin
kuzey cephesindeki komutanlara basvuruyordu. Ustelik adalet bakam Pere-
verzev birliklere, Lenin'in Alman ajani oldugunu ve Bolseviklerin kendi hi-
kimetlerini kurma disincesiyle ayaklanmayi kiskirttigim ispat etmeye cali-
san belgeler gonderiyordu. Gortinuste 'tarafsiz' birliklerin gelip Sovyet'i kur-
tarmasi icin bu kadar yeterliydi. Savas kiyafetleri iginde tam techizath birlik-
ler bando esliginde ve uygun adim yuariyerek Tauride Sarayi'na geldiklerin-
de adeta bos bir meydanla karsilasti. Sovyet delegeleri birlikleri bagirlarina
basarak karsilarken, buttin bu kuru guraltiiden bezmis olan gostericiler evle-
rine dénmdasta.

Temmuz Olaylarinin Ardindan

Yarim kalan ve tim hiziyla isletilemeyen her ayaklanma, her durumda sert
bir karsi harekete neden olur. Temmuz Olaylari sonucunda neredeyse can
cekisen Koalisyon hikumeti, Sovyet'teki Memlukler ve Subat ayindan sonra
tlreyen gerici subay topluluklari kendilerini ortak bir dismana karsi birles-
mis buldular: Bolseviklere ve 6zellikle (‘bas casus') Lenin'e. Parti buttntyle
yasaklandi, Ksesinskaya Konagi kapatildi, Bolsevik militanlar yakalamp hap-
se atildi. Halen kagak olan 21 Bolsevik dnderi vatan hainligiyle suglayan tu-
tuklama karari ¢karildi. Partinin yayin organlari baski altina alindi ve Pravda
gazetesinin basildigi matbaa tahrip edildi. Lenin gorece gtivenli olan Finlan-
diya'ya sigindi.

Huikimet baskici eylemlerim sadece Bolseviklerle de sinirlamamisti. isgi-
lere silahlarini teslim etmeleri emri verildi (bunu c¢ok azi yapti). Kéylulerin
topraklara el koymasini yasaklayan sert bir emirname yayimlandi. Temmuz
Olaylan'na karistigi belli olan —basta Birinci Mitralydz, 189. Piyade ve Hafif



Topcu alaylari olmak tizere— askeri birliklerin cepheye génderilmesi, onlarin
Bolsevik hastahigini siperlere 'bulastirmasina’ yaradi. Hiklimet cephede emre
itaatsizlie idam cezasini yeniden yururlige koydu ve subaylarin birlikler
Uzerindeki otoritesini artirmak icin baska bazi agir 6nlemler de ald.

Tepki, ilerleyen haftalarda daha da yogunlasti. Bolseviklere, 6zellikle Le-
nin'e karsi karalamalar, adeta en kemiklesmis sagcilarin bonltdunt aratma-
yacak kadar ¢ilgin boyutlara ulasti. Fakat Bolseviklerin Alman istihbaratiyla
gizli anlasmalar yaptigi yolundaki suglamalarin asilsiz oldugunu halk yavas
yavas anlamaya basladi. SUphesiz Bolsevikler, 6zellikle de Lenin, kaynagi ne
olursa olsun eline para gegsin isterdi —Bolsevik lideri devrimci kariyerinin
en basinda, otokrasiyi devirmek icin seytandan bile para alacagini sdylemis-
ti— ve Bolsevikler'den hi¢ hoslanmayan Almanya, iskandinavya {izerinden
bazi fonlari onlara aktarmis olabilirdi. Ama bu, Lenin ve yoldaslar gibi en-
temasyonalistleri kolay kolay Alman hikimetinin ajani yapmazdi. Rus dev-
rimci hareketi icindeki hicbir grup onlar kadar Alman proletaryasiyla daya-
nisma gostermemis, Alman askerlerine Kayser rejimine ve subaylarina karsi
onlar kadar propaganda yapmamistir. Kaldi ki Bolseviklere yapilan saldirilar
kisa slire sonra geri tepti. Bolsevikler daha sonra kendilerini hedef alan sug-
lamalardan kurtulabildi. Sol SD'lerin icinden, teorik acidan olmasa bile, prog-
ram acismdan kendi politikalariyla uyumlu iyi dostlar buldular.

Bu arada saldiri komik boyutlar aldi. Cephede birlikler bu umutsuz askeri
operasyondan o kadar uzaktilar ki sonunda kendi hayatlarini korumak di-
sinda savasmayi reddettiler. Almanya'nin destegiyle Avusturya bir kerelik
kars! saldiriyla onlari puskurttigunde, Ruslar kitlesel olarak geri cekildi. 21
Agdustos guinii Alman birlikleri stratejik Riga limanina girdi ve Petrograd'l ko-
layca vuracak bir mesafeye yerleserek, Dogu Cephesi'ni Rusya'nin kalbinin
oldukcga yakinma ¢ekmis oldu. Sehirlerde yasanan kithdi aratmayan kosullar-
la birlikte saldinnin basansiz olmasi, Kerenski rejiminin ve Petrograd Sovye-
ti'nin otoritesini ciddi olarak sarsti ve Kerenski'nin diktatérlige dogru kaydi-
g1 korkusu Bolseviklerin pozisyonuna blyik kiymet kazandirdi. Ug aydan
kisa bir zaman icinde Bolsevikler, kendilerini, ortalikta gériinmeyen bir par-
tiden, Rusya'nin Avrupa kesiminin sehirlerinde ve Dogu Cephesi'nin ordusu
icinde etkili olan bir partiye donasturdu.



Koyl isyanlari ve Asker Baskaldirilari

1917 yili sonbaharinin basinda Rus halkinin morali daha da dibe vurmustu.
Sehirlerde fiyatlar firlamisti, yiyecek kitti, firinlann ve diger dikkanlarin
onundeki kuyruklar hi¢ olmadigi kadar uzun ve gergindi, savasin bitecegine
dair bir i1s1k da gériinmiiyordu. insanlari sikintiya sokan bilyiik toplumsal so-
runlarin hicbiri ¢cozulmuyordu; hikdmetin bunlarin ¢dzimuyle ugrastigina
dair bir isaret de yoktu. Tam tersine, Koalisyon hikumeti kendi merkezini
Maryinski Sarayi1'ndan bizzat eski ¢arlik iktidarinin merkezi olan gosterisli ve
abartih Kishk Saray'a tasiyarak, sembolik bir sekilde kendisini huzursuz kit-
lelerden uzak tuttugunu saniyordu. Dolayisiyla, Petrograd Sovyeti de birola-
rini ve toplanti yerini Tauride Sarayi'ndan sehrin dogusunda, merkezden
uzak, Neva Nehri'nin kiyisinda bulunan eski bir kiz yatili okulu olan, daha
mutevazi Smolni Enstitisi'ne kaydirdi.

Orduda, fabrikalarda ve kirsal bélgelerde var olan genis devrimci ve dev-
rimcilige aday komiteler agmda hicbir zayiflama isareti yoktu. Giderek mili-
tanlasan koyliler topraklara el koymayi strdiridyor ve bunu ortaklasmaci
obscina mulkiyeti haline getiriyordu. Mart ayinda sadece 34 vilayetten koylu-
lerin topraklara el koydugu rapor edilmisti. Nisan aymda bu say1 174'e, daha
sonra Mayis aymda 256'ya, Haziran ayinda 280'e ve Temmuz aymda da
325'e ¢iktl. 'Buna ragmen bu sayilar, hareketin gercek gelismesini tam olarak
yansitmaz,' diye belirtir Trogki, '¢linkt her vilayette miicadele aydan aya da-
ha da inat¢l ve daha da genis bir kitlesel 6zellik kazaniyordu.'13

Kirsal kesimde siyasal etkisi olan —dolayisiyla sehirlerin disinda kitle ta-
bani olan— tek grup Sosyalist Devrimcilerdi. Buna bagli olarak da halki etkisi
altina almak isteyen devlet gorevlileri igin kendini SD olarak gostermek re-
vacta ve gerekliydi. Toprak reformunu gelecekteki kurucu meclise erteleme-
ye calisan Kerenski bile kendini ihmli Sosyalist Devrimci olarak gosteriyordu.
Bu tir yamalar parti programim fazlasiyla sulandirarak SD adim adeta an-
lamsizlastiriyordu. Bu arada, Cemov gibi gercek SD bakanlannin toprak da-
gititmim gerceklestirme cabalan, koalisyon ydnetiminin bir tyesi olarak yeri
geldiginde 6zel miulkiyet haklarim tanimayan herhangi bir hiikiimetten ceki-
lecegi tehdidinde bulunan Kadetleri de icine alan partinin sahip oldugu dis
goranim askina engellendi. Partinin uzun sureli programina sadik kalan



devrimci SD'ler, Uyeleri bazinda artik kendini rahat hissetmiyordu ve giderek
artan sayilarla Sol Sosyalist Devrimciler (Sol SD) olarak bilinen fraksiyonda
toplanmaya basladilar.

Temmuz ayinin sonunda, Rusya'nin 78 idari biriminin 52'sinde ve 813 ye-
rel birimin 371'inde kdy sovyetleri kuruldu. 1917 yili yazinin sonunda koy
meclisleri ve yerel toprak komitelerinin kirsal sovyetlerden bir farki kalma-
misti. Gergekten de kirsal bolgelerde toprak dagitimi, yerel ve il kongrelerinin
ilk glindemini olusturmaya baslamisti. Korku icindeki Ust tabaka israra bir
sekilde Koalisyon Hukumeti'nin isyanci koylulere karsi harekete gegcmesini
istiyordu ve Temmuz aymda icisleri bakani, yerel devlet gorevlilerine topra-
ga el koyma vakalan hakkinda dava agilmasini emretti. Bunun tzerine gelen
tutuklamalar kodylilerin gozinia korkutmaya degil, onlari cileden ¢ikarmaya
yaradi. Kirsal bélgelerin kizgm ruh halini yansitan Koyl Temsilcileri Sovyeti
Yurutme Komitesi, bakanhgin bu saldirgan davranisim, kdylu direnisini ade-
ta gecerli kilan bir 'karsi-devrimci saldiri' sayarak kinadi. Kdyliler polisle ¢a-
tisti. Hem Bolseviklerin, hem de yeni ortaya ¢ikan Sol SD'lerin propaganda-
sinin etkisiyle, izindeki ve firardaki askerler, hiikiimetin milk sahiplerini ko-
ruma girisimleriyle micadelesinde dnder militanlara yardim etti.

Yazin sonunda koyli hareketi, jacquerie [1358 yilinda Fransa'daki] kdylu
ayaklanmasinin biitiin 6zelliklerini tagiyordu. Orgitlii koylii ceteleri gelenek-
sel alcakgonullultklerini bir kenara birakarak st tabakadan insanlari éldar-
di, konaklarini yagmalayip atese verdi. Devrimin ilk aylarinda bu tip hare-
ketler pek olmazdi; fakat Eylil ayinda salgin haline gelmisti. Hali vakti ye-
rinde koyluler bile diger kdylulerle ortak hareket ediyordu. Rus tarimi yiz-
yillardir gérilmemis bir dlcekte ¢ok blyuk bir dontsiim gegiriyordu. Esitlik-
¢i koylu 6zgurluk ideali, volya, gercek olmanin esigine gelmis gibi gorinu-
yordu.

Bir yandan da durmadan ordudan kagan askerler ag, Ustl basi perisan,
basibos tufekli dilenci durumuna geliyordu. Cephe hattindaki birlikler gibi
yedekler de st ratbelilerine kafa tutmaktan ¢ekinmiyordu. William Henry
Chamberlin'in Rus devrim tarihiyle ilgili klasiklesmis kitabinda belirttigi gibi,
‘talim icin subay karargahlarina bomba, el bombasi atma (...) Gegici [Koalis-
yon] Hukumet'inin son haftalannda, ¢ok revacta olan bir spor haline gelmis-



ti."¥ Ordu buyuk caph yeni bir ayaklanmayla patlama noktasina varmisu.
HukUmet subaylara yeni yetkiler taniyarak onlarin birlikler tGizerindeki otori-
telerini guglendirmeye calist ama subaylar bu yetkilerini kullanmaya korku-
yordu; ¢cogu durumda askeri birliklerinin komutasini komitelere yahut radi-
kallesmis gen¢ subaylara birakarak firarilerin safina katiliyorlardi.

Kornilov Ayaklanmasi

Rusya'daki genis ¢apli toplumsal ¢oklntiyle htiikiimetin otoritesinin ¢okmesi
cakismisti. 3 Temmuz gint, Ukrayna'nin 6zerklik sorununda kendi istedigi-
ni elde edemeyen ¢ Kadet bakani istifa etti. Birka¢ giin sonra onlari Prens
Lvov izledi ve basbakanlik makamindan ayrildi. Bundan sonraki ¢ uzun
hafta boyunca Rusya'da fiili bir hiikiimet yoktu. Sonunda 24 Temmuz gina,
genis yetkiler talep eden ve kendisini 'devrimi kurtaracak hikimet' olarak
ilan eden ikinci Koalisyon Hikiimeti kuruldu. Bu koalisyon hitkiimeti biyiik
Olctide tek kisiyle, asker ve denizcilik bakaniyken ayni anda basbakan da
olan Aleksandr Kerenski'yle 6zdeslesmis bir koalisyondu. Dider bakanlan
atarken sosyalistleri biraz kayirdi (yedi liberale karsi sekiz sosyalist); Kadetler
ise koalisyonda yer almayi sadece sosyalistlerin artik Sovyetler'e ve hatta
kendi partilerine karsi sorumlu olmamasi kosuluyla kabul etmisti. Sasilacak
bir sekilde sosyalist bakanlar Kadetlerin kosullarini usulen kabul etti ve Men-
seviklerle SD'lerin ironik olarak basbakana seslendikleri sekliyle, 'Yoldas Ke-
renski'nin kabinesine girdiler. 20 Temmuz gunid tarim bakanhdindan istifa
eden PSD'nin sefi Cemov, Kerenski'nin yaptiklarini gézden kagirmak iste-
meyen Sovyetler Kongresi MYK'sinin israri Uzerine Uglncl kez hiukiumete
dahil oldu.

Kadetlerin temsil ettigi burjuvazi, ikinci Koalisyonu ciddiye almadi. Ust
siniflar arasinda Rusya'y1 devrimci Sol'dan ancak askeri bir diktatdr kurtara-
bilir gortst agirlik kazanmisti; acikgasi gontllerinden en ¢ok gecen, atma bi-
nip devrim belasini savusturacak, devrimci Sol'un komitelerini, sovyetlerini,
milislerini ve sol kanat sosyalistleri ortadan kaldiracak, diizeni yeniden sag-
layacak, ittifak Devletleri'ne karsi anavatanin savunmasini seferber edecek
karsi-devrimci biriydi. Fakat bu adam kim olacakti? O kisi kanatlarini agmis
bekliyordu: En son Galigcya hiicumunda ¢ok kétl bir komutanlik 6rnegi ve-



ren, kendisini 'Kazak bir kéylintn oglu' olarak tarif eden General Lavr Kor-
nilov. 18 Temmuz guni Kerenski onu ordu baskomutani olarak atadi. Kus-
kusuz bu iki kisinin arasmda bir mutabakat vardi. Kerenski, anlasilan, onu
iktidara tasiyacak —sadece sovyetleri degil ayni zamanda Kerenski hiikiime-
tini de dagitacak— Petrograd yuryusu icin tek tek asker toplamaya baslamis
olan Komilov'u kontrol edebilecedi yolunda fanteziler kuruyordu.

ikinci Koalisyon Hukiimeti'ni mesrulastirmak ve saygin siniflar arasinda-
ki tabanini saglamlastirmak icin Kerenski ve yandaslari 12 Agustos gini ya-
pilacak, Kerenski'nin belirttigine gore, 'butin ilgili kurumlarin, Rus parla-
mentosu ve belediyelerin' katilacagi bir Devlet Konferansi tertip etti. Konfe-
ransin yeri olarak Petrograd yerine Moskova'nin secilmesi tesaduf degildi:
Hukimet kendi otoritesine karsi daha az isci ve askerin gosteri yapacagini
umuyordu. Katilmalarina izin verilmeyen Bolsevikler dislanmalarina, konfe-
ransin baslayacagi giin eski baskentte genel grev érgutleyerek karsilik verdi.
Konferansta boy gostermek icin Bolsoy Tiyatrosu'na gelen 2.500 delegenin
yansi muhtemelen zengin sanayici ve sermayedar, ordu mensubu, toprak
sahibi monarsist ve Duma biirokratlariydi. Gelenlerin sadece 500 kadari gesit-
li dumalardandi; 313 Kisi kooperatiflerden, 330 kisi sovyetlerden, 176 Kisi de
sendikalardan gelmisti.

Ulkeyi birlestirmek bir yana konferans, katilimcilar arasindaki catlaklarin
ortaya ¢cikmasina yaradi. Kerenski icin bu tam bir hezimetti. Sagci katilimcila-
rin coskusuyla konusmacilar birbiri ardina Subat Devrimi'yle gerceklesen
degisiklikleri farkli dozlarda sucladi. Muttefiklerin savas gayretini heyecanli
bir sekilde destekleyen 'Anarko-Komunizmin babasi' yasl Peter Kropotkin
bile coskulu alkislarindan 6tirl Zimmerwaldcilari sugladi. Sagin ¢ilginca te-
zahdrati Uzerine hi¢ beklenmedik bir anda Komilov boy gosterdi. 'Siradan
bir Kazak kéylustinin oglu' sadece gerici Kazak subaylarin degil, ayni za-
manda muhafazakar Kadetlerin, otoriter bir hiikiimet ugruna harekete seve
seve para veren zengin soylularin ve sanayicilerin de sevgilisi haline geliyor-
du. Eski car yanlisi siyasal yelpaze radikal bir sekilde saga kaymisti.

Buna karsilik basbakan pacavraya donmustii. Sovyet de dahil, Petrograd
Sol'unu ortadan kaldirmayi isteme konusunda Kerenski, Komilov'dan asagi
kalmazdi ama sahneyi Komilov'a terk etmeye hazir degildi. Gértinen o ki bu
adamlarin ikisi de kendini digerine kabul ettirecek diktatdr saniyordu. Ke-
renski ve Komilov, iki hafta boyunca, iktidarin nasil bélinecedi tzerine po-



zisyon almakla gecirdiler. Kerenski, Komilov'un niyetinin, ikinci Koalisyon
Hukumetini Kerenskiyle birlikte saf disi birakarak iktidari Gstlenmek oldu-
gunun farkina ancak son anda, 25 Agustos guini vardi.

Bu arada konferans bitmek Uzereyken, basbakan kamuoyunda saskinlhk
yaratan bir girisimle Komilov'u baskomutanliktan aldi. Fakat azimli Kazak
generali, Kerenski'nin goérevden alma emrini tUmiyle gdérmezden geldi
(sagma bir sekilde basbakanin, 'Sovyetler'in Bolsevik cogunlugunun baskisi
altinda' hareket ettigini iddia ederek Kerenski'yi, 'Almanya Genel Kurma-
yi'nin planlariyla battintyle gorus birligi igcinde' davranmakla sugladi.15. 26
Agustos guni Subat Devrimi'nin altinci ayinin arifesinde Komilov, sézde
Bolsevik bir komplonun 6niine gecmek i¢in bu kutlamayi kullanarak huku-
meti ele gecirmek Gzere birlikleri Petrograd'a dogru harekete gecirdi. At sir-
tindaki adam sonug olarak bu uydurma bahaneyi askeri diktatérlik kurmak
icin kullanacakti. Burjuvazi kendinden ge¢misti; Kadet bakanlar hukimeti
karistirmak ve Komilov'un iktidara cikisini kolaylastirmak icin lutufkar bir
sekilde koalisyondan cekildi. Kerenski ironik bir sekilde esas olarak sosyalist-
lerden olusan bir hilkimetle bas basa kaldi.

Komilov'un birlikleri Rus ordusunun en givenli oldugu dustnilen ol-
dukca se¢me kuvvetlerdi. Bunlarin icinde savastaki gaddarliklariyla Gn sal-
mis dagl Kazak boylarindan olusan '‘Barbar Tumeni' de vardi. Komilov'un
generalleri —zar zor kontrol ettigi— bitun timenlere para bagislama s6zi
vermisti. Petrograd'a dogru atilan ilk adim hikimet ve Sovyet dnderleri
icinde telasa yol acti. Ne var ki Petrograd'in savasci ruhunu, baskentin Subat
ayindan sonra gérmedigi boyutlara tasidi. Kadetler'in solunda yer alan batin
siyasal orgutler —isci orgutleri, sovyetler, devrimci komiteler, vb.— hig te-
reddt etmeden sehri ve Devrim'i savunmak icin harekete gecti. MYK, etkin
olarak Komilov'un darbe girisimiyle savastigi suirece Kerenski'ye tam destek
ve alternatif olarak kuracagi hukumeti diledigi gibi segmesini saglayacagina
dair sz verdi. Petrograd iscileri arasindaki muthis etkisi artik inkar edilemez
olan Bolsevik Parti yeniden yasal hale gelmis ve Temmuz Olaylarindan son-
ra tutuklanan Gyeleri serbest kalmisti. Butlin sosyalist partiler —Koylu Tem-
silcileri Sovyetleri Kongresi de dahil olmak lizere— sayisiz sovyet yuritme
komitesiyle birlikte, askeri karsi-devrimin saldiri tehdidine karsi kararli bir



sekilde Petrograd ve c¢evresini harekete gecirme isini tstlenmek tzere Karsi-
devrimle Mucadele Komitesi kurmak icin birlesti.

Sehir savunmasinin belkemigini olusturan yerel sovyetler —6zellikle ma-
halle sovyetleri ve ¢esitli denizci Sovyetleri— hizli bir sekilde ¢cok sayida —
sadece 27 Agustos'u 28 Agustos'a baglayan gece 240'tan fazla— devrimci
komite kurdu. Bu ikincil sovyetlerin askeri darbeye muhalefeti érgttlemede
aldiklari inisiyatif icin sOylenecek s6z yoktur. 28 Agustos glnu yapilan Ma-
halleler Arasi Konferans toplantisinda sdyle bir eylem plani hazirlamislardi:

Toplanan mahalle sovyeti delegeleri, Mucadele Komitesi'ne ve butin birimle-
rine, surekli oturumlara katilmak, mahalle sovyetleri ve Mahalleler Arasi Kon-
ferans'm siyasal sorumlugu altinda silahli is¢i milislerinin érgttlenmesine 6n-
derlik etmek, yerel hukimet komiserlerinin eylemleri Gzerinde mahalle Sovyet-
lerinin denetimini saglamak, karsi-devrimci kiskirticilar etkisiz kilmakla go6-
revli devriyeler géndermek ve bdtin mahallelerde Sovyetlerle dumalar arasin-
da yakin temas saglamak tzere birer temsilci atamaya karar verdi. Bunlar sa-
dece niyet beyani degildi: Mahalleler Arasi Konferans derhal Petrograd ve ci-
varindaki butin mahalle sovyetlerine is¢i milislerinin toplanmasi, 6érgitlenme-
si ve silahlandirilmasi ile ilgili 6zel direktifler verdi. Aniden ortaya ¢ikan Komi-
Iov tehlikesi stresince, Mahalleler Arasi Konferans'm Smolni‘deki btlrolari ve
butin mahalle Sovyetlerinin karargahlari, karsi-devrime karsi kitle eylemleri
icin ve devrimci duzenin korunmasi icin yonetim merkezi haline geldi.

28-29 Agdustos tarihinde sovyetlerin 'Kizil Muhafizlar' kurmak Uzere yetis-
tirmeye basladigi iscilerin sayisi kisa sure i¢inde savasmaya hazir 25.000 kisi-
yi buldu. Bolseviklerin artik, sadece tifekle degil, ayni zamanda makineli ti-
feklerle donatilmis ve sinif bilincine sahip, devrimci énderlerin komutasi al-
tinda 6zenle yapilandirilmis kendi proleter ordulari vardi. Buna karsi, Komi-
lov'un umutlarinin ¢gogunu bagladigi '‘Barbar Tuimeni' sadece 1.300 suvariden
olusuyordu ve Ustelik bu kii¢tik kadronun 600 tufek acigi vardi. Gaddarlikla-
riyla Gnlt olmalarina ragmen moralleri Rusya'nin geri kalan birliklerinden
yuksek degildi. Kazak alaylanni tasiyan trenler, Tsarkoe Selo ve baskente
yaklastiginda, raylann kimisini yerinden séken, kimisini vikli vagonlarla
kapatan demiryolu iscilerinin yarattigi bir yigin engelle karsilasti. Telgrafcila-
ra gelince, onlar da Komilov gugclerinin hem kendi subaylariyla hem de has-

16 Aleksandr Rabinovig, The Bolsheviks Come to Power: The Revolution of 1917 in Petrograd
New York ve Londra: W. W. Norton, 1978, s. 139-40.



taligi yiztinden Moghilev'deki yuksek askeri karargahta kalmak zorunda ka-
lan Komilov'la baglanti kurmasina engel oldular.

Bu durum karsisinda Komilov'un birliklerinin pek ¢ogunun ne i¢in mev-
zilendiklerinden haberi olmadi ve Petrograd'i isgal ettiklerinde ne yapacakla-
rina dair bir fikirleri yoktu. Raylarin arasinda dolanirlarken Sovyet'ten Ka-
zakga bilen bir temsilci timenle temasa gecerek gérevlerinin ne oldugu hak-
kinda onlara bilgi verdi. Kazaklarin kendilerine verilen emirlere uymamaya
ikna olmasi kolay oldu, hatta Petrograd'a daha fazla yaklasmayi énlemek
Uzere bir komite bile kurdular. Savas yuzinden ve gericiligin polisligi gibi
tatsiz bir rol Ustlenmekten moralleri bozuk olan Kazak birlikleri, Komilov
darbesinin aleyhine dénerek baskente ylriimeyi reddetti.

Komilov meselesi boylece, general tarafina saldin bile olmadan ve tek
mermi atilmadan acikli bir sekilde sona erdi. Oncelikle demiryolu isgilerinin
eyleminin ve kiguk capl bir propaganda calismasinin sonucunda dagildi.
Birlikler baskente ulasip oray! almaya kalkissa bile, onlara karsi seferber ol-
mus binlerce silahli isci ve garnizon askeri tarafindan bozguna ugratilacagi
neredeyse kesindi. Komilov Eylul gind teslim oldu ve beklendigi gibi hap-
sedildi. Ona destek olan saga siyasetcilerin ve subaylarin tutuklanmasinin
hemen ardindan da Komilov yanlisi gruplar dagildi.

Kerenski iktidarda

Komilov entrikasi sadece karsi-devrimci giclerin ne kadar zayif oldugunu
ortaya sermekle kalmadi, ayni zamanda kitlelerin gdztinde kararli Bolsevik-
lerin sayginh@ini daha da arttirarak Devrim'in temel giict haline gelmelerini
sagladi.

Komilov'un teslim olmasinin ardindan, kendini ordunun baskomutani
olarak adlandiran Kerenski asin bir gururla devrimci Napolyon pozuna bi-
rindii. Kadetler ikinci Koalisyon Hiikiimeti'nden cekildigine gére, Uglinci
bir hikiimetin kurulmasi gerekiyordu. Fakat yeni koalisyona Kadetler de
dahil edilmeli miydi? Komilov'un komplosuna destek olmalan onlarin dis-
lanmasi igin yeterli gérintyordu; aynca Rusya'da ismi burjuva devrimi olan
bir devrimin icindeki baslica burjuva partisi onlardi. Bu sorunun ¢é6zimunin
¢ok zor oldugunun anlasiimasi uzun stirmedi; 1 Eylial gint Kerenski, butin
gucleri ara hiukumet gibi calistirmak Gzere, bes kisilik bir i¢ kabine, yahut
(1795-9 yillarindaki Fransa hikimetini hatirlatan bir isimle) Direktuar atadi.



Direktuar'm dyeleri arasmda sag kanat Sosyal Demokrat Teresgenko, daha
simdiden igisleri bakam olan Mensevik Nikitin, biri hapishanede olan iki de
subay vardi. Ayni giin, uzun zamandan beri bekleyen halkin talebi dogrultu-
sunda Kerenski nihayet —gecikerek de olsa—Rusya'da cumhuriyet ilan etti.

Bu degisimler kimseyi tatmin etmedi. Direktuar'm kurulmasindan iki giin
sonra, Petrograd Sovyeti'nin yirtitme komiteleri ve Tim Rusya Koylu Tem-
silcileri Kongresi, Direktuar'a karsilik vermek ve Kadetlerin yeni herhangi bir
hakimette yer almasina karsi ¢cikmak Uzere bir Demokratik Konferans igin
¢agrnda bulundu. Demokratik Konferans temel olarak sovyetler, sendikalar,
koylu kooperatifleri, kdy komiteleri, sosyalist partiler ve diger sol egilimli or-
ganlarin temsilcilerinden olusuyordu. Demokratik Konferans, Trocki'nin be-
lirttigi gibi, 'Kurucu Meclis' toplanana kadar htuiktimeti bir sekilde kisith bir
temsil kurumu durumuna sokmak' igin, —aslinda, 'fazla atesli olan Kerens-
ki'yi dizginlemek icin'— Devlet Konferansi'ndan farkli olarak, Petrograd'da
toplandi.I7 Kerenski'nin Bonapart'ma karsi Demokratik Konferans, devrimci
Konvansiyon rolini oynamaya hazirlanmisti.

14-22 Eylul tarihleri arasinda toplanan Demokratik Konferans'm 1200 ka-
tihmcisi burjuva koalisyon hikimeti meselesinde ¢ok farkli kararlar ald.
Once (688'e 766 oyla) koalisyon kurulmasina; sonra da (493'e 595 oyla) Kadet-
lerin koalisyona alinmamasina karar verildi. Kadetler, Rusya'daki tek blyik
burjuva partisi olduguna goére, oylama siyaseten bir sagmalikti. Ondan sonra
da konferans ne pahasina olursa olsun herhangi bir burjuva koalisyonuna
kars! (183'e 813) oy kullandi, fakat bunun aynntilarini goérismeyi yeni ve
muhtemelen sosyalist bir hikimet kuracak olan parti 6nderlerine birakti.
Her konuda becerikli olan liderler, burjuva bir koalisyondan yana olan fakat
Kadetlere hi¢ atifta bulunmayan (106'ya karsi 829 oyla gegen) anlamsiz bir
uzlasma onerdiler. Bu bocalamalarin sonucu, bir baska ytz kizartici burjuva-
sosyalist koalisyon huikiimetine yol agmak oldu.

Bu saskinlik icerisinde, U¢ sag kanat SD, ¢ Mensevik, alti bagimsiz —ve
dort Kadet! — tiyeden olusan Uglincii Koalisyon hitkiimeti resmen kuruldu.
19 Eylul giini Demokratik Konferans —yeni hiikiimetin onayilyla— kurucu
meclisin (bu kez Kasim ayi icinde yapilmasi planlanan) toplantisini askiya
alan bir parlamento hazirlik organi —Kerenski kabinesindeki yurttme yerine
bir yasama organi— olarak islev gorecek bir 'On Parlamento’, yani Gegici



Cumbhuriyet Konseyi de kurdu. On Parlamento'nun yaklasik 300 temsilcisi
Demokratik Konferans'a katilan (aralarinda MYK, boélge Sovyetlerinin yu-
ritme komiteleri ve Kdylu Temsilcileri Kongresi'nin ylritme komitesinin de
oldugu) gruplardan gelirken, sosyalist olmayan yaklasik 150 temsilci arasin-
da cesitli burjuva gruplar da vardi.

Ucgtincli Koalisyon hiikiimeti icin gériismeler 22-24 Eylil tarihlerinde ya-
pildi. Komilov'un ardindan artik atma binmis adamlarin olmayacagini anla-
yan Kadetler de sosyalistlerle birlikte kabineye girdi. Fakat tek sartlari vardi;
Yeni kabine On Parlamento'dan bagimsiz olmali, ona karsi sorumlu olmama-
llydi —yani On Parlamento yalnizca bir danisma organi olacakti. inanilmaz
bir sekilde diger partiler buna razi oldu ve 25 Eyliil giinii Kerenski On Parla-
mento ve Ucglincti Koalisyon Hikimeti'nin kurulusunu ilan etti. Olan bitene
tiksintiyle bakan, gecen kisa zaman iginde radikallesmis Petrograd Sovyeti,
hukameti tanimadi ve hic¢bir sekilde destek olmayi kabul etmeyerek, kisa su-
re sonra yapilacak Sovyetler Kongresi'nin en kisa zamanda 'gercekten dev-
rimci bir hilkkimet' kuracagini duyurdu.

Petrograd Sovyeti'nin yaptigi agiklamalar sonu gelen rejimin 6lim ferma-
ni gibiydi. Rusya'y! birlestirmek sdyle dursun, Ulkenin striklendigi keskin
kutuplasmay! yansitiyordu. Once ig yillik bir savas ve devrimle bir monarsi-
nin sonu gelmisti; sonra da at sirtindaki bir adamin riyasi sona erdirilmisti;
simdi ise arkasinda Bonapart olan bir Konvansiyon beklentisi bile ufukta
kayboluyordu. Birlikte ele alindiginda, hikiimetle ilgili bu bir dizi basansiz-
ik, Rusya'yl savastan uzaklastirma, koylulere toprak dagitma ve yeni ku-
rumsal bir demokrasi yaratma s6zu veren kararh bir Sol'un —yani Bolsevik
Partisi ve taraftarlannin—kontroll ele almasinin 6nani agmisti.



EKIM DEVRIMI

Bolsevikler ve Sol Sosyalist Devrimciler

Lenin, Petrograd ve diger yerlerdeki gelismeleri saklandigi Finlandiya'dan
giderek artan bir heyecanla izliyordu. Bolsevikler yakinda yapilacak olan
ikinci Sovyetler Kongresi‘nde delegelerin cogunlugunu elde edebilecek miy-
di? PSD'nin buyuyen sol kanadi Sol SD’lerin Cemov'un partisinden tam ola-
rak koptugunu ve Sol Sosyalist Devrimci Parti'yi kurdugunu biliyordu. Boris
Kamkov, Vladimir A. Karelin ve Maria Spiridanova énderligindeki Sol SD'ler
Kerenski hiikiimetiyle her tarla isbirligini geri cevirerek, narodriik toprak da-
gitim programiyla Bolseviklerin baris talebini birlestiren bir program benim-
sedi. Bu iki parti neredeyse kaginilmaz olarak muttefik oldu ve Eylil aymda
Sol SD'ler Petrograd Sovyeti'nin kontrolinun Bolseviklere gecmesinde ol-
mazsa olmaz bir etmen haline geldi.

Alabildigine izole bir durumda olan Lenin haril haril yazmakla mesguldd,
Devlet ve Devrim’i yazmakla kalmamis, polemikgi pek ¢ok kisa yazi da kaleme
almisti. Muhtemelen 6 Eylil ginu yazilan 'Devrimin Gorevleri' yazisinda,
Temmuz 6ncesinde sovyetlerin devrimci roliine olan destegini giindeme ge-
tirerek, 'BUtlin iktidar Sovyetlere!' sloganini yeniden canlandiriyordu. Lenin,
parlamento yerine tek basina sovyetlerin yeni hikimet icin bir cerceve suna-
bilecedini savunuyordu. Birkag giin sonra yazdigi baska bir makalede yaptigi
bu degisikligi, sovyetlerin dogasi geregi demokrat olmasiyla acikliyordu:

'iktidar sovyetlere' demek, bitiin eski devlet aygitinin, birokratik olan, de-
mokratik her seye engel olusturan aygitin, radikal bir sekilde yeniden sekillen-
dirilmesi demektir. Bu aygitin ortadan kaldirilarak yerine yenisinin, yani
gercekten demokratik bir Sovyet aygitinin, yani érgatla ve silahli halk ¢cogun-



luguna —isgilere, askerlere ve kdylulere— hitap eden bir aygitin koyulmasi
demektir. Halkin ¢codunluguna sadece milletvekili se¢ciminde degil, devlet
yonetiminde, reformlarin ve cesitli diger degisikliklerin gergeklestirilmesinde
de inisiyatif ve bagimsizlik taninmasi demektir.1
Daha 6nceki sayfalarda gérdigumuz gibi, Lenin'in demokrasiye gliveni as-
gari duzeydeydi, ama o siralar kitlelerin sovyetlere —ve de Bolseviklere—
destegi cok fazlaydi. William Henry Chamberlin'in belirttigi gibi, Eyltl ayin-
da Petrograd, 'Bolsevik propagandanin kaynama kazani' durumuna gelmis-
ti.2 Fabrika komiteleri zaten Bolseviklerin kararli destekgisiydi. 31 Agustos
guni Petrograd Sovyeti, onun (o ara Sol SD denetiminde olan) Asker Biri-
mi'yle birlikte is¢i Seksiyonu, Bolseviklerin mevcut koalisyon hiikiimetinin
yerini sovyet iktidarinin almasi ¢agrisini, onlarin acil baris ¢agrisini ve Sol SD
cagnsiml acil toprak dagitimi programini oylariyla desteklemisti. Bolsevikler
artik Petrograd Sovyeti icinde cogunluk partisi durumuna gelmisti. 7 Eylul
glnd Sovyet, Bolsevik programina bagliligini yeniden onayladiktan sonra,
sadece Bolsevik denetiminde olmayan, 25 Eylul giinG resmi olarak géreve ge-
len dinamik Trocki'nin yetkili oldugu yeni bir Yurtitme Komitesi secti. Onun
onderligi altindaki Sovyet, (ayni giin ilan edilen) Kerenski'nin yeni Uclincii
Koalisyon HUkumeti'nin tanimayi reddederek, kitleleri acikga sovyetler ka-
naliyla yonetimi ele gecirmeye cagirdi.

Bolseviklerin etkisi Petrograd'dan diger sanayi sehirlerine yayiliyordu.
Parti, Sovyetlerde birbiri ardinca oylarin cogunlugunu elde etti. 5 Eylul giint
Moskova Sovyeti, Bolseviklerin cogunlukta oldugunu gosteren, Bolsevik yan-
hisi ilk kararini aldi ve iki hafta sonra da Bolseviklerin cogunlukta oldugu ye-
ni bir yaritme komitesi secti. 9-17 Eylul tarihleri arasinda Finlandiya, Helsin-
ki'de toplanan Uglincti Bélgesel Ordu Donanma ve isci Sovyetleri Kongresi
blayuk codunlukla Bolsevik kararlarinin desteklenmesi ydninde oy kullandi
ve neredeyse tamami Bolsevik ve Sol SD'lerden olusan bdlgesel yuritme
komitesini secti. Kirsal kesimde toplumsal karisiklik doruga ¢ikarken, Bolse-
viklere, 6zellikle de Sol SD'lere yeni kapilar aciliyordu. Ulkenin geri kalaninin

1Lenin, 'One of the Fundamental Questions of the Revolution’, yazilisi 8 Eylul, yayim-
lanisi 14 Eylul, Collected Works, (Moskova: Foreign Languages Publishing House, 1963).

2William Henry Chamberlin, The Russian Revolution, 1917-1921 ¢. 1, 1917-1918 From the
Overthrow of the Czar to the Assumption of Power by the Bolsheviks (1935; yeni basimi New
York: Grosset & Dunlap, 1965), s. 285.



Petrograd'la uyum icinde olmadigi Temmuz Olaylari'nin tersine, sehirlerin
¢cogu simdi Bolseviklerin iktidara el koymasini destekler gérintyordu —
yahut en azindan karsi degildi.

Sovyetlerin destegi olmadan hicbir koalisyon hikumeti varhigini strdir-
meyi umamazdi —ve sovyetler gitgide radikallerin eline ge¢iyordu. En uzak-
taki bazi sehirlerde bile genel oy hakkini kullanan yurttaslar, Ugtincii Koalis-
yon Hukumeti'ni reddeden ve iktidarin sovyetlere devredilmesini isteyen oy
pusulalarina muhur basti. Bu déneme ait tarihcelerde Bolseviklerin ve Sol
SD'lerin sadece proleter sovyetlerinde degil, ayni zamanda geleneksel olarak
orta sinif belediye dumalarinda da 6nemli kazanimlar edindigi nadiren belir-
tilir. Hatta 24 Eylul gini Moskova Dumasi Uyelikleri icin yapilan oylamada
blyuk basari elde edilmisti; bir zamanlar biytk oy ¢ogunluguna sahip olan
Kadet ve SD'leri golgede birakmislardi. EKim ayinda, Menseviklerle SD sade-
ce Sovyetler Kongresi MYK'smda egemen bir konumdaydi ve bu kirilgan
pozisyonda MYK'nin Kerenski'nin yeni hikimetine onay oyu vermesiyle
tehlikeye girmisti.

Eylul ayr sonunda, karsi-devrim guclerini hizla geri plana atan orduda
dizensizlik ve isyan hikim suridyordu. Rusya'da esi gérilmemis bir dev-
rimci durum gelismisti. iktidar adeta sokakta yerde yatiyordu; Bolsevik Par-
tisi gibi devrimciligini acikca ilan etmis bir partinin onu yerden alip kaldir-
mas! gerekiyordu. Bu sallantili anda dnderligin olmamasi devrim hareketini
kolayca tersine gevirebilir, Rusya'yl gegen bir yil icinde kitlelerin elde ettigi
bitin kazanimlari ortadan kaldiracak bir karsi-devrimin ortasina atabilirdi.
Acele edilmesi gerektigini herkesten daha iyi bilen Lenin blyUk bir telasla,
‘dustt dusecek Petrograd'in Kerenski ve stirekasi' tarafindan Alman ordusu-
na 'teslim edilmesi' 'basan sansimizi yiz kere daha zora sokar' dustincesiyle,
iktidan ele gecirmesi igin partisinin Merkez Komite'sini sikistird.

Kerenski'nin Almanya'nin isgalini, Bolsevik ve Sol SD'lerin iktidara el
koymasina tercih edecedi kesinlikle bos bir tanmindi. Onceki Duma Baskani
Rodzianko yakm zaman énce memnuniyet icinde yaptigi iyi bir propaganda
konusmasinda Petrograd'in askeri tehlike altinda olduunu belirtmemis
miydi? Almanya'nin, sehri ele gegirirse butiin merkezi sovyet érgutlerini or-
tadan kaldiracagini séylemisti. '‘Bu kuruluslar ortadan kaldirilsa memnun
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olurdum/ diye itiraf etmisti, 'cinkd onlar Rusya'ya acidan baska sey getir-
medi.'3

12 Eylul gund, Petersburg ve Moskova Sehir Komiteleri'ne yazdig! 'Bol-
sevikler iktidari Almahdir' baslikli bir mektupta Lenin israrla, sonunda Bol-
sevikler icin iktidara silahla el koymaya hazirlanma vaktinin geldigini iddia
etti: 'iki baskentte de [Petrograd ve Moskova] is¢i ve Asker Temsilcileri Sov-
yetleri'nde ¢cogunlugu elde etmisken, Bolsevikler devlet iktidarini alabilir ve
almahdir,'’4Marx'm, 'Ayaklanma bir sanattir!" sianni tekrarladigi tutkulu mek-
tubunu, 'Moskova'da ve Petrograd'da iktidar bir an énce devralinmalidir (ne-
rede baslayacagi fark etmez, Moskova'da da baslayabilir); kesinlikle ve tartis-
masiz bir sekilde biz kazanacagiz' diye guvence vererek bitirdi.5

Bu mektup ve bundan iki giin sonraki ikinci bir mektup, Merkez Komite
ile Petersburg ve Moskova sehir komitelerini sikintiya soktu. 15 Eylul aksa-
minda yaptiklari ortak icerik tartisma toplantisinda Lenin'in 6nerisini oybir-
ligiyle reddettiler, hatta bu uzlasmaci belgeleri yakma karari aldilar —
bunlarin bir kopyasi parti arsivinde saklanmak Utzere ayrildi. Bolsevik komi-
teleri bu sirada, SD ve Menseviklere yonelik olarak bir uzlasma politikasi yU-
rutlmesini savunuyor, Gg partinin ortak bir sosyalist hilkiimet olusturarak
Sovyet Yurutme Komitesi'ni ele gegirmeyi 6neriyordu. Bolsevikler muhalefet
roliine sadik kalirken, gercekten de sovyetlere karsi sorumlu olacaklardi.

Eylul ayinin ortalarinda Finlandiya'daki Lenin'den Petrograd'daki Bolse-
viklere durmadan yagan mektup ve makalelerde, silahli olarak iktidara dog-
rudan el koymasi icin parti dnderliginin acilen plan yapmasi bildiriliyordu.
Merkez Komite'nin herhangi bir Gyesinin Lenin'in talebine olumlu karsilik
vermesi zordu. Kamenev ve Merkez Komite'nin biytk ¢ogunlugu Temmuz
Olaylari sirasmda partinin baski alfana alinmasiyla dersim aldigi icin, tecrit,
baski ve i¢ savas, ardindan da gerici bir rejimin kurulmasi olasiligindan ¢eki-
niyordu. Merkez Komite'ye hakim rengim hi¢ siphesiz durmadan ihmh ol-
may!1 ve uzlasmayi savunan Kamenev veriyordu. ilke olarak Lenin'in goriis-
lerini kabul eden Bolsevik 6nderler bile derhal ayaklanmaya baslamayi du-

3Rodzianko; Aleksandr Rabinovig, The Bolsheviks Come to Power: The Revolution 0f 1917 in
Petrograd icinde, (New York: W. W. Norton, 1976), s. 226.

4V. I. Lenin, 'The Bolsheviks Must Assume Power' (12-14 Eylul 1917), Collected Works
icinde, s. 26:20.

5A.g.e,s. 26:21.



sinmiyordu. Bir sonraki toplantisi birkag hafta sonra, 20 Ekim ginu basla-
yacak olan Sovyetler Kongresi'nden mesruiyet kazanmayi beklemeleri gerek-
tigine inaniyorlardi.

Bu geciktirme taktigi Lenin'i ¢ileden cikardi. Lenin'in verdigi karsilik, 20
Ekim'in ¢ok ge¢ olacagi, boyle bir gecikmenin ayaklanmayi bastirmak tzere
guclerini harekete gecirmesi icin Kerenski'ye zaman kazandiracagi yolun-
dayd. isi basariyla sonlandirmasi igin israrla Bolseviklerin iktidara simdi,
Sovyet Kongresi'nin toplanmasindan énce el koymasini istiyordu. Merkez
Komite'yi uyariyordu, o an harekete gegilmemesi, uluslararasi proleter dev-
rimine ihanetten baska bir sey olmayacakti. Buna karsilik Merkez Komite,
Lenin'in talebini yine reddetti. 17 Eylal gind Lenin'in dus kirikligr dyle bir
noktaya geldi ki kendi hayatini tehlikeye atarak Helsinki‘den ayrilip, huki-
metin kolayca erisebilecedi tehlikeli bir yere, Rusya sinirina yakm olan Viborg
sehrine gecti (Petrograd'in Viborg Mahallesi degil). 29 Eylul gtini bulundugu
yeni yerden yazdi§i mektupta, 'Parti Kongresi'nde ve Parti'nin Uyeleri ara-
sinda kampanya yirutme 6zgurligumu sakl tutarak burada Merkez Komi-
te'den istifami sunuyorum' diyecek kadar ileri gitti.6 (Lenin partinin alt birim-
lerinde, 0zellikle Fabrika Komiteleri Merkez Sovyeti iginde ciddi destege sa-
hip oldugunu agikca anlamisti.) Fakat Merkez Komite onun istifa mektubunu
da dikkate almadi —Lenin'in de partiden istifa etmemis gibi komitelere me-
sajlar géndermeyi strdurdd.

Ayaklanmanin Olusumu

Lenin'in Gzerinde ¢ok calistiyi merkeziyetci, disiplinli ‘profesyonel devrimci-
ler' 6rgitu simdi kendisine engel olmaktaydi. Sonunda, 7 EKim gini biytk
bir tehlikeyi goze alarak tam da Viborg Mahallesi'riin en kuzeyindeki bir
apartmana tasindi. Yeni evi guvenilir bir yoldas olan Margarita Fofanova'ya
aitti. 10 Ekim gunu haftalardir ilk defa, bir ayaklanma olasiligini ve zamani-
nin tam ne olacagini ¢ézmek Uzere Merkez Komite'yle bizzat gorusti. 21
Merkez Komite tyesinin yarisindan biraz fazlasinin Sukhanov'un dairesinde
gerceklesti; Sukhanov'un Bolsevik karisi neler oldugundan habersiz Mense-
vik kocasinin o giin orada olmasini sagladi.



Komite'ye yaptig bir saatlik atesli konusmada Lenin acil ayaklanma igin
gerekeelerini agiklad. isci ve askerlerin cogunun Bolsevikleri destekledigini
hatirlattiktan sonra, Kerenski'nin Petrograd'i Almanya'ya teslim etmek tzere
oldugu uyarisinda bulundu. Israrla, Komite'nin gecikmeden ayaklanma i¢gin
lojistik planlar yapmak i¢in ise koyulmasi, nasil ve ne zaman mevcut hiki-
meti ortadan kaldiracagina karar vermesi gerektigini sdyledi. Bunun tzerine
cikan tartisma coskuluydu. Kamenev ve Zinoviev, hi¢ stphesiz Temmuz
Olaylari'm dustnerek, Rusya'nin ¢cogunun Bolseviklerden yana olmadigini
savundular; aslmda, isciler Kurucu Meclis araciligiyla bir devrim yapmay! is-
terken, kdylulerin yeni hikidmetin devrilmesi igin ikna edilmesi gerektigini
ileri surduler.

Bunun Uzerine Lenin ayaklanmaya —o zamanin diliyle 'toplum o6nline
¢cikmaya'— hazirlanmasi icin butiin parti érgutlerine ¢agn yapan ve yalniz
Kamenev'le Zinoviev'in karsi ¢iktigl, 2'ye karsi 10 oyla komitenin benimsedi-
gi bir karan kaleme aldi. Ancak bu ihtiyath bir karardi: Ayaklanma igin 6zel
bir tarih belirlenmemis ve uygulanmasi icin islek bir diizenek olusturulma-
misti. Daha ¢ok bir niyet bildiriyordu. Bu yltzden, Lenin ilke olarak istedigi
oyu basariyla elde etmis olsa bile, endiseli olan Merkez Komite isi agirdan
alma niyetindeydi.

Ertesi hafta durmaksizin yapilan yerel ve bdlgesel toplantilarla gecti. Bol-
sevikler acik acik iktidarin sovyetlere devredilmesi propagandasi yapti —
bunun ille de ayaklanma sonucu olmasi gerekmedigini, yaklasan Sovyetler
Kongresi'nin gozetimi altinda da olabilecegini ifade ettiler. 15 EKim gini ya-
pilan Petersburg Komitesi toplantisinda Bolsevik mahalle dnderleri sehirdeki
isci ve askerlerin Bolsevik programini ve iktidarin sovyetlere devrini ilke ola-
rak desteklediklerini, ancak acil bir ayaklanmayi hayata gegirmeye hazir ol-
madiklarini bildirdi. Onderler birbiri ardina isgilerin zaten ¢ok biiyiik bedel
odediklerini ve Temmuz'da oldugu gibi, hapse atilmaktan, cepheye génde-
rilmekten, hatta ayaklanma basarisiz olursa idam edilmekten korktuklarini
bildirdi. Rusya'nin bir sonraki hilkiimetinin ne olacagi konusunu ¢ézmek igin
uygun organin (toplanti tarihi 25 Ekim gintne ertelenen) Sovyetler Kongresi
oldugunu dustntyorlardi. Bu arada Bolsevikler ayaklanma organlarini kur-
mamisti. Duzensizlik i¢indeki Kizil Muhafiz birlikleri etkinligini yitirmisti; si-
lah ve cephane yetersizdi; ayaklanacak isgiler talimlerine baslamamisti; ayak-



lanmanm ardindan demiryolu iscilerinden hatlari isler halde tutmalari igin
bir talepte de bulunulmamisti.

Bu verili zorluklar altinda Merkez Komite, 10 Ekim gunua aldigi karari ye-
niden degerlendirmek Uzere 16-17 Ekim gecesi toplandi. Kamenev ve Zino-
viev ayaklanma cagrisi yapmak igin gerekli kosullarm bulunmadiginda ka-
rarli bir sekilde israr etti —c¢unki Bolsevikler hazir degildi! Bununla beraber
Lenin asla geri adim atmadi. Hemen yapilacak bir ayaklanmanin isgilere ye-
niden enerji verecegini savundu. En sonunda Bolsevik dnder karar icin yeni-
den oylama istedi ve komite 4 ¢ekimser, 2'ye karsi 17 oyla ayaklanmayi yeni-
den onayladi. Bu kararda da ayaklanma icin belirli bir tarih yoktu.

Toplantinin sonunda Kamenev Merkez Komite'den istifa etti ve hangi
acidan bakilirsa bakilsin, bu karara karsi kamusal muhalefet saflarina gecti.
Kamenev'in, Merkez Komite'nin 'toplum 6niine ¢ikma' kararma karsi ¢ikan
beyani, 18 Ekim glini Gorki'nin dergisi Novaya Zhizn'de yayinlandi. Kame-
nev, beyaninin yayinlanmasina izin vererek, partisinin ayaklanma niyetini
halka acik etmis oldu; boyle bir davranis, vatana ihanet suclamasiyla bitdn
Bolseviklerin tutuklanmasina neden olabilirdi.

Lenin, Zinoviev'in makalesine yanit vermisti, ama 19 Ekim gind kendisi
de umutsuzluga kapilmis gibiydi. Robert V. Daniels'in belirttigi gibi:

Goriinuse bakilirsa Lenin, [ikinci] Sovyetler Kongresi'nden énce bir ayaklan-
manin yine de baslatabilecegi umudunu yitirmisti. (..) Ayin on yedisinden
sonra Fofanova'nin evinden ¢ikmadi; kayitlara bakilirsa, ayin 18'indeki Trog-
ki'nin ziyaretinden sonra Merkez Komite'nin hi¢biri onu gérmeye gitmemisti.
Siyasal ve fiziksel olarak kendini tecritte hisseden Lenin, gergekten depresyona

girmis gibiydi. Devrim fiili olarak baslayana kadar kendisinden bir daha haber
alan olmad.7

Bu merkeziyetci partinin 'Gstin' lideri, kendi partisinin en buyuk yegane ta-
rihsel eylemi sirasinda pas gegciliyor, gérmezden geliniyordu. Destekgileri ise
enerjilerini, ayaklanma hazirhklarina degil, Ugtincii Koalisyon Hiikiimeti'ni
sovyet rejimiyle degistirmek igin yaklasan Kongre'yi ikna etme hazirhiklarina
vermisti.

Kendi yazdigl Rus devrim tarihinde gayet agik ortaya koydugu gibi Troc-
ki de Lenin'in acil ayaklanma icin yaptigi baskiya direnmis gériniyordu;

7 Robert V. Daniels, Red October: The Bolshevik Revolution of 1917 (New York: Charles
Scribner, 1967), s. 106.



daha ziyade, iscileri, Kizil Muhafizlari ve garnizonu ‘toplum 6niine ¢ikmaya'
hareketlendirmenin hikumetin ciddi bir provokasyonunu beraberinde geti-
recegi yollu bir goérist benimsiyordu; hilkiimetin azgin saldirilarina karsi sa-
vunma pozisyonuna ¢ekildigi takdirde isyanin muhtemelen daha fazla des-
tek kazanacagini distindyordu. Sanki neredeyse Trogki'nin senaryosunu iz-
ler gibi, Kerenski bilmeden tam da Bolseviklerin ihtiyaci olan provokasyonu
sagladi. Ekim ayiran ilk haftasinda Riga sehrini isgal eden Alman kuvvetleri,
Riga Korfezi'ndeki iki adayi ele gecirerek Rusya'nin Baltik donanmasini pUs-
kdrtti. Bunun Gzerine basbakan her zamanki beceriksizligiyle bu askeri fi-
yaskonun sucunu, Baltik'li denizcilere yukledi (bu denizcilerin pek cogunun
Bolsevik yanlisi oldugu biliniyordu). Bu yenilgiyi, Petrograd'l garnizonun si-
yasal olarak gtivenilmez tyelerinden temizlemek icin bir firsat olarak kulla-
nan Kerenski, 5 Ekim gund hiukimetin pek ¢ok asker muhalifinin cepheye
surulmesi emrini verdi.

Garnizonun tepkisi sert oldu. Almanya'nin Agustos ayindaki ilerlemesiy-
le iyice tikenmis olan askerler bu hareketi, Almanya'nin yeniden ilerleme-
sinden Once Petrograd'i savunmasiz birakma planlari yapiyor gibi goriinen
Kerenski'nin ihanetinin bir kaniti saydi. Garnizon hep birlikte hikiimetten
batlin destegini ¢ekerek, iktidarin sovyetlere devredilmesini istedi. Bolsevik
propagandacilar, en basta da Trocki, heyecan ve cosku icerisindeki asker ve
denizci kalabaliklarina hiikiimeti teshir etti; birliklerin cogunu Bolsevik safla-
rina tasityarak durumdan en iyi sekilde yararlandi. Kizil Muhafizlar yeniden
bir araya gelerek, gayretli bir bicimde talim yapmaya baslarken, ¢esitli ordu
birlikleri hiikimetin engel olmasi durumunda ‘toplum 6nine ¢ikmaya' agik-
¢a soz verdi. Belki de garnizonun ruh halini en iyi yansitan sey, pek cok Ka-
zak birliginin ayaklanma sirasinda tarafsiz kalmayi taahhtt etmesiydi.

Bu arada 9 Ekim gunt Petrograd Sovyeti'nin firtinali gegen bir genel otu-
rumunda, hikimetin garnizon birliklerini cepheye siirme ¢abasina direnmek
icin bir 'devrimci savunma komitesi' kurulmasini 6ngdren, Trogki'nin formu-
le ettigi bir karar benimsendi. Karar, durumu Komilov baskaldirisiyla kiyas-
lanabilir bir kriz olarak goriyordu: Yeni komite, iscileri silahlandiracak, ‘as-
ker ve sivil Komilovcular tarafindan agik¢a hazirlanilan saldmdan halki' ko-
rumak i¢in askeri hareketi koordine edecekti8 —suphesiz ki bu ifade Kerens-
ki'ye, hikiimete ve ordu komutasina atifta bulunuyordu.



Sol SD Sovyet temsilcisi Pavel Lazimir, U¢ guin sonra adi Askeri Devrim
Komitesi (ADK) olarak degistirilen komitenin komutani yapildi. ADK'nin
asil islevi acik¢ca hikimeti devirmek yahut iktidara el koymak degildi ama
sonraki haftalarda bu tarihsel komite Bolsevik ayaklanmasina dnderlik ede-
cekti. 20 Ekim guni secilen dnderlik birosu Lazimir, Sovyet'in Asker Seksi-
yonu bagskani Andrei Sadovski ve partinin Askeri Orgiit'e tye iki Bolsevik
olan Vladimir Antonov-Ovseyenko ile Nikolai Podvoiski'den olusuyordu. 21
Ekim guni yapilan bir toplantida Petrograd garnizonu ADK'nin kurulmasi-
na son onay! vererek, hikumetin sehirdeki birlikler Gizerindeki kontrolunu
tanimadigini duyurdu. Garnizon aslinda, bir dizi tarih¢inin EKim Devri-
mi'nin fiilen baslangici olarak gordiugu seyi, hikimete karsi savasi ilan et-
misti.

Petrograd garnizonunun biyUk bir bélimune cepheye gitme emri vere-
rek Kerenski, kendi kafasina dogrultulmus ayaklanma silahinin horozunu
kaldirmis oldu. Artik sehrin asiri solunu bastirmaya kalkarak tetigi ¢cekmesi-
ne az kalmisti. Baska seylerin yani sira, Bolsevik basinin kapatilmasini emret-
ti. 24 Ekim gunu geng subay adaylarindan olusan bir mifreze sabah erken-
den Bolseviklerin matbaasina geldi, kilidi vurdu ve Rabogi Put gazetesinin bi-
tiin nushalarina el koydu. Bunun izerine saat dokuzda ADK Blrosu matba-
ay! yeniden agmasi icin bir makineli ttfek grubu gonderdi; saat on birde Bu-
ro'ya baskentin 'Komilov komplosuyla' karsi karsitya oldugu bildirilince, bu-
tun birlikler ve Kizil Muhafizlar savasa hazir olmasi igin uyarildi. Kerenski'ye
gelince, hikimete sadik oldugunu disundugu birliklere, cepheden Petrog-
rad'a giderek mevzilenmesi emrini verdi. Sehirdeki bas destekgileri —subay
adayi askeri o6grenciler ve birkag Kazak birligi— sokaklara devriyeler gon-
derdi ve Kislik Saray"l takviye etti. Ogleden hemen sonra askeri égrenciler,
sehir merkezini emniyete almak icin koprilerin bazilarini kaldirdilar ve
Smolni Enstitlist, Petrograd Sovyeti ve Bolsevik karargahlarinin elektrik ve
telefon hatlarmi kestiler.

ADK Biurosu Uyeleri haritalari inceleyip, emirler vererek birlikler, Kizil
Muhafizlar, Kronstad denizcileri ve komiserlerin mevzilenisini koordine edi-
yordu ama taktikleri sasirtict bir sekilde savunmaya yonelikti. Disari génder-
digi 24 muifrezenin ¢ogu sadece hiikiimetin daha 6nce aldigi énlemleri kal-
dirmak, mesela Bolsevik matbaasini tekrar agmak, kalkmali kdprtleri indir-
mek, elektrik ve telefon tellerini onarmak icindi, isgiler giin boyu fabrikala-



rmdan ¢ikmadi, sanki ayaklanma olmayacak gibiydi, sokaklarda gostericiler
de yoktu. ADK telgrafhanenin ele gecirilmesi emrini vermek icin aksam dsti
saat 5'e kadar, savas gemileriyle denizcileri baskente ¢agirmak tzere Helsin-
ki'ye telgraf cekmek icin de aksam saat 8'e kadar bekledi. ADK, yasamsal
onemdeki kablolu haberlesme kanalim sonunda hazir ettiginde saat dokuzla
on arasindaydi. Ulkenin her bélgesinden Sovyetler Kongresi delegeleri Pet-
rograd'da birlesirken Biro, ayaklanma oldugunu inkar ediyordu. Bolsevik
‘ayaklanmasi' dusuk bir devrimci cosku, dusuk bir kitle katilmiyla gercekles-
tirildi. Sonradan Sovyet sinema filmlerinde, resimlerinde gosterilen 6fkeli kit-
lelerin, askerlerin siddetli ¢carpisma sahneleri bir efsanedir; tersine ADK sis-
temli, kademeli ve sasirtacak derecede ataletli bir plan yuaratmustur.

Fofanova'nin evinde, olan bitenden uzak ve tek basina olan Lenin buyuk
tedirginlik icindeydi. On dért yil 6nce bu is icin kurulan partisi gorevi yerine
getirecek miydi? Askeri hazirlik, halk destegi ve hikimetin zayifhg acila-
rindan olabilecek en iyi kosullarda, devlet iktidarim ele gecirecek miydi? Bil-
miyordu —ve yakalanmasin diye de, yanma cok az Bolsevik lider ugruyor-
du. Fakat bu en istikbali parlak kosullarda bile Bolsevik yoldaslarinin ayak-
lanmaya dnderlik etmede yetersiz kaldiklari izlenimi edindi.

Umitsizlik icinde, gece saat on buguk sularmda Lenin ¢ok biiyiik bir tehli-
keyi gbze almaya karar verdi. Smolni Enstitiisii'ne gitme distncesiyle kaldi-
g1 evden ¢iktl. Yarandaki korumasi Eino Rakhia esliginde, kilik degistirmis
olarak, neredeyse bombos bir tramvayla Finlandiya Gari'na geldi. Bu iki
adam daha sonra iliklerine isleyen bir sogukta oradan Smolni'ye yaklasik ¢
kilometrelik yolu ytrudu. Liteinyi Koprusu'nden karsiya, Kizil Muhafiz ve
asker karisimi bir grupla gegcmek zorunda kaldilar. Aniden iki silahli askeri
ogrenci onlari durdurup gegis belgelerini sordu; Lenin ile Rakhia'mn elindeki
belgeler kotl hazirlanmis sahte belgelerdi. Rakhia 6grencileri oyalarken, Le-
nin fark ettirmeden aradan siyrilip gecti. R. V. Daniels, bu tehlikeli kisa yolcu-
lukla ilgili yalin degerlendirmesinde, 'Kimi zaman ulkelerin ve devrimlerin
kaderi boyle sans eseri kagislara dayanir' der.9

Lenin'le Rakhia en sonunda gece yarisi sularinda Smolni'ye ulasti. Orada-
ki gorevli Kizil Muhafizlar onlarin iceri girmesine izin vermedi. Lenin'in
ayaklanma karargahina gizlice girmesini saglamak i¢in Rakhia'nin bir daha



dikkat dagitma taktigine basvurmasi gerekti. Gizlendigi kiliktan ¢ikip kendi-
ni tanittiginda yoldaslari buyidk saskinlik yasayip ardmdan durum hakkinda
onu bilgilendirdiler. Lenin, bunun tzerine, ADK Burosunun pasif direnis po-
litikasini birakmasi ve saldiriya gecip baskenti ele gecirmesi gerektigini bil-
dirdi. Lenin'in gelisiyle yasanan saskinligi ve onun adanmis dnderligin Bol-
sevikler arasinda tetikledigi bUyulk cesaret artisini ve Biiro'yu militanhga tes-
vik edisini pek az tarih¢i inkar edebilir. Uzun bir ertelemenin ardmdan 25
Ekim sabahi, bir iki saat icinde askerler ve Kizil Muhafizlar sonunda telefon
santrallerinin, postanelerin, tren istasyonlarinin, elektrik santrallerinin ve di-
ger onemli tesislerin kontrolina ele gegirdi.

Sovyetler Kongresi'nin tasra temsilcileri o gun Smolni'yi doldurmus, 69-
leden sonra saat ikide yapilmasi planlanan acilis oturumunu bekliyordu. On-
lar beklerken, Bolseviklerle Sol SD'ler Petrograd ydnetimini ele gecirme sire-
cini yasityordu. Sabah saatlerinde ADK, (On Parlamento'nun toplandi§i) Ma-
riinski Sarayi'ni ve (bakanlarin koésesine cekildigi) Kislik Sarayi kusatmasi
icin birlikleri ve Kizil Muhafizlari géndermisti. Ogle saatlerinde devrimci bir-
likler planlandigi gibi Mariinski Sarayi'ni ele gecirerek On Parlamento'yu da-
gitti. Kislik Saray'daki bakanlar teslim olmazsa sarayr bombalamaya hazir
olan Aurora savas gemisi Neva Nehri'nde yerini almisken, Bolsevikler de
hemen yakindaki Petro-Pavel Kalesi'nde silahlarini kusanmis bekliyordu.
Bununla beraber, Kerenski sabah saat on bir sularmda saraydaki ADK hatti-
nin arasindan siyrilip, kusatilmis olan hukimetini koruyacak gucleri topla-
may! umdugu cepheye dogru yodneldi.

Ogleden sonra saat lige ¢eyrek kala, hentiz Kiglik Saray ele gegirilmemisti
ama, Trogki actigi bir Petrograd Sovyeti oturumunda delegelere, Ugiincii Ko-
alisyon Hukumeti'nin 'artik olmadigini* bildirdi. Cok erken verilmis olsa da
bu duyuru onay nidalari ve alkis tufaniyla karsilandi. Onun ardindan Sovyet
kursustine, Temmuz ayindan beri halkin karsismda ilk defa ¢ikan Lenin gele-
rek, delegeleri ayaklanmayi onaylamaya davet etti. Konusmasini —Sovyet
delegelerinin yogun ve suarekli alkislari altinda— 'Yasasin diinya sosyalist
devrimi!' diye bagirarak sona erdirdi.10

HUkUmetin bakanlarinin hala icinde oldugu Kislik Saray, askeri égrenci-
ler, cesitli stajyerler, Kazaklar ve bir kadm 'Olum Kitasi' tarafindan korunu-



yordu. Fakat bu kuvvetlerin morali hizla bozuluyor ve sayginhigini yitirmis
bu rejimin yaninda durma istekleri azaliyordu. Aksam saat altiyi ¢eyrek gege,
buyuk bir askeri 6grenci grubunun gorevlerini birakip sarayi terk etmelerinin
ustinden iki saat gegmeden, ayni seyi Kazaklar yapti. Saat ona yirmi kala
Aurora, Neva Nehri'nden saraya kurusiki bir als yaptiginda, binaya zarar
vermemis ama sirece kulaklan sagir eden bir ses katmisti. Yirmi dakika son-
ra geride kalan askeri 6grencilerin yansi ayrildi, bundan kisa bir siire sonra
da 'Olum KitasI' teslim oldu. Devrimciler sarayi almak i¢in kahramanca bir
micadele vermedi. Dogrusu, gece saat on sulannda Kizil Muhafizlar, asker-
ler ve denizciler silahl kuiguk gruplar halinde binadan iceri sizarak, kocaman
ve karmasik i¢ mekanlarinda geze geze Kerenski'nin bakanlanni aradi. Birkag
klcguk askeri 6grenci grubu zayif bir sekilde yollanru kesmeye calisti. Saat ge-
ce on bir siralarmda Petro-Pavel Kalesi'ndeki topgular sarayr bombalamaya
basladi. Sonunda, gece saat ikide, Antonov-Ovseyenko ¢nderliginde sarayi
kusatan bir ADK grubu, bakanlari toplayip g6zaltina aldi.

ikinci Sovyetler Kongresi

Ekim Devrimi tarihteki yerini alirken, Kominist propagandanin bahsettigi
askeri gérkem o kadar buyuk degildi. Onun asil gérkemi, devrimcilerin ken-
di sosyalist ideallerine gergeklik katan ilk adimlan attigi Smolni'den geldi.

Lenin dnce Kislik Saray'in ele gecirilmesi ve bakanlarin tutuklanmasinda
direttigi icin Sovyetler Kongresi'nin acilisi ertelenmisti. Fakat 25 Ekim aksa-
minda Smolni'nin Buyuk Salonu'ndaki delegeler sabirsizlaniyordu. Gece saat
on bir civarinda, hentiz Kislik Saray'a saldin strerken, Mensevik Fyodor Dan
daha fazla beklemeyi kabul etmeyerek, ikinci Tum Rusya isgi ve Asker Tem-
silcileri Kongresi'ni resmi olarak topladi.

Kongre'nin 670 delegesinin 193'U SD, 300 kadan Bolsevikti. SD'lerin en az
yansi aslinda Sol SD'liydi ve acgikca Bolsevikleri destekliyordu. Bdylece asin
solcu iki grup birlikte Kongre'de mutlak ¢ogunluga sahip oldu. Geriye kalan-
larin sadece 68'i Mensevik, 14'U0 Entemasyonalist Mensevik, artanlar da ku-
¢lk gruplara bagh yahut bagimsiz olanlardi. Dan, usule uygun bir sekilde
Bolsevik cogunlugu gbéz Onune alarak, oturumu baslatmasi icin kurstyd
resmi olarak Kamenev'e devretti.

Petro-Pavel Kalesi'nden top sesleri gelirken, Martov ayaga kalkarak
Kongre'nin 6nce gu¢ kullanmayi1 6énlemeye c¢alismasini ve sadece sosyalist



partilerden olusan 'dizgun bir demokratik iktidar' kurmasini teklif etti. 'Str-
tismelere son vermek amaciyla diger sosyalist parti ve érgitlerle goriisecek
bir temsilci heyeti segmeliyiz' diyordu.ll Olagandisi bir jestle —simdi Bolse-
vikler adma konusan bir mezhrayont olan— Anatoli Lunacarski, bu 6nerinin
Bolsevik Partisi acisindan batinidyle kabul edilebilir oldugunu sdyledi. Bu
saskinlik verici uzlasma hareketi muhtemelen Kamenev'in basi ¢ektigi Bolse-
vik onderliginin itlmh ve hiimanist kanadi tarafindan hazirlanmisti. Ne olur-
sa olsun Kongre, Martov'un &nerisini oybirligiyle kabul etti. Daniels, 'Parti-
nin alt kademelerinde tek parti diktatérligine karsi bir tavir s6z konusu ol-
dugu icin, Bolsevikler boylesine bir koalisyon jestini reddetmeye hentiz hazir
degildi' diye belirtir.2 Martov'un onerisiyle —ve Lunagarski'nin bunu kabul
etmesiyle— Lenin'in isteklerinin aleyhinde de olsa, pekala kurulabilecek bir
sovyet demokrasisi yaratilmasinin yolunu agmisti.

Fakat oybirligiyle sosyalist birlik lehine karar alindiktan hemen sonra, bir
dizi ihmh sosyal demokrat konusmacinin karsuye ¢ikip isi haksizca Bolsevik-
leri suglamaya vardirmasi o samimi atmosferi dagitti. Mensevikler adma ko-
nusan Lev Hincuk onlari diger partilere danismadan Ugiinct Koalisyon Hu-
kimeti'ne karsi askeri harekat baslatmakla ve Sovyetler Kongresi'ni gasp et-
mekle sucladi —bu suglama temelsiz degildi. Mensevikler, Kongre'yi yeni bir
hukimet olusturmak igin eski hiikiimetle gérismeye cagirdi. Bunun delege-
ler tarafindan siddetle reddedilmesi Gizerine SD ve Menseviklerin cogu kendi
kendilerini engelleyecek bir protesto hareketi yapti: Yahudi Demegi ve diger
ihmhlari da yanlarina alarak Kongre'yi terk ettiler. Onlar salonu terk edince,
kalan delegeler kizgin bir sekilde, 'Kacaklar!" ve 'Burjuvazinin ¢canak yalayici-
lari!" diye bagirdi. Bu gelecegi belirleyecek adimi atan Mensevikler ve SD'ler,
Kongre'yi asiri devrimcilerin, Bolseviklerin, Sol SD'lerin ve Enternasyonalist
Menseviklerin eline birakmis oldu.

Daha sonra Enternasyonalist Mensevik yoldaslari adma konusan Martov
baska bir 6neride bulundu. Bolsevik darbeyi kinayarak, Kongre'nin 'butd-
nuyle demokratik bir hiikiimet' kurmasini, 'diger demokratik organlarla ve
butin sosyalist partilerle gorismelere baslamasi amaciyla bir temsil heyeti
atamasini’ 6nerdi.13 Fakat Bolsevikler bunu kabul etmeyecekti. Cevap olarak

1 Daniels, Red October, s. 191.
RAge., s 191-2.
BRabinovig, Bolsheviks, s. 295.



Trocki, bu dnerinin isi zaten bitik burjuva rejimine teslim olmak anlamina
geldigini sdyledi:
Halk kitlelerinin ayaga kalkmasinin haklilastiriimasma gerek yok. Gergekles-
mis olan sey bir ayaklanmadir, komplo degildir. (...) Halk kitleleri bayragimizin
pesinden gitti ve ayaklanmamiz zafere ulasti. Simdi de bize zaferinizden fera-
gat edin, 6dunler verin, uzlasin deniyor. Kiminle?14
Bolsevik delegelerin islik ve yuhalamalari Gizerine sinirlenen Martov, azamet-
li adimlarla yuruyerek Kongre'yi terk etti.

Daha sonra, Entemasyonalist Menseviklerden Martov'un yakm dostu
Sukhanov, Kongre'nin, dolayisiyla da yeni rejimin icinde olmaktan imtina
eden butun bu partilerin bayuk bir hata yaptigini pismanlikla kabul etmistir:

Her seyden énce, Kongre'nin yasalligma kimse itiraz etmedi. ikincisi, en sahici
isci-koyli demokrasisini temsil ediyordu. (...) Uglincisi, soru suydu: Sag Men-
sevikler ve SD'ler Kongre'yi birakip nereye gidecekti? Sovyet'ten ¢ikip nereye
gidecekti? Sovyet, sonucta —devrimin kendisiydi. Sovyet olmadan ne var ol-
mustu ne de varolabilirdi. (...) [Mensevik-SD blogu] yenilgiyi ve Bolsevik dikta-
torligund hazmedemedi. Burjuvaziyle ve Komilovcularla olmazdi —ama
kendi elleriyle Lenin'in kollarina attiklari is¢i ve kdylulerle olurdu.55
Dupediiz kotacul bir hissiyatla hareket eden Mensevik-SD blogu buyuk bir
tarihsel hata yapu. Sukhanov daha sonralari, 'Kongre'den ayrilarak (...) Sov-
yet'in, Kitlelerin ve devrimin tekelini Bolseviklere kendi ellerimizle vermis
olduk. Tam da kendi akildisi kararimizla Lenin'in batin “¢izgisinin" zafer
kazanmasini sagladik’ diyerek Gzuntisini dile getirir.16 Bolseviklerle Sol
SD'ler artik istedikleri gibi hiikimet kurma ve istedigi kararlan alma konula-
rinda rahatti. istemeden de olsa Mensevikler ve SD'ler, sonunda kendilerini
yok edecek olan tek parti diktatdérliginidn kurulmasina oldukg¢a biyuk bir
katkida bulunmustu.

Tam da Kislhik Saray onu kusatan is¢i ve askerlerin eline gectigi sirada,
Smolni'deki Kongre Bolsevik ve SD'lerin eline gegti. Sabaha karsi saat Ucte,
Kislik Saray'm alindiginin bildirilmesi tGzerine Lunagarski, Rusya'da siyasal
otorite Ustinligunin ikinci Sovyetler Kongresi'yle yerel ve bdlgesel sovyet-

KA g.e. s 29.

155 N. N. Sukhanov, The Russian Revolution, 1917 der. ve ¢ev. Joel Carmichael (Londra,
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lere aktarildigini belirten bir karan okudu. Kisacasli, bir sovyet hilkiimetinin
kuruldugunu ilan etti. Sabah saat beste, Kongre biiyUk bir ¢ogunlukla ertesi
gun —26 Ekim Persembe glinU— gece saat on birde toplanma karari aldiktan
sonra dagildi.

Kongre'nin 26 Ekim oturumunda nelerin gérusuldiigiu —ikinci Sovyetler
Kongresi'nin son oturumu— zabit katipleri Menseviklerle ¢ikip gittigi icin
tam olarak bilinmemekle birlikte, tarihciler ¢esitli anilari birlestirerek birtakim
bilgiler elde etmeye calismistir. Amerikali Bolsevik sempatizani John Reed'e
gore, Kongre son olarak biraraya geldiginde, Lenin'in Kongre huzuruna ilk
¢ikisinda, ‘prezidyum igeri girerken hi¢ susmayan alkislar Lenin'in —meshur
Lenin'in— onlann arasinda oldugunu gosteriyordu.' Reed'in biraz yandas
vurgusu olasilikla tasradan gelen pek cok delegenin, daha dnce belki hig
gormedigi, sesini duymadigi ama imparatorluk capinda cesitli bigimlerde
sOhret olmus, seytanlastinlmis ve neredeyse efsane haline gelmis bu adama
duydugu saygisini yansitiyordu.

iste Lenin [gorindi], karstinin ucunu kavramis, kirpistirdigi kiiciik gézlerini
kalabaligin Gzerinde gezdirerek ayakta beklerken, gayet iyi anlasilacagi gibi
uzun sure dalgalanan alkis yagmuru dakikalarca stirmustiu. Alkis sona erdi-
ginde, sadece sOyle dedi, 'Artik Sosyalist diizeni insa etmeye basliyoruz!" Bir
kez daha yogun bir tezahirat.7

Lenin'in ilk Onerisi, '‘barisi gerceklestirmek icin pratik énlemlerin alinmas!’
oldu, 'Savas halindeki buttn tlkelerin halklanna Sovyet kosullari —ilhaksiz,
tazminatsiz ve halklarin kendi kaderlerini tayin hakki— temelinde baris su-
nacagiz.'’8 Daha sonra yiiksek sesle okudugu, 'Savasan Butiin Ulkelerin
Halklanna Duyuru' G¢ aylk ateskes dneriyordu. Kongre duyuruyu oybirli-
giyle kabul etti. Bunun ardindan, tim kongreyi saran sey, Reed'e gore,

[o]rtak bir durtiydu [ve] kendimizi hafif hafif yukselen uyumlu bir sesle hep
birlikte ayaga kalkmis Entemasyonal'i séylerken bulduk. Kir sa¢l yaslh bir as-
ker ¢ocuk gibi higckirarak aglhyordu. Aleksandra Kollontay da gbézyaslarini tu-
tamadi. Butuin salonu saran o yogun ses, pencereleri ve kapilari asip durgun
gbkyuzune yukseldi. Yakinimdaki gen¢ bir isci, 'Savas bitti! Savas bitti!" der-
ken, yuzu parhiyordu. Mars bittiginde, o acayip suskunluk iginde oldugumuz

17John Reed, 'Ten Days that Shook The World' ['Dunyay! Sarsan On Gun'] (1919),, Col-
lected Works ofJohn Reed icinde, (New York: Modem Library, 1995), s. 698.
BA.g.e., s. 698.



yerde oylece dururken, arkalardan biri, 'Yoldaslar! Ozgirliik ugruna élenleri
unutmayalim!" diye bagirdi. Bunun zerine yavas, hiiztin dolu oldugu halde,
bir o kadar Rusya'ya 6zgu, bir o kadar da dokunakli, o utkulu Cenaze Marsi'ni
sdylemeye basladik.19

Fakat yapilacak daha ¢ok is vardi. Lenin yiksek sesle, toprak tzerindeki bi-
tin 6zel mulkiyeti bedelsiz ortadan kaldiran, toprak sahiplerinin ve kilisenin
topraklarini ihtiyaclarina gore koylilere dagitmak tGzere toprak komitelerine
ve koyll sovyetlerine birakan toprak kararnamesini okudu. 27 Ekim gece ya-
risi saat 2'de kabul edilen kararname, geleneksel Marksistlerin tercih ettigi
sanayilesmis tarim sisteminden acik bir kopustu. Bolsevikler, belki tahmin et-
tiklerinden de fazlasiyla, kdylulerin volya disine, topragin adil dagilimina
hayat hakki tanimisti. ilk defa toprak, kutsal sayilan kullanim hakki, esitlik ve
ihtiyag ilkelerine gore dagitilacakti. Bolseviklerin toprak kararnamesini ne
kadar uyguladigi, rejimlerinin koylilerin —dahasi Rusya halkinin ¢cogunlu-
gunun— destegini ne kadar aldigini belirleyecekti.

Son olarak, Kongre'nin bu oturumunda gegici devrimci hukumetin ku-
rulmasi da kabul edildi. Toprakla ilgili en tst yetkili organ Butiin Rusya Sov-
yetleri Kongresi olacakti. Kongrenin oturumlari arasinda kamusal isleri Halk
Komiserleri Konseyi* (Sovyet Narodnik Komissarov, kisaca Sovnarkom) yerine
getirecekti. Sovnarkom, Kongre'ye karsi sorumlu olacakti. Sovyet hikimeti-
nin yapisina son halini vermek i¢in Kasim ay! i¢cinde kurucu meclis toplana-
caktl. Kongre, yeni hikiimeti uygun buldugunu alkislariyla ifade etti. Ug Sol
SD uyesi Sovnarkom'a katilmaya davet edildi, fakat katilma kararini, bitin
sosyalist partilerin dahil olmasini tercih ettikleri, yakin gelecekte kurulacak
olan hukumetten sonraya biraktilar. Sonug olarak, baslangigta butiin komi-
serler Bolsevikti. Lenin, Sovnarkom'un baskanligina, Trocki de disisleri ko-
miserligine secildi.

Secimlerden sonra Entemasyonalist-Mensevik Nikolay Avilov ve Sol
SD'li Vladimir Karelin ayaga kalkarak, hikiimetteki sosyalist ve koyli tem-
silcilerin kapsaminin daha genis tutulmasini talep etti. Bolseviklerin, Rusya'yi
tek basina idare edemeyecegini séyledi: Tahil sehir halkini beslemeye yetme-
yecek kadar azdi; Muttefiklerin Bolsevik sovyet rejimine dismanhgina baki-

DBAge, s 702.
' Komiser terimi, 1793-94 yillarindaki Fransa Devrimci Konvansiyon'u tarafindan atanan
gorevliler icin kullanilan commissaire sézcigunden turetilmistir.



lirsa barisi saglamak zor olacakti; Avrupa proletaryasinda devrimci bir hava-
dan eser yoktu. Dolayisiyla sosyalistlerin daha genis katilimi gerekliydi. En-
temasyonalist-Mensevikler ve Sol SD'ler adina, Sovharkom'u ydneten bir Ust
yasama kurumu olarak islev goérecek bir Merkez Yurutme Komitesi'nin
(MYK) olusturulmasi 6nerildi. Oneri oylamaya sunuldu ve kabul edildi. Da-
ha sonra, Kongre'nin sectigi 101 MYK Uyesi katilan butin partileri temsil
ediyordu: 62 Bolsevik, 29 Sol SD, 6 Entemasyonalist-Mensevik, 4 de kucuk
gruplardan temsilci. Baskanha da Kamenev secildi. Sonunda Kongre otu-
rumu sabah saat sekiz sulannda sona erdi ve delegeler eski Rusya imparator-
lugu'nun batiin bélgelerine, sehirlerine, kdylerine dagilmak tGzere yola cikti.

Onceki sayfalarda da belirtildigi gibi, Ekim Devrimi'nde buyuk Kitleler
'sokaklara dokulmedi'. Buyuk kitlesel yuruyusler yapilmadi; ¢ok sayida isci,
asker, hatta siradan vatandas sokaklari doldurmadi. Petrograd halki, bunun
yerine gunluk normal isleriyle ilgilendi. Bir yere kadar, ayaklanma neredeyse
kansiz oldu; Lenin'in kendisi de ayaklanmanin ¢ok kolay olmasina hayret et-
ti. Kighk Saray'in ele gecirilmesi sirasinda elbette ara sira ates edildi, ama sa-
raya 'saldirl’, Sergev Ayzenstayn'in yan belgesel Ekim filminde gosterdigi gi-
bi, carpismalarla, agilan yogun atesler altinda gerceklesmedi. Bazilari kazara,
sadece dokuz denizci ve alti saray muhafizi élduarialdu. (En etkileyici olay,
asker ve seyirci kalabahiginin sarayin devasa sarap mahzenini ele gegririp,
Kizil Muhafizlar ve birlikler onlan disari ¢ikarana kadar ¢arin kaliteli sarapla-
rini alirken yasandi.) Hukimet ayaklanmaci birliklere buydk bir uysallikla
teslim olmustu. Cok zayif bir direnis gosterdiler —hukUmetin emrinde ¢ok
az askeri gu¢ vardi— ve ADK'nin ayaklanmayi tamamlamasi i¢in 30.000 Kizil
Muhafiz, denizci ve asker yetmisti.

Bununla beraber Bolseviklerin —Lenin, Trogki ve diger parti énderlerinin
deyisiyle— 'iktidara el koymasi' yirminci yuzyilin en énemli olaylarindan bi-
riydi. Tam da korkung bir savas Avrupa'y! kirip gecirirken, Devrim butin
dunyay! urkdatmustt. Bolsevik konusmacilar naif bir kesinlikle, Devrim'in
hizla diinyanin geri kalanina yayilacagim, kapitalizmi ortadan kaldiracagini
ve evrensel 6zgirligun, toplumsal uyumun ve gecim araglarinin adaletli ve
diriist paylasiminin yolunu agacagini ummustu. iginde insanin sémurilme-
sinin ve baskinin artik olmadigi asirhk adil toplum disu gerceklesmenin esi-
gine gelmis gibiydi. Lenin basindan itibaren Ekim Devrimi surecini, 1871 yili
Paris Komunu'nun iki aylik streciyle karsilastirarak gin gun kayda gecirir-



ken, haftalar ve aylar gegtikge sovyet rejiminin Komuun'den daha uzun ikti-
darda kalmis olmasini memnuniyetle zikrediyordu. Sovnarkom'daki (kisa
suire icinde yedi Sol SD Uyesinin de katildigi) Bolseviklere gore, olur da bir
karsi-devrim basariya ulasir diye, halki ilgilendiren sorunlarin Ustesinden bir
isci devletinin nasil geldigini batiin dinyaya gostermek icin gerekli kararlari
bir an 6nce almak onur meselesi haline gelmisti. Bu kararlarin ¢ogu, is¢i ve
koylulerin zaten kendi baslarina tGstesinden geldigi faal olgulara yasal ger-
ceklik sagladi; digerleri ise Lenin'in devrimci bir sosyalist rejimin, bir karsi-
devrim tarafindan ortadan kaldirilmadan, neleri basarabildigini diinya prole-
taryasina gosterme isteginden kaynaklaniyordu.

Ornegin, 13 Kasim 1917 giinii Sovnarkom'un resmen ilan ettigi, 'isci Ege-
menligi Hakkindaki Kanun Taslag!', kararda yazdigi gibi, '(toplam) isci ve ca-
lisani en az bes olan, yahut yillik cirosu 10.000 rubleyi asan btun sinai, ticari,
bankacilik, tarimsal ve diger isletmelerde (...) batlin Grtnlerin ve hammadde-
lerin Uretimi, stoklanmasi, alinmasi ve satilmasinda is¢i denetimini' yurtarla-
ge koyuyordu. Bir kurulus yeterince kigukse, isciler denetimi dogrudan uy-
gulayabilecek; buytkse, genis katilimh toplantilarda secilen delegeler fabrika
strecinin yénetimini er ya da geg Ustlenebilecekti. isciler yahut temsilcileri,
‘hicbir istisna olmaksizin, butin kayitlara ve belgelere, malzemelerin, aletle-
rin ve Urldnlerin batun depolarina ve stoklarina erisebilecekti'.’

ilerleyen aylarda Bolsevikler, EKim Devrimi'ni hemen bir diinya devrimi-
nin izlemeyeceginden kuskulanmaya baslayinca, sonu¢ ne kadar gegici yahut
belirsiz olursa olsun, en kapsamli Utopik ideallerine kararlarla hayat vermek-
le bir sey kaybetmeyeceklerini disinmus gibiydi. Sovnarkom hizla, is¢i mi-
lislerini kuran, ev kirasi ddemeyi durduran, bankalari kamulastiran, kimse-
nin oturmadigi evlere el koyan ve isgiler icin sosyal sigorta getiren kararlar
yayinladi. Duzenli hiyerarsik ordunun yerini rttbelerin ve ayricaliklarin or-
tadan kalktigi ve segimleri isyeri diizeyinde yapilan proletarya milisleri aldi.

* V. I. Lenin, 'Draft Statutes on Workers' Control' (8-13 Kasim [26-31 Ekim] 1917), Collec-
ted Works (Moskova: International Publeshers, 1943), s. 6:410. Fakat bu karar, kurulus sureci
sirasindaki isci denetimini zayiflatiyordu. Her seyden dnce, fabrika komitelerinin kararlari
yasal olarak fabrika sahiplerini baglarken, 'sendikalar ve kongreler tarafindan bozulabilirdi.'
Savunma sanayi, silah tretimi ve 'halk kitlelerinin varolusu icin gerekli mallarin Uretimiyle
bir sekilde iliskili' buttin isletmeler devlet denetimi altina aliniyor, boylece otoriter bir bu-
rokrasinin olusmasinin yolu aciliyordu. Bu yasal bosluklar partinin ve hikimetin bu kara-
rin etkisini giderek azaltmasina olanak tanidi.



Kadinlar erkeklerle esit haklara sahip oldu, aynca kirtaj hakki da elde etti.
Paris Komunu'ne dykunen Sovnarkom, kendi Uyeleri de dahil olmak tzere,
yonetim kademelerindeki dnderlerin maasini, Rusya'daki nitelikli isgilerin
maasliyla sinirladi. Bolsevikler kendi partileri icinde yogun sekilde esitlik ilke-
lerini saglamaya calisirken, ciddi bir tartisma, hatta hizipler arasinda sert ¢a-
tismalar bile olmadan, bireysel haklari az da olsa daralttilar.

Askeri Direnise Son Verilmesi

Petrograd dahilindeki neredeyse butin vyerlesik kurum ve gucler —
Mensevikler, SD'ler ve eski Sovyet YuUritme Komitesi'nde ve ayrica Sehir
Dumasi'nda yer alan diger muhalifler ve burjuva partileri— Bolseviklere
dusman olmustu. Kendisini Kerenski hukimetinin varisi olarak goéren ve
Bolsevik karsiti giicleri harekete geciren ana merkez haline gelen Ulkeyi ve
Devrimi Kurtarma Komitesi'ne yonelmislerdi. Baslangi¢cta bu komite yeni
hukimete karsi pasif direnis ¢agrisi yaparak, beyaz yakalilarin ve kamu ¢ali-
sanlarinin yeni rejime itaat etmemelerini istedi. Cagnlari bir 6l¢tide basarih
oldu: Petrograd'daki bankalarin neredeyse tamami kapanirken, yaygin sabo-
tajlar ve calisanlarin ise gitmemesi, Sovnarkom'un sehrin islerini yuriatme gi-
risimlerini aksatti. Orta siniftan pek cok insan dogrudan greve gitti; ama ya
aclik yahut toplumsal baski bu kisilerin eninde sonunda sovyet komiserleri-
nin gozetimi altinda islerinin basina dénmelerine neden oldu.

Kerenski 25 Ekim gunu Kislik Saray'dan gizlice ayrildiktan sonra, telas
icinde Petrograd bdlgesinde, bir garnizondan digerine kosturarak, kendi hi-
kimetinin yeniden kurulmasina hizmet edecek birlikler aradi. Birka¢ Kazak
kitasina kumanda eden General P. N. Krasnov disindakiler, cogunlukla Ke-
renski'nin énerisine aldms etmedi. Oneriyi kabul edenler yaklasik 700 Kisi-
den olusuyordu. Petrograd bélgesindeki Rus Askeri Komutasi, Kerenski icin
butun cephelere telgraf cekerek onun adina birlikler toplamak icin ¢aba sarf
etti, fakat pek karsilik alamadi. Baskente yola ¢cikmaya calisanlarsa iscilerin
tren gecislerini engelledigini ve Bolsevik ajitatorlerin onlarin pek de gucla
olmayan kararliliklarini darmadagm ettigini gordi. Petrograd'a giderken
Krasnov'un 700 sUvarisi 27 EKim gunu Gatgina'yl, ertesi gin de baskente sa-
dece 30 kilometre mesafedeki Tsarskoe Selo'yu ele gecirdi. Chamberlin'in an-
lattigina gore:



Krasnov guvenilir birliklerden olusan birkag alayla belki de baskente girebilir-
di. Fakat o an i¢in 6nemli olan sey boyle birliklerin ortaya ¢ikmamis olmasiydi.
Onde gelen siyasal liderler (...) Kerenski ve Krasnov'un karargahlarina geldi;
ama ortada taze birlikler yoktu. Komilov yenilgisinden sonra moralleri zaten
bozulmus olan Kazaklar sdylenmeye baslayip, piyadeler olmadan daha ileri
gidemeyeceklerini belirtti.2
29 Ekim ginU Petrograd'daki askeri okul 6grencileri sovyet rejimine karsi
ayaklanip Telefon Ana Santrali'ni ve diger birkac tesisi daha ele gecirdi, ama
sehirdeki Kazaklar onlara yardimda bulunmayi reddetti. Bolsevikler askeri
okullari kusatti ve birini topa tuttu. Kizil Muhafizlarla denizcilerin, askeri 6g-
rencilerin isyanini bastirmasi uzun stirmedi, ama ¢ikan ¢atismalar her iki ta-
raftan toplam 200 6li ve yaraliya mal oldu. 30 Ekim gunu Krasnov kuvvetle-
ri, ulastigi Petrograd sehrinin hemen disindaki Pulkova tepelerinde birkag
bin kisilik kararl bir denizci gucuyle karsilasti. Sayica ustin olan Krasnov
kuvvetleri saldiritya gecti, fakat denizciler kararlilikla karsilik verdi; digerleri
sabahin sisiyle moralleri dagilan Kazaklarla bir araya gelmisti. Cephanesi
bitmek {izere olan Krasnov, geri ¢ekildi§i Gat¢ina'da tutuklandi. Once intiha-
ri dustinen Kerenski, kagmanin daha iyi bir secenek olduguna karar verdi.
Yolunu Murmansk'a cevirdi ve bir daha da donmemek Uzere Rusya'y! terk
etti.

Bolseviklerin iktidara el koymasini izleyen giinlerde, ayaklanmaci sovyet-
ler Petrograd'm pesi sira Rusya genelinde ADK'ler kurdu. Kasim ayinda,
Kiev, Minsk ve birka¢ baska sehirde Bolsevik yonetimi gegici olarak karsi
koysa bile, yerel ADK ve sovyetler, kan dékmeden yahut ¢ok az kan dokerek
sanayi sehirlerinin cogunu ele gecirmisti. Bununla beraber, Finlandiya'da
Helsinki'den Sibirya'da Krasnoyarsk'a kadar, Gecici HukUimetin batin ku-
ramlarinin yerini gdrece zorlanmadan, sovyetler yahut onlarin ADK'leri al-
misti.

En 6nemli istisna, Bolsevik karsiti goriisin merkezi olarak kalan impara-
torluk Rusya'sinin koklu ilk baskenti Moskova'ydi. Burada Bolsevik karsitlan
nispeten saldirgan ve kendinden emindi; sovyet iktidarinin Moskova'yi ele
gecirmesini 6nlemek icin sehrin SD'leri, kararl bir Kamu Givenligi Komitesi
kurmustu. 28 Ekim gunid komitenin generali Ryabtsev, Kremlin garnizonu-
nun Bolsevik lideri I. Berzin'e haber gondererek, sehrin buyik kalesini silah



depolari ve cephanesiyle birlikte teslim etmezse binlerce askeri 6grencinin
garnizonu topa tutacagini soyledi. Ryabtsev, baska bir secenek olarak, Ber-
zin'in teslim olmasi halinde birliklerini de serbest birakacagina dair s6z verdi.
Berzin teslim oldu ve onlarin deyisiyle, Kizillar silahlarini birakti: askeri 6§-
renciler tarafmdan 6ldurulmek igin; pesi sira gelecek pek ¢ok katliamm birin-
cisiydi bu. Kalan Bolsevik kuvvetleri direndi, barikatlar kuruldu, bunu sokak
savagslari izledi. Moskova banliydlerindeki Kizil Muhafizlar etrafi kusatiimis
yoldaslarina, sehir disindan gelen destek birlikleri gibi destek oldu. Sonunda
2 Kasim gunu Moskova ADK'nin eline gegti ve Rusya'nin ‘ikinci' baskenti
sovyet denetimine girmis oldu.

Bolseviklere direnen diger merkezler arasinda, sovyet otoritesini kesinkes
reddeden guneydeki Kazak bélgeleri ve SD'lerin kendi 'Petrograd'ini kurdu-
gu Saratov sehri de vardi. Bagimsizligini aciklayan Finlandiya; milliyetci Ra-
da'nin Kiev'de iktidan ele gegirdigi Ukrayna ve Menseviklerin kontrolG al-
tindaki Gircistan gibi, Rusya disindaki bolgelerde de Bolsevik guglere karsi
direnme egilimi vardi. Bununla beraber senenin sonunda neredeyse bitin
Rusya gorunirde Bolsevik kontroll altina gegmisti. Ne kadar gecici olursa
olsun, bu zaferler, Sovyet Rusya'sinin yeni hiukumeti olarak Sovnarkom'a
kendini konsolide etmesi icin zaman tanimis oldu.

Demokrasi ve Vikzhel isyani

Mensevikler Lenin'in iktidara el kovmasina karsi ¢ikti, (daha sonra Bolsevik
propagandada s6ylendigi gibi) gerici yahut karsi-devrimci olduklari i¢in de-
gil, Marksist 6gretiye uygun olarak, egitimsiz koylu ve liberter is¢i nufusuyla
Rusya'nin maddi ve kulttrel olarak sosyalist bir toplum yaratmak i¢in heniiz
cok geri olduguna inaniyorlardi. Onlar Bolsevik ayaklanmasinin, belki de
diktatérlige varacak yikici sonuglar doguracak bir i¢ savasa yol agmasindan
korkuyordu. Lenin'in bel bagladigi Almanya Devrimi, Bolseviklerin umdugu
sekilde ufukta gérinmuyordu —devrimci bir Alman hukUmeti var olsa bile,
bu hukumetin savasin ardindan, elinin altinda sinirh kaynaklar varken, Rus-
ya'ya vardim etmesi gic¢ olurdu. Bu degerlendirmeye dayanarak Mensevik-
ler, Bolsevik ayaklanmanin oportinistce iktidari kapmaktan baska bir sey
olmadigi sonucuna variyordu. Vladimir N. Brovkin Mensevik gorusi soyle
aciklamistir:



Kim daha radikal vaatlerde bulunursa, bunlar isterse sosyalist [Mensevik] ba-
kis acisina gore yerine getirilemez olsun, kitleler onun pesinden gitme egili-
mindeydi. Bolsevikler buyuct gibi, butlin iktidar sovyetlere gecerse kitlelere
sosyalizm, demokrasi ve refah s6zi vermisti. Sosyalistler, Rusya'nin sorunlari
icin kestirme bir ¢6zim olmadiginin Bolseviklerin de farkinda oldugunu ve di-
ger sosyalist partilere duyarli davranacag! yerde iktidari elde gegirme ugruna
ulkeyi kaosa suruklediklerine inantyorlardi.2

Bu yuzden Mensevikler, sovyet hikimetinin halk icinde kendine genis bir

taban bulmasi icin en azindan butiin sosyalist partilerden olusan ¢ok partili

bir rejim olmasini istedi.

Bolseviklere siddetle gerekli olan Sol SD, ikinci Kongre'den ayrilmayarak
artik Bolseviklerin acik muttefiki oldu; Sol SD'nin oylari olmadan ikinci
Kongre'de ¢cogunlugu alamazlardi. Ustelik Sol SD, koyliileri ve askerleri ciddi
bir sekilde etkilemeye ve Cemov'un SD'sinin yerini almaya baslamisti.

Fakat yeni partinin dnderleri ¢cok gencti: Sol SD'nin ADK baskam Pavel
Lazimir daha on sekiz yasindayken, yoldaslannin ¢ogu yirmili yaslarda, ya-
hut otuzlarinin basindaydi. Daha koétusu, ¢ok deneyimsizdiler ve kendilerine
guvenleri yoktu; Sukhanov hepsini ‘cocuk’' diye partiden atmisti. Ama son
derece ilkeliydiler ve narodnik idealistlikleri muhtemelen Bolseviklerin sert
pragmatizmine aykiri duruyordu.

Dahasl, Sol SD'ler fazlasiyla, Sovharkom'un ona karsi sorumlu olmasini
beklendigi rejimin yeni 'parlamentosunun’, MYK gibi, tim sosyalistlerden
olusan bir sovyet hukiimeti olmasindan yanaydi. Hatta pek ¢cok Bolsevik 6n-
der, rejimin siirmesi isteniyorsa, daha kapsayici olmasi gerektigine inaniyor-
du: MYK baskani olarak Kamenev, tipki Zinoviev ve bir dizi 'yumusak' Bol-
sevik gibi, tim sosyalistlerden olusan bir hiuktmeti kararllikla destekledi.
Ilimhlar, Bolsevikler tlkeyi sadece Sol SD ile yénetmeye calistiklar: takdirde
Ulkenin siyasal yalnizliga mahkum olmakla kalmayacagini, ayni zamanda
Rusya'yi kolaylikla diktatérlige dontstirebilecegini ileri sirdi. Cok sayida
Bolsevik dnderi hukumeti daha demokratik yapmaktan alikoyan sey, temel
olarak Lenin ve Trogki'nin 6zguvenleriydi.

Lenin ve Trogki'nin gorustine gore tum sosyalistlerden olusan bir huku-
met, Ekim ayaklanmasinin inkarindan baska bir anlam tasimazdi. Devrimi

2 Vladimir N. Brovkin, Behind the Front Lines of the Civil War: Political Parties and Social
Movements in Russia, 1918-1922 (Princeton, N. J. Princeton University Press, 1994), s. 11.



Bolseviklerle Sol SD gergeklestirmisti; isci ve kdylllerin destegini almislar ve
artik, gerekirse 'sert' Bolseviklerin énciligiinde otoriter bir hiilkiimet aracili-
giyla, sonunda sosyalist bir toplum yaratmanin sorumlulugunu Ustlenmis-
lerdi.

29 Ekim gunu Bolsevikler hentiz Petrograd ve Moskova'nin askeri okulla-
rinda subay adaylariyla kavga ederken sahneye Vikzhel, yani Demiryolu isci-
leri Sendikasi ulusal komitesi cikti. Temelde Mensevik olan komite, tiim sos-
yalistlerden olusan bir hikimetin kurulmasi icin yapilacak bir konferansin
masraflarini o gtin karsilayacagini ilan etti. Bolsevikler konferansa katilip di-
ger sosyalist partilerle gorismeye zorlandi; kabul etmezlerse Vikzhel ulke
¢apinda demiryolu grevine gidecekti —bdylece asker sevkiyati ve erzak du-
racaktl. Vikzhel gézdagim verdigi anda soyle bir durum olustu: Krasnov
ayaklanmasina karsi operasyon yuruten Lenin ve Trogki'nin orada olmamasi
sayesinde, Bolsevik Merkez Komitesi, konferansa delege gonderilmesine ve
hatta tim sosyalistlerden olusacak bir hukimetin kurulmasina destek su-
nulmasina oybirligiyle karar verdi.

Konferansta, Bolseviklerin elindeki iktidarin yakinda ¢okeceginden emin
olan Mensevik-SD delegeleri ¢ok ciiretkar bir talepte bulundular: Higbir par-
tinin hiakimette cogunluk olmasina izin verilmemesini 6nerdiler. Ustelik
MYK'nin, sovyetlerden ve dumalardan temsilciler eklenerek genisletilmesi
gerekiyordu. Neredeyse nispet olsun diye, Lenin ve Trogki'nin Sovnarkom'a
alinmamasini talep ettiler. Trocki’nin daha sonra yakindidi gibi, konferansa
katilanlar EKim Devrimini tanimadiklarini ifade ederken, Bolsevik gériisme-
ciler bir kenarda sessizce beklediler.

1 Kasim guni Bolsevik Merkez Komitesi yeniden toplandiginda, bu sefer
Lenin ve Trocki de vardi. Krasnov isyani bozguna ugratiimisti ve Mosko-
va'nin sovyet rejimine direnisi dagiliyordu. Vikzhel konferansiyla ilgili rapo-
ru duyan —Bolsevik onderlerin teslim olmasindan hazzetmeyen— Lenin,
hiukimete 'kicik burjuva' (diye adlandirdigi) partilerin alinmasini kesin bir
dille reddetti. Sonra, 2 Kasim gtini Bolsevikler Moskova direnisini kirdigi si-
rada, siyasal gugclerin diziliminin ibresi yine onlarin lehine déndi. Lenin 'uz-
lasmacilan' engellemekte serbestti ve Merkez Komite'ye ciddi bir baski uygu-
layarak, kil payi farkla kendisiyle Trocki'yi Sovnarkom'a soktu ve bakanlikla-
rin en az yansini Bolseviklerin elde etmesini sagladi. iki giin sonra, 4 Kasim
guind Lenin, kesin bir Gltimatomla Kamenev ve yandaslanna Merkez Komi-



te'nin iradesini kabul etmelerini, aksi takdirde partiden ihrac edilmeyi goze
almalarini bildirdi.

Lenin'in —ister Kisiliginden kaynaklanan giicle, ister iddialarinin gtcuyle
olsun— Merkez Komite'nin goziniu korkuttuguna stiphe yoktur. Daha 6nce
de boyle olmustu, yine olacakti. Her seye ragmen onun iradesini Bolsevikle-
rin tamami kabullenmedi. 7 Kasim guni Merkez Komite'nin bes tUyesi —
Kamenev, Zinoviev, Rykov, Nogin ve Milyutin— protesto amaciyla komite-
den istifa ederek, Bolsevik onderligini acikca, 'isci ve askerlere kaybettirdigi-
nin ne olduguna bakmadan, sirf Bolsevik bir hikiimet' kurmaya calismakla
sucladi ve tehlike konusunda uyardi:

Demokrasinin farkli kanatlari tarafindan akitilan kanin durdurulmasini en faz-

la isteyen proletaryanin ve askerlerin buyuk béliumunun iradesine karsi yuru-
tilen Merkez Komite'nin bu yikici politikasinin sorumlulugunu alamayiz.

isci ve askerlerle acikga konusabilmemizin ve onlardan sloganimizi desteleme-

lerini istememizin yolunu acmak i¢in Merkez Komite Gyeligimizden istifa edi-

yoruz: Yasasin Sovyet'teki partiler hikimeti ve bu kosullari gézeten anlayis!2
Bu demokrat Bolseviklerin, butunuyle katilmadiklarr dnemli bir politika icin
kendilerinin destegine ihtiya¢ duyan bir partinin Merkez Komite'sinden ay-
rilmak icin gecerli bir nedenleri vardi. Fakat Entemasyonalist-Menseviklerin
protesto igin bir parlamentoyla esdeger isleve sahip, Lenin ve Trogki'nin ar-
tan otoritaryen tutumlarini elestirmek icin belki de en 6nemli alanlari olan ve
Ulke capinda halka kulak verebilecekleri bir kurumdan g¢ekilmeleri i¢in bir
nedenleri yoktu. Ancak, Ekim ayindaki ikinci Sovyetler Kongresi‘de Mense-
vik delegelerin yaptigi hatay! tekrarlayan Entemasyonalist-Mensevikler de
MYK'den cekildi.

Kamenev bu organin baskani olarak istifa etti. On bir Bolsevik Sovnar-
kom'dan istifa etti; ayri bir uyan metninde, tim sosyalistleri kapsayan bir
hikumetin tek alternatifinin 'kendini ancak siyasal siddet araciligiyla stirdirebile-
cek, tamami Bolsevik bir hikimet" oldugu ifade ediliyordu. Heniliz Sovnar-
kom'a katilmamis olan Sol SD'ler, Uyelerini ADK'den ¢ekti. MYK'nin 6nde

2 'Resignations from the Bolshevik Central Committee' (17 Kasim 1917), der. James
Bunyan ve H. H. Fisher, The Bolshevik Revolution 1917-1918: Documents and Materials
(Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1961), s. 204.

Z'Bolshevik Resignations from the Sovnarkom' (17 Kasim [4 Kasim] 1917), a.g.e. icinde,
vurgu eklenmistir.



gelen Bolseviklerinden A. Lazovski, 26 Ekim gini ADK'nin basma sansur
uygulamasi baslatmasini protesto etmisti.

Fakat ayni gin, goziu korkan Zinoviev, Lenin'e boyun egdi ve Merkez
Komite'ye yeniden kabul edildi. Ve yine 7 Kasim gunid MYK, yine hepsi Bol-
sevik olan Sovnarkom'un kararnamelerle iktidari yurtutmesini (23'e karsi 29
oyla) onayladi. On giin sonra, 17 Kasim gunud Lenin, Sol SD'nin Sovnarkom'a
girmesine izin verecek kadar iktidarda kendini guivende hissetti. Muzakere-
lerde aralarinda tarim, adalet, yerel yonetim, posta ve telgraf komiserlikleriy-
le iki de gorev alani tanimlanmamis komiserlik elde ettiler. Sol SD'nin Sov-
narkom'a girmesine izin verilmesi hikimete koalisyon gdrintlsiu vermisti;
iddialari savusturulmus olan 'uzlasmaci' Bolsevikler muhalefetlerinden vaz-
gecmeye baslamisti. Kamenev ve miuttefikleri istifalarini geri ¢ekerek, parti
onderligindeki eski gorevlerine iadelerini istediler; Gi¢c ay sonra Merkez Komi-
te'ye yeniden girmelerine izin verildi.

Yeni sovyet hukimetinin gdrece daha demokratik hale gelmesi icin ele
gecen en buyuk firsat artik kagmisti. Lenin ve Trocki demokratik pratikleri ra-
fa kaldirmislardi; fakat demokrasinin hisrana ugramasinin sorumlusu bi-
yuk olciude bu iki Kisi olsa da, bunun suglusu olarak sadece onlari gérmek
haksizlik olur. Menseviklerle SD'ler yeni hukimeti Bolseviklere birakarak
ikinci Sovyetler Kongresi'nden aynlmisti. Vikzhel konferansinda Mensevik-
SD blogu sadece Bolseviklerin en gdzde iki dnderini Sovnarkom'un disinda
tutmaya degil, ayni zamanda genisletilmis bir MYK'ye dumalari da katarak,
yeni rejim icinde burjuvaziye parlamentoda yer agmaya calismisti. Aslinda,
Bolseviklerin asla kabul etmeyecegdi ve gonull bile olsalar onlarin bir koalis-
yon hikimetini kabul etmelerine ister istemez engel olacak sartlar ileri stir-
muslerdi. Boylece bir devrimi totaliter bir sona dogru yonelmekten koruya-
cak en buyuk firsat kagmisti.

Kurucu Meclis

Yeni sovyet hukumeti artik uzun zamandir ertelenen Kurucu Meclis'in top-
lanmasi ihtiyaciyla karsi karsiya kalmisti. Meclis, Rus siyasetinin ve toplu-
munun, 6zellikle topragin yeniden dagitilmasi, cumhuriyetin yonetimsel ya-
pisi, sovyetlerin ve sendikalarin roll, ezilen uluslann haklan ve Rusya'nin
savasa katilmasi gibi ¢oztilmesi gereken en cetrefil sorunlarin en alasindan bir
arenas! haline gelmisti. Bu konularin her biri, toplanmasi defalarca ertelenen
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Meclis tarafindan ele alinacak diye defalarca ertelenmisti. Bolsevikler mecli-
sin derhal toplanmasini talep ederek ciddi bir halk destegi edinmisti. Fakat
iktidara geldiklerinde, hangi parti yahut parti blogunun mecliste delege co-
gunlugunu elde edecegini kestirmenin olanaksiz oldugunu fark ettiler. Se¢im
sonugclan onlarin aleyhine de olabilirdi. iktidan ele gegirdiklerine gére, halkin
guvenini kazanip korumalan igin, 12 ile 26 Kasim gunleri arasindaki iki hafta
icinde yapilacak se¢imin tarihini belirlemeleri gerekiyordu.

Bununla beraber, se¢imler yapildiginda ¢ikan sonug Bolseviklerin istedigi
gibi degildi. En fazla oyu SD'ler almis olsa da mutlak cogunluga erisememis-
ti. Kullanilan 41,6 milyon oydan, SD'lerin aldigi 15,8 milyon oya karsilik, Bol-
sevikler 9,8 milyon, Mensevikler 1,9 milyon oy toplamis ve liberal Kadetler
de 1,9 milyon oy almisti.24 Bolsevikler en ¢cok oyu sehirlerde almisti: Petrog-
rad'da 424.000 oy alirken, SD'ler ancak bunun ugte biri kadar (152.000) oy
almisti; Mensevikler iyice kuctk bir parti haline gelmisti (29.000). Mosko-
va'da da benzer sonuclar alindi. Fakat kirsal bélgelere SD'ler agirhgini koy-
mustu. Genel olarak bolge ne kadar kirsal ve uzaksa SD oylan o kadar faz-
laydi. (Ukrayna en 6nemli istisnaydi; burada milliyetci bir parti olan Ukrayna
SD'leri agik ara en ¢ok oyu almista. Menseviklerin geleneksel olarak gugcla bir
taban buldugu, Gircistan't da i¢ine alan butin guneydeki oylama sonuglan,
Rusya'dan ayrilma olmasa bile, dncelikle kultirel ézerklik kazanma istegini
yansitiyordu.) SD oylarinin ¢ok olmasinin anlamini ¢6zmek zordu. Buyuk
olasilikla bu durum, Oliver Radkey'in ulastiyi sonugta oldugu gibi, Bolsevik
karsiti bayuk ve sabit bir segmen kitlesinden cok, genellikle SD'li olan yerel
tarim uzmanlarina ve dgretmenlere verilen gucli destegi yansitiyordu. Oy
pusulasinda ana parti SD ile Sol SD ayirt edilemedigi icin, Sol SD'ye oy ver-
mek isteyen kimi se¢gmenler oyunu eski SD partisine de vermis olabilirdi.

5 Ocak 1918 gunu Kurucu Meclis delegeleri sonunda Petrograd'a gelerek
Tauride Sarayi'nda toplandi -saray agir silahli askerler tarafindan 'korun-
maktaydi'. Meclis salonunun icinde Bolsevik taraftarlari balkonlan agzma
kadar doldurmus, Bolsevik karsiti delegeler konusurken islik ve yuhalama
sesleriyle onlari bastmyordu —demokratik usuliin inise gectiginin baska bir
ornedi olan bu uygulama 24-25 Ekim isyanindan hemen sonra baslamisti.
Cogunlukta olan SD, partisinin glicinin bir gostergesi olarak Cemov'u bas-

24 Oliver H. Radkey, Russia Goes to the Polls: The Election to the All-Russian Constituent
Assembly, 1917 (tthaka, N. Y. ve Londra: Cornell University Press, 1950).



kanhga secti. Cemov, Bolseviklerle bir él¢tide uzlasmaci tonlar igeren ko-
nusmasinda, savas sirasindaki Zimmerwaldci konumuna ve topragi koylule-
re verme istegine agirlik verdi. Ama bu s6zler salondaki asker ve denizcilerin
durmadan sozlerini kesmesini 6nlemeye yetmezken, SD'ler tarafindan yapi-
lan konusmalarda oldugu gibi, ishiklar ve yuh sesleriyle karsilandi.

Meclis toplantisi giin icinde Rusya'nin federal bir cumhuriyet oldugunun
ilan edilmesiyle; Bolseviklerin Almanyayla ayri bir baris gérismesi yapma
girisimlerinin geri cevrilmesiyle; ve ikinci Sovyetler Kongresi'nin kabul ettigi
toprakla ilgili karara olduk¢a benzeyen bir toprak kanununun benimsenme-
siyle surdid. Cemov, Meclis'in toprak kanununu yuksek sesle okurken, Zhe-
leznyak adli anarsist bir denizci kalabalik arasindan kendine yol agip kursuye
ciktl ve delegelere dagilmalarini séyledi, 'ciinkéi muhafizlar yorgun'du. Bol-
sevik ve Sol SD delegeleri salonu terk etmisti bile. Cemov'un toprak kanunu-
nu hizla okuyup bitirmesinden sonra Meclis'in geriye kalanlari kanunu he-
men kabul etti. Delegeler daha sonra muhtemelen ertesi gtin geri gelme niye-
tiyle salondan ayrildi.

Fakat bdyle bir geri gelis olmadi. ilk giin oturumu ayni zamanda son otu-
rumdu. Ertesi sabah delegeler Tauride Sarayi'na geldiginde, saray girisi sov-
yet birlikleri tarafindan kapatilmisti. MYK alenen Kurucu Meclis'i karsi-
devrim icin bir 'kilif* olmakla suglayarak, Meclis'i feshetmisti. Daha sonra de-
legeler tasradaki memleketlerine dagildi. Oralarda basarisizlikla sonuglanan
Meclis icin destek toplamaya calistilar; ama Meclisin feshedilmesi halkin pek
de umrunda degildi. Goérianuse bakilirsa Rus halki yabanci Meclis'in hiikiim-
stiz kalmasindan cok daha fazla, Bolseviklerin toprak ve barisla ilgili olarak
neler yapacagini merak ediyordu.

Boylece Bolseviklerin iktidara resmen el koymalan tamamlandi. Yeni yo6-
neticilerin karsilastigi sorun, artik bu iktidari devam ettirip ettiremeyecekleri
ve ettirirlerse onu nasil kullanacaklari sorunuydu.



14. BOLUM

DIKTATORLUGUN DOGUSU

Brest-Litovsk Gorismeleri

Bolsevikler Ekim ayaklanmasini yuruttrken, yari-feodal bir tarim toplumun-
da devrimci degisimi kabul etmeyen geleneksel Marksizmden ciddi bigimde
sapmislardi. Marx'm 1880'li yillarin basinda narodnik tarzda toprak paylasi-
mina verdigi sarth destege ragmen, Menseviklerle Bolsevikler sosyalist bir
devrim i¢in Rusya'nm ekonomik agidan hazir olmadigi konusunda uzun si-
redir ayni fikirdeydi.

Fakat 1917 yilinin tarihsel kosullarinin kendine 6zgu kesisme noktasi —
savasm getirdigi korkung achk ve kirima Rus proletaryasinin asiri radikal-
lesmesinin eklenmesi— Lenin'in géziinde, sadece tarihsel bir kumar degil, ta-
rihsel bir zorunluluk da olan Ekim Devrimi'ni dogurdu. Bolsevik dnder, Bati
kapitalizminin savas yuzunden ciddi sekilde zayiflamasinin, Batili iscileri
sosyalist tarzda bir ayaklanmanin esigine getirdigini belirtiyordu. Rusya
uluslararasi kapitalist zincirin zayif halkasiydi. Rusya'nm isci partileri, sosya-
list bir devrim bagslatabildigine gore, —Rusya'dan farkli olarak— sinif bilinci
olan sayisiz proletere ve somut yetersizliklerin Gzerinden kisa stirede gelme-
ye yetecek bir ekonomiye sahip, sanayisi gelismis tlkeler sosyalist devrimleri
haydi haydi atesleyebilirdi. Adeta, 'tarihe itici bir gu¢' katabilir ve Avrupa ki-
tasini hizla sosyalist bir gelecege tasiyabilirdi. Bu nedenle Bolsevikler igin,
Rusya'da Ekim Devrimi'nin varolus nedeni biyuk oranda Avrupa'da sosyalist
bir devrimi —yahut daha genis anlamiyla séylenecek olursa 'dinya devrimi-
ni— ateslemekti.



Hatta Lenin'in 1917 yili EKim ayindan 6nceki yazi ve konusmalari, Al-
manya'da bir proletarya devrimine yonelik cagrilarla doluydu. Finlandiya
Gari'na geldiginde yaptigi kisa konusmayi hatirlarsak, Rus Devrimi'ni ulus-
lararasi proletaryanin dncist olarak gdstermis ve konusmasini su haykirisla
bitirmisti: 'Yasasin dinya sosyalist devrimi!" Ayni haykmsi, EKim ayaklan-
masinin gerceklesmesinden sadece birka¢ saat 6nce Petrograd Sovyeti'ndeki
konusmasinin sonunda da tekrarlamisti. Nisan Tezleri'nde ideolojik degisim,
Rusya'daki bir proleter devrimin Almanya'daki bir proleter devrimini ates-
lemesi varsayimina dayaniyordu. Lenin, EKim'den sonra halka yaptigi bir di-
zi konusmada Alman devrimci hareketinin énemli bir lideri olan Kari Liebk-
necht'in adindan sik sik s6z ediyordu. 1918 yilinin Subat aymda, 'Liebknecht
[Almanya'da] iki U¢ hafta icinde burjuvaziye karsi zafer kazanirsa (olmayacak
sey degil bu) bizi bitiin sikmilardan kurtaracaktir. Buna stiphe yok' diye ya-
zacak kadar iyimserdi.1l

Bolsevikler igin diinya devrimi sadece 6zlem duyulan bir ideal degildi; o
ayni zamanda buyidk bir zorunluluktu. Rusya'nin ¢ogu devrimcisi icin, Av-
rupa'da, 6zellikle Almanya'da sosyalist bir devrim olmadan Rusya'da sosya-
list, hatta Jakoben tarzda bir devrimin, Rus toplumunu déndstiirmesi bir ya-
na, ayakta bile kalamayacagi kabul edilen bir gergekti. Sanayilesmis Bati'daki
proletarya devrimlerinin Rusya'daki devrimci rejimin iktidarini korumasi
icin gerek duydugu somut yardimi saglamasi bekleniyordu. Béyle bir yardim
olmadan Bolsevik Rusya'nin disandan kapitalist saldirilar ve tUlke icinde i¢
savas tarafindan yok edilecegi kesindi. Bu ylizden Bolsevikler stirekli olarak
az ¢ok yakin bir Alman devrimi beklentisiyle yasadi. Boyle bir devrime dna-
yak olmanin 6tesinde, su yahut bu sekilde Almanya'nin Dogu Cephesi'ndeki
savasl sona erdirmenin pesindeydiler. Rusya'nin diger Muttefikler'den ayri
olarak olanakli olan en kisa zamanda ittifak Kuvvetleri'yle baris gériismeleri
yaplip bir anlasma imzalamasi gerekiyordu.

1917 yilinin sonbaharinda, Rusya'ya erken bir bans getirmek kaginilmaz
olarak Bolseviklerin guvenilirligini saglamaktan ayn tutulamazdi. Savastan
duyulan nefret ordunun her tarafina yayilmisti. Halen cephede olan unifor-
mal koyluler kdylerine dénmeye ve onlari bekleyen kamulashnimis toprak-
larina kavusmayi dort gozle bekliyordu. Ekim Devrimi'nin ardmdan, daha



oncesine kiyasla ¢ok daha kalabalik gruplar halinde cephe hatlarindan firar
ettiler. Bu firarlar, cephedeki Bolsevik propagandacilar ve az sayidaki daginik
kuvvet disinda Alman ordusuna karsi gelecek gercek bir ordu birakmayacak
kadar kitleseldi. 1917 yilinin Aralik ayinda Trocki disisleri bakani olarak Al-
manya'yla bir baris anlasmasi gérismesi icin Polonya'ya dogru seyahat
ederken, 'savasa devem edecek bir konumda degildik' gézleminde bulunur
ve cephe hattini gecerken de ekler: 'Siperler hemen hemen bostu, hangi sart-
lar altinda olursa olsun, savasin surdurulmesiyle ilgili hi¢ kimse tek bir s6z-
cuk sdylemeye cesaret edemezdi. "Ne olursa olsun, baris, illa barig!™'2

7 Kasim gunu —ayaklanmadan sadece birka¢g giin sonra— Sovnarkom,
baris gdriismelerini baslatma yolunda, Rus ordusunun baskomutani General
N. Dukhonin'e Almanya'ya ateskes dnermesi emrini verdi. Dukhonin'in red-
detmesi Uzerine 9 Kasim gunu rejim, onun yerine uzun zamandir Bolsevik
olan deniz astegmeni Nikola Krilenko'y! atadi. Birka¢ giin sonra Krilenko ye-
ni gorevine baslamak tzere, (baskomutanhk karargahi) Stavko'nun bulun-
dugu yere geldi. Ordunun kontroliini saglamak icin Gegici Devrim Komitesi
kurulmustu; Komite, Bir Numarali Karar hukimlerinin ¢ok 6tesine gecerek,
butun orduyu radikal bir sekilde demokratiklestirdi. O zamandan sonra bi-
tin subaylar oyla segilecek, unvanlar ve subaylann taktigi apoletler kaldirila-
cak, askeri yetki de secilmis ordu komitelerine birakilacakti. 11 Aralik gunu
cephelerin ¢ogu Moghilev'de toplanip, Krilenko'nun baskomutanhgiyla bir-
likte Ordu ve Donanma Komutasi Merkez Komitesi'ni sececek olan konfe-
ransa delege géndermisti. Yeni komutan butin Rus askerlerine, Alman bir-
likleriyle kardes gibi samimi olmalari ve alay dizeyinde ateskes anlasmasi
baslatmalari talimati verdi. Bu adimlarin, siradan askerlere komutanlari ve
hatta askeri strateji Uzerinde bliyUk gi¢ saglamasina karsin, yine de Rus or-
dusunu eriyip yok olmaktan kurtaramadi.

Sonunda 9 Aralik giini Sovyet Rusya, yidrarlige koydugu bir ateskesle
birlikte, Almanya'nin Brest-Litovsk'taki dogu karargahinda ittifak Kuvvetle-
ri'yle resmi baris gorismelerine basladi. Rusya'yi atesli bir Bolsevik olan
Adolf Joffe temsil ederken, ittifak Devletleri'nin bas temsilciligini Almanya
Disisleri Bakani Richard von Kuhlman ve (Almanya Baskomutani) General
Max von Hoffmann yapacakti.

2 Leon Trogki, Lenin: Notes for a Biographer, ¢cev. Tamara Deutscher (1924; yeni basim
New York: G. P. Putnam's Sons, 1971), s. 99.



Brest-Litovsk'a Almanya adina gelen subaylar Sovyet delegasyonu tyele-
rine ince bir dostluk atmosferi sundu, onlarla yemek yiyip 6nderlerinin cesa-
retini dvduler. Ayni zamanda iyi niyetli Joffe'den, Rusya'daki kosullarla ve
Bolsevik dnderlerin niyetiyle ilgili bilgiler sizdirdilar. Bununla beraber, bu si-
cak atmosfer 27 Aralik guntu yeni disisleri bakani Trocki, Joffe'nin yerini al-
mak Uzere oraya gelince aniden sona erdi. Calisma arkadaslari icin ayn ye-
mek salonlari da dahil olmak Gzere ayri bir karargah isteyen Trogki, sohbet
toplantilari ve sézde nezaket yerine dogrudan, acik sézIi, ciddi gérismelere
gecti.

Bolsevik dnderin amaci Brest-Litovsk gdrusmelerini devrimci propagan-
day! uluslararasi proletaryaya yaymak icin bir asama olarak kullanmakti.
Trogki'nin kaleminden, hepsi Almanca olarak sel gibi akan cagrilar, brostirler
ve hatta resmi diplomatik belgelerin tamami generallere ve devlet adamlari-
na degil, 'halklara’ —o6zellikle de Almanya ve Avusturya iscilerine— sesleni-
yor, dikkatlerini onlarin hikumetlerinin bariz emperyalizmine c¢ekiyordu.
Proleter enternasyonalizmine net bir inangla, Almanya ve Avusturya isgileri-
ni zulme karsi ayaklanip, kendi sovyet devletlerini kurarak Rusya'daki kar-
deslerine destek olmaya ¢agirtyordu. O ve diger Bolsevikler buiylk bir istekle
siradan Alman askerlerine ulasmaya calistiyordu; Rus delegasyonuna eslik
eden Bolsevik bir gazeteci ve siyasal strateji uzmani olan Kari Radek, impara-
torluk subaylarinin goézleri éntinde, propaganda malzemesi dolu bir valizi
acarak icindeki devrimci yayinlan hemen yakinindaki Alman askerlerine da-
gitti. Kendine 6zgu ironisiyle Trogki, Alman askerlerine Almanya'nin Sosya-
list Devrimcilerinin faaliyetleri hakkinda bilgi vermek Uzere bizzat Alman
subaylari ziyaret etti:

Almanya'nin kurmaylari Alman askerlerine Karl Liebknecht ve Rosa Luxem-
burg [savas karsiti faaliyetlerinden oturd hapse atilan iki Alman Marksist]
hakkinda bir seyler anlatamazlar dive bizim kendi vayinlanmizi istettim. Bu
konu hakkinda Alman askerleri icin 6zel bir bildiri bastirmistik.3

Isaac Deutscher'in belirttigi gibi, 'Boylesi [Trocki tarafindan] diplomasiye so-
kulan esi gortlmemis bir tarzdi. Disisleri Bakani da olsa devrimin bas propa-
gandacisi olmayi strdirmusti.'4

3 Leon Trogki, My Life: An Attempt at an Autobiography (New York: Pathfinder Press,
1970), s. 364.

4 1saac Deutscher, The Prophet Armed-Trotsky: 1879-1921 (New York ve Londra: Oxford
University Press, 1954), s. 352.



Trogki'nin, halka yonelik bu tir girisimlerle mimkiin oldugunca uzatmak
istedigi gortsmelerden beklentisi, yaptigi propagandanin Alman emperya-
lizmine ve savasin vahsiligine karsi 6fkeyle birleserek bir Avrupa devriminin
baslamasina katkida bulunmakti. Anilarinda da 'Biz, elbette, bazi hizli dev-
rimci gelismelerden umudumuzu kesmemistik'5 diyordu. Ayni zamanda
kendi tutumunun diger Mittefikler'in de Brest-Litovsk gériismelerine katil-
malarini ve sonu¢ almak icin sorumlulugu paylasmalarini tetikleyecegini
umuyordu. Bolsevikler tekrar tekrar ittifak Devletleri'ni kendi tam yetkili
temsilcilerini Brest-Litovsk'a gondermeye davet ederken, s6zde Petrograd'a
danismak icin suirekli ertelemeler talep ediyordu. Fransa ve ingiltere, tabii ki,
onlari 6nemsemedi: Onlar dort gozle kendi cephe hatlarini takviye etmesi ve
onlara sonunda zaferi getirecek bol miktarda donanim saglamasi icin Ameri-
kan birliklerinin gelmesini bekliyordu.

Bununla beraber, Trogki'nin erteleme taktikleri Alman Genelkurmayinin
sinirini bozuyor, kurmay heyeti gecikmelerden 6tirti Hoffmann'a yakiniyor-
du. O siralarda Paris'e karsi son buyuk saldirilarini hazirlayan Ludendorff'la
Hindenburg, Bolsevik dnderi gérusmeleri hizla sonuglandirmasi igin sikisti-
riyordu. Alman birliklerini Dogu Cephesi'nden Bati'ya kaydirma ihtiyaci ¢ok
vakia bir hale gelmisti. Hoffmann ve onun militarizm yanlisi arkadaslari ne
kadar uzun sure beklerlerse Rusya'nin olanaklarindan o kadar ¢ok yararlana-
caklari kanaatiyle Dogu'daki savasi sona erdirmek icin gercek bir neden ol-
madigini dasidnddler. Rus ordusunun adeta yok oldugunu ¢ok iyi biliyorlar-
di; aslinda, savasin yeniden baslamasi Almanya icin gercekten bir nimet ola-
bilirdi —bu durum Almanya’'nin, tlkedeki ve Avusturya'daki a¢ halklarinin
gereksinimini karsilayabilecek zengin tarimsal kaynaklara sahip olan Ukray-
na'yi teslim almasini saglayabilirdi. Gida yoniinden Almanya'ya bagimli olan
Viyana kithgin esigine ¢coktan gelmisti.

5 Ocak gunu Trogki, Hoffmann'a agik agik Almanya'nin hangi sinirlan
topraklanna katmayi planladigini aciklamasini istedi. Hoffmann bunun tze-
rine, Baltik'tan Karadeniz'e kadar mavi kalemle isaretlenmis cok genis bir
alani gosteren bir harita acti. Trogki'nin daha sonra acikladig gibi:

Almanya ve Avusturya eski Rusya imparatorlugu'nun sahip oldugu yaklasik

160.000 kilometre kareyi iceren bir alani almak istiyordu. Bu topraklar, eski Po-
lanva Kralligi, Litvanya ve Ukraynalllarla Beyaz Ruslann yasadigi genis bir



alani kapsiyordu. Ustelik, harita Gzerinde ¢izilen gizgi Letonyalilarin yasadigi
topraklan ikiye boluyor ve Baltik adalarindaki Estonyalilari anakarada yasayan
ayni halktan ayiriyordu. Almanya ve Avusturya bu bdélgeler icindeki askeri is-
gal rejimini sadece Rusya'yla baris imzalanana kadar degil, genel bir baris im-
zalandiktan sonra da strdirecekti.6
Daha sonra Trocki ayni gtn icinde Petrograd'a donerek gorusmeler hakkin-
daki raporunu sundu. Bolsevikler nasil yol alinacagi konusunda anlasmaktan
uzakti ve oldukga atesli tartismalardan sonra U¢ secenek belirdi.

Lenin, anlasma kosullari ne olursa olsun, Bolseviklerin Almanya'nin ko-
sullari Gzerinden bir anlasmayi derhal imzalamasi gerektigi Gzerinde duru-
yordu. Geri ¢evirmek, hi¢c kuskusuz ki ezici bir yenilgiye yol acacak disman-
hiklarin pekéld yeniden baslamasina neden olabilirdi: Alman birlikleri Uk-
rayna'nin 6nemli bir kismini kolayca ele gegirebilir ve bunu oldubittiye geti-
rebilirdi. Bolseviklerin iktidarini ortadan kaldirmaya da yardim edebilirlerdi.
Fakat baris anlasmasi imzalayarak, Bolsevikler 'nefes alacak bir bosluk' elde
edebilecek, ondan sonra da Rusya'nin yardimina gelecek Bati devrimlerini
tesvik etmeye calisacaklardi.

Diger ucta ise, gen¢ Nikolay Buharin ve onun Moskovali yoldaslari —'Sol
Komunistler'— Avrupa'yl devrimlerin kasip kavurmak tzere oldugu bir
zamanda kapitulasyonu siddetle reddettiler. Sol SD ve dnde gelen bazi Bol-
seviklerle birlikte, kendi bakis acilarini bliyik oranda etkileyen 1792 6rnegini
ve Fransa Devrimi'ni hatirlatarak, Bolsevik énderligini Alman emperyaliz-
mine karsi devrimci bir gerilla savasi baslatmaya ¢agirdilar.

Trogki, 'ne savas ne baris' formulinu ileri stirerek ortayolcu bir tavir gelis-
tirdi. Sovyet rejiminin artik ittifak Devletleri'yle savasmamasi gerektigini,
ama onlarin baris anlasmasini da imzalamamasi gerektigini iddia etti. Dev-
rimlerin Bati ve Orta Avrupa'daki mevcut kapitalist hUkimetleri kisa stirede
devirecegini umarak, Rus gortusmeciler tercihen gériasmeleri mimkdn oldu-
gunca uzatmaya calismaliydi. Trogki, 'ne savas ne baris' formulind, Alman-
ya ve Avusturya'nin Kilit sehirlerinde genel grevlerin ve bang gosterilerinin
yapildigi —Bolseviklerin de bunlardan bir Orta Avrupa Devrimi'nin patlak
verebilecegini umdugu— bir zamanda ileri sirmustu.

6 Trogki'nin Aciklamasindan (5 Ocak [18 Ocak] 1918), James Bunyan ve H. H. Fisher,
der., The Bolshevik Revolution 1917-1918: Documents and Materials icinde (Stanford, Calif.:
Stanford University Press, 1961), s. 498.



Merkez Komite'de azinlikta kalan Lenin, Trog¢ki'nin tutumunun ¢ok riskli
oldugu uyarismda bulunuyordu: Eninde sonunda Batida devrimlerin mim-
kiin oldugunu kabul ediyordu; ama Trogki'nin tutumu, sovyet rejiminin ge-
lecegini devrimlerin hemen gergeklesme sansina bagliyordu. 11 Ocak gunu
Merkez Komite'nin konuyu ele aldigi toplantida Bolsevikler, Trogki'nin gé-
rasind (7'ye karsi 9 oyla) kabul etti ve baris anlasmasi imzalamay geciktir-
mesi icin onu yetkili kildi. Bunun Gzerine Trocki, aldigi bu yetkiyle Brest-
Litovsk'a geri dondu.

Ukrayna'da silahli catisma cikmasi Uzerine Brest-Litovsk gdrtusmeleri
¢tkmaza girdi. 29 Aralik giind Kiev'de, Bolseviklere diisman Ukrayna milli-
yetcisi bir grup ortaya cikmisti. Kendilerini Ukrayna Halk Cumhuriyeti ola-
rak adlandiran, Merkezi bir Rada (yani Millet Meclisi) tarafindan yénetilen
bu milliyetci hareket, Ukrayna'nin Petrograd'm degil Berlin'in hakimiyeti al-
tinda olmasini tercih ediyor ve ittifak Devletleri'nden Rada'yl egemen yéne-
tim olarak tanimasini bile istiyordu. Almanya buna razi olmaya dinden ha-
zird1. 19 Ocak gunt Rada'yla anlasmanin imzalanmasiyla Hoffmann, Rada'yi
Almanya'nin korumasina aldi, karsiliginda da Rada'nin egemen olmak iste-
digi Ukrayna'nin genis bir bélimunt topraklarina katti, iki giin sonra Kizil
Muhafizlar sahneye cikti ve Ukrayna'nin bitint dzerinde sovyet hakimiye-
tini ilan ederek Rada'y1 dagitti. ittifak Devletleri Bolsevik hakimiyetini israrla
reddederek Rada'yl desteklemeye devam etti. Gergekten de Almanya 25
Ocak guni Rada'yla baris anlasmasi imzalamis, bu sayede Sovyet Rusya
aleyhine Ukrayna'nin tahilina erisme hakki elde etmisti.

Bu arada Trogki, Brest-Litovsk'a geri donmus ve 28 Ocak gund, '‘Ne Savas
Ne Baris' dnerisini Almanya delegasyonuna sunmustu. 'Su anda Almanya,
Avusturya-Macarsitan, Turkiye ve Bulgaristan ordulariyla karsi karsiya olan
batun birliklere tamamen geri ¢ekilmeleri icin emir' gdéndererek, Sovyet reji-
minin savastan cekildigini ilan ediyordu. Ustelik, bir baris anlasmasi imzala-
yarak ortulu sekilde emperyalist taleplerde bulunan Hoffmann't onaylamay!
kesinlikle reddediyordu.7 Rusya'nin énerisi ittifak Devletlerinin biitiin tem-
silcilerini hayrete disurdd. 'Olur sey degil!" diye tishyordu Hoffman; 29 Ocak
glind de Bolseviklerle yapilmasi éngérulen batin gérusmeler kesildi.

7 'Ne Savas, Ne Baris' (28 Ocak [10 Subat] 1918), Blinyan ve Fisher, Bolshevik Revolution
icinde, s. 510.



Bununla birlikte, cogu Bolsevik gibi Trocki de 1918 yilinin sert kisi Ustiine
bir de aghktan kirilan siradan Alman askerinin anavatani ugruna ne yapaca-
gini bayuk oranda yabana atmisti. Alman Genelkurmayi ve imparatoru as-
linda 'Ne Savas Ne Baris' aciklamasindan hosnuttu. Ukrayna'nin tahilinda
g6zl olan Alman yo6netimi, Trocki'nin ifadesinin ateskesi ortadan kaldirdigi-
na karar verdi. 17-18 Subat gunlerinde* 53 alayini Rusya'nin bos sayilabilecek
siperlerine dogru sirerek bitiin Rus cephesi boyunca saldiri baslattilar. Go-
rintse bakilirsa Bolsevik propagandadan etkilenmemis olan Alman birlikle-
ri, kendilerine direnis gdstermemeleri emredilen Sovyet kuvvetlerine karsi
mukemmel bir diizen icinde yuriyordu. Hoffmann ginligind yazarken ne-
se icindeydi:

Hayatimda bildigim en komik savasti —neredeyse bitiintuyle savasi trenle ve

motorlu araglarla yurattik. Bir avu¢ piyadeye makineli tufek verip, bir tufek

de trene yerlestiriyor, bir sonraki menzile kadar yollarini hazir ediyorduk; ora-

y1 aliyor, Bolsevikleri esir ediyor, birka¢ birlik daha topluyor ve yola devam

ediyorduk. Kim ne derse desin, bu ilerlemenin degisik bir ¢ekiciligi vardi.8
Alman ordusu bes gun icinde Ulkeye yaklasik 250 kilometre girecek kadar
hizla ilerlerken, sonug olarak Helsinki, Psikov, Kharkov, Kiev, Minsk, Rostov
ve aradaki biatun kasaba ve sehirleri isgal etti.

Lenin dehset icinde Merkez Komite'nin bir parca sagduyulu davranip
Almanya'nin dayattigi sartlar Gzerinden barisin kabul edilmesinde i1srara ol-
du. Merkez Komite'yi kararindan caydiramayan Lenin'in bu acil talebi, Al-
man birlikleri Rusya iclerine dogru engelsiz ilerlerken daha 18 Subat ginu
(6'ya karsi 7 oyla) reddedildi. (Belirtmek gerekir ki, Trogki de karsi oy kulla-
nanlar arasindaydi.) Daha sonra ayni gun icinde Petrograd'a, ¢ok genis bir
askeri techizata sahip olan Almanya'nin Dvinsk'i aldigi ve Ukrayna'nin ig
bolgelerine dogru herhangi bir zorluk ¢cekmeden ilerledigi haberi ulasti. Bu
haber Merkez Komite'yi sarsti ve kendine getirdi: Hemen ikinci bir toplanti

* 1 Subat guni Bolsevik hukiimeti, Rusya'da hala kullanilali geleneksel rumi takvimini,
batinin Gregoryen takvimiyle degistirmisti. Rumi takvim Gregoryen takvimden on (¢ giin
geride oldugu icin, tarih olarak 1 Subat, 14 Subat tarihi haline gelmisti; Almanya'nin saldiri-
larini baslattigi tarih Rusya'da da, Bati Avrupa'da da ayniydi. Bundan sonraki bitiin tarih-
ler, iki tarih arasina 'Eski Sistem' (E. S.) yahut kisa ¢izgi imi konmamissa, Gregoryen'dir.

8 Max Hoffmann, War Diaries and Other Papers, ¢ev. Eric Sutton (Londra: M. Stecker,
1929), s. 1:207.



icin biraraya gelerek, —artik Trocki'nin de destekledigi— Lenin'in 6nergesini
sonunda, bir oyla da olsa, gecirdiler!

Bolsevikler aceleyle Sovnarkom adina Berlin'e Almanya'nin butin kosul-
larini kabul eden bir telgraf gonderdi. Alman birliklerinin Petrograd'i bile
tehdit edecek kadar Rusya iclerine ilerledigi bu G¢ gin boyunca Alman-
ya'dan bir yanit gelmedi. Sonunda 22 Subat giini Almanya'dan gelen yanit,
Bolseviklerin daha 6nce reddettigi kosullari daha da agirlastirryordu. Kuhl-
mann, Brest-Litovsk gérismelerinin kesilmesinden beri elde ettikleri (icinde
Ukrayna'nin buyuk bir béliumuyle, Finlandiya ve Baltik bdlgesinin de oldu-
gu) yerleri de kapsayan, birliklerinin o anda isgali altinda olan bitin toprak-
larin Almanya'nin kontroliine verilmesini talep ediyordu. Rusya, Alman-
ya'nin isgali altindaki bu genis topraklardan batun birliklerini bosaltacak ve
terhis edecek; tazminat 6deyecek; Karadeniz, Baltik ve Kuzey Buz Denizi do-
nanmalari limanlarda tutulacak ve Almanya'ya ekonomik ayricaliklar tani-
yacakti. Bolsevikler ittifak Devletleri'nin hilkiimetleri aleyhine propaganda
yapmaktan vazgececek ve Ukrayna'nin mesru hukimeti olarak Ukrayna Ra-
da'sira taniyacakti. Son olarak da Kuhlmann, Alman ordusunun Rusya icle-
rine ilerlemesini durdurmasi i¢cin anlasmanin bir an dnce imzalanmasi sartini
kostu.

Petrograd, Merkez Komite ve Sovnarkom'daki Bolseviklerin ¢cogu bu ol-
dukca agir (Almanya iscileri Gizerinde giderek biytyen bir etkiye sahip) ko-
sullar karsisinda buyuk tereddit yasadi. Fakat Lenin bir kere daha Alman-
ya'nin Ultimatomunu kabul etmezlerse iki organdan da istifa etme tehdidin-
de bulundu. Almanya'nin sovyetlere dokunmadigini ve Bolseviklerin Pet-
rograd'da iktidarda kalmalarina izin verdigini savundu. 23 Subat gini Mer-
kez Komite, Almanya'nin sartlarim kuictk bir farkla kabul etti: Yedi kisi onay
verdi, dordi (Bukharin ve onun Sol Komunist Ug¢ taraftari) yine devrimci bir
savasl gerekli gordi ve dordu de (Trocgki ve arkadaslari) ¢cekimser kaldi. Dort
Sol Komunist hemen Merkez Komite'den istifa etti. Ayni aksam MYK, Al-
manya’'nin kosullarini 26 ¢cekimser ve 85'e karsl 116 oyla kabul etti. Olumsuz
ve cekimser oylarin fazlaligi kapitiilasyonun yol actigi istiraba ve asagilan-
maya duyulan tepkiyi yansitiyordu.

Fakat Rusya'nin Kihlmann'm Gltimatomunu kabul etmesi Alman birlik-
lerinin ilerlemesini durdurmamisti. Berlin, baris anlasmasi fiili olarak imzala-
nana kadar ordusunun ilerlemeyi strdurecegini acikladi. Artik basmda Gre-



gory Sokolnikov olan o6fkeli Bolsevik delegasyonu 3 Mart guni Brest-
Litovsk'a gidip okumaya bile gerek gérmeden anlasmayi imzaladiktan sonra
hemen Petrograd'a déndi. Almanya'nin Rusya iclerine ilerlemesi 3 Mart 6g-
leden sonra saat bire kadar sirdi. Bununla birlikte Lenin, Almanya'nin Pet-
rograd'l isgal etme ve Bolsevik hikimetini tutsak alma ihtimalini devre disi
birakmak icin harekete gecti. 10 Mart gecesi gizlice sehri terk ederek hikime-
ti, daha sonrasinda Bolsevik iktidanmn merkezi ve Sovyet hiilkiimetinin bas-
kenti olacak Moskova'ya tasidi.

Komunistler (Bolsevikler artik kendilerini béyle adlandiriyordu) Avrupa
proletaryasinin sosyalist bir devrime hazir oldugunu distnmekle biyuk bir
yanilgiya dusmuslerdi. Savas yuzinden tikenen Alman proletaryasi asla
devrim yapmaya istekli degildi ve iktidari alsa bile Rusya'ya yardim edecek
somut olanaklara sahip degildi. Milliyetcilik ve derinlere islemis devlete bag-
hihk aliskanhigi Avrupa'daki bitin savasanlarin, hatta savastan dnce sosyalist
hareketlerden etkilenenlerin de tutumunu ciddi oranda etkilemisti. Bati Cep-
hesi ¢okene kadar, kendi sosyalist partilerinin 6gretilerine karsi, sadece belli
olaylarda ve genellikle kuskulu bir inan¢ ortaya koydular. 1918 yilinda Al-
man iscilerinin micadele arzusunun yok olmasinda ne devrimci propagan-
da, ne Mittefiklerin iscileriyle sinif dayanismasi ¢agrilari, ne de sosyalizme
baghlik belirleyici oldu; aksine, Ludendorff'un savasm son yilinin ilkbahan
ve yazindaki saldirisi paskurtulurken dncelikle ortaya ¢ikan sey, Muttefiklere
akan Amerikan teghizati ve birlikleriydi.

Komunistlerin Alman proletaryasinin devrimci iradesini ideallestirmesi
onlara pahaliya mal oldu: Rusya, yaklasik iki milyon kilometre kare topragi
(topraklanilin yaklasik dortte biri), 62 milyon insanin (ntfusunun yaklasik
ylzde 25'inin) yasadigi bir alani, tahilinin Ggte birini, seker fabrikalarinin
yuzde 80'ini, demir ve kémur tretiminin yaklasik dértte d¢tint ve 16.000 sa-
nayi tesisinin 9.000'ini kaybetti.

Sovnarkom'un Brest-Litovsk anlasmasini imzalamasma ragmen, Tum
Rusya Sovyetler Kongresi hentiz onaylamamisti. Lenin 14-18 Mart gunlerin-
de Moskova'da toplanan Kongre'yi, Almanya'nin ilerlemesine Rusya'’nm
karsi koyamayacagi —Ordumuz yok ki, ordumuzu cephede tutabilelim'9—
ve Komunist/Sol SD hukumetinin hentiz ¢cok kmlgan olan devrimi giclen-

9 "The Fourth Congress of Soviets Ratifies the Treaty' (Mart 1918), ‘Summary of Lenin's
Argument for Ratification’, Bunyan ve Fisher, Bolshevik Revolution icinde, s. 531.



dirmek igin 'nefes alacak bir bosluk' aradigi yolunda uyanlarda bulunarak
surdirdd. Bununla birlikte Lenin'in uyarilarinin, anlasmaya siddetle karsi
olan ve elindeki guicu arilasmanin kabul edilmesine karsi harekete geciren Sol
SD'lere bir etkisi olmadi. SD'li bir 6nderin ileri strdugi gibi:
Bu haydut anlasmayi imzalayarak, Rusya'nin diger kisimlarini kurtarmak igin
Almanya'nin eline teslim edilen kisimlarina ihanet ettigimizi kabul etmis olu-
yoruz. Biz nefes alana kadar devrimci proletarya 8lmus olacak ve ekonomik
kaynaklari kesilip alman, sirtina tazminatlar bindirilen Rusya'nin gelecekte
herhangi bir direnis gdsterme ve toparlanma sansi kalmayacak.10
Tum Rusya Sovyetleri Kongresi, anlasmanin imzalanmasini Lenin'in istegi
dog@rultusunda, 261'e karsi 784 oyla kabul etti. Fakat bu 'zafer' hikiimet igin-
de tehlikeli bir bélinme yaratti. Sol SD'ler yasanan bozgunu bir turld iclerine
sindiremedi. 16 Mart guni imza atmayi, 'Rusya'da baslayan Sosyalist Dev-
rim'e ve uluslararasi programa ihanet' sayarak reddettiler.l Sonra da Sov-
narkom'dan cekilerek, sovyet koalisyon hukiimetinin sonunu getirmis oldu-
lar —ve farkinda olmayarak, Menseviklerin onlardan 6nce yaptigi gibi, tek
parti devletinin olusmasina olanak sagladilar.

Komunistler, Lenin'in amacina ulasmis, 'nefes alacak bir bosluk' bulabil-
misti. EKim aymdan dort bes ay sonra, karili i¢ savasm ulkeyi kmp gegirme-
sinden 6nce, muhaliflerinden gelecek ciddi bir mudahale olmaksizin, rejimi
guclendirebilirdi. Fakat bu 'nefes alacak bosluk' ve onun pesinden gelen i¢
savas, Devrim'in ilk heyecani sirasinda kararlastirilan Bolsevik politikalarda
yapilan bayuk degisiklikleri —devrimin 'Gtopik' evresinin yerini giderek
otoriterlesen bir canavann almasini— isaret eder.

Sovyet Demokrasisinin Gerilemesi

Lenin'in demokrasi gérisid asap bozacak kadar muglaki. 1917 yilinda Men-
sevik muhalifleri Lenin'i yeni Mikhail Bakunin olarak goértrken, anarsistler
de onu devrimci demokrasinin mezar kazicisi Robespierre'in yeniden can-
lanmis hali olarak goéruyordu. Her iki goris de basitlestirmedir. Demokrasi

0 "The Fourth Congress of Soviets Ratifies the Treaty' (Mart 1918), 'Summary of
Kamkov's Argument Against Ratification', Bunyan ve Fisher, Bolshevik Revolution iginde, s.
532.

1 'The Socialist-Revolutionists of the Left Repudiate the Ratification' (16 Mart 1918),
Bunyan ve Fisher, Bolshevik Revolution iginde, s. 533.



sorununda Lenin, her seyden 6nce pragmatistti. Onun bakis agisina gére bi-
tun siyasal dustince ve yapilar, ayni zamanda demokratik haklar, ilerlemesi
insanligi hayvanlik durumundan cikaracak olan ve toplumsal kurtulusun
doruguna ulasma vaadini iginde barindiran, tarihin gergcek 6znesi ekonomik
gercekliklerin 'Gstyapisal' birer Grintydid. Ahlak, idealler, kultir ve felsefe
gibi demokrasi de, temel olarak, 'insanligi egitmek' ve barbarligi yok etmek
icin bir ara¢ olan ekonomik cikarlarin Grintydid. Demokrasinin varligr 'dev-
rimin' ¢cikarlanna hizmet ediyorsa ondan faydalanilabilirdi, aksi halde bir ke-
nara atilmaliydi. Demokrasi kendinde bir amacg degildi; devrimci partinin
karsilastigi pratik gereksinimlere bagli olarak, onu, siyasal iktidar micadelesi
icindeki rakipleri karsisinda guclendirecek sekilde, demokratik haklar strate-
jik olarak genisletilebilir yahut daraltilabilirdi. Lenin'in demokrasiye bakisi,
onun yazilarinda degil, tutumunda disavurulmustur. Lenin'in 6limianden
sonra onun teorik killiyatina verilen adla 'Leninizm’, ideolojik 6gretisinin di-
savurumundan ¢ok, iktidara ulasmaya ve onu kullanmaya yonelik teknikle-
rin bir kaydi olarak ele alinmalidir. Gérece 6zgur sovyet devletinin énce Bol-
sevik diktatorligine, oradan da Stalinist otokrasiye dogru evrilmesi bu
pragmatist arkaplan tizerinden anlasiimahdir.

1918 yilinin Ocak ayinda Kurucu Meclis'in tasfiyeye zorlanmasi, (Mart
ayma kadar Sol SD'li muttefikleriyle birlikte) basinda Bolseviklerin bulundu-
gu hukimetin simdilik yerinde kalacagi anlamini tasiyordu. Besinci Tim
Rusya Sovyetler Kongresi'nin, adina Rusya Sosyalist Federe Sovyet Cumhu-
riyeti (RSFSC) diyecedi seyin yeni anayasasini hayata gecirmesi 10 Temmuz
1918 gununu bekledi. Yeni anayasa, 1917 yilinda Rusya'nin her tarafina yayi-
lan sovyetlerin bolluguyla somutlastirilan dogrudan demokrasiyi gecerli ki-
lacak gibi gorindyordu. Devrim'in ilk alti-sekiz ayinda yerel, 6zellikle kuicuk
kasaba ve koy sovyetleri kendi islerini idare etmekte serbestti ve genellikle
Moskova kaynakli talimatlari cezadan muaf bir sekilde yok sayiyorlardi.
Gergekten de devlet otoritesi genellikle yuritme komitelerinden ¢ok sovyet
meclislerine dayaniyordu. Dolayisiyla iktidar yukaridan asagiya degil, asagi-
dan yukariya dogruydu. Bu nedenle anayasanin ilk cimlesi suydu: 'Rusya
bir isci, Asker ve Kdyli Temsilcileri Sovyetleri Cumhuriyeti'dir. Biitiin mer-
kezi ve yerel otorite bu Sovyetlere verilmistir.'12

r ‘Constitution (Fundamental Law) of the Russian Socialist Federated Soviet Republic’
[Rusya Sosyalist Federal Sovyet Cumhuriyeti Anayasasi'] (kabul edilis tarihi 10 Temmuz



Anayasa, sovyetleri hiyerarsik bir piramit icinde, yéresel kdy (vlost), ilge
(uezd), vilayet (guberniya) ve bdlge (oblast) dizeylerini igeren, sehir, kent ve
mahalle duzeylerinde yapilandmyordu. 53. Madde bu yapiyl ve sovyet
kongrelerini dizenliyordu:

Oblast [Sovyetleri] kongreleri sehir Sovyetlerinin temsilcilerinden (...) uezd sov-
yetleri kongrelerinden olusur. (...) Guberniya kongreleri sehir Sovyetlerinin tem-
silcilerinden (...) volost sovyetleri kongrelerinden [temsilcilerden] olusur. (...)
Uezd kongreleri kdy Sovyetlerinin temsilcilerinden olusur. (...) Volost kongreleri
volost dahilindeki butlin kdy Sovyetlerinin temsilcilerinden olusur.13

Temsilci kongreleri her diizeyde sadece yuriutme komitesi degil, ayni za-
manda bir Ust dizey icin de temsilci seciyordu. Anayasa, yetkilerin bir kis-
mini yerel kdy meclislerine dagitiyordu: 'MiUmkun olan kirsal mahallerde
yodnetim sorunlariyla ilgili karari, o mahallerin genel meclis se¢menleri dog-
rudan verecektir.' (57. Madde)

Fakat Anayasa, yerel sovyetlerin yargi yetkisini adamakilli kisithyordu.
Cesitli yerel sorunlarin ¢6ztlmesinin yaninda, onlara 6ncelikli olarak, 'Sovyet
Hukumeti'nin dGst organlarinin butin talimatlarini uygulatma' yetkisi veril-
misti (61. Madde). Bu hukium, daha az temsil iceren Ust sovyet organlarinin,
daha c¢ok temsil iceren alt diizeydeki sovyetlerin kararlarini yasal olarak hi-
kimsuz kilmasini olanakl kiliyordu:

Sovyet kongreleri ve onlarin yuritme komitelerinin, yerel komitelerin yaptigi
isleri denetleme hakki vardir (yani, bir oblast kongresi o oblasttaki butiin sovyet-
leri, guberniya da guberniyadaki bltin sovyetleri, vb. denetleyebilir). Oblast ve

guberniya sovyetleri kongreleri ve onlarin yuritme komitelerinin, ayrica kendi
bolgelerindeki sovyetlerin aldigi kararlari feshetme hakki vardir (62. Madde).

Boylece Anayasa, sovyetleri ve merkezi hukimet kurumlarini kurumsallasti-
rirken, bunu, onlar1 asagidan yukariya yetki akisini ortadan kaldirabilecek
oldukca merkezi bir yonetim piramidi i¢cinde yapilandirarak yapti.

Bu buyuk yapinin en tepe noktasi, Rusya'da resmi olarak devletin yasama
otoritesi olan ve ona yakin sayidaki sovyetten olusan Tum Rusya Sovyetleri
Kongresi'ydi. Parlamentoyla esdegerdi ve icinde kdyll, yani sira da is¢i ve

1918), James Biinyan, der., Intervention, Civil War, and Communism in Russia, April-December
1918: Documents and Materials icinde (Baltimore: John Hopkins Press, 1936), s. 507.
Anayasa'yla ilgili bundan sonraki bitun alintilar bu kaynaktan yapilmistir.

153. Madde, Anayasa, a.g.e. i¢inde, s. 517-8.



asker temsilcileri vardi. Dahasi, yilda iki kez toplanan Sovyetler Kongresi'nin
toplantilari, Komunistlerin dahi hikimet politikalarina elestirilerini sunabil-
digi ve devlet yapisinda degisiklikler dnerebildigi yerdi. Buna bagl olarak
Komunist onderlik, kongreleri 'ciddiye alirdl’, diye belirtmektedir T.H.
Rigby, '6nemli hitabet, kanaat ve manipulasyon olanaklarinin diizenlenmesi-
ni gerekli gérurdu.'4Yilda iki kere yapilan toplanti aralarinda ortaya cikacak
meseleleri ¢cozmesi i¢in, kendi yerine gegici bir ‘parlamento’ gibi islev gérecek
daha dar olan MYK'yi yetkili kilmisti.

Temmuz 1918 tarihli Anayasa sadece MYK'yi degil, resmi olarak Sovyet-
ler Kongresi'ne sorumlu olan, teorik olarak da Kongre'yle —ve ona vekalet
eden MYK'yle— bir bakima ingiltere'de kabinenin Avam Kamarasi'yla bag-
lantisina benzer bir baglantisi olan Sovnarkom'u da mesrulastirdi. Fakat
Anayasa, Sovnarkom'un MYK'ye karsi sorumlu olmasini gerektirir gibi go-
rinmesine ragmen, yasal olarak kararname ¢ikarma yetkisi taninmasi (38.
Madde), Sovnharkom'un MYK'ye tabi kilinmasini ortadan kaldiriyordu. Sov-
narkom'un kararlari ve kararnameleri, 'degerlendirme ve onay icin' MYK'ye
tabiydi, fakat anayasa ‘'acil 6nlemler tek basina Halk Konseyi Komiserleri
(yani Sovnarkom) tarafindan kanunla diizenlenebilir' (41. Madde) hukmun
iceriyor, MYK'yi pas gegerek yetkiyi butiiniyle Sovnarkom'a veriyorduls —
daha o6nceki demokratik kurallari ¢gignemenin bir yoluydu bu. Lenin'in bas-
kanhk ettigi Sovnarkom, ginluk politikalari olusturuyor, giderek artan bir
burokratik komiserlikler diizenine dogru gidiyordu. Kisa sire iginde, sonun-
da butun devleti sadece kiicuk bir komite yénetmeye baslayana kadar, yetki-
nin giderek daha az insanda yogunlasmasinin temel araci haline geldi.

Anayasa, boylesine biyuk bir yetkiyi Sovnarkom'a verdiginde, zaten
mevcut durumu mesrulastirmis oldu. Ekim Devrimi'nden hemen sonra Le-
nin ve bazi bakanlar, Sovnarkom'un sirf adini kullanarak cikarttiklari karar-
larla MYK'nin yetkisini asindirmaya baslamisti. 26 Kasim guni Sovnarkom
kendi yetkisine dayanarak, ekonomi ve finans islerini merkezi olarak yodnet-
mek uzere bir Ust Ekonomik Konsey kurdu (2 Aralik), dini olmayan resmi
nikahlarda talep halinde bosanmay! kabul eden yasayi ¢ikardi ve kadinlarla
erkeklerin kanun karsisinda tam esitligini sagladi (5 Aralik). Bankacilik sis-

MU T. H. Rigby, Lenin's Government: Sovnarkom 1917-1922 (Cambridge, Londra ve New
York: Cambridge University Press, 1979), s. 162.
15 Anayasa, Blnyan, Intervention icinde, s. 514.



temi ulusallastirildi (14 Aralik), menkul kiymetler borsasi kapatildi (25 Ara-
lik). Kilise ve devlet birbirinden ayrildi (9 Subat) ve Rus hukimetinin dis-
borglarimn 6denmesi reddedildi (10 Subat). Belirtmek gerekir ki, cogu birbi-
rinden cazip bu politikalarin belirlenme bicimi, diipediz sovyet yasalarinin
ve demokratik uygulamalarin ihlaline isaret eder.

Daha 4 Kasim gunu, bir MYK toplantisinda énde gelen on bir Sol SD'li
Lenin'den su sorulara cevap vermesini istedi: '1) Neden kararnameler ve di-
ger [resmi] yasalar Merkez YUritme Komitesi'ne sunulmuyor? 2) Hikumet
bu keyfi olarak olusturulmus ve timiyle yasadisi olan kararname yayinlama
ydnteminden vazge¢meyi diusinidyor mu?'l6 MYK'deki Bolseviklerin verdigi
karsihik demokratik yordamlari dupediz burjuva diye suclamak oldu:
'Emekegi kitlelerin parlamentosu olan Sovyet parlamentosunun, farkli sinif ve
farkli cikarlarin bulustugu, yonetici sinif temsilcilerinin parlamenter engeller
yaratmak icin usul kurallarini kullandigi burjuva parlamentolariyla hicbir or-
tak yani yoktur.'l7

Aylar gectikce MYK'nin guct ve dnemi durmadan azaldi. Muhalif sosya-
list hareketlerin Bolsevikleri elestirebildikleri son yer olarak MYK'nin gictnt
surekli kaybetmesi artik rejim binyesindeki demokrasinin strekli zayiflama-
s anlamina geliyordu. Anayasa ayni zamanda Komunistlerin gcinu artir-
masina yaradl. Sovyet temsilcilerinin se¢imindeki genel oy hakki koyluler
aleyhine, (¢ogu acikca partinin adami olan sayilari oldukcga fazla 'memurlart’
da kapsayan) sehir proletaryasinin agirligini bir hayli arttirdi. 25. Madde'ye
gore, sehir sovyetleri her 25.000 se¢men i¢in Tum Rusya Sovyetler Kongre-
si'ne bir delege gonderirken, kirsal bélgelerdeki gubemiyalea her 125.000 kisi
icin bir delege gonderiyordu. Oskar Anweiler'in belirttigi gibi, 'Acik¢a prole-
taryanin lehine olan oranlardaki bu esitsizligin "sovyet demokrasisi" biinye-
sine kattigi kota sistemi, en azindan kismen de olsa, kdyluligin yogun sayi-
sal Gstinltgani dengelemek ve sosyalizmin kurulusunda proletaryanin ta-
rihsel misyonunu 6ne ¢ikarmak i¢indi.'1l8 Komunistlerin bu '6ne ¢ikmaya' fe-

¥'The Sodalist Revolutionists Object to the Procedure of the Sovnarkom' (4 Kasim [17
Kasim] 1917), Bunyan ve Fisher, Bolshevik Revolution icinde, s. 188.

17 'The Central Executive Committee Approves the Procedure of the Sovnarkom' (4
Kasim [17 Kasim] 1917), Bunyan ve Fisher, Bolshevik Revolution i¢inde, s. 189.

1BOskar Anweiler, The Soviets: The Russian Workers', Peasants', and Soldiers' Councils 1905-
1921, cev. Ruth Hein (New York: Pantheon, 1974), s. 225.



na halde ihtiyaclari vardi: Partileri Rusya'nin o engin koéylu Kitleleri icinde
cok az kdk salabilmisti.

28 Ekim 1917 gibi erken bir tarihte Sovnarkom, tamamini burjuva olarak
lanetleyerek, aralarinda —izleyen Temmuz ayinda— Maksim Gorki'nin Nci-
vaya Zhizri adh bagimsiz sosyalist gazetesinin de oldugu, liberal ve sosyalist
gazetelerin kapatilmasini kararlastirarak demokrasiyle képruleri atma yo-
lunda buyuk bir adim atmis oldu. Bes hafta sonra, 7 Aralik giint de sovyetin
butin yasallik iddialarini bir yana birakan yeni ve kritik bir giic odagi yara-
tildi: Gizli polis. Lenin'in kendi dnerisiyle Sovnharkom, genellikle mesum Ce-
ka kisa adiyla bilinen, Karsi-Devrim, Spekiilasyon ve Sabotajla Mucadele
Olaganusti Komisyonu'nu kurdu. Baskanliga Felix Dzemhinski, yardimcili-
gina da Sol SD'li Martin Latsis atandi. Ceka'nin belki bir parca vicdan sahibi
kimi yaraticilari, car déneminde cok eziyet ¢cekmis Polonyali bir sair olan kul-
tarlt ve duyarhi Dzemhinski'nin, bu kadar gucli bir organin tehlikeli bir ku-
rum haline gelmesine izin vermeyecek kadar insancil olacagini umdu. 'Ru-
hani' tipte, hatta kesis gérunusli, ayni zamanda tuberkilozlu ve dinya ni-
metlerinden elini etedini ¢cekmis biri olarak Dzemhinski, &teki diinyadan
gelmis bir engizisyoncuya benziyordu: ileri bir tarinte, Ceka'nin éldirdiig
sayisiz insan icin biyuk aci cektigi, hatta agladigi rapor edilmistir. Fakat
onun kurdugu sebeke, —Lenin'in kesin onayiyla— bitin yasal ve etik stan-
dartlan rahatca ihlal ederek, eski rejimin uyguladigi baska pek cok gig¢ ve
siddet yontemini kullanarak, Rusya'daki hayatin her tarafinin derinlerine
kadar isledi. Rusya'da otoriter bir rejimin olusturulmasinda, Ceka'nin —ayni
zamanda daha sonraki, GPU ve NKVD gibi tirevlerinin— diger bitin resmi
kurumlardan ¢ok daha fazla 6nemli hale geldigini sdylemek haksizlik olmaz.
Sovyet Rusya'nin bir polis devleti haline gelme sirecini kendi basina en fazla
tastyan kurum Ceka'ydi.

Sovyetleri, demokratik organlar olmaktan cikanp birer denetim aracina
doénustiren adimlardan bir digeri de Komunistlerin muhalif sosyalist partile-
ri ortadan kaldirmaya baslamasiyla atildi. 1918 yilirnm kis aylarinin sonuyla
ilkbahar baslarmda, bir Mensevik-SD secim blogu —yasal bir sekilde— pek
¢ok sehir sovyeti secimine katiimisti. Geleneksel Marksizmden ayrilan bir
ekonomik program benimseyerek, butinuyle devletlestirilmis bir ekonomik
yapl! yerine karma bir ekonomi 6éngériyorlardi. Rusya'daki verili ekonomik
kosullar g6z 6nine alindiginda bu son derece akla yatkm bir éneriydi. Bu
Oneri, isciler kadar kdylulere de cazip geldi, pek ¢ok sehir sovyetinde Mense-



viklerle SDTere cogunlugu kazandirdi. Kirsal bélgelerde SD ve Sol SD'ler ba-
z1 tasra sovyeti se¢imlerinde agik bir Ustiinluk elde etti.

Fakat Menseviklerin, SD'lerin ve Sol SD'nin ¢ogunluk elde ettigi her yer-
de, Komunistler devreye girerek ya begenmedikleri sovyeti feshettiler veya-
hut da sovyetin yetkisini Komunist Parti Uyelerine yahut sovyet politikalari-
na yeniden hilkumet politikasina uygun bir bicimde ydn verecek insanlara
devrederek sosyalist delegeleri devre disi biraktilar. Sadece birka¢ ay dnce
Vladimir N. Brovkin'in belirttigi gibi, 'bu, halk egemenligi kurumlan olarak
sovyetler sistemine karsi Bolsevikler tarafindan yapilan bir devlet darbesi an-
lamina geliyordu'l9 —onlarin istedigi sistem tam da buydu.

14 Haziran 1918 gint Komdnistler, Mensevik-SD blogunun sec¢im zafer-
lerine toptan son verdi. Mensevik ve SDTeri MYK ve biatin diger resmi or-
ganlardan (Sibirya'da ve guneyde ayaklanma ¢ikarmaya calismakla suglaya-
rak) ihrag ettiler. Rusya'nin her tarafindaki bitin sovyetlere ayni seyi yapma-
lan talimati verildi. Mensevik ve SD gazeteleri toptan kapatildi yahut bu ga-
zeteler yeraltina indi. Sasirtici bir sekilde, MYK'den ihrag¢ edilen Mensevikle-
rin arasinda son derece saygin bir devrimci, bir zamanlar Lenin'in en yakin
arkadas! ve yoldasi Julius Martov da vardi. E. Drabkine daha sonra, Komu-
nist bir tarak olarak hatirladiklarini sdyle anlatir:

Martov hasta, veremli sesiyle 'diktatorlere’, 'Bonapartistler'e, 'zorbalara' ve
'yvagmacilara' verip veristirirken bir yandan da paltosunu giymeye calisti, fakat
titreyen elleri yuzinden kolunu geciremedi. Lenin ayakta, bembeyaz olmus,
Martov'a bakiyordu. Bir Sol SD'li, parmagiyla Martov'u gostererek kahkahay!
basmista. Martov ona donerek soyle dedi: 'Gen¢ adam, senin mutlu olman igin
bir neden géremiyorum. Ug¢ ay icinde sen de bizim durumumuza diseceksin.'
Titreyen elliriyle kapiy1 acti ve gitti.D
Buna ragmen, Menseviklerin ve SD'lerin 1918 yilinin Haziran ayinda ihrag
edilmesi sadece, cogu tam da kendi bloklarinin programinda talep edilen sey-
ler olan 6zgirce secilen sovyet, bagimsiz sendika, ifade 6zgurligu ve butin
isci partileri igin toplanti hakki isteyen iscilerin gézinde, bu iki partinin itiba-
rini artirmaya yaradi. Bu iki partinin Uyeleri, Komunistler'den ¢ok daha fazla

9 VIadimir N. Brovkin, Behind the Front Lines of the Civil War: Political Parties and Social
Movements in Russia, 1918-1922 (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1994), s. 16.

2D Novy Mir, sayi 9 (1958); Israel Getzler, Martov: A Political Biography ofa Russian Social
Democrat (Cambridge: Melbourne University Press, 1967), s. 182.



sevilir hale geldikleri sendikalarda, fabrika komitelerinde ve diger resmi ol-
mayan kurumlarda yer almaya devam etti.

Fakat bu deg@isim cok ge¢ gerceklesmisti, isciler tercihlerini Mensevikler-
den yahut SD'lerden yapmaya baslar baslamaz, Ceka onlari engellemek igin
acil ve etkili adimlar atti. 24 Haziran 1919 gunu, bazi 6nemli demiryolu hatla-
rmdaki isgiler greve gittigi sirada, Aleksandrovski demiryolunun iscileri 6f-
keli bir sekilde, Beyazlarin (karsi-devrimcilerin) otoritesiyle Kizillannkini ay-
ni kefeye koyuyorlardi. 'Ayni derecede utanc¢ verici bu otorite sovyetlerin
otoritesi degil, ¢ciinkii Komunistlerden baska kimsenin otoritesi degil' diye
yakmiyorlardi: ‘'Komunistlerden baska hi¢ kimse oraya segilemez, segilse de
sovyeti degil, Butryk hapishanesini boylar.'2l Siyasal bilinci olan iscilerin bu
ifadesi, aruk iktidari sovyetlere degil Ceka'ya dayanan rejimde herhangi bir
etki uyandirmadi.

1918 yilinin Haziran ayindan sonra iki yil boyunca Komdunistler, ihtiyac
duydukca yasallik muslugunu acip kapatarak Mensevik ve SD'leri rahat bi-
rakmadi; duruma gore sovyetlerden atilmalari askiya aldi yahut ihtiyag bas
gosterdik¢e yeniden baslatti. Bazi parti 6nderleri sirf birakilmak Gzere tutuk-
landi, sonra yine tutuklandi. Martov'u bile bu uygulamadan muaf tutmadi-
lar: Martov, 1918 yilinin Agustos aymda tutuklandi. Yeni rejim, yabana ziya-
retcilerle temasin oldugu resmi gérevlere Mensevsiklerle SD'leri getirme tak-
tigine sikca basvurdu. Boylelikle rejim, sosyalist muhalefete belli bir sinira
kadar imkan tanimis oluyordu —yabanci ziyaretciler aynldiktan sonra bu
muhalifleri yari-yasal bir konuma yeniden zorlamak igin.

SD'ye ge¢mis eski bir anarsist olan Fanny Kaplan, 30 Agustos 1918 glnu
Lenin'e, konusma yaptigi Moskova'daki bir fabrikanm éniinde birkag el ates
ederek onu éldirmeye calisti. Saldmdan sag kurtulmasina ragmen, Lenin bir
daha tam olarak eski saglhgina kavusamadi.2 Bunun Uzerine, 5 Eylil 1918
gunl Sovnarkom, 'Kizil Siddeti' baslattigini resmen ilan etti. Kizil Siddet, Ce-
ka'ya, 'Beyaz Muhafiz érgutleriyle komplo ve suikastle iligskisi olan herkesi’

2L Akt. Brovkin, Behind the Front Lines, s. 65.

2 Anjelika Balabanof, Kaplan'in éldaralmesinin, Lenin'in kansi Krupskaya'y: aglattigi-
ni yazar: ‘[Krupskaya'nm] devrimcilerin devrimci bir gtc tarafindan idama mahkum edil-
mesi duslincesinden derinden etkilendigini anlayabiliyordum.' Boyle duyarliliklar Lenin'in
nekahet donemi sirasinda hentiz hayat buluyordu, fakat i¢ savas sirasinda hizla tikenmisti.'
Bkz. Balabanof, My Life as a Rebel (Bloomington: Indiana University Press, 1973), s. 188.



—yani, Ceka'nin sectigi herkesi— 'dldiirme’ yetkisi verdi.23 'i¢ diismanlar'
ortadan kaldirmasi —yani, 'bir baski ve tasfiye araci' olarak islev gérmesi—
icin Ceka'nin yetkileri Gizerindeki butin kisitlamalari yasal olarak kaldirdi.24
Ardindan genis o6lcekli muhalif tutuklamalari geldi ve binlerce kisi —SD,
anarsist, cesitli sosyalistlerin yani sira Kadet ve monarsist— gercek yahut
dizmece suclamalarla idam edildi. Mahkumlar igin kitlesel toplama kampla-
rini Ceka icat etmediyse bile (bu paye Boer Savasi'nda ingiltere'ye aittir), on-
lardan bol miktarda uygulamaya koydu ve zaman ilerledik¢e bunlari Rus
toplumunun kalici bir 6zelligi haline getirdi. Ne ki Ceka'nin suiistimallerinin
pek ¢odu kurumsal bir nitelik tasimiyordu; elde ettigi gticten basi dénen Ce-
ka gorevlileri bireysel inisiyatiflerini kullantyor, 6lim-kalim meselelerinde
bildiklerini okumaktan ¢ekinmiyorlardi.

Bununla beraber Ceka ve onun varisi gizli polis asama asama devlet igin-
de devlet halini alarak diktatorligd her yana yaydi ve bitin 6zgirlesme
umutlariyla birlikte devrimi, Rus halklari, 6zellikle de kdyluler icin siiregen
bir karsi-devrime donustirdi. Hayal kirikhigi yasamis eski bir Komdinist olan
Anjelika Balabanof'un anilarinda belirttigi gibi:

Rusya'nin ve dolayli olarak genelde devrimci hareketin trajedisi, siddetin sa-
vunmadan c¢ok bir aliskanlik halini almasiyla basladi. Daha Rusya'dan ayril-
madan dnce Rus liderlerinin en ki¢uk direnisin bile pesine dismeyi —her tur-
10 muhalefeti ortadan kaldirmayi— gok ¢abuk aliskanlik haline getirdigi sonu-
cuna varmistim.5
Benzer gorusler sosyalist ideallerini kaybetmemis, Komunist Devrim'i eski-
den destekleyen baskalari tarafindan da ifade edilmisti. Viktor Serge (Komu-
nist Enternasyonalle bagini kopardiktan sonra hiimanist bir sosyalist olarak
kalmaya devam eden, taninmis eski Komunistler'den biri) suna inaniyordu:
Rusya'nin farkh bdlgelerinde 'Ceka’'nin kurulmast’,
1918 yilinda Komunist onderlerin kalkisiigi en agir ve izin verilemez hatalar-
dan biriydi: Entrika, abluka ve mudahaleler o insanlarin canma mal oldu. Bu-

tun kamtlar, herkesin g6zl 6nunde isleyen ve savunma hakkim taniyan (belli
davalardaki gizli oturumlar da dahil) devrimci mahkemelerin ayni etkililige,

2'Red Terror Legalized' (5 Eylul 1918) Buinyan, Intervention i¢inde, s. 239.
2Martin Latsis'ten akt. BUnyan ve Fisher, Bolshevik Revolution, s. 296 n.
S Balabanof, My Life as a Rebel, s. 185.



¢ok daha az suiistimale ve ¢urumeye ol acarak, ulasabilirdi. Engizisyon yon-
temlerine dénmek ¢cok mu gerekliydi?2®
1918 yilinin sonuna dogru Menseviklerin yeni bir Kurucu Meclis talebinden
vazgegip, Ekim Devrimi'nin degismez bir gergeklik oldugunu kabul etmesi,
onlara tam yasalligi getirebilecek bir adimdi. Gergekten de Ocak aymda Ami-
ral Kolcak'm Beyaz Ordu'su batidan Moskova'ya dogru ilerlerken, Komu-
nistler sovyet sinirlan igcinde Mensevikleri ve PSD'yi buttintyle yasal duruma
getirmis, muslugu acarak onlarin sovyet se¢cimlerine katilmasina izin vermis-
ti. Beyazlarin savusturulmasmdaki faydalari sayesinde sinirli dlgtilerde gaze-
telerini yayinlamalarina olanak tarandi. Fakat bu dénem sadece birkag¢ hafta
sirdd. 31 Mart 1919 gtint hikimet muslugu yeniden kapatti ve kitle halinde
Mensevikleri tutuklamaya basladi. Martov bu yapilanlari sdyle dile getirmek-
teydi:
[Ceka] gazetemizi kapatmis ve bize bu uygulamanin geri déntissiiz olmadigini,
‘dismanlarina karsi Sovyet Rusya'nin direnme glicinid' kirmayacagimizin ga-
rantisini saglarsak yeniden izin alabilecegimiz bilgisini vermisti. Bliromuzu
muhurlediler, mihrtu soktuler, sonra yeniden muhdurlediler. Belgelerimizi
kontrol etme bahanesiyle bizi tutuklayip, basma pesinen aramizda bes kacak
ele gecirdiklerini bildirdiler. Oziir dileyerek bizi serbest biraktilar, bir hafta
sonra da tekrar tutukladilar. iki tutuklama arasinda da Moskova Sovyeti Pre-
zidyumu bizim yasal bir parti oldugumuzu acikladi; birka¢ glin sonra ayni
Moskova Sovyeti, bizim is¢i sinifinin dismani oldugumuzu ve bunun nihai

yaptiriminin parti Uyelerimizin kitlesel olarak tutuklamasi ve resmi gazeteler
tarafindan bize karsi yurattlen iftira kampanyalari oldugunu soyliyordu.27

1919 yilinin Mart aymda hukimet daha da otoriterlesti: Komunist Parti Mer-
kez Komitesi, Ulkenin en Ust otoritesi olarak MYK ve Sovnarkom'un islevle-
rini Ustlendi. Merkez Komite'nin alt bir komitesi olarak kurulan yeni bes Kisi-
lik Siyasi Buro'nun (yani Politbdro'nun) Uyeleri Lenin, Trogki, Stalin, Kame-
nev ve Krestinski'ydi. Merkez Komite boyut olarak biiyik ve hantal oldugu
icin, Politburo fiili olarak Ulkede politika Ureten en st organ haline geldi. Bu-
ro artik kararnameler hazirhiyor, bunlari dogrudan Sovnarkom'la onayhyor,
dolayisiyla da diger butun parti ve sovyet organlarim devletin politika olus-
turma surecinin disinda tutuyordu. Yerel parti komite ve Uyelerine daha ust

2% Viktor Serge, Memoirs of a Revolutionary: 1901-1941, ¢ev. ve der. Peter Sedgwick
(Londra ve New York: Oxford University Press, 1963), s. 80-81.
27 Akt. Getzler, Martov, s. 189.



komite kararlarinin yerine getirilmesi disinda artik ihtiya¢ yoktu. Son olarak,
sovyet yldratme komiteleri asil olarak Komunist Parti Gyelerinden olustugu
icin, butln sovyet personeli sadece daha st parti komitelerinin memum ha-
line gelmisti. Kisacasi, daha 1919 yilinin Mart ayinda, eski carlik imparatorlu-
gunun yerini tek partili bir devlet almaya baslamis ve Trocki'nin geng bir
adam olarak —Bolsevik politikanin tek adam diktatérliguyle son bulacagi
seklindeki— gelecege yonelik gii¢lii tahmininin gercege déntismesine on yil-
dan az kalmisti.

Aslina bakilirsa sovyetler, parti yonetimi icin 'volan kayisi' haline gelmis-
ti. Bu muazzam guc¢ kaymasini arastiran Orlando Figes isabetli bir sekilde
soyle der:

VIK'lerin (volost sovyeti yurutme komitelerinin) déondsimu, i¢ savas sirasinda
kirsal alanlardaki Bolsevik devlet insasi surecindeki merkezi mekanizmayi
aciklar. VIK'ler, kirsal kesimdeki sovyet ydnetim yapisinin 6ziydu. Devrimin
ilk doneminde VIK'lerin ¢ogu bir dizine dolayinda koylu ve belki de volost
meclisinin kararlarini yararlige koymak icin amator ve siyasal partilerden ba-
gimsiz bir temelde bulusulan bir iki aydin esraftan olusuyordu. (...) 1920 yilinin
sonunda VIK'lerin cogunlugu, ¢odu Bolsevik parti Gyresi Ug¢ ila bes yuriitme ku-
rulu dyesi ve ve birtakim maash gorevliler tarafindan calistirilan burokratik
devlet kurumlan haline gelmisti.28

Bu sirada bilinen sovyet kurumlan giderek daha az siklikla toplaniyor, kendi
yokluklarinda yuritme komitelerini yetki kullanmada serbest birakiyordu.
TUm Rusya Sovyetleri Kongresi'nin, daha 6nce belirtildigi gibi, yilda en az iki
kere toplanmasi anayasal zorunluluk olmasina ragmen, 1918 yilindaki Altina
Kongre'den sonra daha seyrek toplanmaya basladi. 6 Aralik 1919 gunu Ye-
dinci Kongre'de Mensevikler, anayasanin MYK'nin alti ayda bir toplanmasini
zorunlu kilmasina ragmen, gegen yil icinde hi¢ toplanmadigini séyleme cesa-
retini gosterdi. Moskova Sovyeti se¢imlerinin on sekiz aydir yapiimamasi
sovyet yasalannin acik ihlaliydi ve Rusya genelinde yerel sovyetlerin yurut-
me komiteleri, sovyet demokrasisini anlamsiz kilarak sovyet meclislerinin is-
levlerini kendi ellerine gegiriyordu.

Enternasyonalist Mensevikler, butin zorluklara ragmen, sovyetlerin hizla
azalan otoritesini ellerinden geldigi kadar korumaya c¢alisma konusunda ar-

3 Orlando Figes, Peasant Russia, Civil War: The Volga Countryside in Revolution (1917-
1921) (Oxford: Clarendon Press, 1989), s. 220.



tik kahramanca bir rol Gstlenmeye baslamisti. 1918 yilinin Haziran ayindan
beri gosterdigi butin cabaya ragmen Komdnistler, heniiz muhalif sosyalist
partileri yerel sovyetlerden butiunuyle temizleyememisti. Menseviklerle
SD'lere sovyetlerin kapali olmasina ve genellikle agir bir baski altinda olma-
larina ragmen bu muhalefet partileri en azindan teknik olarak yasalligini
surddrdid: 1920 yilinda Moskova Sovyeti'ne 45, Harkov Sovyeti'ne 225'den
fazla Mensevik delege secilmis, bunlarin disindaki yerlerde en az yirmi kiisur
sovyette 6nemli sayida delege cikariimisti. 1919-20 yillarinda sendikalarda
saylca Komdunistlere biyuk bir dstinlik de saglamislardi. Mensevik ve
SD'lerin fazla ragbet gorir hale gelmesi Komdnistleri, en blyik toplumsal
tabanlarim, bizzat is¢i sinifini kendilerine disman eder korkusuyla, onlarla
Olgull bir sekilde ilgilenmeye mecbur birakti.

Bununla birlikte, sonug olarak i¢ savas Bolseviklerin verdigi bitin sosya-
list muhalefeti ortadan kaldirma kararini pekistirdi. Savas bittikten kisa bir
stire sonra Menseviklerle SD'ler, Nikola dénemini bile asan bir vahsetle basti-
rildi. 1920 yilinin Agustos ayinda, tim Rusya Mensevikleri konferansi Mos-
kova'da gorismelerine basladigi sirada Ceka, konferansa katilan herkesi top-
layip tutukladi. Sehirler, 6nde gelen Menseviklerden temizlenmis, SD'lerin
tamamina gelince, 1920 yilinin yaz sonunda SD 6nderleri ya hapisteki ve top-
lama kampindaki Menseviklere katildi yahut yurtdisma kagti. 1921 yilinin
Subat ay1 icindeki son bir saldirida, partilerinin butiin Merkez Komitesi dahil,
2.000 Mensevik hapse atildi. Bu defa serbest birakilmadilar. Aykiri fikirlerin
ifade edildigi her mecra kapatilmisti ve bundan sonra toplanan her Sovyetler
Kongresi, Komunist dnderliklerine sadik memurlarm tdrensel bir toplanti-
sindan 6teye gecmedi. Lenin ve partisi, demokrasinin sovyet sistemi bunye-
sindeki butun izlerini siliyordu. 1921 yilinda Ekim Devrimi'nin Gtopyaci ide-
allerinin neredeyse tamami siyasal hafizalardan kaziniyordu.



15. BOLUM

RUS IC SAVASI

Kuvvetler Arasinda Kutuplasma

Ekim Devrimi'nden 6nce, ¢esitli karsi-devrimci gucler Subat Devrimi'nin bu-
tin kazanimlarim bastirmak igin birlesmisken, sosyalistlerin ¢ogu Bolsevikle-
rin iktidara el koymasinin i¢ savasa yol agmasindan endiseliydi. Lenin, Rus-
ya'daki ayaklanmalarin uluslararasi bir sosyalist devrimi tetikleyebilecegini
ve gerici unsurlarin karsi cikmaya cesaret edemeyecegi ¢ok saglam bir sovyet
devleti kurabileceklerini 6ne strerek bu endiseyi hafifletmeye calisti. Fakat
1918 yilirim ilkbaharinda Kamenev, Martov ve Cemov'un en blytk korkula-
ri gercek oldu: neredeyse dort yil strecek vahsi ve uzun bir i¢ savas patlak
verdi.

Ortaya ¢ikan karsi-devrimci Beyaz ordular, sovyet rejimini devirmek ve
eski duzeni olabildigince geri getirmek icin gézinu karartarak savasti. Bu
arada 15 Ocak 1918 gunu Bolsevikler, savas bakani Leon Trocki'nin komutasi
altinda 3 milyon siki disiplinli askerden olusan, islerlige sahip bir gt¢ haline
getirdigi yeni bir ordunun —Kizil Ordu'nun— kuruldugunu duyurdu.

1918 yilinin Mart aymda Ingiliz Kraliyet Donanmasi, Amerikan denizcile-
ri Fransiz topcgulari hatta Sirp piyadeleri Murmansk, Archangel ve kuzeydeki
diger uzak limanlan isgal ederek oralara Miittefiklerin savas techizatlarini
y1gdi. Ayni yil icinde daha sonra, Fransiz birlikleri gineydeki Odesa'yi isgal
ederken, Kasim aymda Ingiliz birlikleri Karadeniz sahillerindeki Novoros-
siysk [Sogucak] ve Batum Uzerinden karaya ¢ikarak Kafkasya Daglari'ni da
gecip Hazar Denizi'ne ulasti. Nisan aymda Amerikan birlikleri Vladivostok'u
isgal ederken, topraga gozi doymayan Japonya kuzeydeki Sahalin Adasi'na



ve Rusya'nin Ohotsk Denizi sahilindeki limanlarina asker ¢ikardi. Bu isgalle-
rin i¢ savasa etkisi —bunlar araciliiyla Rusya'ya giren bolca silahi saymaz-
sak— gorece az oldu. Baskinlar ve karaborsacilar araciligiyla bu silahlar ka-
cak yollardan halkin eline gecti. 1919 yilinda bol miktarda bulunan silahlarla,
sadece idealistler degil, adi suclular da kolayca cete kurabilirdi.

SD isyani

1918 yilinin Ocak ayinda Kurucu Meclis'in sona erdirilmesinin ardindan alti
SD milletvekili, yillarca SD'nin kalesi olmus Volga bélgesinin baskenti Sama-
ra'ya kagtl. SD delegeleri Kurucu Meclis'i, 'birlesik, bagimsiz, 6ézgir Rus-
ya'nin sovyeti olarak yeniden kurmak istiyordu. Var olan tek merkezi htuku-
met oldugunu ileri stirdiikleri Kurucu Meclis Uyeleri Komitesi'ni (Rusca ki-
saltmasiyla, Komugc'u) kurdular. On doért SD ve bir tek Mensevik Glyeden olu-
san Komug, Bolsevik olmayan butiin Meclis milletvekillerini Komug'a katil-
maya ¢agirdi ve cogu SD olan 100 kadar vekili toplamay!1 basardi.

Belediye dumalari lehine sovyetlerden uzak duran, 6ziinde burjuva olan
programi, 'kapitalist sanayi bigimini su an i¢in ortadan kaldirmanin imkansiz
oldugunu' ilan ederek, 6zel milkiyeti yeniden yurirlige koyacak ve 'sosya-
list denemelerin' hi¢birini tanimayacakti. Ger¢cekten de Komug, tutarh bir hi-
kiimet kurdugu Volga bélgesinde, 'kapitalist sanayi bicimlerinin yasamasi
gerektigini ve bir sinif olarak kapitalistlerin bunlari yénlendirmesine izin ve-
rilmesi gerektigini' ilan etti.1Volga Komucu fabrika komitelerini yetkisiz kil-
di; fabrika ve bankalari ilk sahiplerine geri vererek eski haline getirdi. Komu-
nist yonetime muhalefet etmesine ragmen, Komug'un kendisi de muhalefet-
teki parti ve gazeteleri engellemekten kaginmadi.

1918 yilinin ilkbaharinda tahmin edilemeyecek kadar degerli buyudk bir
askeri ittifak saglayan Komug'un hakimiyeti aniden genisledi. Tam techizatli,
hayli disiplinli Cek ve Slovak 30.000 kisilik bir kuvvetten olusan Cek Lejyonu,
Trans-Sibirya Demiryolu hattinda Rusya tizerinden doguya dogru gidiyordu.
Milliyetci liderler tarafindan toplanan bu kuvvet Muttefiklerin yaninda Cek
ve Slovaklar adma savasmak icin hazirlanmisti. Rusya'dan cepheye gitmek
icin, doguya dogru gidip Sibirya'yl gecmeye, sonra ABD'ye, sonunda da Av-
rupa'ya seyahat etmeye mecbur birakilmisti. Lejyon'un Komunistlerle bir ce-

1AKkt. W. Bruce Lincoln, Red Victory: A History of the Russian Civil War, (New York ve
Londra: Simon & Schuster, 1989), s. 100.



kismesi yoktu ve basta dostane bir iliskileri vardi. Fakat 1918 yilinin Mayis
ayinda Lejyon, Sibirya'yil gegerken karsilastigi sorumsuz ve aksi Kizil Ordu
birlikleri silahli bir askeri ¢atismaya neden oldu. Anlasiimaz bir sekilde Trog-
ki, Lejyon'un —kayda deger bir askeri kuvvet olan Cek Lejyonu'nu Ko-
muc'un ellerine birakan ve onlari tim sovyet rejimine diisman durumuna ge-
tiren bir hata yaparak— silahlarini teslim etmesini emretti.

1918 yilinin Mayis ay1 ortalarinda Cek Lejyonu (Komug'un kendi daha
kucuk kuvvetlerinin yardimiyla) Volga bdlgesinin baskenti Samara'yi ele ge-
cirebildi. Daha sonra da pek fazla Komunist direnisiyle karsilasmadan birbiri
ardinca kucuk sehirleri almaya basladi. Lejyon, 1918 yili yazinin sonunda
Volga Irmagi'yla Ural Daglari arasindaki bélgenin biaytk bélimuntn kont-
rolinu ele gecirdi. 8 Agustos giint biayuk altin rezervlerinin bulundugu Ka-
zan'in ele gecirilmesiyle zaferler taglandi. 1918 yili yazinda doruk noktasina
ulasan Komug, 14 milyon insanin yasadigi bir bolgeyi yonetiyordu ve Halk
Ordusu adi altinda (zorunlu askerlikle) yaklasik 60.000 kisiyi seferber etmisti.
Lejyon'un savasma becerisinden —yeterli hazirhdi olmayan Kizil kuvvetlerle
giristigi hemen her gatismayi kazanmasindan— etkilenen ingiltere, Sovyet re-
jimine karsi harekete gecirilebilecek diizenli bir ordu olarak onlan Sibirya'da
tutmak istedi.

Bir dizi yenilgi yasayan Sovyet hukimeti (bilingli olarak Jakobenlere 6y-
kunerek) Ceka'ya, savasta yeterli caba gostermeyen ve savasmayi reddeden
askerler ile tahilini teslim etmeye yanasmayan koylulere karsi kullanmasi icin
sinirsiz idam yetkisi vererek, 'Kizil Siddeti' baslatti. Ayni zamanda, 'devrim
dusmanlari’ icin toplama kamplari kurdu. Gerek sivil halk gerek askerler su-
rekli bir keyfi hapis ve yargisiz infaz korkusu i¢inde yasiyordu.

Trogki Lejyon'u uzaklastirarak yaptigi hatayi dengelercesine, o giine ka-
dar gérece demokrat Kizil Ordu'ya korkung bir disiplin dayatti. Yeni topla-
dig1 70.000 kisilik disiplinli birlikleri Eylul ayinda Samara ve Kazan dahil,
kaybedilen Volga sehirlerini geri almasi igin harekete gecirdi. Bu arada 28
Ekim 1918 gini Cekoslovakya'da bagimsizlik ilan edilince, savas yorgunu
Lejyonerler askeri giic olma islevini bir kenara birakti. istedikleri sey tlkele-
rine dénmekti. Onlann yoklugunda Kizil Ordu'nun Komug'u yenmesi tzeri-
ne SD'ler, Komug'u feshederek doguya dogru, Ufa'ya kacti.

Artik buyuk caph bir i¢ savas yoldaydi. Baska bir SD grubu, dnce Ufa'da,
sonra da daha kalici olarak Omsk'da, 'Ozerk Sibirya Gegici Hukimeti' kur-



du. Omsklu SD'lerin siyasal yonelimi, Komuc'taki yurttaslarindan daha sag-
daydi. Cogu sosyalistten farkli olarak sadece Kadetlerle degil, dogrudan dog-
ruya monarsistlerle ve anti-Semitlerle de ishirligi yapmaya hazirlardi. Asim-
da, Komuc'un ¢6kmesinden dnce de Volga bélgesinin gericileri Omsk'a akm
etmis ve hakimiyetin kisa sire icinde sagci ve monarsist subaylarin eline gec-
tigi bir hukimet kurmustu. Omsk hikimeti batin Komunist kanunlari iptal
etti ve kaba Sibiryalilari ve adam dldurmeleriyle meshur Ural ve Orenburg
Kazaklarini toplayarak kendi ordusunu kurdu. Eylul aymda Omsk hikime-
ti, Mittefiklerin emri tzerine birlesmek zorunda kaldigi Komug'un kalanla-
riyla, bes Kisilik bir Yonetim'den olusan yuriutme kolunun, Rusya'nin tek
mesru hikimeti oldugunu ileri sirdgd yeni bir hikiimet kurdu. Kizil Or-
du'ya yenilen daha 6zgurlikcl Komug Uyeleri bu gerici, hatta dikta yonetim-
le birlikte hareket etti.

Bununla beraber, 17-18 Kasim gunleri bir grup Kazak ve subay, kendile-
rince fazla 6zgurlukc¢d bulduklari Yénetim'e karsi bir darbe duzenleyerek,
askeri diktator, daha resmi dille 'Ustin ydnetici' olmasi icin Amiral Alek-
sandr Kolgak'l davet etti. Car'm emrinde Karadeniz donanmasina kumanda
eden Kolgak, sdylendigine gore elinden anti-semitik bir kitap olan Siyon Yasli-
larinin Protokolleri'm hi¢ distrmeyen, su katilmamis bir monarsistti. Amiral,
daveti kabul ederek askeri bir hukimet kurduktan sonra da hemen i1limh ye-
rel dumalan feshetti ve SD onderlerini bdlgeden uzaklastirdi. VVinston
Churchill'in amansiz Bolsevizm karsithginin etkisi altindaki Ingiltere'nin,
Kolcak'm egemenligini memnuniyetle taniyarak muazzam miktarlarda tufek,
makineli tifek ve cephanenin yani sira en az yarim milyon insana yetecek
kadar giyecek ve techizat vermesi, 'Ustlin yoOneticiyi' Sibirya'nin en énemli
karsi-devrimci lideri yapti.

Kizillar Beyazlara Karsi

1919 yilindan 1920 yilma kadar siiren sonraki asamada —imparatorlugun dis
kesimlerinde yerlesik olan— Beyaz Ordular bulunduklari degisik yerlerden
Moskova ve Petrograd'a dogru yuruyilse gecti. Beyaz ordulara sirasiyla do-
guda Kolcak, gtineyde General Anton Denikin, Baltik bélgesinde Nikola Yu-
deni¢ ve glineyde Denikin'in yerine gecen Baron Piotr YVrangel 6nculik edi-
yordu. Koministlerin karsilasacagi tek buyuk tehdit bu fazlasiyla techizata



sahip Beyaz ordularin tek bir askeri gii¢ halinde birlesme ve ortaklasa Dev-
rim'i yok etme olasihgrydi.

Gineydeki Gonulli Ordu denilen (Don Kazak bélgesinde 1917-1918 yili
kisinda birlesen) ordunun merkezi, ikmal limanlarindan Karadeniz'e kolay-
likla ulasilabilen Azak Denizi yakinindaki Novogerkask'taydi. Don Kazakla-
ri, Komunistlerden nefret ederdi ve 20 Kasim 1917 gunu Kazak Meclisi bol-
genin sovyet rejiminden bagimsizhgini ilan etmisti. Buna karsin, Gonullu
Ordu'nun mimari, eskiden car ordusunun kurmay baskanhgini ve Kerenski
déneminde baskomutanlik yapmis olan ve kanser yiizinden erken yasta dlen
General Mikhail Alekseyev'di. 15 Aralik gunu Alekseyev, Rostov'un Kizil-
lardan geri alinmasinda Kazaklarin baskani ataman Aleksey Kaledin'e yar-
dim etti ve hentiz sayica az olan Gonulli Ordu'sunu, hapisten kacarak bir
grup gerici subayla birlikte Don bélgesine yonelen Komilov'un emrine verdi.
Fakat 1918 yilinin Subat aymda Kizil Ordu, Novocerkask ve Rostov'u kapsa-
yan Don bdlgesini istila etti. Kizillardan kacan Komilov yaklasik 4.000 kisilik
kuvvetini, terk edilmis buz gibi dogu Don bélgesi Gizerinden 80 gtin siiren bir
yolculukla glineye dogru, neredeyse bos ama gtivenli Kuban steplerine tasi-
di. Komilov Kuban'a gelemedi; basarisiz bir Yekaterinodar [Kaleskur] saldi-
risi sirasinda éldaraldd (10-13 Nisan 1918). Ne var ki, 'Buz gibi Mart' —ve
Komilov'un kutsal hatirasi— Gonulluler'in seferber olarak buyuk bir Beyaz
hareket halinde birlesmesini hizlandirdi.

Bundan sonra Gonulli Ordu, Mittefikler'in giineyde asil lider saydigi
General Anton Denikin'in komutasina gecti. Denikin kendi Gonullu Or-
du'sunu ¢ogu ingilizlerden saglanan muthis silah ve cephaneyle kurdu. 1918
yilinin Mart ile Eyltl aylan arasinda 7.000 kadar makineli tufek, bin sahra to-
pu, 250 bin tufek, yiz milyonlarca mermi, 200 ugak ve ylz tank edindigi id-
dia edildi. Oysa, cok az birligi harekete gecirebilmisti; Muttefikler'in savas
magdduru askerler igin yaptigi ktucik diizenlemeler, Denikin'in ordusunun
ciddi bir kazanma sansi yakalamasina yetmedi.

Dogu Cephesi'nde, 1919 yilinin Mart aymda Kolgak, 100.000 Kisilik ordu-
suyla uzaktaki Moskova'ya dogm yuriyisine baslamisti. Onun bu devasa
askeri seferi hizla ilerleyerek Samara ve Kazan'a dayandi. Daha sonra, 1919
yili Nisan ay! sonuna dogru Kolcak'm kuvvetleri, Mikhail Frunze énderli-
gindeki Kizillarin bir karsi saldirisiyla durduruldu —inanmasi zor ama,
Frunze, aslinda askeri deneyimi olmayan siradan bir Komunist is¢iydi. Frun-



ze ve bdlgenin Komunistleri, istekli Gen¢ Komunistler ve Komunistlerin da-
vasini destekleyen kisilerle saglamlastirilmis etkili, ideolojik olarak kendileri-
ne bagh bir glicii harekete gecgirmisti. 28 Nisan guni is¢i komutan, Kolgak'm
birliklerine saldirdi. Kaynaklari ¢ok buyuk olmasina ragmen, Kolgak'm Mut-
tefik hayranlari ve tedarikgilerinin biiytk saskinligi altinda, Beyaz ordu geri
¢cekilmeye basladi. Bir noktada Beyazlar da elbette karsi saldiri baslatti; gozi
ddénmus bir sekilde savasarak bir stire igin Kizil birlikleri durdurdu, ama 14
Ekim guni Frunze ve harika Kizil komutan Mikhail Tukhagevski, Kolgak'i
stratejik bir geri adima zorladi. Beyazlarin saldirisi, temelde yogun halk des-
tegi elde edemedikleri igin basarisizhiga ugradi.

Kizillar, Ural sehirlerini geri aldi ve 1919 yilinin Kasim ayinda Kolgak'm
—artik 15.000'i saglam kalmis— ordusu capulcuya dénismustd. Panik icinde
Omsk'a dogru kacarken her seyi, mobilyalari bile yagmaliyorlardi, kagirdik-
lari kadinlardan bahsetmeye gerek bile yok. Bunlarm arasindaki Kazak birlik-
leri yagmaci cetelere ayrilmis kirsal bolgeleri talan ediyor, Yahudileri katledi-
yor ve kadinlara tecaviiz ediyordu. Beyazlar'm sadece asiri yagmalama, 6l-
didrme egilimine bakarak —zorunlu askerler pacavralar i¢inde, a¢ susuz sa-
vasa gonderilirken— akla hayale sigmaz yozlasma, askeri malzemeleri kara-
borsada satarak zenginlesme, birliklerinin gerisindeki kahvelerde, luks otel-
lerde keyif i¢cinde yasama konusunda sergiledikleri Gstiin basaridan oturiu
Kolcak subaylarina madalya verilebilir. 1920 yilinin Ocak ayinda Kolcak, ir-
kutsk'ta Kizillara teslim edildi ve orada yargilanip infaz edildi. Fakat alinma-
dan once, 'Ustin komutanlik' payesini, artik belli bash butin Beyaz gugclerin
seklen basi durumuna gelen gineyin Beyaz lideri Denikin'e bahsetmisti.

Bu arada, 1919 yili Mayis ay! ortalarinda Denikin, iyi donanimli buyuk bir
kuvvetle kuzeyde Don havzasindan, gineydoguda Ukrayna'ya dogru ilerli-
yordu. Gonulli Ordu'su Haziran ayl sonunda Harkov'u ve Yekaterinoslav'i
ele gecirdi. Ukrayna'daki Beyaz yonetim son derece gericiydi: Denikin, Uk-
rayna milliyetciligini Blyik Rusya sovenizmi adina ezmisti; butiin devlet ku-
rumlarmda Ukrayna dilinin kullanilmasini yasakladi, is¢i denetimindeki fab-
rikalari ve el koyulan topraklari eski sahiplerine geri verdi. Denikin yoneti-
mine damgasini vuran sey sik sik tekrarlanan zulimlerdi: Denetimi altindaki
sehir ve kasabalar Beyazlarin ihtiyaglarini karsilamaya yetisemeyen Yahudi-
lerin ve iscilerin kaniyla yikaniyordu. Beyaz ordulardan sonra biyiyen kara-
borsa stirekli olarak her Beyaz asker ve subayin kisisel ¢ikan igin sattigi (Mut-



tefikler'in verdigi) mallarla dolup bosaliyordu. Muttefikler kendi sagladiklan
kaynaklarin saflifa ¢ikanldigim anlayinca malzeme akisini kesti; o andan
sonra Beyazlar dogrudan yerli halki yagmaladi. Ukraynalllarin, Denikin'in
yonetiminden memnun olmamasi, az sayidaki yerel partizan grubunun yani
sira, Ukraynali anarsist 6nder Nestor Makhno'nun ve Ukrayna milliyetgisi
Simon Petliura'mn partizanlannm Denikin ve adamlarina saldirmasiyla so-
nucglandi.2

Denikin bu arada kuzeybatidan Moskova'ya dogru ilerlemeyi strdirdu.
Toplari, ucaklari, (Ingiliz askerleri tarafindan idare edilen) tanklan, yeteri ka-
dar hafif silah ve mihimmatiyla birlikte 31 Agustos ginid Kiev'i isgal edene
kadar ilerledi. 100.000'den fazla insan, yaklasik 60.000 stivari, 500'den fazla
topuyla Gonulli Ordu, kuzey yoninde Kursk'a dogru ilerleyerek Orel'in bir
atis mesafesi kadar uzagina, Moskova'nin da 400 kilometre kadar Otesine
geldi. Denikin, 20 Ekim gunt Kusk'u alan ordusuna Rusya'nin eski baskenti-
ne dogru ilerleme emri verdi.

Buna karsilik, dzellikle Trocki'nin pek ¢ok koylu asker kagaginin —bunu
sirf kendi tanm arazilerim Beyazlara karsi korumak icin yapmak istemelerine
ragmen— kendi saflara katilmasina olanak saglamasindan sonra, 200.000 as-
kerle Kizillar artik gtiney cephesinde Denikin'in 100.000 Beyaz'mdan sayica
Ustiindd. Secgkin Letonya tugaylarinin dnctligtundeki Kizil Ordu, Gonullu
Ordu'nun hattini yarmis, Karadeniz limanlarindan gelen destegin onini
kesmekle tehdit ediyordu. Bir kez daha ciddi bicimde yuklenilen Beyazlar,
Orel'i birakmaya zorlandi. Tam bu sirada Semen Budenni'nin Kizil Stvarile-
ri, Denikin'in sol kanadini olusturan Don Kazaklarina saldirarak athlari Vo-
ronej'e dogru stirdi ve neredeyse Denikin'in ordusunu Don bélgesinin disi-
na atti. Ne Kizillar ne de Beyazlar merhamet gostermedi: iki taraf da ellerine
gecen tutsaklara, hatta sivillere diledigi gibi iskence etti, 6ldtrdu.

20 Ekim gund Kizil Ordu Orel'i yemden ele gegirir gecirmez, Gonullt Or-
du gineye dogru cekildi. Agirhikhi olarak Makhno'nun anarsist géranuslu
partizanlariyla Petliura'mn milliyetcilerinin takip ettigi geri ¢cekilme, Karade-
niz'e yaklastikca bozguna doénusti. Ulkesinde kendi 6fkeli isgi hareketinin
sovyetleri desteklemek icin yaptigi genel grev c¢agrisinin tehdidi altinda siki-
san Ingiltere, artik Beyazlari desteklemeyi birakmisti. Sadece kagcmayi disu-
nen, cogunlukla isterik olan Beyazlar, Novorossiysk trenine binmek igin sik



sik birbirleriyle kavga ettikten sonra, 1920 yilinin Mayis aymda Muttefik ge-
milerinde yer bulma umuduyla bu limana dststl. Denikin'in secilmis arka-
daslarina —Rusya'nin ileri gelenleriyle, emri aliindaki etkin askerlere— ge-
milere binme izni verilirken, geriye kalan yandaslan rihimda Kizillann insa-
fina birakildi. Gemiler Denikin'in az sayidaki gdzdesini alarak istanbul'a,
stirgtine yelken agti.

Bu duruma ve daha 6nceki sayisiz kotuluklerine cok 6fkelenen Denikin'in
kendi kadrolari onu istifaya zorladi. Onun yerini, Gonulli Ordu'dan kalanla-
ri devralan, daha isinin ehli bir subay olan Baron Piotr Wrangel aldi. Wran-
gel'in komutanlan Kirim'da Beyaz bir saglam kale kurmak icin son, ama nafi-
le bir cabaya giristi. Baron, halkla iliskilerinde Denikin'den daha fazla sagdu-
yu gostermesine ragmen, 6ncilik ettigi savas, sonu hayirli olmayan bir sa-
vastl. On ay kadar sonra, 1920 yilinin EKim aymda kuvvetli Komunist gugcler
VVrangel'in ordusuna karsi harekete gegince, VVrangel yanmadayi bosaltmak
zorunda kaldi. VVrangel'in 1920 yilinin Nisan ayindaki yenilgisi, '‘Beyaz Dal-
ga'nin kesin olarak sona erdigini isaret eder. Rusya'nin diger kesimlerinde
birkag gerilla grubu kaldiysa da onlar da kisa sire i¢inde silinip gitti.

Belirtilmesi gereken bir baska dikkate deger Beyaz harekat da, Denikin
kuzeyden Orel'e dogru ilerlerken, 1919 yilinin Ekim aymda Baltik devletle-
rindeki Ussiinden Petrograd'i ele gegirmeye calisan General Nikola Yude-
ni¢'in harekatidir. Yudenic, Estonya'dan Baltik Denizi'ni gecerek Sovyet Rus-
ya'ya girmis ve 20 Ekim gunu askeri hazirlhigi cok yetersiz olan Kizil Ordu'yu
Petrograd'm disindaki Pulkovo Tepeleri'ne dogru geriletmisti. Ingiltere'nin
glcli deniz ve hava destegiyle Beyaz generalin (50.000 tlifek donaniml)
14.000 askeri, Komunist yonetime ciddi bir tehdit olusturacak gibi goérunu-
yordu. Kizil birlikler onun tank ve ugaklarindan trkmusti; Petrograd'da par-
tinin patronu olan Zinoviev'in gecirdigi panik atak, korkuyu dalga dalga em-
rindekilerin ¢coguna bulastirdi. Kizillar 6yle cabuk geri ¢ekildi ki Komunist
onderlerin ¢cogu, Lenin bile, Petrograd'm dustistint dylece izledi.

Aslmda Kizil Ordu'nun Beyazlar karsismda sayisal olarak bariz bir tGstin-
1Ggu vardi ve Trogki, Lenin'in sehri tahliye etme Onerisini kabul etmeyi kesin-
likle reddetti. Baska bir cepheden aceleyle gittigi eski baskent Petrograd'a 16
Ekim gunu ulasti ve hemen sehri Yudenic'in kuvvetlerine karsi ev ev direnise
hazirlamaya basladi. Sehrin sokaklarinda barikatlar kuruldu, kilit yerlerdeki
apartman dairelerinde etkili dnlemler alinirken, Putilov fabrikalannda zirhh



araclar Uretildi. Kendini adamis binlerce Koministle takviye edilen Kizil Or-
du askerlerinin arasinda yorgunluk bilmeyen Kronstad denizcileri de vardi.

Son olarak, Kizil birlikler panik icinde Yudeni¢'in gz korkutucu tankla-
rindan kacarken, at sirtinda onlarin arasina dalan Trogki, cosku verici komut-
larla ve bireysel cesaretiyle onlari toparlamisti. Beyaz davaya olan baglhhgi
icinde kati bir gercekten baska bir sey olmayan ve yavas yavas erimeye bas-
layan Yudenic'in ordusu geri cekilerek alani Kizillara teslim etti. Geri cekil-
meleri, Yudeni¢ ve ordusundan arda kalanlar Estonya sinirini gecene kadar
surda.

Daginik gruplar halindeki geriye kalan Beyaz kuvvetler sadece birkag haf-
ta icinde Kizillar tarafindan temizlendi. Eski carlik subayi Nikola Grigorev
gibi 6nce Petliura'yla, daha sonra da Komunistlerle isbirligi yapan, ihtiyaca
gore taraf degistiren kimi daha buyuk gruplar sirf maceracilardan olusuyor-
du. Grigorev sonunda Kizillara karsi savasti ve Ukraynali bir kurtarici gém-
legi giyerek hayatinin geri kalan kisminin cogunu capulculukla gegirdi. 1919
yilirrm Mayis aymda Ukrayna'da savunmasiz Yahudilere uygulanan korkung
katliamlardan bazilarini bu tescilli oporttnist isledi. Sonunda 1919 yilinin
Temmuz ayinda Makhno, Grigorev'i 6ldurene kadar 150 dolayinda kiyim, o
ve ona bagh gruplardan bilindi.

Birbirleriyle baglantih yahut degil, Rusya'nm neredeyse her yerinde bu-
lunabilecek Terek, Don, Kuban ve Ussuri Kazak gruplan Beyazlar —hatta
kimi durumlarda Kizillar— igin savasiyordu. Ozellikle 1919-20 yillannda Uk-
rayna'da sirekli olarak sivilleri yagmaladilar ve Yahudilere karsi Ukrayna
milliyetcileriyle birlikte acimasiz katliamlar yaptilar. Budenni'nin Kizil Stiva-
rileri arasinda bile Kazaklar vardi —onlara 'Kizil Kazak' denirdi— Komiu-
nistler, 'Kizil' katliamcilari pek seyrek cezalandirsa da, Yahudi karsiti tutum
ve propagandayi yasadisi ilan etme girisimlerine ragmen, onlar da katliamla-
ra kansmisti. Sik sik tekrarlanan, 'Yahudileri 6ldur, Rusya'yi kurtar!" slogani,
Rusya'nin zihnine derinden kazinmisti; bu iz, en az Beyazlar, carlik yanlilari
kadar is¢i ve koylulerin arasinda da Yahudilere yonelik vahsi saldmlan tem-
kinli bir sekilde hos gorecek kadar derindi. Dogrusu istenirse, i¢ savas sira-
sinda kadin, erkek ve ¢ocuk katledilen toplam Yahudi sayisinin 200.000'e ya-
kin oldugu tahmin ediliyor.
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ic Savasin Yikici Sonuglar

ic savasin gectigi iciincii asamada Komiinistler, 17. Béliim'de ele alinacak
olan 'Yesil' koylu isyaniyla cebellesti. Simdilik, hukumetin kdylulere karsi
yurttigi savasin acimasiz, destabilize edici ve kendi kendine zarar veren
bir sey oldugunu séylemek gerekir. 1917 yilinda Sol SD'den édung aldiklari
narodnik tarim programina ictenlikle inanan Bolsevik dnder varsa bile ¢ok az-
di ve kurtulabilecekleri en kisa siirede ondan kurtulmak istiyorlardi. Bu firsat
ellerine, Rusya sehirlerini kithgin vurdugu 1917-18 kisinda gegti. Ukrayna
hububat rekoltesindeki duststin bir sonucu olarak ve sehirle kir arasindaki
ticareti Bolsevikler ortadan kaldirdigi igin, sehirlere yiyecek saglayan sistem
coktl. Bu sirada sehir sanayisi ¢cokmustl, bunun anlami, kdylerde yasayan
halkin edinmek istedigi sanayi Urtnlerini sehirlerin artik Gretmemesiydi. Ti-
caret yapmak icin bir gerekceleri kalmayan kdyluler, tahili sehirlere gonder-
mekten kacinarak, Bolseviklerin 'makas krizi' adini verdigi krizi yarattilar.

Bolsevikler sorunu gug kullanarak ¢6zd. 1918 yilinin Mayis ayindan bas-
layarak, 6zellikle istif¢ilikle sucladiklari (daha iyi durumdaki) kulaklara, kdy-
lilerin tahilina el koyma niyetlerini aciklamalari icin silahli is¢ci mufrezelerim
gonderdi. Tahil satmak sug haline geldi. Kéylilere, mifrezelerin istedigi mik-
tardaki tahili vermeleri emredildi. Kizil Muhafizlar ve hatta acimasiz Ceka
birlikleri tarafindan desteklenen gida toplama mufrezeleri, kirsal bolgelerdeki
tahila el koymak igin ¢alismaya —aslinda, duzenli olarak yagmalamaya—
gitmisti. Bir kdyld hanesi istenen tahil miktarini saglayamadiginda, muifreze-
ler o hanenin arazisini arayacak, ertesi yilin ekilecek tohumuna bile el koya-
caktl. Supheli kulaklar yargisiz infaz edildi. Temin kotalarini dolduramayan
butun koyler ‘istif¢i' sayildi ve o kdyun halki topluca kirbagtan gegcirildi (car
yanlisi Kazaklarin uyguladigi bir yontemdi bu). Haziran aymda rejim, zengin
oldugu belli kulaklarin tahilina el koyma konusunda mufrezelere yardim et-
mesi i¢gin, 'yoksul komiteleri' (kombedy) kurdu. Aslina bakilirsa yoksul koylu-
ler, durumu kendisinden iyi olan kendi koyldsitnin yiyecegine el koymaya
tesvik edilmigti.

Hikimet bu dipediz yagma sistemini 'savas komunizmi' adi altinda
yuceltmis ve i¢ savasm neredeyse tamaminda bunu strdirmustu. Fakat Ko-
munistlerin, bunun gergek bir Komunist toplumun dogusuna isaret ettigini
iddia etmeleme ragmen bu, bizzat kéylaluge karsi yurutilmis bir savastan
baska bir sey degildi.



ic savasin bedeli korkunctu. 1918 yilinin Ocak ayiyla 1920 yili Temmuz
ay! arasinda, askeri kayiplar bir yana, sadece kitlik ve hastalik ytuztinden 7
milyondan fazla insan 6lmustl. Savas ¢aisma, hastalik ve kithiga yol acarak
tahminen 10 milyon can aldi. Menseviklerin savas 6ncesi yaptigi tahminlerin
en korkuncu gerceklesmis, Rus ekonomisi ¢okmiistii. Ulkenin toplam sanayi
ve tarim dretimi 1913 yilindaki dizeyin yaklasik beste birine diserken, tasi-
ma ve fabrika sistemleri harabeye donmusti. 1920-21 yillarinda Rusya'yi ka-
sip kavuran kithk, kdy ve kent sakinlerini benzer sekilde acglik sinirina getir-
misti; kirsal kesimde insanlar neredeyse birbirini yiyecekti.

ic savas, ayrica, toplumsal manzaray! kisirlastirmis, o zengin dokulu sivil
toplumundan Rusya'yl mahrum birakmista. Soylular, geleneksel asker taba-
kasI, burjuvazi, orta siniflar ve eski birokrasinin ortadan kalktigini sdyleme-
ye gerek bile yok; ama kooperatifler, loncalar, koéylu birlikleri, zemstva ve
benzerleri de yok oldu. Rusya'nin 6zgur dustnceli ve devrimci kalturd bir
kenara atilirken, fabrika ve isyeri komiteleri, sendikalar ve meslek drgutleri
gibi halkin kurumlan da bundan nasibini aldi. Kesin olan bir sey varsa o da
Komunistlerin savasa tepkisinin Rus Devrimi‘'ni insancil amagclarindan ve
onun Ozgurlestirici 6zelliklerinden yoksun biraktigidir. 'Komun devleti’, isgi-
lerin sanayiyi denetleme, demokratik bir siyasal yapi, uluslann 6zgir oldugu
bir federasyon, halk milisleri ve ifade 6zgurligu olanaklari birer fazlahkmis
gibi ¢ope atilmisti. Geriye sadece Komunist Parti'nin edilgen bir araci olarak
sovyetler kalmisti.

Rusya'nm Kkisirlasan toplumsal manzarasini, zamanla savasl yurutmek
icin gerekli olan hiyerarsik yapilar kapladi: Kizil Ordu, her yere uzanan mer-
kezi Komunist Parti, Ceka ve bir yigin irili ufakl burokratik resmi daireler
[komiserlikler]. Daha 1919 yilinda bizzat Parti —i¢ disiplin, merkezilesme ve
Ceka'nin siyasal sorunlara miudahalesinin bir sonucu olarak— evrilerek, i¢
savas! bitirmeye adanmis kitlesel bir kuruma ve Rusya'da Komunist deneti-
mi saglamaya adanmis bir tek parti devletine donismusti. Bir zaman gegici
olarak gortinen bu déntisim, zamanla Bolsevik 6gretinin kalici bir sonucu ve
bizzat Devrim'in yozlastirilmasi olarak kabul edildi.

Ustelik, i¢ savastan ¢ikan Komiinistler artik psikolojik ve siyasal olarak
1917 yili ve éncesinde partiye katilan idealistlerle ayni insanlar degildi. i¢ sa-
vas onlari fazlasiyla sertlestirmisti. Kizil Siddet sirasinda yapilan eziyetler;
savasl ve kithgi gereksiz yere daha da agirlastiran koti muameleler; Beyaz



komutanlarin Yahudilere karsi soykirim uygulama egilimleri ve genellikle
saga SD'lerin yardimiyla ele gecirdikleri Komunist Parti tyelerini bogazla-
malari - bunlarin hepsi Devrim'in karakterini asindirdi. Rus i¢ savasmda her
iki taraf da gerek savas sirasinda gerekse savastan sonra, hem ahlaki hem fi-
ziksel hem de siyasal gaddarliklar yapti. Catismalar, siyasal yelpaze icindeki
yeri ne olursa olsun, onun i¢inde yer alan hemen herkesi —sadece Lenin'i
degil, Tseretelli'yi de ve sadece Trogki'yi degil Cikheidze'yi de— vabhsilestir-
di.

Yine de, Komunist iktidarin tehlikeyi artik atlattigr 1922 yilinda, parti so-
nunda daha rahat bir hava yaratacak konumdaydi. Fakat gercekte tam tersini
yapti. Elestirilerini i¢ catismanin sicagmda oldugundan daha da insafsiz bir
sekilde dayatti. Hicbir resmi kurum bu dénidsimu Ceka'dan daha iyi 6zetle-
yemez. Onceki sayfalarda bahsettigimiz gibi, baslarda gérevi sovyet karsiti
askeri komplolari, terdristleri ve sabotajcilari bastirmak olan, gegici ve 'ola-
ganuastd' bir kurum olmasi disinilen Ceka, i¢ savas sirasmda kendi subele-
rini, 6zel askeri birimlerini ve uzak kdéyleri, ydreleri bile yildiran yaygm ajan
agini kurarak Komiunistlerin denetimindeki yerlerde hizla gelisti. Ceka'nin
zamanla cesitli isimler altinda totaliter devletin temel dayanagi haline geldi-
gini séylemek hic de abartil bir ifade olmaz.

Bununla beraber, Komunist Parti'nin totaliterlige yonelmesi buttnayle i¢
savas tarafindan yaratilan acimasizligin bir sonucu degildi. Her yere yayilmis
ve baskici bir hilkiimetin olusmasinda kisilikler de rol oynamistir. Ornegin,
1918 yilinin Eylul ayinda Kizil Siddet'in resmen ilan edilmesinin en buyutk
nedeni Fanny Kaplan'in Lenin'e yaptigi suikast girisimidir. Lenin elbette
icinde uzlasmaz bir yaklasim ve acimasizlik gelistirmis, bu da i¢ savasin vah-
setini beslemisti. Bununla beraber, suikast girisimi, psikolojik olarak Komu-
nist 6nderde bir daha duzelmeyecek bir yara agmisti. Kizil Siddet sirasinda
Lenin aslinda, Ceka'nin sefi Felix Jerzhinski'nin islerini kolaylastirmak igin
fazlasiyla caba harcamisti.

Hayatina kastedilmesinin ardmdan, Lenin'in sinirli populerligi Rusya'nin
her tarafinda, en uzak kdselerde bile artti. Rus kdylileri onu bir saygi abidesi
haline getirerek, onu yeni carlan yerine bile koydu. Lenin, kendisine gosteri-
len asiri saygidan sakindigini cokca séylemesine ragmen, iktidar giderek da-
ha fazla onun sahsiyla 6zdeslesmeye basladi. Bu tip tepkilere aldiris etmedi-
gini belli etmesine ragmen, daha iskra giinlerinden itibaren kendini starik (es-



ki tufek patron) olarak gostererek, itibarindan taviz vermedi. Komunistler
ona genellikle yanilmaz bir bilgelik kaynagi olarak yaklasti ve 6zellikle 610-
munden sonra, Marksizmin maddi somut 6rnegine, yari-dinsel bir dogmaya
indirgendi.

Lenin'in sahsinda Bolsevizm, tartisilabilir bir Marksist devrim teorisinden,
ikonik bir toplumsal kurtulus ideolojisine dénustil. En dnemli sorusturma
enstrimani Ceka olan Komunist devlet, onun etkisinde tehlikeli bir bicimde
mesih haline geldi. EKim Devrimi, dinya devriminin varolussal perspektifini
genisletmis olmasina ragmen, kismen savasin gerektirdigi durumlarin, fakat
kismen de ideolojik dogmatizmin bir sonucu olarak, Rus Komdunistlerinin
uyguladigi pratikler sosyalist ideale bir daha c¢ikmamacasma despotizm
damgasi vurdu.



16. BOLUM

BOLSEVIKLER PROLETARYAYA KARSI

Koylu Ulkesinde Bir isci Partisi

'Savas komiinizmi' ve onun adina yapilan tahribata ragmen, Rus kdylu sinifi
ic savastan bUyuk capta guclenerek degilse de, varligini koruyarak ¢ikti. Za-
manin konvansiyonel sosyalist gérustinin aksine, Subat Devrimi’nden itiba-
ren koylulerin gergeklestirdigi toprak isgalleri geleneksel kdy komunlerinde
dikkate deger bir biiylimeye yol acii. i¢ savas sirasinda yasanan toplumsal
kargasa ve yikimin ortasinda obscina, pek ¢ok kéylu icin —daha 6nce ko-
munden ayrilmis olan ‘ayrilik¢ilann' bile arik doénup ¢okluk iginde guven
arayacagl kadar— kolektif destek kaynagi haline gelmisti. i¢ savasin sonunda
kdy kolektivizminin Rusya'nin tanmsal ekonomisi icindeki pay! fiilen buyu-
du. Komunistlere gore bu beklenmeyen sonug sasirtici bir sekilde tarihsel ola-
rak ilerici bir devrimin dogmatik Marksist anlayisina ters distyordu. Rus
koylulerinin temel arzusu —kéy komununun korunmasi— aslmda Marksist
dusunceye buatunuyle aykiriydi.

Bununla beraber, tam da Rusya'da bir proleter devrimi fikri de (Marx'm
kendi disuncesinden ayri olarak) konvansiyonel Marksizme en az o kadar
aykiriydi. 1917 yilinda Rusya héla buyuk 6lcide bir kdylu Ulkesiydi. Devrim
Oncesi Rusya'da var olan verili nesnel kosullarda tlke icin uygulanabilir eko-
nomik programin, narodnizm ile sendikalizmin bilesimine benzer bir sey ol-
masi gerekirdi. Kirsal kesimde obsginaya dayanan topradin yeniden pay
edilmesinin tesvik edilmesi ve desteklenmesiyle koyluligun elde ettigi tahil
gayet iyi korunabilirdi; fabrikalarda sendikalarin esgdimuyle iscilerin ege-
menligine dayanan istikrarl bir sanayi demokrasisi ise sehirlerde sosyalist bir



toplumun temelini korunakli kilabilirdi. Buna karsin, bu akla yatkin program
Marksist dogmaya dnemli 6lctide aykiriydi. Pragmatik burjuva dustnceleriy-
le dolu olan Lenin, esas olarak fabrikalarda tek Kisilik yonetim ve makineli
sanayi isletmeleri gibi devlet denetimindeki buyuk ciftlikler Gzerinden du-
siindi. ilk is¢i Bolsevik calisma bakani Aleksandr Sliapnikov'un ironik bir
sekilde hatirladigi gibi partisi, 'var olmayan bir sinifin 6nctsi' haline gelmis-
ti.1 Gegerli bir proletaryanin yoklugunda 'proletarya diktatorligu' acikca bir
hayal olmustu.

Sayica yeterli bir sanayi proletaryasina sahip olmayan ve biyuk capta ge-
leneksel bir koylilugin ortasinda yalniz kalan —Rusya disindaki uzun siir-
gunlerinde Avrupalilasmis— kentli Komunist dnderler, yonettikleri tlkede
halkin ¢cogunlugunun kendilerine ciddi bigcimde rakip oldugunu goérduler.
Onlarin politikalarina itiraz eden yalnizca koyliler degildi; isciler de itiraz
ediyordu. i¢ savas iscilere —zafer kazanan Kom{unistler onlar ugruna savas-
misti— koylulerden ¢ok daha fazla zarar vermisti. Hammadde ve enerji si-
kintisi yizunden galistiklar: fabrikalar kapanmisti; gergcekten de 1918 ile 1920
yillari arasinda Petrograd, cogunlukla nitelikli is¢i nifusunun dortte G¢linG
kithk ve zorunlu askerlik ytzinden kaybetmisti. Bir zamanlar 6nemli Bolse-
vik destegi saglayan, New Lessner ve Erikson fabrikalari gibi belli basl fabri-
ka merkezlerinin her birinde 7.000 olan isgucu belki de 200'e dusmustu.
Moskova'da ise nufusun yaklasik dortte Ggl kirsal kesimdeki arazilerine
kagmisti.

Bu kosullar altinda bile, komiteler tarafindan (3 Kasim 1917 tarihli karar-
nameyle mesrulasan is¢i denetim sistemi dahilinde) isletilen pek ¢ok fabrika
isbirligi icinde hareket ederek kayda deger bir sinif dayanismasi ruhuyla, sa-
dece yiyecegini paylasmakla kalmayip, yakit, hammadde, hatta yari mamul
mallari ve bitmis Urunlerini de paylasarak benzer durumdaki isletmelerin is-
gilerine yardim etmisti. Mal sikintisinin artmasi ve ekonomik kosullarin kotu-
lesmesiyle beraber sayilari ¢cok fazla olan komitelerin islettigi fabrikalar
hammaddeleri stoklamak ve birbirleriyle rekabet etmek zorunda kaldi. Ag is-
cilerin is performanslari kétuydi ve calisma gunlerini zorunlu ihtiya¢ mad-
delerini karsilamak i¢in karaborsada takas edebilecekleri mallan gizlice tre-
terek geciriyorlardi. Cogunlukla makinelerin dislilerini déndiren biyuk deri

1 Akt Orlando Figes, A People's Tragedy: A History of the Russian Revolution (New York ve
Londra: Viking, 1996), s. 610.



kayislarini ya kendilerine ayiriyor ya da yahut ayakkabi ve bot yapip satmak
icin kullaniyorlardi. Alet ve malzeme hirsizhigi yaygindi. Zaman icinde Rus
sanayisinin biyuk bélimunun adeta ise yaramaz hale gelmesi, Rusya'nin sa-
nayi fabrikalarinin genis ¢apta asinmasina yol acti.

Fabrikalarinin denetimini ele gecirdikten sonra pek ¢ok iscinin bencil bir
kapitalist gibi davranmasina sasirmamak gerekir: Maddi sikinti icinde kendi-
lerinin ve ailelerinin zorunlu ihtiyaclarini karsilamak zorundaydilar, iscileri
kahraman go6steren carpici komunist afisler kimseyi, en azindan isgilerin ta-
mamini, ikna edemedi. Rusya'da kitleler ekonomik sikintidan baska bir sey
gbrmemis, savas ve devrim zaten zayif olan maddi temellerini korkung se-
kilde zayiflatmisti. Ustelik, fabrika komitelerini gérece karmasik Rusya eko-
nomisinin idare edilmesi icin gereken Olgekte nasil koordine edeceklerine
dair yeterli bilgileri de yoktu. Rus isgilerinin ¢ogu, birakin ekonomik planla-
ma ve koordinasyonu, modem fabrikalarm isleyisini bile yeterince kavramis
degildi; kéyden yeni gelen digerleri ise modem sanayi islerinden tamamen
habersizdi. Diledikleri gibi davranmalari serbest birakilsa bile, 1917 yilindaki
Rusya'nin butin bu kosullari altinda, Gretim streci Uzerindeki is¢i denetimi-
nin ¢ok basarili olmasi beklenemezdi.

Ancak Komiunistler bu serbestligi tanimadi. Daha 3 Kasim kararnamesi
yayinlanir yayinlanmaz Lenin, pragmatik nedenlerin yani sira ilkesel olarak
da fabrika komitelerine karsi ¢ikmaya basladi. 1918 yilinin Ocak ayinda Lenin
atesli bir sekilde fabrika komitelerinin, 'is¢i denetiminden', bir fabrikanin isci-
lerinin kendi fabrikalarmda tam denetime sahip oldugunu anlamasinin bir
yanlis anlama oldugunu savunuyordu. Malumu ilan ederek, komite yoneti-
mi altindaki fabrikalarm sosyalizmi Gretmedigini, birbirleriyle rekabet ettikle-
rini, aslinda sosyalistten ¢ok kapitalist bir isletme gibi isletildigini yaziyordu.
Gergekte Lenin'in en korktugu sey, fabrika komitelerinin partiden bagimsiz
olarak varhgini sirdiren, partinin denetimi disinda isci 6rgttlenmeleri do-
gurmasiydi —dolayisiyla da partinin ayricalikli otoritesine tehdit olusturma-
siydi.

Tek tek fabrikalar temelinde degil, sanayi olarak drgiitlenmis yeni bir
sendika sisteminin gerekli oldugunu ileri stirilyordu. Sendikalar daha genis
¢apl bir koordinasyon, daha etkin bir isletme anlayisi gelistirebilir, onlarin
onderligindeki isciler fabrika denetimini birakmaya ve sendikanin egemenli-
gini tanimaya ikna edilebilirdi. Birinci Tim Rusya Sendikalari Kongresi'nde



(7-14 Ocak 1918), sovyet ekonomisinde sendikalarin islevini radikal bir se-
kilde yeniden tanimlayan Bolseviklerin sundugu, 'isci Denetimi Hakkmda-
ki Onerge' kabul edildi. Bas déndurticii bir lafazanlik 6rnegi icinde Lenin,
yeni devletin zaten 'isgilerin ve koylulerin' devleti oldugunu ileri sirdiit —
dolayisiyla isciler artik kendi adina ¢alisacak bir drgite ihtiya¢ duymayacakti.
Kisacasi, isciler devlet aracihgiyla ekonomi tzerindeki butiun iktidardan za-
ten yararlaniyordu; bu nedenle sendikalarin ilk sorumlulugu, 'devlet otorite-
sinin bir enstrimani haline gelmek ve bu sifatla (...) ekonomik hayatin 6rgutt-
lenmesi dahilinde yeni ilkelerin gergeklestirilmesi igcin sosyalist devletin diger
enstrimanlariyla uyumlu c¢alismaktir.'2 Fabrika komitelerine gelince, onlar
da, ‘ayni sendikalarin yerel dallan haline gelmelidir'3 —yani, kendilerini sen-
dika burokrasisinin emrine sokmalidir.

Bu sefer (12-17 Mart 1918) Doérduncu Sendikalar Konferansi'nda kabul
edilen bir baska Bolsevik onergesinde, sendikalarin yonetimle ilgili ¢elismeli
konumunu terk etmesi ve 'sadece mucadele eden drgutlerden, ekonomik
acidan giderek daha uretken proletarya orgutlerine dogru' degismesi bek-
lendigi ilan ediliyordu.4 Ne var ki 1918 yilinda, is¢i haklarini savunmayi
amaclayan bir orgutin gerekli oldugu inkar edilirken, fabrikalarda daha
yuksek (daha sémurict) Uretim duzeylerini tutturmak igin sendikalarin dev-
let denetimindeki 6ncilere déntusmesinin zeminini olusturan bu butinuyle
acayip onergeyi uygulamak olanaksizdi.

Yeni sendikalar yaratildi ve fabrika komiteleri nispeten kolaylikla onlarin
emrine sokuldu. Lenin, proletaryay! otoriter bir denetimin altina sokmak i¢in
butlin burjuva yontemleri 6ding almaya agik¢a hazirdi, hatta burjuva emek
sOmurusu yontemlerini goklere cikartyordu. 28 Nisan 1918 gunu Pravda’da
yayinlanan, 'Sovyet HukiUmeti'nin Acil Gorevleri' adl yazisinda, 'sosyalist'
tarza uygun bir fabrika y6netimi gelistirmisti: Adma da acik agik tek kisilik
yobnetim, yahut ekonomik 'diktatérlik' diyordu. Bundan sonra fabrikalarin
yapisiyla ve uyguladiklar Gretim sireciyle ilgili buttin kararlan yoneticilerin

2A.0.e., s. 640-41.

3'Fabrika-isyeri Komitelerinin Sendikalara Tabi Kilinmasi', Birinci TUm Rusya Sendika-
lan Kongresi'nin 6nergesi (27 Ocak [14 Ocak] 1918), James Buinyan ve H. H. Fisher, The Bols-
hevik Revolution, 1917-1918: Documents and Materials (Stanford, Calif.: Stanford University
Press, 1934), icinde, s. 642.

4'Sendika Bagimsizhiginin Sonu', Dordinciu Sendika Liderleri Konferansi'nin 6nergesi
(12-17 Mart 1918), Bunyan ve Fisher, Bolshevik Revolution icinde, s. 644.



tek basina almasi dustnuliyordu. Fabrika komitelerinin islevi is disiplininin
yerine getirilmesine indirgenmis, sendikalann 'Ustlenilen islerin yonetimine
dogrudan mudahale etmesi' yasaklanmisti. Bunun yerine, 'Sovyet devlet ay-
gitinin bir parcasi' olarak tek adam isletmelerinin getirdigi kisitlamalan uy-
gulayacaklardi.5 Lenin'in iddiasina gére, tretim icin siki muhasebe ve idari
denetim gerekliydi; ¢alisma sidrecinin yogunlugunu ve niceligini artirmak
icin buna uygun gelen Taylor sistemi uygulamaya koyulmaliydi. Sadece fab-
rikalarda tek adam diktatorligunt degil, devlette de tek parti diktatorlagini
gerekli géruyordu:
Devrimci hareketler tarihinde tek Kisilik diktatérluklerin, cogunlukla devrimci
sinif diktatérlugunin bir ifadesi, bir vasitasi, bir mecrasi oldugunu tarihin in-
kar edilemez tecribesi kanitlamistir. (...) Burada (...) Sovyet (yani, sosyalist)
demokrasisiyle tek kisi tarafindan uygulanan diktatorlik iktidari arasinda ke-
sinlikle bir ¢eliski yoktur.6
Bu, Lenin'in otoriter egilimlerinin ciddi bir itirafiydi. Sadece siradan isciler
degil, sendika yetkilileri de 6ngoriulen ugrakta sosyalist ideallerin bu grotesk
tahrifatina karsi koydu; fakat onlarin tercih ettigi segenekte, i¢indeki teknik
eleman ve yoneticilerle birlikte ekonomik hayata etkisi olacak bir kurul, yani
bir profesyonel kurul tarafindan yénetim oOneriliyordu. Bundan sonraki iki yil
icin sendika yetkilileri Lenin'in 6nerisinin parti kongrelerinde kabul edilme-
sini engelleyebildi. Gercekten de 1920 yilinin Ocak ayinda yapilan bir sendika
konferansinda bu 6neri bir kez daha reddedilmisti.

Bununla birlikte, Rusya sanayisine yeni bir brokrasi kendi agirhgini ko-
yuyordu. 23 Nisan 1918 guni Sovnarkom, i¢ ticareti kamulastirarak pazari
devletin eline birakti. Bunu 28 Haziran tarihli, bttliin blyuk sanayi tesislerini
kamulastiran bir kararname izledi. 2 Kasim gunu, kdy ve sehirlerdeki butin
mulk sahibi siniflara on milyar rublelik ¢cok agir bir vergi bindirildi; hiktimet,
adinin 'burjuvazi' ve 'soylu sinifi' olduguna hilkmettigi ne var ne yoksa hep-
sini ekonomik olarak cokertti ve timune el koydu. Carlhik burokrasisinden
¢ok daha genis htikiimet dairesi komiserlikleri, ordu, kamu hizmetleri ve egi-
tim sisteminin yani sira en uzak koylere, kasabalara kadar yayiliyor, 6zinde

* Akt. Leonard Schapiro, The Origin of Communist Autocracy: Political Opposition in the
Soviet State, First Phase, 1917-1922, 2. Baski, (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1977), s. 233.

6Lenin, 'Immediate Tasks', s. 267-8.



ekonomik ve toplumsal hayata tim boyutlarini hikimetin gdzetimi altina
sokuyordu.
isciler bu degisikliklere kayitsiz kalmadi. Petrograd iscileri 1918 yilinin
baslarmdan itibaren Bolseviklere karsi ciddi bir muhalefet olusturdu. Mayis
ve Haziran aylarinda bagimsiz olan Tam Yetkili is¢i Temsilcileri (yahut Dele-
geler) Meclisi, basta kent kdy arasinda bireysel tirtin degisimine konulan ya-
sak; kirsal kesimde Kizil Muhafizlarin tahila el koymasi; iscilerle Kizil Ordu
askerleri arasinda paylasilan gidanin esitsiz olmasi; ve parti tyeleri ve komi-
serlere taninan Kisisel ayricaliklar olmak tzere, sovyet secimlerindeki demok-
ratik olmayan uygulamalari protesto i¢in birka¢c 6nemli siyasal greve dnculik
etti. Bu grevleri yapan isgiler cogunlukla, Ekim Devrimi'ni aylar éncesinden
devrimin sonuna kadar tastyan ve Komunist propaganda tarafindan kendi-
sinin baslica destekgisi olarak gostermeyi strdidrdtga kisilerdi. Viadimir
Brovkin'e gore:
Grevler, basta metal sanayi olmak uzere, en biyuk isletmeleri, metalurji, loko-
motif ve cephane fabrikalarini etkiledi. Metal iscilerinin i¢ savas sirasinda Bol-

sevik desteginin belkemigi oldugu efsanesinin sonunda bir kenara birakilmasi
gerekiyordu. Tersine metal iscileri Bolsevik karsiti grevlerin temel kuvvetiydi.7

Gergekten Komiinistler bu grevleri acimasizca bastirdi. isgi Meclisi yasaklan-
di ve liderleri Ceka tarafindan tutuklandi. 1918 yilinin Haziran aymda isciler
(bir zamanlar Bolseviklerin kalesi olan) Obuknov fabrikasinda grevdeyken,
Komunistler dnce kapilari kilitleyerek iscilerin iceri girmesine engel oldu,
sonra da fabrikay! tamamen kapatarak iscileri isten atti. isciler bunun ardm-
dan soyle feryat ediyordu:

Achiktan 6luyoruz. issizlik belinizi bikiyor. Yiyecek olmadigindan cocuklar
ayakta duramiyor. Gazetelerimiz yerle bir edildi. Orgutlerimiz yok edildi. Grev
yapma hakki ortadan kaldirildi. Protesto igin sesimizi ¢ikardigimizda da ya bi-
ze ates ediyorlar, yahut Obukov'daki yoldaslarimiza yaptiklari gibi bizi kapi
disari ediyorlar. Rusya yeniden carlik zindanina dénustu.8

Miucadeleye diger sanayi sehirlerindeki isciler de katildi. 2 Temmuz gini
Yaroslavl, Tula ve Nizhni Novgorod'daki isciler birlikte calisarak Petrog-

7Vladimir N. Brovkin, Behind The Front Lines of the Civil War: Political Parties and Social
Movements in Russia, 1918-1922 (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1994), s. 86.

8 Akt. Vladimir N. Brovkin, The Mensheviks After October: Socialist Opposition and the
Rise of the Bolshevik Dictatorship, (Ithaka ve Londra: Cornell University Press, 1987), s. 245.



rad'daki arkadaslariyla bir genel grev orgitledi. Grev cagrisini yaklasik
80.000 isci dikkate aldi, fakat bu buyuk greve ragmen grevciler Komunistler-
den herhangi bir 6din koparamadi. Tam tersine, Komunistler grevlerin ba-
smana vurdumduymaz kaldi. Grevi 'karsi-devrimci' olarak goéren hikimet,
grevi duzenleyenleri 'Beyaz Muhafiz' ilan etti ve zor kullanarak grevi bastir-
di. Daha sonraki protestolar daha da buyuk baskilara yol agti. Sonunda son-
baharda Kizil Siddet'in baslamasinin ardindan, rejime karsi drgitlenmeye ca-
lisan isciler tutuklandi ve onlarcasi infaz edildi.

1919 yilinin Mart ayinda sosyalist muhalefet partilerinin kisa bir sure igin
yasalastigi ve basin 6zgirliklerinin gegici olarak yemden saglandigi dénem
icinde, Petrograd'l bir kez daha bir grev dalgasi sardi. 2 Mart giint Zinoviev,
bir zamanlarin Bolsevik yanlisi Erikson fabrikasinda isgilere konusma yap-
maya calismis, fakat isciler onu nezaket gdstermeden kirsuden indirmisti.
Brest-Litovsk anlasmasi Uzerine partileri hiktimetten daha yeni ayrilan Sol
SD'lerin kitlesel olarak tutuklanmasinin tetiklemesiyle, kisa stire 6nce Komu-
nistlerin olmazsa olmaz dayanagi olan fabrikalarda grevler patlak verdi. En
sonunda 10 Mart guniU yapilan bir protesto toplantisinda Putilov iscileri
onemli bir karar ald:

Bizler, Putilov fabrikalari ve liman iscileri, Rusya'nin ve diinyanin emekgi sinif-
lar1 6ntinde ilan ediyoruz Ki, Bolsevik hikimeti Ekim devriminin yiksek ide-
allerine ihanet etmistir; dolayisiyla da Rusya'nm iscilerine ve kdéylllerine iha-
net etmis ve onlari aldatmistir; bizim adimiza hareket eden Bolsevik hikimeti
proletaryanin ve koylulugin degil, Olaganisti Komisyonlarm (Ceka'nin),
Komunistlerin ve polisin yardimiyla kendi kendini yéneten Komunist Parti
Merkez Komitesi‘'nin iktidandir.

Bizler iscilerin fabrikalarda ve tesislerde zorla tutulmasini ve onlarin bitin en
temel haklarindan; basin, ifade, toplanma o6zgurliklerinden ve kisi dokunul-
mazhgindan yoksun birakilmasi yonundeki ¢abalari protesto ediyoruz.

Bir zaman baskent proletaryasinin en kutsal yerinde bulunan isciler tarafindan
alinan bu olaganusti karar yedi siyasal talepte bulunuyordu:
1. iktidarin derhal serbestge segilen is¢i ve Koyli Sovyetleri'ne devredilmesi.

2. Fabrikalarda, imalathane, kisla, gemi, demiryolu ve her yerde se¢cme dzgur-
lagundn yeniden kurulmasi.

3. Butun fabrika yonetiminin serbest birakilan sendika isgilerine devredilmesi.

4.  Gida arzinin is¢i ve koylu kooperatifleri topluluklarina devredilmesi.
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5. lisci ve koylilerin genelinin silahlanmasi.

6. Devrimci kdylulerin gercek partisi Sol Sosyalist Devrimcilerin derhal serbest
birakilmasi.

7. [Sol SD lideri] Maria Spiridonova'nin [hapishaneden] derhal saliverilmesi.9

Toplanan 10.000 kisiden sadece 22'si karara karsi ¢ikti. Birkag gtin sonra, Mart
ay! ortasinda, Petrograd'm Putilov ve onun disindaki on dért buyuk fabrika-
sinda isciler bu karari desteklemek icin greve gitti. Sehirdeki metal isgilerinin
—vagon ve makine yapimcilarinin—yani sira elektrik, tekstil ve kimya isgile-
rinin ¢cogu, toplamda Petrograd isglctntn ytzde ellisi onlarla birlikteydi.
Dogrusu, yaklasan miicadeleye hazirlik igin isciler fabrikalarda barikatlar bile
kurmustu.

Fakat Komunistlerin cevabi acimasizdi. Grevi bir Sol SD ayaklanmasi ola-
rak etiketleyen hukimet, 250 makineli tiifekle donatilmis 18.000 askerle Puti-
lov'a hucum etti. Silah tasiyan birini ele gecirdiklerinde sorgusuz sualsiz 6l-
dardaler. Bizzat Zinoviev 200 is¢inin dldtrilmesini emretti. Ceza niteligin-
deki bu 6nlemler Petrograd ve Moskova isgilerini adeta sessizlige gémdu.
Hepsi serbest sovyet secimleri yapilmasini (yahut kurucu meclisin toplama-
sinl) ve siyasal tutuklularm serbest birakilmasini talep eden Tver, Tula,
Bryansk ve Astragan sehirlerinde genel grevler patlak verdi. Fakat bu hare-
ketler de asiri bir zorbalikla bastirildi; Brovkin'in belirtti§gi gibi, 'Bolsevikler
toplumsal ve siyasal sorunlara askeri ¢oziimler uygulamayi aliskanlik haline
getirmisti.'D

1919 yilinin Aralik aymda Trocki, Rusya'nin ekonomik sorunlarini askeri
bir yolla ¢6zmek icin bariz bir otoriter teklifte bulundu. Beyaz ordulara karsi
edindigi askeri basariyla basi dénmus olan ve asiri askeri merkezilesmenin
glclne inanan savas bakani, ilgisini sivil sorunlara yoneltmisti ve Rusya'nin
isgcunun derhal askerilestirilmesini teklif ediyordu. Ekonomide sikiyénetim
ilan edilecek ve Rusya'nin isglicti bir sanayi ordusu gibi érgiitlenecekti. isgii-
cune yari-askeri merkezi bir otorite, sanayiden sorumlu bir birlik komuta
edecekti. Kendisinin buyik hayrani olan ve yasamoykusiini yazan isaac De-
utscher'e gore:

9 Akt. Brovkin, Behind the Front Lines, s. 67-8.
10Brovkin, Behind the Front Lines, s. 72.



Askeri seferberlik araglarinin sivil isgtict seferberligi i¢cin kullanilmasini éneri-
yordu. (...) Taburlar Gretim birimleri temelinde drgitlenmeliydi. Diger yandan
sivil isglcu, askeri disipline tabi tutulacak ve askeri ydneticiler sanayi birimle-
rine isguci saglayacakti. 1l
Bununla beraber, Rus isci sinifini askerilestirmenin zorunlu hizmetten bir
farki olmayacakti. isciler, Kizil Ordu askerleri gibi, zorunlu hizmete ve cezaya
tabi tutulacak, devletin istedigi gibi hareket edecek ve bunlara uymadigi tak-
dirde askeri mahkemede yargilanacakti. Bu teklif 'savas komunizmini', bir
grup gegici ve olagantsti onlemler olarak degil, kalici ve kapsamli bir askeri
temel durumuna getiriyordu. S6zde kolektivist olacak bir toplum i¢in normal
bir kosul haline gelecek, 'savas komunizminin' —kisla komunizminin—
mantigini yerine getirecekti. Trocki —Lenin'le birlikte— 12 Ocak 1920 giini
bir sendika konferansina emegin askerilestirilmesi 6nerisini sundugunda, ne-
redeyse katilan herkes bu plana karsi ¢ikti. Genis bir dlgekte bu politikanin is-
lemeyeceginin farkinda olan Trogki, bir grup askeri birligi sanayi ordusuna
donustiurerek birkag alanda kismen ve deneysel olarak bunu olusturmaya ca-
listi. Urallar'da Kolgak'i yenen Kizil Ordu birliklerini 15 Ocak gunu Birinci
Devrimci is¢i Ordusu seklinde seferber etti ve onlari tarlalarda, ormanlarda
ve madenlerdeki ekonomik ‘cephelerde’ calismaya kostu. Bununla birlikte
Trogki, is¢i sinifinin yogun direnisi yiziinden sonugta bu programdan vaz-
gecmek zorunda kaldi.

Karsilastinldigmda Lenin'in tek adam yo6netimi teklifi partiye nispeten
makul géziukuyordu. 1920 yilinin Mart aymdaki Dokuzuncu Kongre'de Ko-
minist delegeler sonunda 6nergeyi onayladi. Bundan sonra parti 6nderleri-
nin, sendika yetkililerinin ‘uzman' yoneticilerin yardimcisi olarak islev gore-
bilecegine dair sozler vererek sendika muhalefetini yumusatmaya c¢alismasi
Uzerine, tek adam ydnetimi, cesitli sanayi kesimlerini ydneten genis olgekli
idarelerden tek tek fabrikalara kadar, ekonominin hemen hemen her tarafina
girdi. Proleter olmayan 'uzmanlara' hi¢ olmadigi kadar sorumluluklar veri-
lirken, iscilerin fabrika islerinde oynadigi rol azaldi. 1920 yilinin Kasim ayin-
da butin bdyuk kuruluslarin beste dérdiinde Lenin'in fabrika 'diktatorlagu’
sistemi yurirlikteydi. Komdinistlerin denetimindeki bu htukimetin bir 'isgi

n Isaac Deutscher, The Prophet Armed: Trotsky: 1879-1921 (New York ve Londra: Oxford
University Press, 1964), s. 491-2.



devleti' oldugunu iddia etmek igin, artik mugalatanin dik alasina basvurmak
gerekiyordu.

Sol SD’ler

Sosyalist bir tarimin yapisinin ve isleyisinin endustriyel olmasi gerektigine
inanan Marksistlerden farkl olarak, devrimci narodnik Sol SD'ler Rus kdylu-
lerinin, genel olarak geleneksel esitlik¢i ve karsilikli yardim idealinden yana
oldugunu gayet iyi biliyordu. Partileri, 1917 yih ortasinda PSD'yle bir ayrilik-
tan dogmustu. Sol SD'lere, gen¢ teorisyen Boris Kamkov ve uzun narodnik
gecmisi onceki ylzyila uzanan saygin Mark Natanson dnculik ediyordu.
Atesli bir devrimci olan Natanson, dinya savasma kesinlikle karsi ¢ikmis,
devrimci goraslerini gtcla bir sekilde savunmus ve PSD'nin cesitli koalisyon
hukumetlerinde yer almasmi kesin olarak reddetmisti.

Bununla beraber, Sol SD'lerin en bilinen 6nderi, halk¢i harekete yizyilin
basinda 21 yasindayken giren ve baslangicindan itibaren narodniklere damga-
sini vuran, 6zveriyle kendini adamanin timsali olarak gorilen Maria Spirido-
nova'dir. 1906 yilinin Ocak ayinda, memleketi Tambov'da bir generalin kdy-
ltlere yaptigi vahsetten dehsete diisen Spiridonova, generale suikast diizen-
ledi. Yaptigi bu géziikara hareket ve sonrasinda polisle Kazaklarin ona yapti-
g1 kot muameleler, halkta ona karsi dylesine gucli bir sempati yaratti ki, Si-
birya'ya stirgline giderken mola verdigi yerlerde insanlar, sanki yasayan bir
azizeymis gibi, onu buyuk bir saygiyla selamladi.

Subat Devrimi‘'nden sonra Spiridonova surgtinden kurtulup Petrograd'a
giderek, orada Cemov'un burjuvaziye yonelik uzlasmaci tutumuna, 6zellikle
Gecici Hiukumet'te gorev almayi kabul etmesine karsi muhalefet etmek tzere
Natanson ve Kamkov'la birlikte hareket etti. 1917 yilinin Mayis ayindaki PSD
parti kongresinde bu populist radikaller, Cemov'u, 'partinin programini ¢ar-
pitmakla elestirerek,2 kdy komunlerinin derhal topraklara el koymasi, sana-
yide isci denetimi, tim sosyalistleri kapsayan bir htiktimet ve acil bir baris
yolunda cagrida yapan kendi programlarini gelistirdiler. O zamanlann Rus-
ya'si i¢in bulunan daha uygun bir devrimci program yoktu. Buna uygun ola-
rak, aylar gectikce partinin Sol kanadi buyudu, hatta bas déndiricu bir hizla
PSD konferanslarinda ¢gogunlugu elde etti.

2 Akt. 1. Steinberg, Spiridonova: Revolutionary Terrorist, gev. ve der. Gwenda David ve
Eric Mosbacher (Londra: Methuen & Co., 1935), s. 179.



Sol SD'ler ilk defa 6n parlamento sirasinda, savas lehine oy kullanmayi
reddettigi ve yekpare bir biitiin olarak partiden ayrildigi zaman acik bir se-
kilde PSD'ye isyan etmisti. EKim Devrimi'nden 6nceki haftalarda Sol SD ve
Bolsevikler, gdruinuste benzer bir programi paylasiyor, giderek birbirlerine
yakinlasiyordu. Onceki sayfalarda gérdtigiimiiz gibi, aslinda Askeri Devrim
Komitesi'nin basinda genc bir Sol SD'li vardi ve etkin olan tyelerinin ¢gogu da
Sol SD'liydi. Bolsevikler iktidan ele gecirir gegirmez Sol SD'lerin toprak ka-
rarnamesini kurnazca sahiplendi, topraktaki 6zel mulkiyeti kaldirarak kéylu-
lerin toprak sahiplerinin topragim cerniy peredele yakin bir cizgide ortaklas-
maci olarak paylasmasini istedi. Bolseviklerin, Sol SD'lerin oylariyla birlikte,
Sol SD'nin ydnelimini gegici olarak benimsemesi, kdylalugin sovyet rejimine
kazanilmasinda belirleyici bir rol oynadi.

ikinci Sovyetler Kongresi‘'nde resmi SD ve Mensevik delegeler, Bolsevik
darbeyi protesto etmek igin salonu terk ettiginde, Sol SD'ler salonda kalmisti.
Beklenebilecedi gibi, bunun Gzerine PSD'nin onlari partiden ihra¢ etmesin-
den sonra kendi partilerini resmen kurmuslardi. Onceki sayfalarda gordii-
gumuz gibi, Bolseviklerin iki partili sovyet hikiimetinde iktidari paylasma
onerisini ilkin reddeden Sol SD, 17 Aralik guind iktidan Bolseviklerle paylas-
maya karar verdi. Ozellikle Lenin ve yandaslarinin onlarin 6zgurlikct di-
stincelerini basit burjuva pragmatizmi ugruna degistirmeye baslamasiyla, bu
koalisyon saglikl olamadi.

iki parti arasinda biiyiik cekismelerin patlak vermesi uzun siirmedi. Ken-
dini siki sikiya sovyet demokrasisine adamis olan Sol SD'ler bitiin sosyalist
muhalefet partilerinin ve yayinlarinin yasal olmasindan yanaydi. Komunist-
ler tarafindan alman ceza niteligindeki keyfi kararlan, 6zellikle sdzli olarak
yasaklamasina ragmen yeni htkiimetin aslinda kaldirmadigi idam cezasina
basvurulmasini siddetle kinadilar. Sol SD'li adalet bakani isaac Steinberg,
Ceka'nin keyfi tutuklamalarini Sovharkom'da acimasizca elestirdi ve 1918 yi-
linin Subat aymda bu 6rgutiin yaptigi islerin arastirilmasini istedi. Ancak ki-
mi Sol SD'liler Ceka'ya katilmakta ve buyuk bir istekle Dzerzhinski'yle yan
yana calismakta tereddut etmedi.

Zaman zaman kendileri de ilkesiz davransa bile, Sol SD'ler 6zellikle 'savas
komunizmine' ve kdylinin Grintne devletin toptan el koymasina buttindy-
le karsiydi. Sol SD'ler, bu politikalann sehirlerin gida sorununu rahatlatmak
yerine ¢ok daha agirlastiracagim gayet net gérmustd. Durumu orta diizeyde



iyi olan kdylulerin Grintne el koymak tzere 'yoksul koylu komiteleri' 6rgut-
leyen Komnistler kirsal kosullari yanlis yorumluyor, buna dayanarak koylu-
ler arasinda vahsi bir sinif savasini kérukluyordu; genellikle kéylulerin sinif-
sal konumlarini hesaba katmayarak onlari yersiz yere sovyet rejimine yaban-
cilastiriyordu. Gergekten de 'yoksul komiteleri', bir bittin olarak kdylu sinifi-
ni, Kizillan yeni sdmuruculer olarak gérmeye zorladi ve daha sonraki sayfa-
larda gorecegimiz gibi, Komunist iktidara karsi en son ve kanl kir cephesini
yaratti.

Bununla beraber, Sol SD'lerle Komunistler arasindaki koalisyon huikiime-
tini kopma noktasma getiren sey, Brest-Litovsk anlasmasinin imzalanmasi
oldu. Sol SD'ler anlasmay1 emperyalizme buyuUk bir teslimiyet olarak gérdi
ve buna siddetle karsi ¢ikti. Bunun yerine Sovyet Rusya'nin mucadeleyi sur-
didrmesini, Fransiz devrimcilerinin 1792 yilindaki gelenegine atifta buluna-
rak, ilerleyen Alman ordusuna karsi devrimci bir savas yuruatulmesini talep
etti. Komunistler, Dérdinct Sovyetler Kongresi'nde bu agir anlasmay1 kabul
edince, Sol SD'li bakanlar ofkeli bir sekilde Sovnarkom'dan c¢ekilerek butin
hukiimeti Bolseviklere birakti. (itibarh bir partili' olarak —otuzlu yaslarda
olan— Spiridonova, partinin Sovnarkom'dan cekilmesine karsi ciktl, ama
bunun bir faydasi olmadi.) Sol SD'lerin Tim Rusya Sovyetleri Kongresi‘'nin
Merkez Yirutme Komitesi'nde yer almayi sirdirmesine ragmen, Bolsevikle-
rin oportunist politikalara teslimiyetinin siirmesi, iki parti arasindaki catlagi
genisletti. Sol SD, sovyet demokrasisinin acimasizca bastirilmasindan da, Le-
nin'in 1918 yilinin Nisan aymda ortaya attigi fabrika yonetiminde tek adam
onerisinden ve siki is disiplininden de biytik bir nefretle uzak durdu. Ustelik,
16 Haziran gunid hikdmetin 6lim cezasini yeniden resmen yurirlige koy-
masi, hemen ardmdan da uygulamasi onlari dehsete disturmusti.

Brest-Litovsk anlasmasinin sonuglan ¢cok gegmeden carpici bir bigimde or-
taya ciktl. ‘Utancg verici baris', Almanya'nin Ukrayna'yl almasina —ve mil-
yonlarca kdyliniin Almanya'nin isgaline boyun egmesine— imkan tanimisti.
Ukrayna koyluleri Almanya'ya ginde 300 kamyon dolusu tahil teslim etmek
zorundaydi. Bu ihtiya¢ karsilanmadiginda Almanya tahila zorla el koydu.
Dogal olarak, éfkelenen kdyluler ayaklandi, kdpruleri atese verdi, demiryolu
hatlarini tahrip etti ve Alman birliklerine, askeri karakollara saldirdi. Nisan
aymda Almanya, tahillari toplamada yetersiz kaldigini 6ne surerek, gorece
liberal Kiev hukUmetini alasagi etti; onun yerine kendi kuklasi Herman Sko-



ropasdki'nin yonetimi alhnda monarsist, toprak sahiplerinden yana bir rejim
kurdu. Gerici olarak bilinen Skoropasdki kanl bir saldiriya giriserek binlerce
cana kiydi. Bu kanli olaylar boyunca sovyet hukimeti bir sey yapmadan bek-
ledi. Sovyet htkimetinin kayitsizliindan dehsete disen Sol SD, MYK'deki
kursustnden hikimetin Brest-Litovsk anlasmasini resmen yururlikten kal-
dirmasini talep etti.

Komunistlerin bu teklifi reddetmesi Uzerine Sol SD, 5 Temmuz gunu
Moskova Opera Binasi'nda yapilmasi planlanan Besinci Tium Rusya Sovyet-
leri Kongresi'nde halka, Almanya'ya karsi devrimci bir savas ¢agrisi yapma-
ya karar verdi. Delegelerini demokratik bir sekilde se¢cen Kongre'de genel
olarak Sol SD'lerin delegelerin cogunlugunu elde edebilecegi dustintliyor-
du. Fakat birer drgutcu olarak Sol SD'li dnderler, kurnazlikta Bolsevikleri alt
edemeyecek kadar acemiydi —ve iktidarin kumandasini da eline bulundu-
ran Lenin'in yiginlar Gretme kapasitesiyle boy 6lciismek i¢in ahlaken fazla
darusttuler. YUzde 40 oy alan Bolseviklerin cogunluk elde etme umudu, Sol
Komunistleri partilerinden ayrilarak kendileriyle koalisyon kurmaya ikna
etmeye kalmisti. Kamkov ve Spiridonova anlasmanin bozulmasi ve Alman-
ya'ya karsi devrimci bir savas icin delegelere ¢agnda bulundu. Kamkov,
'Alman emperyalistleri Ukrayna koylulerini ezerken, buna kili kipirdamadan
seyirci kalanlari' acik¢a sucglayarak soruyordu: 'Asker Uniformasi altindaki
kdylulerimizin, kardeslerinin kendi g6zleri 6niinde dldurtlmesine seyirci ka-
lacagina inanityor musunuz?' Ardindan da basini Almanya'nin Rusya buyu-
kelgisi Kont Mirbach'm goézlemci sifatiyla oturdugu locaya cevirerek haykiri-
yordu: 'Kahrolsun katiller!" Fakat yapilan ¢agri salonda olumlu bir karsilik
bulamadi, Sol Komunistlerden higbir tepki gelmedi. Kongre acik¢a onlara
karsi birlesmisti. Hatta, Ukrayna sovyet delegelerinin Kongre'ye alinmasi
hakkini taniyan Sol SD'lerin sundugu bir dnerge bile reddedildi. Lenin, kendi
politikalarinin saglamhgini dile getiren demagojik konusmasinda, stiphe go-
tirmez bir bicimde Sol SD'leri kastederek, 'Ajan provakatdrlere ve emperya-
lizmin usaklanna' dur denmesinin gerekli oldugunu dile getirdi.

Kongreyi ikna etmeyi basaramayan Sol SD, narodniki olarak en iyi bildik-
leri siddet taktigine yoneldi. Ertesi giin, 6 Temmuz gini, Kongre oturumu
hentiz stirerken Sol SD'li iki Ceka ajani, Yakov Blyumkin ve Nikolay Andre-
yev, Almanya elgiligine girerek Kont Nirbach't 6ldirdd. Bu iki kisi suikastin
ardindan kagip Ceka'nin Pokrovski kislasina sigindi. Dzerzhinski, suikastgi-



lann kendisine teslim edilmesini istedi —teslim olmazlarsa Sol SD'nin buttn
Merkez Komitesi'ni 6ldurmekle tehdit etti— fakat bizzat kendi birlikleri onu
tutuklayip gdzaltina aldi.

Sol SD'lerin bir ayaklanma plani yoktu, fakat gelisen olaylar Pokrovski
kislasini bir ayaklanma merkezine ¢evirmeye dogru gidiyordu. Askeri tstiin-
lik en azindan bir gtnligine, —hepsi de son derece disiplinli ve tam teghi-
zatli— 2.000 dolayinda asker ve ¢ok sayida Baltikli denizciyle desteklenen Sol
SD'lerden yanaydi. Sol SD birliklerinin komutanlari kolayca Kremlin'i ele ge-
cirip Lenin'i rehin alabilirdi; sempatizan askerleri ve isgileri ayaklanmaya
destek icin Sol SD'nin yanma ¢ekmeye yetecek bir stire icin Moskova'y! ele
gecirmeleri ve Komunistleri iktidardan indirmeleri bile olasiydi.

Buna karsilik Lenin, rejimini savunmak icin ancak 700 asker, Albay i. Vat-
setis komutasindaki Letonya piyadelerini toplayabilirdi. Ne var ki, bu birligin
kaldi§1 yer Moskova'nin biraz disindaydi ve hava kosullarinin kéti olmasi
onlarin baskente geri gelmesine engeldi. Sonradan Vatsetis'in belirttigi gibi:
‘Letonya piyadelerinin yani sira, Bolseviklerin glivenebilecedi ¢ok az askeri
olusum vardi. Kitlik askerlerin moralini cok bozmustu. Son derece etkili olan
Bolsevik karsiti propaganda karsisinda Rusya'daki birlikler tarafsizligini ilan
etmisti. Moskova'da is¢i Kitlesi de tarafsiz bir konumdaydi.'13

Elinde profesyonel bir askeri giic olmayan Komunist hukimet, buttnuyle
Sol SD'lerin merhametine kalmisti. Lenin esine az rastlanir bir panige kapila-
rak Vatsetis'i gece yansi Kremlin'e cagirdi. 'Yoldas, sabaha kadar direnebilir
miyiz?' diye sordu. Vatsetis, birkac saat sartlan degerlendirdikten sonra,
Komiinist éndere, 'Oglene kadar Moskova'yi kontrol altinda tutanz' diye te-
minat verdi.l4 Sonu¢ olarak Vatsetis s6zunu tuttu. Sonunda askerlerini Mos-
kova'ya getirebildi ve 7 Temmuz sabahi saat 5'te Sol SD birliklerinin etrafini
sararak teslim olana kadar onlari top atesine tuttu. Dzerzhinski bir diizine in-
sani hemen orada 6ldurerek Ceka'dan Sol SD'leri temizledi.

Bu arada, 6 temmuz gunu Spiridonova, buyuk olasilikla kisisel olarak
onaylamadigi suikastlarin sorumlulugunu, klasik bir narodriik iyi niyet goste-
risi dahilinde, butlinidyle tGstlenmek tzere Sovyetler Kongresi'ne geri dondu.
Fakat kongre o giin toplanmadi. Gece boyunca diger 450 Sol SD'li temsilciyle
birlikte salonda bekledikten sonra, ertesi giin Letonya birliginin binanin etra-
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fini kusatmasinin ardindan hapse atildilar. Dahasi, partinin biutin Merkez
Komitesi tutuklandi. Sol SD'nin ezilmesinin anlami agikti: Bu partinin bun-
dan sonra Rus Devrimi'nde belirleyici bir gii¢ olmasma son verilmisti.

Kararsiz kalan Sol SD'li dnderler, son stratejik ve 6rgutsel beceriyi goster-
se, Komunist rejimin devrilip Rus Devrimi'nin gidisatinin carpici bir sekilde
degismesi isten bile degildi. 1918 yilirm Temmuz aymda Rusya'da kitleler bir
Sol SD hukumetine gayet hazirdi ve onlarin narodnik-sendikalist programi,
halkin destegini de alan demokratik bir sovyet diizenini saglayabilirdi. Pet-
rograd ve diger yerlerdeki grevciler, isgilerin Komunist rejime besledigi dus-
manligin arttigini goéstermisti. Sol SD, Rus koylulerinin Almanya'ya karsi-
devrimci bir savas yapmaya can atmadigini elbette kabul etmek zorundaydi;
koyluler baris icin neredeyse her bedeli 6demeye raziydi, iscilere ve ordu bir-
liklerine sistematik olarak propaganda yapmak icin Sol SD'nin ayrica daha
duzenli ve daha sorumlu siyasal bir 6rgitlenmeye ihtiyaci vardi.

Kararl bir 6rgut, 6zenli planlama ve Kremlin'e saldirmaya yetecek bir ce-
saretle Sol SD, Rusya'da Uctincti Devrim'i rahatlikla yurutebilirdi. Sol SD'li
Isaac Steinberg boyle bir sonug almanin mumkin oldugunu savunuyor ve
sonradan sdyle diyordu: '[Sol SD] Parti, Komunist hilkiimeti devirmek ve
kendi adma siyasal iktidari ele gecirmek isteseydi (...) 0 zaman i¢in hi¢ kusku
yok ki makul bir basari sansi vardi.' Ama sunu da ekliyordu: 'Parti o anda
hikimet aygitini ele gecirmekle ilgilenmiyordu; parti, Sovyet politikasina
radikal bir degisim getirmekle ilgileniyordu.'l5Orlando Figes'in belirttigi gibi
Sol SD,

iktidari ele gecirmekten cok Bolsevikleri politikalarim degistirmeye zorlamasi
icin halki ayaklanmaya cagirmakla mesguldd. Sol SD'nin bu ayaklanmanin so-
nunun nereye varacagina dair bir fikirleri yoktu: Bunu, 'kitlelerin devrimci ya-
raticihgina’ biraktiklari icin memnundular. Onlar, ‘devrimin sairleriydi' ve bi-
tin sairler gibi, hepsi de 6ziinde anarsistti. Sol SD, Bolseviklerle iliskisinin her
asamasinda, Bolsevikler tarafindan kurnazca alt edildiler ve su anda bile, Bol-
sevikler kendi ellerine dustugu halde, kisa sure iginde bu avantajlanni yitirdi-
ler.16

'Hasbi anarsistler’ olan Sol SD, az bulunur bir tarihsel firsati kagirdi. Toplum-
sal yasamda deneyimsiz ve daha cok itiraza alisik olan Sol SD, mevcut top-

B5A.g.e, s 216.
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lumsal dizene kurumsal segenekler sunmaya hazirlikli degildi. Sol SD asker
ve denizcilerinin Lenin'i tutuklamak bir yana, Moskova'nin énemli noktala-
rini tutmak icin fiilen bir caba géstermemesi de sasirticidir. iclerinden bazilari
Lubianka hapishanesini ve gizli polis burosunu isgal etti; bazilari da telgraf-
haneyi ele gegirerek tlkenin geri kalanina, Komdunistlerin devrildigini du-
yurdu. Fakat bunlarin disinda pek bir sey yapmadilar. Kizil EKim'in verdigi
sozler hentiz akillardayken, Komiunist rejimi distirme olasiligi tastyan Mos-
kova'daki son hareketin trajik sonu da bdylece gelmis oldu.

Moskova Anarsistleri

Rusya sehirlerinde yasayan anarsistler, Sol SD'lilerden bile daha fazla ilgi ¢e-
kiyordu. 1918 yilinin Mart aymda baskent, Petrograd'dan Moskova'ya tasin-
diktan sonra en genis sekilde bir araya gelen tlkenin anarsist gruplari, Mos-
kova Anarsist Gruplari Federasyonu'nu kurmak Gzere Moskova'da toplandi.
Federasyon mekan olarak kendisine, 1917 yili baharinda adi Anarsi Yuvasi
seklinde degistirilen, genis Tuccarlar KulUbi'ni se¢misti. Cogu anarko-
komnist oldugunu iddia eden dyelerinin kabaca 'egitimle ilgili' denebilecek
ana ugraslarina bohem bir yasam tarzinin tuhafliklari da renk katiyordu. Fe-
derasyonun gunlik gazetesi Anarkhia, kendi aralarinda surekli olarak tarti-
san, birbirini tutmayan genis bir yelpazedeki —bireyci, Komunist, pek inani-
lir olmasa da sendikalist ve bunlarin gesitli bilesimlerinden olusan— anarsist
ve sahte anarsist gorusleri yansitiyordu.

Baslangicgta Bolsevikler, 6zellikle Kamenev, anarsistlere karsi olduk¢a uz-
lasmaci goérindyordu; Ekim Devrimi sirasinda pek ¢ogu partinin muttefikiy-
di. Bununla beraber, Sol SD ve Sol Komunistler gibi anarsistler de Alman
emperyalizmine teslim olma olarak adlandirdiklari Brest-Litovsk anlagsmasi-
na karsiydi. Sovyet Rusya'nm yerel olarak orgutlenmis partizan gruplari
olusturmasi ve Almanya'nin ilerlemesine karsi gerilla savasi yurtitmesi ge-
rektigini savunuyorlardi. Boyle bir savasa hazirlanmak igin Federasyon, ken-
dilerini Kara Muhafizlar olarak adlandiran —kimi adanmis, kimisi yari-
suclu— cesitli anarsist unsurlari silahli sehir gerillasi birlikleri halinde 6érgut-
lemeye basladi. Onlara verilen gérev propaganda yapmak ve —bol miktarda
tufek, tabanca ve el bombalariyla donatilmis olarak— 6zel mulkiyete, 6zellik-
le evlere 'el koymakta'. Kisa stre icinde, gériintste Federasyon'un faaliyetle-
rini finanse etmek, fakat aslinda genellikle kisisel kazang i¢in genis ¢apl 'ka-



mulastirmalar’ yapmaya basladilar. Bu sorun ¢ok ciddi bir hale gelince, 16
Mart 1918 gunu Federasyon, ‘kisisel kazan¢ yahut kisisel ¢ikar i¢in yapilan
batin el koymalari' kinadigini ve Kara Muhafizlar'm kamulastirma yapma-
dan once izin almalari gerektigini kamuoyuna duyurdu.l7

Ne var ki, bu ‘izinler' her zaman alinmayinca, Komunist-Sol SD hiukimeti
vaktiyle kendisinin muttefiki olan anarsistlerin Devrim'in adma leke siirmeye
basladigini distindii. 9 Nisan gind bir grup Kara Muhafiz’'m Kizil Hag'in
Amerika temsilcismin arabasina el koymasiyla anarsistler, rejimin Mosko-
va'daki anarsist kultplerden ve yayinlardan kurtulmasi igin ihtiya¢ duydugu
bahaneyi rejime sunmus oldu; aslinda bu temsilci, sovyet rejimine yakinhk
duyan diplomatik bir araciydi. 11-12 Nisan gecesi Cekacilar'in baskin yaptigi
26 anarsist merkezin ¢ogu hicbir ¢catisma olmadan teslim oldu. Fakat en azin-
dan ikisinin —Anarsi Yuvasl ve Donskoi Manastiri'nm— gtgcli direnisinde
bir dizine Cekaci'yla 40 anarsist 6ldu yahut yaralandi. Sonunda direnisi ki-
ran Ceka, 500'den fazla Moskovali anarsisti hemen hapse génderdi ve Pet-
rograd'm yara sira ¢evre illerde de anarsist faaliyetleri durdurdu.

1918 yilinin yaz aylarinda Moskova'daki kili¢ artiyi bazi Kara Muhafizlar,
sehri ‘ele gecirmeyi' savundu.18 Ne var ki, boyle bir planin basari sansini
kendi aralarinda tartisirken, buyuk bir kitlik varken 6zgurlikg¢t bir devrim
yapmaya ¢alismanin zorluklarinin farkina vardilar. Bir tartisma sirasinda iki
saygin anarsist Daniil Navamirski ve Aleksi Baravoy itirafta bulunarak, 'Kit-
likla ilgili ne yapacagimizi bilemedik. (...) Kithgin Bolsevikleri tiketmesini ve
Komiserlikler diktatérliguna mezara gotirmesini bekledik. Sonra sira bize
gelecekti!'d Bolsevikler yerlerinden edildikten sonra bile ne yapacaklarinin
belli olmadig ortadaydi; Rus anarsistleri, yurtdismdaki yurttaslarinin ¢ogu
gibi, uzun vadeli stratejik dtstincelere meraklh degildi.

Anarsistler, Bolsevikleri devirme planlarindan vazgectikten sonra en iyi
bildikleri taktige —siddete— geri déndu. Ertesi yil anarsistlerin planladig
bombalamalar ve el koymalar belirli araliklarla strda. Kiskirtici bildirilerle
'halki’ uluorta (nerede, nasil ve ne zaman oldugunu belirtmeden) 'ayaklan-

17 Paul Avrich, Tlie Russian Anarchists (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1967),
s. 184.

18 Bkz., Victor Serge, Memoirs of a Revolutionary, gev. ve der. Peter Sedgwick (Londra:
Oxford University Press, 1963), s. 75.

BSerge, Memoirs, s. 75.



maya' ve (ne sekilde oldugu belirtilmeden) yeni 'kominler' kurmaya davet
ettiler. Rostov'da ve Ekaterinoslav'da yerel hapishaneleri basarak (cogu di-
peduz cani) mahkumlari serbest biraktilar. Bunun yaninda isci sinifi Komu-
nistlerle kendi micadelesini strddriyor, fakat onlar Gzerinde dikkate deger
bir basing olusturamiyordu. Son olarak 15 Eylil 1919 gunu anarsistlerin, bazi
Sol SD'lilerle birlikte, Komunistlerin Moskova Sehir Komitesi merkezini bir
genel oturum sirasinda dinamitlemesiyle on iki komite Uyesi 6ldu, 55 Komu-
nist yaralandi. Bu akilsizca eylem Komdunistlerin verecegi sert karsihigin ge-
rekgesi oldu: Butuin supheli anarsist-terdristler yakalandi ve bir daha anarsist-
ler Rusya sehirlerinde kayda deger bir varlik gésteremedi.

1921 yilinm Subat aymda Kropotkin'in 6limi Moskova'da mezarliga ka-
dar kara anarsi bayragi altinda yiridyen tahminen 25.000 yash insani sokaga
doktl. Kuskusuz yas tutan bu insanlarin hepsi anarsist degildi; cogu bu yi-
rayuse Kropotkin'in anisina saygidan ¢ok Komunist yonetimi protesto etmek
icin katilmisti. Rusya'da bir cenazedeki bu siyah bayraklar anarsinin bir belir-
tisi de degildi. Yine de her kanattan anarsistler cenazeye katilmis, bazi anar-
sist mahkumlara da seflerinin cenazesine katilmasina izin verilmisti. Bu cena-
ze toreni, Komunistlerin kendi rejimlerine ydnelik suclamalarin seslendiril-
mesine g6z yumdugu, halka acik son gdsteri olacakti. Komunistlerle calisma-
y1 kabul etmeyen anarsistler daha sonra tutuklandi ve hapsedilmelerini kag
yabanci ziyaretginin protesto ettigine bagli olarak Sibirya'ya yahut yurtdisma
stirgtine gonderildi. Bunun disinda kalanlar Ukrayna'ya kagarak, 6zgurlikgt
partizan énder Nestor Makhno'ya katildi. i¢ savas sona erdikten sonra, kent-
ler batintyle Komunistlerin denetimine gecince, buralarda sovyet demokra-
sisini yeniden yururlige koyacak Gg¢lincti devrim umutlari da kayboldu.

Anarko-sendikalistler daha saglam ve daha sajduyuluydu, ama sidrgin-
den donusleri Devrim'e ciddi bir etkide bulunamayacak kadar ge¢ oldu.
Kendilerini drgitlenmeye, iscilerin ekonomi Gzerinde denetimine ve ademi
merkeziyetcilige adamis, Bolsevikler onlarm yerinde goruslerini alip kulla-
nirken kenarda durmaya zorlanmislardi. Sonugta EKim Devrimi'ni izleyen
olaylarda 6nemli olamadilar, zamanla sovyet hukiimetinde ve sendikalarda
memur haline geldiler yahut yurtdisma kagtilar.

Etkili bir hareket, tutarl bir ideoloji ve devletle ilgili belirli bir stratejiden
yoksun olan anarsizm, —Rusya'nin gineyinde, gerek Beyazlarla gerekse Ki-



zillarla miicadelesi efsane boyutlarina ulasan Makhno énderligindeki Ukray-
na gerilla gtcleri disinda— adeta yok oldu.

isci Muhalefeti

ic savas dort yil boyunca suirerken, Lenin'in yeni sendika anlayisina ve fabri-
ka komitelerini otoriter yonetime tabi kilma cabalarina karsi ¢ikmak Utzere
fraksiyonlar olustugu icin Komunist Parti, i¢ micadelenin baslica alani olarak
kaldi. Onceki sayfalarda gérdiigiimiiz gibi, Lenin ve ona sadik olan arkadas-
lar1, sendikalari sadece isgictinu disiplin altina alan ve bu gelismeye karsi
koymak icin patlak veren yaygin grevleri vahsice bastiran bir araca indirge-
meye hazirdi. Eski is¢i-Bolsevikler, 6zellikle ekonominin ve devletin birokra-
tiklesmesinden hi¢ hosnut degildi; onlar sanayide tek adam idaresine ve pro-
letarya iktidarinin son yasal kalesi olan sendikalarin biyutyen parti aygiti
karsisinda ikincil konuma itilmesine siddetle karsiydir. 1919-1920 yillarinda
Komiunist yonetime ragmen, 1917 yilinin 6zgurlukcl Gtopyacithgmi ve bir ye-
re kadar sovyet ve isyeri demokrasisini yeniden canlandirmak igin —
Komunist sendikalar ve Komunist Parti binyesi icinde— yeni bir muhalefet
olusturdular. Dustinceleri temel olarak sendikalistti: Gorece bagimsiz sendi-
kalarin ekonomik hayatin yonetimine tam katilimini istiyorlardi. Bu fraksi-
yon, ulkenin ekonomisini devlet ve parti yerine sendikalarin yénetmesi ge-
rektigini, partinin de faaliyetlerini siyasal islerle sinirlamasi gerektigini savu-
nuyordu.

1920-21 yillarinda bu cabalar gevsek bir bicimde 6rgttlenmis (Lenin'in
kiicimser bir sekilde onlara atfettigi adla) bir is¢ci Muhalefeti seklinde belir-
ginlesti. Bilesimi neredeyse butunuyle proletaryadan olusuyordu ve mevcut
pek c¢ok sendikadan —ozellikle, énderi eski bir isci Bolsevik ve Sovnar-
kom'un ilk calisma bakani Aleksandr Sliapnikov olan, militan Metallrji Sen-
dikasi'ndan— ciddi bir destek elde etmisti. Ayrica Ukrayna'nin Donetsk hav-
zasindaki ve sanayi bolgelerindeki pek ¢ok parti hticresinden de destek bul-
du. 1921 yilinda Samara bdélgesinin butin parti drgutleri Muhalefet'in dene-
timindeydi ve Ceka'nin soluk aldirmamasina ragmen, Moskova bdlgesinin
parti temsilciliklerinin yaklasik dértte birini elde edebilmisti.

isci Muhalefeti'yle Komuinist Parti énderligi arasmdaki celiski 1920 yilin-
daki Dokuzuncu Parti Kongresi'nde basladi. Orada $liapnikov, Muhalefet
adina konusurken, demokratik ve kolektivist bir ekonomik sistem icinde mal-



lann Gretim ve dagitimini sendikalarm ydnetmesini talep etti. Cesaretle ge-
rekli gérdagu Gglu bir kuvvetler ayrimi, partiyi bogucu otoritesinden radikal
bir sekilde mahrum birakacakti: Rusya'daki ekonomik hayat Uzerindeki de-
netim yeni olusturulacak Tum Rusya Ureticiler Kongresi lizerinden biitiinty-
le sendikalara devredilecekti; siyasal hayat Komunist Parti tarafindan yon-
lendirilirken, resmi islerin ydnetimini sovyetler ele alacakti. Boylece, mevcut
ekonomik ve siyasal yapi radikal bir bicimde tersine g¢evrilecek, ekonomik
hayatta sendikalara partiden daha fazla tsttunluk verilecekti. R. V. Daniels'in
belirttigi gibi, Sliapnikov'un onerisi, 'cogunluk olmasa bile, parti Gyelerinin
azimsanmayacak bir b6lumunt kucaklayan yan-6zerk bir organ, parti iginde
parti yaratmis' olacaktl.2

Sendikalarin sanayiyi yonetmesine gelince, Cathy Porter'in anlattigi gibi,
butinuyle secimlere dayali, demokratik olacakti:

Fabrika dizeyindeki denetim fabrika komitelerinde olacakti; ekonomiye dair
ust duzey kararlari sendikalar alacak, ekonomiyi ilgilendiren atamalar onay-
dan gecgecekti —onlarin onayl olmadan ekonomici/idareci kadrolara tek Kisi bi-
le atanmayacakti. Mustakil sendikalar dizenli ulusal kongrelere ekonominin
farkli dallarinda yoneticiler gérevlendirecekti; yerel sendika konferanslari yerel
yoneticiler sececekti. Sanayinin érgutlenmesini asagidan donustirmeyi 6ngo-
ren bu cesur programin doruk noktasi, ekonominin buatininin merkez ydne-
timinin segilmesi igin Tum Rusya Ureticileri Kongresi'nin toplanmasi talebiy-
di.2
Bu oOneri, ekonomiyi, devleti ve siyasal iktidari saran kapsaml burokratik-
lesmeye karsi, kaybolan 1917 ideallerini ve kdy volyasimn proleter bir yoru-
munu somutlastiran giiclii bir panzehir olacakti. isci Muhalefeti, énerisini
Komdnist Parti catisi altinda yapmisti ama, géz goére gore ona bagl kalmayi
g6zl kesenlerden ¢ok daha fazla isci-Komiuinistler adma konustugu ortaday-
di.

Sliapnikov'un uzun parti deneyimine ragmen, is¢i Muhalefeti ideolojik
olarak inandirici bir sézcinun eksikligini, 1921 yilinin Ocak aymda Alek-
sandra Kollontay gruba katilana kadar yasadi. Birinci Sovnarkom'un Uyele-
rinden biri olan Kollontay yeteneklerini, 6zellikle 'isci Muhalefeti' adl brosii-

2 Robert Vincent Daniels, The Conscience of the Revolution: Communist Opposition in
Soviet Russia (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1960), s. 126.
21 Cathy Porter, Alexandra Kollontai: A Biography (New York: Dual Press, 1980), s. 369.



riyle gruba sunan, parlak bir hatip ve teorisyendi. 1921 yilinin Subat aymda,
Onuncu Parti Kongresi'nin toplanmasindan hemen dnce yazilan brosir sade-
ce Sliapnikov'un dusuncelerini ayrintilariyla agiklamakla kalmiyordu; Kol-
lontay, diktator otoritesini artik tek adaml yénetim sistemi altinda uygula-
yan ayricalikl uzmanlari kiyasiya elestiriyordu. Komunist toplumun olus-
masinda sanayinin ortaklasa yonetilmesinin temel zorunluluk oldugu lze-
rinde duruyordu. Ekonomi y6netiminin her 6nemli rolint sendikalar Ust-
lenmeliydi. Fabrika komiteleri, birakin bagimh kilinmayi yahut ortadan kal-
dirilmayi, tesvik edilmeli ve koordine edilmeliydi: ‘Fabrika ve isyeri komiteleri-
ni, sanayileri isletmesi icin hazirlamak (...) gerekliydi.' iscilerin teknik ve idari ka-
rarlar almak icin dogrudan yetki kullandigi ve 'yeni tretim bicimleri' kesfet-
tigi bir 'isci' denetiminden koparilarak, tretimde devlet araciligi ve yetismis
uzmanlar yoluyla yuratulebilecek bir 'is¢i yonetimini' reddediyordu.2 Kol-
lontay'm brostrt ayni zamanda Komunist rejimin basina bela olan hastalik-
lara da kapsamli bir saldiri baslatti. Kollontay, is¢ilerin Lenin'e ‘hararetli bir
yakinlik ve sevgi' duyabilecegini ve 'Trocki'nin kiyas kabul etmez ve agdali
hatipligiyle, 6rgltcu yetenegine' hayran olabilecegini dogruluyor, fakat bu
duygularin, belki biraz ironiyle, bu iki insanin isyerlerini 6érgttlemeye muk-
tedir akil adamliklarina degil, siyasal dnderliklerine atfedilmesi gerektigini
sdyliyordu. 'Esnek Sovyet kurumlarimiza mukemmel bir sekilde uyabilecek
kitle inisiyatifine destek olmanin yollarini bulmak yerine, parti 6nderlerimiz
birden karsimiza burokrasinin savunucusu ve stvalyesi roltyle cikiyorlar'
diye serzeniste bulunuyordu.2 i¢ demokrasi konusunda da Kollontay, parti-
nin farkl distnenleri tesvik etmek yerine onlari bastirmayi sectigini belirti-
yor, partinin, 'parti icinde demokrasiye, distince 6zgurligiine ve elestiriye'
geri donmesi gerektigi uyarisinda bulunuyordu. Tek parti ydénetimini o6zellik-
le elestirmemisti; 1921 yilinda bdyle bir elestiri su¢ sayilabilirdi. Komunist
Parti'ye bir secenek yaratmaya da ¢alismiyordu; aksine, mevcut partinin has-
taliklarini teshis ediyor ve onun kabul edecegi bir cerceve icinde bir 'tedavi'
Oneriyordu.

Onuncu Parti Kongresi igin is¢i Muhalefeti 6nderleri, partinin toplumsal
ve siyasal saglhgina kavusmasi icin ti¢c temel tavsiyeden olusan bir énerge ha-

2 Aleksandra Kollontay, The Workers Opposition (Londra: Solidarity Pamplet, tarihsiz)
s. 11,13.
BA.g.e, s. 19, vurgu eklenmistir.



zirladi. Birincisi, batun parti Gyeleri, iscilerin ihtiyaclariyla temas halinde ol-
duklarini géstermesi icin her yil Ui¢ ay atdlyelerde bedenen ¢ahismaliydi. ikin-
cisi, parti aygiti kendini kariyeristlerden ve oportiinistlerden armdirmaliydi.
Son olarak, parti Uyeleri gerek partinin gerekse tlkenin karsi karsiya oldugu
butin konulari, gerektiginde elestirerek, tartisma 6zgurligine biatinuyle sa-
hip olmalhydi.

isci Muhalefeti, Marx'm proletarya devrimini sadece iscilerin yapabilecegi
formalund duz anlamiyla almis olsa da, Leninizm de sosyalizmin basarismi
profesyonel devrimcilerin ve uzmanlarm eline birakmisti. Bu durumda Lenin
ve yandaslarinin, Merkez Komite'nin ekonomik ve toplumsal egemenligine
kabul edilemez bir karsi ¢ikis olusturan isci Muhalefeti'nin dnerilerini pesi-
nen aforoz etmesi ve Muhalefet'e, uzun zamandan beri polemik geleneginde
bile yogun olarak gérilen bir uygulama olarak bir miktar iftira yagdirmasi
sasirtici degildir.

Onuncu Parti Kongresi

Onuncu Parti Kongresi, hem icerik hem de bi¢im agisindan, Bolsevizm tari-
hinde bir donim noktasidir. Parti basininda aylar stiren fraksiyon tartismala-
rindan sonra Kongre, 8 Mart 1921 gini Moskova'da toplandi. Kongre, temsil
organindan baska her seydi. Bazi parti yOneticileriyle yakm temasi olan Vic-
tor Serge, konferansin yaklastigi aylarda delegelerin akil almaz derecede de-
mokratik olmayan islemlerle secildigini yazmistir:
Parti silindiri isbasmdaydi. Petrograd'da bir mahallenin a¢ik oturumuna katil-
mis, Lenin'in ve Zinoviev'in ‘cogunlugu’ i¢in verilen hileli oylardan dehsete
kapilmistim. Bu ydntem hicbir seyi ¢c6zmezdi: Smolni'de her giin konusulan
tek konu fabrikadaki olaylar, grevler ve Parti propagandacilarina cekilen yuh-
lardi. Bunlar 1920 yilinin Kasim ve Aralik aylarinda oldu.2
Kongre'de, (bir fabrikada hi¢ ¢alismamis olan) Lenin kendisini 'bilin¢li' Rus
isci sinifinin sézciisii diye takdim ederek, is¢ci Muhalefeti'ni 'partinin birligini'
tehdit eden 'sendikalist ve anarsist sapma’' diye ilan etti. Her nasilsa bu, (ina-
nilmaz bir sekilde) 'eski Menseviklerin, ayni zamanda da komunist diunya
gorusunl tam olarak 6zimseyememis is¢i ve koylllerin partiye sizmasinin'



bir Grinlydi.5 Bu 'sapmaya’ karsi partinin, 'kararh ve sistematik bir muca-
dele' strdiirmesi gerektigini acikladi.%6 Partiye bagl bir yoldas olup, 1917 yi-
linda neredeyse tek basina Nisan Tezleri'ni desteklemis olan Kollontay'a ifti-
ralarda bulunarak onu, 'partinin en biyuk dismani' ilan etti. Angelica Bala-
banoff'un belirttigi gibi bu,

[plartinin birligine bir tehditti. Yaptigi hicum sirasinda Lenin, konuyla hig ilgi-
si olmadan, Kollontay'm 6zel hayatiyla [Sliapnikov'la olan eski iliskisiyle] ilgili
belli imalarda bulunacak kadar ileri gitti. Lenin'e bir sey katmayacak bir pole-
mikti bu, bir parti muhalifine karsi koyma ve stratejik amaclari ugruna Lenin'in
hangi yollara basvurabilecegini ben de bu vesileyle anlamis oldum.27

Beklendigi Gizere, dzenle secilen Kongre delegeleri, is¢ci Muhalefeti'nin dner-
gesine engel oldu ve parti birokratlarina sendikalari denetleme olanagi veren
Lenin'in politikasini destekledi.

Kongre'nin sonunda, delegelerin ¢ogu gittikten sonra, isci Muhalefeti'ni
‘anarko-sendikalist bir sapma' olmakla suglayan Lenin'in sundugu &nerge,
geriye kalan delegelerin ezici ¢ogunlugu tarafindan kabul edildi. Sonra da
'parti birligi' hakkinda, 'ayri platformlara’ sahip parti icindeki batiin gruplari
—vyani fraksiyonlari— cezalandiran bir énerge sundu. Aksi takdirde derhal
partiden ihra¢ edilmeleri tehdidiyle fraksiyonlarm tasfiyesi isteniyordu.
Onergede belirtildigi gibi:

Sinif bilincine sahip butun isciler agik¢a bilmelidir ki her turlG hizipgilik zarar-
lidir ve buna izin verilemez; ne pahasma olursa olsun Parti birligini korumay!
arzulayacak tekil gruplarin Gyeleri icin pratikte hizipcilik, kaginilmaz olarak
takim calismasinin zayiflamasina, sinsice Parti'yi etkilemeye calisan dusman
cabalanmn yogunlasmasina, tekrarlanmasina, bunun karsi-devrimci amaglara
hizmet etmesine ve ¢atlagin genislemesine yol acar.2

5 V. I Lenin, 'Preliminary Draft Resolution of the Tenth Congress of the R.C.P. on the
Syndicalist and Anarchist Deviation in Our Party’ [RKP Onuncu Kongresi'nin Partimiz
icindeki Sendikalist ve Anarsist Sapma Hakkinda On Taslak Onergesi], Collected Works
(Moskova: Foreign Languages Publishing House, 1963) icinde, s. 32:245.

6 V. |. Lenin, 'Report on Party Unity and the Anarcho-Syndicalist Deviation, March 16,
1921, Collected Works iginde, s. 32:255.

27 Angelica Balabanoff, My Life as a Rebel Bloomington ve Londra: Indiana University
Press, 1938), s. 252.

B V. I. Lenin, 'Preliminary Draft Resolution of the Tenth Congress of the R.C.P. on
Party Unity', Collected Works i¢inde, s. 32:241; vurgu eklenmistir.



Bu tarihsel ve canalici bir dnergeydi. Kongre'nin sadece bir kismi tarafindan
kabul edilmisti ve buna bagh olarak da hizip¢i muhalefet yasaklanmisti.
Onergede yer alan, ona oy verenlerin bile farkinda olmadigi gizli bir hilkiim-
le Merkez Komite'ye, bir Gyenin bagh oldugu yerel birimin onayiyla, her-
hangi bir parti Uyesini Ucte iki oyla ihra¢ etme yetkisi veriyordu. Bu madde
iki yil boyunca parti Uyelerinden gizlendi ve asla yururlikten kaldiriimadi.
Sonraki yillarda Trogki, Lenin'in hizipleri yasaklamaya istekli olmadigini,
bunu sadece gegici bir acil d6nlem olarak yaptigini iddia etti. Daha sonra Le-
nin'in kendisi bu énergenin, ‘asiri bir 6nlem' oldugunu, ‘'tehlikeli durum —
yani is¢i Mulialefeti'nin varlii— goz 6éniine alinarak, ézellikle benimsendi-
gini' s6ylemistir.® Fakat Lenin'in yazdiklarinda ve tutumunda dnergeyi yi-
rarlikten kaldirmak istedigini gosteren bir sey yoktur. Hikman bitin so-
nuglari isci Muhalefeti etkili bir sekilde yasaklandiktan sonra da uzun siire
devam etti.

Kongre sadece hizipleri yasaklamadi —bunu buyuk bir coskuyla yapti.
Kendinden gegercesine, 'karsi-devrimci amagclar' igin gtiya 'hizipgiligi' kulla-
nan ‘partinin dismanlan tarafindan tekrarlanan girisimler' kehanetinde bu-
lunan 6nergede, Stalin'in kaba zihniyeti ve dili seziliyordu.3 Almanya ve
Rusya'nin Komunist hareketlerinde énemli rol oynayan Bolsevik gazeteci
Kari Radek'in, hizip karsiti dnergeye oy vererek kendi dustnsel ve siyasal
ifade o6zgurluginid Merkez Komite'nin emirlerine teslim ettigine dair bir
suphesi kalmamisti. ‘Bu 6nergeye oy verirken," der Radek,

[bJunun gayet kolay aleyhimize cevrilebilecegini hissettim ve buna ragmen
destekledim. (...) Bunu gerekli goriyorsa, bir tehlike aranda birakalim Merkez
Komite partinin en iyi yoldaslarina karsi en sert énlemleri alsin. (...) Birakalim
Merkez Komite bile yanilgiya dissun! Bu artik gozle gorulir olan bocalama-
dan daha tehlikesizdir.3

Sonrasinda, uygulamada 6nerge sadece is¢i Muhalefeti'ni degil, partiye yone-

lik batiin 6rgitlil elestirileri yasakladi. i¢ demokrasi sona erdi. Stalin'in parti
gorevlilerini tepeden tirnaga degistirmesine ve muhalefet edenlerle elestiren-

2 V. L. Lenin, 'Summing Up Speech on Party’ Unity and the Anarcho-Syndicalist
Deviation, March 6', Collected Works icinde, s. 32:258.

DLenin, 'On Taslak Onerge', s. 32:241.

3l Radek, akt. Leonard Schapiro, The Communist Party of the Soviet Union icinde, (New
York: Random House, 1959), s. 212.



leri susturmak icin tasfiye etmesine gerek kalmadi; Lenin'in hizip karsiti
énergesi zemini hazirlamisti. isgi Muhalefeti Uyeleri Moskova'dan uzak yer-
lere suruldu. Aleksandra Kollontay diplomatik gdrevlerle Norveg, Meksika
ve isvec'e gonderildi; Sliapnikov sonunda partiden ihrag edildi, 1930'lu yil-
larda Stalin'in polisleri tarafindan 6ldirtldi. Onerge ayrica, Rusya'daki Bol-
sevik olmayan partilerin iyice azalan 6zgurluklerinin butik bir kismini daha
ortadan kaldirdi. Bolseviklerin belirledigi 'sadik sosyalist' parametreler dahi-
linde yasamaya calisan ve bunlarin disinda kalan Mensevikler, rahatsizlik ve-
rene kadar yasalligi yasamis her orgitlenme gibi yasaklandi. Bu 6nergeyle
Bolsevikler sadece tek parti devletini kurmakla kalmadi, ayni zamanda parti-
nin Merkez Komitesi'ni de muthis yetkilerle donatmis oldu. Ekim Devri-
mi'nin gerceklestirilmesindeki en 6nemli insan —Lenin— totaliter bir devlet
Uzerinden el koydugu Devrim'in artik celladi haline gelmisti.

Leninizmin kalicilasmasi asImda Rusya'da Ekim Devrimi'ni yok etmekle
kalmadi, Sosyal Demokrasi'nin farkli, fakat kronik patolojileriyle birlikte,
uluslararasi sosyalist hareketi de zehirleyerek devrimci gelenegi yiksek ah-
laki zemininden yoksun birakti. Komunist literattr canh bir teorik yapidan
cikip mekanik formullere déntstd. Tartismanin yerini adam karalamalar ve
ideolojik seviyesizlik aldi. Adma 6yle demek mumkun mu bilinmez ama,
‘elestirilerde’, makul c¢dézimlemeler yerine 'kig¢uk burjuva', 'kulak', hatta
'karsi-devrimci' gibi son derece agir sifatlar pervasizca kullanildi; muhalifler,
ayni goruste olmamakla degil, toplumsal sug islemekle itham edildi. Sovyet
Rusya'da durustce ifade edilen goérasler, ¢urttiilmek yerine kriminalize edil-
di; parti ‘cizgisi'nden 'sapma’ suglamalari siyasi polisin ¢6zmesi gereken, ka-
bul edilemez biyuk bir su¢a dontstl. Lenin'in kisa sure icinde hastalanip
sessizlige burtinmesiyle, parti adim adim totaliter baskilara yoneldi.

isci Muhalefeti'nin programi tek partili Komunist rejimin kabul edilme-
siyle sinirliydi ve ne yazik ki programinda kéylalige yonelik bir sey yoktu.
Fakat Komunist Parti dahilinde, gdrece 6zgurlukc olan 1917 programina ge-
ri donmek icin son sans buydu —ekonomik hayati sendikalarin kontrol et-
mesinin burokratiklesmeyi dnleyebilecegini, sanayi demokrasisini gelistire-
cegini ve fabrika komiteleriyle ortaklasa is gorebilecegini varsayiyordu. Bol-
seviklerden kopup Sol SD'lilerle calisilsaydi (ve belki Yesiller'le de isbirligi
yapilsaydi), daha kapsamli bir hareket pekala ortaya ¢ikabilirdi. Partinin ba-
rokratik diktatorliige dogru hizli gidisini ve sonugta Stalin otokrasisini ne 6l-



¢lde tersine cevirebilirdi, bunu yine de hicbir zaman bilemeyiz. Fakat bu 6z-
gurlikel egilimin yok olmasi parti demokrasisine son darbeyi indirerek Kisi-
sel yonetimin kapisini aralamisti. Otorite 6nce Merkez Komite'ye, sonra daha
dar olan Politbiiro'ya, sonunda da partinin genel sekreteri olan Kisiye, Josef
Stalin'e, devredilecekti.



17. BOLUM

UCUNCU DEVRIM

Makhnovsgina

Rusya'nin 1917 yilinin Subat aymda birinci devrimi, Ekim aymda da ikinci
bir devrimi yasadigi asikardir. Rusya'da tg¢inct devrim olasi miydi? Sol SD
ve is¢i Muhalefeti mevcut otoriter rejimin parametreleri dahilinde galistiklar
icin devrimci olamadilar. Sol SD tek partili Komunist yénetime karsi ¢cikma-
sina ragmen, mevcut hiikiimete karsi gikmadi; kendi hesabma isci Muhalefeti
ise tek partili Komunist yonetime karsi ¢cikmadi. Fakat i¢ savas sirasmda bun-
lann dismda, Rus Devrimi'nin, kendinden dnceki drnekleri gibi, buyuk bir
Uglinct devrim potansiyeli tasidigini savunan gesitli hareketler ortaya ¢ikmis-
tl.

Bu hareketlerin en uzun erimli ve etkileyici olani, kendini anarsist olarak
adlandiran ve t¢ yil boyunca farkli zamanlarda Bolseviklerle birlesen yahut
onlara karsi mucadele eden Nestor Makhno onderligindeki Ukrayna gerilla-
lariydi. Makhnovsgina (adi verilen bu hareket) Ukrayna'da, yari-feodal ve bur-
juva milliyetgilerin sosyalistlerle, kdyltlerle ve savas lordlanyla timar sistemi
ve bagimsiz bir Ukrayna devleti elde etmek icin rekabet ettigi savasm top-
lumsal kaosu iginde gelismisti. Bruce Lincoln'un belirttigi gibi,

Rusya'daki i¢ Savas sirasinda Rus imparatorlugu'nun hicbir bolgesi Ukrayna
kadar fazla siddete, yikima ve insan insana katiksiz eziyete tanik olmadi. (...)
Topraklan Almanya'nin isgali, Bolsevik genislemeciligi, Ukrayna milliyetgiligi,
koylu anarsizmi ve Polonya'nin istilasiyla defalarca altiist edilen Ukrayna, 1917



yilinin sonbaharindan 1920 yili yazma kadar araliksiz ordularin carpistig: bir
savas alani haline gelmisti.1

4 Mart gunu, Subat Devrimi'nin hemen ardindan, Ukrayna'yl yénetmek,
sonrasinda da bdlge icin adim adim daha fazla otonomi elde etmek Uzere
Kiev'de, (Ukrayna yuksek surasi) Rada'ya dayali milliyetci bir hikimet ku-
ruldu. 1917 yilinin Kasim ayi sonunda Rada, Ukrayna'nin bagimsiz bir devlet
oldugunu ilan etti. Halkin ayricalikli tabakasi, 6zellikle Sovyet Toprak Yasa-
si'nin ardindan topraklarini kaybeden toprak lordlari, Sovyet Rusya'ya karsi
Almanya'nin himayesine basvurdu ve 1918 yilinin Subat ayinda Alman bir-
liklerinin kendi topraklarindan doguya dogru ilerlemesine izin verdi. (3 Mart
gunu imzalanan) Brest-Litovsk anlasmasi uyarinca Almanya Ukrayna'yi top-
raklarina katti. Fakat birka¢ ay sonra, Rada'nin tahilin Berlin'e ihra¢ edilmek
Uzere toplanmasini geciktirdigi ortaya ¢ikinca Almanya, Rada'dan vazgecti,
onun yerine basinda Herman Skoropadski'nin oldugu kendi kukla htikime-
tini kurdu.

Az egitim almis bir Ukrayna koylisi ve eskiden dokim isgiligi yapmis
olan Nestor Makhno siyasal yasamina 1906 yilinda on yedi yasindayken
anarko-komunist bir grup icinde baslamisti. Birkag yil sonra bir yerel polis
memurunun 6limune yol acan bir siddet olayina karistigi i¢in tutuklanarak
idama mahkum olmustu. Fakat yasindan 6ttrd bu cezasi, 1910 yilindan bas-
layarak 6mur boyu hapse cevrilmisti. Moskova'daki Butik hapishanesinde,
anarsist yayinlari kagak olarak Rusya'ya sokmaktan hukim giymis bir anar-
sist olan Piotr Arsinov'la arkadas oldu. Arsinov, egitimsiz koyluleri kendini
adamis bir anarsiste donustirmeyi 6ngéren Bakunin ve Kropotkin'in temel
ogretilerini sistemli bir sekilde Makhno'ya aktardi.

1917 yilinin Mart aymda, Subat Devrimi affiyla hem Arsinov hem de
Makhno serbest birakilinca, Makhno hemen giineydogu Ukrayna'daki dog-
dugu kasaba olan Gulia-Pole'un yolunu tuttu.” Kéylulerin el koydugu top-

1 W. Bruce Lincoln, Red Victory: A History of the Russian Civil War (New York ve Londra:
Simon & Schuster, 1989), s. 302-3.

* Bazi anlatilanlarin tersine Gulia-Pole bir kdy degil, 30.000 nufusuyla buytkge bir tica-
ret, idare ve sanayi merkeziydi. iki kilisesi, ti¢ okulu, hastanesi, postanesi, bir de sinagogu
vardi. Tarim makineleri imal eden iki fabrika, cok sayida zanaat¢i, hububat pazari, ambar-
lar, icki imalathaneleri ve duzinelerce yel degirmeni vardi. Kasaba, o bélgede biyik pana-
yirtyla taninirdi.



raklan savunmak icin orada bir Koyla Birligi kurdu; Agustos aymda Koylu
Birligi, yerel sovyet statiisiine gegince, o da onun yuUritme komitesi baskani
oldu. Ayni zamanda, amaci, 'halkin refahi icin topraga, fabrikalara, tesislere,
matbaalara (...) el koymak' olan kuguk bir gerilla grubu drgutledi.2

1918 yilinin ilkbaharmda Skoropadski'nin askerleri ve ilerleyen Alman ve
Avusturya birlikleri Makhno'nun yasadigi kasabanin bagl oldugu Ekateri-
noslav'a ulastl. istilacilarin eline ge¢cme ihtimaline karsi, yerel anarsistlerin
tavsiyesiyle Makhno, kismen ele gegmemek i¢in, kismen de Rusya sehirlerin-
deki anarsistlerle temas kurmak ve Ukrayna'daki ¢cabalarina onlardan destek
almak icin Sovyet Rusya’'nm yolunu tuttu. Nehir boylarindaki kentlerden ge-
cerek Haziran aymda geldigi Moskova'da sehrin anarsistleriyle tanisti. Onla-
rin gorece eylemsizlikleri ve mucadele ruhundan yoksun olmalari Makh-
no'yu dus kirikhigina ugratmista; Kropotkin'i ziyaret ettiginde de bu agirbash
yasli anarsist, ‘'Makhno'dan fazla hoslanmamisti.'30ysa, Ukrayna'ya dénust
icin edinmesi gereken belgelerle ilgili olarak Lenin'le gériismesi gerektiginde,
Bolsevik 6nder, bu agik s6zlii ve cesur geng anarsistten belli ki epey etkilen-
mis ve ona talep ettigi yardimi saglamista. Makhno geri déndugunde kendi
kasabasindaki Avusturya isgalcileriyle ve onlarin bu bélgenin genis toprakla-
rint hala elinde bulunduran Ukrayna'daki gerici muttefikleriyle savasacak
baska bir gerilla grubu daha 6rgitledi.

Makhno hicbir askeri egitim almamisti ve askeri strateji nedir bilmezdi,
ama klasik savas egitimi almis rakipleri karsisinda kendisine essiz avantajlar
saglayan vur kag taktigini uygulayarak (kazaklar gibi) parlak bir taktisyen
oldugunu ispatlamista. Ustiin askeri yetenegi kismen olaganiistii taktiksel go-
zU pekliginde yatiyordu: O ve adamlari defalarca diisman kiyafetleri giyerek
curetkarca disman hatlarina sizmis, onlarin planlarini 6grenmis, sonra da
onlara en ummadiklari yer ve zamanlarda saldirmisti. Fakat Makhno'nun —
adi Devrimci isyan Ordusu olan— gerilla giiciiniin belki de en ayirt edici
0zelligi olaganustu hareket kabiliyetiydi. Birlikleri Azak Denizi'yle Dinyeper
Irmagi arasindaki acik steplerde bir giin igcerisinde 80 kilometre yol katedebi-
liyordu. Kilh¢ ve tufek kusanmis stivariler ve piyadelerin makineli tufeklerle

2 Michael Palij, The Anarchism of Nestor Makhno, 1918-1921: An Aspect of the Ukranian Re-
volution icinden alinti, (Seattle ve Londra: Washington University Press, 1976), s. 71.
3Martin A. Miller, Kropotkin (Chicago ve Londra: Chicago University Press, 1976), s.



bindigi, her birini iki atin ¢ektigi stratli hafif at arabalari, birkac saat icinde
ortaya ¢ikip kaybolmalarini sagliyordu. Hem sayi hem de silah bakimindan
kendilerinden ¢ok dstiin olan hasim gugleri cembere alabiliyor, ani bir ma-
nevrayla sasirtabiliyor, onlardan hizli hareket edip zafere ulasabiliyordu. Hiz
onlara sasirtma onceligi sagliyordu: Makhnovtsi yerden bitmis gibi aniden or-
taya cikabilir ve sasirip kalan dismana astiinluk saglayabilirdi. Ciddi bir zor-
luk varsa, hizli bir sekilde dagilabilir, silahlarini gémup koéylt halkin arasina
karisabilir, daha sonra toplandiklan zaman da yeniden duzenli bir askeri gti¢
olarak harekete gecebilirdi. Bu taktikler onlardaki yerel Kazak geleneginin
basina buyruk ve demokratik savasma giciinden kéklesmisti.

Atesli génullulerin katilimiyla 20.000 kisiyi bulan Makhno'nun ordusu,
tizerinde 'Ya Ozgurliik Ya Olum’, sonralari da 'Toprak Kdyliiniin, Fabrika is-
¢inin' slogani tastyan anarsist kara bayraklar altinda populist kir devrimcileri
gibi savasiyordu.4Karizmatik ve g6zu pek Makhno, taraftarlarinin derin say-
gisint kazanmisti; bir saygi ifadesi olarak ona batko, yani 'ku¢uk baba' lakabi
takilmisti.

1918 yilinin Kasim aymda Almanya'nin Muttefiklere sartli teslim olmasi-
nin ardmdan, Alman birlikleri Ukrayna'dan hizla geri cekilince, herkesin nef-
ret ettigi Skoropadski derhal gérevden alindi. Aralik aymda onun biraktigi
bosluk Simon Petliura'nin, (Kurul denilen) milliyetci Ukrayna hukimeti tara-
findan dolduruldu. Bir iki aylik émrd 1919 yilinin Subat aymda Kizillar, Pet-
liura'yl Ukrayna disina ¢ikarana kadar surdu. Fakat Bolseviklerin kendi basi-
na Ukrayna'yi elinde tutmasi zordu ve ulke kisa suire icinde kaosa surtklen-
di. Sonraki birkag yil icinde Makhno'nun ordusu o bélgedeki butin milliyetci
ve karsi-devrimci askeri guglerle savasti, ama ataman Petliura’'nin gevsek ta-
burlari, cesitli savas lordlan ve Rada Kazaklari disinda, Makhno'nun en ciddi
dusmanlari General Denikin'in son derece duzenli Gonulli Ordusu ve Bol-
seviklerin oldukcga buyuk Kizil Ordusu'ydu.

Bu yillar icinde neredeyse durmadan savasan Makhno yapici distncele-
rini nadiren pratige dokme firsati buldu. Fakat 1918 yilinin Aralik ayiyla 1919
yilinin Haziran ayi arasinda Guliai-Pole civarmdaki bélgede nispeten bir sa-
kinlik oldu; bu sirada kurulu devlet yénetiminde de bir bosluk vardi. Bu za-
man zarfinda Makhno hareketi 6zgurlikcl duastncelerini pratige dokmeye
calisti. Katilimeir sayisinin 100 ila 300 oldugu en az dort bagimsiz kirsal ko-



minde, 'herkes (...) kendi guicl oraninda calismak zorundayd1.'5 Yiyecek ve
diger maddeler ihtiyaca gore geleneksel Komunist bir tarzda dagitildi. Hare-
ket ayni zamanda sovyetlerin —zaten var olan parti denetimindeki Bolsevik
tarzda degil, toplumsal olarak esitlik¢i bir sistem icinde siyasal partilerin goz-
lemci konumuna indirgendigi 'bagimsiz sovyetler' tarzinda— kurulmasini
da 6ngdrmusti. Makhnocular'in talebi suydu:

Yoneticiler ve onlarin keyfi kanunlari olmadan, emekgilerin 6zglr ve bagimsiz
sovyet dizenine 6ncelik tanimak Gzere monarsist, koalisyona dayanan, cum-
huriyetci ve Sosyal Demokrat Komunist Bolsevik parti hiukumetlerinin yikil-
masi. Gercek sovyet duzeni, artik kendini sovyet iktidan olarak adlandiran
Sosyal Demokrat Komunist Bolsevik yonetimi degil, emekgilerin toplumsal ya-
sami igin 6zgur, mutlu ve bagimsiz érgutlenme yapisi icinde kendini disavuran
otoriteye ve devlete daha ust duzeyde karsi olan bir sosyalizm bigimidir.6

Michael Palij'in g6zlemlerine gére, Makhno'nun 'partizanlari ve koyluleri,
"6zgur anarko-komun" sloganinin, 6zgur tekil ciftlikler ve merkezi olmayan
demokratik 6zydnetim anlamina geldigini biliyordu. Bu Ukrayna koylu
anarsizminin kendiliginden bir disavurumuydu.'7 Kisacasi Makhno'nun
anarsizmi, eskiden kalma kdylu volyasmin, anarsist terminoloji icerisinde —
kiguk degisikliklerle—yemden bigimlendirilmesidir.*

5Voline, The Unknown Revolution, 1917-1921, ¢ev. Holley Cantine (New York: Free Life
Editions, 1974), s. 575.

6 'Who Are the Makhnovists and What Are They Fighting For?' [Makhnovistler
Kimdir ve Ne igin Savasiyorlar?] (27 Nisan 1920), yeniden basimi: Paul Avrich, der., The
Anarchists in the Russian Revolution, icinde, (ithaka, N. Y.: Cornell University Press, 1973),
s. 135-6.

7Palij, The Anarchism of Nestor Makhno, s. 60.

* Makhno sehirleri sevmezdi. Kentli is¢iler nasil érgutlenecekleriyle ilgili bilgi almak igin
onun yanina geldiginde, onlara tutarh 6nerilerde bulunamamisti. 1918 yilinin EKim ve Ka-
sim aylarinda Makhno'nun kuvvetleri iki bayik Ukrayna sehrini, Ekaterinoslav ve Alek-
sandrovsk'u isgal ederek, Makhno'nun anarsist ilkelerini sehir kosullarina uyarlamaya ca-
hsti. Fakat, Paul Avrig'in belirttigi gibi, 'Makhno'nun Gtopyaci projeleri (...) isgilerin kicik
bir azinhiginin disina tasamadi. (...) Kendi islerini idare etmeye yatkin bagimsiz ureticiler
olan ciftcilerin ve kdy zanaatkarlannin aksine, fabrika iscileri ve madenciler karmasik bir
sanayi duzeninin birbirine bagimh parcalan olarak is goriyor ve teknik uzmanlarin ve
amirlerin rehberligi olmadan ne yapacaklarini bilemiyordu. (..) [Ustelik Makhno] sehir
ekonomisinin karmasikhgini bilmiyor, bunu anlamaya da ¢alismiyordu. Sehirlerin "zehrin-
den" hoslanmiyor, i¢ine dogdugu kdylu ortaminin dogal sadeligine deger veriyordu.' Paul
Avrig, The Russian Anarchists (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1967), s. 219.



Basta Voline, Arsinov ve Aron Baron olmak Uzere sehirli birtakim anar-
sistlerinin yolu, Makhno'nun propaganda ve egitim komitelerinin is basinda
oldugu Ukrayna'ya dustd; fakat diger sehirli anarsistler kararl bir sekilde
makhnovsgiriayi, askeri komuta 6zelliklerine sahip basit bir koyli hareketi diye
gorup kigumsedi. Makhno'nun kuvvetlerinin tamamen 6zgurliukcl bir tarz-
da basarili bir mucadele vermesini tam olarak nasil beklediklerini kestirmek
zordur. Aslinda bu sartlar altinda Makhno'nun hareketi 6zgurluk¢u sosyalist
uygulamalara, etkin herhangi bir milis ordusunun yaklasabilecegi kadar yak-
lasmisti. MUcadele sirasindaki bosluklarda partizanlar savas taktiklerini tarti-
sabiliyor, yeni komutanlarini secebiliyordu, ama 20.000 kisilik hi¢bir kuvvet
kati bir sekilde 6zgurluke¢u cizgide kalarak islev gérmeyi dusleyemez. Ama
dagilmamis, 'kendiliginden’, donanimi yeterli olmayan partizan gruplan,
egitimli, dizenli ve tam techizatl Beyaz ve Kizil ordulari yenmeyi disleye-
bildi. Tabiri caizse, 'savas anarsizmi’, 6nlem olarak birliklerin siki bir askeri
disiplini kabul etmesini gerektirir. Ustelik, batkoya tam olarak giivenen ve sa-
dece ona hesap veren makhnovtsi i¢in, siradan askerlerin bunu baska sekiller-
de talep etmis olmalari daha akla yakindir. Makhno, en givendigi (kendi
atadigi) subaylannin yardimiyla rakiplerini yenmek istiyorsa, hem taktik
hem de stratejik kararlar vermek zorunda kalmisti.

Bu arada, 1918 yilinin Mart ayinda, Bolseviklerin Petliura'mn Kurul'unu
gorevden uzaklastirdiktan hemen sonra, Denikin'in Beyaz Ordu'su Ukray-
na'nin gineydogusundan ilerleyerek Kizillari paskdrtta. 1919 yih yazi bo-
yunca suren Beyazlann saldirisi sonunda Agustos ayinda Kiev'in ele gegiril-
mesi Uzerine, butiin Ukrayna'da sovyet iktidari ¢oktld. Bolseviklerin sansina,
Makhno'nun Devrimci isyan Ordusu, Beyazlan surekli olarak rahatsiz etti,
ama isyan Ordusu'nun Kizil Ordu'yla iliskilerine damgasini vuran sey basla-
yip biten istikrarsiz ittifaklardi. Komunistler esnasinda Makhno'ya disman-
di; 1919 yih Mayis aymda Ceka, Kizillar'm onu kullanabileceginin farkma
varmadan ©Once, batko'ya suikast dizenlemeye kalkmisti. Haziran aymda,
makhnovtsimn dérdiincu bolgesel kongresinin yapilmasini agikc¢a yasaklayan
Trogki, halki kandirarak onlari 'karsi-devrimci' ve 'kulak' olmakla suglamis,
Onderlerini de yasadisi ilan etmisti.

Bununla beraber, kosullar gerektirdiginde makhnovtsi ile Komunistler, Be-
yazlara karsi gugclerini birlestirebiliyordu. 1919 yili yazinin sonunda Denikin
kuzeye, Moskova'ya dogru ya hep ya hi¢ ylriyusiine basladiginda, Makh-



no'nun ordusu Kizil Ordu'nun yari-6zerk bir gii¢ olarak tlkeye girisini kabul
etmis ve Ukrayna'da Denikin'in saldirisinin bozguna ugratilmasinda belirle-
yici bir rol oynamisti. 1919 yilinin Eylul aymda Uman sehri yakinlarinda Be-
yazlara saldirarak, Denikin'in silahlarinin ve gerekli malzemelerinin cogunu
sagladigi Karadeniz limanlarina uzanan destek hatlarini kesti, baska Kkilit
noktalariyla, Beyazlar'in ikmal dslerini ele gegirdi. Ekim aymda Denikin,
Moskova'yl alma umuduyla Orel'e son saldirisini baslattigi sirada, Makh-
no‘nun partizanlari Beyazlara ait, icinde 60.000 top mermisi bulunan bir ik-
mal deposunu imha etti. Denikin'in Moskova yuruyisiu basarisizliga ugradi
ve birlikleri apar topar Karadeniz'e dogru kagti. Moskova'daki Le Temps mu-
habirine gore, 'Denikin'in yenilgisinin, Trocki'nin dizenli ordusunun basari-
sindan ¢ok, Makhno'nun kara bayragini sallayan koylulerin ayaklanmasiyla
aciklanacagina siphe yoktur.'8

Soylemeye gerek yok, Komunistler, yardim ettigi icin Makhno'ya tesek-
kir bile etmedi. Denikin'in saldirisi sona erdirildikten kisa bir siire sonra
Trogki'nin, Polonya cephesine gitmesi icin Makhno'ya gonderdigi talimatin,
onu en cok destek aldigi bolge olan Ukrayna'dan ¢ikarmayi amaclayan bir gi-
risim oldugunu anarsist 6nder anlamisti. Gitmeyi kabul etmemesi Uizerine
Komunistler, Makhno'nun ordusunu yasadisi ilan etti ve makhnovtsi sekiz ay
daha onlarla savasmak zorunda kaldi. Ne var ki, 1920 yilinm Ekim aymda
Wrangel'in Kirim'dan Ukrayna iglerine seferi sirasinda Komunistlerle Makh-
no, Komunistlerin anarsist mahkumlara af séztine ve Rusya'daki bitiin anar-
sistlere 6zglUrce kendi goruslerinin propagandasini yapma garantisine daya-
nan kisa sdreli bir mitarekeye daha vardilar. Bunun tzerine Kizillarla makh-
novtsi, Beyazlara karsi isyan Ordusu'nun yine yasamsal roller iistlendigi or-
tak operasyonlara yeniden basladilar.

Beklendigi gibi, VVrangel'in kuvvetleri bozguna ugratilir ugratilmaz,
Trogki ve ona yardim edenler sdzlerinden dondi ve 25 Kasim gunu —daha
yeni VVrangel'i yenmelerine yardim eden— Makhno'nun komutanlarini ya-
kalayarak, hemen idam ettiler. Ceka, Makhno'nun karargéhlarini basarak,
kadrolarinin cogunu 6ldirdd. Yarimdaki kuicik bir kuvvetle birlikte Makhno
ele gecirilmemeyi basardi. Milis kuvvetlerinin sayisinin binlerle dl¢iilmesine
ve olaganusti savas yontemleri kullanmalarina ragmen bunlar, Komunistle-
rin kendilerine karsi gercgeklestirdigi 6rgutli operasyonlara karsi koyamadi.



Sonunda, 1921 yilinda hasta ve yarali olarak Makhno, seksen yandasiyla Ro-
manya sinirim gegip, Romanya ve Polonya'da birka¢ yil hapis yattiktan son-
ra, 1925 yilinda kalici bir siirglin hayati yasayacagi Paris'in yolunu tuttu.

Surgiinde Makhno ile Arsinov, makhnovtsimn Ukrayna'da gégus germek
zorunda kaldigi gerceklikleri degerlendirerek, anarsist hareketin iyi orgut-
lenmis karsitlarina karsi basari kazanmasi igin, bir koordinasyon merkezine
ve tutarh bir programa sahip olmasi gerektigi sonucuna vardilar. Neredeyse
anarsistlerin —Errico Malatesta'dan Aleksandr Berkman'a kadar— buttin ile-
ri gelenleri ona diisman kesilerek, temelde ideolojilerinin bireyci 6ziinden ya-
rarlandiklari savlarla ona karsi oldular. Her turli asagilamaya ve iftiraya ma-
ruz kalan Arsinov, aci bir sekilde dondigu Rusya'da 1930'larin Stalinist te-
mizligine kurban gitti. Makhno —Rus Devrimi'nde énemli bir rol oynayan ve
devrimin bir kahramani olan tek anarsist— yalniz, hasta, bes parasiz ve tasfi-
yeci anarsistlerin ¢cogu tarafindan terk edilmis olarak 1935 yilinda o6ldii. Olii-
munden sonra anarsist camia icinde goklere ¢ikarildi —buna karsin, 6éne str-
diagu iyi orgitlenmis 6zgarliukct bir hareketin gerekliligi iddiasi neredeyse
gérmezden gelindi.

Kronstad Ayaklanmasi

Petrograd'in otuz kilometre kadar batisinda, Finlandiya Korfezi'nde bulunan
Kotland Adasi'nin dogu ucunda, Deli Petro'nun insa ettirdigi deniz Gssiinin
adidir Kronstad. Kronstad'da tslenmis olan denizciler, 1917 yilinda atesli bi-
rer Bolsevik taraftariydi; Trogki tekrar tekrar onlari, '‘Devrim'in onuru ve gu-
ruru' olarak tanimlamisti i¢ savas sirasindaki ortak miucadele yillarinda
Kronstadlilar Bolseviklerle ortak hareket etmisti. Bununla beraber, 1921 yili-
nin Subat ayinda Rusya, tarihsel bir trajediyle sarsildi. 28 Subat gind, sonra-
dan Komunist Parti Uyesi olan eski anarsist Viktor Serge'nin belirttigi gibi,
‘Telefonun calmasiyla uyandim. (..) Karsimdaki ses telashydi: "Kronstad,
Beyazlann eline gegti. Emir bekliyoruz.™9 Ayaklanmanin '‘Beyaz' olarak ta-

9 Victor Serge, Memoirs ofa Revolutionary (Londra: Oxford University Press, 1963), s. 124.
Geriye donup baktiginda Serge, 6zellikle partinin sadece halka degil ayni zamanda kendi
uyelerine de oldukgca yuzsiizce yalan sdylediginden rahatsizdir. 'Daha 6nce Partimizin bize
boyle yalan sdylemesi gerekmemisti' diye yakiniyor, Devrim'in geride kalmasinin ve onun
kendine 6zgl bir tarz yaratmis olan Bolsevik '6ncistiniin' yasini tutuyordu, (s. 125). ifade



mmlanmasi akil almaz bir yalandi: Kronstad tsstindeki denizciler, i¢ savasta
hi¢cbir karsi-devrimci gugcle alakasi olmayan nedenlerle, Komunist yonetime
karsi ayaklanmisti.

Subat Devrimi'nden itibaren Kronstad bir deniz Gssiinden ¢ok daha fazla-
sini ifade ediyordu: Denizciler orayi askeri personelle birlikte binlerce is¢iden
olusan birlesik devrimci bir yerel yénetim, bir 'komin' olarak gdrtyordu.
1917 yilinin Mayis ayinda Kronstad Sovyeti'nin Gegici HukUimet'e baskaldi-
rarak kendisini 'sehrin tek iktidari'l0 ilan etmesinden sonra, adadaki siyasal
otoritenin tamamini, hemen her gin Kotlin Adasi'nda halkin biraraya geldigi
Capa Meydani'nda toplanan genel meclislere devretti. (Orali bir Bolsevik,
hosnut oldugu bu meclislere, Novgorod ve Pskov'un Ortagag'a 6zgu halk
meclislerine atfen, Kronstad'm veche'si diyordu.1l) Kronstad halki, Rusya kéy
meclislerinin dogrudan demokratik kurumlarindan ve pratiklerinden yarar-
lanarak, bilincli bir sekilde narodnik ve sosyalist distincelerin karisimina da-
yanan yeni bir toplumsal diizen kuruyordu. Denizciler Komilov'a karsi mili-
tanca harekete ge¢mis, Ekim ayinda da Kislhik Saray'in ele gegirilmesine yar-
dim etmisti. i¢ savasin baslangicinda Kerenski'nin, i¢ savasin sonunda da
Yudenic'in birliklerine karsi Petrograd'm savunulmasinda Kronstadlilar en
on saftaydi. Savas boyunca Bolsevikler ciddi sorunlarin patlak verdigi yerler
de denizcileri kullanmisti. Bolsevizmin muhafiz kitasi olarak adlandirilan
denizciler gorece ayncalikliydi: Yiyecek karnelerindeki pay Petrograd'm va-
sifli iscilerinden fazla, yasam kosullari da parti ¢alisanlannm ¢ogundan iyiy-
di.

Buna karsin, Kronstad'm Bolsevizm'e olan inana 1918 yili baslarindan iti-
baren yavas yavas sarsildi. Cogu Kronstadli, Brest-Litovsk antlasmasina karsi
¢tkmis ve Ceka'nin anarsistlere saldirmasini protesto etmisti. (Yine de sdyle-
nenlerin aksine Kronstadlilarm ¢ok azi sahsen anarsistti, anarsistleri sorum-
suz ve maceraci olarak goéruyorlardi.) 1918 yilirrm Temmuz aymda olduk¢a
az sayida Kronstadl kisa 6murlu Sol SD ayaklanmasina katildi; eski kdyluler

ne kadar naif olsa da parti Gyelerinin 1921 yilinda bile 6nderlerinden ne kadar beklentili ol-
duklarini ortaya koymaktadir.

0 Oskar Anweiler, The Soviets: The Russian Workers®, Peasants’, and Soldiers' Councils,
1905-192,1 ¢ev. Ruth Rein, (New York: Pantheon, 1974), s. 138.

n ivan Flerovski, akt. Paul Avrig, Kronstad 1921 (Princeton, N. J.: Princeton University
Press, 1970), icinde, s. 57.



olarak levazim mufrezelerinden hi¢ hoslanmiyorlardi. 1920 yilinin sonbaha-
rinda VVrangel bozguna ugratildiktan sonra pek ¢ok denizci kdylne geri
donduginde ailelerinden, komsularindan, 'savas kominizmi' altinda akra-
balarinin, arkadaslarinin, komsulannin buyik eziyetler cektigini 6grendi. Bir
denizci sonradan soyle yazmistr; 'Eve dondigimizde anamiz babamiz bize
o zalimler (Bolsevikler) icin neden savastiniz diye sordu. Bu bizi dusundur-
du.'2Kirlar1 kasip kavuran Kizil teroér ve aclik onlari dfkelendirmisti. Deniz-
cileri, 'devrimin onuru ve gururu' yapan 6zellik -adaletsizligi kaldiramama-
lari- artik rejime karsi isliyordu. 1920 yilinin Agustos ayiyla 1921 yilinin Mart
ay! arasinda Kronstad'da Komunist Parti Gyesi 4.000 kisinin yarisi ya kendi
isteyerek partiden ayrildi yahut atild1.

Bu arada ulkede 1921 yilindaki olaganisti sert kis, Petrograd ve Moskova
proleterlerini bir kirllma noktasina getirdi: 6lmemelerine yetecek kadar dagi-
tilan tayin, kémar ve gaz sikintisi, kaim giysi, ayakkabi ve yakit kithgi ve her
seyden 6nemlisi nispeten rahat kosullarda yasayan kottcul hikimet komi-
serleriyle, 'savas komunizminden' gdreceklerini gérmuslerdi. Gunluk haya-
tin hemen her seyi dayanilmaz duruma gelmisti. Yiyecek fiyatlari hizla yuk-
seliyordu: 1921 yilinda Ocak ayindan Subat ayma patatesin ve ¢avdar ekme-
ginin fiyati neredeyse ¢ katma ¢ikmisti -22 Ocak giinii de hilkiimet zaten ye-
tersiz olan tayini Ugte bir azaltmisti. A¢ ve soguktan tir tir titreyen isciler yalm
ayak olmasada, kotu ayakkabilariyla isyerlerinden ¢ikip aileleri i¢in odun ve
yiyecek toplamak tzere kirlik yerleri dolasiyordu. Bir avug bile olsa topladik-
larini sehre getirmeye kalktiklarinda, resmi barikatlarda yollan kesiliyor, ara-
niyor ve mallarina el konuyordu.

iscilerin kitlesel eylem yapmak disinda secenekleri kalmamisti: Subat
aymda yeni bir fabrika mitingi, gosteri ve grev dalgasi yasandi. Fiziksel ola-
rak tikenmis olmalarma ragmen, Petrograd'da, Moskova'da ve diger sehir-
lerde binlerce isci, kentlerle kdyler arasinda 'serbest ticaret', daha fazla tayin
verilmesi ve tahila el koyulmasi uygulamasinin kaldirilmasini talep eden
pankartlarla sokaklara dokildu. Petrograd'daki arta kalan Mensevikler, Bol-
sevik kararnamelerine son verilmesi, hapisteki biattn sosyalistlerin serbest bi-
rakilmasi, ifade ve basm o6zgurlagu ile fabrika komiteleriyle sovyetler igin
serbest se¢im cagrilari yapan bildirilerle bu gdésterileri destekledi. Ceka'nin



agir baskisina ragmen bu propagandalara, her seyden 6nce Kurucu Meclis'in
yemlenmesini isteyen kili¢ artigi SD'ler de katildi. 25 Subat giini Trubogoy
metal farikalarindan baslayarak Petrograd'daki pek cok tesis ve isyerine yayi-
lan, hatta sayilari fazlasiyla azalan Putilov iscilerini de kapsayan bir genel
grev, biattn sehri sardi.

Hukumet buna lokavt ve Ceka terdruyle karsilik verdi. Ceka, Rusya'nin
her tarafinda Mensevik merkezlerini basarak butin Merkez Komite dahil,
parti Uyesi yahut parti Uyesi oldugundan stuphelenilen 3.000 kisiyi gozaltina
aldi. Petrograd'm neredeyse her sokaginin basina segme birlikler yerlestirildi.
Devrim'in kadim merkezi isgal edilmis bir sehri andiriyordu. 27 Subat gtint
partinin Petrograd sefi Zinoviev, grevcilerin birkag talebini kabul ederek sid-
deti yumusatmaya calisti. Tayin payinin arttirilacagini, kentlerle koyler ara-
sindaki nefret uyandiran barikatlarin kaldirilacagim ve 'savas komiinizmine'
son vermek i¢in planlar yapildigim duyurdu. Bu tavizler ve Ceka'nin sindir-
meleri arasinda, Bolsevik dnderlik bir hafta icinde grevi bitirdi.

iscilerin Subat ayindaki gosterilerinden kirk kilometre 6tedeki Krons-
tad'in pek haberi yoktu. Huktmet, protesto haberi Kronstad'a ulasirsa deniz-
cilerin, eski muttefiki Petrograd proletaryasiyla dayanisma adina ayaklanma-
sindan ve rejime ciddi bir tehdit olusturmasindan korkuyordu. Hiktmet bu
nedenle her tarlG grev haberinin sansur edilmesini emretti -basin ve radyo
Komunist rejim tarafindan c¢ok siki denetleniyordu ve grevi denizcilerin
duymasini engelleme konusunda ger¢ekten de buyuk 6l¢tide basarili oldular.
Yine de Petrograd'da gosteriler diizenlendigi yolunda rivayetler kulaktan ku-
laga yayilarak sehirden adaya sizdi. 26 Subat glnd denizciler, Gsstin en bi-
yuk savas gemilerinde murettebat genel acil durum toplantilari dizenledi.
Sonug olarak Petropavlosk ve Sivastopol zirhli savas gemilerinin durumu ye-
rinde gdzlemlemesi ve yoldaslanna haber vermesi icin Petrograd'a 26 Kisilik
bir delegasyon yollamaya karar verdi.

Baslarinda eski Komiunist Parti Uyesi, deneyimli isyana Stepan Petricenko
olan gozlemciler, sehrin fabrikalarinin askerler tarafindan kusatildigini ve is-
¢ilerin konusmaktan korktuklarim bariz bir sekilde gdrduler. Daha cesur olan
iscilerden biri Kronstadlilar'a sunlari sdylemistir:

Ayakkabimiz, dstumiz basimiz yok. Fiziksel ve moral agidan dehsete dusu-

rilmis durumdayiz. Ricalarimizin, taleplerimizin her birine yetkililer terorle,

yine terdrle, bitmek tukenmek bilmeyen bir terérle karsihk veriyor. Petrog-



rad'iri hapishanelerine bakin, son t¢ gun i¢inde ka¢ yoldasimizin tutuklanip
oraya atildigini géreceksiniz.3

28 Subat gunu adaya donen 6fkeli denizciler gérdiklerini iki geminin muret-
tebatina anlatti. Cileden ¢ikan denizciler bunun Uzerine, on bes temel talep
iceren bir dnerge hazirladi: Sovyetleri 6zgurlestirmek icin gizli oyla yeni se-
¢imler; batun isciler, kdyluler, Sol sosyalist partiler ve anarsistler icin eksiksiz
ifade ve basin 6zgurligu; sendikalar ve kdyla érgatleri igin toplanma 6zgur-
1Gg0; batan sosyalist siyasal mahpuslarin ve batin isci, kéylu, asker ve de-
nizci siyasal mahpuslarin serbest birakilmasi; toplama kamplarindaki bitin
mahpuslarin davalarinin yeniden goérulmesi; belli partilerin ayricaliklarinin
kaldiriimasi; sehir sakinleriyle koyluler arasinda bireysel ticareti engelleyen
barikatlarin kaldirilmasi; '6zel' ve segme Komunist savas birliklerinin kaldi-
rilmasi; butln yurttaslar icin esit tayin hakki; kdylulerin topraklarina erisme
hakkinin (fakat tcretli emek kullanma hakki olmadan) tam olarak saglanma-
si; devletin gidalara el koymasina son verilmesi ve zanaatcinin kendi mallari-
ni serbestce satma hakki. Onergeyi (filo toplantisinin baskani olarak) Petri-
¢cenko ve (katip olarak) G. P. Perepelkin imzaladi. Kronstadlilar, Bolseviklerin
bir zamanlar goriintrde ayaga kalktigi Ekim Devrimi‘'nin Gtopyaci idealleri-
ne, ozellikle Tum iktidar sovyetlere!" sloganina, Rusya'nin ‘emekgilerini’
temsil eden serbestce sec¢ilmis bir sovyetler hilkiimetinin giderek tek partile-
sen Komunist rejimin yerini alacagina hala inaniyordu.

Ertesi gin, 1 Mart gini Capa Meydani'ndaki mitingde toplanan 15.000
kisi, gozlemci delegasyonun yeniden kamuoyuna sundugu Petrograd hak-
kindaki raporu dinledi. Petricenko'nun okudugu Petropavlosk 6nergesi cos-
kulu alkislarla karsilandi. Orada bulunan Komunist temsilci, hikimeti sa-
vunmaya calisti, fakat kistahhigina dayanamayan kalabalik onu kiirstiiden
indirdi. Toplanti daha sonra yapilan oylamayla dnergeyi onaylayarak, bu ko-
nuda iscileri bilgilendirmek tzere Petrograd'a ikinci bir denizci delegasyonu
gbndermeye karar verdi. Petrograd'a varir varmaz, Ceka tarafindan tutukla-
nan bu 30 kisilik delegasyondan bir daha asla haber alinamadi.

Ertesi gin 300 yerel delege, Kronstad Sovyeti se¢ciminin hazirliklari igin
bir konferans yapmak tzere toplandi. Baltik Donanmasi'mn Komunist vekili
Nikolay Kuzmin, hikiumete karsi ikili iktidar olusturmamalari konusunda

3 Akt. Israel Getzler, Kronstadt 1917-1921: The Fate of a Soviet Democracy, (Londra:
Cambridge University Press, 1983), s. 212-13.



delegeleri sert bir sekilde uyarmis ve gézdagi vermisti: 'Delegeler silahli ¢a-
tisma pesindeyse, bunu elde ederler." Bu uyan acik bir dusmanlik olarak
karsilandi ve Kronstadlilar Kuzmin'i tutukladi. Kronstadlilar arik agikca re-
jime baskaldirmisti. Konferans oturumu hentiz devam ederken gelen bir me-
saja gore, on bes kamyon dolusu agir silahl Kizil Ordu askeri toplantiyi da-
gitmak Uzere adaya gegiyordu. Bu bilgi aslinda dogru degildi, fakat bunun o
anda farkinda olmayan konferans, Petricenko'nun 6nerisiyle, yeni bir Krons-
tad Sovyeti secilebilecegi zamana kadar sehri yonetmesi icin bes kisilik bir
Gecici Devrim Komitesi kurmaya karar verdi. Kronstad deniz dssu, askeri
oldug@u bariz olan bu birimi kurarak déndsid olmayan bir yola girmisti: Bu ar-
tik bir ayaklanmaydi ve Komunist devletle silahli ¢atisma kaciniimazdi.
Kronstad'm yeni yaym organi lzvestiya, 'Siyasal partilere degil, tim iktidar
sovyetlere' ve 'ya zafer ya 6lum' diye manset atmisti.15

Yetkililerin en buyuk korkusu bir kez daha ayaklanmanin -6nce Petrog-
rad bolgesindeki acemi Kizil Ordu askerlerine sonra da gorece sakin goriinen
iscilere- yayilmasiydi. Komunist basin ise dort elle sarildi; -huktumeti devir-
mek ve Rusya'yl yeniden carlik monarsisine gétirmek isteyen bir Beyaz Mu-
hafiz komplosuyla ilgili asilsiz su¢lamalari kasith ve yogun bir bigcimde-
Kronstadlilar' tehlikeli karsi-devrimciler olarak gosterdi. Panige kapilan Zi-
noviev, amaci ayaklanmayi kontrol altina almak ve bastirmak olan Petrograd
Savunma Komitesi'ni kurdu. 5 Mart gint bu komite, isyancilar yirmi dort
saat icinde teslim olmazsa, 'keklik gibi avlanacagi' uyarisinda bulundu. Ayni
gun Trogki, bir Gdltimatom yayinlayarak isyana denizcilerin derhal ve kosul-
suz olarak teslim olmasini emretti.

Finlandiya Koérfezi'nin Kronstad'la Petrograd arasmdaki sulannin dsti ki-
sin dort ay boyunca donar ve buz genellikle Mart ayinin sonuna kadar eri-
mez. Bu aylarda buz yeterli sayida askeri sevk etmeye yetecek kadar kalindir.
Bu buzda yuriyerek yola koyulan birlikler kérfezi ve sonrasinda kaleyi ele
gegirebilirdi. Kalenin asil koruyucusu -Kizil Donanma'nin en buyik ve en
techizathsi olan- zirhh savas gemileri onlara ates acabilirdi ama gemiler buz
nedeniyle hareket edemez ve kérfezde manevra yapamazdi. Ne var ki, 1921
yili Mart ayinin ilk haftasinda buz yer yer erimeye basladi ve erime yeteri ka-
dar surerse, kaleleri ve agir toplanyla Us gercekten ele gecirilmesi olanaksiz

MU AKt. Lincoln, Red Victory, s. 498.
B5A.g.e., s 500.



hale gelir, iki zirhli gemi kdrfezde manevra yapabilir ve Kizil Birliklerin top-
landi1§1 yerleri diledigi gibi bombalayabilirdi. Ayni zamanda Baltik Denizi'ne
gegebilir, oradan kiyr boyundaki onlara sempati duyan ikmal depolarindan
Us icin erzak ve cephane saglayabilirdi. Bu erzaga gercekten ¢ok ihtiyag vardi.
1920-21 yilinin kisi ¢ok sertti ve denizciler yetersiz gida ve giyecek disinda,
yakit sikintisi da cekiyordu. Kronstad'in stogu ortalama uzunluktaki bir ku-
satmaya dahi dayanmaya yetmezdi; denizcilerin tek umudu buzun zama-
ninda eriyerek kendilerini Komunistlerin acimasiz ve kanli zaferinden kur-
tarmasiydi.

Avantajini yitirmemek icin Komunist hukimet hemen harekete gegti.
Saldiryl planlamasi, sevk ve idare etmesi icin 6zel olarak parlak Kizil general
Mikhail Tukhagevski goreve getirildi. Tukhacevski'nin hazirliklarini tamam-
lamasi Gzerine, 7 Mart gini ona bagh birlikler Kronstad'i kiyiya baglayan
korfezdeki hisarlari top atesine tuttu. Kronstadlilar hem savas gemilerinden
hem de kalenin kendisinden atesle karsilik verdi. Sert bir tipi o gece kalenin
etrafindaki buzu buyuk kar birikintileriyle ortt. Sis 0ylesine yogundu ki goz
g6zl gérmuyordu. Her seye ragmen 8 Mart sabahi erken saatlerde Kizillar
ilerlemeye basladi, fakat Kronstadlilar'in actigi ates onlari geri puaskartta. Ki-
zillar buzlarin Gizerinde bes yuz 610 ve iki bin yarali birakarak c¢ekildiler.

8 Mart glinu denizciler, 'Ne Ugruna Savasiyoruz' adli bir makalede kokli
bir sekilde yeni amaclarim acikhyordu: Kronstad'm Subat ve Ekim devrimle-
rinin otesine gectigini duyuruyorlardi: '‘Burada, Kronstad'da Ggtinct devri-
min ilk tuglasi 6rdlmustir.'16Denizciler kendi ayaklanmalarinin, 'komiserok-
rasiye' karsi Ulke capinda bir ayaklanmay: tetikleyecegine ve daha 6zgurluk-
¢cU bir toplum yaratacagina giveniyordu. Stratejik olarak hesaba kattiklari
sey, Ulke topraklarmda kendi amaclarim destekleyecek bir asker ve is¢i ayak-
lanmasiydi. Fakat Petrograd isgilerinin onlarin ¢agnsina uyacak durumu
yoktu: Yedi yillik savas, dort yillik aglik, hi¢c bitmeyen ihtiya¢c maddeleri si-
kintist ve her seyden dnemlisi Ceka terdrizmi, onlarin her seyini ellerinden
almisti. Butuntyle gunlik gecim derdine dustukleri icin, toplumsal yoénden
artik kipirdayamayacak haldeydiler. Olaylarin tamg@i olan Emma Goldman'm
aci bir sekilde hatirladigi gibi:

B Kronstad Gecici Devrimci Komitesi, 'What We Are Fighting For' ['Ne icin Savasiyo-
ruz'l (8 Mart 1921), Robert V. Daniels, der., A Documentary History of Communism in Russia
(Hanover ve Londra: University Press, New England University Press, 1993), i¢inde s. 136-8,
138'deki vurgu eklenmistir.



Petrograd'da grev yapanlar (...) agchktan zayif dusmus ve enerjileri tikenmisti.
(...) Davalarina fedakarca destek veren ve onlar icin canlarini feda etmek tzere
olan Kronstadli yoldaslarinin yardimina kosacak artik ne micadele guci ne de
inanclari kalmisti. Kronstad, Petrograd tarafindan kaderine terk edilmis ve
Rusya'nin geri kalan kismiyla bagi koparilmist1.I7

Bolsevikler Ulke topraklarindaki bir ayaklanmanin dniine gegmek icin elleri-
nin altindaki her araci kullanmisi. 8 Mart gint tam da Onuncu Parti Kong-
resi (isci Muhalefeti'nin sendikalarin Gstiinliigii programini reddedecek ve
fraksiyonlari yasaklayacak olan kongre) Moskova'da toplaniyordu. Bu Kong-
re'nin yapmasi gereken islerden biri de 'savas kominizminin' bittigini ve
devletin zorla hububata el koyma uygulamasinin yiarirlikten kalktigini acik-
lamakti; kdyluler bundan sonra Grinunun sadece dortte birini devlete teslim
edecek, daha sonra geri kalani diledigi gibi degerlendirebilecekti -isterse agik
pazarda da satabilecekti. Ki¢uk 0Olgekli sanayinin yara sira tarimsal ticaret de
yeniden serbest birakilacakti. Bu degisikliklerle Rusya daha az kisitlayici bir
ekonomiye sahip olacak, bdylece hosnutsuzluk oldukc¢a azalacak ve buyuk
olasilikla sonunda insanlarin yeterince gida bulmasi saglanacakti.

Bu arada, ilk saldirinin basarisiz olmasi Gizerine Tukhagevski'nin birlikleri,
Kronstad'm top atesi altindaki ¢iplak buzun Gzerinde hi¢ dusiinmeden tekrar
saldirya ge¢cmeye hic istekli degillerdi. Buzun kirilmaya basladigini géren
Tukhacgevski acele etmek zorundaydi, derhal bol miktarda yedek kuvvet ve
malzeme istedi. Rusya'nin uzak sehirlerinden taze birlikler getirildi ve 10
Mart gunt uUsse yapilan yeni bir saldiri basarili olamayinca, bunu iki gin
sonra yine buz tsttinde bagska bir saldiri izledi, o da basarili olamadi.

Gorunuse bakilirsa Kronstad denizcileri ve askerleri zafer kazanmisti.
Ama aslinda icinde bulunduklari zor kosullar onlari giinde ceyrek cavdar
ekmegi ve patatesli bir ¢orekle, kiiclk bir parca at eti ve bir avug yulafla ya-
samaya mecbur ediyordu. Ulkeye proleter ve asker destegi icin ¢agri tstiine
cagri yayinladilar; bezginlikleri giderek artarken, cagrilarina -Petrograd'dan
bile- karsihik alamadilar.

15 Mart giinii Tukhagevski korkung bir giic olusturdu: Ucaklar, agir silah-
lar, en becerikli subaylar, aralarinda askeri 6grenci ve Cekacilar da olan
45.000 asker. iclerinde Kronstadlilarla savasmasi icin (16 Mart giinii isci Mu-
halefeti'ni ve butun fraksiyonlari yasaklasin diye siki Leninistleri kongrede



rahat birakarak) Moskova'dan Petrograd'a aceleyle getirilen pek ¢ok Onuncu
Parti Kongresi delegesi de bulunan askerlerin biyudk bir b6lumU Komunist
Parti Uyesiydi. Delegeler ayni zamanda kitlelere kongrenin gidaya el koyul-
masini ydrdrlikten kaldirdigi ve sehirle kir arasindaki ticaretin serbest bira-
kilmasina artik izin verilecegi haberini de getirmisti. Bu yenilik haberleri Ko-
munistlerin kendilerini bile korkutan bir bayram sevinci yaratti. Bruce Lin-
coln'un yorumu séyleydi: 'Savas Komiinizmi'nin en kiigiimsenen programla-
rindan birinin yurarlukten kaldirilmasinin Ruslari Bolseviklerin arkasina ve
Kronstadlilann karsisina bu kadar hizla dizdirecegini Lenin bile umamaz-
di.'BDort yillik sarsici i¢ savasin ardindan isci ve kdyluler hukimetin safina
gecmis ve Kronstadli denizcilere sirtint donmusta.

Bu yeni ortam iginde, 16 Mart giini 6gleden sonra Kizillar, Kronstad sal-
dirisina basladi. Topcgular Petropavlosk ve Sivastopol’l vurdu, ucaklar kaleyi
bombaladi. Ardindan Tukhacgevski kiyidaki ¢ koldan Gsse agir bir saldin
baslatti. Tam techizath, gorece iyi beslenmis yaklasik 50.000 asker, 15.000 a¢
isyancinin karsisina ¢ikti. 17 Mart ginidnin sabah karanhginda sikisik diizen
icinde buzun Gzerinde Usse dogru doért ayak sirinerek ilerleyen hiicum kita-
larindan pek ¢ok kisi ¢6zulen buzda yer yer agilan deliklerden kérfezin buzlu
sularina disip kayboldu. Kizil birlikler Gisstin yakinma ulastigi anda, adanin
projektorleri ve isaret isiklari birden geceyi aydinlatarak, saldirganlari agir
makineli tufek atesine, el bombalarina ve top atigslarina maruz birakti. Ne var
ki gun 1sigindaki bir sonraki saldin dalgasi Gssun ¢eperlerinde gedikler acti
ve gun boyu suren sokak savaslari siddetlenerek adanin sokaklanna yayildi.
Kizillar cevre hisarlarini tek tek ele gecirdi. Gece yansindan kisa bir siire dnce
iki zirhli savas gemisine baskin yapan Kizillar, gemi telsizlerini anakaradaki
komutanlarina zafer mesaji iletmek i¢in kullandi. Bu haber icin heniiz erken-
di: Kronstad direnisi 18 Mart gint -ne gariptir ki, Paris Komund'nun 50. yil
ddénimunde- 6gle saatlerinde sona erdi.

17 Mart aksami, her seyin sona erdigi belli olduktan sonra, aralannda
stin Devrim Komitesi'nin on bir Gyesinin de bulundugu 800 kadar Kronstadl
buzu gecerek guvenli Finlandiya topraklarina firar edince, Gssti savunan 700
kisi daha ayni yolu izledi. Hukimete teslim olsalar hi¢ stiphesiz butin tut-
saklar gibi idam edileceklerdi. Savas sirasinda Kizillar hi¢ tutsak almadi; ele
gegirilenler hemen idam edildi. Kronstad'i ele gegirmenin Kizil birliklere ma-

us-



liyeti 10.000 61, yarali ve kayip oldu. Kronstadli denizcilerden ve onlari des-
tekleyenlerden kag kisinin hayatim kaybettigi bilinmiyor; en az alti yiizinin
oldardaldaga saniliyor, bin kisi yaralandi ve iki bin bes ytz kisi tutuklandi.
Hukumet daha sonra Finlandiya'ya kagan denizcilere geri donerlerse af s6zu
verdi; bu yalana inanip geri dénenler kendilerini Rusya'daki toplama kamp-
larinda buldu.

Kendilerine gore Kronstadlilar, is¢i ve koylilerin ihanetine ugramista.
'‘Uctincii Devrim'lerinin Rusya'nin her yerini saracagini ve sovyet demokrasi-
sini yeniden kuracagini ummuslardi. Mensevik énder Fyodor Dan'in goris-
tigu, hapishanede idam edilmeyi bekleyen Kronstad denizcileri, 'kendilerini
desteklemeyen ve yarim kilo et i¢in onlari satarak ortada birakan' Petrograd
iscilerine kirginhiklarini dile getirmisti.® Israel Getzler'in belirttigine gore,
‘kamyonlarin dstinde zincire vurulu olarak Petrograd sokaklarindan idam
yerine goturulirken bazi denizcilerin isci gruplarinin dniinden gecgerken on-
lara kufar ettigi rapor edilmisti.'D

Kelimelere sigmaz bir intikam duygusuyla éldirilen esir durumundaki
Kronstad denizcilerinin kani, bir zaman devrimin kendisine can vermis olan
kanla ayni kandi. Gérdugumuiz gibi, yasamsal 6nemi olan elestirel diistince,
isyan ve ozveriyle kendini adamanin siyasal kilturt, ¢arlik otokrasisini ¢6-
kertmek icin bir asir boyunca mucadele etmis ve 1917 yilinin Subat ayinda
basarili bir sekilde devirmisti. Bu yuzyillik kultarin koékd, eskiden militan
sosyalist oldugu su gotirmez bile olsa, artik siyasal oportiinizme ve baskiya
dayanan bir 'Leninizm’ tarafindan, sadece Kronstad'dan degil Rusya’'nm her
yerinden acimasizca kazmiyordu.

Aslmda Sosyalist devrimciler, en az Kronstadlilar kadar, is¢i sinifina ickin
devrimci potansiyele oldugundan fazla deger bi¢cmisti. Petrograd'm -
Rusya'daki sinif bilinci en yuksek- genis is¢i kitlesinin amacini bileyen sey,
diinya devrimi bir yana, sosyalist bir toplum goérinimindeki soyutlamalar
degil, daha iyi yasama ve c¢alisma kosullariydi. Bu tir haykirislar éncelikle
s6zde proleter devrimci entelijansiyadan c¢ikiyordu. Kronstad ayaklanmasi
sirasinda Rus proleterlerinin biytk ¢cogunlugunun sadakatindeki sasilacak
kayma, kapitalizmin yasanilir bir Gcret ve ileri bir yasam standardi sunmasi
halinde is¢ilerin onun tarafma gecebileceklerini akla getirmektedir. Bolsevik-

D Getzler, Kronstad, s. 243.
DA.g.e.



ler 1921 yilinda 'savas komuUnizminden' vazgecip, onun yerine Yeni Ekono-
mik Politika'y1 (yani, k&r etmeyi de icine alan, serbest ticarete ve gelir esitsiz-
ligine izin veren NEP'i) hayata gegirir gegirmez, isgiler ekonominin ve sendi-
kalarin iscilerin kontroliinde olmasini talep etmeye ve is¢i Muhalefeti'ni des-
teklemeye son verdi.

Onuncu Parti Kongresi ve Kronstad'm yenilmesinin ardindan, 1917 yili-
nin canh siyasal kultiird sona erdi. Rusya'da siyasal yasam adina ne kaldiysa,
isciler arasinda ¢ok az yahut hi¢ yanki bulmadan, Komunist Parti'nin tepe-
sinde yasaniyordu. En sonunda Trocki, Stalin'in milliyet¢i sovenizmine ve
'tek Ulkede sosyalizm' kavramina karsi muicadelesini baslattiginda, bir za-
manlarin devrimci iscilerinden de, hatta Rusya'nin kitleleri arasindaki en asin
unsurlara bile bir zaman duyarli davranan entelijansiyadan da neredeyse hig
destek elde edemedi. Devrim'den neredeyse eser kalmamisti.

Yesil Baskaldiri

Dahasi da vardi. Ne gariptir ki, 1922 yilinda volyanm esitlik idealine ulasma
cabalarinda israr eden kesim, kdylilugin icinde, kirsal kesimdeydi. i¢ savas
sirasinda levazim mufrezeleri, ¢ok sikinti yarattiklari halde, sovyet hukime-
tine karsi bir kdylu savasi baslatmaya yeterli olmamisti. Bununla beraber,
1920 yilinda Denikin'in ve Wrangel'in yenilmesinin ardindan kéyluler Grun-
lere el koyulmasi icin bir neden gérmiyordu. Dogrusu bu is Beyazlar gittik-
ten sonra da siriince, kéylinin Komunistlere kizginhigi Rusya'yr buyik bir
kirsal ayaklanmanin esigine getiren bir 6fkeyle alevlendi.

Koéyli savasinin ilk ¢iktigi yer, uzun zaman SD'nin kalesi olup, i¢ savas sI-
rasinda agir kayiplar veren Tambov vilayetiydi: Denikin'in birlikleri arazinin
¢ok buyuk béliumunia kasip kavurmus ve sert bir kéylu direnisine neden ol-
mustu. Son buyuk ayaklanmanin bas drgutleyicisi, Sol SD'lere katilmak Uzere
PSD'den ayrilan, SD uyesi Aleksandr Antonov'du. 1918 yilinda Sol SD'lere
uygulanan baski sonrasinda saklanmak igin gittigi ormanlarda 150 atesli kdy-
10 gerillasindan olusan bir grubu gizlice biraraya getirmisti. 1918 yilinin son-
baharinda levazim mifrezeleri geldigi zaman, Antonov elinden geldigince
onlarla savasti; buna karsin i¢ savas kendi grubunun etrafinda siddetlenirken
Antonov iki yil saklandl. En sonunda, 1920 yilinin yazmda birdenbire -bu se-
fer iyi orgutlenmis 6.000 kendine bagh koyli kuvvetiyle- Bolseviklerle sa-
vasmak Uzere ortaya cikti.



Yerel Tambov SD'leri (daha muhafazakar PSD 6nderliginde farkl olarak)
esasen ayaklanma icin hazirhikla ugrasmis ve 1920 yilinin Mayis aymda il
kdylu kongresinde de benimsenen bir niyet mektubu hazirlamisti. Popilist
distnceden etkilendigi belli olan niyet mektubu, yeni bir kurucu meclis top-
lanmasini da igeren klasik SD taleplerini dile getiriyor, ancak temsilcilerin g6-
revden alinabilmesini, topragin kamulastirilmasini ve genis insan haklarini
da buna ekliyordu. Buna ragmen, hareketi kamcilayan aslinda ideolojiden
¢ok, Bolsevik istismarlarinin acisini ¢ikarma arzusuydu. Ayaklanmayi olustu-
ran daginik haldeki gesitli bunty gruplarinin bazi ortak amaclan vardi: Tahil
zor alim uygulamasina son verilmesi; sehirlerle serbest ticaretin yeniden sag-
lanmasi; Komdinist hikimetin devrilmesi; koylilerin 6zerkliginin yeniden
olusturulmasi ve volyanm serbest yerel sovyetler biciminde korunmasi.

Aslina bakilirsa amaglarinin ¢ogu, SD'den ¢ok Sol SD'nin amaglarina ya-
kindi. Gergekten de Sol SD'ler, 6zellikle ¢esitli muharebe birlikleri ve kdylerin
kurdugu birlikler icinde, ayaklanma da denebilecek, pek ¢ok Yesil baskaldm
icinde yer almisti. Oliver Radkey, Tambov Yesilleri'nin ayaklanmasini deger-
lendirirken, Sol SD'lerin '6énemli bir etmen' oldugunu belirtir. Yeterli olmasa
da elimizdeki belgeler, 'Antonov'un kendi adini tasiyan faaliyetleri yaptigina
ve surdirdigine, Sol SD bas temsilcisi olarak [Peter] Tokmanov'un her orta-
ya cikisinda ona yardimci olduguna en ufak bir kusku birakmamaktadir.'2L

Tambov ayaklanmasi 1920 yilinin Agustos aymda, bir levazim mufrezesi-
nin tahila el koymak tzere Kamenka kdyune gelmesiyle basladi. O yil hasa-
din az olmasma ragmen Kizillar, Kamenka'ya ¢ok yiksek bir risum bicti.
Kdéyliler mifrezenin talep ettigi miktarda tahili teslim etse, ekecek tohumlan
bile kalmayacakti. Baska secenek bulamayan Kamenka kdyluleri levazim
mufrezesinin ekibinin yedi Uyesini 6ldurdukten sonra, tabanca ve yabalarla
kendileri de silahlandilar. Komsu kdylerden koylulerle birleserek kiguk bir
milis kurup, tahsilata mufrezelere karsi benzer baska eylemlere hazirlandi-
lar. Kamenka ve komsu kdyler -Komunist Parti Uyeleriyle dolu olan ve koy-
lilere siyasal olarak kendilerini ifade etme firsati tanimayan- resmi sovyetleri
devirip onlarin yerine Koylu Birlikleri (STK) kurdular. Yerel SD'ler ve Sol
SD'ler, kisa siirede koylulerin sectigi yerel hiikiimet organlari durumuna ge-

2 Oliver H. Radkey, The Unknown Civil War in Soviet Russia: A Study of the Green
Movement in the Tambov Region 1920-1921 (Stanford, Calif.: Hoover Institution Press, 1976),
s. 128.



len ve Rusya'nin kirsal kesiminde bastan basa genis bir ag olusturan, bu bir-
liklerin 6rgutlenmesinde buyuk rol oynadi.

Bunun Uzerine asiler Tambov'a yurimeye karar verdi, ancak sehre daha
on bes kilometre kadar kala Bolsevikler tam kuvvetle saldirarak onlari uzak-
lastirdi. Daha sonra Kizillarin kirsal bdlgelerde baslattigr yaygin terorle koy-
ler yakildi, koyluler dlduruldi, hayvan surtlerine el koyuldu. Bu baski sade-
ce yeni kdylu isyanlarim ateslemeye yaradi. Baskaldiri hizla vilayetin giney
yansina sigradi, sonra da dalgalar halinde, Saratov'dan Voronezh'e ve Pen-
za'ya; Smolensk'e, Beyaz Rusya'ya, Novgorod ve Tver'e; Ukrayna'ya, Vol-
ga'nin orta bélumine, kuzey Kafkasya'ya ve Bati Sibirya'ya kadar, Rusya'nin
kirsal kesiminin biyuk bir b6limune yayildi.

1920 yilinin Kasim aymda Antonov, hak ettigi gibi, ayaklanmanin askeri
sefligine secildi; Radkey'in belirttigi gibi, 'kacak gruplarini ve kdyluleri du-
zenli ordu —bitin Yesil kuvvetlerin en disli olani— haline getirerek ve
dasmanlarinin —uzun siire— caresiz kaldi§i ve gipta ettigi bir muhabere ve
casusluk sistemi kurarak, ilk kapsamli érgttlenmeyi yapan' oydu.2 1920 yili-
nin sonunda Antonov, Yesilleri, agirhkli olarak Kizil Ordu'dan kaganlarin
yaninda siradan koylulerden de olusan yaklasik yirmi bin kisilik tniformal
bir milis ordusu seklinde yapilandirmisti. Herhangi bir buyukce Kizil birli-
ginde bulunabilecek cesitli birlikler (makineli tifek, istihbarat, muhabere, ma-
liye, ikmal birlikleriyle Ceka benzeri bir birlik) halinde drgutlenmisti. Rad-
key'in belirttigi gibi Yesiller, 'dtzenli bir ordu gibi kurulmustu ve isinin ehli
askeri uzmanlarin eli her yere uzanabilirdi. Genellikle kiigtik taburlar halinde
calismasina ragmen, Yesil kuvvetlerin alaylara, tugaylara ayrilmis iki ordusu
vardi."ZBKisacasl, artik Bolsevik rejimine ciddi bir tehdit olusturuyorlardi.

Adeta sezgisel olarak Makhno'nunkine ¢ok benzer taktikler kullanan An-
tonov'un taburlan her yerdeydi; istedikleri zaman gorunip istedikleri zaman
kayboluyorlardi. Makhnovtsi gibi, genellikle dogustan stivari olduklari igin,
oldukga hareketliydiler; gerilla faaliyetlerini yapip dost bir kdyde kayiplara
karisabiliyorlardi. Kéylt halkm cogu onlari destekliyordu. Her kdyde STK —
yahut dogrudan obsgina seferberdi— Yesil birlikleri yediriyor, donatiyor, on-
lar icin bilgi topluyor, haber almalarina yardim ediyor ve birliktekilerin aile-
sine gereken yardimi saghyordu.

2A.g.e., s 58.
BA.g.e, s 149.



1920 yilinin sonunda Yesiller, Kizillar't Tambov'un bayuk bélumudnun di-
sina surdd; 1921 yilinin Mart ayinda sovyet iktidarinin varhgi vilayetin ¢o-
gunda sona ermisti. 1921 yilinin basinda Beyaz ordular maglup edilince, 2,5
milyon Kizil Ordu askeri bosa ¢ikmista; bunlardan pek ¢ogu memleketlerine
dodnerken Yesillere katlmist. Birtakim illerde Kizil Ordu askerleri kazan kal-
dirarak Yesil gruplara katildi. Bu takviyelerle artan Yesil askerlerin sayisi
40.000 kisiyle zirveye ulasti.

Basit silahlar tastyan Yesiller, Orlando Figes'in dedigi gibi, 'Komunist re-
jime karsi vahsi bir intikam savasl' agmisti ve 'rejiminin gogis germek zo-
runda kaldigi en biytk tehdit oldugunu bizzat Lenin de kabul ediyordu.'2
Amansiz bir gerilla savasi yuriten Yesiller, —genellikle de iskence ederek—
binlerce Bolsevik oldurdi, sovyet ve parti birolarinin altini tsttine getirdi,
polis karakollarini ve adliyeleri tahrip etti, okullan yagmaladi, 6zellikle de
tahil toplama merkezlerini yerle bir etti. Geri aldiklari tahil genellikle yuk
arabalariyla, yagmalanan kdye yeniden tasmiyordu. 1920-21 yili kis ortasinda
Ceka'nin verdigi raporda, basta Saratov, Samara, Simbirsk, Penza ve Bati Si-
birya'da olmak Uzere, tGilkede 118 kdylU ayaklanmasi oldugu bildiriliyordu.

Fakat en siddetli mucadele, Sol SD'lerin en derin kdk saldigi Tambov'da
yuratuluyordu. 1921 yilinin ilkbaharinda Komdinist hikiimet sonunda em-
rindeki buttn birlikleri —bol askeri ekipmanla birlikte savasin acimasizlas-
tirdig1 50.000 askeri— asilere karsi Tambov'a yigabildi. Bu aktif gic¢ bir kez
daha, Kronstad ayaklanmasini daha yeni bastirmis olan Tukhagevski'nin
komutasina verildi. Kizil komutan Tukhacevski, Antonov'un kuvvetlerine
son saldiriyi baslatti ve ayaklanmaya destek olan kdylerde kitlesel bir siddet
uyguladi. Ele gegirilen asiler ve aileleri —kimi durumlarda butin kéy— top-
lama kamplarina géttrildikten sonra ya idam edildi yahut Kuzey Kutbu'na
suruldi. Toplam olarak yaklasik 100.000 kisi hapis yahut strgtn edilmis,
15.000 kisi de oldurdlmusta. Bir ay icinde Kizillar —yeni bir kithgin yardi-
miyla— isyani bastirabilmisti.

Yesil taburlarin Tambov bélgesinde dolasmasi 1922 yilinda da surdd, fa-
kat er yahut ge¢ ele gecirileceklerdi; sonunda bir silahli catismada koseye si-
kisan Antonov 23 Haziran 1922 gunu éldurdldid. Antonov'un élumuyle —ve
tam gaz devam eden NEP'le—koylU direnisi buyuk 6l¢iide sona ermis oldu.

2 Orlando Figes, A People’s Tragedy: A History of the Russian Revolution (New York: Pen-
guin, 1996), s. 755-757.



Kronstad ayaklanmasi bozgunu, Onuncu Parti Kongresi'nde fraksiyonlarin
yasaklanmasiyla birlikte Rus Devrimi'nin kesin sonunu zaten hazirlamisti.
Cok cesitli gruplar —isci Muhalefeti, Sol SD'ler, Makhno hareketi, Kronstad
denizcileri ve Yesiller— tarafindan tesebbus edilen 'GUctncu devrim' basarisiz
oldu. Kronstad'm dismesinden sonra, 1917'nin 6mriU uzun olmayan basan-
larint —bagimsiz sovyetleri, fabrika komitelerini, bagimsiz sendikalari ve
demokrasiyi— geri getirme umutlarinin hepsi yok oldu. Rusya'da dgtnci
devrimin yenilgisi devrimci gelenedi zedelemis, bu tir devrimlerin dogasi
geregi yikici oldugu ve mevcut olanin her zaman ihtimal dahilindeki ideal-
lerden ¢ok daha iyi oldugu yalanina katkida bulunmustur.

Toplumsal devrime iliskin en radikal nosyonlar Rusya'da dogal akislarini,
Bolsevik onderlerin 1917 yilindan 6nce asla 6ngéremeyece@i boyutta str-
diarmastir. Markscl kuramdan bagimsiz olarak, devrim en gelismis kapitalist
Ulkede degil, kapitalizmin ¢ok az gelistigi bir tlkede, sosyalist bir topluma
maddi temel saglayamayacak kosullar altinda ortaya ¢ikmistir. Lenin'in tarih-
le oynadigi kumar, Dogu'daki bir proletarya devriminin sonucunun Bati'da
basarili bir devrime varacagi beklentisine dayaniyordu.

Sonraki birkag yil icinde Rus Devrimi elbette Bati'ya dogru esen ve Avru-
pa'da da karsiligini bulan bir riizgar yaratti. Proletaryanin degisen yogunluk-
ta isyan atesi yaktigi yer Avrupa —o6zellikle en saglam gortunusli sosyalist
gelenegiyle, kitanin en sanayilesmis tlkesi olan Almanya— oldu. Ancak pro-
letarya hegemonyasli ve sinif dayanismasi nosyonlarinin, sonuclan yirminci
yizyilin geri kalani igin belirleyici olacak nihai smava tabi tutulacag! yer de
orasl olacakti.



YARARLANILAN ESERLER HAKKINDA

Ugtinct Devrim'in Uglinct Cildi'ni yazarken bu devrimlerle ilgili onca kitap arasin-
dan 6zellikle ingilizce dilinde yazilmis asagidaki kitaplar ilgimi gekmistir.

I. Kisim: 1905 Rus Devrimi

Rusya'nin genel tarihleri arasindan iki ciltlik Michael T. Florinski, Russia: A History and
an Interpretation, (New York: Macmillan, 1947), biraz eski tarihli olmasina ragmen kap-
samlidir, ilk kurulusundan 1945 yilina kadarki Rusya'yl kapsar. Hepsinden dnemlisi
okumaya deger bir kitaptir. Nikolas V. Riasanovski, A History of Russia (New York ve
Oxford: Oxford University Press, 1984) Kievan, Moskova, imparatorluk ve Sovyet
Rusyalan'm inceler. Bernard Pares, A History of Russia (New York: Random House,
1965), 6nemli dénemleri genis —ekonomik, siyasal, dinsel, askeri ve kulturel— etken-
leriyle irdeler. Geoffrey Hosking, Russia: People and Empire, 1552-1917 (Cambridge,
Mass.: Harvard University Press, 1994), baslangicindan 1917 yilma kadar imparatorluk
Rusya'sina odaklanir.

Cok sec¢kin kimi kitaplar okuyucuvu dogrudan devrim oncesi Rusya'daki calisma
ortamina ve kir komunune goturur. 1870'li yillarda Rusya'da yasamis bir Britanyali
tarafindan yazilmis olan, Donald Mackenzie Wallace, Russia on the Eve of War and Revo-
lution, (1877; yeni basimi Princeton, N.J.: Princeton University' Press, 1961), Kisisel de-
neyimlere, gorusmelere ve yerel belgelere dayanarak devrim 6éncesi Rusya'yl anlatir.
Olga Semyonova Tian-Sanskava, Village Life in Late Tsarist Russia, ¢ev. ve der. David L.
Ransel ve Michael Levine (Indianapolis, Ind.: Indiana University Press, 1993), yazarin
1890 yillannm Rusya koéyli hayati Gzerine dort villik calismasina dayanir. Henry Tro-
yat, Daily Life in Russia, ¢cev. Malcolm Barnes (Stanford, Calif.: Stanford University
Press, 1961), 1903 vilmda Moskova'daki ginlik yasamin gesitli yonlerini inceler.

Dorothy Atkinson, The End of the Russian Land Commune, 1905-1930, (Stanford, Ca-
lif.. Stanford University Press, 1983), ¢ikisindan 1905 ve 1917 Devrimleri, i¢c savas ve
1929 yilma kadar cesitli Sovyet tarim politikalarina kadar geleneksel kirsal komunleri-
ni dikkate deger bir keskinlikle inceler. Komunun genis 6lcekli kapitalist tarimin saldi-



nsi altinda 61im sancilari ceken eskide kalmis bir sey oldugu seklindeki Marksist ef-
saneyi ¢aratar.

On dokuzuncu yuzyilda Rusya'daki halk¢ihigin ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak, Franco
Venturi, The Roots of Revolution: A History of the Populist and Socialist Movements in Nine-
teenth Century Russia, cev. Francis Haskell (Londra: Weidenfeld & Nicolson, 1960),
Herzen, Bakunin, Cemisevski, Tkacev ve Lavrov'un yani sira Narodnaya Volya ile do-
ruga ulasan populistgruplan derinlemesine arastiran tartismasiz bir klasiktir. Avrahm
Yarmolinski, Road to Revolution: A Century of Russian Radicalism (Londra, Cassell, 1957),
yine bu hareketin 1830'lu yillardan baslayarak yukselisine odaklanir. James H. Billing-
ton, Mikhailovski ve Rusya'da Popllizm (Oxford: Clarendon Press, 1958) kimi radikal su-
reli yayinlan cikaran, Caykovski cevresinden biri olup, 1860'h yillardan 1905 yilina
kadar etkin bir populist teorisyen ve dnder olan Nikolas Mikhailovski'nin hayati ve
eserleri Uzerinde durur. Robert Payne, The Fortress (New York: Simon & Schuster,
1957), Aralikgilar'dan Bakunin'e, Cemisevski'ye ve daha sonraki isyancilara, on doku-
zuncu yuzyil devrimcilerinin izini sudrer. Kitabin adi, ¢arlik zamaninda Rusya'nin
onemli isyancilarinin uzun stre hapis yattigi Petro-Pavel Kalesi'ne géndermedir.

Rusya'da is¢i hareketinin ortaya cikisiyla ilgili olarak, Semen I. Kanatcikov, A Radi-
cal Worker in Tsarist Russia: The Autobiography of Semen Ivanovich Kanatchikov, gev. ve
der. Reginald E. Zelnik (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1986), 1890l yil-
larda kruzhok'a, yani calisma gruplan ortaminda bulunmus ve sonradan kendisi yazar
olmus bir kéylunun anilandir; antlar 1905 yilina kadardir. Victoria E. Bonnell, Roots of
Rebellion: Worker's Politics and Organizations in St Petersburg and Moscow, 1900-1914
(Berkeley: Kaliforniya University Press, 1983), ¢arligin son yillarinda sendika ve der-
neklerde yer almis isciler arasinda baskaldirinin ortaya ¢ikisint aynnil olarak inceler.
Richar Pipes, Social Democracy and the St Petersburg Labor Movement, 1885-1897 (Camb-
ridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1963), krujki'yi de icine alan, erken
doénem isci hareketinin -kimi yerleri tartismali da olsa- zengin ve canh bir tasvirini ya-
par.

Sosyal Demokrat Parti'nin yukselisiyle ilgili olarak, Allan K. Wildman, The Making
of a Workers" Revolution (Chicago ve Londra: Chicago University Press, 1967), ikinci
Parti Kongresi'nde Bolsevik ve Mensevik olarak ortaya ¢ikacak Sosyal Demokrasi
icindeki egilimlerin ilk donem gelismelerin izini ustalikla strer. J. L. H. Keep, The Rise
of Social Demokracy in Russia (Oxford: Clanderon Yayinlan, 1963), kurulus yillarindan
1905 yilina kadar, ona 6nderlik eden kisilerden ayn, bir kurum olarak parti Gzerinde
durur. Bertram D. Wolfe, Three Who Made a Revolution: A Biographical History (New
York: Dial Press, 1961), Lenin, Trogki ve Stalin'in faaliyetlerini neredeyse bir roman gi-
bi anlatir; son derece kolay okunan bir tarih kitabi olsa da 6nemli bilgi ve icgorulerle
doludur. Leonard Schapiro, The Communist Party of the Soviet Union (1959; New York:
Random House, 1960), 1900 yillarindaki '‘ekonomist' tartismalardan 1953 yilinda Sta-



lin'in 6lumune kadar Bolsevik (sonradan Komunist) Parti'nin yikselisinin izini surer-
ken, Devrim'den 6nce Bolseviklerin Menseviklerle olan ¢eliskilerini ve sonrasinda ya-
ratilan totaliter parti devletinin altini 6zellikle gizer.

Sosyalist Devrimciler'in ilk olusumuyla ilgili olarak, Maureen Perrie, The Agrarian
Policy of the Russian Socialist-Revolutionary Party: From Its Origins Through the Revolution
of 1905-1907 (Cambridge: Cambridge University Press, 1975), partinin populizmden
¢ikisina; obscina degerlerini binyesinde barindirmaya ve koylulugu, isci sinifina ben-
zer devrimci bir gli¢ olarak drgutlemek tGzere obsginaran ¢abalanin tasimaya niyetiyle
topragin kamulastinlmasi programina deginir.

1905 Rus Devrimi'nin gayet iyi kapsayan bir kitap olarak, Sidney Harcave, The
Russian Revolution of 1905 (Londra: Collier-Macmillan, 1970). Bu gorece kisa kitabin ek
boluminde, Devrim'le ilgili 6nemli belgeler vardir. Abraham B. Ascher, The Revolution
of 1905: Russia in Disarray (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1988), devrimin
zorluklarini vurgulayan kapsamli bir degerlendirmedir. Solomon M. Schwarz, The
Russian Revolution of 1905: The Workers® Movement and the Formation of Bolshevism and
Menshevism, cev. Gertrude Vakar (Chicago ve Londra: Chicago University Press, 1961),
Devrim'in Bolsevizm'le Mensevizm arasindaki celiskileri tirmandinsini ve aynlmala-
nni hizlandinsini inceler. Walter Sablinski, The Road to Bloody Sunday: Father Gapon and
the St Petersburg Massacre of 1905 (Princeton, N. J.: Princeton University Press: 1976),
Peder Gapon'un dusunceleri ve faaliyetlerine belli bir vurguyla, kendini Devrim'in
baslangi¢c asamalanyla sinirlar. Leon Trogki, 1905, ¢cev. Anya Bostock (New York: Ran-
dom House, 1971), ender okunan bir kitap olsa da karakteristik olarak muhtesemdir.
Gerald D. Surh, 1905 in St Petersburg (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1989),
ozel olarak baskente odaklanirken, Laura Engelstein, Moscow, 1905: Working-Class Or-
ganization and Political Conflict (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1982) Mos-
kova ayaklanmasinin, gesitli is¢i kurumlannin —fabrika ve grev komiteleri, halk mec-
lisleri, sendikalar ve yerel konseylerin— ayni zamanda da isgilerin genel greve katili-
minin Gzerinde duran, muhtesem bir genel bakistir.

I1.Kisim: 1917 Rus Devrimieri

Subat Devrimi‘nin kapsaml ve guvenilir degerlendirmesi, Tsuyosi Hasegawa, The
February Revolution: Petrograd, 1917 (Seattle, Wash, ve Londra: Washington University
Press, 1981), yogun olarak carhigin yikildigi ve halkin hosnutsuzlugunun patlak verdi-
§i 23 Subat ile 3 Mart 1917 arasindaki ginlere odaklanir. O yaz halk ayaklanmasinda,
Temmuz Olaylari'nda olanlarla ilgili derinlemesine bir arastirma olarak, Aleksandr
Rabinovig, Prelude to Revolution: The Petrograd Bolsheviks and the July 1917 Uprising (Blo-
omington: Indiana University Press, 1968), okunmay! fazlasiyla hak eder. Subat ayin-
dan Ekim ayina kadarki olaylan géren birinin tanikhgi olarak dnemli olan, N. N. Suk-
hanov, The Russian Revolution 1917 der. ve gev. Joel Carmichael (Londra: Oxford Uni-



versity Press, 1955). Entemasyonalist Mensevik birinin yazdigi bu aralar, Sovyetler Bir-
ligi'nde 1922 yilinda basiimis fakat birkag yi1l sonra Bolseviklere elestirel yaklastigi icin
Stalin tarafindan yasaklanmisti.

Ekim Devrimi hakkinda, E. H. Carr'in Gg¢ ciltlik, The Bolshevik Revolution 1917-1923
(1952; y.b. New York: W. W. Norton, 1985), fazlasiyla aydinlatialigiru korur. Zamanla
etkisini kaybetmemis 6nemli bir diger kaynak, William Chamberlin'in iki ciltlik, The
Russian Revolution 1917-1921 (1935; y.b. New York: Grosset ve Dunlap, 1965), Devrim
ve i¢ savasta olanlari paha bicilmez eklerle anlatir. Hem Carr hem de Chamberlin Sov-
yetler Birligi'ne olumlu bakarken, tarafli olmasi beklenen iki kitap da ideolojiyle fazla
yukll degildir. Daha yakm tarihli, Orlando Figes, A People’s Tragedy: A Histonj of the
Russian Revolution (New York: Viking Penguin, 1996), 1890°li yillardan 1924 yilina ka-
dar butun devrimci dénemi anlatan édullu bir tarih kitabidir; radikal entelijansiyayi
tartismasi 6zellikle ilgi ¢ekicidir. Edward Acton, Vladimir lu. Cemiaev ve William G.
Rosenberg, Critical Companion to the Russian Revolution: 1914-1921 (Bloomington: Indi-
ana University' Press, 1977), Devrim'le, devrimin cesitli siyasal partileri, kurumlan, ki-
sisel biyografileri ve toplumsal egilimleriyle ilgili yazilmis makalelerin degerli bir der-
lemesidir,

Yakm tarihli Bolseviklerin iktidara el koymasiyla ilgili cesitli degerlendirmeler
okuyucuyu sokaklara tasiyacak kadar etkilidir. R. V. Daniels, Red October: The Bolshevik
Revolution of 1917 (New York: Charles Scribner, 1967) de efsanelerin 6tesine gegen ve
Devrim'in hemen 6ncesindeki, oldugu siradaki ve sonrasindaki ginlere g6z atan etki-
leyici bir anlatimdir; bu can alici gunlerde tesaduflerin etkili oldugunu belirttigi icin
Marksistler tarafindan elestirilmisti. Aleksandr Rabinovig, The Bolsheviks Come to
Power: The Revolution of 1917 in Petrograd (New York: W. W. Norton, 1976), Temmuz
ayaklanmasindan iktidara el koyulan Ekim ayma kadar Petrograd'da Bolseviklerin tu-
tumunun izini surerek odagina daha genis bir dilimi alir. Rex A. Wade, Red Guards and
Workers® Militias in the Russian Revolution (Stanford, Calif.: Stanford University Press,
1984), 1917 yilinda Petrograd'daki silahli devrimci proleter gucleri inceler.

Devrimci donem sirasindaki isci sinifiyla ilgili olarak. David Mandel, The Petrograd
Workers and the Soviet Seizure of Power: From the lull/ Days 1917 to July 1918 (New York:
St Martin's Press, 1984), Petrograd'in is¢i mahallelerinde asagidan devrimi anlatmaya
cahisir; tutumlarinin gergekci olmayan umutlardan degil acimasiz toplumsal gerceklik-
lere akilci tepkilerden kaynaklandigini 6éne surer. J. L. H. Keep, The Russian Revolution:
A Study in Mass Mobilization (New York: W. W. Norton, 1976), hem iscilerin hem de
koylulerin Devrim'deki rolunt ve siyasal tutumlarini etkileyen toplumsal kosullari us-
talikla inceler.

Kimi énemli calismalar 1917 ve sonraki yillarda isci denetimi Gzerine yogunlasir.
Frederick I. Kaplan, Bolshevik Ideology and the Ethics of Soviet Labor, 1917-1920: The For-
mative Years [Bolsevik ideoloji ve Sovyet is¢i Sinifi Etigi, 1917-1920: Olusum Yillari] (New



York: Felsefe Kutuphanesi, 1968), is¢i hareketini -is¢i denetimi, fabrika komiteleri ve
sendikalarla birlikte- Subat Devrimi'nden sonra filizlenisinden Komunistlerin hikmu
altina girisine kadar inceler. S. A. Smith, Red Petrograd: Revolution in the Factories, 1917-
1918 (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), Subat Devrimi'nden hemen 6n-
ceki Petrograd is¢i sinifim, ayni zamanda c¢arlik rejimi altindaki fabrika kosullarim; Su-
bat Devrimi tarafindan yaratilan degisiklikleri; fabrika komiteleri ve sendikalari; isci
denetimini; is¢i hareketinin yapisini; EKim Devrimi'ni ve onun sanayinin érgitlenme-
sine etkisini ve is¢i denetiminin 1918 yili Haziran ayma kadar olan yazgisini ele alir.
Maurice Brinton, The Bolsheviks and Workers® Control: The State and Counter-Revolution
(Montreal: Black Rose Kitaplari, 1975), Bolseviklerin is¢i denetimi kavramini kuskucu
olarak sahiplenmelerinin ve iktidara gelir gelmez denetim kuramlarina baski yapma-
larinin bir 6zetidir. J. B. Sorenson, The Life and Death of Soviet Trade Unionism 1917-1928
(New York: Atherton Yayinlan, 1969) Bolseviklerin is¢i hareketinin kontroliini eline
almasinin kapsamli bir degerlendirmesini sunar.

Sovyetlerle ilgili olarak, bildigim kadariyla en iyi kaynak, Oskar Anweiler, The So-
viets: The Russian Workers®, Peasants’, and Soldiers® Councils, 1905-1921, cev. Ruth Rein
(New York: Pantheon, 1974) kitabidir. Bu biyuk tarihsel katki hem teoride hem pratik-
te sovyetlerin oncillerini inceler, 1905 ve 1917 Rusya Devrimleri'ndeki yaygin rolleri-
nin ¢cézimlemesini yapar ve sonrasinda bunlarin nasil yukaridan asagiya idari birim-
lere donustuguniu ortaya koyar. T. H. Rigby, Lenin’s Government: Sovnarkom 1917-1922
(Cambridge: Cambridge University' Press, 1979), Sovyet Rusya'nin ilk yillarinda Ko-
munist Parti yonetiminin kurumsallastigi Halk Komiserleri Konseyi'ni inceler ve Kon-
sev'iln yapisini ve faaliyetlerini anlatir.

i(; savagsla ilgili olarak, IV. Bruce Lincoln, Red Victory: A Histon/ of the Russian Civil
War (New York: Simon & Schuster, 1989), bu ¢ok karmasik olavm pek ¢ok mucadele,
gluc ve evresinin keskin oldugu kadar guvenilir de bir anlatisidir. Vladimir N. Brovkin,
Behind the Front Lines of the Civil War: Political Parties and Social Movements in Russia
1918-1922 (Princeton, N. ].: Princeton University Press, 1994), i¢c savas sirasinda gesitli
siyasal partilerin kendi icindeki ve birbirlerivle siyasal muicadelelerini ustaca sunar. Bu
ilgi ¢ekici ve ezber bozan kitap i¢ savasin kendisini Bolsevikler, Mensevikler, SD'ler,
So! SD'ler, Beyazlar, Yesiller, Ukravnahlar, anarsistler, diger gruplar ve hareketlerin bir
kesisme veri olarak sunar

Orlando Figes, Peasant Russia, Civil War: The Volga Countryside in Revolution (1917-
1921) (Oxford: Clarendon Press, 1989), yararh tablolan, haritalari ve ek soézliguyle,
Rusva'nin kirsal kesimindeki gelismelerin i¢c savasta Bolsevik zaferini nasil mimkun
kildigin1 ortaya koyar. 'Yesil' baskaldiriyla ilgili olarak, Oliver H. Radkev, The Unk-
nown Civil War in Russia: /I Study of the Green Movement in the Tambov Region 1920-1921
(Stanford, Calif.: Hoover Institution Press, 1976), onculuk etmistir ve hala son derece
aydinlaticidir.



Bolsevizm'e partinin hem icinden hem de disindan muhalif egilimlerle ilgili olarak
okuyucu, Leonard Schapiro, The Origin of the Communist Autocracy: Political Opposition
in the Soviet State, First Phase 1917-1922, 2. Baski, (1954; Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1977) kitabina basvurmalidir. Bu kapsamli, Lenin'in siyasal muhalif-
leri calismasi hem Kkisileri (mesela Martov, Trocki ve Buharin) hem de gruplan (PSD,
Sol SD, Sol Komiinist, Mensevik, isci Muhalaefeti ve digerlerini) kapsar. Robert Vin-
cent Daniels'in son derece okunmaya deger kitabi, The Conscience of the Revolution:
Communist Opposition in Soviet Russia (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1960), Rusya Komunizmi dahilindeki solcu muhalif egilimleri inceleyerek, 1917 yilin-
daki Bolsevik gruplasmalarindan 1929 yilinda Buharin'in su¢lanmasina kadarki mu-
halif gruplan ve olaylari kapsar.

Oliver H. Radkey, The Agrarian Foes of Bolshevism: Promise and Default of the Russian
Socialist Revolutionaries, February to October 1917 (New York: Columbia University
Press, 1958), PSD'nin halk i¢indeki koklerini, i¢ celiskilerini, Subat ve Ekim Devrimieri
sirasindaki tutumunu inceleyerek PSD'yi kusatan esrarli havalari ortadan kaldirir. Bu-
nun devami olan Radkey'in, The Sickle Under the Hammer: Tire Russian Socialist Revoluti-
onaries in the Early Months of Soviet Rule (New York ve Londra: Columbia University
Press, 1963) kitabi, Devrim'den sonra, Kurucu Meclis olaylar! icinde ve i¢ savas sira-
sindaki PSD ve Sol SD'leri ele alir. I. Steinberg, Spiridonova: Revolutionary Terrorist,
cev. ve der. Gwenda David ve Eric Mosbacher (Londra: Methuen & Co., 1935), Ekim
Devrimi'nin hemen sonrasindaki Sovnarkom'un tyesi bir Sol SD'li tarafindan yazilan,
Sol SD'nin en 6nde gelen 6nderinin hizunld bir biyografisidir.

Devrimci donemde Menseviklerle ilgili olarak, Vladimir N. Brovkin, The Menshe-
viks After October: Socialist Opposition and the Rise of the Bolshevik Dictatorship (Ithaka, N.
Y. ve Londra: Cornell University Press, 1987); Leopold H. Haimson, der., The Menshe-
viks: From the Revolution of 1917 to the Second World War, ¢ev. Gertrude Vakar, (Chicago
ve Londra: Chicago University Press, 1974); ve Ziva Galli, The Menshevik Leaders in the
Russian Revolution: Social Realities and Political Strategies (Princeton, N. J.: Princeton Uni-
versity Press, 1999), hicbirine paha bigilemez. israel Getzler, Martov: A Political Biog-
raphy ofa Russian Social Democrat, (Cambridge: Cambridge University Press, 1967) En-
temasyonalist Mensevik ¢énderin devrimci hareket i¢indeki siyasal dustncelerini ve
etkinliklerini anlatir.

Devrimci donemdeki anarsistlerle ilgili olarak, Paul Avrich, The Anarchists in the
Russian Revolution, Devrim Belgeleri dizisi (ithaka, N. Y.: Cornell University Press, 1973),
ozgurlukeu hareket icin tarihsel 6nemdeki belgesel malzemeleri igerir. Michael Palij,
The Anarchism of Nestor Makhno, 1918-1921: An Aspect of the Ukranian Revolution (Seattle
ve Londra: Washington University Press, 1976), Makhno'nun hayatinin, hem Beyaz-
lar'a hem de Bolseviklere karsi éncultk ettigi askeri partizan eylemlerinin ve onun yo-
lundan giden koylu hareketinin kapsamli bir anlatimidir. Anarsist bir bakis agisindan,



Peter Arsinov, History of the Makhnovist Movement 1918-1921, cev. Lorraine ve Fredy
Perlman (Chicago: Solidarity, 1974), alt bashgi pekala 'bir savas anarsizmi arastirmasi’
olabilecek kitabin sikintisi, ayni Voline'nin daha dnce belirtilen Devrim tarihi gibi, ide-
olojik olarak fazla ényargili olmasidir.

Rusya'nin devrimci énderlerinin biyografilerinden olaylarin icytuzi anlasilabilir.
Robert Service'nin Lenin'in siyasal kariyerini eksiksiz anlatan g ciltlik, Lenin: A Politi-
cal Life (Bloomington, Ind.: Indiana University Press, 1985) ve ayni yazarin ilgi cekici
tek ciltlik, Lenin: A Biography (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 2000) ki-
taplarinin hepsi paha bigilmez kaynaklardir. Service'nin calismasi hem Lenin hayran-
larinin tasidigr harmetkar bakistan hem de muhalifleri tarafindan tasinan dismanca
bakistan muaf olmasi agisindan emsalsizdir. Dikkat cekici bir istisna olan, Leon Trogki,
My Life: An Attempt at an Autobiography (New York: Pathfinder Yayinevi, 1970), Birinci
Dinya Savasi dncesinden yazarin Stalin tarafindan Rusya'dan sinir disi edilisine ka-
dar, devrimci hareket igindeki kisi figUrlerinin dikkate deger betimlemeleri esliginde
klasik sosyalist hareketin aydinlatici agiklamalarini sunar.

Kronstad ayaklanmasiyla ilgili olarak, Paul Avrich, Kronstad 1921 (Princeton, N. J.:
Princeton University Press, 1970) muhtesem bir degerlendirmedir; yazarin isyana de-
nizcilerin saiklerinin i¢yltzini arastirmasi paha bigilmezdir. israel Getzler, Kronstadt
1917-1921: The Fate of a Soviet Democracy, (Cambridge: Cambridge University Press,
1970), 'Sovyet demokrasisinin unutulan altin ¢agi' olarak 1917-18 yillarinin Krons-
tad'ini 6zellikle merkeze alan son derece 6nemli bir baska tarih ¢calismasidir.

Yillar igcinde pek cok yararli belge derlemeleri yayimlandi. Oldukca kapsamli, fakat
ikincil malzemelerle pek yiklenmemis bir derleme igin tavsiyem, James Blnyan ve H.
H. Fisher, der., The Bolshevik Revolution 1917-1918: Documents and Materials (Stanford,
Calif.: Stanford University Press, 1934). Vazgecilmez bir seckidir, tipki, James Binyan,
der., Intervention, Civil War, and Communism in Russia, April-December 1918: Documents
and Materials (Baltimore: John Hopkins, 1936) gibi. F. A. Golder, der., Documents of Rus-
sian History: 1914-1917, cev. Emanuel Aronsberg (1927; y.b. Gloucester, Mass.: Peter
Smith, 1964), esas olarak Bolsevik gazetesi lzvestia ve Kadet gazetesi Rie¢'ten secilen
malzemelerin muhtesem bir seckisidir.

Ug ciltlik, Leon Trogki, The History of the Russian Revolution, ¢cev. Max Eastman
(1932; y.b. New York: Patfinder, 1980) Devrim'in Bolsevik esinli en iyi de§erlendirme-
sidir. Kendisinin buyuk bir rol oynadigi tarihsel bir olayr yorumlamada yazarin higbir
bahaneye siginmadigi —bigcimsel olarak parlak, detaylan zengin ve teorik olarak algi-
lamasi gliglu— degerlendirmesi tarafli degildir. Onemli bir zaafi halk hareketinin ken-
disini adeta yok saymasidir —birkag parlak bélim disinda, isciler, koyluler ve askerler
sonuk figirlerdir. Ustelik, Bolsevikler disindaki partiler ve gruplar higbir yapici rol
ustlenmezler ve devrimcilerin bir otokrasinin ortaya cikisiyla ilgileri hafife alinmis ya-
hut gérmezden gelinmistir. Richard Pipe, The Russian Revolution (New York: Vintage



Books, 1991) ise Devrim'e muhafazakar bir bakisbr. Bu etrafli arastirilmis, zorlama sa-
yilabilecek tarih calismasi, yazarin Bolseviklere yonelik iflah olmaz nefretinden zarar
gdren bir degerlendirmedir.

Voline, The Unknown Revolution, 1917-1921 (1954; y.b. New York: Free Life Editions,
1974), Devrim'de halk hareketinin ihmal edilen yonlerine dair degerli bir kaynak ol-
masina ragmen icine ideolojik 6nyargilar da sizmistir. Voline, anarsist V. M. Eichen-
baum'un takma adiydi. ilk olarak 1947 yilinda Fransa'da yayimlanan kitap, Bolsevik-
leri asla hata yapmayan fakat sadece 'ihanet eden' ikiytzluler olarak betimler (bu ba-
kis, yeterince yansitilmayan sol muhalefeti, Sliapnikov ve Kollontay gibi militan isciler
de dahil, Bolsevizm icinde birakan bir bakistir). Voline halkin kendiligindenligine ne-
redeyse gizemli nitelikler bahsederek, cok karmasik toplumsal gelismeleri fazla basite
indirger.

ilk olarak 1930 yilinda Fransizca olarak basilan, Victor Serge, Year One of the Rus-
sian Revolution, cev. ve der. Peter Sedgwick (1972; y.b. Londra; Bookmarks ve Pluto
Press, 1992), Devrim'in ilk aylanndaki idealizmi ve biyuk umutlari yansitir. Serge'nin,
Memoirs of a Revolutionary 1901-1941, cev. Peter Sedgwick (Londra: Oxford University
Press, 1963), I. Dunya Savasl 6éncesi donemdeki sosyalizmin ve sosyalizmin etik oldu-
gu kadar isyanci nedenlerle de yoneldigi idealist toplantilarin ilk agizdan anlatimidir;

bu konu dérdunci ciltte de sorusturulacak olan konudu.



Ugiinci Devrim'in ilk iki cildinde modern gagdaki demokratik devrimler
tartisilmis, feodal kuramlarla mutlaki monarsilerin tasfiyesiyle yasanan
siyasal degisimlerin yani sira sanayi kapitalizminin dogusu ve gelismesi,
topragin gorece esit dagitimi ve aristokrasiye ait bir dizi ayricaligin yararlik-
ten kaldirilmasi gibi ekonomik degisimler Gzerinde de durulmustu. Elinizdeki
bu Gclincd cilt ise yirminci yuzyilin birinci yarisini tarihin en devrimci dénemi
kilan iki buyuk devrimci kalkismaya, 1905 ve 1917 Rus devrimlerine odak-
lanmaktadir. Proleter devrimler ¢agini baslatan bu iki dinya-tarihsel olaya
heterodoks, ama ayni zamanda gercek¢i bir bakis agisiyla yaklasan Bookchin,
eski dizeni yikip yepyeni bir dizen kurmak amaciyla dretilen devrimeci
doktrinlerdeki dogru ve yanlis yonleri zamanin sinamasindan gecirerek derin-
lemesine irdelemektedir. 1917 Bolsevik Devrimi'ni Avrupa sosyalizminin bir
ifadesi olarak godren Bookchin, zamanin en ise yarar devrimci fikirlerinin
Rusya’daki Sol Sosyalist Devrimciler tarafindan dile getirildigini, onlarin
devrimci halk¢ihiginin Subat Devrimi sonrasinda Rusya'nin surtklendigi
krize en iyi ¢6zimU sundugunu belirtmektedir. Ona gdre 1917-21 yillari
arasinda Rusya’ya en uygun dusen sosyalizm anlayisina Lenin, Trocki ya da
anarsistler degil. Sol Sosyalist Devrimciler sahiptir. Yazar, bu devrimcilere ve
onlarin programlarina 1917 Rus Devrimi Uzerine literatirde yeterince yer
verilmedigi kanisindadir.

1905"ten 1917'ye Rus Devrimieri soluk soluga yasanan, buyuk dusin ve
eylem adamlarinin damgasini vurdugu buylleyici bir devrimci ddnemin
6zgun hikayesidir.
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