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Ozel sektér olsun kamu kurumlari olsun
her yerde cevrecilik propagandalariyla karsi-
lasiyoruz. Kendini “cevrecinin daniskas!” ilan
edenlerin 6ninl almak ise neredeyse imkansiz.
Soyle bir Gstlnkora bakildiginda bile artik sa-
dece kiiresel cevreci 6rgitlenmeler, dernek ve
vakiflarin dilinde olmadigina sahit oluyoruz gev-
recilik argimaninin. Dikkat edilirse bu Green-
peace, WWF, TEMA gibi yerel ve kiresel Truva
ati sivil toplum kuruluslarinin devlet ve sirket
fonlariyla yurittikleri kampanyalar artik kamu
spotlariyla da desteklenir hale geldi.

Aslinda bu durumun birdenbire ortaya
ctkmadigi, devletin gevreci yaklasiminin 1991
yilindan beri bakanlik dizeyinde benimsendigi
gorilmektedir. 2003 yilina kadar Cevre Bakan-
g1, sonra Cevre ve Orman Bakanligi, 2011 yi-
lindan sonra da Cevre ve Sehircilik Bakanligi'na
varana dek devlet cevreciligini ispatlamistir.

Dahasi, cevre dyle bir olgudur ki mihen-
disligine dahi ihtiyag duyulmustur. Zira mihen-
dis, TDK tanimina gére de “Insanlarin her tirli
ihtiyvacini karsilamaya dayali ... gibi teknik ve
sosyal alanlarda uzmanlasmis, belli bir egitim
gérmus kimse”"dir.[i] Dolayisiyla mihendislik isi
de insanlarin ihtiyacini karsilamak Gzere teknik
uzmanliklarla yapilan eylemlerdir. Ote yandan
ddsundlirse insanin kendi disindaki varlikla-
ra duyumsadigi bu yaklasim da bir nevi sosyal
muihendislik calismasinin basarisini géstermek-
tedir.

Cevrecilik yalniz yodnetsel alandaki kav-
ramlarla karsimiza c¢ikmiyor. Dinya Cevre
GUnU, Cevre Sektord, Ulusal Cevre Stratejisi ve
Eylem Plani...

Oysa sonsuz tlketime, bencilce Uretime,
kapitalizme hatta insanmerkezcilige dahi kar-
si olsun; pek cok kisi, kendisinin Ustte adi ge-
cenlerden daha gevreci oldugunu, hatta gergek
cevrecinin kendisi oldugunu iddia edecektir. Ote
yandan muktedirler ise asil ¢evrecinin kendileri
oldugunu “ben gevrecinin daniskasiyim” sozle-

Neden Cevreci Degjiliz?

Alp Temiz

riyle ifade edecektir. Biz ise gercek cevrecinin
kim oldugunu, gevreciligin aslinda ne anlam ifa-
de ettigini anlamak igin su soruyu soralim:

Cevrecilik Kavrami Kaynagini Nereden
Alyor?

Bati felsefi geleneginde insanlar ile doga-
daki diger varlklar arasinda dogrudan bir ah-
laki iliskiye rastlamak gok kolay dedildir. Ahlaki
olan iki insan arasinda gerceklesen durumlarin
dederlendirilmesinde aranir. Yani bu gelenekte
genellikle insanlarin diger insanlarla kurdugu
iliskilerde etik dederlendirmeler yapilmaktadir.
Bu durum Bati felsefesinin etik yaklasimlarinin
antroposantrik yani insanmerkezcil temelde se-
killendigini g6sterir.

Bati felsefi geleneginde insanlar ile do-
gadaki diger varliklar arasinda dogrudan bir
ahlaki iliskiye rastlamak cok kolay degildir.
Ahlaki olan iki insan arasinda gerceklesen du-
rumlarin degerlendiriimesinde aranir. Yani bu
gelenekte genellikle insanlann diger insan-
larla kurdugu iliskilerde ebtik degerlendirmeler
yapilimaktadir. Bu durum Babi felsefesinin ebik
yaklasimlarinin antroposantrik yani insan-
merkezcil emelde sekillendigini gésterir.

Bu bakis agisi uzun bir zaman boyunca in-
sanin diger varliklarla kurdugu iliskilerde aciga
cikan etik problemlerin, problemi yaratan ey-
lemlerden diger insanlarin nasil etkilenecedini
tartismakla sinirhydi.

Analitik zekanin etkinligini artirmasiyla
eylemlerin doguracadi sonuglar ve birbirini te-
tikleyen olaylardan aciga gikan yeni etkilesim-
ler zaman icerisinde insanlarin kendi disindaki
varliklara dair de endiseler ortaya koymalarina



yol acti. Artik insanlar her ne kadar kendi digin-
daki varhklari umursamasalar da ileride karsi-
lasacaklari tepkiyi dngdrerek etkilerini yeniden
gdzden gecirme davranisina meyletmeye bas-
ladilar.

Albert Einstein’in soyledidi rivayet edilen
bir s6z bu gelismeyi aciklamak igin kullanilabile-
cek drneklerden belki de en iyisidir:

“"Eger arilar yerylziinden yok olursa, in-
sanlarin hayatta kalabilmek icin yalnizca doért
yili kalir.”

Uzun erimli ve dolayh ihtiyathliklarin gev-
recilik algisinin temelini olusturdugu bu 6rnekte
acikca gorulmektedir. Cevreye dair gelisen bu
duyarliigin 6zinde yine bencillik barindirdid
aciktir.

Insanin kendi disindakilere bu érnekteki-
ne benzer yaklasimlari aslen insan ve doganin
iki ayrisik 6zne oldugu 6n kabuli ile ortaya cik-
maktadir.

Insanin dogadaki diger varliklardan ayri-
sik oldugu dislincesi oldukga genis bir yelpa-
zede ifade bulabilir. Bu yelpaze “dinyadaki her
seyin insanin hizmetine yaratildigi” yaklasimin-
dan, “evrimsel olarak en gelismis olan turtn, in-
sanin, diger varliklar diledigince kullanma hak-
kina sahip oldugu” yaklasimina dedin cesitlilik
gosterebilmektedir. Gorildigu gibi bu bencilli-
din kaynadi ne salt dinlerdir ne de salt sosyal
darwinizmdir. Her ikisinin de, bencilligin teorize
edilmesinde birbirinden daha Usttn oldugu ge-
sitli ddnemler mevcuttur.

Ana akim felsefi yaklagimin temellendigi
Bati felsefesi mevzu bahis antroposentrik bakis
acisinin koklerinin incelenmesinde iyi bir bas-
langic olusturacaktir. Zira gevrecilik olgusunun
Bati distnsel dinyasinin bir kavrami oldugu
g6z 6ninde bulunduruldugunda neden dogu ya
da bir baska perspektif lizerinden dederlendir-
mememiz garip gérinmeyecektir.

Bati felsefesinin insan disi varliklara ba-
kisinin nerelerden temellendigini anlamak igin
Aristoteles iyi bir basvuru odadi olabilir.

"Bitkiler hayvanlar icin vardir. Diger bditiin
hayvanlar insan icin vardir, evcil hayvanlar insa-

nin onlarin glictinden yararlanmasi ve insanlara
gida saglamak icin vardir. Gida olarak kullanila-
mayan hayvanlar da, onlardan yapilan aletlerin
ve giysilerin insana fayda sadlamasi icin var-
air.”Tii]

Bu yaklasim acikca varolussal olarak in-
san disi varliklarin insana hizmet eregi ile var
olduklari iddiasini ortaya koymaktadir. Oyle ki
bu bakis acgisi zaman icerisinde kaliplasmis bir
gerceklik haline déntsmustdar.

Kutsal Kitap’ta yer alan ifadeler hayvanla-
rin ve bitkilerin insanlarin hizmetine yaratildigini
soylemektedir:

“Yerdeki hayvanlarin, gbkteki kuslarin
timdad sizden korkup (lrkecek. Yerylziindeki bii-
tin canlilar, denizdeki bitin baliklar sizin yéne-
timinize verilmistir.” [iii]

“"Bdtin canlilar size yiyecek olacak. Yesil
bitkiler gibi, hepsini size veriyorum.” [iv]

“Hayvanlar icin yesil ot cikarir, Insanlar
yararlansin diye bitkiler verirsin.” [V]

Kutsal Kitap'ta yer alan bu gérisler, son-
rasinda etkiledigi Thomas Aquinas’in gorusleri-
ne de soyle etki edecektir:

“Wahsi hayvanlari éldirmenin bir ginah
oldugunu séyleyenlerin yanhsini clrttiyoruz.
Clnku ilahi dizene gbére, hayvanlar esyanin
dogasi geregdi insanlar kullansinlar diye yaratil-
mis varliklardir. Sonuc¢ olarak insanlar, hayvan-
lani éldirerek ya da baska bicimlerde kullanir-
ken haksizlik etmis olmazlar. Bu nedenler Tanri
Nuh‘a sbéyle seslenmistir: “Yesil bitkiler gibi, tim
etleri size verdim.” [vi]

Aristoteles’ten bu yana takinilan bu tavrin
Bati felsefesinin butlinldne yayillmis bir yargidan
acida ciktigi sonucuna varilabilir: “Yalniz insan-
lar ahlaki ilgiye degerdir, ¢linkii hayvanlarin ve
bitkilerin aksine yalniz insanlarin disinme ve
karar yetisi mevcuttur.”

Ozsel olarak birbirine oldukca yakin deni-
lebilecek bu yaklasimlar bizi yeniden merkez ve
cevre ayrimini disinmeye itiyor. Goruldagu
gibi, egosantrik bakis acisi ile gerceklestirilen
tim ahlaki degerlendirmelerde insan; acikca
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kendi cikarini distinmedigi zaman Einstein 6rne-
gindeki gibi uzun vadede, kendi dolayli ¢ikarini di-
sinmektedir.

Ilk bakista bu yaklasimin sdz konusu teolo-
jik goruslerin problemi oldugu dastnulebilir. Ancak
Descartes’in; gercgekligi, zihinsel ve viicutsal alan
olarak ikiye ayirdigi mekanist yaklasiminda, hay-
vanlar ve bitkiler her ne kadar canli kabul edilseler
de davraniglarinin organlarinin gerektirdigi 6lgide
basit mekanik bir reaksiyona dayandigini 6ne slri-
yordu. Bu durumda zihinsel olarak higbir varligi bu-
lunmayan bu “Hayvan Makinelerin” etik tartismalar
kapsamina alinmasina da imkan kalmiyordu.[vii]

GUnUimuz yaklasimlarina geri dénecek olur-
sak; dogal kaynaklar adi altinda ele alinan varlik-
larin Descartes’in bu yaklasimindan ¢ok da uzak
bir noktadan temellenmedigini goririz. Burada da
Kartezyen gorisun ahlaki ilgiye deger olma kriteri-
nin biling sahibi olmakla 6lglildigu ortadadir.

Tum bunlarin disinda kendini doganin efendisi
olmaya adamis insanin bu ¢abasini distopik hayaller-
le yenilgiye ugratma dlstincesinin de ayni durumun
bir benzerini yarattigini gézden kagirmamak gere-
kir. Erich Fromm’un mevzu bahis konuya dair elesti-
rel sézleri de yapilan yanliglarin yine “insanlar” igin
olumsuz sonuglar doduracadina isaret etmektedir:
"...cagdas insan, kendini yine de tedirgin ve gitgide
daha saskin hissetmektedir. Calisip cabalamakta,
ama yaptigi islerin boslugunu belli belirsiz bir sekil-
de fark etmektedir. Madde Uzerindeki giicl arttikca,
ozel hayatinda ve toplum icerisinde kendini gli¢csliz
hissetmeye baslamistir. Tabiata egemen olmak icin
yeni ve daha iyi araclar yarattikca, bu araclarin kar-
makarisik agina dismlis ve onlara anlam kazandiran
biricik gayeyi -yani kendisini- gbézden kagirmistir. Ta-
biatin efendisi oldukga, kendi elleriyle yapmis oldu-
gu makinenin kélesi haline gelmistir.” [viii]

Sonug olarak cevrecilik kavramina genel bir ba-
kigla insanmerkezcil yaklagimin bir Grind demek bu
kavrama haksizlik etmeye denk dismeyecektir. Buna
bagh olarak kendini “gevreci” ilan eden iki kesimden
birinin bu durumdan gocunmayacagdi agiktir. Ancak di-
derlerinin, yeninden bu kavrami ve bu kavramin altin-
da yatan nedeni sorgulamasi faydal olacaktir.

Dipnotlara, patikaekoloji.org’dan ulasabilirsiniz.
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Ozgiir Erdogan

Peki bu Garlanin hasadini kim Goplayacak? Surekli elekt-
rik kesintileri ile Gehdit edilen, Gasarruflu ampul kullanarak
diinyay! kurbardigini sanan, ekolojik buzdolabi alamadigi icin
kutGuplardaki ayilarin 6lmesine neden olan biz “siradan in-
sanlar” mi yoksa yasamlanimizi her bir guntinu cehenneme
ceviren, bu cehennemin enerji ihbiyacini karsilayabilmek icin
yasami somiiren kapitalistler mi? Hangi sk oldugunu Gar-
bismayacagim, tabi ki devasa endiistri Gesisleri icin devasa
enerji kaynaklarina ihtiyaci olan, bir AVM’sinin elekbrik ihbi-
yaci icin 13 tane HES'in elektrigine ihtiyac duyan efendiler...
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Niikleer'in Bu Topraklardaki Seriiveni

1955'te “Atom Enerjisi Komisyonu”nun
kurulusu ile baslayan bu topraklarin nikleer
seriiveni, 1962 yilinda Istanbul Kigiikcekme-
ce'de kurulan Nukleer Arastirma Merkezi ile
devam etti. Burada, TR 1 isimli deney reak-
tort ile calismaya baslayan T.C devleti, bir
sonraki adiminin da zemini olusturmus oldu.
1976 vyilina gelindiginde, Mersin’in Akkuyu
bolgesi ilk nikleer santral igin “mevki” olarak
belirlendi, lisans alindi. Fakat ihalelerden bir
sonug alinamadi. Buna ragmen 1980 yilinda
ikinci santral yeri Sinop - Inceburun olarak
belirlendi. 1996 yilinda, Akkuyu Santrali tek-
rar ihaleye cikti, fakat yine olamadi, ihaleler
8 defa ertelendi. 2006 yilina gelindiginde, T.C
devleti yasam savunucularinin ve vyerellerin
tepkilerine ragmen nlkleer santral israrini
devam ettiriyordu. Akkuyu icin bir kez daha
ihaleye cikildi. Bundan sonraki sireg, “T. C ile
Rusya’nin, santral anlasmasi,” “yap yapma”
seklinde ilerleyen mahkeme ve CED sirecleri,
tabii ki “yogun protestolar” ve “yeni projele-
rin” aciklanmasiyla devam etti. Ve nihayetin-
de,temel atma torenine engel olmak isteyen
yasam savunuculari ve yereller polis saldirisi-
na ugrarken, Akkuyu Nikleer Santrali'nin te-
melleri atildi.

Akkuyu’da yapilacak olan santralin kimi
insaat isleri, “tape”lerde halka kifreden Meh-
met Cengiz’in sahibi oldugu ve hikimetin en
sevdigi is ortaklarindan biri olan (Tipki Kolin,
Limak, Dogus... sirketleri gibi) Cengiz insaat’a
verildi. Bu arada din 2 adet olan nikleer sant-
ral projesi, T.C’'nin “hepsini aradan cikartalim”
mantidiyla 4’e cikarildi. Kisacasi, devletin ve
kapitalistlerin “enerji hirsi,” 1955'ten bugline,
artarak devam ediyor.

Kurulacak Santrallerin Olasi Zararlan

Bu “olasi zararlar” nikleer enerjiye az
buguk asina olan herkesce biliniyor olmasina
ragmen, bizi bekleyen en yakin tehlike olan
Akkuyu Nukleer Santrali projesine kabaca
bir bakabiliriz. Oncelikle santralin herhangi
bir patlama olmasa bile kurulacagi boélgeyi,
kurutacagini biliyoruz. Orada yapilacak in-
saa faaliyetleri ve sonrasinda isletimi sirasin-
da yapilacak uygulamalarin bile tek basina
bu santralin kurulmamasi icin neden sayila-

bilecedini de gormeliyiz. Bir diger tehdit ise,
santralin kurulmaya baslandigi yerin hemen
yakininda, aktif bir fay hattinin (Ercemis) bu-
lunmasi.(Deprem ile nikleerin baglantisi hak-
kinda bkz: FUKUSIMA). Halihazirda santralin
isletmesini yapacak olan Rus sirketinin énceki
calismalarinda acida cikan nikleer atiklarin
burada yakit olarak kullanilacak olmasi ise bir
diger sorun. Cinku bu yakitlarin 20.000 yildan
daha fazla radyoaktif isima yapacadi biliniyor.
Bir diger husus ise “nilkleercilerin de en gok
sikistidi” nokta olan, atiklarla ne yapilacagi
meselesi. T.C Devleti ile Rusya arasinda yapi-
lan anlasmaya gore, bu atiklar 6zel sirketlerin
gemileri vasitasi ile Istanbul Bogaz'indan Rus-
ya'ya tasinacak. Burada birinci soru, Istanbul
Bogazi gibi, gemi trafiginin cok yogun oldugu
ve sik sik kazalarin yasandigi bir gegis nokta-
sindan, bunca niikleer atigin ne kadar glivenle
gecebilecedi. Ama asil soru su ki, Rusya Dev-
leti’'nin bu ntkleer atiklari ne yapacadi. Clnku
nukleer atik nihayetinde nukleer atiktir. Bun-
larin acida cikmasi, ister bu cografyada ister
baska bir yerde bir cok yasami katledecektir
Eder nlkleere yasadigimiz topraklarda karsi
cikiyorsak, baska cografyalarda da karsi cik-
maliyiz. Keza, Akkuyu’'da yasanacak bir pat-
lamanin kiyicl etkilerinin Afrika'ya uzanacak
oldugunu distnursek bu topraklarda yasayan
yasam savunuculari olarak muicadele etmek
hususunda sorumlulugumuz blyUk. Ayrica,
bélgedeki deniz suyunun, santral icin sogutma
suyu olarak kullanilacak olmasi endise verici.
Cunkd kullanildiktan sonra tekrar denize sali-
nan bu suyun deniz suyu sicakliklarinda hatiri
sayilir bir ylkselise neden olacadi asikar. Bu
Isi artisinin suda yasayan canlilar igin adeta
bir katliam olacadi ise barizdir. Tim bunlarla
beraber,yasanacak olasi bir patlamanin ne gibi
sonuglar doguracagini gérmek igin ise Cerno-
bil ve Fukusima’ya bakmak yeterli olacaktir.

Enerji Tarlasi

Agirlikl glindemimiz s6z konusu projeler
dolayisiyla nikleer fakat T.C'nin 6zellikle son
10- 15 sene igerisinde enerji konusunda atti-
g1 adimlara bakarsak, meselenin nikleerden
daha derinlikli bir mesele oldugunu goériruz.
Halihazirda, isleyenler ve yapilmakta olanlarla
beraber 71 ilde 12.000 HES (Hidroelektrik
Santral) projesi bulunuyor. Yaklasik 2.000 ci-



varinda RES (Rizgar Enerji Santralleri) pro-
jesi bulunuyor. Yine binlerce termik santral ve
GES (Gunes Enerjisi Santralleri) projesi haya-
ta geciriimeye ugrasiliyor. Ote yandan maden-
cilik ve tas ocad faaliyetleri artarak surtyor.
Kisacasi bu topraklar tarihi boyunca esi ben-
zeri goérilmemis bir saldiri ile karsi karsiya ka-
liyor. Isin &z( bizlerin ve beraber yasadigimiz
tim canlilarin evi olan bu cografya bir “enerji
tarlasina” dénusturilmeye calisiliyor.

Ne icin Enerji, Kim Icin Enerji?

Peki bu tarlanin hasadini kim toplaya-
cak? Surekli elektrik kesintileri ile tehdit edi-
len, tasarruflu ampul kullanarak dunyayi kur-
tardigini sanan, ekolojik buzdolabi alamadigi
icin kutuplardaki ayilarin 6lmesine neden olan
biz “siradan insanlar” mi yoksa yasamlarimi-
zI her bir giinind cehenneme ¢eviren, bu ce-
hennemin enerji ihtiyacini karsilayabilmek igin
yasami sdmuren kapitalistler mi? Hangi sik ol-
dudunu tartismayacadgim, tabi ki devasa en-
dustri tesisleri icin devasa enerji kaynaklarina
ihtiyaci olan, bir AVM’sinin elektrik ihtiyaci igin
13 tane HES'in elektrigine ihtiyag duyan efen-
diler...

Enerjinin Ihracati

Pek tabi ki, bu efendiler dinyanin her
yerinde varlar ve her yerde enerjiye en ucuz
ve en kolay sekilde ulagsmaylr amagliyorlar.
Dinyadaki bu eksikligin farkina varan T.C
devleti ise bu acigi kapatmak daha dogrusu
dinyadaki enerji piyasasindan nasiplenmek
icin arz olusturma derdine duslyor. Elindeki
4 Nukleer santral projesi, 12.000 HES projesi,
2.000 RES projesi ile kapi kapi dolasip, mus-
teri ariyor. T.C Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdodanin yanina basta Enerji ve Tabii Kay-
naklar Bakani Taner Yildiz olmak bir cok baka-
ni ve patronlari alarak sirasiyla gevre ulkeleri
ve Afrika Ulkelerini “ziyaret etmesi” bu niyetin
gostergesi.

Niikleerden Riizgar Enerji Santrallerine,
Yasami Yok Eden Enerjiye Hayir!

Nikleer santrallerin yasama verdigi ve
verecedi zarar bu kadar asikarken, bunlari
savunmak ancak ve ancak devlete ve kapita-

lizme yakisir. insanlari savaslarinda katleden,
okullarinda, kamu binalarinda kdlelestiren,
kendisine dénismeyenleri 6tekilestiren, onlari
saatlerce calistirip birer makineye doéntsti-
ren, yasamdaki her bir pargayi alinip satilabilir
hale getiren, canli yasamindaki batin etkinlik-
leri tuketim iligskisine dénustiren bu iki is or-
tagi, devlet ve kapitalizmden de bunun disin-
da bir reflleks géstermesi zaten beklenemez.

Sunu kabul etmek gerekir ki, nitkleer
canli yasaminin buglne kadar karsi karsiya
kaldigi en buylk tehlikelerden biri fakat tek
tehlike dedil. Hele mesele enerji olunca, hele
mesele kapitalizmin bitmek tikenmek bilme-
yen enerji ihtiyaci olunca, bugin ntikleere al-
ternatif olarak goésterilen Rizgar Enerji sant-
ralleri ve Glnes Enerjisi Santralleri gibi s6zum
ona “surdurdlebilir alternatif”ler neyin “strdi-
rlebilir”ligini sagliyor bunu sormak gerekir.

Kapitalizmi ayakta tutan sey sinirsiz bir
Uretim tUketim cemberidir. Tabi ki bu déngu-
ylU sadlayacak enerji de dogru orantili olarak
“sinirsiz” olmalidir. Fakat “ne yazik ki”, do-
Jgada sonsuza dek somirilecek riizgar ve gu-
nes de dahil olmak Uzere hig bir varlk yoktur.
Kapitalizmin sinirsiz ihtiyaglari dogrultusunda
kurulacak olan RES’ler ve GES’ler pek tabi ki,
evinizin catisina kondurdugunuz rizgar gl-
leri ya da minik bir gliines paneli kadar ma-
sum olmayacaktir. Biz burada, kilometrelerce
bir alani kaplayan devasa buyuklukte rizgar
triblnleri tarlalarindan ve yine devasa buyuk-
Iikte glines panelleri havzalarindan bahsedi-
yoruz; tabi ki bunlarin yasama verdigi (bkz :
Karaburun Ornegi) ve verecedi zararlardan...
( Ayrintili bilgi icin: Ruzgar da Gilnes de Kapi-
talizme Yetmez, Patika 1, Sayi)

BUtin bunlan tekrar 6nimiize koyup
baktigimizda karsilastigimiz manzara su olu-
yor. Nikleere karsi miicadele etmeli fakat bu
mucadeleyi verirken ntkleeri yaratan akil olan
kapitalizm ve devletin elinde “rlzgar”in da,
“gunes”in de en az nitkleer kadar tehlikeli ve
kiyici olabilecedini gérmeliyiz.

Evet dogrudur nikleer oldarir, fakat te-
tigi kapitalizm ceker dolayisiyla kapitalizmi
hedef almayan hig bir micadele o tetigin ge-
kilmesini 6nleyemez!
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Devletlerin strekli sempatik kilmaya ve
de aklamaya calistigi buyuk enerji, gig ve para
kaynaklari bir yasam icin ise slrekli katlia-
min, felaketin es anlamlisi haline gelmis ener-
ji... Evet nlUkleer enerjiden bahsediyoruz. Her
ne kadar devletler tarafindan sirekli olumluy,
ihtiyag oldugu yontnde propagandasi yapil-
mis olsa da, buglin kimden nukleer ile ilgili bir
seyler anlatmasini istesek nukleer silahlarin
korkung giclinden ya da nilkleer santral ka-
zalarinin yarattigi ekoloji katliamlarin capindan
baska bir sey anlatamayacaktir. Clinki 1945
tarihinde Nevada Cdli’'nde yapilan ilk deneme-
den bu yana; nikleer gig tarihinin neresinden
tutarsaniz tutun , insanlik tarihine gegcmis en
blylk katliamlar ile karsilasirsiniz. Nukleer gt-
cun tarihini biraz arastirdigimizda ise aslinda
dinyaya bildiklerimizin ¢cok daha o6tesinde za-

Mirag Bilge

rarlar vermis oldugunu goruriz. Hirosima’'da,
Nagazaki'de ylzbinlerce insani buharlastiran,
nesilden nesile milyonlarca insani d&ldiren
atom bombalari (little boy, fat man), Cerno-
bil'de yasami onlarca yil sifira indiren santral
faciasi, iste bunlar ntkleer gliclin tarihine ka-
zinmis blylk lekeleriydi. Bunlarin bile buz da-
ginin yalnizca gérianen yuzia oldugunu biliyor
muydunuz? Devletlerin nikleer silah cephane-
ligine giren her nikleer bashdin bedeli nikle-
er denemeler ile diinyaya defalarca odetiliyor.
Devletler nikleer silahlarinin buyik cogunlu-
dunu okyanuslarin issiz bdlgelerinde, mercan
resifleri ve birgok endemik bitki ve hayvan tu-
rine ev sahipligi yapan g6zden uzak tropikal
adalarda, céllerde ve yer altinda gizli kapakh
sekilde defalarca deniyor ve her gegen gun ile
birlikte patlatilan bombalarin gltci devletlerin



nukleer rekabetinin de etkisiyle akil almaz 6l-
ceklerde blyuyor.

Niikleer Deneme Istatistikleri

1945 yilinda Nevada Coéli'nde baslati-
lan Manhattan projesinden 90’larin sonuna
kadar gecen, 50 seneyi bile bulmayan klglk
bir zaman diliminde , 2000'den fazla nikleer
baslik diinya yuzeyinde patlamistir. Kore, Viet-
nam gibi devletler arasinda sicak savaslar ve
en cok da devletler arasi soguk savasin etkisi
ile hizlanan nukleer yaris her gegen gin daha
yeni, daha blyuk bombalar ortaya cikarmis-
tir. 1998 yilina gelindiginde ise yarisi basla-
tan ABD, 1000’i askin nukleer silahi Nevada
Coli’'nden Marshall adalarina kadar dinyanin
dort bir yaninda patlatmistir. En buytk rakibi

2015 -

Sovyet Rusya ise Sibirya ve Kazakistan cevre-
lerinde yaklasik 715 ntkleer bombayi patlat-
mis, sayl olarak rakibinin gerisinde kalmis olsa
da “T-sar” gibi insanlik tarihine gecen en gugli
nikleer patlamalara imza atmistir. Bu yarista
Ingiltere cogunlugu Avusturalya’nin i¢ bélgele-
rinde olmak Uzere 45 nlkleer silah patlatmis,
cografyadaki canlilarda hala etkileri gérilmek-
tedir. Ayni sekilde yarisin bir diger azili rakibi
Fransa ise blyuk cogunlugu Kuzey Afrika’da ol-
mak tzere 210 nikleer silah patlatmis, yine Cin
45, Hindistan ve Pakistan da 4'er adet nikleer
silah patlatmistir. Bu nikleer denemelerin her
birinin akil almaz yikimlara yol actigi su gotur-
mez bir gercek. Bu patlamalarin her birinin an-
latabilseydik ylzlerce belki de binlerce sayfaya
sigmazdi bu katliam hikayeleri. (Tabi patlama
kayitlarinin Gstl 6rtildigu icin her bir patla-
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manin kayitlarina ulasmak da oldukga zor.) Biz
bu denemelerin en bilinenlerinden birkac tane-
sini anlatacagiz.

Niikleer Denemelere Dair Diinyadan Bazi
Ornekler

Bikini Adasi Niikleer Denemeleri
(Operation Castle):

Bu denemeler ABD'nin Marshall adalarinda
bulunan Bikini Mercan Atolliinde (Atoller dinya-
nin en eski mercan resifleridir.) 1946 yilinda 26
kiloton TNT glicindeki plitonyum tabanli atom
bombasi ile baglamis, 1960°l yillara kadar 60'tan
fazla nikleer silah denemesi yapilmig, ada ve
cevresindeki ekolojik yasama ciddi zararlar ve-
rilmistir. Bu patlamalarin en blyUga ise 1954
yihinda 15 megaton TNT giclnde patlatilan hid-
rojen(termonukleer) bombasi Castle Bravo'dur,
patladigi anda adayi ve cevresini adeta kile
cevirmistir. Nukleer serpinti 11 bin km karelik
bir alana yayilmig, Rongelap ve Utirik atollerine
kadar ulasmis, yerli halk radyasyondan etkilen-
mis ve bir cogunda radyasyona bagh hastaliklar
meydana gelmistir. Patlama esnasinda 145 km
uzakhkta bulunan “Lucky Dragon No. 5” adh ba-
likci gemisinde bulunan 23 balikgl radyasyon ze-
hirlenmesi yasamis, 1 balikgl ise élmusttr. Abd
ve kismen Avrupa’ya kadar tasinan ve buradaki
insanlarin tukettikleri besinlere bulasan Stronti-
um 90 adl radyoaktif ¢cdkelti binlerce kisinin kan-
ser olmasina yol agmistir.

Novaya Zemlya Adasi T-sar (Car Bombasi)
Denemesi:

Kuzey kutbu gemberi icindeki Novaya Zem-
lya Adasi soguk savas déneminde bir gok niikleer
silahin deneme alani olmustur. Oyle ki bu ada
insanlik tarihinin en baylk nukleer patlamalarina
sahit olmustur. Denenen bombalarin en buyu-
gu ise adanin Mityushikha Korfezi'nde Moskova
saatiyle 11:32'de patlatilan “Car Bombasi” 57
megatonluk TNT'nin ayni anda patlamasina es
deder bir guc ile patlayarak insanlik tarihinin en
gucli bombasi olarak tarihe gecmistir. Patlama
o kadar gugluydu ki glines ylzeyindeki enerjinin
%1'i kadar bir enerji aciga cikarmistir. Bomba o
kadar blyuk bir katliam makinesiydi ki; patla-
manin yarattigi alev topu 965 kilo metre uzaklk-
tan rahatlikla gorulebilmis, hatta Finlandiya’dan
duyulmustur. Patlatildigi alani kelimenin tam an-

lami ile cehenneme gevirmis patlama alanindan
100 km uzaktaki canhlar da dahi 3. derece ya-
niklar meydana gelmis, patlamanin yarattigi sok
dalgasi ve nukleer serpinti diinyanin gevresini 3
kez dolasmistir. DUnyanin her yerindeki yasami
etkilemistir.

Semey Niikleer Denemeleri:

Sovyetler Birligi Kazakistanin kuzeydo-
dgusunda yer alan Semey Kenti yakinlarinda bir
niikleer deneme alani kurmus ilk olarak RDS-6s
ve RDS-37 kod adlariyla ilk hidrojen bombalari-
ni denemis ve bu tarihten sonra Semey deneme
alaninda yaklasik 500 nikleer basghk patlatmis-
tir. Ilk denemelerde yerlesim alanlari bile bosal-
tilmamis ve insanlar adeta birer denek gibi kul-
laniimistir. Bélgedeki bu katliamlar canh yasami
Ustinde ylksek kanser oranlari ve radyasyon
zehirlenmeleri ile kendini hala géstermektedir.

ingiltere’nin Avustralya’da Gergeklestirdigi
Niikleer Denemeler:

Ingiltere 1952 yilinda ilk niikleer bombasi-
ni, Montebello’da patlatmistir. Fakat bu Avustu-
ralya topraklarinda patlatilan son bomba olma-
yacakti. Nitekim 6yle de oldu; bu alan yetmedi.
Ilerleyen giinlerde Maralinga ve Emu Fields adin-
da iki nikleer test alani daha kuruldu. Guicleri
27 kilotonluk bombalara varana kadar onlarca
nikleer silahi Avusturalya cografyasinda patlatti
Ingiltere. Avustralya cografyasinda yapilan de-
nemelerin en bilineni ise Operation Buffalo ve
Operation Anter adlari ile tarihe gecmistir. Dene-
melerin etkileri Avustralya cografyasinin dért bir
yanina yayilmistir.

Hirosima'da patlayan atom bombasinin
bolgedeki yasam Uzerinde yarattigi tahribatin
Urkdticd boyutlari karsisinda dehsete kapilma-
mak elde dedildir. Daha bulylk binlerce bomba-
nin yasadigimiz kiirede patlamis oldugunu du-
sunlnce, hayal glicind dahi zorlayan bu blyik
tahribatlarin gindem isgal etmiyor olmasi sa-
sirtici ve ofkelendiricidir. Afrika kitasinda Fran-
sa tarafindan patlatilan nikleer silahlarin bu gin
Afrika’da yasanan kuraklk ve verimsizlik Gzerin-
deki etkisini anlatan bir istatistik yayini yoktur.
Nukleer gug tarihinde katliamlardan baska bir
sey bulamadigimiz gibi nikleer gliclin gelecegi
de devletlerin glic ve kar hirsi ugruna yasami
klle cevirmek olacaktir.



niz. r|kIar| |g|n adeta b|r soyl'<|r|m makinesi-
dir. Dinyanin en buyuk ikinci gemisi olan FV
Margris adh “supertrawler” 600 metre uzun-
lugunda ve 200 metre genisliginde devasa bir
aga sahip. Tek seferde binlerce ton balik ve
deniz varligi Supertrawlerin aglarina yakala-
niyor. Ayrica bu “soykirim makinesinde” balik
sdrdlerini tespit etmek igin gelistirilmis sonar
sistemleri ve helikopterler kullanihyor. Blylk
kiiclik demeden, avlanan baliklarin yaninda
kaplumbadalar, yunuslar ve nesli tehlike altin-
da bulunan deniz canlilari ve varliklari da bu-
lunuyor. Bu soykirim makinesi ayni zamanda
tesis seklinde calisiyor. Ginde 250 ton balk
isleyebiliyor, islenmis 6.800 ton balidi dondu-
rulmus sekilde saklayabiliyor.

2012 yihinda, Avustralya’nin gliney kiyi-
larinda 18.000 ton kadar uskumru avlamak
amaciyla sulara acilan FV Margiris adl supert-
rawler, gosterilen tepkiler sebebiyle 2 yil si-
reyle yasaklanmisti. Fakat simdi Avustralya
hikimeti bu soykirim makinesinin tekrar sula-
ra agilmasina izin vermis durumda.

Bu ve bunun gibi “araclar” tabi ki, bir kag
uyanik balikcinin aklina gelmis,onlarin “dehset
verici” icatlari dedil. Bunlar buyuk sirketlerin
artik bir endistriye dontismis olan “balikgili-
g1” kendi yontemleri ile hayata gecirmeleridir.
Bu ihtiyaglari dogrultusunda, avlanan siradan
balikgilari asan bir seydir. Endistriyel balikgi-
ik ortaya cikti cikali, deniz varliklari yikici bir
tiketimin malzemesi haline gelmeye baslamis-

! r*dem e{ﬁ‘de;v av. gemflen de-;

le neredeyse yok olusun esigine itilmislerdir:
Orkinos, kilig baligi, atlantik kilic bahdi ve ko-
pek baliklari gibi tlirlerin 1950’den bu yana %
90 civarinda azalmistir!

Endustriyel balikgi tekneleri, gigli so-
narlar kullanarak, cok buyuk balik sdrdlerini
takip edebiliyor ve yakalayabiliyor. EndUstriyel
balikgihdin yarattigi hasar miktari cok blyuk
boyutlarda. Ornegin; karides avlayan bu arag-
larda aglara takilan baliklarin ytizde 90’ denize
geri atiliyor. Her yil bu sekilde 6len balina ya
da yunus sayisi 300 binin Uzerinde. Yaklasik
100 bin albatros uzun olta kancalarina takila-
rak olurken, kaplumbada, fok ve képek balikla-
ri da rastgele yapilan, soykirimci balikgilik uy-
gulamalarinin kurbani olmakta. Dip trolleri de
deniz yasaminin en acimasiz katilleri. Sadece
birkac balik ugruna bir buldozer gibi yutzyillik
mercanlari ezip, Uzerlerindeki tim yasami si-
lip stpurtyor, bir yagmur ormani kadar yasami
barindiran deniz daglarini yok ediyorlar.

Endustriyel balikciligin aglariyla okyanus
sularina karisan kapitalizm g6zini denizler-
deki yasama dikmis durumda. Var oldugu her
yerde yasami yok eden kapitalizm deniz varhk-
larini kimi zaman fabrikalarinin atiklariyla, kimi
zaman kimyasallarla, kimi zaman da dev av-
lanma gemileriyle yok ediyor. Karada sémduren
efendiler bu sdmurd hirsiyla ne havayl ne de
denizi kayiriyorlar. Topragin Ustlinde bizlerin
nasiplendigi bu somuriden, suyun dibindekiler
de kagamiyor!
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Kaza Susu Verilmis
Nukleer Cinayetler

Nulkleer glg tarihini dolduran buyuk kat-
liamlarin bir kismi; devletlerin, ylz binlerce in-
sani bilingli olarak katleden saldirilari ve gizli
kapakl test alanlarinda bilingli olarak gergek-
lestirdikleri denemelerdir. Nukleer katliam-
larin bir diger buyuk kismi ise kapitalistlerin
daha fazla verim, daha fazla kar hirsi ugruna
surdurdukleri, yasami yok sayan uygulamalari
sirasinda meydana gelen “kaza” slsu verilen

Biisra Cengiz

nikleer cinayetlerdir. Bu cinayetlerin 6rnekleri
o0 kadar ¢ok ve o kadar cesitlidir ki bir deni-
zaltinin iginden bir hurda saticisinin arabasina
kadar glnlik yasamin icine kadar sizmis ve
her “kazanin” bilangosu yasami adir sekilde
tahribata ugratmistir. Ozellikle niikleer sant-
ral kazalari dendiginde Cernobil, Fukusima gibi
buylk boyutlardaki birkag érnek akillara gelir.
Isin asli bu cinayetlerin sayisi o kadar fazla-



dir ki bu konuda uluslararasi bir felaket o6lgedi
olusturmak icin 6rnek bulmakta hig sikinti ge-
kilmemistir. Bu yazida “kaza” slsu verilen bu
nikleer cinayetlerin kiyida késede kalmis gok
dillendirilmemis 6rneklerine yer verecegiz.

Niikleer Kaza Ornekleri

Goiania faciasi:

Brezilya’nin Goinia sehrinde 1987 yilinin
eylul ayinda Roberto Dos Santos Alves ve Wag-
ner Mota Pereira adinda iki hurdaci paraya ce-
virebilecekleri eski bir makineyi terk edilmis bir
binadan sdkerek temizlemek igin dikkanlarina
goturduler. Buraya kadar her sey ¢ok normal
goérinltyor, ama girdikleri bina ézel bir radyo-
terapi klinigidir ve klinigin tasinmasi esnasin-
da , ylksek miktarda radyoaktif sezyum klorid
iceren bir radyoterapi makinasi terk edilmistir.
iki hurdaci, Is yerlerine tasidiklari makineyi
temizlerken icinde bilardo topu buyutkliginde
mavi Isinlar sacan bir madde oldugunu fark
ettiler. Cihazin radyoaktif haznesini parcalaya-
rak, radyoaktif sezyum klorid maddesini agi-
da cikarttilar. Bu sirada yodgun bir radyoaktif
Isimaya maruz kaldiklarinin farkinda bile de-
gildiler. Gunler boyunca isinlar sagcan bu mavi
tozu incelerken sagdlik problemleri yasasalar da
bunun nedeninin o toz oldugunu distnmedi-
ler. Birkag glin sonra ellerindeki sezyum kloridi
baska bir hurdaci olan Devair Ferreira’ya sat-
malari ile bilmeden Cernobil’den bir yil sonra
yeni bir ntkleer katliamin fitilini yakmis oldular.
28 Eylul ginune kadar, Devair Ferreira’nin evi
ve gevresindeki bir cok kisi madde ile tema-
sa girerek , yuiksek oranda radyasyona maruz
kalmisti. Kisa slUre sonra ev halkinda siddetli
bulanti ve ishal ortaya ¢ikmasi Gzerine, Ferre-
ira’nin kiz kardesi tozdan stiphelenerek yanina
bir miktar numune aldi ve bir hastaneye dogru
yola ciktl, boylece bindigi otoblsteki herkesin
radyasyona maruz kalmasina neden oldu. Du-
rumun ciddiyeti anlasildiginda yaklasik 250 kisi
radyasyona maruz kalmis, bunlarin dérdd 6l-
mus, geri kalani gesitli derecelerde radyasyon
yaniklari gecirmis ve radyasyona bagli hasta-
liklara yakalanmisti.

Kyshtym Katliami:

1956 yilinda Kyshtym nukleer atik tesi-
sinde bulunan 70 tondan fazla nlkleer atik,

yeraltindaki atik tanklarin 10 ton tnt gicinde
patlamasina neden olmustur. Bu patlama, top-
lam aktivitesi 20 megacurie olan 70 tondan
fazla atigin cevreye yayilmasina neden olmus-
tur. Cevreye yayilan atiklarin etkisi rizgarlarin
etkisi ile 100 km’den genis bir alana yayilmistir.
Bdlgede yasayan 10.180 kisi evlerini terk et-
mek zorunda kalmis, yiyecek ve su ile tasinan
radyoaktif izotoplar bélge insanlarinda radyas-
yona baglh hastaliklar meydana getirmistir.

Three Miles Island:

28 Mart 1979'da ABD’'nin Pensilvan-
ya eyaletinin 3 Mil adasinda bulunan nuk-
leer santralde, sodutma vanalari acilma-
mis ve 2 numarall reaktorin cgekirdeginde
erime meydana gelmistir. Yliksek miktarda
radyasyon ve iyot-131 kimyasal maddesi siz-
maya baslamistir.YUzbinlerce kisi evlerini ter-
ketmek zorunda kalmis,bdlgedeki canli yagsami
olumsuz etkilenmistir.

Windscale Niikleer Katliami:

1957 yihnin 10 Ekim giini Ingiltere cog-
rafyasinin gelmis gegmis en bilylk nlkleer
katliami yasandi. Ingiltere devleti nikleer sila-
ha sahip olmak igin bir proje baslatti, bu proje
kapsaminda ilk olarak iki adet nlikleer reaktdr
insa etti. Ilerleyen yillarda bu reaktdrler Uistiin-
de bir cok deney yapildi. 1957 yilinda ise yapi-
lan denemeler sirasinda , 1 numarali reaktorin
alev almasi ile reaktdérde yangin gikmistir. Yan-
gin esnasinda yasanan sizintida santralin gev-
resindeki blylk bir alanda radyoaktif serpinti
meydana gelmistir. Santral gevresindeki 500
kmlik alandaki st Grinleri imha edilmek zo-
runda kalinmistir. Bélgede yangina bagh olarak
250'den fazla kanser vakasina rastlanmistir.

Yukarida adini andigimiz oérnekler her
ne kadar Cernobil ve Fukusima’nin gdlgesinde
kalsa da, nukleerin 6lim dolu tarihinde bilinen
ornekler olarak gecger. Tabii bir de saklanan ve
henlz gin ydzune cikartilamamiglar vardir.
Bununla beraber, devletlerin ve kapitalizmin
kar hirsi var oldugu sirece benzeri ornekler
var olmaya devam edecektir. Cunkl onlara ne
nukleer santrallerin sayisi yetecek, ne santral-
lerdeki reaktér sayisi; ne de reaktdrlerin Uret-
tigi glic yetecek. Onlar, her zaman daha fazlasi
icin yanip tutusacak.
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“Greenpeace 5,2 Milyon Dolan Yok EGGi”
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Petrol Sirketlerine karsi oldugunu séyleyip, petrol baronlarnnin vakiflarinca fon-
lanan Greenpeace’in, Niikleer konusunda ki “uzlasmaz Gavr” biz yasam savunucularini
endiselendiriyor! Bir hatirlabma maksadiyla, Meydan Gazetesi’nin 20. sayisinda yayinla-

nan bu yaziyi sizlerle paylasmak istedik.
1

Greenpeace; petrol baronu Rockefeller
Vakfi gibi onlarca “hayirsever” vakiftan top-
ladigi fonlarin kiglk bir kismini, déviz speki-
lasyonlarinda kaybettigini acikladi. Greenpea-
ce’in finans danismaninin Euro ile Pound para
birimleri arasindaki dalgalanmada, 11 Milyon
Liraya karsilik gelen 3 Milyon gibi bir mikta-
rinl “lzllerek” kaybettigini acgiklamasi, diinya
capinda haberlere ve tartismalara konu oldu.
Greenpeace’in yalnizca kur farkiyla bu miktar-
da para kaybediyor olmasi, sirketlerden fon
kabul etmeyen ama ayni sirketlerin vakiflari
yoluyla yaptigi bagislari memnuniyetle kabul
eden STK'nin aldigi fonlarin miktari hakkinda
blylk bir tartismaya yol acti. Kaybedilen pa-
ranin “gevreci kampanyalar” sekteye udrat-
mayacadl Greenpeace merkez ofisi tarafindan
aciklanirken, paraya gercekte ne oldugu ko-
nusunda da ciddi sipheler mevcut.

Alp Temiz

Gectigimiz yil igerisinde yayinlanan bu
haber, s6z konusu fonlarin ne denli buylk
miktarlarda parasal bir akisa yol actigini agik-
ca ortaya koyuyor. Iktisadi olarak detayli bir
analiz yapilirsa siphesiz daha gercgekgi veri-
lere ulasilabilecektir. Ancak kabataslak bir
hesaplamayla, son gunlerdeki Euro-Pound
paritelerindeki dalgalanmaya goére kaybedi-
len paradan yola cikilarak, anaparanin mik-
tari hakkinda yaklasik bir yargiya varilabilir.
Euro-Pound paritesi, Greenpeace Internatio-
nal tarafindan agiklamanin yapildigi 15 Hazi-
ran tarihi éncesi son 1 aylik zaman diliminde,
sadece ylizde 1 oraninda dalgalandi. Bu da 3
milyon Pound’un kaybedilebilmesi igin, 300
Milyon Pound’luk bir alim satim isleminin ya-
pildigr anlamina geliyor. Yani sadece (zerinde
islem yapilan para, yaklasik 1 Milyar 100 Mil-
yon Lira.



GreenPeace adini yesil koyarak yasami savunamaz, ciinkii petrol sirketlerinden
desbek alarak petroliin aciga cikardigi sorunlara karsi miicadele edilmez. GreenPeace
adini bans koyarak barnsbtan yana da olamaz, ciinkii yeryiiziindeki savaslarin cogu
kendisini destekleyen petrol sirketlerinin cikarlari ugruna gerceklestiriliyor.

Truva ati STK’larin (Sivil Toplum Kurulu-
su) maddi destek aldigi sirketlere ve kurum-
lara karsi mucadele ediyormus gibi gériinme-
sine kentlerde ve vadilerde pek gok kez tepki
gosterilmisti. MlUcadelenin 6znesi yerellikler
ve yasam savunucusu orgutlenmeler, cesitli
zeminlerde bu konuda aciklamalar, desifras-
yonlar yapmislardi. (1)

Truva ati STK’lara kars! takinilan bu tav-
rin temelini olusturan, yasami savunanlar ile
yasami yok edenlerin bir araya gelemeyece-
gi, ayni sozl sOyliyormus gibi davranamaya-
cagindan ileri gelmektedir. Yasami yok eden
sirketler tarafindan kurulan ve desteklenen
cevreci vakiflar ve STK’lar, hayata gegirdik-
leri “dinyay! kurtarma projeleri”ne yaptikla-
ri katkilardan dolay! petrol, dogalgaz, sanayi,
kimya, insaat, medya sirketlerini gevreci ilan
etmis; onlari yesile boyamistir. Bu vakiflarin
ve STK’larin asil amaci, sirketleri “Yesile Bo-
yama”“dir.

Greenpeace, bu STK'larin belki de en
kurnazi. Clnkl sirketlerden dogrudan para
almay! reddediyor. Bu da onun, gercgekten
de halkin 6z orgutlenmesiyle gergeklestirdigi
bir micadele oldugu yanilgisini gliclendiriyor.
Greenpeace International internet sitesinde
belirttigi Gzere “Greenpeace bireysel destek-
cilerin gonulli badislarina ve vakiflarca des-
teklenen hibelere glvenir.” deniyor.(2) Bu sbz
ile GP glya seffaflik gosterirken acik veriyor
ve su soru akillara geliyor: Kim tarafindan ku-
rulan hangi vakiflar?

Rockefeller Brothers Fund, Inc., Charles
Stewart Mott Foundation, The Trust for Mutual
Understanding, Reiman Charitable Foundati-
on, Inc., The Scherman Foundation, Inc., The
Overbrook Foundation...(3)

Liste boyle uzasa da, cok uzatmaya ge-
rek yok. Bir tek Rockefeller Vakfi'ni incelemek
yeterli olacaktir. Rockefeller Vakfi'nin kuru-
cusu John D. Rockefeller, ayni zamanda 20.
ylzyillin basinda Shell dahil 25'ten fazla sirketi
icine alarak blyuUk bir petrol trésti haline ge-
len Standard Oil sirketinin de kurucusu.

Rockefeller Brothers Foundation internet
sitesi rbf.org’tan, strdurulebilir kalkinma bas-
hgi altindan Greenpeace’e hangi zamanlarda,
kac kez, kag yliz bin dolar badis yapildigi ko-
layhkla 6grenilebilir.(4)(5)(6)(7)(8)

GreenPeace adini yesil koyarak yasami
savunamaz, cunkud petrol sirketlerinden des-
tek alarak petroliin acida cikardigi sorunlara
karsi micadele edilmez. GreenPeace adini ba-
ris koyarak baristan yana da olamaz, c¢inki
yeryliziindeki savaslarin ¢ogu kendisini des-
tekleyen petrol sirketlerinin gikarlari ugruna
gerceklestiriliyor.

Yolda karsiniza gikip sizden destek talep
eden sevimli, modern, duyarli, gevreci Univer-
site 6grencisi Greepeace'cilere bu sorulari so-
run. Muhtemelen kesinlikle sirketlerden badis
kabul etmediklerini sdyleyecekler. Israrci olup
belgeleri soylediginizde anlamazliktan gele-
cek, belki ekip sefini gagiracak. Ekip sefi bu
konu 6zelinde bir aciklama yapmayip baska
hikayelerle bu mevzuyu kaynatmaya calisa-
cak. Ama siz bileceksiniz: Hesap ortadal!

Milyon dolarlarin nereden geldigi belli.

Nasil kaybolduguna gelince; iste orasi
aslinda tam bir muamma.

Dipnotlara, www.patikaekoloji.org’dan baka-
bilirsiniz.
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Eski ve yeni dlinyanin sayisiz diismanlari-
na ve getin iklim kosullarina karsi direnebilecek
kadar iyi donanimli olmayan bu kalabalik aile,
toplumcul ruhlari olmasaydi yerytzinden sili-
nirlerdi. Bir yirtici hayvan onlara yaklastiginda,
pek ¢ok grup hemen birlesir, hayvani geri pus-
kdrtdrler hatta kovarlar. Sartden ayrilmadikca
bir ati ya da zebrayi ne bir kurt ne bir ayl ne de
bir aslan yakalayabilir. Birebirde direnemeyecek
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kadar donanimsiz ve gligsliz olan bu hayvanlar
orgltlendiklerinde hem vahsi hayvanlara hem
de zor iklim kosullarina karsi beraberce miica-
dele edebiliyorlar. Cayirlarda bir kuraklik gimle-
ri kavurdugunda bazen on bin bireyden olusan
surtler halinde toplanir ve goég ederler. Bozkir-
larda bir kar firtinasi giktiginda, birbirine yakin
dururlar ve korunakli bir vadiye giderler. Birlik
onlarin yasam miucadelelerindeki ana silahtir.



Darwin’in evrim teorisi, 19. ylzyilin orta-
larinda biyoloji disindaki farkl disiplinlere uygu-
laniyor, bu farkli disiplinler de biyolojide oldugu
gibi yasalara baglanmaya calisiliyordu. Herbert
Spencer, Darwin’in teorisini, batln bilimlere uy-
gulamaya kalkti. Sentetik Felsefe'yi bu niyetle
yazmaya koyuldu. Aslinda Spencer’i bu noktada
Une kavusturan asil kisim sosyolojiyle ilgili olan
bélimdu.
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Yine kendisinin gelistirdigi, dogada glcla
olanin hayatta kalacadi fikrini, Darwin’in dogal
evrim slreciyle birlestirdi. Dogal seleksiyonda,
uyum yetenedi fazla olan nasil elenmeden kala-
biliyorsa, insanin olusturdugu yasamda da boy-
le olmaliydi! Insanin yarattigi kiltirde, uyum
yetenedi fazla olanlar digerlerinden daha iyi bir
konumda bulunuyor, elenmeden hayatta kalabi-
liyordu. Dogadaki var olma micadelesi, toplum-
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da yasanan rekabette de en iyi olanin ortaya
cikmasina olanak veriyordu.

Herbert Spencer, canli organizmalarin
islerligiyle insanlarin olusturdugu toplumlarin
islerligini benzer gérdu. “Ortama uyum sagla-
makta glglik ceken zayif canlhilar zaman iginde
yerlerini, ortama daha kolay ayak uydurabilen
daha glcli canlilara birakirlar” goérisu toplum
icerisinde ezen konumda bulunanlarin pozis-
yonunu “dodal” kilma noktasinda iyi bir altyapi
olusturuyordu. Ve tabi ezilenlerin pozisyonlari-
nin bdyle olmasini da...

Basitce ifade etmek gerekirse, toplumlar-
da siyasi ya da ekonomik olarak dst konumda
bulunanlar, dogaya uyum saglayanlardi. Bu du-
stince sadece kapitalizmi dodgada var olan bir
isleyis olarak agiklamiyor, ayni sekilde fagizmin
de bilimsel bir yasa olarak ele alinabilmesine
olanak sagliyordu. insanlar arasinda uyum sag-
layamayanlar ya bulunduklari konuma mdusta-
hakti ya da dogal seleksiyonda elenmeleri ge-
rekiyordu.

1883'te Francis Galton, (uzaktan akraba-
si olan Darwin’in itirazlarina ragmen) yeni bir
sosyal-darwinci iddia ile ortaya cikti. 1883'te
Darwin dldikten sonra, 6jeni disuncesiyle Gal-
ton, dodada en uyumlu olacak tarin olusmasi
icin sagliksiz olanlarin ayristirilip, saglkh olan-
lar yetistirilmesi gerektigini iddia etti. Aslinda
toplumda “clrlk olanlarin” ayristirilmasi disin-
cesi Platon’dan bu yana devam eden bir toplum
tasarisiydi.

Insan nifusunun genetik agidan uygunlu-
du test edildikten sonra iyilestiriimesi, yani iste-
nen bir yonde degistirilmesi demekti. Boyle bir
mudahaleyle hedeflenen, insan nifusu igerisin-
de kimlerin ciftlesip kimlerin ciftlesmeyecedine
“bilimsel metotlarla” karar verilip “en uygun”
tlru yaratabilmekti. Sosyal-darwinciligin ulasti-
g1 bu boyut, “en uyumlu” irki yaratabilmek adi-
na en iyi bilimsel teknikler kullanilsa dahi, yani
insanlarin gen haritalari ¢ikartihp istenen 6zel-
likler acisindan fiziki, zihinsel vb. en iyi insani
yaratmaya kadar gidecekti.

1912'de Londra’da gercgeklesen Uluslara-
rasi Ojenik Konferansi, meselenin ulastigi bo-
yutu anlamak agisindan 6nem tasimaktayd.
1920’lerde Isvec’ten Belgika'ya éjenikle ilgili bi-

limsel calismalar yogunlasmis, 1930’larda Nazi
Almanya’sinda devletin irk politikalarini ispatla-
masina yardimci bile olmustu.

Herbert Spencer, ‘en uygun olan hayatta
kalir" mottosuyla, isin buralara kadar gelecegi-
ni 6ngoriyor muydu bilinmez ancak, Spencer’in
ve diger sosyal darwincilerin yaptiklari hata sa-
dece yontemsel bir sorun dedildi. Yani is, bilim-
sel yontemlerin bu sekilde insanlara uygulana-
bilirligi etik tartismasindan 6nce baska hatalar
iceriyordu.

Kropotkin'in Kessler’'den Devraldigi

Karl Kessler, 1880'de “Karsilikli Yardimlas-
ma Yasasl!” lzerine verdigi konferansla ne yap-
tiginin belki farkinda dedildi. Ancak 19. ylzyilin
ortalarinda ortaya cikip bir ylzyil sonrasinda in-
sanligin basina bela olacak sosyal-darwinizmin
koékinu kaziyacak bir teorinin olusmasina katki-
da bulunuyordu. Kesller, Peter Kropotkin‘in can-
Il tarlerindeki karsilikli yardimlasma olgusunun
evrimin bir faktori olarak incelemesinde onu en
cok etkileyen isimdi.

Kuzey Asya’da hayvanlarin bogusmak zo-
runda kaldigini gérdtigim yasam kosullari. Tim
bunlar, Darwin’in asirn cogalmaya karsi dogal
engeller olarak tarif ettigi seyin dogadaki temel
onemini kolayca kavramami sagladi; bu engel-
lerle karsilastirildiginda, cesitli yerlerde, belirli
kosullarda rastlanan, fakat asla bu engellerle
ayni 6nemde olmayan, yasam imkanlari igin
ayni tirden canllar arasindaki micadelenin ¢ok
daha 6nemsiz oldugunu anladim. Yasamin yok-
sullugu, nifusun azalmasi Kuzey Asya olarak
adlandirdigimiz yerkirenin bu devasa bolimin
ayirt edici 6zelligi oldugundan, Darwincilerin go-
dunun inandigi, besin ve hayatta kalma igin her
bir tlr icindeki bu miuthis rekabetin gergekligiy-
le ilgili ciddi kuskular duymaya, dolayisiyla, yeni
tlrlerin evriminde bu tur rekabete verilen bas-
kin rolden de kuskulanmaya o andan itibaren
basladim (ve sonra yaptigim incelemeler ise bu
kuskumu hakl gikardi).

Rekabetin en ¢ok olmasi gereken yerde
gerceklestirdigi gozlemleriyle Kropotkin, karsi-
ikl mlcadele yasasinin yaninda karsilikli yar-
dimlasma yasasinin da var oldugunu fark edi-
yordu. Aslinda Kropotkin, daha fazlasini iddia
ediyordu; hayatta kalma miucadelesinin basarisi



icin tUrlerin yardimlasmasi her seyden cok daha
6nemli!

Bu bulguyla beraber, Kropotkin’in sonra-
ki gbézlemlerinde karsilikli yardimlasma, evri-
min bir faktoéri olarak ele alinan bir olgu olarak
6nemli bir yer tutacakti.

Amerika 6lgcedinde yasanan kus gdglerin-
de -bu zeki hayvanlarin yirmi bin kadari, btyik
kar firtinalari baslamadan 6nce, daginik olarak
yasadiklari genis bir bélgeden gelerek, Amur'u
en dar yerinden gegmek icin bir araya toplan-
miglardi- hayvan yasaminda dair goézlerimin
oninde cereyan eden tim bu sahnelerde karsi-
ikl yardimlasma ve dayanismanin dyle boyut-
larda uygulandgini gordim ki, bunun, yasamin
sdrdirdlmesi icin, her bir tirin korunmasi ve
sonraki evrimi icin son derece 6nemli bir 6zellik
oldugu kanisina vardim.

Aslinda Kropotkin, sadece biyolojik veri-
lerle ortadaki iddiayl curtitmeye kalkmiyordu.
Darwin’in dusUnceleri ve toplum arasindaki
iliskilere yonelik akil ytritmelere de bir cevap
oluyordu. Dogadaki her hayvanin hemcinslerine
karsi mucadelesi, insanin dider insanlara karsi
muicadelesiyle beraber doda yasas! olarak ka-
bul ediliyordu. Kropotkin, tirler icin acimasiz
bir hayatta kalma micadelesinin varligini kabul
etmiyor, bunu kanitsiz ve gézleme dayanmayan
bir iddia oldugunu vurguluyordu.

Dolayisiyla durum insan igin de ayniydi:

Insan tirinin toplumu, temellerini ne
sevgiden alir ne de sempatiden alir. Bireyin ken-
di disindaki herkesin haklarini kendininkine esit
kabul etmesini saglayan sey, icgidi dizeyinde
bile olsa, insani dayanisma bilincidir. Karsilkli
yardimlasma pratiginin her bir kisiye verdigi gu-
cln bilingsiz de olsa farkina varilmasidir, her bir
kisinin mutlulugunun herkesin mutluluguna siki
sikiya bagh oldugu duygusudur ve belli belirsiz
bir adalet ve hakkaniyet duygusudur.

Topluluk halinde yasayan diger canllarda
oldugu gibi insanin da var olmasini saglayan en
buyuk 6zelliklerinden biri karsilikli yardimlasma
pratigiydi. Kropotkin’in karsilikli yardimlasma-
sI, bundan yillar sonra ortaya ¢ikan biyolojik ve
sosyolojik verilerle bir kez daha kanitlaniyor.
Insanlik tarihinin %98’lik bélimiindeki yasam

mucadelesinde tlrimuizin devamhhdini sagla-
yabilmesinin en bluyuk kosulu karsilikli yardim-
lasma ilkesinin icgldisel bir sekilde isletiime-
sinden baska bir sey dedil.

Bunu yapabiliyor oldugumuz dénemde ttr-
sel uyumumuzun ¢ok daha 6tesinde, ayni zaman-
da diger tlrler ve eko-sistemle icinde bulundugu-
muz ahenk, romantik Gtopyalarda rastlanabilir bir
durum olmadigi artik ispatlanmis durumda.

Karsilikhh Yardimlasma’nin Toplumu
Anlamaya Etkisi

Karsilikh yardimlasmanin hayvanlardaki
6nemini reddedemeyen bazi evrimciler, Herbert
Spencer’in yaptigi gibi, karsilikli yardimlasma-
nin insanlar arasindaki varligini kabul etmeye
yanasmadilar. ilkel insanda, her bir kisinin her-
kese karsl mlUcadelesi yasamin yasasi idi. Hob-
bes’tan beri, yeterince elestiriimeden, istekli bir
sekilde yinelenmis olan bu iddianin, insan geli-
siminin ilkel dénemleri hakkinda bildiklerimizle
dogrulanmaktan uzak oldugu asikardir.

Insanin ya da diger tirlerin dogasinda
bencillik, rekabet, hirs aramaya niyetlenmis
herhangi dusilince, kendini kanitlamak igin bi-
limsel iddialara basvurmaktan imtina etmeye-
cektir, etmemistir de. Toplumsal érgltlenmeyi
bu bilingle sekillendirmis, bu sekillendirmeyi an-
lamlandirmis tim dustnuUsler bilimsel oldugunu
savunurak kendilerini mesrulastirmaya cals-
miglar, galismaktadirlar.

Kropotkin’in karsilikli yardimlasma-
s1, Darwin’in evrim disuncesiyle gelismek bir
yana, siyasi niyetlerle gergeklestirilen manipu-
latif nesnellik iddialarinin altini oymus; toplum-
sal paylasma ve dayanismayi dodgal bir zemine
oturtabilmistir. Kropotkin’in siyasete olan etki-
sini, bu izdistimden bagimsiz ele alamayiz. Bu-
gln karsilastigimiz daha fazla veri, Kropotkin’i
insan ve diger hayvan tirlerinin davranislarina
iliskin bulgularini hakl cikartiyor. Malhtus'tan
Spencera insan dodasini ve toplumlarin igin-
de bulundugu durumu “hayatta kalma mica-
delesi”yle aciklamaya calisan iddialara karsi,
paylasma ve dayanismanin canli dogasinda var
oldugu cevablyla karsilikli yardimlasma, paylas-
ma ve dayanismaya dayanan 6zgur bir toplu-
mun dodasidir.

Dipnotlar igin, www.patikaekoloji.orga bakabilirsiniz.
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Yalova Tas Ocag Istemiyor
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Roportaj: Ciineytlilvci

Yalova, haritanin en kiiclik sehri oimasina ragmen kapibtalizmin g6ziinden ve planlarindan kac-
miyor. On bane bas ocag), yapiimasi planlanan OSB ve Termik Sanbral projesiyle sirketlerin istahini
kabartiyor. Tas ocaginin bulundugu Giineykdy'de ise durumun farkinda olanlar direnisi 6rgiitliiyor.
Giineykdy'de direnisin ilk giinlinden bu yana miicadelenin icinde olan Samanh Daglan Koruma Der-
negi’nden Hakim Mentes ile bulusup bir roportaj gerceklestirdik.

Merhaba. Yalova’'da bir siireden beri
tas ocaklarina karsi miicadele verildigini
biliyoruz. Siz de basindan beri aktif olarak
bu miicadelenin icindesiniz. Tas ocaklari-
nin bdélge halkinin yasantisuni nasil etki-
lediginden bahsedebilir misiniz ?

Insanlar cogunlukla direkt olarak gér-
diklerinden etkileniyor. En bariz gbéze carpan
etkisi toz. Insanlar birincil olarak tozdan sika-
yet ediyorlar. Ayni zamanda tozu yaratan arag
trafigi de bir diger sikayet konusu. Guneykoy
ve Pasakent bdlgesinde bulunan bu sirketler
su anda bile ginde 50-60 tane kamyon dol-
dururken beklenilen kapasite artirrmi sonrasin-
da bunun 4 katina gikacagi ortada. Ayrica bizi
endiselendiren bir diger konuda yapilacak olan
patlatmalar.Bu bélgede yasayan biri olarak be-

nim cevremde gordigum etkiler bunlar.

Yalova’da biiyiik bir su sorunu yasa-
niyor. Tas ocaklarinin suya verdigi zarar
hakkinda ne diisiiniiliiyor?

Suya direkt etkisi oldugu dustnulmi-
yor. Yeralti sularinin yon dedistirmesi ya da
yok olmasi hakkinda halkin bir bilgisi oldugunu
disinmiyorum. Genel algi nifusa ve iklime
baglaniyor. Sirketlerin ya da devletlerin har-
camalar ve talanlan bir sekilde yok sayiliyor.
Oysa alan genisletme islemi sirasinda hem
yeralti sulari olsun hem de mevcut insanlarin
icme kaynaklarindan cekilen su olsun buyUk bir
sorun teskil etmekte. Glnde ortalama 117 ton
sebeke suyu bu yapilan calismalarda harcana-
cak, bununla kalmiyor da yapilacak patlama-



larda yer alti su kaynaklari da yok olacak.

Yalova’da tas ocaklarinin varhigini bi-
liyoruz. Ayrica bu bdlgede yeni tas ocak-
lari da aciliyor. Ya da kapasite artirbmina
gidiliyor. Toplam kag tas ocagi aktif ve na-
sil projeler var? Biraz bahsedebilir misi-
niz?

Aslinda yeni agilmaktan 6te genisletme
projeleri bulunuyor. Bu bdlgede bir kag yil dnce
daha fazla tas ocadi vardi. Bunlarin birgogu ka-
patildi. Sebebi gevreye verdigi zarar degil talep
azligiydi. Bolgeye kurulan tersane yeterli talep
olusturmadi. Benim bildigim Yalova'da aktif
8-10 tane tas ocadi var. Ruhsat ise yuzlerce.
Talep oldugu takdirde agilmasina imkan sag-
lanmis. Bu insanlar, bu ruhsatlari bosuna al-
miyor. izmir-Istanbul arasi yapilacak olan kdp-
riden sonra dogacak talebe gore isletmelere
acacaklar. Ruhsat ne de olsa bir maliyet. Bu
maliyeti bosuna ddemiyorlar. Kar bekledikleri
icin bu alanlari ellerinde tutuyorlar.

Peki bu projeler hangi bélgeleri et-
kileyecek?

Bdlgelerden biri benim de kdyim olan
Glneykdy. Zaten konuslandiklari bdélge de
burasi. Bununla beraber Sogucak, Sugoéren,
Hamzali, Yalova’nin mahallesi olarak gecen Pa-
sakent mahallesi ve Esadiye ilk etkilenecek kdy
ve mabhalleler olacak. Fakat bu saymis oldu-
gum bolgeler kisa donemde etkisini gésterece-
gi alanlar. Uzun vadede yasanacak su kaynak-
lari sikintisi, toz ve ekolojik dengenin yok olusu
Yalova'yl hatta sinir ilgemiz olan Orhangazi'yi
de etkileyecek.

Peki bu projeler hayata gecerse Ya-
lovalilari ne bekliyor?

Birinci etkisi su lzerinde olacak. Su kay-
naklarimiz gitgide azaliyor. Gegen yazdan bunu
gordik. Yazin bir ay boyunca belli aralikla su
verilebildi evlere. Kimi basin bunu dile getirdi.
Gecgmisin su sehri olarak anilan ve istanbul’da-
ki su sikintisinda icme suyu saglayan bir kent,
aradan gecen 20 yil icerisinde su kaynaklarini
kaybeder hale geldi. Tas ocaklari bulundugu
boélgede dedil cok daha genis alanlarda katli-
ama sebep olan bir isletme. Bdlgede yasayan
insanlar Gzerinde ¢gok buyuk etkileri var. Mese-

la benim annem 15 yil 6énce btln silalemize
yetecek kadar trln aliyordu. Su anda aldigimiz
bitln Grdn kendimize zor yetiyor. Yani 15 vyil
icerisinde gdzle gdrilen bir fark olustu.

Bugiine kadar tas ocaklarina karsi
neler yaptiniz ? Bundan sonra neler yap-
mayi diisiiniiyorsunuz ?

Bu gine kadar yidrluyds, miting, ve imza
kampanyas! yaptik. Yani aktif olarak yol ka-
pama, ya da fiziki bir temasta bulunmadik.
Gelecek silirecte bdlge insanini dahil edebile-
cedimiz oradaki insanlari da igine katabilecek
bir festival programimiz olacak. Buradaki asil
amacimiz farkli mahalleler ve kéylerdeki insan-
lari da bu strece dahil etmek. Bu farkindalgi
saglamak. ClnkU yerelde birliktelik olusmadigi
takdirde diger micadelelerde gérdigimiz gibi
herhangi bir sonug¢ alinamaz.

Yaptiginiz etkinliklere yore halkinin
yaklasimi nasil?

Benim bulundugum kodyde yani Glney-
kdy'de durum biraz farkli. Isletmecilerin bir
kismi kéyuimiziin insani ve genis bir aile. Bun-
dan dolayi destekleyenler de var. Durum bdyle
olmasina ragmen kdéyumuzin %70 ‘i tas ocak-
larina karsi. Fakat bu, geri kalan herkesin aktif
olarak mucadele ettigini géstermiyor. Bir kismi
karsi olmasina ragmen bu durum Kkarsisinda
ses ¢cikarmiyor. Yani bu durum g6z énine alin-
diginda kéyiun hemen hemen 3'te 1’i diyebiliriz

Patika dergisi olarak verdiginiz mes-
ru miicadeleyi selamliyoruz ve bu miica-
dele siirecinde yaninizda yer alacagimizi
belirtmek isteriz. Son olarak eklemek is-
tediginiz bir sey var mi?

Vermis oldugunuz destekten dolay te-
sekklir ediyoruz. Burasi sadece bizim dedil,
tim canlilarin yasam alani. Bu alanlar igin hep
beraber miicadele etmemiz gerektigini disu-
ndyorum. Bu slreclerde deneyimlerin paylasil-
masi, kurulacak birliktelikler her zaman daha
fazla glic demektir. Sirketler bu gtgleri yaptik-
lari katliamlardan kazandiklari para ile saglar-
ken bizlerin sadece ciplak elleri ve yasami sa-
vunan yurekleri var. Fakat bunlar birlestiginde
hicbir sirketin ya da devletin bunlari satin ala-
bilecegini ya da yikabilecedini disinmuiyorum.
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Ruzgar Neyi “Surduruyor”?

Kapitalizmin “Siirdiiriilebilirlik”
Efsaneleri

“Siardurdlebilirlik” kelimesi, son zaman-
larda yasamimizin her asamasinda artik sik sik
duymaya basladigimiz bir kelime oldu. “Strda-
rulebilir Turizm”den tutun da “”Surdaradlebilir
Enerji”ye kadar cok genis bir yelpazeyi nitele-
yen bu kelime, ayni zamanda da kapitalizmin

cesitli araclarla yasam Uzerinde yarattigi tah-
ribatlarin da édnine gecilmesi igin bir alternatif
olarak da sunuluyor. Bugliin nikleer enerjinin
alternatifi olarak, Ruzgar Enerjisi ve Gulnes

Ozgiir Erdogan

Enerjisi gibi, “strdirilebilir kaynaklar” 6neri-
liyor.

Fakat burada gozden kacan bir sey var,
o da icinde yasadigimiz sistemin dodgasi ya
da kapitalizmin devamini saglayan dinamikler
meselesi. Kapitalizmin temel ilkesi, sonsuz tu-
ketim Gzerine kurulmasidir. Buglin yana yakila
enerji kaynadi yaratmaya calisanlar, senin be-
nim evde kullandigimiz buzdolabi ya da ampul-
ler igin dedil, sistemin lokomotifi olan devasa
endustrilerin ihtiyaci igin bu cabayi harcarlar.




Keza, diinyada en c¢ok enerjiyi harcayan sek-
torlere baktigimizda bunlardan ikisinin savas
sanayi ve demir ¢elik sanayi olmasi burada an-
latmaya calistiklarimizi 6zetler niteliktedir.

Bugln sinirsiz eneriji ihtiyaci icin yasadi-
gimiz topraklari adeta bir eneri tarlasina cevi-
ren ve dinyanin her noktasini nikleer ve ben-
zeri 6lumcul santraller ile donatan kapitalizmin,
niyetlendigi rizgar ve glines santrallerinin ne
kadar “slrdurdlebilir oldugunu tartismak ge-
rekir. Oncelikle “sirdirilebilirlik” naralarini
atan “ekolojik kapitalizm”in kendisinin tiketim
cllginligina bir dizgin vurmak gibi niyetinin ol-
madigini gérmek lazim. Onlarin strdrilebilir-
likten anladigi sey “yasamin strdlrulebilmesi”
degil, kapitalizminin ya da tiketimin strdiri-
lebilmesidir. Iste bu yiizden, sirketler bizle-
re tiketmeyin demez tiketin ama sizler igin
Urettigimiz ekolojik Uriinleri tiiketin der. Iste
bu ylzden, sirketler daha az enerji dedil, daha
cok tuketim icin daha cok enerji der.

Riizgar Enerji Santrallerinin Masumiyeti

Iste bodylesi bir gergeklik icerisinde, ku-
rulacak olan rizgar enerji santrallerinin deva-
sa boyutlarda olacadi ve yapilan arastirmalar
ile yasanan deneyimler sonunda ortaya cikan
tehlikelerin de dogru orantili olarak devasa bo-
yutlarda olacadi asikar.

Peki nedir bu rlizgar enerjisinin dogurdu-
du tehlikeler?

Oncelikle riizgarin “yenilebilir” bir
enerji olmadigindan baslarsak, meseleyi
temelden ele almis oluruz. Rizgar, havanin
hareketi ile meydana gelir. RES’lerin pervane-
leri hava akisinin hizini yavaslatarak rizgari
azaltir, hatta uzun mesafede yok ederler. Bi-
tin yerylzindeki hava koridorlari birbirleriyle
baglantih oldugundan bunlardan herhangi bi-
rindeki tikaniklik blytk Olgcekte degisiklikleri
de tetikler.

Sonrasinda, kurulum asamasindan
devam edebiliriz. Katliam, triblnlerin olduk-
ca blylk olan parcalarinin, santralin kurulaca-
g1 bolgeye tasinmasi ile baslar. Bu parcalarin
tasinmasi icin ihtiyacg olan genis yollar igin bir
¢ok orman “temizlenir”. Ayrica bdlgenin rliz-

garindan tam verim alinabilmesi igin, santralin
kurulacadi tepe traslanir, yani bélgedeki biitin
agaclar kesilir. Triblinler genelde gok bliylk ol-
dugu igin, pargalarin montajinin sahada yapll-
masi gerekir bu ylzden de burada kurulacak
atélyeler icin yeni katliamlarin kapilari aralanir.

Gocmen kuslar cok uzun mesa-
feleri katettiklerinden blinyelerindeki
enerjiyi en verimli sekilde kullanabilmek
icin kendilerini buyuk riizgar akimlari-
na birakarak daha az kanabt cirparak
goc ederler. Bu buyiik riizgar koridorla-
r ayni zamanda goc yollandir. Rlizgar-
dan elektrik elde eden santraller de
hizli dénmeleri istendiginden bu riizgar
koridorlarina kurulurlar. Géc yollarinda
karsilarina cikan bu dev pervanelere
kapilan gécmen kuslarin bliyik bolimu
bu pervanelerin kendilerine carpmasiyla

parcalanarak 6lmektedirler.

Ote yandan, tribiinlerde olusacak
olasi arizalarin yanginlara yol agabilece-
gi bu yanginlarin da, kurulum asamasinda yok
edilen orman ve tarim arazilerinin geri kalani-
ni tehdit unsuru olusturmasi olasidir. Bununla
beraber, direklerin devrilmesi, pervanelerin
kopmasi ya da pervanelerde meydana gelen
buzlanmalarin olusturdugu dev buz pargalarini
etrafa sacilmalari gibi “kazalarin” oldukca yay-
gin oldugu, farkh codrafyalarda ki o6rneklere
bakilarak gérulebilir.

Rizgarda elektrik elde eden pervane-
ler donerken dalga boylari yliksek sesler ¢i-
karmaktadir. Bu seslerin bir bélima isitilebi-
lir ugultular iken buyuk bir bolimu de insanin
isitme araligindan disarida, ancak maruz ka-
lindiginda huzursuzluk verecek cinstendir. Bu
yiiksek dalga boylu ve diisiik frekanslh
dalgalarin uzun ve kisa vadede aciga cikardi-
g1 zararlar henliz timdiyle tespit edilememistir.
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Rlzgarin dondurdaglu paneller tirbinde-
ki cok glcli bir miknatisin donmesini sag-
layarak miknatisin olusturdugu manyetik
alanin da yoriingesini siirekli degistirir.
Dénen miknatis, etrafindaki kablolarda bir
elektrik akimi meydana getirir. Kayda deger
bir elektrik akimi olusturabilmek icin ya panel-
ler cok hizli dénmeli ya da miknatis gok kuv-
vetli olmalidir. Rizgarin panelleri déndirme
glict belli bir sinirda oldugundan bu miknatis
olabildigince guiclidiir. iste bu denli kuvvetli
bir miknatisin olusturdugu elektromanyetik
alan, etkilesim iginde oldugu alandaki birgok
maddeye etkide bulunacaktir. Buna bagh ola-
rak etki alaninda kalan tim varhklarin kimya-
sal ve genetik yapisinda degdisiklikler meydana
getirecektir. Elektromanyetik dalgalara maruz
kalmak kanserin birincil nedenidir.

Gocmen kuslar ¢cok uzun mesafeleri ka-
tettiklerinden blinyelerindeki enerjiyi en ve-
rimli sekilde kullanabilmek igin kendilerini bu-
yuk rizgar akimlarina birakarak daha az kanat
cirparak goc¢ ederler. Bu buyUk ruzgar kori-
dorlari ayni zamanda gog yollaridir. Rlizgardan
elektrik elde eden santraller de hizli donmeleri
istendiginden bu rlizgar koridorlarina kuru-
lurlar. G6¢ yollarinda karsilarina gikan bu dev
pervanelere kapilan gocmen kuslarin bii-
yiik boéliimii bu pervanelerin kendilerine
carpmasiyla parcalanarak olmektedirler.

RlUzgarlar hareket eden bir hava kitle-
si olmalarinin yani sira beraberlerinde nem ve
sahip olduklari sicaklik dolayisiyla 1si (bu 1si,
gidecedi yere gore soguk ya da sicak olabi-
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lir) da tasirlar. Yavaslayan riizgarlar, dogal
hedeflerine ulasamadiklarindan iklim de-
gisikligine neden olurlar.

Temiz enerji mi? Bir de Yerellere Sorun!

Elbette bltiin bunlara ragmen, kapita-
listler rizgar enerjisinin “temiz” enerji oldugu
iddialarini surdurdrler. Bunda sasirilacak bir
sey yok! Fakat bu alanda miicadele verdigi-
ni sdyleyen kimi Stk ve kurumlarin, ntkleer
enerjinin alternatifiymis gibi bu “kaynaklarin”
savunuculuguna gecmesi distnduriactdur. Bi-
rincisi, biz yasam savunucularinin kapitalizmin
enerji ihtiyacini karsilamak gibi bir kaygisi ol-
mamaldir. Ikincisi, riizgar enerjisinin propa-
gandasi bu isi yapan sirketlerden daha hara-
retli bir sekilde yapan stk ve kurumlarin niyeti
sorgulanmalidir. ( bkz. “Rizgar da Glnes de
Kapitalizme Yetmez” ve “Yeni Nesil truva At-
lari ve Fon Dénglsu” Patika 1. Sayi)

Bizler, rizgar ve glines enerjisi
gibi “slrdurdlebilir” oldugu soéylenen
enerjilerin, aslinda pek de temiz ol-
madigini ilk defa glindem edenlerde-
niz. Fakat bu fikirleri ilk ortaya atti-
gimizda “kimi “strdurulebilirciler”
iddialarimizi maksatli olarak gér-
mezden gelmis, propagandala-
rina kaldiklari yerden devam
etmislerdir. Fakat bugun
goraliyor ki, uygulan-
maya baslayan RES
projeleri, kurul-
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duklari yerlerde canh yasamini ciddi anlamda Elimizde bodylesine bir tablo varken hala
tehdit etmeye basliyor. Ozellikle Izmir cevre- rizgar enerjisini savunuyor olmak, kapitalist-
sinde Karaburun, Cesme, Urla’nin da icinde ler igin olmasa da bu alanda galisan birey ve
oldugu yerlesimlerde, halk yasadiklari yerleri kurumlar icin en iyi tabirle talihsizliktir. Uste-
talan eden Res’lere karsi direnisler orgutle- lik, Sinop’ta, Mersin’de Nikleere, Karadeniz'de
meye baslamislardir. Yukarida bahsettigimiz HES’lere karsi gikarken, bugln bu tribunler-
sikintilari birebirde yasayan bolge halklari, tri- den kaynaklanan tehlikelerle ytz ylze olan
banlerin aricilik ve hayvancihidi da tehdit ettigi  bdélge halklarinin iginde olduklari durumu
hatta Izmir - Karaburun cevresinde yok olu- anlamazliktan ve duymazdan

sun esigine getirdigini belirtmislerdir. Ayrica, gelmek ise tam anlamiyla iki

bu triblnlerin kurulmaya baslandi§i Trakya, yuzlGlGktar.

kiyli Ege ve Antakya cevresinde, yerellerin bu

konudaki rahatsizliklar git gide yuUkseliyor.
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# PILTIKA

. Kapitalist sirketler, yillardir bu top-
s - u raklarda devlet destedi ya da direkt ken-
1’“" d di tesebbdusleriyle, bir dizi ekolojik yikima
b neden olan enerji projelerine girismistir.
hnreie Digerlerine nazaran yeni sayillan kaya
gazi ise sb6z konusu sirketlerin son go6z-
deleri! Klurdistan, Trakya, Karadeniz, Tuz
GOlu civari ve Toroslar'da mevcut tike-
tim rakamini 40 yil karsilayacak ‘kaya
gazl’ rezervi var oldugu soéyleniyor. Yak-
lasik 3 yil 6nce, Royal Dutch Shell, TPAO
(Turkiye Petrol Anonim Ortakhg) ortakli-
diyla, Diyarbakir Saribugday ve Bagdere
kdylerinde kaya gazi sondaj calismalari
baslamistl. Shell’in kaya gazini, enerjide
‘alternatif’ olarak gordiguni soylemesi-
nin ardindan, bir diger petrol sirketi olan
Exxon Mobil da bdlgede arama yapmak
istedigini soyledi. Bu projeleri ile Shell ve
diger sirketlerin, cikmayan yerlerden do-
dal gaz cikarmaya yarayan fakat cikar-
tirken de, blutin suyu, topradi, havayi,
tim canhligin yasamini ve yasam alan-
larini bu yéntemle tam bir kiyima maruz
birakarak, servetine servet katmaya de-
vam etme istahi goruliyor. Bolge halki,
yillardir devletin imha, inkar ve baski
politikalari ile yasamlarini surdirmeye
calisirken, halihazirda yapilan ekolojik
yikimlarla, HES’ler ve givenlik barajlari
ile tim su varhklari tehlikeye girdi.

-.Emre-Bay

Nedir Bu Kaya Gazi?

YerylUzunUn derinliklerinde, kaya
tabakasinda ¢6ziinmus halde bulunan ve
sondaj kuyusu acillamayacak kadar de-
rinde olan dogal gazdan baska bir sey
dedil aslinda kaya gazi. Yeni bulunmus
bir fosil yakit ve “temiz enerji kaynagl”
olarak anlatilan kaya gazi, genelde yerin
3000 metre altindaki kaya kdutlelerinde
bulunuyor. Kaya gazi ¢gikarmak igin “hid-
rolik kirilma” adi verilen bir yontem kul-
laniliyor. Bu ydntem, sondaj kuyulariyla
yerin altina acgilan kuyulardan, kayanin
icinde patlamalara yol acan 600 kimya-
sal maddenin karisiminin yollanmasiyla
uygulaniyor. Bu patlamalar kaya Kkut-
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lesinde catlaklara yol aciyor ve serbest ka-
lan gaz, catlaklardan yeryilzine cikiyor. Bu
yontemle kuyularda toplanan gazla birlikte ,
onu elde etmek icin kullanilan kimyasallar da
yeryiiziine ¢ikmis oluyor. Insanlarin evlerin-
deki sebeke sulari, suya karisan dogal gaz
ve kimyasallarla, cakmak c¢akinca alev ala-
cak kadar tehlikeli hale geliyor.

ABD Kaya Gazina El Atinca

ABD’de 1972 yilindan beri fosil yakit
kaynaklarinda buylk sorunlar oldugundan
bahsediliyor. Su kaynaklarinin korunmasi igin
petrol sirketlerine cgesitli ‘yukumlalikler’ ge-
tiren 1972 tarihli “Temiz Su Yasasi’'nda” 2005
yilinda yapilan dizenlemeyle, yalnizca hid-
rolik patlama yontemiyle dogal gaz cikaran
sirketler bu yasadan muaf birakildi. Bu du-
zenlemeyle beraber ABD, 2009’a kadar do-
dal gaz Uretimini ikiye katladi. Ayni oranda
su havzalarindaki zehirlerini de!

Kaya gazi ilk olarak, ‘dogal gaz okya-
nusu’ olarak adlandirilan Kuzey Amerika'nin
Teksas eyaletinde, 1981 yilinda cikarilmaya
baslanmis. Patlamayla acgiga gikan kimyasal-
lar, yeralti sulari ve akarsulara karisip bdlge-
deki bitin yasami yok ederken, halkin icme
suyu olarak kullandigi su kaynaklari da zehir-
leniyor ve sebeke sulari alev almaya basliyor.
Bolgedeki butin hayvanlar bu yolla katledi-
liyor. Sondaj kuyularinin yanina kazilan dev
cukurlarda biriktirilen sondaj atik maddeleri,
havay! solunamaz hale getiriyor. Kaya gazi
calismalarinda Halliburton, Williams, Cabot
Oil and Gas gibi sirketler basi cekiyor. Burada
biraz daha dikkat cekilmesi gereken sirket,
Halliburton! Blylk petrol firmalarinin insa-
at, guvenlik, lojistik, yangin séndirme isle-
rini yapmakta olan bu katil sirket, Amerikan
ordusunun yiyecek, icecek, temizlik gibi tim
malzemelerinin 6zellestirilmesi karari alindi-
dinda ihaleyi kazanan oluyor. Amerikan or-
dusuna limanlar, Gsler ve yollar insa etmekte
de, yine bu sirket tim goérevi Ustleniyor ya
da “ustlendiriliyor.”

ABD tarihinde baskanin en genc¢ yazi
isleri midard, Panama saldirisi ve 1. Korfez

Savagl sirasinda Savunma Bakani, 2001-2009
tarihleri arasinda da 46. Baskan Yardimcisi
olan Dick Cheney; aktif siyasetten emekli
olup, yuzinlu 06zel sektore dondiugi 1995-
2000 yillar arasinda katil sirket Halliburton
firmasinin genel miadurltgant yapiyor! Tim
bu bilgiler isiginda meselenin, sadece ‘enerji’
olmadidi gercedi daha iyi anlasiliyor.

Kaya Gazi ve Yarattiklan

Kapitalist sirketler “kaynaklar” tiken-
dikge yeryuzinin derinliklerine dogru ilerli-
yor. Bunu da, tim yasami yok ederek yapi-
yor. Dogal gazda bulunan ve insan saghgi ile
dogada yasayan butin canlilar igin 6limcdal
olan propan gazi, etilen gibi gazlar bélgede
yasayan insanlara solutuluyor. Suya, topraga
karisan kimyasallar ise nérotoksin ve kanse-
rojen etkileri olan son derece tehlikeli mad-
deler. Kaya gazi faaliyetlerinin, yeraltinda 4
siddetinde depremlere yol actigi bilinmekte.
Ayrica bulundugumuz cografyanin, Kuzeydo-
du Anadolu Fay Hatti gibi dinyanin en faal
fay hatlarindan birinin Ustiinde bulunmasi
ise, kars! karsiya kaldigimiz tehlikenin bo-
yutlarini géz énlne seriyor.

Boylesi derinlikteki dogal gaza sirket-
lerin bunca yil el atmamasinin sebebi, gazi
¢ikarmak igin kullanilan yontemin ortalama
derinlikteki bir dogal gazi gikarmak igin kulla-
nilan ydontemden %50 daha maliyetli olmasi.
Petrol sirketlerinin bu ulasilmasi zor varlhk-
lara simdi (bulunduktan 70 yil sonra) paldir
- klldlir girmesinin sebebi ise dinyadaki do-
dal gaz ve petrol kaynaklarinin azalmasi ve
akabinde fosil yakit fiyatlarinin iginde bulun-
dudu sirekli artis. Ilk arama calismalariyla
beraber, kaya gazinin TC ve yakit sikintisi
ceken diger llkeler icin blylk sans oldugu
haberlerde gecmeye baslamisti. Ote yandan
bu haberlerde iki cimleyle de olsa kaya gazi
cikarma ydnteminin dodaya buyuk zararlar
verebilecedinden bahsetmek zorunda kalini-
yor ya da “Hidrolik Patlama” sonucu serbest
kalan metan gazinin kiresel iIsinmaya neden
olabilecegi soyleniyor. Neredeyse bltin Ul-
kelerde az ya da cok kaya gazi bulunuyor.
Yeterli teknolojiler gelistirildiginde ise, enerji



ihracatinda tekel olan ulkelerin tekeli, kaya gazi ile
birlikte bdylece kirilacak. Ozellikle Rusya bu konuda
endiseli. Cinkl Rusya’nin artik dogal gazini satama-
yacadl, buna karsin ABD’nin zaten yeterli olan tekno-
lojisiyle bu gazi ihrag etmeyi amacgladidi biliniyor.

GUnUmizde dinyanin en blylk dogal gaz ih-
racatcilarindan ikisi Rusya ve Iran. Bu iki dlkenin
dogal gaz piyasasi Uzerindeki etkileri bir hayli fazla.
Fakat yerylzinln derinlerindeki dogal gazin da ¢I-
karilmaya baslanmasiyla bu piyasadaki pazarcilarin
sayisinin artmasi olasi. ABD kaya gazi uretimini hiz-
landirdigi 2004 yilindan bu yana dogal gaz Gretimini
ikiye katlamis durumda. Cin, Avustralya, Hindistan
gibi Ulkelerde de biyik kaya gazi rezervleri oldugu
bilinmekte. Medya, kaya gazini halka “buyuk yenilik”,
“enerjide 6nemli gelisme”, “dengeleri alt (ist edecek”
gibi sloganlarla duyururken, bu yeni ydntemin neden
olabilecegi “gevre sorunlari”’na bir cimle ile degdinip
gegmektedir. Bu cimlelerde de, kaya gazi ¢ikartirken
dogaya verilen zararin bazi seyrek rastlanan, yanlis
uygulamalardan ileri geldigini soylemekteler. Medya,
kaya gazi hakkinda kamuoyunda buyuk bir manipu-
lasyon yaratmaya calisiyor. Kaya gazinin gikarilabi-
lecegdi yeralti kaya havzalari ¢ok genis alanlari kapli-
yor ve cok bliylik dodal gaz rezervleri barindiriyorlar.
Dunyada dogal gaz iceren kaya havzalarinin 38 (lke-
de oldugu soyleniyor.

Su Savaslar ve Kaya Gazi

Gaz sirketleri ile ciftgilerin yerylziinde verdigi
su savaglari gun gectikge sertlesmekteyken, kaya
gazi aramalarinin hiz kazanmasiyla beraber bu sava-
sin daha da sertlesecedi asikar. Kapitalist sirketler
kaynaklari tukettikce, biz tlikeniyoruz. Shell, Exxon-
Mobil, Halliburton ve diger kiresel kapitalist sirket-
lerin tim yeralti varliklarini tiketmek Uzere hareke-
te gegcmelerinin nedeni, artik sadece piyasa rekabeti
ve bu piyasadan kazanilacak olan milyar dolarlar
degil, devasa boyutlara ulasan projelerle elde edi-
lecek olan ranttir. Oyleki; birileri ceplerini doldurma
pesinde kosar adimlar atarken, ‘enerji’ adi altinda
yasamlar solmaktadir. Sondaj maliyetlerinin yliksek
olmasindan 6tldri tam hayallerindeki verimi alama-
malarindan yakinan sirketler, teknoloji calismalarini
gelistirdikge son surat sdmirmeyi surdlrecekler.

Dipnot: https://www.globalpolicy.org/compo-
nent/content/article/168/34798.htm/




Bir Katliam Sadece

“1” Katliam Degildir!

17. yuzyilin sonuyla birlikte ekolojik tah-
ribatlarin yasami katletmesi dnine gegileme-
yecek derecede ylkselmistir. Sanayi Devrimi
ile birlikte yapilan ekolojik yikimlar yalnizca
bulundugu alanla sinirh kalmamis, yapilan tah-
ribatlarla aciga cikan agir gazlar ve atiklar, ha-
vayl da suyu da topradi da tekrar tekrar kir-
letmistir. Yasadigimiz bu dénemde kapitalizmin
klresellesmesiyle tahribatin boyutlari giin be
gun artmistir.

Bltin bu ekolojik yikimlarla beraber ka-
pitalist sistem hiz kesmeden insanlar arasin-
daki iliskiyi de tahrip etmeye baslamistir. Hem
insanlarin birbirleri arasindaki iliskilerde, hem
de doga ile kurdudu iliskide katlanarak devam
etmistir. Kaginilmaz olan ise; kapitalizmin ya-
samsal olan her seyi bir meta haline getirerek
somiirmesi ve ranta cevirmesiydi. Kapitalizm
dogadan payini da etkileri hala gegmeyen eko-
lojik yikimlarla ald1.

Bilisra Cengiz

Fakat bahsettigimiz ekolojik yikimlar, sa-
dece bulunduklari alani ve zamani etkilemedi-
ler. Her seyin birbiriyle baglantili oldugu yeryt-
zlinde, bu yikimlarin etkileri farkli doga olaylari
ile baska yerlere ve ileriki zamanlara da tasin-
di. Yani ekolojik yikim, zamani ve mekani asti.
Tipki Cernobil’in etkilerinin santralin patladigi
yer olan Pripiat'tan 900 sene boyunca silinme-
yecek olmasi ve patlamanin etkisinin riizgar ve
yagmurlar yoluyla binlerce kilometre oteye ta-
sinmasi gibi.

Termik Santraller

Kapitalizmin daha fazla ilerleme ve daha
fazla kalkinma dustlinceleri beraberinde gelen
termik santraller...Bilindigi Gzere komdurle ca-
lisan termik santrallerin bacalarindan, yanma
sonucu olusan killerin bir kismi ve adgir gaz-
lar yayilirken, yanma sonrasi olusan killer ise
depolanir. Depolanan killerden dogaya yayilan



agir metallerin yani sira, termik santrallerde
olusan killerin yaklasik yuzde 35’i de bu de-
polamaya girmez, rlizgar ile suya, topraga ya-
yillarak, yasamlari tehdit etmeye devam eder.

Yine termik santrallerin bacalarindan ci-
kan CO2, SO2, NOX’ler gibi sera gazlari, iklim
degisikligine neden olur, yagis rejimiyle birlikte
ekolojik uyumu bozar. Kiuklrt ve azot oksitler
de termik santrallerin bacalarindan yasamlari-
miza nifuz eden gazlardan. Rizgarlarla orta-
lama 3-4 gun icerisinde atmosfere tasinan bu
gazlar, bdlgenin arazi yapisi ve hava kosulla-
rina bagh olarak, etkiyi ylzlerce kilometreye
uzakliga goturebilir.

Iklim degisikliginin disinda, santrallerin
bacalarindan ylkselen bu gazlar “yadis degi-
siklikleri“ne de sebep olur. Bu gazlardan olu-
san asidik kimyasallar yagmur, kar, ¢ig veya
kuru parcaciklar halinde topraga duser. Goélle-
re, akarsulara disen bu asit yagmurlari, su-
daki asit dengesini bozarak yasamin da den-
gesini bozar. Asit yagmurlarinin ¢ikardigi stlfat
ise solunum yoluyla alindiginda bronsit, astim,
kansere sebep olur.

DDT (dikloro difenil trikloroethan)
1960l yillarda tarimda boécek ilaci olarak kul-
lanilan DDT (dikloro difenil trikloroethan) mad-
desi hala etkilerini strdirmekte. Kullanildigi
bitkilerde kalintilarinin tespit edilmesi bir yana,
Oli bebeklerin hatta Antarktika'daki 6lG pen-
guenlerin dokularinda dahi tespit edilen DDT
maddesi yag dokularinda birikmesiyle diinyada
1,5 milyondan daha fazla bulunmakta. Hidro-
lik tesislerde kullanilan PCB (Poliklorlubifenil)
maddesi de yine ayni sekilde vicut yaglarin-
da biriken maddelerden biri. Vicutta yag ta-
bakasinin erimesiyle birlikte kana karisabilen
bu maddelerin zehirleme zamanlarinin ise bir
kesinligi yok.

Cernobil Ornegi

1986 yilinin 25 Nisanina geldigimizde;
Cernobil Nukleer Santralinde planlanan de-
ney buyutk bir patlamaya neden oldu. Patla-
ma sonras! yiksek radyasyon yayilimi, yag-
murlarla birlikte daha da hiz aldi. Yagmurun
kilometrelerce uzaga tasidigi radyasyon 2727
km’yi askin uzaklikta, Ingiltere’nin Galler ka-
sabasinda dahi yogun olarak tespit edildi. Hay-

vanlarin otlaklara girmesi yasaklandi. Ancak
cok kisa zamanda radyasyonun hayvan otlak-
larina ve tarim arazilerine radyoaktif bulutlar
araciligiyla tasinmasi, et ve slt Grlnleriyle
bulasan kanserleri ortaya cikardi. Cocukluk
cad tiroid kanseri de icilen sutlerdeki radyo-
aktif iyodin sebebiyle 4000'den fazla gocukta
tespit edilmistir. Radyasyonun, dna mutasyo-
nuyla gelecek nesillere aktarimi anemi, l6se-
mi, kisirlik, Down Sendromu, Edwards Send-
romu gibi genetik bozukluklara ortam sagliyor.
Butin bunlarin yaninda geride kalan Pripiat
sehri ise uzun saatler stren calismalar son-
rasi bosaltilmasina ragmen, bulunan radyas-
yonun 900 yiIl boyunca daha Pripiat sehrini
hayalet sehir olarak birakacagi dustnultyor.

Cernobil gibi, Hirosima’da da Nagazaki'de de
atomlarin atmosferde patlamalari sonucu rad-
yoaktif maddelerin toz bulutlar seklinde birik-
mesi ve zamanla yerylzine radyoaktif yagis-
larla inmesi, durmadan devam eden bir ekolojik
yikim dizisine dontstyor.

Kaya Gazi

Yakin zamanda ise Kaya Gazi cikti karsi-
miza."Hidrolik kirilma” denilen bir yontemle ¢i-
karilmasi saglaniyor, sondaj yardimiyla 500°Un
uzerinde kimyasal maddenin iginde bulundugu
tazyikli suyun, kayanin derinliklerine génderil-
mesiyle uygulaniyor. Bu patlamalar kaya kuit-
lesinde catlamalara yol aciyor ve serbest kalan
gaz, catlaklardan yerytzline cikiyor. Yasami,
tamamen kurutan bu sistem, evlerdeki musluk
sularindan, akan dere yataklarina kadar kim-
yasalin yayillmasina neden oluyor.

Yasami Savunmak!

Kapitalizm yasami katletmeye devam
ediyor. Bu uzun yillar boyunca yani basimizda
gorebilecedimiz bir kanser vakasi seklinde igi-
mize nufuz ederken, yeri geliyor kilometreler-
ce uzada giden bir kimyasal da olabiliyor. Vi-
cutlarimizda birikenlerden, mutasyona sebep
olanlara kadar aktarilan bu maddeler ekolojik
yikimin boyutlarini blyattikce blyutliyor. Biz-
ler, yani yasam savunuculari diyoruz ki; bizden
sonraki yasama birakacagimiz seyin; hastalik-
lar, tahribatlar, yikimlar olmamasi igin yasami
savunmaya, yuzimuzi ekolojik uyuma doéne-
rek devam etmeliyiz.
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1970°li yillarla beraber ABD, ‘fosil yakitlar
tikenmeye basladl’ cidirtkanhgini ylikseltti. Evet,
kapitalizm artik dokundugu her seyi kirlettigini,
tlkettigini gérmeye basladi. Bu yillarda ardi ar-
kasina yeni ‘cevreci’, ‘temiz enerji’, ‘temiz su’ adi
altinda yasalar ¢cikarmaya basladi. Suyun ticari-
lestirilmesi de, cok dnemli bir noktada duruyor-
du. Cunkl su hayatti. “Suyun kullanim hakkini
devralan” sirketler, basta Giney Amerika olmak
Uzere, dinyanin birgok bélgesinde yasamlara di-
rekt midahale etme *hakkini da devralmisg’ oldu.
Bugln yasamlarimiza sirket tarimcihidini getir-
mis, kiresel bir politikalar zinciri uygulamakta-
dir. Ozenle kurulan bu sistem, vakif stratejilerinin
GDOQ’lu gidalarin dinyanin her yerine yayilmasi
hususunda ,buyuk bir 6nem tasimaktadir.

Tarimda, tohum piyasasi birkag blyik sir-
ket ile buyime edilimi gostermesinin yaninda,
tarim kimyasallar da, GDO araglarinin birlikte
kullanilmasi ile firmalara bir arti etki daha ka-
zandirmaktadir. Sirketlerin, tohum c¢esitlerinin
yalnizca tarimsal ilag ve gubrelerle yetistirilebi-
lecek ozellikte Gretmesi, giftcileri yine bu sirket-
lerin GrUnlerini almaya zorlamaktadir. GDO’lu to-
humlar katil kapitalistlere, daha da Ustln bir glc
kazandirmaktadir.

Kapitalizm Yoksullastirir, Yoksunlastirir

Kapitalizm igin enerji tUretmek ilk siralar-
daki goérevlerindendir. Tabi bunun yolu sémuri-
den gegmektedir. Bir diger 6nceligi ‘kalkinmadir’.
Surekli tiketimin gerekliligi yalanlarini bliyime,
ilerleme vaatleri ile bezeyerek, devletlerin hiika-
metlerini ikna yoluna gidilmesi bunlari pesi sira
izler. Bankalarin kredi vermek igin birbirleri ile
yaristigini bildigimiz 1980°li yilarda, Afrika Ulkele-
ri bankalar tarafindan bu yarisa dahil edilmeyen
kesim olarak kaldilar. Clnkd; ‘Avrupal’ olmayan
yerlere IMF girecekti. IMF, DTO, DB gibi kiiresel
iktidarlara borglanmalari sonrasinda, bu Ulkele-
rin ekonomik ve siyasal bagimlilidi da pekistiril-
mis oldu. Yapilan anlagsmalar sonrasinda bu Ulke
halklari yoksullasip, yoksunlastirildilar.

“Yiyecegi Kontrol Ederseniz Insanlari da
Edersiniz”

ABD, tariminin duastsini 6nlemek igin ta-
rimsal destekleme uygulamalari olusturdu. Bu
desteklerden daha c¢ok buyuk sirketler yarar-
landilar. Boylelikle bu sirketler, butin didnyaya

6nemli tarim Urinlerinin cogunu dampingli ola-
rak ihrag etmeye bagladilar. Damping, ihracat
yapan firmanin malini disariya, i¢ piyasada sat-
tigindan daha dustk fiyatla satmasidir. Damping
karsisinda bir Ulke derhal bunu giderecek bir
gumrik vergisi koyabilmelidir. Aksi halde dam-
ping, buylk tarim sirketlerine olagantstl karlar
saglamaktadir. Tarim girdilerinin, (tohum, maki-
ne, gubre, ilag, yem, mazot) buglin dinyada var
olan 10 kadar blytk firma tarafindan merkezi-
lestirilerek piyasaya sokuluyor olmasi, tarimda
kullanilan kimyasallarinin satisinin %85’ini ger-
ceklestiriyor olmalari, gunimiz tarnm politika-
larinin ne noktaya geldigini gormemiz agisindan
6nemli. Tarim kimyasallarinin II. Dlnya savasin-
dan sonra kiresel olarak pazarlanmasi, Cargill,
Continental Grain, Bunge ve ADM gibi sirketle-
rin olusturdugu tahil karteli ve Amerikan pet-
rokimya enduUstrisi icin yeni pazarlar arama so-
rununu da ortadan kaldirmisti. * 1960-70 arasi
“yesil devrim” slirecinde tarim klresellesirken,
Rockefeller ailesi de, bu ilerlemeyi sekillendir-
mekteydi.* Soguk savas doneminde ABD dis
politikasinin rotasini belirleyen kisi olan Henry
Kissinger; guvenilir gidaya ulasmayi neredeyse
imkansizlagtiran devlet politikalari ve bunlarla
es gudumll olan kapitalist sirketlere terciman
olmustu. “Yiyecedi kontrol ederseniz insanlari
da edersiniz.”

Biyoyakit Enerjisi

Cok genis tarim arazileri Gzerinde biyoya-
kit laneti dolasmaktadir simdilerde. Bazi orga-
nik maddelerden (seker kamisi, misir, soya, kol-
za, hurma..) elde edilen biyoyakit, topradin gida
disi kullanilmasidir. Biyoyakit enerjisini karsila-
mak icin kapitalistler, simdiden Endonezya’daki
tropikal bitki értlisinl yok etmistir. Petrol itha-
latini durdurup, gida ithalatinin baslatiimasi ile,
gidanin son sezonlarda gok yuksek fiyatlari bul-
masi birbirini kapatiyor. *

Kiiresel Kapitalist Sirketler Devletlerle El
Ele Yasamlari Yonlendiriyor

Monsanto gibi DuPont, Syngenta, Bayer
ve Limagrain firmalari da, GDO ve herbisit pa-
zarini ellerinde bulundurduklarindan, is birligi
halinde olduklari devletlerle, kimi zaman devlet-
lerin savas politikalariyla, kimi zaman da dev-
letlerden aldiklari stibvansiyonlarla cografyanin
en ug kdselerine girebilmektedirler. *
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T.C'de ise bu siire¢ yine IMF, DTO ve DB
uygulamalari ile “Tohum Yasasi’ adi altinda ¢i-
karilan yasayla gida givenliginin, kiresel ser-
mayenin eline sunulmasi seklinde gelismistir.

T.C tarihinde, IMF'ye niyet mektuplarinda
rahatca gdérmekteyiz ki, “yapisal reform” adi
altinda insanlara dayatilan, toplumsal varhg,
gelenedi, gecmisi kliresel kapitalist sirketlerin
lehine cevirmektir. Ciftciligi bitiren bu yolun di-
der adi da; IMF ve DB’nin “yapisal uyum prog-
ramlari”ydi. Yasamlara midahale etme hakki
ile; topragin, tohumun, suyun, yani yasamsal
olan her seyin Ozellestirilmesi basladi. O cog-
rafyada yasayan halklarin tim toplumsal ilis-
kileri kiresel kapitalist sirketlerin egemenligi
altina gecirilmis oldu. Bltin bunlar da, yasal
dizenlemeler ve patent yoluyla gercgeklestiril-
di. T.C'nin daha yakin tarihinde ise; 4572 sayil
‘Kooperatifler Kanunu'* goze carpiyor. Bu ka-
nunla beraber ciftciler; daha 6nceden ataya-
madiklari kendi genel mudurlerini atayabildiler
lakin bunun bir bedeli olmaliydi. iste bu kez
Dinya Bankasi patentli, Yeniden Yapilandirma
Kurullari’'nin kriterlerine gére kooperatifler de-
gistirildi. Entegre tesisleri, A.S.'lere donusti-
rilerek sirketlestirildiler. Kamu bankalarindan
kredi almalari tarihteki gibi tekrardan yasak-
landi. Sirketlere karsi kurulan kooperatifler sir-
ketlestirildi. Dogrudan serbest piyasa koopera-
tifciligine dontsturld.

Devlet Etkisi

Devletlerin el koyarak ‘kendi hazinesi’
haline getirdigi topraklar, yeri geliyor sit ala-
ni oluyor, yeri geliyor acele kamulastirmaya
maruz birakilyor. Insanlarin eline sikistirilan
3 kurus para ile, topraklarindan ¢ok uzaklarda
yeni yasamlar kurmalari bekleniyor. Bekleniyor
clnkl; topragindan edilen koéyluler, goce zor-
lanmis olduklari baylk sehirlerde, kapitalistle-
re kol gicl olarak geri dénecekler. Bu ylzden
o insanlarin gok adir, yoksul, yoksun kosullar
altinda bile olsa, yasamlarina devam edebilme-
leri sirketler icin cok dnemlidir.

Ciftciligin Bitirilmesi

Ciftciler, enduUstriyel Gretim ile sehirlerde
calisacak ucuz is gicl haline getirilirler. Zaten
gog¢ politikalarinin ne menem bir sey oldugu or-
tadadir AB Ulkelerinin.

Tarimda devlet destedinin IMF, DB, DTO
dayatmalari, anlagsmalari ile kaldirilmasi, tarim-
sal kredi faizlerini piyasa dlizeyine cikarma, ta-
rimda suyun Ucretlendiriimesi, Ozellestirmeler,
bir cok Urlinin yasaklanmasi, Uretilen Grlnlere
kota konmasi, toprakta tek tip ekim yapilmasi,
Uretilen Grinidn yok fiyatlardan alinmasi, tohum-
culuk alaninda da, denetleme yetkisinin Tirkiye
Tohumcular Birligine verilmesi, tohum Uretimi,
sertifikasyonu ve piyasa denetimi, kiiresel kapi-
talist tohum sirketlerinin yetkisine girmis oldu.

Hava kosullarina gére degisen bir liretim bi-
¢imi olan tarima bu noktada duyulan givensizlik,
tarimsal alanlari az verimli olmalari ile nitelendi-
rirken, diger yandan da zenginligini kaybetmesini
sadlayacak politikalar sonrasinda, ‘ise yaramaz’
alan olarak gostererek, buralara devasa RES ve
GES projelerinin yapimini mesrulastirmiglardir.

Tarim Alaninda Kiiresel Kapitalizme Karsi,
Ciftcilerin Oz Orgiitlenmesi

Bizler patronsuz, sémirlsliz bir dlinyayi
buglinden yaratirken, sirketlere karsi muicadele
ederken, onlara muhtag olmamak igin Uretmek;
0zglrce ve birlikte Uretmek bizler icin elzemdir.
Bir Uriin Ureticiden tiketiciye ulasana dek, yani
gidanin tohumdan sofraya yolculugu esnasind
artan fiyatin arkasindaki sémurlyl biliyoru
Kirsal ve dogal alanlarda faaliyet alanini genisle-
terek, yerli yasamlari ve ekolojik bitlunliga yok
eden pazar politikalari, tarim igin dnemli
topraklari da kah otel kurarak kah baraj gélle
su altinda birakarak kah HES(Hidroelektrik San
ral), RES (Rlizgar Enerji Santralleri), GES (G
nes Enerji Santralleri) seklindeki ekolojik kiyi
faaliyetleri ile zimmetlerine gegirirler. EndUstriy:
tarimla Uretici, tlketicinin ihtiyaglarina yone
degil, devletin kalkinma planlarinin ya da olust
rulan pazarin ihtiyaglari dogrultusunda Gretim
zorlanmaktadir. Bu yolla sirketlesen kooperatif-
lerin de, Uretici ile tiketici arasindaki bagi kur- ¢
masi beklenemez. Ciftciligi, her gegen giin orta- -
dan kaldirmaya yonelik yasalar gikaran, kuresel
bir politikalar zinciri ile karsi karsiyayiz. Sirket ta- -
rimciigini yasamlarimiza sokan bu kapitalist di=
zende bizler, tarimda ve sistemin yasamlarimizi
kanserli hlcrelere donlstirme planlar yaptig
diger tim alanlarda, 6z 6rgutlenmeler ile, halka
ulastirilan besin maddelerinin kimler tarafinda
nasll Uretildigini bilmesine zemin saglamaliyiz.

Dipnotlar icin, www.patikaekoloji.orga bakabilirsiniz.
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SOKAK HAYVANLARI ve TECRIT

Yalitma ve tecrit, son ddénemlerin en
belirgin cezalandirma ydntemine doénlsmis
durumda. Koken olarak, Avrupa cikisli olan
bu iktidar refleksi belki de son 20 yildan beri
konusulmaya baslanmis fakat 2000 yilinda,
hapishanelerdeki devrimcilere yonelik olarak
gerceklestirilen "Hayata D6nls Operasyonlart”
vasitasiyla gerceklestirdigi F tipi hicreler bu
topraklarda da 6zellikle devrimciler hedef ali-
narak 15 yil kadar 6nce uygulanmaya baslan-
mistir. Buradaki amag, “devlet ve kapitalizm”
icin tehdit yaratanlarn “yasamdan soyutlaya-
rak” fikirlerini hasiralti etmek ve disarida ka-
lanlari da bu sekilde tecride alarak onlari bu
“zararl fikirlerden” uzak tutmak olmustur!

Simdi de iktidarlar benzer bir refleksi
kendisini rahatsiz eden diger “6tekilere” de uy-
gulamaya baslamistir. Bunlarin adi F tipi olma-
sa da, yoksullar igin, kentlerin disindaki “toplu
konutlar” olurken sokak hayvanlari icin de “ba-
rinma merkezleri” olmustur.

Kentin Otekileri

Bildigimiz anlamda kentler, kapitalizminin
bir projesi olarak ortaya cikmistir ve zaman
icerisinde, sistemin ihtiyaclari dogrultusunda
dondstirulerek cesitli sekillere sokulmustur.

Berkay Tartici

Kimi zaman fabrikalarin etrafinda kurulan se-
hirler, kimi zaman tiketim mabetleri merkeze
alinarak, bicimlendirilmistir. Ozellikle son vyil-
lardaki kentsel déntisim projelerinde; Uretilen
projelerin disinda kalan “canli yasam”i, hep
sehrin disinda, merkezden uzakta tutulmaya
calisilmistir. Isciler, igsizler, cocuklar, kadinlar,
“suclular” ve sokak hayvanlari gesitli yollarla
cesitli yalitim alanlarina tasinmistir. Avrupa
tarzi banliydler, timarhaneler, hapishaneler ve
hayvan barinaklari bu yltzden kentin 6tesin-
dedir ya da o6tesine tasinmaya calisiimaktadir.
Cunka sterilizasyon, kapitalizmin yeni ylzinin
olmazsa olmazidir! Sehirleri kapitalizmin bu
yeni ylzine uygun hale getirmek icin yapilan
“kentsel dénisim projelerinden”, sokak hay-
vanlarinin payina disen, “modern hayvan bari-
naklarl”, baska bir deyisle sokak hayvanlarinin
“F Tipi” tecrit ve yalitim merkezleri oluyor!
“Bes vyildizli otel gibi kdpek barinag”
aciklamalariyla medyaya servis edilen Kisirka-
ya, Sariyer'de 720 hektarlk bir alanda 20 bin
sokak kopegini kapatabilecek bir kapasiteye
sahip. Dar hucrelerin ve kimi koguslarin oldugu
yaplya ulasim neredeyse imkansiz. Deniz kiyi-
sinda dik bir yamacin lzerine kurulmus olmasi
da, yadislarda su baskini ve sel riskini arttiri-
yor. Yani kurulan tesisin 5 yildizli otelle tek or-




tak noktasi deniz kiyisinda olmasi iken, onu bir
toplama kampindan farkli kilan tek seyse gaz
odalarinin ve firinlarinin olmamasi!

Diinya “Kupa”sindan, Kan i¢gmek!

Bilmem hatirlar misiniz? Taksim - Gezi is-
yani sirecinde, devlet erkani bliylk bir heyecan
icerisinde, olimpiyat oyunlarini bu cografyaya
getirme derdine dismiusti. Hem de bu zama-
na kadarki iktidarlarin harcadigi gabanin kat kat
Ustlinde gaba harcayarak. Buradaki niyeti iyi
okumak gerekir. Boylesine blylk bir spor or-
ganizasyonu gittigi yere elbette gok blylk bir
rant getirecektir. Reklam gelirleri, sponsorlar,
konaklama ve yiyecek icecek gelirleri bir kena-
ra konulursa , “Olimpiyatlar”, “Diinya Kupas!”,
“Avrupa Futbol Sampiyonas!” ayarindaki blylk
organizasyonlar bir firsat daha getirir iktidarlara:
O da “Kentsel Donlsim”dir. ClankU boylesi do-
nemlerde her seyi yapmak mibah olur. Mahalle-
nizin ortasina kocaman bir stadyum kurulabilir,
eviniz yikilip yerine bir AVM ya da otel yapilabilir
ya da gectigimiz giinlerde Baki'de oldugu gibi

“2015 Avrupa Olimpiyatlari” bahane edilerek, se-
hirdeki tim sokak hayvanlari toplanip yakilarak
katledilebilir! Tabii ki bu sadece Bakl'de dedgil,
bu ayardaki spor organizasyonlarinin tamamin-
da karsilastigimiz bir sey. Bu organizasyonlarin
gerceklestirildigi bir cok yere gidin, emin olun bu
gittiginiz yerlerde, ortadan kaybolan mahallele-
rin, evinden edilen insanlarin ve katledilen sokak
hayvanlarinin hikayesini dinleyeceksiniz.

Tarih boyunca, fiiliyata bakmaksizin va-
roluslari devletler ve kapitalistler tarafindan
bir sug unsuru olarak goértlen birgok topluluk
ve birey vardir. Muhalifler, deliler, Yahudiler,
Romanlar, Kirtler, Ermeniler, escinseller vb...
gibilerinin yalitilmasi igin “g6z dninde” olma-
lari yeterlidir. Bu 6tekiler, toplama kamplarina,
sinir Otelerine, timarhanelere ya da F Tiplerine
kapatilip varliklarinin “topluma zarar vermesi”
engellenmistir. Bugiin de benzer bir sey, her-
hangi bir fiiliyatta bulunmamalarina ragmen
sirf varliklari insan merkezci ve kapitalizmin
steril algisina uymadigi igin sokak hayvanlarina
uygulanmaktadir.
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KirkU icin derileri diri diri ylGzilen ra-
kunlar, arenalarda mizraklanan bodalar, kil-
tur balkcihdi ile gesitli kimyasal ilaglarla ze-
hirlenen baliklar, yasam alanlarinda insanhgin
ilerlemesi, genislemesi icin talan edilen tim
canllar.

Bircok hayvan tlri yok olma tehlikesi
icerisindeyken, kapitalizm durmaksizin insan-
lgin hizmetine yeni bir seyler sunmaya de-
vam ediyor. Hayvanlar insanhdin hizmetinde
var olan canlilar olarak goruliyor. Zira kapi-

Giince Akpinar

talizmin diglilerinin kimleri 6guttaguna bilin-
diginden, yapilan hayvan deneylerin amacinin
sunuldugu gibi insanlik yararina degil ( Bu-
rada insanlik yararina olmasi durumu olum-
lanmamaktadir.), kar amaciyla yapildigi da
bilinmektedir. Kapitalizm igin; Uretilecek olan
raflarda yerini alacak bir maldir. Uretim Unite-
lerinde Ozel olarak yetistirilen hayvan denek-
ler de, tipki fabrikalarda seri bicimde uretilen
Urtnler gibi Gzerinden kar edilen birer maldir.
Neredeyse bltin enstitiler hayvan deneyle-
riyle yasar ve kar eder. Bilim insanlari, labo-



ratuvarlar, yetistiriciler, saticilar, yem ve kafes
Ureticileri... Hepsi igin hayvanlarin acilar ve
6lumleri paraya dénismektedir.

Hicbir ~zaman  kullanmayacadi  bir
sampuanin veya rujun, insanlar igin gu-
venli olmasi adina ka¢ tavsan 6ldd?

AB’deortalamayilikrakam 38.000tavsan. 2005
yilinda ABD’de 1.2 milyon hayvan deneylerde
oldardldid. Bunlarin %901 fare olarak kayitlara
gecti. DUnya genelinde yillik 100 milyon hay-
vandan bahsediliyor. Ginde 274.000 hayvan!
Rakamlar boyle uzar gider...

Deney hayvanlarinin bir cogu ilag ve
kimya sanayinde kullanilmaktadir. Bunu taki-
ben temel arastirmalar, gen teknigi, kozmetik
gibi sektdrlerdeki, sdmuridlmeleri ile devam
etmektedir. Nitekim insan saglidi, yani hasta-
nin saghgi oncelikli olandir.

Bir g6z kaleminin, rimelin igindeki koru-
yucunun, sizin gézunizu tahris etmeden, za-
rar vermeden, nasil kullaniminiza sunulacagi-
na tavsanlar, fareler lizerinde yaralar agilarak
bakilmaktadir. Kozmetiklerin igerisindeki kim-
yasallarin deri Uzerindeki etkileri hep hayvan-
larin Uzerinde test edilmektedir.

Kozmetik Endiistrisinin Uyguladigi
Hayvan Deneyi Yontemleri Draize Testleri

Draize testi, 1940'larda, ABD Gida ve
llac Idaresi calisanlarindan J.H. Draize'in,
tavsanlarin goézlerine sikilan bir maddenin ne
kadar tahris edici oldugunu belirleyen bir de-
rece gelistirmesiyle kullanilmaya baslandi. Bu
testlerde hayvanlar genellikle sadece baslarini
disarida birakan aletlere sikistiriliyor. Bdylece
hayvanin géziniu kasimasi ya da ovusturmasi
engelleniyor. Test edilmek istenen madde (6r-
nedin, goz fari, rimel, camasir suyu, sampuan
v.b.) her bir tavsanin tek bir géztiine damlati-
lyor/slruliyor. Hayvanlarin alt géz kapadi di-
sari gekiliyor ve bdylece olusan canaga madde
konuyor. Sonra géz kapatiliyor. Tavsanlar her
gln gozlemlenerek, gozlerinde sisme, ciban,
iltihap ve kanama olup olmadigi saptaniyor.

Bazi maddeler o kadar ciddi bir hasara
yol agmaktadir ki, tavsanlarin gozleri batin te-
mel niteliklerini kaybetmektedir. Iris, g6z be-

bedi, kornea, olusan fonksiyonel yada yapisal
bozukluktan dolay! tek bir dokuya benzemeye
basliyor. Arastirmacilar testin sonucunu etki-
lememek kosuluyla bazen az miktarda topikal
anestezi uygulayabiliyorlar. Bu anestezinin, iki
hafta boyunca goziine kimyasal madde dam-
latilmig bir hayvanin acisini azaltmasi mimkun
degildir.

LD 50 ( Lethal Dose - Yiiksek Doz )
Testleri

1920’lerde gelistirilen bu testlerde hay-
vanlara - ruj ve kagit gibi yenmeyen mad-
delerde olmak Uzere - c¢ok cesitli maddeler
genellikle bogazlarina soktuklari bir tiple ye-
diriliyor.

Standart testler 14 glin sureyle uy-
gulaniyor, ama bazilari 6 ay bile sirebi-
liyor - tabii hayvanlar hayatta kalirsa...
Deney sliresince hayvanlarda kusma, ishal,
felg, kasilma ve i¢ kanama gibi klasik zehirlen-
me semptomlarina rastlaniyor. LD 50, “yliz-
de 50 oldirici doz”, yani deneye dahil edilen
hayvanlarin yarisini éldiren madde miktari
anlamina gelmektedir.

Bir maddenin ne kadar zehirli oldugu-
nu belirlemek icin “akut oral toksisite testleri”
yapilir. En bilinen ve uygulanan akut toksitite
testi LD 50'dir. Bu dozu belirlemek amaciyla,
belirlenen hayvan gruplari zehirlenmektedir.
Genellikle, hayvanlarin yarisinin 6ldigi nokta-
ya ulasilincaya kadar hepsi siddetli derecede
hastalanarak yogun bir aci cekmektedir. Olduk-
ca zararsiz maddeler s6z konusu oldugunda bile
hayvanlarin yarisini 6ldirecek konsantrasyonun
belirlenmesinin iyi olacagi dusuniliyor ve mu-
azzam miktarlarda madde hayvanlara zorla ye-
diriliyor.

Deneyin tek amaci; maddenin ne kada-
rinin hayvanlarin yarisini 6ldirecegini 6lgmek!
Olmekte olan hayvanlarin acisina son vermek,
deney sonucunu etkileyecedi igin, tabi ki de
s6z konusu dedgil.

Sadece Amerika’da, “birkag milyon”
hayvan bu toksikoloji testlerinde can gekise-
rek éldurulmektedir. Dermal Toksisite Testle-
ri'nde, ciltlerine madde tatbik etmek amaciyla
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tavsanlarin kurkleri kaziniyor ve madde hay-
vanin cildine uygulaniyor. Tahris olan yerleri-
ni kasimalarini édnlemek amaciyla hayvanlar
hareket edemeyecekleri kutulara sikistiriliyor
veya bir boyunlukla bu engelleniyor. Cilt kana-
yabiliyor, kabarabiliyor ve soyulabiliyor.

Kapitalizm, tiketicilerde yeni kimyasal
ve tibbi Grldnlere ydnelik bir given ve glven-
lik duygusu uyandirmayi amaglamaktadir. Bu
amacin hayata gecirilecedi yegane yerler ens-
titllerdir. Yapilacak aragtirmalarda kullaniimak
Uzere, enstitlilerde Uretilmesi amacglanan saf
Irk arastirmacilarin hizmetine sunulmaktadir.
Hayvan deneyleri bdylece bir Alibi fonksiyonu
gosterir. Birgcok deney bilimsel merak, aras-
tirmaci giduisi ya da 6nem kazanma hirsin-
dan dolayi yapilir. Akademik tGnvan almak igin
hayvan deneyleri modadir. Bilimsel dergilere
mimkin oldugunca ¢ok yayin verme arzusu
bir cok arastirmaciyi strekli sapkin deney y6-
nergelerine ydneltir.

Laboratuvar teknisyenlerinin bilim igin
uyduklari dedismeze yakin “altin kurallari”
cercevesinde hayvan deneklerini gbzden gi-
karmakta tereddit etmemektedirler. Uygula-
nan islem sona erdiginde, kullanilan hayvanin
yasamasina veya insancil bir yéntemle o6ldi-
rilmesine teknisyenler tarafindan karar ve-
rilir. Bu karari veren “uzman” teknisyenler;
Ygonullt teknisyenlerin hayvan sever olma-
lar” siarina da sahiptir! Eger hayvanda agri
veya sikinti devam edecekse, sadlikla ilgili di-
ger parametreler normale dénse bile, hayvan
canli kalmamalidir. Bosa gikarilan denek hay-
van ¢oplikteki yerini almaya dogru ilerlerken
yerine, daha o hayattayken kendisinden, suni
asllanma siregleri ile dogurtulan diger yavru-
lari gegirilecektir. Buna en gtlizel drnek belki
de Dolly’dir. Tam tamina 277 deneyden sag
cikan, klonlanmada bir dénem bilim cevrele-
rinin gbzdesi olan Koyun Dolly, tabi tutuldu-
du testlerin viicudunda biraktidi yorgunluk ve
hastaliklardan 6tiri, 2003’te, 6 yasindayken
yasami sonlandi!

Tum yasamlari, topraga degmeden, ya-
pay isiklar altinda sémdurilen bu denek hay-
vanlar, yeri geldiginde, yani aslinda somu-
rilmekten ilikleri giktiginda yasamlari direkt
mudahale ile sonlandirilir.

Deney hayvanlari Gzerinde yapilan galis-
malar, yliksek oranda kolesterol ve hayvan-
sal yag iceren bir beslenme bigimiyle kalp ve
damar hastaliklari arasinda anlamli bir iligki
gostermiyordu. Bu nedenle pek gok insan ko-
lesteroliin ve hayvansal yadlarin zararsiz ol-
dugunu dusinerek yanlis beslenmeye devam
etti. Denek hayvanlar Uzerinde zararl bir et-
kisi olmamasindan 6tird, kesin kanserojen bir
madde olarak bilinen asbestin insanlarda ya-
rattigi hastaliklar yillarca inkar edilmistir. Hay-
van deneyleri uygulanmaya basladigi ginden
bu gline dek, blylk-kiiglk birgok sirketin farkh
donemlerde, piyasaya surdagi ilacin “blylk
bir kismi”, ortaya cikan yan etkileri nedeniyle
piyasadan toplatildi ya da yeniden gelistirildi.
Bu yan etkiler arasinda 6limle sonuglanan kalp
ritim bozukluklari, kalp krizi, karaciger yetmez-
ligi, inme, solunum durmasi, bébrek yetmezligi
ve felc gibi hastaliklar bulunmaktadir.

Sonradan vicutlarinin gérinutsiinde de-
disime gitmek isteyen, kapital sistemin algisi-
na yenik diismUs olan bireylerin, dedisimlerine
giden yoldaki kurtarici rétuglama malzemele-
rinden olan kozmetik Urlnler agi, zaman ige-
risinde olmazsa olmaz bir ihtiyag olarak goés-
terilmektedir. Neredeyse kullandigimiz bircok
paketli, ambalajh trin, viviseksiyon kozmetik
Uzerinden dnumuze gelmektedir.

Kapitalist isleyiste, her seyin kar ve re-
kabet iliskisi icerisinde degerlendirmesi, var
olan her seyin ele gegirilebilir, tuketilebilir bir
nesne olarak géridlmesi, var olan tim yasam
formlarinin bir arag olarak algilamasi, kapitaliz-
min binlerce tanimlarindan birisidir. Insanlarin
sagligini bizzat sistemin kendisinin bozdugu,
insanlarin sagliklarina tekrardan kavusmasina
vesile olmasi iddiasi ile piyasaya surilen ilag-
larla, toplumun dayattigi gizellik-yakisikhlik al-
gisiyla kullanilan bin bir gesit kokulu sabunlar,
vicut jelleri, losyonlar, kremler, parlaticilar...
Aslinda asil sorun; laboratuvarlarda, ‘'bilime
hizmet” siariyla tam bir kiyim yapan insan-
lardan da ziyade, yeri geldiginde yavas, yeri
geldiginde agrili bir 6lime sebebiyet veren,
hep ‘“"daha fazlasi” lizerinden kendini var eden
bireyler olusturan, bencillie dayali bireysel-
ligi asilayan, kirli gikar politikalarina uyumlu
bireyler yaratan, yasamlari sonlandiran, bu
sistemin, kapitalizmin kendisidir.
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Emircan Kunuk

Devlet iktidarinin ve
kapitalist rant cevreleri
sirketlerin "kentsel donii-
siim” adini verdigi ve 6zii
itibariyla kentleri soylu-
lastirma, kent yoksullari-
ni ise sehirlerin merkezin-
den é6teleme amaci tasiyan
proje, 2012 yili ekim ayinda
resmen baslamisti. Istan-
bul ,Ankara ve Izmir basta
olmak iizere cografyamiz-
daki neredeyse tim se-
hirleri kapsayan "Kentsel
Doniisiim Projesi” kapsa-
minda devlet, insaat sirket-
leri ve bu sektorle baglan-
till sirketler onemli bir rant
paylasimi icindeler. Devlet
ve sirketler tarafindan bu
sO0z konusu rant paylasi-
minda kentlerde yasayan
yoksul insanlarin evlerine
“acele kamulastirma” adi
altinda neredeyse yok pa-
hasina el konuyor.




PATIKY

Say1 2
Nisan
2015

-]

e
-

Ll
Ll
.
.
.
.
.
-

;;JJJJ

Ll L]
Ty y=p—y——
IR EREREREE i
sssssesEs
-
srwmmEEw

Devlet iktidarinin ve kapitalist rant cev-
releri sirketlerin “kentsel dénisim” adini ver-
digi ve 06zl itibariyla kentleri soylulastirma,
kent yoksullarini ise sehirlerin merkezinden
o6teleme amaci tasiyan proje, 2012 yili ekim
ayinda resmen baslamisti. Istanbul ,Ankara
ve Izmir basta olmak lzere cografyamizdaki
neredeyse tim sehirleri kapsayan "“Kentsel
Donldsim Projesi” kapsaminda devlet, insa-
at sirketleri ve bu sektorle baglantili sirketler
6nemli bir rant paylasimi igindeler. Devlet ve
sirketler tarafindan bu s6z konusu rant pay-
lasiminda kentlerde yasayan yoksul insanlarin
evlerine “acele kamulastirma” adi altinda nere-
deyse yok pahasina el konuyor.

Kentsel Doniisiimde Kanser Riski

Yukarida saydigimiz gergeklikler, dev-
letin, iktidari ve sirketlerle ,icerdigi muazzam
rant nedeniyle ( 7 milyon bina elden gecirile-
cegdi 400 milyar dolarlik oldugu séylenen) “ha-
yati 6nem” verdigi projeyle alakali ,genellikle
kamuoyunda konusulan ve gdérinen noktalar.
Bu olgularla birlikte aslinda meselenin saglikla
ilgili boyutlari da var. Isi yalitiminda dayanikli
bir madde olmasi sebebiyle binalarin yapimin-
da dnceleri ingaat kumuna karistirilarak , son-
ralarda ise dis cephe kaplamalarinda da kulla-
nilan asbest maddesi , icerdigi kanserojen etki
nedeniyle bu aralar bina yikimlari ile de ginde-
lik yasamimizda olan kentsel donlisimuin sag-

lda karsi olusturdugu tehtidi ortaya gikariyor.
Yapilarin dinamitle ya da klasik olarak yikimlari
sonucunda binanin insaat iceriginde kullanilan
asbestin havaya yayilmasiyla civarda yasayan-
lar tarafindan solunmasi sonrasi maksimum 10
yil icinde belirtilerini olgunlastiracak olan akci-
der kanseri vakalarina yol agmasi s6z konusu.

Birinci Derecede Kanserojen: Asbest

Asbest, 19. Yuzyilin ikinci yarisindan sonra
,Islyl ve elektrigi yalitmasi, strtiinme, asitlen-
me gibi dis etkilere dayanikh olmasinin kesfe-
dilmesiyle 6zellikle insaat alaninda tersaneler-
de yodun olarak kullanilmaya baslandi. Ancak
bu “sihirli mineral”, 20 yuzyilin ikinci yarisindan
itibaren saglhiga onemli zararlar veren bir kan-
serojen madde olmasinin tespitiyle, “6éldirtci
toz” olarak anilir oldu 1960’larin sonlarina dog-
ru Fransa ve Ingiltere’de asbeste bagli 120.000
akciger kanseri vakasi teshisi konuldu. Bu tes-
pit sonucunda asbest kullanimi tlkelerde yavas
yavas azaltilir ve kontrollG bir sekilde sonlan-
dirilirken, (Avrupa devletleri kesin olarak 2000
yilinda sonlandirdi.) yasadigimiz cografyada bu
“sonlandirma” tarihi 2011 yilini buldu. Yukarida-
ki cimlede sonlandirmayi tirnak iginde kullan-
dik ¢inkl asbestin , ucuz ve kolay ulasilabilir
olmasi nedeniyle hala yaygin bir bigimde kul-
lanildigi bir gergek.2010 yili sonrasi ,maddenin
dinyadaki en bulylk ihracatcgisi durumundaki
Rusya’dan 500 bin ton asbest alindigi biliniyor.



Kullanildigi bir gok is sektériinde cali-
sanlari maruz biraktigi ,etkileri belki on yillar
sonra ortaya ¢ikan sonuclar sebebiyle asbest
, meslek hastaliklarina da yol aciyor. insaat
sektori disinda kullanildigi bir ¢ok alanin yani
sira tersane sektoérinde de kullanilan madde-
nin gemi sdékim islemleri sirasinda ortama toz
halinde salinimi sonucu tersane isgileri ve hat-
ta ailelerinin saghgini da ciddi anlamda tehdit
ediyor.2007 yilinda babasinin is elbiselerinden
dolayl asbeste maruz kalarak kanser teshisi
konan ve Ingiliz devletine tazminat davasi aca-
rak kazanan bir tersane isgisinin kizi bu duru-
ma en bariz érnek tesgkil ediyor. Su anda kent-
sel dénldsim projesi kapsaminda bina yikimlari
ve ingaatlarinda calisan ya da cevrede yasayan
insanlari dustindigimuzde asbestten kanyakl
tehdit igin 6nimuzde 6nemli bir veri durdugu-
nu gorebiliriz.

Asbest Kullaniminin Sinirlandirmasina
Sirketlerin Engeli

Aslinda 1890l yillarda zararlari belirlen-
mesine karsin mad-
denin kullanimina

kimetler bazinda “asbestin guvenli kullanimi”
odakh bir lobi faaliyeti yuratt. Dernedin kire-
sel dlgekte slirdlrdigi lobi galismasinin aslin-
da sonug getirdigi de sOylenebilir .1938 yilinda
Uluslararasi Calisma Orgiti (ILO) “Meslek ve
Saglik Ansiklopedisi'nde” asbest-kanser iliski-
sini gindeme getirmesine karsin, asbeste ilis-
kin ilk dizenlemesini ancak 48 yil sonra 1986
yilinda yapmistir .

Cografyamizda Durum:STK'larin
Girisimleri, Devletin Bilindik Yaklasimi

Kentsel doénidsimin baslamasi sonrasi
medyaya ve internete diisen ,asbestin icerdigi
saglk tehditi ile ilgili haberler sonrasi birtakim
meslek orgutleri ile isci saghdi kuruluslarinin
konuyla ilgili bazi girisimleri oldu. Aslinda bir
onceki paragraftaki tarihsel dénemlere bakil-
diginda cografyamizda asbeste dair farkindali-
gin olusmasinin gecikmis oldugunu soylenebi-
lir. Dizenlenen panellerde maddenin yapilarda
kullanimi ve bu yapilarin yikimi sonucu havaya
salinimindan dogacak sadlik sorunlari konu-
suldu. Yikimlar esnasin-
da asbestin , korunaklh

sinirlandirma  yapti-
rimi uygulanmasinin
1950°li yillarin sonra-
sina kalmasindaki en
6nemli etken sirketler.
Asbest sanayiindeki
buylk sirketler, Kana-
da, Rusya gibi asbest
Ureten devletler bas-
ta olmak Uzere huku-
metler ve onlarin ara-
ciidiyla  uluslararasi
denetleme kuruluslari
Uzerinde bir dizi baski
politikasi hayata ge-
cirdi.1929 yilinda Bel-
cika Eternit ve Isvigre
Eternit sirketleri ortak
cikarlarini korumak ve

Asbest,

19.
yarisindan sonra ,isiy1 ve elektri-
gi yalitmasi, siirtiinme, asitlen-
me gibi dis etkilere dayanikli ol-
masinin kesfedilmesiyle é6zellikle
insaat alaninda tersanelerde yo-
gun olarak kullanilmaya baslan-
di. Ancak bu "“sihirli mineral”, 20
yuzyihin ikinci yarisindan itibaren
saglhiga onemli zararlar veren bir
kanserojen madde olmasinin tes-
pitiyle, “‘oldiiriicii toz” olarak ani-
hir oldu 1960°larin sonlarina dog-
ru Fransa ve Ingiltere’de asbeste
bagl 120.000 akciger kanseri va-
kasi teshisi konuldu.

giysiler giymis iscilerce
uygun bir ortamda ay-
ristirllip sonrasinda imha
edilmesi yo6nunde ilgili
bakanliga yonelik 6ne-
rilerde bulunulmasina
karsin bakanhktan ve-
rilen cevap, Cernobil ve
benzeri olaylardan asina
olunan devlet piskinligi-
ni hatirlatiyordu. Cevre
ve Sehircilik Bakanhgi'n-
dan verilen tek cumlelik
“net” vyanitta ,"Asbest
kullanimiyla ilgili ellerin-
de higbir veri bulunma-
digi(")” belirtiliyordu. As-
bestin insan sagligindaki
olumsuz etkilerinin en az

Yiizyihin ikinci

asbeste dair kuresel
anlamda lobi faaliyeti
yurttmek Uzere Uluslararasi Asbestli Cimento
Dernedi'ni kurdular. Dernek biinyesine daha
sonrasinda Ingiliz asbest sirketi Turner and
Nawall LTD. basta olmak lizere bircok sirket
katildi.Bu dernek temel olarak devletler ve hi-

10 yil sonra ortaya cik-
tigi gercedi 6numizde
dururken, devletin bakanhginin verdigi bu “net
yanitla” kastettigi “verinin” ne oldugunu ve
devletin rant, sémiuri ile yasamlarimiz ara-
sinda tercihini hangisinden yana kullanacadi
yonlnde bizlere iyi bir fikir veriyor.



PATIK/\::

zln

Cevreci ve Sur

rdurulemeyen

PROJELER

Acllan kanallar, savaslar, nikleer dene-
meler ve atiklar. Petrol sondaj istasyonlari,
yapay adalar, deniz Ustinde ylkselen oteller,
kopruler, sanayi atiklari, evsel atiklar, trol ve
kacak avlanmalar. Liste uzatilabilir.

Denizler; yasadigimiz ylzyihn altin ma-
denleri tabiriyle bosuna anilmiyor. Altin ma-
denlerinde yasanan ‘tikenisi’ bir gun denizler-
de de yasayacagimiz asikardi. 2050 gibi yakin
bir zamanda balik tirlerinin cogunun tikene-
cegi, denizlerdeki canlilik oraninin zaten hali
hazirda hizla diistiiglinG anlatip duran kara bir
senaryo cizilmekte ekranlarda dénen ‘yesil ek-
ran’ kusaklarinda!

Bu blyidk ve midahale edilmemesi ha-
linde strekliligini koruyan madenin ve onun
yarattigi buyuk pazarin farkinda olan devlet-
ler ve STK'lar, 2000'li yillar itibariyla cesitli
projeler ortaya koydular. Yok olan tirler ve
biyolojik cesitlilik maskesi ardinda strdiri-
lebilir balik stoklari, “strdurulebilir ekonomi,
surdardlebilir balikgilik, strdurtlebilir turizm”
gibi, paranin ekonomisi temelli amaglarini dile
getirmeye basladilar.

Belen Yildirim

Care; Kurulan Koruma Alanlari

Ozellikle Akdeniz’de yogunlasan koru-
ma alanlari yaratma projeleri, basta AB son-
ra devletler ve STK’lari memnun etme yuU-
kimliligundedir. Bu noktada kodamanlara
az dnce bahsi gegen ‘surdurilebilirlik” lerden
bahsederken, yerel halklara ‘tirlerin devam-
hhigi, bizim devamliligimiz, birbirimiz igin va-
riz’ propagandasini yapar. Turlerin devamlilig
ve deniz saghgini hedef eden projeler radikal
kararlar almayi ve uygulamayi gerektirirken,
bahsini ettigimiz projeler esnek sartlar gerge-
vesinde de dedisimin mumkin olabilecegini
iddia eder. Projenin programlanma stlreci bi-
tirilirken, sdsld bir iki aciklama, akademik bir
raporla bu sirketler kendilerini aklar. Ismi de-
disse de, bir dnceki slirecinde iyi pazarlanarak
yerel halkin ve gonullilerin glivenini saglayan
proje igin artik paranin ekonomisi ¢cok daha
mesru bir zemindedir.

Olusturulan ciddi projeler, projeleri or-
taya koyanlarin “gevreci”, insan merkezci an-
layislarinin kurbani olup ekolojik uyumun ve

gergek bir dondsimin 6nine gegmektedir.



Mesele “surdirmeye” geldiginde narin ayak-
lari, toprakta parcalanan, kumda yanan; go-
nalltlak esasini igcinde kayboldugu kapitalizm-
de kaybetmis karakterler yaratmaktan oteye
gidememektedir.

Tiirlerin Devamhhg: M1, Pazarin
Devamhhg: Mi?

Torre Guaceto’nun balikgilari, deniz tir-
leri ve yasam ortamlarina en az hasar ve-
recek balik avlama aletini bulmak igin bilim
insanlari ile beraber calistilar ve haftada sa-
dece bir kere avlanmayi kabul ettiler. Bugtn,
Hirvatistan’in Lastovo Tabiat Parki dahil ol-
mak Uzere, bircok baska Ulkeden balikciyla
ogrendiklerini paylasiyorlar. Haftada bir kere
avlanma ve uygun avlanma aletlerini aramak,
“verebildigin kadarini ver, ihtiyacini kadarini
al” ilkesine uysa dahi, var olan calisma ekolojik
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degil de ekonomik temeller Gzerinde yikseldi-
dinden haftada bir avlanmanin miktarini asla
aciklayamayacaklar.

“Sirdurilebilir Turizm”, “Sdrdardlebilir
Balikcilik” kapitalistlerin kendi neden olduklari
ekolojik yikima karsi, ekolojik yikimi strdtren
hatta kat be kat arttiran yeni projeler Uret-
meleridir. Kisacasi bu kapitalizmin yeni, sahte
ylzidur. Ekosistemi dedil, ticareti temel alan
sistemleri arastiran ve ticaretin gelisimi nok-
tasinda denizel canlilari ‘koruyormus’ gibi ya-
pip, onlari sadece bu amacg ugruna kullanmaya
odaklanmis sistemleri kurgulayan, projelen-
diren yontemlerdir. Bu tlr projelerde amag;
sermayenin ekonomik sirdurulebilirligini sag-
lamaktir.

Dipnotlar icin, www.patikaekoloji.orga
bakabilirsiniz.
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Milyarlarca yilhk yasama suresinde can-
lilar, birgok iyi ve kéta (insancil bir tanim ola-
rak) seyi deneyimlemis; insanlar ortaya bir-
cok ‘sey’ cikarmistir. Bazilari tarafindan bu
deneyimler bir kopus haline getirilme c¢abasi
icerisinde olsa da, disinen hayvanlar suyun
yonlni degistirmeye calissa da su akip yolu-
nu buluyor aslinda.

Eglenmenin Degisimi

Tum bu dedisim cabas! icerisinde, de-
gisimin sorgulanma durumu c¢ok kritiktir.
Edlencenin degdisimi de bu konuya dabhildir.

apitalizmin

unu

Hakan Giiltiirk

Edlenmek her ne kadar insanlar igin yorucu,
masrafli, ekstrem hale gelse de; eglencenin
cok baska durumlari da vardir esasen. Bir ko-
pedin kar yagdiginda deli gibi oynamasi gibi ya
da bir inedin ahirdan gcimenlere cgiktiginda gifte
atmasi gibidir eglence. Buna benzer olarak se-
hirde yasayan bes-alti yaslarindaki bir cocu-
dgun, annesinin elini tutmus halde, gimenlerin
Uzerinden gecerken onlarca arabanin motor
sesleri arasinda ziplayip gulimsemesidir. Bir
de otobuste yolculuk yaparken doért-bes yas-
larindaki bir cocuk annesinin, kucaginda agla-
yan ¢ocuguna susmasi icin cantasindan cika-
rip tablet bilgisayar vermesi ve susmasini, iyi



vakit gecirmesini beklemesi vardir. Ama so-
nug¢ husrandir, cocuk aglamaya devam eder.
Cunkd o cihazin igerisindeki savas oyunu top-
raktan, vicdandan ve havadan uzaktir. Sek-
sek oynamak igin yere gizgi gizen ya da misket
oynamak igin topuguyla topraga delik agmaya
calisan gocugun cabasi yoktur.

Giiniimiiz eglenme yontemlerinde
kapitalizmin rolii ne?

Bilgisayar ve konsol oyunlari (video oyun-
lar), kapitalizm igerisinde eglence sektérinin
6nemli parcalarindandir ve kapitalist yasamin
normallesmesinde dnemli bir yer teskil eder-
ler. En basit 6rnekten yola gikarsak; The Sims
adhl bilgisayar oyunu bir strateji-hayat sima-
lasyon oyunudur. Bu oyunlarda bir karaktere
sahip olursunuz ve o karakterin yasamini sir-
dirurslniz. Sahip oldugunuz sanal karakteri
evlendirip cocuk sahibi yaptirabilir, bir is, ey,
araba sahibi olabilir, magazalara gidip aligveris
yapabilir ve indirimlerden faydalanabilir, mani-
kir ve pedikur yaptirabilir, kisisel dzelliklerinizi
degistirebilirsiniz. Bunun disinda aglktan élme
ihtimaliniz de hep vardir. Bu noktada oyuna
ideolojik olarak baktigimizda kapitalist toplum-
larin sanal ortamdaki similasyonu oldugunu
goriurdz. Bu ve buna benzer durumlar oyunla-
ra islenerek hedef kitleye ulastirilir, devlet ve
sirketler var olabilmek igin bunu bilingli olarak

yapar.

Daha da basite indirgersek; ilk video
oyunlarindan olan Space Invaders adl oyun-
da size gosterilen hedefleri vurmaya calisarak
oyun iginde var olmaya galisirsiniz. Bu durum
var olma gercedini kiside farkli sekilde nor-
mallestirir. Super Mario oyununda ise oyunda
ilk basta bir su tesisatgisisinizdir ve daha son-
ra belli engelleri asarak bir kadini, prensesi
kurtarirsiniz. Bu noktada aslinda kurtardiginiz
bir prenses dedil; esir alinip pasifize edilmis bir
kadindir. Tekrar, biraz daha ilerilere gidersek;
Age of Empires oyununu goéririz. Bu ve bu
tarz strateji/simulasyon oyunlarinda bir kdye,
halka, belirli bir alana sahip sekilde baslarsi-
niz. Oyunun yoneticisi, stratejisti ve savasci-
si sizsinizdir. Dogadaki kaynaklari sémirerek
yeni binalar, durmadan calisacak insanlar ve
savascllar Uretirsiniz. Gugli oldugunuzu du-
stindiglntzde rakibinize savas acarsiniz.

American’s Army oyununda ise kullanici oyun-
da kendisini bir amerikan askeri olarak bulur
ve kendisine verilen gorevleri yerine getirir.
Bu da militarist ideoloji icermesi agisindan be-
lirgin bir érnektir.

Kapitalistlerin elinde olan, yeni ¢gikan ve
cikmis oyunlardaki kahramanlar Arap ya da
Islam (lkelerini karsisina alarak savasir ve
6lenler higbir zaman amerikan askeri olmaz
¢inki o ‘kahraman’dir. Diger yandan ideo-
lojik gruplarinda cikardigi oyunlar vardir. Bu
oyunlar karsi fikrin ve goruslerin gurttidlmesi
ve koétl durumlarin 6n plana cgikarilmasi esas
alinir. Bunun bir 6rnegdi The Bushgame'dir. Bu
oyunda kullanici Bush hakkinda bilgi sahibi
olurken onun yaptigi politikalari da 6greniyor.

Insanlarin elinden distirmedigi bilgisa-
yarlar ve telefonlarla birgok birey bilgiye ula-
sip iletisimini saglayarak, arda kalan zaman-
larda edlenmek icin oyunlari tercih ediyor.
Cep telefonlarinda ‘sayilari igne gibi saplama,
kus ziplatma, seker patlatma, kdylere saldir-
ma’ gibi oyunlar kisiyi kapitalizmin bogucu hi-
zindan siyirmak yerine, kendi icinde hizi, re-
kabeti ve siddeti daha da mesrulastiriyor ve
gerceklikten uzaklastiriyor.

Amacglanan yalnizca eglendirmek mi?

Cogdunlukla oyunlar kisilere ilk baslarda
Ucretsiz veya sunuluyor. Oyun oynandikca
dikkat daditiliyor, keyif aliniyor ve zamanla
kisinin karsisina zor agsamalar gikiyor. Bu du-
rumdan zorlanan kullaniciya oyun sirketi ek
ozellikleri ve rahat oynanilabilirligi sunuyor
ve bunlara belli bir Gcret bigiyor. Sonrasinda
‘sosyal’ oldugunu zanneden kullanicilarin oy-
nadidi ortak oyunlarda bir rekabet ortami do-
dguyor (Facebook gibi aglar sayesinde). Bu re-
kabet ortamindan nemalanan ise yine eglence
kUltdrind metalastiran blayuk oyun sirketleri
oluyor.

Bir ideolojik arac olarak oyunlar; sir-
ketler ve iktidar aracihdiyla kendini yas farki
gbzetmeksizin bireylerin zihnine nifuz ediyor,
doday! ve canlilari gergeklikten uzaklastirip,
kendi kontroll altina alabilecegi bir meta ola-
rak ogretip savasl ve siddeti mesrulastiriyor,
bireyi yalnizlastiriyor.
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Dunya Yanarken

Inkar Ebmek Icin Yapabileceginiz 50 Basit Sey

“Tasarruflu ampuller”, “A sinifi enerji

etiketli beyaz esyalar”,
kampanyalari”, “badis kampanyalar”, “agag
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geri dénidsim”, “imza
dikme etkinlikleri”, “ekolojik kredi kartlar”...
Iste alin size “yesil kapitalizm” alin size “eko-
lojik kapitalizm”. Iste alin size kapitalizmi
devirmeden, tuketim aliskanliklarini degistir-
meden, “yanmakta olan dinyay!” kurtarma
receteleri.

Stephanie McMillan ve Derrick Jensen’in
beraber yazdi§i “Diinya Yanarken inkar Et-
mek Icin Yapabileceginiz 50 Basit Sey”
tam da yukarida bahsettigimiz seyi anlatiyor.

Kitap, “"Diinyay! Kurtarmak Igin 20 For-
mdal*, “"Kiresel Isinmayi Durdurmak Icin Her-

Giince Akpinar

kesin  Yapabilecegi 365
Sey” gibi kitaplara ve ya-
zilara génderme yaparak,
bu gegici ve anlik ¢6zim-
lerin  yasamin devamini
1 degdil, sistemin devamini
saglamak amaciyla Uretil-
 diginden bahsediyor!

Hikaye iki ana karak-
ter Gzerine oturtulsa da,
zengin bir karakter skala-
sina sahip. Kitapta kimler
= yok ki? Strekli “tasarruf”
tedbirleri Uzerinden dusu-
nen Bananabelle ve onun
“dahice” Onerilerinin ise
yaramaz oldugunu ve asil
.| sorumlunun kapitalizm ve
dinyadaki devletler oldu-
dunu soyleyen arkadasi.
Deneylere maruz birakilan
hayvanlar; yasam alanlari
calinan vahsi hayvanlar;
vejeteryanlar; veganlar; meditasyon yaparak
dinyay! degistirebilecegini sanan yalniz kah-
ramanlar; para toplayip, dilekgeler géndererek
sirketlerden ve devletlerden merhamet dile-
nenler; devlet baskanlari; dinyayi yemek igin
yerylzline inen istilaci uzayhlar; ayni dinyayi
yemeye calisan kapitalistler...

Aslinda kitap, farkh bir cografyayi ken-
dine mekan edinse de, cok asina oldugumuz
bir hikayeden bahsediyor. Nikleer santraller,
HES’ler, madenler, tas ocaklari, kentsel dén-
sim projeleri ile yasami talan edenlerle bu sal-
dirllara dere olup akarak, toprak olup tutuna-
rak, rtzgar olup eserek insaniyla, hayvaniyla,
yani yasamin tum gulcuyle direnenlerin hikaye-
sini anlatiyor!



Tiki PENGUEN SIiZE
JOL GOSTERSIN!
COCUKLARIN KURESEL
ISINMAYI NASIL
DURDURABILECEZINI i
KESFEDIN! T

Tabii kil Suyut Isitmak, GOk
parle enerji tiketir.

lda 15 kg karbondioksit
asarrubut idin, daha az akan bir
wisluk bastigl takabilirsin ve
glds 250 kg tesarcuf igin
qamagirlarint sOGuk ya da
Lk suda yikayabilirsin.

|
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Yalriz ambalajly

olanlardan uzak durarak, :

urunleri almaya devam
edebiliriv, Syle mi?

Onemli olan baska
bir sey de; asir

ambalajll ranlerden

uzak durmak.

Onumde huzur.
Arkamda huzur.
Ustiumde huzur.
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Altimda..

Ya da bir $abrikaya giden su kaynaGini
resebilirsin. Bu qok daha fazla enerji
ve su tasarrubu saflajacaktir.

Ve iste bunu
seveceksin, madem
dogay seviyorsun.
Bir agaq dik!

Tek bir agae
yagadig) sure
boyunea, bir ton
karbondioksit
emecektir.

Peki, ya birisinin
bir agaal kesmesini
engellersek?

2
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Etrafina bakti, gozlerini actigi karan-
k sokakta agzindaki kurulugu giderecek
bir kac damla su aradi. Copte buldugu bos
siselerdeki camurlu su damlalari biraz ol-
sun enerjisini yerine getirmisti. Daha dln
gibiydi musluklarindan olanca tazyikiyle
akan sularin sesini duydugu glinler. Dog-
ruldu, gokylzine baktiginda goékdelenlerin
aydinlatmalarina karisan helikopterlerin
Isigl ylztine vurdu. O an aklina geldi. Ta-
kim elbiseli bir grup adam tarafindan do6-
vUlip sokaga birakilmadan 6nce, bu gece
icme sularniyla ilgili blyUtk bir eylem yapila-
cagini okumustu.

Yasadigi mahalle, 6nce kentsel don-
sumle, sonra da kesilen sularla iktidarlarin
kiskacina alinmis yoksul insanlarin yasadigi
bir yerdi. Yasam kaynaklarinin birdenbire en
dederli sey haline geldigi insanlar taham-
mul sinirlarini asan normallestirme caba-
larini hazmedemeyecek hale gelmislerdi.

Dustnmeye basladi...

Devletler ve sirketlerin zihinlerinde-
ki bitmek tikenmek bilmeyen kar hirsiyla,
altlarinda yorulmayan is makineleriyle koy-
lerine, beldelerine saldirmaya basladiklari

' gunler geldi 6nce aklina. Bahcelerimizin

yanindan sakin sakin akan deremizin yerini
alan kocaman borularin geldigi giin basladi
her sey diyordu kendi kendine. Mesrubat
yapilacak diye kurutulan goéllerimiz geldi
ardindan. Korktuk, sabrettik, evlerimizde
catiya akan yagmur suyunu biriktirdik diye
gelen cezalar tetikledi bazilarimizi, bazila-
rimiz goktan sokaklara dékulmustl yasami
icin.

Kardesce yasadiklari toprada, suya
havaya kast eden eller... Dillerinde riyakar
birer mijdeyle gelen hidroelektrik santral-
lerinin karsisina, kendisine yasam savunu-
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culari diyen insanlar ciktiginda 6nce tim
bu olan bitene anlam verememisti etrafin-
dakiler. Insaati bittikten sonra kuruttugu
topraklarinda artilk meyve yetismedigin-
de, "bu buylk kazang¢ kapisindan” nema-
lananlarin sadece o santrallerin arkasinda
duran vyalancilar oldugunu anlamislardi.
Ellerinde blyuk sehirlere alinmis yolculuk
biletleri ve esyalarini tasidiklari valizlerle
yabancisi olduklari yasama adapte olmaya
hazirlanan birer Zugirt Ada, birer Kekecg
Salman, birer Maraba olmaya baslamislar-
di.* Kapitalizmin ve devletlerin, yasamin
filizlendigi her yerde elindeki baltasiyla

online cikan butln guzellikleri yiktigr ger-

cegi once koylerini, ormanlarini ellerin-
den aldigi insanlarin arasinda yankilandi.

Hafta sonlari mahallelerinden cikip
kenarinda top oynamaya gittikleri neh-
rin yerini alan rlzgar pervanelerini goér-
dukleri an cocuklarin elinde kaybettikleri
heveslerinden baska bir sey kalmamisti.

Bunlar kafasini mesgul ederken yo-
luna devam etti. Yureginde tasidigi 6zgir
yasamin 6zlemi elindeki tasa doéndstu bir-
denbire. Karsisina cikan ilk barikat cocuk-
luk anilari oldu, ikincisi o anilari dahi yasa-
yamamis diger yuz binlerce kardesi. Kendi

gibi olanlarla birlestiler, birlik oldular. De-

releri, gélleri kucakladilar ardindan. Tarihin
O6limsuz denilen tiranlarina karsi baslattik-
lari isyani yasamin butldn parcalariyla pay-
lasarak buyuttiler. Deresini isletme olarak
gorenlere kars! atesini yaktiklari barikatlar
calinan yasamlarini geri aldiklari yeni bir
dinyaya cadri oldu.

*Nesli Colgecen’in Zagurt Ada isimli
filminde, sehre goc etmek zorunda kalan
kdyluler.










