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Pierre-Joseph Proudhon, Fransiz ekonomist ve disiiniir. Kendini anarsist
olarak adlandiran ilk kisidir ve ilk anarsist disiiniir olarak nitelenir. Fransa’da
bir kdyde dogan ve ¢ocuklugu ¢obanhkla ge¢cen Proudhon daha sonra kendini
egitime vermistir. Anarsizmin en etkili yazan olarak kabul edilir. 1848 olayla-
nndan sonra kendini Federalist olarak tanimladi. En ¢ok taninan sézil “Millki-
yet Hirsizhktr”dir. 1840°ta yayimlanan ve ilk biiyiik calismasi Miilkiyet Nedir
adh kitabidir.
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Birinci Kitap Hakkinda

Ask ve Evlilik

[Ozet: Her sey evlilik kavraminin iginde, yetkinlesebilirlik ve
gelisebilirlik kuramina uygun olarak, agk kavramini Yiice Ada-
let’in buyruguna verip ona bagimli hale getirme ve bu tutkudan,
esas olarak her seyden 6nce idealist olan bu tutkudan, gelisip
ilerlemenin en giiglii, en enerji dolu aracini harekete gegirip, bi-
lincin ve vicdanin en yetkin yardimcisini yaratmayi amag olarak
ongoriir. Cesitli mezhepleri de igine alan Din ve Inang kavrami,
evliligi kutlayip kutsallagtirarak onun sayginligini koruyup mu-
hafaza etmesini bilememesi, bu noktada, kurumun ve olusumun
Hiristiyanlik ve Kilise vicdaninda oldugu kadar i¢ vicdan agi-
sindan da degerini yitirip gézden diismesinin oniinii alamamasi
nasil oluyor? Hiristiyanliga 6zgii evlilik kavraminin gok tanrili
pagan evlilik kavramindan daha diigiik olmasi, onun altinda kal-
masi, ayrica, Hiristiyanlik ve Kilisenin nikahsiz kari koca haya-
tina 6zgi birliktelik ile yasalara uygun, kanuni- ve megru evlili-
gi birbirine karistirip, birbirinden ayirt edilemez hale getirmesi
nasil oluyor? Nasil oluyor da, tanribilimcilerin tasavvufi mistik
gizemciligi, aski yiiceltip goklere gikarip dururken, filozoflarin
kurgu ve tasavvurlan ile aym sekilde aski, igreng, utang verici,
algak bir bozulmaya, ¢iiriimeye dogru itiyor?]






Cevirmenin Notlan

Ceviri yaparken yazarin bahsettigi yazarlarin ve ayrica eser-
lerinin, ayrica eserlerinde gegen kahramanlarin hayatlarin ince-
lemem gerekti. Bir hikayenin igine girip dilimize aktarma mii-
cadelesi verirken onunla birlikte sadece bir kitabi degil, kitapta
yasayan ya da efsane yagamlarin da hayatlanni aktarmak i¢in sa-
dece Proudhon’un bu kitabiyla sinirli kalmadim. Zaten o da bunu
istiyordu zannediyorum, bunu hissediyordunuz. Sanki kitabinin
bir yaninda sizinle konusuyor, benim yazdiklarimla yetinmeyin
diyordu. Oyle zekice yazilmis ki, bu kitapta anlatilanlar sizi bas-
ka kitaplar ve orda anlatilan kisi ve hikayelerle baglantili bagka
hikaye ve kisileri okuyup anlamaya yonlendiriyor. Bu kitap i¢
ice gegmis kitap ve hikayelerden olusuyor, kimi yerlerde yetersiz
kaldigim hissettigim oldu. Ciinkii ben yalnizca g¢eviri yapmadim,
onun hikayelerini hissettirmek i¢in yol gosterdim. Oyle kelime-
ler kullaniyordu ki, bu kelimeler Fransizcada yok, eski Latincede
ya da bagka bir dilde de yok, ¢aresiz kaldigim anlar oldu. Sadece
anlatisimi giiglendirmek i¢in yalinligi ve dilinin kuralsiz temizligi
ile Fransizcaya kattif1 kelimeler ve bana 6gretmis olduklarina
siikran duyarim diyebilirim... kibar dille. Anlatis1 ve 6grettikle-
rinde, bazen kizdiran bazen cogturan, binlerce bilgi sistemi, yani
giines sistemi var. Bir kapsama sokarsak bunu, onlardan birinden
fiskirmis aydinlik bir bilgiden siiziiliip damlayan bir akil ve du-
yunun 15181dir bu. Yazarin kurmus oldugu, anlatmak istedigini
ifade ederken yaptig1 olumsuzluklarin, onun kendi anlatmak is-
tedigini engelledigi durumlarda anlatmak istedigini ifade etmesi
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P.J. Proudhon

i¢in ona destek oldugumu hissettigim zamanlar oldu, baz1 keli-
meler onun anlatmak istedigine mani olmustu sanki; ¢iinkii daha
¢ok sey anlatmak istedigini seziyordunuz, ne kadar korkusuz bir
anarsist ve acimasiz bir elestirmen oldugunu diisiinseniz de, hani
dersiniz ya kelimeler kifayetsiz kaliyor diye, zaten kendisi de
destek istedigini de metinde hissettiriyor ve bunu istiyordu.

Ayrica bazi yerlerde kendimi kaptirip, 6megin zamanimizda
kullandigimiz “domino etkisi yapar” seklinde ve buna benzer de-
yimler kullanmay1 diisiindiigiim ama o donemde kullaniimadig-
ni diisiindiigiim zamanimiza 6zgii deyimler kullanmak aklimdan
gecti, ama kalemimden gegmedi, bu beni biraz eglendirdi diyebi-
lirim, kendime gtildiim.

O zamanlar kullanilhip simdi kullanilmayan kelimelere dair,
‘demek ki belki de dilin kiigiilmesi bu,’ diye diislindiigiim oldu.
O zaman Oyleyse dil de gikarcidir, insana benzer, bazi kelimeler
kullanilmadig takdirde ¢ekip gidiyor. Evrende iletisim aracilif
ile bagka kelime gelmezse o dilin mantig: kiigiiliiyor, dolayisi ile
evrensel mantik, iletisim kigiiliyor. Ben de burada evrensel bir
iletisim merkezi kurulmali diisiincesi iginde kendimi buldum.

Cok ilging bir sey de; bazi isimlerin tarihte de bulmanin im-
kansizhig1 oldu. Isimlerin sadece bag harflerini vermis, isimleri
kendine saklamig, bilinmelerini istememis, ama bunlan tabi ki
bagpiskoposun bildigini biliyor; nedenine gelince o da anlagili-
yor. Bu kisiler din adamlan ve din kadinlan, uygunsuz ve ensest
iligkileri yani “iffetsizlikleri”nden bahsedildigi yerlerdedir bunlar.

Hani bir de su antikiteden gelen efsane isimler; tarihten silin-
mis gibilerdi ve onlar1 bulmak da zor oldu, 6yle samanlikta igne
aramak gibiydi.

Bahsi gegen bu isimler ve bazi kavramlarin agiklamalarim
dipnot olarak ben koydum. Okuyucu kitab1 okurken 6zellikle
buna dikkat ederse memnun olurum. Kitabin orijinalinde hig¢ bir
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Ask ve Evlilik

dipnot olmadigindan ¢evirmenin notu ibaresini koymaya gerek
duymayip sadece burada agiklama yapmakla yetiniyorum.

Bununla birlikte filozoflugunun 6tesinde bilge oldugunu da
sOyleyebilecegimiz Proudhon’un kendine 6zgii Fransizcasinin
bir diger yani da ¢ok ilgingtir ki Latince ve Yunanca alintilan ke-
lime ve ciimleleri kendine 6zgii bir dille kitabinda kullanmasidir.
Burada onun dilinin saf ve an zenginligini, bilgi dagarciginin is-
tinligiind, hak ettigi kiiltiirel ve dilsel liderligini algiliyoruz. La-
tinceyi de Yunancayi da yerinde ve anlatisini gii¢lendirici, anlam
katici, zenginlestirici bir tslupla kullanmigtir. Ama gelin goriin
ki onu ve yazdiklanni, anlatmak istediklerini ¢evirme serefine
nail olmakla beraber, benim yasadigim giicliik ve onun felsefesi-
nin stiinliigii, onun dilinin sinirlara hapsedilmemis iistiin safli-
g1, mantiksal giicii karsisinda ne kadar bilgisiz ve giigsiiz olmam
bir yana, ¢irpinmam da cabasi, s6zliiklerin i¢inde kaybolmamdi.
Bir yanda Yunanca, bir yandan da Latince sozliiklere tirmandim,
yuvarlandim, bagimi kaldiramayip, “ruhsal” yaralanma gegirdi-
gimi hissettigim, i¢ ¢ektigim anlar oldu. Bu da kattig1 bir sey
diyebilirim, ac1 ¢gekmeden olusulmuyor. Ne demekti bu, Latince
ama Latincede yok. Onu bile bazi yerlerde mistik anlam hissetti-
ren ifadelerine uyarlamis dedim. Sonunda onun karsisinda kendi
kisith edinilmis bilgimle ve ¢abamla, kendi bildigim kadar size
ulagtirabildigimi diistiniiyorum.

Bu evrensel yazin duygusunun, hissiyatinin perdesini aralar-
ken her kitap bir mesale olsun gelecegimizi ve diinyamizi aydin-
latsin diyorum,

Sevgi ve saygilarimla...

Buket Sahin
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ASK VE EVLILIK

Onsoz

Cok saygideger Piskopos,

Cinsel egilimler bakimindan kendini tutma sézii, bazi ¢evre
ve diizenlerde ahitte bulunmus kisilere ¢ok pahaliya mal oldu-
gu konusu ile ilgili bir mesele iizerindeyim, bu benim olduk¢a
dikkatimi ¢ekiyor. Din ¢evresinden olan bir¢ok kadin ve erkek
okurum adina da endiseliyim bu yiizden. Her tiirlii goriiniimii-
nii, her tiirlii geklini ele alarak size agktan bahsedecegim, evlilik
ve eslerle ilgili toplumlardan, aile olusumlarindan, birliktelikle-
rinden, en igten, en siki fiki olanin igindekiler hakkinda, acayip
agimlamalar, tuhaf ifgalar yapmak zorunda kalacagim.

Peygamberin dilini, sozlerini arindinp temizleyen Serafin
(Tann’min hiikiimdarliginda, Incil’de gegen, ii¢ ¢ift kanadi olan
ilahi kanath yaratik), tenezziil etse de benimkilere de dokunsa
keske. Ciinkii bu erotik, bu sevisel konu iginde, dile getirecegim
konularla ilgili olarak dil dokme konusunda beni hazirlayip alis-
tirmis olurdu, bdylece, duyulari costurup siddetini artirarak ruhla-
n bastan gikanp giinaha iten higbir sey agzimdan kagmamis olur-
du. Aynica, sézlerim, bir anatomistin nesteri, bir doktorun dikkati
ile kargilagtirilacak olursa onlar gibi temiz ve iffetli olurdu.
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I

Benim agimdan baslayabiliriz.

Benim biyografi yazanmin hayatimin iizerine atmaya galigtig
pislik bir yana, bana ait olanlara borglu oldugum gdstermem gere-
ken saygi nedeniyle, tabiatin kendi sitemini, halkin, kesin olarak
agiklamamu istemeleri konusunda haklan var: Buradaki her sey ki-
siligimin bu roliiniin ve miidahalesinin dogrulugunu ispatlayacak.

Sadece fakirligin ve sefilligin her tiir mizacina sahip olan
pisbogaz biri gibi beni tanitma amacina gore tasavvur edilmis,
komik bir lahana gorbasi ve patates hikayesinden sonra, Bay Mi-
recourt su deyim ve ifadelerle sehvete ve nefsime diiskiinliigiim
ile ilgili yazisina devam ediyor.

“Bu dikkate almaya deger kanaatkarlik ve sadelikle, diinya-
dan el etek ¢ekmislige 6zgii bir sekilde cinsel yonden kendini
tutma karakterini kazanms ya da OYLE GORUNUYOR. Ne
ricalar, istekler, ne de sagma sapan sozler ve alaylar, sefihlik ve
ahlaksizlik yoniinden alaycilarin iizerine yiirimesi konusunda
onu ikna etmiyor. Bu acayip adam, namus ve iffetlilik hakkinda,
Hnstiyanligin Aziz bir Pederi’nin kaleminden diismiis gibi zan-
nedilen satirlar yazmistir.”(Alintilar devam ediyor.)

“Erdemin oldukga saf ve temiz oldugunu agik¢a ifade edip
ogreten Pierre-Joseph’e danisalim da, erdemin 6giitgiisii olup ol-
madigini soralim.

“Cag ¢ag reformcu unvanini kendilerine mal eden mezhep
sefleri ve onciileri, kibirli kisiler, deha miisveddeleri, her zaman
kendilerine namuslu, iffetli siisii verme pesindeler. Zavall1 insan-
ligimizin zayifliklarindan ve tutkularindan daha iistiin gériinen
seylerden ne kadar hoslandigimizi biliyorlar. Oradaki sistemin ve
hesabin, orda ne olup bittiginin farkindayiz, gériiyoruz ama izi,
golgesi bile olmayan erdemi de.

“Mesru asklarin meleginin her zaman, cinsel egilimlerde ken-
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Ask ve Evlilik

dini tutmanin en atesli havarilerinin basucunda olup her zaman
onlan gozetleyip dikkat etmedigine onu inandirmak igin Sain-
te-Pélagie ile yapmis oldugunu bildigimiz evliliginin hangi ko-
sullarda gergeklestigini Bay Proudhon’a hatirlatmak yeterli olsa
gerek! Dar kafali, yobaz yalancilar, gasp ettiginiz Hristiyan er-
mislerin basinin iistiinde bulunan tertemiz aylay: size birakacagi-
miza inantyor musunuz?”

Son bir firga darbesi olarak rahip araciligiyla evliligimin kut-
sallastinildigin1 ve bu evlilikten dogan ¢ocuklarimin vaftiz usul-
lerine uygun bir sekilde vaftiz kurnasinda vaftiz edildigini belir-
tip ekliyorum.

Tamam, anladim da hangi yiice neden adina kime bu saldin.
Bununla birlikte inanmak istedigim su ki; Bay de Mirecourt bu
satirlar1 yazdig1 zaman Hristiyanlik ugruna ¢ok gaba harcamis-
tir canim. Etrafa siiphe yayip, bir tek bana saldirip, sadece beni
elestirmedigini unutmus ki, iin pesinden kogan bir kisiye doniistii
ve felsefesi, evli bir kadinin sayginliginin oniine sevgilinin fe-
dakarligin1 koyma derecesine dek, ger¢ekten canim hig de oraya
kadar vardirmadi. Bir erkek gocugun hayatinda degeri en yiiksek
olan nedir? Iste isini orda bulmus oldu ve bir kadina hakaret edip
sovme saygisizligina, algakligina ulasti.

Sira bana gelmisken sdylediklerimin yeterli oldugu kanisinda-
yim, bu utang verici tartisma iginde asla yer almak istemezdim.
Hapsedilmem 4 Haziran 1849 tarihinde oldu; ilk ¢ikisim ayni yi-
lin 25 Araliginda oldu, Halkin meclisine katilmak igindi; ikinci ¢1-
kisim ondan sekiz giin sonra oldu, evliligimi kutlayip diigiiniimii
yapmak igindi ve ilk gocugum 18 Ekim 1850’de diinyaya geldi. 12.
ilge bolgesi belediyesinin sicil kayitlarinda bu dogrulanmaktadir.

Kilise ile ilgili kutsama duasi ve vaftiz olayina gelince, ona
hi¢ kars1 olmadim, istemezlik yapmadim, 1848’den 6nce biitiin
vatandaglari harekete gegiren ve din adamlan sinifinca benim-
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senen, gerekli olan hoggdéri ruhunun bu téreni, bir filozof i¢in
olabilecek en anlamsiz sey haline geldigi bir donemde bile. 1848,
1849, 1850 ve 1851 tepki ve hareketinden sonra, beni kovup siir-
giine yollayanlarla uzlasip anlagsmanin benim igin dogru olmadi-
gin1 anladim ve on yi1l 6ncesinde 6devimi yerine getirip sugumu
¢ekme konusunda algakgoniilliiligiimii takindim, dinle ilgili hig-
bir sey yapmama konusunda karar verdim.

Evliligim, Pek Saygideger Piskopos, Hristiyanlik agisinda,
kilisede akdedilmemesine ragmen ve kesinlikle belirteyim ki,
Hristiyanlik agisinda kilisede akdedilmedigi i¢in hayatimin her
tirli 6zenis, heves, tutku ve de sikinti, rahatsizlik gerekgele-
ri bakimindan en 6zgiir, en diisiinceli, en ¢ikar gézetmeyen,
en yansiz, en agik, en sikintisiz hareketi oldu. Bir bakima ta-
sarlayip diisiindiigiim en saf en temiz hareketti. Bu nedenle en
saygi deger, en Ovgiiye layik oldugunu da séyleme cesaretini
kendimde buluyorum. Hiciv bir bireyin ¢apkinliklarini ihbar et-
sin, hem de higbir 6zriin olmayacagi 6zel hayata miidahale etsin;
kutsallagmig evlilige vardirincaya kadar dokundugu andan itiba-
ren en gii¢li bir sekilde bastirma ve cezalandirma hakki verir.
Benimkinden bagka bir onur, seref s6z konusu oldugu igin ve
ilkelerimin i¢inde bulunan bilyiik 6reklere ragmen bir duygu
adam diigiin giiniine el atiyor. Bu nedenle savunmami yapmak
zorundayim, halka duydugum saygidan bu agiklamalari yapmak
zorunda kaldim.

II

Simdi ikimize gelince Saygideger Piskopos,

Benim biyografimle ilgili oldugu goriilen en gézde goriisiinii-
zii biliyorum, anliyorum: inang bakimindan bos, iyilikten, liituf-
tan uzak, alakasiz, kirlilik ¢ukuruna doniismiis bir dinsiz kalbine
sahip ve bu kirlilik, bu bozulmusluk 6zellikle edepsizlikle ken-
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dini gosteriyor. Dinde kusurlu olanlar, Sara’nin ilk yedi kocasini
bogup 6ldiiren arzunun seytani Asmode’ye' teslim edilirler.

Cinsel arzu ve onun eserleri! Ayni zamanda kendilerini bekar
olmaya adamus rahiplerinizin kendi ahiret mutluluklari, ibadetleri
adina ve 6zgiir diisiiniirlerin lekelenmesi i¢in inceden inceye ir-
delemeyi sevdikleri bir konudur bu. O halde inceleyiniz, desiniz,
aziz bekar edalariyla, Hristiyanhgin, biitiin digerlerinde oldugu
gibi bu noktada ahlakin degerini diigiiriip gerilemesine neden ol-
dugu fark edilirse sunu séylemeye hakkim olacaktir: Suglanmak
istemiyorsaniz suglamayiniz.

Evet, Saygideger Din Adami, egilim agisindan, mizag¢ uyus-
mazhig1 bakimindan ve dogal olarak iffetliyim, rahatlikla bunu
sOyleyebilirim; kadinlara duydugum saygi nedeniyle 6zellikle
boyleyim, onlara duydugum saygi béyle olmami gerektiriyor.
iffetliligin timsali bir kahraman gibi gériilmeye 6zellikle hevesli
olmadigim igin, bendeki erdemin degerliligini azaltmasi miim-
kiin olan biitiin nedenleri size tek tek sylemek isterim.

Bu her haliikarda, her zaman miikemmel bir anlamda cinsel
yonden kendimi tutmus oldugumu séylemek anlamina gelmiyor.
iffetlilik ve cinsel yonden kendini tutma; her zaman birbirlerine
dayanmayan bu iki sey arasinda biiyiik bir farkin oldugunu bili-
yorsunuz. Hatta sunu s6yleme cesaretini kendimde buluyorum ki
cinsel yonden kendini tutma, iffetli olmayan seylerin erdemidir.
Cinki bir adam ne kadar iffetli, namuslu olursa cinsel yénden
kendini tutma o kadar gii¢ olur. Ask duygusunun, cinsel arzu-
yu gergeklestirme ihtiyaci o kadar az olur. Epicure,? bu veriden
hareketle, sehvetin ve iffetin birbirlerinin benzeri oldugunu ileri
siirme derecesine kadar gitmistir.

1 incil'de gegen birgok adi olan bir seytan

2 Yunanl bir filozof; ruhun ayni tirden olmayan maddelerin bilesiminde olugtu-
Junu, tinsel, manevi, spiritiel bir butinlik olmadigint sdyler; duygu, duyum her
bilginin kaynagindadir, der.
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Tabii ki! fste bir 6zgiir agklar yiizyilinda, dogal iffetliligine rag-
men, siiphesiz bir kereden ¢ok daha fazla olarak, cinsel egilim-
lerde kendini tutma erdemine kargi giinah islememe neden olup
bunu bagardiklan, tumturakli giizel bir metin olmadi m1 bu? Zaten
boyle benzer bir miicadeleyi baska nerede gosterecektim? Mad-
deyi diizenleyip harekete gegiren ilkeler nerede? Omekler nere-
de? Ya biitiin ruhlann iginde bir belirsizlik, bir kararsizlik oldugu
zaman cinsel istekte kendini tutamayis, her yerde egemen oldugu
zaman, kisladan baglayarak Hnstiyanliga, kiliseye kadar, bu algak-
lig1 canlandirmaya ¢aligmak adil midir, edebe uygun mudur? Bir
yazann az ya da ¢ok gergek olan bakireligi sosyal cumhuriyete
neden bulastinlir? Hnstiyanhigin papalan, kardinalleri, kadin ve
erkek kesislen Kilise’de ne yaparlar? Diigiinden 6nce karim ta-
nimis olmamdan bana sitem ve elestiride bulunuyorsunuz: isvigre
ve diger iilkelerde bu modadir. Tekrar ediyorum, bence, su¢ atmak,
o¢ ve iftira igeriklidir; oysa prensiplerime karsi soylemedigim ama
geleneklerime karsi s6yledigim bu evrensel zina zamaninda, di-
gerlerine oldugu gibi evlenmeden énce, on iigiinciide, S. flgede
bulunmus oldugumun ger¢ek oldugu ortaya ¢iktifinda nasil bir
sonucuna varacaksiniz o zaman? Evlilik i¢in kilise onayi1 ve mede-
ni hal belgesinden vazgegmemin seref konusu edildigini, bu gibi
seyleri biliyorum,; evlilik s6zlesmesi, ¢ikar katilarak, degen, serefi
lekelenmis gibi askin yiiceligine zit goriiniiyor ve evlilik agisindan
korkung oldugu hissini uyandinyor. Gériis agisindan, en azindan
medeni hal bakimindan ayni fikirde degilim, ama kisilerin saygin-
111 s6z konusu olunca bundan higbir sonug ¢ikarmiyorum. Bence
o insanlar nezaketlerinin kendi aginlityla yaniliyorlar: Iste her sey
bu. Boylesine bagislanmaya, papazlara ve piskoposlara ihtiyaciniz
oldugu bugiin neden 6yle davranmiyorsunuz? Sizin nikahsiz esle-
riniz ve nikahsiz dogan gocuklanniz olup olmadigini arastinp 6g-
renmeyecek miyim? Namuslu, diiriist insanlar arasinda ancak bu,
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hak, 6dev ve cinsiyetler meselesi iizerinde, hala toplumun iginde
oldugu cahilligi suglayan ve seyleri derinligine etkileyen bu sefil-
liklerle ilgili susulur. Kleopatra’ya kaba sakalarindan dolay sitem
eden Marc-Antoine’in meslektag1 Octave’a ne cevap verdigini ha-
tirlayiniz: Benim nazanmda sen nigin degistin, seni degistiren sey
neydi? Ben bir kraligenin sevgilisi miyim? Ama o benim kanmdir,
daha diin degil bu, ama ta ki 9 yildan beridir boyle. Ya sen, sadece
Drusilla ile mi yasiyorsun, onunla mi berabersin? Bahse girerim ki
sen bu mektubu okudugun sirada, Tertulla’ya ya da Terentilla’ya
ya da Rufilla’ya ya da Salvia Titisenia’ya belki de hepsine birden
galip geleceksin. Gergekte senin agklarinin ne yeri ne de konusu
bakimindan bunlann ne 6nemi var? iste Saygideger Din Adamu,
isitilmek istenildigi gibi eger boyle olduysam, sizler arasinda en
6nemli birine neyi s6yleme hakkina sahip oldugum seyi, aym se-
kilde size soylemekte higbir sakinca gérmiiyorum.

O halde meseleye ¢ok dikkat edip 6nem veriniz: Tek amacim,
sadece en ¢abuk bir sekilde, iyi niyet ve goniil hoslugu ile benim
cezami uygulayip yerine getirme kararina varmanizdir.

Oysaki hepsinin igine diigmemesine ragmen, igine diisen en
ihtiyath insanlarin, genel olarak, basansizliklan ve yenilgileri
icinde olmalarina ragmen igine diigebildikleri cinsel egilimler-
de kendini tutma felsefesine karsi bir tiimevarim yapmay kesin
olarak istediginiz i¢in mesele bundan kaynaklaniyor. Meseleyi
soyleyeyim mi? Dinsel ruhtan ya da felsefi ruhtan ileri gelen,
birgok papazla birlikte onlarla ortak olan ve onlarin basina kaki-
lan, onlarin yiiziine vurulan bu béylesine cinsel yénden kendini
tutamamazlik bilgisinden kaynaklaniyor. O halde, sonug¢ olarak
Hnstiyanlik, evliligi, evlilik disinda da cinsel yénden kendini tut-
may1 vaaz edip 6giitlemesine ragmen her sitemden, ayiplamadan
uzak, korunmus olsa keske; keske, resmi ve dini 6zdeyisler me-
deniyetin sayginlifina uygun karsilig1 verseler. Acaba, ona yolu

21



P. J. Proudhon

acmis olan paganizmle karsilastinlmis olan Hristiyanlik, ilerledi
ya da geride mi kald1? Keske ask iligkileri kuralina tamamen gii-
ven duyulabilse; ancak bu ahlak pargasi iginde, paganizmin isa-
ret edip gosterdigi, ama Hristiyanligin anlamadigy, aile ve toplum
bakimindan sebep oldugu bozulma yiiziinden, tersine kaybetme
tehlikesiyle kars1 karsiya olmasi nedeniyle inkar ettigi birkag ge-
lismeyi gerceklestirmekten bagka bir sey kalmiyor mu geriye?

Hnistiyanlik her zaman pek ¢ok seyde oldugu gibi egitim hak-
kinda, ask ve evlilik hakkinda egsiz bir ahlak anlayigina sahip ol-
makla 6viinmiistiir. Cogunluk, uygulamada en korkung hayal ki-
nkliklariyla, korkung hesap hatalariyla karsilasmak pahasina da
olsa, gormeden, daniymadan buna inandi. S6ziim ona miikemmel
bir yasanin etkisinde gelismekte olan iffetsizligi gormekten sas-
kin olan bana gore, yasanin kendisini ince elekten gegirir gibi sik1
bir incelemeden gegirmek isterdim. Hnstiyanligin, asklan degis-
tirip iyilestirmek ve evliligi diizenlemek girisiminde bulundugu
zaman, ancak kurumun dogasini degistirip saptirdigini, kalpleri
yikip liziintiiye sevk ettigini ve sehvetperestligi tutusturup alev-
lendirmeyi basardifini iddia ediyorum. Hristiyanlik aile konu-
su ve ilkesi hakkinda higbir sey, evlilige dayanan kutsallagtirma
hakkinda higbir sey bilmiyor; yaraticilarinin ona intikal ettirdigi,
vasiyet ettigi seyi aym sekilde zapt etmedi, tutup saklamadi. Of
iste boyle! Siz, ugckuruna hakim olamamakla filozoflar1 suglayan
siz ikiyiizli Hristiyanlar, inaniniz ki Hristiyan ermislerin basinin
uistiinde su gasp edilmis aylayi, dokunmadan, el siirmeden, terte-
miz lekesiz size birakacagimiza inaniyor musunuz?

O halde bu bilimsel 6zellikteki dinsel tartiyma boyle siiriip
gidecek:

Aile ve cinsiyetlerin iligkileri ve baglantilari baglaminda
Hnstiyanlik medeniyetin hangi durumunda bulundu, medeniye-
tin neresinde?
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Gorevi ne olmaliyd: ve buna bagh olarak insanligin ahlaki
mirasina ne katti?

Devrimde ne yapmasi gerekiyor?

Bugiin bu meseleleri ele alip girismekte hakli oldugumuzu
diisiiniiyorsak ve ne, kim olursa olsun inkar etmiyor, meydan
okuyorsak, pek az da olsa evlilik, Hristiyanligin safli, temizligi,
Hrnstiyanliin giilleri' ile ilgili olarak bu konuda, su saatte artik
ne olup bitecek bilmiyorum.

|. BOLUM

Karmagik evlilik kavrami meselesi:
Hazirlikla ilintili tahlil ve ¢oziimlemesi

I11

Evlilik sorunu oldukg¢a genis, anlasilmasi, iginden ¢ikilmas: giig,
kansik, olduk¢a nazik ve tehlikelidir; bu mesele, birgok sagma sa-
pan, ipe sapa gelmez zirvalara, antlagmalara, kitaplara, romanlara,
siirlere, adetlere ve yasalara ¢anak tuttu, en ¢ok onlarn okuduktan
sonra idrak edebildim. Anladim ki onlan apagik gérmenin en iyi
yolu 6nce kitaplan kapatmakmis ve bir dizi soru bakimindan 6ziinii,
tozlini 6zetlemekmis. Boylece onlar hakkinda bir yargiya varmak,
tartiyma ve miizakereleri bir 6zekte toplamak kolaylagacaktir.

1. Biitiin yasayan canli irklar gibi insan tiirii nesil ve iireme
aracilifi ile kendini korur ve devamini saglar.

Fizyoloji bu yasanin ilk nedenini, kuralin1 agiklamigtir. Vaki
oldugu, ortaya ¢iktif1 andan itibaren birey, yipranmaya yaslan-
maya bagslar; beslenme ve dinlenme onu tam anlamiyla onarmaya

1 Bu motif Meryem Ana'yl da temsil etmekle beraber, din adamlarini ve ¢abala-
rini da kapsar.
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yetmez; Kendi hayatinin dogal sonucu geregi yipranip bozulur ve
bir siire sonra yerinin doldurulmasini ister. Yerinin doldurulmasi
nesil ve iireme aracilig: ile meydana gelir: iste boylece varolu-
sun ve varliklarin devinimi hakkinda ilk adimimizin ne olacagini
kesfedip goriiyoruz.

Ama tamamen fizyolojik olan bu sebep tek basina miydi?
Usteleyerek soruyorum ki en 6nemli sey bu mudur? Dirimsel,
yasamsal gelisimin, evrimin disinda, yaratihigin, yaratilmanin en
listin amaci olan toplum s6z konusu. O halde nesil ve lireme
araciligiyla 6znelerin yenilenmesi, gelisme ve 6zgiirliik fikirle-
rimize kars: olan, igrenen, ruhun ve aklin hakimiyetini madde
kavraminin hakimiyetine bagiml hale getiren, ruhu ruhtan eden
bu diizeni, mekanizma pargasinin yazgisal ve kaginilmaz gerekli-
likleri ile insanlifa zorla benimsetilmekte olan bir kosuldan bas-
ka bir sey olup olmadigim merak ediyorum.

Ya da toplumun iiyeleri iginde bir hayvanin beslenme ile ken-
dini yenilemesi gibi kendini 6z gelisimi igin siirekli gen¢ kal-
maya ihtiyaci olan toplum s6z konusu iken 6liim bdylece sosyal
antlagmadan kaynaklanan mekanizmanin pargasinin, diizenin ge-
rekliliginden daha fazlasi olup olmadigini soruyorum?

Ve boylece, bu evrenin kasirgasi igindeki her seyle ilgili amag,
ara¢ ve ilke benzer 6zelliktedir. Mesele, hayat boyu bagimizin
listlinde dolamip duran 6liim agisindan, kosul ve durumlara gore
Olime sevinebilmek ya da 6liime ziilebilmekle alakali olarak
ve oliimii taniyan tek bagina tiim varliklarin, insanin kendi mut-
lulugu i¢in 6liimiin mantiginin olup olmadiini sormada son bir
analiz olarak doniip durup yinelenecek mi?

Eger bu hipotez gergek olarak addediliyorsa, akabinde evli-
ligin ne kadar 6nemli oldugu soyle boyle goriilecektir. Boylece,
pesinen hayat ve 6liimle baglantih olan Kurum, olusum tanimla-
nabilecek.
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2. Tabiat insan1 biseksiiel yaratti, onlar, erkek ve kadin olarak
yaratildilar; yani soyle ki, yaratici isleyise gore, farkl cinsiyette
iki kisinin bir araya gelip birlesmesi gerekir. Neden tabiat daha
¢ok insani erdisi olarak yaratti? Neden yaratici mekanizmanin
kadin ve erkek cinsiyeti olarak birbirini tamamlayan iki bireyin
arasinda bu boélinmeyi yapar? Fizyolojinin topluma zorla be-
nimsettigi bir gereklilik ya da toplumun fizyolojiye zorla kabul
ettirdigi bir kosul mudur o halde bu? Daha de basit olarak s6y-
lersek: Mekanizmanin pargasi iginde ve toplum iginde her hali-
karda cinsiyetlerin ayriminin mantig1 var mi? Bu mantik nedir?
Hayvan ¢esitleri iginde, asagida olan ast tiirler her iki cinsiyeti
birlestirip bir araya getirirler; merdivenden yukari ¢iktik¢a, bé-
linme gittikge siddetlenir. Toplum igindeki kadinin roli ve evli-
likle ilgili teori bize sadece medeniyetin bu yazgisi ya da tabiatin
bu sonlulugu hakkinda ne diisiinmek zorunda oldugumuzu bize
sOyleyebilecektir.

3. Nesil ve ilireme agisindan cinsiyetlerin bir araya gelmesi,
ask denilen 6zle, bir duygunun etkisi altinda gergeklesir. Cin-
siyetlerin ayr1 oldugu her tiiriin iginde erkek ve kadin cinsiyeti
bir araya gelmeye ve 6liimlii orgazm iginde hayatlarini iletmeye
iten, bu kuvvetli ¢ekim giiciidiir. Diger bir deyisle, bu ¢ok bil-
dik, ¢ok derin bir kelime: Agk 6/iimden daha giigliidiir; bu asktan
zevk alan varliin artik 6liimden higbir sekilde korkusunun ol-
madigini, ¢linki agkin, 6liimiin kendisi oldugunu, 6liimiin seving
ve mutlulukla i¢i i¢e oldugunu, bir gesit 6tenazi oldugunu isaret
eder.

iste burada 6liimiin gizemi ortaya ¢ikip kendini belli etmeye
baslar.

Bu arada 6liimii tatlhilastiran evliligin sayginligi kendini sez-
dirmeye baglar. Ama biz ahlaki diizen agisindan 6liimiin nasil
olur da mutlulugun ve gelismenin bir kosulu oldugunu bilmeyiz:
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Bu baglanti bakimindan bu konu hakkinda soylediklerimiz, bir
diger inceleme iginde tamamlanmayi bekliyor...

Eskiler, hayatlarini yeniden meydana getirip ¢ogaltarak iki
cinsiyetin kars1 konulmaz sevgi egiliminden hareketle, bu egili-
mi agka tahsis ederek ilk evlatlarin1 ve tanrilarinin en giigliisiinii
yarattilar. Bu tabiati devindirip canlandiran ve kaosu ¢6ziip ay-
dinhiga kavusturan Ask’tir... Kurtarici Hz. Isa, insanlarin sela-
meti igin hayatin1 feda ederek bir bagka goriis agis1 bakimindan
hala evrensel neslin ve iiremenin, ¢ogalmanin semboliidiir; Du-
puis!, inanglarin Kokeni adli eserinde, Hz. isa’nin yasam 6ykiisii
icinde, Adonis’in bir teksirini, bir 6ykiinmesini gérmiistiir.

O halde ask, hayatin istihlaki ve en yiiksek doruk noktasidir,
diizenlenip ¢eki diizen verilmis varligin en yiice davasidir, olayi-
dir; biitiin bu ifadelerden yola ¢ikarak onu §6yle tanimlayabiliriz:
Evliligin can damari, maddesidir. Ama keske nesil igindeki as-
kin rolii ¢ok daha gézle goriiliir olsa, 6z ilkesi Yiice Adalet olan,
toplumda hangi amagla verildigi, yerinin ne oldugu gériilmiiyor.
Hatta bu mesele ile ilgili olarak teorinin agiklanmasi gerekir.

Burada sadece sirf insani kategorilerin kategorisi igine gir-
mek igin hayvani niteliklerin, hayvanlifin genel olgularini bir
yana birakiyoruz.

v

4. Az 6nce bahsetmekte oldugumuz agk, mekanizmanin par-
¢asi iginde temellenmistir.

Alt seviyede, ast tiirler i¢inde ¢iftlerin agk dolu biitiin ispat ve
gosterimlerine ragmen, kalitimsal hayvanligin kendi cinsiyetiyle
herhangi agir1 bir géniil akmasi ile kangip birlestigi goriilmiiyor.
Ask, hayvanlarda saf ve temizdir, boylece sunu agiklayabilir,

1 Charles-Frangois Dupuis, ilahiyat egitimi almg, profesédr, avukat ve yazar,
1742-1809.
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sunu sOyleyebilirim ki; agk fizyolojiktir, her tiirli ahlaki, entelek-
tilel duygudan ayn, azadedir.

Hiir ve zeki olan insanin yapisinda, seyler aym sekilde olup
bitmez. Ozgiirliik teorisi sayesinde insanin, haysiyetinin karsi ol-
dugu, her tiirlii yazgiciliktan, 6zellikle organik yazgiciliktan kur-
tulma egiliminde oldugunu biliyoruz ve bu egilim insanin aklinin
gelisimiyle orantilidir. Ruhun tensel istege kars1 duydugu irenme
burada, ikirciklik olmadan, anlagilmaz olmayan bir sekilde ve sim-
diden daha hassas bir sekilde, dncelikle edep iginde, yani tensel
istegin kolesinin ruha aci1 verip ¢ektiren utang iginde kendini goste-
rir. Sonrasinda da doyurulup tatmin edilmis 6zgiirliigiin ve sakini-
lip kagilan utancin sonucu, i¢li digh tam bir sehvetin, cinsel zevkin
kansti1 irade yoklugu ya da iffetlilik iginde kendini gosterir.

O halde neslin ve iiremenin amaglarinin tersi anlaminda olan
insana 6zgii sayginligin ve ozgiirliigiiniin gelismesi agisindan
korkmanin yeridir. Zilyetligi insana, kendi iffetiyle birlikte en
yiiksek seviyede mutluluk vadeden, Giizellik yani ideal olan her
tiirlii devinimsel gii¢ sayesinde insan agkla kavusturulmasaydi,
tabiatinin kendi milkemmelligiyle insan, nesliyle ilgili titizligi ve
sorumlulugu tamamen kaybetmisti.

Boylece idealizm, kadin ve erkegi iiremeye, neslini devam
ettirmeye tesvik etmek ve bu ¢iftin evrenin en mutlu agiklan ha-
line getirmek igin, estetik seyir ve diisiinceler sayesinde gittikge
cosup tasan duyulann dayanilmaz arzusuna kavusur.

Ideal araciligiyla insan agktaki sayginligini ve hissiyatini ko-
rur: Ustelik insan ahitini yapip tamamladigi zaman, tensel iste-
gin hayvanhigini ve duyularin yazgiciligini alt edip yener; aykin
davranmadan, karsi1 gelmeden nesil ve liremeyle ugrasabilir ve
evliligi kabul edebilir.

Ayrica ideal sayesinde, cinsiyetlerin aynminin ilk mantig
agiga cikar, kesfedilir. Insanin nesneleri idealize etmede sahip
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oldugu meleke kendi {izerinde etkisini géstermez; kendi kendisi-
nin bir idolii, gézbebegi olamaz. Ciinkii idealin etkisi insanligin
ireyip ¢ogalmasi igin, insan neslinin devamu igin gerekliydi; iki
kelime ile erkek yani adam ve kadn, iki cinsiyet gereklidir.

5. Burada bagka bir giicliikle karsilasiyoruz.

Giizellik sayesinde ruhun tiksintilerinin, bikkinlklarinin
iistesinden gelirken, tensel arzununkilerden yiiz kat daha fazla
korkung olan, idealizmin g¢ekicilik ve ayartmalarina karg: kargi-
ya bulunuyoruz. Tiiriin korunmasi ve cinsiyetlerin mutlulugu ne
yazik ki yeniden ve daha iiziicii bir sekilde uzlasip bir araya gele-
cekler, eger ti¢iincii bir unsur onlar miidahale etmezse. Bununla
ilgili olarak yapilacak olan, bu inceleme ve akabindeki incele-
menin devaminin konusunu, 6zellikle roliinii tanimlamak olacak:
Bu unsur Yiice Adalettir.

Giinahin kokeni ve gelisim teorisi sayesinde, eger ara verme-
den, durmaksizin Hak’kin katilimiyla, katkisi aracilif ile des-
teklenmezse, uyandinilmaz, temizlenmez, diizeltilmezse, idealin
nasil, toplum ve 6zgiirliigiin yikintis1 ve ugurumu igine siiriikle-
nerek bozulma egilimi gosterdigini dnceden gormiistiik.

Felsefede ve fikirlerde oldugu gibi, giicte ve miilkiyette oldu-
gu gibi ayni sekilde idealize edilmis agka bir denge yasasi gerek-
li, bu denge yasas1 olmadan, ask, yazgisal olarak, toplumsal ha-
yati devam ettirmek yerine, ahlaksizlik, sefihlik iginde yozlagir,
¢1girindan ¢ikar, medeniyeti kaybolusa siiriikler.

Kadim1 ve erkegi sehvetperestlikten kurtarip Ozgiirliigiine
kavusturan Yiice Adalet’in bu yeni uygulanig1 nasil, ne sekilde
olacak?

Oysaki bu sadece meselenin bir pargasidir. Ciinkii 6ncelikli
olan her sey bakimindan, nesil ve iireme, cinsiyetlerin ayrimi ve
agk, toplum iginde, toplumdan daha iistiin, en iist bir amaca sa-
hip olmak zorundalar; bu Yiice Adalet’tir. Agiktir ki Yiice Adalet
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ideale tepki olarak sadece evlilige el atip miidahale etmez, iist
mantik olarak evliligin onceden diizenlenip tanzim edildigi ve
onceden diigiiniiliip tahmin edildigi bir ama¢ olarak goriilmek
zorundadir. O halde mesele su oluyor: Uretim, garanti ve Yiice
Adalet’in gelisimi bakimindan evlilikle ilgili kurum neye yarar,
neye hizmet eder? Tek kelimeyle EVLILIK nedir?

\Y

6. Yiice Adalet agisindan aska 6zgii bir degisikligin az ya da
¢ok belirsiz duygusu biitiin insanlarin yapisinda vardir. Cok sayi-
da gosterim ve belirtilere neden olan, agki ayr tutmadan, istisna
etmeden, tutku, i¢giidii, meleke insan ruhunda yok. Evlilikle il-
gili gelenekler, medeni durum, ikametgah, baba giicii, otoritesi,
kadinlarin hakki, vasilik, riist olma, 6zgiirlesme, bosanma, mi-
ras ve vasiyetle ilgili olarak hukukun, mevzuatin tiimiinii kapsar,
kucaklar: Bu medeni hukukun en kayda deger, en hatir1 sayilir
pargasidir. Oraya ¢ok yakindan bakacak olursak, incelersek, sunu
diisiinmekten de uzak duramayiz; ortadan kaldirilip yok edilen
evlilik, gozle goriiliir bigimde yogunlugunu ve siddetini kaybe-
den vatandasin ve insanin saygisi, yani sosyal sistem artik yok-
tur. Bu Eflatun’un vardig1 sonuca benzedi, Yiice Adalet’in asagi-
ya indirgendigi yerde, disiplin ve polisle ilgili gérev ve mesele
yavas yavas sifirlanir, anlamini yitirir, degersizlesir.

Ancak adi1 gegen evlilik ve aile, boylece bize Yiice Adalet’in
yuvasi, toplumun kok saldig1 yer gibi goériiniiyor. Ayrica, sunu
sOylemeyi kendime vazife biliyorum, insan tiiriiniin ger¢ek inan-
c1, kutsal gorevidir bu.

Cok uzun siire, yiizyillar boyunca ve ¢ok siddetli bir sekilde
arastirilan din, ayrica tam da insanliin her yerde vazgegip red-
dettigi zamanda evlilik iginde olusur: Ne kesif ama!

Bu tahminin dayandig: gerekgeler sunlar:
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7. Evliligin torensel, gosterisli islemleri ya da diigiinler zevkli
bir tesvik olarak ve eglence oldugu agikga belli bir amag iginde
biitiin diinya tarafindan kurumsallasmigtir ama gergek amaci gift-
leri olgiistirmektir. Hangi hukuki ve dini bir haysiyet duygusu,
insani bir hak ve yiice bir iletigim ile ilgili olup gergeklestigi hak-
kinda bir fikrim yok. Ayrnica giftlerin aileleri ve toplum tamamiy-
la bu harekete istirak ederler;

8. Evlenen kadina saglanmis gegici imtiyazlar ve sorumlu-
luklar, bazen asin, 6lgiisiiz bir sertlikte olur, kadina zorla kabul
ettirilirler. Bu imtiyazlar ve sorumluluklar bakimindan; bunlarin
degismez, sarsilmaz anlami, resmi yontemlerin keyfi yonetimi,
tiim gesitlilik ve farkliliklarina ragmen sudur; cinsiyeti ile ilgili
asthigina karsin kadin toplumsal gévdenin bir pargasi, bir tiyesi
olarak boylece ilan edilir;

9. Kigsilerin evli kadin ve erkeklerin se¢imi dahilinde, irklarin
ve kosullarin, kigilerin ayrinu ve evli giftlerin egitimi,

10. Nihayetinde, gittikge belirerek ortaya ¢ikan ¢6ziiliip bo-
zulmaz monogami ilkesi, medeniyet gelistikce, evliligin kutsal-
lagtirilmig bir gart1 olarak ortaya konulur.

Oysa aksiyomlarimiz', hatali olmadig1 ve tanimlamalarimiz
yanlis olmadig1 miiddetge, her seyden 6nce kabul etmeli ki tiim
kurumlar ve olusumlar, ayinin ve bu térenlerin usulii geregince
alabildigine sonsuz gesitlilik ve degisiklik gostermektedir. Ayri-
ca bunlar, insan ve toplumun, sayesinde, Yiice Adalet karsisinda
askin ve tiremenin gizli iligkisini, kendiliginden, ig¢inden geldigi
gibi miisahede etmeye egilimli oldugu formlar, gériiniimlerdir.
Boylece filozofun isi teoriyi formiillestirerek ve ondaki gizli ge-
rekgeleri sirayla ve ayrintilariyla ortaya gikartip sonuglandirarak,
bu gosterimlerin anlamini kavrayip bulmaya indirgenmektedir.

Farkl halklarin kadinlara yapmis oldugu, ev, aile ve diigiinle

1 Herkes tarafindan tartigmasiz kabul ediimis mutlak gergekler.
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ilgili torenleri gegiyorum. Bu saf ve derin bilgi arastirmasi, bu
konuda genel fikri ortaya koyarken az 6nce sdylediklerime higbir
sey katmayacak.

Bozulmaz, ¢6zlilmez monogaminin ve cinsiyetlerin birlikte-
ligi ve de evlilikle ilgili kisilerin ayrim ile birlikte hepsinin en
ciddi olanlarn olan son iki mesele hakkinda geriye sGylenecek
sadece birkag kelime kaliyor, o kadar.

VI

Eskiden, ¢ok eski zamanlarda, evlilik ve askla ilgili olarak
tarihi bir animsama yaparsak, ilk bir eleme gergeklestirilmigti:
Babanin kiziyla, ogulun annesiyle, erkek kardesin kiz karde-
siyle evliligi yasaktir; agk bunu igrendirir: Canavarca addedilir.
Bunu kabul etmemenin nedeni nedir, bu reddin sebebi nedir?
Cok daha fazla ilerlemis toplumlarda ayrim ¢ok daha ileri
gider: Bu tim siniflari, milletleri ve irklan igine alir. Her yer-
de soylu birinin halktan birisiyle, 6zgiir insanin koleyle evlili-
gi yasaklanmisti, dengi dengine olmayan evlilik, bir yiiz karasi,
bir utangmiggasina dikkate alinip degerlendirildi. Hz. Musa’nin
yasasi Israillilere Kenan’in kinamp reddedilmis irklan arasinda-
ki kadinlarla evlenmelerini yasakladi. Hz. Musa’nin yasasindan
daha gii¢lii olarak renk ve kanin kibri, giiniimiizde, evlilik sa-
yesinde beyazlar ve siyahlar arasindaki irk karigmasini engeller.
Ancak birgok nesil ilerledikge, bu sayede beyazlasmis melezler
haklan oldugunu diisiindiikleri bu evlilikleri yapmaya cesaret
ediyorlar. Siiphesiz ki, bdyle bir ayiplama usulsiizdiir ve haddini
asar; ama nedeni var, az ¢ok anlasilan, az ya da ¢ok pek yerinde
olarak uygulanan bir nedene dayanir: Peki nedir bu neden?
Denilir ki, akrabalik, yakinlik seviyeleri bakimindan, toplu-
mun, bangin ve tiirlin korunmasi, ayni sekilde bununla alakalidir;
ailelerin melezlesmesi bir hijyen yasasi olarak diizenin ilkesidir.
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Halk ve saglikla ilgili bu yararli miisahedeleri kabul ederim.
Ama daha ¢ok bilince bagh bir sey olan, her seyden 6nce ede-
bin ensesti mahkum ettigi, ilk, primitif toplumlarin hissiyat1 ve
duygusu icinde olani gézlemleyecegim: Arastirdigim bu nede-
ni, ahlaki olarak m1 temellendirecegim ya da sadece i¢giidiiniin
6zencini ve kararsizligim1 gérme gerekliligini iizerine mi temel-
lendirecegim diye kendime soruyorum.

Eskiden Misir krallari, 6zel imtiyazlan sayesinde kendi kiz
kardesleriyle evlenebiliyorlardi. Bizim yiizy1limizda artik olma-
yan, kralligin lehine gergeklestirilen aykirilik bir yana, genel ola-
rak, erkek ve kiz kardesin evliliginin hayirl olmadig: ve dogru
geleneklere ters oldugu kabul edildi. Bu sadece hayvanlara ve
tanrilara 6zgiiydii, din ve inang her vakit insanhigin gérev ve so-
rumluluklarin1 yoluna koymustur. Daha da gii¢lii bir mantikla,
babanin kiziyla diisiip kalkmasi, oglun annesiyle diisiip kalkma-
s1, igreng ve tiksinti verici olarak kabul edildi; orda bir kamu fe-
laketinin meydana geldigini gérmekten uzak degildik. Yeniden,
neden? Bu tiksintinin nedeni nedir?

Yakin akrabalik nedeniyle evliligin yasaklanmasi, eskilerin fik-
rince cinsel istegin, cinsel birlesme, uygarliktan 6nceki durumuyla
alakasiz bir sey olarak, ne cinayet ne de su¢ anlamina gelmedigi
miiddet¢e inanilmaz ve sagirtic1 goriiniiyor. Onlar, kéleler, savag
mahkumlan, barbarlar veya yabancilar dedigimiz bu toplumun di-
sinda tiim hepsini, belirli bir toplumla alakal1 olarak, uygarliktan
onceki durumuyla yasayan canlilar olarak miisahede ettiler. Kamu
bilincinin digina, yasanin digina atilmig olarak bu kategorilere
gore, ne ensest, ne es aldaticilifi, ne sehvetperestlik, ne tecaviiz,
higbiri yoktu; hos olmayan, sevimsiz biraradalik bdylece onlarin
hakki oldugunu sdylemeye geliyor, onlann lehine oluyor. Yasak-
lama yani sug, sadece birbirleri bakimindan, yasal engellere saygi
gostermeye benzeyen, 6zgiir simiftan kisilere 6zgii oluyordu.
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O halde, s6z konusu uygarliktan 6nceki durumdan, medeni
duruma gegerken, insanlanin pratik akli, ask agisindan, hemen
hemen etlerin farkliliginin gesitliligi ve degiskenligi goriilen ki-
silere 6zgii bu aynmlar, farkliliklar nasil yaratildi? Yasa koyucu-
nun tanimina gore, uygarliktan 6nceki durumun izin verdigi sey
nasil haksiz ve suglu oluyor?

On yargili, batil itikath medeni ahlaki incelemek amaciyla
belli bir amag giitmeden bu savunma metni ele alindi; her 6zgiir-
liigii agka birakan, tabiatin zaman agimina ugramaz haklari oldu-
gu ileri siirtildii ve talep edildi: Edep, aile ve evlilige kars: birik-
mis bir y1g1n safsata toplulugu buradan hareket edip ¢ikiyorlar.

Ama bir yerlerde 6nyargi varsa tabiata 6zgii ileri stiriilmiis du-
rumun taraftanindan ¢iktyordur, medeniyet yoniinden degil; buna
inanip giivenmek igin en vasat bir bakis agis1, soyle orta halli bir
dikkat yeterli olur. Emek, miilkiyet, para aligverisi, tiim toplumda
oldugu gibi, gergekten de agktan kaynaklanir. Insanlik, uygarhk-
tan onceki durumdan gikarken, birgok insan kalabalifi hukuki
diizene geger ve sehirlesir. Bunu tam olarak ispatlayan sey; uy-
garliktan 6nceki durum, insanlik igin tabiata karsi bir durumdur:
Jean-Jacques’1in biitiin tumturakl1 sdzleri bu bakimdan sagmadir.
Ayni sekilde insanlar uygarliktan 6nceki hallerinden ¢ikarken ve
toplumsal bir karaktere biiriiniirken, miilkiyet hirsizliktan siyri-
lir, trampa diizenlenir ve bir borsa oyunu olmaktan ¢ikar; emek,
béliinme ve grup seklinde organize olur. Mantikli, faydali, ahlaki
temelleri olan, tamamen akla yatkin, makul olgular burada var
olur, bunlara kars1 gereksiz hi¢bir ayrinti iistiin gelemez.

Omekseme yaparak diisiince yiiriitiirken agkin kaynagini ken-
disinde bulmak zorunda oldugunu sdyliilyorum, uygarliktan 6n-
ceki durumda olanin aynisi, medeniyet haline gegildigindeki du-
ruma ait olamaz: Sonug olarak, her iki durumda ayirt edici olan
seyin ne oldugunu, bu ayrimin nedenini soruyorum.
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Zira evlilik, sayginligim1 kaybetme zorunlulugundan bitaraf-
tir, ¢linkii o tabiatin diizeltilmesidir, biitiin medeni 6rneksemelere
gore, mesruiyetini, sonu¢ olarak iistiinliiiinii yaratan bu diizel-
tici niteligidir. Emek ve miilkiyet gibi ask, Yiice Adalet’e itaat
etmek zorundadir: Siiphesiz bu zor mevzuati, diizenlemeyi de-
neyen ilklerin fikir olarak neyi takip ettikleri ortada. Genel bir
egilimi reddetmeden 6nce, bilincin higbir sey oldugunu, Yiice
Adalet’in higbir sey, sahsi sayginligin higbir sey oldugunu ispat-
lamak gerekecek; her seyi yoneten hukuk, askin iginde, nesil ve
tiremede higbir sey gérmek zorunda olmadigini kanitlamak ge-
rek: Bu embriyonunun, tohumunun iginde toplumun olumsuzlu-
gunu, aileyi ele gegiren seydir.

Yiice Adalet keske insani, umut edip beklemek zorunda ol-
dugumuz bizi sasirtmaktan uzak, islevinin hareketinin tim gos-
terimleri iginde oldugu gibi, asklarinin iginde yakalayip kavrasa,
bize yasay1 kesfetmek ve ona boyun egmekten bagka bir sey kal-
miyor.

O halde ortaya konulmus meseleyi yeniden ele alalim: Her
seyden Once bu kisilere 6zgii aynm ne anlam geliyor; neyi isa-
ret ediyor? Soyle ki; 6nceden adaletin baslangicinda, birbirleri-
ne karsi, fazlasiyla, oldukga sevgili ve aziz olmalarini saglayan
babadan kan bagi oldugunda 6zneler arasindaki evlilik, neden
yasaklanir? Zoroastre’in' miiritlerinin kendileri disinda olanlari,
kiz kardesleri, kizlar1 ve anneleri ile evlenmelerinden dolay: ki-
nay1p elestirdikleri ve yapmalarini istemedikleri seydir.

VII

[ste burada daha az dikkate layik diyemeyecegim sey soz ko-
nusu.
Kargilikli himaye etme yasasi ile bir araya gelen erkekler,

1 10 1. ve7. yuzyillar arasinda yasamis bir peygamber.
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ortak hukukun digindaki miilkiyetler agisindan oldugu gibi ara-
larina kadinlar yerlestirme konusunda uyusup anlagsalar keske.
Keske nikahsiz karilariyla karsilikli gekimserlikten hareketle
medeni bir antlagma yapsalar; hatta onlara ve gocuklarina aynlik
durumunda, bakim ve hizmetlerinin, iffetsizlige siiriikleyip har-
cadiklar gengliklerinin bir karsilig1 olarak bir tazminat, nafaka
verseler. Basit antlagmalarla sinirli kalmasi haricinde higbir sey
gormiiyorum: Hatta uzun siire birlikte kalmanin onlara uygun
geldigi ciftlerin 6zgiirliigiinii elinden alip onlan zincire bagla-
yan 6ngoriirliik, uyusurluk anlagmas: gibi; ancak burada evliligin
varlig1 s6z konusu degil.

Evlilikle ilgili biitiin aligkanlik ve geleneklerin orda ortaya
konulup ¢6ziimlendigi, ¢ok daha bagka tiirlii, gok daha ciddi bir
anlagmadan bahsetmek istiyorum, bu anlagma iig terimden olusu-
yor: Biitiinliik, dokunulmazlik, bozulmazlik.

Gergekte burada evlilik konusunu disaridan gorecegiz. Kendi
medeniyetinden dolay: insanligi, bu sert ve ciddi monogamiye
iten nedir? Siirekli olarak, her tiir boyunduruk altina girmeye son
verdigini, engelledigini diisiindiiglimiiz 6zgiirliik bunun iistiine
nasil gidiyor? Oyle genel olarak ve o kadar giiglii bir gekilde
suglu goriilen bu egilim, kesin olarak seylerin ve kigilerin man-
tigina uygun mudur? Unlii filozoflardan, 6megin Eflatun onu in-
kar eder ve olumsuz tavri tam da medeniyetin en zirvede oldugu
doneme ulagir, medeniyet adina barbarlann batil itikatlarin1 ve
onyargilanini, kolelik kalintilarini protesto ettikleri bir donemdi
bu. Giiniimiizde, imparatorlarin ve Eflatun’un doneminde oldugu
gibi goklari, evlilige karsi ¢ikar, onun yerine birliktelik sayesinde
¢ocuklari ve kadinlan garanti altina alan, her zaman en biiyiik
Ozgiirliik olarak dile getirdikleri 6zgiir agki koyarlar. Bu fikirlere
karsi olarak ne diisiiniilebilir, ne sdylenebilir? Evlilik bagi caninin
istedigi zaman, ¢ok sikmak ya da ¢ok gevsetmek midir, salmak
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mudir? Antik zamandaki gibi yasa koyucuya mi1 bagli, moderne
¢agin yasa koyucusuna mi bagli? Olasi biitiin kisitlama genisletip
artirmalara elverisli, her an vazgegilip cayilabilir bir sézlesmeyi,
kendi evinde ya da kirada olarak erkek ve kadinin, nihayetinde
bir arada birlikte kalmasimi engelleyen nedir, kimdir?

Evlilik birligine, evliligin dokunulmazlifina ve bozulmaz-
ligina kars1 koymalar, itirazlar her yerde siiriip gidiyor, devam
ediyor. Bunlar, Saint-Simoncu ve Phalaristerienci' gibi komiinist
sistemlerin baslica gerekgeleri arasinda yer bulurlar; az 6nce ile
getirdigim. Her yerde artip ¢ogalan nikahsiz yasam, 6nceden
kamuoyunun uyguladig: tiim sikint1 ve giigliiklerden kurtulmusg
gegici ask, ruhlanin igindeki bu konuda tamamen hakim olan ka-
rarsizligin kanitidirlar. Diger yandan, evliligin 6zii, konusu hak-
kinda ilahiyatgilanin siiphelerini de burada (inceleme VIII, Bo-
lim II) s6ylemeden edemedim ve aktardim; medeni yasa, pek
de az oynak, kararsiz goriinmiyor. Devrimin akabinde, bosanma
yasalarin igine girer, sonra oradan silinir: Bu bir hayir midir, yok-
sa bir ser midir? Evlilikle ilgili 6zel kosul ve maddelere gelince,
Yasa, ortaklik rejimi ve ¢eyiz rejimi olarak iki sistem tanir: diye-
lim ki evlilik bir seyse, evlilik konusuna en iyi ne ve ne sekilde
cevap verilir? Cevap, liitfen cevap istiyorum.

Birbirlerine goriinmez baglarla bagh olan biitiin bu gizemlerin
anahtarini bize bir kelime verecek sanirnm. Ama bu kelime hig¢ de
bizde mevcut degil; higbir insan agzinin hala onu bulup séyleye-
medigi, bilincin ¢ok derin bir yerlerinde onu aramak lazim.

Benimle daglara kag, giizel Sulamite?. Bununla birlikte dinle
beni, nisanlin hakkinda onunla ilgili gordiigiin hayalleri, nisanli-

1 Ortak amag ve aktivitelere sahip bir arada yasayan kisiler toplulugu, toplumsal
endustrinin son etabina ulasmak igin Fourier tarafindan dusiniimis Gretim
birigi.

2 Din kitabi Kantiklerin Kantiki'nde gegen bir kisi, Yahudi dilinde salom yani bang
kelimesinden geliyor.
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nin senin hakkinda hayal ettiklerini sana séyleyecegim; ne duyu-
larini cezbedip uyaran erdemsiz dost, ne gururunu oksayan kadin
kilikl kiginin asla emin olmadi seyleri sana sdyleyecegim.

1. BOLUM

Evlilikle ilgili Yiice Adalet'in ilk Bildirimleri ve
Gosterimleri

VIII

Torebilimde biitiin yapisimi olusturan kisimlan agisindan ya-
zarlara hi¢ kuskusuz en ¢ok sagma sapan seyler sdylemelerine
sebep olan kisim evlilik konusudur.

Her zaman ¢ok egitici ve ogretici olan, gorgii, gelenek ve
gorenek cesitliligi, hatta ruhlar1 uyandirmak i¢in miikemmel bir
sekilde yapilmis kars1 tavirlari olan, problemin ¢6ziimiinii ko-
laylastirmas1 gereken her seyin, bilgi¢ ukalalarin tam olarak ak-
lim kanigtiran seydir. Diger taraftan akilsizca bir gekilde, istiin
ruhlann birbirlerine verdikleri acty1 gérmekten dolay: saskinlik
icinde kalinir. Emest Legouve ve Emile de Girardin Beyefendi-
leri hakkinda yiiriittiigiim diisiince sudur: Kadinlarin Ahlaki adli
¢ok az bilinen bir Hikaye Kitabi’nin yazan olan birincisi Akade-
mi’ye girmeyi basardi; ikincisi, Evliligin i¢inde 6zgiirliik ya da
Annenin Géziinde Cocuklarin Bir ve Egit Oldugu, bashg altinda,
igreti bir yapisi olan sagma bir fikrin yaraticisi ve babasi; antiki-
tenin ve ¢agdas diinyanin, medeniyetin ve yabanligin birbirinden
¢ok farkli, oldukg¢a acayip bir sekilde sundugu seylerden 6diing
alinmig, kanitlayici pargalardan olusmus 400 sayfalik bir kitap.

Tiim bir olgu diizenegi i¢inden yasa ¢ikarmak mecburiyetinde
olurken, diger yandan anlamdan yoksun olgular agiklamakla ise
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baslayan, sonra bir kalem hareketiyle hepsini silip yok eden ve
muhteviyatta kadin severliklerinin bos imgelerini, seylerin man-
tiginin yerine koyan felsefecileri anliyor musunuz acaba? iste
bununla birlikte, Sayin Beyefendiler Legouve ve Girardin’in,
zayif ve narin kadin cinsiyeti ile ilgili en biyiik tstiinligi ve
fayday: elde etmek igin, zafer ugruna yaptiklari bu. Isterdim ki
okuyucularimdan her biri, her degerin, evlilik teorisi ugruna dos-
yalanip kullanilabilmesinden olusan bu iki derlemeyi gz 6niine
alsin: Ele almak zorunda olacagim savlarin ve agiklamalarin en
iyi yorumlanmasi bu sekilde olacaktir.

Kadin diiskiinliigiiniin, ¢apkinligin, yénteminin yerini aldig1
yazarlarin, boylesine ciddi bir mesele iizerine hangi akilsizliga
ve sagmaliga ulastiklanini gorirken anladim ki, bizi tutup yone-
ten ilkeleri birkag kelimeyle hatirlatmak, bununla ilgili ugragsmak
yerinde olur.

Ahlak yasalarini sormaya karar verdigimize gore, tabii keyfe
bagli kurgularla ya da oldukg¢a fazla kor duygusalliklarla degil,
ama evrensel kendiligindenlikle karsilagtirmalar yapilmis agik-
lamal1 gosterimlerle kafamizda onu tasarlayip canlandirmak zo-
rundayiz. Bu bildirimlerin, birtakim olgularin disavurumu olan
yasalar agisinda arastirdifimiz aymi yasalarin triinii oldugunu
oncelik olarak kafamizda canlandirip tasarliyoruz.

Bu incelemelerimizin baslangicindan itibaren su aksiyomlari
(herkes tarafindan kabul edilmis mutlak ger¢ek) ortaya koyup da
acik secik bir sekilde beyan ettigimiz sey sudur:

Biraz gerekli dedigimiz seyler aslinda gereksizdir

Hicbir sey higbir seyden kurtulamaz

Nede higbir gey hicbir seye indirgenemez

Higbir gey hicbir seyin geregi olarak

Kendini belli edip gostermez

Higbir sey higbir seye egilip gitmez;
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Hicbir sey hicbir sey tarafindan dengelenemez

Yada higbir sey higbir sey tarafindan berkitilemez, vs.

Bu ilkeler iizerinde hareket ederek miisahede ettik ki; insanlik
uzun ve acili sinama ve denemeler sayesinde, baslica béliimlerini
hesaplayip ortaya koymaya ¢alistigimiz genel kurulum ve olusu-
ma gore islevine ve devinimine devam ediyordu.

Oysa bu gozlem metodu sayesinde toplumda bir miilkiyet
olusumu, bir emek olusumu, bir Devlet olusumu, kamu bilin-
cinin olusumu, vs. var oldugunu diisiiniip, varsayip ve sonra da
ispatladigimiz gibi, yine diisiiniip tasarliyoruz ve de ortaya ko-
yuyoruz ki evlilik ve aile kurulumu ve olusumu, derininde bir
ilk heyecan ve patlama bakimindan kendini belli edip goster-
mese de, Oncelikle cinselligin, cinsel yasamin ilk verisi iginde
kendini belli eden, sonrasinda yavas yavas biitiin halk topluluk-
larinda uygulanan, kutsal olarak kabul edilen ya da hog goriilen
evlilik ve agk formlar halinde ortaya ¢ikip kendini gosterir.

Burada, batl diisiince ve onyarg: ile ilgili ne diyelim? Ol-
dukea enerjik bir sekilde, miilkiyeti, devleti, dini inkar etmigken,
tiim 6nyargilar ve batil inanglar bakimindan daha az saygideger
oldugunu diisiinsek de ve ayrica ekliyorum ki modemn demokrasi
tarafindan daha az korunsa da evlilige olan saygiy: her zaman
kesinlikle muhafaza ettim.

Ama bilim, fikirleri arindirip temizleyerek ve yasalar ger-
cekleyip dogrulayarak 6nyargiy: pozitif mutlak gergeklik haline
doniistiirecegi giine dek insani kurumlarda her seye 6n yargiyla
yaklagilacaktir yani gelip gegici bir yargiyla, gegici yargiyla. O
halde inceleyip gézden gegirmeden oturup yerlesmis bir 6nyargi-
y1izlemek s6z konusu olur mu? Gergekten hayir, béyle bir misal
verdigim igin asla beni kinayip, bana sitemde bulunmayin. Ama
duyup anlamadan bir 6n yargiy1 tanimamak daha sagma onyar-
gilardan biridir ¢linkii nedenlerin sebepsiz oldugunu, olgularin
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gergekliginin olmadigini, egilimlerin amagsiz oldugunu, bir var-
ligin, varosun mantiginin olmadigini diisiiniip tasarlamak, zeka
ve anlayisin yasalannin kendi olumsuz yanidir.

Ailenin 6nyargisi ve evliligin 6nyargisi vardir: evrenseldir ve
de yikilip bozulmaz oldugu goriiliir; 6ncelikle nesil ve lireme saye-
sinde cinsiyetlerin aynmu, ask1 ve Yiice Adalet’in tiim 6mekseme
ve benzesimleri gosterilir; toplumla birlikte dayanismali bir biitiin-
liikk olugturulur. Boylece bu 6n yargi altinda bir seyler olusur. Evde
sahip oldugumuz tiim felsefe, sadece, miimkiin olan en kesin, en
dogru olarak boyle bir seyi belirtip ortaya koymay: saglayabilir.

O halde daha fazla gecikmeden az ya da ¢ok kesin ama belge-
lenmis, evlilik olusumu ve kurulumu hakkinda evrensel diisiin-
ceden kaynakli tanikliklarimiz ve olaylanmizin incelenmesine
gecelim. Insan varligi ilk bakistan, iireme sayesinde yenilenip
tazelenmesi, cinsel yasam, asktaki coskunluk ve atesliligi, Yiice
Adalet’in yeni bir miidahalesinin gerekliligi ile su problemi orta-
ya koymamizi sagladi: Milletlerin uygulamada onu nasil kavra-
digin1 gorelim. Bir pargacik mutlak gercegi kesfetmeyi basarir-
sak kotiiniin iyisi olacak; elimizden geleni yapacagiz.

IX

Oncelikle, evliligin en azindan gériiniiste amaci nedir?

Ancak disaridan bir incelemede ve tiim diinyanin itirafina
bakacak olursak evliligin su i¢ ¢ikar1 saglama amaci var: Ask,
kadin, ¢oluk gocuk. Yazarlarin ve ilgililerin oy birligi ile vardik-
lan kani bu; tiim gelenekler, yasalar ondan dogup, ondan ileri
geliyor; evliligin kurucu ve onciilerinin kafalarinda bagka bir fik-
re sahip olduklari yoniinde bir bulgu yok, hig belli olmuyor. Bu
yonden yolumuza devam edelim.

Ask - Okuyucularima bu konu hakkinda ¢ok sey 6grendigi-
mi ileri stirmiiyorum: Bu makale hakkinda babasindan iistiin ol-
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makla, ona ders vermekle Gviinen hos bir geng kiz, bu konuda
miiptedi olduguna inanan liseden yeni ¢ikmis yeniyetme degildir
s6z konusu olan. O halde tartismanin zeka ¢izgisi a¢isindan, 6n-
celikle onu oldugu gibi ve onu, her seyi, herkesi nasil anhyor,
hissediyorsak Gyle betimleyip tasvir etmekle yetinelim.

Ask, organik ve igreng bir cinsel tagkinlifin iginde ilkesi olan,
ama onsuz hayatin uzun siiren bir dliimden daha fazla bir seye
benzemedigi bir iyilik, hayatin tek iyi yani, en biiyiik deger ola-
rak kalpte ve imgelemde zorunlu olarak kendini benimseten, ru-
hun idealizmi sayesinde hemen olumlu y6énde degisen, ruhun ve
duyularin devinimidir.

Bagka bagka goriiniimlerde, ister yaratici giiciin etkisi ile onu
diisiiniip inceleyelim, ister onu idealle bagdastiralim, ask tama-
muyla onu ¢ekip hisseden iradede sakhidir: Kendiliginden, diisii-
niip tasinmadan, yazgisal olarak dogar, olusur, geligir. Bize rag-
men haberimiz olmadan bizde var olur; her sey onun i¢in aragtir,
ya da eskilerin soyledigi gibi ok gibi hizlidir kalbe saplanir kalir:
Bir yandan romanda oldugunda ¢ok daha az gergeklikte yer alan,
bilmedigim bazi gizemli yakinlagmalar ve genglik, giizellik,
cinsel yaklagim, ses, tutum, hayranlik duygusu, kadin ve erkek
arasinda degisik tiirden bir duygu, iiretme, akabinde agki ikinci
kez olumlu yonde giizellestirme etkisine sahip olmasini bir yana
koyuyorum, bir yana da erdemi koyuyorum.

Boylece agk, Yiice adalet ona yeni bir yon saptayincaya dek
amaci, sadece iireme ve iiretmek olan, tabiat ve idealle diizenlen-
mistir. Tabiatin geregi sadece bir kez oynanan bir dramdir; de-
gisim, gelisim ve doniisiimii, biri tirmanip yiikselme ya da arzu,
digeri doyuma ulagma ya da azalip eksilme ozelligine sahip iki
z1it donem halinde boliiniip pargalanr.

Birinci dénem ya da periyot boyunca ruh, dile sigmayan, sdzle
anlatlamaz bir cinsel zevkle kendini sannlara, haliisinasyonlara
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teslim etmis, yetkili hitkiimdan olarak nitelendirdigi karakteri ar-
zulayan, solugu tikanacak kadar istekli olan ruh, hoslanilan ya da
istenen nesnenin ya da konunun kisisi igine dalip kendini kaptirir
ve ona karisir; onun i¢in kendini kurban etmeye hazirdir ruh, onun
kolesi olur, onu tanrisi olarak addeder. Her sevgili bir puta tapardir
ve kendi hakimiyetini kaybetmistir. O zaman sdyle olur: Insanlar-
dan, seylerden uzaklasir, yalmzlik ve 1ssizlik igine dalmis, kendini
kaptirmug, ebedi, dokunulmaz, siirekli, candan, tam bir birlikteligin
diisiinii kurar. Ask, vaktinden 6nce gelen erken bir tecriibe ya da
igreng hesaplar, onlarin ahlakin1 bozup saptirmadikga, geng kizin
ve geng erkegin yasayip hissettikleridir. Sairler ve roman yazarlari
baslangigta esrime, sarhogsluk, bas dénmeleri, diis kinkliklariyla
dolu ama er ya da geg gengligin ahlakinin bozulup sapiklifa ugra-
masi seklinde, agki bu sekilde, tasvir edip dile getirirler.

Ama biz uzun siire bu yedinci gokte kalmadik, yani kendimizi
asir1 bir sekilde goklerde ugacak kadar sevingten kendimizden
geemis bir sekilde olmadik. Sevgililer kendilerine hakim olur-
lar artik: Kalp mutluluga erigmistir, tensel istek tatmin edilmis
doyurulmugtur, ideal havalamp ugup gitmistir. Tamamen yaz-
gisal olarak, kaginilmaz olarak birincinin tam tersi bir devinim
kendini gosterir; bir diigiis donemi bag gostermigtir. Bosu bosuna
imgelem ruhu heyecan ve cosku i¢inde tutmaya ¢abalar; mantik
uyanir ve utanir; bilincin en derinliklerindeki 6zgiirliik ironik gii-
limsemeyle kendini hissettirir; kalp bagim koparir, ilgisi azalir;
gergeklik ve arkasindan gelenler, gebelik, dogum, emzirme ideali
sondiiriir, solugunu keser. Kendine hakim olma ihtiyacinin nefre-
te, tiksinti ve bikkinliga varmadi1 zamanki mutluluk olan ideali!

Cinsel iligkide bulunup, sahip olmanin kaginilmaz bir sonucu
olarak kadin iiziiliir, sarhoslugu ge¢ip daha yavas bir sekilde akh
basina gelir. Arkasindan gelenler, ihanetin, aldatmanin varlhigim
ona hissettirerek onu acitir, incitir, ruhunu ve viicudunu sevgili-
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sine teslim eder; aym zamanda erkek i¢in, erkegi kuskulu, zor
inanan bir hale getiren, ¢apkinlik donemi baslar. Her iki cinsiyet
tarafindan asgka kara ¢alinir, ama buna muktedir olunamaz. Bii-
tiin edebiyatlann en genis yer verdigi, asktan inleyip sizlanmalar,
kahramana adanmis i¢li nameler ve hiiziinlenmelerin bitmez tii-
kenmez ebedi 6znesidir, konusudur ve bu ¢ok islek temay1 bira-
kip tetk etmek ¢ok zaman alacak: Zira gergek olan su ki, mitoloji
bilginlerinin bahsettigi terk edilmis Ariane’dan' beri, kesinlikle
yeni higbir sey sdylenmedi.

Gergekten de oldiikten sonra bile kendi neslinde yasama ay-
ricalig ma sahip olan insanin yapisinda agk, yeniden canlanip ha-
reketlenme, onarim seyrine, 6zelligine sahiptir. Hayata yeniden
gelen mutlu sevgili gibi, bu arada firsat bu firsat askla yeniden
dirilip giig-kuvvet bulur.

Ama asktaki bu yeniden canlanmalar, hareketlenmeler asla ilk
patlamadaki gii¢ ve nitelikle ayni siddete olmaz; bunlardaki tutku
ve ideal enerjisi her seferinde giderek azalrr. ilk vecitte, baslangig-
taki cogkuda, bir sehvet ve telezziiz deneyimi etkili ve egemendir
ve Oncelikle duyularin dayanilmaz arzusu oldugundan bagka tiirlii,
daha farkh goriiniir; ama sonrasinda degiserek zorba bir aligkanli-
ga doniigiir ve bozulmaya bagslar. O vakit ideal hep bir diisiis yasar,
can verir, bir boslukta kalinmig gibi belirsiz bir endise kalbe hiik-
meder; 0 kadar ¢ok sevdikten sonra ruh kendini boslukta bulmus
gibi bir izlenim verir. Ve birden, dnceden tasarlamadan, higbir art
niyet 1agimadan, bir kotiliik tahayyiil etmeden, sevgililerin en er-
demlisi, sadakatsizlik ciiriimiinii iglerken sugiistii yakalanarak sa-
sirtir: digeer bir yaratilmigta yeni bir ideal kesfetmistir.

Asktaki kararsizlik, degiskenlik seylerin kendi diizeninden
kaynaklanir ve istisnasiz her insan bunu geker. Yalniz bu degis-

1 Zaus'un torunu, bir tannga gibi dedil, 6limiG bir prenses gibi anlatilir, sevgilisi
Tresuws tarfindan bir adada terk edilir, aci geker. Sonra Dyonisos ile evlenir.
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kenlik ¢ok ya da daha az siirede kendini gésterir, ister sevilen
kisinin tstiin niteliginin ya da yakinlagsmalarin seyrekliliginin ki-
sinin lehine iilkiiselligi siirdiiriip devam ettirmesi olsun, ister sev-
giliyi ilkiisellesip egsizlesmesinin giicii, karakteri, mesguliyeti
yeni bir 6zneye cinsel egilime karsi gii¢lii duran, mukavemetgi
biri yapsin. Fakat ilk sadakatsizlik sugu islenir, cambazlik hiineri
ask igin en gerekli ¢careye doniisiir; ideal ask hep yenilenir; seh-
vetperestlik yogunluk kazanir.

Omegin, Don Juan ve Lovelace gibi idealin ve agkin kah-
ramanlari, giindemin edebiyat1 tarafindan 6viilen bazi tiplerin
degerine goére yargiya varilabilir. Ahlaki agidan bakinca bunlar
budalaligin kahramanlari gibidirler. Ask ve ideal konusunda,
kudret, cambazlik hiinerinin iginde degildir. Israrin, direnmenin
ve nazlanip kovmanin, kagisin igindedir: Gerekgeleri tekrardan
siralamaya gerek duymuyorum.

Erkege gore agkta daha az etkin olan ve harcamak yerine daha
¢ok alic1 olan kadin, en zayif varligin en giiglii bir duyguyla, ana-
lik duygusunun failindeki anneye baglanip yapismasina neden
olan bu bambagska sevgiyi diisiinmeden, buna niyet etmeden,
daha da fazla sebath ve cesur goriiniir, direngendir. Cok kocalilik
durumu, ¢ok karililik durumundan ¢ok g¢ok daha fazla nadir gorii-
len bir durumdur, ayrica, ihanetten kaynaklanan bozulma, yikim,
kadinda ¢ok daha ¢abuk ve ¢ok daha derin hissedilir.

Iste agkin, sairlerin ve roman yazarlarinin onu gesni gibi koy-
duklan sahne oyunlarindan ve sdylevlerinden ¢ikip yayilmus,
idealist coskunlugun ve yaratici melekenin gelismesi sayesin-
de bizde olugmasi boyledir. Kalbimizdeki nefes aligi, varligi ve
6zlemi, ¢ok az sayida segilmis kisinin siipheli tanikliina keske
inanilsin ya da inanilmasin o mutlulugun kaynagidir; sevenlerin
¢ogunun tecriibesini de géz 6niinde bulundurmak zorunlulugu-
muz olsun ya da olmasin o mutsuzlugun engin okyanusudur. Her
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haliikarda, tabiatin, bizde akhi karistirip bulandiran, bilinci iiziip
kedere bogan ve ciizi iradeyi zincirleyen gizemi onun araciligi ile
buldugu en gii¢lii bir yazgidir o.

Diger taraftan ¢ok daha uzun bir siire boyunca size Kadin’dan
bahsedecegim; evliliginin resmen amacinn, ikinci sirada, top-
lum ve aile kosularim diizenlemek oldugundan bahsedecegim.
Su an itibariyle bana, kadinin zayifli1 sebebiyle, tiim yasalarin
ve mevzuatin kadin1 ast bir diizeye indirip ona asagida bir yer
vermesine ve diger yandan geyizini erkege vermesi ve babasinin
ya da kocasinin onu erkegin sorumluluguna vermesini séylemem
yeterli olsa keske.

Cocuklara gelince, kurum ve olusumun lehine hukukgular ta-
rafindan belirtilip gésterilen son ve iigiincii gerekge, bu zavalli
kiigiiklere kars: bir imdat, bir ¢ighik, bunu sdylemeye cesaretim
olsa keske, yok. Bu bir sorumluluktan daha fazlasidir; bu dogu-
rup diinyaya getirme oncesi, esnasinda ve sonrasinda asktaki bir
giigliik gibi goriilen sevgili masumlardan uzak olmanin acisi, ne
kotiidiir! Onlara sahip ¢ikin, onlan sevin. Zira evlat i¢in agkta tam
olarak igreng ve gekilmez denir: hayvanlarin ve insanlann, sehvet
diiskiinliigii onlan engelleyemediginden dolayi, onlan baslarin-
dan savip attiklar1 pek de nadir goriilen bir sey degildir.

X

Ister agkin kadinimin masrafli ve zahmetli zayifigy, giigsiizliigii
ve ¢ekiciliginin, giizelliginin dayamksizlig1 olsun, ister sonugta
¢ocuklanin daha da masrafli olan nafakasi, bakimi olsun, sikinti,
giigliik ve kaygi dolu bu karmakangiklik kargisinda agkin giigten
diisiip yok olmasi kagimlmazdir. Bu kagimilmaz bikkinhk verici
durum, bu aldatic1 hesap hatasi, bu eli kulaginda bozulma, kadini
bekleyen bu ¢ok giiglii zorba, despot, baskici tutum can sikic1 ev-
latlar1 da baglayan bu tehlike 6niinde, her donemde, insan kalbi-
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nin ahitinin ve evliligin gizemli olusumunda meydana gelen seyin
ne oldugu, ne olmas: gerektigi 6nceden kestirilir, tahmin edilir.

Ask: Karsilikli sadakat, siireklilik, sebat; her zaman aynilik,
her zaman baglilik, her zaman idealin iginde olunmasi istenir.

Kadin: O ne gtizel yaratiktir, gok pahaliya mal olmasayd: kes-
ke, hi¢ olmazsa kendi kendine yetebilseydi ve isi ile masraflarini
kargilayabilseydi!

Cocuklar: Onlarla teselli bulur, onlarla avunuruz, ama anne-
yi bozup mahvetmeselerdi keske, ask ve zevkler onun yiiziinden
hi¢ niteligini yitirmeseydi keske, gelisleriyle ailelerine yaptiklar
maliyeti daha sonra 6deyebilselerdi keske.

Oysa evlilik, olusumunun kendiligindenligi i¢inde, kesinlikle
su tiglii ahiti gergeklestirme amacindadir; ilk olarak, EVLILIK-
LE KUTSALLASTIRMA bakimindan, bunun geregi, tabiatin
yol agtig1 degisken ozellikteki agk, sabit, esit, siirekli, bozulmaz,
zaman zaman tath duraksamalar olsa da, siirekli uyanik olmasi
gereklidir. Ikinci olarak, kadin, gok az ¢are ve olanaklari olsa da
faydal: bir yardimci olacaktir. Ugiincii olarak, babalik, gok paha-
liya mal olur, benin gelisip biiyiimesi, hayatin gururu, dviincii ve
yashihgin tesellisi olacaktir.

Sonugta, yasama giiciiniin biitiinliigii ve tiim insanlara ses-
lenirligi, yani evrenselliginin onu diizenleyip kurdugu gibi olan
evlilik, agk ustiindeki egemenligin eslere verildigi, bir arada ol-
manin, birlik ve beraberligin kalibi, formiiliidiir. Bu korkutucu
yazg, idealden ve cinsel istekten dogmustur; kadin ekonomik bir
deger elde eder ve gocuklar bir zenginlik ve tanrinin liitfd gibi
sunulur.

Cidden boyle midir?

Aski giigsiizlesip yok olmasina karg: etkili oldugunu tasarla-
yarak evliligin sunmaya can attif1 giivence, onun yapisini degis-
tirip bozuyor ne yazik ki. Gergekte bu giivencenin tasarladif su;
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ask amag olarak, sadece, nesil ve iiremede kullanilacak bir nesne
degildir, ayrica diger bir amaci daha vardir, yani saf bir lezzet,
sehvet; yani ahlak anlayisinin tersine. Birbirine benzeyen bu iki
sey aym zamanda onu igrendirir.

Kadina gelince, onun iiretici yetenegi lizerine inga edilmis
olan hesap, goriilecegi gibi, fazlasiyla gergekdis1 ve yanlistir; or-
talama olarak dile getirilip anlatilmadifindan ¢ok daha fazla pa-
haliya mal olan kétii bir ortakliktir ve onun varlig1 sadece erkegin
siirekli 6zveri ve fedakarligina dayanur.

Tanrinin liitfuymus, iyilikmis, askin meyveleriymis; konu-
sup durmayin bunlari: Sadece doélleyip diinyaya getirmelerine
yon verip baskanlik etmek onun tabiatimin dogal bir sonucudur,
nankorliik, iyilikbilmezlik onlarin payina diisendir, ben hemen
hemen hak ettikleri seyi soyledim. Ask ile ilgili ¢ok iyi bilinen,
giizel bir 6zdeyis vardir; yalnz ilk ask gercek asktir ve ask kapiy:
iki kere ¢almaz.

Bununla birlikte higbir seye onyargili yaklasmayiniz, hatta
onyarginin kendisine bile. insanligin mantig1, tiimevarimlar ve
kiyaslamalar sayesinde, filozoflarinki gibi davranip hareket et-
mez; eylemlerle, biitiinliik halinde ve birden, giirgenlerin ve ka-
yin agaglarimin kabugu ve nehirlerin kumu iizerinde kendi motif-
lerini isleme zahmeti duymadan, akillara anlama ve dogrulama
titizligini birakarak kendini gosterir ve belli eder. O halde onu
izleyin ve bilmece gibi esrarli gidisati sizi sagirtmasin, iirettikleri,
oraya koyduklar ol¢iide agiklamalarina kulak verin.

XI

Evlilik, hangi gii¢ adina, aski ehlilestirecegini; elde edip sahip
olmanin verdigi sikintilardan, cinsel istegin tatmin olmak igin
gegirdigi seriivenlerden ve idealin gerileyip ¢6kmesinden erkegi
kurtaracagini; sonra bakireligini kaybetmis kadim iffetsizlikten
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kurtaracagim ve gocuklarin varliini giivence altina alacagini
hangi otorite namina iddia ediyor?

Yiice Adalet adina, eger ask, bir taraftan agiklamig oldugu-
muz gibi 6liimden daha giiglii ise, sira Yiice Adalet’e gelince,
o da agktan daha giigliidiir: Evliligin verisi, belirleyicisi gibidir.

Bu vuku bulup kendisini gostermesiyle ilgili olup, konustu-
gumuz gibi ya da biitiin halklarin yapisinda ve karakterinde ce-
reyan etme egiliminde ve amacinda olduklan gibi evlilikle ilgili
ayin, toren, diigiin ve formalitelere, kosullara baglidir. Bunun
yani evliligin tozii, asagida bagliklar halinde su sekilde 6zetlenip
siralanabilir:

1. Evlilik, hi¢ de agkin egilimine teslim edilip oluruna bira-
kilamaz, bir kenara ¢ekilip konu disi birakilmayan ancak
sadece ikinci seviyede miisahede edilir;

2. Ailelerin rizas: ve eslerin rizasi1 aym zamanda sorulur;

3. Toplum tanik olarak kabul edilir, 6nce sézler verilir, sonra
niganlanma formaliteleri, arkasindan da taahhiit ve anlas-
ma yapilir;

4. Bir diigiin torenli yapilir, onun dinsel bir yan1 da olur ve
evlilik gergeklestirilir; burada KUTSALLASTIRMA en
6nemlisidir;

5. Tabiatin geregi, biitiin ¢ok kadinlilik ve bosanma fikirle-
riyle bagdagsmayan bir yapida olan bu kutsallagtirma sah-
nesi sayesinde, ¢iftler karsilikli olarak dokunulmaz ve sii-
rekli bir agk igin birbirlerine s6z verip yemin ederler;

6. Erkek kadin1 koruyacagina ve ona sadakatle bagh olacag-
na, fedakar olacagina s6z verir, kadin da ona itaat edece-
gine s6z verir;

7. Boylece, katilanlarin ve ailenin koydugu kosullar altinda
kan koca olurlar, esler onlarla ve gelecekteki ¢ocuklanyla
hem hukuki olarak hem de dayamsma iginde bir biitiinliik,

48



Agsk ve Evlilik

bir ¢ekirdek goriiniimii verirler ve biiyiik toplumun ayril-
maz, toplumu biitiinleyen pargasi olurlar. Onlarin kaderi
- bu yonden aile ile sekillenir.

Gozlemler: Birlikte oturma evliligin arkasindan gelir; ama
aym sekilde birlikte oturmay: giizellestiren, onu arzu edilir kilan
agktir. Ortak adap, begeni ve uyusumlarinda, haneyi kullanma ya
da kullanmama haklan oldugu gibi, bu ikinci planda kalan bir
ayrintidir sadece.

Cikarlarin s6z konusu oldugu kosulara gelince, bunlar hak-
kinda, bugiin 6zellikle evlilik sézlegmesi seklinde bir uygulama
s6z konusudur. Evlilik iginde ilke olarak bulunmasina ragmen
ve distan bakilinca evliligin i¢ine agik¢a konulmasina ragmen;
iistelik evlilik belli bir servet, sorumluluklar, acilar ve sevingle-
rin konsorsiyumu, bir arada ortakligi olmadan var olamamasina
karsin; nihayetinde, arkasindan gelen sivil toplumlar sayesinde
sekillendirilip olusturulur; kadinlar ve erkekler arasinda boyle
toplumlar evlenmeden var olmaz, aile tipi bakimindan bakarsak,
ask sebebiyle bir arada birlikte oturarak evlilik olusturulmaz.

Evlilik tek kelimeyle nevi sahsina miinhasir bir anlagma, bir
olusumdur, aym1 zamanda, bir yandan sozlesme sayesinde bir
yandan vicdanin iginde, diger taraftan kilise ile kutsanan, kut-
sallagtirilan ve bu unsurlarda birinin ya da digerinin yoklugunda
soniip yok olup giden bir anlagsmadir.

Bu gizemli anlagmanin iginde géze garpan sey 6zellikle, bunu
¢ok fazla, tekrar tekrar soylemeyecegim, agikga aski egemenligi
altina alip ona diizen koydugunu, ona hakim oldugunu agiklayip
iddia etmedir. Roma yasasinin dedigine gore, ask elde olandr,
yani evli ¢iftin otoritesi altinda ve buyrugundadir. Bu da agki,
tiim asin gehvetlilikten ve zayifliktan temizleyen, onu kendisinde
yukar ¢ikartan ve ondan tabiatiistii bir duygu yaratan, dualarla
yapilan bir tiir ayin, bir tiir dinsel toren sayesinde olusur.
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Her iilkede, her bolgede evlilik téreninden 6nce gelen, ona eg-
lik eden ve arkasindan da devam eden bu ayin usullerinin detay-
larim bir tarafa birakiyorum: Burada dokunakli, acayip, komik,
miistehcen seyler s6z konusu. Aym sekilde sessizce, evliligin
kutsallagtiriimas ile ilgili olarak ister kocalik otoritesine gore,
ister ailenin annesi vs. gibi ozelliklerle sereflendirilmis kadinin
imtiyazlan agisindan olsun, dile getirilen degisik tiirden yorum-
lan gegiyorum. Gelenek ve goreneklerin sonsuz gesitliligi i¢inde,
bir sey siirekli ve araliksiz olarak kendini gosterir; kaginilmaz
bir sonug olarak din sayesinde askin zapt edilip egemenlik altina
alinmasi ve sunu kabul etmek gerekli ki, kocayi, gururlu, mut-
lak iistiin giiciine ragmen kansina hep igten, saygili kilan, kadini,
onu bekleyen talihsizlik ve ¢irkinliklere ragmen kocasina hep
sevgi dolu kilan diisiinceden bahsediyorum.

O halde bu, yara almaz, silah islemez ya da goriinmez yapan
tilsimlar, agk serbetleri ve coskulardan daha ¢ok filozoflan mes-
gul etmeye layik olmayan ve neredeyse bos, batil itikada atfedi-
len bir fikir midir?

Yeniden bir kez daha, bir ithamda bulunmak ya da hiikiim
giydirmek i¢in acele etmeyelim. Din &zii itibariyla uzag goéren
yetkinliktedir: adaletin mitolojisi, sdylencesidir bu. Oysa evlilik,
her seyden 6nce dini bir olay, kutsallagtirmadir; ayni sekilde yo-
rumsal olarak diyecegim bundan baska bir sey degil. O halde en
eski, en gergekgi, en 6zel, en Yiice Adalet’in biitiin gésterim ve
bildirimlerinden kaynaklanan evliligi anlayip kesfetmemi sagla-
yan durumu neden diisiinmeyeyim? Hayat tecriibemiz oldukga
uzun solukludur; ama kendimize ait olan bilgeligimizin, bilgi-
mizin, asag1 yukari hiikiimsiiz oldugunu, aslinda higbir sey ol-
dugunu ¢ok az diisiindiik. Diin sosyal ekonomi, Devletin olusum
yasasl, is diizenlemesi, emegin organizasyonu, zekanin gelistiri-
lip egitilmesi, 6zgiirliikk ve gelisme hakkinda ne diisiiniiyorduk?

50



Ask ve Evlilik

Yiice Adalet’in kendisi hakkinda ne biliyoruz? Biitiin bunlarla
ilgili olarak ilk panltilarimiz, ilk kazanimlarimiz Fransiz Devri-
mi ile tarihlenir: evlilik hakkinda ¢ok daha iyi ve ¢ok daha erken
hangi imtiyaz ve ayricalik sayesinde aydinlandik?

O halde sunu soylityorum, siipheye yer birakmayan baslica
tespitim soyledir; burada yeni bir tiiriin yaratilisina, amaci olan
bir yaratilisa, sadece idealin ve cinsel arzunun gifte yazgisindan
insanin sayginhigim kurtarmak degil, ama i¢ vicdamimizda oldu-
gu gibi, kilise tarafindan kutsanmighkla, Yiice Adalet’in saglam-
lastinlmasinda bunlarin beraber kullanilmasi amaci olan yarati-
lisa sahibiz.

Simdi daha fazla konu disina ¢ikmadan arastirmalarimizin
pesinden gidelim ve arastirmamiz siirdiirelim.

XII

Ilke dahilinde evliligin kurucusunun, evlilik denilen kurumu
var edenin 6zellikle distindigii kadindir. Kadina gore evlilik
toreni ona azizelik niteligi veren, kadim takdis edip onu kut-
sallagtinr, aziz ey, der Virgile', kutsalliga saygisizliktan azade,
dokunulmaz, kocasindan tamamen baskadir: Koca bakimindan
ayni karsihig1 yoktur, en azindan aym seviyede: Biitiin antikitede,
eski zamanlara 6zgii taninmig bir hak olarak kéle kiz gocugunun
sahibine, Hz. Musa tarafindan saglanmis olan kiz1 evlendirme-
den 6nce onunla birlikte olma hakki bakimindan bunu gérdiik.
Bir koleyle 6zgiir kosullardaki bir kadinin ticareti canavarca ve
korkung¢ goriindiigiinde ve 6liim cezasi ile cezalandirildifinda,
incil’de Yiice Tann’nin gézdesi Meryem Ana “Ciinkii o, kadin
kolesinin zayififina goz dikti,” derken erkek itibarim sereflen-
dirme liitfuna erdigi kadin kolesine kargi bir ¢esit imtiyaz sahi-
bi olmanin tadim g¢ikariyordur. Sanki evlilik erkekten ¢ok daha

1 1.0.70-19, sar, yazar.
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farkli bir bigimde kadim bagliyordu ve bununla birlikte zaten,
miilkiyet hakki erkek bakimindan dengi dengiyle olmayan ev-
lilik durumunun ortbas edilip erkege hak ve haklilik kazandiril-
masidir.

Bundan dolay:1 kadinin erkegi baskasiyla aldatmasi ve onun
agisindan, bastan ¢ikarici cazibesi, her yerde agiri bir baski ve
cezalandirma konusu olmugstur ve siirekli 6nii kesilmeye ¢alisil-
mugtir.

“Cazibe keske 6zgiir kadinla yakinlagip bagdasmaktan sakin-
sa, korunsa. Saygideger hammefendide, sonra bakirede, sonra
ailedeki ogulda kok salip iz birakan serefsizlik, onursuzluk, sa-
dece aile ¢atis1 altinda bir utang degildir; rejim ve yasam bigimi
agisindan da bir utang ve bir zarar-ziyandir. Eger koca ve baba-
dan olusan aile mahkemesi, bu hakaretin kargihigini verip dciinii
almakta ¢ok gecikirse, hemen belediye baskanlik divami halkin
Oniinde hanimefendiyi suglayacaktir. Bastan ¢ikarici, ayartici er-
kek, kurul denetimcisi tarafindan cezalandirihip mahkum edilir.
Para cezasl, siirgiin hatta 6liim cezasi bile, ahlaksizhigin, fuhusun
cezalan olacaktir” (FRANZ DE CHAMPAGNY, Sezarlar, t. 11.
Sayfa 301).

Kocanin sikayeti iizerine ancak es aldatmayla ilgili kovugtur-
may1 kabul eden yasalarimiz, bu baglamda, Romalilarinkinden
daha asag degiller, degil mi?

Hem zaten okuyucu anhyor ki; genel olarak yasalarin ya da
yasalar olmadiginda geleneklerin erkege tamidifi bir gesit imti-
yaz ya da hosgorii, anlayis bakimindan erkegin ¢apkinligina ben
higbir ad veremiyorum, bunu anlamiyorum. Kolaylikla su du-
rumu miisahede ediyorum ki kavrama giicii, kadinin lehine ve
kadin agisindan biitiin halklarin fikir yapisinda insa edildigi bil-
gisinden hareketle, 6ncelikle birinci sirada ve diisiiniildiigiinden
daha da yiiksektir. Ayrica agkin ve ekonominin gifte iligkisi igin-
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de erkek, bu mukavelede kazanamadif gibi fazlasiyla kaybeden
taraftir. Kanisininsa bilgi bakimindan, sadakati bakimindan, ona
ceza olarak ozgiirliigiiniin engellenmesi, kusatildigi kisitlamalar,
ona vergi olan kdseye ¢ekilip bas egme, bazen dayanilmaz olan
acilar, sadakatsizliginin cezalandirilmasi, giiciin kétiiye kullanil-
masi, kocaya gore karisinin nankérliigiiniin intikami ve kocanin
fedakarliginin bir tazminati gibi diisiiniiliir, hatta bunun iizerinde
daha az durulur.

Siiphesiz evlilik hayatinin daha iyi anlagilip uygulanmasi, evli
¢iftin kayg! ve tasalarim giderecek ve evliligi dengeli bir hale
getirecektir. Ama Oncelikle biitiin gézlerde parlayan 15181 red-
dedelim, bir yaraticinin zilyetliginde olup, 6zgiirliigii, varhg,
zevkleri, emegi, serefin tehlikede olmasi, giivenligi ve huzuru
bakimindan bir erkegin yapmis oldugu biiyiik fedakarligi inkar
edelim; iki yil 6nce belki de alt1 ay 6nce soz konusu saf agk agi-
sindan bu sekilde diisiiniip ifade ettiklerim yeterlidir.

O halde siiper mutlak giiciin zayifigin kélesi oldugu bu an-
lagsmaya erkek nasil goétiiriiliir; sahip olmay: ve faydalanmayi dii-
siiniip, inandif1 zaman, inandif1 yerde, sOmiiriilen dememek igin
diyorum, gergekte sahip olunan o degil midir? Bu siiper efendi,
nasil bir yasa koyucu ve nasil bir pazarligin teminati ve kefili
olur? Her cinayeti, her sugu, kadin igin, evlilik igin icat ederken,
giiciinden vazgegip birakmasindan dolay1 erkek hakkindan s6z
yiiriitmeden once en azindan cinsiyetin esitliginin taraftarlarinin
bize 6gretmek istedigi ey iste bu.

X111

Biitiin eylemlerde ister 6zel hayatindan, ister insanlarla igi ige
yasadig1 hayatindan kaynaklamis olsun erkek, sayginhgin ko-
ruyup siirdiimmek, sonug olarak i¢inde ve disinda Yiice Adalet’i
gergeklestirmek egilimindedir.
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Ask iliskilerinde, boylece her zaman, onur ve hak adina, agkin
kabul edilip benimsenmesinde, istenildiginden daha da zayif bir
seviyede evlilige egilim s6z konusu olacaktir; aynca sevgi duyu-
lan kisi tarafindan esinlenmis idealle orantili olan bu egilim, zil-
yetligin Gniine gecen siirede maksimum yogunluk kazanacaktir.

Burada erkegi evlilige siiriikleyen gizemli gerekgeyi s0yle boy-
le sezinlemeye bashyoruz, bu gerek¢e tam da simdi bize iki seyi
agiklayacak: Birincisi; evliligin neden kaynaginda aristokratik bir
karaktere biiriindiigii. Digeri ise neden eskilere gore, onlarin zama-
ninda nikahsiz kan-koca hayati yasama ve fahiselige 6zgii askin
bugiinkiinden daha az igren¢ ve daha az utang verici oldugu.

Evlilik kurumsal 6zelligi ile aristokratiktir: Kesif esnasinda
cennetliklere 6zgii bir esitlik iginde yasayan Okyanus’un adah
halklarinin yapisinda bu yoktu. Sonrasinda bu halklarda evlilik
kurumu olugturulup kurulur, ama kélelik ve ¢ok karililik hala
vardir, devam etmektedir. Evli kadinla, nikahsiz kadin arasinda,
Ozgiir doguma 6zgii 6ncelikle yani soylulukla, kélelere ya da halk
tabakasindan olma sarti arasinda ayrim yapmak lazim. Iste bun-
dan dolayi ayricaliklarin temel farki sudur: tek bagina evli kadin
icin nisanhlik dénemleri, evlilik s6zlesmesi, mesru diigiin iglem-
leri, imtiyazlar, haklar, bunun yaninda sehrine ve tiim ¢evrenin
tiim saygisi s6z konusudur. Nikahsiz yasama gelirsek, miilkiyet
sahibinin zevklerine hizmet ettikten sonra, yeniden onun koélesi
olur, oda hizmetgisi, firinci, lavantaci olarak erkege hizmet eder.
Israillileri tehdit ettigi kraliyet statiisii ile ilgili olarak Deutero-
nomy’de (Bir yandan Hz. Musa, diger yandan da birgok yazar
tarafindan kaleme alindif1 sdylenen 34 béliimden olugmus Hz.
Musa’nin son ii¢ nutkunu igeren yasalarin sifresidir; Allah ile Is-
rail arasindaki ittifaki anlatan dini kitap) boyle der. Dakalog’da’,
bir tek ve kutsal olan emrin kendisi tarafindan, kigioglunun ne

1 Hz. Musa'ya Allah tarafindan Sina daginda verildigi sGylenen On Emir.
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Ozgiir kadinina ne de kole kadinina (cariye) goz dikmemesi sa-
vunuldu. Ama kadinin 6zgiir ya da koéle, evli ya da gozde olma-
masina gore, yasaya aykiri davranislarin sonuglan farkli olur. ilk
durumda 6liim cezasi, ikinci durumda ise sopa cezasi uygulanir.

Oysaki higbir yerde bu aristokratik anlayis kendini, ¢iftlerin
ait olduklar siniflar agisindan bakarsak, Romalilara 6zgii evlili-
gin téren ve merasimleri iginde oldugundan daha fazla giiglii bir
sekilde kendini géstermez.

Oncelikle, eski Romalilarda oldugu gibi kocasinin hakimiye-
tine girecek kadina, confarreatio, yani merasimli bir térenle ev-
lenme ya da kutsal bir g6len ilk zamanlarda taninan bir ey olarak
gergeklestiriliyordu. Bu gelenek, sonradan da soylular sinifina
0zgii olarak korundu. Sonrasinda, halk tabakasina 6zgii evlilik-
lerin mesru olarak taninmasi igin, Servius Tullius' tarafindan ku-
rulup diizenlenmis bir satis olan coemptio, yani nisanlilarin bir
pazarda kendilerini birbirlerine satmalar gelir. Sonugta wsuca-
pio, yani zamanagimu ile yil ve giine 6zgii olarak, zilyetlik, gelir,
mal, tarla ve kole de dahil miilkiyetin kazanilmasi ve ayrica ka-
din yabanci oldugunda ve onu verecek ailesi olmadiginda da ya-
pilir. Aslinda, evlilige 6zgii bu ii¢ formiil, kadin ve gocuklar i¢in
kilisenin vicdanina gore aym etkileri gosterir. Ama evlilikle ilgili
birlikteligin kutsalliginin bilgisiyle evliligin kutsallastiriimasinin
en ince damarina dokunan bu durum bakimindan, fikir dahilinde,
ayni degere sahip olmalarn daha ¢ok elzemdir; diger durumlar ba-
kimindan i¢ vicdan gerekli. Soylu saygideger hammefendi itibari
bir satigla evlenmis halktan bir kimsenin yapisindaki diiriistliik
ve incelik oldugunu ¢ok zor kabullenir; onun zilyetligini almis
olanin, sahibinin hevesiyle 6nii alinmig biricik umudunu, bir y1l-
lik zamanagimini g6z 6niinde bulundurma riskine girmis denme-

1 Antik Roma'da, Romali efsanevi altinci kral, 0. 575-535 tarihleri arasinda ya-
samis.
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me halinde, zapt edilmis yabanci kadinin yapisinda evleviyetle
daha hos goriiliir.

“Virginie' halktan biri, ayrica devlet bagkanlarindan biri olan
Volumnius ile evlenir, asil Pudeur (edep anlamina gelir, Romali
tanrigadir, bu erdem kadinin siisiine ve erkegin cesaretine gon-
derme yapar) adina saygideger hamimefendiler tarafindan kendi-
sine eziyet edilir. Ofkeden tutugsmustur, nikahlandig1 yerde halk-
tan kisileri toplar. Kendine yapilan haksizlif1 anlatip hakaretlerde
bulunduktan sonra ekler: Ben bu nikahi halka 6zgii Pudeur’e adi-
yorum, ¢iinkii deger bakimindan erkekler arasinda Cumhuriyet
i¢inde var olan olumlu rekabetin kendisi, temizlik ve saflik adina
saygideger kadinlar arasinda da vardir. O halde gelecekte soyle-
necek olam yapin, bu nikah digerinden daha saygideger ve daha
iffetlidir” (TITE-LIVE, 1 x.).

Evlenmis olmak evliligin gereklerini yerine getirmek, soy-
lu, saygideger kadinlara 6zgii sayginlik igin yeterli olmamusgti,
kutsallagmis ayin usuliine gore dinin kendisi, ¢ikarlarin iizerine
yiikselmis gibi, paha ve denge bakimindan sivil anlasma iginde
uistiin, dogrulayip kanitlayici 6zellikte olmaliydi. Fikir hos gorii-
liir sayginliktaydi, giinkii evliligin sayginlhigi ve kadinin serefinin
essiz hissiyatindan ileri geliyordu; agirbash, akli baginda soylu-
lar aslinda hakliydilar: Sadece sekilde yaniliyorlardi. Confarre-
atio’ ile istenen bu dogrulanip ger¢eklenme erdemi, sikintilara
ve yalvarip yakarmalara eslik ederken i¢ vicdan bakimindan bu
mesruiyet, yasalilik hali, somut torenlere, birkag¢ sekilsel duaya
m1 bagliydi o halde? Sagduyu béyle bir fetisizmden, Latin hukuk
mevzuatinda igreniyor, fikir dahilinde ise olumlu olarak Volom-
nius’un karisina bu noktada hak vermek lazim. Confarreatio,

1 Romal soylu Aulus’un kizidr.

2 Eski Roma'da merasimli evlenmeyle kadinin, kocasinin yasal otoritesi altina
girmesi.
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goriiniiste higbir olumlu mantik tagimiyordu, bu yiizden giderek
yiiriirliikten diigiip gegerliligini kaybetti: agiklanamayan, simge-
sel kalan her seyin kaderi budur; Coemptio’ya gelince benzer bir
sebepten dolayr yok oldu ve de wusucapio, bir derece yiikseldi,
taraflarin herkese agik olan rizasi, nihayetinde evliligin gegerli-
ligi yeterlidir.

Bu aristokratik mantiga olan tiksintiden dolayidir ki Eflatun,
Cumbhuriyeti déneminde evliligi yikt1 ve kadinlar1 kamuya ait
olarak addetti. Onun fikrine gore, onlarin onurlarin, degerleri-
ni diigiiriip algaltmad; sadece cinsiyetlerin ayrilig i¢inde higbir
sosyal ve hukuki bir diisiince vurgulamamigti. Ciinkii kadin,
kendi i¢inde sadece, zevke ve iiremeye 6zgii bir arag olarak gor-
miistii. Sanayi ve miilkiyet agisindan, ne daha az ne daha fazla,
cumbhuriyetin alanina girdigini bu yiizden kamu mali oldugunu
ifade ediyordu ve de nasil ki erkegi asillere 6zgii sayginliktan ¢i-
kartip kiigiiltiiyorsa, kadin1 ona 6zgii olan soyluluktan, evlilikten
¢ikartip azlediyordu. Boylece, antik kisiligin baskilama ve bas-
tirma niteliginde olan bir ruhta kabul edilen, komiinist cumhuri-
yet¢i yapisinin mantii bunu istemisti, 6l¢iliyili kagirip abartmasi
Antik Yunanistan i¢in bir tehlike oldu.

Fakat medeniyet esitlige yonelirse sahip oldugu giigleri kay-
bedip asagiya diismekten kaginir. imparatorlarin hukuk mevzu-
at1 olsun ve daha sonra Hristiyanlik olsun evliligi korudular ve
ona tek bigimli ayin niteliginde téren yapisini kazandirdilar: En
azindan bu bagilamda herkes soylu diisiindii ve herkes kendisinin
aristokrat oldugunu farz etti.

X1V

Eger evliligin en etkileyici sebebini, sunu séylemek isterim,
yani, iistiin bir ¢ikar dahilindeki kadin ve erkegin evliliklerini de-
gistirip doniistiirmek ve agklarim kutlulastinp kutsallagtirmak igin
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kadin ve erkegin arasina girme egilimindeki hukuki unsur; yani
dedigim su ki bu unsur her seyden dnce erkegin kalbinde, sonra
da kocanin ve karisinin ortak bilincinde kokiinii, kaynagini bulur-
sa ve eger, gosterisli, tumturakli, halka a¢ik yapilan evliligin ayin-
li toreni, gergekligiyle sadece ona yasami ve canlilifi vermekten
bagka bir amagtan kaynaklaniyorsa, agiktir ki eylemin etkisiyle
bu unsur denilen sey, yasayla kutsanip onaylanmis olarak degil
agkin toplaminda kendini bulmak zorundadir. Bunun iginde erkek
ve kadin 6zgiir olarak gekinmeden, kisa bir siire igin kendilerini
birbirlerine verebilirler. Veniis’iin, Uraniis(Afrodit)’in 15181 daima
bataklikta yasayan Veniis’iin koyu karanliklarinda parildar: Ne
yaparsa yapsin ruhunu inkar etmek insana nasip edilmemistir.

Hnstiyanligin bize artik yapmadig: insanlik baglaminda, an-
tikite, evlilige 6zgii sayginlif1 tamamen yiicelestirip yukariya
¢ikarirken, bu olgunun en derin duygusuna sahip olmustu, hos-
goriilii tavriyla, gelenekleri ve kurumlariyla 6zgiir askin bayag-
ligin diizeltip 1slah etmeye galigmigti.

Gosterisli, tumturakli ve aristokratik evliligin diginda, Yunan-
lilar, evliligin hangi bir gergeklestirilip uygulanamaz bir man-
tikla distiniiliip kabul edilmis oldugu durumlarda kadinin higbir
yasal haklarinin olmamasina ve gocuklarinin yasal ¢ocuklarin
yerini tutmamasina ragmen, kendi iginde algaltici, kiigiiltiicii ol-
maktan bagka hi¢bir sey olmayan nikahsiz kari-koca yasamini
kabul etmiglerdi. Dost niteligindeki kadin yani hetaira’dir'. Le-
keli, utanilacak biri degildir; evli kadinin geref ve sayginligindan
yoksun olan dost kadin, siklikla sadakat, iffet ve fedakarlikta ona
tistiin geliyordu.

Unlii Briseis (Yunan mitolojisinde Troya’da Lyrnessos sehri-

1 Hetaira; kibar fahigelerin koruyucu tanrigasidr, anlam bakimindan; fahise ola-
rak nitelendirimesinden daha ¢ok ylksek siniftan insanlara hizmet eden ka-
din, metres anlamindadrr.
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nin kraligesi, Troya savasinda Agamemnon tarafindan kagirildi),
Achille ve Agamemnon arasindaki savagin masum, sugsuz kisisi
olan, tutsak edilip hetaira olmug olan Apollon’un biiyiik papa-
zinin kiz1 olan Chryseis gibi tutsak olmustu. Kalbinin, kisiligi-
nin sahibi Achille’in elinden alinip kaginldigin1 gordiigiinde bu
geng kizin gézyaslarindan daha incelikle, daha dokunakli ne var?
Hector’un yasal karist Andromak’in vedalarini onunkilerle kar-
silastiriniz ve iki kadinin sartlarinin farkliligini, sairin anlamiyla
kattig1 duygu ve renk perdesinin farki iginde goreceksiniz, ama
higbir sekilde en kiigiik bir kiigiiltiip algaltma, agagilama fikrinin
belirtisi olmadan - Alcibiade', Asya’ya iltica edip siginmigtir ve
sefih bir hayat i¢inde bir hetaira’mn kollarinda yasarken oldii-
rilmiigtiir: dindarlara 6zgii bir titizlikle, saygiyla bu kadin, dos-
tunun viicudunu koruyup onun igin son gérevlerini yerine nasil
getirdigini biliyoruz - emekli olup da, iinlii on bin kisinin her biri-
nin ayrica dost niteliginde kadin: vardi. Bu kadinlar gittikleri her
yerde, savas alanlarinda onlar1 adim adim takip ederdi, yemek-
lerini hazirlar, yaralarini sarar, candan, yiirekten bagli, fedakar,
sadik esler gibi her tiirlii hizmetlerini yaparlardi. Din a¢isindan
gelince, inaniyor musunuz, acaba, Sayin Piskopos (monsenyor),
bu kadinlarin kahramanliklariyla, Tanr’nin niteligi olan lyilige,
Merhamete, Tanr1 Askina bagl rahibelerimizle bagdasmazlar mu,
siz gibi saydigim bakanlik, hastanin nekahet donemine son verir
mi? inamyor musunuz askerin kalbi, bu dindar sevgili ve bu kar-
siliksiz sefkat sayesinde kendini giiglii hissetmemis midir? -As-
pasie?, kibar fahige diye asagilayarak niteledigimiz, Pericles’in
dostu, metresi niteliginde kibar bir kadindi. Genellikle, filozof-
lar, Aristotales, Eflatun’un da boyle taraklarda bezi vardi, benzer

1 10. 450-404, Atinal deviet adam.

2 i.0. 470-400, Milet'te dogmus, yunanl bir hetaira, Pericles’in dostu, metresidir,
sonra ondan oglu olmustur, evlendigi de sdylenir, bilgili kibar bir fahiseydi.
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baglarla siiriiklenip baglanmislardi: bir Yunanhnin diisiincesinde
elestiriye ve kara ¢almaya neden bulma, yol agma diisiincesi asla
s6z konusu degildir.

XV

Siir felsefe ve tarih aracilifiyla agifa gikan ve iinlenen he-
taira’nin durumu agisindan fikir soyle; antik zamandaki evlilige
direnen Romalilan etkileyip saran bu kavrami, imparator Aguste
esinleyip nikahsiz kari-koca hayatina yasal bir unvan tanimgtir.
Romali soylu yaghlarin agirliklariyla her zaman baski altina alip
engelledikleri ve cumhuriyetin geleneklerinin ¢6kiisiiniin ¢ogalt-
tif1 bu 6zgiir birliktelikleri, onun kamusal bir kurum seviyesine
yiikseltmesi, onun bilinen sayginhifiyla bagdasmaz degildi. Bay
Troplong (Romalilarin medeni hukuku iizerinde Hristiyanlarin
etkisi hakkinda, s. 12), bu imparatoru gelenekleri bozup yok et-
mekle suglarken, aym sekilde insan kalbini ve tarihini tanimaz-
liktan gelmistir.

Evlilik, sezinleyip kestirmenin kolay oldugu sebepler baki-
mindan ve cumhuriyetin son zamanlarinda oldukg¢a genis uygu-
lanmis olup, bosanmanin sagladif1 kolayliklara ragmen her tiirlii
goriis agisina gore zahmetli ve kiilfetli bir yapidayds; ¢ogu kim-
se agkin, 6zgiirliigiin ve ekonominin hesaplarina gére ¢ok daha
ekonomik bulduklar boyle 6zgiir birlikteliklere akin ediyorlardi.
Auguste bu yeni gelenekleri meydana getirirken diizene soktu,
yani sOyle ki, nikahsiz kan-koca hayatinin kamusal yoniinii dii-
zene soktu, bana gére ahlaka uygun bir sey yapti. Boylece evlilik
baska bir ad altinda yeniden dogmus oldu: Sadece her sey zama-
na birakilmis oldu.

“Kanuni evliligi nikahsiz yagamdan ayiran sey, yani evlilige
0zgii adalet sudur; evlilik denilen kurum sayesinde erkek, yasal
kansi (hukuki karisi) sifatiyla ona sahip olmak igin evlenirken bu-
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rada nikahsiz yagsadig1 metresi ve kadim sifatiyla ona sahip olmak
i¢in aliyordu. Bu evlilikten dogan ¢ocuklann ailesel agidan haklan
yoktu, hukuken adalet anlaminda tam 6zgiir degillerdi; bununla
birlikte pi¢ de degillerdi. Onlara dogal gocuklar deniliyordu. Ayn-
ca, onlara, yasak birliktelikten, evl/ilik dis1 dogmus gocuklara, pi¢
ve gayrt mesru deniliyordu (POTHIER, Evlilik Sozlesmesi).

Bununla birlikte, Roma imparatoru Justinien’in hiikiim siir-
diigii donemde nikahsiz kan-koca yasamu yiiriirlilkkten kaldiril-
madi; nikahsiz bir kadin ege sahip olmaya miisaade ediliyordu”
(MERLIN, Hukuki I¢tihat Derlemesi).

(Ayrica V. Yasalar Dergisi (eski Roma’da), t. XXV, BASLIK,
v, Nikahsiz Kadin Egler; AULU-GELLE (i.0. 130-175, Roma,
Latin gramerci, tarih¢i, edebiyatg, elestirmen, derlemeci), Attika
Karanliklari, kitap 'V, boliim II1)

Evli erkek nikahsiz bir kadin ese sahip olamazdi: O zaman
kendisiyle ilgi kurdugu kadin METRES’ti.

Virgile', Didon’unda?, hefaira 'nin Homeros’a 6zgii gelenegine
de amigtirma yapmis gibi geldi bana; ayrica bu sair ¢ok yanhs anla-
sild1 bence. Kartaca kraligesinin agklanm giiniimiizdeki giinahkar
bir kadininkilerle kargilastirirsak ¢ok yanlhs olur. Bununla birlikte
Auguste’ten daha ciddi ve kati olan Virgile, Didon ne kadar acik-
l1, duygusal ve dokunakh olsa da, Lavine tarafindan temsil edilen
saygideger hanimefendilige 6zgii edeplilik oraninda itinali davra-
nip, nikahsiz kan-koca yagamim yiiceltip soylulasgtirma konusuna
da oldukg¢a dikkat edip bundan sakinmigtir. Eneid, Roma huku-
kunun lirik destanidir, sonug olarak yiiksek kamu ahlakina 6zgii
bir eserdir. Kahramanlik niteligindeki edep gerekleri, Virgile’e
nikahsiz kan-koca hayatini, ne evlilik seviyesine ¢ekmeye ne de

1 1.0. 70-19, sair, yazar.

2 Virgile, Eneide adh eserinde, Galya, Tyr kralnin kiz kardesi ve Belas'in kiz,
Yunan ve Roma mitolojisindeki Fenikeli prenses, Latince Dido.
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kamunun kendi bilinci iginde 6ziir bulamayan sevisel, kdsniil bir
tasvire kendini kaptirmasina miisaade ediyordu.

Oncelikle sunun farkina varimiz ki; sarsilmaz ve yasalara uy-
gun bir evlilik olarak degistirmeyi niyet edip tasarladig birlik-
teligi olan Didon’un gizli téredisi birlikteligine iffetli, agirbagh
tanriga Junon yon verir:

Hukuksal olarak yasal bir evlilik olsun;

Evlilik torenleri, mitolojide gegen doga periler tarafindan da-
gin iizerinde gergeklestirilir. Merkiir', bu ahiti yapmalarin1 en-
gelleyip bozmak igin Enée’nin? yanina génderilir. Onu kari-koca
halinde aptallagmig bir koca gibi bulur, mesaj1 verir (Olimpus
tannlan, kaderinde Troya kahramanlig1 oldugunu verirler mesaj-
da); Enée’nin kendisi bu mesaj 6ncesi, Didon’un yaminda kal-
maktan ve Troya’nin servetini Kartaca’ninkilere katmaktan daha
¢ok bir sey istememistir zaten. Diger yandan Didon bu mesajdan
sonra umutsuzluga kapilmistir; Didon bu tiikenip bitisin iginde,
¢ok acil bir teminat olarak evlilikle ilgili torensel iglemler yapil-
masini istedi ve istemek zorundayds; agik¢aresmen sunu séyledi:

...Eskiden karsilikli iligkimizde birbirimize verdigimiz ye-
minler seni tutup alikoymuyorlar...

Evliligimiz sayesinde, evliligimizin baglarsa eger...

Ciinkii sadece bu isim kocasindan (kocaya ait olan isim) ona
kalir

Bu durumda Enée ne yapsin, ne cevap versin? Tanrilarin emri
oldugunu, milletinin alin yazisi olarak yazilmig oldugunu, ital-
ya’nin kendisine s6z verildigini ileri siirer, bunlar1 bahane eder;
Didon’a kesinlikle evlilik sozii verdigini reddeder ve iki milleti
birlestirmek niyetiyle gelmis oldugunu inkar eder:

...Bir renk perdesi gibi evliligin mesaleleri artik kullaniliyor

1 Roma mitolojisinde yolculann, hirsizlarin, ticaretin tannisu.
2 Olmla Anchise ve tanrniga Afrodit'in oglu, Troya savasi kahramanlarindan biri.
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Ne de evlilik igin bir anlagmaya variliyor.

Geleneklerimiz iginde, dogruluga aykir, kétii niyetli bir olay
ve bir kadin igin hakaretlerin en kétiisii olan bir yok sayma, bir
inkar, eskiye 6zgii antik diiriistliige ve edebe aykiri olan higbir art
niyet tanimiyor. Enée tarafindan bakinca, kétii niyet, nankorliik
bir yana, ondan daha fazla hakaret niteligi de s6z konusu degil.

O halde hata nerede, su¢ kimde? Soruyoruz, ¢iinkii Virgile bu
noktada agik ve nettir:

Bunun evlilik oldugunu séyliiyor, boylece giinahina kilif uy-
duruyor.

Su¢ tamamen Didon’a aittir: Onun dayandifi sudur, yasal
birliktelikte birgok unvanlara sahip olacaktir, yani kralige ve
prensin dul esi olacaktir, hetaira 'nin sundugu zevklerden fayda-
lanmalarla evlilige girismek ve Bayan Maintenan gibi ya da bir
Bayan Bérenice tarzinda gizli bir beraberligi sekillendirip yasa-
lastirmasi ona saglanmamugtir. Kizgin bir arzunun, bir hevesin
siddetiyle disa vurdugu sizlanip durmalar, sikayetleri, kandiril-
mus bir kadinin degil yok pahasina gozden ¢ikarilip bir kenara
atilmig bir kadin dostun yakariglandir; bu bakimdan, gegici bir-
likteliginden en azindan bir ¢ocuk sahibi olamadigindan dolay:
iiziintii duymaktadir, bizim bugiin diigiindiigiimiiz gibi hatasin
tasarlayip diisiinmekten oldukg¢a uzaktir:

...Keske Enée’den bana kalan avluda oynayan kiigiik bir go-
cuk olsa;

Gergekte bu laf, bakarsaniz, hovarda bir kadindan asla ¢ikma-
yacak niteliktedir.

Zaten, Eneide adh bu yapitin bu béliimiiniin sosyal ve politik
mantigin1 baska sekilde tamitmig oldum. Virgile, Homeros, Efla-
tun, Auguste’un kendisi ile aym sekilde nikahsiz kan-koca hayati
i¢inde kesinlikle serefli, diiriist bir yeterlilik oldugunu kabul eder-
ken 6zellikle Romalilarin evliligini 6viip yiiceltmek ve sonug ola-
rak, nikahsiz sevgilisi Kleopatra nedeniyle hagmetli imparator An-
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tonius’un algalip kiigiilmesini reddetmek istedi. Unutmayalim ki,
eski Roma’da birlikte yénetmek i¢in igbaginda bulunan ii¢ yiiksek
gorevliden biri Misir Kraligesini almak i¢in Oktavya’y1' bogadik-
tan sonra su cevabi verir: “Ne kotiiliikk yapiyorum ki?” “Kleopat-
ra benim karimdir. Hakkinda ne gibi bir sey sdyleyebilirim ki?”,
“Tertulla?, Terentilla (Kleopatra’nin kizkardesi) gibi, her tiir hak
ve edebe aykin olarak kur yapip gonliinii ¢aldigin diger birgok-
lar1 gibi, onlar hakkinda ne sdyleye bilirsin?” Virgile’in Auguste
ve Oktavya’nin huzurunda, Antonius’un yiiziistii birakilmis karisi,
Kartaca’nin kurucusunun ve Troyali kahramaninin trajedisini, Be-
renice’ ve Titus arasindaki iligki ile ilgili islemis oldugu bu yazidan
ortalama 100 yil sonra, nikahsiz kan-koca birlikteligi, kuskusuz
elbette ki ask degil, Romah askeri ¢ok yaralamigti. Térenlerle ya-
pilan evliligin yiiriirliikten diisiip gecerliligini yitirdigi bir donem-
de nikahsiz kadin esin ya da hetaira’nin niteligi evliligin sayginh-
gina dogru atilan bir adimdi: Medeniyetimizin reddettigi bu gegis
Roma cumbhuriyetinin yikilmasindan sonra, cinsiyetlerin iligkileri
icindeki ahlakliligin baglica dayanag gibi goriindii bana.

XVI

Ama eger evlilik, bilyilk oranda toplumdaki adap tavirla-
rindan, ev yiikiimliiliiklerinden, saygideger hanimlarin kendini
begenmisliklerinden ve kasintilarindan dolay: korkmus olsaydi,
kim olursa olsun herhangi bir kimsenin istegine, nikahsiz bir ka-
din ya da bir hetaira’y1 kendine almak gibi benzer sebepler nede-
niyle kolay gergeklesecek bir sey degildi. Ne yapmali o zaman?
Paganizm (¢ok tanricilik) bu soruyu kargimiza getirme cesaretini
buldu: Hadi dyleyse cevabi gorelim.

1 i.0. 69-11,Birinci Roma imparatoru Auguste'un kiz kardesi.
2  Kdkeni bilinmiyor ama vali kizi.
3 israil'de bir prenses, imparator Titus'un metresi.
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Erkegin, giinahin iginde agin derecede kendini kutsayip onur-
landirma ihtiyaci vardir. Bunu hig sevip istemesem de itiraf edi-
yorum, bilingle uyumludur bu uzlagmalar; ama burada birden
fazla kez, antikitenin ahlaki hissiyatin1 tanitmaktan kendimi ali-
koyamiyorum. O evliligin sayginhgin iist seviyeye ¢ikarmisti;
nikahsiz kan-koca hayatim sereflendirmis, onurlandirmsti. Co-
gunun kadin dostu olamazken, herkese metreslik hizmeti yapma-
ya mahkum olmus olan evrensel agka adanmis kadin kavraminin
ortadan kalmasini saglamamis miydi?

O halde evli kadinlar ve nikahsiz kadin esler disinda, gegi-
ci agka hizmet igin ve Hristiyanliin buyruklarina ragmen daha
kiiltiirlii kibar fahigeler, kiigiik bir fiyatla, aramizda olduklar gibi
hala bulunmaktadir. Bununla birlikte, bu farkla birlikte, eskilerde
din, utang ve igrengliklerin arkasindaki geleneklerimizle eli aya-
g1 baglanmig bu kadinlarin lehine hareket etmigti. Veniis’iin ko-
rumasinda, onun kanatlari altindaydilar, onun tapinaginda hizmet
ediyorlardi; fahise kadinlardan bahsederken bu s6zii kullanmay:
gergekten yerinde buluyorum,; sayginhklan kutsak goérev kisve-
sinde kurtarilmigti. Dogunun bunu ifade edisi iginde, Yunanis-
tan’da onlar hakkinda kutsanmis kizlar diye bir ifade kullanilir,
tam olarak Dogulu Yahudi din gérevlilerine gore de azizeydiler.

Japonya’da, Yunanistan’daki gibi, bugiinkii ve eski Hindis-
tan’da oldugu gibi, meslek olarak hoppa dost kadinlar, her tiirlii
toplumsal sayg! agisindan ve cinsiyetlerin imtiyazlan ile ilgili
haklarin1 korumalarin1 saglayan siirsel dinsel bir goreve sahip-
misler gibi toplumsal orgiitlenmenin eski temellerine baghydi-
lar... Egitimleri lizerinde ¢ok durulan, devamlilik ve titizlik ige-
ren hizmetler toplaminda bir siiregtir ve ¢ok onemli bir olaydir.
Zekalarini, anlama ve kavrama yeteneklerini gelistirmek, dogal
elverisliliklerini ve faydalarini daha da giiglendirip giizellestir-
meye katkida bulunabilecek her seyi onlara 6gretilir... Hizmet
yiikiimliiliikleri sona erip ailelerine dondiiklerinde, biiyiik ¢o-
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gunlugu koca bulmada bagarh olurlar ve kimse onlara ge¢mis
hayatlarini hatirlatmayi aklindan gegirmez... Cay evlerinin say1-
st (bu kadinlarin bulundugu evler) bizim biitiin Avrupai 6ngorii-
lerimizden geger not almigtir, hatta iistiine bile ¢ikmigtir.” (Renk-
li evren, bashik VII, sayfa 45 ve 46).

Boylece Insanhigin igindeki igkin Yiice Adalet sayesinde
gerceklestirdigimiz, halk¢a yaygin, herkesin bildigi Veniis’iin
kutsiyet atfedilmis derin iman tavrini gérmiis olduk; ¢iinki
unutmayalim ki her din kirli gibi goriinse de Yiice Adalet’in bir
yansimasidir. Kuskusuz Devrim, bir fahiseye sayginlik kazandi-
rip hakkim verip gii¢lendirmekle ilgili olarak ne yapilir ne edilir
hi¢ anlamaz; yine de gergek su ki, Hristiyanhiga 6zgii ikiyiizlii-
ligiimiizii ve eskiden kalan geleneklerimizi agiklayip yargilama
tavr aptalca degil midir? Oyleyse Japonya’da, Hindistan’da,
Babylonia’da,' Yunanistan’da, Afrodit’in korumas: altina aldig
bu konugunu evli kadin ya da sadece diyelim hetaira arasinda
saymayan kim? Hangi akil adami bunlardan birini ya da dbiiriinii
elde etmeye muktedirken, onlarin yerine herkese ait olan sevgi-
liyi, her halt1 eden kadini, kaba Latin kiiltiirtin disi kopek diyip
niteledigi kibar fahiseyi tercih edecek?

Burada goériilmesi gereken, din sahnesinde, en az kati olan
ahlak duygusunun, bayagilagip al¢almanin dorugu gibi, bozup
berbat etmede kendine hakim olamadig seyi degistirip diizelten
kadinin yiiceliginin bu saf ve derin duygusudur.

Eh iste boylece gordiik! Korint’in? kibar fahiselerinin yurt-
severliklerini kutlayip yiicelten Simonide,? eserinin basinda ka-
leme aldig1 yazisinda su satirlari yazmustir: Bunlar, onlarin agki
ugruna Yunanistan’t kurtaran Veniis’e yakarip dua ettiler; bu ke-
limelerin iginde bize kalsa biz ancak korkung bir sekilde vatanla

1 Babil; Mezopotmaya'da, Gineybati Asya'da antik bir yer.
2  Eski Yunanistan'da bir sehir.
3 0. 556-469, antik Yunanistan'da sair.
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ilgili kutsal seylerini kiiglimseyen bir hor gérme tavri ve evlilige
Ozgii aska karsi bir sovgii algilayacagiz hey hat! Nihayetinde,
kurumlarin iginde ilkesi olmus olan, kamudaki kabullenmenin bu
tanikliginin, Yunan vataninin yazgilan i¢inde, kadinlarin da bir
yeri oldugunu halka duyurarak bu kadinlarin yapisindaki ahlaki
hissiyat1 yiikseltip yliceltme amacinda oldugu ¢ok daha iyi anla-
stlmiyor mu? Giiniimiizde resmi bir hakaretin tapinaklar, pislik
ve ¢opliikler iginde onlari bask altina alip, tutup engellemistir:
Onlarin arkasinda kim bilir ne kadari, fahiselik niteliginden ¢ok
onurlu kadin arkadaslar konumuna gegecek? Elbette ki, ¢ok
daha sonra, bizim dénemimizdeki yiizyilin baslarina dogru, ¢ok
tanrili toplumda her sey bozulup yoldan ¢ikmisti, fahige ile esit
anlamda iyi olan kadin her seviyede kiigiilmiis goriindiigiinde,
gelenekleri yeniden sekillendirmeye bir mazeret bulundu, ilgi-
lenmek zorunda olduklan bu deneyip sinama, ahlaken bozulmusg
ve kibirli saygideger hamimefendilerle ilgili degildi bu. Bu daha
¢ok, fuhus, sefihligin kendi agiriligy, dlgiisiizliigii sayesinde sanki
arinmus olarak kalbin, erdemin ve iffetli agkin ilhamlariyla yeni-
den goziinii agtigy, tigiincii sinif olan bu yaratilanlar hakkindadur.
Hristiyanligin tek bir sigramayla fahiseligin ¢camur ve ¢irkeflerin-
den tovbe edip pisman olan ve sehitlik mertebesine yiikselen Ma-
deleine’leri, Thais’leri, Affre’lan yok muydu? Ey edebine 6zgii
olmayan siyaset, nikahsiz kari-koca yasamini biraz sokiip atma
zahmetinde bulunsa, siz var ya, dinden hi¢bir sey anlamiyorsu-
nuz; ¢iinkii sizin ne insan yiireginden haberiniz var, ne toplum
iligkisinden ne de tarihinizden.

XVII

Simdi bu olaylar1 6zetleyelim, arkasindaki gelismeyi ve siray-
la arkasindan gelenleri belirtip ortaya koyalim.
Aile ve evlilik kurumunun hareket noktasi iiremedir, nesildir.

67



P J. Proudhon

Idealizm sayesinde degisime ugrayip baska bir goriiniime bii-
rinmiiy, yticeltilip goklere ¢ikanlmis olan bu giidii ask olmustur;
ruhun devinimlerinin en giigliisii, Yiice Adalet’e gore, biri organik,
digeri entelektiiel iki kaderin uyusup birlesmesiyle olusmustur.

Bu durumda, agkin kendisi, basa geldiginde dayanilmaz, ken-
dinden gegiren, ugup gittiginde yakalamasi imkansiz, 6zellikle,
sirastyla bir azalip bir ¢ogalan, degisim doniisiimiiyle fark edilen,
yazgilarin en zorbaca olani, en tiranidir.

Oyle olsa da, insanligin lehine, neslini devam ettirme ve agk
sayesinde iki cinsiyet arasinda olugan bu anlagmali iligki bitmez.

Erkek digerinin i¢inde kendi yiiceligini, sayginligin1 hisseder.
iste bundan dolay: genel anlamda; Yiice Adalet’ini hisseder.

Bir cinsiyetten digerine, bu sayginlik, bu vakar, aska, 6ncelik-
le sefkat ve serinkanliliga 6zgti anlagilmaz, ilging bir karakter ka-
tan, tutkuyu yatistirip dindiren ve agki oldugu gibi, onu yasayan
herkesin, sevilen kiginin dig goriiniisii 15181m1 kaybedip, degisip
bozulmasina ragmen, hemfikir olarak herkesin kabul ettigi gibi,
dogaya 6zgii olarak onu siirdiiriip devam ettirebilme kararliligin-
da olduklan bir baglilik yaratan, 6zel, i¢ten bir durumla kendini
gosterir.

Ayrica erkek her seferinde duygulariyla, ruhuyla, bilinciyle
sever: Laf olsun diye sevmek elinden gelmez, ¢linkii o insandir.

Sevgilinin Yiice Adalet’inin ve iilkiiliilestirilmesinin giiciine
ve sevilen kisinin niteligine gore erkegin ve kadinin birlikteligi
su terimler iizerinde, birine ya da digerine yonelik olarak az ya
da ¢ok egilim gosterir, yonelir: Duyular, ideal, biling. Bundan do-
lay, agki gdsterim ve bildiriminin baslica li¢ derecesi sunlardir:
Zina, nikahsiz kan-koca yagami, evlilik.

Olmasi miimkiindiir ki; kigilerin iradesinin bagimsiz kosullan
ya da yanilgisinin etkisiyle, yasal durumlarda olgu hatasi olsun;
bu evliler, berbat, igreng zinakarlara 6zgii, gercek eslere benze-
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yen nikahsizlar gibi olsunlar, en azindan biling bakimindan ki-
lise vicdanina gore... Bu ¢eliski ve uyusmazliklar, az ya da gok
derin bir saygidegerlik duygusunun, evliligin baslca ilkesi olan
duygunun, her zaman ask gosterimleri iginde hazir olmasini, bu
kuralin dogrulugunu ortaya koyar, ancak sadece gériiniislere yo-
nelirler.

Bu ilke din sahnesinde nasil ifade edilir?

Biitiin incelemelerimiz buna agiklik getiriyor. Yiice Adalet’in
ilk olarak ifade ettigi din kavramidir; Eslere, evlilige 6zgii ask,
karsihikl sayginlik iizerine, bunun yaninda, bir de sunu séyle-
yebilirim sanirim, biling birligi lizerine temellenmistir. Bununla
birlikte azicik da dinsel bir saygi ve sevgi havasindadir. Biitiin
sevgililer sofuluga, tapinmaya egilimlidirler; aile kavrami, agk
sayesinde, derin iman tavrinin hanesi haline gelir: Orasi inangla-
rin siiriip devam etmesinin gizemini barindirir.

Kadinin, ev hayatinda, yuvasindaki 6zel konumu ile ilgili
dikkate deger bir sey olarak onun etki ve 6zgiirliikle ilgili aldig:
paya gelecek olursak; o her yerde ve sekilde erkekle bir araya
getirilip birlestirilen bagin, serefliligin ters tarafinda kalr.

Hoppa, ¢apkin kadin, tiim bagimsizligina sahiptir ve onun
tadim ¢ikarir: Cok kisa bir siire haricinde, fahiselik yapip etini
satarken, erkege gore o higbir sey degildir, kendisi igin de hi¢bir
sey degildir. Sunu diyebilmektedir: Higbir efendi tammam; oysa
kiigiiliip degersizlesmistir.

Esitlik, nikahsiz kari-koca beraberligi i¢inde, en azinda analik
veya diger talihsiz zorluklardan dolay: sevgilisinin kadina liituf
ve acima duygusu hissetmemesi sebebiyle, aym sekilde uzun
siire devam eder. Ayrica fikren beklenti iginde olabildigi her sey
agisindan agip, yayip sergiledigi erdemleri g6z oniinde tutarsak,
konumunun egriligi-btgriiliigii nedeniyle nikahsiz kadin esin
higbir kanuni hakki yoktur.
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Seref ve bagimsizlik nikahli ege aittir.

“Kamusal anlamda, kadina 6zgii erdemin kabul edilmemesi
ve yiiceltilmemesi hi¢bir yerde Roma’da ki kadar ¢ok olmamig-
tir, higbir yerde kadin bu kadar agsagilanmamstir. Higbir yerde
kadin vatandas degildi aruk, tehlikelerde, zaferlerde, ¢ikarlarda
yoktu, kamunun ortak mutlulugunun ve géhretinin artik ortagi ve
paylasimcisi degildi... Sehirde ikinci sinif bir konuma sahiptir.
Her baba papazdir, savascidir (Romali 6zel bir vatandag statiisii),
patron, efendi (adi ve unvani kayitlidir), babanin altinda sirala-
nan kadin, sonra saygideger hammefendi, sonra da 6zgiirler, ¢o-
cuklar; kéleler, esir; korunanlar, konusma hakki olmayémlar, dil-
sizler, yani siyaset yapma hakkina sahip olmayanlar”. (FRANZ
DE CHAMPAGNY, Sezarlar).

Bununla birlikte sundan sagmiyoruz, eger seref 6nemli ve de-
gerli ise, aile babasina hiyerarsik olarak baglilik siki ve kesindir.
Romali kadin ancak, sadece bir ev kadinindan baska bir sey degil-
di: Eviyle ilgilenirdi, yiin igleriyle ugragird, evine hizmet ederdi,
yiin egirirdi, diye onun hakkinda bahsedilirdi ve en dnemlisi, en
tinliileri bu algak goniilli vazifeyi yerine getirme serefine bagh
olup deger verenlerdi. Lucrece, Clélie, Valerie, Virginie, Véturie,
Comélie, Sezar’in annesi Aurelia; Auguste’iin annesi Atia, Li-
vie’nin kendisi, Porcie, Arrie, Germanicus’un kansi Agrippina,
biitiin kadin kahramanlari, onlar1 higbir seyle karsilastirip muka-
yese etmiyoruz. Her seyden once ¢aliskanlardi, kutsal ev hanesi-
nin papaz kadar kutsal kadinlari, rahibeleriydiler. Eski Romalilar,
Devlet’teki seylere cinsiyetin burnunu sokup miidahale etmesini
hi¢ sevmez, buna katlanamazlard:: su biliniyor ki, ana babasini
6ldiiren Neron, ogullarinin acimasiz celladi Brutus misali, sade-
ce baba otoritesinin zorunlu bir davasini yapip yerine getirirmis
gibi annesini 6ldiiriip, arkasindan da, halkin gozleri 6niinde he-
men kendini hakli gésterip temize ¢ikarmgtir.
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Latin geleneklerinin bu sertligi ve agirlifi bize asin ve 6lgii-
siizce goriiniiyor: Roma’nin ilk yedi yiizyilinin higbir igten, ince
ruhlu Romalist bize ulagmadi. Nikahli esin gérev ve sorumlu-
luklarini, evlilik térenlerinin ayrintilarim hukukgularin yazdikla-
rinda okurken kendi kendimize soruyoruz, gercekten Romalilar
kadinlan seviyor muydu, sevmiyor muydu diye.

Bu mesele yazarlik taslayan melekesiz, yeteneksiz kadin ya-
zarlara ve kendini begendirmeye ¢aligan cici kadinlara kalmus,
onlara 6zgii bir meseledir. Confarreatio’ ile yapilan Roma ev-
liligi insan vicdaninin saheseridir: Biitiin kadinlarin en sevilen,
en sevgili olanlarinin Romali kadinlar oldugunu ispatlayip or-
taya koymak i¢in daha fazla ne lazim? Alt1 yiizyila yakin bir
siire boyunca ne sehri giinaha iten, ne kétii yola sokan, utan-
diran bir ayrilik olmamig, bir bosanma yok. Dahas: ilk olarak
omek verebilecegim Sprurius Carvillius Ruga,? olayin tuhafl1g:
i¢in tarihgiler tarafindan alintilanmigtir. Cumhuriyete gocuk-
larin1 verecegini vaat ettirip s6z verdiren eski Roma’nin tére,
miilk, niifus gorevlilerinin emrine sadece itaat etmek igin, ¢ok
sevdigi ama kisir olan karisindan bosanmigsti. Devlerin olusumu,
sadece olusum kendisi, ailelerin olusumunun gelisip biiyiimesi
anlamindaydi: Bununla ilgili deginilen sey, derhal digerini de
sarsip sallar, etkiler. Biitiin Roma devrimleri aile serefine sal-
diry1 sebep kosar. Lucrece (i. O. 98-55, Latin filozof, sair, ma-
teryalizmin kurucusu, tek kitabi; Seylerin tabiati hakkinda)’in
6liimi, krallarin diisiiriilmesi ve Cumhuriyetin tesisini de bera-
berinde getirdi. Virginie’ninki, eski Roma’da Onlar Meclisi’nin
diistisiinii belirler; Papirius’un ki kat kat fazla halk 6zgiirliigiinii

1 Eski Romalilarda, kocasinin hakimiyetine girecek kadinin, on tanigin ve yiksek
papazin huzurunda bir pasta yedikleri ayin seklinde evlilik téreni.

2 0. 800-230 civar, ya da Rufa diye bahsedilir, Roma'nin yari efsanevi, karisint
ilk bosayan kisisi, Plutark'a gére G harfini icat etti, ik 6zel temel bilgi okulunu
agt.
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dogurur; ¢ok kisa bir siire sonrasinda bir diger Virginie'ye yapi-
lan kiifiir, sévgii formiillerinin ifsasini saglar. O zaman halktan
kimselerin evliligi, coemptio,' confarreatio,? soylular sinifindan
olanlara 6zgii evliligin esiti haline doniisiir. Bununla birlikte bu
donemde ev ve aile ile ilgili yasa ve kuralin degisip bozulmasini
da belirler. Devletin olusumu ailenin olusumunu da beraberin-
de getirirken kamu hakki ve hukuku degisir, hukukla ilgili de-
gisiklik Tite-Live’in® gbzlemine gore ve babalara saygi, saygin
babalar, git gide daha az destek goriip kaybolma egilimindedir.
(Romali Evliligin Mitkemmel Bir Monografisi Uzerine, Bay Pi-
COT, iN-8°, 1849).

Mesele simdi, erkegin ve kadinin birlikteligi dahilinde onu
arindirip temizlemek, onu yatigtirip kaygi ve tasalarini gidermek,
onu yoluna sokmak, ondan kutsal bir maneviyata haiz bir sevgili
ve ¢ok dayanikli, ¢ok saglam, Kutsal Ask’in ve Kutsal Evliligin
stki fiki ortakligin1 gosteren seyi ortaya ¢ikarmak igin askla bu-
lusan bilincin en énemli ilkesini bilmektir. $6yle diyorum, eger
bu ilkenin gergekten zorunlu, yasal bir gergekligi varsa; hangi
sart altinda olursa olsun, bu verimli etki, kazanmaya muktedirdir;
hangi yazg olursa olsun, kadini kavrar ve 6nemi agisindan baka-
cak olursak bu Yiice Adalet ve toplum i¢in 6nemlidir.

Tarihi izleyelim.

1 Bir pazarda nigsanhlarin evienmek igin kendilerini birbirlerine satmalari seklinde
yapilan evlilik.

2 Kocanin hakimiyetine girme toreni.
3 i.0. Romal tarihgi.
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BOLUM i

idealizm Yiiziinden Askin Ve Evliligin Ciiriiyiip
Bozulmasi. Cinsiyetlerin Anlasilmaz Karigik Hali.

XVIII

Onceki boliimde, agkin deneyiminin, imgelemin ve duyularin
ona sagladif evlilik fikrini ortaya ¢ikartip ona nasil yol agtigim
ve zorunlu kildigin1 gérmiistiik.

Bu fikirde yanilmak s6z konusu degildir. Servette ortaklk,
mal birliginin sonu¢ ve teminat oldugu, biling birliginin iginde
kadin ve erkegi bir araya getirip birlestiren, biitiinleyen ve tiim
eylemleri iginde erkege eslik eden bu sayginlik duygusunun asiri
miktardaki dozunda aski isletip kavratan, askin kendisinde yiik-
sek seviyede, saglam ve giiglii bir sekilde siiriip giden, agk: sadik
ve degismez kilma, aska egemen olup onu faydal hale getirme
tasarisindan daha az 6nemli bir sey degildir. Evliligin tannya
vakfedilip kutsanmasi olayi, papazin baskanliginda, tanriya sun-
gu, kosullar koyma, tanrilara yakarma, ekmek ve sarapla kutsa-
ma ayini, sirh sozler, hayir duasi etme, seytan ve cin kovmak igin
yapilan duali ayinden olusur, baskaca da bir anlam: yok. Halk
tabakasina gore, bu, agka tanrisal bir nitelik, iffetlilik ve bozul-
mazlik verip bahseden, yapilmas: gereken gizemli, mistik bir agk
iksiri gibiydi. Filozofa gore ise, tabiatinda iki kisi ile yazgil1 aski
reddeden ve imgesinde onu yoluna sokan Yiice Adalet’in bir ara-
c1 yapmaya egilim gosteren bilincin digavurumudur.

Oysaki higbir sey hicbir seyin geregince olusup gergeklesmez,
hicbir sey higbir seye durduk yere yonelip gitmez. Higbir sey hig-
bir seyin agiklamasi olamaz: evlilik Gyleyse bilincin bos ve an-
lamsiz bir kavrama giicii 6zelligi degildir, bir gergektir.

Bu bir sey degil, dahas, tensel istegin igrenip istemedigi bu
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soylu biiyiik arzu, giizelligin kendisinin tatmin edip gidermedigi
ve bu ideal altinda, siiper bir ideal, idealin idealini arayan bir
arzudur. Orda yiiceligiyle ruhu saskina ¢eviren, essiz incelik ve
hosluguyla iradeyi kavrayip ele gegiren, evrenselligiyle dogru-
luga ve gergeklige komuta edip yoneten, psikolojik, sasirtict bir
olay vardir. Basarisinin kesinlikle hi¢ eksik olmadig1 Tanri’dan
gelen timit, eski Roma’nin evlilikteki sadakatin alt1 yiizyil siir-
mesinin tanigidir.

O halde simdi milletlerin kaderleri ile iligkileri iginde evli-
ligi gozlemleyip inceleyelim. Aile ve toplum arasinda.siki fiki
bir dayanigmanin varligin1 kabul etmek zorunda kalacagiz; nesil
ve liremenin organizma pargasinin bir islevi oldugundan evlilik
i¢in agkin bir felaket olmasi diginda, cinsiyetlerin ayriminin artik
anlami olmaz, tiinin devamhlif1 canhlar i¢in ger¢ekten elzem-
dir, Yiice Adalet tabiatta sagma yaratilis planina karsidir ve buna
bagh olarak evlilik insanliin bir islevidir.

Evlilik o halde sadece bir fikir degildir; sadece bir gergek de
degildir: Evlilik gereklidir, toplumsal gerekliliktir.

Bu su demektir; agkin arkasindan ailenin, sirasiyla toplumun,
tiiriin olustugunu inceleyerek ispatlayip gosterecegiz. O zaman,
kadin ve erkek arasindaki iliskinin evliligin koruyucu ilkesiyle
artik yonetilmedigini gorecegiz.

XIX

Diyoruz ki, her sey Yiice Adalet sayesinde insanligin iginde
saklidir ve onun iginde gelisim gosterir; her sey ideal yiiziinden
doniisiir bozulur.

Aile kavrami, Devlet gibi, felsefe, edebiyat ve sanatlar gibi
insanhigin iginde var olacaktir. Hak ve hukuk i¢in kurulup hak ve
hukuk tizerinde temellerini atmig olan aile, agkin taparcasina asi-
n sevgi yiikil yiiziinden telef olup gidecektir. Ayrica her sey top-
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lumun i¢inde mantikl olarak siralanip birbirine baglandig: i¢in,
kosniil idealizm sayesinde aile geleneklerinin gerileyip ¢okiisi,
politik, metafizik ya da estetik idealizm sayesinde halka 6zgii ge-
leneklerin bozulup ¢iiriimesi, karsilikli olarak, kisasa kisas ilke-
sine gore ¢ok daha hizl gittigi oranda ¢abuk olacak.

Bu bozulup yikilmanin lahzalarimt bir ¢irpida ¢argabuk ana
cizgileri ile belirtelim.

Dinsel kendiligindenligi, igtenliginin davasi sayesinde evlili-
gi ortaya koyduktan sonra, entelektiiel gelismenin yasasina itaat
eden ruh, bu sembolii 6grenir, kavrar ve onun igindeki felsefeyi,
mantig1 arastirir. Problem zor, ¢oziimii ¢ok fazla bilgi gerektiri-
yor ve sonu¢ olarak bu hemen, derhal ona saglanamaz. Ancak
tamamen yapmacik bir toren, hurafe, batil bir ayin tarzinda bir
toren, agik¢a gergekten uzak bir toren gibi bunu goriip hissetti-
ginde ruh evliligi reddeder; yani sdyle ki o ancak evlilikten, ¢o-
cuklarin hak ve hukukuyla ilgili, taraf olmayanlarin karsisindaki
taraflarin durumuna uygun kamusal, saf, temiz tarafi kabul eder:
I¢inde askin yapacak higbir seyi olmadig), eslerin bilincinin go-
recek higbir seyi olmadig: bir anlagmada evlilik erir gider.

Boylece Roma’da evliligin dinsel formu olan confarreatio
yani kocanin hakimiyeti altina girme téreni ile erkek esin ¢ocuk-
lan diinyaya getirmeden once tinsel bakimdan kansiyla birlikte ol-
dugu bu evlilik yiiriirlikten diisiip gegerliligini yitirdi. Coemptio,’'
sonrasinda wsucapio (kazandirici zaman asimi) gelirken, kilise
vicdanina gére aym etkiler ile ilgili Ulpien’in® katkisi ile tamam-
landi. Ona gore, s6zlesme her seydir, evlilik téreni anlamsiz ve
onemsizdir; evliligi meydana getiren seyin birlesmek, biitiinles-
mek, evlilikte karsilikli yapilan anlagmada, mal paylar: ve ev-
lendikten sonra mal ortakligina giren mallaria ilgili belli bazi

1 Bir pazarda niganlilarin evilenmek igin kendilerini birbirlerine satmalari.
2 1.8.170-223, lll. yizyl basinda Romali poiitikaci ve hukukgu.
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0zel kosul ve durumlarda birlikteligin olusumuna dahil oldugunu
belirtir.

Boylece aile siipheli bir temel iizerine kurulur. Ciinkii buna
dinsel tarafi dahil degildi ve bu yani anlamanin eksikligi evliligi
yardimsiz birakiyordu. Cocuklarin yasalligi siipheli ve anlagil-
maz olmustu. Nikahsiz kari-koca hayatindan evliligi ayirt edip
segmenin nasil imkansiz oldugunu ve Imparator Auguste’iin ge-
leneklerin ve niifusun ¢ikan dahilinde nikahsiz kari-koca haya-
tina yasal bir unvan tammak igin harekette bulundugu anlasili-
yor ve kavraniyor. Sasiriyorum, 6yle bir yazar ki, Bay Amédée
Thierry,' baslk, L), confarreatio’'nun birakilip terk edilmesinin
icinde bir gelisme oldugunu gorebilmisti; boyle olmakla beraber,
seyler kendini burada oldugunda fazla belli ediyor.

Simdi burada kurall uygulamanin tam sirasi: Form aslini be-
raberinde tasir. Hor goriiliip kii¢imsenen kutsallagtirma eylemi,
dini nikah, evliligin dinsel hissiyat, bitip yok olmakta gecikmez;
kurum yuvadan kaybolup yitip gider, ancak en fazla kamusal
alan bakimindan varligini siirdiiriir. Bu andan sonra mizaglarin,
duygularin uyumsuzlugu ve ayrilig1 gelisme gosterir, agirhigini
koyar; ayrilik, sonra rezalet ailenin igine girer; tutku artik sakin-
lesip yatismaz olur, baba otoritesi baskici ve zorba bir karakter
kazanir, yasa koyucu artik onlar1 gemlemenin ve bir fren yapma-
nin gerekliligine inamir. Kadin yakinlar tarafindan koruma altina
alinir, giiclinii sezer, haklarini goéziinde biiyiitiir ve kiistahlagir,
esitlige can atar; gocuklar, daha heniiz ergen olanlar 6zgiirliikle-
rini elde ederler; aile ge¢imsizligin, anlagsmazligin ana merkezi
olur ve evlilik yemini bosanmayla cezalandinlr, zimni olarak
verilmis s6z feshedilir.

O zaman, evliligi bir insani ve tanrisal hukukun ortaklig

1 Goule'lin Tarihi (Galya, Romalilar tarafindan Belgika ve Alman nifuslann yasa-
dig topraklara verilen ad.

76



Agsk ve Evlilik

olarak tanimlamaya devam etmis olan hukukgularin gdosterisli,
tumturaklh ciimlelerine ragmen herkes igin ayan beyan ortadadir
ki bu s6ziim ona ortaklik, ¢ocuklarin baslica madde olarak belir-
lendikleri, fayda ve zarar ile ilgili mal birligi, mal ve kazanglarin
ortakligina indirgenir. Noter katipligi gérevinin yeterli oldugu bu
tiirden bir anlagmada, biitiin alan1 kaplayan ¢ikar kosul ve mad-
delerin, kendi asil tehlike ve risklerine terk edilmis agkin gorgii
kurallar geregi ve aligkanliktan dolay: zapt edilen evliligin, esle-
rin birlik ve beraberliginin, yatakta bir arada olmaya gelince, ni-
kahsiz beraberliklerinkinden bir farki yok mudur? Ne diyebilirim
ki? Basit zinalara gore, bu durumda evliligin nikahsiz beraberlik
ve yasal fuhus arasinda temelden bir farkli olmuyordu.

Higbir sey mantik kadar acimasiz, merhametsiz degildir. Ev-
liligin ortiisti, evli genglerin yelkeni, yirtilmigtir; tanrisal, olaga-
niistii agk, eslere verilmis s6zler, kaginilmaz olarak sehvet uyan-
diran kosniil oksayislara doniisiir; kocaya has sadakat riizgarla
ueup gider, kadina has edep agw iffetliligin iginde can verir,
evlilik oyuna gelmislerin, enayilerin anlastiklar: bir pazarlik, bir
anlagsma olmustu, dyle goriilmiistii.

XX

Iki cinsiyetle ilgili olarak eksik bir sey birakmayalim!

Eski Roma, bosanma olmaksizin bes yiiz yirmi yili gegkin,
iste boyle bir mucize sunmustu; es aldaticilarin, zinakarlarin dik-
katlice, titizlikle saklanip gizlendigini, ¢ok ender goriildiigiini,
yiireklice akdederek sdyleyebiliriz. Ne harikulade, ne saygide-
ger, ne erdemlidir agk, tek basina cinsellikte kendini tutma giicii
vardir. Bu olgu, Bagibozuk Silahsiz Sivillerin ve Saygideger Ha-
nmimefendilerin yapisina atfedilir, bu resim halka 6zgii herkesge
bilinirlik ve taninmis oldugu gibi biitiin tarihgiler tarafindan da
anlatilir! Boyle bir millet diinyay: fethetmek i¢in yaratilmistir.

77



P.J. Proudhon

Yine de gelin goriin ki evlilige 6zgii inang kavramu ile birlikte,
edep ugup gitti; namusluluklar ve iffetleriyle diinyay:1 sasirtan
aym erkekler, ayni kadinlar, sehvetperestlikleriyle diinyay: sagir-
tacaklardir.

Genel bir yikilip ¢okme déneminde, satafat, gosteris ve zevk-
lerle ates alip cogmus, toplumsal birliktelik olmadan, kamu haya-
tindan yoksun bir ortamda her sey, esler igin sonsuz antipatiler ve
sevimsizlikler sundu, onlarin hepsi bosanma gerekgesi haline geldi,
sonug olarak her sey evlilige karsi miicadele eden askerler gibi oldu.

Oncelikle, Romal ruhun zayif tarafi eli sikilik: Ev harcama-
lar1 oldukga agir, masraflidir; ¢ocuklarin bakimi ve égitimi keza,
kisisel rahat1 ve huzuru kokiinden kaziyip ortadan kaldirir. Her-
kes kendine, herkes kendisi i¢in 6zdeyisinin iistiine, zafer derken,
bu pazarliktan doneklige gelindi ve Sezar’in bahtini temin etti,
talih ona giildii, 6nce bencilik kavraminin acimasizlig1 hitkkmet-
ti ve ortalif1 kirip gegirdi. Her sey benim igin! Bu bas egmez,
terbiye edilemez egoizmin oniinde agk ne hale gelir? Ancak en
yiiksek pahada elde edilmesi gereken, ekmek, sarap, kiivet, man-
zara gibi bir tiiketim malzemesi olur. Bu durumda sonug olarak
evliligin durumu iste bu!

Emekten, ¢alijmadan bikkinlik ve tiksinti: Soylu ve soval-
ye ikinci sinif halk tabakasi tizerinden ellerini gekerler, kolelere
vergi olan emek onlari hayatlarindan bezdirir. Caligmadan, an-
cak, gozetim, denetim ve yonetim ile ilgili ugras s6z konusudur,
desteklenmesi miimkiin olan kader noktasi; bundan bagka Yiice
Adalet konusu. Tembel ve igsiz giigsiiz zengin, kendini fakir
goriiyorsa, ana babadan kalan higbir seyi olmayan vatandas ne
yapsin? Kimseye gelir getirmeyen, karin doyurmayan mal miilk
coklugu ne ige yarayacak? Evlenmek kendini ¢aligmaya mahkum
etmektir, evlilik emek ister: O halde iizerinden duracagimiz nok-
tamiz evlilik meselesidir.
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Evlatlarin, ¢oluk ¢ocugun korkutuculugu: kadin, giizelliginin
¢ikari igin, giizelligi bozulacak diye fazlagocuk istemez; hayatim
kaybolacak zenginliklere birakan, hayatin1 6diing yasayan, Cum-
huriyetin onu prensin adami konumuna indirgedigi erkek pek az
kaygilidir. Babalik, vatan, vatandaslik, gérev, masallar, mavallar
gibidir: O halde lizerinde duracagimiz noktamiz evlilik meselesi.

Felsefe, edebiyat, sanatlar gibi her tiirlii form ve sekil altinda
toplumu kaplayip kusatan, idealizmin haddini asan coskunlugu-
dur; imparator ve ayak takimlary; batil itikat ve onun yapmacik-
liklar1. Tek bir diisiince diinyay: yonetir, tiim 6gretilerin temelin-
de o goriiniir, ruhun, aklin tiim eserlerinde o apagik goriiniir, tim
eylemlerde hareket noktasi olarak islev goriir, o SEHVET tir.
Nikahsiz beraberlik ¢ok kisa bir zaman sonra artik yetmez olur:
Siiphesiz ki evlilige tercih edilir. Tamam, daha ekonomiktir, ra-
hat ve kolaydir erkek igin, kadina daha fazla kuralsizlik, bagim-
sizlik ve esitlik saglar; yine de onun da monotonlukla solugu
tilkenir: Cesitlilik, sahne oyunlari, numaralar, heyecanlandirici,
eglenceli bir tahrik, kigkirtma gereklidir. Aska hosluklarini katip
heyecan verici hale getirmek i¢in bir ¢are daha sunulur, asirilik,
ahlaksizlik.

Buradan hareketle, sayginligin tiimi, Yiice Adalet’in hepsi
ucup gider. Artik saygi yoktur, ne yas i¢in ne soy i¢in ne kan bagi
i¢in, durum hepsi igin aymdir. Tim duvarlardan asilip tizerlerin-
den geg¢ilmistir: Yasal olan nikahsiz beraberlikten sonra, genelev
anlayigina ya da yeniden kendilerine donerler. Nikahsiz beraber-
ligin siiriiklendigi agk cambazligi, sanki dogrudan dogruya dii-
zayak cinayet ve su¢ mahalline girer: Zina, ahlaksizlik, ensest,
tecaviiz. Bu tecriibe dizisinin siklikla, siray1 bozarak yerlerini,
siralarini degistirmeleri miimkiindiir. Deger bakimindan ciddi ve
iyi yaratilmis ruhlarin tabiatinda, yillar boyunca hazir olan sug
ve cinayet beklemez, ortaya ¢ikar der sair. Kamusal ahlakin or-
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talamasi hakkinda diisiiniip kafa yoruyorum; bu ortalama iginde
ahlak bozuklugunun gidisatinin, hat sathada gosterilip kanitlan-
mi§ gelismeyi takip etmemis olmasini inkar edemeyecegiz:

1. An ve yanhssiz medeni antlasmada dinsel evliligin azal-
masi,

2. Nikahsiz beraberlige 6zgii askin, evlilige 6zgii askla bir
tutulmasi ve evlilige 6zgii askin bunun iginde eriyip kay-
bolmasi;

3. Evliligin yerini nikahsiz beraberlige birakip ¢ekip gitmesi;

4. Nikahsiz beraberlige sira gelince, onun da fahiselik lehine
yerini ona birakip gitmesi,

5. Genel olarak yedi mahalle bir arada sevimsiz bir aradalik-
lar, ahlaksizlik, fuhus ve sug.

Sona dogru mu gidiyoruz yoksa? Heniiz degil: Mantik kat1 ve
acimasizdir ve bize de sonucu gormek kahyor.

Ters yonde geriye dogru giden bu devinimin i¢inde kadin
kavrami ne anlama geliyor? Buna kadin ne tepki veriyor? Hangi
fikre hizmet ediyor, ne anlatiyor? Toplumun ve tabiatin kargisin-
da yazgisi, istikameti ne yonde?

Kadin, evli kadin, nikahsiz es ya da fahise, bazilarina gelir
araciy, bilyiik bir kitleye gore moda esyasi ya da ev egyasl, herkese
gore tiiketim nesnesi; kadinin, evrensel sehvetperestligin haricin-
de, varolus mantif1 yok, ne siyasi ne de ekonomiden yana, ne
felsefi ya da estetik ne de ailesel bir yazgisi yoktur. Lohusaya has
mantig1 bile artik yok, ¢iinkii evlilikten kagmanin baslica nedeni,
nikahsiz evlilik ve 6zgiir agk1 aramasinin nedeni, hamilelik kor-
kusu, ¢oluk ¢ocuk sahibi olmanin korkutuculugudur.

O halde haydi sonuna kadar gidelim.

Ev ve aile mutlulugu ile bagdasmaz olarak agiklanmig olan
tireme ve nesil; bir yandan kadin, tabii gii¢siizliigii nedeniyle,

80



Agsk ve Evlilik

kar elde etmekten ¢ok, yiik altina giren, varolus mantig1 olmayan
bir kavramin nesnesi haline gelir, cinselligi 6n plandadir. Vakit-
siz, yersiz dogurganhgi, verimliligi ile ¢ok karsit olan bu ikicilik
neye yarar? Tabiat yanildi. Askin zevk ve eglencelerinden lireme
¢abasim ayirmak... tiiriin korunmasi bagka bir sekilde saglana-
maz mi? Kadin bu hipotezin iginde erkegin esiti olurken, cin-
sel haz igin gerekli olan seyin, hali hazirda kurumsal olusumu-
nu koruyamazken, kadin, sorumluluk almaksizin bagimsizligini
koruyabildi, politik ve ekonomi ile ilgili gorevlerini getirebildi;
ya da daha dogrusu, her tiirlii ailesel aynimcilik, miilk ve cinsi-
yet ayrimcilig1 ortadan kaldirilinca, insanlik, birgok tartiymanin
konusu olan Yiice Adalet’in kendi esitsizliginin kendisi ile aym
sekilde bilinmez oldugu ask ve mal birlikteligi i¢inde yasad.
Bir eseylilik, askin al¢alip kiigiiliip deger yitirmesinin son
kelimesi gibidir. Oysa olgu i¢inde gergeklesmeye egilimi olma-
yan anlayis nedeniyle higbir sey kavranamadig: i¢in bir eseylilik
halklarin goguna gére OGLANCILIK olarak ifade edilir.

XXI

Isterdim ki, Latin dilinde oldugu gibi bizim dilimizde Boileau’nun
dedigi olsun:

Latin dili kelimeleri i¢inde namusluluga ve erdeme meydan
okur.

Muagseret kurallarina sayg géstermektense bir tiir sugun aza-
lip diimesini ortaya ¢ikarip vurgulayan, tamamen dogrudan de-
gil ama dolayl olarak bunu ifade eden, en enerji dolu kelimele-
re haiz, ancak halktan biri gibi konusarak, olduk¢a korku telkin
eden seylerden olugmus bir s6z. Ciinkii Juvenal’1 (i.S. 50-128,
Roma Imparatorlugu zamany, sair, yazar, tek kitabi: Yergiler) tak-
lit etmek bana yasak, bu yiizden bundan kendimi alikoyuyorum,
okuyucumdan rica ediyorum, gorgiiniin beni kisitladigi baski ve
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gligliigi, sozlerimin algakgoniilliligi dahilinde elimden geleni
yapmaya ¢alistigimi géz 6niinde bulundurunuz.

Hnstiyanlik, tanriya kars1 6¢ ve intikam duygulan besleyip
buyruklarina kars1 gelmeyi igeren davraniglar arasinda oglanci-
lik giinahini diizeltip yoluna koydu; 6megin Yahudilikte, Goge
yiikselis, XX, 13, ona 6liime layiktir hikkmiinii verdi, 6liim cezasi
verdi. Oliime dek varmadan, bizim aramizda yayilip ¢ogalmaya
baslayan bu yiiz karasi igrenglige hosgorii ve bagislama ile bu
sekilde davranilmis olsa iiziiliirdiim. Isterdim ki, her haliikarda
tecaviizle bir tutulmus olsun ve yirmi yillik agir hapis cezasiyla
cezalandirilsin. Yine de en iyisi ona bir panzehir bulmak olacak
ve belki de en kisa bir sekilde miimkiin oldugunca 6zetleyecek
oldugum sayfalari okuyacak olursak, bunlar, bu iiziicii, can sikict
konu hakkinda fayda olmasi namina 151k tutup aydinlatacaktr.

Eski Romalilar zamaninda, Kuzeyin Barbarlarinda, Galyali-
larda, Almanlarda, iskandinavyahlarda oldugu gibi, oglancihk
asag1 yukar bilinmeyen bir sey olarak goriiliirdii: ancak ispat-
lamak i¢in sunu soyleyebilirim ki, Hz. Isa’dan énce 326 yilinda
devrim Roma’ya erigmis, arkasindan Papirius’un sugu, cinayeti
sokiin etmistir. Yunanlilara aittir bu; sanatlarin ve giizel tarzlarin
iistatlarina aittir; Romalilar, cumhuriyetin son zamanlarinda bu
cesit bir sevme yontemini onlarin ask egilimleri nedeniyle ve agi-
r1 incelikli, saf rekabet duygusu sayesinde 6diing alip kullandilar.
Bulgar ya da Bulgre’lara gelince orta ¢agda adi oglanciligin es
anlamlisi gibi oldu, bulagici hastaliklannin ayni kokenden geldi-
gini iddia ediyorum. Bugiin béyle degildir, uygarlasmis milletler
yeni olusmakta olan milletlere ahlaksizliklanni ve frengilerini
bulastiriyorlar.

Fakat Yunanlilarin kendileri kendi tabiatlarindan dolayr mi
erkekleri kendilerini birbirlerine veriyorlar ya da bagka bir deyis-
le aligkanliklarindan dolayr mi kendilerini bundan alamiyorlar?
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Bu son fikri daha ¢ok yegliyorum. Yunanlilar, keltler ya da kelt
papazlar dedigimiz, savasi seven, savas¢t ve namuslu, iffetli irk
gruplarina aitler. Onlarin ilk onciileri Olen, Linus, efsane Orfe,'
Thrace,? Frigyalilar, Asurlular ve digerlerine 6zgii giz bilimcile-
rinden daha ¢ok Ossian’in? kelt ozanlarina ¢ok fazla benziyorlar.
Saflik, kanaatkarlik, saygidegerlik bakimindan esi benzeri olma-
yan Yunanhlarin estetik dehasi bence hala onlanin dogal namus-
luluklarinin delilidir.

Iyonya* taraflarinda, dogu iilkelerine bitisik olan Yunanis-
tan, bir mikroba bulagmiscasina bu kétiiliige bulagmigtir, aym
zamanda sayillamayacak kadar ¢ok tanrilar1 ve gizemleriyle de
hastalikh bir haldedir. Iyonya’da, bir eseyli agk, Fourrier’nin ad-
landirdig1 gibi, dnce anlatilip 6viildi ve ¢ok yiiceltildi; ardindan
efsanelestirildi, felsefesi de ardi sira onu takip etti; sairlerin 6viip
kutladiklar bir sey haline geldi, arkasindan yakin bir zamanda da
onu 6zdeyisler haline getirme amacinda olan diigiiniirler ortaya
¢ikti. Oysaki bizim kavrama anlayisimizin yakilip daglanmasi,
aym sekilde antik zaman bozuklugunun kavrama anlayisi igin
hakkinda bir a¢iklamanin s6z konusu oldugu, gerektigi, oglanci-
lik igerigine sahip olan poetikadir® bu.

Otuz yil 6nce, bu agir1 tagkinlik niteliginde diigiince tek ba-
sina midemi bulandirmugti, tiksinti vermisti; bir dakika boyunca
dahi dikkatimi bunda toplamak benim i¢in imkansiz olmustu: En
azindan ne kadar zamandir bilmiyorum buna girisip girismeme-
yi aklimdan gegirdim ve nihayetinde iste simdi s6yleme cesareti
buluyorum; psikoloji! Iste bu! Fakat elli yagindaki bir adamin

Annesi tannga Calliope.

Efsanevi kral, Orfe’'nin babasi.

IIl. yy, Gallerle ilgili sirler yazms, irlandal sir yazar..

Antik Yunanin tarini ile iliskili bir bélge, izmir civar, Foga ile Milet arasinda.
Siir sanat.

A~ WN =
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edebi, yirmi yasindaki bir adamin edebi ile ayn1 olamaz; aile ba-
balar1 ve devrimin arkadaslari, hepimizin ilgisi var; bu konuda
insan kalbinin tiim gizemleri sonugta bir bir agiklanip ortaya ko-
nulsun. Ne olursa olsun akil ve mantik igin ¢ok aci olan, karsi-
lagilan ahlaksizligin kaynaklari, tabiati itibariyla g¢ok tiksindirici
verici olsa da, hi¢bir incelemenin ve arastirmanin 6niinden geri
¢ekilmeden yolumuza devam ediyoruz.

XXII

Oglanciligin ya da diger adi kulamparanin iginde, kargilagil-
masi 6nemli ve gerekli olan, ruhun ve viicudun tiim duygulanim-
larinin i¢inde oldugu gibi farkli derecelerden koétiiliik ve habisin
var oldugunu goériiyoruz.

Baglangig olarak, duyularin cinsel olarak kendini tutamazl-
gina bagh olarak devam eden yoksunlugun sonucu olabilir. Bu
baglamda, mastiirbasyonla ikisinin arasinda ¢ok da bir fark var-
mus gibi gelmiyor bana, herkesin birbiriyle i¢ i¢e oldugu egitim
kurumlarinda ¢ok alisagelmis olan bir durum. Kargilikli benzer-
liklerinin bir digeri hayvani kabaliktir, ona, iginde cinsel iliskiye
doymayanlar igin bir katki, bir ek oldugunu da pek diisiinmemek
lazim. Bu kosullarda, oglanciligin ya da kulamparanin varhigi
hakkinda ne denilebilir? Sugun tekerriirii olmadikg¢a ciddi sonug-
lar dogurmayan bu bayagilik ve rezilligin hapis cezasindan daha
¢ok sopa cezas! ile cezalandiriimasi daha evladir.

Cok daha fazla siklikla, higbir seyin doyurup gidermedigi ku-
durma siddetinde bir sehvetperestligin sonucudur bu. O zaman
sayin yargi¢ sert davransin: Oglancilik davasi tedavisi olmayan
bir ahlak bozuklugunun isaretidir.

Sefiller, kadindan yoksun olanlar, bunun gibi zevkleri olanlar
edinip onlardan faydalansinlar; digerleri sugun kendilerince gii-
zellikleri oldugunu diisiinen daha gapkin olanlari, bununla &vii-
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niip dursunlar, boylece her sey sekillenip anlagiliyor. Ama felsefe
asla hirsizhig, yalancilifi, cinayeti teorilerinin nesnesi yapmak
i¢in tutup ele almadi; siir asla ezgilerinin nesnesi olarak boyle-
si canavarlar edinmedi; hata agsk konusu olarak bile, es aldatma,
tecaviiz, ensest sairi igrendirip tiksindirmigtir. Oglancilik, sevi-
sel ahlak bozuklugunun son demi olarak eskiden nasil istisnai,
olaganiistii bir durumdu acaba? Biiyiik sairlerin dediklerine ba-
kilacak olursa, tanrilarinin ve kahramanlarinin bu canavarca im-
tiyazlarini, atesli arzularini nasil yiiceltip 6vdiiler? Tabiata karsi
bu ¢iftlesmenin iginde, iki erkek cinsin, ya da iki kadin cinsin
birbirleriyle cinsel iligkiye girmelerinin iginde, soyle ki, kana su-
samig, acimasiz yamyama bambagka bir ziyafet olarak sunulan,
tatsiz tuzsuz insani tensel arzusuyla, bikmig usanmis duyulan
uyandiran, sert, act bir zevk midir acaba? Oglancilik ya da ku-
lamparalik yamyamligin bir ikamesi midir acaba?

Bu korkungluklann iizerine artik hos ve eglenceli olan seyleri
de isitmek gerekli; ama saklaniyorlar, onlarin gériiniisii tiksinti
verici, igreng: Bir agiklamaya dayanmak ve elde etmek imkansiz.
Sozli taniklar olmadigindan yazili tanikliklara bagvurup incele-
dim; boylece, Sokrat’a 6zgii geleneklere alisik olan bir toplumla
baglanti kurup konusarak, danisarak, pek de rahatsizlik verme-
yen, daraltmayan bu eski Romalilari, Yunanhlarn sorguladim.
Iste varmis oldugum birkag sonug: Tamamuyla, agkin, evliligin
ve onlarin algalip bayagilagsmalan hakkinda en iist seviyede one
stiriilen teoriyi dogruluyorlar.

Karsilagilmasi insan ahlaki i¢in avundurucu ve teselli edici
olan sudur; tiim kotiiliiklerin, hatta en bulasici olanlarinin, ide-
alin yansimasiyla meydana gelmis yarginin bir hatasini hareket
noktasi olarak almalari bakimindan ve aynca iyiyi ve koétiiyii ta-
kip ederken ama bir yol hatasiyla kalbin kirlenip lekelenmesi ve
bilincin sapkinlasip bozulmasi s6z konusudur. Her tiirlii durum-
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da ne olursa olsun bir tutkuyu an az hos goriilebilir kilmaksizin
oncelikle s6ylemek istedigim sey: ilk olanlann, su ozanlar ve
yirlayicilarin, évgiiciilerin iginde oldugu bu sucu en azindan ha-
fifletme tstiinliigiine sahip olacak, aym zamanda bu, en azindan
tetikte olmamiz ag¢isindan, ¢oktan on dokuzuncu yiizyilin mede-
nileri olarak bizleri antik askin yikilip yok oldugu tarafa dog-
ru siiriikleyen, siiriiklendigimizden dolay: bizleri uyaracak olan
seydir aym1 zamanda.

Diizmece, sahte tanrilarin kutsiyetli iman tavriyla bizi mesgul
edip oyalayan ilging bir hareket sagladiginda her seyi soyledigi-
ne inanan aziz Paul’iin agiklamasinin iizerinden gegiyorum:

Der ki “Insanlara ve hayvanlara 6zgii hayal ve putlarla bo-
zulmaz, yikilmaz Tanrinin zaferinin oturtulup yerlestirilmesi i¢in
Yaraticinin yerine yaratilana hizmet etmek i¢in en sonunda kendi
viicutlarina hakaret edip sévme haline biiriindiiler ve ahlaksizlik,
igrenglik tutkularina esir oldular (Roma, boliim 1.)

Tamamen basit ve anlasilir; eski dine ve onun tarafindan
kurulmus topluma saldiran Hristiyanhk, diinyay: giiya onlar-
dan arindinp temizlemeye geldigi ¢ok tanriciliga, igrenglikleri,
tiksinti verici seyleri atfetti, yiikledi. Ama hesaba katilmayan
suydu, Hristiyanlk tesebbiisiinde basarili olamadi ve ahlaksiz,
igreng tutkular, Belial sinagogunda oldugu gibi, Hz. [sa’nin Kili-
sesinde, getirdigi dinde siiriip gitti, ayan beyan ortadadir ki Aziz
Paul’iin agiklamasi higbir sey ifade etmiyor. Puta taparlik ve og-
lancilik giinahi arasinda ne gibi bir baglanti var acaba? Hava-
ri’nin bana s6ylemedigi ve benim bilmek istedigim sey bu.

XXIII

Cinsiyetlerin karsilikli birbirini hor goriip kiiglimsemesi ve
sebebe nail olan, 6ncelikle paganizmin (g¢ok tanricilik) yaratmis
oldugu ve kadinin sayginhg: ve ayn1 zamanda ¢ikan agisindan
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dehasinin i¢inde yaratma niteligini haiz oldugu, iliskilerle ilgili
aslrl, Olgiisiiz bir rahatlikla birlikte kendi i¢inde sonug olup askin
bozulup sapkinlagmasi s6z konusu.

Baska bir yerde dinsel ve metafizik idealizmden, edebi ve
sanatsal idealizmden, siyasi idealizmden bahsetmigtim. Sevisel,
erotik idealizm siralamaya noktay: koyacaktir; bize biitiin bu sos-
yal ters yone giden geri devinimler ile ilgili son kelimeyi soyle-
me hakkin veriyor.

Her seyden once eskiler, insan asksiz yasayamaz diye diisii-
niirlerdi; agksiz hayat, 6limiin 6ne alinmasi, 6lmeden 6lmektir.
Antikite bu fikirle dolu, bu fikirden yanaydi; o aski dizelere dok-
miig, oviip goklere ¢ikarmisti; o alabildigine, sonu gelmemecesi-
ne En Yiice lyiligi tartisir gibi kendi tabiatim1 tartisip durmustur,
hem de birden ¢ok daha fazla, onlar birbirine karigtirip allak bul-
lak ettigi de olmustur. Ayni giigle sanat¢ilar, insana 6zgii formu
idealize ettiler, felsefecileri ve sairleri tabiatin ruhu, tanrilarin
ve insanlarin en egemeni gibi olan Ustiin Aski iilkiiliilestirdiler;
farkh metotlarla birileri bilgi ve usa yatkinlikla, digerleri mutlu-
lukla, aralarinda miikemmel aski gergeklestirip, kesfedip ortaya
koymay: bagsarmak i¢in ¢alisip ¢cabaladilar.

Salt mutlagin arastirilmasi, insan dehasinin karakteridir; sa-
pinglarini, saheserlerini bor¢lu olduklar diisiinceye aitti bu.

Fakat aski, bu askin bu diisiinceciligini nerede bulacagiz?
Hangi 6lgiide, nasil ondan yararlanilir, onun tadi nasil ¢ikartilir?
Kalbimizin ve imgelemimizin ihtiyaglarini biitiiniiyle kargila-
yip doyuran sehrin biitiin imtiyazlari, dinin biitiin seref, erdem
ve gorevleriyle donatilmisg, kusatilmis bu birliktelik evlilik degil
midir?

Evlilik askin mezaridir, evlilik agki 6ldiiriir diye bir deyis
vardir; bizim i¢in artik 6yle olmadig1 ol¢iide olsa da yirmi dort
yiizyil 6nce Yunanlilar i¢in gergekten dyleydi. Hi¢ kusku yok ki,
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erdem kétiiliik gibi insanlikla bir ve yagittir. Evlilige 6zgii askin
her zaman kadin ve erkek kahramanlar1 olmustur; ama yalmz ¢ok
siklikla, istisnai, olaganiistii durumlar ifade eden tipler hakkin-
da degilse de, ortalama durumlar iizerine kafa yorup diisiinmek
lazim. Oysa sert ve getin olan, cinsel yonden kendini tutma ta-
raflisi olan, uygarliktan uzak olan ilk kabaligin, medeniyetin ilk
zaferleri 6niinde yakin bir zamanda direnci kinlir, boyun eger.
Sartlarin esitsizligi ortaya ¢ikip yayilir; din, inang yavas yavag
hissedilir hale gelir. Bunlar olurken akabinde evlilik zaten zayif
olan itibarini da kaybetmistir ve biling yiiziinden kotii korunmus
olan kalp, kendini askin biitiin heyecan, coskunluk ve taskinlikla-
rina kapilip gitmis olarak bulur. ilkesi ve sekli iginde aristokratik
olan evli kadina 6zgii sayginlik, onu pek az sevimli kilan kendini
begenmis iddia ve tutkulara haiz olup, antikite kadiniyla iyice
kargilagtirihip 6l¢ti kilmak; iffetine gelirsek, Moliere’in Ev Sahibi
adli eserinde, Sosie ve kansi arasindaki maskaraca sahneyi yeni-
den okurken ilgi ¢eken iiziicii bir fikir olabilir.

Ne ki, iffetlik s6yle boyle eskilerce anlagilmigtir. Biitiin yeni
evlileri 6ven diigiin deyisleri, kantiklerin Kantiki’nden beri, kaba
saba, acik sagik laubali siir tiirlerine kadar hepsi iglerinde bunu
tagirlar. O zamandan beri, agk bakimindan, benzer bir aligveristen
ne bekleniyor? Fenelon, tecriibeyi tamamlayan, eksikligi gideren
derin duygularla birkag¢ yerde sunu sdyledi: Evliligin i¢inde du-
yularin tatminini arayan, duygularinin tatmin edilmesini bekle-
yen orda yamlmisg, aldanmistir ve bundan pigmanlik duyup iizii-
lecektir. Evli kadin, kahramanliklarin s6z konusu oldugu ¢agdan
¢ikinca, medeniyetin gerektirdigi gibidir, ona 6viinme duygusu-
nu veren sadece, mesguliyetlerinin kabaligi, usandirip biktirica
asin sehvetliligidir. Kocanin yaptig1 terslemeler, azarlamalar ve
hamileligin sikintilari, heniiz yeni evlenmisken onu baski altina
alir, bezdirir. Ask diigiin sabahi ugup gider ve kalp kendini ¢élde
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kalmis hisseder -“Zifaf odasinda askin en ufak zerresi bile yok™-
tur der enerji dolu bir sekilde Plutark ve Aristofanes’in Lysistra-
ta adli komedisi onunla aym fikirdedir. Tensel arzunun eserleri
icinde ask hi¢ yoktur; iste Hristiyanliktan 6nce birgok yiizyil
tamamen tinselci olan eskilerin ilmi ahlaki yani etiginin onlar
Ogrettigi sey bu; dilin anlatimsal agiklik ve sagiklig1 bakimindan
benim taklit etmemin yasak ve sakincali oldugu, Plutark’in ve
Lucien’in sirayla agiklayip vurguladiklari seydir bu.

Evlilik, ¢ok 6nemli bir yargilayic1 ve denetgi olan Metellus
Numidieus’un' Roma halki 6niinde agik ve kesin olarak agikladi-
g1 gibi, sadece 6zgiir irki korumaya yariyordu”.

“Kadinlar ve ana sehrin hukukundan faydalanan kisiler olma-
dan birbirimizle birlikte olabiliyorsak, bu rahatsiz edici sakincayi
bagimizdan def edip atalim; bununla birlikte, tabiata onsuz ola-
mamamuzi gerektirdigi igin, bu bizim igin bir anlik zevkten ziya-
de cumhuriyetin devamliliina adanmig olup bizim vazifemizdir,
gorevimizdir”.

Bu diiriist, namuslu yiiksek yargicin evliligin uygulanmasi ile
ilgili halka tavsiye ettigi ifadeler bu sekildedir.

Eger agktan bahsederken kari-koca birlikteligini bu sekilde
idealden ¢ikarip alirsak, bunu hetaira’dan ya da nikahsiz bera-
berlikten mi isteyecegiz? Artik boylece daha da asagiya, kibar
fahiselige kadar mi inecegiz?

Celiskiler: Dengi olmayanla ask, agki kendisinin para karsili-
g1 olmasi kaydiyla, evliligin sorumluluklari ve gorevleri disinda
aranan, her seyden 6nce 6zii bakimindan egoist, gegici olan ask,
organizmanin bir pargasinin salgisina, bir batakhaneye, duyula-
rin ve kendini begenmisligin, kibrin doyurulup tatmin edilme-
sine indirgenir. -igmek, yemek yemek, uyumak ve bunun gibi,

1 (...-.0. 91) Romall siyaset adarmi ve general.
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Plutark’in gézlemledigi agsk bunlardan mu ibaret? Aristippe' der
ki — Ben Lais’le cinsel iliskiye girerim, tiim benligine kadar ona
sahip olurum, arna o asla bana sahip degildir. Onu severim, siz
ne dersiniz bilmem; evet, sarabi, balig1 ve bana zevk veren her
seyi sevdigim gibi severim. Kisiligine gelince umurumda degil,
benim i¢in hi¢bir anlami yok.

Boylelikle hetaira ve kibar fahiselik, ask duygularindan bii-
yiik zevk alma agisindan bakinca hig¢ de bir sey sunmazken, kadi-
nin mesru olarak hakki ve dogru olarak gordiigii en az seyi sunar-
ken, insan ruhunun istedigi sey gibi olan ask, iilkiisellesmis agk,
yalnizca birlikteliklerinden bagka bir amaci, farkli olarak baska
ilkeleri olmasina ragmen iki cinsiyet arasinda imkansizlasir: O
zaman ya asktan vazgeg¢meli ya da cinsellik duygusundan siyrilip
kurtulmali.

Ancak eskiler, bu ¢6ziimleme ve tahlilin ciddi bir sekilde ar-
kasina diigiip ona gore hareket ettiler; son derece sagsilacak bir
derecede giizelligin, ahlak olarak oldugu gibi fiziki olarak da gii-
zelligin 6zdeksel olmadigini, ilham edip esinledigi askin tama-
men ruhun iginde oldugunu, sonug olarak sahiplenme sayesinde
edinilen sehvetperestligin tensel zevkten bagka higbir sey olma-
digini ve bir yandan duyup hissettigimiz her zevkin, tutku ve ya-
nilsama oldugunu olduk¢a harikulade bir sekilde anlamislardi.
Cinsel iliskiye 6zgii eylem tanik olanlar igin, miistehcen, utan-
diricy, komiktir; eylemi gergeklestirene gelince, ona gore duygu-
yu ve Ozgiirliigii kaybettiren yorucu ve perisan edici bir seydir.
Ruh orada kendini utang iginde hisseder. Euripide’in? eseri olan
Hipolite’te Hipolit® soyle der, karanlik seylere ihtivag duyan bir
tanrigadan nefret ederim. Hristiyanhk giigten diismenin isaret-

1 i.©. 435-356, Yunanl filozof.
2 i.0. 480-406, Yunanl trajedi sairi.
3 1.0. 428, Yunanli sair Euripide'in bir trajedisi.
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lerinden birini gergeklestirdi ve kesin olan su ki, edep kuralla-
nnt hige sayan hayasizlar onu yeniden sayginliga kavusturmayi
basaramadilar. Tabiatin kendisi ilahiyatla uyumlu goriiniir: Her
hayvan cinsel iligkiden sonra perisan ve kederli olur.

Oyleyse Antikite insaninin gordiigii, onsuz yasayamadigim
ask ve ne karim ne metresim ne de kdlemle yasayamadigim ask
nerede? Insanlar sadece kandirip yoldan gikartmak igin kendini
gosteren, birden parlayan hafif bir aleve benzeyen bu agk nerede-
dir? Oliimden daha aci verici olan kadini kegfettim, diye haykirir
Hz Siileyman; burada agik bir sekilde kisiyi degil cinsiyeti isaret
eder. Higlik her yerde, ask higbir yerdedir: Egoizmin ig¢inde uy-
kuya dalip gémiilmek ve Allah’a hizmet etmenin disinda sofu
kralin akdedip noktaladig1 nedir ki?

XXIV

Iste simdi burada tabiati geregi aska yabanciymus gibi gorii-
nen evliligi igrendirip ittikten sonra Yiice Adalet’in yeterli zeka
anlayisindan eksik, sonu en igreng, en tiksing, haliisinasyona ka-
dar varan bu idealist gekiciligin, cazibenin gidigatinin izini siir-
mek gerekli.

Plutark’1 izlersek iki ¢esit ask vardir: Az 6nce gordiigiimiiz
gibi, askla ilgisi olmayan kaba, avam ask ve higbir cinsiyeti ol-
mayan, evrensel olan ilahi agk; tarafsiz bir tiir gibi. Bir cinsiyetin
digerini itip siiriikledigi bir i¢giidiiniin i¢inde sadece ask oldu-
gunda israr edip, sadece buna dayanmak sagma olur: Varlikla-
r1 siiriikleyip onlari bir araya getiren, birlestiren her gii¢ asktir;
kuvvet, giizellik, zeka ve erdem kosullarini en yiiksek derecede
bir araya getirip birlestiren her sey agki ilham etmeye 6zgii bir
yapidadir.

Abartili bir tammlama yapacak olursak onun bizi nereye go-
tirecegini Allah bilir.
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Bu, Hz Isa’nin da agikladigi, tam olarak yaptig sey, askin
cinsiyetsiz oldugu fikri agisindan, yeniden dirilmeye karsi ¢ikan,
muhalif olan Saduceen’lere,' cennette miikkemmel bir agkin var
oldugunu, kari-koca evliliginin artik olmadigini, ne evlenme ne
de evlendirilme diye bir seyin olmadig: bilgisini verip 6grettigi
seydir.

Hakiki ask, diye devam eder Plutark, onda kesinlikle hi¢bir
zevke diiskiinliik, algaklik, kadinsi bir gevseklik yoktur. Duyular
bakimindan onda ve higbir maddesinde, zerresinde, higbir sap-
kinlik ve higbir eksiklik de yoktur. Yiirekli bir ruhun i¢inde yanar
tutusur, kendi 6z atesiyle, geregince git gide saflasarak erir, ¢6-
ziiliir erdemlerin iginde kendi 6z erdemine ulagir. Bunun yaninda
Ornek olarak tinlii kibar fahige Lais’i aktarip ondan bahsedeyim;
asik olmus bir kadindir, hemen akabinde isini birakir ve sevgili-
lerini, servetini, sohretini segmis oldugu erkegi i¢in, onun yoluna
feda eder. Lucien baska bir yerde ¢ok daha degisik olgularin bah-
sini yapar: Erkeklerin, sehvetle her tiirlii aligveristen kendilerine
gina gelmis olup, hakiki askin miiptelasi olan, hayatlarini tan-
ricalarin mabetlerinde gegirmis olan erkeklerden; ateste yanma
pahasina mubhafizlar1 agip, onlarin 6rtiisiiz viicutlarim seyretme
izni elde ederken, sanki hayattalarmig gibi onlarla konusurken,
onlar agkla Optiiklerini tasavvur ederken, boylece dyle biiyiik bir
hidayet kazanmig, sanki var olan en giizel kadinlara sahip olup
onlar elde etmis olduklarini diisiinmiis olanlardan bahseder.

Boylece eskiler en sonunda, ¢ok tatli, ¢ok hos bir titizlikle,
aym zamanda giizellik, diiriistliik ve namuslulukta agin titiz bir
sekilde ileri giderek kadinla ilgili tiim fiziki baglarla birlikte ev-
lilige 6zgii aski 6nemsemeyip kiigiimseyecek noktaya kadar gel-

1 Sadukiler; Musevilerde (inli bir mezhep ve onun mritleri, sadece yazil yasa-
ya riayel ederler.
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diler. Petrark,' Laure’un (I.S. 1310-1348, ev hanimi, Petrark’in
ilham perisi, ask1) idealist sevgilisidir, biitiin hayat1 boyunca bu-
nun disinda baska ne yapti, hayatinin tiim anlami Laure’den bas-
ka neydi? Ya Trakya’nin kadinlarinin Orfe’den? sikayet etmek
zorunda olduklarimi diisiindiikleri kadar Petrark’in yiizyilinin
kadnlarinin da ondan sikayet etmelerinin haklilik pay1 yok mu?
O zamanda ger¢ekten, Yunan ahlak anlayisinin séniip telef olma
tehlikesi buradayd. ideale 6zgi mantik yiiziinden birbirinden
uzaklastirilmis cinsiyetlerin beraberliginde, askin fazla bir temeli
yoketur; bir geliskiye ve bir tutarsizliga variyoruz: Felaket kendini
¢ok fazla 6zletmeyecektir.

XXV

Ask, bugiinkii filozoflarin incelikle soyledikleri gibi, ancak
bir ikicilik, bir kutupsallik kosulu iginde varligim gosterir. Peki,
bu gerekli olan sart nasil yerine getirilir? Kuskusuz kdsniil bir
birlikteligin higbir fikri yoktur. Bununla birlikte ayni cinsiyetten
iki kisiyi alalim, birbirine asik bir ¢ift halinde bir araya getirip
birlestirelim. Fikirlerin ve terimlerin siralanip zincirlenmesi orda
da siiriip gider. Ask, der ki Plutark, o bir erdemdir ve erdem La-
tince de oldugu gibi Yunancada da erkeklik kavramini ¢agristi-
ran, yani, faziletkarlik, fazilet adlariyla adlandinlir.

Boyle fikirler dizisi sayesinde Yunanlilar, agk tizerine kuram-
lar iirete lirete, tensel ve cinsel arzunun bayagililarini, tiksindiri-
ci yanlarimi agktan ¢ikarip ayirarak olgiisiizliigiin, asiriligin son
haddine ulagsmay1 basardilar. Bu sasilacak derecede oldukga ola-
ganiistii goriinebilir, oysa su var ki; tiim tarih buna taniktir. Ev-

1 i.S. 1304-1374, italyan sair, insancilik yaniisi.

2 Yunanh mitolojik bir kahraman, orfizm denilen dinsel bir hareket ondan esinle-
nerek dogmustur; liriyle vahsi hayvanlari blyuleyip cansiz varliklari canlandirip
hareketlendirdigi sdylenir.
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rensel askin i¢inde arayi1p durduklar ey, ilke olarak tutmad, ¢ok
iyi biliyoruz ki, korkung bir zevk bu: Mutlak askin taraftarlari
bakimindan, Plutark ve Lucien’i karsilikl birbirleriyle konustu-
rup karsilagtirilirsa goriiliir ki, onlara isnat edilen kiigiik diisii-
riicti s6ze kars1 kizginhk ve ofkeyle karsi ¢ikip protesto ederler;
kendilerini birbirlerine verenler ancak sunu temin ederler: aski
kirletirler ve askin serefini iki paralik ederler, kibar fahiselerinin
miisterilerinden biraziyla da olsa birlikte olmaktadirlar.

Anacréon,' arkasindan Elien,2 Samos’un tiram Polycrate’in?
mahkemesinde Smerdias adinda geng bir delikanli i¢in ¢ok canli
civil civil bir duygulanim, bir sevgi hissetmisti. Onu yiirekten
¢ok sevmisti. Bir tarih¢i soyle der; viicuduyla degil tiim ruhuy-
la sevmigti. Onun agisindan, bu delikanlida saire gére onun igin
saygt dolu bir sevgi beslemisti.

Bununla birlikte Plutark, erkegin kadin i¢in hissettigi ask gibi
olan, onunla benzer yon ve agilardan s6z konusu bu askla ilgili
olarak g6z oniinde tutup itina etmistir; tat ve zevk askin meza-
ridir. Viicutlarin yakinlasip kirlenmesi s6z konusu olur olmaz
ask soniip gider. Yazgisal olarak bu sonug¢ kagimilmaz goriiniir
ve boylece kutsalligi kabul edilmeyen, begenilmeyen, saygisizlik
edilen bir agkla harap olan kisi s6z konusudur, arkasindan hemen
kisinin safligini, temizligini kotiiye kullanip faydalanan bir cana-
var i¢in duyup hissettigi dayanilmaz hosnutsuzlugun ornekleri,
varlig1 s6z konusudur ve gosterilmektedir.

Cok iyi bilinip anlamak lazimdir ki bu miithis teori, gele-
neklerin igine bir dereceye kadar, bir nebze girmis oldugunda,
o zaman agtk¢a begenilip sdylenen az sayida muhtemel olan
kisileri ve antikitenin en erdemli erkekleri ortaya ¢ikar. Eflatun

1 1.0. 550-464, Yunanl sair.
2 i.S. 165 {ya da 175)-235, yazar, tarihgi, hatip, hayvanbilimci.
3 0. 538'den 522'ye kadar Samos adasinin zorba krall.
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aska kendi ismini verineden dnce miikemmel agka ismini veren
Sokrat, Alcibiade’e’ olan agkim herkesin g6zii 6niinde agik¢a ya-
samisti. Aska felsefe katmigtir, kibrinden dolay1 ona sitem etmis-
tir ve ayrica agktaki kibri de reddetmistir, kibar fahiselerin cazi-
belerinden, kandirmacalarindan aski ¢ekip ¢ikarip kurtarmistir,
onu cinsel yonden kendini tutma duygusuna yaklastirarak deger
katmistir. Kendini ve séylemlerini 6rnek gosterip baz alarak Ati-
nalilara gengligin tazeligini ve dingligini sevmeyi ve ona saygi
duymayi 6gretmistir. Théétete adim verdigi bir kisi hakkinda Ef-
latun’un konusmasinda alinan gok giizel bir ders vardir. Thééte-
te sevimsiz, incelik ve kibarliktan yoksun, Sokrat’in gergekten
tipkis1 ve Atinali bir yurttas sayesinde felsefeye tavsiye edilip
sokulmus bir gengtir. Arkadaslari bu ¢irkin ¢ocukla cinsel iligki-
de bulunmak hususunda, onu isaret ederek onunla dalga gegerler.
Sokrat, Théétete’i inceler, sorgular ve anlamaya ¢aligir, kav-
ram ve zeka anlayisin1 géstermesi agisindan onu sorulariyla si-
kigtirir ve zorlar. Onun dogal iyimser yanini ortaya ¢ikartir ve en
sonunda ona herkesin 6niinde soyle der: Yolun agik olsun giizel
insan Théétete; ¢linkii sen bir bedenden ¢ok daha fazla, binlerce
kez daha degerli olan bir ruh giizelligine sahipsin. Incil’in saygi-
ya deger sozii, Atinahilan canli bir sekilde en derinden etkilemesi
bakimindan ve de Efaltun’un lekeleyip zarar vermekten, karsi
gelmekten sakinmadan sdyledigi sayginhk dolu bir sézdiir bu.
Comélius Népos,2 Epaminondas’in® hayati ile ilgili olarak
sunu anlatir; onu satin almak niyetinde olan bir Pers krali Di-
omédion de Cysique, simsarlik, komisyonculukla ugrasmakta-
dir; hisse senetlerinin igine Micythus adinda ¢ok geng bir erkegi

1 1.0. 450-404, Atinah general, hatip.

2 1.0. 100-27Eski Yunanistan'da bir sehir olan Thébe'den Romali tarihgi, yazar,
yasam Oykusu yazari.

3 i.0.413-362, Yunan deviet adami, general.

95



P. J. Proudhon

koymakla ige baslar; Epaminondas onu tiim kalbiyle sevmekte-
dir, “Her geyden ¢ok seviyordum.” Thebe’li kahramanimiz ne
yapsin simdi? Biiyiik kralin muhabbet tellalini sert ve ciddi bir
sekilde azarladiktan sonra, bu ¢ok gen¢ erkek arkadasina soyle
der: Mcythus, sana diyorum, ¢abuk onun parasini geri ver, yoksa
seni yargica ihbar ederim! Oglancilarin, homoseksiiellikle istigal
eden geng erkeklerine, sézle, dmekle, algakgoniilliiliik, inceleyip
arastirma, ¢itkar gézetmeme, namusluluk, yani her tiirlii erdemi
Ogretip salik vermeye dayali, kesinlikle uzak durup sakinmalari
i¢in ceza ile bile onlar1 tehdit etmeye varan tuhaf bir mesguliyet-
tir bu!

Chalcislilerin' komsularina karsi siirdiirdiikleri bir savas-
la, daha once sadece erkek arkadaginin bir Opiiciigiinii almak
ve onun gozleri oniinde 6lmek sartimi kosan Amold de Win-
kelried® gibi kendini feda etmis olan, Chalcislilerden biri olan
Cléomaque’in (bir asker) saglamis oldugu zaferi yasamislardr.
Bu olay: anlatan Plutark’tir. Sovalyeligin bu sekil davranmadan
daha fazla giizel ve daha fazla iffetli bir seye yol a¢ip agmadigim
bilmek isterdim dogrusu?

Herkes bilir ki Chaeronea® savaginda tamamen bitip telef olan
Thébe ’nin kutsal taburu ii¢ yiiz geng erkek, 150 ¢ift vatanseverlik
duygusu ile oldugu kadar ask duygusunu, disiplini, diizeni se-
killendirmigti. itiraf ediyorum ki, bu kahramanlara has gengligin
icinde, Pelopidas ve Epaminondas ekoliiyle sekillenmis Sodo-
me’un kutsiyetli iman tavrina uyan berbat miiptediler gérmenin
bana bikkinlik verdigini, beni gicik ettigini itiraf ediyorum.

Solon,* kélelere, kadinlarin ticaretini yapmalar1 hakkini ver-

Eski Yunanistan'da bir kent.

isvigre tarihinde efsane olmus bir kahraman.

i.0. 338, Eski Yunanistan'da bir kent.

i.0. 640-558, Atinali devlet adam, sair, yasa koyucu.

HWN =
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mig, bunu yapmalarina miisaade etmistir; bu yasa ayrica geng
erkeklerle agk yapmalarim onlara yasakhyordu. Yasa koyucunun
bu yasaklamasi ne anlam geliyordu? Oyleyse su; kéle emin ve
saglam biri degildir, ¢iinkii saf ve temiz degildir: Ben burada bas-
ka bir sey gérmiiyorum.

Zaten kesin ve net bir tanik ifadesine sahibiz. Virgile, Romali
Mesihgiligi ve evrensel dirilmeyi sakiylp durmaktaydi; Virgile,
Eflatun’un 6grencisidir, oglancilifa has askin bu antip iyilestiren
yanmm unutmaz. Bir kosugunun oluntusu olan Nisus ve Euryale,
Yunan dostlugunun bir taklidi, bir benzeri gibidir. Ask ile ve sa-
vasel bir siddeti ates ve canlilikla birlegmiglerdir.

Ayni agk onlar: birlegtirdi ve savag meydanlarinda kendilerini
birbirlerinin tizerine atiyor, birbirlerinin iizerine kapamyorlard,,
der geng kahramanlarla ilgili olarak: Euryale, erdemli bir iyilikle
dolu, g6z kamastirici gengligin bir megidir, biitiin ordu ona hay-
ran oldugu kadar onu sever de,

Euwryale giizelligi ile taptaze bir gicek gibi olan gengligiyle
fark edilir, gengligin en muhtegem goriintiisidiir o, gengligin ta
kendisidir ...

Sirinlik ve giizellik béyle muhtesem bir viicutta bulusup bir
araya gelmistir;

Nisus, dindar, sevgi dolu, saf, tertemiz bir sevgilidir, Nisus,
cocuksu, saf, tertemiz bir sevgiden olugmugtur. Eneide’in 5 inci
ve 9 uncu kitap boliimlerine bir bakiniz; bu agkin hikayesi doku-
nakh ve etkileyicidir: Thébe’nin kutsal savasinin bir béliimiinden
bahsedilmistir. Onlarin 6liimlerini anlattiktan sonra sair soyle
haykirir: Ne mutlu giftler onlar! Eger misralarimin giicii olsaydi,
bu hatiramiz Roma’nin, diinyanin imparatorlugunu eline alacag:
zaman dilimi kadar, Capitole' kadar yasayip siirecektir.

1 Antik Roma'nin tarihi kalbi, kutsal tepesi, birgok hikayenin gegtigi bir yer.
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XXVI

Her seyden once ayni tabiat iginde kokleri olan duygusal bir
gonil bagi nigin bizi bu kadar sasirtiyor? Geng bir delikanli ve
bir adam arasinda, etki ve sonuglari ¢ok basit bir dostluktan daha
oteye giden ve binlerce farkli duygudan olusmus béyle karsilikli
duygusal bir yaklasimin olusmasini neden anlamiyoruz? Tele-
maque’int’ yarattigi zaman, incil’in yeniden dirilme diye adlan-
dimus oldugu bir sekilde, sekillendirip olusturdugu dehasinin,
kalbinin ¢ocugu Bourgonya diikii i¢in Fenelon’un duygulu sevgi-
si nasil bir seydi, neydi bu? Yunanlilarin ona hissettirmis oldugu
en yiice, en saf, bu en temiz duygunun i¢inde agktan bahsedi-
yorum. Fenelon, Bourgonya diikiinii bilgilendirip yetistirirken,
Mcythus’u azarlayan Epaminondas’tir, Théétete’in giizelligini
dinleyicilerine tanrisal bir 6vgiiyle agiklayan Sokrat’tir. Fene-
lon’un hissetmis oldugu; yiireginin derinliklerindeki firlayip ge-
len bu duygu; Fenelon onun ugruna 6lmek istemistir!

Daha uzaklara gidecegim: Hz. Isa’nin havarilerinin en geng
olani i¢in gok garpici olarak onu yegleyip, onu tercih etmesi nasil
izah edilir? (JEAN, XIII, 23; XIX, 26, 27; XXI, 20)? Bilmem
ama kuskulu bir seyler déniiyor, Hz. isa’nin yasama tasidig 6rf
ve ahlaklilik tizerinde tiksinti verici bir siiphe atilip kendini his-
settirmesine firsat verilmistir; bence, orda gordiigiim kadariyla,
Nisus ve Euryale ile ilgili béliimde oldugu gibi, yunanvari bir
askin Hristiyanvari bir taklidi, benzetmesi gibidir bu. Benim go-
riisiimce en kiigiik bir ispat olarak sadece bunu yeterli gormii-
yorum; 4 iincii Incil’in yazan, bu incelik ve giizelliklerden yana
beceriksiz Kudiislii bir Ibrani degildi. Ama Sokrat’in tarzina uy-
gun bir sekilde bir sevgiliyle birlikte olmak yerine, ondan daha
iyi yapayim derken, H. Isa’nmin azizligini 6vmek konusunda da

1 Mitolojik bir kahraman, Fenelon (i.S. 1651-1715, Fransiz ilahiyatgi, yazar, Tele-
maque’in Maceralan eserinin kahraman).
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elinden higbir sey gelmeyen, bulamayan, halkini tamyan Isken-
deriyeli bir Yunanldir. Eskiler kara galip iftira atmig olduk belki
de, bununla birlikte onlarin dogru degerlendirilmesi agisindan,
dogrulan igerisinde olugmus fikirleri, insan kalbinin iginden do-
gar, figkirir ve onlar dinimizin iginde bir nehir gibi yol alirlar.

Asklarin aynnmi ve yapilarinin farkliligi Yunanlilarda ¢ok
daha iyi bir sekilde saglam oturmustu, onlarla bir arada iken
bunu miisahede ediyoruz; ne birbirleriyle kavga ederler, ne de
birbirlerini utandirirlar: Sizi temin ederim ki oglancilar falan
s6z konusu degil, yok 6yle bir sey. Achille’in' bir yandan yatak
arkadasi, giizel bir tutsak olan hetaira s Briseis’i? vardir; diger
yandan, yiirekten sevdigi hetairo su Patrocle® vardir. Ayrica gelin
de onlar vergi olan bu acilarin, iiziintiilerin igindeki farki goériin!
Briseis i¢in aglar, gozyasi doéker, Thessalie’ya* geri donmeyece-
gine, artik bir daha savagmayacagina yemin eder; Patrocle iginse,
yeminini bozar, Hector’u 6ldiiriir, esirlerini katleder ve Troya’y1
almaya karar verir.

Tim Yunanh sairler aski ¢ift yonlii kutsal cevherinin altinda
dillendirip dizelere dokerler ve Homeros’un verdigi dmegin ar-
kasindan giderler. isterdim ki Anacreon’un® Bathhylle? karanlik,
gliven vermeyen biridir; Sairin erkek arkadas: ile ilgili ¢izip or-
taya koydugu portre iginde patavatsiz s6z ve davranislari, aslinin
saf ve temizligi lizerine karanlk, edebe aykir1 bir gélge diigiirii-
yor. Ama &yle bir duygusalliktir ki, Bathylle’in ona ilham ettigi

1 OlumiG bir baba olan Peleus ve su tanrigasi Thetisin oglu, efsanevi Yunanl
kahraman.

2 Bir Yunan efsanesi, Troya savasinda g erkek kardesi ve kocasi Agamemnon
tarafindan 8ldurtimis esir olmus Lyrnessos kraligesi.

Troya savasinda Yunan savasgiardan biri.

Eski Yunanistan'da tarini bir bélge.

i. ©. 5650-464, Yunanl lirik sair.

Anacreon'un geng, yakisikli dgrencisi ve arkadasi.

[0 )26, IR~ ¢h ]
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bu duygu, sevgililere 6zgii tiim diislemleri ve fantezileri yenip
bastirmigtir, hepsine istiin gelmistir! Posta giivercininin sarki-
sindan ¢ok daha fazla hayranlik verici bir sey bu! Sarkinin su iki
kitasinda ne diisler kurulur. Oyle ki gevirmenler sanki bu iki kita
nasil ki iki kita olmugsa, onlar1 ayni gekilde ayri ayn itina ederek
ele alirlar:

“Hey kadinlar kurumus bogazimi tath sarapla serinletiniz;
alev alev yanan bagimi taptaze giillerle rahatlatiniz. Ya peki kal-
bimi, agkin dertlerinden harap olmus kalbimi kim rahatlatacak”

“Saglam viicudu ile yemyesil yaprakh taptaze bir fidana ben-
zeyen Bathylle’in golgesinde tutunuyorum hayata; inanislarin
sanki ¢esme olup akip durdugu, mirildandig1 yer onun yan1 basi-
dir, iste orasidir; yorgun diigen yolcu da benim, yenilenme giicii-
mii aldigim yer orasidir...”

Ne dememiz gerekiyor, olduk¢a berrak, anlasilir ve yeterince
sefkat dolu bu misralara ne anlam vermeli. Orada asir1 derece-
de korkung bir siirii egretilemelerle oldugunu diisiiniip, anlama-
ya, kavramaya ¢abaladigim bu misralara ne demeli? Bathylle’in
yemyesil ve taptaze bir agagla karsilastirilip ona benzetilmesi,
dogulu iilkelere 6zgii, onlarin iyi bildigi bir ifadedir. Anacreon’un
musralari mezamir’dan (kutsal dua) 1 incisi, bakimz, 3-4, keli-
mesi kelimesine gevrilip agiklanmig gibi goriiniiyor: “Erdemli
insandan yola ¢ikilacak, yani erdemli bir insan olusturulacak der
Davut Peygamber, tipki akip duran bir nehir kenarina dikilmis
bir aga¢ gibi ve 0 mevsimi gelince meyvesini verecektir. Onu do-
natan yapraklar kurumayacaktir; onu donatan bu iiriin, kendine
kattig1 her sey hem kendine hem ¢evresine mutluluk ve aydinlik
verecektir.

Sapho‘dan' bize kalan her sey olsa olsa iki tane od’dur(giifte).
Birincisinde, Veniis’e hitap edilir; Sapho, tanrigadan kendisiyle

1 10. 630-580. Yunanh kadin sair.
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birlikte savagmasini ve ugari, ayran goniillii sevgilisini ayaklari-
na getirmesini rica eder. Belki bu od bize, duyguda son raddeye
gelinmiy gibi goriinmektedir, tabi tesadiifen arkasindan geleni
fark etmeseydik, eger sonraki kisim bizden saklanmis olsaydi,
Bir kadina... Onu ¢evirmek i¢in ¢abalamayacagim; zannediyo-
rum ki bu Insan Ruhunun Uriinii Siir Sanat1 kendisini ihlal edip
aslinda kendine saldiriyor. Yok, aslinda inkar ediyorum 6yle de-
gil, Sapho’da Anacreon gibi bence. Bu musralar, ortak fikrin yer
edip de yansittig1 anlam bakimindan aynilar. Diyecegim, biitiin
bu sokratik, eflatunvari, anacreontik ya da saphik siirin iginde
¢agnistirilmak istenen sey bakimindan benim ilgimi cezbeden
sey diliyle birlikte aym esit derecede iyi olan olaganiistii iffet-
liligi; ancak aym derecede tutkunun atesli yakicihgina da sahip
bir iffetlilik. Inangsiz, tanritammaz bir askin hipotezi iginde, en
cosku dolu sefkatin, en ciddi ve kati diisiincenin, en yiice siir tav-
rinin, duyularin cosup tasan kudurganliginin en gaddarca olarak
yaptirip uydurduklar her seyle birlikte, sézle anlatilamaz uyum-
la, sevimli inceliklerle dolu imgelemelerle insanin igine niifuz
eden davranislar sunabildigi bu anlasilip kavranmaz karisimi
muktedir olan kimse, kim yapabilecekse bana ag¢iklasin. Kanim-
ca, cennetin ve cehennemin benzer bir sekilde aym kap iginde
bagdasip birlesmesi bana kabul edilemez gibi goriiniiyor, ayrica,
hadi kanmis olsam da, kim bilir asagida ne korkungluklar var,
tabii bu korkung seylerin hepsi de bizim.

XXVII

Bununla birlikte itiraf ediyorum ki, tabii bu konu hakkinda
ancak kendi fikrime goére hareket edebilirim, yine itiraf etmeli-
yim ki, erkek homoseksiielligine 6zgii bu sevisellik, cinsellik ilke
olarak nasil bir tinsel canlilik iginde olursa olsun, cinsiyetlerin
karsilikli hukuku karsisinda ¢ok kiigiik bir sugmus gibi goriin-
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mez. Ayrica, yazgisinda ve amacinda yalan ve aldatmanin oldugu
bu homoseksiiel sevisellik ¢ok giizel baslangiglardan kaynaklan-
mis olsa da sonrasinda korkung bir sonla sonlanmaya layik olur.

Androjini' ya da biseksiielligi? savunan Plutark’in muhatap-
larindan biri, sorumlu tutulduklar1 suglamalara kars1 miikemmel
askin miritleri adina muhalefet edip karsi ¢ikan rakibine karg
miiteakiben su sekilde itiraz etmistir: Inamimiz ki agkiniz, viicu-
dun biitiin yakinlagmalar1 bakimindan saf ve temizdir ve de bir-
liktelik ancak ve ancak ruhlar arasinda var olur; ama kavusma-
nin ve sahip olma duygusun olmadig: bir yerde nasil agka sahip
olunabilinir ki? Sanki tanrilarin serefine sarap dékerken kendi-
nizin cosup sarhos olmanizdan bahsediyorsunuz ya da tanrilara
sunulan kurbanlarin kokusuyla sizin aghginizin yatistirilip teskin
edildiginden bahsediyorsunuz.

Bunu diisiiniip kafa yorarak miitalaa edip durduk ama baktik,
cevap bulamadik. Ruhlarin ve viicutlarin ayrimi ve farkliligi ile
ilgili birkag fikir elde edilse de, ne var ki, her zaman bu farklilik-
lar ve onlarla ilgili fikirler sadece suradan yakinlagma sayesinde
bir araya gelip birlesirler: Su andan yani namuslulugun, iffetin
tehlikede oldugu anda.

Her ask konusu oldugu ideal ne olursa olsun, Hz. isa’ya ina-
nan dindarlarin agki, ya da Meryem Ana’ya inanan kesislerin
aski, haydi haydi evveliyatla elle tutulur somut ve canli bir var-
likla iliskilendirilen ask, mekanizmanin pargasi iginde mutlak ve
kaginilmaz olarak kendini giir bir sesle hissettirir, bunun yaninda
da cinsellik duygusunu sarsip bozar. Kumrusunu oksayan geng
bakire kizin yapisinda agk dolu biiyiik bir tat ve zevk duygusu
barinmaktadir ve bu nasil bir kendinden gegip cosmadir ¢ok iyi
bilinir; gizemli, korii kériine inaniglar, gizemli seylerin imgelen-

1 Erkek ya da kadin oldugu belll oimayan, karmasik cinsel kimlige sahip olmak.
2 Ayni anda hem erkege hem kadina cinsel egilim.
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mesi, bitmis tikenmis, yanip yok olmus duygularin iginde yanar
tutusur! Olaganiistii ilahi agk, diis ve diisiincelerle seyre dalip
gitme duygusunun musallat oldugu boéyle maddesel bir giizellik
yiiziinden cezp edilmis ilahi ask, goklerin zirvesine, tanrilarin
barindig1 gégiin en yiiksek katina ulagmis olur ve dipsiz karanlik
bir uguruma dogru inise geger: Kendini kaybetmek igin, Satan
(seytan)’in aski olan, bu giizel bag melek Eloa’ya' bir kez bak-
mak yeterlidir.

Her tutkuda oldugu gibi askin tabi olup baglandif1 ¢atigki,
karsitlik boyledir: Nasil ki idealsiz yapilamiyor, ondan vazgegi-
lemiyorsa, miilkiyetten de vazgegmek miimkiin olmuyor. Birin-
cisi alt edilemez, kargi gelinemez bir sekilde aski ikinciye dogu
hareketlendirip iter; ayrica bu sekilde elde edilmis olan olguya
bakacak olursak, istiin iyilik duygusu agki canlandirmadikga ve
onu dengelemedikge, ideal lekelenip kirlenir ve agk da 6liip son
nefesini verir.

Boylecedir eskilerde, antikitede kadin yavas yavas saf, temiz
asktan ¢ikar uzaklasir ve kurum olarak seref ve erdemlerine rag-
men evlilik, agitk¢a sdylenmeden, zimnen rezil ve tiksing gorii-
niir. imgelem ve duyular sayesinde yaratilmig olan ask, giigld,
kuvvetli bir bilingle desteklenmez, takviye edilmezse gokyiiziin-
den diisen bir meteor gibi evliligin 6lii denizinde séniip yok olur.

Diigiinlerin ertesinde itibarin1 ve biiyiisiinii kaybetmistir; zi-
faf yatagi bir gece iginde kiz oglan kizligini, bakireligini silip
ortadan kaldimmistir. Ruhun higbir siirselligi, kalbin higbir sef-
katliligi, duygusalligi, askinin, cinselliginin aghg giderilmis do-
yurulmus kocanin karsisinda, 6z annesi tarafindan kosniilliik ve
sehvetperestlik duygusu igin egitilmis, yetistirilmis bu bahtsiz
kadini teskin edip eski haline getiimeye muktedir degildir. Ca-
resiz onarilamayacak bir sekilde yikilip harap olmus diisler, bos

1 Hz isa'nin gbzyaslarindan dogmus kadin melek.
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da olsa hayaller ve arkasindan karsi konulamaz bigimde ortaya
¢ikan bikkinlk ve tiksinti duygusu. Sapho’da iki misradan olus-
mus bir biitiinliik yani beyitinin iginde bu diisiincenin varlig de-
rin bir melankoli ile kendini hissettirir: “Bakirelik, Ah, Bakirelik!
Bir anda beni yiiziistii birakip nereye gidiyorsun? ”’ Buna karsilik
olarak Bakirelik olgusu dile gelip cevap verir: “Bir daha asla
sana donmeyecegim, bir daha asla hi¢ geri gelmeyecegim”.

Hey gidi ey Fransa! Bir zamanlar Yiice Adalet’e sahipken,
milletlerin bekaretine sahipken sen de bakireydin. Ya simdi, ¢i-
¢eklerin dokiiliip kayboldu ¢igeksiz kaldin, artik hak ve hukuk-
tan da uzaksin, yetkin degilsin, iffetli olmay:r da biraktin gitti.
Kendi ¢ocuklarin bile sana fahise diyor. Bakireligini sana kim
geri iade edecek simdi, of of, bu mutluluk dolu bakireligi kim
verecek sana?

Sonrasinda ask, ozveri ve fedakarliklarla yasar ve siirdiirii-
lir: Kamu vazifelerinin yerine getirilmesi sayesinde vatan igin
yapilan 6zveri ve fedakarlik; emek harcanarak aileye yapilan
fedakarlik; cinsel yonden kendini tutarak kadin i¢in yapilan fe-
dakarlik. Anacreon bir od’un'! iginde kendini bu sekilde gosterir,
bu duyguyu hissederek su sekilde ifade eder: Kutsal Ask, bunu
deneyip hissederken ona kendisini takip etmesini emreder; onu
ormanlarda, sellerde, daglarda kosturur ve sonra tanr onu bitip
tiikkenmis ve soluk soluga nefesi tikanmis olarak goriince kana-
dim uzatir elinden tutar, onu su sitemle veda edip birakir: Sen
sevemezsin!

Sevmenin iistesinden gelip ona katlanamayan, gergekten sev-
mesini bilmeyendir: Goriiyoruz ki sairin beyninin duvarlarim
kat eden diisiince boyledir. Her tiir 6zgiirliigiin yozlasip tiranhiga
donistiigii, emegin korkung ve tiksing bir hale geldigi, sehvet-
perestligin ¢ok daha az bir sey i¢in kendini feda ettigi, kolelige

1 Lirik deyis.
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dayali bu toplumda, 6zveri ve sadakat nasil varligin siirdiirebi-
lecektir ki?

Bir diger fikir Anacreon’un goézlerinde bir 151k gibi parlar, dii-
siincelerini aydinlatir. O zaman kursundan ¢izmeleriyle Kutsal
Ask onun pesi sira gidip her ii¢ adimda bir onu durdururken gok-
te iki kanadi tizerinde hizla ugup gidiyordu. Bu diislem ne demek
istiyor? Geng kizlar ondan kagiyorlar, kadinlar onun kel kafasiyla
alay ediyorlar, geng erkekler icki icmesini pek fazla bilmemekle
onu itham edip elestiriyorlar, ona sitemde bulunuyorlar: Onun
asktaki ¢abasi, agk kariyeri acaba gercekten saglam, siirekli bir
askla m1 son bulmustu acaba? Ama bu sadece bir hayal fikirdir.
Mitolojide ejderhanin kafalar gibi, agkin onun i¢in ¢abucak ve
¢ok sayida tireyip cogaldig kisi nasil istikrarh kalacak ki?

iffetlilik duygusu olmadan, 6zveri olmadan, saglam ve siirek-
li olunmadan, kadin ve erkek arasma hig¢bir agk girip varligini
siirdiiremez. Hyménée (evlilik tanrisi), bu hayatin koruyucusu,
bekgisi 1zdirap verici bir tanridan daha fazla bir sey degildir, aci-
nin erkek kardesidir ve agktan nefret eder.

O zaman kalp giderck bosluga diisiip kalir, tabiatin onun igin
reddetmis oldugu hayali zevklerin, heveslerin pegine diiser. Bun-
dan dolayidir ki ilahi agk, eski, antikitedeki filozoflardan esin-
lenip ortaya ¢ikmustir. Ama biitiin her seyde oldugu gibi ask ba-
kimindan, idealizm mutlak bir seydir ve mutlagin siniri, limiti
yoktur. Imgelem, s6z konusu asil idealizmden sevisel, cinsellige
dayali panteizme' dogru yol alir, bununla birlikte Fourier?, kendi
karisim tarzinin dahilinde, buna omnigami’ adini vermistir. Her-
kes, Anacreon’un sevgilisine sdyledigi ¢ok defa taklit edilip alin-
tilanmis su cosku dolu lirik siiri bilir.

1 Her seyin Allahin pargasi oldugu inanci.

2 Frangois Marie Charles Fourier, 1772-1837, Fransiz toplumcu, filozof, ekono-
mist, Gtopik sosyalist de denir.
3 Kim olursa olsun herkesle euvlilik.

105



P. J. Proudhon

“Kegske senin aynan olsam ne olurdu! O zaman seni her giin
goriirdiim. Kegke senin manton olsam ne olurdu! Her zaman beni
giyinirdin. Kegske senin kemerin olsam ne olurdu! Her giin her
zaman beline dolanirdim, beni kusanirdin...”

Bu par¢anin iginde sadece ¢apkin bir hayali davramm gor-
diigii konusunda Anacreon yanlis anlagilmigtir. Bunu esinleyen
panerotizm,’ kaosu, karmasay: ¢oziip aydinlatir, diizene koyar.
Tim varliklar1 canlandiran bu olaganiistii en biiyiik askin eg-
lenmek ve zevklenmek igin insani bir forma, sekle biiriinmesine
ihtiyaci yoktur. Ona gore, hiikkiimdarlar, cinsler, tiirler, irklar, cin-
siyetler, hepsi de karmakarigik olup birbirinden ayirt edilemez
durumdadir. Leda? kugusu, Europe’un® bogasi, Daphne’nin* def-
nesi, Syrinx’in’ saz dallari, Clytre’in® aygigegi, Adonis’in’ giilii-
diir bu. Cenis® geng bir kizdan bir oglan ¢ocuguna doéniismiistiir;
hermafrodit, hem erkek hem de kadin; Protée’nin® kendini do-
niistiirme yetenegi vardir, binlerce degisik, binlerce farkl halleri

1 insanin tim faaliyet ve davranislarinda cinsel dirtiniin rol aldigi diistincesinin
taraftari.

2 Yunan mitolojisinde Sparta krall Tyndare'nin esi. Zeus bir kugu kiiginda onu
bastan ¢ikarr.

3 Fenikeli bir prenses, Zeus ona asik olup bog@a kiligina girer.

4 Peri kizi, Apollo Eros'la alay edince eros onu bir okla vurur, o da Daphne’ye
asik olur, onun pesinden kosar, bir nehirde tam onu yakalayacakken Daphne
Zeus'a yalvarrr, Zeus da onu defne agacina donustardr.

5 Peri kiz,, tanri Pan yani tabiatin ve gobanlarin tanrisinin dikkatini gekince nehir-
de saz dallarina dénUsUr, Pan da ondan birkag dal koparir bir ¢algi yapar.

6 Okyanus'un kizi, bir peri kizidr, glines tanrisi Helios'a asik olur, cezalandirilrr,
aygigegine dénusturdlar.

7  Kibris krall Cinyras ve onun kizi mersin agacina dénismus Myrrha’'nin ogludur,
Afrodit'in agkidir, avlanrken bir yaban domuzunun disi ile yaralanir 6lUr, ondan
damlayan kan ve Afrodit'in gézyas! birleserek anemon lalesi olur.

8 Eski Yunanistan'da bir kahraman, énce kadin olarak dogmustur, Poseidon
tecavuz edince bir daha bdyle acilar gekmemek igin ondan kendisini erkek
yapmasini ister ve erkek olur.

9 Poseidon‘un baliklannin koruyucusu, deniz tannsi.
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vardir. Oymalarla islenmis giimiisten bir tepsi iizerinde, Anac-
reon, Veniis’ii denizin iizerinde yiizerken temsil edip gosterir;
tanrigamn viicudunu gagalayip opmeye gelen ask dolu baliklar,
onun etrafinda dénmektedirler ve tanrigay: giildiirmek igin onu
gidiklayip dururlar. Théocrite,' ¢ok ¢ok uzaktan gelir: Adonis’in
olimi tizerine acikli bir ezginin iginde soyle bahsedilir; sivri di-
sinin darbesiyle onun 6liimiine sebep olan yaban domuzu sadece
dikkatsizlikle, sakarlikla suglanmigtir. Bu zavalli hayvancik, tut-
kusunun cogskusu iginde ona sadece bir 6piiciik vermek istemisti,
ancak onu yaralamigti!

Daha ne olsun! Plutark’in s6z konusu oglanciligi, Sokrat’in
Yunanistan’1 izmeden ¢ok uzun zaman onceki panteist ve ide-
alist bir agkin 6zel bir durumu olan, agik bir mezara benzetilen,
¢irkin, igren¢ oglanciliktan daha korkungtur. Suriyeliler, Babi-
lonyahilar? ve diger Dogu Ulkelerinden olanlarin yapisinda su-
cun mantig, idealin bir baskisiyla, bir sigramayla akil almaz ci-
nayetlerin en biiyiiklerinin iglenmesini saglamak igin felsefi bir
timdengelime ihtiyag duymamugstir. Erkenci din inanci, teorinin
bittigi yerden baslarken kendi gizemlerinden biri olan oglancilik
kavramina sahipti. O kadar gergektir ki, dylesine dogrudur ki,
mutlak, biitiin gériniimleri bakimindan esinledigi putperestlik
kavram yiiziinden her ikiyiizliiliigiin, her ¢oziilip bozulmanin,
her ¢6kiisiin sebebidir. O halde her giin ¢ok az da olsa, ciddi ve
sert bir polisin mahkemelere basvurup gétiirdiigii rezillikler, top-
lumun hangi seviyelerinden kaynaklanip ¢ikiyor? Koyliilerden
mi, is¢ilerden mi, is ve emek insanlarindan mi kaynaklaniyor
bunlar? Hayir, o insanlar idealin kutsiyetli derin iman tavr iginde
yeterince ileri gitmis degiller. Bunlar ¢ok ince kisiler, sanatgilar,
edebiyat adamlar ve rahiplerdir... Hey gidi hey siz hepiniz, geng

1 i.0. 315-250, Yunanh bukolik yani pastoral sair.
2 Bagdat'in gineyinde antik Babil sehrinden olanlar.
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erkekler ve geng kizlar, miikemmel bir agskin hayalini kuranlar,
sunu anlayimz ki sizin Platonizm’iniz Sodome sehri’ne' dogru
giden bir yol iizerinde ilerlemektedir, haberiniz olsun.

XXVIII

Yunanlilari mahveden sofizmin? yaniltic safsatalarin ortiisii-
nii araladim. Simdi de dev, dillere destan safahatlari ile Roma-
lilara sira geldi ve bunun yaninda bir toplum nasil yok olacak
gorelim,

Kilic1 kadar keskin ve acimasiz, ciddi ve olumlu bir ruh ya-
pisina sahip olan Romali, kendini tanimak, kendini bilmek gibi
bir yaklasimdan yoksundur. Virgile’in Alexis’i,} Théocrite’in*
bir benzeri, taklididir, Roma modasinin eglencesi igin Yunan ga-
irin bir ugrasisi, bir ¢abasidir. Bu ¢oban degisinin biitiin ¢izgisi,
yaklasgimlan ortak yerden ¢ikar, olusur, sekillenir: Bir geng kiz
isminin yerine konulmus bir oglan ismi s6z konusudur. Virgile
modaya uymustur, iste hepsi bu. Horace’in® Ligurinus’u® ¢ok
kotiidiir, ¢irkindir; Bathylle’in maymununa benzetilmektedir.
Ciceron (1.0. 106-43, Romali, rahip, vali, meclis idare amiri,
belediye yiiksek gorevlisi), bazi yerlerde bu ¢irkin, utangag kisi
hakkinda, seyler ve olaylar hakkinda higbir bilgi ve yonlendir-
menin olmadigini tam olarak ifade edip ispatlayan saka yollu bir
tavirla onunla alay etmekte sakinca gormez. Baskaca alintilarla

1 Homoseksuelligin artti§, bu yizden Allah'in'gazabina ugrayp yok edilen 6lu
denizin guneyinde bir sehir.
2 Mantkh gérinup gergekte olmayan.

3 Goban Corydon yakisikli, glizel Alexis igin umutsuz bir sekilde yanip tutusmak-
tadr.

4 .0. 315-250, yunanl pastoral siir yazar, dostu Doktor Nicias ile bir adada
yasar.

5 0. 65-27, Romal sair.

6 Horace'in odlarinda gegen gok geng bir erkek.

108



Ask ve Evlilik

ugragsmayalim. Antinoiis’un’ yiiceltilmesini, kutsallagtinlmasini
gergeklestiren Trajan’in? Sokrat ve Epaminondas’in hogluk ve
inceliklerini sonuna kadar itip itmedigini séyleyemem: Onun
zaferi igin sunu isterdim; kesin olan sudur ki, Sezarlar belki de
aptal Claude’un?® haricinde hepsi de Suetone’a* gére rezil, utani-
lacak kimselerdir.

Imparatorlar, senatorler, sovalyeler, halktan kisilerle ilgili
olarak hepsi de arkadan cinsel iligki kurdular. Zira bu, Roma
imparatorlugu zamaninda, zengin ya da fakir herkes, Sezar’ a
Oykiiniirdii, bunun igin onun gibi zevklenip eglenmeleri gereki-
yordu. Oncesinden de biliyoruz ki, ihtiyaglar1 giderme, banyo,
gosteride, oncelikle gerekliligi s6z konusu olan kadin, hemen
hemen yok pahasina kendini teslim ediyordu. Oysa kadin baki-
mindan bu yeterli degildi, kadin yetmiyordu. Cok biiyiik mik-
tarda erkek ticareti, kusturucunun ve kisi basi yiiz bin frank-
ik aksam yemekleri s6z konusuydu. Séneque’in’® az ya da ¢ok
sizlanip yakindig: gergek bir askerlik yoklamasi gibi halk-kral
eglenceleri igin, her imparatorluk tarafindan yapihyordu. Hatta
zavalli geng bir boga ile birlikte, tammlanan renklerin ve ulus-
larin siralar1 arasinda tutunurlar ve sonra, hakaretemizlikten
istisna olarak bagka bir odada girigimde bulunup kendini gos-
termek isteyenlerin performansina ve giiciine bakilir. Bunu alni
izerinde yazih olarak tasiyan ikiyiizlii birinin gehresi altinda
yani Babil’i isaret ettiginde, Apocalypse’in (Havari 86-96) bil-
dirip haber verdigi gibi bu insanliga kargi bir cinayettir: “Diin-

1 I.S.Il. yy, Bizansl, Romal imparator Hadrien'in sevgilisi, onun tarafindan évu-
1Up yuceltiimigtir, antikite eserlerinde yizu kullanimistir.

|.S. 53-117, Roma imparatoru, Hadrien onun evlathig ve varisi.

1.0. 10- 1.S. 54, Romali imparator.

I.S. 70-122, Roma, biyografi yazari, eseri; on iki Sezarin hayati.

i.0. 4, i.S. 65, Roma stoizmi, yani gergek mutluluk erdemdir, aciiara sabirla
katlaniimalidir diyen ekol. Filozof, deviet adam, tiyatro yazari.

a b WN
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yamn biitiin zinalarimn ve igrengliklerinin anasi” der. Bunun
yaninda ayni zamanda Juénal’in' gergek olduguna tanik oldugu
gibi onun 1stirabidir bu:

... Yirtici, acimasiz silahlar,

Ayaga diisen sehvetperestlik diinyay: kusatip intikam aliyor.

Boylece bu tiimevarim tecriibeyle dogrulaniyor: Evliligin
olumsuz tarafi, cinsiyetlerin karigmasina mahal vermektedir, bu
oglanciligin ortaya ¢ikmasi demektir.

Ayrica, evliligin gegersizlestirilip yiiriirliikkten kaldirilmasinin
su sekilde sebep ve sonuglari s6z konusudur: Birincisi sevisel ve
cinsel idealizmin kutsallastirilmasi sembolik bir halde kalmistir.
Ikincisi cinsel ve sevisel idealizmin agin bir sekilde kiskirtilip
costurulmasi, edebiyatlarin ve sanatlarin gelistirilmesi ile destek-
lenip kaynlmustir. Uglinciisii satafatli, ekonomi ve parayla ilgili
pazar ve aligverislerde ahlakdisi davramlara kendini kaptirip
teslim etmis bir toplumda, yapilabilirlikleri igindeki denge, akil
ve mantiktaki igtenlik, samimiyet bakimindan ekonomisi iginde-
ki dengeden yoksun varligin ve varolusun sikinti ve giigliikleri
sonugta Yiice Adalet’e gore ve farkli goriis agilan bakimindan,
her millette escinsellige has kangreni ve erkek ¢ocuklara diigkiin,
escinsellige 6zgii din adamlar toplulugunu ortadan kaldirmadi-
gindan giigten diisen bir millet olmugtur.

Komiinizmin, esitsizliin bu sézde panzehiri, Eflatun’un,
cumhuriyetin hakiki sekli olarak kabul edilmesine, baski ve zor-
baligina karsi ¢ikar; komiinizmi, kara galan, iftira atan bir sey
gibi goriinme korkusu olmadan, 6yle taninacagim diye diisiinme-
den simdi bunu soyleyebilirim; komiinizm ilkesi iginde ayni ig-
renglikleri, ayni ahlaksizliklar tasir. Kisiselligi, miilkiyeti, aileyi
inkarciligi ile kilise hissiyati ve anlayisi, Yiice Adalet’i hor goriip
kiigiimsemesiyle, cinsiyetlerin birbirine karigip bozulmasina yol

1 i.S.50-128, Roma, Latin satirik sair, yazar.
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agar; tersi istikametleri bakimindan aska 6zgii iliskiler ve baglar
agisindan yazgisal olarak oglancilik olusur.

Olaylar ve olgular bu iddialarin hakikat oldugunu, mutlak
gergekliligini ispathyor. Romalilarin, Yunanlhlarin, Eski Dogu
Ulkelerinin hazin sonu yeterince bunu ifade ediyor; hayali diis
tlkiilere, ttopyalara 6zgii gergeklestiricilere gelince, eflatuncu
izdihamu, karigik insan toplulugunu, Fourier’nin omnigamisini,'
St. Simoncularin? din gérevlilerine 6zgii hem erkeklik hem de
kadinlik 6zellikleri, her vakit hapishaneleri, zindanlari, kiglalari,
dinsel topluluklar siisleyip piisleyip tinlendiren gizil, sirli fuhus
ve agiriliklarin daha fazla yoruma ihtiyaci yok.

Tum Hnstiyanhk ruhunu yildinm garparcasina etkileyip,
suratina bir tokat gibi ¢arpan bir alintiyla bitiriyorum. Allahin
yarattigl insanlar aforoz edilmekten ve vicdani mahkumiyetten
kagip kurtulamadi; Hz. Musa’dan bu yana biitiin peygamberler
onu suglayip dururlar. Zamaninda Sodom ve Gomorra,® igrenglik
ve tiksingliklere yol agan kétiiliklere kendini kaptirmistir, Sa-
lomon* zamanindan bu yana evlilikten ¢ok daha giiglii, yiiksek
bir duygunun asla olmadigini hesaba katmadan gériilen sudur:
Thammuz’ ya da Adonis’in gizemlerine, sirlarina y6nelme, te-
fecilik ve toprak koleligi yiiziinden halk sinifinin sémiiriilmesi,
incelikli ve estetiksel idealizm tarafindan yerlestirilmis ahlak an-

1 Kim olursa olsun herkesle evlilik.

2 Tam ad Henri de Saint-Simon'un takipgileri. Saint-Simon 1760-1825 yillari
arasinda yasamistir. Hiristiyan sosyalizminin kurucularindan biridir. Toplumsal
orgutlenmenin bilim 1siginda gergeklestirimesi gerektigini savunmus ve top-
lumsal mihendislik anlayisina dnculik etmistir. Pozitivizmin ve sosyolojinin asil
kurucularindan oldugu telekki edilir. Auguste Comte da etkilemistir.

3 Sodom ve Gomorra, homoseksuelligin artmasi nedeniyle Allah'n gazabina
ugrayp yikilan sehirler

4 Hz. Suleyman.

5 Mitolojide baharla gelen bitkilerin tannisi, bir yaban domuzu tarafindan 6ldar(-
{dr.
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layis1 (putperestlik); hiikiimete gore, kralligin ve papaligin kah
anlagtigi kah anlagamayp birbirine girdigi tanrisal hukukun gifte
formdaki goriiniimii ve idealin gifte gosterimi...

ideal sayesinde baslangig yaptiktan sonra idealle devam eden
her sey idealle oliip gidecek. Orasi toplumlara gore kesinlikle
nefret edilecek bir kelime olan oglancilik yiiziinden, ask, evlilik
ve aile igin yazgisal olarak anlatilip agiklanan her ¢okiisiin ilkesi
buradadir. Hey Hz. isa’min Hristiyanlig ve Kilisesi kendine dik-
kat et! Sinagog olarak baglamistin yoluna, Sinagog inanisi iize-
rinde devam ediyorsun.

IV. BOLUM

Evlilik kavrami hakkinda Hiristiyanlik ve Kilisenin
Ogretisi - Asklarin birlikteligi, concubinat yani Roma
vatandas! olmayanlar ve alt siniftan insanlar igin izin
verilen evlenme tiirii, boganma, cinsiyetlerin karigmasi:
Kadinin olumsuz hali, yadsinmasi

XXIX

Hristiyanlik diinyaya adim atip varhigini gosterdigi zaman,
biri yikilinca digeri de onunla birlikte yikilan agk ve evlilik, im-
paratorlugun her tarafinda can gekisiyordu. Belirti ve semptom-
larin anlayis ve kavrayigina sahip olan Reformcular tarafindan
ilagla tedavi onerilip tavsiye edilmisti.

Oncelikli sirada olarak, bir yandan fedakarlik ve 6liim demek
olan agkin gergek anlamini diizenleyip ortaya koymak gerekliy-
di; hem i¢ vicdanda hem de kilise vicdaninda evliligin 6ziinii ta-
nmimlayip ¢izgilerini ortaya koymak gerekliydi; toplum ve ailede-
ki kadinin ahlaki roliinii belirtip tanimlamak gerekliydi; sonunda
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da olusan yeni idealin ustiinliigii aracilig ile iki cinsiyetin birlik-
teligini tatsiz, karanlik bir ticarete doniistiiren, onlar karsihikli
olumsuz bir hale ve tabiata muhalif hale getiren bu doymak bil-
mez, yiirek paralayan sehvetperestlik duygusunun nefesini kesip
yok etmek gerekliydi.

Tim bu kosullar, bu kisisel ahlaki tavirlarin hepsi, ayrca,
ekonomik iligkilerin reforme edilip yeniden olusturulmasini var-
sayiyor ve gerektiriyordu: biiyiik arazi miilkiyetinin paylastiri-
lip boliistiiriilmesi, asillere ait kole emegine dayal: biiyiik tarim
arazisi; koleligin kaldiriimasi, politik ve kamusal 6zgiirliiklerin
iyilestirilip diizeltilmesi. Ozgiirliik ve esitlik olmadig1 zaman
kendini savunup siirdiiren, kendine yeten ne bir evlilikten ne de
bir aileden s6z edebiliriz: Bu mutlak gergek her yiizyilda béyle-
dir. Uygulamaya gelince kesinlikle hi¢ ¢aba gosterilmedi. Zama-
ninda emekgi ve vatandas konumunda olan erkek, ¢ocuklarin ilk
egitimcisi, yetistiricisi ve ev hanimi olan kadin, kaygi ve tasalari
giderip yatistiran agk, korkung bir hale biiriinen evlilik s6z ko-
nusu oldu, fahigelik bag gosterdi, nikahsiz beraberlik yiiceltilip
soylulastirildi, geriye kalansa kamusal yilginlik ve korku oldu.

Oysa cennetin ve tanrinin adina gergeklestirilmis olan bir
devrim ancak ve bizzat Incil’in vaizlerinin onu beklediginden
daha az da olsa, bu bilgelikle hareket etmisti. Hristiyanlik, im-
paratorlugun mutlakiyetg¢i hakimiyetine ve miilkiyetin 6lgiisiiz,
yasasiz agiriligina karsi hareket ettigi tavirla aym sekilde, ¢ok
tanrili, pagan geleneklerin bozulmasi igin harekete gegmisti: De-
gistirdi, aforozun biiyiik destegiyle, mesele ile iligkili elemanlar
degistirdi; ama hi¢c de meseleyi ortadan kaldirmadi. Roma teori-
siyle karsilastirinca, evliligin Hristiyanlik ayaginda olan teorinin
kendisi daha geri viteste bir adim dahi atmaktan 6te gitmedi.

Neyse ki kurucularin meseleyi goz 6niine getirip diisinmeye
basladiklan acayip tavirlan inceleyip gormek gerek.
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XXX

Daha heniiz yakin bir zamanda, Kudiis’te eziyet edilip can-
larina kiyilan havariler, Hristiyan olmayan ve ¢ok tanrli olan
insanlarin topraklarina ayak basmiglardi, katilimlarin1 saglayip
yonlendirmek igin, ¢ok tanrili pagan varligin, varolusun tiim huy
ve aligkanliklarina bagl, bu cidden hassas ahlaki sorunu ¢6zmek
zorundaydilar:

Aska vakfedilmis, agska adanmuig kutsal yerlere sik sik gitmele-
ri igin Hristiyanlara izin verildigi oldu mu?

Havarilerin Belgelerinde béliim XV, bununla ilgili istisarenin
ayrintis1 bulunmaktadir.

Boylece gordiigiimiiz teorem, Ask Tanrigas1 Veniis’{in rahibe-
leri ya da kizlanyla sinirl kaliyor; hetaira’lari ya da nikahsizlarin
hi¢ de yiiziine bakmuiyor, onlari igermiyor, dinsiz ya da ¢ok tanrili
Pagan Toplumlar: kara listeye alip onlari siirgiine géndermeye
yonelik olup, Yahudi toplumlara has kafa yapisi i¢ine girmeye
muktedir olunamamisgtir. Bu teorem evliligin tecrit edilmesine
yol agmustir.

Bu teorem biiyiik bir ciddiyetle tartigihp goriisiildi, ayrica
29 yilindaki Lactance' ve Gibbon’u da buna bagliyorum, aym
zamanda bu siinnet iglemi meselesi, Kudiislii din bilginleri ku-
rulunda, Hz. Isa’nin éliimiinden 28 yil sonra Aziz Paul’iin? Hris-
tiyanlik dinini kabul edip bu dine girmesinden kirk yil sonra 56
yilina dogru, 6yle goriildiigii havariler tarafindan kabul edildi.

Ayn1 sekilde yiice meclis siinnetin gereksiz oldugunu agik-
lad1 ve kendilerini Afrodit’e adayip vakfetmis kadinlarla iliski

1 Hrnstiyani@n savunucusu, yazar, hangi tarinte dogdugu bilinmese de élumu
323.

2 Hz Isa’'nin havarisi olarak kendini tanitsa da on iki havari arasinda adi gegmez,
Hz. isa ile karsilasmamis olsa da Havarilerin Mektubu'nda kendisine gérindi-
gunu soyler.
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kurmayi yasakladigini bildirdi; ama bunu hangi gerekgelere da-
yandird1?

“Adi gecen mezkur agk yerleri; Hz. Musa ve diger peygam-
berlerden sonra, pagan tanricilifin yakanginin hitkmettigi yerler-
de bulunup yerlestigi igin, tanrigalarin serefine kurbanlar kesil-
digi, ugruna yere sarap, yag ve siit dokiildiigii, ayrica kadinlarla
ticaretin, putlara sunulan yemeklerin yenmesi olayindan ayril-
maz kabul edildigi mezkur yerlerde meydana geldigi igin: Biitiin
bunlardan dolay bir biitiin olarak hepsi, her sey, Kutsal Kitaplara
ve Incil’e gore suna yol agar: zina...”

Kutsal Belgelerde agik¢a sdylenmeden istii kapali olarak se-
zinletilen gerekge boyledir, ama kanun buyrugunun anlaminin
dogal olarak saptayip gerektirdigi gibidir. Havarilere 6zgii top-
lulugun, kurulun dinini, inancini sarsip sasirtan sey hem ahlaki
anlamda zayiflik, hem de orf ve gelenek bakimindan sakinimli,
ihtiyath olmak namina olsa da bu nedir? Kadinin algaltilip kii-
ciiltilmesi mi? Hayir; halka 6zgii olarak, herkesge bilinen Ve-
niis’tin hos goriilen kural disiliklari mi? Yok, onu diisiinmiiyor-
lardir; suglarin en gogu onlara gore puta taparhiga istirak olmadir.
Dekalog’a! gore ve peygamberlerin gelenegine gore Hz. Isa ile
peygamberlerin sirasi tamamlanip kapanmigtir. Puta taparhigin
yasaklanmasi da mutlak olmus, kesinlesmistir; sokak kizlarindan
vazgegilmesini de beraberinde getirmistir. Kanun buyrugu saye-
sinde din bilginleri kurulunun agiklamasi soyledir:

“Rahmet Bize ve Kutsal Ruhun iizerine yagdi, memnun edil-
dik, Bize ve Kutsal Ruh’a iyilik ve liituf verildi, putlara kurban
edilen etlerden, domuz etinden, yahnilerden (Hz. Musa’nin yasa-
si, kanlari i¢inde pismis ya da kanlari iginde bugulanip haslanmig
hayvanlarin etinin ve kanin yenilmesini yasaklamigti) ve zinadan
sakininiz, uzak durunuz: Putlar igin kurban edilen seylerden uzak

1 Sina dagnda Allah’in Hz. Musa'ya sdyledigi On Emir.
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duracaksiniz, kandan, bogazlanmig hayvandan, zina ve fuhugtan
uzak duracak, sakinacaksiniz. Bunun yaninda, bunu yaparken si-
temkar olmayacaksiniz, yakinmayacaksiniz. Allaha emanet olun.
Bunu ¢ok iyi bir sekilde bagaracaksimz. Hog¢a kalimiz.”

Onyarginin sasirtici tekil etkisi: Israil’e 6zgii inancin etkisiyle
siinnet derilerini kesip atmaya cesaret eden bu insanlar, ¢oktan-
riciliga 6zgii gereksiz bir térenden kaginir, korkarlar. Onlarin dar
beyinlerinde, dua edilip kutsanmis domuz etinin mahkum edi-
lip cezalandirilmasi zinay: da beraberinde getirmesi olgusundan
dogmustur. Puta taparlar agizlarina tek bir lokma koymadan, ag-
ken agk yapmazlarmis; Veniis’iin tapinagi restoran gibi de hizmet
ediyordu: Bununla ilgili olarak su da var ki; insanlar 6zgiir ask
yasamak igin oraya akin edip yemek de yerler. Israil’in kuze-
yindeki Nasira’nin peygamberi ne oldu da bu duruma gelmisti?
Boyle kuruntu ve vesveselerle ciddi bir sekilde mesgul olmusg
olan papaligin elgi ve valileri, Pierre, Paul, Jacques, Jean ve tiim
Hnstiyanhk ve Kilise’yi g6z oniine alacak olursak, o yiiksek kav-
rayisiyla ne disiiniip, ne anlatmak istemisti?

XXXI

En azindan kilise yasalarina uygun olan bu karar geregince
kadinin bir kademe ¢ikacagini bir diisiiniin derim: Bir siirii ki-
bar fahige, bir siirii para karsiligi kendini satanlar, bu kadinlann
birgogu, etlerini herkese vermis olsalar da, kalplerini kimseye
vermezlerdi; béylece bundan sonra kadin evli olacaktir ya da hig
olmazsa hayat arkadasi olacaktir.

Yavags ve sakin olun liitfen; tarihten daha hizli gitmeye ¢alis-
mayin. Zinanin yasaklanmasi, miiminlerin ¢ogunlugu agisindan
nikahsiz beraberligin ekonomik gii¢liigiinii ortadan kaldirmamuis-
ti. Hatta bunun yaninda vazifenin aldifi hesapta olmayan umul-
madik gidisat hosunuza gidecek. Ciinkii §6yle diisiiniildii ki, zina
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adi altinda tiim din bilginleri kurulunun ulagmak istedigi tanrila-
rin tim kutsiyetli derin iman tavri 6ncesinde olustugu igin, gii-
nahi durduracakti, eger Hristiyanlar paganizmin (¢ok tanricilik)
azizlerine kosmak yerine kiz kardeslerine, yani kendi mezhep
ve felsefelerinden olan kadinlarina y6nelmis olsalardi. -“Hepi-
miz Kutsal-Ruh’un pargalanndan biriyiz, onun taraftarlariyiz,
diye anlagilmaz dar gergeveli jargonlarindan bunu ¢ikartip soy-
liyorlardi; seytanin taraftarlariyla, Veniis’iin kizlariyla bir araya
gelemiyoruz. Ama kiz kardeslerimiz bizim gibi Kutsal-Ruh’u
kabullendiler: Onlarla bizi bir araya getiren Yiice Ruhu nasil
kaybederiz, nasil ona itaat etmeyiz?”

Erkek kardegler ve kiz kardesler arasindaki 6zgiir askla-
rin mengei boyle, yani Hristiyan erkekler ve Hristiyan kadinlar
arasinda, orf ve geleneklere gore dordiincii yilizyila kadar gegip
stirdiigii ve rakip kiliselerin birbirlerine tasiyip gotiirdiigii ve
¢ok defa imparatorlugun mahkemeleri 6niine gotiiriip dillendi-
rip ortalifi ¢inlattiklary, Rahip Nicolaus’un soziiniin gegtigi ve
hiikmettigi, hos olmayan yedi mahalle bir arada sevimsiz bir
aradaliklarin suglanip kinanmasini hareketlendiren agsklarin du-
rumu, mensei boyleydi. Bergama kilisesi; 96 yilinda daha he-
niiz kurulmamigken Thyatre yani Akhisar kilisesi; din bilginleri
kurulu tarafindan konulan simirlamayi asip ilerisine gitmek an-
laminda, erkek kardeslere, sadece kiz kardegslerle zevklenmeye
ve eglenmeye degil ama putlara sunulanlar: yeme ve zina, kibar
fahiselerin solenlerine katilma ve Veniis’iin korularina sik sik
gitmeye de izin verildi, bu kiliseler Apokalipso’da,' bunu agik-
layip bildirdiler. Bir yandan Sayi/ar Kitabina gore onlara karsi,
Tanrilar1 Yehova’y: kizdirip 6fkelendirmeyi ve Belphegar’a 6zgii
kutsiyetli iman tavrina aligtirip bunu onlara 6gretmek i¢in Yahudi
erkeklerine kizlar gondermeyi Moab krali (Simdiki Urdiin’de)

1 Vahiy kitaby, incilin son b&lima.
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Balac’a 6nermis olan Balaam (incil’de geger): bu olayla ilgili
olarak bunlarla kargilagtirilirlar. Aynmi sekilde 6yle goriintiyor ki
Nicolaitler' bir anlamda mistik bir serbestlik iginde bulunuyor-
lardy, kibir, rahatlik ve gizem igindeydiler. Bu birinci yiizyilin en
biiyiik kétiiciil egilimiydi.

Mesihe has diger mezheplerden Nicolaiis’iin 6gretilileri ve
yandaslarim ayr kilan zina, piiritanlerin (sert protestanlarin)
payina, ¢ok azicik da olsa hakikaten, dinsel ve mezhepsel sap-
kinhgin bir seklini ortaya koyar: Hatta Apokalipso, Incil’le de
ilintili has gayret ve ¢abasi i¢inde riigvet yiyicileri 6liimle tehdit
etmesine ragmen, bunda bir goériis ayrnihigi, anlagsmazlik igeren
bir mesele havasinda, arayisinda degildir. Bu ancak sonradan ol-
mustu; kamuya ait kadinlarin basina gelen, suratlarina bir tokat
gibi ¢arpan yasaklama, akrabalik baglarina iliskin, bu hi¢ de hos
olmayan sevimsiz biraradaliga dogru uzanip yayilmisti. Bunun
yaninda durum, aym zamanda ¢ok tanrili paganlara 6zgii fuhus
ve ahlaksizliktan daha beter bir hal almisti. Aziz Pierre? ve diger-
leri, Roma Hristiyanlhiginca dogru ve ger¢ek havariler arasinda
yerlerini aldilar; komiinist hukuk ve adalette ¢ok ciddi olmayan
kiigiiciik bir aykiri davranigtan dolayr Ananias ve Saphira’yi®
6liime mahkum etmis olan Aziz Pierre bu konuda ilkler arasinda
yerini almisti, ona ait olan yazmis oldugu iki mektup gercekligi
ortaya koyuyor. Ozgiir ask meselesine geri dsnme konusunda da
gergek ortaya konuluyor: O herkesin bir esinin olmasina karar
verdi ve bizzat kendisi nikahsiz beraberligin dmegini verdi. Ama
toplulugun taraftarlari iyi tutunup ¢ok ugrastilar. On besinci pis-

1 Efesve Bergama'da yoldan ¢ikmis, aykin duglnceleri olan Hristiyaniar.

2 i.S. 64-70 arasi Roma'da 6ldi, dogumu bilinmiyor, énceki adi Simon'du.

3 Havarilerin Belgelerinde gegen halktan kisiler, Kudis inananlan iken havarilerin
anlattig incil’den etkilenir Hristiyan olurlar, topraklarini satip kilise ile kendileri
arasinda paylastinrlar. Aziz Pierre onlanin paranin bir kismini sakladiklanini, ne-
den yalan soylediklerini anlatir. Yaptiklan bu hatadan Gzulap éldrler.
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kopos Aziz Jude’nin' Kudiis’e iligkin mektubu, 117 ve 138 yillar
arasinda yayinlandi. Hristiyanlik ve Kilise, din bilginleri kurulu
karari iginde havariden kaynakli olarak, siddet ve 6fkeyle onlarin
gegersizligini ilan etti. Hristiyanlik onlar g6yle adlandirds; tensel
arzunun ve bedenin bagtan ¢ikaricilari, hiyerarsiyi kiigiimseyip
hor gorenler, mutlak hakimiyete aykir1 davranan kafirler, der ve
onlar1 Sodome ve Gomorra’nin akibetine ugramakla tehdit eder.
Herkesi kendilerine esitleri gibi géren ve asklarin birlikteligin-
den, ortakligindan erdem ve iyilik yasasi olusturan insanlara gére
gergekten ne kadar zavallica bahaneler bunlar degil mi? Ayrica
Hristiyanlik diinyasinin en atesli, en tutkulu tarafi Hz. Isa’nin
inancini alip kucaklayan, imparatorun yuvasini temizlemeye ge-
linceye kadar 6zgiir agklarin uygulanip tatbik edilmesi igin israr
etti. 258’de boynu vurulup, kellesi ugurulan Kartacah Piskopos
Aziz Cyrien? mektuplaninda, sehitlerin zindanlarina kiz kardegle-
rin ziyaretini kabul ettiklerini ve ¢ektikleri iskence ve acilardan
kaynakli kanlar iginde olduklarini, Hz. Isa ve Cupidon’un® bilgi-
si, iffetli, lekesiz piskoposun bilyiik dinsel inang olay1 dahilinde
bu sehitleri kucakladiklar anlatilir.

Iyi biliniyor ki s6z konusu Ortodoks Hristiyanlig1 ve Kilise-
si, bu yanilg: ve sapkinliklarin sorumlulugunu reddediyor, bunu
mezhep sapkinliginin iizerine yiikliiyor. Ama Sayin Cok Deger-
li Piskopos, sunu itiraf edeceksiniz; Hristiyanligin temel birinci
diistincesi komiinistti, ideali komiinist, idaresi komiinist, hatta

1 On iki havariden biri.

2 [.S. 258de 6ldi, dogumu bilinmiyor, yazar, din adam, filozof. Kartaca, Tu-
nus'ta bir Fenike kolonisi, yeni sehir anlamina geliyor.

3 Aziz Valentin de denir, ask tanrisi olarak simgelesmistir, 7 yasinda bir erkek
gocuk formunda gésterilir, elinde bir ok ve yay vardr, kirmiz, beyaz renkler,
kalpler ve gigekler onunia 6zdeslesmistir, eski Roma'da 15 Subatta kutianan
sevgililer gini menseini buradan almistir, gok tanrih paganiardan kalsa da kili-
se onay! almis, ortagagda, kisin bitip baharin geldigini, kuslarin cividasmasini
anlatir, XVIl yGzyilda populer oldu.
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yemekleri bile komiinistti; bunun yaninda sunu da ekliyorum,
ask da komiinistti, ancak yetki ve yemekler boliinmez ortak miil-
kiyetten gikarilinca ask var olmayi birakti. Durmadan ilk d6nem
boyunca mezhebi yoneten ilkenin sonucunu ¢ikarmak igin, uy-
gulama ve tatbik edilmesinin uzun siiren siirecinden itibaren ilk
ve baslangigla alakali evrenselligin suglanmasini hatirlatmakla
ugrasip duruyorum, ¢abaliyorum.

Sonunda bu Hristiyanlik 6nceden 6zgiir agki mahkum ettigi
kadar utang verici degildir: Aziz Jude’nin havari mektubu, Apo-
calypso ve ilk din bilginleri kurulu karari bunu ispathyor; bu bir
tek hiikkiimete saygi, kiliseye has yonetim ve miilkiyetle bagdas-
maz 6zelliktedir. Havarilerle ilintili din bilginleri kurulu, tanri-
¢aya sunulmus etler nedeniyle Veniis’iin kizlaryla ticaret yapi-
lip iligkiye girilmesini yasaklamisti; simdi havariligin basindaki
baskan, imparatorlugun gelenekleri ne diye saygi gostereyim
diye asklarin birligini ve ortakligini yasakliyor. Bu kisitlamala-
rin, bu sinirlamalarin iginde kalininca gériililyor ki ilke degismi-
yor: Hristiyanligin yegane gergek inanci askin da emek ve miilki-
yet gibi kamuya ait, ortak, somut hale gelmek zorunda olmasidir.
Eger Aziz Pierre ve ardindan gelen halefleri buna aykir1 davranip
karsi gelecek olurlarsa, Hristiyanligin, Kilisenin temayiil ve gidi-
satinda ve Incil’in ruhunda higbir degisiklik yapmamakla birlik-
te, dogmanin yani dindeki diisiince ve inanglar biitiiniiniin 6ziini
higbir sekilde etkilemeyen kosul ve sartlara 6zgii bu durum, po-
lisi alakadar edecek vazifedir.

XXXII

Aziz Pierre ve kendi ardindan gelen papaz adaylaniyla birlik-
te, iste bu sekilde bizi nikahsiz beraberlige tasimis oldular. Hz.
isa’nin havarileri, ahlakla vazifeli ileri gelen iistatlar, Auguste’iin
diisiincesini hemen birden tamamlamak zorunda olduklarina mi
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inanmiglard1? Baslangigtan beri, ona gére ne soylu sinifina 6zgii
bir sayginlik, ne de o6zgiir askin agik yiirekliligine sahip olma-
yan nikahsiz beraberlik ortaminda bulunmaktansa, sadece ev-
liligin dogru oldugunu séylememisler miydi? Bu olgiilii, 1liml
yaklasim onlara nerden geldi de boyle oldular? Adil eviilik ve
diigiinler, evrenin ve Roma’nin harabeleri, yikintilar tizerinde,
Kuzu’nun,' evliliklerin ayinler seklinde yapilmasini gerektiren,
Mesih’le ilgili umudun sermayesini ve esasini olusturmus olan
bu korkung giin ni¢in uygun goériiliip yazilmigt1?

Bunun, Hnstiyanhgin ve Kilisenin modem tarihgilerinin
muktedir olabildikleri kadar saklayip gizledikleri ama metinle-
rin dikkatli bir sekilde okunmasiyla giin yiiziine, aydinliga ¢ikan,
ileri bir doneme kadar, nikahsiz kar1 koca hayat1 yasamaya sade-
ce izin verilmekle kalmayip bununla birlikte Hnstiyanlik iginde
yaygin kullanim ve uygulamasinin oldugu da vakidir. DE POT-
TER,? Fesefe Tarihi, Hristivanligin Politikasi ve Elegtirisi’nde
Aziz Auguste’den alintilayarak soyle aktarir: “Nikahsizlar evli
kadinlar degildirler, nikah duasinin onlarda eksik olmasindan
kaynaklanan bir sey degildir bu ama drahoma’y: (¢eyiz) mey-
dana getiren medeni belge niteligine sahip olmadif: igin evli
degildirler.” Ayni yazar, Tolede din bilginleri kurulu kararinda
evlilige bir ek olarak nikahsiz beraberlige de izin verildigini bu-
rada sdoylemeden edemez. Dahasi da bu fikrin géz oniinde tu-
tulup lehine olarak 12 inci yiizyilin tinli kilise hukuku uzmani
Gratien’in derleme kitabindan aktarilir. Bunun yani sira erken
donemde, cariyeligin, nikahsiz beraberligin piskoposlara yasak-
landig1 goriiliir, onlarin kadinlarinin yasalara uygun kanuni egler
olmalar1 zorunluydu. Evlilik ruhani liderlere 6zgiidiir, cariyelik,
nikahsiz beraberlikler miiminlerin birlikteliklerine 6zgiidir: Bu

1 Hnstiyanlkta Hz. isa ginahlari silen bir kuzu ile sembolize edilir.
2 Louis de Potter, 1786-1859, Belgika, siyaset adam, filozof, gazeteci, yazar.

121



P.J. Proudhon

béylece tam olarak confarreatio,' coemption,’ usucapion® gibi
sekillerde evliligin ayriminin yapilmasi eski Roma’nin baglattigi
gibi olmusgtur. Kiliseye has bekarligin olusup kurulmasi esnasin-
da Aziz Siege’in saptadif, karsilastigi mukavemetleri biliyoruz.
Halk, din adamlariyla, papazlarla isbirligi yapmistir; halka 6zgii
bir evlilik olan nikahsiz beraberlik, Katolik papazlar1 ve papaz
yardimcilari, vali gibi kigilere, i¢inde sert yasaklamalar getirilen
demokrasiye bir sovgii, bir haksizlik olmugtur.

Doénemin fikirlerine katilan ya da katiliyormus gibi goriinen
Papa VII. Grégoire tam aksine, muhalefeti alt edip galip gelmek
icin papazlarin bekarligin1 savunmugstur, desteklemistir. Onlarin
bekarliginin, kilise ile ilintili miilkler ve gorevlerin, bolge pa-
pazlan ve aileleri tarafindan bir yoluna uydurulup kendine mal
etmeyi kesinlikle imkansiz hale getirirken, feodalite tarafindan
Hrnistiyanhigin ve Kilisenin istila edilmesini engelleme amacini
tasidigimi séylemistir. Her zaman ilklerin yerine politika, ahlak
yerine diizen ve yontem: sanki evlilik hukuku devletin mantigina
gore degiskenlik gosteren bir seydir, sanki ailenin tiim ahlaki igi-
ne alip tamamen ahlaka dayanan bir temeli yokmus gibi.

O halde evlilik hakkindaki Hristiyanligin ve Kilisenin diisiin-
cesi, gergek diisiincesi nihayetinde hangisiydi? Giiniimiizdeki
yeri neresidir?

Dikkate alinmiyorum gibime geliyor ama bununla birlikte ¢ok
tanrili din yani paganizm, evliligi nikahsiz beraberlikten hi¢ de
ayirt eememistir, bu bakimdan, tiim diisiince ve yontemiyle Hris-
tiyanlig1 ve Kiliseyi ele alacak olursak, Hristiyanlik tarihinin pa-
rildayip giirlemesinin yaninda, sasirtici olan sey bu konuda Hristi-
yanligin ondan daha az ilerlemis olmasidir. Hristiyanliga gére her

1 Kadinin kocasinin hukuki yetkisi altina girdigi evlilik.
2 Kadin ve erkegin bir pazarda birbirlerini satin aldiklan evlilik.
3 Zamanagim ile mulkiyetin iktisap edilmesi.
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sey birdir. Ciftlere dua eder, kutsar, nikahsizlar dua eder, kutsar;
sanki ne bulursa, biitiin her seye ne varsa dua eder, kutsar; evli
olanlarin kendileriyle birlikte Hristiyanhiga ve Kiliseye getirdik-
leri, evlilik yataginin perdelerini hemen 6ncesinde kutsayip dua
ederler; eskiden 6zgiir aski kutsayip ona dua etmisti; bunu yap-
maya gergekten cesaret etmisti, hala da kutsayip dua eder. Her tiir
ilgi, ya da adap, huy ve mizag farkliliklari olsa da, evlenseler kes-
ke, birlikte uyumaktan memnun olsunlar, Kilise ne dermis diye
hi¢ bakmasinlar; sadece Kilise’den hayir duasi istesinler ve iste o
zaman her sey daha iyi olacak, en iyisi bu olacak. Hristiyanlik ve
Kilise, evlilik meselesi ilizerinde, saf natiiralizmin iginde kalmugtir
ve sozciigii sozciigiine tam anlamiyla dini yoktur.

Hadi ya! Ne demek diyeceksiniz simdi! Hristiyanligin dinsel
kutsallagtirma eylemlerinin arasinda evliligin hesaba katilmasi
gergekgi degil mi? - Bir dakika, Sayin Piskopos, Cok Saygideger
Din Adami, S6zciikler s6zciiklerdir, seyler de seylerdir, s6zciik-
ler gériindiikleri gibi tek baslarina gergekleri ifade etmez, soz-
ciikler ve seyler birbirinden farkhidir. Tam anlamiyla gok giizel
kelimeleriniz vardir sizin tabii ve ben, Aziz Paul’iin erkegin ve
kadinin birlikteligi hakkinda s6ylemis oldugu su muhtegem ciim-
leyi okudugumuzu inkar etmiyorum; bu ¢ok mitkemmel sirlarla
dolu bir geydir, bu biiyiik bir kutsallastirma islemidir, ya da daha
dogru soyleyecek olursa ¢ok gizemli sirlarla dolu bir seydir. Her
zaman evrensel bilincin baskisi altinda evliligin en dinsel sahnesi
goriiniimiinii tagiyan, paganizm tarafindan gegilip geride birakil-
mis olan Hnstiyanlik anlamak zorundayd: ki, tam olarak insanlik
icindeki gergekten ayrica en kutsallastirici téren niteliginin bu
oldugunu bilir. Bu olayr medeni yasanin tanimlarina birakamaz-
di. Ayrica Kilise bu halde kutsal téren niteligine haiz, tarihsel
olarak son sirada olan evliligin kutsallastirilmasini, yani dini ni-
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kahi elinde tutmustu, bunun hakkinda, Bergier’nin' anlattiklarina
goére, Aziz Bonaventure? ve Aziz Scot, bu kutsallastirma ve dini
nikahla ilgili olarak kararsizlik i¢inde olduklarini ortaya atmus-
ti. Daha sonra Hristiyanlikta Reformasyonu (dini reform) ileri
siirdii. Kilise, Romulus® ve Numa Pompilius’un* ayin usulleri
ile ilgili tamamen karsilig1 olan nikah duasi seklindeki formii-
lindi, diigiin ve evlenmeyle ve de nisanla ilintili Katolik ayinini
elinde tutuyordu. Ama benden ¢ok daha iyi biliyorsunuz ki bel-
ge olidir, ruh diridir, canhdir, yazi yok olsa da ruh yasamaya
devam eder; bununla birlikte size sormak istiyorum: Boylesine
6nemli olan bu kutsallagtirma, bu dinsel nikahin ruhu ne anlam
geliyor, nerden geliyor? Asktan ¢ok farkli olan, yapisinda tasi-
dig1 bu gizemli karakterin tamimlanamaz bir his uyandirmasinin
¢ikis noktasi geng kizlik 6zelliginden kaynaklaniyor: Bilincimiz
bu bakimdan tann bilim uzmanina ve kendimize ne diyor? Ev-
lilik kavrami sonugta ne demektir? Kafamizi kanstirip gii¢ bir
duruma diigiiriiyor? : “Bu kutsallagtirmanin seklinin nasil oldugu
hakkinda, bu dinsel nikahin konusu, 6zelligi hakkinda bilmek is-
tediklerimizi 6grenmek amaciyla, bu konuda Bergier’nin sdyle-
dikleri tartisilir; “Bu konuda gérevli rahip, din adami ya da ancak
bu konu ile ilgili tanik olsa keske”. Asil temeli, sekli, konusu,
bakany, ilgilisi, bunlarin higbirisi hakkinda bilgimiz yok. O halde
ne diisiindiigiimiiz hakkinda kendinize soru sormay: bana birakin
bakalim, bu isi ben yaparim; bdylece Devrim’in diisiiniip devinip
ortaya koyduklarina gére bakip sizi bilgilendirecegim.

1 1718-1790, Fransiz ilahiyat profesorU, papaz, Nicola§-SyIvestre bergier; ifade-
sine gore, Aziz Thomas, Galiléeli bir Yahudi iken Hz. Isa’nin on iki havarisinden
biri olmustur. Hz. isa’nin tekrar dirilecegdinden siphe ettiginden dinsel siiphe-
ciligin semboli olmustur.

2 1221-1274, italyan din diisGnird.

i.0. 771-716 Roma’nin kurucusu, Latin kra.

4 1.0.673'te 6ldu, dogumu bilinmiyor, roma monarsisinin yedi kralindan ikincisi.

w
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XXX111

ilk Hristiyanlarin, yasamis olduklan asklariyla ilintili birlik-
teliklerine, agk ortakliklarina gore hareket ediyoruz; Kudiis’iin
ilk din bilginleri kurulu Veniis’e adanmis kadinlan ilgilendiren
kanun degerindeki karar sayesinde; havarilerin basi olan Aziz
Pierre, nikahsiz beraberlik lehine boyle bir agiklamada bulun-
mustu. Tiim Hristiyanlik ve Kilise, tek kelimeyle inanci ve bunun
geregince uygulanmasi bakimindan, evliligin gerileyip sayginl-
g ve giiciinii yitirmeye egilimli oldugunu séylemisti. Ancak bu
egilimi dinsel bir 6greti, bir doktrin haline getirmekten yana geri
kalinmigtr: Saiil ya da Saul' adi, Hristiyanh@1 yaymada gorevli
olan Paul’iin ismi altinda tinli olmugtur.

Bu kisiyle tanisalim.

Saul, Benjamin’in (Filistinli bir Yahudi, Yakup peygamberin
oglu, Israil’in on iki kabilesinden biri) kabilesinden ve Farizi
mezhebinden Kilikya’da,? Tarsus’ta diinyaya gelmis, Gamaliel®
Ogretilisi, 6grencisidir. Ibrani bir egitim almasina ragmen he-
lenizme (yunan uygarlifina ) egilimi vardir. Hristiyanlara karsi
zuliim ve kiyima destek ve yardimda bulunduktan sonra, diger
birgoklar gibi Aziz Simon* ve Menandre® 6meklerde de oldu-
gu gibi, sonunda Museviligin ne oldugunu ve yiizyilin sosyal ve
dini agidan yeniden canlanip dirilmeye dogru bir adim attigini,
ne inang ne de din olsun higbir aynm yapilmaksizin tiim halkla-
nn, tiim insanlann siiriklenip gittigini anlamay: basardilar. He-

1 Havari Paul'e verilmis bir isim, bu Yahudi ismiyle dogum bakimindan Romal
vatandas statusu alir, imparatorluktaki misyonerligi nedeniyle verilir.
Qukurovada, kuzeyi Kapadokya, glineyi Akdeniz, Adana.

Farizi bir Yahudi, yasa doktoru, Aziz Paul'in hocasi.

Bir buylcuyken Aziz Pierre 'in etkisiyle Hristiyanliga geger.

Ustasl Simon gibi Buylcudur, Simon ve Menandre sahte Mesihler arasinda
sayildilar.

a s~ WN
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rodienler! yok olup gittiler. Saddukiler (Otantik Yahudi diisiin-
cesine sahip olan muhafazakarlar, Mesih diisiincesine kargilar,
kaderin var olmadigina, kisinin hiir iradesine gére yasamasina
inanirlar), Ferisiler? halk tarafindan tutulmadilar, sevilmediler.
Papazlar sinifi onlara dig biler, hi¢ hoslanmazlar. Theudas,’ Judas
de Galilée* ve benzerleri, miidahaleleri ve girisimlerinin giiliing-
ligi ile Mesihgiligin itibarin1 gézden diigiirdiiler. Jesus de Naza-
reth’ gelinceye kadar ve herkes onu anlayincaya dek en azindan
boyleydi.

Buna karsilik, bu sonuncunun lehine bir tepki olarak, ortak
bir anlagsmadan yana tavir alinmig, konsiil yetkisine sahip vali
ve yiiksek papalik tarafindan protesto edilmesine ve ona karsi
¢ikilmasina ragmen kendisini gergeklestirip olusturmustur: Pon-
tius Pilatus’un® talihsiz bir sekilde gozden diismesi, Hirodes’ ve
Herodias’in siirgiinii, Caligula’nin® hazin, trajik sonu, bunlar tan-

1 Herode, i.0. 73-i.S. 4, Kudis'te Yahudi kralindan yana olanlar, Hz. isa’ya kar-
sidirlar.

2 Kurala Yahudiler, Yahudi dogmalarini benimserler, dinyadaki davranislarin
Obur diinyada mikafat ve ceza gérecegini, dinin kurallarinin eksiksiz yerine
getiriimesini savunurlar, meleklere, cinlere ve yeniden dogusa inanirlar, Yahudi
imparatorlugunun kurulacagina inaniriar.

3 Olim i.S. 44-46, kendisinin Mesih oldugunu iddia eden bir kahin.

4 Galilde, israil'in kuzeyinde genis bir bdlgede olan Judas, Saduki ve Farizilerden
farkh bir akimin éncisidir, Dérdunca Felsefe de denir, Kudis Tapinaginin yiki-
mindan, isyanindan sorumludur.

5 Hz. isa, Nasrall isa denir.

6 i.0. 1ylzyl, i.S. 26-36, Roma vatandas,, atlilar sinfinin Gyesi, Tibere’nin hii-
kimdarld sirasinda, israil ile Filistin arasinda bir bélge olan Judée (Yahudiye)
valisidir, Hz. isa’nin halki isyana tesvik etmekten yargilanmasi sirasinda karisi
Procula’nin destegiyle bu yargilamaya karsi ¢kar ama reddedilir. inci'de bun-
dan bahsedilir.

7 1.0. 20-?, Roma imparatorlugu, dérde béliinmiis krallkta kendine diseni yo-
netmekle sorumlu, daha énce kardesi ile evii olan Herodias ile evlenir, komplo
suglamasiyla strgtine génderilir. Herodias da onunla beraber gider.

8 i.S. 12-41, Uglincii Roma imparatoru.
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risal intikamin isaretleri gibi olup Hrnistiyanlar tarafindan agik¢a
omek olarak gosterilirler. Kudiis'iin ilk piskoposu olan Aziz Ja-
cques’in' sehit olmasindan ¢ok kisa bir siire sonra, 43 yilin1 ge-
¢ince meydana gelen, Agrippa® apansiz 6liimii, dini agidan tanri-
dan gelen 6fkenin goklerden gelen yeni bir isareti olarak goriilen
6limii, ruhlar sagirtmaya yetti, milleti yilginhk ve bezginlik igi-
ne soktu. Bu prensin izni sayesindedir ki, Devletler, Yahudiye di-
yince, Samarya® ve Suriye’nin bir pargasini igine aldilar, Yahudi
milletinin hosuna gitme arzusunu duydu. Bu sekilde diisiinmeleri
itibariyle Kudiis’iin yiiksek papalig1 Saul’iin kendisinin bir gorev
elde etmesine karg ¢ikarak, Nasralilari* $am’a kadar takip etti.
Agrippa 6liir, Yahudiye, Romali bir eyalet durumuna indirgenir,
milliyetgi fikirleri terk eder, halk her yerde oldugu gibi Asya’da
aristokrasiye kizip tiksinti duygusu hissettiginden dolay: milli-
yetgi fikirleri terk edince geriye ne kaldi, celladin da ayni sekilde
sehitle ayni role sahip oldugu gibi, dogmatik, yerinde duramayan
bir deha i¢in ne denir? Nihayetinde Saul’iin oldugu gibi, dedigi
gibi mi olur? Hristiyan olunmak: Bir yer ya da mevki alinsin ya
da alinmasin Hnistiyan olunur, Hristiyan olmak i¢in yer 6nemli
degil, her yerde Hristiyan olunabilir.

Ansizin kaybolup gitti; goniil goziiyle gordiigl goriisleri var-
di, G¢ yil boyunca Arabistan’a gekildi, uzaklasti, I[sa’nin yanin-
daki varligi 40 giin siirmiistli; sonrasinda erkek din kardesleri,
biiyiik bir sagkinlik duyarak 6grendiler ki, son derece asir1 bir
tutkuyla eskiden Hristiyanlari ezip hirpalayan bu kisi simdi Hz.
Isa’nin inancim1 yayip onun &gretisini kabul ettiriyor. Biitiin kan
ve can baglarini ¢igneyip ayaklar altina alan, ne kan ne de can

Hz. isa'nin on iki havarisinde biri.
i.0. 10-i.S. 44, Marcus Juius Agrippa Yahudi kral.
Kutsal Kitap Tevratta israil'in bagkenti.

Arap Ulkelerindeki Hristiyanlari niteler, dncesinde Hz. isa'nin Ginvanidrr, Nasrali
isa.

A WN =
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bag diye bir sey yok diyen, mucize kabilinden degistirilip giizel-
lestirilmig bir insana verilen tabiatiistii bir gorevi reddetme araci;
tiglincii goge, cennete kadar ¢ikip yiikselen gare, olaganiistii sey-
lerin kendisinden kaynaklandig ¢are nedir? Bunu yaninda Aziz
Paul, durmaksizin, onu asla gormemis olmasina ragmen, bizzat
Hz. Isa tarafindan egitildigini hatirlatir durur; havarilere gelince,
onlara higbir borcu, eyvallahi yoktur. Kudiis’te oldugu iki hafta-
lik ikameti esnasinda Aziz Pierre ile goriisiip gercekten akil da-
nisip fikir aligverigsinde bulunmustur; bir kere de Aziz Jazques ile
karsilagmistir: Bu neyi ispatlar? Cok daha sonra Titus' ve Aziz
Barmabas? ile birlikte din bilginleri kuruluna katilip itaat etmek
zorunluluguna inandi. Bununla birlikte, vahiyin agiga vurulma-
sinin akabinde ve vahiye gore bunu yapti. Tanimadigi, bilmedigi
bir gii¢ ve niifuz altina girmek, bununla birlikte itaat etmek igin
degil, incilleri karsilagtirmak igin bunu yapti. Herkes onun gibi
kendi gorevini anladif1 gibi siiriip devam etse keske: Bagkala-
rinin kiliselerine burnunu sokmaz ve kendininkilerine burnunu
sokmasindan dolay1 gekinmez, yiiksiinmez. Ozellikle, kendine
aitmis gibi milletlerin havariligini hak olarak ister ve bu konuda
tersinin soylenmesine asla miisaade etmez. Aziz Pierre’in Kudiis
din bilginleri kurulunda bu istifgilige karsi ¢ikip protesto etmesi,
Komelyus’un® yiiz kisilik ordusunu yoluna sokup imana getir-
digi Cesare* ile ilgili gorevini hatirlatmasi bogunadir. Saul, daha
kendisi bile vaftiz edilmemisken Roma’ya gitmeye kalkigmistir:
Bu eski Farizi, laftan s6zden anlamaz haldedir. Siinnet islemi ile
ilgili olarak Aziz Pierre’e “Bana gére, der, siinnet derisinin alin-

1 i.8.39-81, Roma imparatoru.
2 Hristiyan aziz, havari Petrus'un akrabasi.

3 Dogumu, 6lumi bilinmiyor, havarilerin belgelerine gére, dlumuinde sonra Hz.
Isa’nin dgrencisi olan ilk soylu olarak vaftiz olur, Roma ordusunda yiz kigilik
ordunun basidrr.

4 Kayserya, israil'de antik bir liman kenti.
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masi, incil’de geger ve bu Tannnin buyrugu,” der. Siinnet derisi-
nin alinmasinin arkasindan 6niinden bakarsak, yani s6z konusu
olan tiim imparatorluk, 120 milyon ruh; siinnet, Yahudiye, Sa-
marya, dahasi, diinyaya yayilmis sinagoglar, ii¢ milyon ruhtur
s6z konusu olan, belki de, ayrica bu harekete ¢ok fazla karsi ge-
lenlerin olmasi da muhtemeldir.

Onu sugladiklan, kafasina kaktiklan sey su; Hz. [sa’min ge-
tirdigi mucizelerle ilgili olarak tizerine bir sorumluluk almamasi,
kendine bir gorev addetmemesidir.

“Bu insanlar, diye bir karsilik vererek itirazda bulunur; Aziz
Pierre, Aziz Jacques ve Aziz Jean ile ilgili konusurken. Onlar
Hristiyan degiller, ¢linkii onlar siinnet konusunda gevsek dav-
ranip 6diin verdiler. Ama bense, sinirlama koymadan [srail’i
tamimiyorum, benimsemiyorum, ben Hz. sa’nin gergek temsil-
cisiyim; ben onun ¢armihina givilendim, kendimi onun yoluna,
Hnstiyanhiga adadim; hatta ben artik canl bile degilim. Ben, ben
degilim, ben i¢imde yasayan ve dudaklarimla sizinle konusan
Hz. isa’nin kendisiyim: Ben, ben gibi degilim, ben olarak yasa-
miyorum, ama benim icimde yagayan Hz. Isa’dwr.”

Bu manyagin havarice mektubunun igten bir sekilde sergile-
yisi ve karsi durusu, havarilikle ilintili zamanlarin en ilging hika-
yesi olacaktir ve o dinsel fanatizmin mucizesi sayesinde, karak-
terlerin en tiksinti vereni, en sagma sapan ve sahte ruh yapisiyla
tanr1 bilimin sozii gegen bilgesi ve Hnstiyanligin, Kilise’nin me-
dan iftihan, yiiz aki oluyor.

Onceden kélelikten bahsederken dikkatinizi gekmis, belirt-
mistim. Biiyiik Havari Paul’iin saplantilarinin neler oldugundan
bahsetmistim. Istedigi sey, kurumlan, olusumlari ve gelenekleri
bastanbasa yeniden elden gegirip tekrar yapmak degildi: Goziin-
deki sey i¢in amaci ugrunda ¢abalayip zahmet etmeye degmi-
yordu, biitiin her seye son verinek zorunda olan, sadiklari, Yahu-
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dileri ve yabanci olanlari, Hristiyan ya da Yahudi olmayanlari,
Hz Isa’nin yakin gelecekteki déniisiine hazirlamakti. Bunun
yaninda, ahlaki problemleri diigiiniip g6z 6niinde bulundurmak-
ta aile ve kamu diizeni bakimindan egilimi, niteligi ve konumu,
Mesih’le ilgili beklentisinin prizmasi i¢inde, karmasanin ortasin-
da kalmustir. (Inceleme V) Koéleligin tarafin tutarak bunu nasil
tesvik ettigi goriildi; ayni ruh hali iginde bir de evlilikle ilgilenir.
Akilli kiigiik 6grenciler diye diisiiniir, bunlar bu detay1 g6z 6niin-
de bulundurup diisiiniirler, sanki yiizyillara bakarak, ona gore ka-
rar vermek, kurallara gére davranmak s6z konusu imis gibi! “Hz.
Isa geliyor, diye haykirir: Orug tutunuz, dua ediniz, kendinizi
koreltiniz, kiigiiltiiniiz; tovbenizi yaparak onun yeni hiikiimdarl-
gina katilmaya layik olunuz.”

Paul, 6ncelikle en iistiin derecede binlerce yillik fikrin, Yiice
Adalet’in tizerindeki inancin iistiinliigiiniin, buyikliiginiin, iyilik
ve hidayetin, bir gelale gibi yagan rahmetin en biiyiik dehasidir.
Biitiin bu noktalardan hareketle, her bakimdan onu anlagiimasi
¢ok zor biri gibi bulan, verdikleri taviz ve 6diinlerle, ¢ok sevgili,
¢ok aziz erkek kardesleri Paul ile birlikteliklerini, biitiinliiklerini
korumak i¢in ellerinden geleni yapan, ¢ok kisa bir zaman dili-
mini miiteakiben 6liimden sonra dirilmeyle iliskin 6ngoriilerini
ortaya koymayan, havariliklerine 6zgii gorevleriyle sorumluluk-
larinin gereklerini ellerinden gelen en iyi sekilde uyarlayip bag-
dastiran meslektaslarindan ayrilir.

Paul’iin evlenmis olup olmadig: bilgisine dair bu noktada bo-
liniip ayrildilar; onun mektuplariylailgili belgeledigim metin par-
calarina gore, ayrica 6zellikle kadinlar hakkindaki diisiince tarzina
gore, mesele bana kusku ve siiphe uyandirict gelmiyor; kendisi
hayat1 boyunca bekardi. Gayretle didinmesinin i¢ evreninde kendi
nezdinde ne bir kiz kardeg, ne nikahsiz bir esten yana bir sikintisi,
derdi olmadi, ac1 gekmedi; ¢ok giiglii bir mantiktan hareketle, ye-

130



Ask ve Evlilik

rinde bir kararla bir ese katlanacak degildi. Kendisi, yemek yemeyi
bile unuturken bu boyundurugun iistesinden nasil gelecekti?

“Soyle haykirmistir, benim diger havariler gibi yemek yemek,
bir seyler igmek, orucu bozmak hakkim yok mu? Aziz Pierre’in,
Hz. Isa’nin erkek kardeslerinin yaptig1 gibi bir kiz kardesi, bir
erkek kardesi kendimle birlikte her yere siiriikleme hakkim yok
mu? O halde neden bundan faydalanmayayim? Su var ki tama-
muyla vaize uygun bir yapida olgunlastim. Bununla ilgili bir
nisanim yok olsa da ben kendim vaiz adamiyim, vaazdan olus-
musum. Bence bu gerekli olan bir ek nitelik; 6zellikle benim tize-
rime vergi bir gereklilik. Ben tutku doluyum, hak dinini yayip
ogretsem de dgretmesem de: Ben de tutku var; Incil’i yaymak icin
ugragsam da ugragmasam da.”

Kendini 6vmektedir, kendini begenmis kibirli havari. Diger
bir mektupta asir1 bir istek ve sehvet dolu seriivenleriyle ilgili
itirafta bulunur: Beni yumruklayip, sarsan cinsel arzuyla ilintili
bir iblis bana musallat oldu, der kendine has sozciiklerle. Onu
bitirip tiiketen agktan, bir tazelenip canlanma, yenilenip dirilme
talep eden Anacreon’u daha ¢ok seviyorum: Taptaze giceklerle
beni ortiiniiz, biiriiyiiniiz, bagima tag olunuz ey kadwnlar, yanp
tutusan bagima! Evet, yikilmasina, ¢okmesine ragmen, gemi bat-
sa da, yolculuklarna, aldig1 darbelere, yaptig perhizlere, ¢ektigi
uykusuzluklara ragmen ardi arkasi kesilmeyen vaazina ragmen;
Paul, rkina 6zgii atalarindan gelen, asin gehvetlilik hakkinda
yalan soyleyemez. Ayak direten inatgi yapidaki cinsel yonden
kendini tutma eylemi onu, zavalli, ¢abuk 6fkelenen, dis diin-
yayla devinim yapma giiciinii, iradesini yitirmis bir hale getirir;
ona asir1 bir kizginlik, doymazlik verir, onda haliisinasyonlara,
sanrilara sebep olur. Kendi 6zdeyisini neden uygulamaya koyup
gerceklestirmiyor? Evienmek yanip tutusmaktan daha yegdir! Ne
diye siislii piislii, gosterisli bir kadin istemiyorsa, bir kiz kardes,
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bir nikahsiz es almiyor? Ne diye, densiz, patavatsiz ayrica bir
yandan bu komik dertli kurban, kendi akh allak bullak olmus bir
sekilde 6zgiirligiine zarar veriyor ve neden erdeminin bozulma-
sina sebep oluyor?

Paul’iin evlilik tizerine teorisi belki de bizim bu gizemin igine
girmemizi saglayacak. Bu Hristiyanlik ve Kilise iginde yasa ol-
masindan bir o kadar ve daha fazla bizi ilgilendiriyor.

XXXI1V

Kibar fahigelerinin yetenekleri, hiinerleri ve giizellikleriyle
ilgili olarak, ¢ok eski zamanlarin en iinlii bir gehri olan Korint’li-
lere dair,'! Don Calmet,? igten ve yapmaciksiz olarak soyle der:
Burasi cinsel yonden kendini tutmaya ¢alismanin baska yerde
oldugundan ¢ok daha fazla zor olan bir sehirdir. Korintliler, zina
hakkinda ya da daha iyisini soylemek gerekirse 6zgiir ask ile ilgi-
li din degistirenleri, yeni dine girenleri ¢ok daha derinden ilgilen-
diren konu hakkinda ona yazip sormuslardir. Olaylarin, seylerin,
Korint’in erkek kardesleri arasinda sonu kétiiye gitmis bagslarina
is agmusti, ¢linkii karmakarigiklik, darmadaginiklik ig¢inde ogul
babanin metresini almisti (I.Corinthe, V).

Ayrica Yunan filozoflarini ve sairlerini incelemis olan Farizi-
lere 6zgii gelenek ve gorenekler iginde yiiksek diizeyde bilgili,
bilgin, mizahg1 6zellige sahip olan havari, korkung vaiz ne cevap
verecek?

Okuyucularimdan havari Paul’ii hi¢ okumamis olanlar kus-
kusuz ondan bir sey beklemiyorlar. Evlilik hakkinda Paul’iin tam
olarak, onlar1 dinin yoluna soktugu ile ilgili ileri siirdiigii diigtin-
ce ¢ok tanrih paganlarin diisiincesiyle aymidir. Metellus Numini-

1 Korint, Yunanistan'da bir sehir.
2 1672-1757, Fransiz tarihgi, tanribilim uzman.
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dus’un' agikladig: diisiincesine gore kadin elzem bir gerekliliktir;
Menandre? su iki misrasinda ayni seyi s6yler.

Bu edebi sonsuz gercege dua edelim,

Cinsel yonden tiim sinirleri uyarilmig bir adam duygusal si-
kintilar igindedir

Homeros’un su misrasinda, biitiin diinya igin gegerli olacak
kisa ve 6z bir gekilde dile getirilmis bir s6z olarak ele alinacak,
¢ok agik olarak ortaya konulmus tavsiyesi soyledir:

Kadin olmadan diinya donmez, ¢ocuklar olmadan inang siir-
diiriilmez!

Kadinsiz yasamayin ve ¢ocuksuz 6lmeyin!

Iste Aziz Paul’iin Korintlilere kendi 6nceligi iginde sisinip,
uzatip durdugu temel konu iste bu, béliim VII.

“Der ki, ilke olarak kadinla gériismemek, kadinla iligki ve te-
mas kurmamak erkek igin iyi olur.”

iste bu harika, ne ala, ne ala, olaganiistii Aziz Paul! Oysa sa-
diklarin ¢ogunlugu, nihayetinde, Cybele® ile ilintili din adamlan
ve sizin karakterinize 6zgii Incil yazarlarinin yapisinda saskinlik-
la ve hayranlikla seyretmeye razi olunan, kabul edilen bu yiiksek
nitelikli erdemle yetinip fit olmuyorlar, ona razi olmuyorlar; aka-
binde, insanlara ahlak dersinin verildigi kaprislerle bir yere va-
rilmaz. Bu sartlarda Hristiyanlik imkansiz olur, hazmedilemez.
Paul bunu iyi hissetmektedir, bunun farkindadir: bunun iizerine
bagka bir atlama yapmadan, térenlerle kutlanan tumturakli ev-

1 1.0. 160-1.0. 91, General, Romal siyaset adam.

2 1.0. 343-292, Yunan Drama ve Komedi oyun yazar, ayrica antikite elestirmen-
leri onu Attika'ya 6zgu Yeni Komedi'nin en buyuk sairlerinden biri olarak gorur-
ler.

3 Sibele ya da Kibele, Antikite ve Yakin Doguda en buyUk tanngalardan biridir,
Buylk Tannga, Ana Tannga, Tannlarnn Annesi diye taninir, Eski Yunancada
bilgilerin koruyucusu demektir. Yunanistan'da 6zellikle Roma’da énem verilen
bir inang bigimidir.
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lilik olsun ya da Julia Pooea' yasasi sayesinde mesrulastirilip,
yasalastirilan nikahsiz beraberlik olsun her haliikarda tek esliligi
Onerir; buna ¢ok onem vermez, fazla takmaz, bu konuda higbir
ayrim yapmaz.

“Ama zinalar yiiziinden, her erkegin karis1 ve her kadinin bir
kocasi oldu.”

La Vulgate,? fahiselik yiiziinden der; Yunanca olarak da ¢o-
gul yapilarak fahiselikler sebebiyle denilir. Bu zinalar sebebiyle,
Biiyiik Havari Aziz Paul, 6ncelikle, havarilikle ilgili buyruk ni-
teligindeki karara uygun olarak, paganlara 6zgii kibar fahiselerle
diisiip kalkma olayini algilar. Arkasindan, Hristiyan erkekler ve
Hristiyan kadinlar arasindaki asklara 6zgii birliktelikler, Mesih
ile alakal ilk 6ncii Hristiyanlar tarafindan emrolundugu iizere,
Aziz Paul ve Aziz Cephas® buna karg: tepki gosterirler. Nihaye-
tinde, ayrica hususiyetle, Aziz Paul’iin bizzat kendisinin belge-
lemis oldugu tizere, iki cinsiyet bakimindan ticaretini yaptiklari
oglancihiga, kulamparaya 6zgii asklara karsiydilar (Roma, 1, 26
ve 27).

Ona gore Incil’de evliligin iligkili oldugu mantik séyledir:
Yeniden olagan, tabii gorgii ve gelenege doniis, paganlann ya-
pisindaki gegerliligini yitirmig, yiriirlikten kalkmis olan tiim fa-
hiseliklerle ilgili hareketlerden vazgegme. incil’in ilk kitabi olan
insanligin tevekkiiniinii yani olusumunu anlatan Olusum Kita-
b1 sinirsiz ve sonsuz bir yiicelik duygusu ile dolu olarak soyle
demisti: /nsamn kendini yalmz hissetmesi iyi ve dogru degildir:
Kendi tiiriiniizden bir es edinin. Aziz Paul’iin felsefesi farkli-

1 Auguste'in kanunu.

2 incilin Latinceye tercimesi, i.S. 390-404 arasinda Aziz Jerome de Stridon
tarafindan gevrilmistir.

3 Kephas, incil'de Aziz Pierre de denir.

4 Once Allah gkleri ve yeri yaratti diye baslar. Sonrasinda Allah, ol deyince her
seyin teker teker olusmaya baslamasindan bahseder.
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dir; ona gore evlilik sadece cinsel yonden kendini tutamamak
durumunda bir ¢are, bir devadir. Don Calmet, Aziz Jean Chry-
sostome’un' izinde gider, incil’le ilintili Olusum Kitabi’nin ama-
cindan daha istiin seviyede olan havarilife 6zgii amaci budur;
Tanrinin litufkar yiiceligine, sayginhigina siginip af diliyoruz: O
biitiin 6rmeklerinde oldugu gibi bekard:.

Kadin es edinmekten ve evliligin sayginhigini artirmaktan
uzak duran Aziz Paul, bu durumda, birinciyi kibar fahiseligin
yerine koyarken, ikinciyi zinanin eki olarak ele alir. Giiniimiiz-
de Malthus? sayesinde ¢ok dogru ve net bir sekilde giin 15181na
¢ikartilip, agikliga kavusturulan ekonomik giigliige gelince; Aziz
Paul bu konuda higbir endiseye kapilmaz. Oyle gériiniiyor ki,
tersine bu durumdan hosnut olduguna tanik oluyoruz. Cinsel ar-
zuya &diin olarak verilmis, iiziintii ve ezaya sebep olan bir taviz
demektir evlilik. Bir siirii iziintii ve sikint1 dolu seriivenleriyle
ona Odiinler vererek gergeklestirilemez ki, bir siirii dikenlerle
dolu, bunlarla ¢evrelenmis olarak yasanmaz ki. Bunun yaninda,
Hz. Muhammed’in 6ncii sayginhigina atfedilerek, onun sanina
layik olarak gézlemlenen evliligin adet ve geleneklerini de de-
rinden bir diisiinelim:

“Kocamn karisina sorumluluk ve ddevleri vardir, ayni sekilde
kadinin da kocasina karst sorumluluk ve édevleri vardir.”

“Zira kadin bedeninin miilkiyetine sahip degildir, bunun ya-
minda tabii ki kocasinin bedeninin miilkiyetine sahiptir, ayni se-
kilde koca da kendi bedeninin miilkiyetine sahip degildir, ama
karisinin bedeninin miilkiyetine sahiptir.”

Daha 6nce, evliligin zinay: engellemek igin yapilmis bir ku-
rum oldugunu séylemistik; ama Aziz Paul’iin ve ondan sonra
tim Hristiyanlann ve Kilise’nin anlamis oldugu tizere, bu kar

1 1.S.344,349-.5.407, Roma imparatorlugu, Katolik Kilisesi yiiksek bilgini, rahip.
2 Thomas Malthus, 1766-1834, ingiliz ekonomist, Protestan.
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kocaliga 6zgii ticaret saf bir zina degil midir? Burada kan koca
arasinda kisilik ve sayginlik kavrami mi zuhur ediyor?

Sorumluluk ve ddeve tabi kilinmig, boyun egdirilmis nikah-
It kadin, 6zgiirliiglinii muhafaza ederken, sakli tutulup gizlenen,
bunun yaninda olabildigince saygi ve sevgi dolu sevgilisinden en
azindan daha az 6nem tagimaktadir. Kocaya sira gelince, o da,
Ozgiir sevgiliden daha az 6nem tagir, hetera’si ona adina yarasir
oldugu iizere kesinlikle hi¢ usang, bikkinlik ve cinsel yénden ye-
tersizlikle yaklagmaz.

Boéylesine giizel bir dinsel buyruga goére, zamani ve miktari
diizenlemekten de geri kalinmiyor. Kuran’in yasasi altinda, mii-
ezzinler yani yiiksek minarelerden nida edip seslenenler, tembel
uyusuk kocalara gorevlerini yapmalarini hatirlatir, vazifelerine
cagirirlar. Aziz Paul, karsilikli iliskilerde ve ibadette imanli ve iyi
niyetli olmayi salik verip tavsiyede bulunmakla yetinir, miktarin
gizini kiginin iradesine birakir.

“Birbirinizi birbirinizden yoksun birakmayimz, birbirinize
dolap ¢evirmeyiniz, hile yapmayiniz ya da Don Calmet’ye bakar-
sak; ancak dua, orug ve perhizle ugrasmak i¢in ortak bir antlas-
ma yoksa yiikiimliiliigiiniizii yerine getirmezlik yapmayiniz, hi-
leli bir sekilde sanki iflas etmis gibi davranmayiniz, kétii niyetli
borglular gibi davranmayiniz”

La Vulgate, Yunancada bulunan anlaminin emrettigi perhiz
ya da orug kelimesini yiirirlilkkten kaldinir. Saghigin korunmasi
olgiuisiinde, Biiyiik Havari Aziz Paul hipokratik aforizma yani Hi-
pokrat’in 6gretisiyle iligkili tartigma gétiiriir u 6zlii s6z bakimin-
dan, oruglu ve perhizli olduklari zaman, gérev ve sorumlulukta
ciftleri itaat etmekten bagisik tutar: Bacchus' ve Ceres’ olmadan
Veniis yani giizellik ve agk tanrigas: Afrodit iigiir tir tir titrer.

1 Romal sarap tanrisi.
2 Romal,, giftgiligin ve tarimin tanrigas..
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“Perhiz ve orug tutmayi, namaz ve duay bitirdiginiz zaman,
oncelikle yerinize ve gorevinize doniiniiz, yeniden birlikteligini-
ze geri doniiniiz, korkarim ki, sizin cinsel yonden kendinizi tu-
tamamaniz gseytann istahini kabartir ve bu yiizden sizi dener”.

Cinsel istegin atesi sizi bir yandan zinaya siiriiklerken, bir
yandan da sizi tapmay: andiran ¢ildirasiya asiri bir sevginin igine
diisiirmesinden korkarim demek istiyor.

Havari Aziz Pierre, boliim 111, bakimiz 7, ilk mektubunda ve
ayni nedene istinaden kocalara aymi seyi tavsiye eder ama bu
ozellikle tabiatlar1 geregi, iyiligin, liitflin kalitimsal ortag: er-
keklere oranla daha zayif olan kadinlar i¢in hissedilen erdem ve
iyilik sayesinde neler oldugunu anlamaya ¢alsir. Diliyoruz ki si-
zin kalitim ortagi olarak tamdiginiz, denizin iizerindeki bir gemi
kadar zayf ve giicsiiz olan kadina saygi gosteriniz. Kadin keli-
mesi, La Vulgate’in iginde sifat olarak kullanilir, ciimleyi kafa
karistirir bir hale getirir, Yunancada kadin kelimesi isim olarak
kullanilir, disi organ kavramiyla ilintilidir, nazik bir sézciiktiir;
kadini olusturan tabii pargalarina igaret etmektedir. Zavalli bigare
kadinlar! Onlan goérev ve sorumluluga tabi kilip onlara boyun
egdirmek yeterli gelmiyor, iste gelin gériin ki mizaglar da sugla-
niyor. Ask olsun, boyle ask nasil olur?

“Anlasild1 diye devam etti Aziz Paul, soyledik!leri saf, hos go-
riiden, iyi niyetten olusur, hoggorii bakimindan; emretmiyorum,
efendiymisim gibi davranmiyorum, yasa koymuyorum.”

Yasa onun agisindan, mutlak ve kesin olarak tarafsiz olup, yan
tutmayacaktir.

“Fakat herkes ulasip yararlandigim, faydalandigim (cinsel
yonden kendini tutma olayindan bahsediyor) aym liitfii ve iyi-
ligi Yiice Tanridan almadi, bekarlara ve dul kadinlara yeniden
tekrarliyorum, benim yaptigim gibi boylece kalmaya, kendilerini
tutmaya muktedir degillerse, o halde evlensinler: Evlenmek, cin-
sel arzuyla yanip tutugmaktan daha yegdir.”
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Ne dersiniz, Cok Saygideger Bas Piskopos, Incil’e iliskin
edep ve hayay: dylesine ¢ok 6ven siz, bu materyalizm, bu mad-
decilik hakkinda ne diyorsunuz? Bununla birlikte tiim erdemimiz
orda sakli: Yontulmamis kaba erdem, onu gériiniir hale getiren
ylizyilin sayginligina yarasir bir erdem. Yunan titizligi, inceligi,
Romali ciddiyeti ve agirbaslilifi, Almanlara 6zgii edep, itiraz et-
meksizin, karg1 ¢gtkmaksizin, gileciligin ve cinsel zevklenmenin
asirihgina ve olgiisiizliigiine karsi olan iki toplumun diizelticisi,
iyilestiricisi Aziz Paul ve Hz. Muhammed’in el ele verdikleri,
icinde ortak olarak bulustuklari, Fenikeli-Arap irklarin agir1 seh-
vetliliklerinden esinlenmis, bu kiigiiltiicii, asagilayici 6gretiyi na-
sil kabul edebildiler?

Romanlarin yapisinda, namuslu ve temiz bir kadinin genel ge-
¢er iddia olarak bir kereden fazla evlenememesi, hukuki, adli bir
ilke, kural olmasa bile ahlaki bir ilke olarak goriiliirdii. Sonugta
herhangi bir sekilde kocasini kaybetmis oldugunda, muaseret ku-
rallari, adap onu anisin1 korumaya mecbur ediyordu; éviiniilecek
yiiz aki, bir hamdi, mutlulugu bakimindan, sadece bir kere evle-
nen kadin, sadece bir kocaya sahip kadin unvanini aliyordu. Aziz
Paul, evlilikle ilgili bu muaseret kuralina, bu adaba 6zgii derece-
ye, unvana dokunmaz, el siirmez, karalamaz. Bununla birlikte,
dul kadinlarin yeniden evlenmelerine izin verir, ama ondan ¢ok
daha sonra Latin Hristiyanligi ve Kilisesi ikinci evlilikleri kinar,
mahkum eder, bu kelimeyle, bosanmanin akabinde s6zlesmeyle
baglanmig, akdedilmis evlilik anlagildigini iyi biliyoruz, kendine
has gelenegi i¢cinde bosanmanin arkasindan yeniden evlilik ke-
sinlikle hi¢ kabul edilmez. Vefatin arkasindan yeniden evlilik s6z
konusu olursa, o zaman Hristiyanlik, ikincilere hatta dordiinciiye
kadar evliliklere miisaade eder ve onlan kinayip ayiplayanlara
sapkin, dini ilkelere aykin agiklamalarda bulunur: Cinsel y6n-
den yanip tutugmaktansa evlenmek daha iyidir! Hey gidi Azizler,
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Comeli, Porcie, Agrippine! Ne mutlu ki, Hristiyanhga has iffet
ve diiriistliigiin uzlas ve diizenlenmesine siginip giivenerek, puta
taparcasina biiyiik asir1 bir sevgiyle dogmus olmalari onlar igin
ne biiyiik mutluluk!

XXXV

Buna gore Aziz Paul’iin §6yle soylemis olma ihtimali var: Bu
Hnstiyanhga 6zgii dinsel anlamda evliligin olabildigince kutsal-
lagtinhp yiiceltilmesidir ya da anlasilmasi zor, yiice, esrarli bir
gizemdir, ¢iinkii eski Baba Tanrilarin yapisinda bir kutsallastirma
eylemi, gizem kavramini da iginde tagimaktadir, ger¢ek ortada.
Biiyiik Havari Aziz Paul’iin gizemli evliligi niteleyip anlamlan-
dirdig1 zaman sdylemek istedigi seyi kendisinin agiklamaya ihti-
mam gosterdiginden bir o kadar daha az olarak evlilik hakkinda
Hristiyanlik din ve inancini inga edip kuracak sey yoktur.

“Kadinlar, Yiice Soylu Tann adina oldugu gibi kocalariniza
itaatkar olunuz, boyun eginiz: Ciinkii nasil ki Hz. isa’nin esasim
ve varligini koruyup kurtardigi Hnstiyanhgin sefi, basi oldugu
gibi, koca da kadinin sefi ve bagidir ve nasil ki Hristiyanhk Hz.
isa’ya itaatkar ise, bununla birlikte kadinlar da her tiirlii kosulda
kocalarina itaatkar olmak zorundadirlar.”

“Kocalar size gelince, eslerinizi seviniz. Nasil ki Hz. isa Hris-
tiyanhigini sevdigi gibi, hayat sozii ile Hristiyanligi arilagtimmak,
temizlemek, onu kutsallastirmak igin ve higbir bozuklugu olma-
yan, saf, tertemiz ve lekesiz, piril piril, tannsal bir gorkemle be-
zemis bir Hristiyanlik yapmak i¢in kendini adayip teslim ettigi
gibi, boylece aym sekilde kocalar da kendi 6z benlik ve bedenle-
rini sevdigi gibi eslerini sevmek zorundadirlar.”

“Bu anlagilmaz biiyiik esrarli, muhtesem bir gizemdir: size
soyledigim sey Hz. isa ve Hristiyanhk hakkindadir” (Bkz. Efes’te
oturan Efesli Hristiyanlara yazilmig mektup)
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Herkes kadinlarin boyunduruk altina alinmasi, itaat etmele-
ri, duygularin1 ve kocalarina goniilden bagliliklar1 hakkinda bu
bayagiliklarin, bu sagmaliklarin nasil Hz. Isa ve Hristiyanlikla
ilgili olarak iginde bir gizem barindirdigini diistinmez. Bu yiiz-
den Aziz Paul’iin igini yazip doldurdugu Kutsal Kitap ya da incil
de dedigimiz Havari Mektuplarina' bagvurdugumuzda, eski ya-
sanin altinda Sinagogla (Musevilik) yapilan Yehova (Musevilik
ve Hristiyanlkta tek olan, esi, benzeri ve ortagl olmayan Allah)
antlagmasi, evliligin istiareli tanitimina istinaden gosterilmis-
tir; bilahare su béliimlere bakiniz, XVI ve XXIII, Hezekiel’de,?
Yehova ile ilgili olarak zavalli bigare agklarin hikayesi anlatilir;
tutkulu iki geng kiz olarak resmedilen, Israil ve Samarya’yi ¢a-
murdan, diismiis olduklari kotii durumdan, yiiz karasi igreng bir
durumdan onlan Yehova’nin ¢ikardig1 ve onlar esler yaptifi ve
sonra yaptif1 bu 6zveri ve fedakarliin ¢ok igreng bir vefasizlikla
odendigi anlatihr. Bununla birlikte Hz. Isa sunu yapti: Zavalli
ve kole olan Hristiyanligi sevdi; kendini ona adadi; kaniyla onu
anindirdi, temizledi; onu kutsallastirdi, besledi, ona yenilik ve
can verdi (besler ve yiirekten sever), aynca bagliligimizi, sadaka-
timizi karsilik olarak bekler: iste bu anlasilmaz bir gizem gibidir.

Cok agik bir seydir ki, iki kigilik Kutsal Antlasmayla kurulan
yakinlik, evliligin bir istiareli gosterimidir. Biiyiik Havari Aziz
Paul’e gore, ilk olarak Sinagog yani Yahudilik i¢in, ikincisi Hris-
tiyanlik ve Kilise i¢in Yehova ve oglu Hz. isa’nin birbirlerine
yaptiklart gibi, kadinla yakinlasan erkegin, mecbur ve sorumlu
oldugu, iyilikle, erdemle hareketederek kadinla birlesip bir araya
gelerek arindirdigs ve giizellestirdigi kadin erdemsiz, asag sevi-
yede bir varliktir.

1 Allah Hz. isa'nin gelisini hazirlamak adina halk olarak israil'i segti diye baslar.
On emir iginde ahlaki tanimlar verilir.

2 Blyiik peygamberden biridir, Hezekiel kitabinin yazan, i.0. Vi, Yizyida, Ku-
ran'da Zulkifl adiyla geger.
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Bu diisiinceyle ilgili uzun ve tumturakli yazisinin akabinde
Aziz Paul, Efeslilere adli mektuptan, Tevekkiin yani Olusum adl
metin pargasindan bir alint1 yapar: Adem, babasini ve annesini
terk edecek ve karisina yapisip baglanacak ve tek bir bedende iki
can olacaklar.

Bu metni daha iyi anlamak, seviye ve sonu¢ bakimindan ko-
nuyu da daha fazla abartmamak igin yaradiligin hikayesini anlat-
mamiz kaginilmaz oluyor.

Hayvanlarin yaratilmalan ile ilgili olarak, Tevekkiin kitabi,
Allah’1in her seyi kendine has bir tipte ve sekilde yarattigini, tiir-
lerin bagka bir tiire ve sekle ¢evrilip degistirilemedigini, farkl
olmanin yaninda asil olduklarini isaret ederek bu sekilde yarat-
tigin1 soyler. Insana sira geldigi zaman, Tanri bundan gok farkl
bir sekilde bahseder: Allah insani, kendine has 6zelligi, tipi olan
hayvan dizisinin yeni bir seklini yarattifi gibi insan1 yaratmadi,
tanrisal anlayisin en biiyiik kivancina, yaragirligina gore tasarla-
di; onu kendi imgesinden yaratti, onu yaratici kildi. La Vulga-
te' bu geligkiyi kabul etmedi; Jean Baptiste Glaire? ve Marc S.
Franck® yapmis olduklar1 Tevekkiin'iin edebi gevirileri ¢ok daha
az anlagildi ve tanimig oldugum higbir yorumcu onu kavramadi.
Simdi s6z konusu olan kadin; kimin imgelemiyle olusacak? —
“Ebedi Tann der ki, erkegin yalmz olmasi, bu iyi degildir: onu
kendisine benzer bir yardimla olusturduk, destekledik.”

Dogus ve olus ile ilgili fikrin gidisati soyledir: ilk etapta hepsi
tannisal ruhun, 6zel, kendine has anlayis ve zeka giiglerine gore
yaratilmis hayvanlar, dort ayaklilar, kuslar, baliklar, siiriingenler,
bocekler; arkasindan erkek gelir, istisnai ve olaganiistii olarak

1 Vulgata da denir, tanrisal, mukaddes konusma demektir, Kutsal Kitabin dér-
diincu yuzyll sonunda Hieronymus tarafindan yapilan Latince terctimesidir.

2 1798-1879, Fransiz, Katolik baspapaz.

3 Fransizyazar, 19.yGzyil.
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Allah’in imgelemi seklinde topraktan yaratilmistir; nihayetinde
kadin erkegin imgelemi seklinde, erkegin kaburga kemiklerinden
biriyle yaratilmigtir. Biitiin bunlarin iginde Allah tarafindan insan
ve diinyanin yaratilisi hakkinda Tevekkiin’{in sahibi ne demek
istiyordu? Kadinin asthgi ve bagimhilig: isaret ediliyor: Kadin,
erkek i¢in bir yardimci olmahidir; bu nedenledir ki erkegin imge-
lemi seklinde yaratilmis ve onun téziinden olusturulmustur. Bii-
yiik Havari Aziz Paul diger yandan sagirtic1 sézciik ve terimler
kullanarak bunu hatirlatir:

Keske insan, siissiiz piissiiz, yalin, araya higbir engel ve ortii
koymadan, kiliseye, Hristiyanlifa baglanip tutunsa, ¢iinkii insan
Allah’in imgeleminin, éviinciiniin, gérkeminin yansimasidir; bu-
nunla birlikte kadin, ortiiniip kapanip gizlense, ¢iinkii o erkegin
oviinci,, gérkeminin yansimasidir: Aksi takdirde goérkemi yerle
bir olur.

Bunun yaninda erkek, kadin gibi degildir ama kadin, erkek
gibidir; aynica erkek kesinlikle hi¢ de kadin igin yaratilmamistir,
ama kadin erkek igin yaratilmistir (Korintlilerde Oncelikli Olan,
boliim XI.)

Bu birbirine benzeyen ama birbirlerine esit olmayan iki varlik
arasinda ne gibi bir bag olusacak, ne olacak? Tevekkiin Kitabi-
mn simdi, Aziz Paul ve arkasindan gelecek olana cevap verecegi
mesele boyle. Tanrinin bu sonradan yaratmis oldugu kadina hig
de sonradan yaratilmis muamelesi yapmadi. Yildizlari, bitkileri
ve hayvanlari yaratmasi ile ilgili olarak yapmis oldugu gibi, ken-
di 6viinciinii ve giiciinii vurgulayarak sunu belirtir; bu gergekten
iyi oldu! Hz. Adem’e onlarimn isimlerini koymasi i¢in hayvanlari
tanitir ve en son olarak kadimi gosterir, 6ncelikle cereyan eden
bu olay rahatlik ve huzur iginde siiriip gider; sonra birden kadin
goris agisina girdiginde, Hz. Adem kendi disinda kendine hakim
olamayip haykirir: iste o! Tenimden olusan ten, kemiklerimden
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olusan kemik, yasamimin diger yarisi! Erkek babasini ve anne-
sini terk eder vs.

Kutsal Kitap Incil ilk sevgiliyi konugturarak Eflatun’un and-
rojinini' hatirlatir, onun birbirinden ayrilmis iki yan pargasi arzu
atesiyle birbirlerine kavugma egilimindedirler. Tevekkiin kitabin-
da, Isa yani kadin ve Is yani adam’in olusumu iizerinde durulur,
arzu ve maksat su sekilde gosterilir Is baba ve anneyi terk edecek
ve Isaya simsiki baglanacak. Son sézciikler su sekilde resmedilir:
Tek bir bedende iki can olacaklar. Hz. Adem yargig gibi goriiliir-
ken Hz. Havva’nin yaradihisi fiziksel ve tutkusal anlamda belki
de ¢ok daha giizel sekilde basari kazanmistir. Bu askin dogusu-
nun hikayesidir; evlilik kurumuna has olarak ele alinip, belgele-
necek bir kelime s6z konusu degil. Ask, iste Tevekkiin Kitabina
gore ele alinip gosterilen ask, kadinin kaginilmaz yazgisidir: O,
aski sayesindedir ki erkege yardim etmek zorunda olur; ve daha
sonrasinda aski bastirir, aradiini bulamazsa, iffetsizlik i¢ine di-
serse ve sadakatsizlik gosterirse, eger esinleyip uyandirdifi agk
toplum agisindan bir felaket olusturursa, yanls, Havva’y: cez-
beden bir yilan haline gelir ve hayatin bu kaynag (Havva, Yu-
nancada Zoe, hayat), 6liimiin enstriimani, araci haline doniisiir.
Bu sartlarda, bir kadini sahiplenen erkek her seyden once, Hz.
[sa’nin Hnstiyanliga gore giinahtan kurtarici olarak goriildiigii
gibi bir kurtanci oldugunu hatirlamak zorundadir.

Farz edelim ki Tevekkiin Kitabi, kadinin erkegin {izerinde bi-
raktif1 biiyiili gekiciligini resmedip dile getirecek yerde Adem
ve Havva’nin ilk karsilasmalar ile ilgili olarak evlilik fikrinin
tam ve derin olarak temelini atip yerlestirmek istemis olsun. Ta-
biatin mutlak gergekligi i¢inde yer etmis olarak, s6zciik ve terim-
leri degistirip alt tist ederek soyle diyecektir; kadin babasini ve

1 Hem erkeklik hem disilik organi olan erkisi.
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annesini terk edecek ve kocasina derin bir tutkuyla baglanacak
ve boylece iki bedende bir can olacaklar.

Bedensen ikicilik iginde tam bir birlik, erkegin erksel iistiinlii-
gl ve egemenligi altinda: Bu boylece evlilik oluyordu.

Erkek ve kadin birlikte cogkuyla siiriiklenip giderken, bagla-
nip birlesmis bedenlerin, ikili olarak birbirine baglanmig birlik
halinde, biitiinliik igindeki iradenin ikiciligi: iste size nikahsiz
kan kocalik.

ifade agik ve ortada ve yazarin niyeti siiphe gotiiriir degil:
Evliligin kendine has olan yanini, 6ziini, ruhlarin bir ve biitiin
olusunu olmasa da aska 6zgii ikiciliklerini tanitmak istemigtir;
Aziz Paul de aym sekilde evliligin gerg¢ek kavramini ve anlamini
ifade etmedi.

Bununla birlikte Biiyiik Havari Aziz Paul’iin Korintlilere yaz-
mis oldugu ikinci mektubunda, bunu sonuca bagladigi zaman;
yeni dine girenleri, fahigelerle sik sik diisiip kalkmaktan vazge-
¢irmek i¢in onlar soyle der:

“Bilingli olunuz, kendinizi biliniz, bir fahige ile iligkiye giren
onunla bir biitiin olur mu? Ciinkii der ve §6yle devam eder: “Ciin-
kii onlar tek bir bedende iki tane olacaklardir.”

O zaman oyleyse Biiyiik Havari Aziz Paul, kocanin karisina
erdemli ve iyi yiirekli, sevgi dolu bir sekilde davranmak zorunda
oldugunu onlara hatirlatmak igin; kimi kez de Korintlilere kétii
yerlere gitme aliskanliklarindan onlari alikoymak igin Tevekkiin
Kitabinin aym metin parg¢asindan hareket eder, ondan faydala-
nir, kimi kez Efeslilere hitap eder. Agik olarak ona gore miisaade
edilmis, onay almig ask, aslinda 6zii itibariyle yasak agktan farkli
degildir, evlilik ya da nikahsiz evlilik de zinadan farkh degildir.
Onun bakis agisindan bakacak olursak birbirinden farkli bu du-
rumlar, sadece dig durum ve kosullar aracilig: ile iligkilerde de-
vamlilik, ikamet ve barinmada biraradalik, birliktelik ve miimkiin
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oldugu kadar ayni inangta bulusup bir arada olma gibi iliskilerle
kendilerini gosterirler. Bu kosullar dahilinde sadece zinaya deva
olarak ongoriiliip sunulan evlilige 6zgii ask yer degistirilebilir bir
hizmetle bir tutulan bedensel ¢alisma gibidir. Karsilik olarak hile
yapmama, dolap ¢evirmeme, biling, ruh, kalp birlikteligi olarak
sunulan evlilige 6zgii ask gergekte ihmal edilmis goriinmektedir:
Evlilik katlamrlik anlayisina indirgenir. Kelime yiiz kizarticidir,
utandirir ama Aziz Paul’den alinmigtir ve Hristiyanlik diisiince-
sini a¢iklamak i¢in bagka bir kelime de yok.

XXXVI

Biitiin Hristiyan papazlar evlilik bakimindan Biiyiik Havari
Aziz Paul’iin duygularindan esinlendiler. Onun igin, kadinin ko-
casindan durmadan aman ve liituf diledigi evlilik gecesi yatag-
nin Ortiisii tizerinde bu silinmez lekesiyle birlikte ortaya ¢ikmis
olan, ruhun selameti, barig ve huzuru agisindan ¢ok korkung gibi
goriinen bu ikiciligi agiklayip duyurdular. iste bunun i¢in kadina
kars1 yapilan saldirilari, aforoz etmeleri ve elestiriler ¢ok az an-
lagilmigtir. Hz. Isa’nin kanina istinaden, kocasina kam ile istirak
eden, katilan kadina yonelik degildir bu elestiriler, ama birgok
cinayet, birgok aciya neden olan, giiglii, kuvvetli cazibeleri ile
donanmis boyle bir cinsel kimlige biiriinmiis olanlaradir bu eles-
tiriler, saldirilar.

Kadinin iizerinde bu nasil ¢ekilmez ne illet bir egemenliktir,
vay kadimin haline! diye haykirir Jean Chrysostome'; seytanin
keskin igneli, sivri dilli mizragi! Kadin sayesinde seytan Adem’i
alt etti ve onun Cenneti kaybetmesine neden oldu.

Lanetli olan yasak meyve ile istiare edilerek yapilan goste-
rim, cinsiyetin lizerine ugursuzluk ve felaketler getirmis, basina
is agmustir.

1 Aziz Jean, i.S. 344 ya da 349-1.S. 407, Katolik Kilisesi yiiksek din bilgini.
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Kadin, diye s6ze baslar Aziz Augustin, o ne bilgi verebilir, ne
sahitlik edebilir, ne uzlagsmaya varabilir, ne de bir kararla ilgili
yargiya varabilir, ne yargilayabilir, ne de ¢ok giiclii bir mantikla
komuta edebilir.

Aziz Jean de Damas': Kadin, aptal, seytani, kétiiciil, erke-
gin kalbini kugatip orada yer etmis korkung, igreng, asalak bir
tenyadw; Adem’in Cennet ten kovulmasina neden olan, Cehen-
nem’e kadar gotiiren, Cehennem bekgisi, hile, yalan ve aldatma-
dan dogmus ve olusmug bir kiz cocugudur, evcillestirilip terbiye
edilemez, egilip biikiilemez. Bellone}? barisin yeminli diisman,
baris karsitidwr.

Aziz Jean Chrysologue: Kadin sefilliklerimizin kaginilmaz
yazgist ve laneti, Cehennem’in kapisi, insan yerin dibine bati-
ran, mezara gotiiren en 6nemli unsur, giinahin bagi, kétiiliigiin
nedenidir.

Aziz Antonin: Kadin, cinayetin elebagisi, bagkisisidir, gey-
tamn silahdw: Bir kadini gordiigiiniiz zaman inanmz ki, bu kar-
swmizda gordiigiiniiz insani bir varlik degildir, hatta ne de vahsi
bir hayvandir. O ancak insan kiligina girmig bir seytandr. Sesi
yilamin ishigina benzer.

Aziz Cyprien®: Bir kadinin nagmelerinden daha ¢ok bir ker-
tenkelenin 1sligim dinlemeyi daha ¢ok tercih eder, daha ¢ok se-
verdi.

1 1.8. 676-1.S.749, Tanrbilim uzmani, Aziz.

2 Yunan savas tanrigasi, Roma mitolojisi, Mars'in bazen kiz kardesi, bazen de
esi olarak ele alinir.

3 Aziz Pierre Chrysologue da denir, i.S. 380-i.S. 450 ya da 541, tanribilimci,
Papa |. Leon'un damismani.
4 453-506, Fransa, Pamiers, Katolik kilisesi papaz..

5 Dogum 200'lere dogru-6lum 258, Roma imparatorlugunda yazar, papaz, filo-
zof.
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Aziz Bonaventure,' kadini bir akreple karsilastinr, her zaman
sokmaya hazir bir akreptir, der, seytanin mizrag diye adlandirr.
Ensebe de Cesarée? da ayni fikirdedir, ona gore de kadin seytanin
okudur.

Aziz Gregoire le Grand®: Kadin iyilik nanmina higbir sey tasimaz.

Aziz Jerome*. Kadin kendine bagli, kendine aittir; tiim sirlar
kendine saklar ve ¢cok gegmeden alcaklik ve iffetsizlik icine diiger.
Ustelik dahasi da vardir; sitemsiz, ayipsiz bir kadin bulmak bir
Anka kusunu bulmaktan daha zordur. Seytanin kapisi, giinaha ve
ahlak bozukluguna agilan bir yol, akrebin keskin mizrag, top-
lamda diyebiliriz ki tehlikeli bir tiirdiir.

Kadinsi bir tavirla davranan yazarlarimiz, bu ileng ve kiifir-
lerle dolu konusmaya biiyiik bir 6fke duyarlar; oysa burada ka-
dinin giiciine ve hakimiyetine kapilmis umutsuz bir sayg: ifadesi
gormek daha anlamh olacaktir kanisindayim.

Hem zaten Incil ile alakali dogmanin yani diisiince ve inang-
lar biitiiniiniin derin diigiinsel yapisi ve Incil’in okunmasinda, gile
¢eken ruhlara, evlilige ve kadina saygiy: esinlemek bakimindan
pek az deginilmistir. Cok tanrili pagan dini, medeniyetin baginda
dogmus, umut, zevk ve seving dolu olmasiyla birlikte, kadini,
mitolojik peri kizlari, ilham perileri, tanrigalar iginde idealize
etmis, llkiilestirmislerdi; evlilik kavramini kutlulastirip kutsal-
lagtirmigt, aileyi, krallik ve papazlk seviyesine, makamina yiik-
seltmisti.

Hristiyanlik, 6mek vermek s6z konusu olmaksizin bir bozul-
musluk, ahlaki bir kokusmusluk yiiziinden uyandirilmis, ortaya

1 1217-1274, italyan din disinird, kardinal, piskopos, kiise yiksek din bilgini,

2 265-340, Roma imparatoriudu, yazar, tanrn bilimci, Hristiyanhk savunucusu,
piskopos, Kilise papazi.

3 540-604,Roma, papa, Katolik kilisesi yuksek din bilgini, Aziz.

4 Yada Hieronymus, 347-420| italya, papaz, tanribilimci, Kilise yliksek din bilgi-
ni, gunah ¢ikarsc, taringi, Incil'i gevirdi.
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¢ikmis olup, nesil ve lireme dahilinde biitiin kirlerimizin enstrii-
manini, sebebini ve ilkesini kadin kavraminin iginde yasatmigtir.
Siiphesiz incil’in daha 6nceden vaaz edilip haber verilmesinden
once oldugu gibi dava, kendi olagan yolunda yeniden meydana
gelip olusarak yayilmaya devam etti. Eskiden oldugu gibi agklar
yasandi, evlilikler oldu; kadin erkegin nezdinde hos bir varlik
olmaya, hayat vermeye son vermedi; onun yasamdaki yeri ve
yaklasimi, gerekleri, karakteri kendine ait olani elde eder. Tan-
ribilimsel olarak evlilik, erdemini ve sayginhigin yitirdi, kadin
sayginligini ve itibarin1 kaybetti. Dogumdan sonra hemen aka-
binde yerine getirilen vaftiz olayi, cinsel kirlilik ve iffetsizligi
yikayip temizlemek amacindan daha bagka bir amaca hizmet et-
miyor. Kadinla ilgili olarak harem 6rf ve geleneklerini esinleyen
Incil’in etkisi yikic1 ve iiziicii oldu.

Incil’in kadinlari, ama ne hog, ne muhtesem kadinlardir onlar!
Havva Ana, her tiirlii yetenekle, melekelerle bezenmis ilk kadin,
yani o bir Pandora’dir, onun inanilmaz meraki diinyaya 6liim ve
giinah getirir; melekleri cezp edip kendine hayran birakan, bag-
tan ¢ikaran, kocaman develer doguran ¢ok eski, tufandan 6nceki
kadindir o; Sara, Hz. ibrahim’in karsi, can sikici, somurtkan,
kuskucu, imansiz, kiskang ve kincidir; Agar' essiz, gézde kadin;
Hz. Lit’in kansi Adu ya da Edit, sel sirasinda taraf degistirir,
kizlan babalarina ask ve sevgi doludur; Rebecca Hz. Ishak’in
karisi, Hz. Yakup’un annesidir, ismi, Hilekar, Edepsiz, Dalave-
reci anlamina isaret eder, babasini ve erkek kardesini kandirip
aldatmustir; Lia,’ cennetlik, saskin, budala bir kadindir; Rachel®
babasinin heykelciklerini g¢alar; Dina (Hz. Yakup’un kizidir),

1 Hagar ya da Hacer, Hz. ibrahim’in karisi Hz. ismail'in annesi.

2 incil'in ilk kitabi Tevekkiin kitabinda gegen bir kisidir, Hz. Yakup'un kuzeni ve ilk
karisidrr.

3 Hz Yusufun annesi.
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yiizsiiz, kiistah biridir; Bayan Putiphar (Potifar, Hz. Yusuf’u satin
alan, Firavunun hizmetinde muhafiz birliginde gorevli bir dev-
let adaminin karisi, Ziileyha da denir) adi atasézii olarak geger;
Mari, Hz. Musa’nin kiz kardesi, ona karsl, fesatlik, dalavere yap-
makla ugragir; Job,' igreng ve pis bir durumda olmasindan dolay:
ona hakaret eder. Abigail,> Michol,? Bethsabe,* Saba kraligesi, bir
Jahel,® bir Rahab,® bir Dalila,’ bir Esther ? bir judith® hakkinda, bu
kadinlar hakkinda ne demeli?

Kilise din biiyiiklerine, Papazlara bakacak olursak, kaziivist-
ler'® Biiyiik Tiirk biiyiiklerinde evlilikle ilgili konu iizerinde tar-
tistilar; iffetli ve diiriist insanlarin arasinda onlarin isimlerinin
lekeli ve utang verici, soniik bir sekilde kaldig1 sonucuna var-
dilar. iffetli ve diiriist insanlarin haksiz bir yanlari var: Utang
verici, gizli hastaliklarin tedavisini yapmaya kendini adayan
doktorun verdigi ilaglarin bunlari artirip agirlastiran bir etkisi
oldugu takdirde onu suglamaz miyiz? Biitiin bunlardan dolay,
bir Sanchez" ve bir Aziz Liguori’nin* bilimsel inceleme ve yazi-
lar1 dinlerine, ayrica yiizyillarina ancak utang getirdi; Matrimo-

Hz. Eyyldb'n karisi.

Hz. Davut'un esi.

Hz. Davut'un ik esi.

Hz. Davut'un esi.

inci'de gegen bir kadin kahraman,

incilde Josue, Yusa, Kuran'da ibn Nun ya da Alayhi Salam olarak ad

gegen peygamberin iki casusunu saklayip koruyan bir fahige.

7 incilde gegen Hz. Yakup'un on iki oglundan biri olan Dan’n soyundan gefen,
onu ¢ok seven Samson‘un gizini dgrenmesiyle tutulan bir kadindr.

8 incilde gegen Pers kraligesi.

9 Eski ahitte geger, tanriya bagh bir kadindbr, israil halkini kurtarir.

10 Vicdani inceleyen tanribiim uzmanlar..

11 Bir tanribilimci.

12 1696-1787, Katolik kilisesi din bilimcisi, Napoli kralligi, Aziz.

DS WN =

149



P J. Proudhon

nia ve Aloysia adli kitaplar birbirinin ¢agdagidir. Bu birbirine
benzer kitaplar, Hnstiyanlik ve Kilise yiiziinden, on altinci yiiz-
yila kadar Hristiyanlarin evliligi dahilinde namuslulugun ve er-
demliligin, higbir yerde var olmadig hakkinda bir o kadar tanik
ifadeleri ile doludur.

XXXVII

Bununla birlikte gergek su ki, uzun siiren ve faydasiz bir bek-
leyisten sonra, ¢ok eski, neredeyse bin yillik zorlu bir fikirden
vazgeg¢ip onu birakma taraflisi olan Hnistiyanlik ve Kilise, evlilik
teorisini degistirmeye yanagmigtir. Diinya sona yaklagirken, an-
cak bu durumda orada, Aziz Paul, cinsel arzunun gidiklamalarin-
da, sinirleri dinginlestirici, sakinlestirici bir ilag oldugunu gérdii.
Hristiyanlk insan tiiriiniin korunma yasasini kegsfetti ve bu ona
gore en ¢ok onemli olan seydi ve aslen kendisinin ¢ogalip, bii-
yilylip yayilmasinin araciydi. Bu nedenle, 6nceki, ilk orf ve ge-
leneklerle ilgili inanca dayanarak, daima, /nsanoglu Hz. Isa’nin
gelisine giivenip bel baglayarak ve ¢ocuk yapmak hakkinda ge-
reksiz degerlendirme ve yargilarda bulunarak, aym1 zamanda ev-
liligi, nesli ve iiremeyi reddedip, elestiren din sapkinlari, aykir
diistincelileri kinayip mahkum etti. Ayrica dinsel nikahin kutsal-
lagtirma ile ilintili gok eski, antik ve pagan sayginlig1 i¢inde evli-
lik birligini yeniden iyilestirip diizeltti.

Ama bu yeniden canlandirip onarma, ancak, en azindan din
adamlar1 bakimindan, seklen meydana geldi. Baslangigtaki il-
kel inang yiiziinden gegerliligini kaybetmis olan evliligin dinsel
yonii, yavas yavas insanlarin bilinci i¢inde kendini degistirip
diizeltti; bekar olmaya kendilerini adamis olan din adamlan si-
nifindaki agk, yanlis anlagilmis olan cinsel yonden kendilerini
tutmalars onlar igin, ¢ok gii¢ gelmis olmasinin yaninda bundan
¢ok daha fazla karisik ve siipheliydi. Din adamlari sinif, evlili-
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gi, olagan bir kirlenme ve bozulma hali olarak gérmeye devam
etti. Bunun yaninda, oysaki takvim ve zaman ¢izelgesi bir Azize
Therese d’Avila,' bir Azize Marie Alacoque? gibi cansiz, 6lgiin
bir hayat boyunca Asmodée’ tokatlarina, darbelerine maruz kalip
tahammiil etmis olarak (bu da ancak olsa olsa ev hanimlarinda
goriilen bir seydir) ermisler arasina girmis olan s6ziim ona baki-
relerle dolup tasar.

On altinci yiizyilda Reform yani dinde yenilik ve diizeltim
hareketleri goriiliir. Inanimiz ki Hristiyanlik, evlilik kavramini
gi¢lendirip ona yeniden sayginligini kazandiracak! Allah evliligi
Reform’dan korusun! Bu noktada digerleri hakkinda oldugu gibi
Din reformu batil itikada dayanan ve ilkel inanca gére davranan
Roma Hristiyanhgini suglar, evlilik kavramindaki sifat ve niteli-
gi ¢ikartmaya baslar. Oysaki Roma, evlilige kutsallik kazandir-
may1 basarmigti.

Eh oldu iste! Ne soyleyeceksiniz, ne yapacaksiniz. Protes-
tanlarin kutsallia hakaret edip giinah islemesinden dolay:1 Orto-
dokslar1 mi suglayacaksiniz?

Benim diisiincem boyle degil. Reform, Hristiyanlik ve Ki-
liseyi evlilige iliskin olarak, inancin i¢inde degisken olmaktan,
incil’e ve havarilige 6zgii gelenege katilmakla suglamigti: iddia
edip ileri siirdiigiim sudur ki Hristiyanlik ancak kelimelerin igin-
de, o da belki hi¢ ama higbir seyi degistirmedi. Trento Konse-
yi* oncesi gibi olmasi bakimindan, reformlarla oldugu gibi, ilk
baslangigtaki Hristiyanlarla anlagmis olan Roma Hristiyanligi ve

1 1.S. 1515-i.S. 1582,ispanyol, Kilise yiksek din bilgini, toplum ve din dizelticisi.
2 1647-1690, Roma Katolik kiisesine bagl, Fransa kralid, Hz. isa'ya yirekten
bagl bir sofu, Hnistiyanlik yayicisi.

3 incil'de gegen bir seytan, ibranicede tiiketip telef eden 6fkenin seytanini isaret
eder.

4 1545-1563, Hristiyanl@in butin kiliselerini birlestirmeyi hedefleyen papa bas-
kanhigindaki piskoposlar meclisi, Katolik Kilisesi, Bolonya.
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Kilisesi evliligi inkar eder, onu nikahsiz beraberlikle karistirip
allak bullak eder.

Cagdas tanr1 bilim uzmanlarimiz diyorlar ki evlilik kurumu
¢ sekilde var olabilir, {i¢ tiir sozlesme halinde meydana gele-
bilir: Tabii, dogal s6zlesme, medeni sdzlesme, dinsel sdzlesme.

Dogal s6zlesme, medeni diizen kurulmasi oncesinde ya da
bunun disinda, bir adam ve bir kadin tarafindan kendiliginden
olusan evlilik birligidir. Daha dogrusunu sdylemek gerekirse bu
da nikahsiz beraberlige girer.

Medeni sozlesme, onceki omekte oldugu gibi ona benzer,
ama toplum tarafindan garanti altina alinmis, agik¢a ya da tstii
kapah olarak, sezinletilerek dile getirilmis, karsilikli imtiyazlar
ve ayncaliklar, bunun yaninda bazi yiikiimliiliikler ve sorumlu-
luklar eslere verilmistir. Odevler, yiikiimliiliikler ve imtiyazlar
bakimindan bu evlilik, nikahsiz beraberligin ad1 iistiine s6ylemek
zorundayiz ki, ihtiva etmedigi faydalar, varliklar, kazanglar gibi
seylerle ilintili olarak biitiin bunlari igine alarak medeni bir ku-
rum olusturur.

Dinsel s6zlesme, ister sadece tabii, dogal olsun, ister ayrica
toplum huzurunda olsun, evlenmek i¢in bir araya gelmis iki ki-
siye, din adamu tarafindan saglanan hayir duasi ve nikah duasina
dayanir. Hnistiyanlik, o muydu, bu muydu, su muydu diye ugra-
sip kafa yorinaz.

Hristiyanlik ve Kilise’nin kendisi evliligi kamuya bildirip ilan
eder. Medeni sézlesme ile ilgili olarak pek fazla endise duymaz,
onu tanimaz. Bu sozlesme olmadan evlendirebilme giiciinde ol-
dugunu ilan eder; yapmis oldugu evliligi kutsama duasinin erdemi
sayesinde, toplumun miidahalesini ve medeni evliligi reddedip ka-
bul etmeyen nikahsizlar1 kant koca yaptigini iddia eder. Coemptio’

1 Bir pazarda halktan kisilerin kendilerini birbirlerine satarak evienmeleri.
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ve Usucapio' ile gergeklestirilen Romali evliligi, en azindan, kendi
ilan1 sayesinde, kilise vicdanina gére olacak, bu onu ilgilendirecek.
Ama giinahin bagislanip silinmesinden baska bir amaci olmaksizin
ve toplumsal sigortanin disinda, Hnstiyanlik ve Kilise tarafindan
gergeklestirilmis evlilik, ne igerisini ne de digansini baglar, bir sey
saglamasi bakimindan bir gegerliligi yoktur, degil mi?

iki kelimeyle: Hnistiyanhigin ruhuna gére evlilik, ne olursa
olsun hi¢ de kutsanmis bir sey degildir. Bu esas itibariyla iffet-
sizlik ve bozulmay: iginde tagiyan bir anlasmadir: din adaminin
yapmis oldugu evliligi kutsallagtirma duasinin, aska saglanmig
vaftiz etme tiiriinden bir 6zellik, bir amag tagimasi1 bakimindan
bunu yaparak onu temizler ve arindirir.

Trento Konseyine kadar Hristiyanlik, higbir aile ya da iigiin-
cii kigiler kaygisi olmadan, énceden kosul olarak yapilmasi ge-
reken bir ilan olmaksizin, sahitler olmadan, evliligin kutsanma-
st duasini talep eden biitiin herkese bunu saglama aliskanhg:
icindeydi. Ayrica bununla birlikte Frank Katolik mezhebiyle
ilintili iilkelerin iginde hala kullanim halindedir. Valparaiso’da?
arkadaslarimdan biri bu sekilde orada evlenip yerlesmistir. Pa-
ris’ten niganlisini getirir, gemiden inince, iskelede karisi olur,
kilise ayini ile ne ilan, ne davetiye, ne tanik, higbiri olmadan.
Evliligin kutsanmasi duasi, gergekten Allah’in bir armagani
olarak verilmistir, insanlarin yardimini, destegini istemez, ge-
rektirmez. Amerikan Protestanlari aym sekilde bunu kullanir,
uygularlar. Roma geleneginde bu noktaya sadik kalirlar. Iste
bundan dolayi, gizli ve tore disi evliliklerin bu can sikict du-
rumunda Trento Konseyi hiikiimdarlarin, egemenlerin agik ve
kesin talepleri iizerine, gelecekte her evliliin, gegersizlik, hii-
kiimsiizlik kaygisiyla, iki ya da ii¢ kisinin taniklig1 esliginde,

1 Kazandirict zaman agimu.
2  Sil'de bir gehir.
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yetkili olarak se¢ilmis bir temsilci tarafindan veya taraflarin
Katolik papaz: tarafindan kutsanmp kutsallagtirilmak zorunda
olmasi zorunlulugunu getirerek bu sekilde karar verdi. Bu se-
kilde bir deva saglamak mecburiyetindeydi.

Boylece bu ayrim, bugiin oldugu gibi evlilik ve nikahsiz be-
raberlik arasindaki, onlar1 birbirinden ayri, farkli ya da istiin
yapan bu ayrim heniiz tamamlanmamis olmasiyla beraber Hris-
tiyanlktan kaynaklanmaktadir. Bu yapilan ayiric1 farklilik, on
altinci yiizyilda Hristiyanlik ve Kiliseye evlenme ilanlarinin ya-
yinlanmasini, alisildigi tizere taniklarin, bakanin ya da yetkili ve-
kilin yardim, destek ve istirakini zorunlu hale getirip benimseten
kamu otorite ve yetkisi ile ilgilidir ve ona 6zgtidiir.

Devrim fazlasini yapti: Hristiyanhk ve Kilise tarafindan
yeterince korunup kollanmig kamu diizenini ve ailelerin gii-
venligi igin yargilamada bulunup bir karara varmayan Dev-
rim, kokiinden bir ¢6ziimle, hem de sekil olarak medeni evli-
ligi ve kiliseye 6zgii dinsel yapida torensel evliligi kokten ve
kesin olarak birbirinden ayirdi. Ama Hristiyanlik ve Kilise,
fikirlerinden taviz vermeden hakaret edici nitelikteki bu ayri-
ma karsi ¢ikar ve itiraz eder; bu ayrim i¢in sadece evlendirme
gi¢ ve yetkisini hak olarak ister, din bilginlerinin mektubu
ve ruhu iginde varligim siirdiirmek i¢in nikahsizlari kutsa-
yip kutsallagtirma imtiyazini ve ayricaligini istemek zorun-
dadir. Bunu yazdigim sirada, konseye ve konkordatoya yani
papaligin bagka hiikiimetlerle anlasmasina ragmen karsitlik
ve fesatlifa 6zgi ¢caba ve gayretle one ¢ikip hareketlenen,
nikahsizlar tistii kapali evlendirmek igin miidahale eden din
adamlar1 mevcuttur. Medeni akdi beklemeden, s6zde evlili-
gin dinsel eylemle kutsallastirilmasini yapip, yonetip yerine
getiren digerlerine bakacak olursak, onlar farkina varip an-
lamazlar ki bu evliligin dini duayla kutsallastirilmasi, top-
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lumun disinda saglanmistir, nikahsiz evliligin takdis edilip
kutsanmasi aslinda kutsalliga saygisizhiktir.

XXXVIII

Bu konu hakkinda son zamanlarda halkin dikkatini ¢ok daha
derinden meggul eden bir mesele igin birka¢ kelime séylemeden
gecemeyecegim; Bayan Anne Catherine Weber' ve Jean Pierre
Pescatoire’un? mirasgilar: arasinda gegen dava hakkinda konus-
mak istiyorum.

[ste mesele su:

Fransa’da Devrimden bu yana, medeni evlilik daima dinsel
evlilikten 6nce gergeklestirilmek zorundadir.

Ispanya’da medeni evlilik yoktur: Dini evlilik, Trento Konse-
yinin diizen ve disiplinine uygun olarak her seyin yerine geger,
esastir.

Nikahsiz erkek bir Fransiz, nikahsiz oldugu kadinina hos go-
riinmek i¢in dini nikahla evlenmeyi arzu etse de medeni olarak
istemez; Bay Dufaure’un’® dalga gegerek ironik bir sekilde soyle-
digi gibi bu bir vicdan evliligidir. Ama térenle yapilan toplumun
da katildig: bir evlilik degildir; 6zellikle davetiye ve ilandan ka-
¢inilir. Bu amagla, Fransa’daki gibi ne davetiye ne de reklam gibi
diger bagka usul ve gerekleri ve formaliteler olmaksizin hemen
dinsel ayinli bir evlilik térenine gegen Ispanyol Katolik papa-
21 nezdinde Fransiz bir piskoposun 6giit ve taahhiidii saglanir.
Medeni hukukun 170 numarali maddesine gére, béylece yabanci
bir iilkede yapilan dinsel evlilik Fransa’daki gibi medeni evlilik
vasfin1 kazanir. Ayrica acaba bu Hristiyanlk ve Kilise tarafindan

1 1804-1856. Jean Pierre Pescatoire ile 1839'dan itibaren birlikte yasar, 1851'de
Ispanya’da kardinal Donnet tarafindan dini nikahla evlendirilir.

2 1793-1855 Fransiz insan ve iyiliksever bir is adamidir.
3 Jules Armand Dufaure, Fransiz siyasetgi, 1798-1881.
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eli yiizii silinen, temizlenip arindirilan, yikanan nikahsiz kadin,
nikahli es gibi olabiliyor mu ve maddi varliklar agisindan ortak
olabiliyor mu?

Bu konuda beg danigman avukat, jiiri danigmani, Bay Odilon
Barrot,' Eugene Bethmont,2 Marie de Saint Georges,’ Jean Jop-
seph Bugnet,* Charles Demolombe,* Reims, Bordo, Paris ve Ver-
say pikoposlari ile hemfikir olarak agiklamada bulunurlar: Evet
- Mahkeme, Bay Dufaure’un miras¢ilarinin savunma avukati ve
kamu bakanlig ile hemfikir olarak der ki: Hayir.

Hukuk kapsaminda kim hakikatin iginde, kim dogru? Ben de
ekleyip diyorum ki: Kim, bu Baylar, Barrot, Bethmont, Marie,
Buignet, Demolombe ya da mahkeme olsun, Devrim’in ruhunu
en iyi kim yakaladi, kim anladi, kim kavradi?

Okunup ortaya konulduktan sonra bakacak olursak cevap
stphe gotiirebilir.

ilke olarak, Hnistiyanlikla ilintili ilahiyat, kiliseye 6zgii uy-
gulama ve gelenekler agisindan ilgili terim ve ifadelerde dinsel
evlilik bir EVLILIK degildir: Allahin huzurunda ama toplumun
huzurunda degil, istesek de istemeksek de edinilmis tabii bir
birlikteliktir; din adaminin kutsayip kutsallagtirmasi ve dual
ayiniyle inangli miimin i¢in kutlulagtirihp kutsallastirilmig bir
birlikteliktir, ama kendisiyle birlikte hi¢bir medeni etki ve fayda
getirmez; tek kelimeyle bu bir nikahsiz beraberlik antlasmasidir.

Pek hosa giden bir kelime degil, ama bu benim hatam de-
gil. isterdim ki Roma imparatoru Auguste gibi, Havariler gibi,
tim Hristiyanlik ve Kilise gibi, dogru, iffetli kilinabilsin; bundan

1791-1873, Fransiz avukat, siyaset adami.
1804-1860, siyasetgi, avukat.

1795-1870, politikaci.

1794-1866, hukukgu, 6gretmen.
1804-1887, Fransiz avukat, juri Uyesi.
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dolay, iyi yonden yaklasip duayla dinsel kutsallagtirmay: kabul
edecegim. Ama su var ki ha Bay Pescatore gibi Hz. [sa’nin éniin-
de ya da ha Marat' gibi Giines’in 6niinde evlenin, bunun sim-
gesel ve sembolik olmasindan baska ne 6nemi var? Ulkenizden
uzaklastigimiz andan itibaren iilkenizde bir sey beklemeyiniz:
Vicdanimzin ve niyetinizin ustaca siyrilip kurtuldugu medeni
sozlesmenin muafiyetlerini, ayn1 zamanda bir arada bulamazsi-
niz, bir araya getiremezsiniz. Belki Protestani inandirabilirsiniz,
hala din adamlarinin egemenligi altinda olan ispanya bu sekilde
evlenmenin miimkiin oldugu tek iilkedir; ama Fransa’da oldugu-
nuzda orda birlikteliginizin ayarlanip diizenlenmesi diyelim ki
sizin igin kotii olacak; o zaman Ispanya’da mi evliginizi gergek-
lestireceksiniz?

XXXIX

Bosanma kelimesini telaffuz etmistim. Hristiyanlk agisindan,
bosanma kavramina yaklagimi, onu ele almasi, sirasiyla bosan-
mayi kabul edip ya da onu reddederken, evliligin ve nikahsiz be-
raberligin kimlik kavram iizerindeki gizli diisiinceyi ¢ok defalar
gostermis oldugu yaklagima gore - hi¢bir ayrim yapmaksizin, Yu-
nan kilisesi, Latin kilisesinin de iginde oldugu birgok kiliseyi - ele
aliyorum.

ik ti¢ Incil’i kaleme alan yazarlar tarafindan izlenen gelenege
gore, Aziz Efendimiz Hz isa, bogsanma hakkinda higbir yorumcu-
nun anlagilmaz bularak gélgelendiremeyecegi sekilde agik ve ke-
sin terimlerle, anlasilir bir bigimde §dyle bir agiklama yapmuigtu:

“Biliyorsunuz ki eskilerde s6yle denirdi: Her kim kansini ko-
vup atmak isteyecek olursa onunla bosanma anlagsmasi imzala-
yacaktir”

“Bana gelince size sdyliiyorum ki e aldatma durumu ve fahi-

1 Jean Paul Marat, 1743-1793, Fransiz bilim adamu.
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selik yapma haricinde kansindan bosanan ve boganmug bir kadin-
la evlenen erkegin kendisi e aldaticidir.”

Kurucunun ne diisiindiigiinii anlamak i¢in ¢ok fazla bir kavrama
zekasina mi ihtiyag var? Yasanin erkege ve kocanin yontulmamig-
liklarina, kabaliklanna sagladig: sinirsiz bogsanma imtiyazi sayesin-
de eli kolu baglanmig kadinlarin savunulmasini ele alir ve evlilik
kurumunu yedi mahalle bir arada sevimsiz biraradaliklar haline ge-
tirip yozlastiran bu hoyrat¢a kétiiye kullanmaya bir sinir getirir. Tek
kelimeyle “‘es aldatma durumunda,” diyerek boganmanin sinirlarini
daraltir: Boylece bu dolaysiz olarak, dogrudan dogruya Hz. isa’yr
goriip, isitip, anlayan havarilerin onu anladig1 sekilde ifade edilir.
Aynca Hristiyanlik ve Kilise, bu gelenegin gercekligini dogrulayip
bildirmek i¢in burada degismez bir biittinliik i¢indedir.

Ama bunun yaninda Aziz Efendimiz Hz. isa Hazretlerinin su
¢ok tanidik, ¢ok bildik sézleri vardir: “Benim kralligim bu diinya
ile stmirli degildir’. Bu ciimleye ragmen hukuk mahkemelerin-
den uzak durup onlari hi¢ kullanmama ve sivil toplumla biitiin
iligkileri kesip atma 6rmeginde oldugu gibi, Aziz Pierre’in kutsal
kitab: i¢inde bulunmayan bir¢ok sey Aziz Paul’iin kutsal kita-
binda bulunur. Hz isa, kurulu hiikiimete diizenine itaat ettigini
acikga soyler ve bununla 6viiniir; Aziz Paul topluluktan ayrilip
¢ikmayi, bir bagkaldiris: tavsiye eder. Hz Isa, giinahkarlar igin
kendini, hos goriip bagislayan biri gibi gosterir; Aziz Paul, kendi-
sine bagnaz bir hava verir. Tiim noktalara bakacak olursak ahlak
kavrami i¢inde, sezgi ve tefekkiir dolu, ilmi irfan i¢indeki Hz
isa’y1 gegip ondan daha iyi olmaya can atar, yiirekten ister, ona,
geriye sadece Mesihligi birakir. Onun 6gretisi ile ilgili, ona kar-
s1 koyup itirazlarda bulunanlara, baz taraflarin Galileon iginde,
yani Hz isa’min Hristiyanlhig iginde bulunmayan bazi taraflara
sert ve aci bir sekilde karsilik verir.

“Allah, Aziz Efendimiz Hz. isa Hazretlerini yaratip ortaya ¢1-
kardi, bu konuda anlagip uyusuyorum; ama benim igin de yaptig
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bir sey var, erdemi ile de beni yaratip ortaya ¢ikaracak”. Allah Hz
Isa’y1 yaratn, gii¢ ve kudret verdi ve erdemiyle de bizi yiikseltti. -
Bana her sey i¢in miisaade verildi, ama her sey bana gore degil,
ayrica ben higbir gii¢ yetkesini, egemenligi kabul etmiyorum.

“Evet, sizler Hz. [sa’nin pargalari, ona inananlar (onun gocuk-
lar) olarak yaratildiniz; oysa ne fayda! Hz. isa’nin size birakmg
oldugu noktadan sizi tekrar alarak sizi soysuzlagtiracak miyim
samyorsunuz? Sonra Hz. [sa’min par¢alarin, inananlarm alip
onlar1 soysuz fahige pargalar1 mi yapacagim?

Aziz Paul’in Roma’da oldugu gibi aym sekilde Korint’te
iken havariler tarafindan 6ne siiriilmiis oldugu gosterilen metin
pargasi boyledir.

Mukavemet¢i Korint’lilere hitaben yapilmig, bu sert ve agik
azarla karsi tutumunu siirdiirip devam eder. O zaman nasil ki
Hz. Isa, Hz. Musa’yi asip daha ileri gitmistir, onun gibi, o da Hz
Isa’dan gok daha ileri gittigini, onu agip gegtigini diiiinerek ve
onun tarzinda onu taklit ederek su tanrisal vahiyi telaffuz eder:

“Biliyorsunuz ki Aziz Efendimiz Hz. isa es aldatma duru-
munda bosanmayi savundu”

“Ama ben size sunu soylilyorum: Eger sadik Hristiyan bir
erkek kardesimizin sadakatsiz bir karisi olursa ve de bu kadin
onunla birlikte bir arada oturmayi kabul ederse, erkek onu ko-
rumak zorundadir ve karsilikli olarak ayni sekilde eger sadakatli
bir kadin sadakatsiz bir kocaya sahipse, onu terk etmeyecektir.”

Bu metin hakkinda agiklayici iki kelimedir. Eski yasaya gore,
Hz isa’nin génderme yaptig1 sadece kocanin boganmay: teblig
edip agiklama yetkisi vardi; ancak hirpalanan, kotii muamele go-
ren kadin ¢ekip gidebilirdi, ailesinin yanina geri dénebilirdi.

Ote yandan, sadakatsizlik kelimesi araciligiyla her haliikarda
sunu anlamak gerekli: 1°Putataparlik, Pentateuk’a' gére sugla-

1 Kutsal Kitap incil'in ik bes kitab, Yahudilere gére bu Tevrat'tr, Torah derler,
yani yasa ve 6gretisel bilgi anlamina gelir.
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rin en bilyiigii ve Yahudiler ve yasakl irklar arasindaki evlilik
agisindan mutlak ve kesin bir engel vardir; 2°Zina ve evlilikte
stirekli bir sadakatsizlik, boylece bu sekilde bunu yiiksek sesle
agiklayip bildirdim.

Aziz Paul, kendi tanimlamasi iginde, kadinin ailesi iginde ba-
rinmasini ve kocanin bosanmasini kabul edip benimserken, es
aldatma durumundaki en gii¢lii sebeple, ayni puta taparlk duru-
mu i¢in de oldugu gibi her ikisini de yasaklar, der ki “Sadakatli
miimin, ayni zamanda sadakatsiz miiminle birlikte kalmak zo-
runda olacak”. Ayrica, Ulu Biiyiik Havari Aziz Paul’iin bahanesi,
kanit1 nedir?

“Bu, su demektir, sadik kocanin sayginligi, sadakatsiz olanin
zinasini 6rtbas eder ve buradan hareketle, boylece, pig olacak ¢o-
cuklar yasal ve mesru kabul edilmis oldular.” Sadakatsiz koca,
sadakatli karisi tarafindan kurtarilir ve sayginligi korunur. (o-
cuklarimz uygunsuz iken boylece deger kazandilar ve aziz niteli-
gini kazanmg oldular.

Peygamberlerin tarzi ve tislubu bakimindan, Aziz Paul kendi-
ni adamus gibi, hizmet ediyormus gibi gériiyor, 6yle davraniyor.
Su ¢ok agik ki sadakatli ve sadakatsiz sozciikleri, kutsiyetli de-
rin iman tavn ve evlilik dedigimiz iki fikir diizeniyle baglantili
ve iligkilidir: Hz isa’nin bilgisel ogretisi ile kendininkisi arasinda
kurmus oldugu paralel yakinlik ve benzerlik zaten bunu ispathyor.

Iste bu, kocasi ya da karis tarafindan aldatilip boynuzlananin
lehine giizel bir bahane degil mi? Nasil olur! Pigligi gegersiz hale
getirmek i¢indir ki boganmayi begenmeyip ret mi ediyorsunuz ve
es aldatmanin lizerine bir siinger ¢ekip olmamis gibi mi davrani-
yorsunuz?

Ne sagma sapan zirvaliklardir bunlar! Aziz Paul’iin dedigine
gore, dolambagsiz bir sekilde ve agik¢a sdyledigi gibi, zina ola-
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yini iyilestirip ona derman bulmak i¢in mi evlilik kurulmustur?
Gergek bir Hristiyan, cesur ruhlu, ciddi, esash bir adam, karisinin
askinin kaygisini duyar mi? Gergekte, ¢ocuklarin hangi babadan
¢iktiginin, kimin ¢ocugunun oldugunun ne 6nemi var, yeter ki
vaftiz edilip kutsallagtirilsinlar! ister koca, bosanmay: istesin,
ister kadin ayrilip gitsin, haydi ge¢in bunu, her ikisi de borcun
reddini ileri siirmiigtii: Boylece o zaman kirilip bozulmaya yol
acip meydan verildi. Evliligin ihsan edip bahsettigi yardim ve
hizmet yerine getirilmemis oldu; ama koca sadakatsiz olsa da,
kadin sadakatsiz olsa da birlikte yasama riza gésterir, sizlanip
sikayet edilecek ¢ok kiigiik bir konu bu: Bahaneyle ve tatlilikla
sadakatsizligi tasiyip gotiirmek sadakatli ese kaliyor.

Korint’lilere yazilmig Havari mektubundan mantikli bir sonug
olarak ¢ikartilmig bu ¢oziime gore Latin Hnstiyanligi ve Kilise-
si, es aldatma olay1 s6z konusu oldugunda bosanmay: reddedip
kabul etmese bile, cinsel yetersizlik s6z konusu oldugunda evlili-
gin iptal edilmesine izin verir: Erk sahibi, giiclii olmazsa. Burada
herkes, ister bir koca tabiata uygun olarak yaratilnug olsun ya da
ister tabiata uygun yaratilmamug olsun giigsiizliikk durumlarinin
miisahede edilmesi bakimindan, bu vicdan durumlarini inceleyen
Ortodokslukla ilintili tanribilimin etkisi altinda tasavvur edilip
diisiiniilmiis, kongrenin bilgi verici, aydinlatici usul gereklerini
yani formalitelerini hatirlatir; ancak XIV. Louis’nin hiikiimdarli-
g1 altinda yirirliikten kaldirilmis olan formalitedir bu.

Bakar misiniz, yargilanip karara varilmis, evlilikteki giigsiiz-
liik, yetersizlik, puta taparliktan daha az hos goriiliir, bagislana-
bilir ve es aldatmadan da aym gekilde daha az hos gériilebilir
daha az bagislanabilir! Nasil buluyorsunuz Sayin Baspiskopos,
bu meydana gelise gére Aziz Paul, kanuni, mesru bir onur ve
oviingle sunu haykirma hakkina sahip oluyor:
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Gergekten de inaniyorum ki bende de Tanr1’nin ruhu ve esini
var; diigsiintiyorum ki, Tanri’mn ruhuna ve esinine ben de sahip
olabilir miyim?

XL

Hristiyanlikla ilintili tannibilimi, evliligi, Hristiyanlik tarihi-
nin ve Havari mektuplarinin, tanimlamalarinin, uygulamasinin
ve tim yetki ve etkilerinin son derece apag¢ik ve kuskuya yer
birakmaz bir sekilde kesin olarak ispatlayip ortaya koyduklari
bir olgu olmasi bakimindan, ¢ok tanrili dine dayanan diisiince
ve esinin onu koymus oldugu soylu yerden asagi indirmistir ne
yazik ki.

Tiiritin ilkel kabahigini, bayagiligini ve de Hristiyan misyoner-
lerinin doguya 6zgii ruhunu ve anlayigini yeterince agiklayip or-
taya koymadigini, 6te yandan ters yonden geriye dogru bu gerici
hareketin en bilyiik sebebinin hala ne oldugunu bilmek isterdik.
Nedeni saptayip gosterdigimiz zaman bu benim elestirimi de ta-
mamlamama yardimci olacak.

Cok tanricilik, biri digerinin nedeni olan birbirinden sebep-
lenen, birbirine bagl, evli erkek ve kadin tanrilariyla bir sekil-
de aileyi ve evliligi tilkiilestirip ideallestirmisti; bu idealden tiim
insan irklarinin, tiim toplumsal sart ve kosullarinin uygun olup
yakistig1 seref, erdem ve Yiice Adalet’e iliskin zirveyi olustur-
du. Oliimiinden sonra cennete kabul edilmis ve Hebe nin' kocasi
olan Herkiil, askin siddet ve kabaliklarini, evliligin aziz kutsalli-
gina yiikselten kabalik ve yabanligin amblemi, simgesi oldu. Bir
stire sonra goriildii ki dinsel duygunun algalip bayagilasmasiyla
kosullara ve durumlara 6zgii bir aradaliklar ve rastlagmalarla pa-
gan aile bu ideali kaybedip asagiya diiser, algalir; nasil olursa

1 Zeusile Hera'nin kizi, genglik tanngasi, Herkdl'dn karst.
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olur, nihayetinde, cinsel yoniiniin ve cinsel diigkiinliigiiniin agir1
incelikleriyle, titizlikleriyle Latin ve Yunan toplumu, her iki cins-
le de birlikte olan iiniseksiiel yani homoseksiiel sehvete kendini
kaptirip bunun iginde yok olup gider.

Bu durumda Hnstiyanliin yapacag ne olabilir ki?

Her devrimin ayni1 zamanda hem inkar ettigi, hem de 6nceki,
ge¢mis durumu yiiriirliikten kaldirip ancak bununla birlikte siir-
diiriip devam ettirdigi, fikirlerin evrimlesen devinimi iginde ilke-
si olan tarihin bir yasasi hakkinda diyecegimiz sudur. Sirasiyla
Hnstiyanligi yonetip diizenleyen yasalann art arda gelisi iginde
emek ve ¢aba ile ilgili olarak bir émek verdik: Egoizm yasas:,
ask yasasi, Yiice Adalet Yasasi.

Boylece Hrnistiyanlik, biitiin tanribilimi ig¢in yapmus oldugu,
kolelik igin yapmig oldugu seyi evlilik igin yapmak, ¢ok tanricili-
gin terk edip birakmak zorunda oldugu noktadaki seyleri yeniden
ele almak zorunda kaldi. Gergekte olup biten her sey buydu.

Oglanci, kulampara agkin korkungluk ve igrengliklerinin,
fahiseligin sefilliklerinin, ailenin geg¢imsizliklerinin, evliligin
ikiytzliligiiniin, aldatici yaninin, ev aileye 6zgii orf, adet ve
geleneklerin algalip bozulmasinin tanigi... az da olsa belli olan,
ortada olan, oldukg¢a hos ve basit, olduk¢a halka 6zgii, herkesin
bildigi, popiiler olan nikahsiz beraberligin mantig: ile ayni za-
manda birlikte sasirip kalmis, hakiki askin bu diinyadan olma-
digina, hele hele 6liimlii tiirlere hig de ait olmadigina, korkung,
canavarimsl, dehget verici sonuglariyla oldugu kadar, Eflatuncu
diisiince ilkelerinin diizeni ve kuramiyla ikna olmus Hristiyan-
lik, cinsel arzuyu mahkum etti, dinsel agidan cinsel yasami ve
cinselligi inkar etti, yadsidi; diinya hayati bakimindan ilke ola-
rak kadinlarin birlikte hareket edip ortak olmalarini, bir araya
gelmelerini agiklayip bildirdi, ama uygulamaya gelince, hos-
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gorii, anlayis ve sekilsel tavir bakimindan nikahsiz beraberlikle
yetinmek zorunda kald1.

Hristiyanlik tek kelimeyle, Sokrat ve Epaminondas ekoliiniin
filozoflarinin takihp karar kildiklari, énem verdikleri su terimi,
kelimeyi, tinsel ve ruhsal iiniseksiielligi yani homoseksiielligi
hareket noktasi olarak el ald1.

Aslinda evlilik kurumunu olusturup kuran goktanricilik, bii-
yiik bir adim atarak askin yardimina, imdadina Yiice Adalet’i
¢agirmakla yetinirken, bunun hiyerarsisini ve alta siralamasi-
ni1 da ilan etti: Boylece bununla gelismeye hizmet edip yardim
etti ve evlilik kurumunun en st seklini hazirladi. $ekil ve yapi
icinde, havari mektubuna gére Hristiyanlik, agki ast ve asag1 bir
duruma koymaktan daha fazlasimi yapti, onu giinaha yaklastirdi
ve onu mahkum etti: Onun biitiin disiplinini, fikri sistem ve dii-
zencesini bu mahkum etmeden esinleyip almisti.

Hz. Isa’nin bir soziinii daha dnce alintilamigtim, bir kadinin
artarda sirayla yedi kocaya ait olmasi hakkinda, 6ldiikten sonra
yeniden dirilmeye gore elinde ne kalacak diye ona soruldugun-
da: Cennette, diye cevap vermisti, artik ne koca ne de karisi diye
bir sey yoktur; herkes Allah 'in huzurunda melekler gibidir. Aziz
Paul, Galates, III, 28’de! yani fikri sistem ve diisiincesini, dokt-
rinini soyler ve ogretir; Hz, Isa agisindan ondan hareketle ne
Yahudi ne Yunan, ne kéle ne 6zgiir, ne erkek ne kadin diye bir sey
yoktur. Daha fazlasin1 da s6yleyebilirdi: Ne erkek ne kiz kardes
diye bir sey yok, Chateaubriand,®> René’sinde olduk¢a agik ve
net bir sekilde gostermis oldugu gibi: Sizi Hz. Isa ile niganla-
dim, der bir yandan, lekesiz, iffetli ve el siiriilmemis bir bakire
gibi... Dinsel bakireligin tiim kurami ve teorisi, cinsiyetin artik

1 Yeni Ahitte, Hz isa’'in hayatiyla ilgili yazilar bitininin bir kitabr.

2 Frangois René de Chateaubriand 1768-1848, yazar, ¢gevirmen, romantizm aki-
minin éncualerinden.
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higbir sey olmadigy, tinsel evliligin, diigiiniin bu ilkesi iizerine
kuruludur.

Biling iistii, insan1 agan makama 6zgii mantigin arzu ettigi
cennetten reddedilip kovulmus cinsellik ve cinsel duygu, béyle-
ce diinyada mahkum edilmistir; daha dogrusu kadin, Hristiyan-
larin goziinde tinsel gergeklik babinda varhgi olmayan biridir.
Tabiatin bir hatasi, tabiatin kazaen olugmug bir hali, erkek igin
bir igkence, sikinti, agkin hatali imgelemi gibi, boyle bir kisi-
lik olarak goriilen kadin, sadece cinsiyetinden soyunup, ondan
vazgecerek deger kazanir. Su ¢6ziim yollu formiilii izleyerek
Hristiyanlikla ilintili bireylik 6zelliginin ortiisiine biirliniir: Ne
erkekler ne kadinlar, hepsi de Mutlak Hakim olan Allah’'in hu-
zurunda melektir.

iste bu nedenle evliligi yok edip ortadan kaldiran sonug; ka-
dinin ve erkegin birlikteliginin, evliliginin sadece g¢ocuklarin
diinyaya gelmesi i¢in, en ¢ok da zinadan korunmak i¢in énemli
oldugu, bunun disinda bir degerinin ve 6éneminin olmadig, kar
koca halindeki kisilerin, akil ve vicdan bakimindan birbirinden
bagimsiz olduklari ancak Hristiyanliga ve Kiliseye bagh olduk-
lar1 yani inanglari bakimindan bagh olduklaridir.

Sakinmaniz gereken nikahsiz beraberlik, agklarin birlikteligi
olmayinca yetkili dinsel giiciin iki cinsiyetten 6gelere saglayabil-
digi evlilik birliginin tek sekilsel halidir, tabii Hz. Isa’nin bir bas-
ka Hnstiyanhgi ve Kilisesi bu yasaya kars1 gelmedikge. Evliligin
icinde tiim Hnistiyanlik igin korkung olan bu olgu bulunmaktadir,
dogru ve adil giftlerin arasinda disarida s6z konusu egemenlik ve
istiinliikle bagdasmayan ortak bir biling ve vicdan, aileye 6zgii
bir inang, ev aileye 6zgii adalet olusur, tesekkiil eder.

Kisileri yakinlastiran ama onlarin kimligini tammayan ni-
kahsiz beraberlik; kalplere 6zgii ciizi iradeyi bir yana birakarak
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viicutlari birlestirir; nikahsiz beraberlik, kendi Yiice Adalet’i ol-
madan ve ahlaki bir ideal tagimadan, yani din inancinin katlana-
bildigi her sey oldu.

Buradan boylece, onun dogal nikahsiz beraberligini yilma-
dan biiyiik bir giigle gosterip ifade eden iigiincii bir etkilenimle
Hristiyan aile ve ev hayatina giris yapiyoruz.

Eskiden antikitede hi¢ kimse aile i¢ine niifuz edip etkileye-
mezdi: eski Roma ve Bizans’ta harem odasi gézden irak tutulur,
gizlenir, saklanirdi; ne din adaminin ne yargicin ona miidahale
hakki yoktu.

Hristiyanligin iginde tamamen bagka bir sey vardir: Din ada-
mu kadinin giinahint ¢ikartir; onun tinsel kocasidir; ruhen, vic-
danen, kalben ona aittir; viicuduysa dogurucu olan kocaya ait-
tir. TAM ANLASMA HALINDE degildirler, yani iki ayr1 viicut
icinde bir ruh yaratip olusturmazlar; Tevekkiin Kitabinin dedigi
gibi tek bir canin iginde tersine onlar iki tanedirler.

Boylece Hristiyanlik, Veniis’iin kutsiyetli iman tavrini an-
lamaksizin, aski golgeleyip bozduktan ve serefini iki paralik
ettikten sonra Allah’in emrine ve diizenine ragmen kocayi ka-
risindan ayirir. Roma’ya 6zgii evliligin ve tabiatin istedigi gibi,
koca, baba ve erkek kardes tarafindan Yiice Adalet’i kadina
alistirip 6gretmek yerine, yonetici olarak onu kendisi yetistirip
egitir. Fourierist' yani insanin tabii egilimleri {izerindeki tut-

1 Frangois Marie Charles Fourier 1772-1837, Fransiz filozof, toplum ve birey ara-
sinda, cinsiyetler arasindaki iliskiler, emegin organizasyonu Uzerine disince-
siyle feminizm kelimesinin ve toplumcu ekolin kurucusu. Ona gére tutkularin
gideriimesiyle insaniigin guglerinin mikemmel uyurmnu ve butinligu saglanir ki
bu tutkular 12 duyuya indirgenir, gudUsel hevesler; koklama, tatma, dokunma,
gbrme isitme gibi bes duyuyla birlikte, insanlar birlestirici sevgisel tutkular;
dostluk, ihtiras, ask, aileyi Ustin tutma duygusu, aynca Ug tane boélusturicu
tutku; duzen ve entrika egilimi, sikintilarin Gstesinden gelmek igin insan faali-
yetlerinin gesitliligi, kelebek gibi daldan dala konmas: ve birgok zevkin bir araya
getirilip birlestiriimesinden kaynaklanan duyularin ve bilincin siriklenisi.
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kunun coskuyla siiriiklenisi demek olan tutkusal ¢ekim giicii-
ne ozgii aile ve ev hayati iginde oldugu gibi, sehvete diiskiin
sevgili, koca, ruhu dolduracaktir. Oyle ki Hristiyanlikla ilintili
evlilik, gizemsel olarak es tarafindan aldatilip boynuzlanmay:
kendisi tanimlayip tasvir edebilmisti: Bu oldukga biiyiik bir gi-
zem, bir siwrdir!

Katoliklik mezhebinin giiciinii muhafaza edip korudugu her
yerde, din adamu, ailenin, evin efendisi, yoneticisidir. Bu ne bi-
¢im tinsel bir mahrem zinasidir? Bir eg aldatmadir bu! Karilarini
bir bagkasina devretme deliligidir bu, nasil bir akil buhranina
sahip umutsuz kocalardir bunlar boyle!

Ayrica her din aym sekilde yapacaktir, bunda Eflatun’u ve
Baba Enfantin’i' tanik olarak gosteriyor, onlar1 dogruluyorum.
Toplumun, Yiice Adalet’e dogrudan baglanip dayanmak yerine,
bir inang, bir dogma, yani bir diisiince ve inanglar biitiinii {istiin-
de, deneyiistii ve deney oncesi verilere, duyularin izlenimindeki
en yiiksek verilere dayanan, salt ve yanligsiz olarak mantiki olan
bir sayg lizerinde temelini ve ana kosulunu alir almaz, erkek
ve kadin arasinda evlilige 6zgii yemini bozmasi gereklidir, ya
da her sey berbat olur, bosa gider. Nasil ki yurttaglik nitelikleri
bakimindan halka 6zgii yetkeyi, kamu giiciinii yiikseltip yukari
kaldiriyorlarsa, eslere 6zgii kalite olarak da onu yiikseltip yu-
kari kaldirmak zorundadirlar. Paraguay Cizvitleri,2 yeni dine
katilanlara bu sekilde davranirlardi. Ya da, ilk Hristiyanlarin ve
Eflatun’un istedikleri gibi, agklarin bir araya gelip bir ve ortak
olmalari; ya da din adamina gére evliligin hiyerarsisi, yani ni-
kahsiz beraberlik. Bunun disindaki mesele, Hristiyanlik ile ilgili
husus, din ve inan¢ meselesidir.

1 Barthélemy Prosper Enfantin, 1796-1864, Fransiz yazar, filozof, ekonomist,
girisimci, Saint-Simoncu akimin baslica éncllerinden.
2 Hrnstiyanikta misyonerlik yapan, Hz isa’'nin Askerleri adiyla bilinen bir tarikat.
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BOLUM Vv

Hrnistiyanlarin yapisinda evliligin ve askin ahlaki olarak
bozulup kokusmasi. Cagdas sehvetperestligin karakter
dzelligi.

XLI

Goris agisinin gesitliligi ve farkliligi bakimindan, Epikiircii!
ile ilintili duyumcu ekoliin ve Sokrat ile ilintili tinsel ekoliin, bir-
biri ardinca disleyip durduklari, askla ilgili idealin yerine, niha-
yetinde, Hristiyanhk sadece kendine has goriis agisina gore, bir
bagska ideal olan mistik gizemci aski koyar. Akl baginda, diisiinen
reformcular bir sey yapmak zorunda olduklarini diisiinmiislerdir,
bu, kutsayici, kutsallastirict simgeyi diisiinlip yorumlayarak, ev-
liligin hukuki ve adli anlamim kurup yerlestirmekti. insanliga ve
tabiata olan tiksinti ve diigmanliklarina sadik ve bagh olan Hz
isa’nin misyonerleri, pagan felsefenin biitiin asin titizlik ve in-
celiklerinin sinirini asip daha da ileri giderler. Eski antik aileyi
mahvedip bozup yitiren ayn1 durum yeni aileyi de bozup yitir-
mek durumunda kaldi: Oyle ki bdyle birkag sekilde, toz halinde,
likit halinde ya da buhar halinde zehiri iginize ¢ekip duruyorsu-
nuz, sizi éldiriyor bu.

Oncelikle nedir bu mistik sofu gizemcilige has agk?

Eflatuncu platonik askin ¢esitliligi olan mistik agk, tabiatin
erkek ile kadin arasinda kurdugu, patavatsiz, bosbogaz Yunanli-
larin, saltanat, yetke, tiir ne de cinsiyet ayrimi yapmaksizin tiim

1 Epikuros, i.0. 342 ya da 341-.0.270 Yunanh materyalizmin éncisu, filozof,
felsefe ekolunun en énemililerinden biri olan epikurizmin kurucusu, yani amaci
sarstimaz, degismez mutluluk haline ulasmak, ruhun dinginiigine, sagduyulu-
lugun, bilginin ve mutlulugun arastirimasina dayanan atomist, materyalist bir
bilimsel bilgi 6@retisi, onun mirasin materyalizm kendi Uzerine alir.
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tabiata yaymis olduklar duyguyu yaratici sevgi, ebedi giizelli-
gin sahibi Allah’a atfedip ona katmaktan ibarettir. Hem bunun-
la birlikte, Eflatuncu, diiste kalan platonik askta oldugu gibi ve
ondan ¢ok daha fazla, gizemci mistik ask, zihinsel igdise, kesin
ve mutlak olarak cinsel yénden kendini tutmaya meyillidir: Bu
her zaman cinsiyetin, cinsellik duygusunun olumsuzlugunu ve
inkarini ve sonug olarak da askin kendi inkarini kendisiyle tasir,
gotdirtr.

Bu gizemciligin, mistisizmin kaynagi, kokeni, dinlerin ko-
keniyle karisir, ortiigiir. Oraya siiriip gétiiren, sehvet uyandirici
gizemlerden bahsetmeden biliyoruz ki her kent kendini, onu ko-
rumasi altina alan ve ozel, kutsiyetli bir iman tavriyla kendini
feda ettigi bir Tanriya, bir kar1 koca, bir evlilik bagina 6zgii bir
birliktelik kurmusg gibi gorityordu. Peygamberler su fikirle doluy-
dular: Yehova,' Israil sehrini giplak ve siirgiin edilmis buldu, onu
elinde tutup kaldirdi, koruyup kolladi, evlendirdi, siislerle, altin-
larla onu donatip giydirdi; Kutsal Yasa, yeni evlileri bir diigiin
dolayisiyla 6ven siimame seklinde, sevgi dolu bir siir olan, tinlii
benzersiz Kantik® ilahisi, onun evlilik s6zlesmesidir.

“Hindistan’in gizemli siiri, yaraticisi i¢in ruhu vecd edip ken-
dinden gegiren ve tutkulu agkin alisilagelmis metin 6zelligin-
dedir. Bu ask, insanin hissedebildigi, Kantiklerin Kantigi yani
en yiice tanrisal ilahinin nefissel imgelerle ama Yahudi dilinin
kendisinin erisip yakalayamadigi anlatimsal ifadeye 6zgii yiirek
temizligi ile kendi diisiince ve duygularini agiklayip dile getir-
digi en aziz, en temiz, en esirimsi bir duygudur. Onda, bir baska
Eden’nin® golgesi olmadan ve lekesiz bir temizlik, saflik iginde
erkegin ve kadinin masum, siissiiz piissiiz yalinlig1 hissedilir.”

1 lbranice, var olan, var eden anlamina gelen Aliah’in ismi.
2 llahi, incil'in bir kitabinin bashg:.
3 Adn, Adem ve Havva'nin yasadigi cennet bahgesi.
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(Edebiyat le ilintili Aile Dersleri, M. DE LAMARTINE tarafin-
dan, Baron Ekstein').

Yaraticiyya tamamen duygusal olarak bagli, tensel arzuya
mahkum eden Hristiyanlik, mistik, sufi agki en yiiksek seviyeye
tasimak, onu gelistirmek, onu her tiirlii form ve sekil altinda egit-
mek, ondan dinsel temel bir davranis ilkesi ve selamete has bir
kosul yapmak zorundaydi.

“Sizi tek bir kocayla niganladim, demistir Aziz Paul Korint’li-
lere hitaben, iffetli, tertemiz bir bakire olan Hz. Isa ile. Yeni Ahit,2
Hristiyanlifin Aziz Babalari, gizemli sofuca inanislar, herkese
ogiit veren dgiitgiiler, sadece Hz. [sa’nin ve onun Hristiyanhg: ile
digiinsel yasamindan, ruhun yaratici ile diigiinsel uyusumundan,
bakirelerin aziz tanrisal kocalar1 Hz. isa ile evliliksel birlikteli-
ginden bahsederler. Nasil ki ¢ok tanrili pagan dini Hristiyanhigin
tamamiyla agki tek bir fikir igine gotiiriip doniistiiriiyorsa o sekil-
de s6ylenebilir.

Anlagsiliyor ki bu sistemin iginde evlilik, iyi olan her seyin,
giizel olan her seyin, her agk ve sevginin yaraticist Allah’in kis-
kandig1, sadece bir merhamet, bir magfiret fazlasi olarak miisaa-
de ettigi sadakatsizlik tiirii gibi bir sey olarak goriilir.

Kadimi olmayan, diye baslar soze Biiyiik Havari Aziz Paul,
evli erkek daha karisint hosnut ve memnun etmek zorunda ol-
dugu sirada, onun akh fikri sadece Allah’in hosuna gitmektir.
Ayni sekilde viicudunu ve kalbinin temizligini muhafaza edip
koruyan, evli bir kadin gibi diinyayla mesgul olup kocasinin ho-
suna gitmek yerine bakire kadinin akl fikri Biiyiik Gili¢ Sahibi
Allah’in hosuna gitmektir.

Gergekten ve hakli olarak, hosgorii ve anlayisla yatigtirilmig
ve diizenlenmis olan Hristiyanliga has evlilik, kalbin, candan,

1 Ferdinand Eckstein, 1790-1861, Danimarkal dram yazari, filozof.
2 incil, Hz. isa'nin hayati ve ilk 6retililerinin 6gretimi ile ilgili kitap.
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icten tercihlerini, begenilerini, din adamina, Hristiyanliga ve Ki-
lise’ye, Allah’a aywrip saklayip onlara gésterirken, aslinda bu eg
aldatmadir, yani zinadan daha berbat olan bir nikahsiz beraber-
liktir.

Uygulanmaya 6zgii ve mantiki, tutarli sonuglarinin igindeki
bu yeni agk teorisine devam ediyoruz.

XLI

Celiski, uyusmazlik, 6ncelikle, sofuca gizemli inaniglarin ifa-
de dili iginde goriiniir. Siirekli olarak, tensel ve kosniil agkin im-
gelerini kullanmaksizin tanrisal agktan bahsetmek imkansizdir:

“Denys le Chartreux' ile birlikte diyebiliriz ki Yiice Es olan
Tanri, ruhu tamamen agkina diigkiin ve tutkun olarak goriirken
onunla ilgili olarak iligki ve iletisim halindedir, ona kendini tani-
tir ve gosterir, onu kucaklar, onu kendisinin igine ¢eker, onu sanp
sarmalar, onu harikulade bir goniil hoslugu ile sevgiyle simsiki
kucaklar...

Aziz Bernard? ile birlikte diyebiliriz ki, bu kucaklama, sarma,
bu dokunus, bu biitiinliik ve birliktelik, hi¢ de imgelemin iginde,
duyularin iginde degildir. Ama ugrasisi ve kendi pargasi iginde
varligimizin en dinsel, gizemli yani, ruhun egsiz, sasilacak bir
ayricalikla, sekil ve simge olarak degil ama can vermeyle, im-
geyle degil ama duygu ve etkiyle en sevgili goz bebegini alip
kabul ettigi, kalbimizin en igten, en derin, en sicak yerindedir...”
(BOSSUET, Karistyla Hz. [sa’mn birlikteligi, evliligi hakkinda)

Belki bu 6mekleri ciltleri doldurup tagiracak olan deyimsel
ve anlatimsal materyalizm, baslangi¢ta asir1 bir sefihligin, ahlak-
sizligin materyalizminde yolunu y6niinii yitirip sagirmig kalpleri

1 1402-1471, Belgika, Katolik bir yapi olan Bruno Tarikatiyla ilgili tarikat dGzeninin
din adam, tanribilim uzmani ve dinle ilintili yazilar yazan yazar.
2 1090 ya da 1091-1153, Fransiz baspapaz, kilise ylksek din bilgini, kesis.
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toparlayip kaldirmak igin gerekliydi, ayrica bundan dolay: sofu-
ca gizemli inaniglara karg1 metin 6rmeklerine dayanan suglayip
itham edici bir gerek¢e olusturamayacagim. Kanuni ve mesru
konusuna ve nesnesine uygulanmis, hemen hemen edepsiz ve
miistehcen diyebilecegimiz dil yetisini kullanma olgusunu geti-
rip kabul ettirmek i¢in su adamlar; bir Aziz Bernard, bir Fenelon,
bir Bossuet’ye gerekli olan iffetlilik ve diiriistliige iliskin ne me-
nem bir giigtiir bu! Hatta ben bundan dolay: gocuklar agisindan
dehset ve korku i¢inde olmayacaktim eger sonuglar orda yerinde
kalsaydi. Bu, i¢inde kétiiliigiin yer alip barindig1 sozlerin iginde
yok: O, yakisik almaz bir sekilde inang adi altinda, aska 6zgi
evlilik birliginin agiklanmip ilan edildigi, Allah’1 askin konusu,
nesnesi haline getiren, olusturan diisiincenin i¢indedir.

“Adem, ilk babamiz, Allah’a kars1 gelerek hemen akabinde
bu ytizden istek ve heveslerinin hepsine sahip oldugu kendi tabii,
dogal imparatorlugunu kaybetti. Onun itaatsizligi, kars1 gelisi,
bir saymamakla karsihigini, cezasim goriir. Hi¢ beklemedigi, um-
madig1 bir kars1 gelis hissetmistir, ayrica mantiga karsi birden
bire ansizin ayaklanip isyan etmis olan ast 6zellige sahip olan
kisim, indirgenip kigiiltiilebilmesinden dolay: her sey karmaka-
risik utang verici hale gelmistir. Ama en ac1 ve iiziintii verici olan
bir sey var ki, bu duygularimizin ve duyularimizin iginde ruhun
anlasilmaz karigikligiyla birlikte yiikselen, bu kaba saba a¢géozlii-
likler, bu doymayan kaba arzularin diinyaya gelip dogusumuzda
da oldukg¢a biiyiik bir pay1 var. Buradan hareketle suraya geliyo-
ruz, ilk babamizi utang iginde birakip yiiziinii kizartmis olan bu
asin dengesiz arzu ve heveslerinin hepsine ulagtigimizdan dolayi
simdi utang verici olan nedir bilmiyorum. Bu gergekleri anlayi-
niz liitfen ve bir kez daha bu oldukg¢a fazla yiizkarasi algakliklarla
dolu seylerin {izerinden yeniden ge¢me edebini benden bagisik,
beden uzak tutunuz ve her haliikarda bunlar olmadan kokensel
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glinahin ne oldugunu anlamaniz imkansiz: Ciinkii ytirekteki giz-
li zehrin ve dayanilmaz illet vebanin tabiatimizda akip durma-
s1 bu kanallar sayesindedir. Bizi dogurup meydana getiren sey
bizi 6ldiriiyor. Ayn1 zamanda ve ayni kaynaktan dolay: viicudun
hayat bulmasini ve ruhun 6liimiinii beraber alip kabul ediyoruz.
Kaynag iginde mikrop bulagmig, zehirlenmis bizi sekillendi-
rip olusturan bir siirii sayisiz yigin ve kitle toplulugu ruhumuzu
6limli ugursuz bir salginla zehirliyor...” (BOSSUET, 4ziz Mer-
yem Ana’min Ustiin Ogretisi ve Anlayigi'nin sevingle kutlanmasi
tizerine Vaaz)

Hangi diisiik ve alg¢ak insan béyle bir din anlatim yetisine ki-
zip da ifrit olur? Bossuet' agktan ve onunla ilgili olan her sey-
den bahsettiginde asil ve soylu olmakla birlikte iffetlidir de: Bir
tek Milton’ onunla karsilastirilabilir. Sadece duygu kavramini
diistindiirmek i¢in kelimelerin materyal anlamini unutturmaya
Ozgii, gizemli, sufi mistisizmin giicli sayesinde bilinen en giizel
ve en soylu bir esyadir degil mi? Romancilarimiz tam tersini
yapiyorlar: Namuslu, diiriist s6zlerin altindaki amaglari ve egi-
limleri en az, en kiigiik olan seyleri diisiindiiriiyorlar. Su degisik
metin parg¢asina yaklasan, yakinlig1 olan seyi, diinyanin biitiin
edebiyatlarinda arayin, arastirin:

“Hey Yiice Azamet sahibi Allah, kendini yenilmez, kars1 ko-
nulmaz olmakla 6ven seytanin oldugu yerdir burasi; oradan ati-
lamaz ve kovulamaz oldugunu séyler: Sizin giiciiniize meydan
okudugu, giiciiniizii hige saydigim1 kavramanin ve anlamanin ani
ve zamamdr...

“Aziz Kurtaricimiz bu dar, bu iradi hapishanenin (ana kar-
ninda) i¢inde gordiigiimiiz zaman, kendi kendime, kendi igimde

1 1627-1704, Jacques-Bénigne, Hristiyan din adami, vaiz, yazar.

2 John Milton, 1608-1674, ingiliz sair, yergi yazan, Kayp Cennet, Bulunmus
Cennet gibi kahramanlik siirlerinin yazar, eski ve ¢agdas diller, felsefe, edebi-
yat, tanribilim gibi konularda derin incelemelerde bulunmustur.
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bazen §0yle derim: Tabiatimizla biitiin tinsel, dinsel evlilikleri
ayinle kutlayip, kutsallastiracagi tamamen bakireye 6zgii olan bu
gerdek yatagi, oldukg¢a hos bir dinlenme ve dinginlik elde ettigi
bu aziz, kutsal ¢adir, ogluna ayirdig1 bu kutsal tapinagi ancak
sadece kisa bir siire igin olsa da, Tann’nin seytana birakmasi
ger¢ekten miimkiin olabilecek bir durum muydu? Bunu aslinda
ben kendi kendimle konusuyorum. Ardindan Biiyiik Kurtarici
Hz [sa’ya donelim: Kutsanmig miibarek aziz gocuk diyorum ben
ona, ona tahammiil edip katlanmayiniz, annenizin irzina gegilip
kirletiimesine miisaade etmeyiniz! Of of! Keske Seytan, orada
kalirken bir cennet yaptiginiz sirada, oraya yanasmaya cesaret
ettiginde onun basinin iistiine yildinnmlar yagdirsaydiniz! Boyle
nefret ve kiskanglikla annenizin masumlugunu ve serefini koru-
yabilecektiniz...

Sonra Pie X' ve tiim Hnstiyanlik ve Kilise’nin akdedip ta-
mamladig1 gibi sonuca baglar:

“Eger siz boylece Hz. Meryem’de ac1 ¢gekmemis bir dogum,
kirilgan ve dayaniksiz olmayan giiglii bir beden, baskaldirisiz,
isyansiz duyular, lekesiz bir hayat, acisiz bir 6liim gériiyorsaniz;
eger kocasi sadece koruyucusu, evliligi bekaretini érten ve ko-
ruyan bir ortii, bir perde, sevgili oglu bozulmamisligin ve na-
muslulugun, canlilik ve hayat verip diinyaya getirdigi bir ¢igek
ise; eger onu kabul ettigi zaman, saskinliktan allak bullak olmusg
tabiat, biitiin yasalarinin sonsuza dek ebediyen ¢oziiliip ortadan
kaldirilacagini sandiysa, eger Kutsal Ruh kendi yerini doldur-
duysa ve asir1 doyumsuz bir aggozliiliikle gogu kez alisilageldigi
tizere mesgul edilip alikonulmus engellenmis olan bakireligin tat
ve zevklerini tutup ele alip onlara egemen olursa, bu prensesin
vicdami ve kavrayisi iginde tabiatiistii higbir ey olmadigina ve

1 1792-1878, Katolik Kilisesi Papasi, Kilise ermisi, kardinal, piskopos, baspisko-
pos.
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bu yerin hi¢ de goze garpan belirgin bir mucizeye isaret etme-
yen hayatinin ne de olsa en 6nemli bir yeri olduguna kim inana-
cak?’(adi1 gegcen ayni eserde)

Bana sorarsaniz, ben bu tarzin, bu bigemin kargisinda egilir
yerlere kapanirim, esi bulunmayan, higbir seyle kargilastirilamaz
bu benzersiz safliga, temizlige hayramm. Karalanip lekelenmis
bir tahtin lizerine dayanan aziz ve masum gocuklugun bu karsith-
g1, bu ¢eliskisi; halka 6zgii kavram ve anlayislarin kiri ve pisligi
icinde kendi baslangicini ele almasini bilemeyen, model ve 6mek
kadinin hayatinin olusup meydana geldigi bakireye 6zgii imtiyaz
ve ayricaliklarin izi ve seyri; analik ve analik duygusuna, gerdek
yatagina, Yahudilerin kutsal ¢adirina, Katolik Kilisesi’ndeki kut-
sal kaseye, tapinaga iliskin bu imgeler, biitiin bunlarin hepsi beni
kendine hayran birakiyor. Ayrica sunu séyleyebilirim ki, diigiin-
cesini genellestirerek soyleyebilirm ki Bossut’ye gére: Hayir, in-
sanlik kavrama yetisinin ve anlayisinin lekelenmis ve kirlenmis
olmasi, gergek ve hakiki zevcenin anne olarak bakire olusunu bi-
rakip sonlandirmasi, toplumda ve ailede temel olarak hizmet etme
gorevini géren bu askin, diinyevi ve kosniil isteklerin taginip ile-
tilmesine teslim edilip birakilmis olmasi imkansiz degildir. Biitiin
bunlar insani degil, hayvanidir diyorum ben. Eger Hnstiyanhk
yaniliyorsa, bu kural olarak istisna kilip ayrim yapmaktan dola-
yidir. Bu her mesru doguma 6zgii ayricalik olmasi gereken seyi,
Bakire Hz. Meryem’e ve Hz. Isa’ya indirgeyip sinirlandirmaktir.

Bossuet ve sofuca mistik, gizemli inaniglar, sonugta masumlar
i¢in ele alinmis olmalidir, ayrica benim elestirim hi¢ de onlarin
anlatim ve ifadelerine yonelik degildir, daha ¢ok onlarin gelenek-
lerine yoneliktir. Goriip miisahede ettigim sey onlarin inancidir,
onlarin dogmalaridir.

Hristiyanlik bosu bosuna idealini yiikseltir. Dil yetisinin ari ve
saf bir egretileme olmasina bosu bosuna itiraz edip karsi ¢ikiyor:
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Soz, fikri i¢ine alip kapsiyor fikirlesiyor, fikri sayesinde de Hns-
tiyanlhig1 igine alip kapsiyor, boyle olmasina ragmen aska saygi
gosterip minnet duyuyor; ondaki cinsiyetlerin birlikteligi ve ay-
nmi demek olan, baslica kosulu kabul edip taniyor; ayrica iistelik
kosniil-tanribilimsel diis ve diisiincelerin seyri iginde cosup ken-
dinden gegiyor, iistelik sofu gizemci anlayisin yapisinda agka 6zgii
birlikteligi ve evliligi, israrci, arzu edilir, kars1 konulmaz kiliyor.

Belli bir noktaya kadar anliyorum ki, tanri ile ruhun sofu, gi-
zemsel diigiinii bir istiareyi yani egretilemeyi andiriyor; ama Hz.
isa, Hristiyanhga koca olarak 6nerilmistir, Mont Carmel tarikati
rahipleri ve Assiz’li Frangesko’nun 1215°te kurdugu Frangesko
tarikati rahiplerinin arzu ve hevesle taparcasina sevdikleri le-
kesiz, tertemiz Bakire Hz. Meryem Ana’nin ve Joseph’in (Hz.
Meryem, Hz. Isa’ya hamile iken ondan 19 yas biiyiik 33 yagin-
daki Aziz Joseph ile evlendirilir) evliligi model ve 6mek olarak
onlara hizmet eder, yardimci olur. Buradakilerin hepsi de aslinda
istiare degil midir? Idealin igine koklerinden daha énce gomiiliip
yerlesmis, yerlestik¢e ¢ok daha derinlegen bir kirliligin temayiilii
tizerinde degil miyiz?

Hem bununla birlikte, bilimsel bilgi 6gretilerinin birbirleriyle
diistiniip yargilayip degerlendirdikleri iiriinleri ve kazanimlarina
gore Incil soyle der: Karsilagtgimz kazammlariniz sayesinde.
Hristiyanliga 6zgii bu askin cennetinden ininiz ve de tohumunun
diinyada ne tirettigini, neler yaptigini gériiniiz.

XLIII

Ister Hnstiyanlik, nikahsizlarin arasinda Veniis’iin azizelerini,
kutsal kadinlarim yukan ¢ikartip yiikseltip, az ¢ok kutsal olan fa-
hiseligi gegerlik ve yiiriirliikkten kaldirmakla yetinmis olsun, ister
en kesin ve en demokratik olacak olan sey olmasi bakimindan,
cinsiyetlerin birlikteliginin iki model halinde alta siralamasini
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yani hiyerarsisini tek bir darbe hareketiyle yok edip ortadan kal-
dinilsin, her aski evliligin en saygin seviyesine yiikseltmeye ka-
rar verirken, soylemis oldugum gibi, toplumun ekonomik olarak
yeniden kurulup meydana gelmesini igerecek olmasinin yaninda,
bu reform sayesinde ilk 6nceden her erkege kadin ve ¢ocuklarin
bakimu ile ilgili imkan ve olanaklan saglamak gereklidir. Diizel-
tip iyilestirici reformcular biktirip usandirmaktan uzak durarak
boyle bir goriis agisi ve yaklagim giderek onlarin heyecanini
costurup artirir. 1848 sosyalizmi bunu anlamisti; o, diigiincenin
oniinde gerileyip kagmadi. O zaman bizim de oldugumuz gibi
herkesle beraber ayni enerjimizle, emek igin hakki ve evlilikteki
hukuku giivence ve teminat olarak simdi su séyleyecegimin ikin-
ci seviyede bir sart1 olarak bildirmistik: Bu kadinin téim kurtulu-
sunun s6z konusu oldugu ve tamamen bagimsiz oldugu, erkegin
hem vatandas hem de erkek olmak bakimindan bu ¢ifte diizenle-
mesi igindedir.

Hristiyanlik, kendi disiiniin, yok olusunun dogmasi ile eme-
gin umutsuz Oykiisiiyle, koleligin bolgesindeki ayricalik ve im-
tiyazlariyla, sanayi ve ticarete karsi 6nyargi ve miidahaleleriyle,
zenginligin yayilim ve dolagim hareketliliginin ve iretim yasala-
rinin mutlak ve kesin cahilligi ile, yetke, hiyerarsi ve soylu grup-
lara iligkin ruhuyla girisim ve tegebbiisiin altinda, gelismenin
gerisinde kalmistir.

Toplum ve aile, bozulup ¢igirindan ¢ikmig, karmakarigik ol-
mustur, 6yle ki Hristiyanlik, bir seyleri yeniden diizeltip onarma
konusunda giigsiizliik ve yetersizlik i¢indeydi; ancak insani ve
tabiati lekeleyip mutsuz etmek, vakif gelirlerini ve maddi var-
liklan ele ge¢irmek, dogmalarini tanimlayip belirtme konusunda
yirtinip durmak igin giicii ve enerjisi vardi. Ortalig1 sarip istila
etmenin ve kokusup bozulmanin etkisinden imparatorlugu kurta-
ramadig1, kurtarmasini bilmedigi gibi, evliligi ve kadini yiyip ke-
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miren miskinlik hastaligindan nasil kurtaracagini da bir onun ka-
dar hatta ondan daha ¢ok bilmez. Kétiiliik iyilestirilemez; ancak
karakter degistirir. Yankilanip duran bir piiskiirme, bir tagkinlik
gibi, Hristiyanlik tehlikeli bir duruma geg¢is yapt1 ve olusum ta-
mamuyla sarsilip bozuldu.

Ayrica Oncelikli olarak, puta taparlik yasaktir, komiinist mez-
hepler kokiinden kazilip yok edilmistir. Kamusal kutsiyetli iman
tavrinin korumasi altinda, eskinin kadini 6zgiir aska kendini ada-
misken, dava usulii s6z konusu olmaksizin idam sehpalarinda
sergilenmis, rezil edilmigtir... Dinsel fahigelikten dolay iiziintii
ve pismanlik mu duyacagiz peki? Allah askina, Allah korusun!
Ancak ticaretini korumak, hos goriip izin vermek zorunda kal-
digimiz insanlikla ilintili mahluklarin, kadinlarin bununla birlik-
te sadece Incil’e iliskin reformla ilgili olarak kiigiilip algalma
seviyesini elde etmeleriyle ilgili iiziintli ve pismanlhk duymaya
miisaade edilir. Fahiselik hepimizin de bildigi gibi ¢ok tanrici-
lig1 bitirmez: Sefillikle nikahim kiyip evlenmis kadin, utang ve
asagilayici davranislarin altinda ezilmis olarak fazlasiyla iirkiing,
berbat, fazlasiyla korkun¢ derecede kétii bir haldedir. Kibar fa-
hise i¢in, artik ne sarkinin ne de siirin olmadig), onu yukar kal-
dirip yiikseltecek en kiigiik bir idealin olmadig1 bir durum sé6z
konusudur, af ve aman dilemesi ile ilgili kutsayip takdis etme
ve benimseme s6z konusu degildir. Roma’da, Venedik’te belli
bir zaman siiresince, eski sanat yapitlarinin taklit edilmesi, onu
yeniden canlandirip diriltti: Bu kepazelik, bu utangla yok olup
gitti. Orospu, vaftiz edilmesinin icap edip gerektirdigi hemen he-
men her yerde, kokensel giinaha model ve 6mek olarak hizmet
edebilen maymun cinsine yakin bir varlik gibi gériiliir. Eger po-
lis memuru onunla ugrasip mesgul oluyorsa, bu, utanmaz, igreng
hayvanin namuslu, temiz insanlar tehdit ettigi bulasici hastalig
zamaninda durdurmak igindir. Dahas1 Hristiyanhga has edep,
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sefihlik ve ahlaksizliga kapilmis bu cesarete karsi ¢ikmus, itiraz
etmisti: Bay Benjamin Delessert,' Saglik Kurumunu yapip agmis
olmaktan dolayi, sofular tarafindan kinanip ayiplanmisti ve orada
frengi hastaligin1 bogup 6ldiirmek igin tesebbiis edip ugrasmisti.
Halka has Veniis’iin kurbanlarina ve yaralilarinin bagina gelmis
ne talihsiz bir felakettir bu, kahretsin! Nefsi ve cinsi isteklerde
kendini tutamamasinin imdadina bilimi ¢agirmadan 6nce erkegin
ahlaki bozulup kétiilessin ve hastalik onu kemirip yiyip bitirsin.
Zavall sefihlere gelince, Manon Lescout’nun? tiim hikayesini
okumustuk: Hiikiimet sadece Hnstiyanlik bilincini ve vicdanini
isitseydi 0 zaman Guyane® ve Noukahiva* igin o hikayelerden bir
sliriisiinti yapacakti.

XLIV

Nikahsiz beraberligin iyi kotii orta hali, Hristiyanhk diisiin-
cesinin tam ifadesi olarak tevecciih, liituf ve hidayet elde etmek
zorunda gibi gériiniiyordu: Higbir sey olmadi: Onun adi erdem-
siz ve iffetsizlesmigti: Din adaminin kutsama duasi ve utang,
ahlaksizlik ve igrenglige has ifade beyanati arasinda karar kilip
se¢im yapmak zorunda kaldi. Cok fazla uzaga gidildi. Orta ¢agda
din adamlarinin kadinlari nikahsiz beraberliklere uygun gériiliip
onun i¢ine sindirildi, ayrica bekar erkek, dinden bagimsiz laik
ve diinyasal biitiin din adamlari sinifi i¢in, mesele oldugu tizere,
Tolede (Ispanya’nin merkezinde bir sehir) din bilginleri kurulun-
da, bu nikahsiz kadinlara tazminat olarak kiirek cezasi getirmeye
mecbur oldugunu agiklamisti. Bekar olmaktan uzak din erki me-

1 1773-1847, Fransiz botanikgi, siyaset adami, is adami, bankact, dogal bilimier
uzmani.

2 Abbé Prévost (1697-1763, roman yazari, tarihgi, gazetece, Kilise adami, gevir-
men)’in roman.

3 Fransiz Guyanasl, GUney Amerika'da bir Fransiz bolgesi.
4 Nuku hiva, BuyUk Okyanusta Fransiz Polinezya'sinda bir ada.
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selesi, din erki olmayan Hristiyanlk meselesi, din meselesi, itaat
meselesi. Eger laik evlilik zaten yetki giicii igin bir tehditse, din
adaminin evliliginin ne kadar gii¢lii bir mantig: olabilir?

Bununla birlikte burada nikahsiz beraberligin yok olup bit-
mesi i¢in igten, ylirekten s6z ve dilekleri tasarlayip olustururken,
yazarken sunu sOylemek i¢in kendime hakim olamiyorum; onu
ahlakin hizmetinde kullanmak yerine, onu durdurma giicii olma-
dig1 halde, onu lekeleyip kotiilestiren Hrnistiyanlik, ona yeni bir
dokunca getirip zarar verdi.

10 Temmuz 1855°te Seine agir ceza mahkemesi asagidaki du-
rum ve kosullar dahilinde, iki esli oldugu ortaya ¢ikmis bir kadim
iki y1l hapis cezasina mahkum etmisti;

Kocasi tarafindan terk edilmis olan kadin onu iilkesine gotii-
ren ve ona birliktelik serefini verip onunla evlenen bir sevgili bul-
mustu. Her sey bu bahtsiz, mutsuz kadini evlilige siiriiklemisti:
Birinci kocasinin onu terk ettigi, sevgilisinin ve ailesinin verdigi
s6z, toplumun muaseret adaplari, gérgii kurallari, Hristiyanhgin
hidayeti sayesinde concubinat,'! aym sekilde edep de artik kabul
edilmez. Daha dogrusu séyledir: iki eslilikle suglanan bu kadin
gergekte tek eslidir, hem de iistelik onu inandirip ikna etmek ve
onu su¢lu duruma diigiirmek igin, ikinci evliliklerin kutsanip kut-
sallastirilmasina zarar verdirten durum ve kosullarin yaninda, iis-
telik Hristiyanlik, Kilise ve onu taklit eden yasaya ragmen bunun
kargisinda duruyoruz ve ben onu masum oldugunu, saygiya layik
oldugunu haykiriyorum.

O halde ona bu sugu islettiren neydi? iki koca ile aym anda,
aym zamanda mu yasadt peki? Hayir: Birincinin terk ettigi bir
kadindi o, yasal olmasa da fedakarlik ve diiriistliik niteliginde bir
anlagma ile ikinciye baglanmisti. Bu isledigi giinah, kanuniyete
bir kars1 durustur, ama agka, Yiice Adalet’e, hakka ve akla, edebe

1 Romalilarda, Romah olmayan alt siniftan kisilere muisaade ettikleri evlilik gesidi.
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kars1 bir durus degildir. O halde nedir bu mesruiyet? Tannbilim-
sel tasavvuri bir kurgu ile yaratilmis, su¢ olarak ilan edilmis iki
eslilik ve toplumun kovup distalamasini igeren ¢apkinlik arasin-
da tek edilmis kadina orta bir yol birakmayan asir1 korkung bir
durum. Sanki Yiice Adalet, azar azar hak ve hukukun uygulan-
masi ile onlan yiikseltip yukan ¢ikarmak igin, seylerin ve za-
manin mantiginin yapmis oldugu imkansiz durumlari meydana
getirmekten ibaret!

Bununla birlikte bosanma olmayinca, ne olacagini diisiiniip
tahmin ediniz. Yasalarimiz hi¢ istemedigim halde dnceden de bil-
digimiz concubinat evliligine yasal bir nitelik kazandirip tekrar
ortaya ¢ikartirlar, hemen hemen imparator Auguste’iin yaptigi
gibi... Hnstiyanhgin ve Kilise’nin ¢ok uzun zamandir kabul etti-
gi gibi: Bu kadinin durumu ne olacakti, basina ne gelecekti? Na-
muslu ve iffetli bir erkek arkadas, , kendisine ait bir aile, gocuk-
lar, halkin goéziinde bir itibar, yargicin sayginhigini kazanmsti;
toplum, ahlak, akil ve mantik, Yiice Adalet hosnut edilip tatmin
edilmisti. Bunun yerine, sonugta bu kadin zayiflayip bozulan bir
kérdiigiimii ¢6zmek, soruna ¢6ziim bulmak istemisti. Ayni ka-
din, bir yandan, din ve yasalar tarafindan yeni asklan nedeniyle
inangsiz, hovarda, zinakar, fahige olarak ilan edilir; diger yandan
da onu, tekrar evlenme egilimi ve davranisinda bulundugu igin,
iki esli, sahtekar, kutsala saygisiz biri olarak ilan eder. Bunun
iizerine, arkasindan, iki yil hapis cezasi, ilk evliliklerden dolay:
ikinci evliliklerin bozulmasi, herkes tarafinda yiiziistii birakilma,
namusa siiriilen bir leke gelmis. Hapisten ¢ikinca ona sadece ge-
riye kendini nehre atmak kalmstir.

Ustelik nikahsiz birlikte yasam fahiselik gibi goriiliir: Bunu
durdurmak artik imkansizlagir, 6nii alinamaz; gittikge her giin
halk arasinda, sadece drahoma ya da ¢eyizi yasal bir bag ola-
rak igine alan nikahsiz beraberligi zenginlere birakarak biiyiir,
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siddetlenir. Soyle de denilebilir ki, dinle aldatilmis, hukukgular
tarafindan kandirilmis insanligin kalbi, nikahsiz kan koca bera-
berliginin ekonomik nimetleri iginde evliligin tamir ve onarimi-
nin arayisi igindedir.

XLV

Hristiyanlik ve Kilise, asir1 bir sikilganlikla ve ¢ok biiyiik bir
agirbaslilikla sonugta sadece ayinsel kutsallagtirma tavrini koru-
mak istemigti; onceki béliimde onun elleri arasindaki kutsallig-
nin nasil bir evrim gegirdigini gordiik.

Ayni zamanda, Kutsal Kitap Incil’e gore Yiice Adalet, 6zgiir-
liikk, zenginlik, bilim ve barig su 6liimlii diinyada elde edilemez
ve bunlarin ayrica baska bir hayatin ayricaliklari gibi gériilmeleri
gerekmektedir; ayni sekilde saf ve miikemmel agka ancak Cennet
agisindan s6z verilmistir, bunun yaninda artik orada evlilik yok-
tur, diye sdyler Hz. isa. Ciinkii cinsiyetler yoktur, ama orada me-
lekler gibi, birbirleriyle birlesip evlenmeden birbirlerini severler.
Tabiatin bizleri erkek ve kadin olarak olusturdugu, askin esasen
tam olarak saf olmayan erdemsiz, iffetsiz bir sey oldugu bu diin-
yada seytan da hep bizimle beraber bulunmaktadir. Ayrica evlilik
tirlerin korunmasina yonelik bir gerekliliktir, bu Hristiyanlik ve
Kilise’nin 6zel izin ve muafiyeti ile ger¢eklesir, orada her zaman
ancak bir onay! ifade eden yagi ve onun etkisi ve vaftiz etme
suyu ve onun etkisi iginde sanki ask icermeyen ama adi1 gélge
gibi gegen fiziki bir isaret, simge gibi, igi bos bir sekil, bir figiir
gibi bir sey gérmeliyiz.

Vicdani ¢6ziimlemekle ugrasan tanribilimci kaziivistler bu
konuda hemfikirdirler, ayrnica mantikli ve tutarhidirlar. Hatta du-
rumu itibariyla dinsel gizemli mistik aska kendini adamis olan
din adami sikint1 ve 1stiraba katlanur, iistelik dininin ona yasak-
ladigyr zevkleri, tatlann degerini disiiriip algaltmaktan mutluluk
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duyar. Avam halk tabakasinin tanrisal bir edebin esini olarak
zannettikleri sey sadece dinsel gizemcilikle tabiatta yapilmis bir
hakaret, bir hi¢ce saymadir. Kadinlarinin giinah ¢ikarmaya gitti-
gi kocalar olarak, sizin oksayislarinizin, dokunmalarimzin her
biri Yiice Adalet’in Aziz Sarayinda g6z 6niinde bulundurulup
hesaplanir. Yiizkarasi iffetsizlik ortiisii sizin {izerinizde yayilip
sizi kaplamistir; din adami, cinsel arzunun seytaninin kendisi-
ne attig1 tokatlari giinah ¢ikarip tévbe eden kadina iade eder, o
da onlar kocasina iade eder. - “Her kadin evlidir,” der Milano
Piskoposu, Aziz Ambroise,' bir kadinin neden utanip kizardigini
anlar — “Saklan ey kadin; yiiziinde kocanin dpiiciiklerinin izini
goriiyorum.”

Eger laikler, papaz adaylarini alaya alip umursamamak konu-
sunda kararh olsalardi, biitiin bunlar sadece ukalalara 6zgii bir
densizlik, haddini bilmezlik olarak kalacakti; ama bu laiklerin
yarisina kadar din adamiydi, sofuydu. Tanribilimin ayirip tuttu-
gu sey, dinden bagimsiz laik uygulama sira ona gelince onu da
ayirdi; ayrica Hristiyanlik orf ve adetlerini ayirt edip segen bir
tavir olsa da bu tartigma gétiiriir vecizsel yani bir aforizma haline
gelmis acayip bir fikirdir ki bir baska evlilik kavrami gibi bir sey
olan ask kavrami, onlar bir araya getirip toplayan tiim muageret
gorgi ve kurallarina, edeplilige kargidir.

Bazilari g6valyevari kadin diiskiinliigiinii ve onun kadim dort
bir yandan sarmasi ve kadina gosterdigi sayginlik babinda bunu
bir seref addedip Hristiyanliga atfederler. Digerleri bunu Fran-
sa’nin Kuzey Bolgelerindeki irklara atfederler ve bununla ilgili
olarak Tacite’in? Cermen irklarin gelenekleri hakkindaki kitabin-
dan alinti yapmaktan kaginmazlar. Diger bir kismi1 da Maurile-

1 Aziz Ambroise, 340-397, Milan piskoposu, Kilise ylksek bilgini.
2 1.8.58-120, Tarihgi, Romall senatér.
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rin' yapisindaki sovalyeligin kokenini aragtirip durdular; en son
bazilar1 da sovalyevari kadin diskiinliigiinii Keltler’in yapisinda
buldular.

“Kadin, diye s6ze baslar iki-Diinya’nin Dergisi yazarlarindan
biri (Subat, 1854), kadin, sévalyenin onu kabul ettigi, gérdiigi
gibidir. Hayatin en yiice amaci olarak varligini gosteren, giizel-
lik, tatlilik ve iyilik dolu bir ideal gibi olan kadin ne klasik bir
yaratilan, ne Hristiyanliga 6zgii, ne de Cermen irkina 6zgii bir
yaratilandir, ama gergekten o tam anlamiyla Keltlere 6zgii bir
yaratilandir.”

Benim barbarlara has incelik ve zarafete dyle biiyiik bir inan-
cam ve baghhgim yok. Ozellikle uygarliktan uzak bu kabalik
onceden aritilmis, gelismis, incelikli bir medeniyetle iligki halin-
deyken, inaniyorum ki bu, az 6nce Petrark ve Bayard gibi ken-
dilerinden birka¢ 6mek alintilamis oldugum halk ozanlarinin az
bildikleri ya da hig bilmedikleri bir dereceye kadar sadece ¢agdas
romanlarin iginde de asla var olmayan bu sovalyeligin onlara at-
fedilmesi bakimindan, bu bizim eski Gotlarimiz,? éstrogot, vizi-
gotlarimiz, lombardlar,? sarrazinler,’ normandlar® ve keltlerimize
zarar verilmekte ve onlar iftira edilip kara ¢alinmaktadir.

Sovalyevari ask, kokenini ortaya ¢ikarip gostermeye kafi ge-
len bu yeni karakteriyle platonik askin Hristiyanlhiga 6zgi do-
niigiimii ve bigim degisikliginden baska bir sey degildir. Ve gok
unutulan bir sey de sudur ki, aska has seyir ve gelismelerin te-
orisine goére bir hanimefendinin kalp arkadasi artik onun kocasi
olmazdi, dyle ki, olsa olsa tesadiifen evlenmislerdir, kadin kendi-

1 Antkite'den beri Fas, Cezayir, Tunus gibi Kuzey Bati Afrika toplumlar olarak
bilinir

Bir Cermen halki, dstrogotlar ve vizigotlar onun kollar.

Barbar Cermen halki.

Orta ¢gagda Mislumanlara verilen ad.

Kuzey Fransa'da bir bélge ve burada yasayanlar.

s WN
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sine bagka bir ovalye aramak zorundadir. italyan hammefendile-
rinin halen buna bagvurup kullandiklan gibi, degil mi?

Boylece onu bu sekilde adlandirmak hos oldugu iizere séval-
yece ya da Roman kahramanlarina 6zgti, feodal, tanribilimsel,
Hristiyanliga 6zgii olan; ideal, ama tahmin etmesi miimkiin ol-
mayan en uydurma, en sagma ideale gore, evlilik agkla ortaklig1
olan bir sey degildir, askla hi¢ bir ortak noktasi yoktur: Bu, her
seyin, ¢ikarlar, birlesip ittifak olus, kalitim ve miras bakimindan,
soy sop agisindan diizenlenip belirlenmistir, ama evliligin i¢inde
esler bakimindan ytice bir hayir ve iyilikseverlik bulunmaktadir.
Aska gelince, bundan farkli olarak, beraber kar1 koca hayati ya-
samakta olan kisiler, ireme ve nesil bakimindan birbirine yaban-
c1 olup birbirleriyle asla gériismemis olanlardi.

Siiphesiz, her yerde oldugu gibi burada tabiat bilimsel 6greti-
ye boyun egdirir ve yumusatir. Tanribilimden daha biiyiik, daha
glilii olan insanliga 6zgii kalp, aptalca bir idealite ile yani iil-
kiisellikle ahlaka yapilmis zaran elinden geldigince tamir etti.
Ama sonugta her toplum kendi dini iizerinde sekillendigi igin
bu idealin meydana getirip yol agtif1 geleneklere gore dini ve
onun idealini yargilama hakkina sahibim: Bunun yaninda simdi
okuyucularima soruyorum, Hristiyanligi, ama yalnizca din dersi
kitaplarindaki, zinay siipiiriip def eden ve nikahsiz kari koca ha-
yat1 yasamu agisindan basarisizligi ile sagsmis ve sasirtmis olan;
biitiin sairleri ve hatipleri tarafindan dizelere dokiiliip 6viilmiis,
kutsallagtinlmig sofuca gizemli, mistik aski, sovalyelikle ilintili
bir takma ad altinda yayginlastirip moda haline getiren ki, agkin
icinde kan kocayi birbirinden ayirmis oldugu gibi, sonunda bu
sagma sapan asir1 titizlik ve incelikle aski siirsel evlilikten ayiran
ve evrensel olarak mahkum edilmis bosanmay: getiren Hristi-
yanlig1 soruyorum, evliligi yiikseltip yukar ¢ikarmakla ve aski
temizleyip arindirmig olmakla 6viinebilir mi?

185



P.J. Proudhon

XLVI

Ama belki de toplaminda ruhani olarak, tinsel bakimdan ru-
hani hadimlarin niteligine haiz milkemmel askin, bu dogmatik el
koyuculugu, birisi, belki de sovalye igin bunun kalben uygula-
nimi; bir digeri, koca i¢in, onun duyulari ve duygulan agisindan
bunun uygulanimi; her iki taraf i¢in de evlilik kavramini olug-
turmasi babinda oldukga acayip olsa da bu uygulanim; belki de,
Ozgiir ya da evli olsun cinsellige 6zgii askin tiim gesitliliklerinin
izerine bardaktan bosanircasina dokiilen bu utang, tiim bunlar en
iyi gelenekleri ortaya ¢ikaracaklardi. Olmazsa kokiinden kaziya-
caklardi ya da en azindan elden geldigince ¢ok tanrili pagan ide-
alizmi ile iretilip ortaya ¢ikmis olan kétiiciil egilimleri azaltmig
olacaklardi: Yani kdseye ¢ekilmis duran elle doyum yani mastur-
basyon, igreng tiksindirici ensest iliski, ¢ocuk katilliginden ¢ok
daha kotii olan namussuzluk ve ahlaksizlik, bunun yaninda algak
ve asagilik olan zina, bir de liniseksiiellik yani homoseksiiellik.

Ama hayir, Hristiyan niteligi bakimindan yaklasirsak Herkiil
bu canavarlarin higbirini yere sermedi; hem bundan baska, farz
ediyoruz ki Kutsal Kitap Incil’in (Giizel Haber, Allah’in Sézii)
genisleyip yayilmasindan itibaren, genel bir sehvetperestlik igin-
de, yogunluk ve siddet bakimindan bir azalma meydana geldi,
az da olsa bu elverislilik, bu avantaj, Hristiyanligin kendi ideali
ile yeni gelenekler iginde dogurtup meydana getirmek zorunda
kaldig1 bayagilik ve ikiyiizliiliikten daha fazla 6diin verip denge-
leyici oldu.

Evlilik kavramiyla baglarsak, sundan dolay1 kugskuluyum; ev-
lilik, Hristiyanlarin yapisinda oldugu gibi onlar kadar, kocalarin
cinsel yonden kendini tutamamasi yiiziinden serefinin fazlasiyla
iki paralik oldugu konusunda tereddiitteyim. Eger Roma Cumhu-
riyeti (Devletin yapmasi gereken hizmetler, halk giiciiniin ayrica-
hiklari, haklar, maddi ve manevi varlklarinin tiimii) yénetimin-

186



Agsk ve Evlilik

de bulunan Romalilar, kadinlarina kars, hi¢ kimse sdyleyemese
de, yetersiz, vasat bir sevgi ve sefkat igindeydiler, en azindan,
zina biiyiik, 6limciil bir giinah olarak onlara isnat edildigi igin,
saygideger hanim efendilerin yiiksek onurlarinin igrenip de kabul
etmedigi diger sevisel ve kosniil nitelikteki gosterisli heveslere,
fantezilere uygun gordiiler. Hristiyan, Biiyiik Havari Aziz Paul’iin
dinsel buyruklarini, anlatildig gibi, oldugu gibi kabul etti: Zina-
lari haber vermek bakinundan, bir erkek bir kadina sahip olsun;
her ikisi de birbirlerine olan sorumluluklarini yerine getirsinler,
hem de birbirlerine karst hata yapmasinlar. Ahlaki din bilimin
biitiin din adamlarina, giinah ¢ikarmakla gérevli papazin tiim el
kitaplarina bakin, danisin, istisare edin, orada fazlasiyla genis,
fazlasiyla net bir sekilde ve miikemmel, hem de miikkemmel ve
eksiksiz bir tecriibeyle gerdek yataginin i¢li disli, senli benli ya-
kinliklari, asirihiklari tanrisal bir esinle agiklanip ifsa edilmigtir:
Hristiyanlar arasinda evlilige 6zgii asktan daha fazla igreng, tik-
sinti verici bir sey olabilir mi? Gédéon Tallemant des Réaux,'
Hikayeleri’nde, onun bagnazliginin diinyasina uygun olan ve
Port-Royal’in niifusunu artirip ¢ogaltan bu yobaz irkin basi, tinlii
Amaud d’Andilly? hakkinda sunlar anlatir:

“Bu adam, odun kesici, hamarat adamlardan bulunabilecek
olanlarin en iyilerinden biriydi; ama diinyanin en can sikici, en
rahatsiz edici tavrini sergiledi. Gece gece karisini sokaga att:
Cataut®! Cataut! Onu uyandirarak ona sdyle sdyler: Biylece vic-
danim rahat olacak ve i¢ sikintisi gekmeyecegim, bu yiizden yapi-
yorum. Arkasindan boyle ileri bir noktaya varmadan 6nce, cinsel
arzuya has emareyi kutsallastirip yiiceltmek i¢in Tanr1’ya bir dua
etmisti ve onunla bir gecede bes ya da alti1 defa oluyordu.”

1 1619-1692, Fransiz yazar, gazeteci, sair.
2 1589-1674, Fransiz yazar.
3 Catherine isminin kisaltimis hali.
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Aynica gelin goriin ki bu 6mek olup aydinlatici konu {izerine,
Louis de Bussi d’Amboise' ve Pierre de Bordeille Brantome’un?
hikayeleri, Jean Boccace’in,® Navarre kraligesi’nin! ve Jean de
La Fontaine’nin® Masallari, Nicolas Chorier’nin® Latince diya-
loglan, Frangois Rabelais’nin’ esler ve evlilikle ilgili maskaralik
ve sagmaliklarn ve Reforrn’dan 6nce ve Reform’dan bu yana agk-
la ilintili tiim edebiyat’1 inceleyin. Ya da ben baya yaniliyorum
ya da inanip ikna oluyoruz ki, Hristiyanhga 6zgii sofulugun etkisi
altindaki evliligin orf ve adetleri, gelenekleri ger¢ekten de, ayrica
agin bir iffetlilikle i¢i ige olan nikahsiz kar1 koca beraberliginin
geleneklerinden daha baska, daha farkl degildi. Tepkinin basla-
masi on yedinci yiiz yilda gergeklesir, acaba bununla kime isaret
verilir? Hristiyanlik bakimindan oldugu kadar Moliere* bakimin-
dan da ona aciyip, liziiliiyorum, bu tepki Kibarlik Budalalarr adi
altinda yazarlar tarafindan ele alinmigtir.

Kendi tasavvufi gizemcilikleriyle biiyiilenip kipirdayamaz
hale gelmis olan din adamlan, her namuslu dogru kadinin neyi
bildigini, evlenmeye karar veren bir erkegin tutkuya elveda dedi-
gini yine de bilmek durumundadirlar; ayrica, atesli, coskulu sev-
gilinin bir anda, nisanlilik karari alindiginda, ihtiyatlilik, sefkat
ve dinginlik haline doniismesini; evlilik kavraminin zevk baki-

1 1549-1579, |I. Henry'nin saray erkaninin mahiyetinden kilig eskrimcisi ve soylu
bir kisi.

2 1540-1614, Fransiz taringi, yazar, asker, Brantome Buyuk Manastirinin laik pa-
paz.

3 1313-1375, nesir alaninda italyan edebiyatinin yaraticilanndan biridir, sair, ya-
zar, Uniu eseri Decameron.

4 Fransiz edebiyat kadini Margueritte de Navarre(1492-1549)'in kizi, Navarre kra-

ligesi Jeanne d'Albret,1528-1572.

1621-1695,Franszi sair ve yazar.

1612-1692 Fransiz avukat, yazar ve tarihgi.

1494-1553, Fransiz disunur, kesis, yazar.

Jean Baptise Poquelin, 1622-1673 Fransiz oyun yazar..

@ ~NO O,
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mundan bir birliktelikten uzak olmakla birlikte, kargilikli cinsel
yonden kendini tutma kurumu oldugunu ve dokunmasiz bir ne-
sil ve liremenin bu gizeminin Hz. Isa ve Annesinin mutluluk ve
oviinciine 6zgii olarak imgelenip taahhiil edilmekle birlikte, ger-
¢ek bir evliligin kendi golgeleriyle ¢evrelendigi her diisiinceyle
birlikte gergeklesip olustugunu bilmek durumundadirlar.

Iste bir Cizvit papazi tarafindan birkag yil dnce, bir kadinlar
konferansinda dile getirilip soylenmis bir vaazin konusunun ba-
sindakiler:

“Bu konferanslara baslangi¢ agilig1 yaparken, ¢ok sevgili can-
dan kiz kardeslerim, bu kutsal aziz gérevimiz iginde bize yardim
etmek i¢in yapmis oldugunuz biiyiik ¢aba ve gayretinizden do-
lay: sizi kutlayip tebrik etmek zorunda olduguma inaniyorum.
Sizlerin arasindan bazilarinin ¢abalari sayesinde, yolunu kaybet-
mis Hnstiyan miiminler hak yoluna getirildiler. Bu yolda direnip
sebat ediniz. Babalarimizin nezdinde, erkek kardeslerimizin nez-
dinde, kocalarimzin nezdinde, diger nitelik ve vasifiara mahsus
size sevgili ve candan olabilecek olanlarin nezdinde ikna, ¢aba ve
olanaklar bakimindan sahip oldugunuz her seyi kullaniniz. Dine
dondiiriip doniistiirme gorevinizi asla aksatmayasiniz, yavaslat-
mayasiniz. Hayatimzin her merhalesinde Azamet Sahibi Soylu
Allah’in baginda ¢alisiniz; giin iken de ¢alisin, aksam iken de ¢a-
lisin, gece iken de ¢alisin, ama ozellikle gece ok sevgili candan
kiz kardesim: GECE, SiZiN GUCUNUZ, KUVVETINIZDiR!”

Zavall bedbaht! Hosgorii, anlayis ve katlanma giiciine has
bir miisaadeyi yiiksek din bagskanina soran kesisin diisiincesinde
kocanin sartini, kosulunu, kendi diisiincesi igine sindirip kendine
mal ediyor: Ey Rab, bu bir genelev yapmaktir. Oysa bagpapazin
kendi kesislerine davrandigindan daha fazla kocaya karsi sert ve
ciddi olmalarini sevgili kiz kardeglerden istiyor ve gerektiriyor,
her seyden 6nce, kocalarin giinah ¢gikarmaya gitmelerine kadinla-
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rin 6n ayak olup destek vermelerini, bunu saglamalarini ve buna
inanmalarini istiyor: Giinah ¢ikarmanin bileti yok, hos gorii yok.

Evliligin kendisine kars1 saygida kusur edilmesi, hor gorii-
liip kiiglimsenmesi halinde bu baskalarinin da ona karsi saygisiz
olmalarina neden olacaktir: Kutsal seylerin hor géruliip kiigiim-
senmesi, ilk efendi ve 6gretici olarak kocalarin kendilerini etkile-
diginde evlilik nasil bagka tiirlii kutsallagtirilacaktir?

Ozellikle Hristiyanligin kurulup yerlesmesinden bu yana ve
sOvalyevari gelenek ve goéreneklerin gelismesi sayesindedir ki,
eskilerin goziinde en biiylik suglardan biri olan zina ciddiyetini
ve onemini kaybetti, ¢ok igren¢ ve ¢ok iiziintii verecek bir se-
kilde gogalarak artti. Bunun nedenini agiklama ihtiyaci duymu-
yorum: Su yazgisal kelimenin iginde her sey sebebi agiklyor,
gorev. Ask kimligi iginde evlilik kavramindan ayrilmis oldugu
andan itibaren ve diger taraftan, eslerden biri, iktidarsizlik ya da
baska bir sekilde gorevini savsaklayip ihmal ettigi andan itiba-
ren sadakatsizlik digeri igin hog goriilebilir, bagislanabilir bir hal
alir, Katlamlamayacak bir hal aldiginda. iste bundan dolayidir,
aldatilmig kocaya baglanan giiliing durum, kiskang erkege nasip
olan kinama uyarisi, kinci ve intikamcinin iizerine kalan lanet.
Boynuzlanip aldatilma evliligin dogal sonucu haline doniisiir;
bu baglamda, denilebilir ki Katoliklige ve papaliga 6zgii olan
bu kurumdan dolayidir. Kari koca olmaya, evlilige 6zgii olan
antlagsmaya bagh bir durumdur, kocalarla kilisenin arasina gi-
rer, oradan kocalarla beraber gelir ve sofralarina kurulur, yuvayi
gozetleyip durur; her evli kadin siiriileri arasinda tasiyip gétii-
ren Tann Lare’dir.! Her késniil, agkla iligkili ve niikteli edebiyat
bunu dizelere dokmiistiir; bilgeler ve bilginler bunu kabul edip
onlara katilirlar: Hnstiyanhk ve Kilise’nin, haklarinda, biiyiik

1 Antik Roma'da yuvanin ve ailenin koruyucusu olan tann.

190



Agsk ve Evlilik

dehasi, serveti ve zenginligi Hymene’nin' yedegi gibi olan dinsel
evlenme kavramini telaffuz ettigi biitiin herkesi kucaklayan bir
tarikatin patronudur. Eger koca, elverislilik ve kar babinda bazi
bakimlardan kendini Gvebiliyorsa, bu olsa olsa en fazla siipheli
ve bos bir kidemden kaynaklanacaktir.

Dedikoducu kadinlarin 6giitleri ve yol goéstermeleri sonucu,
ayrica giinah ¢ikaran papazin tesvik ve yiireklendirmeleri tizeri-
ne, evliliklerinin ilk ii¢ gecesini hi¢ uyumadan gegirmeyi diigii-
nen geng evli bir erkek tanimigtim, bu arada karisi basi ¢ekiyordu
yani karisi ona hitkkmediyordu. Kadinin sevgilisi bu gizemli du-
rumu bastirip alt {ist eder, ortaya ¢ikarir ve karisi onun bu du-
rumunun komikligini desteklemez ve karsi koyar. Bu aptal igin
karisi agisindan, yeni evli giftin gelecegi agisindan, mistik agk
ve Kutsal Bakire Meryem Ana’nin zaferleri hakkinda diisiinmek
yerine, ilk giinden itibaren tanriga Pertuda® ugruna yerlere sarap,
slit ve yag dokme ayinini yapmasi daha iyi olmaz miydi?

XLVII

Diizenin ve organizmanin iginde agkin ilkesi vardir ve ide-
alden beslenir, idealle yasar: Bu ¢ift nitelikle ciizi iradenin i¢in-
de kaybolur. Bununla birlikte akabinde izin verilen ticaretin ve
onunla bununla diisiip kalmanin i¢inde olmayan namusluluk,
erdemlilik, dogruluk, diiriistliik tesadiifen kagak¢iligin iginde
olabilir mi? Giizel bahtli, ¢ok zengin, serveti bol bu erkekler,
bu ¢apkin kadinlar, bu yaramaz, namussuz kiigiik kizlar, yasaya
kars1 oldukga isyan dolu bu tamamen serseri sovalyelik gizli ve
téredisi agklarinin iginde nasil var olabilir? Siiphesiz bu erdemi,
yasal ve mesru giftlerin arasinda ¢ok ender olan bu saygi degerli-

1 Antik Roma'da Venus'in oglu evlilik tanriss.
2 Roma mitolojisinde kizigin bozulmasiyla evliligin tuketimesi olayinin islevine
baskanlik eden ikinci derecede tanriga.
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ligi, namuslulugu 6zgiir sevgililerin yapisinda bulacagiz. Evlilik
kavramini gordiik, simdi de ¢apkinhgi, hovardaligi derinden bir
inceleyip miisahede edelim.

Hristiyan bir erkegin evlilik disinda ona kendini veren kadin
i¢in ¢ektigi en basit duygu, igrentiyle ve tiksintiyle ilintili, ta-
nimlanamaz, yinelenen hor goriip 6nemsememe halidir; ayrica
bu hor gorii, bu tiksinmeyi, Hristiyan kadin sug ortaginin iizerine
kusar, ondan higbir saygi, deger, merhamet ve bagislama bekle-
mez. Her maceraya iligkin, usti ortiilii sezinletilen ya da agikga
disa vurulan, evlilik séziiniin ya da pismanhiginin bahanesi ola-
rak, bu, ¢cok fazla ustaca bir riyayla, iki yizliiliikle, iki kisinin
bir digerini aldatmasiyla olur. Eskilerin yapisinda, kadinlar ve
erkekler, erkek ¢ocuklar ve kiz ¢ocuklari, ailelerinin serefi ile ve
sahsi sayginhkla alakah béyle bir oyunu asla yapmazlardi. Baba-
nin, oglun ya da kocanin yoklugunda, onlar olmadiginda, yargi¢
ya da yiiksek gorevli memur, gérevi dolayisiyla istemeden de
olsa ¢ok sert davranirdi: Gelip gegici bir agka kapilmis 6zgiir ka-
diny, kibar fahigenin de altina indirger. Bu hemen hemen yiicelige
karsi islenmig bir sugtur. Simdiyse s6ziim ona govalyevari olarak
ileri siirtilmis kadin diigkiinliigiimiiz, ¢apkinlifimiz sayesinde,
geleneklerden soyutlanmis, 6rf, adet tammayan, yasa disi bir se-
kilde birbirimize davranmay:1 6grendik. Bunun yaninda mazeret
ve oziir babinda cosku dolu duyarligimiz olsaydi sorumlulugu
hissedebilecektik, ahlaki bozuk, bastan ¢ikmis olmayacaktik;
ama bu ancak hovardaliktaki gelip gegici, moda olan bir seydir.
Eskiden oldugu gibi baskasinin hatalarindan dolay: zamanimiz-
da da ahlak: bozulmusg, dinden, yoldan ¢ikmiglara burada giilii-
yoruz! Bir gesit karsilikli durum olarak kurulup yiikseltilmis se-
fihlik, ahlaksizligin 6niinde, ne sira, ne yas, ne dostluk, ne kanmu
ahlak ile iligkili goriis, diislince ve itibar s6z konusu degildir ve
bunun sakincalan fikren kabul edilmistir. Zevk ve hazza dayah

192



Agsk ve Evlilik

tensel istekle ilintili vergisel payini, kadinlarinin birisi sayesinde
Odeyen aile yok; ama erkekleri sayesinde gelirinin payini ve ver-
gisini toplayip alan aile de yok. Tavuklarimzi koruyun, géz kulak
olun onlara, diyordu benim 6niimde duran nazik bir kentsoylu
burjuva kadin, ii¢ erkek ¢ocugun annesidir; benim horozlarim
basibozuk ve gevsekler, tutamiyorum! Savasta oldugu gibi askta
da: Herkes kendi evi igin yasar herkes kendini diigiiniir! Tetikte
ve uyanik olmasi gereken igin ne yazik. Sizin, bayan ya da geng
kiz, size sahip olup bunun tadini ¢ikardim; terk edip gidisler, bog
vaatler, bog s6zler. Higbir sekilde bana sitem etme hakkiniz yok;
sizin kocaniz, sizin babaniz, sizin erkek kardesleriniz, daha faz-
las1 degil. Onlarin asklar1 onlara gore, kendininkileri kargilar.
Ne yazik ki, 6zel olarak torenli bir giris yapmay: gerektiren
egitim higbir zaman, bu ahlakla orantili, buna uygun degildir.
Geng kizda edep ve erdemin bulunmasi igin bol bol vaaz edilir,
sovalyelikle, kahramanlikla ilintili agklarla avutulur. O kadar ¢ok
yapilir ki bu, ilk seklini alincaya kadar bunu gergekliginde higbir
stiphe de duymaz. Cok ¢ok sonradir ki bir vefasiza, kara vicdanl
bir ¢apkina doniigiir. itiraf etmek gerekir ki, ilk baslangica her
seye kanan agir1 bir saflikla baglamigtir. Ayrica bir de, ihanetler
ve karamsarliklar, timitsizlik de cabasi! Ya biz, biz ¢ok algalip
¢ok diistiik, degerimizi kaybettik, bu algaklik, rezillik climbiigii
icinde gergekten miikkemmel bir dayanigma bilincine ve vicdani-
na sahibiz, 6yle ki, inanilmayacak tuhaf bir gekilde, serefi leke-
lenmis bir kocanin, hakarete ugramug bir erkek kardesin ya da ba-
banin tarafina bir bastirma, 6nleme olay1 meydana gelir. Ayrica
arkasindan bir 6liim hasil olursa, yargi¢ duruma hakim olup go-
revine dort elle sanlir. Yiice Adalet suglar, kendisine ceza verilen
hakaretginin ailesi intikam ister ve tehlikeli katil o kadar mutlu
olacaktir ki, utancinin, yiiz karasinin adli olarak a¢ia ¢ikarilip
ifsa edilmesiyle, sonunda temize ¢ikip aklanma sansini elde eder.
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En igreng ve utang verici olan sey, erkege saglanmis olan bir
dizi sorumsuzluga tanik olmak ve bu nedenle tamamen kadinin
omuzlarina yikklenmis olan tehlikeyi gérmektir: Hiristiyanliga
Ozgii askin buketi, sovalyelik tarihimizin, yigitligimizin goster-
gesi olan ¢igektir kadin. Anne olmus saskin geng kizin vay ha-
line! Onun igin her ev, her kapi kapalidir; acima, merhamet ona
basini ¢evirmistir, iyilikler ve lituflar, sadakalar kesenin agzini
kapatmistir ona. Utansin giinahkar kadin! Ondan ¢ikacak olana,
onun meyvesine lanet olsun! Onu anne yapan algak yasa sayesin-
de higbir zarara ugramadan sag salim kurtulur: Babaligin arasti-
rilip sorgulanmasi yasaklannugtir.

XLVIII

Eger, en azindan, bize meleklerin agkini agiklayip 6gretme go-
revine kendini adayan din adamu, kisiligi bakimindan resmi ve
dogru bir 6mek, iyi bir ayar, kalite olarak milletlerin kurulum ve
olusumlarina 6zel bir liitufla saglanmig bu tanrisal erdemin muci-
zesini saglayabilseydi, imansizligin agzim kapatabilecekti. Bas-
kalarina birakip miisaade ettigi iyiligin yoksunlugu igindeki bu
hayatindan dolay1 mutlu olan, bu segilmisin bakis agisindan baka-
cak olursak, kirsiz ve lekesiz bir papazlik kavraminin i¢inde saflik
ve temizlikle ilintili Kutsal Ruh’un varligi ile karsilasacagiz.

Boyle bir idealden ne kadar uzak oldugunuzu siz benden daha
iyi biliyorsunuz Sayin Baspiskopos Hazretleri. Oyle bir cinsel
yonden kendini tutamazlktir ki bu, papaz olsun rahip olsun bii-
tin din adamlar sinifinin tarihinin her déneminde, her yiizyilda
onlar iiziip, kirip gegirmistir! Oyle bir ugkuruna diiskinliiktiir ki,
kutsal seyleri hige sayar, giinaha siiriikkler! Bayramlarin, sélenle-
rin oldugu zamani ya da ruhani esinsel bilginin ortaya giktig za-
mamn ele alip diistiniin; sehitlerin, kurbanlarin oldugu zamam ya
da insanlardan uzak yalniz yasayan kesislerin zamanini diigiiniin.
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Theodora’nin,' Gregoire VIII'in? ya da Turlupinlerin® zamanini
disiiniip ele alimz; Avignon® déneminde dinsel topluluktaki bo-
liiniip par¢alanmaya, Constance® Meclisinin ve Trente® Meclisi-
nin s6z konusu oldugu dénemlere inip bir bakiniz; eger isterseniz
Cizvitlerin, Cizvit papazlarina’ kadar varip gidine de bakin bir:
Bu her zaman gizli sakl, riyakar ve tanritanimaz bir sefihlik, ah-
laksizlikla ilintili ayni igerik, aym gercekliktir; her zaman kadi-
nin, ¢ocugun, ailenin ve insanligin karsisinda olan din adaminin
ayni hainligi, ayn1 nankoérliigi.

Ona emanet edilip verilen yetki ve karakteri nedeniyle, din
adaminin sugu, ensest, es aldaticilig1, zina ve tecaviizden olusmus
bir biitiindiir; en korkun¢ mahiyette, imgelemin meydana getirip
yol agtig1 her sey kosniil sehvetperestlik olup din adaminin igin-
de toplanip bir araya gelmistir. Aman Allahim! Siz, felsefecilerin
cinsel yonden kendilerini tutamazligindan bahsedip duruyorsu-
nuz, onlarin en cesaretlisi, en cesur olanlari, sizin eskiden dua
ile kutlayip kutsallagtirdiginiz su concubinat’nin® sinirin1 pek de
asmaz! Ama yahu sizin katedrallerinizin, tapinak yerlerinizin, ki-
lise korolarimizin igine kadar ve Yahudi levi kabilesi rahiplerinin

1 1.S.500-548, imparator Justinian'in esi, soylu olmadig halde imparatorige ol-
mustur, ask ve cinselligin sembolu olmustur,

2 Dogum 1015 ya da 1020-6lum 1085, italya, 157. Papa.

3 XIV.yy, kendilerine 6zgur ruhlu, rahat kiz ve erkek kardesler diyen Fransa, Al-
manya ve Hollanda'da yayilmus bir mezhebin Uyeleri, Hristiyaniigin hiyerarsisine
kars: gelirler. '

4 Ortagag'dan kalan Fransa'da bir sehir, 1309-1378'de sarayla papalik arasinda-
ki gekismeden yedi papalik déneminin gegtigi yer.

5 1414-1418'de Roma Katolik Kilisesi, butin Hristiyan kiliselerini birlestirmeyi
amaglayan piskoposlar meclisi.

6 1545-1563, Katolik Hristiyanhg tarafindan o dénemde buitun Hristiyan kilisele-
rini birlestirmeyi amaglayan piskoposlar meclisi.

7 Hz isa tarikatinin Gyeleri, Katolik Roma Kilisesini destekler, reformasyona ve
Protestaniga muhalefet ederler.

8 Eski Roma'da Romali olmayan, alt siniftan insanlara mahsus ast bir evliik gesidi.
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arasina kadar varan rezaletleriniz, kepazelikleriniz, giinahlarimz
olmadi m1 peki?

Sakin olunuz Baspiskopos Hazretleri; acilariniz, iiziintiile-
rinizi anllyorum, aynca, birka¢ korkun¢ canavarin, birka¢ aci-
masiz anormal yaratia iliskin sugu, Hristiyanligin ve Kilisenin
tiim kurumunun yapisi iizerine atan ben degilim. Bunun yaninda,
¢aglarin gelisim ve seyrini gozler 6niine koyup gostererek, orada
burada manastirlardaki yasamin eski bayagilik ve rezilliklerin-
den, Yeni Roma’nin sesi kalinlagmasin diye igdis edilen erkek
¢ocuklarina iligkin tecimsel davranislarindan, ne kardinallerin
oglanciligindan ya da ne de papalann oglanciligindan bahsetme-
yecegim. Paraguayl saygideger Din Papalari’'nin' agik sagik s6z
ve sakalarini, biitiin Ispanyol Amerika’sindaki din adamlarinin
nikahsiz beraberliklerini sessizce konusmadan geg¢iyorum. Yani
zamaninda su Atlantik kitasindan, su kisa zaman 6nce 6lmiis
olan, milli muhafiz birligi ile ilgili bir alaya tek basina peder olan
piskopostan size alinti yapmayacagim; ne de kilise mensuplari-
nin gézii 6niinde saklamadan, agik¢a ii¢ kizindan canli on gocuk
sahibi olan su Katolik papazindan da bahsetmeden gececegim;
ne de su digeri, hikaye olarak bahsedebileceginiz, daha gegen-
lerde tilkeyi terk etmek zorunda birakilan ve iyice kotiilestikten
sonra hapishanede 6lmiis olan, hem kiz hem erkek yiiz elliden
fazla ¢ocugu varmig, bana dyle sdylendi, su Katolik papazindan
da bahsetmeden gececegim. Papazlar, papaz yardimcilari, din
gorevlisi kadinlarin, Ermis Vincent de Paul tarikatindan olan
rahibelerin hakkindaki hikayeleri dosyamda sakli tutuyorum ki,
onlarin giiniimiize gelen sdylentileri, tarihsel olaylari o kadar bol
ki, karinca gibi kayniyor: Hastaneye kadar gétiiren bu sehvetpe-
restligin, kilise ayinlerindeki esyalara karsi olan biiyiik istek ve
aghk duygusunun tizerine perde ¢ekip kapatiyoruz. Biitiin bunlar

1 16.yy Paraguay'da Hristiyanhd yaymakla gorevii Cizvit din adamlar..
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yipraticidir ve de artik giilme zamam degildir. Sezar’a 6zgt dik-
tatorce, hitkiimdari yonetimin utanglari, dine dayah teokrasi yo-
netiminin utanglari ile esitlenmigtir; her iki gii¢ de higbir sekilde
kendilerini suglu gérmezler, hi¢bir seyden kendilerini sorumlu
tutmazlar; Evliligin koétiiye kullanilip saygi gosterilmeyen kut-
sallig1, onlar1 aym yargi ve kararla mahkum eder.

Gostermeye galistifim su ki sizi lizen ve sizi acinmaya layik
hale getiren sey kaynagini, sizin sofu gizemciliginizin iginde bu-
lur ve siz tannisal askin diisiiyle, bir o kadar fizyonomi, beden ve
saghk durumunun iistiindeki maneviyat duygusunun kaginilmaz
tepkisi ve etkisiyle kalbinizi heyecanlandirip costurdukga, iginiz-
de diinyevi ve tensel isteklerin ategini yakip tutusturuyorsunuz.

XLIX

Oncelikle kurbanlarimizdan birinin su tanikhigina kulak verip
dinleyiniz; piskoposla ilintili hiikiimet hakkinda, IV. incelemem-
de s6z etmis oldugum aym tanikhgin sézlerini alintilayip aktari-
yorum:

“Bizim, eski, istiin papaz okulu égrencilerimiz, ayrica ol-
dukg¢a ¢ok onemli olmalar1 bakimindan diinyanin disinda, insan-
lardan uzakta yerlesmis, gergek hayatla ilgili higbir tecriibeleri
olmayan papaz okulu 6grencilerimiz, keller korler birbirini agir-
lar misali, gergegi diisiiniip géremeyen korlerin diger gergegi dii-
siiniip goremeyen korleri yonetip siiriiklemesine benzer bir hal-
de olarak bizleri kutsal tapinaktaki sunaga siiriikleyip itiyorlar.
Ciinkii bunun yaninda papaz okulunun ¢alismalari iginde, onlar,
gengligimizin ilk heyecanli, saskin kargasa ve ayaklanmalarini
alt edip iistesinden gelmeyi basardiklarindan, giiniimiiziin 6tesi
i¢in saglanacak zafere inamyorlar.”

“Hayat devam ediyor, rejim, yonetim sert, ¢alisma hayat: ¢ok
zor ve siirekli, siirekli bir denetim, ortaklasa bir var olus, siki
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diizene, disipline olan bagllik; kalbin imgeleminin, kulakla-
rin, gozlerin, ruhun koéleligi; tinsel, ruhu besleyen igeceklerden
yoksun olma, kahveden, ciimbiisten, ziyafetten yoksun olma;
meditasyonla, yani derin diisiince ve diisiinmeyle, dua ile orug
ve perhizle, konferanslarla vs. ruhun ve diisiincenin yogunlasip
cosmasi ve agsiri etkinlik kazanmasi.”

“Viicut belli bir siire direnir, ¢abalar, sonra pes edip yenilir.
Buna karsilik telafi mahiyetinde, denk getirmek igin ruh bir es-
rimeyle bagi doniip kendinden geger, imgelem yanip tutusur kor
olur, beyin tutusup yanar; kendimizi yapraklar1 dokiilmiis yash
bir agaca benzeyen yash bir adam gibi oldugumuzu diisiiniiriiz.
Kendimizi, meleklere 6zgii bir olgunluk, miikemmeliyetlik gi-
yinmis zannederiz. Verilen sozlerin, yapilan ahitlerin vakti gel-
mistir; iigiincii gokyiiziinde (incil’e gore diinya yedi gokyiiziin-
den olusmustur, iigiincii gokyiizii cennettir), cennette, kendimizi
kendimizden geg¢mis, ¢ok sevingli bir sagkinlik iginde buluruz ve
sOyle bir inanis bize hakim olur:

Viicut bir esirdir ve sadece itaat etmek zorundadir.

“Oradan ¢ikinca, mukayese edilebilir iistiin bir genislik, ra-
hatlik olur, saliverilmis, 6zgiir olunmustur, serbest kalinir, giizel
bir ¢ehre, kadinlarla diisiip kalkmalar, iligkiler!”

Iste oldu, gergek midir, degil midir? Bu yirmi dért yasindaki
bilgenin, gen¢ din adaminin erdemlerinin tarihi, hikayesi. Onun
din baskanlari ve kendisi dahil, hepsi kendisini melek zanneder-
ler. Ve bunu agikga dile getiriyor, Veniis'ti tamamen canliymig
gibi arzulayip, icine ¢ekiyor, onu soluyor. Iste simdi diisiisiin hi-
kayesi, Lamartine’in' Jocelyn’inin asl1 gibi gériiniiyor:

“Ortaokulda iken tasavvur edilebilir biitiin nitelikleri ken-
dinde toplamig, donamimh bir erkek Ggrenciyle birlikte otur-

1 Alphonse Marie-Louis de Prat de Lamartine, 1790-1869, Fransiz yazar, sair,
Locelyn ve Bir Melegin Dususu, Siirsel Eserleri iginde bir araya getirilmistir.
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dum. Meleklere has bir yiizii vard, yiireginin temizligi, safligi,
sevimliligi, nezaketi, yetenekleri yiiziine vuruyordu; bunlarla
ogretmenlerinin, okul arkadaslarinin sevgisi ve saygisin1 kazan-
mist1. Papazlar sinifina kabul edilip alinmak igin zorunlu olarak
istenilen sart ve kosullar fazlasiyla yiiksek bir seviyede ve higbir
liye bu kosullar asla toplayip da bir araya getirmis, bunlara sa-
hip olmus degildi. Ayni sekilde din baskanlari, gelenek, gérenek
ve gorgii kurallarina gore fazlasiyla gok degerli olan bir bireyi
kendilerine kazandirmak igin tamamen biiyiik bir ¢aba gostere-
rek hedeflerine odaklanir, ugrasirlardi. Zekice ve ustaca denetim
altinda tutulup yonetilen ve ¢ok giiglii bir baski altinda boyun
egdirilip egemenlik altina alinan biitiin gocuklar gibi Charles B.
direng gostermeden boyun egdi. Zevkler ve nimetler tatti, tanidi,
papazlik ¢émezliginin ve papazlik asamasi verme torenlerinin
coskusunu, heyecanini yasadi; yirmi ii¢ yasindan dnce din adami
oldu, yasina has 6zel durum, ayricalig1 sayesinde papaz yardim-
cist oldu F..’ye”

“Varigindan itibaren onun sahsina ve gorevine, ¢ok biiyiik si-
nirsiz bir ilgi ve sayginlik gosterilir, Katolik kilisesinde ayinin
kutlanip kutsallagtirildigini gérmek harikuladeydi, Tanrinin sé-
zlniin bildirilmesi, bunu igitmek harikuladeydi ve ylzyilin ko-
kusup bozulmasina ve kétiiliiklere karsi giirlemek harikuladeydi.
Ama o oldukga gérkemli, kendini begenmis utku ve basarilari,
giinah ¢ikarma ile ilintili yargi evi mahkemesinde elde ediyordu.
Kendi giinah ¢ikarma yemininin etrafinda her zaman yogun bir
sekilde merakli bir kalabalik hakimdir. Yirmi ii¢ yasinda, giinah
¢ikarmakla gorevli gen¢ papazlarina ¢ok biiyiik bir hayranlikla
yonelen geng kizlar ve kadinlarin y6neticisi, yonlendiricisidir o!
Bu muhtesem yaratik, bu elektriksel akimlar1 hissedip hissettir-
medi mi? Genglik, gengligi karsi konulmaz, iistesinden gelinmez
bir gii¢le cezbedip kendine ¢eker.”
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En 6zenli ve titiz azize niteligindeki tanr sevgilisi 6grencile-
rin arasinda Saint Denis’in' eski bir kiz 6grencisi olan J.L. Ha-
nimefendi ilk sirada olan parlak bir 6grenciydi. Gérev biriminin
geregi olan iliskileri onlar arasinda sosyal iligkiler kurulmasina
yol agar. Bay Vicaire’in? kalbi, birden baygin ve uyusuk bir halde
oldugu uykusundan siyrilir ve ani bir tinsel sokla uyanir. Adem
ve Havva’nin, Heloise ve Abaillard’in® ebediyen siirecek olan
hikayelerini bilirsiniz; Eflatun’un disiiniin ger¢eklesmesini, kis-
kang bir tanr tarafindan ayrilmis olan insan varhiginin iki yarisi
ve alt edilemez, kars1 konulamaz bir gekilde birlesip bir araya
gelme ¢abasi her zaman siirecektir.

*“Onlar ilk agklarina 6zgii bir tavirla birbirlerini seviyorlarmig
gibi, sanki ilk asklanymis gibi, kendi 6zlerini, kendi kendilerini
ve birbirlerini bu sekilde severler...”

Oliim artarda sirayla babasini, sonra annesini, Hanimefendi
J.L.’nin elinden ald1 ve yatili bir misyoner sifatiyla kadinlara
ait bir manastira ¢ekilip kapanir. Sevgilisinden uzakta, sessizlik
i¢inde pismanliklar ve vicdan acilan onu hirpalayip durur. Evin
miidiiriine, kutsala hakaret ve saygisizligini, giinahini itiraf edip
anlatmasi sayesinde, hemen hemen her zaman oldugu gibi vicda-
nmin huzurunu elde eder. Kilise yasalarina uygun olan, kurallara
titiz bir sekilde riayet eden, uyan bu tanrinin adam onu bastan

1 lll. yy da bir grup misyoner, italya'dan Fransa'daki Lutece'ye gelir. i¢lerinden
biri olab Denis, sehrin ik piskoposu olur, Montmartre'da 250 yilinda kafasi
kesilerek sehit edilir, efsane olur, 61digu yer daha sonra Saint Denis adini alr.

2 Katolik papazi yardmcisi, piskopos tarafindan atanrr.

3 Pierre Abelard 1079'da dogmus soylu bir ailenin ogludur, kendinden 21 yas
kuguk 1100 dogumlu Heloise'in dgretmenidir, birbirlerine asik oluriar, Heloise
hamile kalr, Abelard onu kagirir, ingiltere’'ye siginirlar, gizlice evlenirler, kizin
amcasi evliliklerinin gegersiz oldugunu bildirir, ona da igdis etme cezasi veri-
lir, Abelard, Saint Denis manastirina siginir, kesis olur, Heloise basrahibe olur,
mektuplarla da olsa asklan devam eder, Heloise dldUkten sonra kocasinin me-
zarina gémalur.
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¢ikaran 1rz diismaninin ismini onun iginden sékiip ¢ikartip onu
kurtarmigtir ve o kisiyi de piskoposa bildirip ele verir. O da ona
bir ¢agri gondererek ona suglu oldugunu bildirir, sorgusuz sual-
siz olarak on yasaklama getirilir. Olay kulaktan kulaga yayilir ve
tanrinin sevgisini yitirmis glinahkar olmus diiskiin melek, Trap-
pe’da' uzun stire sugunun cezasini gekti.”

Bagka bir din adami hakkinda gdyle anlatilir:

“Arkadaslarimdan birinin bogazina diigiimlenmis birka¢ ke-
lime, ¢ektigimiz sikinti ve acilar hakkinda bir fikir verecektir.
O da kilise ve papazlarla alakali ordu ya da halka, kuvvetlerini
toplayip silahaltina almakla sorumlu gérevli kisilerin ve ailesel
etkilerin kurbamdir. Romalilarin zamaninda canl canli gomiilen
Vestale (Antik Roma’da bir din kadini, zina suglamasiyla canl
canli goémiiliir) gibi kefeninin iginde oldugunu otuz bes yasinda
anlayip uyanmigtir. Annesi onun liziintiilerini yatigtirip atlatma-
sin1 saglamak igin ¢abalamisti: Ah da vah! diye ona sdyle cevap
verir, iyi biliniz ki size karg1 besledigim tiim sevgime ragmen,
glin gecmiyor ki size igimden bela okuyup kahretme duygusuna
kapilmayayim!”

“Tum igtenligimle, yiiregimin derinliginden ve korkmadan
agikliyorum, bu olaya iligkin anlaticim su sekilde tamamlayip so-
nuca baglads; din adamlarinda ¢ok az bir kismi, agkin ve tabiatin
yasalarina kars1 direnir ve mukavemet gosterir... Bana gelince,
altmy yasima yaklasiyorum, ayrica bunun yaninda sessizlik ve
siikunetten zevk almaya basliyorum. Papazlikla alakali yasami-
ma tekrar baslamak ve yirmi bes yagima tekrar donmem gerek-
seydi, zamaninda kursuna dizilmeyi daha ¢ok isterdim.”

Zavalli mutsuzlar, bahtsizlar! Bazi zamanlar hogsuma gitmis
olan, digerleri gibi diisiinmeyi basarmis olan, gocuklara 6zgii
ictenlik ve agik yiirekliligin, ¢ok saglam, sarsilmaz bir iyilikse-

1 Fransa'da, Orne'da bir manastir.
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verligin, erdemin kahramanlarina 6zgii bir kalbi olan birini ta-
nimistim. Liitfen beni hos gorsiin, bagislasin! Emek¢i ¢alisma
hayatimin i¢inde bekarligimin serefini ve sayginligini elimden
geldigince koruyup kolladim; ama kiliseyle ilintili bu zaval-
lilarin, bu bahtsizlarin yiikiinii bosaltip onlar1 aklayarak sunu
agikliyorum, o6zgiirliigii hisseden, 6éniinde duran gelecege sahip
olan, onunla ilgili olarak ¢aba harcayan, ona sahip olmayi um-
dugu geng kizin karsisinda, ona bakip da biiyiik giinii arzu eden
adamin egilimleri, gizlice kagamak olarak bir kadini seyrederken
pes bir sesle de: Asla! diyen , ayrica sofu gizemsel askin bitirip
tiikettigi din adaminin bu iskencesinin, acisinin nezdinde higbir
sey degillerdir.

Peki Oyleyse, haydi bakalim! Biitiin diinya nimetlerinden
uzak durup din yolunda ¢ile ¢ekenlerimiz hakkinda degil midir
buradaki hikaye? Bir Antoine le Grand,' yirmi bes yildan ¢ok
daha fazla cinsel, sevisel halliisinasyonlarin, sanrilarinin iginde,
Thebaid’i? kibar fahiselerle dolu olarak gérmiiyor muydu? Bir
Jerome de Stridon’un,’ Bethleem’de? 6liir, incil’i gevirmis bir
kesis, Hnstiyanhigin ve Kilisenin yiiksek din bilgini, Latin Hns-
tiyanhginin dort 6nemli din adamlarindan biridir. Mezar Beth-
leem’dedir. Yillarca siiren perhizlerden, ¢alisma ve uykusuz-
luklardan yipranmis, yorgun diismiis olarak, Romali kadinlarin
salonlarinda ruhen durmadan kendisini oralarda oldugunu diisle-
memis midir? Bir digeri adin1 unuttum, cinsel arzusuna egemen
olup ona boyun egdirmek i¢in ¢iplak olarak dikenlerin lizerinde
yuvarlanip durmamis miydi? Su bir digeri daha vardi, buz dolu

1 251-356, toplumda uzak yasamayi vaaz eden Misir Hristiyan kesisliginin kuru-
cusu, 17 Ocak Katolikler ve Ortodokslar tarafindan Saint Antoine gunu olarak
kutlanr.

2 Misir'da bir bélge.

Aziz Jerome, 347-420.

4 Filistin'de bir sehir.

w
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bir géliin i¢ine atlayip boynuna kadar kendini sokmamig miydi?
Viicudun ¢ok yorulup bitkinlestirilmesi, kalbin hakimiyetinin
yiiriirliikten kaldirilmasi, ruhun sersemlestirilip koreltilmesi: Iste
Hristiyanligin kahramanlarinin hangi regetelerle, neler yaparak,
cinsel yonden kendini tutmanin aziz kutsal erdemine yiiksel-
diklerini bunlarla goriiyoruz. Niliiferin kaynatilmasi (tutkular
yatistimak igin) ve siddetli bir sekilde kendinden kan aldirma,
bunlar size gore Tobie’nin! bahginin cigeri gibidir, kumazliga,
seytanhga karsi saglanmis bir uygulama gibidir. Ancak diistin-
cemize, aklimiza gelmeyen suydu: bu askla alakali s6ziim ona
regeteler, Ovide? tarafindan tavsiye edilenler gibidirler, kétiiliigi
iyilestirmek yerine onu ancak tutusturup azdirir. Ve siz, iffetliligi,
diirtstliigii boyle adlandiriyor, boyle ¢agiriyorsunuz! Hekimlik,
Sayin Bagpiskopos Hazretleri, onu sekse asir1 diiskiinliik olarak
adlandiriyordunuz. Ve hukuk bilimsel, yargi¢sal goriisiiniiz ¢ok
daha yakindan burada olani gérmek isteseydi, gorecekti ki, na-
musluluk Bahanesi altinda, seminerleriniz hakkinda gengligi tabi
tuttugunuz bu simirlt ahlak isimsiz olarak Ceza Kanununun 334
ve 335 maddeleri geregince 6ngériilmiis suglarin kategorileri igi-
ne tam oturur.

Hem zaten, herkes kurbani, bu u¢ taskinliklara tesvik edip sii-
riikler. Halk, higbir kani ve inanci, higbir ¢abayi hesaba katma-
dig1, dinsiz, inangsiz kuskuculukla baglantili bir yiizyilin iginde,
yakin bir zamanda kesin bir tavir alinarak kesin bir karara varilir.
Yaniltilmig, aldatilmis olundugu séylenir; daha fazla adlandi-
rilmak istenmez ve yeter ki edep ve muaseret kurallar1 kurtul-

1 Eski Ahitte s6z( edilen israili bir gengtir, incil'e gére bir melekle yola Gikar, bir
kopek onlari takip eder, gocuk nehre iner, buyik bir balik nehirde sigrar, me-
lek onu yakala der, onu ag, safrasini, kalbini, cigerini ayirp koru, onlar ilagtir,
bagrrsaklarini at der, o da dyle yapar, baligin birazini alip pisirir, gerisini tuzlayip
saklar.

2 i0. 43-i.S. 18, Roma imparatoriugu, italyan sair.
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sun, kendine yeterli derecede halk ve halkin vicdaniyla, usulii
dairesinde kurala uygun olduklarini zannetsinler, 6yle gorsiin-
ler. —Utanilacak rezaletlerden, skandallardan kagimmz, diyor-
du gen¢ meslektaslarina yash bir yargig, gerisi, dtesi higbir sey
degildir - Siiphesiz kilise adamlari arasinda bu séylenmez, ama
ayrica su disiniilebilir ki, iyi bir etkileme olmasi bakimindan
ihtiyati tedbirler alinsin, herkes bunun uygulanir oldugunu bilsin
diye bu sekilde diisiiniilebilir. “Gegen yiizy1lin yiiksek riitbeli bir
papazi boyle anlatiyordu, benim bigare tavsiyem ve ahidim, bana
200,000 liralik gelir nakdine mal olmustu;-iffetlilik tavsiyesinde
bulunup bunun ahidini yapan siz degil misiniz? Bu sizin s6zii-
niiz degil mi Sayin Bagpiskopos Hazretleri?”” Gézlerini indirdi ve
sustu, orf ve adetlere, geleneklere saygi adina.

L

isin, olayin iginde oldugum igin, burada din ile ilgili olaylar,
psikoloji ile ilgili olaylardan ¢ok daha fazla s6z konusu oldu-
gu i¢in, ne de olsa, nihayetinde, sofu, gizemli, mistik aski ele
ahp ona girigirken, hafifletici nedenleri olan zavalli bedbaht din
adamlarinin davasini savunuyorum, onlarin lehine diigiiniiyo-
rum. Bir okuyucudan daha fazlasinin onun dahilinde kendini ta-
niyacagl, onda kendini bulacagi, kendim hakkinda yapilmig bir
gozlemi nakledip aktarmama bana miisaade ediniz.

Diger bir¢ok kisinin de basina geldigi iizere, gengligim, beni
hem ¢ok iizen hem de beni olduk¢a ¢ok fazla aptallastirip budala
haline getiren, ama buna karsilik erinlik ¢agima girdikten sonra
on y1l boyunca iffetliligin simgesi olmugs hayat agac: gibi o sekil-
de kalmak zorunda oldugum, diigsel platonik bir agkla baglamis-
t1. Benim zihinsel duygulanimima neden olarak kendini gosteren
seyin, ailelerin ¢ok utang¢ verici aliskanlklar hakkinda oldugu
kadar aym1 6zenle iizerinde titreyip ugrasmak zorunda oldukla-
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n bu zihinsel duygulanimimin benim igimde olusmasina sebep
olan sey, biitiin ailelerin yasakli kitaplar diziminde olmasi gere-
ken sey, so6ziim ona masumiyete 6zgi, kir, kdy ve doga giizellik-
lerini igeren, kirsal yagama 6zgii olan Jacques Bernardi Henri de
Saint- Pierre’in' Paul ve Virginie'ini okumam olmustur.?

Ask yiiziinden meydana gelmis olan her sapma, her yoldan ¢i1-
kig, birka¢ bakimdan bakacak olursak bana gére ne olursa olsun
toreye aykiri, ahlaki bozan, kétii bir durumdur. Ruhu sarsip allak
bullak ediyor, insanin kisilik niteligini, irade, cesaret dahilinde
karakterini zayiflatip gii¢siizlestiriyor, 6zgiirliigiinii kaybetme-
sine neden oluyor; kendisine karsi, cinsiyete karsi ve topluma
kargidir, yani onlara zarar verip dokunan bir hakarettir. Biitiin bu
nedenlerle, namuslu, diiriist Romalilar ve edepsiz yapitlar arasin-
da bir fark gormiiyorum; onlarin hepsini ayn sekilde elestiriyor,
begenmiyor, reddediyorum. Masumiyet, yiiregi temiz olma ba-
hanesiyle, geng bir insana bu tiirden bir agki esinleyip ilham eden
bir adam, benim goziimde, duyularinin sarhoglugunu ve esrime-
sini kotiiye kullananla ayni kefede, ayni esdeger 6lgiide sugludur:
Biri igin oldugu gibi digeri igin de, her ikisi iginde isterdim ki
yasa, kandirip tavlayip ayartarak insan kaldirip kagirmanin s6z
konusu oldugunu ag¢iklayip ilan etsin...

Bu uzun siiren buhran krizi bitmisti, kendimi 6zgiir ve rahat
hissetmistim; oysaki Aziz Paul’ii rahatsiz edip kaygilandirms,
sinirlendirmis olan seytan tarafindan saldirtya ugramis oldu-
gum zaman ol¢iisiiz, sinir bilmez hosnutsuzlugum, sikintitm ile
ilgili bunu sdyleyebilirim. Cok uzun bir siire kalbimden yana

1 1737-1814, Fransiz mUhendis, yazar; roman, ahlaki masal, yolculuk yazilar.

2 ki ayn ailenin gocuklarn olsalar da birlikte kiz ve erkek kardes gibi egitim gérir-
ler, ama birbirlerine asik olurlar, sonradan uzakta olan kizin teyzesi, egitim ve
miras birakma bahanesiyle onu yanina gagirir, yillar sonra kiz geri dénecegini
bildirir, ancak gemi kiytya yanasaca@ srada Virginie taslyan gemide yangin
¢ikar ancak gemi Paul'in gézleri Sninde yarnip pargalanir.
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beni yakip kavuran seytan, simdi ne i, ne ugras, ne okumalar,
ne gezintiler, ne buz gibi sogutucular, bunlardan hi¢biri bana
rahatlik vermemesi bir yana, diger taraftan cigerimden yana ci-
gerimi yakip yakmstir. Bellek ve muhakeme karsisinda duyu-
larin, duygularin gosterdigi tepkiden yaral bir kurbandim. ilke-
lerim bakimindan platonik sevgimi, yogunlasip donup durmaya
vakti ve egilimi olan ilkeler gibi sanmistim; agr1, aci, iiziinti
dolu bir béliiniip pargalanip dagilma, bu devinimler, irade ve
tabiat arasinda benimin iginde olup bitiyordu. Cinsel arzu soy-
le diyordu: Istiyorum; vicdanimin sesi ise sdyle diyordu: Is-
temiyorum. i¢ginde higbir ¢are ve yol gérmedigim bu aldatici
yutturmanin iginde yeniden, yeni bastan kendi kendimi tiiketip
heba mi ediyordum, kendi kendimi mi yalanliyordum, bitiyor
muydum, neydi bu? Somut bir sonuca ulagmayan, diiste kalan
platonik askla, fiziki, bedensel agk birbirleriyle savasip vurugu-
yorlardi, bu bir emre, bir komutaya aligik bir sey degildir; biri
yorgundiigiiren, bitirip tiiketen, digeri tamamen siddet ve patla-
malarla kendini gosteren bir seydi. Ta 6nceden Abaillard’in hi-
kayesini okumugstum: Zavalli adam Heloise ile tanigtig1 zaman
iste bu noktaya gelmisti.

Papaz okulu égrencisinin yapisinda, bir din kadininin yapi-
sinda, din konusunda biiyiik ¢aba ve gayret i¢inde olma, tasav-
vufi gizemciligin yani mistisizmin ategli igten coskusu olan diiste
kalan platonik askla aymi etkiyi gosterirler. Beynin yanip tutu-
sup kor olmasi, duyulardan, duygulardan yola ¢ikan kivilcimlari
kendi i¢inde sogurur, kendi iginde eritip gotiiriir. Ama heyecan
ve cosku ¢ekip gider. Kalbin aginip yipranmasinin, yorgunlugu-
nun savunmasiz olarak, kars1 koymadan hastalik hastasinin zor-
baligina ve zulmiine teslim ettigi sehvete diiskiinliikle kudurmusg
diiskiinlerden, cinsel yénden kendini tutmaktan dolay: acinacak
sekilde olan kurbanlardan ¢ok daha fazlasina sahip degilsiniz.
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Diyeceksiniz ki, Biiyiilk Havari Aziz Paul’iin temel dinsel
buyrugunun tam sirasidir; Evienmek yamp tutusmaktan daha
yegdir. Ogiit oldukga akl basinda, ¢ok bilgece; yine de sunun
farkina variniz ki bagkalarina siirekli 6giit verip onlar1 dogru yola
sokmaya ¢alisan Biiyiik Havari Aziz Paul hi¢ evlenmemistir;
aski reddeder, kanuni olsun ya da olmasin. Tanr1 yolunda kendini
cileye verir, ¢ile ¢eker, bununla birlikte ona dinginlik ve huzur
veren tek sey olan kadin kavramina hakaret eder, saldirir. Bu ge-
liski nerden kaynaklaniyor?

Burada i¢i bos, temelsiz bir edebiyatin erdem haline getirmek
istedigi su diiste kalan platonik sevinin tehlikesini taniyip bulgu-
layalim.

Ideal bir tutkunun erkenden yakalayip kavradig: ve erkeklik
giiciiniin derinliklerine, igerilerine kadar varip gotiirdiigii bu kisi,
kendi idealizmi sayesinde kadin diiskiinliigiinii, ¢apkinhg1 kii-
¢limseyip 6nemsemeyen bir halde, cinsiyet bakimindan becerik-
siz bir ¢arpikliga doniisiir; sakar, sapsal bir nitelik kazanir, orada,
giizel kadinlarla olunca, sert, kaba, alayci, sarakali bir sekildedir,
basanisizdir. ki taraf arasinda ortaklaga durumlara karg1 hir¢in ve
uzlasilmaz bir haldedir. Sagduyusuz, akilsiz olmasa da téresiz,
gayri ahlaki bir niteliktedir. Kisaca, heves ve hirslarina ragmen
onu diirtiip uyandiran, bir aslan gibi kudurtup kizistiran, bagirtip
kiikrettiren agka kargi kig atip kafa tutar. Bazi kereler, seytan ve
durum elverir de birakip giderse, sadece bikkinlik, sevimsizlik,
igrenglik, vicdan azabi ve pismanlik acilariyla karsilagir, bunlari
hisseder; kendini ¢ilgin, sagma sapan, komik hisseder. Su ¢ok
glizel, yerinde ve uygun olan kelimeyi, kizginlik ve kiiskiinliikle
birlikte kabul eder: Birak oglum kadinlari, der Jean Jacques, sen
git matematikle ugras, onu arastinip incele.

Iste bu Biiyiik Havari Aziz Paul’iin aska, evlilige ve kadina
kin bagladigi, hing duydugu gibidir. Ama bu erdemli, iffetli be-
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karliga glivenmeyin, sakininiz ondan; yaslanip kocadikg¢a, ugku-
ru diisiik birine dénisiir. Higbir hakiki namusluluk ve diiriistliik
ask sayesinde baslamaz: Gergek arilik, iffetlilige 6mek olan kigi-
ler, Kant,' Leibnitz,2 Newton® asla sevmediler. Erkek ¢ocuklari-
mizi, gencecik kizlarimizi bu agkla alakali eskimis seylerden uzak
tutunuz; Onun kokusu bile onlar iffetsizlige siiriikleyip bayagi-
lagtiracak bir geydir.

Tanimlayip tasvir etmis oldugum olay, ters yonde ve anlam-
da suna yol agabilir: Cinsel zevklere diiskiinliigiin, 6diin vermez,
kesin, saglam temelli, gergek bir duygusallik ve bagllikla bit-
mesi hi¢ de nadir degildir. Ayrica askla alakal olarak meydana
gelen sey din iginde s6z konusu olabilir; Rancé,* Katolik Hristi-
yanhginin kilisesi olan Trappe’in® kurucusu, iin salmig 6mekler-
den biridir.

LI

Hristiyanliga 6zgii evlilik ve agk kavraminin bu elestirel ince-
lemesini, son bir anlatisal ¢izgi ve dokunusla bitirelim, bu ince-
lemenin biitiiniinii 6zetleyerek sunuyorum.

Ask nedir? diye eskiler kendi kendilerine sormuslar. Bunu
Tanridir, diye cevapladi sairler ve filozoflar oybirligi ile ortak
bir ses ¢ikararak. Bunun yaninda biz antik toplumun, bu yiice,
bu soylu tanimlama geregince, Moliere’in® Hastalik Hastas: adli

1 immanuel Kant, 1724-1804, Alman felsefesinin kurucu filozoflarindan.

2 Gottfried Leibnitz, 1646-1716, Aiman matematikgi, fiozof.

3 isaac Newton, 1643-1727, ingiliz fizik¢i, matematikgi, astronom, mucit, fiozof,
ilahiyatgt.

4 Armand Jean Le Bouthilier de Rancé, 1626-1700, Tanrbilimci, din adam,,
baspapaz.

5 Usuline uygun dinsel torenleri olan bir yasam, dua ve emek amaci olan kesis-
lere ve manastira 6zgu bir diizeni olan diizenin éncdlerinden biridir, Trappistler.

6 Jean Baptise Poquelin, 1622-1673, Fransiz oyun yazari.
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eserinde oldugu gibi evlilikten, nikahsiz karni koca hayati yasa-
manin igine, nikahsiz beraberlikten hos olmayan yedi mahalle bir
arada sevimsiz biraradaliklarin i¢ine, bu sevimsiz biradaliklar-
dan oglanciligin, kulamparanin i¢ine, oglanciliktan, kadin erkek
kim olursa olsun fark etmedigi herkesle cinsel iligki kurmak olan
omnigaminin ve 6liimiin igine diistiigiini, yok oldugunu gordiik.

Sira kendilerine gelince Hristiyanlar, Ask nedir? diye kendi
kendilerine sordular. Bu Tanridir, diye cevapladilar, Kutsal kitap
incil’in din yargici misyonerleri oybirligi ile ortak bir ses ¢ika-
rarak. Baslangicindan on dokuzuncu yiizyila kadar Hristiyanhk
alemi, sirasiyla bilinircilik taraftari olanlar, Nikolaitler,' Karpok-
rasyenler,2 Manikeizm?® 6gretisi taraftari olanlar vs, iiremeyi, nesli
ve evliligi kargislayip lanetlediklerini yasayip gérdii. Zinanin, e
aldaticiliinin, ensestin 6nemsiz seyler oldugunu diistinerek on-
lardan yana olundugu gériildii. Tamamen ¢iplak olarak olduklari
gibi, kadinlarin ve erkeklerin meclislerinde, toplu halde bu sekil-
de bulunduklarini goriildii. Kétii yiirekliligin, kumazin eglencesi
olmaksizin, saf agkin seyriyle ugrasip, kendini saf askin diisiine
vermek i¢in, cinsel arzuda onlarin en iyi bir sekilde memnuniyet
ve doyumlarini sagladigini, rastgele bir sekilde, koyu karanlikla-
rin ve cehaletin birbirlerine baglanip iftlesip birlestikleri gortil-
dii. Belli bir dizgeye gore, siirekli ve diizenli olarak, sévalyeligin
kari koca olmayla ilintili evlilik kurumunun serefine gélge dii-
sliriip onu algaltip berbat ettigi goriildii; ¢apkinca bir yasamin,

1 Nicolas'in disiplininden olanlar. Nicolas Nemrut'un Yuna karsitgidir. Milletleri
fethedip, bir insan medeniyeti kurmustur ve kendisine tanr gibi tapmalarini
emretmistir), Ademitler (Hz Adaem gibi yasayip evliik kurumuna disman olan-
lar.

2 Hz isa'yl kurtarici peygamber olarak degil, dogru bir insanin ideali, sayg duy-
duklar Pisagor, Eflatun, Aristo gibi disinen mezhep taraftarlar.

3 Fark gdzetmeksizin iyiligi ve kotuligu ayinrlar, onlara gére seytan tanrinin bir
yaratisi degil, kotu bir ilkenin eseridir, iyi bir tabiatin kiskangliktan dolayl dus-
kunlesmis hali degildir.
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hovardaligin evrenselligi ve yayginligindan hareketle, boynuz-
lanmanin, karsilikli hoggorii ve katlanirhigin zirvesine yiikseltil-
digi goriildi; ahlaksizlik, namussuzluk ve ensestle ailenin kir-
letilip yok edildigi gorildii. Ayrica, Hristiyanligin kutsamast ile
yatagina girmis olan nikahsiz karisimi reddedip bosadiktan sonra,
kutsalliga hakaret babinda, giinahsal gergeklerin iginde, yok edip
tiiketen, kemiren tasavvufi, gizemci mistisizmli bir teselli, yatis-
tiric1 bir rahatlama arayan din adam goériildii.

Allah affetsin, her sey iste boyle oldu! Eskilerde oldugu gibi,
idealizmden ¢apkinlik ve aldanmalara eristik; bunun yaninda og-
lancilik sugu yasalarimizla siirdiiriiliip devam ettirildi. Bunun ti-
careti eskilerin yapisinda, Hristiyanligin savunucularinin bagina
geldigi gibi, daha az parlak, daha az yayilmis ve ilerlemis degil-
dir. Dogumdan 6liime kadar, iki en ug nokta olan tanrsal askin
ve hem erkek, hem kadindan hoglanma durumunun yani homo-
seksiielligin arasinda, Yiice Sefkat ve Sevgi nehrinin lizerinde
dolasip duruyoruz. Birincisi geng kizlara, ilk birlikteliklerinde ve
ayinde nasil davranacaklar hakkinda bilgi verirken, ikincisi eski
Romalilar tarafindan ergenlere bildirilir.

Akabinde sonradan gelen se¢me konu ve pargalar, Saygide-
ger Rouen' Bagpiskoposu tarafindan begenilip izin verilen bir
dua kitabi i¢inden alinmistir ve piskoposlugun Katolik papazlan
tarafindan her iki cinsiyetten olan ¢ocuklara benimsetilip kabul
ettirilmigtir; bu Bossuet’nin? sitili degildir ama bununla birlikte
fikir soyledir:

“Arzu ile ilgili eylem. -Ah, of! Geliniz benim kalbimin tath
sevgilisi, tapilacak ve ¢ok sevilecek beden, sevincim, en biiyiik
mutlulugum ve zevklerim, agkim, tanrim, her seyim!

1 Rouen, Fransa'nin kuzey batisinda bir sehir, Sen nehri bu sehri ikiye ayirr.

2 Jacques Bénigne Bossuet, 1627-1704, Katolik kilisesi Baspiskoposu, Fransiz
Akademisi Uyesi, yazar.
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“Sabirsiz ruhum size dogru yonelip mum gibi eriyip bitiyor,
sizinle soluk aliyor, sizin atesinizle yanmayi arzu ediyor, hazi-
nem, mutlulugum, hayatim, her seyim.

“Ask ile ilgili eylem. -Boylece sizi bastan ¢ikarma mutlulu-
guna sonunda eristim! Kucaklayiniz, iginize alimiz beni, yakip
tutusturunuz beni, sizin sevginizden olusmus kalbimi yakip kiil
ediniz, eritip tiiketiniz. Benin canim sevgilim, gézbebegim, sen
bana aitsin! Hz. Isa benim igimde yasiyor! Sizi tiim ruhumla se-
viyorum; sizin agkinizdan olusmus olan ben, askiniz adina sizi
seviyorum.

Sonra bu eylemler ilahileri ¢agristinnyor, dua kitabinin ana
cizgileriyle belirtip géstermeye itina ettigi bu eylemlerin ¢ogun-
lugu kibarlar alemine 6zgii tavirlardan olugmustur.

TAVIRSAL DEVINIM: Sen benim en gok sevdigimsin. Hey
benim canim sevgilim Zelie!

Beni dort bir yandan sarip canlandiran Hz. Isa’ya birakin ru-
humu:

Su anda benim biitiin dilek ve ahitlerimi karsilayip doyuruyor o;

Beni anlayip kabul ediyor; sarip sarmalayip oksuyor beni;

Sozle ifade edilemez diigiim ve bogumlarla bende benimle
birlesip biitiinlesiyor:

Ne tatli bir birliktelik, ne hos bir biitiinliik, essiz bir karisimdir
bu!

Kalbim g¢oktandir olaganiistii bir agkla dolu dolu,

Tannsal dinginlik ve hosluklarin tadini ¢ikara ¢ikara yavas
yavas yudumluyorum,

Hatta ayrica Tanrinin sinesine gémiilmiis dinlenmektedir,

Orada ering iginde en nadir liituf ve sevgilerin zevkine varip
tadini ¢ikariyor.

TAVIRSAL DEVINIM: Meyve bahgesi igindedir Colinette.
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Cocuklugumdan beri giinah islemisim ben,

Tanry1 kalbimden ¢ikarmigim ben;

Kaybettim masumlugumu:

Allahim yikildim, mahvoldum, cehennemligim, of, zavalli-
yim ben!

Oyle paha bigilemez degerdedir ki masumiyet,
Onunla ¢ok az tamigmis olsam da,

Bir iyiligi 6ylesine ¢ok isterken,

Mahvim i¢in bir oyun oynaniyormus meger!

TAVIRSAL DEVINIM: Biiyiilii giizelliginizden yana bilin-
meyen bir seyler ah vah edip i¢ gekmektedir.

Tapilacak bir kalptir o (Hz. Isa ile ilintili),

Cennetten gelen mutluluk, iyiliktir o!

Bu o hissediyorum, panltilan ve sicakligi her yanimi sardi,
tanidim onu!
Sevgi imparatorlugunun sevgili imparatoruna birakin kalbimi.

Senin gli¢lii kisiliginde, varligin o kadar giiglii ki,

Benimin derinliginde, gizli sakli devinimler dogup dogup du-
ruyor!

Bu ytiice tannsal opiiciik bana sunuldu!

Haydi o zaman simdi senin sinen de dinlenmeyeyim mi,

Higbir rahatsizlik, baski olmaksizin huzur iginde agkimdan
konusamaz miyim?

Bir diger ilahi:
Sizler, sadik kadinlar, esler,
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Siz, en sadik kocanin esleri,
Oylesine giizel yakic alevlerinizle
Harikulade zevklerin tadina varmiyor musunuz?

Hristiyanligin ve Kilise’nin diigiincesine gére bunlarin hepsi
de masumdur: Kim bunu inkar edebilir? Size sitemde bulunmam
tam da iste bu yiizdendir Sayin Bagpiskopos Hazretleri: Siz ken-
dinizi bilmiyorsunuz; ugursuz, 6liimciil masumiyetinizin iginde,
tasavvufi gizemci mistisizmin temelinde ne olup bittigini hig bil-
miyorsunuz, agki tanimiyorsunuz siz. Barutla dolu bir magazanin
icinde ellerinde alev almis mumlarla birbirinin ardinda kosturup
duran oyun oynayan ¢ocuklara benziyorsunuz. Ayni zamanda
sizlerin arasinda, bir Mingrat,' bir Leotade’in? iginde oldugu gibi
diinyaya korku salip herkesi iirkiiten, siddetli, kudurmus tagkin-
liklar meydana geldigi zaman, saskinliginiza, derin aci ve iiziin-
tilerinize tanik olanlarin ilklerinden birisiydiniz. Hnstiyanligin
temel bilgilerini 6grettiginiz yeni yetme geng kizlarin, kiz gocuk-
lannin, derslerinizden ne gibi sonug ¢ikarip ne gibi kazang elde
ettiklerini simdi bilmek ister misiniz? Oyleyse George Sand’in’
Lelia adl romanindan 6zetledigim su pargay1 okuyunuz o zaman.

“Dinleyiniz beni kiz kardesim... ilk kez olarak Tanri’nin
yasam giiciinii bir vahiy gibi bana bildirmesi, bu sizin masum
kollarimzda, sizin sadece bakireye has kollarinizda olmustur...
Boylece uzaklasip gitmeyiniz; 6nyargisiz, pesin hiikiimsiiz din-
leyiniz beni!

“Ah iste boyle oldu! Dert ve sikintidan uzak sessiz sedasiz,
sicak ve nemli otlann iizerinde uyuyordunuz; dag selvileri, se-

1 Antoine Mingrat, cana kiyici, cani Katolik papazi, 6lime mahkum edilir, 1794-
1822.

2 1812-1850, Fransiz Hristiyan okullarinin dinle iliskin erkek kardeslerinden, geng
bir isgiyi 6ldurmekten, siddetten suglu bulunur, agir ¢alismaya mahkum edilir.
3 1804-1876, Fransiz romanci, romantizm akiminin énculerinden.
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dirler, kendi reginelerine 6zgii olan harikulade nefis kokularim
yayiyorlardi ve 6glenin riizgan ¢ok sicak, yakici kanadini nemli
alinlarimizin tizerinde yalayip gegiyordu. O zamana kadar, sanki
hayatimin her giinii yeniden bir liitufmus, bir iyilikmig gibi kar-
siliyordum bu dertsiz, tasasiz ve ¢ok giileg, kikirdek kadini. Bazi
zamanlar, birdenbire ansizin ve ige niifuz edip isleyen duyumlar,
duygular, kanimin fokurdayip kaynamasina neden oluyordu; an-
lasilmaz yakici bir ates imgelemimi sarip ele gegiriyordu. Tabiat
fazlasiyla 1511 1511 pas parlak renklerin altindaymus gibi geliyordu
bana; genglik gégsiimiin i¢inde hi¢ sénmeyen bir canhlikla, sag-
lamlikla, fazlasiyla hos ve i¢ agici bir sekilde pit pit atip duruyor,
cirpimiyordu. Ayrica kendimi aynada seyrettigim zamanlarda, o
siralarda kendimi altin yaldizlarla donanmig ve ¢ok giizel bulu-
yordum. O zamanlar beni yansitan ve de sagduyudan uzak, man-
tiksiz, acayip bir agki bana ilham edip esinleyen bu camin iginde
kendimi kucaklayip 6pmeyi arzu ediyordum...

“Q giin, acayip, delice bir sekilde bas dondiiriicii ve sayikla-
tici, goriilmemis, duyulmamus, olaganiistii bir riiya, o zamana,
o ana kadar, bende, akil ermez, us almaz, ayrica o zamana, o
ana kadar, sessiz, kaygisiz bir dinginlik i¢inde, saygi duyulan,
dokunulmaz olan sufi bir gizem uyandirmisti. Ey sen benim kiz
kardesim! Gokyiiziiniin yaptif etkiyi inkar ediniz, zevkin vermis
oldugu kutsallig1 inkar ediniz! Siz sdylemistiniz, su vecd olup
kendinden gegmeyi saglamistiniz ki Tanr’nin cennetinden size
gonderilmis bir melek, size, insan hayatinin kutsanmig tecriibe ve
deneyimlerini size bildirip 6gretmekle gorevliydi.

Ben COK SADE, YAPAYALIN ILGINC bir rilya gérdiim:
Siyah sagh bir adam, altin yaldizli ve ates gibi sicak dudaklarini
hafif¢e dudaklanma dokundurmak igin iizerime dogru egilmisti;
aynca solugum kesilmis, yiiregim pit pit ¢arpar bir halde, mutluluk
icinde uyandim; bu riiyanin ger¢ek olmadigini diisiinemiyordum,

214



Agsk ve Evlilik

o kadar mutluydum. Etrafima bakindim: Giines ormanin derin ka-
ranliklarindan 1iklarimt yansitip yayiyordu; hava huzur verici bir
sekilde hos ve tatliydi, bunun yaninda dag selvileri, sedir agaglan
g6z kamastirici bir ihtisgamla, uzun ellere, ugsuz bucaksiz kollara
benzeyen ve parmak seklindeki kocaman dallariyla goklere dek
uzamyordu. iste ben zaman sizi bu sekilde gordiim, ben sizi bu
rityadaki gibi tahayyiil ettim. Hey camm kiz kardesim bana bak,
siz var ya ne kadar da giizelsiniz! O giinden 6nce, o giine kadar sizi
hi¢ giizel bulmamistim. Bir geng kiza 6zgii hos, goniil alic1 ken-
dimi begenmisligim, gururum iginde benim tercih ettigim, yegle-
yecegim sizsiniz; degerli bir tag gibi parlayan, piriltilar igindeki
yiiziim ve yanaklarim, yuvarlak omuzlarim, altin yaldizli saglarim
sizden daha giizel geliyordu bana. Ama su anda tanrisal bir esinle
benim géziimde giizelligin anlami, bagka bir kadinin iginde kendi-
ni gosteriyordu. Artik ben sadece kendimi sevmiyordum: Benim
disimda ask ve hayranlik uyandiran birisini bulmaya ihtiyacim
vardi. Usul usul bulanip dalgalaniyordum ve olagandisi bir zevk-
le, sasilacak acayip bir merakla sizi seyre dalmigtim. Koyu siyah
saglariniz alnimza dokiiliip yapistyordu, bir de simsiki, liile liile
saglariniz, hayata dair bir duygu, bir anlam da igererek kadife gibi
yumusak boynunuzda terli bir siliiet seklinde kayip giderek kizisip
kirisiyorlarimis gibi kendi etraflarinda déniiyorlardi. Parmaklarimi
onlarin i¢inden ge¢irdim; saglarimiz beni onlara ¢ekip yaklastiri-
yordu ve size dogru beni siiriikliiyorlardi. Gogsiiniiziin iizerinde
sikilmig, ince, beyaz gémleginiz, giinesten esmerlesmis teninizi,
her zamankinden daha fazla kahverengilesmis gosteriyordu; uzun
g6z kapaklarimiz uykunun etkisiyle agirlasmislardi. O sirada yii-
ziiniiz ve yanaklarimiz bugiinkiinden ¢ok daha saglam bir giigle
canlanmig gibi goriiniiyordu. Hey Allahim! Ne kadar giizelsiniz
Leila! Benim oldugumdan ¢ok daha bagka bir sekilde giizelsiniz,
iste bu beni son derece tuhaf bir gekilde sarsip titretiyordu. Kollan-
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niz benimkinden ¢ok daha fazla zayif, belli belirsiz siyah yumusak
ayva tiiyleri ile ortulilydi; gosteris ve zenginligin, likksiin kaygi ve
tasalan, o giin bugiindiir kaybolup gitti. Ayaklarimz mitkkemmellik
derecesinde giizeller, derenin iginde 1slanip yikanirlarken ayakla-
nnizin tizerindeki mavi uzun damarlar goziikiiyordu. Solumaniz,
nefes aliginiz, gii¢ ve siikuneti haber veriyormus¢asina kuralli bir
diizenlilikle gogsiiniizii kabartip kaldinyordu; ayrica biitiin yiiz
cizgilerinizde, tavir ve edanizda, benimkilerden daha fazla karar-
It ve belirgin viicut hatlariniz iginde, cildinizin, teninizin olduk¢a
koyu olan rengi iginde, 6zellikle uykulu yiiziiniiziin, soguk ve ki-
birli bir ifadenin i¢inde, hemen hemen asag: yukari sizi tammam
konusunda bana engel olan bir gii¢, erkeklere 6zgii bir tavir, ya da
ne oldugunu bilmedigim bir geyler vardi. Fark ettim ki riiyamda
gormiis oldugum siyah sagh ¢ocuga benziyordunuz siz, sonrasinda
titreyerek kolunuzu 6pmiistiim. O zaman gozlerinizi agarak bana
bakmustiniz. Bakiginiz tamimlanamaz bir utangaglikla i¢ime isledi;
sanki ayip bir sey yapmigim gibi cayip vazgectim. Hicbir sekilde
iffetsiz, algakga bir diisiince gegmemigti aklimdan, aklimda hicbir
art niyet yoktu. Bu nasil olmustu, neler oluyordu? Higbir sey bil-
miyordum; tabiattan, Allah’tan gelen her seyin basimin tizerinde
yeri vardi, yaraticim ve dgreticim, benim ilk agk dersim, benim ilk
arzu duyusum, duygulanimim...”

Siz tanir misiniz, bu sinir bozucu agiz kalabaligi bir yana
tamamen, cennet, Tanri, melekler, cosku, heyecan, kutsanmis
gizemli seyler, tabiat ve edeple dopdolu oldugunuzun farkinda
misiniz? Bayan George Sand sofu biriydi, ayrica Cizvitler onun
itibarim1 ve sayginligini korudular: Anilarinda bunu anlatir. Ta-
mamen birbirine yakin bir sekilde toplanip bir arada bulunan bu
sevisel, cinsel istek uyandirici, erotik birlesme ve uyusum iginde
zina, ensest, tecaviiz, kadin seviciliginin de bulundugu bu durum
hakkinda ne soylersiniz? George Sand’in romanlarinin iginde
boyle agik¢a ifade edilen sadelikler ¢ok var.

216



Agsk ve Evlilik

iki kadin, iki kiz kardes, birisi sansin, neseli, niikteli ve
kibar bir fahise; digeri umutsuz bir eflatuncu, platonik askin
dibine vurmus, erkeklere ozgii miidiir nedir bilmedigim bir hal-
deyim, der, ikisi de hayatlarinin farkina varip onu kavramakta-
dirlar. Birincisi varhigin, varolusun amaci gibi arzu ve hazzin
kuramini destekler; digeri, cinsel hazdan bikmig usanmigtir;
artik higbir seye inanmaz, hatta arzuya ve hazza bile inanmaz.
Fahise, bu konusup goériismenin akis1 i¢inde su var ki, sanki
bakireligini kaybetmis bir edayla konusmaktadir. Onemsiz, fi-
ziksel bir ask, Geden Tallemant des Reaux’nun' dedigine gére
soyle oluyordu: Bayan Pulcherie kiz kardesinin yami bagsinda
uyumustu... Onu digerlerinden bagisik tutalim; ayni seyin s6z
konusu oldugunu ona tanitlayip dile getiriyoruz; Hicbir sekilde
iffetsiz, algakg¢a bir diisiince gegmemigti aklindan, aklinda hig-
bir art niyet yoktu.

Bununla birlikte size sunu soruyorum, bu tasvirin, bu tamimla-
manin iginde Hristiyanhigin ve Kilisenin yerinin ne oldugu konu-
sunda ne kadar diistindiigiiniizii merak ediyorum? Her sey edebi-
yatin iginde ve tarihin iginde olusuyor ve birbirini tutuyor, bunun
yaninda George Sand’in Lelia’sin1 Chateaubriand’in Rene’sinden
daha fazla reddediyorum, begenmiyorum diyemezsiniz.

Fazlasiyla Hristiyan olan Fransa, puta tapar bir Yunanistan
ve Roma’yi higbir sekilde arzu etmek zorunlulugunda degil. Ne
olursa olsun her haliikarda 6rmeklerimizi agip onlardan daha da
ileri gidiyoruz: Onlan bilimde ve felsefede ge¢ip geride biraktik,
hukukta ve endiistride asip gegtik, idealimizin giiglii ve ruhsal
derinligi ile ve Devrimimizin kahramanlig ile onlari asip geride
biraktik; simdi de onlan sefihlik ve ahlaksizligimizin ikiyiizli,
aldatmaci tavriyla, asagilayicilii ve bayagiligiyla onlari agip ge-
ride birakmaktayiz.

1 1619-1692, Fransiz tarihsel ani yazari, gazeleci, gair.
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Fransiz asilligini lekeleyip, degerini yitirmesine neden olan
iffetsizlik, edepsizlik bugiin de burjuvazi ve halk tabakasini leke-
leyip mahvetmektedir. Eski dedelerimizi, atalanmizi ayr kilan,
sivrilten ¢apkinlik, kadinlara diigkiinliik, sovalyevari gelenek ve
gorenekler kaybolup gitti, goriinmez oldu; evlilik bir gorev oldu,
nikahsiz kari koca hayati yasama hor goériiliip kii¢imsendi, hos
olmayan yedi mahalle bir arada sevimsiz biraradaliklarla dolu bir
haldeyiz sanki; ¢apkinlik, ugkuruna diiskiinliik evrensel olmusg
gibi, sanki bizler i¢in iizerinde diisiiniilmeye degmez Gnemsiz bir
sey, herkesin yaptig1 bir seymis gibi oldu. iste boylece iiniseksiiel
yani homoseksiiel agka bulasmis olduk: kadin seviciligine 6zgii
savaslarda, Juvenal’in' Romalilari gibi kadin modasinin tim giz-
lerini ortaya koyup kendini saldig1 segkin nitelikli partilerden
bahsedelim,

Bayan Medullinoe askindan kivramyor, yamp kavruluyor;

Bununla birlikte benim burada anladigim sey su ki, boyle
aligkanlik ve adetlerin kadin is¢ilerin ve hanmimefendilerin arasin-
da yayginlasmaya basladigidir.

Askin pesinden kosarken can ¢ekisip batmak lizere olan ve
aski da, hayati da, serefi de bulamayacak olan bir toplumun son
kelimesi olmasi bakimindan, bilincinden, vicdanindan ve aklin-
dan kurtulus ve selamet ¢igliginin kag¢ip kurtuldugu giin su orta-
ya ¢ikar: YUCE ADALET!

1 50-128, Roma imparatoriugu, sair, yazar.
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[Ozet: -Biitiin inang sistemleri, dinler, kadinin karakter ve ni-
teliginin degerini bilmez ve tammazliktan gelir: Once kadina s6-
viip hakaret ettiler, agagiladilar; sonra agir1 ve 6lgiisiiz bir gekilde
onu yiiceltip goklere gikardilar, bunun yaninda da ona, ¢ok yiik-
sek olmasa bile erkegin yazgisi ile esit bir yazg, esit bir kader
i¢in ona vaatte bulunup s6z verdiler. Bu geliski, bu uymazlik neyi
isaret ediyor, bunun anlami nedir? Bu su demektir ki, kadinin gé-
rev ve yetkisini kendisi igin ele alarak, ulvi Giizelligin gekiciligi
sayesinde erkegi Yiice Adalet’e tasimakta olan ¢esitli mezhepleri
de igine alan Din ve inan¢ kavrami, hemen akabinde kadin kav-
ramini yaratmada pek fazla basarili olamadi; yazgisinin diginda
onu inceleyip gozlemlerken kadinin iginde kisisiz ve nesnesiz,
erdemsiz ve iffetsiz bir varlik bulmak zorundaydi, ona gére o
giin bugiindiir ancak bagka bir hayatin dviinciinii, mutlulugunu
ve tanrisal kutsanmig evlilikler 6nermek zorunda kaldi.

Devrim, cinsiyetlerin esitliliginden, Hiristiyanhiga 6zgii ve
diiste kalan kuramsal, platonik, titopik bir diis iilkiiniin yanhghg-
ni1 ortaya koyup onu giiriittiikten sonra evlilik kuramini saglar, ag-
kin yontem ve diizencesini olusturur ve ona séyle der: [YILIGIN
VE LUTFUN KRALICESI, EVLILIGE OZGU TANRISAL SE-
VIYEYE YUKSEL.]
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BOLUM |

Kadin Kavrami

Bayim,

Birazdan ¢ok sasiracaksiniz, o kadar uzun zamandir kars
koyduktan sonra, sizin soziiniizii dinleme ve yardiminiza bas-
vurma ihtiyaci duydum. Bizler igin bunca sikintiya yol agan ve
tiikkettiklerimizden daha ¢ok tehlikeli bir sorun s6z konusu: Ka-
dinin niteligi, degeri ve yiiceligi hakkinda konusmak istiyorum.

Siz ki, ortakliktaki onderliginizle belirtilen, kadinin erkek
karsisindaki astlik duygusunu, liderlik yeteneginizle tamamen
diizelterek, bu alingan cinsiyete s6z dinlettirme ayricaligina sa-
hipsiniz ve sadece siz onun kalbine gidecek sozleri bulabilirsiniz.
Bizdigerleri, kocalar ve babalarolarak, efendileri olmamiz nede-
niyle, ihtimalki bize siipheyle yanasirlar, bizi dinlemezler.

Hem sonra benim imansizligim Aziz Ruh’un igiklarimi ken-
dim igin ¢gagirmama engel olur, siz dua ediniz, Bayim, evet, Aziz
Meryem size yardim eder insallah! Ave Maria.

I

Kadin ve erkek kendi aralarinda esit ve esdeger midirler? Ya
da gergekten sadece birbirlerini tamamliyorlar mi, hatta iki cins
arasinda ne bir esitlik ve ne de bir esdegerlik yok mu?

Her haliikarda, kadinin toplumsal roliinedir? Bununla birlikte
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yiiceligi nereden geliyor? Hakki nedir? Cumhuriyet i¢inde say-
ginlig1 nasil olmahidir?

Evliligin anlik soyutlamasi i¢in ugrasiyorum, ¢iinkii s6z ko-
nusu olan evlilik; evleviyetle annelik duygusunu hesaba kat-
mamak zorundayim. Kadin anne olmayabilir, gergekten de her
zaman anne degildir. Anne olmadan 6nce, yasayacak uzun yil-
lar1 var; anne olduktan sonra, daha bagka seyler olacak: Oyle ki,
toplumda, 6nceleri ve iistiinliikle annelik ylkiimliiliikleri var,
bir gérev. Bu nedir? Boyle bir annelik duygusu siirecinde, top-
lumdaki tiyelik haklarim1 kaybetmez; ek olarak diyoruz ki anne-
lik gorevlerinin, en giiglii taraftan, ondan beklenen gorevlerin
yoluna koyulmasi, bu isin goriilmesi, sadece harcama ve is ne-
deniyle degil, kadinin ahlaki ve toplumsal sayginligi1 nedeniyle
olacagim soyliiyorum. Hatta kargilagtirma terimi olarak erkegin
sayginligini ele alan bu sayginligin kapsamini ve dogasini aras-
tirma gorevini bize yaptirmak i¢in her sey bir araya geliyor.

“Kendi kendime bugiin incelemeye karar veriyorum” mesele-
si 6niinde uzun zaman kararsiz kaldim. Kadina karsi az ¢ok boyle
bir satagsma diistincesinde olan hangi kabaliklar kalemimin ucun-
dan kagar? Ki s6ziim ona ozgiirlestirenlere karsi, seyleri oluruna
birakarak ve artik bu duruma tekrar gelmeyeceklerine dair soz
vermis oldugum, birgok is basima a¢ildi. Aranuzda sinirlari,
utanglarin, ihanetlerin, i¢ miicadelelerin, bitmek tiikkenmek bil-
mez anlagsmazlhklarin kaynagindaki bu can sikici egitlik, esitsizlik
kelimelerini, ortadan kaldirmak istemistim. Ailesel barigin ve or-
tak sayginlik duygusunun menfaatine, babalarimizin sévalyevari
aliskanliklarina ve eski zamanki paylarina uygun olarak sessizlik
anlagmasini seve seve kabul edecegim.

Korkularim gériiniiste abartiliydi. Benden 6nce bu sagmahigin
icinde gozii pek olan digerleri, ailemizin rahatim tehdit eden bu
miinakasay: ortadan kaldirdi. Kadinsal yersiz ve gereksiz davra-
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nig ates aldi; bizi istemedigimiz baska bir kadin yapmakta israr
eden ve miirekkep lekeli parmaklarda, yarim diizine bagkaldir-
mu§ kadin, haklarini séve sove istiyorlar ve sorunu aydinliga ka-
vusturmak igin cesaret etmede bize meydan okuyorlar. Kadinin
AHLAKI, DUSUNSEL, FiZIKi ASTLIGINI, olgular ve par¢a-
lar iizerinde insa ettikten ve 6zgirlestirme dedigimiz seyin oros-
pulukla ayni sey oldugunu parlak 6meklerle gésterdikten sonra,
giinahin ¢ilgin ettigi birkag iffetsizin sagma sapan sozler sayikla-
masina kars1 kadinin savunmasini ele almaktan ve kadinin imti-
yazlarini tabiatini bagka unsurlariyla belirlemekten baska bir sey
kalmiyor bana.

II

Kadinin Fiziksel Astlik Duygusu

Bu konuda tartigma uzun siirmeyecek: Herkes mahkumiyete
tabi. Bununla birlikte timit ederim ki bu kadinlar, nedenleri-
nin mantiginin sonuna kadar giderek, giiciin avantajini bize hi¢
vermemek i¢in biiyiik karar aldilar: Hem de kesin olarak, igi
dinamometreye biraktiklarini agikliyorlar ve sadece suiistima-
le kars1 protesto yapiyorlar, onlarin arkasindan biz kendimizi
sugluyoruz. !

Her tiir suiistimali var giicimle kintyorum, &zellikle giiciin-
kini. Ama suiistimalle, aliskanlig1 kangtirmamak lazim: Oysaki
“Adalete” ve dogaya aykiri olarak, cinsiyetlerin toplumsal esitli-
ginin kuramcilan, yenilmesi olanaksiz bir sekilde bu egilimdeler
nedense.

Oncelikle yaratilis ne demektir?

Bir gen¢ kizin ve erkegin mizacinin erinlik ¢agina kadar
hemen hemen higbir sekilde farkli olmadigi, ama erkeklik
duygusunun basladig andan itibaren; omuzlarin geniglemesi,
boynun kalinlagmasi, kaslarin sertlesmesi, pazularin giskinles-
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mesi, bégiirlerin giiglenmesi, tiim viicudun ¢eviklesmesi, sesin
giirlesmesi gibi birgok degisim miinasebeti altinda erkegin iis-
tunliigi ele gegirdigi tim memelilerde ortak olan bir tecriibe
olayidir. Bir durumda bu gelisme durdurulabilir, zapt edilebi-
lir, yani s6ylemek gerekirse, sakatlanan erkek cinsi cinssizlik
oldugu durumda; igdise ugramis yetiskinin kendisi, yavas ya-
vas algalir ve erkege 6zgii niteliklerini kaybeder, sanki, kendi
benzerini diinyaya getirme olanagini saglamadan 6nce erkek
donatildig yaratici giigle, 6nceden, kendisini diinyaya getiri-
yordu ve kadinin asla erisemeyecegi bu gii¢ seviyesine kendini
kaptirmigti.

Yine, igdisin kendisi gibi, agk dolu zevklerin suiistimali ve
spermaya degin kayiplarin, erkegi, giiciin neden oldugu nitelik-
lerden ve giigten, ¢eviklikten, ateslilikten, cesaretten diigiirdiigii;
yaslanmaya basladigi ¢ag ki organlarinin, déliin en giiglii kismi-
nin giiciin tiretiminde kullanildig1 bu doélii daha az irettigi bir
tecriibe olayidur.

Boylece, giice ve fiziksel geviklige gelince diyebiliriz ki, er-
kek cinsiyetinden bireyler arasindaki farklar, genel olarak, boy,
gii¢ ve agirlikla orantili degil ama enerjinin kullanildig: sistemi
devam ettirdigi az ¢ok milkemmel duruma ve erkeksel enerjiyle
orantili oldugu tecriibe olayidir. Bununla birlikte, Franche-Comté
bolgesi koyliileri, viicut yapilarinin daha zayif goriindiigii ya da
diger bakimdan, déliin ortadan kalkmasinin erkeklerde bir dere-
cede tamamen gergeklestigi, kolun ve bacagin biraz iri oldugu
viicutlarda, biraz sert ve kati1 formlardaki bu yumusak mizaglari
daha ¢ok agka sevk edenler, kadimimsilar diye adlandirirlar.

Bu goézlemlere gore, kadinin fiziksel astlik duygusu sonugta
erkeklik niteligini tagimamasindan ileri gelecektir.

Kaderine uyan tiim insani varlk, fiziki olarak diyorum, er-
keklik giiciiyle, bir yandan is ve savas iginde azami hareketle,

226



Agsk ve Evlilik

erkegin mizacinin ve sonunun igerdigi en yiiksek sinirli kash ge-
rilim derecesine ulasan erkek cinsidir.

Neden, tabiat, bu seminifer yani meni tasima 6zelligini sadece
erkege verdi, kadindan ise, bugday tohumu igin toprak nasilsa,
kulugka yeri olarak, sadece erkegin iirettigi tohumlar i¢in yapil-
mus bir bahge olarak pasif bir varlik olusturdu; kadina nazaran
amagsiz ve kendisiyle devinimsiz organ; sadece babanin délle-
me hareketiyle uygulamaya giriyor ama bagka bir nedenle, anne,
yaratici gii¢ olan erkekte olup bitenlerin tersine, kendisi iireme
olayindan bagimsiz pozitif faydaliliga sahip?

Benzer bir olusum ancak ¢ift ve ailede mantikli olabilir; bu
olusum Tann’nin giinah kegisi ve tabiatin dertlisi olarak soyle-
nebilmesinin disinda konunun hiyerarsisini 6nceden kabullenir.

Gozden ¢ikarilmig, s6yle soylemek gerekirse analik isleviyle
yiikli; viicutsal olarak dayaniksiz, sefkat dolu, memeleri, popo-
su, kalcalar1 kocaman, beyninin yapiligina kadar, kadinin pasif-
ligi her yerde agik¢a goriiliir. Kendisinin hakkinda, hep fiziksel
durumundan bahsediyorum, kadinin varlik olarak akli yok; diger
her aragtan daha ¢ok segilmesi igin dogaya yagmus bir iiretim
araci, ama Oyle ki, kadin bagka bir gekilde kisiligini ve sonunu
yeniden bulmak zorunda olmasaydi, kendi payina bir hata olarak
kalacakti.

Oysa bu son ne olursa olsun, hangi yiiksek amag¢ ugruna bir
giin kisiligini yiikseltmek zorunda olursa olsun ortalama bir gesit
terim olarak erkek ve hayvani saltanat kalintisi arasindaki, daha
¢ok bilgileninceye kadar, erkegin 6niinde, asagida olarak, fiziksel
olusumun bu biiyiik sefinden daha az geri kalmaz. Bir bakimdan
doga sozciik oyunu. oynuyor. Embriyon olusumcular1 ve geli-
simcilerini izlersek, erkek cinsiyeti, hayvan sinif1 iginde ilkel bir
tiirdiir; yiice bir kader igin, embriyonsal hazirhgin son iiriiniidiir.
(Tabiat Dizininin Gelisimi, Doktor FAVRE, 2. Cilt,-12)
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11

Doganin kanitlarimi bir araya getirdik; peki simdi Yiice Ada-
let, bu ilk olgulardan ne sonug ¢ikaracak?

Siiphesiz toplum iginde, yasamin iginde de oldugu gibi fi-
ziksel gii¢ her sey degildir; hesaba katmak zorunda olacagimiz
baska unsurlar, baska melekeler var. Ama gii¢ her sey degilse,
bir sey eder; zira aktifliginin ve pasifliginin terazisindeki bireyin
haklarinin diizenlenmesinde daha asag sayiliyor, agiktir ki bu ilk
iligki altinda birkag sekilde davraniliyor. Kadin diger istiinliik-
lerle kendini islah etmedikge, toplumsal asthg ve erkegin kargi-
sindaki alta siralanmasi sonucuna ulasacak.

Higbir hata tehlikesi olmadan sdyleyebiliriz ki gozlenilen
giigliiliik, ¢eviklik, atiklik, cesaret esitsizligi ne olursa olsun bir
taraftan erkekler arasinda, diger taraftan kadinlar arasinda, orta-
lama olarak kadin ve erkek ag¢isindan fiziksel gii¢ 2 de 3 gibidir.

2 de 3 sayisal iligkisi, sOylece isaret ediyor ki, ilk goériis agisi
olarak, cinsiyetler arasindaki deger iligkisidir.

Diyelim ki, herkes, ailede olsun, is yerinde olsun, donatildig:
gliciine gore is goriir ve ¢aligir, iliretim etkisi ayn1 oranda, 2 de
3 olacak; sonug olarak iistiinliiklerin dagilimi, tekrar ediyorum,
bagka bir doganin etkisi terimleri degisiklige ugratmadik¢a her
zaman bu orandadir, 3:2.

Iste Yiice Adaletin dedigi sey, onun yerinde olup olmadigi-
miz, kendisinin bize yapmis olmasini isteyecegimiz gibi bagkasi-
na yapacagimiz, kadin ve erkek herkeste bizi yonlendiren, iligki-
lerin tekrar incelenmesinden bagka bir sey degil.

O halde en giicliiniin hukukundan artik bize bahsetmeye gel-
meseler: buradaki sadece, serbest kadinlarin ve isbirlik¢ilerinin
kullandig1 anlasilmaz bir zavallidir.

Varsayalim ki, bir tilkede, birbiriyle miicadele eden iki erkek
irki, biri digerine gore fiziksel olarak daha iistiin, sanki erkek ka-
dindaki erkektir.
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Kabul edelim ki, Yiice Adalet, bu toplum iligkilerini ¢ok
baskin bir sekilde yonetiyor, kelimelerle ifade edersek; hakla-
rin egitligi, giigli irk, olusan tam dengede ve esit sayida, ortak
tretimde begste l¢liik pay elde edecek: iste size halk ekonomisi.

Fakat bu hersey degil: diyorum ki ayni akilla, yénetimde giig-
li irkin iradesi agir gelecek, 2’ye karsi 3 olarak, yani, esit sayi-
da iken bir taraf digerine egemen olacak, boylece, oy hakkinin
olmadigy, kararlarin hareketlerin ¢ogunlugunca alindig ortaklik
halindeki sirketlere ulasilir: iste size politika.

Eh iste boyle! Kadinin basina gelen bu.

Hi¢ olmamis, yasadisi, igreng, ezmeye ve cezaya layikmig
gibi gii¢lii cinsiyetin zayif cinsiyet tizerinde her tiirlii gii¢ suiis-
timalini ayirip uzaklastiriyorum; suiistimalini ayirip uzaklasti-
riyorum; bu noktada kabul edip onayliyorum ve bu kadinlarin
protestolarini destekliyorum. Sadece adalet istiyorum g¢linkii
kadin igin esitlik hakkinin istenmesi tam da Yiice Adalet’in adi-
na goredir. Kadinin itaat edecegi, yani erkegin efendi olacagini
soyledigimiz 2’ye kars1 3 oraninda toplam olarak iistiinliigiin
gi¢lii cinsiyete kazandirdigi, olasi dncellik durumunda, gelis-
me ve egitimin biitiin sartlarim bu kadin cinsiyetine saglamak-
tan baska yapacak bir sey yoktur. Kural serttir ama her seye
ragmen kural kurald.

v

Soéyledigim sey katiksiz kuramdir; pratikte, kadinin durumu,
annelik duygusuyla onu daha da yiiksek bir hiyerarsi sirasina go-
turdr.

Birkag saniye gibi gok kisa bir zamanda erkek baba olur. Ol-
cilii bir sekilde ustalagsmis, erkege zarar vermekten uzak, isteni-
len yasta yapilan iireme eylemi ask gibi erkegi korur.

Annelik duygusu diger taraftan kadina pahaliya mal olur.
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Her zamanki ayda 8 giin, yi1lda 96 giin tutan genel tutumlarin-
dan bahsetmezsek, 9 ay siiren gebeligi hesaplamaliyiz; kilisede
lohusaliktan ¢ikma ayini, 40 giin; emzirme, 12 aydan 15 aya; ¢o-
cuga bakim, bes yaginda siitten kesmeden itibaren: hepsi dahil
yedi sene, tek bir dogurma igin. Diyelim ki aralikh iki yilda dort
dogum, bu annelik duygusunun beraberinde kadina getirdigi bir
on iki yildir.

Burada hi¢ duraksamaya, mizik¢ilik etmeye gerek yok. Siip-
hesiz gebe kadin, siitanne ve bilyiik ¢ocuklara bakan kadin birkag
goreve muktedirdir. Kanimca, diyorum ki, kadinin zamani, bu on
iki yillik siirede, logusa yatag) ayagina silinip siipiiriiliiyor; iiste-
lik bozulmadan yapabildigi sey, iyilesmek, 6yle ki kendisinin ve
¢ocuklarinin sorumlulugu tamamen erkege kaliyor.

Hem de 6yle ki, kadin, varolusunun en giizel ¢aginda, tabiati
geregi, sadece erkegin destegiyle yasamini siirdiirmeye mahkum
oluyor; eger bu, baba, erkek kardes, koca veya sevgili kesinlikle
tek inga yetkisine sahip, iiretim malzemesinin bulundugu tek kisi,
tek iiretme yetkisine sahip, tiirlii etkinin diginda ve katiksiz hu-
kuka gore lizerinde devamli kafa yoruyorum, yani séyle desem,
kadinin etkisine ve yonetimine maruz kaliyor mu acaba? Nasil ki
kadin ¢aligmiyor, baskasinin emegiyle ge¢inip yasamini siirdiirii-
yor, logusaliklari ve devamli gebelikleriyle yoksa o mu is tizerin-
de hiikmediyor? Cocuklarin egitimi ve cinsiyetlerin iliskilerini
nasil algiladiginiz1 kuralladiginizda; ondan Eflatun’un tarzinda,
ortakliktan ya da bir giivenceden, Bay De Girardin’in istedigi
gibi bir nesne yapiniz; tek eslilige degin ¢ifti ve aileyi tercih
edip etmemeyi ele aldiginizda; her zaman bu sonuca varirsiniz;
yani kadin, organik zayiflig1 ve az ¢ok diisecegi ilging duru-
muyla - yeter ki erkek azicik ona katlansin - kaginilmaz sekilde
zorunlu ve yasal olarak her tiirlii siyasi, idari, 6gretisel, endiistri-
yel yonelim hesaptan ¢ikariimstir.
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\Y

Kadinin diisiinsel, entelektiiel asth@

Her seyden ¢ok, cinsiyetlerin esitligi litopyasini diigiindiirten
sey, Dekart tarafindan bagslanilan 6greti, ruhun tabiatinin eflatun-
cu-Hristiyanlik 6gretisidir.

S6z konusu olan ruh, viicudun farkli 6zii bakimindan 6zdek-
sel olmayan bir toziidiir. Bu ruh tamamen erkektir; viicut sadece
bir zarf, bir enstriimandir. Kendilerine dikkatle bakilinca, ruh-
lar esittir; viicut kendi basina, birbirini gézlemleyen entelektiiel
ve organik gii¢ esitsizlikleri olan insanlar arasinda ortaya ¢ikar.
Ruhlarin esitliginin yavas yavas kisilikler arasinda ve silinip gi-
den cinsiyetler arasindaki tamamen farkli imtiyazlari ortaya ¢i-
kartmak zorunda oldugu ortaya ¢ikiyor, oysaki tiiriin kaderi, ta-
biatin elinden oldugu gibi, viicudun kaginilmaz yargilarindan da,
sanayi, Yiice Adalet, bilim ve dinle kurtulur. Bu sadece emekgi
sinifindaki gibi bir egitim sorunu degildir. Halk, burjuva seviye-
sinde degil ama egitimle ulagabilir ve bu onun, o seviyedeki ola-
naklari elde etme hakkidir. Kadinin alnina yazilan mesele ayni
boyledir. Islah olup kendini toparlamasi miimkiin olsa, doganin
kanununa ve ahitine gére, daha da higbir sey istemez; kadina
bunu vermemek bir zuliim ve cinayettir.

Boylece kadinin fiziksel asthig1 ve arkasindan getirdigi sonug-
lar yadsinmiyor.

Daha ¢ok entelektiiel astligini inkar ediyoruz, en azindan es-
yalarin mevcut hali iginde;

Toplumsal olusumun ve egitimin yetersizliginin diizenin et-
kilerinden dogarak etkisiz hale getirilmis entelektiiel astlik ve
endiistriyel gelismeyle organik giiciin astliginin giderilip denge-
lendigini soylemekle yetiniyoruz; dyle ki, her iki cinsiyet karsi
kargiya kaliyorlar, saf bir sekilde canli degerlerine ulasmis, ya
da, daha dogrusunu séylemek gerekirse 6liim ve tanrinin madde
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olmaktan ve cinsellikten kurtardig: tertemiz ruhlara benzer bir
melek gibidir.

Hanimefendiler; de Stael, George Sand, Daniel Stern ve di-
gerleri tarafindan desteklenen iddia boyledir.

“Oldukga parlak gosterileri iginde, feminen dahilik, diisiince-
nin en Yyiiksek zirvelerine hi¢ ulagmadi, séyle s6ylemek gerekirse,
bayirin yansinda kaldi. Insanlik, iizerinde durulacak 6nemli higbir
kesif i¢in kadinlara borglu degil, faydah bir icat i¢in de degil. Sa-
dece bilimde degil, felsefede de - sadece ikinci sirada gériintiyorlar,
o da dogustan ¢ok yetenekli olduklan i¢in sadece sanatta - higbir
basyapit iiretmediler. Ne Homeros’tan, ne Fidias’tan, ne Shaks-
peare’den, ne de Moliere’den bahsetmek istemiyorum; ama Cor-
reggio ama Donatello ama Delille ve Gretry hi¢ mi hi¢ kadinlarla
esitlenemezler.” (DANIEL STERN, Ahlaki Eskizler)

“O halde bu 6mekler ve gézlemlerle bizi yonlendiren bu ka-
dini izlemeli mi?”

Evvela, sunu destekliyor: Zekanin esitsizligi ancak istisnai
durumlar i¢inde 6lgiiliir, anlayisin oldugu yiiksek ortamlarda, ha-
yatin pratigi iginde kesinlikle degil. Ustelik istisnai durumlar igin
yasalar yapilmiyor, ama genel olarak, esitlik agisindan kadinin
hakki igin higbir sey imzalanmiyor; diger taraftan, ahlaki diizen
icinde oldugumuzu diisiinecek olursak, seyler tamamen bambas-
ka bir 151k altinda goériiliiyorlar; cesaret, Yiice Adalet, hosgori,
fedakarlik ama cinsiyetleri yok; ¢ocuklarin egitimi ve annelik
duygusuyla, toplumdaki ve ailedeki kadinin isbirligi erkeginki
ile esittir; gelisme esitliktedir ve egitim bunu gergeklestirecek.

Hemen simdi kadinin ahlakliligini inceleyecegiz: 6yleyse dii-
siinme giiciiniizle bana baglaniniz.

VI

Tozle iliskilendirdigim, kendi saf diirtiilerine birakilmig ka-
dinin, her zaman diisiinmiis ve sonsuza kadar diisiinecek oldugu
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seklin simgesi olabildigini kanitlama dikkat gekicidir. Dilbilgisel
netlikte kusur islenmis degil: ona fikrini sGyleme ltitfiinde bulu-
nunuz, kadin ¢ok daha iyi konusur, belki de daha iyi, her halii-
karda erkekten daha fazla bir memnuniyetle. A¢ik olmay: herkes
i¢in, kendi aklina ve bilincine karsi konusan sofiste bile ve de
akilsizca konusan bilgi¢ kadina bile zorunluluk haline getirmek
dilimizin bir ayricaligidir.

Analiz edince bu tezde ne buluyoruz?

flke olarak, ii¢ belki;

Muhakeme olarak, ti¢ tutarsizlik;

Sonug vargisi olarak, erkegin sistematik gozden diisiisii, yani
higlik.

Eger oyleyse, endiistriyel gelismeyle, is¢inin yapmak zorunda
oldugu ¢aba anlamsizdir diyebilir miyiz?

Bu tam olarak, gelecek esitliginin temel ilkesi olarak Cabet’in
icaria' vatandaslarina uygun buldugu degerdir; hem iistelik siya-
si ekonominin, 6nce hesaplamayla arkasindan tecriibeyle, maddi
sahteligi ispat ettigi seydir de. Endiistri daha da ilerleyip gelisir,
siphesiz ki, erkegin hareketi gii¢ kazanir. Ayrica ayn1 zamanda,
endiistriyel gelisimin kariyla, kendini, elde edilmis dinginlik
icinde degil ama iiriinlerin zirvesinde hissedecegi sekilde gii¢
harcamaya ve g¢alijmaya zorlar. Hem de hig, higbir dénemde,
giniimiizdeki kadar ¢alisilmadi; ¢iinkii babalarimizdan daha
fazla ig¢iyiz, ¢ocuklarimiz bizden daha fazla ig¢i olacaklar. Bi-
zim, kendimiz i¢gin oldugu kadar onlar igin de igsizlik azalmaya
devam edecek. Makinelerin ve endiistrinin gelismesine bakacak
olursak gercek gibi. Siiphesiz kadin erkege karsi cesaret kirici
degil; is artisinin niifusla orantili gelistigini farz edersek, kadina
sira gelir mi? Cogalan kavram y1gini.

Acaba gergekten, gretimin gelismesiyle kapasitelerin egit-

1 Insanlarin ¢ok uzun yasadigi bir yunan adasi.
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sizligi silinebilir mi? - Ne yazik ki 6gretim, teoride ve uygulama-
da, her birey i¢in ansiklopedik olmali; 6gretim, kaslarinda oldu-
gu gibi beyninin zayifligiyla kadinin yetersiz oldugu ¢alisma ve
egitim dizisini kapsar. Bu yaniyla da, kadin igin hi¢bir timit yok
goriiniiyor.

Gergekten, gorevlerin dengelenmesi ve isin bolisiilmesiyle
ortalama kapasite genel gegerlilik mi, ya disarida kalan zekanin
stiinliigii ne olacak? -Bu noktada, bilim hipotezle bagdasma-
maktadir. Gérevlerin dengelenmesi ve isin boliisiilmesi, sanayi
orgiitlenmesinin ilk iki yasasidir; bu iki yasadan, geri déniilme-
yecek sekilde kadinin hak iddialarin1 reddeden bir ti¢iincii yasa
dogar, bu kademeli yiikselme yasasidir, bununla her erkek birey,
sirasi gelince, 6dev ve gelisim amaci igin bir iistiinliige sahiptir.

Iste size ilkeler; buna kafa yoralim.

Diyelim ki; erkegi erkek yapan viicudu degildir, ruhtur; o za-
man ruhlar esittir; 6yleyse...

Ama ruhun ve viicudun varlikbilimsel ayrimi, iizerinde, 6nce
kolelik, sonra toprak koleligi, bugiinse iicretli ¢alismanin birbiri
ardinca yerlesip kok saldigimi gordiigiimiiz ayni ilkedir. O zaman
kadindan yana kimi yardima ¢agiralim? Bununla birlikte su ayri-
mi kabul edelim, su konuda anlasalim; viicut erkek igin higbir sey
degildir, ruhlar esittir. Son analiz olarak, ruh ancak eylemleriyle
yargilanabilir; bu hukuken temeldir. Diyelim ki, erkek ruhlarin
kas ve beyin aracilig ile elde ettikleri eylemler, kadin ruhunun
eylemlerinden daha fazla degerlidir; eylemler arasinda esitlik
bagka bir diinya yalanina indirgeniyor; bu diinyada imkansiz.

Yani; insanlik igin ilerleme, geri adim atmadan, ruh ile mad-
deye lstiin gelmekten ibaret: dyleyse...

Elbette, gelisme, kaginilmaz kaderin ve cehaletin birbirine
denk olmadigi, denklik yasas1 ve hatta diizen konular: arasinda-
ki esitlige baghdir: sdylemek istedigimiz sey; gelisme, kadinin
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kadina, erkegin de erkege esitligindedir. Ama gelismenin, erke-
gin kadinla esitliginde olmasi gergekgi degil, ¢linkii bunun igin,
ikincisi kendi biitiinliigi iginde gelistigi esnada, birincisinin var-
higinin biitiinliigii i¢inde gelismesini durdurmasi gerekir, bu da
kabul edilemez.

Biitiin bu esasli kafa yormalardan sonra simdi sonug¢ olarak
geriye ne kaliyor?

Soyle ki, kendimizle onlari basa bag getirmek igin kendimi-
ze faydasiz gii¢ ve zeka yiiklememiz, ¢alisma, endiistri ve bi-
limde gelismeyi durdurmamiz, insanhgin erkek egemenliginin
gelismesini engellememiz, kadere yalan sdylememiz, esiyle ne
rekabet edecek ne de onu takip edecek giicii olmayan bu zavalli
kiigiik kadin ruhunun en biiyiik zaferi kazanmasi i¢in dogay:, her
seyi frenlememiz gerekecek.

Sozde kurulmus bos benzesimler, gergekleri andiran kuruntu-
lara benzer birbirini tutmayan fikirler, birbirinin tersi muhakeme-
ler; ruhun istikametini kaginilmaz olarak yok olmaya egilimlidir:
Iste kadimin zekas, ona gore, erkegin tistiinliigiine karsi kadinin
kendisi tarafindan hayal edilmis boyle bir teoriyi ortaya ¢ikiyor.

VII

Kendisi hakkinda kadinin sagduyusuna giivenmek biraz filo-
zofa yakisir bir incelik olacak: kendisini tanimiyor, kendini tani-
maya muktedir degil. Onu ayrintili olarak inceleyen, onu seven,
onu igten géren bize goére boyle.

Oncelikle konuyu aralarsak; étesi saskinhk vericidir. Bilme-
miz gereken mesele, ruh ve viicut olsun, madde ve ruh olsun,
bunlar a¢ik 6z maddelerdir. Sanki erkek, iyi Chrysale’in dedigi
gibi, yash, ¢6kmiis bir adam geklinde bir soyutlama ve bir ruh
gibi sadece saygiya layik bir adam olmali ya da sanki yasli, ¢6k-
miis bir adam gibi davranmali. Bir durum en azindan agik; has-
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talik durumu haricinde tamamen canli bir varlik olan diisiince,
giicle orantili oldugu i¢in, fizik gii¢, diisiince igleyisine bagh ol-
dugundan daha az kaslarin isleyisine bagh degildir. Viicut lize-
rinde ruhun, ruh tizerinde viicudun igten, dayanikli, birbirlerine
karsilikl1 etkileri sebebiyle boyledir.

iste bu sonugtan dolayidir ki ve aym sebepten, kitleler igin-
de, kadin, erkegin beyinsel gerilimine karsi koyamaz ve bununla
birlikte, higbir kadinin, en biiyiik bilginler arasinda olan, bir Cu-
vier’in, bir Voltaire’in, bir Leibnitz’in yiiceligine erisebilmesi de
miimkiin degildir.

Ama iste bir bagka gergek daha.

Beynin igleyisinin kendi iginde dogal olarak orantili oldugunu
kabul edersek, kadinin organik zayifligi, 6te yandan ancak kendi
siiresi zarfinda zekanin ¢aligmasi olarak 6zetlendiginde, entelek-
tiel Griiniin kalitesi saptirilip degistirilemez; kadin tam olarak bu
baglamda erkekle kargilastirilabilir. Kadin bunu ifade edemedi
ama bununla birlikte suna isaret etti; farklilik. Ama sadece iic-
ret farkina yol agan, sirf miktar olarak ifade edilen bu farklilik,
toplumsal sinif igindeki farklili1 gostermek i¢in ¢ok da yeterli
degil.

Oysa kesinlikle gormedigimiz bir ey var; kadinin entelektiiel
gligsiizliigii hem iiriiniin kalitesi lizerinde, hem de eylemin siiresi
ve siddeti iizerinde yogunlagir; ¢iinkii bu zayif tabiat iginde fikir
eksikligi, diisiince enerjisinin azligindan kaynaklaniyor. Yani ¢a-
resiz bir yanlisliktan dolayi, kadin, 6ziinde dayaniksiz bir ruha
sahip diyebiliriz.

“Diger yandan, Daniel Stern’in dedigi gibi; cinsiyetlerin fark-
lilig1, sadece fizyolojik durumdan dolayidir; zeka ve yiirek de tek
cinsiyettir, soziine inanmal1.”

Bayan Stern bu fikni birka¢ yazardan émekledi; boylece, ru-
hun kavrayis ¢abuklugunu ama diisiince yetisinin yetersizligini
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ispatladi. Kadin ve erkek zekalari, ne harika seyler! Ama biz asil
sonuglarini goérelim.

Kant’in dedigi gibi, seyler iginde kalite, niceligin 6zel bir go-
riiniimiidiir; kalite egit olmayan iki niceligin kargilastirmasindan
dogar. Boylece az ya da ¢ok koyu olsun, ayni rengin kendi yapisi
degisir ve zamanla bagka bir renk almaya baslar; ger¢ekte gorii-
niis agisindan kesin ayrimlar yoktur, sadece renk yogunlugunda
bir farklilik olur.

Erkegin de tiim yetenek ve duyularinda bu boyledir.

Ciplak gozle veya teleskopla aya baktiginizda, gezegenin go-
riiniisii aym kendisidir. Goriigiin, yalmzca gormedigimiz seyle-
ri gérmekle kalmayip aynca bulutsulari tanimak igin yeterince
gi¢lii oldugu durumda, gokyiiziiniin gériiniimii bize daha farklh
goriinir.

Diisiince kesinlikle kendisinden hareket eder. O zamana kadar
erisilemez olarak kalan s6z konusu seyler iginde, teleskop yardi-
mu sayesinde ger¢ekten sdylemeye cesaret ediyorum, kavrama
giiciine sahip akilli zekalar var; bir 6zekten yo6netilen akilli zeka-
lar var. Bunlar gériiniiste tesadiifen olusmus olgu yigin iginde,
onceden gérmedigimiz bir irtibat iligkisi, bir diizen, bir biitiinliik
tasiyorlar. Bu iki zeka tiiriiniin tersine, halk diliyle séyleyelim ki,
yakinda bakinca ruh, ruh miisveddesi sz konusu olgu ve seylerin
eksikligini gostermek igin higbir seyi belli etmez.

VIII

O halde, erkek ve kadin arasindaki ruhun nitel farkliligi1 neye
dayamiyor?

Kaninin zeki bir ruhu yok, diyor bir din bilgini.

Digerleri kadinda, her tiirlii ruh ¢esidini reddetmeye kadar
vartyorlar.

Hegel ve Goethe, bitkisel ve hayvani ruhlarin varliginin farki-
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na varirlar ve kadinin birinci kategoride oldugunu eklerler. Peki,
buna ne demeli?

Diisiinen bir varlik olarak kadina, ilahiyatgilar ve felsefeciler
tarafindan kotii davranilmigsa da, kendi cinsiyetinden olan yazar-
lar ona daha fazlasim yapti.

George Sand, kadin tabiati geregi aptaldir, dedi apagik ve bu
ilke iizerine indiana figiiriinii insa etti.

“Esasen kadinda eksik olan sey yontemdir; buradan hareketle,
muhakeme ederken tesadiife birakir kendini, en ¢ok da erdemle-
rinin i¢ine sokar bunu.”

“Kadimi dogru yoldan gikartip saptiran sey kuruntularla dolu
ruhudur; bunu, din, ask, siyaset yani her seye tasir.”

“Kadinlar pek derin derin diisiincelere dalmazlar; onlar i¢in
diisiinmek, siirekli bir durumdan daha ¢ok, hos bir rastlantidir.
Fikirleri, daha belli belirsiz, daha kararsiz sekillerde hayal et-
mekten zevk alirlar. Fantezilerindeki yaldizh sisler iginde higbir
sey belirli degil, suglu gosterecek higbir sey de yok.” (DANIEL
STERN, Ahlaki Eskizler)

i1k bakista gézlemledigim kadariyla Daniel Stern, tecriibesin-
den bahsederken bunu iyi dile getirmis. Bu 6zdeyisli satirlardaki
hatasi, sanki kendi cinsiyetinden ayrilmig, ¢ikmis gibi konugmasi
ve de boyle bir yarginin, kendi sisteminin bir mahkumiyeti sonu-
cu oldugunu gérmemesidir.

Bayan Necker de Saussure daha da acimasizdir:

“Bir ulusun, bir yiizyilin zaferini ona getirecek biiyiik eserler-
den hig birini ona saglamayan parlak basarilarina ragmen, yarati-
c1 gii¢ kadinda eksiktir.”

“Kadinlar biiyiik sigramalar yaparlar ama basaramazlar. Hay-
ranhiga degecek sekilde, baskalarinin sancilarin1 dindirmek sz
konusu oldugu zaman ne kadar sabirh olsa da, entelektiiel alanda
higbir kiymeti yok.”

“Erkek tek basina evrendeki her seyi seyredip gézlemler: Ka-

238



Ask ve Evlilik

din sadece detaylan yakalar. Erkekler her zaman bize iistiin gelir-
ler: Tabiatlar bizim tabiatinuzdan daha iistiindiir ...”

Ve agzindan ¢ikan bu kelime onu pisman eder:

“Ustiinliik nedir? Erkekler, nefsi tutkularina ¢ok baglilar ve
bizden ne daha fazla dindar ne daha fazla fedakar, ne daha fazla
erdemli, belki ne de daha fazla tinseller. Ama bununla birlikte
onlan efendilerimiz olarak hissediyoruz; onlarin beni, bizimkin-
den daha giiglii.”

Kadindaki saf akilsizliktan bahsederken ayrica ekliyor:

“Sasilacak seydir ki kadinlar diinyada oldukga benzer ilgi ve
meraklariyla erkeklerden daha fazla renkli bir konuma sahiptir-
ler... Fransizca, Ingilizce ve Almancanin neden birbirine benzer
oldugunu bulmak i¢in kadin kalbinin derinliklerini aragtirmak
lazim.” (Gelismeci Egitim)

iki kelimeyle kadin, erkekten daha fazla, iilkesindedir. Daniel
Stern ayni gézlemi yineledi; bunu yapan birincinin kim oldugunu
bilmiyorum:

“Erkek vatan fikrini 6zellikle daha fazla temsil eder; kadinin
duygusu toprak sevgisinin iistiine nadiren yiikselir. Dogdugu-
nu gordiigii yerlere, gengligine giilimseyen ufuklara daha ¢ok
baglanir; erkegin ruhu, diisiincesinin gelistigi entelektiiel ufuk-
lara daha ¢ok baghdir: Erkek, ideal vatan, ideal ulus, ideal irki
olusturan karg1 konulmaz bu unsurlar biitiiniinii iginde yasadigini
hisseder ve sever.”

Bayan Guizot, Bayan Necker de Saussure’den nakledildigi
gibi kendi agisindan s6yle der:

“Bir komposto yapmanin basarisinin, bir gen¢ kizi, biitiin
derslerinden daha fazla ilgilendirmemesi gergekten giigtiir.”

Bu alintilardan sonra, bu bayanlarin kendi taraflarinda mi
yoksa bizim tarafimizda mi olduklarin1 kendi kendimize so-
ruyoruz, ¢iinkii cinslerinin onlara katlanamadig agik. Kadin
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izerine ¢ok¢a yazilar yazan Bayan Necker de Saussure onlari
hi¢ sevmez: Onlar igin 6fke, tehdit ve alay doludur; onlarin
giizellikleriyle, aska egilimli yanlariyla, onlari kadin yapan
her seyleriyle alay eder. Bayan Stael akli basinda zaferleri pek
onemsemeyen, igindekiyle ¢ok oviinen Ingilizlere karsi mer-
hametsizdir; onun Corinne’i yalniz, tek basina ama bununla
birlikte bir erkegin ilgisine yarasir bir ev kadini hicvidir. Ba-
yan Sand, ne gii¢lii ne de giigsiiz cinsiyeti sevmiyor goéziikir:
Birincisi, ¢iinkii ne yaparsa yapsin ona ulagmiyor; ikincisi,
¢linkii oradan ¢ikiyor. Romanlarinda, hemen hemen degismez
karakter, Lelia, Quintiliai Sylvia adlarini tagiyan Moloch gibi
bir tiirdiir, sagduyu ve tabiat, akil, insani ve yiice yasalar var-
dir ve kendisine kadin ve erkekler kurban edilir. Bayan Stern,
soylu, burjuva kadinina gergegini bildirdikten sonra siiper bir
sovgiiyle soziinii tamamlar: “Aglayin, bir korkak gibi aglayin,
der bunlara “zavalli yaratiklar, iste olayiniz bu, siz sadece la-
yik oldugunuza sahipsiniz.”

Oyle aciyorum ki kadinlara, etekli avukatlarinin sozlerini sa-
vunmaktan bagka ellerinde bir sey yok! Okudugum gézlemler
insanlik tiirii kadar eski: En iyi olan erkek cinsiyeti onlar1 olug-
turdu; kadinlann arkasindan gekistirmeyi ve yapmacik kinleriyle
onlar kizdirmay: kafasina koyan biitiin kag¢iklar ve mizahgilar,
onlari biktinncaya dek hirpaladilar; kadin milletinin en tnliileri
tarafindan giiniimiizde Sénéque iislubuyla tekrarlaniyorlar; se-
beplerini ve sonuglarini saglayamayacak ve yayginlastiramaya-
caklar gibi bize de higbir sey 6gretemeyecekler.

O halde, kadinin fiziki asthini miisahede ederken ona bag-
ladigimiz meseleyi ele alalim ve bu tecriibe hattinin arkasindan
ilerleyelim.
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IX

Kadindaki bu kas giicii asthig1 kimden kaynaklaniyor; erkeklik
gliciiniin olmamasini ve kimin onu kadin yaptigim bile séyledik.
Paracelse’in dedigi gibi, kadin sadece erkekten bagka degildir;
bagkadir ¢iinkii daha diigiiktiir, ¢linkii cinsiyeti daha az giigten
olusmugstur. Erkeklik giiciiniin 6zneyle biitiinlesmesi basanli ol-
mamigtir, erkeklik giicliniin 6zneyi ¢ikardig1 yer kiigtilmiigtiir;
sanat. Ceza kanununun 316. Maddesi bunu ispathyor.

Bu fizyolojik bagintinin anlama yetenegine dek yayilmadig-
na simdi kim inanacak? Mantiktan hareketle boyle olmali, tecrii-
beyle de boyledir.

Kadinin erkek gibi bes duyusu var; erkek gibi yapilip diizen-
lenmigtir; aym erkek gibi goriir, hisseder, beslenir, yiiriir, davra-
miglarda bulunur: Fiziki gii¢ agisindan erkekle esitleyelim desek,
kadinda sadece tohum {iretimi denilen sey eksik olur.

Hatta zeka agisindan, kadinin algilan, hafizasi ve hayal giicii
var; dikkat, diisiinme ve yargi yetenegine sahip: Eksik olan ne?
Tohum iiretme, yani fikirler; Latinlerin genius dedikleri, ruhun
liretme giicli denilen dahilik.

Deha nedir?

Bundan sersem s6z bilimciler, birkag se¢ilmis kigiye 6zgii im-
tiyaz vererek, siirsel kendini begenmiglikle halka 6zgii tapinma-
ya sunulmus bir tiir yar tanr yapmak istemisler. Tanimlarinda
da yanilgiya diistiiler; deha anlama yeteneginin en yiiksek doruk
noktasi gibi kalmistir ve ancak sadece zekanin erkeklik giicii ola-
rak, istisnasiz ait oldugu tiim erkeklere taninmis olunacag: za-
man bu bir gergek olacak.

Bu, seylerin mantigini ve iligkilerini kavrama, dizileri sekil-
lendirme, yasa veya formiil ortaya koyma, bu formiil altinda bir
zatiyet, konu, sebep, madde, bir t6z vs. tasarlama giiciidiir; tek
kelimeyle, olaylann, evrensellerin, kategorilerin ya da daha basit
olarak fikirlerin 15181nda yaratma giiciidiir.
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Ilke olarak, bu gii¢ yetisi, yalniz anlama yeteneginin gorsel
gli¢ seviyesi ile hissi onseziden farklilasip degismis goriiniiyor.
Boylece, tiir fikrini elde etmek igin, birey imgesini kabul etmek
i¢in oldugundan daha fazla entelektiiel yogunluk lazim: Felsefe,
endiistri ve bilimde, biitiin fikirler, biitiin kesifler igin bu boyledir.
Sonugta, ruhun teleskopundaki bu seviye farki, aleni bir gii¢ ye-
tisi olugturur ve onun varlify ya da yoklugu, giicii ya da giigstiz-
ligii, zeka iligkisi altinda 6znesine 6zel bir karakter kazandirir.

Omegin, tamamen her zayif ruhun tabiatindaki seylerin ilig-
kisine ulagsmak zor oldugundan idealizm ve mistisizm ile incele-
nir: Boylecedir ki, medeniyetin baslangicinda, edinilmis tecrii-
besi olmayan, yontemsiz, yasalar formiile etmede oldugu kadar
kesinlikle gozlemleme yeteneginden de yoksun insanlik ruhu,
degerlendirmelerini idealize eder, fabllar yaratir ve siiriyle, dini
inanciyla bilim yolunda adimlann atar.

Cocuklarin ruhu, ergenlerin ve zayif tabiath ya da tiim hepsi-
nin ruhu boéyledir. Yani tabiat zayiflig1 ve hastaligin ruhu birbi-
rine yakindir ve bu baglamda kadin tabiatinin ruhu da béyledir.
Gozlemin agirligy, bilimin siddetiyle ruh bikar, usang duyar.

Beynin uzun bir yorgunlugunun ardindan, muhakeme giicii
biitiinliigiinii elde edememenin arkasindan veya bir sdylevin so-
nunu artik izleyememeyi takiben bakacak olursak, basaran kimse
yok. Ruh, o zaman, iktidarsizlia ugramis, genel gii¢ yetisini yi-
tirmis goriiniir; anlamadan okur, s6zlerin anlamini idrak etmeden
dinler. Digerleri iizerinde giiciinii yitirmis gériinen, bazi kurgusal
durumlar iizerine kurulmus giiglii zekalarla kargilagmak pek na-
dir degildir. Oyle matematikgiler var ki felsefe yapma yetenek-
leri yok. Oyle hukukgular var ki muhasebe usulleri veya banka
islemlerini takipte asin giigliikk ¢ekiyorlar. Biitiin bu ayrintilara
bakacak olursak, diyebiliriz ki, deha hareketsizdir ve ruh nétr bir
durumdan dogar.
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O halde kadinin ayinci 6zelligi zayifligidir veya daha dogru-
sunu sOylemek gerekirse, iligkilerin kavranmas: ile ilgili olarak
zihnin devinimsizligi degismez. Bulunmus bir gergegi az ¢ok an-
lamak i¢in belli bir dereceye kadar muktedir olan kadin, higbir
inisiyatife dogustan sahip degildir; seylerin farkinda degil; zeka-
st kendine higbir igaret vermiyor ve ona elgilik eden, eylem katan
erkek olmadan hayvansi durumundan ¢ikamiyor.

Deha, 0 zaman, ¢ocugun, hadim edilmis erkegin ve kadinin
ayni sekilde yoksun kaldigi, kavrama, icat etme, genellestirme,
soyutlama giicii, ruhun erkeklik giiciidiir. iki orgamin birbirine
kenetlenmesi Oyle bir seydir ki, bu yiizden atlet giiclinii koru-
mak i¢in kadindan kendini yoksun birakti1 gibi, diisiiniir de aym
sekilde dehasim korumak igin kendini kadinda yoksun birakir:
Sanki erkeklik tohumunun emilip dagilmasi, birinden beyine,
digerinden de kaslara olmasindan daha az gerekli degilmis gibi.

X

Birkag¢ tinlii kadinin eserlerini analiz ederek bu teorimi ger-
¢eklestirme meraki i¢indeyim ve iste hi¢ zaman kaybetmeksizin
buldugum sey:

Kadin ne kendisiyle ne evrensellerle ne de kategorilerle se-
killenmiyor: Belki bir dereceye kadar, fikri kabul etmede ve bu-
nunla tiimden gelimi anlamaya muktedir olan kadin, diger yandan
onu bekler; hi¢ genellestirmez, sentez yapmaz. Ruhu metafizige
karsidir. Daniel Stern’in dedigi gibi, ona bir fikir geldigi zaman,
bu mutlu bir tesadiif, bir karsilasma, hos bir rastlantidir, kendisi
bunu ispat edemez, buna akil erdiremez. Buradan ¢ikan sonugla,
kadinin, sadece basit bir roman olarak bile diizgiin bir kompozis-
yon iiretme yetenegi yoktur. Oziinde sadece benzesimleri kavrar;
stis kakmacilig1, dogaglamalar yapar; karigik salatalar, yaratiklar
yapar. Konusma olayina gelince, kendisiyle konusan kisinin anla-
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timinin biitiinliigiint algilamaz; son kelimesinde kargisindakinin
sOyledigini algilar. Ayni sebepten dolay, elestirel giicii yoktur: bu
yiizden yergiler yapacak, igneleyici sozler soyleyecek, alay ede-
cektir, el yiiz isaretlerinde basarilidir; ne bir yargiy1 formiillestir-
meyi ne de bir yarginin gerekgesini gostermeyi basaramaz. Akl
Veniis’iin gozleri gibi bulaniktir. Kadin kendi payina, dil agisin-
dan oldukga genis bir sdzciik dagarcig1 kazandirdi, ben buna ina-
niyorum; ama soyut; 6z madde, sebep, zaman, uzay, miktar, iligki,
vs gibi fikirlere hizmet eden kelimeleri yaratmaya gelince, bunda
pay1 yok. Sonug olarak, dilbilgisel formlari ve edatlari yaratan o
degil, aritmetik ve cebirin icat edilmesinde de higbir pay: yok.

Bu uzun zaman insanlann aklini sagkinlifa ugratan ve esinin
itikatlan 6niinde erkegin saygiyla bagini 6niine egdiren goriingiiyi
bize agikliyor, kadinin kahinvari yeteneginden bahsetmek istiyo-
rum. Kadin kendi akla aykirihg! ile yazgisal bir seye sahip. Bir yal-
vag, bir bilici, din kadini, falci, kahin kadin, bir vantrilok, bityticii
kadin, kart fali bakicisi, uyurgezer, ruh ¢agincisi ya da ruh ¢agirma
araci, el fali bakicisi, vs. olarak onunla her yerde karsilasiyoruz,
tam bir ruhani doner tabla. Kutsal bir ermis, kesinlikle gelecegi on-
ceden bilen bir biliciymig gibi kadina inaniyorlar, demistir Tacite,
Cermenlerden bahsederken; onlar kadinlann goklerden gonderil-
mis tannsal, kutsal bir sey oldugunu diistiniirler. Bu metin parga-
st kadinin istiin ayricalikli yanlanm ispatlamak i¢in 6rmek olarak
verildi; sonucuna bakarsak tam tersi. Erkekte tasavvuri gii¢, soyut
diisiinme ne denli fazla ise 6nceden tahmin etme kapasitesi o kadar
az. Bir kadinin onu sorgulayan kisinin diisiindiigii seyi asag1 yuka-
n tesadiifen dile getirse, findiktan bir degnegi, bir anahtan, bir sap-
kay1, kayip ya da sakh bir seyi bulsa, s6z konusu sonu¢ onu tebrik
edip kutlamak yerine ona aciyip iiziilmektir. Giinesi yansitan ayna,
isinlan ayristiran prizmadir: Isik teorisini bu aynaya soruyoruz, o
zaman size sdyleyecegim seyi géreceksiniz.
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Kadin, son derece yiiksek sesle agik¢a ileri siiriilen bir kag
iddiaya ragmen felsefe yapmaz. Antikite Hypatia’si' islemeli,
kolali kiyafetlerini iitiilemek yerine bu 6zelligi kazandi. Spinoza
hakkinda yorumlar yazan on sekizinci yiizyilin giiglii kadin ruhla-
riyla tanigtyoruz. Biitiin bunlar zeka iliskisi altinda, erkekten ¢ok
kadinla yakinlagan halk yiginini yanilgiya disiirebilir. Ama bir
kadinin kitabinda alinti, taklit, beylik diisiinme ve ¢6plenmeden
kaynaklanan seyleri kesip attiktan sonra, her zaman ona 6zgii olan
nitelikle kargilasabiliriz: Oysa tabiat yasalarini degistirmedikge,
diyebilirim ki bu karanlik taraf, okuma ya da konugma gériinii-
miinde birkag kibar soze; felsefe gibi, higbir seye indirgenecek.

Gordiigii seyler i¢in kelimeler arayan ii¢ yasinda kiigiik bir ki-
zim var; tirbugona, sise anahtari; abajura lamba sapkasi; Botanik
Bahgenin Fili sarkisina nanik; buz parg¢asina buz tagi; taraginin
dislerine taragin parmaklar1 vs gibi adlar takiyor. Bu gocuk, bir
kadinin tiim giiciiyle kazanabildigi ama asla sahip olamayacagi
biitiin felsefeye sahip: hemen hemenler, 6meksemeler, uyduruk
benzesimler, maskaraca seyler, olsa olsa en fazla degisik bigim-
leri; ama higbir seyi tammlamaz, ne analiz ne de sentez yapar,
tam eksiksiz bir fikri yoktur, kavram goriintiisii yoktur. Fikirlerin
finans ortakliginda, kadin nesline kendisinden higbir sey tasimaz;
pasif olmak, sinirli olmaktan baska, piiciikleri gibi konugmasiy-
la siz bitirip tiiketir. Ruhunun ve viicudunun giiciinii tamamen
korumak isteyen ondan kagar: Oldiiriiciidiir. Binlerce 6liimden
daha aci1 oldugunu diisiiniiyorum.

Nitekim tabiat, hi¢bir seyi bosuna yapmaz. Bu derin diisiin-
me siirekliligi ve gigliiligi tek basina “dahi adamlan olusturur
(D.Stern)”, bu annelik gérevleri ve islevleriyle bagdasmaz. Varh-
gimin bir kisim siiresi boyunca kadin sagduyudan yoksundur; agk

1 M.S. 370-415 tarihleri arasinda yasamis, tarihteki ik kadin matematikgi ve
filozof, Hnstiyan rahipler tarafindan 6ldGrilmuastar.
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aklini yok eder; kurallar ve gebelik miiddetince, iradesinin haki-
miyetini kaybeder. Siitannede, beynin asir1 heyecanli coskusu sii-
tiin kalitesini bozup degistiriyor ve bununla birlikte bir siire sonra
beynin egemenligi de yok oluyor: Kadinlann, en huzurlu anlanina
ve en iyi niyetlerine ragmen, endiseler, gérevler, sosyal iliskilerin
kalabalik olmasi nedeniyle emzirmenin giiglitklerine uzun siire
dayanamadiklarn Paris’te bu sekilde oluyor. Higbir iftira endigesi
tasimadan rahatlikla diyebiliriz ki yaz1 yazmaya ve felsefe yap-
maya girismeyen kadin, erkege hissettirdigi 6piiciiklerinin esintisi
ve beyninin islevi ile ¢ocuklarim1 mahveder. Onun igin en onurlu
ve en giivenli olan sey annelikten ve aileden vazgegmektir; kaderi
alnina yazilmistir: Sadece ask igin yapilmig, karilik gérevini yap-
masi onun igin yeterli, génlii istese de istemese de.

XI

O halde sadece kadinin entelektiiel astlig1 kesin dogrulanms
ve itiraf edilmemistir; ayrica bu astlik organik ve alnina yazil
kag¢inilmaz bir seydir.

Erkekler higbir ahlaki, siyasi, felsefi fikri kadinlara borglu de-
giller; onlarn isbirligi olmaksizin fikir bilimde ilerledi; o ancak fal
bakti, oh yasasin, ne giizel hayat! Orpheus (Orfe), Eurydike’sini
cehennemden ¢ikarmak igin 6nde yiiriirken, onu takip ederken,
arkadan kapanir ya; iste erkek onun gibi esini yaninda siiriikledi.
Erkek gozlemler, diigiiniir, karar verir; kadin onun 6nem verdigi
kararlann ¢6ziimiinii bekler ve diigiincenizin yoniinii degistirir.

insanlik, en kiigiik makine olsun, higbir endiistriyel kesfi ka-
dinlara borglu degil. Ticaret bakanina, resmi kayitlara gére agik-
lanmig icatlar iginde kadinin ne pay: oldugunu sordugumda iste
bana su cevabi verdi: icat beratlari yasasinin yiiriirliige girdigi
donem olan 1 Temmuz 1791 °den beri, | Ocak 1856 tarihine ka-
dar yetkinlestirme icadi olarak hiikiimet tarafindan 54,108 berat
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verildi. Bu say1 lizerinden S ya da 6 tanesi moda, yenilik adi al-
tinda kadinlar tarafindan alindi! Erkek icat eder, yetkinlestirir,
¢aligir, tiretir, kadini besler; kadin ondan inancinin geregi kiigiik
Ucretini ister, giinliik yumugsak tatl payini; kendi igipligini, kendi
Orekesini bile icat etmedi.

Kadinin kafasinda, kanindaki mikroplardan daha fazla diisiince
yok; dehasindan bahsedecek olursak, Veniis ‘iin hayalari ile yemin
eden Elagabalus’un taklididir. Kadin yazar yok derken bu tartis-
malidir. Kadinin edebiyatta rolii fabrikadaki gibidir; bir makara
mili, bir bobin gibi dehanin iglevinin olmadif1 yerde hizmet eder.

Simdi sonuglandiralim.

Boylece, 6nceden bahsettiklerimiz agisindan, 6nceden kurdu-
gumuz iligkiyle burada yeniden karsilagiyoruz, yani gii¢ oranina
gore zekay1 tamimlarsak; erkekte 3 olan entelektiiel gii¢ kadinda
2 oluyor.

Ve ayrica, sosyal, siyasi ve ekonomik hareket i¢inde, ruhun ve
viicudun giicii birlikte hareket eder ve birbirleriyle birlikte ¢oga-
lirlar, erkegin entelektiiel ve bedensel degeri, kadinin entelektiiel
ve bedensel degerine gore 3x3’e 2x2 dir yani 4‘e 9.

Stiphesiz, zenginligin iiretimi ve toplumsal diizen agisindan
elinden geldigi 6l¢iide katkida bulunan kadinin tam olarak; sa-
dece genel mecliste, erkegin oyu 9 ilizerinden kadininki 4 iize-
rinden hesap edilip bu oranlar dahilinde kadinin sesi duyuluyor:
Iste aritmetigin ve Yiice Adaletin ortak anlasmadan hareketle
dile getirdikleri sey.

X1

Kadinin Ahlaki Asthg

“Ahlaki diizen iginde hareket ettiimizde, diyor Daniel Stern,
bagka bir giin onun altinda baska seyler gorecegiz. Iste burada
kadinin esitligi artik tartisilmaz. Kuvveti yok, adalet giicii yok,
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kanaatkar degil, fedakar degil, cinsiyeti yok. Annenin oglunu
emzirmesi, sehrin giivenligi igin tetikte bekleyen bir asker gibi
dikkatle, cesaretle oglunun basucunda tizerine titreyerek bekle-
mesi gerekli.”

Bayan Gauthier-Coignet de ayni seyi tekrarlar:

“Hayur, aile yok; hayir, halk yok; hayir irklar yok; hayir, tan-
ri’nin 6niinde cinsiyetler yok.”

Bayan Gauthier Coignet ile ilgili fark ettim ki, Philamin-
tes’lerimiz (Moliere’in “Bilgi¢ Kadinlar” romanindan kadinlarin
Ozgiirliiglinden yana bir anne rolii), yani yillardir tam anlamiyla
onlarla birlikte hesaba kattigimiz bir gelismeyi gergeklestirdiler.
Eskiden kadinlar sadece kocalarinin soyadlarini tagirlardi: Omne-
gin, Bayan de Chatelet. Bayan de Epinay, Bayan de Stael, Bayan
de Guizot. Ama sonra kendi soyadlar ile kocalarininkini birles-
tirdiler: Bayan Necker de Saussure gibi. Arkasindan kari kocali-
g1 belli eden bu unvani ortadan kaldirdilar ve takma ad aldilar:
Bayan Sand, Bayan Stern. Iste bosanincaya kadar ¢alismayan bir
mantik; kocasinin soyadini kendi soyadinin arkasinda tagimaktan
memnun: Bayan Gauthier-Coignet. Biitiin bunlar Tanr1’'nin huzu-
runda cinsiyetler yoktur bahanesiyle.

Allahin huzurunda bu miimkiin. Muhammed’in bildirdikleri-
ne ragmen kadin ve erkegin cennette nasil hareket ettikleri konu-
sunda bir bilgimiz yok, yiicelerin Yiice’sinin huzuruna gelince
kadar, cinsiyet diye bir sey kalmaz, yok olup gider. Su kesin ki
bu 6limlii diinyada, iki cinsiyet, kadin ve erkek yan yana birlikte
yastyorlar ve Yiice adaletin bu diinyada konu ettigi seyleri oldu-
gunda, her iki cinsiyetin hesabina, adalet kurallarina gore bizi
onu yapmaya zorlar.

Tanr’nin huzurunda ya da daha insanca konusmak adina di-
yoruz ki, ahlaki diizen iginde cinsiyetlerin esitligi artik tartigma
gotiirmez.
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Once bir seyi fark edelim.

Erdem ticaretin igine girmez: Sonugta erdem, Paylastirici
Yiice Adalet’in kuralinin geregini yerine getiremez, o hukuk mad-
desi degildir. Hem hissedarlar meclisine girmek isteyen bir kim-
senin hicbir igine de yaramaz. Yani, ben diiriist bir adam olarak
diyorum ki her seyden 6nce, yeterli sayida hisse sahibi olsun ya
da olmasin, kocanin ailede otoritesini dengelemek i¢in ya da siya-
set meclisine girmek igin kadinin higbir isine yaramiyorsa erdemi
ileri siirmek higbir ise yaramaz: Ustelik kadinin, entelektiiel ve
fiziksel kabiliyetini ispat etmesi gerekli. Bu sart ger¢ceklesmeden
kadinin bu diiriist istegi kabul edilemez; 1srar etse de etmese de,
erdemli olmay1 biraksa da birakmasa da, ka¢inilmaz bir durum.

Boylece, ne zaman ki kadim 6zgiirlestirme govalyeleri da-
valarindan destek alarak, kadinin ayricaliklarini ve erdemlerini,
askini, fedakarlhigini, giizelligini ileri siirerler, o zaman sorunun
taraftari olmaya baslarlar ve mantiga aykiri davranmaya baglar-
lar. Annene borg¢lu oldugun bu cinsiyetin oniinde egil, yerlere ka-
pan, diye bana bagirir Legouvé. Alt1 6l¢iilii bu hassas dizeyi otuz
yildir evirip gevirip inceliyoruz. Anneme saygimdan higbir 6diin
vermeden igim rahat olarak cevap veriyorum: Cocukken itaat et-
tim, itaat etmeye mecburdum; olgunluk ¢agina gelince, babam
yaslanmis, beli biikiilmiis haldeydi, ben isimin bagindaydim ve
olgunlasmistim, anneme gére, bir koca, bir baba, ailenin sefiy-
dim; komutay1 almistim, komutay: almak zorunda kalmigtim.

X1l

Fakat ahlaki diizen iginde, Yiice adalet, 6zgiirliik, cesaret,
edep agisindan kadinin erkekle esit olmasi ger¢ekten dogru mu-

nu daha énceden gérmiistiik; nasil olurda erdem onlarla sirayla
orantilanmaz?
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Karsilikli etkilesimden olusan soyutlama iginde ve her tiirlii
ailesel, birlikte yasam ve sosyal iletisimden bagimsiz olarak, her
ikisinin tabiatlarindaki cinsiyetleri karsilagtirmay1 unutmayalim.
Boylece iiremeyi saglayandan baska, cinsiyetlerin esitligi ve kar-
silikli bagimsizliklari ile ilgili hipotez bunu igaret eder. Kadin fi-
ziginin annelik ve ¢aligmayla ne kadar degisime ugradigini, yine
ruhunun diger cinsiyetin inisiyatifi ile ne kadar olustugunu bili-
yoruz; vicdanen boyle olacagini farz etmekte hakliyiz. Bununla
birlikte anliyoruz ki, toplum ve erkekle iligkisi iginde, kadinin
hakkini belirlemek bizim elimizde; 6l¢iistiirmeli ve gergek dege-
rini kadina 6ncelikle yeniden tanimaliyiz, evliligin ona verdigi
ile ondaki tabiattan geleni ayirt etmek zorunday:iz.

Boylece mesele tekrardan kadin, kendi erdemine, tiim erde-
mine sahip olup olmadig1 ya da entelektiiel degerini erkekten
cekip aldigimi bildigimiz gibi, tesadiifen, tamamen ya da parga
parca ahlaki degerini de erkekten g¢ekip alarak bunu elde edip
edemeyecegi sorusunu sormaya geldi.

Ve neden oldugunu cevaplamaya cesaret ederek diyorum ki:
Hayir, ne yazik ki, 6zgiirliigiine kavusma dedigimiz hipotez igin-
de ve Yiice Adaletin ilgisi dahilinde inceledigimiz kadin, erkekle
esit degil. Bilinci ¢ok zayif ve giigsiiz, ruhu bizimkinden tama-
men farkli; ahlak anlayisi baska bir dogadan geliyor; iyi ya da
kotii olarak hissettigi sey, erkegin iyi ya da kotii olarak kabul
ettigi seyle ayni degil, 6yle ki bize gére kadin, tore disi bir varlik
olarak nitelendirilebilir.

Seylerin mantig1 her seyden 6nce bunu isaret ediyor ve gozle-
mimiz bunu dogruluyor.

Erkekteki bu irade enerjisini, bu kendine giiven duygusunu,
bu agik yiirekliligi, bu géziipekliligi, biitiin bu ustiin yetenekleri,
tek kelimeyle s6ylemek yerinde olur; yani ahlaki kim olugturdu?
Onun bu yiiksek deger duygusuyla, yalan sdylemekten igrenme-
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sini, adalete aykiriliktan hoglanmamasini ve her tiirlii egemen-
likten tiksinmesini ona kim ilham ediyor? Aklinin ve giiciiniin
bilinci disinda higbir sey. Kendi 6ziinden gelen bilingle erkek,
kendine ve bagkalarina saygi duymay: basarir ve erkege 6zgii
olan tiim ruhuyla, bu iistiinlik kavramini, bu egemenlik kavra-
mini hisseder.

Seyler kadinda aym sekilde olugmaz. Cok iyi tamidigimiz
Bayan Necker de Saussure der ki “Dogal tirkekliginden, kadere
boyun egme, teslim olma iggiidiisiinden, yumusak baslihgindan,
kolayca aglamaya yatkinligindan, ne giigsiizliik ne de utang his-
setmeden onun kii¢iilmesine, yalvarmasina, af dilemesine yol
agan gurur eksikliginden dolayi onun beni, kendini ¢ok zayif ve
giigsiiz hisseder.

iste bundan dolay: bu hiyerarsi iggiidiisii aristokrasi igindeki
kadinda kolayca kendini gosterir, ¢iinkii merdivenin en alt basa-
magindan zirveye giden bir yol olarak gériilen aristokrasi, hiye-
rargiden bagka bir sey degildir.

Tabiati itibanyla kadin, Yiice Adaletin berisine ya da 6tesinde
her zaman degismez bir manevi bozulma igindedir; esitsizlik ru-
hunun bir pargasi, 6zii olmugtur; bu getin miicadelenin igindeki
benzerinin karsisinda tutarli hareket etmenin disinda, onun can
evinde, erkegin azabini olusturan ve bu hak ve 6devler dengesine
higbir temayiilii yok. Hizmetgilik ruhu erkekle kadin karsilastinl-
diginda, kadinda daha az antipatik geliyor; bozulmadik¢a ya da
ozgiirlesmedikge, bu hizmetgilik duygusundan uzak dursa yine
onu arar; ve fark ediyorsunuz ki erkegin karsisinda higbir deger
kaybetmez.

Kadina agktan, sempatiden, iyilikseverlikten bahsettiginizde
sizi anlar; Yiice Adaletten bahsetseniz, bu kelimeye karsilik ver-
mez. Yiice iyilik rahibesi, yardimsever kadin, hastabakici, hiz-
metg¢i olacak, yani sizin hogunuza gidecek her sey; esitligi tahay-

251



P J. Proudhon

yil etmez, sanilir ki ondan tiksinir. Hayal ettigi sey bir giin, bir
zaman, bir bayan, bir prenses, bir kralige, bir melek gibi bir var-
lik olmaktir. Toplumdaki siniflar1 esitleyip ayni diizeye getiren
ve hig¢bir kimsenin arasinda ayrim yapmayan Ylice Adalet ona
hos goriilmez. Sanki ruhu metafizige, bilinci hukuka aykiridir:
Hayatinin her tiirlii kosulunda bunu belli eder.

Her seyin istiinde sevdigi ve taptifi sey, ayrimlar, tercihler ve
aynicaliklardir.

Iste kadinlar atélyesi: efendi ya da ustabagi kadinlardan biri
i¢in ayrim gozetse, bunun adaletsizce oldugunu hig hatirina ge-
tirmeden, sadece, kendince asgkinin dogru olduguna inanacak.

Bir gosteriye gidin, halka agik bir térene gidin: Kadini en gok
pohpohlayan kimdir? Hem de gésterinin i¢inde? Hayir; ona tahsis
edilmis bir yer. Aristokrasi, kadina gore, tabiatin hakiki diizenidir.
Miikemmellige dayah toplumsal bir diizendir. Feodal ¢ag kadinin
¢agidir. Konu olarak 6zgiirliik ve esitlik igeren biitiin devrimlerde,
en gok direnen kadinlardir: Subat devriminde, ikinci Cumhuriye-
tin kurulmasinda, erkeklerin miidahil olarak tepki gosterdigi tiim
komplocu giiglerden daha fazla onlar giigliik ¢ikardi.

Hatta cinsiyetlerin durumunu egit/lemek igin bir propaganda
yapildigi, kadinin tanimazhktan gelinip deger verilmeyen hakla-
rindan yiiksek sesle konusuldugu anda, gergekten istenen esitlik
midir, bagvurulan Yiice Adalet midir?

Tiih ne yazik! Yok, biitiin bu ¢ekisme yukarida anlattigimiz
durumu ispatlamaya yeter.

Erkek en giigliidiir, bunu kabul ediyoruz; gii¢ kullanim illa-
ki orantili bir hukuk gerektirmiyor ve bu hi¢ hesaba katilmadan
esitlik talep ediliyor.

Erkek en zekidir, bunu da yine tamyor ve kabul ediyoruz;
glicle ¢ogalmis zeka, sanki onun igin yeni bir hukuk yaratmamig
gibi, ortada ¢ok bir durum yokmus gibi esitlik talep ediliyor.
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Yalnizca erkegin adalet duygusu var; bunun agiklanmasi
gerek; sanki doganin felsefesiyle ve ¢alismayla ¢ogalan hukuk
felsefesi toplumun pratik mantig1 degilmis gibi, yasa koyma ve
yargilama yetkisini, siyaset giiciinii erkekle paylasilmasi talep
ediliyor ve esitlik isteniyor.

Yonetimsel ve endiistriyel dehadan yoksun olan kadin, halk
ekonomisini yénetmek istiyor; felsefi ruhtan yoksun olan kadin,
din inaklarini gretip yaymaya miidahil oluyor; hukuk duyusun-
dan yoksun olan kadin, hukukun iistiinde yiikselmeye can atiyor:
Yiice Adalet boyledir, kadinin moralite oyunu.

Erkekle giinliik iligkilerinde kadinin can attig), en az istedigi
sey, erkege baskin olmak yerine ona esit olmaktir; erkek irade-
siyle en kiigiik siirtiismede bagirarak, aglayarak, sikayet eder;
sanki onun kaprislerine gosterilen direng, giiciin suiistimaliymis
gibi; sonra, son bir karsi ¢ikmayla, ikna edemediginin kélesi ola-
rak, dizlerine kapanip ayaklarini 6perek, kendini koyuverip tes-
lim ederek ertesi giine yeniden baslamak igin geri gekilir.

Bu karakter sebatsizligi 6zellikle kadinin asklari i¢inde kendi-
ni belli eder. Anlam veremedigim bir iggiidiiyle hayvan disileri-
nin, tercihen yasli, en kéti, en ¢irkin erkekleri elde etmeye ¢alig-
tiklari iddia ediliyor: Kadin, agkinin ardindan gittigi zaman ayni
sekilde davramyor. Fiziki niteliklerinden bahsetmeyi bir kenara
birakacak olursak, ahlaki diizen iginde kalmak i¢in ve ¢ok fazla
farkl degiskenlere maruz kalmasi bakimindan, s6z konusu ahlak
oldugu i¢in, kadin her zaman namuslu, diiriist bir adam yerine,
giizel konusan, iltifatlar eden, yakigikh, kibar, manken gibi bir
erkegi tercih edecektir. Kadin dogrulugun perisan halidir; acemi
asik, hergelenin biri ondan istedigi her seyi elde eder. Onun igin
islenmis bir cinayet son derece onu etkiler; buna karsilik, askini
bilincine feda etmeye hazir bir erkegi sadece kiiglimser, onu hor
goriir. Biitiin tanrilarin iginden, aksak, kir pas iginde, isle kurum-

253



P. J. Proudhon

la kapli Vulcan’1 segen Veniis, sonra Mars ve Adonis’le kendini
telafi eder. Hnistiyanlik mitolojisi, Aziz Eustache’in Tat/i Sevgi-
lisi’nde, halkin bahsettigi, karsisina ¢ikan olur olmaz ilk kisiyi
tercih etmis olan bu tipi iretti.

Yiice Adalet kadin kalbi i¢in nedir; hem metafizik olarak hem de
matematiksel olarak? Venedikli kibar bir fahigenin Jean-Jacques’a
sOyledigi sey, biitiin kadinlarin sirridir. Onlann zaferi, ask ile er-
demi bastirmak erdeme iistiin gelmektir. Bir kadinin esini aldat-
masini saglamanin ilk sart1 onu sevecegine yemin etmektir ve
esini aldattig1 igin ona daha ¢ok saygi duymaktir.

XIv

Bu olgular genel gézlemlerdir.

Kadindaki ruhu reddeden doktorlarin fikrini burada syleme-
den edemedim: Ruhlarinda biraz hakaret dolu bu fikre yol aganin
ne oldugunu goériiyoruz. Aile ve eslerle ilgili etkileri, yani asil
yazgisi haricindekileri bir yana birakacak olursak, an1 anina bi-
zim onu goézlemledigimiz gibi kadin1 gozlemlediler ve tiim alt
derecelerde onu buldular, yargilarini : “Kadinin ruhu yoktur,”
diyerek agikladilar.

Ama bununla birlikte, siipheli goriinen, erkekvari tanik ifade-
lerinden uzaklagalim.

“Kadinlar, demistir Bayan Necker de Saussure, hukuktan
tiksinirler; bu onlar igin sdzciigiin tam anlamiyla anlasilmaz bir
yapittir.”

“Ilham vermek igin yaratildiklarina inandiklari ilging 6zellige
ikna olmus olarak geng kizlar, tamamen her seyde tercih edilmis
olmak isterler: Yiice Adalet onlar: ¢ak az ilgilendiriyor. Kurali-
na uygun olaganiistii bir varlik olmak, disipline boyun egmekten
daha pohpohlayici daha hos geliyor onlara.

“Eger kadinlar kendilerini dikkatle inceleselerdi, o zaman,
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duygulanimlarina bagh gérece bir ahlak anlayisi olarak kendile-
rini gormezlerdi! Ne kadar genel oldugunu hesap edebilir miyiz;
o kadar ¢ok nazik, o kadar ¢ok duyarh bilingleri, kendilerinden
dogan her seyden dolay1 aci gekip hiiziinlenen ya da sevinen, on-
lar1 izleyen, onlar1 géren biraz korkak ve capcanli sevgi dolu bir
varlik olma ideasi degildir diye! Bu biling iyi bir seydir; ama yine
de bundan daha bagka seyler gerekli.

“Kadinlara 6devin giizelligini hissetmeleri igin bir tiir atilim
gerekli; hatta bu 6devi bile, dine dayali olsun ya da olmasin ka-
bul etmeyeceklerdir.” (Gelismeci Egitim)

Daniel Stern bu gozlemleri dogruluyor:

“Kadin, der, ihtirasla ideaya ulagir.”

Benzer itiraflardan sonra nasil, Bayan Necker de Saussure ve
Daniel Stern, cinsiyetlerin ahlak esitligini destekleyebilirler?

Erkek tarafindan gebe birakilma ve iginden gelerek kendili-
ginden iiretme fikrine ulagmak i¢in, kadinin nasil tiim varliginin
asir1 heyecanina ve coskusuna ihtiyaci varsa, erkegin de Yiice
Adalete ulagsmak igin, idealin ve agskin yardimina ihtiyaci var:
kadin 6devi, yukardan zorla kabul ettirilmis gibi, bir dinmis gibi
idrak eder. Bilinci bir gocuk bilinci gibidir, onun igin Yiice Ada-
let, oncelikle sadece digaridan alinip kabul edilmis, ¢ocugun lize-
rinde otorite olusturan erkekte kendini kigilegtirip temsil eden,
iki yanli biling diye adlandirdigimiz bir temel davranis kuralidir.

Ayrica on alti yasinda her iki cinsiyet i¢in ahlaki sorumluluk
yasini tespit edip belirleyen yasa koyucu, bu yasi kadin igin daha
ileri bir tarihe, kirk bes yasina kadar erteledi. Muhakkak ki kadin
ancak bu yasta biling olarak erkekle esdeger oluyor: Bayan Nec-
ker’in dedigi gibi, gencken, en giizel doneminde, daha sonra anne-
lik ve agkin etkileri altinda, yani kadin sadece yarim-bilince sahip.

Bu temel ilkeden yola ¢ikarak, yiiriirliikteki bazi yasalar kadi-
na erkekten daha fazla anlayigh goriiniirler:
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“Bir kadina vurmayiniz, yiiz hata yapmis olsa da, bir ¢igekle
dahi vurulmaz.” (Hint yasasi, Jules MICHELET tarafindan akta-
nlmistir, Fransiz Hukuk Kaynaklari)

“Almanya’da, gebe kadinlar, agerme arzularin1 gidermek igin,
istedikleri kadar meyve, diledikleri kadar sebze, kiimes hayvani
vs. yiyebilirlerdi (Bizzat kendisi)”

Kadin istisnalar ister; haklidir: O zayiftir ve istisnalar zayiflar
igindir.

XV

Genel olarak soyledigimiz sey, Yiice Adalet hakkinda, aym
zamanda gergegi dile getiriyoruz, kadinin en degerli seyi edebi-
dir, 6yle ki onun kaybi kadin i¢in 6liimden daha kétii gériiniir,
¢linkii bu kayip edebi arti hesap edemez, agiklayamaz: edepten
bahsetmek istiyorum. Sanki fikirler ve Yiice Adalet gibi, edebin
kadinda olugsmasinda da yine erkegin pay: var.

Cocuklarda edep yoktur; genglerde bulug ¢agina gelinceye
kadar pek az olur. Biitiin erdemler agisindan, en ge¢ olusani ve
en uzun entelektiiel ve ahlaki gelisme, en uzun egitim gerekti-
reni budur. [lk insanlarda, edep higbir sey demekti, buna Incilin
birinci kitabi la Genése taniktir: Yok, gercekten yiizii edepten hig
kizarmaz.

Bu duygu kendini nasil belli ediyor?

Edep kisiye has bir 6zsaygi seklidir, bu duygudan yola ¢ikarak,
kendine saygi duyan erkek hayvan gibi bir adam olmaktan ¢ikar,
geleneklerini kiigiimser, kendi tutum ve davranislan ile iin kazan-
maya can atar. Eger erkekte, 6z saygisini ortaya koyup gosterecek
bir gsey varsa, bu kesinlikle genel olarak en igreng gésterilerde
kargilagtigimiz hayvanlann giftlestirilmesidir: Bir cesedin gorii-
niisii daha az sarsar. Oysaki erkegin kendine 6zsaygs iginde ¢ek-
tigi utangaghk, insanoglunun bakislan altinda ikiye katlamir; bu
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yiizden bu onun i¢in yeni bir gérevdir ve 0 zaman bunun formiilii:
Bagkalarinin éniinde yapmaya cesaret etmeyecegin seyi ozellikle
yapma; senin oniinde yapmalarini istemedigin seyi yapma.

Gortliiyor ki diirtstliik, Yiice Adalet’in dogal sonucudur; er-
keksi 6zsayginin olusumu ve onun ilkesi, boylece en yukardan
acgiklanmis oldu. Eger kadinda varsa, bu ¢ok ¢ok zayif bir sevi-
yede vardir.

Hayvanlarda, erkegini arayan bir disi erkege bir isaret verir,;
bagka tiirlii olmaz, toplumun kadina getirdigi, tabiatin kadinin
icine isledigi gibi kadinin bu 6zelligini kabul etmeli. Diger disi
hayvanlarla kadin arasindaki tiim fark cinselliginin siirekli ol-
masi, bazen hayat boyu siirmesidir. Giizel goériiniip kendini be-
gendirmeye ¢alisan bir sevimliliktir, bu her seyi soylemiyor mu?
Tabi bununla birlikte onun hosuna gitmenin en iyi yolu, asir1 seh-
vet dolu bir bilince sahip olmasindan dolay1 kendini agiklama
¢abasindan onu bagisik tutmak degil midir?

Bununla birlikte bu, kadin ask konusunda erkekten daha fazla
ateslidir demek degildir: Tersi bana daha ¢ok gergek¢i goriinii-
yor. Boylece sdyleme cesaretini kendimde buluyorum, kiigiik
bir sinekle deliye dénen bir aslan gibi, erkegi kudurtan, sperma-
tik mikroskopla gériilen kiigiik hayvanciklarin 1sirig1 yiiziinden
meydana gelen bu coskunlugu ¢ekmez. Ama kadindaki ask sap-
lantis1 sabittir, degismez, her zaman hazir bir fikir, sahip olmanin
etkisiyle kirllmaya miisait ¢ok az 6nemli bir konudur, bunun di-
sinda her sey ona alakasiz, tatsiz ve yavan gelir; bununla birlikte
is ve egitim siraya ve diizene konulmazsa, bastan ¢ikmis, gordii-
gii diisle heyecandan aptallasmis olarak, ne baska bir sey konusur
ne de diisiiniir. Kadinlarin at6lyesini goériip is¢ilerin konusmasini
dinleyen biri bu séylediklerimi onaylar. Gergegi soylemek gere-
kirse, ayrica, onda bulmayi sevdigimiz biitiin kiigiik yeteneklere
ragmen, asktan bagka egilimi ve yetenegi yoktur.
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Biitiin gezginler yabanillarda sunu gézlemlediler; 6zgiir ka-
dimi aramak igin Dogu Ulkeleri’ne gidenler neyi kesfettiklerini
sdylemeye cesaret edemediler: bu da, askla ilgili eserler gergek-
te kadimin girisimiyle olugmustur. Medeni toplumlarda émekler
hi¢ de az degildir: Tarlalarda, sehirde, oyunlarinda kiigiik kiz ve
erkek ¢ocuklarinin birbirine karigtig1 her yerde, bu hemen he-
men her zaman erkek ¢ocuklarin umursamazhgini tahrik edip
kiskirtan sehvet diigkiinliigiidiir. Erkekler arasinda, cn ¢ok seh-
vetli olanlar hangileridir? Bunlar mizag¢ olarak kadina en yakin
olanlardir.

Birbirine eklenen siyasi ve ekonomik nedenlerden bagimsiz
olarak neden fahiselik erkeklerle kiyaslanamaz derecede kadin-
larda daha fazladir. Neden uluslarin genel yasaminda, ¢ok ka-
dinla evlilik sik olur da, bir kadinin ¢ok erkekle evliligi daha na-
dirdir; yalniz onun benindeki sey bizimkinden ¢ok daha zayifsa,
gizemleri ve yiice seyleri bilmeye dayal dinsel-felsefi diisiinceye
yatkin mezheplerin tarihinde tanik oldugumuz gibi neden kadin
bu sevimsiz sikigikliktan erkekten daha az igrenir (Bayan Ne-
cker de Saussure), her zaman tabiata ¢ok yakin olmustur, yani
tabiatin kendi hali gibidir (Daniel Stern); sonug olarak, 6zsaygi
bakimindan ¢ok az enerjik bir duyguya sahiptir; duygusal kav-
rama yetisi erkek tarafindan sinirlandiginda ruhundan geriye ne
kadar kaldiysa, duygularinin kiiresinde o kadar bilinci kalir; 6yle
ki bu entelektiiel ve ahlaki sartlarda agkinin eserlerine varliginin
tiim giiciiyle kendini adayan kadin, 6zellikle dogal 6zelligi olan
dogum yapma isleviyle tek bir amaca mi1 yonelmistir?

Kendisinden dolay: kadin edepsizdir; eger kizariyorsa erke-
gin korkusuyladir. Efendisi ona bikkinlik gosterse de, onun yii-
ziinden, en utanmaz, en igreng disilerle kendini kargilastirmaya
egilimlidir: Edep onda o zaman uyanir ve hemen arkasindan, en
giiclii yam olami ayartip bastan ¢ikarici haline doniistir.
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XVI

Burada kadinin iizerinde yeni bir pencere agiliyor.

Kadin alicilig1 olan bir almag¢ gibidir. Kadin erkekten nasil
embriyon aliyorsa, ruhunu ve ddevini de ondan alir.

Dogadan kaynaklanan verimsiz, devinimsiz, ne sanayi kavra-
mindan haberi olmayan ne de anlama yetenegi olmayan, edepsiz
olan kadinin, bir babanin, erkek kardesin, bir sevgilinin, bir esin,
bir efendinin, bir erkegin sonug olarak bunlari ona vermelerine
ihtiyaci var. Yani soyle diyebilirim ki, entelektiiel ve sosyal yete-
neklere, erkeksi erdemlere muktedir olmasini saglayan boyle bir
miknatisa ihtiyaci var.

[ste bundan dolayi, agkina olan fedakarligina onu tesvik eden
sey sadece annelik i¢giidiisii degildir. Onu costurup ardindan sii-
ritkleyen, onur, Yiice Adalet, cesaret ihtiyacidir, ruhundaki bos-
luktur. iffetli olmak onun igin yeterli degildir, bakire gen¢ kiz,
onun bir kadin kahraman olmasi gerekir, gii¢lii kuvvetli savasgi
kadin kahraman: Beyninin ve kalbinin, rahminin déllenmesinden
daha az dollenmeye ihtiyaci yok.

Giiglii kadinin her zaman hayranlik verici etkisinin ve hayran-
lik konusu olmasinin gizemidir bu.

Baba, erkek kardesler, erkek arkadaslarin onun geng ruhu tize-
rine, giict, akli ve namuslulugu bir 151k gibi sa¢ip yaymus olduk-
lar1 yerde, erkege yarasir karakterde zengin bir ailede yetismis
olan kadin, en az onun gii¢lii oldugu oranda kocasini etkileyecek
ilk seklini almig olacaktir. Tersine, geng kiz, korkak, kalles, aptal
ve kaba varliklarin arasinda biiyiidiigiinde kendini teslim etmeye
hazir olacak ve onda sefillik ve mutsuzluk uyandiran hirsi ve kiz-
ginhigyla, ailesi i¢in kin ve nankdrliik hislerini ikiye katlayacak,
kendine ihanet edecektir.

Tembel, budala, alik kadinlar evlilikle ne kadar da kokten bir
degisiklige ugruyorlar! Bu yiizden, Romalilarda aile babasi ken-
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di esini doguran olarak kabul edilirdi; ¢linkii onu o yaratti, onun
eseri oldu, eseri esi oldu.

Daha ¢ok var; tabii olarak kadinda eksik olan her seyi, kadin,
erkekle birlikteligi sayesinde elde ediyor, askla onu kabul ediyor,
aliyor. Diistindiigii her sey ask riiyasidir; tiim felsefesi, tiim dini,
siyaseti, ekonomisi, endiistri anlayisi tek bir kelimede ¢6ziimle-
nir, Ask.

Veniis uzay tanrigasi, diinyanin Veniis’ii, denizci Veniis, evli-
lik Veniis’ii, edepli Veniis, serseri Veniis, avcikadin Veniis, goban
Veniis, savaggl Veniis; Veniis-Giines, Veniis-Ay ve Veniis-Yildiz,
Veniis- Sarap Tanrigasi ve Veniis-Flora, eski zamanlardaki tan-
nisallik, askin degismiy, doniisiime ugramis bir hali degil midir?
Jipiter’in kiz1 Minerva’nin kendisi, sanayici Veniis’ten daha mi
farklidir, ya edeple karmakarigik olmus Zeus’un kizi bakire Ast-
rea, bir Adalet Koruyucusu olmaktan daha bagka bir sey midir?
Biitiin bunlar kadin, agkin emrine vermistir; her seyi oraya tasir,
bunu yapmak i¢in mutlaka bir yol, bir gare, bir bahane bulur: aski
ondan ¢ikarir, aklini da, edebini de kaybeder.

Simdi tiim varligiyla aska bagh bu varhktan, bir ustabasi, bir
miihendis, bir kaptan, bir tiiccar, bir finansgi, bir ekonomist, bir
yonetici, bir bilgin, bir sanatgi, bir 6gretmen, bir filozof, bir yasa
koyucu, bir yargig, bir hatip, bir ordu generali, bir Devlet Bagka-
ni yapabilecek miyiz dersiniz?

Sorun kendi iginde de cevabim getiriyor zaten. Ciinkii kadin
her seyi erkekten alir, asktan ve erkekten olugmustur, bundan
baska higbir sey degildir. Kadin erkekle ayni derecede at basi
gitmez: Cinsiyetlerin birbiriyle karigtirilmasi, niteligin, 6ziin ve
doganin yapisinin degistirilmesine sebep olur. Boylece vardigi-
miz sonug bizi buraya getiriyor.
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XVl

Erkegin ve kadinin fiziki ve ahlaki karsilastirilmasi ile ilgili
biitiin bu saptamalar yapilmak zorundaydi. Digerinin zararina bir
cinsiyeti yiiceltip goklere ¢ikarma gibi aptalca bir zevk ugrunaya
da bos bir ¢ekistirme ruhuyla yapilmadi. Oysaki bunlar gergegin
ifade edilmesi igin yapildi. Yalmzca gerg¢ek ahlakidir ve gergek,
ne 6vmek ne de hakaret etmek i¢in kimse tarafindan ele alinip
kullanilamaz. Eger doga iki cinsiyetin birbirine esit olmalarim
istediyse, arkasindan onlar esdegerlik anlaminda degil de, bir
hiyerarsi altinda birlestirdiyse, filozoflarin iitopyalanndan daha
kusku gotiirmez, daha derin, daha inandiric1 bakis agisina sahip
oldugu igindir. Bu sadece erkek igin degil, kadin, ¢ocuk ve tiim
aile ¢ikarina, en avantajli olamdir. Uzun zaman 6nce soyle s6y-
lenmigsti; insanhk altta kaldik¢a moralitesi ona mutluluk verir.
Ortak evlilik birliginin gergegi, bireysel olarak eslerin her birin-
den ayr1 ayn dogar: Erkege ait olan yargilama yetkisini, dehay,
kahramanhgi erkege birakin; o zaman kadinin, tabiatinin erdem-
sizliklerinden, tek basina biitiin erdemlerimize layik olan essiz
bir seffafliga ulastigini goreceksiniz.

O halde sonuna kadar kafay1 isletmeye devam edelim.

Entelektiiel ve kas giiciiyle oldugu kadar bilinciyle de erkek-
ten daha asag bir seviyede olan kadin, kesinlikle sivil toplumda
oldugu kadar aile kurumunda da ikinci plana atilmistir: Fizik ve
entelektiiel agidan oldugu gibi ahlaki agidan da degeri mukaye-
se edilince yine 3’e 2 gibidir. Nedeni su ki toplum, ¢alisma, bi-
lim ve Yiice Adalet denilen bu ii¢ unsurun birlesimi tizerine inga
edilmistir; kadin ve erkegin toplam degeri, ortak paylari, sonug
olarak etki paylan aralarinda karsilastirilinca 2x2x2’ye 3x3x3,
yani 8 e 27 oluyor.

Bu sartlarda kadin, erkek giiciinii dengelemeyi basaramaz:
Hiyerarsi sirasi her zamanki gibidir. Kadin, doga nedeniyle ve
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Yiice Adalet oniinde erkegin tigte biri etmez; dyle ki kendi adi-
na hak olarak istedigi 6zgiirlesme istegi, tutsaklik dememek igin
diyorum ki sefilliginin yasal kabulii olacaktir ne yazik ki. Ona
kalan tek timit, Yiice Adalete ters gitmeden onu kurtaracak bir
¢6ziim bulmaktir: Tiim okuyucular buna evlilik derer.

XVIII

Simdi su tumturakli sézler ne anlama geliyor bir bakalim:

“Erkek, kadina yo6nelik olarak, sertlik, duygusuzluk, yetenek-
sizlik, yetersizlik igeren diistinebildigi ne varsa hepsini bir araya
getirip biriktirdi. Ondan bir esir, bir kéle yapti; onu bir perdeyle
orttli ve siiphe uyandiran bir kole, dokuncali bir tanrisallikmis
gibi evinin en gizli kdsesinde onu sakladi. Onun istedigi yere
gitmesini, kalbinin onu gotiirdiigii yere gitmesini olanaksiz hale
getirmek i¢gin, ¢ocuklugundan itibaren onun hareketini kisitlads,
ontine set koydu; bir hizmetgiymis gibi en dayanilmaz ve zahmet-
li igleri ona yiikledi, bunlarla onu zincirledi. Ruhunun egitilme-
sine, ruhunun istek ve arzularina kargi ¢ikti: Ona alinip satilacak
bir esyaymus gibi rol verilip evlilik sifatina yakistirildi; annesinin
ve babasinin miras¢ist olmasinin, bir mali vasiyet etmesinin ve
almasinin, kendi gocuklarina vasilik etmesinin ve 6liim sebebiyle
evliligin yok olmas: iizerine kendisinin vesayette bulunmasinin
miimkiin olmadig: a¢iklandi. Zindik¢a birgok hukuk mevzuatla-
r1 okununca goriiliyor ki bunlar, onun algakliginin yasam boyu
siirecek ifsasidir. Ayrica hukukgu goziiyle diyebiliriz ki, kocasi-
nin hayati giiven iginde olsun diye, asir1 bir barbarliga, 6l¢iisiiz
bir uygarsizhiga varincaya dek onu giivensizlige iterek, kocasinin
cesedini takip etmeye ve onu yakmalik odun yigin1 igine gémiil-
meye yani yok olmaya onu zorlamaktir.” (Le P. LACORDAIRE,
Daniel STERN tarafindan aktarildi, Hak ve Ozgiirliik Uzerine
Deneme)
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Benzer sozler bakimindan Hristiyanlik, hukuk ve olgunun en
kiigiik akli olsaydi, onlar1 yaratana 6miir boyu siirecek bir yasag
layik goriirdii. Ama Hristiyanhk, Eflatun’un ve incil inanci iize-
rine, Le P. Lacordaire gibi cinsiyetlerin esitligini kabul eder: Ki-
lise, bekaretiyle teokrasisini besler ve devam ettirir; giinah ¢ikar-
ma yeri olarak aileleri yonetir ve canli dmeklerini de géstermeye
itina gosterdigi gibi, kadinlarin ve kizlarin miraslarini diizenle ve
yalan-dolanla elde eder. Hristiyanlik kendi agisindan, 6zellikle
aracilik yapan, yardim eden, ikincil derecede akrabalari olsun ya
da olmasin kadim 6zgiir ve serbest birakmayacak.

O halde kadin her zaman, cehaletin, baski ve zulmiin, batil iti-
kadin insanhgin iizerine sa¢ip savurdugu sikintilardan ve acilar-
dan payini alip etkilenmis olmasi ile birlikte, din adamu evliligin
degerini bilmeyip tanimazliktan geldiginde, erkegin kendisine
¢ok gergekgi bir tecriibe telkin eden karisina karg1 baski uygula-
mast neden sasirtict olsun?

Ah! Liitfen kadinin savunmasini ele alan sizler, kadinin her
daim siirekli maruz kaldig1 bu asagilayici, iginden ¢ikilmaz du-
rumdan, kisiliginin alinip satilmasindan, hareketlerine ve irade-
sine konulmus biitiin bu zincirlerden bahsetmeyiniz: Bu olgular,
kalbinin bayagiligin1 ve aklinin yetersizligini kanit olarak gos-
teren ifadeler igerip kadina karsi cephe olusturulmasini sagli-
yor. Bugiin bu acikli, kinanacak térelere tekrar geri donmek s6z
konusu mu? Bunu sdyleyenler, bu iki cinsiyeti haksiz yere sug-
luyorlar ne yazik ki: Ahlakgilarin sadece bir amaci var, bu da
geleneklerin ve egitim kurumlarinin aklina, i¢ine sizmaktir. Eh
oldu! Bu mantik simdi suratlara bir tokat gibi patlar, biitiin goz-
lerde simsekler ¢akar: Bayagi, barbar ya da yar1 medeni biitiin
iilkelerin ve Dogu Ulkelerinin kadinlarini gelin gériin. Hig elden
disiirmeden okudugunuz dua kitabini, Sara’nin, Rébecca’nin,
Ruth’un, Bethsabée’nin, bir erkegin onlara bakar bakmaz onunla
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cinsel iliskiye girmek igin yatan biitiin bu kadin milletinin hi-
kayelerini hatirlayin: Diisiiniiniiz ki, Dekalog yani On Emir, on
altinci ve on dokuzuncu komutlarinda, zinadan bahsederken ka-
dinahitap etmez; tekrar okuyun, yeniden, havarileriniz, babalari-
niz, vicdani inceleyen tanribilim uzmani kaziivistleriniz de. Ve o
zaman siz, uzun zamandir cinsiyet iizerine bu kadar ¢ok yiiklenip
onu ¢okerten bu ayiplamanin amacini anlayacaksiniz.

Evet, erkek, kadinin tersine, zorba, merhametsiz ve zalimdi,
ona kaba bir ilkel gibi davrandi: igreng, berbat 6zdeyislerinizle
ona tekrar bunu yaptirmaktan kagininiz. Bugiin onu nasil gori-
yorsaniz dyle yapiyor ve eger kadin birkag dvgiiye layiksa bunu
erkege borglu.

BOLUM II

Gozlem ve inceleme: Kadin unsurunun Fransiz
edebiyati ve toreler iizerindeki etkisi

XIX

Gozlemci ciddiyetini ve gergekligini herkesin teyit edebil-
mesi igin iki cinsiyetin birbirini yeterince tanimalari hususunda
yapilmis baz1 gézlemlerden dogan diisiinceleri tamamlayip biti-
riyorum.

Ruhun, eril unsur ve disil unsur dedigimiz cinsel ikilige sahip
oldugu séylendi.

Bu hiikmiin gergekligini tartismadan, tim okuduklarimizdan
kesfettigimiz, kendi asthigindan kaynaklanan kendine 6zgii nite-
ligine ragmen disi unsur, tek basina ruhunun biitiinlenmesini sag-
layan erkek unsurunu zayiflatan ya da azaltan negatif bir unsur
oldugu son analiz sonucu olarak ortaya ¢ikiyor.
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O zaman buradan itibaren devam edersek, eger bir toplumda,
bir edebiyatta, kadin unsuru erkek unsuru egemenligi altina ala-
cak ya da sadece dengeleyecek olursa, bu toplumda ve bu ede-
biyatta bir duraklama ve arkasindan yakin bir zamanda da ¢6kiis
olacaktir.

Bu mantik 6ngoriisii tecriibeyle dogrulanmugtir.

Gelismekte olan her edebiyat, ilerlemeyi ne kadar ¢ok isterse,
karakter olarak yapisinda erkege 6zgii unsur bulunduran fikir ha-
reketine sahip olur; gerilemekte olan her edebiyat, fikrin bulanip
anlasilmaz oldugu bir durum seklinde kendini gésterir. Stilin hig-
ligi, gegersizligi, soylemin yapmacikligina ragmen, ahlaki duyu-
nun bayagiligi, disiincenin sahteligini daha da fazla oranda belli
ettiren asir1 bir ¢al ¢enelik yerini alir.

Bunun mantig1 kendinden dolay: tehlikeye agiktir.

Dilin yetenegini gelistiren saheserlerin ardindan gelen sonug
edebiyata, s6z sdyleme kolayligi, esneklik, gii¢ verdi, sdyleyis,
deyim ve isluplarini yaratti. Felsefe, bilimler, endiistri, tiim
sosyal aktivite dallari onu zenginlestirdi. Sozciiklerle, bigim ve
yapilisiyla, formiiller, s6zciik anlamlarini igeren sozliigi, hig bir
yazarin kaynaklarini bitirip, tiiketip sonunu getiremeyecegi, fi-
kirlerin karinca gibi kaynadigi bir askeri fabrika, tersane oldu.
Oldukea ¢ok zengin bu malzemelerle, dilbilgisi ve s6z bilim re-
cetelerini sunuyorlar: Ciimle 6rnekleri, dongiiler, ahenk, vs. her
seyden bulabiliriz. Istiare ve mecazi miirsel kullanma, laf atma,
s6z nakletme, espri yapma sanati biliniyor, tanidik; anlatim yolu,
ifade taktiginin artik gizemi kalmad. Isi kolaylastirmak igin, bir
siirii kafiye, es anlamli sozciik, sifat, dolayli anlatma yollarimiz,
seckin omeklerimiz var. Ortaya ¢ikan yeniliklerin ara vermeden,
durmaksizin devam etigini gérmek igin ustaca yakinlagmalarin,
esprili s6z dokundurmalarin, ipe sapa gelmez lakirdilarin ve
sonugta Oylesine fikirlerin lizerinden soyle bir géz atip gegmek
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yeterli. Yabanci edebiyatlarin titizlikle incelenmesi kendi payi-
na diisen son bir katkisin1 da beraberinde getirecek, onunla bu
niteliksiz 6zgiin yapiya daha koyu bir renk katilacak. Gidin yo-
lunuza gen¢ adam, eczacilarin yaptig1 gibi karmakarisik yapin
simdi, Sume et misce (4/ ve Karigtir). Yazarsiniz, giiciiniiz var,
bir kusaga gore, bayag: biiyiik adam olabilirsiniz.

Bu yontemin biiyiitiip abartmaya ve lirizme ne kadar uygun
oldugunu disiiniip anlayalim. Giifte, sadece uzun ve biktirict
sozlerin, pargalar halinde sayilip siralanmasiyla yapilan bir tas-
vir, betimlemedir. Parnas Dagina Yiirii’ yi aginiz, érnegin Ju-
piter kelimesinde; Efsanevi Orpheus’tan ilham alinmis eski bir
Yunan dini, Orfizme deggin tiirde, tamamen hazir bir giifteniz
var. Sunu sdylemek cesaretini kendimde buluyorum; ¢agdas ede-
biyatin bir béliimii olan siir ve nesrin, ona seref veren, yiizyilin
basindan beri onun ¢6kiisiini belirleyen bir sey olmaktan baska
bir varlik nedeni yok.

Insanligin geri vitese takmig gibi gerilemesinin nedenini an-
lamak i¢in, baska bir incelemede, eskiden okudugum bazi par¢a-
lardan 6rnekler verip aktardim; bana izin verirseniz, ayni amagla,
edebiyat adamlarinin birka¢i hakkinda gézlemlerimle ilgili bir
Ozet sunacagim size.

XX

JEAN JACQUES ROUSSEAU

Fransiz edebiyatinin durak noktasi Rousseau ile baslar. Cok
degerli hatta erkege 6zgii niteliklerine ragmen, toplum ve ede-
biyatin gerilemesine neden olup batisgina yol a¢an duygusallik
yetisini ve tutkuyu mantiga tasiyan, fikri agidan sarsint1 yaratan,
zekanin, aklin bu kadins: k arakterlerinin ilkidir.

Halk, sagduyusu ve tecriibesiyle, Jean Jacques hakkinda ke-
sinlikle; zay1f karakter, yumusak ve tutkulu ruh, dayanaksiz, bos
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yargilama, birbirini tutmaz ¢elismeli diyalektik, ¢eliskili deha,
kendi potansiyeli iginde egemen olan ama derin bir iggiidiiniin
ona lanet ettirdigi bu idealin dini inangla giigsiizlesmis ve ise ya-
ramaz bir hale gelmis biri oldugu kararina vardu.

Edebiyat Kiiltiirii ve Cesitli Sanatlar iizerine sdylevi hakika-
tin sadece dortte birini igerir, hakikatin bu dortte birlik bolimii
onu akla aykir ¢eligkili diisiincelere bogup yararsiz, ise yaramaz
hale getirir. Sanatsal ve edebi idealizm, amag ve ilke olarak hu-
kukla birlikte hareket ettigi zaman, geleneklerin ve Yiice Ada-
let’in ilerlemesinden ne kadar yana olursa da, iistiin olan kendi-
si oldugunda ise, o kadar onlara ait olur ve bu amaci tagir. iste
Rousseau’nun tezinde gergek olan her sey bu, ama yle her sey
goriindiigi gibi degildir. Soylevi, ¢ok giizel takdire deger bige-
miyle; tagrali akademisyenlerce taglandirilip 6diillendirilen, fik-
rin gozden yitip goériinmez hale gelmeye basladigi ve bununla
birlikte gelecek kusaklarin dikkatine layik olmayan tumturakli
sozlerdir.

Esitsizlik Uzerine Soylev bundan éncekinin agirlastirilmis hali-
dir: Eger Rousseau tutarli ve mantikli ise, sonunda aklin1 bozmasi-
na sebep olan aykiri, ¢eligkili diisiincelerin inatg1 direnisi igindedir.
Miilkiyet unsuru, siiriikleyip yol agtig1 suiistimaller ve 6ziinde olan
uyusmazlik geliskisine ragmen sonugta sadece sosyal ekonominin
bir problemidir. [ste yazarin zavallihigina bakn, dogayla, yénetim
denilen siyasi ve ekonomik diisiince ekolii olan fizyokrasi, proble-
min kesin olarak ¢6ziilmesi igin bilimi kurdugu halde, Rousseau
bilimi inkar eder ve tabiat haline karar kilarak noktay1 koyar.

Rousseau’nun politikasi {izerinde, diisiiniiliip, degerlendiril-
melidir: Yetmis yildan beri, bu bagimsizlik hareketlerini anlattig,
Protestanlara borglu oldugu, halkin egemenligi teorisine karsi daha
beter ne soyleyebilirim ki? Devrim, Cumhuriyet ve halk, hi¢bir
zaman Jean-Jacques’dan daha kétii bir diismanla karsilasmadilar.
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Katolikler ve Protestanlar tarafindan, onun deizminin mah-
kum edilmesi igin yeterlidir. Materyalizm ve tore digihk baki-
mindan, Rousseau’nun kendisinin, Hristiyanlik tarafindan suglu
oldugu dile getirilmistir; Felsefi hareketin seflerinin, olmasin
hak etigi gibi kinayip elestirdikleri, bogazina diiskiin tanribilim-
ciligi yani teologaster zavalliligidir: Adalet bugiin tabiat hali ve
tabii dini haline gelmistir.

Eseri Héloise, aski ve evliligi yukan ¢ikardi, onunla bu konu-
da hemfikirim, ama onlarin bozulmasinda bir 6n hazirhig oldu:
Bu romann ilani, iilkemiz igin, askla ruhlarin gevseyip yumu-
samasinin tarihi olmustur, hemen hemen soguk bir iffetsizligin,
edepsizligin arkasindan geldigi bir yumusama, bir gevsemedir bu.

Eseri [tiraflar, bazen eglendirici, kendine bir inang hasretmis,
kendine tapan ama acinacak birinden yola ¢ikilarak olusturul-
mustur.

Bigemine gelirsek, yapit, pargalariyla milkemmel ve hep dog-
ru iken, siklikla abartmayla, bébiirlenmeyle, tumturakli sézler-
le ve katlanilmaz bir kisilik gosterisiyle bozulup berbat oluyor.
Rousseau, edebiyatinin giiciinii, zaferini daha da arttirdi; ama agk
ve evlilik igin oldugu gibi onlarin da ¢okiisiinii baglatt..

Ozet olarak, ona karsi yapilan bu &6zet kesinlikle dogru bir
sonugtur. Rousseau gergek bir devrim esintisine, ilhamina sahip
degildir; ne felsefi hareketten ne de ekonomik hareketten anlar.
Diderot’nun, o kadar berbat bir sekilde usakligini yaptigi, emekgi
sinifim1 6zgiirliige kavusturmay: ve emegin gorkemli gelecegini
diistindiigii gibi diisiinmez. Voltaire’in, dliimiinden ¢ok az, sdyle
birkag¢ sene sonra, Devrimin zaferi ve Hristiyanligin bozguna ug-
ramasina neden olan bu anlayisi ve Yiice Adalet ruhu onda yok.
Etrafinda herkesin bahsettigi gelismelerden bir haber kalmistir:
Bir tek durmadan bahsettigi bu 6zgiirliigi sever, bir tek onu an-
lar. Ulkiisii, geri doniisii imkansiz olan acimasiziga dogru gider,
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halkin kurtulusu i¢in gerekli bir kétiiliikkmiis gibi, kilise yobazli-
g1, halka yonelik zorbalik, kanuni disiplin, hiikiimet, otoriteden
daha fazlasim gormez.

Bununla birlikte Rousseau’nun etkisi sonsuzdur: Nigin? iki
yiiz yildan beri Fransiz aydinlarinin toplayip biriktirdikleri ba-
rutu atesledi. Bu, ruhlarda biiyiik bir parlama gibi tutusturulmus
bir seydir; bu da Rousseau’nun erkekligine ve giiciine dayaniyor,;
geri kalani ise kadindir.

Bu kadinims: seri iginde Rousseau’nun simdi halefi Bemar-
din de Saint-Pierre idi. Onun hakkinda higbir sey soylemeyece-
gim. Bu yazarin karakteri hakkindaki kani uzun zamandan beri
olusup sekillenmistir.

Ayni zamanda esit olarak, seckin zekalar bagka yonlerde sii-
rikklenip gittikleri esnada, biitiin bu egsiz, ¢ok dstiin, devrimci
donemin tizerinde hi¢ durmadan gegiyorum ve yeniden canlan-
dirma, yenilestirip diriltme dedigimiz Restorasyon ddénemini
baslatan ¢cagdas edebiyata giriyorum.

Burada itiraf edeyim ki, dogurgan, verimli diisiincenin, yigit-
ligin, erkeklik giictiniin onurlarinin layik goriildiigii tarihgiler ve
filologlarin Devrimi ve gelismeyi desteklediklerini pek sanmi-
yorum. Geriye kalan biitiin her sey bana, gittik¢e artan iistiinliik
bakimindan, kadinsi ruha teslim edilmis, gerilemekte olan, yara-
ticiliktan uzak, verimsiz goriiniiyor.

XXI

BERANGER

En iinld, taglamali sarki bestekarina karsi, sahipsiz olan ya-
ymm hakkinda bir tepki ortaya ¢ikti. Sanirim bu tepki amaglari
icinde kotii bir sekilde temelleri atilmigtir, ama kismen dogrudur.

Béranger, uzun yagaminin son yirmi yilini, vasatin altinda ka-
lan yiiz kadar sarkiy1 kosuk haline getirmekle gegirdi; elbette ki
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bu hakkini kullandi, igini yapti; bizlerse bunlar1 okuyan sersem-
leriz; - Onun Anilari’nin anlamsizlig1 sdylentiye kadar vardiysa,
tanrisal bir ilham ya da dnemli agiklamalar bekleyip bekleme-
memiz onun hatasi m1? - Asir1 milliyetgiligi, 1857 tarihli olsa da
1825 tarihinde baglar; bu otuz iki yildan beri, diinyanin déniip
durdugu tam olarak ispatlanirken, Béranger oldugu yerde kalmis
goriiliiyor; - Iyice incelenirse o zaman goriiliir ki tarih ortada, ge-
lecek kusaklar ele gegirilmis, bitmis tikenmis muhalefet, Bour-
bon’lara karsi yapilmis aptalca iftiralar; buradan bakilsa biiyiik
bir vatandas zannedilir, ama bu yasliliga dogru yol alan bir ruhun
hastalikl1 halidir; - Genglik zamaninda yaptig1 agik sagik, hayasiz
sozlerinden dolayi, okuyucudan 6ziir dileyip affini istese de, onu
koti bir model olarak goriiyorum; - Cok acayip bir sekilde tiirkii
yaktiktan sonra, iyi yiirekli insanlarin Tanrisina, Jean-Jacques’in,
Maximilien’in, Alphonse de Lamartine’in tanrisina yalvarip ya-
karsa da hig bir sonu¢ elde edemez. Ancak tamamen devrimci ve
gi¢lii bir ruha sahip Béranger, felsefeye oldugu gibi Devrime de
biraz inanip anhyordu; - Herkesin onun gelmesi i¢in davet ettigi
politik kariyerin igine atilmak yerine, popiilaritesinin azalip ya
da ¢ogalmasi kaygisindan, parlamentonun kargasalarindan ve re-
jimin tehlikelerinden uzak, tntinii gozeterek, kendisini, serefini
tehlikeye sokacak seylerden kaygilanip korkarak, kimseyle ara-
sint bozmamay1 arzu ederek ve kendisine mitkemmel bir cenaze
toreni saglama kaygisindan uzak olarak kiigiik yasamini diizene
soktu; benim fikrimce, bu sekilde intihar ettigi i¢in, bundan dola-
y1 onu ayiplamak ¢ok fazla adaletsizce olacak, boyle bir durumda
herkes buna inanmali.

Béranger, on dokuzuncu yiiz yilin ilk Fransiz sairlerinden pek
geri kalmaz: Bu adam neden bdylesine biiyiik?

Béranger, hi¢ siiphesiz devrime aittir; hayatini yasadi; La Fon-
taine’in fabllari, Moliere’in komedileri, Voltaire’in masallar: gibi
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o da sarkilariyla halk arasinda ve yiiksek siniflar iginde esdeger
bir tnliiliikk kazandi. Béranger’yi biitiin ¢agdas sairlerin istiine
¢ikartan sey su: Siir ve sanat konusunda, ayni sekilde hayranlik
verici bir evrensellige sahip oldugu kesindir ve kanita ihtiyaci
yoktur,

Béranger, bir Homeros, Virgile, Comeille, Boileau, Moliere,
La Fontaine, Voltaire gibi yol gosterici mi, dncii mii? O boyle bir
kavramu, ideali tastyor mu?

Bu soruyu tereddiit etmeden cevapliyorum: Hayir, Béran-
ger’nin hig bir sekilde 6ncii olma gibi bir 6zelligi yok; sdyleneni
yineleyen bir yansima, riizgarin etkisiyle ¢alan bir harptir. Ken-
disi bir yerde sunu soyler: Ben susmug bir udum, ona dokunulur
dokunulmaz tinlayip yanki veririm. Halkin sesi onun ruhunu ¢ok
sarsmaya kalkarsa kalksin, o sarki sdyler; kendisi ruhunu geride
birakmaz. Yalniz siirekli yanilgiya diiser; ne yolunu ne de yildi-
zini bilir.

Bigem ve gelenekler agisindan, burada siirsel geleneklerden
bahsediyorum, bu sade bir sekilde Voltaire ve Pamy’nin Ggreti-
sinden yana olan bir 6grencidir; 6zel hi¢ bir nitelik onda bulun-
muyor; misralarinda ¢ok siklikla tekrarlanan yorgunluk ve karan-
lik olmasayd: belki. Sakaci yani, a¢ik sa¢ik dalga geg¢melerini,
genel olarak iki siipheli kaynaktan alir; dine ve kutsalliga saygi-
sizlik, edebe aykir1 s6z ve davranislar. igkili sofra sarkilarinda,
acik sagik sarkilarin o essiz igten nesesi de onda yoktur. Sofraya
oturmus bir sairden ¢ikmislardir; arastirma, dnceden tasarlama,
gereginden ¢ok felsefe vardir. Béranger ciddidir, hi¢ saf degil-
dir, siklikla gergin ve zorludur, asla sarhos olmamistir. Yasadigi
sartlar ve durumlar ona bir sans, bir maden gdstermemis olsaydi
vasat bir sair olarak kalacakti.

Esasinda onun 6yle ¢ok fazla girisimi ve icad1 yoktur.

Acik sacik ask sarkilar1 sOyler ve Rousseau’dan baglayip
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Brantome’a ve Boccace’a kadar hepsinin gerisinde kalir. Nadir
olarak duygusalliga ve ideale ulagir; eserinin her pargasi hor go-
riiliiyor, 6nemsenmiyordu; dyle ki, tablolarinin canliligiyla ve
gergegin igneleyici yaniyla, diisiince ve olgu bakimindan diizen-
siz sarkistyla Horace’in ve Juvéralin’in tiirinden daha iistiin bir
hiciv olmamigti. Higbir dilde 6rmegi olmayan ve sairin yaparken
bilincinde oldugundan siiphelendigim Biiyitk Annem bu esi ben-
zeri olmayan pargalardan biridir.

Siyasi sarkilarindan, Béranger, sadece zamaninin tutkularinin
yankisini verir: Siyasi muhalefetle biiytidii; hiikiimete kars1 Bo-
napartgi entrikalarla, anilarla yiikseldi

imparatorluga deggin despotluk doruk noktasina ulasip da
devrimi susturdugu zaman, 1810 ve 1811 yillarinda ne yapiyor-
du? Ozgiirliik ve Cumbhuriyet sarkilar1 séylilyor muydu? Hayir:
tamamiyla Comus’a, Bacchus’a, Veniis’e aittir; Burbonlarla,
Charte ( 4 Temmuz 1814 Anayasasi)’1 bekleyecektir.

Fransa felaketler altinda ezilirken ve yabanci ordular Paris’te
kendi genel karargahlarimi kurarken, 1812 ve 1815 tarihlerinde
hala ne yapiyordu? Wetot'un Krali, Senatér, Roger Bontemps,
Serseriler, Sefahatvs. gibi agik sagik matrak sarkilar soyliiyor-
du. Bu yurtsever sairin olagandigi unutkanligini unutturup telafi
edebilen ne Galyalilar ve Franklar, ne lyi Fransizca, ne Kaliteli
Kdpeklerin Dilekgesi ne de Bu Hammefendilerin Fikri degildir.
Gergekten Fransa da 6yle acinacak bir durumda degildi ama ya
Béranger’nin sunduklarina inanmak gerekirse. Bu korkung istila
boyunca herkes giiliiyordu, sarki sdyliiyordu, dans ediyordu. An-
cak, liberal milletvekilleri, Manuel, Benjamin, Constant, Foy’un
yiikselen sesine, tribiindeki halkin sesinin giirlemelerine bakar-
sak ¢ok gegtir, diisman Fransa’yi tahliye ettigi zaman, sairin yiizi
utangtan kipkirmizi olur ve birden heyecandan havalara ugar.
Carabas Markizi, Ruhum 1816 tarihlidir; Ordu Bakkal: ve Sigi-
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nak Alani, bu iki epik sarki 1817 ve 1818 tarihlidir. Giiniimiizde
Béranger’ye sahip ¢ikiyoruz. Artik yerinde durup kalmayacak.
1830°dan sonra, politikadan gekilse de fikir hareketine her zaman
sadik kalir. Her zaman sosyalizmin yalvaci olacaktir.

Acaba bu uzun siiren, ii¢ ylizden daha fazla, u¢ uca baglanmis
destans: bir tiir olusumunu sekillendiren bir dizi kiigiik siir igin-
de, Béranger bize tarihi hareketin, doneminin tutkularinin, huku-
kun, Devrimin geleceginin hakiki mantigini gosterdi mi?

Bununla ilgili hi¢bir sey yok. Kesinlikle basarisini borglu
oldugu cahilligine bagh olarak, seylerin sirrina pek az hakim.
Asla yiiksek, degerli diisiincelerle dolu bir adam olmadi. Bir
Royer-Collard’a, mesela bir Saint-Simon’a, seylerin isleyisinin
onlara ilham verdigi gibi, onlardan ¢ok daha degerli diisiincelere
sahip olmayan bir adam olarak, sarkilarinin i¢ine diisiincelerini
koymayi aklindan gecirmedi: Tamamen trajediler gibi olmasa da
onlara epik bir siir havasi katti. Otuz yasina kadar Béranger dik
kafali, inatg1 biri olmakla ayni esdegerde zavalli, ozanimsi biriy-
di; bununla birlikte, nakaratl kitalarla sarki olusturmaya yavas
yavas alist1; Restorasyon dénemi basladiginda, nakarattan daha
asag bir tiir iginde bayag: ustalik kazand.

Kafali ve pratik bir insan olarak Béranger, su durumda, de-
mek ki kendi yeteneklerinden faydalandi. Egitimi tamamlanmist:
ve sahip olup faydalandig: tek siirsel formla, sarkinin yapisiy-
la, olaylarin ve fikirlerin karsithig1, giiliingliik olsun diye yapilan
yiiceltmeler bakimindan sasirtict etkiler yaratamiyordu. Naka-
rat kitalarinda bilinen ezgilerin iizerine asla sahip olmadig fikri
koymadi. Ama gd¢menlerin kisiliginde korkung bir hayalet gibi
yeniden dogan, Eski Y6netimin bu uzun yolundan, anayasa ile
ilgili goriismenin, imparatorluk savaginin, 93 tarihli anilarin ona
sundugu bu devrimci ruhun duygusunu koydu. Fransiz edebiyati,
Béranger i¢in 6rnek olacak ve essiz kalacak, asla tekrari olmayan
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siir ve tarihi duyumsamadigi yeni bir tiiriin, sarkinin yiikselmesi
sayesinde zenginlesti.

Nitekim devrim, Béranger i¢in mitolojik bir kavram, ¢ok sev-
gili bir imparator, diisman Bourbonlarin prensleri olarak kalir.
Biitiin bu incelemeler agisindan, diisiincesi kisa, yetersiz, geri
kalmis, geliskilidir. ispati gergekliginden gok uzaklasmis olma-
sidir; otuz yasinda ve sarkilarinin dértte tigiiniin artik fazla bir
degeri olmayacaktir. Son yirmi yilin1 en neseli sarkilarini temcit
pilavi gibi iki de bir ortaya koyarak ve asklarina iiziilerek gegirdi;
deist olarak da 6ldi. Rousseau gibi, disil tarafin baskinhg ile
duygunun bilinci asip tastigi bir kiskirtict oldu; Devrim’e hiz-
met etti, ama ahlaki duygunun asagiya inmesine sebep oldu ve
politik duyunun yolunu sasirtip kafasimi kangtirdi. Birkag akla
yatkin erkeksi yigitlik gosterse dahi bu daha gok sarkilarinin mi-
marisinden dolayidir; her biri giderck devamh artan kresendoyu
ve biitiin mantigs sekillendirir ve tamamlar, hatta bazen epik bir
siirin minyatir hali gibi olur.

XXII

BAY DE LAMARTINE

Belki bir daha asla M. de Lamartine’den daha mutlu, dogustan
sevgi ve askla donatilmig bir adamla karsilasiilmayacak. Gergek
mutlulugu isteyen ve ondan ¢ok iyi anlayan biridir. Dogal olarak
hakikati arar, kalbi Yiice Adaleti; en yiiksek kavramlar kendile-
rini ona gosterdiklerinde onlar1 hemen kolayca kucaklar; ondan
daha fazla hi¢ kimse iilkesine hizmet edip onu iinlendiremez; gé-
rev inanci tehlike halinde cesareti, hala ¢ok nadir olsa da goriilen
inancina sadakati vardir; bu inan¢ onu halkin goziinde sevimsiz
yapsa da. Bossuet’yii hatirlatan duygulara benzeyen iffeti ve ola-
ganiistii bir mucizeye benzeyen eylem giiciinii katin. Her seyden
once seviliyor, onu ¢ekici buluyorlar. Dogal olarak vicdan yone-
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ticisi gibi kabul ediliyordu; hatta konugmasinin durulugu ve an-
lamhligina bakinca, dyle goriiniiyor ki, yazilarinda oldugu gibi
sOylemlerinde ve tiim kisiliginde aklin en biiyiik giivencesi gibi
goriilen giizelligin anlatim tizerinde kafa yorma ve diisiinme go-
revi ile ilgili ona giivenmek gerekiyor. Ne yazik ki bu giizel ni-
telikler telafi edilemez bir hatayla bozulup girkinlesiyor, hatta sik
stk etkisiz hale geliyor: M. De Lamartine’de entelektiiel emek, bu
analiz ve sentez ruhu, seylerin hakkini verirken ideali yiikseltir ve
devam ettirirken tamamen basarili olmaz. Hayranlikla seyreder,
icine s1zip kavramaz; tim kendi i¢ diinyasina, diisiincelerine dal-
mayi sevenlerin basina geldigi gibi denilebilir ki, tam da sadece
kadinsi olmamasi igin gerekli olan kadin ¢izgisinden yukari gikar.

M. de Lamartine’in yazilarindan ve hayatindan ¢ikan sonug
su ki, donemin ve iilkesinin zeka, anlayis, kavrama giicii onda
yok; nerden geldigimizi, nereye gittigimizi bilmiyor, bundan ha-
bersiz. Olaylarin firtinasinin sairin ruhunda uyandirdig: gibi gok-
ten gelecek hareketi arayan, onu g¢evreleyen karanhgi, cehaleti
yarip iginden ge¢mek igin ¢ok zayif dehaya sahip, litopyalarla
ilgilenmek i¢inse ¢ok bilgilidir. Hangi yolu se¢ecegini, hangi tu-
tumu takinacagini, hangi ilkeyi agiklayacagini bilmez. Buradan
hareketle, ona ragmen, felsefesinin derinligini olusturan bu siip-
heciligi, ilk adimlarindan itibaren, ona gore karakterinin yabanci
oldugu tiziintild bir karakter takindirir.

M. de Lamartien’in ¢ok atesli hayranlarindan biri olan Daniel
STERN’den 1848, Devrim Tarihi’ni miiteakiben olugan detaylar
alintiliyorum.

1790 yilinda soylu bir aileden, Macén’da diinyaya gelmis
olan M. de Lamartine, Belley orta 6gretim okulunda olaganiistii
bir basari ile egitimini tamamladiktan sonra 1814 tarihinde Louis
XVIII askeri okuluna gitti, 1820°de Derin Diisiinceler’ini yayim-
lad1 ve arkasindan 1830 tarihine kadar siyasi bir kariyer izledi.
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Dogumundan, egitimi, aile duygulari, kisisel temayiilii ile, M.
de Lamartine, kralci, daha da fazlas1 Hristiyan’dir. Bossuet’niin
yiizyilinda dogmus olsaydi onun igin ne biiyiik bir sans olurdu, o
zaman monarsik ve dinsel inan¢ kavrami iginde hig bir sey sarsil-
maya, yikilmaya dogru bir yol almazdi1! Siiri diinyay: aydinlatti
ve diistincesiyle ayni esit derecede temiz olan sohreti ondan daha
uzun siirdii.

Temmuz devriminden sonra, M. de Lamartine, bir kenarda
durup kalir; politik kaderini bozmaya ve ilham perisini yalan-
lamaya gelen bu Devrimi hayranlikla seyreder. Sonrasinda bir
oldubitti i¢inde, Tanri’nin parmagiyla karsilastifina inanarak,
inancin ve aklin gézlerinde, Orléans’in gelisini, hiikiim siirdsiini
agikladigr ve megrulugunu kabul ettigi bir brosiir yayimladi. Ne
kendini satar, ne de kendini sunar; Cikar gézetmeme 6zelligi, dii-
ristliigiiniin saglam teminatidir. Zamaninda sdylemis oldugum
gibi gokten gelecek hareketi arar ve iyi niyetle, kotiiliik diisiin-
meden, diisiincelerini baglamay: bagarir.

Kudiis’te iken, 1833’te Berghes (Kuzey) milletvekili segilir,
muhafazakarlarin tarafinda yer alir, derneklere karg: yasadan
yana olur, kraliyetin ayricalikli oldugunu destekler, arkasindan
vakif gelir yasasina ve istihkamciliklara karsi oy verir.

M. de Lamartine, yeni hanedana katilmis oldugu gibi, mo-
narsik ilkeye sadik kalmigtir; ama onda dalkavukluk yoktur,
davranigi bunu ispatlar. Bununla birlikte biitiin bu olanlar ¢ok
mantiklt m1? Riizgarin onu diisiirdiigii tahti takip ettigi igin, M.
de Lamartine’in inancinin igtenligiyle inanabildigi ilkelerden, bu
noktada kisilikleri ¢ikarip almak miimkiin miydii? Orléans’larin
hakimiyetini benimseyip onlar katildiktan sonra tekrar yeniden
Bonapart’larin hakimiyetine katilmasini bugiin kim engeller?

1842°de, M. de Lamartine’in mizaci tamamen kendini belli
eder: Naiplik konusunda bir kadinin naipliginin bir erkeginkine
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tercih edilmesini her tirlii saygiy: gosterip destekleyerek pren-
ses Héléne’in naipligini onaylayip oy verir. Krallik yonetiminde
bu gercekten neden olmasin? 27 Ocak 1843’te inandig1 adrese
karsi1 oy kullanir ve muhalefete geger, der ki, hiikiimet yolundan
sapti ve ilkesinden uzaklagti. O zaman M. de Lamartine hangi
ilkeden bahsediyordu? Devrimden, hi¢ siiphesiz. Peki, 0 zaman
nigin Bourbons'lar devrildiginde ilk alkiglayanlardan olmadi?
Arkasinda nigin milletvekilli olup, muhafazakarlarin arasinda
on yil bu staj dénemini yagsamak yerine, muhalefetin igine direk
dalmadi?

Boylece Temmuz Devrimi ilkesinden uzaklastiginda, M. de
Lamartine de kendininkinden uzaklagir, bu M. de Humboldt’a
sunu sOylettirir: Lamartine bir kuyruklu yildizdir, yériingesi daha
heniiz saptanmadi.

Fransa Sikiliyor, Hoggoriiniin Devrimi, Bir Sinir Yeter vs, gibi
eserleri bu zamandan dogar. Odur ki, Edebiyatin Aligagelen Der-
si‘'nde kiigimseyerek gelismeyi reddeder. 1843°te, kendilerinden
ayrildigi muhafazakarlarin harekete mukavemet etmelerinden
tiksinir. Buradan hareketle kendisine ne bir yon belirleyebildi, ne
de bir ¢ikis yolu bulabildi!

1846°’da Girondinlerin Tarihi’ni yayinladi. Hanedan kaynakli
muhalefetten, idealin cumhuriyetine egilim gosterdi; son bir ev-
rimle, idealist Cumhuriyet’ten yana iken devrimci demokrathiga
diistiigii, Tarih’in sekizinci cildi baskiya verilmedi. Mesruiyetin
eski goniilliisii Robespierre’in kuyruguna yapisip kaldi.

1847°de Macon’un séleninde, tahti devirecek olan karigikli-
ga katilir ve hep gokten gonderilen hareketi takip ederek 1848
Subat’inda, en azindan istii kapali olarak ona karsi aleyhinde oy
kullanmis oldugu toplanti yapma hakkini destekler. Su saatte, en
basta M. de Lamartine’in ve 1847 kiskirticilarinin bu iinlii top-
lant1 yapma hakki ile ilgili ne diisiindiiklerini bilmek isterdim.
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Olan su: M. de Lamartine hareketin i¢indedir; ne kendinden
nede gdkten higbir siiphesi yoktur, siirekli ilerler. 21 Subat’ta
ayni zamanda sdlene gidecegini agiklar, orda tek basina bulun-
mak zorunda kalir; Fransa i¢in degil ama onun i¢in bir ters bir
yiiz gerileyisinin utancim kabul ettigini soyler.

i1k adim atilmistir; monarsi sallanir ve diiser. Kalbi ve gozle-
riyle kendi konusmacisi oldugunu sdyledigi, ¢ocuklugunu orda
kollarinda gegirmis oldugu, neden 1842°de ¢ok anlamli bir dille
davasint savundugu prenses Héléne’i artik hatirlamaz? Onu dii-
siinllyordu, buna inanmak isterim, ayn1 sekilde M. Garnier-Pa-
ges’i de; ama halk meclisi ele gecirir ve hareket, Tanri’nin ta-
sarilarinin ve halkin iradesinin yorumcusu M. de Lamartine’in,
yerine Gegici Hiikiimeti 6nerdigi naiplige karsi, aleyhte oy verir.

Bu yeterli olmaz, Cumhuriyet talep edilir. M. de Lamartine
kararsizdir: SAHSEN milletin lehine oldugunu, ama milletin
haklarinin baska bir zamana sakli kaldigin1 soyler. Tersi daha
gercekgi, 6zellikle daha onurluydu. Bizzat M. de Lamartine kral-
cidir ve o durumda higbir seyi sakli tutmaz, her seyi agzindan
kagirir.

25’i; M. de Lamartine’in ihtilal bayragina biiyiik savasi: Ki-
zillar allak bullak olmustur; ama yine de M. de Lamartine, Louis
Blanc’a kirmizi rozet takar.

Hareket her zamankinden daha : iddetlidir, M. de Lamartine,
diiriist insanlarin kaygi ve tasalarini gidermek i¢in gezgin jandar-
ma birligini olusturur: Sonuglar1 ancak dort ay sonra ortaya ¢ika-
caktir. Emek tizerindeki hakk: reddeder, sonra bunu garantileyen
karar1 imzalar.

6 Mart tarihli yazih agiklamasinda, 1815 tarihli hak hukuk
konusundaki antlasmalar1 inkar eder ama emek hakkindaki ant-
lasmalar1 kabul eder. Tam da M. Guizot’nun dedigi gibi, su bii-
yiilii kelimeyle imzayi atar, BARIS: Bu on bes giin sonra Rhin,
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Alpler ve Pyrénéeler’e bakip gézetlemeleri igin 215,000 kisi ta-
lep etme konusunda onu engellemeyen seydir ayrica. O zaman
biiyiik siyasi ilkesini ilan eder: lyi niyet.

17 Mart tarihli giinden sonra, Lamartine, Ledru-Rollin’in po-
piilaritesi artarken kendisine olan ragbetin azaldigina tanik olur.
Hemen ona yaklasma ¢aresi arar; nabiz yoklar, zamani kontrol
eder. 15 Nisan’da Blanqui’yi gorir ve ertesi giin Chargamier’nin
kollarina kendini atar. 17 Mart’in ¢1ghig1 halkin ¢i1ghg: olmustu:
Yasa Ledru-Rollin! 16 Nisan’in ¢i1glig1 burjuvazinin ¢i1glig oldu:
Yasa Lamartine, kahrolsun komiinistler!

M. de Lamartine’in yazilari ve sdylevlerinin 20 sayfasini sag-
layacak olan bu yakinlagsmalari1 daha da fazla ileri gotiirmeyece-
gim. Karakterini tim asagilik kuskulardan uzak tutup giivene ko-
yan bir adamdaki fikirlerin zikzaklara benzerliginin, kéti inang ya
da hafiflik diginda baska bir durumdan kaynaklandigini okuyucu-
ya anlatmak i¢in yeterince konustum: Bu islemeyen, ¢alismayan
bir akildir. Tohum iiretmeyen bu zeka, insam ¢6ziimsiiz, kilavuz-
suz, kritersiz birakir. Komiinistlere ve ihtilal bayragina yapilan
bu komik savasiyla burjuva terdriini kiskirtip alevlendiren M. de
Lamartine’dir; karakterinin istikrarsizlig1 ve ruhunun huzursuzlu-
gu ile Cumhuriyet’in bozulup yikilmasini baslatan odur; yine de
tepki sinyali veren ve bununla birlikte, giigten diigmiis oldugunda,
ona en iyi hizmeti yapan yine odur. Gergek bir kadina yakisan bir
hareketin en iyisi. Sogukkanli bir goriiniim altinda hastalikli bir
ruh; kotilagiin masumiyetle esitlendigi asil bir gocukluktan gelen
M. de Lamartine, partilerin yangin ¢ikaran fitiller gibi birbirlerine
alevlerini bulagtirmak zorunda kaldiklar1 bu mizaglardan birine
sahiptir. Hatta Oyle ki bu partiler, ortak bir siyaset ve ortak bir
forum antlagsmasinda bunlari ihmal etmeyi hi¢ sevmezler.

Yazar hakkinda s6ylediklerimi daha fazla uzatip durmayaca-
gim: Onceden onu yargilamistik. Eger Devrim’in ahlaki Rousse-
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au’da diismeye basliyorsa; iistelik Béranger’de daha da asagida
ise, Lamartine’de tamamen diiser. Oysaki tiim edebiyatin ruhunu
olusturan bu ahlaki unsur olmadan, sair, yazar, kim olursa olsun,
bes parasiz bir bankaci gibidir; ticari evrakinin higbir degeri yok-
tur. Ve boylece ahlaki unsur olmadan yaptig: hareketlilik onun
hileli iflasina yol agar.

M. de Lamartine’in baslica en biiyiik eseri olan Siirsel Derin
Diisiinmeler, monarsik ve dinsel ¢agin sonu hakkinda bir sizla-
nig, sirf negatif bir siirdir. Cenazemsi yaniyla bu siir, devrim’e
baglanip kalir; iistelik basarisi bilyiiktii ve degerini hak ediyor-
du. Ama ¢ok daha 6nceden saire, kendisine sadik kaldig taktirde
uzaga gitmeyecegi bildirilebilirdi: Sarkilarla kutlanmis eski diin-
yanin cenazemsi yanina bakacak olursak, M. de Lamartine ancak
yenilik i¢inde, sadece kuskuculuga yatkin bir sairdir. Yani sdyle
denilebilir ki, hukukun diginda, ahlakin disinda bir yazar, edebi
agidan faydasi olmayan yararsiz bir kisi olabilmistir. Baska bir
sey olabilmesi i¢in, kendisinin tekrardan yeni bir adam olmasi
gerekliydi: Oysa yiikselen diizendeki hig¢bir sair nasil ikiyiizli
olunacagini bilemezdi ve iki ilkeli, iki dénemli kisiligi i¢inde rol
yapmasini beceremezdi. Gergek sair bir fikrin adamudir, tek bir
kitabin adamu.

Uyusumlar, Derin Diigiinmeler’in zavalli bir yeniden ele alin-
ma halidir; cansiz, kusurlu bir kosuklastirma, bombos degersiz
bir diisiince. Siir olarak kendini tekrarlamiyor, her zaman yeni-
den tekrara yer verilmiyor.

Dogu Ulkelerine Yolculuk, Chateaubriand’in Yolculuk Olay-
lari kitabinin temasi hakkindaki g¢esitlemeler ile ilgili bir dene-
medir: Bir yazar s6z konusu seyleri yapma hakkina sahip olma-
sina ragmen bunlar1 yapmaz.

Alt1 bin misradan olusan bir siir olan Jocelyn’de, bes yiize
indirmek zorunda kalmis olan M. de Lamartien, dini kapsamina
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alip ideal bir agki tekrar ifade etmek istemistir. Diizeltilmis ve
araklanmig bir Vicaire Savoyard’dir.'! Ama M. de Lamartine’deki
yarginin giigsiizliigii 6yledir ki, erdemli, namuslu yapmak istedi-
gi adamin, din ve erdemde oldugu kadar ask i¢in de utang konusu
yaptiginin farkina varmaz. Ciinkii Jocelyn bir kahramanlik sah-
nesiyle bir din adami oldugu i¢in inang, Yiice Adalet, siir, insan
kalbi, en basiti sagduyuyu, bu fedakarliktan sonra askini kaybet-
mesinin ona agir gelmesini, Laurence’inin bir agk umutsuzluguy-
la karimasaya dalip ¢ekinmeden onu suglamasina artik el verimez.
Dinini, vatanini kurtarmak i¢in, bundan daha azi, piskoposuna si-
nirsiz bir kutsallik vermek igin sevdiginden vazgegen erkek igin
artik dokiip sacacak goézyasi yoktur; tamamlanmis bu gérev askin
yerini alir ve askin kendisi olur. Bu sekilde sevgilisini kaybeden
kadin, bir kahraman kazandigin1 séylemek zorunda kalir, mutlu
olur. Jocelyn konusunun tek kelimeyle ahlaki duygusu yoktur:
Gergekte, M. de Lamartine’in diisiincesinden uzak olan bu basit
gozleme gore, siirinden giinaha iten utanilacak bir eser ortaya
¢ikarir ve alti1 bin misrasini sifira indirir.

Bir Melegin Disiisii’'nii okumadim; bana ¢ok fazla sGylenen-
lere gore Jocelyn’den daha altta kaliyor. Dogu Ulkelerine Yol-
culuk’un izlenecek Yol’un yeniden tekrar oldugu gibi ve Jocel-
yn’in Vicaire Savoyard’in yeniden canlandiriimasi oldugu gibi
acaba bu da M. Alfred de Vigny’nin Eloa siirinin degisik bir hali
midir?

Devamli bir stil hizindan dolay: bitkin diismiis olan M. de
Lamartine’in Hikayeleri elestirilemeyecek kadar asagida kaliyor.
Uzgiiniim ki, onun bir tepki eseri olan Halkin Danismam benim
tarafimdan siddetli misillemeleri hak ediyor. Tek kelimeyle yeti-
niyorum. Toplumsal Cumhuriyet’e kadar, gokten gelen hareketle,

1 Rousseau'nun Emile ya da Egitim ile ilgili dérdincU kitabinda bir metindir. Vi-
caire Savoyard'in Inangla Ugrasis, din adrrliklidir. Fr.wikipedia.
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kendini inise biraktiktan sonra, ayni etkinin altida karsi-devrim’e
dogru tirmandi; riizgar yeniden esse de birincilere, en iyilerine ait
olacaktir; hep aymi kisi olacaktir. Iyi sosyalizm ve kétii sosyalizm
arasinda daha 6nce bir ayrim yapildi m1?

Raphaél’de, M.de Lamartine, piril piril tertemiz bir askin res-
medilmesi nedeniyle ilgi géren romanlarinin, ¢ogalan iffetsizlige
kars1 bir savas vermesi hevesindeydi. Belki de, Benjamin Cons-
tant 6rmeginde oldugu gibi az ya da ¢ok sahsi, diigsel bir kurgu
icinde, asil hayatinin birka¢ anisin1 kaydetmeye niyetliydi; itiraf
edeyim ki onun i¢in gergekten tiziiliyorum. Ne olursa olsun, as-
kin temizlenip arinmasiyla romandaki ahlaki diizeltip iyilestirme
fikri milkkemmel, M. de Lamartine’in kalbine yakisan bir durum.
Ama burada, diisiincesinin sersemligi ile tekrar Jocelyn kendi ha-
tasinin i¢ine yeniden bir daha diiser. Yeniden seklen mistisizme
dokundurma yapan Raphaél’e gelirsek, o derece ki daha miisteh-
cenini hi¢ okumadim.

M. de Lamartine gibi bir adami hafiflikle suglamadigimiz
gibi, bazi ilkeler yerlestiriyoruz.

Tiyatronun ve romanin, sonugta benim ilgimi ¢eken biitiin er-
kek ve kadin asiklari arasinda tutkusuna az da olsa hak verip kut-
ladigim giigtedir: Neden? Soyle ki, igreng ve siire aykir1 olmasi
bir yana, 6nemsiz olsun olmasin, sikayet¢i olmay1 hak etmeyen
gorevin, ask ugruna feda edilmemesi sasirtici olur.

Cid de Comeille’de, Rodrigue ve Chiméne asir1 derecede be-
nim ilgimi ¢ekiyorlar: Her ikisi de ¢ok yakisiklilar; bende biiyiik
merak uyandinyorlar; asklar torelere uygun ve téreye uygun,
mesru oldugu i¢in mutsuzluk igermesi benim igimi burkuyor.
Geng kizin ve gen¢ adamin gorevleri i¢in yaptiklar fedakarlik,
hem en ideal hem de ayn1 zamanda trajik olan her seyi kapsiyor.

Polyeucte’de, Zaire’deki sartlar, Cid’dekilerle aynmidir; imge-
leme yapma tizerine ahlaki iyiligin 6yle bir giicii vardir ki bu tra-
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jedileri bozup giizelligine golge diisiiren lekeleri artik ¢ok fazla
fark etmeyiz: igimize yayilip derinliklerimize islerler ve acima
duygusu hissetmemize ragmen halimizden memnunuzdur.

Phedre’in Hippolyte’inden ya da Horaces’larin Camille’in-
den daha baska bir seydir bu.

Kiz kardesinin katili, Horace, aile mahkemesi oniinde gok
suclu olsa da, halkin géziinde masumdur. Camille’in acilarina
katlanmak zorundaydi; beddualarindan dolay: onu cezalandir-
mak zorunda kalir. Agki vatan askindan daha istiin tutan, aska
daha ¢ok 6nem veren bu kiz artik bir Romali degildir; babasin-
dan ve erkek kardeslerinden tiksinti duyar; ailesinde bir leke gi-
bidir, 6lmesi gereklidir.

Hippolyte bir yerde sovalyelik ya da prenslik yapmay: ter-
cih etse de, artik onu, Thésée’'nin yapmadig: kadar, daha da ¢ok
ayiplayacak degilim. Oysaki babasinin tamamen egemen olan
tahakkiimii altindaki yonetimin, politikanin, gegici bir aska ka-
pilmis bu gen¢ adami mahkum etmesine nasil dayanilir? Bundan
dolay: bana 6yle geliyor ki ask kendi kendini yonetemiyor, ken-
dine hakim degil: Yani; soyle ki gérev de ayni sekilde egemendir
ama asktan daha ustiindiir. Daha kéti olan su ki bu itaatsizligin
Thésée’ye haklilik vermesine neden olmasidir: Duygulari tim
hayati boyunca sik1 bir denetim altinda olan bir ogulun, bir yan-
dan buna cesaret ederken, diger yandan diismana yardim edip,
bununla birlikte Phédre hakkinda ¢ok iyi bir sekilde projeler yap-
mas! hakkinda diisiinmekte fayda var.

Mistik sevdali Dante’nin bayag ¢ok gozetip kolladigi
Frangoise ve kuzeni’'ne karsi hi¢ sempati beslemiyorum. Ruhun
ve viicudun issiz giigsiizligiiyle iretilmis bu es aldatma konusu,
romanlari okumami ve sehvetin gidiklamasindan hoslanmami m1
sagliyor? En az ilging olan zinadan yola ¢ikacak olursak, bu en
kotii zina tiird degil midir?
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Lucie de Lammermoor beni kendisine hayran birakiyor: ni-
sanli, sadakatli, baska bir kocayi kabul ettigi zaman bile, Yiice
Adalet’ten ayrilmiyor. Suglu onu aldatan erkek kardestir, 6yle ki,
hirsina onu feda ederek, gorevi ve kadinin hakkini, insan tiiriiniin
mutlulugunu ve siikriinii olusturan her seyi kurban ediyor.

Her ne kadar Romeo ve Julyet’in durumuna iziilip onlara
acirken, onlar1 ayipliyorum ve onlar i¢in aglamiyorum da: on-
lar da babalik hakkina saygisizlik yapip onu ¢ignediler. Bu iki
geng insan, gizli sakh toredis1 bir evlilikle ailelerinin eski an-
lagmazliklarin1 ¢oziip halletmek i¢in nasil miidahale etsinler?
Olan oldu! Boylece, Montaigu ve Capulet ailelerinin yilardir
siiregelen kalitsal anlagmazliklan bitirilecektir! Zavall bir agka
miidahale edenlerden degilim, ne papa yanlisiyim ne de impa-
rator yanhsiyim; ama her iki ailenin de bu patavatsiz sevgilileri
cezalandirmaya haklarinin oldugu diisiincesindeyim, onlar1 6ldii-
relim demiyorum ama onlar cezalandirma isini din adamlarina
birakalim.

Paul ve Virginie’den igreniyorum: Cocukluk ¢aginin kiigtim-
sendigini hissettigimiz, ensest bir iliskinin soluk alip verdigi,
belki miimkiin ama akla yatkin olmayan bdyle bir aski seyre-
diyorum. Paul ve Viginie hayatlarinin ilk on yilini, kiz ve erkek
kardes olarak gegirdiler; ancak uzun bir ayriligin arkasindan, ¢ok
daha sonra birbirlerini sevdiklerini anlarlar. Ben, son aninda onu
kurtarmayi teklif eden ¢iplak gemi tayfasinin kollarinda, kalbinin
tizerinde Paul’iin portresine sarilmis 6lii haliyle Virginie’i ¢ok
fazla saf ve temiz buldum.

M. de Lamartine’in fabili iki insan arasinda cereyan ediyor:
Rapha El, kisilik olarak bir tiir Sténio’dur; Julie, kendisine kutsal
bir gorev edinen, fakat Tanri’nin yiice san1 ugruna, askinin affe-
dilmesiyle birlikte sonunda dinini degistiren, giiglii bir ruhu olan
bir Avrupali, diizeltilip dogrultulmus bir Lélia’dur.
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Oysaki yazarin fablinda kullanabildigi birkag stilden biri ola-
rak gidisat hos olsa da tamamen kuraldigi olarak siiriiyor.

Raphaél ve Julie, Aix kaplicalarinda karsilagirlar, Raphaél ve-
rem olmustur, Julie’ye ise ona agkin her tiirlii fiziksel yaklagimini
yasaklayan bir kalp hastaligi musallat olmustur. Cok iyi de tahmin
edilecegi gibi, umut edecek higbir seyleri olmadig igin birbirle-
rini bu sekilde severler. Geng¢ adam kadinin arkasindan Paris’e
gider, ona eslik eder ve orda kadinin bu platonik iliskiye miisa-
maha gosteren, seksenlik ihtiyar kocasi tarafindan karsilanir. Alti
ay boyunca birbirleriyle goriisiir, birbirlerine yazarlar; birbirlerine
deli olurlar, sonunda bu ayrilik onlara zor gelir, canlarina tak eder,
Aix’de bulusmak i¢in randevulasirlar ve kadin 6liir.

M. de Lamartine’in, Diderot’yu birakmayan ve onun olduk¢a
¢ok sabrini tagirmis olan, ¢ok hos, bal gibi tath, ¢ok yaprakh bir
stille olusturulmus 350 sayfanin lizerine ¢abucak 6zensiz bir se-
kilde ¢iziktiriverdigi bir temel yapit gibidir bu.

Oncelikle nedir bu evlilik?

Geng, giizel, askla yanip tutusan ama rahatsiz bir kadin olan
Julie, hitkmi siire olan birka¢ sene sonra ona muhtesem bir mi-
ras birakacak olan yasl bir bilginle evlenmeye razi oldu. Aslin-
da evlenebilecegi sadece mirasti. Adam onu rahatsiz etmeden
beklerken, durumdan memnun oldugunu, kalbine sahip olmanin
ve gozlerinin verdigi zevkin onun igin yeterli oldugunu soyler.
Geng kiza elini uzatirken, bir kars1 durus sergileyip onu protesto
etmekten de geri durmaz, ona veremedigi bir ogula sahip olama-
digindan dolay1 ve bir kiz olarak ona sahip olmak istedigini, bir
ogul i¢in onu elde edemediginden dolayi iiziintii i¢inde oldugunu
haykirir. Ayrica kendisi onunla evlenirken, babacan iliskilerin
disinda higbir seye can atip heveslenmedigini agiklamigtir, vs.

Gozlemlediklerim hakkinda diyebilirim ki, sadece babalik
duygusu s6z konusu oldugu igin, ¢ok basit anlamda kimseyi kiz-
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dirmayacak ve tabiata hi¢ aykir1 gelmeyecek bir durum olusuyor-
du: Bu evlat edinmekti, sonra onunla evlendi. Gergekten, iste o
zaman ki, roman kopar, miimkiin olanin digina ¢tkar; ama bu tam
olarak, M. de Lamartine ve benzerlerinde de kabul etmedigim
seydir. Bu nedenle, anlayistan ya da entelektiiel erkeklik giiciin-
den yoksun olmakla onlari sugluyorum: Yapitlarindaki mantik,
hakikat ve ahlak duygusu, yani tek kelimeyle seylerin mantigina
saygl gostermeye onlar1 mecbur birakir birakmaz onlari sessiz
kalmaya da mahkum ediyoruz.

Bununla birlikte, etleri sarkmis ve gok yasli, tensel istekler
agisindan gelgeg bir kararsizhiga sahip bir adamdir o ve M. de
Lamartine, saf bir yiirek temizligi ile sunu itiraf eder: ““Onun sef-
kati, kalbine beni bastirmakla ve saglarimi bir kenara iterek alni-
mu Opmekle yetinmekten ibaret.” Boyle yapmak onun igin yeter-
lidir: bu koca, yetmis iki yasin biiyiik aghgim bilyiik kelimelerle
saklayan eski bir hovardadir ve daha iyisini yapamadigindan el-
leriyle dokunarak rahathyor. iffetin ve erdemliligin kaybolmasi
i¢in tasavvurun varlig: yeterlidir ve sdziim ona babalik duygusu,
mahremiyle zinaya déniismiistiir. islevi olmayan arzu ve iradeye
yabanci bir engele takilmis, cinsel yetersizlige diigmiis bu zoraki
sevgililerin resminden daha ahlaksizca olan ne var o halde: ih-
tiyar adamdaki ¢okmiisliik, kadindaki anevrizma, Jocelyn’deki
papazlara 6zgii ant, neler oluyor?

Kocadan karisina gegelim. Pek az istedigi halde, Julie evli-
dir; kisilik olarak ve esinin sahsinda, yararlanmasa bile, evliligin
kutsalligina saygi gostermek mecburiyetindedir. Oysa bu saygi
sadece, anevrizmasinin ona yasakladigi duygularin, bu bayagi-
ca tatmin edilmelerinden vazgecip onlari yapmamak, ama tama-
men arinmig, ¢ikar gézetmeyen bir adamun biitiin agkina karsilik
kendini korumaktan ibaret. Platonik aski igcinde kabaliktan uzak,
nazik olan M. de Lamartine, sadece evliligin tamamen ahlaki bir
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sey oldugunu degil, ayrica bu ahlaki olgu igindeki duygularin
aligverisinin ancak ikinci planda kaldigini1 da bilmiyor degil. Vii-
cudundan oldugu gibi, kalbinde de evliliginin dokunulmazhigini
muhafaza etmek onun goérevi oldugu gibi, bunun Julie’nin zaferi,
onuru, erdemi olmasi gerekiyordu. iste burada yazar mantikli ol-
masina, ilkesine, amacina bagli olmasina ragmen roman tuttura-
maz: Daha uzaga gitmek imkansiz.

Ama Julie Avrupalidir; hi¢ orali olmaz; diger taraftan iistad:
ona orda izin verir. Ona der ki: Seviniz, modemlesiniz, ne pahasi-
na olursa olsun mutlu olunuz. Alt1 yildan beri, saglk bahanesiyle
kadin, kalbine gore bir sevgili ararken amagsizca dolasip durur ve
tam da o sevgili bulundu derken kadin da ugup gider! iste, Sizi se-
viyorum ve Size aitim; bu kahrolas! anevrizma olmasaydi o aksam
birlikte uyuyabilirlerdi bile. M. de Lamartine iki sevgiliyi resmedi-
yor; kap1 kapiya oturmuslar ve iletisim kurduktan sonra bildiginiz
gibi ellerinden ne gelebiliyorsa birbirlerine her seylerini verirler,
en azindan ucunda 6liim var; peki M. de Lamartine’in resimledigi
bu tabloda iistiine tstlitk miistehcen hi¢bir sey fark etmiyor musu-
nuz? Lélia tereddiit etmemisti, demisti ki: Haydi iste dlecegiz! Ben
Lélia’y1 tercih ediyorum, Messaline’i tercih ediyorum.

Alt1 hafta boyunca, M. de Lamartine bize Raphaél’i tanitir;
kalp hastaliginin aralarina mesafe koydugu Julie’nin yataginin
yaninda, ona taparcasina biiyiik bir sevgiyle bakar ve haykirir:

“Oh agkim! Algaklar senden ¢ekinsinler, kétii yiirekliler sen-
den uzak olsunlar! Sen bu diinyanin en degerli rahibesi, 6liimsiiz-
ligiin elgisi, kilisenin 15181s1n! Senin piriltin olmadan, bir adam
sonsuzlugu tasavvur edemez ki!”

Kalp ¢irpintilarina maruz kalma tehlikesiyle karsi karsiya ka-
lan Julie, 0 zaman su kilise ilahisi ile karsilik verir:

“Bir Tanri var, o da ask... Onu gérdiim, onu hissettim. Be-
nim sevdigim artik siz degilsiniz, tanridir-Tanrim! Tanrim! Tan-
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nm!-tanrim, sensin! Tanrim, ben senin i¢in varim! Raphaél sen
benim Tanrnisal agkim tapmigimsin!”

Ama bu Raphaél’i de tammak lazim, Julie’nin insan-tanrisi.
Raphaél geng, zavalli bir adamdir, dogustan gelen birkag yete-
negi vardir, ailesi kendisini ona adamustir ve yoksulluk i¢indeki
babasi, annesi ve alt1 ¢ocuk, diinyada bir is aramak yerine, ya-
samlarini siirdiirmek i¢in babadan kalma bir tarlay: ekip bigip
islerken, onlarin kalan son birka¢ kurusunu kendi aski ugruna
yer. Dahasi, Paris’te birkag ay yasamini siirdiiriip ayakta kalmak
icin annesinin evlilik yiizigiini bir yahudiye satar; ¢ok degerli
olan bu kutsal aniy: satip elden ¢ikarmadan 6nce baya agladig:
gercek; ama sonunda Julie ile Bolonya ormaninda yiiriiyiise git-
tigi bir giin onu teslim eder. O durumda, agliktan oliirken, julie
ile bir giirgen agacinin altinda, ditiramp bir sekilde aska asirni bir
Ovgii yagdirarak sarki sdyler: Tannim! Tanrim! Tanrim! Romanin
bu yerinde, algak sevgilisinin nazarinda aptal ve korkak Rap-
haél’i tokatlamaya gelen, iistiinde is gomlegi, ayaginda kocaman
ayakkabilariyla bir abinin ortaya ¢ikmasini {imit ederdim: M. de
Lamartine’de bdyle ilhamlar mevcut degil.

Raphél, en kiigiik bir sorumluluk duygusuna sahip olsayd:
eger, on bes giin siiren bu otel macerasinin akabinde eglendikten
veya aci ¢ektikten sonra, buradaki olguyu romancinin keyfine bi-
raksam da, en miitevazi seyyar bir is¢inin yaptig1 gibi isinin ba-
sina dénmiis olurdu. Bununla birlikte bir romana sahip olamasak
da, en azindan M. de Lamartine’den her zaman devam edecek
bir bagyapit ortaya ¢ikti. Her sey bir sekilde, kavgasiz, samata-
siz gecip gider, macera ise yazar1 ve okuyucuyu hosnut eden bir
sonla basladig1 gibi biter. Bu 6ykiiyii okuyacak olan tniversite
Ogrencisi ya da yatil bir 6grenci sunu sdylemekten geri durma-
yacaktir: Ask her seyden ii¢ kat daha azizdir, ayrica Raphél’in
yiice bir yiiregi ve M. de Lamartine’in biiyiik bir dehas: vardir.
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XXIII

Cok asir1 derecede benim ilgimi ¢eken bu incelememe devam
etmek isterdim; ama siire ve alan agisindan kisitlyim, diger ta-
raftan kendi konumum beni gagiriyor. Vardigimiz sonuglari yeri-
ne yerlestirelim o zaman.

Edebiyatta dehanin baska isler nedeniyle dalginlastig, isleme-
yecek duruma geldigi, disil unsurun istiin geldigi her durumda, o
vakit gorevi, eger ona sadik kalmasini biliyorlarsa, toplumun en
diisiik tabakasina kadar dogrunun ve iyinin ifsa edilmesini sagla-
mak olan, propagandaci ve halka yayici yazarlar, ikincil derecede
yazarlar ortaya ¢ikar. Ama imgelem giiciinden daha ¢ok tutkuyla
donatilmig olan, ruhun anlagilmas: gii¢ derin duygularim ver-
mekten ziyade daha ¢ok duyarliymis gibi goriinen, saglga ten
yumusakligindan daha az deger veren yazarlar, bigemin asirilig
ile edebiyatin bozulup yikilmasina 6n ayak olurlar ve insanligin
gerileyip ¢okmeye basladigi noktaya ayak basarlar.

Baslica iki temel ¢izgi onlarin ayirt edilmesini saghyor: Ye-
tersizlikleri iginde, orijinal eserlerde kabiliyetlerini konusturina-
ya, erotik konulara yonelmeye ¢alisirlar.

Dogal olarak her yazar ilk girisimci olmaya can atar, her sair
yaratici olmak ister; edebiyat yaratis1 her donem ayni olamadig:
gibi, istek dis1 zorunlu duraklamalar olur, edebiyat¢inin, goste-
rigsiz bir niteligi olan halka yayma roliinii kiigiimsedigi zaman
issiz kaldig: vakidir.

M. de Lamartine igsiz bir edebiyat¢i degil mi? Ya Victor Hugo,
hala yiiksek bigem giiciiyle, Katolik orta ¢agdan, misralari igin
konularin arkasindan kosarak miisliman Dogu Ulkelerine yol
aliyor ve ayaklarina serilmis devrim’i gormiiyor. O da mirastan
yoksun, lirik kalmis, nasipsiz bir sair degil mi? Ya cehennemin
Ozgiirlige kavusmasi, Ruh’un uyanigi, meleklerin diisiisiinii ha-
yal eden bagka diinyanin lirik ozanlar;; MM. Soumet, de' Vigny,
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Laprade. Biz: “Kahrolsun emekg¢iler!” diye onlara bagirdigimiz
zaman, kendi yizyillarim1 ger¢ekten hak etmeyi, misralariyla ge-
lecek kusaklara layik olmay: diisiiniiyorlar degil mi?

Devrimin, gosteristen uzak yazilmig ama halk tarafindan oku-
nan kiigiik olaylariyla dolu tarihi iginde, Villiaume’ninki gibi,
Marco Saint-Hilaire’in az ya da ¢ok efsanevi dykiilerinde, Pierre
Dupont’un sarkilarinda ve Lachambeaudie’nin ahlaki diistince-
lerinde; icat¢1 bir toplumun agzim agarak hayranlikla baktigi,
diinyadan el etek ¢ekip Akademi’ye gomiilen biitiin bu eserlerin
icindekinden ¢ok daha fazla deha ve edebi hayat var.

Edebiyatin ileri gelenlerinin su perisanligina bakinca, bunun on-
lara eslik eden kadinlardan kaynaklandigini tahmin etmek kolay.

Kadin egitendir; onun toplumsal bir gérevi ve edebi hareket
icinde bir payr var. Ciinkii sozle, siir ve sanatla ahlak kendini
gosterir, cogalip yayilir. Ama burada yine de her zamankinden
daha fazla kadinin, eril dehanin ciddiyetiyle desteklenmeye ihti-
yaci var: Erkekteki akildan gii¢ alan bir kilavuz bulmak yerine,
sadece zayifliklarinin bir gostergesi, aska meylinin kiskirtici et-
keni ile kargilagirsa yitip gider. Once bir kahramana benzeyecek-
tir, ¢iinkii kadinsallagan erkek onun esiti olacaktir. Yavas yavas
diisiincesine tamamen boyun egdiren erotizm yiiziinden edebi
nimfcil' tutku (yani edebi asir1 sehvet duygusunun) iginde kendi-
ni bulacak ve o zaman da 6zgiirliigiine kavusmay;, cinsiyetlerin
esitligini, mikkemmel aski hayal edip duracak sonra da Cotyt-
to’nun karanlik sirlar1 iginde kaybolup gidecektir.

XXIV

Bayan ROLAND
Manon Phlipon, bir hakkakin kizi olarak Paris’te diinyaya
geldi; Rousseau’nun ekoliiyle sekillenmis, hayalperest bir ka-

1 Nemfomania yani kadinlarda gérdlen asin cinsel istek anlaminda
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faya sahip olmakla beraber, 6ncelikle Hristiyandir, sonra duygu
yoniinden felsefecidir, hayranhk derecesinde cumbhuriyetgidir,
ama duygu ve ideal her zaman ona egemen olmustur. On yedi
yasindayken, tanrinin ona gonderecegini umdugu Sant-Preux’yii
beklerken Roland de la Patiére adli Wolmar (Rousseau’nun La
Nouvelle Héloise’inda Julie’nin evlenmis oldugu) gibi biriyle
evlenir; kocasinin isbirligi ile imalathaneler ve ticaret hakkinda
kitaplar kaleme alir. Sonra birdenbire kuliip tyesi, Hiikiimet ka-
dini, bayan parti sefi, hizmet etmekten daha ¢ok milleti kiskirtir,
politikada beceriksiz oldugu kadar zavalli miidahalesi ile ken-
disine ve kocasina Gironde’u' kaybettirir: iste, iki satirla Bayan
Roland.

Onda 6vdiigiim, hoslandigim taraf, cinsiyetine 6zgii tavirla,
ideali ve duyguyu, devrimci Yiice Adalet’in gelisimine katarak,
ona katkida bulunmasidir; baska silahlari kullandiginm ve iistelik
akil giiciiyle de hareket ettigini ileri siirdiigii andan itibaren rolii-
niin igine etti.

Ona saglanan gergekligi su gotiiriir uydurma anilarla, ancak
onun partisiyle ve tek bir dava ile onu yargilayabilirim; ancak bu
dava kesin sonuca gider ve onu tamamiyla tasvir edip anlatir, onu
ve arkadaslarini da. Bir Girondin olarak onda derin ve gizemli
bir agkin var oldugu farz edildi: Kimse ne oldugunu sdyleyemi-
yor. Kabul ediyorum ki, mesguliyetler igindeki hayati, yerinde
duramayan ruhu, kocasina saygisi, iiniinii devam ettirme kaygi-
si, kadin ve geng kizin bastirmak zorunda oldugu coskunlugun
zavalliliklar bitinceye dek onu korurlar: Ask igin yapmasini en
iyi bildigi seyi, dvgii ve onur igin yapmasin miyd: yani! Eyliilde
kan goliiniin iginde diinyaya gelmis olan Gironde partisi, belki
dort aydan daha fazla giiciini koruyarak belki de Cumbhuriyeti
kurtardi.

1 Fransiz Devrimi'nin siyasi bir grubuna adini veren bir isim.
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Bayan Roland ve Girondinler bir arada ne anlam ifade ediyor
diye soracak olursaniz; parti olarak diyebiliriz ki bir kadin port-
resini yansitiyor.

Yetenekleriyle oldugu kadar, fikirleriyle de temsilciligini
yaptigi, Gironde daima sempatimi kazanmistir; bununla birlikte
onun acinacak bir karaktere sahip oldugunu disiiniiyorum.

Federasyonlar tarafindan dile getirilen 89 disiincesini Jaco-
binlerden (Fransiz Devrimi’nde asir1 devrimci Cumhuriyet yanli-
lar1) daha iyi koruyup siirdiirdii; ama o kadar ¢ok az anliyordu ki
bu diisiince onda ¢ok belirsiz ve sallantida duruyordu. Bu yiizden
FEDERALIZM adi altinda mantik goriintiisii vererek, Fransa’nin
pargalanmasini istemekle onu itham ettiler.

Gironde felsefecidir ve Robespierre’in, hakl olarak tatsiz tuz-
suz, bayag fikralariyla alay eder; diger taraftan, kuskucu nite-
likteki gosterigli yapmacikhik, iistelik riisvetle itham edilir; halk
ruhunun ydnetimini ele almayi, kendine hukuku ve ahlaki savuna
bir goriintlii vermeyi, fikrini savunmasini beceremez ve bayragi
nasil tasiyacagini bilmez.

Gironde partisi, siddete yol agacak derecede devrimcidir, tah-
tin yikilmasina onay veren odur ve i1limli olmakla suglanir.

Jacobinlere ragmen, Avusturya’ya savas ilan1 yaptirir, bu dog-
ru bir taktik olmustur: zafer onu hakl gikartir ve ihanetle suglanur.

Politikalarinin ustiinligii ile zorunlu bir onamayla Devlet
Adamlar: partisi adim alir ve bu Devlet adamlari, durmadan
sahsiyetlerle, 6zel ¢ekismelerle ugrasip dururlar. Marat’tan kor-
karlar, Danton’u tammazliktan gelirler, Robespierre’den nefret
ederler.

Bu partinin karakterinin bu denli fikriyle uyusmamasi, nere-
den kaynaklamyor? Bu fikir 6ziinden ona dogan bir sey degildi;
fikri takip ediyordu etmesine ama onu tasimiyordu: Girondinler-
den bahsederken genel olarak diyebiliriz ki, konugsalar da aktif
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olarak davranmasim hi¢ bilmiyorlardi ve bu sitemin ger¢eklik
payi vardi.

Antikiteye hayranligiyla, edebiyati ve giizel hitabetiyle titop-
yaya meyleden, sanat dolu, zarif tabiath konularla sekillenmis,
burjuvazi segkinlerinden olan Gironde, sonugta, disil unsur nite-
ligini tagiyan, devrimin idealist partisiydi.

Bir yandan ¢enesi diisiik Robespierre ve Jacobinler, Gironde
partisine gore eski rejim formlarindan ve despotizmden daha m
uzaktilar, ilkeler agisindan daha mu giigliiydiiler, onlardan daha
mi fazla eylem adamiydilar? Tamamen tersine: Baskalarini kis-
kanan, orta degerde, yetersizligin, monarsik taklidin, giigsiiz,
otoritesiz sertligin, kavrama giiciinden yoksun bir dogmatizmin
partisidir. Eger Girondinler Devrimin kadins: karakterlerini tem-
sil eden bir tarafiysa, o zaman Robespierre ve adamlarn hadim-
lagtirilmis olanlardir. Bu gelenegi yineleyen 1848 Cumhuriyeti,
bunun en acikh kanitim1 gostermek zorunda kald.

Ama Jacobinler halka ¢ok yakinmis gibi duruyorlardi; Mon-
tagne ile kendilerini 6zdeslestirerek, agirbasl sadelikte tutumlar
sergileyerek, bakimsiz sakallar, biyiklar ve asik surath yzler
gostererek, giiya fikirlerince, eril unsur, devrim’in adil koruyu-
culari oldular. Gegici zaferleri oldugu su gétiirmez.

Girondinlerin Ejerilerine, yani giizel olan, anlamli konusan,
tutkulu bir kahramana sahip olmalarn neden bu kadar sasirtic1?
Demek ki olmaliydi, oldu. 93’te Fransiz Devrimi’nde Robespier-
re’in etrafindaki meclis liyelerinin, 48’dekilerin George Sand’la-
n oldugu gibi, onlarin da bir Théroigne de Méricourt’lar1 yok
muydu? Bayan Roland’in ihtisamini ve bahtsizligini, durum ve
kosullarin mantiginda bulabiliriz. Bir eliyle kral egemen bir ya-
piy1 deviren, diger taraftan Marat’1 ve eyliil kinnmcilarini' tehdit
eden partinin yiice yazgili kadini, iyi bir kraligeydi.

1 Fransiz Devrimi'nde 1793'te Paris tutukevlerinde siyasi tutuklulan toptan 6lda-
renler.
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Bayan Roland’in etkisinin isaretini kocasi igin 10 Haziran
1792°de kalem aldig1 Krala Mektup verdi.

Tiim tarihgiler bu kosuklu namenin, beceriksiz, otoriter ve
yaralayici tarzini, yerinde duramayan enerjisini fark ettiler. Bir
kadin bundan daha kétiisiintii yapamazdi. Bu eserdeki gocuk¢a
seyleri daha iyi anlamak i¢in, Mirabeau ve Sieyés tarafindan
ilham edilmis, s6yleyip benimsetilip sonra da kaleme alinmis
Fransa’daki 1789 Anayasa Meclisi’nin egsiz {inlii mesajlari ona
yaklastirip aralarinda kosutluk kurup birbirleriyle kargilagtirmak
gerek. Stil iginde goriinmekten sakinan ve ancak seylerin iginde
var olan sarsilmaz kesinlikle birlesmis en gergek, en derin saygi
duygusu burada bayag: kesinkes olarak galip gelir; orda tama-
men seklen olan kavrayis giicii, Gironde partisinin artik duruma
hakim olamadiini gésteriyor ve olaylarin onun géziinden kagti-
giin gorilmesini saghyor. Krallik da yiirekli bir is kovusturucu
gibi Anayasa Meclisi’nden yana; boyun egip itaat eder; boylece
Gironde partisinin ayagini kaydirip onu ekmeginden eder.

Bu andan itibaren, Bayan Roland’in etkisi segkin salonuna
¢ekilip kapanir kalir. Cesaret gostererek, ¢abalayarak soniip gi-
der, ama gosterissiz degildir. Giyotine gidinceye kadar, yiiksek
sesle tumturakli konusmaktan kendini alamaz: Hey ozgiirliik!
Senin adina ne cinayetler isleniyor! Bu en 6nemli anda, olduk-
¢a kendini yiliksek goren, kiigiimseyici, hemen hemen Lucile de
Camille Desmoulins kadar giizel, dullara 6zgii beyaz kiyafetleri
iginde, tek bir damla gozyas1 dokmeksizin, tek s6zciik etmeden,
giyotine giden talihsiz Marie-Antoinette’i bana hatirlatiyor. Ma-
rie-Antoinette, kralliga, Bayan Roland’in partisine yaptigindan
daha az kotiiliik yapmadi; esinin bes para etmezligi iginde onun
en azindan mazereti vardi. Suglamanin ispat edilmekten uzak ol-
mas1 miimkiin; kotii bir evliydi, diisiincesiz ve hafifti; hi¢ olmaz-
sa kadin olarak karsimizda, Bayan Roland adinda bu yarn erkege
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nazaran giyotinin karsisinda daha yiice bir tavir sergiliyor. Bu-
rada giinahkar stoaciya (istiin gelip onu bastirir: Neden? Ciinkii
tek kelimeyle, kadinin yiiksek sayginhgini yeniden elde etmek
i¢in ona bir saat yeterlidir, digerinde ise, yapmacikl erkeksi giicii
kendininkini kaybetmesine yol agt1.

Denebilir ki, Bayan Roland’in, Charlotte CORDAY gibi,
onun devam ettiricisi, intikamcisi vardi. Bu kadinlardan biri di-
gerinin eksigini giderip tamamliyor: Ayni kati karakter, ayni {in
ve giice susayis tutkusu, ayn1t muhalif partiyi kiiglimseme tavri,
nitekim 6liimiin kargisinda aym yiirekli durus. Sadece birincinin
Ozgiirlesmesi vicdaninin 6tesinde kalirken, ikincisi kendine tam
Ozgiirliik vermistir.

Charlotte Gorday d’Armans, Bayan Roland ve omeginde
oldugu gibi, siyasi bir rol oynamak igin, bu amagla bakireligini
kotiiye kullanmada sasilacak derecede tecriibeli olmakla birlikte,
bir aday, bas-orospu, yalanci, miskin, masallardan bikmis, mace-
raci, kibarimsi bir karakter olarak kendini adlandiriyordu: Ma-
rat’in katlini bu sekilde gergeklestirdi. Caen’de, Girondinler’in
yasadigi yerde, Barbaroux ile siki fiki iligkileri vardi, Péthion ile
de ayn sekilde oldugu sdyleniyor. Bu detaylarla bilgilendirilip
¢ok iyi yetistirilmis olan Thibaudeau ve Doulcet de Pontécoulant
her zaman onu dogrulamislardir. Ozgiirliigiine kavusmasi uzak
tarihliydi; korkmadan ¢ekinmeden tam zamaninda sonuglarini
elde etti. Bununla birlikte Allahin yarattigi bu kadinda ask yok.
Girondin aldatmacalarina kanip kendini yeni Judith saniyordu,
Montagne’a karsi Paris’in bir tepkisi olarak Marat’in 6limii ka-
¢inilmazdi ve kendi varligim ve buna bagh olarak umudunu bu
bos plan lizerine insa etti. Ne Girondinler, ne ¢ok fazla akill bir
Charlotte Corday o6niinde durulmaz bir akintiyla siirtiklenip gi-
den Devrimi anlayamasalar da, ihtiyat duygusu kendini biraka-
cagi ana kadar akintiy: takip etmeyi emrediyordu. Simdi burada
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Gironde’un taskinliklar tizerine yeniden Girondinlerin konvan-
siyonel kurul merkezi Plaine’deki adamlarin idare etme {stiinlii-
gi patlak verir.

Plaine, higbir yoruma kagmadan direk olarak diyebiliriz ki
kralin 8liimiini oy verip onaylayan Sieyes ile kisilesip simge-
lesmistir; sayim suyum yok deyip birbiri ardi sira gelen yenil-
gilerden kendisinin sorumlu olmadigini bildirerek Girondinler,
Hébertisteler ve Dantonisteleri olaylarin durumuna istinaden,
devrim mahkemesine gonderir, li¢ giin i¢inde Anayasa’ya oy
verip kabul eder. Bagimsizlik tanrigasinin 6niinde selam durur,
Yiice Tanri’nin bahgettigi bu doguma eslik eder; sonra Catherien
Théot’nun mesihi hakkinda, Barrére’in iliskisiyle ilgili kahkaha-
larla giilmekten bayilirken, Robespierre ve Jacobinleri bir fiskey-
le yere serer. Biitiin bunlar siiphesiz pek kahramanca degil; ama
Girondin yaygarasi, ama Jacobinlerin tasfiyesi, ama Marat taraf-
tar1 maratistlerin kalabalik ayinleri mi diyelim, peki bunlar m1
kahramanca oluyor? Gii¢ miicadelesi veren partiler arasinda en
gli¢li olan, rakiplerinin aptalliklarini, kendi niyet ettikleri seyle-
rin yararina kullanmayi ve duygularina hakim olmay1 en iyi bilen
degil midir? Plaine’de yiirekli insanlar da vardi: Féraud ve Bois-
sy d’ Anglas bunu ispathyorlar. Elbette biliyorlardi ki, Gironde ve
Bayan Roland, Jacobinler ve arkasindan gidenler, Devrimde hal-
ka dayanan asir1 tagkinliklarin oldugunu, onlar1 zapt etmek artik
miimkiin olmadig1 zaman sakinlesmelerini beklemek gerektigini
hi¢ idrak edemediler; cinayetler isleyerek despotizme ve anarsiye
¢0zim bulunmaz, bu sekilde onlara son verilmez. Partileri olus-
turan insanlar degildir, insanlar1 olusturan partilerdir; bir ulusu
harekete gegiren iki 6fkeli ¢ilginlik arasinda, sadece ihtiyatlilik
ve sessizlik ¢ilginhgi i¢in tesebbiiste bulunulup 6nlem ahinur, sii-
kunet karsisinda temkinli davranmak gerekir. Marat 6ldiiriiliince,
Hébert hi¢ zorlanmadan, riske girmeden hareketin lideri oldu: Bu
da tabii ki Charlotte Corday’in cinayete dogru gitmesine yol agt1.
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XXV

BAYAN DE STAEL

1839°da, Almanya ve Fransiz Devrimi Hakkinda Derin In-
celemeler’in okumasina baslamadan 6nce, iinlii olima olgusun-
dan hareketle, Fransiz Akademisi’nden Bay Dioz’a, Bayan Staél
hakkinda ne diiglindiigiinii tiim safligimla dile gelerek sordum.
Sikintimi alt etmem ve basladigim bu girisimime son vermem
artik imkansizlagmusti.

Bay Dioz giilmeye basladi ve bana dedi ki “Bayan Staél’in
tintine en ¢ok hizmet eden, dénemin edebiyatgilarindan biri olan
arkadasim Andrieux ile ben de ayni senin durumundaydik. O asla
gii¢lii, atesli ve igten bir heyecanla dolu olmadi. iste bizim basi-
miza gelen de aynen budur. Bu kadini, tutulup begenildikten on
bes ya da yirmi sene sonra, oncelikle bana gok biiyiik bir zevk
veren eserlerini bir daha yeniden okumay: aklimdan geg¢irdim ve
sizin gibi bastirilip dnlenemez bir bikkinlik beni sard1. Tamamiy-
la ayni seyi bana itiraf eden Andrieux ile bu duygumu paylastim.
Bu kotii rastlantimiza dayanarak siir yazdik, ama tabii bununla
oviinecek degiliz. Bayan Staél’i en iyisi rahat birakip dokunma-
yalim ona.”

Boylece gegerken sdyleyelim, tinlii disil kisiler gelisip yetisi-
yor ve diismeden, batmadan ayakta duruyor. Olgunluga erigmis
olan, onlardaki beceriyi izleyen, genglerden en iyi olanlarin, ka-
rarlarini degistirmeye artik cesaretleri yok; yeni yetmeler ve ka-
dinlar arasinda, bir Staél’in bir Napolyon’un koltugunu sallamast
akillarda yer etmistir.

Bir kadin ki, bulundugu mevkiinin ve varhiginin biitiin avan-
tajlariyla kusatilip donatilmis, egsiz mitkemmel bir egitim almig
olup, bilim ve deha bakimindan en segkin insanlarin arasinda
yasay1p, bir ¢okiis doneminde, ya da ne diyelim, halkin anlaya-
cag dille, halka yayma déneminde, inceleme, roman veya de-
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neme formunda okuma Ozetlerini, konusmalarini, mektuplarini
ve izlenimlerini yayimlamaya muktedir olsun. O, faydali olma
yetenegine sahiptir ve tabii olarak yazarlig: ile 6vgiiyii hak edi-
yor. Tabiat kadin ruhunu farkh bir ruh yapisi seklinde olustur-
dugundan, erkegin ruhu, onun ruhunun ne yazik ki kendini gos-
termemesinin sebebini ve sessiz kalmasinin nedenini anlamaz,
anlamamustir da. Kim bunu inkar edecek ki. Gézlemde bulun-
dum; kadin genel olarak erkekten ¢ok daha sadelikle, akic1 ve
incelikle konusuyor: Oyleyse o hem konussun, ayni sekilde hem
de yazsin. Ona bunu yapma yetkisini veriyorum ve de onun bunu
yapmasini istiyorum. Ama disil zekasinin dogal mayasiyla, ze-
kasi1 oraninda kendine yakigir sekilde bunu yapsin. Ciinkii ancak
bu sekilde bize yardim edebilir, bizim hosumuza gidebilir. Yoksa
ona uyarida bulunup sadede gelmesini isterim ve onun konusma-
simi yasaklarim.

Hemen hemen biitiin kadin yazarlarda hatali olan sey, kusur,
erkek olmay: istemeleridir. Ve cinsiyetle degil ama ondan daha
onemlisi zeka olarak erkek olamiyorlar tabii. Béylece kadin un-
surunun da altina iniyorlar. Devrim hakkinda, Bayan Staél, hos
oldugu kadar faydal bir sey yapmay: basardi, bu, belgeleri ve
kiigiik tarihi olgulari, ayrintilar bir araya getirmekti: Bir Devlet
adam gibi Derin incelemeler yapmak istedi, ama bize hig de bir
sey Ogretmedi. Olaylar yiiziinden kulaklar1 sagir olmus insanlar
Maistre ve Chateaubriand gibi diisman saffina katildiklarinda,
Laharpe ve Royer-Collard gibi diisman 6niinden geri ¢ekildikle-
rinde, Suzanne Curchod’un kizinin ne sdylemesi gerekebilirdi ki?

Bu taniklikla yetinebilirdim: Bununla birlikte, su son yillarda,
bilincimin aklanmasi amaciyla, kadin hakkinda, ¢ok net, kesin
bir fikre sahip olmak istedim; Bayan Staél’in basyapiti olan, be-
nim de okumus oldugum Corinne gibi, sik1 fiki, senli benli eser-
lerine gore kadinlar yargilamak gerekir.
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Corinne, ¢ok iyi anlasilacag iizere Bayan Staél’in kendisidir;
sair, ressam, caz yaparcasina dogac¢tan konusan, sarkici, dans¢i,
harp ¢algicisi, komedyen ve trajedici, 6zellikle Bayan Staél’in
annesi olan Suzanne Curchod’un da eski meslegi olan egitimci
ve bilgindir.

Bayan Staél tarafindan geligtirilmis olan roman formundaki
savunmas! su soruyu 6niimiize getirip dayiyor: Corinne (Bayan
Staél)’inki gibi bir deha, aile yapisinin annelere ve eslere (ka-
din) sundugu basit, sade yasam bi¢iminden, bu sekildeki bir var-
ik durumundan memnun olabilir mi, olamaz m1? Eger 6yleyse,
buna gore toplum kadina kargi adaletsiz olmuyor mu?

Neye cevap vereyim simdi, elimde Corinne romani, mevcut
olan s6zde bir deha degil; destek saglamak i¢in bir araya getirilen
parqalar kesinlikle mevcut olmadigina isaret ediyor; yazar tara-
findan ortaya ¢ikarilip gosterilen, edinilmis yetenekler, kadinin
yiiksek onuruna oldugu kadar, tabiattan gelen 6ziine, ruhuna za-
rar verirler. Oyle ki, Corinne 6rneginden, cinsiyetin tiim insanliga
seslenirligini, evrenselligini ¢ikarmak gerekirse, cahillik iginde
kalmak, bunun iginde deha araciligiyla, sagduyuyla ve onu ayirt
eden hidayetle, hayatinin mutlulugunu ve bizim kendi hayatimi-
zin huzurunu tehlikeye atmaktan daha giivenli ve gegerli oluyor.

Corinne roman iki kisimdan olusuyor. Yazar birbirine karisti-
rip karman ¢orman edip, arta arda siralayip almastiriyor.

Birinci kisim, bu iilkenin sefilleri ve soylular {izerine, onlari
asir1 oviip goklere ¢ikartan yani ditiramp metinlerle, siparis tize-
rine biitiin falcilardan edindigi gibi, italya’ya yolculukla ilgili,
cep kilavuzu ya da el kilavuzu, rehber tiirii bir seyden ibaret. Su-
rasinda burasinda edebiyat iizerine dogru diiriist birkag diisiince,
yontem, okuduklarindan se¢meler ve yazarin konusmalari var.
Ama beylik s6zlerden disar1 ¢ikmuiyor.

ikinci kisim, yani gercegi sdylemek gerekirse, roman diye
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adlandiramayacagim bir stilde yazilmig, absiird bir sey olmustur.
Eger Corinne ya da onun agki olan Lord Melvil’in akl basinda bi-
lingli tek bir an1 olsaydi, 0 zaman bu roman olmayi hak edecekti.
Lamartine’in Raphaél’i gibi ilk giinde bitip tiikendi, ikinci giin,
tiglincii giin, iki de bir nefesi kesildi, tiikendi, tiiketti durdu. Rap-
haél’de oldugu gibi, kisilerin tiksinti verici ahlakini, haya duy-
gusunda, incelikte, giizellikte, akilda, en biktiran usandiran bos
laflarin ve anlamsiz tek diize duygusalligin altinda taninmayacak
hale gelinmis, siirekli devam eden bir bozulmay da katin buna.
Corinne 6zellikle sevilme beklentisi iginde degil; sevilecegini
tahmin ediyor ve bununla birlikte ihtiyatl davrandigina inanarak
biitiin yaklagimlarda bulunuyor, pasim veriyor: Rousseau’da bas-
layan bu kadinsallasmanin sonucunun Gironde’la devam ettigini
gordiik. Din, ahlak, felsefe, siyaset, edebiyat, giizel sanatlar, her
sey hakkinda diisiince yiiriitiip duran bir kadin, bilgiglik taslayan
aptal bir kadinin elde etmedigi ayricaliklara sahip olur. Onun ma-
hareti, bu kelime Corinne’in agzinda siirekli tekrarlanip durur;
tamamen agirbash olmasi bir yana; o dogal bir kadindir. Hakiki
ismiyle kendini tamtirken, dini gérevinin onunla evlenmesini en-
gelledigi Lord Melvil’i kaybetme riski ile karsi karsiya oldugunu
bilir. Ama bu tecriibeye atilmaktan kendini sakinir ve acinacak
durumdaki sevgilisini alev alev tutusan tutkusunun igine sokup
ona yiiklenmeye ¢aligir. Arkasindan Lord Melvil onu terk edince
arkasindan kosar, gériinmeden onun evlilik torenine katilip onun
evlenmesine tanik olur, iiziintii iginde Italya’ya geri doner.
Bayan Staél’in gonliine gore bir erkek, bir kahraman olan
Lord Melvil’ e gelince, uzun zaman Corinne igin i¢ ¢ektikten
sonra ve ona evlilik sozii verdikten sonra, kallesge, korkak¢a onu
yiiziistii birakan, s6ziine ihanet edip baskasiyla evlenen, zavall,
kukla bir tip, karaktersiz bir yaratiktir. Genel bir gdzlem sonu-
cu durum budur. Romancilar tarafindan tasarlanmig olan insan
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karakterlerinin giicii, erkeklik giiciiniin altinda kaliyor. Lord
Melvil’in yerine, Londra sehrinden gelen ilk burjuvalar koydu-
gunuzda, hemen ilk andan itibaren, su basit yargima dayanarak
diyorum ki, kendini begenmis bu giiliing kadini1 baslarindan atip
giderler, ondan kurtulurlar. “Guglii olabilecek misiniz ey Corin-
ne!, bir Ingiliz kadin gibi yasamak amaciyla parlak basarilariniza
sirtinizt dénerek, zaman zaman giizel sanatlara olan derin sevgi-
nizden, tapinmamzdan dolay: ev isleri ile karistirsamiz bile? Hor
goriip kiigimsediginiz kadinlarimiz, o kadar ev islerine yatkin,
o kadar ev kadinidirlar ki, genellikle miizik, dans ve edebiyatla
moda olsun diye eglenir oyalanirlar. Omek olarak her bakimdan
onlara yardimci olunuz. Cok yiice bir kadin olan Junon olsa bile,
¢ok bilgili Muzler, ¢ok akilli Minerve, ¢ok giizel Veniis olsa bile,
gercek centilmen bir erkek ona igecek bir bardak ¢ay vermeyi
hi¢ diigiinmeyecek. Ingiltere’nin bas leydisi olmak ister misiniz?
“Diisiinceler agiklanip anlasildi, Corinne kabullendi, her sey son
buldu; ama Bayan Staél davasini kaybetti. Bana giivenin, inanin
ki Staél olmay1 hak ettigi, cok az bilinen bir bagka yapitin1 bana
aktardilar. Onu okumayacagim: Bayan Staél’i rahat birakip do-
kunmayalim ona diyorum.

Bayan Roland gibi aymi sekilde Bayan Staél de parti lideri
gibi bir seydi. Temsil ettigi fikir askeri despotizme bir tepkidir;
sOylendigi iizere, birincinin Barbaroux’u oldugu gibi ikincinin
Benjamin Constant’1 vardir. Kadinin, bir sevgilim olmasin, kii-
¢iik bir agk macerasi yagamayayim diye bir fikri yoktur; bu onun
zaferi olsun, ¢linkii ¢ok istedigi bir sey bu; ama bununla birlikte
bu onun zavalliliginin bir isareti olsa da. Bu isyankardan, giicline
¢ok diskiin bir fanatik yaratmak Bonapart’a o kadar ucuza mal
oldu ki! Ama cinsiyetleri birlestirip bir araya getiren karsitlik ya-
sasina gore, erkeklerin en erkegi her zaman kadinlarin en kadin
olanim tercih edecektir; Bayan Staél’i hor gortip kiigimseyen,

301



P.J. Proudhon

hem imparator hem de bir koca olan Napolyon, Jozefine’e iki
kere tag giydirir. Haydi, esitlikten bahsedin bakalim!

XXVI

BAYAN NECKER DE SAUSSURE

Bununla ailede davranis tepkisi tiirtinden bir manzara suna-
cagiz; yiiksek sosyete hayatindaki kadin, sofu kadin agisindan;
ama seytanin higbir kaybi olmaz, yani her sey er ge¢ ortaya ¢ikar,
kimseden hi¢ bir sey sonsuza dek saklanmaz.

Bayan Necker de Saussure, Saussure adinda tinlii bir fizik¢i-
nin kizidir ve Bayan Staél ile hisim olarak akrabasi, kuzenidir.
Gelisimsel [lerlemeci Egitim ya da Hayatin Akiginin Incelenmesi
3. Cilt. 8, baslikli ¢ok bilinen bir kitabin yazandir. Bagimsizhik
duygusunun Bayan Staél’den daha az dile getirildigini, bu ne-
denle onun karakterinin, fikirlerinin ve stilinin daha saglam, daha
giivenilir oldugunu génmemiz bir yana, onunla bir kigi arasinda
bir anlasmazlik oldugunu fark etmek i¢in bu eseri tesadiifen dahi
a¢mak yeterli. Bununla birlikte bu agirbash edaya fazla bel bag-
lamayin: Geng kizlara dgrettigi ve dininin ona benimsetip kabul
ettirdigi, kitabin1 egitim kurumlarina da tavsiye ettigim Bayan
Necker, cinsiyetin bizzat kendi lehine oldugu hiyerarsi yasasina
Oyle ¢ok da boyun egip katlanmaz. Kiliseden esinlenmis bu vai-
zin egitim bilim uzmanhg, sevimlilikten, cana yakinliktan uzak-
tir; yani diyebiliriz ki Rousseau’nun sarilik hastasi olmus kadin
Julie’si, erkege ve aska sevgi ve hayranlik besledikten sonra, bir-
den kadin nezdinde en igren¢ iki duyguyu ele alip incelemeye
baslar; cinsiyetinden igrenmesi ve bizim cinsiyetimizin &lglsiiz,
simirsiz arzusu. Keske, isterim ki bu parsdmen kagidi gibi burus
burus, kiris king surath pietisler(Protestanhigin gizemci bir ko-
lundan olan) yerine, Madeleine’ler ve Aglaé’ler yasasin! Bun-
lar hig olmazsa bize kadim hissettiriyorlar; baskalarinin erdemi,
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ancak mezari animsatan haglarin iizerinde kendini gdstermeye
yarar. Bayan Necker, disiplinini ve ¢ok derin bilgeliginden ge-
len ilmini yayip sagar, fizyonomisini, ondan istedigimiz ve bir
kadinin verebilecegi tek seyi, kadinin igindeki en harikulade
seyi, erkegin aklini basindan alan, tutusturan, hayranlik veri-
ci bu kendine 6zgii yapisini gostermeyi unutur. Eserinde, paha
bigilmez degerde, ayrintili olarak verilmis birka¢ miisahedede
bulunsa da, onu anliyorum. Toplamda iyi yiirekli Bayan Le
Prince de Beaumont ve onun Cocuklarin Diikkani 'ni, bu kuru-
yup dokiilmiis Anglikan tarzina tercih ederim.

Bayan Necker’in iginde kivranip durdugu fikirlerin tslubu-
nu ve yapisini incelemeye hig ara vermeyecegim; onun diisiinme
dizgesi, ogretisi onun tekelinde degil ki. En azindan Hristiyan
ve Protestan yaniyla, Tann litfunun, hidayetin yol gostericisi, tan-
ribilimci aziz Paul’e, kendinde igkin olan ve dogustan gelen Yiice
Adalet duygusunu yansitip gosteren, boylelikle Rousseau’nun ge-
risinde kalan, diisme giinah1 dogmasina dayanir. Bayan Necker’in
biresimsel ve merkezi bir diisiinme sistemi yoktur; kitabi kot bir
sekilde hizalanip agiklanmis olmakla birlikte, ayni esdeger dere-
cede tutkulu ve iddiali olan felsefi kavrama giiciinden ve men-
zilinden yoksun Geligimsel Ilerlemeci Egitim baslikl1 kitabinin
anlayis hissi bile yok. Aslinda Katolik Sofuluk tasiyan eserlerin
tarzina sahip olup, Ahiret Mutlulugunun Yollarim Siiriip Gétiiren
Melek diye adlandirilabilirdi; eger kalvinist mezhep inanci, teva-
zu ve sadelige karsi olmasaydi.

E! O halde bu yazari sadece toplu halde detay 6zetlerini sun-
ma diisiincesinden dolay: yargilayabiliriz. Ayrica tiim akil giicii-
nii uyguladiktan sonra, bu gii¢, varlhigini biiyiik seylerde oldugu
gibi kiigiik seylerde de ayni sekilde kendini gosterdigi zaman,
tam on ikiden vurmus gibi binlerce kez hizmet edecek olan bir-
kag alintiyla, aktarimla yetinelim o zaman.
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Geligimsel Ilerlemeci Egitim adh eserin iigiincii cildin miinha-
siran kadinlara vakfedilmistir: Yazar konusunu en iyi sekilde ta-
nitmayi gorev edinmistir, amaci, isi budur. Metnin pasajlarindan
aktanmlar yaptigim Bayan Necker, kadindaki zekanin, anlama
giiciiniin astligini, bir an bile bu asthgin toplumsal yazgi iginde,
onun hakliligina, sagduyu sahibi gibi goriinmesine olanak ver-
mesini beklemeksizin, ¢ok sikintili, epey yiirek burkan acikli bir
edayla, bu gergekligi itiraf cder; devam ediyorum.

“Kadinin diinyasinda tam bir agik yiireklilige rastlanmasi na-
dirdir,” der Bayan Necker.

Bu durum gergekten bdyle; ama peki nerden geliyor bu az
rastlanirhihk, madem. iste soylenmesi gereken budur. Menzilsiz
gozlem s6z konusu degilse ve kavrama giicii yoksa 6grencisinin
icinde bulundugu hatay: diizeltmek isteyen egitimci, yanhs yola
girme tehlikesi ile karsi karsiya kahr. Filozoflarin ve hicivcile-
rin, genellikle igten gelerek kadina atfettikleri bu dogal sinsili-
gi, cinsiyetin ilk antik ¢aglardaki, ilk nciisii yilana mi1 atfetmek
gerekir? Bence, s6ziim meclisten disari, bana Oyle geliyor ki,
kadindaki a¢ik yiirekliligin eksikligi, anlama yeteneginden, ze-
kasinin kalitesinden doguyor. Onseziyle davranir, art arda gelen
teoremlerle degil; 6nsezi onu uzaklara gétiirdiigi i¢in, burdan
kadinin, sézciiklerinin bilinmeyen sonuglar karsisinda durmakta
zorlandig1 sonucu ¢ikar; kendine giivenmez. Agik yiireklilikten
yoksun olmasi, ancak tek bir seyi, onun utangaghgini, hatta yani
demem o ki, ihtiyathligini ispatlar. Bayan Necker ilkeyi ortaya
koyduktan sonra, artik sonuca dikkat ¢gekmek zorunda olmasa da,
kadmnin ikiyiizliligiini onun kéleligine atfetmesini ¢ok iyi bildi;
Oyle ki bir suglu yerine, ondan iki tanesine sahibiz, yalanci kadin
ve tiran erkek. Ne bigim bir ruh halidir bu!

“Bununla birlikte, bilimsel yap1 kurahmizi olusturalim; onun
duygulan asiri canh, ¢ok siireklidir, erkeginkilere oranla safsata-
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larla zibartilirken, daha az biktirici konu bilir.”

Peki, neden bdyle? Bayan Necker olayin farkindadir, ama
onun igindeki olayin farkindadir ama onun igindeki akl ¢ok iyi
secemez. Oyle ki, fikirleri birbirine baglayan bir diisiinme siste-
mine sahip olan ruh, ayn1 sekilde diyalektik seriyi siiriiklemekte
¢ok fazla zorlanir. Buradan su sonug ¢ikar ki, kadin, haylaz, si-
rekli ayak direten, her zaman sdylendigi gibi dik kafali olarak
goriillir, oysaki tim sugu zeka yapisinin karsi oldugu, tiksinti
duydugu bu kuramsal gergekligi, 6nsezisinin ger¢ekligine gotir-
mek istemesidir. Ah zavalli kadin!

Sonrasinda yazarin nezdinde, erkeklerin iradelerinin ezi-
ci zorbaligi, tiranligiyla, kadinlarda agik yiirekliligi, igtenligi
ve dogrulugu yikip zarar veren bu kétii erkek miisveddelerinin
despotizmi hakkinda bir beylik sozler sirasi izliyoruz. iste Ba-
yan Necker’in tiim felsefesi: Kotii bir mizag, ¢ekistirip yerme...
Erkek boyledir, kadin sdyledir; erdemlerin ve kétiliiklerin karig-
masi, Kutsal-Ruh tarafindan verilmis 6ncelikliler, birinci sinif-
lar, seytanin telkin etmesiyle tutulup yakalanmig ikinci siniflar.
Oysaki Aristokrat agirbasliligina, ciddiyetine sahip olan Bayan
Necker, kadinlari akillarinin zayifligiyla itham eder, ¢ogunlukla
kadin olarak disiince yiiriittiigiiniin de farkinda degildir ve bu
benim onun aleyhine déniismeme, ona karsi tavir almama se-
bep olan durum. Neden bir kadin bir erkek gibi diistinmeyi ister,
bunu aklindan gegirir? O pis pis soviip kiifrettik¢e, bu durumdan,
aman o kadar ¢ok hosnut oluyorum ki.

Boylelikle, cinsiyetlerin entelektiiel esitsizligini saptayip ka-
bulleniyor. “Ama, diye ekliyor, bu esitsizlik “zannedildigi” kadar
biiyiik degildir.” —Eh yani! Bayan, olsun ya da olmasin bunun
Oyle ¢ok bir 6nemi yok, bu boyle gider. Dogrulanmis haliyle ze-
kay:1 burada goriiyoruz iste. Yeter ki erkegin kendisinde, kendini
hakh ¢ikaracak azicik cesareti olsun, azizlik mertebesine ulasir;
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yeter ki onda azicik kuram giicii olsun, bilimi avuglarina alir.
Birincisinde de, ikincisinde de her iki durumda kendisinden bir
sey kaybetmez, gézden diismez: Bu dinimizden kaynaklanan bir
durum. Oysaki kendisinde ne dogrulama yetenegine ne kuram
giiciine ne de dehaya sahip olmayan kadin, kocas! ya da erkek
arkadas: tarafindan islah edilmezse kesinlikle gézden diigmiis
addedilir. Buna ne cevap vereceksiniz bakalim?

“Kadin dogal olarak erkekten daha ¢ok dindardir.”

Gergekten de Oyle; esitlik diye bu dinden yola ¢ikarak ona bu
sifat1 verdiginizi hi¢ distindiiniiz ma?

“Kadinlar sinirsiz bir sekilde severler; gocukluk ¢agindan
yaslanincaya dek severler, sevme mutlulugunu baska bir mutlu-
luga tercih etmeksizin. Kalbin devinimi onlarin yapisinda asla
islevligini kaybetmez.”

Bu nedenle o zaman gergekgi olunuz ve sdyleyiniz: Kadin ta-
mamen agktan olusmustur. Ama 6ncelikle bu engin aski karigti-
rip bozmayiniz; 6yle ki, erkegin bakis agisinda evlilikle birlikte
olumlu y6nde degisim olugmasiyla, sadece saf, duru bir sehvetten
bagka bir sey olmayan kadinda dogallik ve ozgiirliigiine kavus-
musluk gozlemleriz. Kadin dogustan engin bir sevme giiciine sa-
hipse, Yiice Adalete gore, vasat bir yetenekle, giigle donatildig
i¢in kendinizle uyumlu olunuz ve dogru oldugunu kabul ediniz.
Nasil ki siz zaten onun dinsel niteliklerinden dolayi, higbir zaman
1slah edilemeyecek seyi, onda kesfedip miisahede ettinizse dyle.

Bayan Necker ekliyor ve sdyle diyor:

“Bu engin agktan, erkeklerin kendi aralarinda sahip oldugu
arkadaslik doguyor. Olay sdyle oluyor; tutsak, az gelismis ka-
dinlarin higbir itibarinin olmadig: yerde, erkekler yalmz basina
miinzevi bir hayat yasarlar ve kendilerini oldugu gibi, birbirlerini
de sevmezler.”

Olay gergek olabilir; ama bu sadece tam bir rastlanti, sebebini
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ortaya koysun koymasin. Bayan Necker bunu sdyleyebilir miydi
acaba? Hayir: Bu kadinin ruh yapisinin erkeginkine asla erigeme-
yecegi seylerin mantiginda yer alir.

“En azindan kadinlarin hepsi tiimden evli degiller ve bu kadi-
nin 6zgiirliigiinden yana genis bir iddia alani olusturuyor.”

Bizce iste burada: OZGURLUK. Evli ya da degil, toplum
icindeki kadinin yazgis1 her zaman aym degildir! Birey cinsiyet
yasasini izler Sayin Bayan; gidin Daniel Stem’e sorun.

“Yeterince hesaplamadigimiz olay, birlikte yetistirildikleri
tiim zaman boyunca geng kizlarin ve geng erkeklerin entelektiiel
esitliklerinin milkkemmelligidir.”

Sebeple etkisini iligkilendiriniz ve o zaman goreceksiniz ki,
ilk yastan itibaren ortaya ¢ikip ilerleyen esitsizlik, eskiden uyku-
da olan erillikten kaynaklaniyor. Ama hangi kadin etkileri sebep-
leriyle iliskilendirir, baglanti kurabilir?

“Evliligin barindirdig1, benimsettigi taahhiit 6zeldir; sinir1 be-
lirler: Tanri’min adaleti, verdigi haklar sakli tutulur.”

Yeter artik yani, biraz yavas olun! Erkegin agir basan erk
dstinligiini tamimakla birlikte erkegin bakis agisinda evlilikle
birlikte olumlu yonde degisim olusmasiyla birlikte, Tanri’nin
adaletini sakli tutup, kocaya tstiinliik, 6ncelik olarak haklar ileri
stirmek, Tanri’mn bizzat birlestirdigini ayirmak, evliligi nikahsiz
bir yasam haline déniistiirmektir bu.

Kocalik iktidarinin kotiiye kullanilmasina karsi uzun ve tum-
turakli bir konusmadan sonra, Bayan Necker, Mesih isa’daki
mistik esitlige seslenir. Bu esitlikle, sofu bir 6gretici olarak ona
kat ettirilmesi igin yiiklenen yolu tahmin etmekten uzaktir. An-
cak Onceden ¢ok sOylemistik, artik bahsetmeyelim. Sadece bu
gozii agilmis biitiin kadinlar: siiriikleyip gétiiren yasanin kaginil-
maz yazgisini miisahede edip ortaya dokelim: ister istemez hepsi
de erotizmin, sehvet igeren erotizmin igine diserler, yani kar1 ko-
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caya dayanan evlilige saygi duygusuyla dini inanci kaybettikleri
i¢in; o kadar sadiklar ki, mistik bir erotizm yasiyorlar. Théreéseler,
Chantallar, Guyonlar, Comuaular, Krudenerler, Hristiyanhgin
etkisinden kurtulup gozleri a¢ilmig bu kadinlarin hepsi, Ninon
de Lenclos’un, Du Chatelet hanfendisinin, Epinay’in, Tencin’in,
Deffant’in, Genlis’in, Geoffrin’in yani felsefenin etkisinden kur-
tulup 6zgiirlesmis bu kadinlarin kiz kardesleridirler. Hepsi birbi-
rine denk esdegerlikte olup, hepsi de ayni esitlikte aile ve toplum
adina kaygi duyup ayni duyarhg: hissetmektedirler.

Bayan Necker de Saussure eril cinsiyete kars1 o kadar az sev-
gi beslemektedir ki, geng kizlardan sahip olduklar giizelliklerini,
dogal gekiciliklerini gikarip atabilmek isterdi. Giizellige getirilen
bu evrensel kiilt, yani evrensel derin iman tavri, kutsallikla bii-
tiinlesmis bu yaklasima katlanamaz.

“Kadinlarin kalbinde, giizellik kavraminin inang duygusuyla
harmanlanmis derinlik kavramina dayanan yikilip par¢alanamaz
ibadet saraylari var. Dahasi cesur erkekler, oldugu gibi bu derin
inan¢ tavrimin, kiltiiniin, yargilama yetenegini igerdigini disi-
niirler, onun etkisini azaltmak zorunda olan moralistler onu daha
da artirirlar. Bu basit giizellik kavramina kendilerini kaptirmus,
bununla biiyiilenmis gibi goriiniirler. Birde kadinlara ciddi 6ne-
rilerde bulunmak igin ¢agrilmig diye zannedilenler, cazibelerine
zarar verme korkusuyla kendilerini engelleyip dururlar.”

“Ayrica bununla birlikte ciddi olunmali...”

Meger kadinlarin giizel olmasi, giizelliklerine bir de siisler,
takilar eklemeleri, hatta her seye biraz cilve karistirmalar: ne bii-
yik kétiiliiktiir degil mi? Eh oldu yani! Size sunu sdylemek elzem
oldu Sayin Bayan, sunu iyi bilin 6yleyse: Giizellik kadin1 kadin
yapan seydir, tamamiyla kadini ifade eder. Giizelligi ondan ¢ika-
riniz, erkek igin artik higbir sey ifade etmez; Tanri’nin huzurunda
da aym sekilde higbir seydir ve sizin Egitiminiz yani sdyle Geli-
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simsel Ilerlemeci Egitiminiz geng kizin, erkegi ve giizelligi hor
goriip kiiglimsemeye iten, gerisin geriye giden bir egitimdir. Ese-
rinizi yeni bastan ele alip yapmaniz lazim ve giizellige asik, bir-
kag diiriist erkege yalvarin da sizi danismanlari olarak gorsiinler.

“Erkekler, kadin 6fkeyle, kaprisle baksa da, siz sadece kadin-
lar igin, onlarin sahsina, onlarin egitimleri ile mesgul olunuz.”

Ya kimin i¢in, liitfen, tiim gezgin derebeyler ve sizin tarafi-
nizdan bilinen, matematiksel olarak da agik bir sekilde ispatlan-
mis oldugu gibi, erkeklerin arasina koyulan kadinin kendisi igin
higbir sey oldugu, kendisini desteklemedigi, sadece evlilik saye-
sinde anlaml bir deger kazandig1 ortaya ¢iktig1 ig¢in mi onunla
mesgul olmamizi istiyorsunuz?

Bu aktarimlari, alintilan daha uzaga tasimayacagim. Bunlar
hareket halindeki mizaci, tabiat1 bize gosteriyorlar. Soylemek
isterim ki kadin, iyi yetistirilmis, ne kadar ¢ok egitimli, ¢ok 6n-
ceden baslayarak ne kadar erkeklerle goriisiip, ahbaplik kurarak
giiglenmis, pismis olursa olsun, usun sesini dinleyen bir sofuluk,
mantiki bir yiirek ¢alkantisi, onun kalbini askin cazibelerinden
korusa da, hatali yarg: duygusu iginde, fikirden yoksun, sonug-
suz, ¢eliskili olarak siirekli bir sugiistii yakalanma egiliminde
olur. Daha da kétiisti yeminlerinin ve aile hayatinin diginda her
zaman askini telafi etmenin pesinde olur.

XXVII

BAYAN GEORGE SAND

Su son yillara kadar, Bayan Sand’in sadece bazi gazetelerde
ve dergilerde, ¢abucak kavranan birka¢ yazi fragmanini okudum;
eger bu yazilardan hareketle ne anladigimi séyleyecek olursam,
keskin, belirgin bir iticilik hissettigimi itiraf edeyim. Fikirleriyle
benim lizerimde ¢ok 6nemli bir agirhgi olan bazi arkadaslar, 6n-
yargilarimin haksiz oldugu ve muhakememe zarar verdigi konu-
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sunda bana yaklasgimda bulundular. Bayan Sand i¢in bana onun
dahi bir yazar oldugunu sdylediler, daha da 6nemlisi, onun halk-
tan bir kadin oldugunu soéylediler. Onu okuyun: Bir vazife gibi
olsa da onu okumalisiniz.

En iyi romanlarinin hangileri oldugunu sordum? Birisi, Lélia
dedi; bir digeri indiana dedi; bir iigiinciisi Jacques ya da Ma-
uprat’y: tercih etti; Leone Leoni’nin bigemini dvdiiler, vs. Bu
fikir ayriliklari, bir kotiiye gidisin belirtisiydi: her seyi kendim
gormek istedim. Boylece Bayan Sand’in indiana, Valentine, Lé-
lia, Mauprat, Jacques, Pembe ve Beyaz, Fransa’dan Seyahat Ar-
kadas1, Spiridion, Leone Leoni, Sik1 Fiki Sekreter, Tévérino ve
Hayatimin Hikayesini okudum; Odéon 'u, Champy, Claudie, Fa-
vella Usta’yr da goriip okudum. Bunlarin hepsi de fikrimi hakh
gostermeye yeterli olmadigi i¢in s6yledigim her seyi geri almaya
tabii ki hazirim.

Bu okumanin ilk etkisi olarak, bende korkung bir kinama duy-
gusu ortaya ¢ikardi; bu kadina kars1 6yle ¢ok hakaret ve beddua
hissetmiyorum, ikiyiizli, kara vicdanli hergele, Cumhuriyet'in
illet kadimi, Sade markizinin kizi, Saint-Lazare’da Kalan Giinle-
rini Kétiiye Kullanmaya Deger i de saydim ve hayran kaldim, al-
kisladim, Allahim sen beni koru! Cumhuriyet’in prutenleri adina
(ingiltere’de Puritanizm denilen kati ilkel, bir Protestan mezhebi
liyesi).

Bununla birlikte, kitaplarla bas basa kalmasaydim en azindan
yazarin karsisinda hatali olurdum. Cok dikkatli bir inceleme beni
sakinlestirdi ve Bayan Sand’1 dogrulayici bir kelime bulma giicii-
ne inandim, kizgmlhigimdan dolayi ondan 6ziir diliyorum:

Akil ve ahlak kavraminin kadin yapisinda ayiplayabilecegi
higbir sey kadinda mevcut degil; buna karsilik, onaylayip kabul
edebilecegi her sey ona aittir. Karakter ve yetenek olarak giigli,
giizel oldugu kadar iffetli bir sevgili olan Bayan Sand, yiireginin
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tevazuu i¢inde algak goniilliiligiyle, bir erkek aradi; ama onu
bulamadi. Sevip pesine diistiiklerinden higbiri onu anlayamadi
ve onu hak edip, ona layik olmadi; onlarin hatalari yiiziinden yi-
tip yolunu sasirdi. Goniil egilimini takip ederken, sadece olup
olacagi, arkadaglarinin en tarafsizlarinin her zaman onu, iyi, sade
bir halk kadimi olarak gordiikleri gibi kalmak istiyordu. Dalka-
vuklar1 ondan 6zgiir bir kadin imaji yarattilar; sorumluluk ¢iktig
yerden onlara geri donsiin.

Eger bir kadinda gergekten bir zeka kivilcimi parildayabili-
yorsa bu Bayan Sand’dir. Sadece ask hayatinin baslangici olan,
yani sdyle sdyleyeyim, annesinin kamindan itibaren 6nyargisiz
oldugu ¢agda iken on alti yasina dogru ortaya koydugu, yasa-
dig1 birkag kiigiik sofuluk krizine ragmen, egitimi ona her seyi
verdi. Ateist bir egitimci ve Voltaireci bir biiyiikanne tarafindan
yetistirilen Bayan Sand, yirmi yasinda dillere, bilime, sanatlara,
felsefeye hakimdi; kendisi evliydi; Cizvit tarikatindan olanlarla,
sofu kadinlar, eski ve yeni toplumla, kdyliiler ve aristokratlarla
sik sik gorisiiyordu; 1830’dan beri hayatini edebiyatin ve siyase-
tin bagrinda gegirdi. Giintimiizde, higbir yazar benzer bir fikir ve
olgu birikimini bir araya getirmedi ve hatta bunca seyi ve bunca
insani da yakindan goérecek durumda degildi. Sanirsin ki yanila-
cak, yaniltacak derecede en akici konusanlarin tavrinin etkisini
verip tipki onlar gibi belagatli konusurken, ona olagan iistii bir
anlatim yetenegini de ekleyiniz. Bu avantajlariyla Bayan Sand,
28 yasinda, yuvasinin annesi olarak, gengliginin kuruntularindan
kurtulmus olup kdy hayatindan vazgeger ve is hayatina girer. Ka-
muda ne yapacak ne verecek? Giiglii bir fikir uyandiran Bayan
Sand’in yazmus oldugu yiiz ya da yiiz elli cilt iginde ne var? iste
¢Oziip anlamak zorunda oldugumuz ve bununla birlikte kendisi-
nin sdyleyecek giigte olmadigy, elinden gelmedigi sey.

Yazip da hi¢ kayda gegirmeyecegim bazi sitemlerimin iizerine
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gidip dile getirirsem, Bayan Sand, Hayatimin Hikayesi’nde, Diin-
yaya Geliginin Yazgilari’ni1 belirtip ortaya koyar. Yanilgiya diiser.
Bayan Sand, annesi Victoire Delaborde’dan ve ninesinin ninesi
Aurore de Kenigsmark’tan daha ¢ok biiyiik annesi Marie Du-
pin’e benzer. Bay Lamartine’in kuskucu melankolikligiyle ayni
olan gengliginin kaynayip duran coskunluklari, digtan gériilen
duyularin biraktigr etkilerdir: Agirbash duyulara sahip, tam bir
filozof ve asag1 yukar: miisfik diyebilecegimiz, sakin yaratiligh
biridir. Yasaminin basit gidisatina gore, ¢ok iyi bir muhakeme
giiciinden ve agik, net bir kavrama giiciinden, saflik derecesinde
uysal, yumusak basli bir kadindir. Her sey onda mevcut; denge,
karakter, egitim, akli baginalik ve dyle ki bunun yaninda nc kadar
sogukkanli bir ruha sahip oldugunu da eklemek istiyorum, biitiin
bunlar onu iffetsiz iliskilerin degil, onun tam tersine bir olusum
iginde olmasi igin onun alnina yazilmistir. Karsilagtigi ilk giinden
itibaren, hayal giiciiniin ihtiyaci olan Manon Phlipon gibi cesur
ve ytirekli bir adama sahipti ve isyankar Bakhos rahibesi gibi
gordigiimiiz George Sand, askin reformcusu, evliligi savunan bir
havari, devrim’in etkili giicii oldu.

Soyle boyle giigliikle dengelenmis bu ruh karigikligin1 Bayan
Sand’in romanlarinda izleyebiliriz: Once amagsiz bir evlilige
kolayca boyun egmis, sakin, dingin geng bir kadin olan Valen-
tien’dir, sonra ciddi sikayetler, sitemler yerine daha ¢ok sikin-
tinin onu sadece dis kirikh@i yasadig zihnindeki agka ittigi in-
diana’dir. Daha sonra da sehvet duygusundaki yetersizlikle aska
kars1 6fke duyan bir kadin olan Lélia olur. Ne zaman ve nasil bu
kiistah Lélia, 6nce onu tiksindiren duygularin bu biiyiik baskisi-
nin altinda kaldigini, bu dipsiz derin uguruma ne derece distiigii-
nii tek o sOyler sanirim.

Bu iiziicii girisin yazarinin, onun lehine olsa da, ondan nefret
etme hakki var; ama soyunu ya da dogasim suglamasin: Bayan
Sand ne bir Phedre’dir ne de onun annesi Pasiphaé’dir.
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Bayan Sand’in mutsuzluguna sebep olan yazgi tamamen bas-
kadir. Nerde bilmiyorum der ve devam eder: Sanirim ki diger
diiriist, namuslu insanlardan olusan sanatgilardan sadece biz va-
riz. iste orda tuzaga yakalandi. Sanatgi Bayan Sand, dogrulugu
ve diristligii ortaya ¢ikarnmak i¢in sanata tutundu, oysaki on-
dan ancak kigkirtici biri olur; cazibesine kapildigi, onu etkileyen
bu ozgiirliigiin ona goére ancak tam bir inangsizlik oldugunu, en
azindan sadece ¢ok az ahlaki degil, ama ¢ok az bir ideal tasidi-
gin1 gormedi. Ayrica biitiin insanlarin en az ahlaklisi olan, biitiin
kilavuzlarin, yol gostericilerin en az giivenilirligine sahip sanat-
¢ilar ve sairleri asil 6giit¢ii olarak gorerek yitip yolunu sasirdi.

Astrologlarin séyledigi gibi simdi ana konumuz olan Bayan
Sand ile ilgili temamizi olusturabiliriz.

O bir kadindir, Bir Havva kizi olmasa da o bir kadindir;

Edebiyat ve sanat tutkusu onda agir basar;

iste yetenegi tarafindan ele gegirilmis olan bu kadin aile haya-
tin1 terk eder ve kendini, sanat 6zgiirliigiiniin bollugu iginde ya-
sayan, yani diisiincenin ve bilincin tam bir keyfiyeti i¢inde, yasa-
si, kurali olmadan yasayan edebiyat insanlarinin ve sanatgilarin
dortnala giden hizi igine biitiin giiciiyle kendini atar. Uzun soziin
kisasi, giiniimiizdeki anlamina goére tamamen sanat¢i haline do-
nisiir, gegen yiizyilda buna filozof ya da yerlesik inanglara karsi
gelen denilirdi; artik onun cinsiyeti bile yoktur; erkek kiyafetleri
giyer, ancak bununla birlikte aska hizmet eden kadini, kadinin
asik olma ozelligini muhafaza eder: tabii ne ortaya gikaracagini
biliyoruz. Roland Hanimefendinin, Staél’in, Necker de Saussu-
re ve diger benzerlerinin hayatinin incelenmesi bizi bu konuda
egitti, ne olacagini bize 6gretti; kural istisnasiz hepsinde de ayni,
degismez.

Buradan yola ¢ikarsak, dahasi kadin, din, felsefe, ask baha-
nesiyle cinsiyetinin kaderine baskaldirir, kalbinin iginde iplerini

313



P. J. Proudhon

koparir, kendini 6zgiirliige salar. Ayricaliklardan yararlanip onla-
rin tadin1 gikarmak ve erkekle kendini esitlemek ister. Sonugta,
tutkusunu ortaya koyup gerceklestirmenin tek yolu olarak, bir
sanat basyapiti, bir siir, felsefi bir eser iiretmek yerine, bu du-
rumdan itibaren, onu artik terk etmeyen, dehasinin, aklinin yeri-
ne gegip onun yerine davranip hareket eden sabit bir diistincenin
baskisi ve egemenligi altinda kalir. Akil, erdem, yetenek olsun
her seyde, kadin erkekle esittir, 6yle ki, toplumda ayni1 mevkide
yer almazsa, onun nezdinde, siddet, zorbalik ve biiyiik bir hak-
sizlik s6z konusudur.

Asklarin 6zgirligi, evliligin mahkum edilmesi, kadinin hor
goriiliip kiigiimsenmesi, erkegin gizli kini ve kiskanghgi gibi ka-
¢milmaz sonuglan olan cinsiyetlerin esitligi, 6niine gegilemez,
gem vurulamaz bir sehvetperestlik ile kusatilmistir. Bu, Bayan
Sand’in eserlerinde, anlamli, belagatli bir dil kullandig1 kadar
acik yiirekliliginin de katkisiyla olusup gelisen, 6yle ki degismez
bir sekilde hep aymi olan bir felsefe, 6zgiirlesmis bir kadinin fel-
sefesi gibidir.

ilk romanindan itibaren, karsi gikiglar, protestosu kendini
gosterir:

“Indiana’nin sevgililerinden birine, sizinkiyle aym olan Tan-
ri’ya ben kulluk etmem, diye yazar. Sizinki, insanlarin Tanri si-
dir, bu soyunuzun dayanag, kurucusu, kralidir; benimkisi, evre-
nin Allah’1dir, tiim yaraticilarin yaraticisi, umudu, dayanagidir.
Sizinki her seyi tek sizin igin yapar; benimkisi her tiirii birbirleri
i¢in yaratir. Siz kendinizi diinyanin sahibi saniyorsunuz; bence
siz ancak tiranlarsinz, zorbalarsiniz... icat ettiginiz dini, ben
reddediyorum: Tiimiiyle boyle bir ahlak igeren her tiirli prensi-
binizin, ayni Tanri’dan kaynaklanip yayildigim iddia etseniz de
bunlar sizin toplumunuzun ¢ikarlaridir.”

Bu kavrama giiciinden yoksun, tumturakli metin pargasi ol-
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makla birlikte bir makale bashgindan daha fazlasi, dikkat ¢e-
kicidir. Bayan Sand’in romanlarina, iistiinde gokyiizii olan bir
tabloymus gibi bir agidan bakacak olursak, dncelikle, gokyiizii-
nii sekillendiren insanda kagma duygusunu igine alan bdyle bir
derinlik kesfederiz. Sonra bu derinligin iizerinde bir panteizm,
omnigami' ve yazarin sonucunu Lélia’ya getirmek zorunda kal-
dig1 bir karigiklik, bir bunalimin filizlenip dogdugu goériiliir. Hig
kuskusuz, Bayan Sand, onun yolunda gitmekte zorlanmamasina
ragmen bu iligkileri kavrayamadi; ama kadin eger pekiyi diisiin-
mezse, seylerin mantigy onun adina disiiniir ve muhayyile duy-
gusunu ve kalemini ytiriitiip gotiriir.

Demck ki su halde 6zgiirliigiinii elde etmis olan Bayan Sand,
aski, her zaman aski 6viip yiiceltecek. Ciinkii uzun soziin kisa-
s1, glinahkar ya da azize ne olursa olsun, hiirriyetine kavusmus
Ozgiir kadin, artik baska higbir seyin hayalini kurmaz. Bayan
Sand’in roman toplulugu, aska adanmis; yapraklardan, gigekler-
den olusmus bir ta¢ gibidir.

Diger biitiin duygularin iizerinde, askin engin yiiceligini olus-
turan ve kutsal dziinii ispatlayip ortaya koyan sey, hi¢ de insanin
kendisinden kaynaklanan sey degildir; bu insanin sahip olamadi-
g1 bir seydir; bir irade eylemiyle ¢ikarip atmaktan fazla, dizgin-
leyemedigi bir seydir. Insan kalbinin, agki, Allah rizas1 duygusu
i¢inde, her seyin arasindan segkin yarati lizerine yoneltmek igin
siiphe duymadan Allah’tan kabul edip aldig: bir seydir. Bunun
yani sira ne zaman enerjik bir ruh onu kabul ederse, biitiin insani
miilahazalarin, derin incelemelerin, onu yikmak igin bagirip ¢a-
girmalar, seslerini yiikseltmeleri nafiledir: Kendi 6z giiciiyle, tek
basina varhgini strdirir.” (Valentine, XVIil. Béliim)

iste, metin diinya kadar eski, iggiidii kadar degisken, cinsiyet
ile istigal edip felsefesini olusturan; hak ve 6zgiirliikk darbesinin

1 Kim olursa olsun herkesle, sinirsiz evilik.
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boyunduruguna giren bir sey, kadercilikten daha fazla hig bir sey
olmayan, s6ziim ona bu Tanrisal agki kesinlikle anlama giiciin-
den uzak, sonu bitip tiikkenmek bilmeyen sayfalarinda George
Sand’in sulandirip uzattig1, kadinin igkin fikri. Oyle ki sonug ola-
rak kendisi tarafindan iizerinde durulup arastirilmis olup, erkegi
igrenglestirip, kadin1 degersiz hale getirdi.

Bundan dolayi, Tann imis gibi, aski, her iyi seyin, her erde-
min bir ilkesi gibi ele alirsak ancak bir adim atar, bir arpa boyu
yol gideriz:

“Valentine’i sevdigimden beri, der Bénédict ve devam eder,
bambaska bir adamim; var oldugumu hissediyorum (Romani
okuyun; gittik¢e bu zavallinin sersemlesip aptala doniistiigiinii
goreceksiniz). Goziimiin 6niinde yazgim kusatan karanhk perde
her yerinden, dért bir yanindan yirtilip dagiliyor, kalkiyor (Isik-
larin, lambalarin yandig hissediliyor); artik su diinyada kendimi
tek basima, yalmz hissetmiyorum (gergekten de dyle oldu). Ar-
tik higligin, bilgisizligimin sikintisini yagamiyorum; an be an bu
askla biytidiigiimii hissediyorum (Yiiksek bir yerden derin bir
¢ukuradiisen bir insan, yiikseldigini sanir ya dyle bir sokun etkisi
altindadir).

Biliyorum ki sadece bir tek ask bir seydir, biliyorum ki diinya-
da baska higbir sey yok. Biliyorum ki aci, ceza ¢ektiren acilarin
kaygisiyla ondan kagma korkaklig1 yasanacaktir, vs. (Jacques)

itiraf edeyim ki bu gevezelik bende olaganiistii bir sikintiya se-
bep oluyor; ama birgok insan, az ¢ok siislenmis piislenmis, boyan-
mig, bu olmadan askin giplak ve yalin bir halde kaldig, bikkinhgin
gereginden ¢ok olacagi bu sevisel, erotik coskunluktan, tahrikten
haz aliyor. Belki de bu kiiglik bir kaza olarak kalacakti, eger tam
burada daha fazlasim istemeyip azla yetinseydi. Bizzat kendimiz
miisahede ettik ki ideal, iilkii insana, onu aska baglayip giidiim-
lemek igin verildi. Oyle ki ask ve ideal, onlarin aracihgiyla kadi-
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nin etki yoniinii insanhigin egitiminde kullandig1 ve Yiice adaletin
gelisimini etkiledigi iki unsurdur. Ama Bayan Sand, kadin, askta,
her seyde 6zgiir olmadikga, agki, toplumun merkez noktasi, Yiice
Adalet’in kaynag olarak algilamaz. Ask, ger¢ekten egemen olan,
kesin, Tanrnisal olup yasa tanimaz; boylece bunun sonucu, 6ncelikli
olarak hedefi, evliligin kinanip ayiplanmasi olacak:

“Toplumla barigik, uzlasan biri degilim ve evlilik her zaman
bana gore, toplumun kafasinda tasarlayip kurdugu en barbar ku-
rumlardan biridir. Insanlik tiiriiniin, adalet ve akla dogru, eger ufak
birka¢ adim attig1 takdirde, azicik ilerlerse, ortadan kalmamasin-
dan siiphe etmiyorum; asag1 yukan kutsala benzer en insancil bag
(hangi bag) onun yerini dolduracak, kadinin ve erkegin, birbirle-
rinin ozgiirliiklerini asla zincirleyip engellemeden, onlardan do-
gan ¢ocuklarin varligim giivence altina alabilecek bir bag. Ama
erkekler oldukga kaba ve incelikten uzak. Kadinlar onlari yonetip
¢eviren en asil, en soylu kanunu talep etmek i¢in oldukga gevsek
ve tembeller; erdemsiz ve bilingsiz varliklar olduklar i¢in onlara
agir zincirler lazim.” (Jacques)

Daha sonra uzak bir yerden aym adam nisanlisina soyle yazar:

“Toplum size yakinda bir yemin seklini zorla benimsetmek is-
teyecektir; siz bana sadik kalacaginiza, benim egemenligim altin-
da olacaginiza, yani her sekilde bana itaat edip, benden bagkasini
asla sevmeyeceginize serefiniz lizerine yemin edeceksiniz. Bu ye-
minlerden ilki sagmaliktir, digeri algakliktir. igten, yiireginizden
cevap veremezsiniz buna, ama ayni zamanda ben, erkeklerin en
yiicesi, en mitkkemmeli olacagim; bana itaat etmek i¢in s6z vermek
zorunda degilsiniz, ¢linkii bu bizim birbirimizin degerini distinme-
sine sebep olacaktir.”

Ve arkasindan geng kizin cevabi:

“Ah aman! Durunuz, evliligimizden bahsetmeyiniz; sadece
sevgililer olmak tizere kaderimiz yazilmis gibi konusunuz.”
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O zaman neden bu evlilik?

“Cunkii toplumsal baski, tiranlik bizim kendimize egemen ol-
mamiza, kendimize sahip olmamiza izin vermiyor” der Jacques.

Jacques ve Femande evlenirler, evlilik vazifesine en ufak bir
saygt duymadan, tath tath konusup civildasmalarina devam ederler:

“Diinyada sadece tek bir mutluluk vardir, bu da asktir: Geri-
ye kalan her sey higbir seydir ve erdemli bir sekilde bunu kabul
etmek gerekir.”

Daha sonra sevgilisi gelip soyle der:

“Eger ask i¢in dogmadiysam ne igin dogdum, bu diinyada
Allah beni ne igin yaratt1i? Gonliimiin beni nereye dogru ¢ekip
gotirdugiini gérmilyorum... Oyuncu degilim, ne dinsizim ne
de hovarda, sair de degilim; sanatlar1 severim, ama agir basan
bir mesguliyetim yok, ugrasamam da. Diinyada, herkes kisa za-
manda hemen canmirm sikiyor; amaci olan bir seylere sahip olma
ihtiyaci duyuyorum, ayrica hi¢bir amag bana sevmek ve sevil-
mekten daha fazla hos ve arzu edilir gelmiyor. Bir gérevimiz ol-
saydi belki de daha makul, daha mutlu olabilirdik; ama higbir
kanisikligin sarsip zarar vermedigi satafatsiz varligim bu aylak
ve kolay hayata diisiip kendimi birakma 6zgiirliigiini, rahatlhigin
bana saglyor...”

Yiireginden gelen géniil sesini ararken, oyun, siir, gérevier ve
ask arasinda bocalayip kararsiz kalan geng¢ bir adamin bu diisii-
niip durdugu seylerle ilgili ne dersiniz! Ne karigik bir durumdur
bu! Ve sanirsiniz ki burada, tabiatinin asir1 sehvetliligine boyun
egmis, miistehcen diisiincelerin elinden kagip kurtulamayan 6z-
giirlesmis kadin kendine ihanet ediyor!

Ve artik isin iginden ¢ikip yakasini kurtarmaz, geriye bir ya-
sama isi kalir. Bayan Sand, indiana’dan sonra yirmi bes yasinda,
1857°de yaymlamis oldugu Anilari’nda, artik ¢ok geng degilken
disiinme vakti olmustur, tim degerlerinin Rousseau’nun ciimle-
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sine gore yapilip diizenlendigi bir sekilde evliligini gerceklesti-
rip, imzay atar:

“Evliligin bozulup ¢oziilmezligi ancak kararli, iradeli olmak-
la miimkiindiir; ayrica onu kararl hale getirmek i¢in onu miim-
kiin kilmali.”

Goriliiyor ki Bayan Sand evlilikten bahsettigi zaman, anla-
silmasi gereken hep asktir. Kendine gore ask gergekten, gelip
gegicidir ve az 6nce okudugumuz iki satirin direk olarak uygu-
lanmasi ona kalmis. Evlilige yonelik elestiri haksizdir, 6yle de
nigin? Ciinkii evlilik sadece ask degildir; evlilik, askin (Hiye-
rarsisi) Yiice Adalet’ e bagh olusu, askin kendini inkar etmesine
kadar gidebilen bir baglilik, ahlakin bozulmasi, bastan ¢ikmus,
duyusunun tiim enerjisine sahip 6zgiir kadini reddeden artik an-
lasilmayan seydir.

Siiphesiz, ¢ok ustalikla bu evliligin bir giinah gibi kinanip
reddedilmesi, aile iizerine kurulu sosyal diizen agisindan, insan
tiriiniin korunmasi agisindan ve her iki cinsiyetin iyi bir igbirligi
kurup geginmeleri agisindan ve de kadin i¢in ve de agkin kendisi
icin sayisiz imkansizliklara, olmayacak seylere sebep olur. Ya-
zarin {izerinde etki gosteren olmayacak seyler dediklerimiz, iki
de bir, durmadan yazarin sagma sapan yorumuna sebep olurlar.
Bu miisahedeler Bayan Sand’1 hig ilgilendirmiyor: O sanat¢: dur,
seylerin mantig1 ve gergekligi ile ilgilenmeden fikri’nin pesinde,
Ozgiir kadinin giizellik anlayisini, estetik felsefesini takip eden
bir sanat¢idir. Hem sanat¢1 ve hem de ipini bagini koparip 6zgiir-
lesmis bir kadin olan, dizgininden kurtulmus bir at gibi en 6l¢ii-
sliz, yirtik bir uygunsuzlukla davranan Bayan Sand kendi fikrinin
pesinde gider.

Bayan Sand’in romanlari, ilkinde hemen her zaman diiriist ve
terbiyeli kelimelerini saymazsak iinlii Bay Sade’e yaragir tasvir-
ler bakimindan ve uyusumlar bakimindan ¢ok zengindir. Valenti-
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ne’de, insanlar arasinda bir miicadele s6z konusudur, iste soyle:
Halk arasinda yaygin bir lafa gore, ahlaksiz, hovarda, diizensiz,
asin1 bir hayat yasayan bir anne; kiz1 Valentine kocasinin yoklu-
gunda Bénédict’le ask yasar; Valentine’in kocasi bir taraftan onu
severken, diger taraftan karisina santaj yapmak i¢in boynuzlan-
maya da razidir, canina minnettir. Valentine’in kiz kardesi, kiz
kardesinin sevgilisine asik olmus ve bir pi¢ sahibi oldugu igin
baba evinden kovulmus olup, daha iyisi olmadigindan, iki geng
insanin askini kullanmaktadir; bir sirdas, kirsal kesimde yasayan
asil bir kadin olarak 6nce Bénédict’e soz verir, arkasindan h6diik
bir kdyliiyle evlenmis olmanin acisim duyduktan sonra Valentine
ve Bénédict’e Oykiiniip onlarin arkasina takilir. Seylerin ¢6ziliip
diizenlendigi anlasihyor, sagduyu, ¢ilginhk, kotilik ve erdem
kisiler arasinda dagitilmistir, 6yle ki sevgililer hep hakhdir, ko-
calar ve babalar komik goriiniirler. Ayrica tutku, kan ve 6liimleri
de eklemek lazim.

Jacques’da, baska bir edepsiz, yiligik bir piyes: Dul bir anne,
evliligi esnasinda 6zgiir askini icra eden, bu askin giivenligi igin
evlat katili bile olan bir kadin. Bu kadinin ilk kiz1 evlilik dig1
dogmustur, ayrica kendini 6zgiir agka adamistir; ikinci kizi ka-
nunidir, evlidir, annesi ve kiz kardesi gibi ayrica dzgiir bir ask
yasar. Bu iki kadin sirayla ayni sevgili tarafindan sahiplenilirler,
iliskiye girerler ve bu birlikte yasamalarina mani olmaz; geng
olan kadinin kocasinin onu asklarinin sirdasi olarak gordiigi,
ablanin erkek kardesi sanilan ve annenin sevgililerinden birinin
oglu: Kepazelik, skandal, diiellolar, intihar; askin zaferi. Bu ki-
yametin, felaketin iginde, gerekli oldugu iizere askin yasasinin
olmadig bilgisi; yazarin fikri zorlukla kavranir.

Pulchérie ve Lélia arasinda gegen sahneyi, higbir seyi unut-
madan eksiksiz alintiladim; Eger Pembe ve Beyaz’in irza gegme
olaym nakletseydim ¢ok kétii olacakti: Keske Edmée hamime-
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fendisinin sevgili kiigiik ayisi, kuzen Bernard Mauprat’ya neden
asik oldugunu anlatsaydim. Keske, dengi olmayan alman bir 6g-
renciyle evlenen ve goézleri bayram etsin diye, keyfince ve sanat-
sal fanteziyle, giizel kiz ve giizel erkekleri evine kapatip, onlari
besleyen, Prenses Quintilie hanfendisinin degerli egyalarla dolu
miizesini inceleyip gézden gegirseydik: Bu Tibére’in yasaminda
Tacite tarafindan ana gizgileriyle gosterilmis, Caprée sahneleri-
nin taklidi gibidir. Askin derin olmasi, ulu ve soylu olmasi, kah-
ramanlik niteligi tasiyip, yilice olmasi bosunadir; eger kesif¢i bir
sehvetperestlik ona gesnilik ve renk katmasaydi, o durumda can
sikici, tatsiz tuzsuz bir yapiya sahip olurdu. TAVRINIZI, DU-
RUSUNUZU DEGISTIRiNiZ: Kadin Eléphantine’in tiim bilgi-
si, ilmi buydu; hala da 6yle, ne yazik ki! Ayrica bu Bayan Sand’in
hikayelerinin en iyi kismini olusturan seydir.

Ama agiklanip ilan edilen cinsiyetlerin esitligi, kovulup siir-
giin edilmis olan evlilik, 6zgiir kilinmis ask, amag ve kural olarak
goriilen, biitiin seving ve tatlanyla cinsel zevklenme, her cinsi-
yetin, kadin ve erkegin rolii ne olacak? Daima agkla ugrasilip,
her zaman ona kendini vermek miimkiin olamaz: Calismali, tiret-
meli, yonetmeli, aile hayatiyla, evle ilgilenilmeli, ¢ocuklar ye-
tistirmeli. Erkegin islevi ve gorevi neye bagli, neden ibaret? Ya
kadinin gorevi neye bagh?

Bayan Sand’in cevabini biliyoruz: Diisiiniiliip bulunacaktir.
Sanir ki, her sey onun dedigi gibi oluyor. Gegici olarak, bu biiyiik
kesfe ruhlari hazirlamak i¢in, evliligin yerini, daha kutsal, en kut-
sal bir bagla degistirmek i¢in cinsiyetler arasindaki yetenekleri
esitleyip diizenlemekten ve en 6ncelikli olarak erkegin karakte-
rini zayiflatip etkisiz hale getirmekten bihaber olmasina ragmen
Bayan Sand elinden geleni yapar.

Kadin yazar, 6zellikle ipini koparip 6zgiirlesmis kadin, erkege
Ozgii bir karakter olusturmayi zorlukla basarir. Zayiflik duygusu,
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giicii, dogal olarak disa vurup gosterememesi disinda, yalniz bir
de bunun yaninda baska bir durum var ki, erkege gore, ona kar-
s1, kadinin kesip, ¢ikarip bu duyguyu atmasiyla, 6zgiir kadinin
gergekte sadece kendince kendini oldugundan biiyiik gérmesi
sonucu ortaya ¢ikar.

George Sand’in romanlarinda, tiim 6zgiir kadinlarin romanla-
rinda oldugu gibi, genel olarak erkekler iki tiirden olusur. Bunlar
sunlardir: Yazarin sevdigi ve model olarak, 6mek olarak goster-
dikleri, bir de yazarin sevmedikleri. Birincilerin ve diger sorum-
lularin, onlarin lehine mi boyanip boyanmadiklarini sormaya
gerek yok. Eh iste boyle oluyor! Bu iki erkek kategorisinden en
az degeri olan genelde yazarin kalpten, igten dostlarinin oldugu
kategoridir ve nedeni basittir: Kadinsi tipe gore yazgisal olarak
tasarlayip diizenleyince fizikte oldugu gibi ahlakta da erkeklikle-
rini yansitan 6zelliklerini kaybettiler, yazarin digerlerini pohpoh-
layip hi¢ desteklemedigini 6zellikle belirterek diyorum, bunlar
da o zaman onu tutup engellerler. Olayin dogrulugunu merak
eden okuyucularimdan sunu rica ediyorum, y6n degistirmesine
ve bigemine gore, Bénédict’in, sor Ralph’in, Sténio’nun, Tévéri-
no’nun, Léone Leoni’nin, Bustamente’in, Jacques’in, Bemnard de
Mauprat’nin kigilerini, Quintilie’nin sevgilisini vs. tekrar okuyup
goriin. Erdemliler ya da suglular, biitiin bu varliklar ayni sinir-
den, kastan, giicten olusmustur, sanatgidirlar, bohem, cesur ve
candandirlar, kuskusuz ki ¢ok da iyi konusup yazarlar. Ama oy-
saki karakter, ahlak duygusu ve akildan, mantiktan yoksundurlar.

Erkek cinsiyetinin bu sistematik olarak giigten diisiip ¢okii-
siiyle, kadinlar acaba ne kazanacaklar, ellerine ne gegecek? Tabii
ki higbir sey. Bayan Sand’in kadinlar1 erkelerde oldugu gibi, iki
kategoriden olusur: Ipini koparip 6zgiirliigiine kavusmus olanlar
yani giiglii ruhlar, kati kalpliler, hir¢in tabiatlilar, magrurlar, sal-
dirmaya hazir, hasin, hem sonra, kelime her anlama gelse de biraz
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namuslu olanlar; 6zgiirliigiinii almamis olanlar, yani hantallar ya
da iyimserler, tembel uyusuklar, korkaklar, aptallar ve vefasiz-
lar. Bu iligki baglantisina gore, Lélia’y1, Quintilia’y1i, Edmée’yi,
Sylvia’yi, Pulchérie’yle, Fernande’la, Athénais’le, Joséphine de
Frénays’la, Juilette’le Tévérino’daki kontesle vs. karsilastiriniz.
Valentine ve indiana kararsiz tiplerdir ve birbirlerine benzerler.
Bayan Sand, diger yandan kendisini gdzlemledim, cinsiyetinin
cn hiiziinli fikrine sahip olanidir; kesinlikle yaklagiminin koti
oldugu kafasinda imaj olarak yarattigi segkinler harigtir. Stoaci
Sylvia’y1 erkek kardesinin niganlis1 hakkinda konusturur:

“Sevimli, kibar olmasi bosuna, agik yiirekli ve iyi olmasi da
bosuna olacak: O kadindir, bir kadin tarafindan yetistirildi; kor-
kak, gevsek ve yalanci olacak, belki de sadece birazi igin; bu
kendisinden tiksinmeye yeterli olacak.”

Aski1 ve Ozgiirligii araya araya, Bayan Sand, sonunda ahlaki
seylere olan zeka becerisine kadar kaybetmeyi basarir. Boylece,
Jacques’da, erkek kardesten, kiz kardesin sevgililerinin sirdasi
gibi birini yaratir; Champy’de, evlada yarasir bir fedakarlik or-
negi olarak tabi bir gocugu tanittiktan sonra, bilincin gigligi, bu
manevi, tinsel ensest iliskiye itiraz edip karsi ¢itkmasina ragmen,
siitannesiyle onu evlendirir; Lélia’da, sanatginin ayricaligini, ho-
moseksiiel zevklerden faydalanmaya kadar gétiiriir:

“Yasamakta oldugunuz cinsel a¢idan kendini tutma durumu,
der Pulchérie kiz kardesine ve devam eder, erkeklerin ruhunda
benim biitiin ¢apkinliklarimdan daha ciddi sug isleme duygusu
uyandiriyor. Ama belki de, gizemli ve korkung tutkularla tasav-
vur edilmeyi alniniza yazilmis gibi, kendinizi boyle gérmiiyorsu-
nuz. Ayrica, bir Bakhos rahibesi gibi, azgin bir kadin gibi, bayag:
bir tinle anilmaktan da tiksinirsiniz.”

Diger yandan, gerek duydugu formalite icabi evlilige kara galar:

“Evlendigim giin esimi 6ldiirdiim. Ondan sonra, aptal bir dii-
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giini ilan etmenin katlanilmaz ve kiistahga nitelikte oldugu, yani
ilgili oldugu her seyden kagtim. Gizli kapal bir sekilde mutlulu-
gumun tadini ¢ikarmak igin buraya geldim... Sadece Allah sa-
hidim ve yargicim olsun ki ask, toplumun onu igreng, berbat ve
komik bir hale getirmesinden daha fazla aziz ve yiicedir.”

Bu fikir, Bayan Sand tarafindan yiizyihn ¢irkefligi, ¢opligi
iginden toplanip bir araya getirilmis diger yiiz fikirden daha yeni
degil. Evlilik ilan etmekten kaginmak amaciyla kaginip saklanan
insanlar yok degil. Haklilar, ¢linkii bunu gergeklestirebilme duy-
gusu yiiziinden utanip kipkirmizi oluyorlar; ama burada bir sey-
den dolay1 kizarmanin meydana gelmesi onu diizeltip iyilestiren,
onu 6zgiir kilan evlilik degil, zevklerinden ve s6ziim ona bu yiice
asktan dolayidir ki bunu yapip ger¢eklestirmenin Bayan Sand’a
has oldugunu buradaki insanlara 6gretmek lazim. Nikahsiz kadin
kapanip gizlensin, ¢iinkii tutkusunun pesindedir ve kendini aska
adamustir. Ama evli kadin kendini gdstersin: Ciinkii cinsel istegi-
ne hakim oldu, kendini tuttu, sadece aska gore degil, yiice adalet
tarafindan da ve Tanr sevgisiyle de boyle kabul edilir.

Ozgiir ask teorisine gore, zorunlu olarak George Sand’1 iz-
leyin, ona gore evlilik, utang verici bir pazar yeri, ticarethane
olarak goriiliir, sevgi ve ask olmadan evlenen bir geng kiz orospu
olarak goriiliir onun goziinde. insan cinsinin mantiginin yerine
konulan, hep, ar damari ¢atlamis sefih, sapik bir mantiktir bu.

Her zaman halklarin ve insan kalabaliklarinin bilincinde, agk-
tan ve zevk alip tadini ¢ikarma, iginde ve dahil olarak bir tutkusal
doyum, tembellik, kibir, bogazina diiskiinliik, kendini begenmis-
lik duygusuyla ve amaciyla kadinin veya erkegin viicutlarim kul-
lanmasi tamamen bir hovardalik, sehvetperestlik, zina ve fuhug
gibi goriiliir. Aslinda orospuluk tamamen 6zneldir; sadece kendi-
ne namussuzluk, algaklik yapmaktir, bagkasina degil. Tek basina
evlilik, cinsel doyumu, zevki mitkkemmel bir amaca baglar, Yiice
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Adaletin kendisidir, fuhusu durdurur, bayaliga bir son verir. Ba-
yan Sand’in yiiregi, mantigi nasil da bunu anlamadi?

insanlarin bilinci hala soyle anliyor; Yiice adalete gore aile ile
sekillenmis kadin yapisinda, edep, haya, askin zevk veren taraf-
lariyla istigal eden biitiin her sey agisindan, duygulardan ve kalp-
ten kaynaklanan, goriip, duyup, diisiiniince tiiyleri diken diken
eden, bu sekilde kendini gosteren bir duygudur bu. Hayanin en
dokunulmaz, en bozulmaz teamiilii ve uygulanisi, namuslu ol-
mak, iffettir. Bu nedenledir ki, edep, haya ister evlilikten 6nce is-
ter evlilikten sonra olsun, ger¢ek anlamda cidden sadece evlilikle
varhigin ispatlar. Evlilige dayanan bu sayginlik, bu yiiksek onu-
run etkisidir, sonucudur. Haya, esi, kart kocay: tutkusal yazginin,
kaderciligin elinden kurtarandir. Onlara duru, sakin, degismez ve
bozulmaz bir ask, bir sevgi ilham eden, asilayandir edep.

Bayan Sand béyle seylerden anlamiyordu. ilk romanini yazdi-
g1 zaman anne olmustu. Annelik duygusu bunlari ona hissettirip
ogretmekte yetersiz kalmigti. Lélia’nin tecriibesi, yasadiklari onda
bunlan ortaya ¢ikardi. Onun bilincinden ve hafizasindan bunlar
nasil ¢iktilar? Onun namusluluk diye adlandirdig sey, ince elekten
gegercesine siki bir incelemeden gecerken, sanat sayesinde, yeni-
ligin goriinimlerini muhafaza etmesini, nasil adim atacagini bilen
ya da cinsel doyuma ulasmis olan kadin yapisinda, duyularin ve
muhayyilesinin, imgeleme giicliniin belli bir diriligi, canhihgidir.
Bir amator olarak bu kalitenin paha bigilmez oldugunu inkar et-
miyorum; ama bu ikircikli anlasilmazliga kanip aldanmayiniz. Bu
namusluluk, iffet duygusu, masum ve utanga¢ degildir; namuslu-
luk tam da polisin gézetim altinda tuttugu evlerde bulunabilir ve
kadinlar erkeginin emin adimlarindan hareketle, ona giivenerek,
Yok Olmaz denilen seyden serbestlik ve rahatlikla Demek ki Olu-
yormug denilen seye gegerler. Bu rahatlik, bu iffet duygusuna da-
yanan kadinlarin arasinda bir tanesinde bile varligini ispatlamaz.
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Pembe ve Beyaz’da, annesi tarafindan hizmetgi olarak veril-
mig, satilmig, hala el degmemis, ama miikemmel bir sekilde egi-
tilmis, bilgili, kiigiik sevimli bir kiz1 bize tanitir ve bu kiz onu
satin alan kisiye sOyle der: Alin sizin olsun, bedenimi size teslim
ediyorum, ama biliniz ki ruhum benimdir! 18 yasinda bakire bir
kizin bu tarzda konustuguna inanir misimiz? Lucréce,' Sextus
Tarquinius’un tecaviiziine ve siddetine maruz kalmistir ve o da
aym taniklikta bulunup ayni ifadeyi kullandi: Sadece govdeme
sahip olabilirsiniz, der ve ekler, ruhum masumdur ve kendini 6l-
diiriir. Lucréce gergekten bir budaladir. Bu Romali kadin igin ne
biiyiik bir talihsizliktir, bununla birlikte onun intihari Cumhuri-
yeti diinyaya getirdi ki, Bayan Sand kendini ona yakin bulma-
sa da! Ozgiir kadimin Romal kadina 6grettigi seyi incil, birkag
yerde, ruhu kirleten viicuda giren seyler degildir, ama kalpten
kaynaklanan seylerdir, diye séyler. Collatin karisim korumustu
ve herkes sonunda memnun olmustu, Brutus harig.

Su ana dek sdylediklerim agisindan, fikir olarak, Bayan
Sand’dan, arik bekleyecek bir seyim yok: Onu tamamen ¢ok iyi
biliyoruz. Bununla birlikte, her seyi biraz birbirine karigtirdi; ro-
man formunda, ask ve evlilik hakkinda teorisini goz 6niine serip
gosterirken her sey hakkinda kendi kelimesini s6ylemek istedi;
ama her yerde olsa olsa ancak kendini begenmisligini, kibirli ye-
tersizligini ispat etti.

Filozof, bir seye korii koriine baglanmayip, farkl seylerden
iyi ve giizeli segme, yani segmecilikten yola ¢ikarak, tarzina uy-
gun, sirastyla Lamennais, Pierre Leroux, Jean Renaud’un &gren-
cisi olmaktadir ve herkes oldugu kadardir. Metafizik igin ondan
zevk almadigini soyler: Buna gergekten inaniyorum, metafizik
hi¢ hos olmayan biraradaliktan baska bir sey degildir. Ateist ol-

1 Roma imparatoru Tarquin le Superbe’in en geng oglu Sextus Tarquinius’un
kuzeni Tarquin Collatin'in karisi.
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maktan kendini korur: Acaba bunun hakkinda ne disiiniiyor?
Hep aginlayan, uyandirici, ifsa edici nitelikteki asil metnini bek-
lerken Spiridion’u sonuna kadar okuma sabrini gosterdim: sdy-
lemek zorundayim ki, biitlin bembeyaz sayfalar, bu sagma temel
kitaptan bana daha ¢ok memnunluk verdi, beni daha ¢ok tatmin
etti.

Politikas1 ve felsefesi gibi, Babuvizm’den (Mutlak esitlik¢i
sosyalist hareket ruhu, doktrini) itibaren Saint-Simonizm’e (Si-
yasi ve sosyo-ekonomik doktrine dayanan bir ideoloji) kadar
ylizyilin mezheplerinden 6diing alinmistir. Louis-Blanc’tan alin-
mig, Bayan Sand’in ¢ok asir1 buldugu CIKINTI’daki su 6zde-
yislerle onu goz 6niinde canlandirip degerlendirebiliriz: Biitiin
insanlarin mutluluk éizerinde egit haklari vardir; herkes ihtiyag-
larinin peginden gider, vs.

Elestirel bir yaklasimda bulunuldugu takdirde ondan sunu is-
temeyiniz, sormayiniz: Onsezisine gore, her seye impromptu’ bir
sekilde karar verir, 6megin sunu sdyledigi zamanki gibi:

“Tutku ve ¢ilginca bir duyguyla Virgile’i Fransizca olarak,
Tacite’i Latince olarak sevdim.”

1855°te Rousseau’ya dykiinen Bayan Sand, Hayati’'min Hi-
kayesi, 20.ciltin-8°’ini tefrikalar halinde yayinlar. Kurgulama-
y1, spekiilasyonu, siirgiin edilmis her utangag¢ligi anlarim; ama
halkin 6niinde bu sekilde eteklerini kaldirirken, boylece, yakinip
sikayet etme hakki olmadan, olur olmaz rastgele birinin onu agir
bir sekilde elestirmesine miisaade etmis oldugunu nasil da dii-
sinmedi? Bir adamin yazmig oldugu ii¢ saurlk bir yaziyr bana
getirin, diyordu bir kriminalist, b6ylece onu bununla kolaylik-
la idam ettirebilirim ben. Bayan Sand’in hayati hakkinda sade-
ce sunu, itiraflarinin iginde olanlar1 agimlayip ortay ¢ikarmanin
neden onun hosuna gittigini biliyorum: Eh, peki o zaman! Bir

1 Ayakustu, 6n hazirlk yapmadan, dodaglama.
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¢ilginhktan, 6zgiirliige kavusup serbest kalistan ileri gelen bu
yazinin fantastik olusu bence artik olduk¢a a¢ik olmasa da, onun
asil yazisina bakacak olursak onu ikna etmede kullandigim bir
alg¢ake¢a bir davranis, bir hakaret s6z konusu degil! Of ama! Ba-
yan, eskiden ¢ok iyi bir kiz ¢ocuguydunuz; yazmay: birakin ve
iste 0 zaman ¢ok iyi bir kadin olacaksiniz.

Bigemiyle Bayan Sand, ¢6kiis donemlerini tiim edebiyat aki-
munin i¢inde agiklayip bildiren, betimlemeli tasvir ekoliine aittir.
Manzaralarin ressamcisi imis gibi, o, sanatgilarin kraligesidir, ta-
bii yazarlarin krali olmak disinda. Kir siirlerini andirir tiirde, ona
layik oldugu iinii saglayan ve basarisi, halkin biiyiik kompozis-
yonlarin1 begendigi, soyle boyle orta karar oldugunu hissettiren
giizel seyler sagladi. Hatta bunlarin iginde, donemin belirtisi ola-
rak iz birakmus fikirler ve duygu yogunlugu, ¢esitliligi var. Ya-
yilmaya ve gelismeye katkida bulundugundan dolayi ona minnet
duymali. Béyle bir alasim, baglasim iyi degildir, ama iginde iyi-
lik var. Betimlemeleri Balzac’in kili kirk yaran agimlamalariyla
tezathk, karsitlik olusturan lirik bir seyler de igerir. Ama yazma
sanatiyla ilgilenen herkesin bildigi gibi kadinlarin birbirleriyle
yarisir gibi 6ykiiniip taklit ettikleri bu bigem, Veniis heykeli gibi,
kocaman kalgali, kocaman kigh kadinin tombul yuvarlakliligini
hatirlatan gii¢ dolu bu g¢ene kuvvetli bir stil degildir: Moda olan
seyler igeren bir makaledir. Ancak sunu sdylemekte hakliyim ki,
Hippokrates’in aforizmasinda, bir hukuk romaninin formiiliiniin
iginde, Moliere’in, Racine’in, Corneille’in kimi muisralarinda,
Sancho Panga’nin ataséziinde, Bayan Sand’in romanlarinin hep-
sinin i¢inde oldugundan daha fazla stil var.

XXVIII

Omekleri daha da fazla gogaltmay: faydasiz buluyorum. Bu
stirekli aym seyi tekrarlamak gibi olacak: Benim burada yapmam

328



Ask ve Evlilik

gereken sey her zaman kadini isaret edip onu gostermek. Bir defa,
esitlige, 6zglrliige kavusmaya asin diiskiinliitk ve kagiklik, sanki
korkung bir hayalet, bir hortlak tarafindan kovalanan kadinin ru-
hunu ele gegirip zapt etti; cinsiyetimizi kiskanip, kendi cinsiyetini
kiigimseyip hor goriip, kendisi igin hayal kurarken, istisnalik, ay-
rik tutma yasasi, erkeklik giiciiniin sosyal ve politik ayricaliklarini
benzerleri arasinda ona verir. Eger kadin sofuysa, Allah’a dogru
¢ekip gider, yonelir ve egoizmine dogru geri ¢ekilir; eger diinya-
ya doniikse, ask tarafindan ele gegirilir ve utanlacak sekilde tiim
fantezileri, sekilleri, ic1gin1 cicigini ¢ikarincaya dek inceler. Eger
kadin yaz1 yaziyorsa kendini pek biiyiik gérmeye baslar, sesini
abartip tumturakli hale getirir ve ondan sonra iginde ne bir er-
kegin orijinal diisiincesinin, ne de bir kadin tarafindan incelikle
diistiniilmis boyle bir diisiince resmi bulunmayan fabrikasal nite-
likte bir bigem olusturur. Eger kadin roman yaziyorsa, en mahrem
zayifliklarini, yetersizliklerini anlatir; eger felsefe yapmaya mii-
dahil olup burmunu sokuyorsa, gii¢lii bir sekilde bir konuyu ka-
bul edip benimsemeye, onu eseleyip iizerinde durmaya, diisiintip
ayrintilarina girip sonu¢ ¢ikarmaya, onu sentezlemeye yetersiz,
gl¢siizdiir; metafizik yetersizligi iginde climle sonlarina genel bir
Ozet disiinii koyar. Politikaya girmigse, kinleri, tiksintileri azdirip
kizigtirir ve ofkeleri kigkirtip tahrik eder.

Her dénemde, kadinlar edebiyat alaninda bir yer edinmis-
lerdir: Bu onlarin hakkidir, hem de bizim iyiligimizedir, bun-
dan memnun olmamam miimkiin degil. Gorevleri tanimlanip su
sekilde ortaya konulabilir: Duyguyla sanatin ve bilimin halka
yayginlastiriimasi, evlilik denilen diiniist bir agkla Yiice Adale-
tin gelisip ilerlemesi. Keske bu programa sadik kalsalar; parlak
basarilar onlar1 bekler ve erkeklerin onlar1 kabul etmesi ve onlara
minnettarlig hep var olur.

Ama fikirden ideale, yiice Adaletten aska dek uzanan bir hi-
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yerarsi ortaya koyan 6zgiir kadin, mesih kadin, yok boyle bir
mahlukat, boyle bir kadin: insanin dogustan gelen énsezisinin
diger diigsel yaratilann kadar oldugu gibi dogru ve gergek¢i olmak
adina, tersine doniip devrilmek zorunda kalan mitolojik bir ef-
sanedir. Ancak edebi anlamda olusmus Babylone (Mezopotam-
ya’da eski bir sehir, bugiinkii Irak) fahigeleri gibi, ahlaksizligin
ve bayagilasmanin amblemlerinden daha fazlasi degildir.

BOLUM 1l

Evliligin Kurami

XXIX

1. Tartismanin Genel sonucu

Kendi hareketi ve uygulanisiyla askin sagmahiga dogru indir-
genmesi;

Kendini ii¢ misli gostererek, iflah olmaz, yola gelmez bir ast-
likla kadinin higlige indirgenmesi;

Iste su ana kadar analizimizi siiriip gotiiren olay, ulastig1 asa-
ma. Ask ve kadin hayatin zorunlu, vazgegilmez iki unsuru ola-
rak, hayatin bedbahtlig1 igin bir araya gelirler: [lki onun zehiri
olacak, ikincisi igimize bu yazgisal darbeyi yerlestiren cazibe
unsuru olarak ortaya ¢ikacaktir. Hristiyanligin rahiplerinin bize
bagirip ¢agirdigi kadinin iginde, kadinin ilham ettigi askin igin-
de her tiirlii ahlak bozuklugunun, ¢iiriime, her tiirlii nifak, anlas-
mazhgin ilkesi bulunur: O hagtir, o, insanlik tiiriiniin utanci ve
celiskisidir. Onunla olmak da, onsuz kalmak da miimkiin degil:
Hele onsuz kalmak korkung! Erkek giicii niteligi tasiyan haysi-
yet, onur agisindan tahriklerin, hakaretlerin en kotist, 6liim nite-
liginde ciddi bir sugtur.
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Bununla beraber bu biyleyken kafa yorup diisiinelim. Seyle-
rin sentez edilmesi dahilinde onlar génnek gerektiginde, sade-
ce uyumun ve ahengin onlara, aklilik, mantikilik verdigi yerde,
analitik ve ayrilik¢1 bir tarzda seyleri inceleyip diisiindiigiimiiz,
bizi bu umutsuzluk verici sonuca ulastiran sebep, bu durum ke-
sinlikle hep var olacak m1 acaba?

Boylece cinsiyetlerin esitliginin Eflatun felsefesine ve Hris-
tiyanliga uygun hipotezinin igine siiriiklenirken ve tabiatinin
astligiyla varolusu i¢inde kendini, itibarini tehlikeye diistinniis,
kendisini usa aykir1 buldugumuz, erkegin destegiyle siirdiirdii-
gii hizmetgilik, annelik, ask iligkileri bir yana birakilacak olursa,
sahsiyeti ve bireyselliginin bagimsizligi iginde kadini diisiiniip
inceleriz. Buradan nasil bir sonug ¢ikar, nereye variriz? Siiphe-
siz ki eflatun felsefesine dayalli, cinsiyetlerin sosyal esitliginin
mistik ve sevisel, tinselci litopyasi, diis tilkiisii kabul edilmezdir.
Ayrica diger taraftan kadini diisiiniip géz oniine getirmek gerek-
liligi agisindan bakarsak, bunun bdyle olmadigini da séyleyebi-
liriz. Eflatun’un tarzinda, onun gibi tasarlayip hissedersek, hem
erkeklik, hem disilik organi olan androjin (erdisi) bir canavar,
anormal bir yaratiktir; Bu Eflatun’un hatasi.

Dahasi boylelikle, Tanri’nin en asikar belirtisi, tezahiirii, her
dogrulugun, adaletin tek ilkesi, en kutsal hakki, en egemen duy-
guyu, aski olusturan bu diger hipotezin igine girip yerlesiriz.
Sonrasinda, sonuglari iginde, beraber bu agk kavramini izleyip
incelerken, akabinde onun kétiiliik yoniiyle karsilastik ve sosyal
bozulmuslugun, kokusmuslugun en etkili, en giiglii sebeplerin-
den biri olarak onu belirtip agikladik. Bununla birlikte buradan
nasil bir sonug ¢ikar? Ask kendisinden dolayr mi kétiidir, seyta-
nin bir ickigkirtisi, insani olarak kisiligimizin ilk olusumundan
gelen diskinliigiimiiziin bir sonucu mudur? Hayir: Disiindii-
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giimiizde bu saghkl bir mantigin kurallarina uymaz. Sadece su
sonucu ¢ikaracagiz ki; tiim tutkular gibi, ruhun tiim giigleri gibi,
miilkiyet gibi, emek vs. gibi ask, insan tabiatinin ¢atigkisidir; so-
nug¢ olarak yasanin ona boyun egdirip egemenligi altina alip ve
onu dengelerken, o ondan daha biiyiik bir sistemin pargasi haline
gelir. Hayranlik niteliginin i¢inde hareket noktasina sahip olan
ask, muhayyile yetisi iginde devindirici bir giice sahip olarak,
duyular ve ruhu olan, agik, gergekgi bir cinsel arzu ve sunu séy-
leme cesareti gosterirsem; ideali olan, birbirinden ayrilmaz ve
ortadan kaldirilamaz iki ug arasinda kararsizlik ve tereddiit igin-
de kalir. Dogasinin, 6ziiniin itirazina, uyusmazhgi ile ask boylece
asin bir giici, en yiiksek yasayi, onun sinirini agip gegen bir seyi
tasarlayip canlandinr.

Tiim giiciine ragmen bireyselligi, sahsiyeti iginde diistiniliip
g6z oniinde bulundurulan erkegin kendisi, tim vakarhg, agir-
baslihgi agisindan, yiiceligi agisindan akil disi, eksik kalmis ve
yeteneksiz goriilir: Bu nedenle erkegi inkar edecek miyiz gim-
di? Evreni inkar etmek gibi bir sey olur bu. Yalmz diyebiliriz
ki erkek, her felsefenin kabul etmekte sabirsizlik goésterecegi,
ancak tam olarak anlasilabilir bir sey olmayan seydir, zorunlu
olarak toplulugun bir pargasidir, artik onun disinda olma mantig
yoktur. Oysa pek yakinda da goriip inceleyecegimiz gibi, erkek,
kadin tarafindan topluma duygusal olarak ya da ¢ikar1 igin bagli-
dir, ne az ne de ¢ok gocugun gobek bagiyla anneye bagh oldugu
gibi baglidir: O halde bu biitiinliik agisindan kadini incelememizi
ele alalim. insan toplulugundan, ortakhigindan ¢ikip yiikselen bu
zirveden elde ettiklerimizi inceleyelim. Diizen ve uyum bunu or-
taya ¢ikarmakta acele edecek, ruhunu gosterecektir.
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XXX

2. Bir Mekanizmayi, Bir Organi Yasal Olarak Meydana
Getirmede Yiice Adalet’in Gerekliligi

Tabiatin egemenliginin ve mevcudiyetinin ii¢ temel unsuru,
mineral, bitki ve hayvanin iistiinde, dordiincii bir egemenlik yiik-
selir; 6zgiir ruhun egemenligi. ideale ve hukuka hiikmeder, diger
iliskiler agisindan insanligin egemenligi diyebiliriz.

Bu egemenligin varhigim siirdiirmesi igin, Yiice Adalet gibi
onu olusturan yasanin, ruhlarin, baska bir deyisle basit bir kav-
ram, bir baglanti, saf, duru bir fikir gibi, onlarin igine islemesi
gerekir; tiim iglevlerin en olumlusu ve en zorunlusu olarak gorev,
yetenek, sefkat. duygu olarak yasanin, insanlk 6znesinin iginde
var olmas: gerekir.

Bu canli, hareketli icraat olmadan, ruhun tek amacina indir-
genen Yiice Adalet iradeye egemen olup ne yazik ki hiikkmede-
meyecek. Bu, durum elverirse egoizminin basar1 ve istiinlitk
taniyabilecegi, ama kendisine goére hi¢ hosnut birakip yiikiimli
kilmayacag1 ve aym zamanda komik goériinecegi, onu bir feda-
karliga siirtikler siiriiklemez, kesin olmayan farazi ¢ikarlar uz-
lagtinma sekli olacaktir.

Bu Incelemeler dergisinin baslangicindan itibaren, dogruluk
ve adaletsizlik kavraminin, yasaya saygi gosterine duygusunu
insan kafasina sokmak i¢in kendinden karsilayip iistesinden ge-
lemedigini, yetersiz kaldigini tam olarak herkesin anladig gibi,
tistiinliik taraftarlariyla hemfikir oldugumuzu bildirdigimiz orta-
da. Ama biz, Hristiyanlk ve Allah gibi istisnai ve iistiin bir oto-
ritenin nazannda bu saygiy1 kurmay kesin olarak istediklerinde
onlardan ayriliyoruz. Din iizerine insa edilmis her hukuki sistem,
sOyledigim su ki, esas olarak temelinden yikilmaya mahkumdur:
Bu artik Yiice Adalet’ten kaynaklanma, yasasi, kurali olmayan
bir keyfilikten kaynaklanir, ahlak bozuklugundan, giinahtan ha-
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reket eder. Yiice Adalet’in merkezi, odagi insanlik ruhunun igin-
dedir, bagka hi¢bir yerde degil; insandan kaynaklanir ya da higbir
sey degildir, yoktur.

Boylece, deney iistiiciilere, ¢ikarcilara, toretammazlara, ah-
laksizlara karsi ayni zamanda, ayni anda sonuca baglarsak, birey-
sel ve topluluk halinde olan insanin, kendisine hilkmeden yargila-
ma giiciine itaat ettigini, tarihle ve evrensel uygulamayla oldugu
gibi diistiniip kafa yormayla da ispat ettik. Egoizmin biitiin ge-
kim giigleri dahil, zamanla ya da hemen birden zafer kazanmak
i¢in yeterli bir etkililige, enerjiye bu gii¢ sahiptir ve medeniyetin
gelismesi tamamen buradan kaynaklanir. Ayrica inanglar iizerin-
deki etki, her zaman bilincin simge bilimi haline donistiigiini
gordiigiimiiz ancak dinin, bilincin bir sekli olmaktan baska bir
sey olmamasina dayanir. Din tek kelimeyle, Allah’in adi altinda
kendisi tarafindan tapilan, ¢ok sevilen idealize edilmis insanliga
saygidir: Biitiin gizemi burada iste.

Bununla birlikte igimizde bir siiphe kald:.

Evet, Yiice Adalet bir seydir, ¢iinkii bir siirii cinayet, yikilip
devrilmeler arasinda, onlarin etkilerine ve sonuglarina maruz
kaliyoruz. Ciinkii siiregelen, degismeyen, bu igten gelen egili-
miyle medeniyeti yiiriitiiyor; ¢iinkii igten, yiirekten onu dogrula-
yip haykiriyoruz, onunla alay da etmiyoruz ve bizim agimizdan
i¢inde kaldigimiz kuramsal siiphecilik bize ¢ok dayanilmaz, ¢ok
tehlikeli goriiniiyor. Ayrica ikiyiizliiliik antlasmasiyla onu tela-
fi edip, yerini doldurmaktan ¢ekinip tereddiit etmiyoruz. Ama
sOziim ona gergek, ickin, pozitif gii¢ seklinde tizerimizde etkili
olan bu Yiice Adalet nedir ve nasil hareket ediyor? Ciizi irade
konusunda goézlemledigimiz her islev, bir mekanizma, bir organ
gerektirir: Adaletin mekanizmasi nerededir? Bilingten bahsedili-
yor; ama biling bir kelimedir, ayn1 mekanizma igindeki bu saate
isaret etmenin s6z konusu oldugu, Yiice Adaletin, onun iginde
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olan seyle, muhteviyatiyla ayni oldugunu ag¢ikladigimiz bir mele-
kenin, giiciin ismidir. Biling, reddedip tanimadigimiz Tanri, diis-
sel bir yarati, varsayim, bir sembol olarak neden sirasi gelene ait
olacaktir? Ne diyeyim buna? Sanki bizden biriymis gibi, biz gibi,
incelikle, sevimli bir sekilde bize davranan ama bununla birlikte
biz de olmayan, Tanrisalligin gizli, soyut duygusuna gére, mo-
demn filozoflarimizin herhangi birisiyle, biitiin oncii halklar ve
tanribilim uzmanlariyla neden onu ele alip incelemeyelim ki?
Havariler bunu agiklayip gosterdiler, 6grettiler. Hristiyanlik bunu
onlardan sonra tekrar dile getirdi ve yeni se¢meciler Hristiyan-
likla beraber bunu tekrarladilar: Tann ruhlarimizda kendiligin-
den vardir, igkindir, hakli olarak bagvurup yardima ¢agirdigimiz,
Yiice Adalet’in bu gergekligi, bilincin bu etkililigi ancak tek bir
seyi ispatlar; kalbimizdeki Tanrinin varligini ve eyleminin dolay-
s1z, dogrudan dogruya oldugunu.

Demek ki itiraz s6yle oluyor: Hicbir seyin hi¢cbir seyden mey-
dana gelmedigi gibi, Hicbir sey hicbir seyin yardimiyla isleyip
¢alismaz, bu aksiyoma baska seyler de eklenebilir ve buna DE-
NEYSEL MANTIK [LKESI diyebiliriz. Gorme, isitme, koku
alma, tat alma, dokunma, bunlarin her biri organlaridir; agk
onunkidir; diisiince, kendisi de merkezi bir beyin olup ona aittir;
bu beynin igindeki diisiince melekelerinin her biri onun kiigiik
carklar, pargalaridir. Egemen bir gii¢ olan Yiice Adalet islevinin
onemiyle orantili olarak nasil olurda varligina ve diizenine, sahip
olmayacak?

Kendi adima sunu itiraf ediyorum, ruhumuzun aliskanliklari,
beynin zekaya uygun diisiip tekabiil ettigi gibi, Yiice Adalet’e
uygun diisen bu diizen fikrini bize gosterdigi birkag¢ acayipligi
itiraf ediyorum. Evvelki Incelemede diizenle ilgili gosterip isa-
ret ettigimiz, bu ger¢ekligin, bu muglak, tanimlanamaz biling
kelimesinden baska bir karsiligi yoksa uyguladigi yikimliiliik
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ve zorunluluklara, ahlaki yasanin ger¢ekligine inanmakta zorluk
¢ekecegim.

O halde bu bana gore gergekten ¢ok ciddi bir sekilde, baslica
anlam iliskileri iginde, yasa veya baglanti olarak ve dini sistem-
ler iginde higligi miisahede ederek Yiice Adaleti tasavvuri olarak
belirledikten sonra, bununla birlikte onun islevsel veya fizyolojik
kosulunu aramak zorundayiz. Ciinkii bunu yapmadan bizim i¢in
bir mit, toplumculugumuzun bir hipotezi, ruhumuza uygulanmis
bir komut ve de aslindan ahlaksizhigin ilkesi olarak kalir. Diger
yandan ¢ok gen¢ oldugu igin, Yiice Adalet’in, hakkinda yiiksek
sesle konustugu ama onlarin nazarinda higbir isaret verip kendi-
ni gostermedigi, insanlarin iginde olan ilk ve en medenilerinin
Tann diye adlandirip nitelendirdikleri bir gérilnmez 6znede Yiice
Adaleti canli gibi kisilestirdiler degil mi? Artik higbir kararsizlik
duymadan isimize koyulalim o halde ve Yiice Adalet’in bu me-
kanizmasini arastiralim. Belki de, kim bilir, igimizdedir.

XXXl

3. Yiice Adalet mekanizmasinin hem erkek hem de disilige
6zgii mekanizma pargalarindan olusmasi ya da evlilige 6zgii
bir kar koca kavramindan olusmasi

Ciizi irade vesilesiyle, her islem ya da melekenin, higlik kor-
kusuyla bir mekanizmay: gerektirdigini miisahede ettikten sonra,
o zaman kendimize sunu sorduk: Ozgiirliigiin mekanizmasi ne-
dir? Cevap olarak bunu her insanin kendisi oldugunu séyledik ve
cevabimizi bu miisahede {izerinde gerekgesini gostererek agikla-
dik ki, alaninda biitiin melekeleri kucaklayan 6zgiirliik, yalnizca
mekanizma olarak diizenin kendisinin tiimiine sahip olabilirdi.
Bundan dolayi insandan yola ¢ikarak, Diizenlenmis Orgiitlii Oz-
giirliik tanimin1 yaptik. Bu tutum iizerinde durmaya devam edi-
yoruz.
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Eger Ozgirliik, ¢aligmasi, icrasi dahilinde insan 6znesinin
timiini kucakliyorsa, sirasi gelince Yiice Adalet bu tiimliikten,
hepsinden daha fazlasimi gerektirir ve ister. O bireyin boyunu
asar (Inceleme II); yalmz basina yasayan kisinin yapisinda, sa/-
lantida, yetersiz kalir ve kérelmeye baslar. Bu en az iki terim
gerektiren bir 6zgiirliik antlasmasidir (inceleme VIII); tek bagina
kavram olarak, esitlik ya da denge ile yakin anlamda olarak iki-
cilik igerir.

Adli mekanizma o halde iki kisiden meydana gelir: [ste size
birinci olarak saptadigimiz durum.

Birbirlerine gére bu iki insan hangi sekilde varhklarini gos-
terecekler.

Diyelim ki onlari, benzer ve esit bir hale, ya da daha iyisi ka-
biliyetlerini degistirerek esdeger bir hale getirdik, o zaman bu iki
insan kendi aralarinda, erkek erkege ait, kadin kadina ait, 3’e 3,
2’ye 2, yani A, A’ya aittir gibi bu sekilde olacak. Tam olarak bu
iki tabiat cinsinin her biri daha sonra karsilikl1 olarak bagimsiz-
lasacaklar: Bir diizen olusmayacak. Buradan, az ya da ¢ok, 6yle
ya da boyle, gegici bir ortaklik ortaya ¢ikacak; arayip arastirilan
ikilige sahip olamayacagiz. Adli mekanizma hususunda, Yiice
Adalet noktasindan hareketle, insan uygarlasmamus, ilkel olarak
kalacak ya da ancak karincalarin ve arilarin tarzinda oldugu gibi
topluluklar, kopeklerinki gibi siiriiler, kusurlu, eksik toplumlar
olusturacak.

Bu tecriibe 6ngoriiyle dogrulanmigtir, sabittir. Benzer tutku-
lara sahip, esit degerde bireyler arasinda, miicadele, ¢ekisme,
yarigma, pay arayisi, ¢ikar miicadelesi, gegimsizlik, savas dogal
olarak vardir; saygi, sevgi, 6zveri ve sadakat azdir. Bu sartlarda,
Yiice Adalet insan igin, bir din ve ihtisamli bir mutluluk vaat ede-
mez, gelistiremez, olusturamaz. Tersine olgun erkekle bir erkek
ergeni, erkek bir gocukla erkek bir yasliy: bir araya getirin, arala-
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rinda yastan ve diisiinceden kaynaklanan bir aykirilikla birlikte,
adalet denen eski bir duygudan hareket eden bir saygi durumu
olusacaktir. Yunan ve Roma gibi ilk ¢ag insanlarinin zamaninda
¢ok dindar bir sekilde yetistirilmis kuramsal dostluklar buradan
hareket edip olugsmustur ve biz bunlarin izini Hristiyanligin ko-
ken ve temellerine kadar inip izledik. Yiice Adalet’e gore, sonug-
ta tabiatin, babanin ve gocugun igine koydugu, daha da iyisi kar
ve kocadan olusmus ¢ift halinde, kadin ve erkek halinde farkli
egilimler tasiyan, esit olmayan ve birbirine benzemeyen nitelik-
leri olan iki bireyden sekillenip olusmus bir ikilik gereklidir.

Tek kelime halinde, Yiice Adalet’e mekanizma olarak, nasil
ki kar1 kocadan olusmus ¢ifti diizenli bir sekilde planlayip prog-
ramlamisg bir Adalet olarak tanimliyorsak, insan olarak bireyi
de diizenli planlanip programlanmig bir Ozgiirliik olarak tamm-
layabiliyorsak, tabiat da bu sekilde cinsiyetler agisindan ikilik
olusturdu. Yiice Adalet’ten ortaya ¢ikan, androjin’in (erdisi) bo-
liinmesinin en muhtesem amaci sudur: Ureme ve nesil olusumu.
Burada arkasindan sonug olarak dogan sey, ancak ayrinti olarak,
ikinci planda olmaktan daha fazla bir 6nemi olmaz.

Bu burada bitmiyor tabii. Diger etkili giigler gibi Yiice Adalet,
kargilagip kabul edecegi, uyarma, tahrik derecesine gore gittikge
hassaslagir; kiiltiirle gelisebilir, barbarlik ve zorbalikla gerileye-
bilir, korelebilir. Ornek olarak verilmis bir 6zneyi ele alirsak, ka-
din, partnerinin ona az miktarda hosnutsuzluk, ¢irkinlik, karakter
uyusmazhigi, rekabet tavri, ¢elisme ve bol bol sempati, ilgi ve
alaka, ideal duygusu gosterip sundukg¢a ¢ok daha fazla yogunluk
hissedecek. Yiice Adalet (inceleme 1), sadece kendi icraati igin-
de diisiiniliip incelenmistir, gelisiminin psikolojik kosullarin
bir yana birakacak olursak, baskasinda sayginligimizi, degerimi-
zi ve bizim igimizde baskasinin sayginligini, degerini karsihikh
olarak hissetmek zorunda oldugumuz melekedir, giigtiir. Oysaki
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bu saygidegerlik duygusu, onu tanitan nesnenin kendisi ne kadar
¢ok hos, ne kadar ¢ok sevimli olursa o kadar hissedilir. O halde
adli mekanizmanin sekillenmesi igin, kar1 koca halindeki eslerin
farkli nitelik, gii¢ ve mizagta olmalar1 yeterli degildir, bununla
birlikte aralarinda, birbirlerini arzu etmelerini saglayan karsilikh
bir i¢ istek gerekli. Bir gesit i¢giidiiden gelen bu i¢ istek sayesin-
de birbirlerini giizel ve milkemmel bulup birbirleriyle oluyorlar;
tek kelimeyle, Yiice Adalet’in olusturulmasi igin Yaraticidan ge-
len bir hareket, bir etki, bir Tanri yardimu, tanri bilim uzmanlari-
nin dedigi gibi; YUCE TANRISAL BIR ASK lazim.

Burada, yazgisi az once bizce anlasilmis olarak goriilen ka-
din, basariy1 ve zaferi elinde tutar; Hazreti Meryem’de oldugu
gibi, acilarla dolu roliinden zaferlerle dolu bir role ge¢is yapmis
ve insanlarin iginde tek bagina goriinmesi ile kurtarici ve adaletin
koruyucusu olmustur.

XXXII

4. Kadinin giizelligi

Kadin giizeldir. Uzgiiniim, itiraf ediyorum ki, bir Lamarti-
ne’in stiliyle onu tasvir edip betimleyecek degilim: Patavatsizca
bir {iziinti itirafi. Cocuklarin hayran kalmadan bakmadigi, yasli-
ligin i¢i ¢ekmelerini gérmedigi, Evren’in ¢ok sevdigi kadini, ye-
terince kutlayacak bagkalar1 var. Acinacak halleri, giigsiizliikleri
lizerinde disiindiikten sonra, nese ve sevinglerinden bahsetmemi
bana saglayan tek sey sadeliktir, 6zellikle dinginliktir.

Hristiyanlik bize, Meryem Ana’yi, seving, mutluluk ve 1g1k
sagan Oliimsiizligi iginde, meleklerle ¢evrili ve yilani ayaklar:
altinda alip ¢ignerken bize tanittifi zaman, tabiatin, evlilik ku-
rumu i¢inde iken kadina deger verirmis gibi bir kadin portresi
¢iziyordu bize.

Kadin giizeldir, sdyledigim gibi, tiim giicti ve fiilleri i¢inde
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giizeldir: Oysa onun yapisinda olusun Oniindeki giizellik, aym
zamanda Yiice Adalet’in ifade ettigi her sey, bizi ona tasiyip go-
tiren ¢ekiciligi ile erkekten daha iyi, daha {istiin olacaktir. Ne be-
densel isgiiciinde, ne deha agisindan soyut, tasavvuri diisiinmede,
ne ciddi yargiglik ve hiikiimet gorevlerine uygun ve elverisli bul-
madigimiz bu zayif ve bos varlik giin gelecek giizelligi ile tim
adaletin, tiim bilimin, tiim sanayinin, tim erdemin devindirici
hareket ettiren giicii olacak.

Oncelikle kadinin giizelligi nerden kaynaklaniyor? Sunu géz
oniinde bulundurup degerlendirelim: Tabiatinin kendi asthigin-
dan geliyor.

Denilebilir ki erkegin yapisinda, giizellik gelip gegicidir; onun
i¢in higbir sey degildir, 6nemi yoktur; onun kaderinde bir varhgi
yoktur; erkenden giice ulagmak i¢in onu ¢abucak asar gecer. On
sekiz yasindaki bir erkek heniiz tam anlamda erkek degildir; geng
kiz, onun tersine ¢ok 6nceden beri kadindir ve yillar ona higbir sey
getirmez, degistirmez, Gyle olmasa da belki deneyim olarak olabilir.

Cinsiyet niteliginin gergek ve dogru istikameti, varis yeri gii-
zelliktir; onun en tabii kosusu, varlik halidir. Aslinda genel anla-
mada ¢irkin kadin yoktur; hepsi de az ya da ¢ok bu sézle anla-
tilmaz, halk dilinde seytan tiiyii, seytanin giizelligi diye herkesin
sOyledigi tarifsiz glizellikten faydalanip tadim ¢ikarirlar ve en az
giizellikle donatilmis olanlar bile birkag biiyiiyle, dokunusla her
zaman kendilerini diizeltip toparhyorlar. Diger yandan, sadece
medeni bir toplumda bir kadinin giizelliginin biitiin kadinlarin
¢ikarina oldugu ve sanki kadinlarin hepsi farkl olan goriiniimle-
riyle, bakis agilariyla sanki sadece, erkeklerin arasinda giizellik
denilen olagan istii tanrisal bu niteligin temsilcileri olarak bulun-
duklarim kim hissettiriyor, sdylettiriyor? Bunlar bizim toplumsal
gligsiizliigimiiz, zavalliligimzdir, giinahimiz, kadini girkinlesti-
ren, dldiiren kusurlarimizdir.
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Tabiat cinsiyeti daima giizellige dogru yonlendirir; bu ¢aba
amacina ulasip gerceklestiginde tabiat onu orada durdurur. Erkek
hemen girisimde bulundugu takdirde, tabiat kadina sanki séyle
soylemis gibi goriiniir: Cok fazla ileri gitmeyeceksin, ayrica artik
daha fazla giizel olmayacaksin.

Kadinin hayati, tabiatin ahitine gore, yani émiir boyu siirekli
devam eden bir gengliktir; ¢igek agip biiyiir gibi gelisip serpilme-
si; erkeklik niteligine biiyiik adimlarla ilerleyen erkegin yapisi
tizerinde hemen etkisini gosterir. Bu kadinin yapisinda dogur-
ganhk gibi, siklikla daha da Gteye siiriip devam eder. Diane de
Poitiers, Marie Stuart, Ninon de Lenclos, Bayan de Maintenon ve
daha birgoklarini misal olarak verecek olursak, giizellik karsisin-
da giigsiiz, etkisiz olundugunu gosteren yas agisindan bunlar bize
kadinin gorevinin ne oldugunun bir isareti ve bizim gérevimizin
de ne olduguna dair dikkat ¢eken bir uyaridur.

Kadinlar her zaman geng ve giizel olmak isterler; alin yazi-
larinda yazilmig, boyle yazgisal bir duyguya sahipler. Medeni
hayatin kosullarinda girkinligin, rezillik ve kotiiliikkten daha ¢ok
var oldugu sdylenemez: Hem merhamet hem ceza duygusuyla
anlamlandirip adlandiracagimiz tabiatin disinda bir varliktir.

Seffaf, 1siklar sagan kadin, onun kapsaminda, onun diinya-
sinda erkegin kendi kendisine hayranlik duymasini saglayan tek
varliktir. Kendisi kayadan figkiran su gibi, pembemsi kristal, el-
mas, inci niteliginde erkege hizmet eder gibi erkegin karsisinda
onun aynasi gorevini goriir; 1g1k gibi, kar gibi, ¢igekler, giines, ay
ve yildizlar gibidir.

Geng, giizel, sevimli, 151k sagan, ince, tatli, hos, utangag ve
saf olan her seyle onu bir tutup benzetiyoruz: ceylanla, giiver-
cinle, zambakla, giille, taze palmiye agaciyla, {iziim asmasuyla,
siitle, karla, kaymak tasiyla onu mukayese edip bir tutuyoruz.
Onun varligiyla her sey daha giizel goriiniiyor; onsuz giizellik

341



P J. Proudhon

yok olup, yitip gidiyor: Tabiat hiiziinleniyor, degerli taslar ses
vermez oluyor, tim sanatlar, askin ve giizelligin ¢ocuklarinin
tadi tuzu kalmiyor, emegimizin, ¢abamizin yarisi degersiz ve an-
lamsiz kalip bosa gidiyor.

iki kelimeyle, erkegin gii¢ olarak tabiattan aldig1 seyi kadin
giizellik olarak zaten elde etmistir. Buraya dikkatinizi ¢ekerim,
gii¢ ve giizellik ortak odlgiileri olmayan, dlgiilemez niteliklerdir:
Onlar arasinda bir mukayesede bulunmak, aralarinda karsilikh
bir iliskiye, bir degis tokusa yer vermek, giiciin getirdiklerini,
trettiklerini giizelligin zilyetligine vermek, bu sonuncusu kiigiik
districidir, kadini koleligin igine, erkegi glinahin igine atip ah-
lakin1 bozmaktir. Giizellik ve dogruluk, siki fiki, i¢li digh ilis-
kilerde birbirleriyle temas ve iliski halindedirler siiphesiz; ama
bunlar1 bu iki kategorinin, toplumda ayr1 ayn olarak, haklarin
benzesmesine, ayricaliklarin esit hale gelmesine yol agacagin
bilmiyorlar ne yazik ki.

Sadece sunu miisahede edelim, saptayalim ki, eger, giigliiliik
iliskisine dayanarak, kadin erkege ait, 3, 2’ye ait gibi olursa, gii-
zellik iligkisi altinda da bu sefer kadin erkege oranlanir, 3, 2’ye
ait gibi olur yine; bu avantaj kadina asagida, kot bir durumda
kalmasi i¢in verilmedi kuskusuz. Biz ¢iftlerin iligkilerini diizen-
lemesi gereken yasay: bekleyip gozlerken, diger yandan kadinin
giizelligi onun diisiincelerinin en iy tarafi oldugu gibi, ayni za-
manda haklarinin de en 6nde gideni haline gelir.

Geng kiz giizel oldugu kadar algak goniillii olsa; isterdim ki
algak goniilliiliik giizellige eklensin; ama kendi kendisinin ne ol-
dugunu bilmemesi hig iyi degil. Bayan Necker de Saussure’iin
6meginde oldugu gibi, gen¢ kizlarin giizelliklerinden deneyim-
leyip hissettikleri sevinci, gen¢ kizlarin yapilarinda bastirip ce-
zalandiran, savasip duran pedagoglari bu nedenle kinayip ayip-
liyorum. Ozgiirliigiin ona verdigi kibirden dolay1 adama sitem
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ettigim kadar, cesaretin ona verdigi gururdan dolay: askere de
aym sekilde suglu oldugu siteminde bulunmay: tercih ediyo-
rum. Diger yandan kadinin giizelligi, ona kan bagiyla, dostlukla,
mahalleden yakinlik seklinde baglanan biitiin herkese ait degil
midir? Aileye, yasllara, ¢ocuklara nese ve mutluluk getirir ve
sert, bagiglamaz bir tavra sahip tabiatin en az kayinp destekledi-
gi kadinlar, kadin arkadaslar1 gozden diisiip ¢irkinlesinceye dek
onlara deger verir, sayarlar.

XXXIII

Elbette ki, bedeninden ruhuna ve bilincine gegis yaptigimiz
kadin, giizelligi sayesinde, yepyeni avantajlarla ortaya ¢ikip ken-
dini gosterecektir.

iltifatlarla, inceliklerle dolu fikirlerinden, giizel kelimelerin-
den hoslanmamiz konusunda kendimizi engelleyemeyecegimiz
kadinin yapisindaki anlama yeteneginin, ona 6zgii géreli zayifli-
gindan genglere ve ¢ocuklarinkine 6zgii bir sevimlilik ve incelik
dogar. Otuz yaslarinda kiritkan bir kadinin hos olmadig1 kusku
gotiirmez; bilgig, ukala bir kadin da ¢ok fazla insana aykiri ge-
lir, kizdirir. Clinkii dogaya aykir1 davranmaktadir ve yapmacik
bir sekilde agirbaghymis gibi bir edaya biiriiniirken aslinda yalan
sOyler. Hanimefendiligine 6zgii tavri, sayginliginin ona dikte et-
tigi, gerektirdigi, tabiatinin ihtiva ettigi gibi ayn esit derecede
akill, mantikh davrandiginda her zaman yeterince kadin olacak-
tir; ama dehay: ve baskalarina benzemezligi ve essiz olmay:1 hig
arzu etmesin. Ciinkii o zaman haddini bilmez ve sa¢ma gorii-
necektir: Tam olgili bir sekilde davrandiginda, erkek agisindan,
onun i¢in en sevimli, en degerli danigman olacaktir.

Kadin ruhunun niteligi etki ve gosteris amaghdir: Yapmacik
ve sahte olduklar: kadar ama daha da fazla sagma, dogru ve dii-
riist olduklart kadar ama daha fazla giizel gériinmelerini saglayan
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bir a¢idan diisiincelerini yansitip ifade ederek, kars: diisiincede
olanlar1 saptamayla ilgili olarak erkegin dehasina hizmet etmek
1°. Sonug olarak, erkegin kurgu, tasavvurlari ve felsefesinin pa-
yina dogal olarak tamamen kadini koyarak; imgelerle dolu, 6zde-
yissel, sezgisel giigliiliikkle baglantili kavrama giicii ve anlayisiyla
kadin, erkege ¢ok net bir hafiza, ¢ok kolay bir hazim duygusu
sagladig gibi, olaylar1 basitmis gibi anlayip kavramada, anlasilir
Oneriler sunarak onu 6zetlemeye, bilgimizi basitlestirip kolaylas-
tiracak bir sekilde bizi ylikiimli kilma etkisi. 2°. Kadinin yiizi
erkegin kendi bedenine saygi duymasini saglayan bir ayna oldu-
gu gibi, kadinin zekasindan hareketle aym sekilde, erkegin kendi
dehasini seyrettigi bir ayna gibidir. En ylice bilinler, en biiyiik
icatgilar, kasifler, en derin olanlarin arasinda kadinlarla iletigim-
de bir gesit sogukluk gekmeyen adam yoktur: Bununla birlikte,
bu s6zden hareketle bilgilerin yayilmasi tamamlanir ve sanat bir-
¢ok halk yiginin1 hayran birakir. Halka yayicilar genelde kadinsi
nitelikte, kadinlagmis ruhlardir; buradan sunu da anlayahm ki,
erkek erkegin zaferine hizmet etmeyi hi¢ sevmez ve 6ngoriislii
tabiat bu rolii kadina yiikler.

Boylece kadinin giizelligi sayesinde meydana gelen izlenim,
erkegin ruhunun beceri ve gelisiminin artirilmasina katkida bu-
lunur; ¢linkii bu ruh daha az bir yiireklilik, daha az ¢oziimsel,
timden gelimli ve biresimsel bir gii¢ igeriyor. Giiglii 6nsezgilere
sahiptir, cok somuttur, ¢ok yakisiklidir, aym erkek gibi goriiniir,
gergekten de odur, ¢ok Ol¢iill, ihtiyath, ¢ok dikkatli, ¢ok saki-
nimli, ¢ok akilh, fazlasiyla esit, aymdir. Achille ve Ulysse’in ko-
ruyucu, himaye edici tanrigast Minerva’dir ki o tuhaf bir tanriga-
dir; birinin alinganhgini teskin edip yatistiran, digerini anlamsiz
diisiinceleri ve kurnazhiklari, diizenbazliklari nedeniyle utandirir;
Hristiyanlikta bir s6z olarak, BILGELIGIN MERKEZ|, Zeka-
nin, alginin adresi dedigimiz Meryem Ana’dir.
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Bununla birlikte kadinin bu elverisliliginin erkegin dehasim
bir dengeye oturttugunu, yardimlarin, karsilikli yardimlagsma du-
rumunun ana kosulunu olusturduguna, pozitif hukukun nedenini
ve konusunu olusturduguna, tek kelimeyle kadina esitligi sagla-
yan bir nitelik kazandirdigina dikkatinizi ¢ekerim. En azini yap-
maya muktedir olup en fazlasinin yapabilen gibi goriiniir erkek ve
emek i¢in oldugundan daha fazla, zeka i¢in gii¢, zayiflikla ortak
olmaya razi olmaz. Kadinin sagduyululugu, akilliligi, giizelligi
de yer degistirilebilir veya parayla alinip-satilan bir sey degildir.
Kisiligi ve ruhunun incelikleri ile israrla hak olarak istediginin
farkindadir, politik olarak ve vatandaslik agisindan hak ve go-
revlerde esitlik durumu hemen prestijini yitirir; olmak zorunda
oldugu tanriga ya da melek derken, o tekrar kéle olur.

XXXV

S. Kadinin yaradihis nedeni

Kadin erkegin viicuduna hakim oldugu gibi, benim kemikleri-
min igindeki kemik, benim viicudumdaki et, bizzat benim; , tiim
erdemlerin ilkesini, bilincini ondan aliyormus gibi kadn fikirleri
ondan edinir. Oysa bununla birlikte, burada erkege 6zgii haysi-
yet, sayginlk kadinlasarak kadina 6zgii olan, kadina miikemmel-
lik getiren giizellige 6zgti se¢kin tabakayi elde eder.

Ruhun siirekliligi ve igsel giicti: - Derin bilgiler i¢eren, hangi
kitap oldugunu artik hatirlamadigim bir kitabin yiiziinde Herkiil’u
gosteren bir etiketi gordiigiimii hatiriyorum ve etikette soyle ya-
ziyordu: Emek goster, sebat et. Evet, erkek giice sahiptir; aslinda
erkek oncelikle 6viindiigii bu sebat duygusunu 6zellikle kadindan
alir. Sebat, sabir, uzun siire umut etme, bunlar 6zellikle zayif ve
gii¢siizlerin erdemidir: Bu onlarin giictidiir. Erkek talihsiz bir du-
rumda, felaketle karsilastiginda 6ncelikle sinir olur, bir siire sonra
usantr, yilip kalir; kadin aglar ve kadinin goézyaslan iginde erkek

345



P.J. Proudhon

cesaretini ve giiciinii bulur. Erkek, kadin sayesinde devam eder,
dayanir ve gergek kahramanlig1 grenir. Firsat bulunca, kadin ona
misal vermesini bilir: O zaman kadin erkekten daha yiice, daha
soylu olacaktir. Amazon kadini, erkek kahramana iistiin gelir, onu
bastirir. Ciinkii kadin zayifig iginde aslinda giigliidiir.

Elbette ki zayif bir beden iginde biiyiik bir cesaret yanip tu-
tusuyordur.

Iliskiler igindeki kolaylik:- Kadinin dogruyu séylemeye, onu
desteklemeye, onun geregini yapmaya yeterligi yoktur, becerik-
sizdir; en iyisini yapacak, onu sevimli hale getirecek ve kesici,
iki ucu keskin kilica benzeyen bu duyguya dayanarak bir barig
dali yapip sunacaktir. Yiice Adalet aritmetige benzer: Bazi boliin-
melerle ilgili baz1 miidahaleler tam, dogru bir sonucu veremez.
Nasil ki Yiice Adalet’in telafi edici oldugu, ceza ile ilgili olsun,
bolistiiriicti, dagitici olsun, hukukun uygulanmasinin durmadan
yinelenmesini gerektirmemesi hemen hemen imkansizdir. Baz
bakimlardan her zaman bir kayba, zarara yol agan, bir esitsizlik
olur: Hosgoriisiiz Adaletin noktasi, pratik felsefenin en biiyiik
ilkesi bundan ileri gelmektedir. Oysa kadinin essiz ve basaril
olmasi bu hosgorii ¢abasina aittir. Kadin kalbinin duyarhiligy, iz-
lenimlerinin incelikli olmasi, ruhunun yumusakhigi ve agsk duy-
gusuyla, sonugta, Yiice Adalet’in keskin yonlerini, sivri tarafla-
rimt giderir, sert yanlarim1 yumusatir ve zorba bir tanrisalliktan,
acima ve magfiret 6zelligi olan bir tanrisallik olusturur. Baris ve
Uyumun anasinin, Yiice Adalet, eger kadindan edindigi bir miza-
c1 olmasaydi insanlik igin ancak bir uyumsuzluk nedeni olacaktu.

Hayatin safligi ve dogrulugu: Dedigimiz su ki; kadin tabiat
halindedir, onun bir pargasidir; gezginlerin anlatilari, medeniye-
tin girkeflikleri, serbest kadinlarimizin maceralari, sadece, iffet-
sizlik derecesine kadar kadinin inebildigini gosteriyor. Edebin
ilkesi erkegin i¢indedir. Ama korunacak, bir emanet olarak bu
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erdemin erkege verilmesi gercekte erkek i¢in midir? Onun go-
ziinde 6nemli mi, hesap edilmis mi? Bu erdem sadece ona m1
yakisiyor? Bu yiizden erkek renkten renge giriyor, kizarip boza-
riyor ve onun en biiyiik utanci, sugun ortasinda oldugunda bile
hala yaptiginda utang duymasi bundandir. Gergek bir erkege has
olan surat, gozyas1 dokmekten ¢ok daha fazla yiizii kizarmaz,
utanmaz. Bu demektir ki, bir haksizlikla karsilasabilirim, bun-
dan dolay: iiziiliirim, sonra onu tamir eder onaririm; ama utan-
maktan kaginirim, buna razi degilim ve beni buna maruz birakan
kim olursa olsun yiiregimde intikamin yatigtirilip dindirilemez
bir tutkusunu, bir susuzlugunu atesler. Kadin tek basina edepli
olmasini bilir, ¢iinkii zayiftir; ama onun en degerli ayricaligi olan
bu edeple, erkegin taskinliklarinin ve 6fkesinin iistesinden gelip
alt eder ve onun kalbini kazanip hayran birakir. Ozellikle bu edep
sayesinde kadin istiinlitk kazanir, egemen olur. O halde yaptig
olumlu, basarili seyler arasina bu erdemi koymaktan bahsedin
bana! ilke olarak girkin kadin olmadigini séylemistim; ayrica
ekliyor ve diyorum ki, erdemsiz, iffetsiz kadin da yoktur. Erdem-
sizlik, iffetsizlik, cinsiyetin, insanligin diginda bir seydir. Kadin
seklinde uydurulup gosterilen domuz, kdpek ya da maymun disi-
sidir. Oysaki ger¢ek adaletin temeli olarak kadinin erdemini ele
almay1 deneyin; toplumsal gorev, ekonomik uzmanlik tiiriinden,
esit pay halinde kadinin aldig: feragat, tevekkiil, sabir ve bu hos
gorii ruhu ile en yiiksege onu yiikselten, ona namusluluk ve if-
fetlilik niteligi kazandiran bu erdemi ele almayi deneyin. Onu
onurlandirip kutlamak yerine, onu kiigiik disiirtiip algaltiyorsu-
nuz; onu azat edip kurtarmayi disiiniiyor ve onu utancin igine
firlatiyorsunuz.

Boylece ¢ok iyi anlasilabilir ki kadin ve erkek arasinda, ¢ift
tarafli olarak, giizellik ve gii¢ agisindan, her birinin karsilikh
tabiatlarinin karsilastirmasindan ileri gelen belli bir esdegerlik
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vardir. Oyle ki, emek, deha ve Yiice Adalet sayesinde, erkek
kadina gore, 8’e 27 gibi, kadina sira gelince, niteliginin ve ru-
hunun iyilikleri sayesinde, kalbinin yumusaklig1 ve karakte-
rinin sevimliligi sayesinde erkege gore o da 8’e 27°dir. Ama
ekonomistler ne sdylerse sdylesin, hi¢bir satig, trampa, 6diing
verme antlagmasi burada mimkiin degildir: Erkegin ve kadinin
nitelikleri sahip degistiremez degerlerdir; onlar1 birbirleriyle
degerlendirmek, ayn1 zamanda onlar1 higbir seye indirgemek
olur. Oysaki insan hayati ile ilgili, hitkiimet igindeki her is-
tiinlilk meselesinde oldugu gibi, ekonomik diizen olsun, felsefi
ya da hukuki diizenden olsun ortaya ¢ikan sonug agiktir ki, gii-
zelligin kendi entelektiiel ve ahlaki dstiinligii vardir. Kosulun
bu sekilde, yazgisal olarak bagl oldugu bu durum, kadina bir
denklik, bir telafi olusturamaz.

XXXV

Sorun su halde ¢6ziimsiiz goriiniiyor: eger kadin ideal kar-
siliginda tutsakliktan kurtulup 6zgiirliige kavusmasini miimkiin
kilamazsa, kim onu tutsakliktan kurtarip 6zgiirliige kavustura-
cak ve bu kurtulmaligi 6deyecek? Eger kadin, bu kurtulmalig:
saglayip ozgiirliiginii elde etmezse, kole olarak kalirsa, erkek
ve toplum ne hale gelir? Kari-kocayla, eslerle alakali, ilan edilip
agiklanmig, miimkiin olmayan bir sézlesmeye gore, Yiice Adalet
organsiz kaliyor, mekanizmasi bozuluyor; basit bir kavram du-
rumunu indirgeniyor; her tiirlii ahlak anlayisi, her tir 6zgiirliik
kavrami son nefesini veriyor ve sona eriyor: Yaratma, yaratiima
sagma kaliyor. Kadin, sen, ne benim ortagim, ne de benim esim
olamazsin ve de seni bir dalkavuk olarak da istemiyorum. Eh
simdi ¢ok iyi oldu! Tabiata beddua edip, s6viip say sonra, diinya
bitip yok olsun: Ya ben seni ezer gignerim ya...

Hadi bi gayret, bununla beraber mutlak gergek belki de bize
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goriinecek. Bu imitsiz problem, zorunlu olarak, ister istemez ¢6-
ziimsel olan insanlarla ilgili anlatim yolu, insanlik dili, duyula-
rimiz1 degistirip bizi bagka bir kiliga sokmakla birlikte ve biraz
once soylediklerimiz sayesinde gercekten kesinlikle ¢6ziileme-
yecek mi? Fikirlerimi toparlayip 6zetleyelim ve buradan bir for-
mil ¢ikartmak i¢in ugrasalim.

Ronesans Oncesi siiri, insani melekeleri kisilestirip temsil
etme gibi Gzel bir karaktere sahiptir; bu mitolojinin kdkeninde
boyleydi:

Minerva bilgeliktir, glizelliktir o Veniis’tir.

O yildinm1 sekillendiren gegici bir bugu degildir;

O diinyay: korkutmak igin silahlanmig Jiipiter’dir...

Oysa siirin gordiigi diist tabiat gergeklestirir: Kadin nedir?

Kadin erkegin bilincinin kisi haline dénlismiis halinin
ta kendisidir. Yiice Adalet’inin, aklinin, gen¢liginin somutlas-
mug, cisimlesmis halidir, hareket edip is goren, konusan, canli,
hareketli suretinin, onu sonsuz ve sinirsiz sevmek, ona dneride
bulunmak, onu giiglendirmek i¢in ona sunulmustur; en yiice, en
candan, en saf, en katiksiz 6zellikte, erkekten kaynaklanan sey-
dir. Yaratilanlarin en miikemmeli ve sonuncusu, insanligin ideali
olarak var edilmis, viicut, akil ve biling olarak ii¢ kat boliimden
dogup meydana gelmistir.

Neden diye soruyorum bir kez daha, iginde tabiatin tu-
tumlu bir vekilhar¢ yerine daha g¢ok sanat¢i olarak davrandigi
asikar bu siirsel yaratiga? Sanki kisiligindeki ruhuymus gibi ve
bu kendisinin gézbebegi gibi olan erkegin goézlerinin oniinden
neden kalbinin kiyisindaki her seyin durmaksizin ge¢mesi gerek-
liydi?

Kadinin niteliklerini analiz ederken az 6nce sdylemistim; ama
bununla birlikte onu yeniden tekrarlamam iyi olur.

Kadin, erkege ona yardimci olup hizmet etmesi igin verildi.
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Ondan olusan bir yardimi onun igin yaratacagim, der Yaratici.
Erkegin ekmegini kazanmasi i¢in kadinin ona yardim etmesin-
den degil: Meydana gelecek olan bunun tersidir. Kadinin iiretme
yeterligi, kapasitesi erkeginkinin tgte biri degildir (27’ye 8 dir);
ortakligin geliri 35 olarak gosterilirken, kadinin ¢abasi en azin-
dan 17,5 tur, ¢ocuk sahibi olundugu andan itibaren 20, 25,30 olur
bu. Toplum medenilestik¢e, kadin ile baglantili harcama ne kadar
artar: Aslinda, erkek, mekanizmasini siirdiiriip devam ettirmek-
ten, onarip diizeltmekten memnun olan erkek yalnizca karisi ve
¢ocuklan igin ¢abalar, ¢alisir.

Kadin erkek igin bir yardimcidir, ¢iinkii varhiginin disiincelli-
gini ona gosterirken onun igin bir canlanma ilkesi, bir gii¢ yardi-
mu, bir tedbirlilik, bir adalet, sabir, cesaret, kutsallhik, {imit, teselli
destegi olur, o olmadan erkegin hayatin yiikiinii kaldirmaya giicii
olmaz, sayginhgim korumak elinden gelmez, kaderini nasil ya-
zacagin bilmez, kendine katlanamaz.

ik kadin, sevginin anasi, Havva adiyla tantyoruz, Zoe (Yu-
nanca’da hayat, varlik)’dir, Yaratici’ya gore Yasam’dur, biitiin or-
taya koyduklari, gosterdikleri bakimindan erkekten daha canlidir.
ikinci kadin, ad1 Eucharis’di,' iyiliklerle doluydu, iyilik doluydu,
Anna’nin (iyi ytrekli, ince) kiziyds; bu kadin bir yardimciydi,
esti... Tutkulu ve agk dolu siirsel tasvirler hi¢ de kalemimin ucu-
na gelmiyor: Bu ince ve nazik sorun hakkinda, en iyi bildigim
biitiin her sey a¢isindan en uygun olani, Hristiyanlk simgeleriy-
le, simge bilimiyle yetinmektir.

Oncelikle galiyma hayatinda, emek gabasinda, hizmetleriyle,
iyilik dolu dostluguyla, dikkatli iyilikseverligi ile erkegin yar-
dimcisidir. Yaralarina merhem siirlip onu avutan ve kanindaki
coskuyu sakinlestirip dindiren, terden sirilsiklam olmus alnini
silen odur. Hastalara saglik, iyilik getirir, Hristivanlara yardim

1 Yunanca'da gergek ve unutulmaz iyilik.
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eder. Kadin onun igin, iyilik yapmaya kendini adamis rahibesidir.
Oh ne giizel! Yalnizca onunla ilgilense, erkege tasiyip gotirdi-
gu yardimu ve iyiligi, yumusakhgiyla, sefkatiyle siisleyip bezese:
Boylece ikisi beraber olurken erkek gii¢lenip, dort kat daha fazla
calisacak. Kadinin giigliiklerle bas etmek igin kendini yirtip ¢aba-
lamasi, ¢amur iginde kalip debelenip kendini paralayip kirletmesi,
ugrasmasi, solugu tikkenecek kadar zorlanmasi, ¢ok yorulup terle-
mesinden dolay: erkek aci ¢ekip {iziilmeyecektir. Ona gore utang
ve zavalliliktir o, kadinini o kadar isletip galigtirsa da, galistirmasa
da! Filozoflardan daha ¢ok bilen, bilgin olan tabiat, emekgi gifti
iki esit varlik olarak sekillendirmedi; iki pargadan olusan ortak bir
¢ift higbir sey yapmayacak, birbirleriyle eglenecekler. Kadin ona
destek olsa bile, ¢aligma ikili olunca bir anlam, bir deger kaza-
nir: Zahmetlere ve ¢abalara her tiirlii is béliimiinde, belli bir oran
dahilinde, en biiyiik is yiikiinii veren kadinin evinin hizmetgisi
olmasi, her birinin iyice inandig), kaniksadig: bir olgudur.

ihtiyatlihig, sadeligi, tedbirli olmasi ile canhilig1 ve 6nsezile-
rinin biyiili gizelligi ile ruh bakimindan yardimcidir. Kadinin
kendisini diisiinmesi elindedir: Yargilama ve hukuk konularini
tartisan, daglarin yasini hesaplayan, gokyiiziinde kaybolmus ge-
zegenleri arastiran kadin bir bilgin tasavvur edilebilir mi? Ya-
ratisin1 gereksiz yinelemeler seklinde ger¢eklestirmeyen tabiat,
kadina baska bir rol verdi. Onun sayesinde, yiice sdziiniin liitfiiy-
le sunu yapti; soyuttan somuta, durmadan onlar tasiyip gétiiren
fikirlerine, erkegin gergeklik ve hayat vermesidir bu. Bu kadinin
kalbindedir. Kesiflerinin, planlarinin gizemini erkek kadinin kal-
bine koymustur. Ta ki gii¢leri ve pariltilar iginde onlari liretmeyi
basarincaya kadar. Kadin onun aklinin hazinesi, dehasinin miih-
ridir: Yiice bagislayict Ana, Sagduyulu bilgeligin Merkezi, Tin-
sel, ruhani sevginin Barinagi, Cok ihtiyatkar Meryem Ana.

Bir bakima Yiice adalet’in yardimcisi olan kadin, sabir, tevek-
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kiil, hosgorii ve anlayis melegi, Bagislayici, yiice goniillii Mer-
yem Ana, Sadakatli Meryem Ana’dir; inancinin koruyucusu, bi-
lincinin aynasi, fedakarliklarin kaynagi: Yasamn Barinagi, Yiice
Adaletin Aynasi, Sofulugun en belirgin Hali’dir. Erkek, erkek ta-
rafindan yapilan ne elestiriye, ne de sansiire katlanamaz; dostlu-
gun kendisi, inatgihigini yenip tistesinden gelmek igin giigsiiz ve
yetersizdir. Ustelik siirekli haksizlik ve zararin acisin1 geker: Bir
tek kadin onu ikna edip kazanabilir ve onu affa tesvik edebilir.

Coskunluklarina ve hatta ask karsisinda harikulade bir sey
olan kadin erkegin tek ilacidir; reddedildigi zaman erkekte uyan-
dirdig1 utangaglik duygusuyla olsun, goriiniimiinii degistirip ken-
dini ¢irkinlestirerek, kendini teslim ederek, ol¢iisiiz ve saygisiz
davranisinin sonucunu ona ¢ektirmek olsun. Buradaki, uzun, bik-
tirici laflar, israrlar, iistelemeler artarak ¢ogalir: En saf, tertemiz
Ana, En iffetli Ana, Daima Meryem Ana olan Bakire Ana, Lekesiz
Ana, Ovgiiye layik Ana.

Bir taraftan ona bakar, bilincinin kalesidir, ruhunun ihtisami-
dir, mutlulugunun temelidir, ilkesidir, hayatimin yildizi, varliginin
ciceklenmis halidir: Fildigi Kule, Altindan Ev, Gokyiiziiniin, Cen-
netin Siislii Kapisi, Sabahyildizi, Gizemli Giil 'diir, Ne kadar da
tathdir, nisanlisimin koluna yaslanmus haliyle! Kimdir bu, ¢élden
issizliktan yiikselip de sevgilisinin iizerine tath tath uzanmg bu
kadin? Tutum ve davranisiyla, ne kadar gorkemlidir, seving ve
mutluluk sagan bir giines gibi parlar! Bunun yaninda, onunlayken
erkegin ne kadar da hayranlktan dili tutulur! Yeni dogan bir safak
gibi sokiin edip dogan, Ay kadar giizel, Giines kadar 151l 151l her
yeri aydinlatan, savas diizeni halinde siralanmus bir ordu kadar iir-
kiintii ve hayranlik vericidir bu kadin! Bunun gibi benzer 6vgiileri
ona yaptiran nedir? Kadin tek basina onu kutsayip onurlandira-
bilir ve onu sevindirip neselendirebilir: Seref veren bir Yuva, Se-
vince ve mutluluga kapi agar. Ancak sunu sdyleyebilir ona kadin:
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Seni layik oldugunun 6tesinde odiillendirecegim; Size ddiillerin
en biiyiigiinii verecegim. Maglup olunmus, sug¢lu, yenilmisken
erkek, affi ve huzuru buldugu kadinin kollarindadir her zaman;
sadece kadin ona iyi niyet, arzu ve amag verebilir, duygu ve cos-
kunluklar i¢inde mazeret ve 6ziir gerekgelerini ancak kadin ona
kesfettirebilir. Erkeklerin Yiice Adalet’inin gereken dikkati, 6zeni
gostermedigi, ihmal ettigi bir seydir o: Giinahkarlarin siginag,
Act ¢ekenlerin, dertlilerin teselli edicisi, Meryem Ana’dir. Sonun-
da sadece o, iskence ve zuliim iginde, onun yiirekliligini, yigitligi-
ni kimadan, onun adina intikam duyup, kin besleyecek. Sebat ve
metanetine, acilarina, pismanligina sebep olup, bunlara degecek
tek odur: kurbanlarin, aci ¢ekenlerin Kraligesi, Giinah ¢ikaranla-
rin Kraligesi... Sehvetten, titremeden bu biktirici sozleri sakiyabi-
lecegimi asla diisiinemezdim ve aynca bunun, diger yandan kaygi
ve tasasi olmayan gengligin higbir sey anlamadigi bir mutluluk ol-
dugunu diistiiniiyorum. Ey sevgi! Ey incelik! Ey Kraligce, Meryem
ana! Asktan deli olmaktir bu ve hatta din ile ilham edilmis, hatta
Yiice Adalet tarafindan onaylanmis aski sevmiyorum.

Gorityorsunuz Bayim, Hnstiyan dini bu, Hristiyanlik bu, bilip
tanimadan evliligin teorisini bana saglayacak olan sizsiniz: Say-
gilarim: sunuyorum kabul ediniz ve uzlagmamizin arabulucusu
da kadin olabilir!

XXXVI

6. Evlilige has anlasmanin meydana gelerek tesekkiilii:
Yargilama yetisinin birinci seviyesi

Kadin ve erkek birbirlerini gordiiler: Birbirlerini severler. ide-
al, en yiice iilkii onlan costurup goklere ¢ikartiyor, onlar sarhos
edip kendinden gegiriyor, kalplerinin uyum iginde atmasini sag-
liyor; Yiice Adalet ortak bilingleri iginde daha heniiz yeni dogdu.
Cinsiyetlerin se¢imi sayesinde, sdzle anlatilamaz gizemi, meme-
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liden ¢ikan bir nutfe ile bir kopiikle hazirlanan biitiin yaratilislar,
evliligi biitiin giigleriyle kabul edip onayhyor.

Bu antlagmaya giivenelim, erkegin sekillendinmek zorunda
oldugu seylerden ilkidir bu, esi benzeri asla olmayacak olan ve
o olmadan digerlerinin, erkeklerin bozulup yok olacagi su gétiir-
mez, itiraza yer birakmaz bir sekilde ortadadir.

Taraflarin her birinin burada pay1 ve katkisi nedir? Baska bir
deyisle, s6zlesmenin konusunu ne olusturuyor? Bunlar hizmet
degildir: erkekten kadina, hizmetlerin degis tokusu siiphesiz ta-
sarlanip diizenlenir ve gergeklestirilebilir; bu yiizden, bu hizmet-
ten faydalanma, usaklik antlasmasidir. Oysa hizmetg¢i kadin es
olmaz. Bunu tartismaya gerek yok. Nikahsiz yasamin, cariyelik
hayatinin kendisi ve anne olup analik yapmak, bunlara ek olarak
ev iglerine hizmet etmek kadini hizmetgilik vasfindan, saygide-
ger hamim efendi, hatunluk seviyesine getinmeye yetmeyecektir
ne yazik ki; Biitiin bu her sey para gibi harcanir, yok olur gider.
Oysaki esin, hanimin dicreti, ne ticari bir mal olarak, ne de para
olarak sayilmaz, bir sey etmez. Bu olmaz, sonugta, evliligin nes-
nesini olusturan zevk de olmaz: Askin ve ortaya ¢ikardigi eserle-
rinin analizi ile doyasiya, sonuna kadar bunu ispatladik.

Evlilik birbirine benzemez iki ayri unsurun, cinsiyetin, gii¢ ve
iyiligin birlikteligidir. Birincisi, erkek tarafindan temsil edilmek-
tedir. Ureten, icat eden, bilgin, savasg1, yonetici, yargig; ikincisi
kadin tarafindan temsil edilir. Hakkinda sdylenebilecek tek sey
sudur: O, tabiati ve yazgisiyla, ger¢eklesmis bir tlkisellik, ide-
alite, canlilik, su ii¢ diizen yani emek, bilgi ve adaletin igindeki
meleke, en yiiksek seviyede, erkegin kendisinde sahip oldugu,
tasidig1 her seyden olusmustur. Iste kadinin giiglii, kahraman, be-
cerikli bir erkegi tercih etmesinin nedeni: Erkek sadece kibar ve
sevimli olursa onu tanimaz, saymaz; erkegin a¢isindan, ona gore
mesele sOyledir ki, o kadinin giizel olmasini ister, ister ki iyilik-
sever olsun, tath konussun, kibar ve iffetli olsun.
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Nasil bir kivilcim, nasil bir sonug ¢ikacak, figkiracak bu gift-
ten? Bu tanribilimde, ilahiyatta baslica temel prensiptir; idealsiz
olarak, felsefe dilinde, iyiligin yardimlar1 olmadan erkegin higbir
sey yaratmadigi ilkesi, kotiliigiin kaynagindan en iyi ve dogru
sekilde bahsetmek ya da ilerlemeden, gelismeden sorumlu olma-
miz nedeniyle kendi yaptigimiz bir ilkedir. Bu kiskirtici, tesvik
edici gii¢ olmadan erkek, ne ¢alisip ¢abalar, ne zekasini galigtirir
ne de agirbasli, namuslu davranir; igrenglik, aptallik, tembellik
i¢inde kokusup, ¢iiriiytip durur. lyilik veya ideal, erkegin cesare-
tinin beslendigi, dehasin gelistirip, bilincini giiglendiren besin-
dir. Bu kutsal iyilik ya da ideal sayesinde, utanma ve pismanlik
duygusunu hisseder, tanir; becerikli, gayretli, filozof, sair olur
onun sayesinde; kahraman olur, adil bir yargi¢ olur, hayvanliktan
¢ikar, ulvi bir seviyeye yiikselir onun sayesinde.

iste kadinin yaratimina, yaradiligina karar veren ve onun rolii-
nii belirleyen fikirler zinciri bu sekildedir:

Yiice adalet’in etkili ve olumlu melekesi olmadan, toplum ko-
nusunda; sahsi sayginlik duygusu, mevki sorumlulugunun derin
duygusu olmadan Yiice Adalet konusunda; ideal olmadan, ciddi-
yet ve sayginlik konusunda; tabiatin esinledigi ask ve kadin ol-
madan ideal konusunda; daha net bir sekilde soylemek gerekirse
sonug olarak ideal, aciz ve yetersiz kalir. Iyilik, liituf etkisiz kalir,
faydasiz olur, basarisizliga ugrar. Kadinin en biiyiik zorlugunun
idealize etmek oldugu, erkeksi giiciin kalbine akittigi duygu ve
fikir hazinesi olmadan kadinin ne olacagini gordiik; erkege gelir-
sek, kadinsi iyilik giicii olmadan, ilk ¢agdan kalan, yontulmamig
halinden ¢ikip kurtulamaz; disisine saldirip, tecaviiz edip, siddet
uygulayan, gocuklarini bastirip ezen biriydi. ilk ¢ag adamu, par-
calayip yemek igin kendi benzerini avliyordu.

Buradan su sonug ¢ikar ki, erkek ve kadinin birlikteligi, bir de-
receye kadar esit veya esdeger varliklarinin iginde karsilikli olarak
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ve kapsamh olarak, degis tokuslu alisveris yapan tiiccarlar ya da
antlasma yapanlarin tasarladiklari antlagma gibi taraflar arasinda
kargilikl1 zorunluluklar igeren bir antlagsma olusturup tesis etmez.
Fizik olarak oldugu gibi moral olarak da, her iki tarafin birbirle-
rini tamamladig1 organik bir biitiinliigii sekillendirir; iki iradeden
olusmus, iki zeka ile donatilmig bir ruh, iki kisiden olusmus bir
kisidir bu. Bu canli varligin, bu organizmanin amaci, kendisi ara-
cilig1 ile insanhgin temize ¢ikarilmasini, dogrulanmasini ve in-
sanhgin biitiin giizel basarilarini, harika islerini, harikalarla dolu
medeniyetini miimkiin hale getirmektir. Bu temize ¢ikarilma, bu
dogrulama nasil gergeklesecek? Yani tannbilimcilerin, ilahiyat-
¢tlarin, iyilik, tanrinin liitfu, sairlerin ask diye niteledigi, idealin
canlandirihip diriltilmesiyle. iste biitiin teori bu. Yiice sevgilerin,
askin ¢ag1, hukuk ve adalet duygusunun sokiin edip ortaya ¢iktigi,
patladig1 dénemdir. Siiphesiz ki, kadinin giizelligi bu ¢agla gol-
gede kalip silinir; erkegin kendisi baska seylerin etkisinde kalip
yavas yavas onlara itaat eder; ama Yiice adalet ile bir defa olsun
su verilmis ¢elik gibi hafifleyen erkek artik ters yone, geri bir de-
vinimde bulunmaz. Ayrica toplumlarin kirlenip bozulmasi, sevgi
dolu nesiller tarafindan baslamaz, daha ¢ok sevgi dolu olmayan
ya da daha ¢ok sevginin yerine sehveti koyan nesiller tarafindan
bu bozulma baslar. Gengligin elinden edep ve sevgiyi alin, ¢ikarin
ondan, yerine sehvetperestligi koyun, bunu verin ona; ¢ok kisa
zamanda ahlaki duygusunun tiimiinii kaybedecektir: kélelige, na-
mussuzluga, igrenglige adanms bir 1rk olusacaktir o zaman.

Bununla birlikte, iyilik ve liitufla, siir ve agkla birbirine yak-
lasmis kadin ve erkek, varolusun ekonomik kosullarina en az
boyun egmis olarak kalirlar: Hayatin zorluklari iginde ¢aligmal,
hiikkmetmeli, birbirini gemleyip ilerleyebilmeli. Ancak aralarinda
ask antlagmasi olmadig, kisacasi hukuk yasasi olusmadig igin
birlesmelerinin sartlar1 nasil diizenlenecek?
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Kadin ve erkek, karsilikli, kesin bir sadakat ve baglilik yasasi
ve sozii altinda birbirleriyle evleniyorlar. Koca karisindan tama-
men sorumlu ve ona mecbur, karis1 kocasindan tamamen sorum-
lu ve ona mecburdur. Tim ticari ve sivil kuruluslarin, olusum-
larin gerektirdigi gibi kadinin, nesne olarak ruhsuz, maddi bir
avantaj sahibi oldugu bu durum, bir karsiliklilik durumu gibidir:
evlilikte maddi avantajlar ancak ikinci derecede, daha az 6nemli
seylerdir. Eslerin birbirlerine verdikleri seylerin tazminati, tela-
fisinin ve paylagimin eslerin nazarinda fark edilmekten uzak ol-
dugunu, hemen hemen bir tesadiif oldugunu sdyleyecegim bura-
da. Cabalar, kavgalar, yaralar, bereler agisindan, karisinin zaferi
ve birlikteligin onuru erkege buyrulup erkekten isteniyor, erkek
neyi derleyip toplayip bir araya getirecek? Bir giiliiciik. Kadi-
na gelince, bakim ve hizmetlerinin, sefkatinin, erdeminin degeri
agisindan neye sahip olacak? Bir 6piiciik. En iyi sekilde zaran
karsilamak, en iyi telafiyi yapmak igin, varlik ve hayati tehlikeye
atip ortaya koymays1, benin tiim fedakarligini ve 6zverisini her iki
tarafta, tiim kisilikleriyle feda edip sunarlar; iste Yiice Adalet’in
kutsalligy, iste size evlilik.

Kadin ve erkek bu birliktelikte esit hale gelirler mi? — SO-
NUGC OLARAK, evet esitlenirler; evlilik, kesin kargilikli sadakat
ve Ozveri lizerine kuruludur, seref ve kader birlikteligini igine alir,
kapsar. ilke olarak ve pratikte, var olmaz, var olamaz. Bir taraf-
tan kadin, melekelerinin giiciine gére erkekle kargilastirilinca, ne
ekonomik ve endiistriyel diizende, ne felsefi ve edebi diizende, ne
hukuki diizende destekleyemez: Oysa faydali, ger¢ek ve dogru
kategorileri ile uyusan, ortaya konulan bu ii¢ beyan, agiga vurulan
diizenler sosyal hayatin biiyiik bir kismini, dortte {igiinii kucaklar.
Diger taraftan tabiatin, erkegin en giiglii melekeleriyle kadini be-
zeyip donattig1 avantajlarin dengesini dogal olarak igeren haklarin
esitliginden su sonug ¢ikar; bu denge sayesinde kadin, ilerlemek
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yerine dogalligini yitirip bozuluyor, kiigtiliiyor. Varliginin iilkii-
selligi ile kadin, s6yle soylemek gerekirse degerini yitiriyor. Erke-
ge bagh olup erkek tarafindan tasindiginda erkekten daha yiiksek
bir seviyeye erisiyor; onun i¢in pozitif olan ama nitelik, moda,
bir yasam bigimi gibi, bu paha bigilmez ¢ok degerli iyiligi, litfu
korumas: igin, kocalik giicii yasasini kabul etmesi gerekli. Onu
igreng, ¢ekilmez yapan girkinlestiren esitlik, evliligin bozulmasi-
na, askin 6lmesine, insan tiiriiniin yok olmasina neden olacaktir.

Teorik evlilik, iki cinsin aralarinda destekledikleri, iliskileri-
nin bitiinliigii ile sosyal ortaklik iginde, tam tamina oldugu gibi,
evlilik ve bireysel sitemlerin, kirginliklarin ve detayli anoma-
lilerden olusmus karsilik gideri, tazminatla gergeklesen evlilik
bdyledir. Ama bundan dolay: sunu sdylemekten geri kalmayaca-
g1z, bununla birlikte, erkek ve diger cins olarak, 6znelerin biiyiik
¢ogunluguna goére hala bir {itopya s6z konusudur. Bu bizi soru-
nun yeni bir tarafiyla yiizlesmeye siiriikliyor.

XXXVII

7. Aile: Yargilama yetisinin ikinci seviyesi

Eger, diyelim ki, siirsel anlamdaki evlilik, yani ask gibi, saf,
temiz ve ideal olursa; eger teori, kendi yiiceligi sayesinde uy-
gulanamaz ya da en azindan giindelik yasamin iginde uygula-
namazsa, dogal birlikteliklerin 6zgiirligiini halka 6zgii kabalik-
la bas basa birakmak daha kolay, daha kesin hatta daha ahlaki
olmayacak mi1? Askin, geng¢ kizin ve geng erkegin hayal ettigi
gibi, evlilige yon vermesi ve diizenlemesi, ne kadar da nadir bir
durumdur!

Aman Allahim! Bir gelsin de kétiiliikler, diis kirikliklari; bu
serefli birlikteligin serefine golge diistrsiinler. Erkek, niteligi ba-
kimindan, nasil bir kabaliktir, ne egoist bir lagkaliktir, tembellik-
tir, ne zorba bir algaklktir, diipediiz rezilliktir! Kadinin igindeki
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ne hafifliktir, ne menem bir ¢ilginliktir, ayrica sdyleyebilirim ki
bu bir kiistahliktir, bu bir nobranliktir! Sa¢gmaligin daniskasi,
hem de bosbogazliktir bu! Bos bir hosluk gostererek, sagma bir
goniil aveilig kisvesinde, ne ¢esit bir girkefliktir! O halde evlilik
adina benzer 6znelerden, kisilerden ne bekliyoruz? Béylesine za-
valli ¢iftlerden, geleneklerin ve Yiice Adalet’in gelisip ilerlemesi
i¢in ne Gimit ediyoruz?

itiraz etmek, karsi koymak gegmiste kaldi; eski zamanlardaki
kolelerle birlikte bir siirii algak halk yiginimin, orospuluk haya-
t1, cariye hayati ve nikahsiz yasam igine siriiliip siirgiin edildigi
zamanlar; kutsallastirmaya ve kutsalliga 6zgii ayricalig aristok-
rasiye ayirip ona uygun gorme fikrini salik vermekle aym seydir.

Kurumu yermeye, karalamaya cesaret edenler, onda riskler
oldugunu 6ne siiriiyorlar, ¢iftlerin ¢ogunlugunu evlilige kars li-
yakatsizlik ve bayagilikla sugluyorlar. Ayrica ¢ocuklarin varlig
i¢in kaginilmaz, bir yandan da toplum igin gerekli olan evliligin,
ozellikle uzaklastirmak istedikleri kaba, hoyrat ruhlar igin bigil-
mis bir kaftan oldugunu unutuyorlar. Béylece bunun sayesinde
medeniyetin ilk temeli atihyor: Gelip gegici askin ve sevimsiz
yakinliklarin ortadan kaldiriimasidir evlilik; kadin ve askin vahsi
ve ilkel olarak tanitihp gosterildigi, bu zayif, bu ciliz ideal, bir-
denbire kendini evlilikle birlikte ¢ogalip biiylimis, saglamlagmis
ve gliclenmis bulur.

Eger gercekten birka¢ sey miimkiinse, aski doyurup canlandi-
rip diriltmek, kendini teslim edip birakmis kadim yeniden ayaga
kaldirip dogrultmak, mal miilk ve zilyetlik i¢inde soniip, yok olup
gitmeye egilimli bdyle bir ideali yeniden canlandirip diriltmek
o6nemli bir olgudur bu ideal. Hayvani cinsel isteklerin asilip 6te-
sine geg¢ildigi, askla aym derecede esit olup, aski da gegip Gtesine
giden bir sey olan, giftler arasinda agktan da ote bir sey olan, ¢ift-
lerin bilincini zapt edip egemenligi altina alan ve 6z olarak kut-
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sallagtirma olgusuna bagh bir diisiincedir bu. Bu 6yle bir sey ki,
biz onu iyi tamiyoruz: Bu kadin ve erkegin birbirlerine uyup bir-
birlerine itaat ettikleri bir tapinigh inan¢ yogunlugudur. Bu inang
yogunlugu birincisinin yani erkegin, iyilik ve litufla, edeple ve
giizellikle ilgilenmesini saglayip bu sekilde yonlendirir, ikincisini
yani kadini gii¢le ilgilenmesini saglayip ona yonlendirir.

iki kelimeyle, aym kisi, erkek ya da kadin, evliligin digin-
da oldugundan daha ¢ok evliligin i¢inde; her zaman birbirlerine
daha sevgili, daha giizel, daha iyi goriinecektir: Daha 6nceki, su
ana kadar olan her seyi okuduktan sonra hala akil soracak olana
aciyip iizilirtim.

Evlilik, Yiice adalet iginde olsa olsa daha yeni birlesmis, bu-
nunla birlikte beraber olsalar bile giftler, adalet duygusunun, hu-
kuk egitiminin baslangicini, ilk girisini vermeyi becerebildikleri
ve bu 6grenme-6gretme girisimi sayesinde birlikte daha da ilerle-
meye muktedir olduklari, her tiirlii sosyal sart ve kosullarda, me-
deniyetin biitiin derece ve seviyelerinde, insanhigin en muhtesem
yasasidir: Tabiatin 6ngordiigii, tecriibenin yamlmadigini her giin
her zaman ispatlayan bir seydir bu.

Insanlik, yenileme, yenilenme yasasina tabii olup, boyun
eger. Bu ¢ogalma, iireme olayiyla, her iki cins ayni yonde elbir-
ligi edip kostururlar, erkek tohum iiretir ve saglar, kadin emb-
riyonu iireterek miikemmel ¢ogalmay: ve biiylimeyi saglar. Bu
paylasimin sebebi nedir? Analik duygusu islevieri bakimindan
neden kadin, erkekten daha fazla sorumluluk sahibidir?

Kendine has niteligi, yapisi, bunun ilk nedenini kanitlayip
gosteriyor: ilk gocuklugun bakimi, eslerin en merhametlisi, en
duyarli, en hisli olant ve en sefkat dolu olanina daha ¢ok yaki-
sir. Aile ve ev ekonomisi, yeni bir nedenin ve gerek¢enin orta-
ya ¢itkmasim saglar: Tiim ailenin faydas: i¢in tiretmekle gorevli
olan erkektir. Hareketlerindeki ve duygularindaki tim 6zgirlagi
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biitiiniiyle birakip unutmasi dnemlidir. Bunun yaninda evliligin
teorisi bize siiper bir mantik sunuyor, bilgi: Cocuklarin egitimi.

Yepyeni taze bir bireyin, ask sayesinde Yiice Adalet’in ken-
dini gosterip agiga ¢iktigini diisiiniip kabul ettigi doneme kadar
ruhsal bir ahlaksizlik iginde kalmasi mimkiin degil. Aile diizeni,
¢ocukluk ¢aginin haysiyeti, igsel degeri, bu geng biling, bu geng
dimag, hazirlayici bir 6grenim baslangici sayesinde, eylemsizlik-
ten ve tepkisizlikten gikar, kurtulur. Oysa hukukun ve sorumlulu-
gun bu 6grenime ilk baslangici, ilk egitimi saglayan, babanin da
onayi ve yaptirimi altinda annedir.

fyilik ve liituf dolu bir cinsiyet olan kadin, evlilik sayesinde
giglii cinsiyete tabi olur, onu kabul ederek aldig1 seyin igine ya-
vas yavas giizellik katip iilkiisellestirir ve bunu gocuguna &gretir;
kendisine sira geldiginde analik duygusu, analik sevgisi sayesin-
de bu yepyeni gen¢ insanin egitimcisidir. Baba otoritesiyle bir
giivence alinmigtir. O giivenin saglayicisi ve bir koruyucu gibi
goriilir.

Evliligi ¢ikarip bir yere atarsak, anne verdigi sefkatle kalir,
degismez. Ama otorite ve adalet olmaz. Anneden ogluna gegecek
Yiice Adalet olmaz artik; bir piglik, soyunun ne oldugunun belli
olmamasi s6z konusu, iste geriye dogru énemli bir adim, ahlak-
sizliga dogru, geriye dogru giden bir yol alis.

O halde, doganin diizenine gore, Yiice Adalet’in organik ge-
lisimi bdyle oluyor. Hukuki olan malzememiz, par¢amiz var,
isliyor, ama ideale 6zgii olan mekanizmanin bu pargasi eslerin
sinirint agip ge¢miyor. Nesil olusumu sayesinde adalet diigiince-
si, baslangi¢ seviyesindeki gelisme evresine adim atar; 6ncelikle
babanin yiireginde. Babalik duygusu, ahlaka 6zgii yasamin ke-
sin ve dogru bir hareketi demektir. O oldugu zaman erkek, ken-
di haysiyetini, sayginligini ve biiyiikliigiinii kazanir, en gergek
ve en dogru olarak, sanini ve dviincesini elde eder, varolusunun
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sebebine kavusur, ¢ocuklarin birakabilecegi en degerli sey olan,
miras kavramini elde eder. Bundan sonra artik, adini, kendisin-

tertemiz soyadini, kendine has ozelliklerini gegirebilecegi aile
babasinin ruhunu sarip sarmalayan bir diisiince gibidir.

Askin iginde, ne cinsel istek uyandirici nitelikteki késniilli-
giin i¢indeki sehvetli kismin, ne de somut bir sonuca ulasma-
yan diissel, platonik asigin tanimadigi cosku ve vecit igeren bir
lahza vardir. Bu ilk mutluluk giinlerinden sonra, erkegin birden
ansizin, babalik fikriyle, evlilige 6zgii zevk ve nimetlerin tam
bagrinda yakalayip hissettigi andir. Milton’un yazdig1 (Kayip
Cennet’te), Adem’in yakarisini yeniden okuyunuz, onda, Hz.
Adem’in, bir ¢ocuk diinyaya getirmek igin ilk déllemesi hak-
kinda gokyiiziinden gelen Allah’in liitfiinden bahsedilir: Duyu-
lar, ideal, ask, her sey kayboldu; geriye sadece bir tek, Meryem
Ana’ninki gibi giinahsiz gebelikler ve aziz, yiice birlikteliklerin
tanrigalari olan, Erdem ve Vicdan kald:. Biitiin milletler, ¢ok sert
ve ¢ok ciddi olan Yiice adalet’in ¢ok daha sonra gegerlikten ve
yiiriirlikten kaldirmak zorunda oldugu, ilk evlat olarak dogmus
olma, ilk dogmusluluk kavrami sayesinde, bu yiice, soylu babalik
bayramini kutsayip benimsediler.

Cocuk diinyaya goziinii agti, Bir ¢ocuk diinyamiza geldi, bize
verildi, bu tanrilarin hediyesidir, tanrinin bahgettigi bir arma-
gan, s6z konusu tanrisalliin ortaya ¢ikip cisimlesmesi, var ol-
masidir, Emmanuel’dir." lyi ile kotiiyii birbirinden ayirmasini
6greninceye kadar bal ve siitle beslendi: tereyag: ve balla bes-
lenmesi gerekir, ta ki kotiiliigii reddedip iyiligi se¢gmesini ayiwrt
etmesini bilinceye dek; gelismesini ve ilerlemesini devam ettiren
Yiice Adalet’in inang tavri boyledir. Bu kutsal gérevin gergekles-

1 Hz. isa'nin adidir, bakire bir anneden dogduguna isaret eden bir isimdir.
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tirilmesi dahilinde erkek, nasil olur da yticeliginin, soylulugunun
izini birakmaz? Kadin nasil olur da goz kamastirict ve muhtesem
olmasin?

Kocadan karisinin, aska aykiri olmadan, aska zarar verme-
den, ¢ok 6nceden belli bir alta siralama, bir hiyerarsi diizeni inga
edilmigtir; babadan ve anneden ¢ocuklara, bu hiyerarsi giderek
cogalir ve bir aile hiyerarsisini insa eder, ama kardeslige 6zgii,
kardesge bir esitlik iginde. Daha sonraki yillarda zayiflayip agir-
lig1 azalmaya baslar, dede ve nenelerin, atalarin 6liimiiniin aka-
binde ¢oziiliip bozulur. Sunu sdylemek isterim ki Yiice Adalet,
ilk zamanlarda, bir din, bir inan¢ kurumudur, bir felsefe ya da
bir hesap kitap kurumu degildir. Su anda ideal ve askin tesvik
ve tahriklerinden yakasini kurtarmis erkegin lehine erkegin saygi
duymasi da, ana baba sevgisinin ebediyen siirecek kutsallig1 al-
tinda ¢ocuklarin kalbinde doruk noktasina ulasir. Aile babasi, sen
bir giin oglunun ilk ve en iyi arkadasi olmak zorundasin; bununla
birlikte onun nankorligi ve iyilikbilmezligi riskiyle kargi kargiya
kalmak istemiyorsan eger ¢ok acele etme, bu kadar hizli olma. Bu
oglun dostlugunu kazanabilmenin en saglam teminati, bir adam,
bir erkek oluncaya kadar onun saygisinin siiresini uzatmaktir.

Boylece evlilik, giizelligin ve giiciin gizemli iliskisi sayesinde
ilk adli yapisini, yargilama alanini sekillendirir; aile, aile tiyele-
rini yonlendiren biling birligi, karakter ve ruhun benzesimi, uyu-
mu, soy kimligi, ¢ikar ve davranis birligi sayesinde bir ikinciyi
sekillendirir. Egitligin hiyerarsik otorite altinda, ama sag kaldik-
lar1 siirece, 6miirleri boyunca annenin ve babanin otoritesi altin-
da dogup goériinmeye basladigi yer olan toplumun ¢ekirdegidir.
Bu kigiik kurumda, her bir bireye ait olan hak ve 6devler, evlilik
antlasmasinin teorisinin sonucu olarak ortaya ¢ikar: Ondan for-
miiller gikartip séylemeye gerek yok.

Yarn fizyolojik, yari ahlaki olan bu yasanin son s6zii veraset-
tir: Hala neredeyse onu savunuyor olan on dokuzuncu yiizyilimi-
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zin bir utanci degil mi bu? Her ailenin ayn bir imgesi, bir tablosu
oldugu, bireyler iginde siireli yenilenen insanhk, ortaklasa hep
birlikteligi iginde siirekli ve degismezdir. Eger ger¢ek miilk sa-
hibi ve yararlanma hakkinin sahibi olan aile siirekli ve devamh
ise 0 zaman yoneticinin degismesinin ne 6nemi var? Miras ehli-
yetini, hakkini kisitlamak sdyle dursun, arkadaslarin, ortaklann,
dostlarin, meslektaslarin, ahbaplarin ve ev hanesinin kendisinin
lehine daha fazla genisleyip yayilmasim, onlann da kapsamasin
isterdim. insanin, felsefesinin, diisiincesinin ve amlarinin lme-
yecegini bilmesi iyidir: Bununla birlikte varliklar1 esit olmayan
hale getiren, bunlar1 bu sekilde veren veraset degildir, o sade-
ce onlan iletme gérevini yerine getirir. Uriinlerin ve hizmetlerin
dengesini, ayarim siz kurarsiniz, veraset karsisinda higbir itirazi-
niz, sorununuz kalmaz.

XXXV

8. Kent kavrami: Yargilama yetisinin tigiincii seviyesi

Yiice Adaleti iyice diisiiniip tartma fikri sadece, ekonomimi-
zin bir hipotezi ya da bir miidrike, bir anlayis kavrami gibi degil-
dir, ama ruhun pozitif bir melekesi gibidir. Sonu¢ olarak bu me-
leke, insan varlig1 yasasi iginde bir organ, bir mekanizma pargasi
aramaktir, diyorum ki bu fikir, o kadar miithistir ki, benimsenip
yayilmasi ¢ok gii¢ olacaktir:

Tam anlamiyla daha fazla gii¢ harcayarak ahlakin ilkelerini
gormeyi, ruhlan zapt edip ele gegimmeyi, daha ¢ok gergeklik ve
dogruluk kazanmayi temenni ederken, diger yandan gizemi saye-
sinde, giiveni ve saygiy1 artirmisa benzeyen onlardaki bu kapali-
nig1 korumayi tercih ettik.

Bununla birlikte az biraz olsun enikonu diisiinme davranisa,
seylerin kendi tabiat: {izerine inga edilmemis olsa da Yiice Adalet
hakkinda az 6nce lizerinde durdugumuz her sey hakkinda higbir
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seyin olusmadigint anlatip gosterecektir; gizemcilige gelince,
bilgimizde asla hata yapilmayacagimi anlamamak igin ¢ok kotd,
zavalli yargilarda bulunmak gerekir ne yazik ki. insan, fikirlerin-
den olusan ¢emberi bosu bosuna yayip genisletiyor. Onun 15181
her zaman sadece onu sanp sanmalayan engin gecenin, karanli-
gin iginde gezinen ve 6nemli sonuglar doguran bir kivilcim, bir
pariltidir. Evlilik, nihayetinde agiklanarak sunuldugu halde evli-
lik, daima bir gizem degil midir? Bu durumda, bize kendini su-
nan mutlak gergekle yeniden tanigalim, onu mutlulukla, sevingle
karsilayalim. Bir de, kendisi ile birlikte ispatini da yaninda geti-
ren her yeni fikre hos geldin diyelim.

Her yetkenin, doganin her yasasinin bir mekanizmanin parg¢a-
st olmast bakimindan kendini ortaya koyup gosterdigi bir govde-
si ve bir fenomeni vardir.

Boylelikle, 6meklerle zaman kaybetmemek adina, tiim var-
liklari canlandiran ve onlara ilk kez gergeklesip olugmalarina
olanak saglayan bir giicii de ele alalim: Bu gii¢ ¢ekim giicii, ¢eki-
ciliktir. Cekim giicii, 6yle ki, mekanizma pargalan bakimindan,
kapsaminda kendini ortaya koyan, yani, mesela, gezegen siste-
mimiz olarak kendini gosteren tiim varlik mevcudiyetlerini, her
tirlii varolusu igine alir.

Ama yine de ¢ekim giicii, higbir evrenselligi olmayan bir ya-
saya tabidir: Bu yasa dengedir. Denge olayina gelirsek, bu denge
kendini nerede gosteriyor? Hangi araglardan olusuyor, hangi asa-
malarla olusuyor? Simdiden cevaplayayim: karsilastirip Glgiis-
lestirmeyle. Ne zaman, iki ya da daha fazla varlik, kendilerini
dengeler gibi aralarinda bir ¢ekim giicii iliskisi iginde olsa, yasa,
mekanizmasinin pargasini kesfedip ortaya koymustur: Diinya ve
Ay, Jipiter ve uydulari, Giines ve sistemi, ilaglarini 6l¢iip bigen
baharatgida, paralarini hesaplayan bankada kullanilip orada ise
yarayan Ol¢iimle ayni anlamda 6lgiislestirmelerdir.
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Canli yasayan varligin iginde, yasa kendini gergeklestirmek-
ten ¢ok yaratir, yasa onunla diizenlenir; varlik bilince ve zekaya
sahiptir. Bu yasa kavramina gore, canli varligin iginde 6zel bir
mekanizma pargasy, bir kafaiginin varlig: gerekir.

Heniiz her sey bu degil, bununla kalmiyor; yasa bir fikirden
daha fazlasidir, beyin tarafindan sezilip algilanan bir kavramdr;
bir agk, atesli bir sekilde siiriiklenen bir coskunluk, varlk iginde
tutku tiriinden bir seydir, ahlaki hayatin iligkilerine, baglantilari-
na uygulanarak olusup meydana gelir. Yasanin bu yepyeni donii-
stimii bakimindan diyorum ki, yeni bir mekanizma parg¢asi lazim,
bu pargay1 evli giftlerin iginde kesfettifime inamyorum.

Boylece cereyan edip gider, evlilik felsefesine gore, evrensel
tesekkiil sOyledir:

Tabiatta tek bir gii¢ vardir: Cekim giicii;

Tek bir yasa vardir: Denge;

Tek bir fikir vardir: Denge kavrami, baska anlamlar ve ifa-
deler agisindan, iliskilerin, seylerin mantiginin taninip bilinmesi
bilgisi, her felsefenin ona indirgendigi bir olgudur;

Tek bir duygu vardir: Ask, iligkilerin iilkiisellestirilmesi ve ni-
teliklerine 6zgii béliinmeleriyle (cinsiyetlerin ayrilmasi) olusup
meydana gelir;

Tek bir din vardir: Gergek ve kisisel iligkilerin, baglantilarin
biitiinliigiine ve mutlak gergeklige saygi ve giiven, Y UCE ADA-
LET.

Her zaman ve her yerde tek ve aym ilke: Ozgiirliikteki idea-
le, ruhtaki aska, akildaki denkleme, maddeye ve gekim giiciine
bagli olan Yiice Adalettir. Ayrica her yasa gibi, her varlik bir me-
kanizma pargasini teskil eder ki, yénetmekle yiikiimlidir, evli
¢iftin ask ¢agrisi ile birlikte-gergeklestirildikten ve aile toplulugu
iginde daha da kendini olusturduktan sonra sonug olarak biz onu
Yiice Adalet olarak tanidik.
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Bir adim daha gidelim ve evlilik teorimizi ya da adalet meka-
nizmamizin teorisini tamamlayalim.

XXXIX

Ulastigimiz noktada ilging bir olgu s6z konusu: Her iki cinsi-
yeti birbirinden sogutan, alakasiz hale getiren, Yiice Adalet’i or-
tadan kaldirmakla tehdit eden idealin bayagilasip bozulmasidir.

Aileye 6zgii ilkdgrenim baslangici, ilkogrenim girigimi yarim
bir 6grenim girisimidir. Uzun bir siire baba otoritesi altinda ¢o-
cuklarin giiven duygusu, ev ve ailenin din duygusu desteklenme-
lidir. Ama erkek kardesten kiz kardese dogru doniip bakarsak,
artik aynmi davranig, hareket ve ¢aligma etkinligi s6z konusu de-
gildir ve yavas yavas basit bir aligkanhga, bir an1 6zelligine, se-
vimli, duygulandiran bir olguya indirgenir, bu aktivite kaybolma
tehlikesi ile karg1 karsiyadir.

Askin yeniden, geng insanlarin yapisindaki bilince gii¢ verip
kuvvetlendirmesi, kendisine getirmesi gereklidir: Halbuki bu agk
artik aralarinda varhk bulamaz, onlar varhik veren evlilik birli-
gi iginde solugu tiikenip bitmistir. Erkek kardesten kiz kardese
dogru, babadan kiz ¢ocuga, oguldan anneye dogru oldugu gibi,
babadan kaynaklanan bu kan bag ve aile, bir agk uyusmazlig,
aklin kavramasinin kolay oldugu tiim hukuk mevzuatinin, yasa-
larin kutsayip takdis ettigi bir agk bagdasmazlig1 yaratmstir.

Aile bakimindan bakarsak, evlilikle ilgili agktan olumlu an-
lamda tamamen farkli ve aym birey iginde olan aska 6zgii iki tir
cinsiyetin verasetini kesinlikle hesaptan ¢ikanp, giicii azalip za-
yiflayacagina tersine yillar gegtikge artan bir anne ve baba sevgi-
si s0z konusudur. Cocuklar bakimindan, sevmezlik ve isteksizlik
az degildir: Aldiklar1 egitim onlarin ve onlari meydana getirenle-
rin arasinda asilip gegilmez bir namusluluk ve diiriistliik duvar
hasil etmistir ve yiikseltmigtir.
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Bununla birlikte bu namusluluk ve diiriistliik dedigimiz olgu
giivendir, saygidir, adalettir. Ustelik sonug olarak, karsilikl sevgi
ve duygulanimlardan kaynaklanan aym nedenle, esler, aralarin-
da ve gevrelerinde, edep, adabi muaseret kurallari, dogruluk ve
erdemlilik, ana ve baba sevgisini gelistirip blyiitmiis olacaklar,
dahasi, yine aym bu sebeple ¢ocuklarina ve onlarin kargisinda bir
bagka dayanilmaz ask fikrini ekip biiyiitecekler. Aile, namuslu-
lugun ve diiriistliigiin ana merkezidir, tahtidir; nasil ki ailelerde
baba sefkati, yas ilerledikge artiyor, edebe aykiri her diigiinceyi,
her ask arzusunu uzaklastiriyorsa, ¢ocuklarda da, saygi, giderek
biiyiik bir hayranlk ve sevgi halini alarak namusluluk ilkesi igin-
de cinsel ask egilimi bastirilir.

Erkek ve kiz kardesler arasinda uyusmazlhk, anlasmazlik ola-
sihig1 zayiftir; bununla birlikte vardir ve seyler hemen hemen
yaklasik olarak aym sekilde olusur.

Uyusmazhigin nedenleri sunlardir: Aliskanlik, ailesel yakinlik
ve ictenlik ideale az elverislidir, ask yoktur; onlar1 kabalastiran
seylerin ve agka 6zgii iilkiilestirmenin giigliigiine eklenen seyle-
rin ortak kullamimi; geng insanlar agka degil esitlige iten, aile
saygisini ve aileye 6zgii adabin etkisi altinda bol bol yiiklenmis
olan kardeslere 6zgii dostluk; ¢ekicilik, géniil akmasi egilimi ol-
mayan kisileri ve soguk kalpleri baglayan, mizag, sekil, ruh ve
karakter benzerligi; bir araya gelme zorluguna neden olan kanin
isteksizligi.

Askin olusmasi igin siirprizlere, zithklara, tamamen baska
bir diizen anlaminda da bir arada beraberken ger¢eklesen adaba,
aile hayatinin disinda belli bir olagan disiligin olugmasina ihtiya-
c1 vardir. Birbirini ¢ok iyi taniyan kisiler arasinda ask kabalasip
bayagilagir ve edepsizlesir; hatta esler arasinda yakinligin bile
sinirlar1 vardir. Ustelik ailede, gelenekler, iffetli ve temizdir, sev-
gi igtendir, kisilerin siirekli aligkanliklar1 vardir, dahas: erkek ve
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kiz kardes arasindaki ask fikri korkung goriiniir ve mahremiyle
zina yapan irklar, ahlaki bozuk, giinahkar irklar olduklarn gibi
tartigma gotiiriir bir sz ortaya konulabilir.

Hristiyanhk, dayilar ve kiz yegenler, erkek yegenler ve tey-
zeler, erkek ve kiz kuzenlere dek giden bir akrabalik ve kan ba-
gin1 yayip genisletti. Sanirim, Yasalar zinciriyle konulmus olan
sinirla yetinmek zorundayiz, yeter ki, bununla birlikte doganin,
ona siddet uygulayanlara sik sik onulmaz felaketlerle karsilik
vererek, benzer birliktelikleri savunan yasayi cezalandirdigini
unutmayahm. Herkes bilir ki, hiikiimdarlara 6zgii ve asil aile-
lerin zayiflayip yok olmasinin birinci nedeni, cinsel birlikteligi
zorlastiran rka 6zgii kibir ve gururdur; Paris sagir ve dilsizler
Enstitiisiiniin yiiksek diizeyde Profesorii olan Bay Rémy VALA-
DE’den sunu 6grendim; ¢ocuklarin yapisindaki sagirhgin birinci
nedeni ebeveynleri arsindaki kan bagt oldugudur.

Ailelerin ve irklarin birlesip karismasi, o halde, tabiatin 6n-
goriileri, Yiice Adalet’in tevekkiini, Hristiyanligin ana iissii olan
sehrin merkezinin, toplumsal s6zlesmenin asil ilkelerine goére
oluyor. Kent sayesinde, adalet mekanizmasi son ilerlemesini elde
eder, bu, cumhuriyete 6zgii istencin tg¢iincii ilkesi olarak kisa ve
6z bir sekilde, Kardeslige isaret eder. Evli gift, aile, sehir boylece
bunlar birlikte hukuka 6zgii ii¢ seviyeyi sekillendirirler. Birincisi,
hem ilke hem destek olarak diger ikisine hizmet eder; ligiinciisi
biitiin bireysellik niteliklerden genel anlamda kurtulmus, akli sa-
yesinde ve bireysel hareketlerin tiimiindeki yiiksek ortaklik giicii
sayesinde, evlilige ve aileye, onlarin ihtiya¢ duydugu giiven, is,
gegim ve ge¢im gereglerini temin eder.

Ozekligi, maddeselligi iginde goz oniine alip iizerinde diisiinii-
liirse, toplumsal sistem tamamuyla cinsiyetlerin ayriligina dayanur:
Bununla birlikte Ahlak [Imi, Tabiat Tarihi’nden sonra gelir; top-
lumsal egemenlik 6ncelikle madensel, bitkisel ve hayvani olarak
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ti¢ hakim evreyi siirdiiriir; aym zamanda fizyolojik, estetik ve adli
bir yasa olan evlilik, evren’in kutsallig1 gibi kendini gosterir.

XL

9. Ask kavraminin yéntemi ve disiplini

Simdi, tamamen bu konu iizerine hakim olan bir zorlugun
tistesinden gelebiliriz: S6z konusu olan askin disiplini, yontemi.

Ask, Yiice Adalet’in bu olusumu iginde, harekete gegiren gii¢
olarak kendini gosterir: Yani o kigkirtip hareketlendirici, bir ele-
basi, gii¢ veren bir etkendir. O olmadan biling giiciinii kaybedip
y1gihip kalir, kadin erdemini kaybeder algalir; erkek, miski avare
bir hale gelir ve sert, acimasiz vahsiligine geri doner. Oysa Gy-
lesine memnun etmesi zor olan, diger taraftan kendisi ile ilgili
arastirma yapmak yasak olan, kendisi ile ilgili arastirma yapmak
s6z konusu olunca, artik Yiice Adalet’in iiretici giicii olmayip,
ortadan kalkan ask nasil ¢alisir? Herhangi bir sekilde toplum-
larin felaketi, belas1 gibi, hayatiyetleri ve bilingleri iginde on-
lar1 bozup, onlar zarar veriyormus gibi, bu sekilde gordiik onu:
Hangi diizeltici gii¢ onu bozulmaz bir maya kilacak, bir tohum
haline getirecek? Gerekli, séylemeliyiz ki, ask itaatkardir; bu bir
nesnedir, bu bir evlilik vaadidir, sézdiir: Evrensel duygunun bas
egmez, boyun bitkkmez olarak niteledigi, 6zii kural tanimamakta
israr eden bu aski nasil bir kurala baglariz, nasil evcillestiririz?

Bagka bir incelememizde, fikirlerin temizlenmesi ve mutlak
kosulun digarida birakilip elenmesinin nasil ger¢eklestigini gor-
diik: Bu, askin disiplinine ve evliligin korunmasi bilgisine ulasa-
cagimizi gosteren islem sayesindedir.

Mevcudiyetinin iiremenin iginde oldugu askin esnek bir du-
rumu vardir ve ideal iginde hareket ettirici motor giigtiir. Ideal
sayesinde, organik i¢giidiiniin Gstiine ¢ikar ve ruhu kavrayip ele
gegirir, kah arzunun kanatlari tizerinde, ii¢ kat goklere alip gotii-
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riir, kah ¢ilginca bir yirtiklikla, igindeki kavusmanin sabirsizli-
giyla acele eder. Iste size bir kag satirla askin fizyolojisi.

Idealin aski tagiyip gotiirdiigii bu doruk noktasinda onu sabit
tutmak ve onu zapt etmek iimidi, her tecriibenin yalanladig1 ve
seylerin tabiatinin agikladig bir yanilsama, bir diistiir. idealin her
uygulanigi ve icraati1 kaginilmaz bir sekilde eksiktir, tamamlan-
mamuigstir, falsolu hareket eder. Ayrica bunun nedeni sudur; ger-
¢ek, kesinlikle idealin gelip gegici olan bir 1s1g1n1 yeniden iirete-
mez. Cinkii mutlak ve gergek birbirleriyle ¢elisirler ve de dyle
ki biri bize digerinin bilgisini verse de, 6yle ¢abalariz ki, ancak
ruhun tiikkenip yorgun diigsmesiyle, sik sik da ac1 veren bir hayal
kirikligiyla, tamamiyla onu gergeklestiren bir nesnede ideali ve
mutlagi yakalamak i¢in ugrasiriz.

Nefes aliginin sonsuzlugu iginde aska kavusup onun tadinm
¢ikarmak, ideale sahip olmaktir, bdylece bu, ¢ok zor bir sekilde,
diisiince sayesinde mutlagin niifuz etmesi gibidir. Diger taraftan
aska kargt koymak nasil ki, giizel olan seyi giizel bulmada ve
onu sevmede kendimize engel olamadigimiz i¢in mutlagin kav-
rama giiciinden sakinmak daha az imkansiz degilse, diyecegim
su ki, bu da dyledir; téredisi, ahlak disi bir seydir. Bu noktada,
din akilla anlasir, ¢ilecilige 6zgi tanr1 bilim, zevk ve eglenceye
Ozgii kosniil felsefeyle anlasir. Ancak Hristiyanlk aski Allah’a
gotiiriirken, askin yerini degistirir: Onu y1ikma arzusundan kagin-
mugtir ve dikkatli davranmustir.

Ama biz ne yazik ki ne askin efendisi olabiliyoruz, ne de ken-
dimizi onun etkisinden kurtarabiliyoruz, bu ciizi irademize bagh
olan bir seydir, din ve erotik siir onu taahhiil etmez: Aski agkla
dengelemektir bu, dyle ki kalbimizin efendileri olarak kalarak
onun erdemine basvururuz.

Bildigim bir sey var, o da su ki; size sdyleyecegim seyin igin-
de akla aykirilik var; ama séylemem lazim yine de, ¢iinkii bu
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felsefeye 6zgii mutlak gergek ve seylerin mantigi bu sekildedir,
¢linkii agkin yamlgilari ve pariltilarina kars1 bagka bir koruyucu
yok ve insanlarin biiyiik ¢ogunlugunun tecriibesi olarak tamm-
lanir bu:

Asik sebep oldugu sikintilardan kagip kurtulmak igin ve onda
elde edilen kazanimi koruyup muhafaza etmek igin gizem, tek tek
biitiin insanlarin lehine karsi cinsten biitiin insanlari, hem ruhen
hem de kalben sevmemiz, ancak evlilik agisindan karsi cinsten
sadece bir tek kadina sahip olmamiz konusunda bizi tesvik eder.

Bu imkansiz bir sey, bununla birlikte alnimizda boyle yazili-
dir... A¢iklayayim, belki de, belleginin ilk defa olarak ayartilip
bastan g¢ikartilmaya egilimli oldugu acemi agiklar1 ve tutkulari-
nin sertligini, acimasizhgini agk zanneden egoistleri disarida tu-
tarsak bu kolay olur.

Fiziksel oldugu kadar ahlak olarak da ask, kalbin ve duyu-
larin onu diisiiniip hissettigi, sonu tamamen bambagska olan bir
calkanti, bir krizle bagslar. Onu genglige mutlulugun son noktasi
gibi tamtmak aptallik olur. Diigsiinen akli basinda bir varlikta, as-
kin amacinin sahip olmaktan baska bir sey oldugunu ve zilyetligi
beklemeden gerceklestirilen bu amag agisindan, askin ille de zil-
yetlige bagh olmadigini, ortak duygu ve Yiice Adalet sayesinde
caba gostererek gengligin kafasina biraz olsun sokup yerlestirme
firsatini neden kullanmayalim. Buna karsilik, 6nce askla dopdolu
biiyiik bir zevk yasarken sonra gittikge utanca déniigmesinden,
once kalbin en tercih ettigi olup sonra giderek adaletsizlige do-
niismesinden, her ask egiliminin gittikge bos bir hayal ve yamlgi
haline gelmesinden dolayi, ilk duygusal heyecanlari muhafaza
etmekten ihtiyat gerekir. Ozellikle ahlak giizelligi bizim agimiz-
dan en degerli sey olarak irademize bagh gibidir. Eger evlilikte
edebin gerektirdigi tim gorgi kurallarina riayet ediliyorsa, eger
gorev ve erdem birinci unsur olarak evlilikte yer ediyorsa, askin
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temayiiliiniin hemen hemen hi¢ olmadig1 zaman da bile, acaba bu
birlikteligin, en iyi kosullar iginde eksiksiz olarak yerine getiril-
digi soylenebilir mi?

Eskiler bu sekilde hareket edip bu yolda yiiriiyorlardi, o za-
man onlar aski evrensel bir ruh olarak diisiiniiyorlardi; Hristi-
yanliga sira gelince, o zaman o, Allah’1 ve saf aski tanimlayip
tanitmistir ve bakirelere es olarak Hz. isa’y1 6nermistir. Hz. isa
erkek cinsiyetin simgelestirilmis halidir, aym zamanda, Bakire
Meryem de kadin cinsiyetin simgelestirilmis halidir: Her geng
kiz evlenmeden once, nihayetinde Hz. isa’y1 sevmeyi 6grensin
once; her geng erkek Bakire Meryem’in sovalyesi haline gelsin.

Iste romancilarimiz, drama ve oyun yazarlarimizinsankalbini
inceleyip durdular, halkin mutlulugundan ve ahlaktan hi¢ endise
etmeden gengleri bilgilendirip egittiler. Sagma sapan ahlak disi
resimlemelerinin, anlatilarinin iginde her zaman zafer kazanan,
itaatkar, sevgi dolu ask olacagina, benzer bagka bir duyguyu gos-
termektedirler onlar. Erdemin en had safhadaki miktan ile kur-
tulsalar da, bunun sonucu, diyebilirim ki hemen hemen bahtsizlik
ve aciyla garantilenir. Komik saire gore, lirik sair ve sarki sozii
yazarlarina goére agk bitmek tiikkenmek bilmez komik bir kaynak
sunar: Bu inang, yon ve kant degiskenligi i¢inde tamamen edebi
bir devrim vardir...

Diyelim ki her seyiyle eksiksiz, miikemmel nisanh bir kiz,
ama erkek heniiz kocasi degildir ve o erkek bir aptal olmadikga,
ti¢ aylik bir zilyetlikle, karisinin gekici hosluklarindan, giizel-
liklerinden basini gevirip de baskalarinin giizelliklerine goziinii
dikmez, kocasi agisindan da ayni seyi soyliiyorum. Ayrica, eger
birbirini bulup kesfetmek artik s6z konusu olmamasina ragmen
kart ve koca birbirlerine sadiklarsa, bahsettigim bu sadakatleri
vicdanlanindan kaynaklanir, asla iistiin tutmalarindan ya da ter-
cihlerinden degil, keske genglik bunu bilse.
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Bununa birlikte zilyetlik sayesinde, sevisel, kdsniil idealizm
alevlendigi gibi ¢abucak da soner, yikilir ve evliligin ger¢eklesti-
gi gece biitiin kadinlar giizeldir; gece biitiin kadinlar giizel gos-
terir diye bir s6z vardir hatirlarsiniz. Akil her idealin ele alinip
incelenmesini, yani nesnesinin evrenselligi i¢inde onu isleyip
gelistimeyi salik verdigi i¢in, en azindan evlilik giiniine dek
idealin 6zel olarak gosterip sunabilecegi her seyden kisi yoksun
birakildigindan dolayi, aski inceleyip lizerinde durmak disinda
yapacak ne kaliyor?

Hz. isa’nin On iki Havarisi ya da disiplini $oyle der: Sizin
aranizda erkeklerden her birinin bir kadini olsun, kimse yalniz
kalmasin. Burada her erkegin bir kadina ihtiyaci var demek iste-
migstir. Bir havarinin yetkisini haksiz yere kendime mal etseydim,
kendimi bir havari yerine koyup onun gibi davransaydim, buna
ek olarak s6yle s6ylerdim: Her erkek kanisinin iginde barindirdi-
g1 biitiin kadinlan sevsin ve her kadin kocasinin iginde barindir-
dig1 bitiin erkekleri sevsin. Bu bizi suraya gotiiriir; hakiki agki
taniyacaklar ve sadakat onlara giizel gériinecek.

Zira esasen 6z olarak evrensel olan ask, evrensellik dahilin-
de kendini gergeklestirip, bu sekilde ortaya ¢ikmaya meyillidir.
Eger birbirleriyle evli olan erkek ve kadin ortak olarak sahip ol-
duklari béliinmezlik olgusu iginde goriiniirlerse, bu sadece ortak
boliinmezligin kavrattign 6devler v: birliktelikle ilgilidir; tstelik
fazladan yaniideal agisindan, birlix ve beraberlik halinde kalir-
lar. Onlar birlestiren evlilik bag diger yandan ayni Aziz Paul’iin
de demis oldugu gibi, hi¢ de ruhlarinin ve bedenlerinin kendileri-
ne mal ettigi, yapilarinda olan bir sey degildir; Kalplerinin derin-
liklerinde nefes alan sonsuz askin temsil edilmesidir bu. Ciinkii
karsi i¢in sorumlulugunu yerine getiremeyip ona sahip ¢ikama-
yan erkek biitiin kadinlar agisindan da aym eksiklige sahiptir ve
erkegine sahip ¢ikamayan, ona olan sorumlulugunu yerine ge-
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tiremeyen kadin da aym sekilde biitiin erkekler agisindan ayn
eksiklige sahiptir ve hakli olarak kiigiimsenir.

XLI

Devrimin sozciiliigiinii yapan Medeni Kanun bu konuya dik-
kat ¢eker. Der ki:

Madde 212- Ciftler karsihikli olarak birbirlerine yardim ve
destekte bulunmak, birbirlerine sadakat iginde olmak zorunda-
dirlar.

Madde 213- Koca karisini korumak zorundadir, kadin da ko-
casina itaatkar olmak zorundadir.

Madde 214- Kadin kocasiyla beraber oturmak ve onun ika-
met yeri olarak karar verip hilkkmettigi her yerde onu takip edip
ona riayet etmek zorundadir. Koca da melekelerine ve durumuna
gore karisinin hayati ihtiyaglar: igin gerekli olan her seyi ona te-
min edip karisini kabul etmek zorundadir.

Madde 203- Ciftler evliliklerinin driinii ¢ocuklarini yetigtir-
mek, biiylitmek, beslemek goérevlerini birlikte yapmak {izere an-
lagip akdetmiglerdir

Madde 146 ve 165- Agik bir sekilde bildirilmedigi ve rizanin
higbir sekilde bulunmadigi durumda evlilik yoktur.

Ask kelimesi telaffuz edilmiyor, bildirilmiyor, varhigi ve mec-
buriyeti zorunlu degil: Bu yiizdendir ki, yasa koyucu benim dik-
katimi cezbediyor. Ask evli ¢iftlerin gizemidir; higbir sey disa-
ridan goriindigii gibi degildir, ask kendine hakim ve itaatkardir,
evlilik sayesinde sekillenip giizellesmistir. Evli giftlerle ilgili bir
miitalaada bulunacak olursak sunu ispatlayip noktayi koyacagiz;
diisiiniiyorum: Birbirlerini seviyorlar ve agka galipler.

Kadinin karsisinda erkegin ¢ektigi ilk duygu tamamen asktir;
Ama uzunsiire bu duygu iizerinde sabit kalamayacaktir: Duyula-
rin sarhoslugundan ¢abucak ruhun tapinisina gegis yapar ve hala
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kendinin bir sevgili oldugunu zannederken aslinda kendisi bir
dindar, bir aziz olup ¢ikmistir.

Bilincinin kendini seyredip durdugu bir ayna olarak erkegin
kadinda gordigii her seye gore, o sekilde olmaya, 6yle olmaya
yoneliktir. Kadina da yazik, her ikisine de yazik; ya askin varli-
gin1 gostermesi bakimindan yaniliyorsa, ya erkegin gizemli bek-
lentisine karsilik veremezse!

Sehvetin ve duygusal askin hor goriilmesi: $ehvetli diisiince-
lerden dolayi allak bullak olarak kivranan erkek, karisini seyret-
sin diyelim, yiizi kizarir, bu yiizden mutludur, ¢linkii onu 1stira-
bini ortadan kaldiracak bir siginak olarak goriir. Stiphesiz evlilik
toreninde, tag ve yiizigli ondan alip kabul ettigi gibi, ondan kay-
naklanan edebi de kabul etti; ama bu edep kadinin kisiliginde
goriiniip onda temsil edilir, sadece kadin iffetli ve sadik kalmayi
bilir. Hadi bakalim, ispatla bunu ey kadin! Erkek mi; kendinde
degildir, yorgundur, hastadir, kadin zevk vermek i¢in ortaya sii-
riiliir, bunun i¢in ugrasir, cinsel zevkten kendini alikoymasinin
erkek i¢in higbir anlami yoktur; onun gozlerinde fedakarlik bir
varlik géstermez: Erdem ona gore borcun yerini tutar. Geng kiz
sabirsizhik gostermeksizin yillarca sozliisiinii bekleyecektir, onun
yoklugunu bir hediyeymis gibi sahiplenir; kocasinin ismiyle ken-
di isminin karigmasi, kocasinin ismini almasi onun igin yeterlidir.
Kadinlarin genel olarak bilinci, kalplerinin engin comertliginin
delili ve gostergesidir, onlarin yiice géniilli oldugunu ortaya ko-
yar; bizden daha fazla, sehvetlilerden, ugarilardan, sadakatsiz in-
sanlardan nefret eder onlar kiigiimserler.

Ozgiirliigiin ve giiciin en iist anlayisi: Sehvet maglup oldu-
gunda erkek kahraman olur; higbir ¢aba onu bu kadar degerli
yapmaz. Kadinin etkisi onun iizerinde boyledir, 6ncelikle kadin
iffetliligini dayanak alarak sunu sdylemek istiyor: Karsilik ola-
rak, fedakarhk ve gorev bakimindan her daim hazir olup, segkin,
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girisken ve kahraman olarak erkegin kendini géstermesini ister,
gerektirir. Artik ne yalakalik, ne 6vgii, ne oksayis, ne hediye, ne
kutlama ister; kahramanlhiga susamistir: Erkegin giderek bu sekle
doniismesini ister ve iste 0 zaman nesesi, sevinci artik bu olur.
Erkegin egoist olmasindan nefret eder; ona karsi algak goniil-
lii davranmasi ya da ona igten ve samimi davranmasi onu ¢ok
da irgalamaz, umurunda olmaz; ne yazik ki onu kiigiimser, ona
sanki esiriymis gibi gelir. Komuta etme, yonetme ihtiyaci onun
yapisinda mevcut degildir; o sadece hayran olup sevme ihtiya-
ct duyar. Kadin, varlig, serefi, erdemi, her seyi erkege borglu
olmaktan hoslandigi, zevk aldigi gibi, her seyi ondan bekler.
Ciinki tretmek ve verici olmak giiciin ayricaligidir. Sadik olsun,
¢aliskan olsun, baskalarina hosgoériilii, anlayish olsun ama kendi-
sine karsi sert ve kati olsun. Erkek biri tarafindan gézii korkutul-
mus ya da cimriligin kolesi olmus, haysiyetten yoksun, ezik, kole
gibi goriindiigi takdirde kadin ona karsi igrenme ve tiksinti i¢in-
de olur. Bununla birlikte erkek bu iktidari, kadinin hakimiyetini
cani goniilden kabul eder: Agki zincire vuran kadinina 6zgii bu
erdemin adina bdyledir, ama eger bu kadini degilse igten gelerek
hizmet etmek istemez ona; erkek ancak ceza olarak sinanmasina
ve engellenmesine duyarlidir; 6diil olarak da onay ve tasvip edil-
mekten mutlu olur.

Yiice Adalet’in ve emegin uygulanmasi: kadin, neyi 6grenirse
Ogrensin, neye girigirse girigsin, cinsiyetine 6zgii alinyazisindan
dolayi, hi¢ de Devlet adami, ordu mensubu bir asker, ziraatgi,
miihendis olmaz, ama islerimizde bize birkag¢ yardimda buluna-
bilir, ticari islerimizde bize destek olabilir, bize birka¢ 6neride
bulunabilir. Her haliikarda emegin en tath yanini, en hos par¢a-
sin1 ona gore o almigtir: Coban olmustur, bah¢ivan, iplik yapip
¢amasir imal etmistir, ev hanimit olmustur; onu giin 1gigina ¢i-
kartmak i¢in dans, giizel konugma sanati, mimik sanati gibi bazi
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sanatlar yaratilmistir. Adaletine gelince, o da felsefesi gibidir: Bu
imandir, dindir. Dua eden kadin yiicelir: Diz ¢6kmiis erkek, dans-
ta hoplayip ziplayan duran bir erkekle ayni derecede komiktir.

Bununla birlikte aligageldigi gibi bunlarin higbirisi, kadinin
gorevini teskil etmez: Burada devrimin gergek¢i yanini olugturan
karakterlerimizin ve geleneklerimizin korunmasi igin one siiriil-
mis olmasidir, kisiligi iginde ideal bilincimizi durmadan bize
belletmekle goérevlidir. Ne alaka, sdyleyin bana, buna benzer bir
gelecek, bir kader ve zevk arasinda ne alaka var? ...Bir adamin
tistiinde onu ihmal etmeyen, onunla ilgilenen bir kadinin varlig
gereklidir; bir kadinin iizerinde, erkege 6zgii erdemlerin bir ara-
ya gelip olusturdugu bir erdemler toplulugunun kocasinda oldu-
gunu tahayyiil ettikten sonra, kendisinin bir korkaga, bir cesede
bagl oldugunu hissederse yipranir, tiikenir.

Anlasiliyor ki bir erkegin zaferi, bu harikulade yaratigin iize-
rine hitkkmetmektir ve su sdylenebilir: “Kendim iilkiilesmisimdir,
idealim ben, benden de daha fazlasiyim ve bununla birlikte ne
yazik ki bensiz higbir sey olmaz. Kanimda, iginde, hayatimin,
tim varhigimin iginde, dyle ki, viicut da, ruh da bana aittir: Ge-
neral i¢in asker ne demekse Oyle, baba igin oglu neyse 6yle, eski
zamanlarda patron igin miisterisi veya kolesi nasilsa dyle. Buna
ragmen veya bundan 6tiirii, ben varim ve toplumun yéneticisi ol-
maliyim: Komutayi, yonetimi kadina birakip ona boyun egersek
algalir; kadin degerini yitirir ve biz de tabii ki yok oluruz.”

Biitiin kadinlarin arasinda iffetli bir anneye sahip oldugumdan
dolay1 ¢ok mutluyum, bununla birlikte, aldig1 koylii egitiminin fa-
kirligine ragmen sira dis1 bir duygu ve akil yapisina sahip olmasin-
dan dolay! da mutluyum. Onceden beni genglik hayalleriyle allak
bullak olmus, kafasi karigmis bir sekilde gérdiigii zaman bana de-
misti ki: Bana asla bir kiza agkindan bahsetme, onunla evlenme yi
ve ona baglanmay diigiindiigiinden de bana bahsetme.
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Anlatim dahilinde kesin ve iyi niyet 6zrii de dahil, iginde ya-
saklama olan, kesin ve kararh olan bu 6giidii uzun zaman son-
ra anladim: Oylesine kirilgan, hos bir sey olan ask, bir kadinin
agziyla nasil bu kadar kinanip elestirilir? Bu sert ve kati ahlak
nereden kaynaklaniyor? Bilmiyorum, ama sunu agiklayayim
ki, bu giigle ilgili bir seyi ne okudum, ne de isittim. Sunu mu
ileri stirllyordu acaba; ¢iftler, kar1 koca birbirini sevmek zorun-
da degiller mi demek istiyordu ki? Eh peki! Yo hayir; o sunu
distinmdsti, felsefi bir analizin bize isaret ettigi su: Ask, Yiice
Adalet’in iginde bogulmak zorundadir, demek istedi. Bu tutkuyu
oksamak, buna yiiz vermek kendini kiigiltiip agsagilamaktir ve bir
de kendini bozup bayagilastirmaktir. Kendisinden kaynaklanan
nedenlerden dolay: ask temiz ve saf degildir; bilince verilmis,
iggtdi, canlilik ve idealin uyanisi sayesinde askin artan etkisini
bir goban gibi, siitii mayalayip koyulastirdiktan sonra onu uzak-
lagtirmaliyiz, onu bu iste sadece bir araci, bir mayalama unsuru
olarak kullanmaliyiz. Ask dolu her tiir konugma, nisanlilar ara-
sinda olsun, hatta esler arasinda olsun yakisiksizdur, aile hayatina
saygiyr yikar, sosyal vazifelerin gerceklesmesine, emege olan
saygl ve sevgiye zarar Verir.

Soyledigim her seyi kisaca 6zetleyeyim, tabii bunu arkadan
gelecek soru dizinleri iginde gergeklestirecegim.

EVLILIGIN DINE DAYANILARAK OGRETIMI

SORU - EVli ¢ift, kart koca ne demektir?

CEVAP - Tabiatin biitiin giicii ve kuvveti, hayata dair her me-
leke, ruhun her duygulanimi, zekanin her kosul ve kategorisinin
bir mekanizma pargasina 6zgii bir sekilde davranip hareket etme-
ye ve kendini gostermeye ihtiyaci vardir. Yiice Adalet duygusu
bu yasanin disinda hareket edemez, bunun disinda bir olusum
gerceklestiremez. Ama biitiin diger melekeleri yoneten ve kendi
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Ozgiirligiiniin sinirlarin1 agip 6tesine gegen Yiice Adalet, bireyin
igindeki sahip oldugu mekanizma pargasina hakim olamayarak,
insana gore iradesi kargisinda etkisiz bir kavram gibi kaliyor, ne
yazik ki ve ortaklik ¢ikmaza giriyor, zorlasiyor. Tabii elversin
de tabiat, Yiice adalete gore ¢ift cinsiyetliligin bir mekanizmasi
haline geldigi, yiice bir varligin yarisi gibi her bir bireyden mey-
dana gelerek olusan hukuki diizene ait olmasin.

SORU - Neden birey Yiice Adalet’in icindeki mekanizmay
kullanma konusunda yeteneksiz ve elverigsizdir?

CEVAP - Ciinkii sermaye olarak sadece kendi 6ziindeki ciizi
iradeye gore uygun olan haysiyet duygusuna sahiptir, oysaki
Yiice Adalet ikilidir, sonug olarak en azindan tam uyum iginde
olan iki biling igerir ve bunu 6ne siirer:

Oyle ki 6znenin yiiceligi, haysiyeti sadece Yiice Adalet’in en
6nemli 6gesi olarak goriiliir ve ayni zamanda, baskalarinin yiice-
ligi Yiice Adalet i¢in nasil o kadar 6nemliyse, aym sekilde, 6zne-
nin yticeligi de esit derecede saygidegerdir, onemlidir.

SORU- Hukuk mekanizmasi pargasi iginde neden her iki kigi
de birbirine benzemiyor ve neden birbirlerine egit degiller?

CEVAP- Ciinkii birbirlerine benzemis olsalardi, birbirlerini ta-
mamlayamayacaklardi; her ikisi de birbirlerinden bagimsiz davra-
nacaklardi, karsilikli bir harekette bulunmayacaklardi, bu nedenle
de Yiice Adalet’in olusmasi agisindan yetersiz kalacaklardi.

SORU- Hangi sebepten otiirii kadin ve erkek birbirinden
farkhilar?

CEVAP- Temelde erkek ve kadin arasinda melekelerdeki ba-
sit bir enerji disiikligiinden bagka bir farklilik yok. Erkek daha
kuvvetli, kadin daha zayif: [ste her sey bukadar. Oysaki bu enerji
diisiikliigii kadina gore, ahlak ve fizik bakimindan, birbirleri a¢i-
sindan s6yle bir tamima yol agabilen niteliksel bir ayrima neden
olur; Erkek kadinin ideali oldugu seyin giiciidiir, buna karsilik
kadin erkegin giicii oldugu seyin idealidir.
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SORU- Ask nedir?

CEVAP- Ask bir goniill akmasi, bir gekiciliktir, Kuvvet ve
Giizellik birbirleri igin kars1 konulamaz bir sekilde bir duygula-
nim iginde olurlar, aci gekerler. Kadinin dogasi ve erkegin dogasi
ayni1 sonucu gostermez. Nitekim tabiatlar sayesinde her ikisinin
bilinci Yiice Adalet’e uyumlu ve agiktir, her biri hem digeri hem
de kendisi i¢in, aym zamanda hem bir tanik, hem bir yargig, hem
bir yardimci haline déniisiirler.

SORU-EVliligi nasil tammlarsiniz?

CEVAP- Evlilik Yiice Adalet’in kutsallik niteligi verdigi bir
eylemdir, evrensel uyumun canh bir gizemidir, hatta dindeki
doga sayesinde insan tiiriiniin sekillendirilmesidir. En az yiiksek-
likte olan ¢evrelerde bile evlilik bir akit niteligindedir, bunun sa-
yesinde kadin ve erkek agkin ve duyularin zirvesine ¢ikarlar. Hu-
kuken ve yasal olarak bir araya gelip biitiinlestiklerini ve Yiice
Adalet’in gelismesi yolunda ¢abalayarak kendi iglerinde oldugu
gibi toplumsal yazgiya gore hareket etme iradesini gosterdikle-
rini beyan ederler. Modestin (IIl. yiizyilin ilk yarisinda yasamis
hukuk iizerine yazilar yazan Romali bir hukukg¢u)’in yaptig ta-
mm bu tanimla uyusmaktadir; insani hukuk, yiice ilahi iletigim.
Bay Emest Legouvé biraz tumturakli bir sekilde bunu gevirip
dile getirmistir; karsilikl: gelistirip, miikemmellestirme ekolii.

Ailenin bu din duygusu kapsaminda, denilebilir ki koca ve
baba bir rahiptir, ailenin din gorevlisi gibidir; kadin da ailenin
idoliidiir, gozbebegidir; ¢ocuk da halktir. Yedi tane 6grenme ve
ogretme girisimi vardir: Evlilikler, yuva ya da sofra, dogum, bu-
lug ¢ag, aile tavsiyesi, vasiyet ve cenaze toreni. Hepsi de baba-
nin elinde olan seylerdir, onun emegiyle beslenir olgunlasirlar,
onun kiliciyla korunurlar, onun iktidar altinda bulunurlar, onun
hiikkmiine gore olusurlar, onun diisiincesinin miras1 ve devamu;
devam ettiricileridir. Yiice Adalet tam da onunla, orda biitiin-

381



P. J. Proudhon

lesir, diizenlenir, savunmasim saglar: Baba, anne ve ¢ocuklarla
Yiice Adalet’in diizenini ve orgiitiini kurup hazirhigini yapar,
mekanizmasini olusturur, sehrin gelismesi ve ailelerin birbiriy-
le karigmasiyla ancak en fazla yayilmay: saglayacaktir. Yetki de
ondadir, ordadir ama gegicidir: Oglan ¢ocugu olgunlasinca baba
artik onursal bir unvan olarak oglunun kargisinda bunu daha
fazla muhafaza etmez. Sonugta din inanci kendini onunla, ora-
da korur: Oysaki bir yandan her yerde sembollerin yorumlanip
agiklanmasi, bilimin ahiskanhklar, toresi ve usa vurumun gahs-
masi durmadan, ara vermeden din inancini zayiflatip giigsiizles-
tirir. Din inancy, aile iginde varligim siirdiiriir, orada yogunlasip
anlam kazanir ve higbir saldiridan korkmaz: Kadinin tamamen
ideal olarak agimlanip ortaya ¢ikisi ne incelenip ¢6ziimlenebilir,
ne yadsip inkar edilebilir, ne de bitip tiikkenebilir.

SORU - Kapsanunda sonradan gelen biitiin kadinlarin emb-
riyonunu, varligini tamimamin kolay oldugu din sayesinde ozgiir-
liigiine kavusmug olan kadin bununla birlikte nasil oluyor da er-
kegin alt sirasinda asagida kaliyor?

CEVAP - Agikga belirtelim ki, igeriginde derin duygularin ne-
fes aldig1 inang biitiiniiniin bir nesnesidir kadin, ideal ve kuvvet
arasinda olgiilebilir bir ortaklik yoktur. Hi¢bir bakimdan kadim
erkekle karsilastirmaya sokamayiz: Sanayici, filozof ya da ka-
muda goérevli memur olma konusunda muktedir degildir; tanriga
da degildir; o her zaman ya ¢ok yukarida ya da ¢ok asagidadir.
Erkek onun igin nasil inanci ve tanrilan igin oldugu gibi onun
ugruna da olecektir ama yonetme giiciinii ve sorumlulugunu da
koruyup muhafaza edecektir.

SORU - Neden evlilik tek karili, tek kocali olarak iki kisiden
meydana gelir?

CEVAP - Ciinkii biling esler arasinda ortaktir. Evlilik bozul-
madan bir iiglinciiniin katilimim kabul edemez. Ask aska, hayat
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hayata, ruh ruha, 6zgiirliik 6zgiirliik igin gibi: Sanki evliligin ka-
nunu bu. Ustelik igine bir kisiyi sokmay: deneyelim. ideal éliir,
din diye bir sey kalmaz, birlik ve beraberligin solugu tiikenir, son
nefesini verir ve Yiice Adalet ugup gider. |

SORU - Nigin evlilik kopmaz bozulmaz bir nitelikte olsun?

CEVAP - Ciinkii bilincin siirekli degismeyen bir yapisi vardir.
idealin disavurumu olan kadin, agka gelince, yedek bir oyuncu
gibi olan basak bir kadinin kapsama alaninda yedek bir sevgiliye
sahip olabilir ve hatta degis tokus yapabilir; giiciin, iktidarin tem-
silcisi, disavurumu olan erkek de aym sekildedir. Ama adalete
gelince; erkek ve kadin hukuka dayanarak birbirlerini harekete
gegiren etkenlerdir. Oliim haricinde birbirlerini terk edemezler,
karsilikli olarak birbirlerine yedek sevgili 6nerisinde bulunamaz-
lar, ¢linkii itiraf etmek gerekirse bu ortak olduklari, sahip olduk-
lar1 haysiyetlerini karalayacakur, su sekilde de sdylenebilir; ba-
sak bir anlamda kutsalliga bir hakaret olacaktir, bir giinah islemis
olurlar bu sekilde.

SORU - Yani bosanma olayini ret mi ediyorsunuz?

CEVAP - Kesinlikle. Dini ve medeni kanun, evliligin bozul-
masini ve gegersiz hale gelmesinin hallerini belirlemistir; kisinin
hatasi, ahlak disilik, cinayet, igdis edilme, 6liim gibi: Bu sayilan
cekinceler yeterlidir. Kar1 kocaya gelince, bikkinlik, askin zevk-
lerinden mahrum olmalari, mizaglarin uyusmazligi, merhametin
ve iyiligin yoklugu gibi durumlardan hirpalanip aci ¢ektiklerinde
karsilasacaklar1 sonug, bilindigi gibi bosanma olur. Sadece hay-
siyetli bir es, kalbinde ve bilincinde olusan yaralari iyilestirmeye
ihtiyag duyar; digeri ise evlilige katlanip onu ¢ekme hakkini artik
kullanmak istemez: onun ihtiyaci olan sey, yapmasi gereken sey,
bir baskasiyla nikahsiz bir birliktelik yasamaktir.

SORU - Bogsanan kigilere tekrar evlenmelerini yasaklayarak
onlari nikahsiz birlikteliklere siiriiklemek ahlaki midir?
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CEVAP - Nikahsiz birliktelik ya da cariyelik, dogal bir bag-
hliktir, istenildiginde ayrilma kaydiyla ve sadece asktan yararla-
mip zevk alma amaciyla, toplumun miidahalesi olmadan iki birey
tarafindan 6zgiirce sozlesip akdedilmistir. Toplumsal tesadiifier,
rastlantilar ve varolusun giigliiklerinin olugturdugu birkag istisna
disinda nikahsiz birliktelik, zayif bir bilincin, giigsiiz bir aklin
isaretidir ve bu yiizden yasa koyucu hakh olarak, evliligin ay-
ricaliklarinin ve haklarinin onda olmasina raz1 olmay reddeder.

Ama toplum bir giinde olusmaz ve bir giinliik bir is degildir;
erdem uygulanmasi zor bir kavramdir, evliligin yanindan geg-
medigi kisilerden bahsetmiyoruz aynca. Oysa yasa koyucunun
gorevi, en iyisini elde edemedigi zaman en kétiisiinden sakin-
maktir: Ayn1 zamanda temayiilii, evliligi gozden diisiiriip nikah-
siz birliktelige onu yakinlastirmak olan bosanmay: uzaklastirip
bir kenara atmahyiz, en iyisi, kadinlarla birlikte evlilikte diin-
yaya gelen ¢ocuklarin ve toplumsal geleneklerin ¢ikar1 dahilin-
de nikahsiz birliktelikleri ortaya ¢ikarip benimsemek gerekiyor.
Ayrica onu yasal birliktelige itecek yiikiimliiliikleri uygulamaya
sokmak gerekiyor. Antikite tam da bu ilkeleri benimsemisti: Im-
parator Agustus, nikahsiz birliktelik iginde yasal bir yapi olustur-
mustu; Hrnistiyanlik uzun siire bunu hos gordii ve kesinlikle onu
evlilikten ayirt etmedi bile. Boylece sonug olarak, es aldatan, en-
sest iliski yasayan, zina yapan ve fuhus yapanlarin disinda, kadin
ve erkek tiim nikahsiz beraberlik yasayanlar yasalagmis olurlar
ve birlikte bir ask ticaretini siirdiiriirler. Diger yandan aralarin-
da ortak ikametleri olsun ya da olmasin fark da etmez. Nikahsiz
birliktelikte dogan her ¢ocuk babasinin adim tasima hakkina da
sahip olur, bunun arkasindan bilinen su 6zdeyisi sdyleyebiliriz;
Peder nikahsiz birliktelige 6n ayak oluyor. Nikahsiz baba, evli
baba gibi, aynica ¢oluk ¢ocugunun egitimini, gegimini ve nafaka-
sin1 saglamak zorunda olacaktir. Kimsesiz kalan, yiiziistii birakil-
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mis nikahsiz kadinin da bir 6denege sahip olma hakk: olacaktir.
insallah bagka bir nikahsiz yasama yelken agip da gitmesin de bu
ilk birlikteligi olsun.

SORU - Evliligin sekli nasil olur?

CEVAP - fki tane sekilden olusur: gazetede ilan edilenler ya
da resmi olarak kamuya duyurarak ilan etme; digiin. Burada,
diigiin, ilk sira bakimindan, hakim ve taniklarin katilimiyla ger-
ceklesir, ikinci sirada eslerin aileleri, sonra da ailelerin yakinlar
olur.

SORU - Bu usul ve yordamlar ne anlama geliyor?

CEVAP - Evlilik dedigimiz gibi, askin kutsallagmasi adina
tesis edilmistir: Bu bir iffet, erdem ve adalet antlasmasidir, so-
nug olarak bu antlasmayla esler, birbirleriyle, birbirlerine karsi,
cinsel istegin sikintilarindan ve ¢apkinlik seriivenlerinden kurtul-
duklarini, yasal olduklarini kamuya duyururlar. Béylece herkesin
goziinde kutsallasirlar, dokunulmazlik elde ederler. iste sebebi,
ilgili sozlesme maddelerinin disinda aymi sekilde aleniyet elde
ederler, aile ve herkes diigiin téreninde bir araya gelip tanik olur-
lar. Eslerin taahhiitleri Yiice Adalet ilkelerine gore olusur, onla-
rin varliklarina, kisiliklerine daha fazla anlam kazandirir; aileye
Ozgii bilingleri toplumsal bilincin pargasi haline gelir ve boylece
evlilik, onlarin sayginliklarint temin eder, gelismeyi, ilerlemeyi
ve zaferi haykiran, toplumun lehine olusan bir olgudur.

Berbat 6rf ve adetlerimiz ve cahilligimiz bu seylerin dege-
rini bilmememize neden oluyor, bunlari bize unutturuyor. Oysa
nikahsiz yasayan kadin sdzlesme yapmadan, garantisi olmadan
verilmis bir s6z ugruna, devletge yapilan bir yardimi almak igin
veya para tiirtinden bir hediye i¢in, kiraya 6diing verilmis bir
miicevher gibi, askinin, asklarinin sirini baskalarinin géziinden
uzak tutar, saklar. Askini gizli sakl siirdiiriir ve aski hakkinda
fazla algak goniilli degildir, evli kadin ise sakindir, rahattir, hay-
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siyetli ve vakurdur, yiizii kizarmaz, utanmaz: eger yiizii kizardiy-
sa da masumiyetini kaybetmis oldugundandir.

SORU - Bu evlilik teorisi denilen gey gériiniigte dogru gibi
goriinse de ¢ok yamlticidir;, ama tabiaun iizerimize yikip bizi
meraklandwrdigi bir agiklamay: neden doga otesi de dedigimiz
metafizikten bekliyoruz? Evliligin insa ettigi veraset kavramlar
ve ¢ocuklarin ¢ikart kapsam dahilindedir: Zaten orda bunlardan
bagka da gerekli olan bir sey yoktur.

CEVAP - Siiphesiz, bir sekilde ¢ocuklar arada kaliyor, bu du-
ruma istirak ediyorlar; ama ¢oluk ¢ocugun, neslin kendisi ancak
Yiice Adalet agisindan kurulmus oluyorsa, insanlarin o kadar ¢o-
galmasi, tazelenip yenilenmeleri ve 6limleri ancak hukukiamag-
lar dahilinde agiklanip anlagiliyorsa da, cinsiyetlerin ayriligim
kesinlikle kabul etmek lazim. Bu diizenimize ve ekonomimize
islemis olan ask ve evlilik, ayn1 amaci giiderler ve ayn1 amaglarla
bir araya gelmislerdir. Evli ¢iftten nesle dayanan bir mekanizma
yaratan aym yasa, eskiden bu yana Yiice Adalet’in bir benzerini
yaratmisti: Bu mutlak gergegin ta kendisidir.

SORU - Daha genis bir agiklama getirebilir misiniz?

CEVAP - Her varhigin kaderi kendi varolusu iginde, yasadigi
ortama gore ve yapmakla yiikiimli oldugu, sorumluluk olarak
almak zorunda oldugu goreve gore belirlenir. Béylece, diinyayi
isletip somiiren egemen giiciin boyutu ve yapisi, mesela diinya-
nmn boyutlarina gore, diinyanin iginde barindirdig: dlgiilerin ni-
teliklerine gore, kurallara gore diizenlenmistir. Ayn1 zamanda bu
yusyuvarlak diinyanin biitiin noktalar tizerinde, biitiin enlem ve
boylamlarinda hareket eden insanlik, koskocaman dev gibi tek
bir bireye indirgenemez: insanlik gogalmali, sonug olarak diinya-
da yapmasi gereken islerle ve melekeleri ve gévdesi iginde ala-
nin biykliigiiyle orantili ve 6l¢iilii boyutlara sahip olmali.

O halde insanlik, toplu olusum, ortakhik meydana getirirken
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bu arada bunun arkasindan iki soru hasil oldu: Birincisi, aym za-
manda 6zgiir ve zeki 6znelerin, sahislarin bu artisi, gogalmasini
ele alip isletmek igin kisilerin yapisinda olusturulup diizenlen-
mis, ruhlarin igine yazilmis bir Yiice Adalet yasasi gerekliydi:
Bu evliligin nesnesidir. [kincisi, yeteneklerinin giicii ve hayati
anlamda gerekli enerjileriyle dogru orantili bir meslek edinme-
sine gore, insanliga 6zgi biyiikk gévdenin meydana gelmesini
saglayan bireyler, sirasi geldikge degisip yinelenir ve tabii ki ye-
niden tekrar olusurlar. Nesil sayesinde tabiatin getirdigi, sebep
oldugu sey agisindan bakarsak, béyle durumlarin igine girerek,
igine isleyerek agiklama yapmak bizim i¢in daha elverisli olacak.

Ozgiirliik durumu nasil olursa olsun, yasayan bir varlk, sekli
ve anayasasi iginde kesin olarak tanimlanmis ya da sinirlanmis
bile olsa, bunun sayesinde, bir gorevi, bir amaci, bir plani, bir
nesneyi, bir konuyu, bir hedefi, bir fikri diistiniip ona gére dav-
ranma ve onu hissetme tavrina vakif olur ve bunu gergeklestire-
bilir. Ayrica sonug olarak bir formiil, bir tarz, bir ifade, bir tespit,
mutlak bireyselliginin ifadesi olarak tabiata 6zgii ve toplumsal
yasalarin evrenselligini saglamak igin ¢abalar, ugrasir. Oliimsiiz
bireylerden olusmus bir insan tiiriini tasarlayin, taahhiil edin:
Béyle bir an verilmis olsun, iste 0 zaman medeniyet diye bir sey
kalmaz artik, bu is yiirimez. Uyusmazlik ve ¢elisme sebebiyle
belli bir siire boyunca varligini siirdiirdiikten sonra, sonug olarak
bir mutlakiyet antlasmasi yapilip noktalanir ve hareket de sonla-
nir. O halde insan tiplerini ve bigimlerini yenileyen 6liim, Halka,
Ozii, inancin ve Aklin elzem bir kosulu olarak Devrim sayesinde
mekanizmasi tesis edilip diizenlenmis fikirlerin savasiyla aym
etkiye sahiptir, ayni sekilde bir tiretim karakterleri vardir diyebi-
liriz burada. (inceleme VII).

Fakat 6limiin elzemligi sadece toplumsal gelismenin varligi
i¢in degildir; bireyin mutlulugu igin de gereklidir.
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Eger 6liim olmaz da tersi olursa, boyle bir durumda yasadi-
g1 miiddetge insan kendi bireyselligi i¢inde igine kapanir ve so-
nunda digerleri igin bir engel haline gelir; bu uzlasiimaz hir¢in
sessizlik i¢inde, kendisine, canliligina, zekasinin ¢abasina, deha-
sinin zaferlerine, kalbinin tutkularina ket vurur hale gelir. Hatta
yaslanmadigi i¢in, beninin onu ¢ok uzun bir siireligine mahkum
ettigi alistimisligin kendine 6zgii etkisiyle bir aptalligin, alikligin
igine diiser: Toplumun gelismesinin anlami gibi gelen bu zaferi,
mutlulugu, onun kendinden geg¢ip aklin1 yitirmesine neden olur.
O anda 6liim onun igin en biiyiik kazang olur; onu sevingle ka-
bul eder ve vatanina adamig son bir armagan olarak son nefesini
seve seve verir; 6limini vatani ugruna bir adak haline getirir.
Herkes, yani hepimiz, bilime, Yiice Adalet’e, dostluga, emek
ugruna kendimiz feda etmemize gore, bir Léonidas, Cynégire,
Curtius, les Fabius, bir Amold de Vinkelried, bir d’Assas gibi
olmayi bagarmaliyiz. Oliimiin gok erken gelmesinden mi yakini-
yoruz acaba? Ne kibir ama! Ayni zamanda bekliyoruz onu, eger
elverirse yaslandigimizda, yashhigin bir isareti olarak basimiza
gelmesini bekliyoruz: Genglik elimizden ugup gidiyor, tabii daha
geng yasta da yola ¢ikabiliriz, Barra (14 yasinda 6ldii), ve Viola
(12 yasinda 6ldii) gibi gocuk yasta da 6lebiliriz.

Zaten insani 6liime siiriikleyen yani bedeninden uzaklagmasina
neden olan Yiice Adalet, aslinda insani tam anlamiyla yok edip
ortadan kaldirmaz. Yiice Adalet bireyleri dengeler, tazeleyip ye-
niler; ama onlari ortadan kaldirmaz, yok etmez. insanin fikirlerini
ve eserlerini derleyip bir araya getirir ve onlar1 muhafaza eder; in-
sanlan fizyonomisine ve karakterine dek, bir yandan onlan degis-
tirip doniistiiriirken diger yandan onlari korur; kendi 6z aktariminy,
iletimini yapmakla gorevlendirdigi ilgili ve tek yetkili kendisidir.
Nesli ve vasiyeti teskil eden, 6liimsiizligiiniin yiritiilmesi gérevi-
ni emanet edecegi, bel baglayacagi tek olgu yine kendisidir.
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Boylece insan, varliginin pargalanip béliinmesi sayesinde, ey-
lemi iginde, tutkulan iginde, diisiincesi iginde, ruhu ve goévdesi
i¢inde yeniden olusur, yeniden meydana gelir; ortak biling sahibi
oldugu kadinin kendisiyle yaptig: gibi, kadinla birlikte yeniden
ortak bir nesil diretecektir. Evli ¢iftin geligip bilylimesi anlamina
gelen aile, bir yaniyla yargilamanin ve adaletin mekanizmasini
gelistirir; ailclerin ¢ogalmasiyla meydana gelmis, yasam alani,
kent, kendi hesabina yiiksek bir gii¢ sarf ederek adalet mekaniz-
masini yeniden meydana getirir. Evlilik, aile, kent hepsi de bir
arada, hem tek bir biitiin, hem de ayni mekanizmanin kendisidir.
Toplumsal yazgi, evlilige 6zgii yazgiya baglidir, onun miiteselsi-
lidir ve bizden her birimiz bu evrensel ortaklik, birliktelik saye-
sinde, insan tiirii olarak yasamimizi siirdiiriiriiz.

SORU - Temelde ortak bir Varlik ve ortaklasa bir Aklin 6n-
ceden taahhiilji ve tasavvurunu meydana getiren ayn: metafizik-
ten dogup ¢ikarak sekillenen bir bilincin hipotezi s6z konusudur.
Nitekim bu metafizigin ciddi bir eksikligi, yolunda gitmeyen bir
kusuru vardir. Gittikge ruhun yalinligin, diistincenin béliinmez-
ligini, benin kimligini ve degismezligini sorunlu hale getirerek,
sonug olarak onlarin gergekligini zayiflatnp bozar.

CEVAP - Acaba neden sanki sentezinin verimliligi, zengin-
ligin, analizinin giici sayesinde, ¢atiskilari, silsileleri sayesin-
de bu metafizik, saf ve duru varsayimlarda, diigsel yapintilarda
ikamet etmis olan seylerin gergekligini kurup hazirlama amaci-
m giittiigi gibi aymi sekilde dile getirilmiyor? Bilginin miimkiin
olma halin, olasiligin, insan igin teskil eden terkibin ilkesidir
bu; ciddiyetimizin nedeni ve bagh oldugu ilke bu ilkedir: Po-
zitif bilim hakkinda bildigimiz, sahip oldugumuz her sey bize
ondan gelir ve onun sayesinde saglanmig olan ani olusturan hig-
bir sey devrilip batmaz, yikilmaz. Neden ayni prensip, varligin
mimkiinliligini de gergeklestirmesin? Allah’in kendisi, yiice
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Allah, diizeninin disavurumu, tiim evrenin ve biitiin yasamlarin
kendinden igkin ve miikemmel diisiincesi olarak kabul edilmis
olan Allah, bu metafizikle beraber 6znel olarak usa yatkindir:
Koken ve temel bakimindan kotiiliigi, kusuru ne olursa olsun
titreyip sarsilin...

SORU - Bir toplumu olusturan tiim insanlar, toplumun her
tiyesi evlilige davet edilsin mi?

CEVAP - Hayir; ama tiim insanlar, herkes, 6zii bakimindan
evrensel olup, bir arada, birlikte oturma ihtiyaci duymayan, ask,
evlat edinme, kan bagi, nesep sayesinde evliligin etkisini kabul
edip ona katilirlar, onu onaylarlar.

SORU - Buna gore mutlulugun iginde elzem olan evliligi yar-
gilamiyor musunuz?

CEVAP - Taniyip, ayir edip se¢mek lazim: Tinsel ve mane-
vi olarak ya da canlilik, dirilik bakimindan, evlilik bizden her
birimiz igin mutlulugun tek sarti, tek kosuludur; dinin yiiceltip
kutsallagtirdigi, gizemli, mistik diigiinler buna 6mektirler. Ses-
sizligin veya soyut diigiincenin, hem zaten canlilar1 zorla al-
koymadig), hapsetmedigi her birey, sever ve de bu askin geregi
olarak yiiregindeki evliligi olusturur ve gelistirir. Fizik olarak bu
gerceklik artik fazla gegerli ve dogru degildir. Evliligin amaci
olan ve boylece elde edilebilen Yiice Adalet, ister aile ve evle
ilgili girisim sayesinde olsun, ister yurttas ve yurttaglhkla ilgili
camia sayesinde olsun, ister sonugta sofu, mistik ask sayesinde
olsun biitiin yas ve varlik sartlar1 i¢inde mutluluk i¢in evliligin
yeterli oldugunu isaret eder.

SORU - Ev, aile ve toplumsal ekonomi iginde kadinin rolii
nedir?

CEVAP - Kadin ve gorevleri; ev ve ailenin bakimi, ¢ocugun
egitimi, sorumlu kisilerin gozetimi altinda geng kizlarin egitilip
yetistirilmesi, halka 6zgii iyilik ve erdem i¢in hizmet ve destegi.

390



Ask ve Evlilik

Ama bugiin askin ektiklerini, tohumlarini tanimlayabilecegimiz
gosterileri ve milli bayramlari ekleyip sdylemeye cesaret edeme-
yecegiz. Aristokratik téretamimazlik, ahlaksizlik, dini 6n yargi-
lar, batil itikatlar her zaman, hizmetgilik, usaklik yapan kadinla
ilgili olarak, herkese agik torenler, senlikler ve eglenceler iginde
bir arabuluculuk niteligine, bir gorevli niteligine sahip olan ka-
dindan sehvetperestligin kurbanini yaratir: Bu degistirilebilir ve
bunun degistirilmesi gereklidir.

SORU - Artik higbir endiistrinin, hi¢bir sanatin, ozellikle ka-
dimin payina diismemekte oldugu goriiliiyor, size de dyle gelmi-
yor mu?

CEVAP - Ortiilii anlamda cinsiyetlerin toplumsal ve siyasi
esitligi sorununu yeniden ortaya siirmek, saygideger hanimefen-
diden daha iyi olan bir sekilde kadinin egitimini ve kabiliyetini
agiga vuran ev kadiimin unvanina karsi ¢ikmak, bu unvani pro-
testo etmek her zaman s6z konusudur.

Kadin bir y18in sey bakimindan faydali olabilir ve buna mec-
burdur; oysa nasil ki edebi anlamda ortaya koyduklar hep ig-
ten, samimi bir romana indirgendigi gibi, ettigi tim deger, ask ve
duyguyla Yiice Adalet’in yayginlastirilmasina hizmet etmekse;
endiistriyel anlamda da ortayakoyduklari da son bir analiz olarak
ev islerine indirgenmektedir. Bu déngiiden asla ¢ikamayacaktir.

Erkek is¢idir, kadin ev hanimi: Neden sikayet eder kadin? Ge-
lismekte olan Yiice Adalet sartlar1 ve servetleri ne denli esitles-
tirirse, bunlarin her iki cinsiyeti o denli yiikselttigi goriilecektir;
yani emek bakimindan erkek, ev ve aile bakimi yoniinden kadin
yiikselecektir. Erkek her tiir patronlugu, her tiir isletimi reddedip
kabul etmediginde, kadin kendine hizmet etmesi igin bir usak
takimi isteyecektir, onun imdadin1 duymaz miyiz o zaman? Ner-
den bulunacak? Her iki cinsiyet esit sayida diinyaya geliyor: Bu
agik degil mi?
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Ev ve aile hayati kadinin kendini en iyi gosterdigi bir alandir.
Evlilik haricinde ev erkegin umuruna gelmez: Okulda, kislada,
misafirlikte, mobilyali hazir, kiralik konaklarda, otellerde her za-
man kendine yer bulur ve tam olarak, degismeden kendini goste-
rir, rahatin1 bozmaz; sevimsiz bir arada bulunmalar, sikisikliklar
onu irgalamaz. Kadin ag¢isindan, ev ve aile hayat, seref ve hay-
siyetin gerekliligi, dedigimiz o ki, kadinin kendisi oldugu yerdir,
kendisidir. Kadinin yapisinda kadin degerlendirilir ve yargilanir.
Yoksa tiikenir gider, onu anlayamayiz. Kiz ¢ocugu, aile anasi ol-
masi, ev hanimlig1 onun zaferi ya da mahkumiyetidir. O halde
boyleyse, yuvay: disi kus yapar s6zii dogru mudur? Bu kahya
nitelikli odahga, usak, hizmet¢i kadinlar, tiniformal usaklar, sii-
riingenler ve soytarilar m1 gerekecek? Arttkk demokrasi iginde
bulunmamaktayiz, artik evlenip barklanma durumunda degiliz;
yeniden feodalite yani derebeylik diizeni igine ve nikahsiz bera-
berlik diizeni igine diisiiyoruz.

SORU - Kadn adina ozgiirliik kavrami neye bagli, neye da-
yaniyor?

CEVAP - Gergekte 6zgiir olan kadin namuslu, iffetli olan ka-
dindir. Hig¢ kimse i¢in, kocasi igin bile agsk heyecani ¢ektirmeyen
bu iffet denilen duygudur. Neden bakire bir gen¢ kiz bu kadar
giizel, arzu ve istek uyandirici ve bu kadar saygideger goriiniir?
O hiirriyetin canh bir semboliidiir.

SORU - Evlilik birlikteligi ve baghligini gerceklestirip askin
duyurulup ilan edilmesi ile birlikte acaba ask en iyi evlilikte mi
yasanir?

CEVAP - Cok kiigiik bir ihtimal. iki insan evlilik sayesinde bir-
birlerini tanidiklar1 zaman, ask, bu kisilerin yapisinda, eserini hasil
edip gergeklestirmis olarak kabul edilir. Evlilik gerceklestirilerek
ask amacina ulagmig sayilir; bunahm, kriz ge¢mistir, firtina dinmis
bulutlar dagilmistir, tutku ugup gitmistir, ks, soguk gecmistir, yag-
mur, firtina dinmigtir, Kantiklerin Kantigi’nde (ilahi nitelikli sarki-
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nin 6zelliklerini yansitan incilin kitaplarindan biridir) soylenildigi
gibi. Bu yiizden saf sevgi, saf ask egiliminde ve niteliginde olan
evlilik, utanma ve arsizliga oldukga yakindir ve ona riza gésteren
baba, kinanmay1 ve ayiplanmay1 hak eder. Aile babasinin gérevi,
¢ocuklarini Yiice Adalet’in seref ve sayginlik ruhu i¢inde evlen-
dirip, barklandirip ¢oluk ¢ocuk sahibi olmalarini saglamak, onlart
diizene sokmaktir; bu emeklerinin karsiligidir ve kiz gocugunu ev-
lendirmek, kendi elleriyle ogluna bir kadin segmek, anne ve ba-
balarin sevinci ve mutlulugudur. Keske gengler tam zamaninda,
birbirlerine antipati ve igrenme duygusu hissetmeden evlenseler;
ama ne yazik ki babalar onlann kisiliginde aile sayginliginin ve
haysiyetinin gergeklesmesi yolunda hareket etmiyorlar ve sadece
cinsellige ve sehvete diiskiin neslin, babaligin yarist oldugunu dii-
stiniiyorlar. Ne zaman oglu, kiz1 agk egilimi iginde olup onun ger-
¢eklesmesini saglamak igin babasinin 6giidiind, tavsiyesini ayaklar
altina alip ¢ignediginde, mirastan yoksun birakma babaya gore, ilk
aklina gelen oluyor ve ddevlerinin en kutsalidir bu giiya ona gore.

SORU - En erken olarak hangi yasta evlenmek uygun olur?

CEVAP - Erkek yaratici oldugu, emek harcayip galismaya el-
verisli bir sekil aldig1 zaman; fikirler olugsmaya basladigi zaman
ve Yiice Adalet’in idealin riitbelerini sdkiip ast pozisyona getirdi-
gi zaman: aritmetik agidan en minimum seviyede, yasada oldugu
gibi agiklanacak olursa:

“Erkek yirmi alt1 yasini tam olarak doldurmadan, kadin tam
olarak yirmi bir yasini doldurmadan evlenemezler.”

SORU - Ortalama olarak esler, kari-koca arasinda ézel bir
yasam zamani, samimiyet, siki fikilik iceren bir dénemi var midur,
miimkiin miidiir?

CEVAP - Cocuklar kiigiik yaslarda iken erkek, kadina sefkat
ve sevginin bedelini 6demek zorunda: Tabiatin geregi boyle bu,
hatta ¢oluk gocugun ¢ikari igin de boyle. Cocuk, babanin anne-
ye gosterdigi askin sahibidir, onlarin aski ¢ocuk i¢in gereklidir:
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Ondan zaten fazlasim talep etmiyoruz. Agabeyler, ablalar er-
genlik ¢agina gelince, olgunlaginca, siz kari-koca, anne-baba,
aile edep ve adabi ve de kalbinizin muhafizlari, askerleri sizi
hi¢bir sey yapmamaniz, ¢ekimser kalmanmz konusunda bas-
kilar, size egemen olurlar, gem vururlar: Ancak ¢ag déniimi,
yaslanma siirecinin baglamasini beklemeyin. Beyin inmesi ola-
silig1, yaslhihigin zayiflik ve hastaliklari sizi engeller, onlar bek-
lemeyin. Ancak, tabiat karsisinda sikintilar ve iffetsiz hayaller
cukuruna onlarla birlikte pesi sira gelen, yakasina yapigmis,
musallat olmus bir sekilde bunlar tarafindan takip edilmeye
mahkum cinsel egilimleriniz agisindan kendini tutma konusun-
da siz kazanacaksiniz.

SORU - Genelde sahis olarak geng bir kadinin, koca olarak
tercih ettigi adam nasildir?

CEVAP - En dogru, en eksiksiz adam.

SORU - Genelde bir adamin eg olarak tercih ettigi kadin han-
gi kadindir?

CEVAP - En 6zenli, en becerikli olan. Erkegin yapisinda bir
kadinda olan en 6nemli nitelikler, ¢aligkanhig: ve sefkatidir: Bu ni-
telikler Yiice Adalet tarafindan kesin olarak belirtilip dogrulanmig-
tir. Kadinin yapisinda erkekte 6énemli olan nitelikler, namusluluk,
diiriistlik ve sadakattir: Kesin olarak 6zenle dogrulanmstir.

SORU - Mutsuz sevgilileri avutmak igin ne sunulabilir?

CEVAP - Biiyiik bir ¢aba gostererek Yiice Adalet’i uygula-
maya sokmakla baslar, tam bir iiziintii, ac1 ve yas bedeli ile kayip
aski ddedikten sonra evlenmeyle bu amag gergeklesir. Yiice Ada-
let, acidan sizlayan yiireklerin bir arada bulundugu bir cennettir
ve Yiice Adalet’i uygulamanin, her tiirlii sekil ve tarz bakimindan
en mitkkemmel ve en dogru hali evliliktir.

Hatta ev ve aileileilgili diger incelemeler bir yana birakilacak
olursa, ikinci evlilikleri mesru ve yasal hale getiren tek neden,
tek gerekge gibidir. [ki ¢ifti, iki nisanlyi, vakitsiz bir 6limiin
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sonsuza dek ayirdigi vakidir. Geride sag kalan, vefat edenin inan-
cini, ona olan sadakatini siirdiiriir ve bu inang, bu sadakat daha
¢ok kadina yakistinllir. Ama geng bir erkegin yapisindaki asiri,
Olgiisiiz bir aci, Yiice Adalet’in yansimasindan daha ¢ok kurun-
tularin ve bencilligin gostergesi olur; aci, askin kendisine karsi
bir sug haline déniisiir. Oyle ki ac1 ve iiziintii geken bu adam, bu
sevgili devadan da, ¢areden de kaginir, reddeder.

SORU - Evlilige karsi su¢ ve cinayet olarak nitelendirdikleri-
niz bagshca olgulari, ciddilik ve 6nem sirasina gore siralarsaniz
bunlar hangileridir?

CEVAP - Eslerden birinin digerini baska biriyle aldatmasi;
mahremi ile zina; ahlaksizlik; bastan ¢ikarip, kandirip ayartma,
tecaviiz; otuz bir gekme yani istimna; zina ve fuhus.

SORU - Sahsi sayginlik, gelecege giiven ve igilen ant baki-
mindan genel incelemelerin disinda, bu eylemlerin suglulugunu
ne olusturuyor?

CEVAP - Yiice Adalet bakimindan, kaynaginda diyebilece-
gimiz, en kutsal olan ev ve aile inancinin, bilgisinin bulundugu
ailenin bagina gelmesi ve onu yok edip ortadan kaldirmakla so-
nuglanmasi, suglunun ve sug ortaklarinin yapisina gore bunlarin
ayrimini yapmada ortak karakterdir.

Boylece es aldaticiligi eskilerin deyimiyle, insani, kutsal ve
tanrisal olan her seye bir saygisizlik, kutsala tecaviiz, bizatihi
kendi iginde, digerlerini, yani; iftira, ihanet, soygun, ana-baba-
sin1 6ldiirme, kutsala saygisizlik da igeren bir cinayettir. Eski za-
man antik trajedisi, destanlar1 bakimindan mesela hemen hemen
oldugu gibi tamamen bu gerekge {izerinde cereyan eden, Helen,
Clytemnestra, Penelope vs., efsaneleri gibi, destanlar, kahraman-
lik zinciri hep bu gerekge tizerinde cereyan eder.

Ensest, daha az canavarca olsa da daha algakgadir: Aile erde-
minin alaya alinmasi, asagilanmasi ve anaya has bilgi ve felsefe-
nin asagilanmasidir; ¢ocuga sarkintilik, oglancilikla aynidir.
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Ahlaksizlik, namussuzluk, ¢ok fazla duygusuzlukla muamele
edilen ve giinden giine daha ¢ok artan ergin olmayan, sdyle de
sOyleyebiliriz bir tomurcuk halindeyken kiginin kotiiye kullanil-
masl, Yiice Adalet’in yikilisidir. Yiice Adalet adina ant igip ye-
min edenler bununla ilgili olarak kesinlikle hafifletici sebepleri
kabul edemezler.

Kadin ve kizi bastan ¢ikarip ayartmaya karsi tek bir kelime
soylemedigi takdirde, hangi anlagilmaz, hangi tuhaf materyaliz-
me gore yasa koyucu, boylesine ciddi bir sekilde tecaviizii ele
aliyor? Bununla birlikte dyle goriiniiyor ki birincisi, stklikla
ancak viicuda dokunup eza veren darbeler ve yaralar kategorisi
icinde siralaniyorken ikincisi ruhu yikip 6ldiren seklinde bu si-
ralamada yerini aliyor.

Bu her iki cinayet tiiriine gore, kitaplarla, sarkilar, graviirler,
heykellerle vs., ahlaksizliga, fuhusa tesvik ediyoruz.

Otuz bir ¢ekmenin dogal bir sonug olarak hayvanca, kaba bir
yani var. Tuhaf, acayip bir sey! Evlilige has istimna, salgi kanal
bakimindan, niifusa hizmet etmek agisindan, insanligin isletim
ve miidahalesinin savunucular tarafindan énerilmektedir: Sanki
ekonomik hayvanlik aska 6zgii hayvanhgin icine kendi onayl
yaptirimini koyuyor!

Zina, 6zgir iki insanin gegici eglencesi, tasarrufudur, ama ke-
sinlikle nikahsiz kar1 kocalik degildir bu. Mukayesesiz fuhustan
daha fazla kinanacak bir seydir. Fuhus, eski feodalite ve savas
zamanlarindan kalmigtir. Ustelik yoksulluk gibi bir 6zrii de var.
Ailenin bozulmus bir iiyesi gibi kesilip bir yana atilmis olan bu
fahise kimseye ihanet etmez. Zina yapan kadin ve zina yapan
erkek herkesi yaniltir, aldatir. Higbir 6ziirleri de yoktur; kinanip
ayiplanmalari gerekir tabii, ayrica cezalandirilmalidirlar. Orf ve
adetlerimizin bu konudaki ikiytzlaligini gosteriyor, baska bir
sekilde davramyor, baska tiirlii karar veriyor: Gizli zina alkisla-
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nip benimseniyor. Genelevde suglistii yakalanmig saskin erkek
lekelenmis, algalmis oluyor.

Eslerden birinin digerini bagka biriyle aldatmasi, kandirip
ayartma, tecaviiz, zina, fuhus, boganma, birden ¢ok kadinla ev-
lilik ve nikahsiz kar1 koca birlikteligi yasama, evliligin ve askin
hastalikli, marazi tarafini olusturdugu seklinde dikkate alinip
boyle degerlendiriliyorken; ensest, ahlaksizlik, kiigiik ¢ocuga
sarkintilik, oglancilik, otuz bir ¢ekme ve hayvani kabalik, ask ve
evlilik bakimindan, ¢ok sasirtici, anatomik, dogustan ve kalitsal
olarak gegen bir olusum bozuklugu, anomalisi olarak gortiliir.

Evlilige kars1 yapilmig olan bu kiya, su¢ ve ciiriimlerin tasip
¢ogalmasi, modern toplumlarin ¢okiistiniin en etkin sebebidir:
Bu sebepten 6tiirii, son bir analiz olarak, burjuvaziye 6zgii algak-
lik ve halka 6zgii aptallik ve cumhuriyete dayanan budalalik ve
edebiyattaki ahlak bozuklugu ve devletin igindeki despotizmi de
burada séylemeden gecemeyecegim.

Evlilige ve aileye karg1 yapilan her saldir1 ve suikast Yiice
Adalet’in kutsalliginin hor gériilmesi, 6zgiirlige ve insan irkina
bir ihanet, Devrim’e hakaret etmektir, sovmektir.

SORU - Adalet’in felsefesi, ¢ok uzun zaman boyunca nasil
oldu da evlilik kavramini anlamadan olustu ve hareket etti?

CEVAP - Filozoflar adaleti hep dinin i¢inde aradi, dine 6zgii
ruhun i¢indeki agki erotiklestirip sevisel hale getiren ve tilkiiles-
tiren, idealist hale getiren her din Yiice Adalet’in altinda kalir,
ezilir ve evlilik de nikahsiz kan koca hayati yasama halinde al-
calip degersizlesir.
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