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Kredi Vermek Bir Hizmettir

Bir yandan, siiphesiz belirlediginiz gibi, bir
kredinin bir hizmet oldugu ifadesi ¢ok dogrudur.
Ve her hizmetin bir degeri oldugundan ve dolayi-
styla tabiat1 geregi bir 6diile hak kazandigindan,
netice itibariyle bu, bir kredinin fiyat: olmasi ge-
rekmesi veya teknik tabirle, faiz getirisi olmasi
gerekmesi icap eder.

Ama ayni zamanda dogru olsa da ve bu ger-
ek, bor¢ vermek profesyonel anlamda isi olan ve
olagan kosullar1 altinda borcu vermeye yonelen
kisinin, sizin deyiminizle, 6diing verilecek ser-
mayeden mahrum kalmamasidir. Tam tersine,
odiing veriyor, ¢inki kredi onun igin bir yok-
sunluk degil; 6diing veriyor ¢iinkii kendisi igin
hi¢bir faydasi yok, borg verilen meblag olmaksi-
zin sermayesini yeterince tedarik etmis; nihayet
bu meblag1 6diing verir, ¢linkil sahsen kendisi
i¢cin o miktar1 degerli kilmak niyetinde degildir
ve buna muktedir de degildir, ¢iinkii eger onu
kendi elinde tutarsa, dogas: geregi kisir olan bu
sermaye kisir kalacaktir, oysa kredi ve ortaya ¢i-
kan faiz, kapitalistin ¢aligmasina gerek birakma-
yan bir kar saglar. $imdi, ¢aliymadan yasamak,
hem politik hem de ahlaki ekonomide geliskili
bir 6nerme, imkansiz bir seydir.
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Biri Toursda, digeri Orleansta olmak iizere
iki miilk sahibi olan ve ikametgahini birine tagi-
mak ve dolayisiyla diger ikametini terk etmekle
yiikiimli olan miilk sahibi, Tanr1 gibi, eylemde've
mevcudiyette her yerde bulunmadig igin, ken-
disini herhangi bir seyden mahrum biraktigin
iddia edebilir mi? Tipki Paris’te yasayan bizlerin
New York'ta bir konuttan mahrum kaldigimiz
sdylemek gibi! Oyleyse, kapitalistin yoksunlugu-
nun, kolesini kaybeden efendinin, tebaasi tara-
findan kovulan prensin, bir eve girmek isterken
nobette duran ve pencerelerde beklesen kopekle-
ri bulan soyguncununkine benzer bir durumda
oldugunu itiraf etmek durumundasiniz.

§imdi, bu onaylama ve bu inkar taban tabana
z1t, her ikisi de esit gegerlilige sahip tartigmalarla
desteklenen, ancak uyumlu olmamakla birlikte
birbirini yok edemez durumdayken, bizler hangi
yolu izleyecegiz?

Onaylamanizda 1srar ediyor ve soyle di-
yorsunuz: “ Bana faiz 6demek istemiyor mu-
sun? Pekila! Sermayemi sana 6diing vermek
istemiyorum. Sermaye olmadan galismay1 dene
bakalim” Ote yandan, biz de yadsimamizda di-
reterek diyoruz ki: “Faiz, sosyal ekonomide, tem-
bellik tizerinden saglanan bir prim, sefaletin ve
varlik esitsizliginin baglica sebebi oldugu igin,
size faiz 6demeyecegiz. ” Ikimiz de boyun egmek
istemedigimizden, konumumuzdan ilerleyemi-
yoruz.

Sosyalizmin meseleyi ele aldigi nokta iste
budur. Bir yandan, faizin degismeli adaleti; 6te
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yandan, yapisal bir agmaz, faiz almanin ahlaksiz-
lig1 ve size dogruyu hemen sdylemek gerekirse,
Sosyalizm higbir tarafin - ne faizi reddeden Ka-
tolik Kilisesini ne de onu destekleyen ekonomi
politigi — ozellikle her ikisinin de kendilerinin
hakli olduguna ikna olmalarindan 6tiirii, fik-
rini degistirme amaci giitmez. $imdi bir baka-
lim; Sosyalizm s6z konusu meseleyi nasil analiz
ediyor ve sirayla, inanmaya layik olamayacak
kadar hayati derecede karsilarindakilerini ikna
etmeye ilgi duyan eski tefecilerin savlarina ve
Kilise Pederleri tarafindan dile getirilen etkisiz
suglamalarina {istiin gelen ne gibi bir &neride
bulunuyor.

Tefecilik teorisi nihayetinde Hiristiyanlikta
oldugu kadar Pagan iilkelerinde de hiikiim siir-
diigiinden beri; sermayenin iiretkenligi savi ya
da kurgusu uluslararasinda elverisli bir gergek
haline geldiginden - bu ekonomik kurguyu otuz
ti¢ yildir anayasal kurguyu kabul ettigimiz gibi
kabul edelim ve bunun nihayetinde nasil sonug-
landigini gorelim. Katolik Kilisesinin yaptig1 gibi
basitge, fikri reddetmek yerine - ki bu beyhude
bir durugtur - bizler bunun tarihsel ve felsefi akil
ylrilitme lizerinden yapalim ve kelime her za-
mankinden daha revagta oldugu igin, faizin ge-
¢irdigi evrimin izini siirelim.

Dahas, bu fikir bir hakikate karsilik gelmeli-
dir; ticari ruhun bazi gerekliliklerini gostermeli-
dir; aksi halde milletler onun ugruna en degerli
ve en kutsal inanglarini asla feda etmezlerdi.

Oyleyse, ekonomik teorinin yani sira dini
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doktrinin de yetersizligine tamamen ikna olan
Sosyalizmin, sirasiyla tefecilik sorununu nasil ele
aldigina bir bakin.

Ilkin, Sosyalizm sermayenin iiretkenligi ilke-
sinin kisilere kargi higbir ayricalik tanimadigini
gozlemler; mevkii veya haysiyeti ne olursa olsun,
bu her kapitalist i¢in gegerlidir. Petrus i¢in megru
olan, Paul i¢cin de mesrudur; her ikisi de ayni te-
fecilik ve emek hakkina sahiptir. Oyleyse - sizin
kullandiginiz 6rnege geri dondiigiimde - kalas-
larimiz1 diizlestirmek igin imal ettiginiz rendeyi
faiz dahilinde bana 6diing verdiginizde, eger be-
nim karsiliginda, size benim kerestemi kesmek
icin imal ettigim testereyi 6diing verirsem, be-
nim de faiz hakkim olacak.

Sermaye hakki herkes igin aynmidir; hepsi,
odiing verdikleri ve aldiklar1 oranda faiz almali
ve faizin karsiligin1 6demelidir. Sizin kuramini-
zin evrensel ve karsilikli olarak tesis ettigi hak
olmasaydi, bir kuram da olmayacak olan ilk so-
nucu budur; bu apagik ortadadir.

Oyleyse, kullandigim tiim sermayenin ya-
risinin bana sizin tarafinizdan, makine ya da
hammadde bigiminde 6diing verildigini varsa-
yalim; sizin tarafinizdan kullanilan tiim serma-
yenin yarisinin size 6diing verdigini varsayalim;
O6dememiz gereken faizlerin birbirini dengeleye-
cegi agiktir; esit miktarda sermaye yatirilirsa, fa-
izler birbirini iptal ederse bakiye sifir olur.

Toplumda islerin tam olarak bu sekilde ytirii-
medigi dogrudur: Ureticilerin kargihkli birbirle-
rine verdikleri krediler hep esit oranda degildir,
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dolayisiyla 6'deyecekleri' faizler de birbirlerine
esit degildir, bunun nedeni de sartlarin ve mal
varliklarinin birbirine esit olmayigidir.

Ancak soru, sermaye, emek ve becerinin
odiing verilmesindeki bu dengenin ve sonug ola-
rak, teoride mitkemmel bir gekilde kabul edile-
bilir olan tiim vatandagslar igin gelir esitliginin
pratikte gerceklestirilip gergeklestirilemeyecegi-
ni; bu kavrayisin toplumun egilimlerine uygun
olup olmadigini; nihayetinde ve su gotiirmeye-
cek bicimde, tefecilik teorisinin kendisinin kagi-
nilmaz sonucu olup olmadigini arastirmaktir.

Sosyalizmin, artik kendini kavramaya muk-
tedir oluguyla, artik kendisini iktisat biliminden
ayrrmayan, birikmis deneyimlerinin 1s1inda ve
¢tkarimlarinin giiciiyle ivedilikle irdelenen Sos-
yalizmin dogruladig: sey budur. Aslinda uygarlik
tarihi, ekonomi politik tarihi bu bilyiik meseleyle
ilgili olarak bize ne anlatiyor?

Sosyalizm, en muhafazakar iktisatgilarin bile
itiraz edemeyecegi, asagida siralanan gesitli ne-
denlerden dolayi, maddi veya manevi sermaye-
nin karsilikli bor¢glanmasinin giderek daha fazla
dengeye yoneldigini beyan etmektedir:

Birincisi: Hem aletleri hem de hammaddeyi
sonsuz bir sekilde ¢ogaltan, sermaye kredileri ile
ayn1 oranda g¢ogaltan igboliimii veya endiistriler
ayrimi.

Ikincisi: Sermaye birikimi, endiistrilerin ce-
sitliliginden kaynaklanan, kapitalistler_ arasinda
tiiccarlar arasindaki rekabete benzer bir rekabet
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yaratan ve sonug olarak sermaye getiriminin ka-
demeli olarak diisiiriilmesini, faiz oraninin diisii-
riilmesini saglayan bir birikim.

Ugiinciisii: Sermayenin nakit ve senetle-
rin kullanimiyla elde ettigi, siirekli artan dolagim
giici.

D(‘)'rd.ﬁnc.ii: Son olarak da kamu giivencesi.

Yiizyillar boyunca iireticiler arasinda, giderek
daha fazla dengeye ve dolayisiyla giderek daha
esit bir faiz dengesine, sermaye fiyatinin siirekli
olarak diismesine yonelik kredi karsiliklilig1 ge-
listirilmesine genel nedenler iste bunlardir.

Bu gercgekler inkar edilemez; onlar1 bizzat
kendin kabul ediyorsun; Sanayide ve servet ala-
ninda kaydedilen ilerlemenin kredjsini serma-
yeye vererek, onlarin ilke ve anlamlarini karis-
tirtyorsun, oysa bu ilerleme sermayeden degil,
sermayenin dolasimindan kaynaklanir.

Gergekleri bu sekilde analiz edilen ve sinif-
landirilan Sosyalizm, bu kredi ve gelir dengesini
saglamak i¢in dogrudan sermaye iizerinde degil,
dolagimda hareket etmenin miimkiin olup olma-
digin1 sorar; bunu unutma, bu dolagimi, kapita-
listler ile tireticiler arasinda (halihazirda birbirle-
riyle kanli bigakli olan ancak teorik olarak 6zdes
olan iki sinif) tek bir darbede kredilerin denkli-
gini veya bagka bir deyisle servet esitligini bas-
latacak sekilde organize etmenin miimkiin olup
olmadigini sorar..

Bu soruya Sosyalizm bir kez daha yanit verir:
Evet, bu miimkiindiir ve bu gesitli sekillerde ya-
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pilabilir.

Her seyden Once, faaliyetleri esas olarak nak-
din miidahalesiyle siirdiiriilen mevcut kredi ko-
sullarryla sinirli oldugumuzu varsayalim - cum-
huriyetteki on milyonu agan tiim ireticilerin,
her birini kendilerinin sermayelerinin yalnizca
yiizde biri tutarinda vergilendirdigini bir varsa-
yalim. Ulkenin sermayesinin hem géercek hem de
kisisel toplam tutar: iizerinden bu yiizde bir ora-
nindaki vergi, bir milyar franktan fazla olacaktir.

Farz edin ki, bu vergi yoluyla, Fransiz Mer-
kez Bankasi (yanlislikla boyle adlandirilan) ile
rekabet halinde, ipotekleri yiizde birin yaris1 ora-
ninda indirimle sunan ve kredi veren bir banka
kurulsun.

Ilk olarak, ticari senet iizerindeki indirim
orany, ipotek kredilerinin orani, yatirilan serma-
yenin temettii, vb. yiizde birin yaris1 olmasi, elin-
deki nakit sermayenin tiim tefeciler ve krediciler
derhal mutlak kisirhiga mahkdm olacakts; faiz
sifir ve kredi de karsiliksiz olacaktir.

Ticari kredi ve ipotege dayali kredi diger bir
deyisle - eger para sermayesi, tek islevi dolagim-
da 6lmak olan sermaye - kargiliksiz olsayd, ev
almak igin kullanilan sermaye ¢ok ge¢meden
karsiliksiz hale gelirdi; gergekte evler artik ser-
mayeden sayilmayacak; bunlar birer ticari mal
olacak, piyasada brendi ve peynir gibi fiyatlandi-
rilacak ve kiralanacak ya da satilacaktir - boyle-
ce de maliyetle esanlamli olacaktir.
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Eger evler, para gibi, karsiliksiz olsayd: - yani
kullanim igin bir kredi olarak degil de bir takas
olarak kullanilmis olsayd1 - arazinin de kargilik-
siz hale gelmesi fazla siirmezdi; yani, giftlik geti-
rimi, tarim yapmayan bir mal sahibine 8denmek
yerine, ustiin ve verimsiz topraklarin irinleri
arasindaki farkin telafisi olacaktir veya daha da
iyisi, gercekte artik ne kiracilar ne de mal sahip-
leri olmayacak; dogramacilar ve makineciler ol-
dugu gibi, yalnizca giftgiler ve bagcilar olacaktir.

Ekonomik kurumlarin gelismesiyle tiim ser-
mayeyi karsiliksiz hale getirme olasilig1 igin bas-
ka bir kanit1 ister misiniz? '

Feodal asillerden miras aldigimiz bu kadar
karmagik, boylesine kiilfetli, can sikic1 vergi sis-
temimiz yerine, iiretim, dolagim, tiiketim, yer-
lesim vb. {izerinden degil, adaletin talepleri ve
ekonomi biliminin emirleriyle, her bireye diisen
net sermaye iizerinden buna uygun olarak tek bir
vergi olusturulmas: gerektigini varsayalim. Kira
ve faizle kazandig kadar veya daha fazlasini ver-
gilendirme yoluyla kaybeden kapitalist, miilkii-
nii ya kendisi kullanmak ya da satmak zorunda
kalacakti; Hazine Bakanliginin bu basit ve dahasi
kaginilmaz miidahalesi ile ekonomik denge yeni-
den kurulacakti.

Sosyalizmin sermaye ve faiz teorisi bityiik 6l-
glide bundan ibarettir.

Bu teoriye gore (bu arada, iktisatgilarla ortak
bir noktamizdir) ve sinai gelismeye olan. inan-
cmizin giiciine gore, faizli bor¢ verme egilimi
ve ithalati oldugunu; hatta ekonominin yikici
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sonuglariyla ve yoksullugun nedenlerini sadece
gostermekle kalmiyor, bu egilimin gerekli oldu-
gunu ve tefeciligin ortadan kaldirilmasinin kagi-
nilmaz oldugunu da kanitlamis oluyoruz.

Nitekim kira, sermayenin miikéafati, paranin
faizi, tek kelimey]e, tefecilik, soylendigi gibi,
tiriinlerin fiyatinin ayrilmaz bir pargasini olugtu-
rur ve bu tefecilik herkes i¢in ayn1 degildir, bu-
nun sonucu olarak fiyat iicret ve faizden ibaret
bigimde olusan iriinler, gelir olarak sadece ma-
aslariolanlar tarafindan 6denemez ve bunun igin
faiz 6demesi yoktur; oyle ki, tefeciligin varhigiy-
la, emek aylakliga ve sermaye de iflasa mahkiim
olur.

Matematikgilerin reduktio ad absurdum de-
dikleri, faizle 6diing vermenin yapisal olarak
imkansizligim goésteren bu cinsten olan bu go-
riig, Sosyalizm tarafindan yizlerce kez tekrar-
lanmigtirEkonomistler bunu neden fark etmi-
yor? Faiz sorunuyla ilgili sosyalizmin fikirlerini
gergekten ¢iiriitmek -istiyor musunuz? O halde
cevaplamaniz gereken sorulara kulak verin:

1. Nesnel olarak bakildiginda, sermayenin
odiing verilmesinin degeri olan ve dolayisiy-
la 6denmesi gereken bir hizmet olmasina rag-
men, Oznel olarak bakildiginda, bu borglanma,
kapitalist agisindan gercek bir fedakarlik igermi-
yor mu ve sonug olarak bunun i¢in bir fiyat belir-
leme hakkini tesis etmiyor mu?

2. Tefeciligin, itiraz edilemez bigimde, esit ol-
mas1 gerektigi; toplumun egiliminin bu esitleme-
ye yoneldigini; boylece tefeciligin yalnizca her-
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kes igin esit hale gelerek — yani var olmamasiyla
tamamen mesru olacagi dogru degil midir?

3. Ucretsiz kredi ve indirim veren ulusal bir
bankanin uygulanabilir b1r kurum oldugu dogru
mudur?

4. Kredi ve indirimin ve ayn1 zamanda ba-
sitlestirilip gergek bigimine dondiirildigiinde
vergilendirmenin etkilerinin miikifatinin, gayri-
menkaul kirasinin ve paranin faizinin kaldirilma-
s1 olacag1 dogru mudur?

5. Eski sisiemin_ bir ¢eliski ve matematiksel
olarak imkénsiz oldugu dogru mudur?

6. Ekonomi politigin, binlerce yildir teoloji,
felsefe ve mevzuatin sahip oldugu tefecilik go-
riisiine kars1 ¢iktiktan sonra, kendi ilkelerinin
uygulanmasiyla ayni sonuca varacagi dogru mu?

7. Nihayet, tefeciligin, ihtiyati bir kurum ola-
rak, tipk: siyasal alanda, mutlak monarsinin bir
ozgiirliik ve ilerleme araci olmasinin, tipki yargi
alaninda bagvurulan kaynar su testi; diiello ve as-
kinin, sirayla kanaat ve ilerleme araglar1 oldugu
gibi, sadece bir esitlik ve ilerleme aracr oldugu
dogru mu?

Rakiplerimizin bizi bilimsel ve entelektiiel
zayiflikla suclamadan énce incelemeleri gereken
noktalar bunlar; Bunlar, Mosy6 Bastiat, kesin
bir sonuca varmasini istiyorsaniz, gelecekteki
tartigmalarinizin deginmesi gereken noktalar-
dir. Soru agik¢a ve kategorik olarak ‘ifade edil-
mistir: Onu inceledikten sonra, on dokuzuncu
ylizyihin sosyalizminde, sizin modasi gegmis
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ekonomi politiginizin ulagamayacag bir sey ol-
dugunu algilayacaginiza inanmamaiza izin verin.

Sermayenin Kendisi Degil, Dolasimi1 Gelis-
meyi Saglar

Kredi iki yurttas arasinda bir hizmet iken
mesru olan sermayeye boylece faiz eklenir, ancak
toplum krediyi herkes i¢in kargiliksiz, yani faizsiz
olarak diizenleme giiciine sahip oldugunda, bu
ortadan kalkar. Bu menfaatin dogas1 geregi ge-
ligkili oldugunu soéylityorum, ¢iinkii bir yandan
borg verenin sundugu hjzmetin karsihgini al-
maya hakki var ve diger yandan tiim iicretler bir
tiretim veya bir fedakérlik arz ediyor, kredi me-
selesinde ise durum boyle degil. Borg vermenin
mesruiyetinden etkilenen devrim buradan kay-
naklanmaktadir. Sosyalizm meseleyi boyle ifade
eder; bu nedenle, eski rejimin savunucularinin
tavir almalar1 gereken zemin de budur.

Birinin kendisini gelenek ile sinirlamasi, biri-
nin kendisini kredi hizmeti karsilig: faizin isten-
mesi gereklidir séylemi ile sinirlamasi, dolayisiy-
la kredinin verilmesinin telafisi gerektigini ifade
ederken faizin kaldirilmasi ile ilgili diistinceleri
dislamasi bu soruya bir yanit degildir. Sosyalizm,
iki misli enerjiyle takviyelenmis olarak buna kar-
s1 gikar ve der ki: Senin sundugun hizmet ile - ki
o sana gore bir hizmet, ama bana gore soygun-
dur - ilgim yok; toplumun bana sundugun ayni
avantajlari saglamas1 miimkiin oldugu siirece ve
bu 8diil olmadan. Sermayenin dolagiminidiizen-
lemeyi reddederek kendime ragmen bana boyle
bir hizmeti dayatmak, beni haksiz bir hesaba tabi
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tutmak, beni soymaktir.

Dolayisiyla, faiz lehine olan tiim saviniz, han-
gi ¢agda yasadigimizi karigtirmaktan ibarettir
- demiek istedigim, bor¢ vermede mesru olani
olmayanla karlstlrmakhr - oysa ben, tam tersine,
onlar1 dikkatlice ayiriyorum. Bana hitaben gon-
derdiginiz mektubunuzu irdeleyerek bunu size
anlagilir kilmaya devam edecegim.

Savalarinizi bir bir ele aliyorum. ilk cevabim-
da, kredi verenin kendisini sermayesinden mah-
rum etmedigini gozlemledim. Cevap veriyorsu-
nuz: Sermayesini bagkalarina 6diing vermek igin
yaratmigsa bunun ne 6nemi var?

Bunu séyleyerek kendi amaciniza ihanet et-
mektesiniz. Bu sozler ile sunu séylemekten iba-
ret olan antitezimi kabul ediyorsunuz: Diin mes-
ru olan faizle borg vermenin bugiin artik boyle
olmamasinin gizli nedeni, bor¢ vermenin kendi
icinde mahrumiyeti iermemesidir. Bu itirafi bir
kenara not ediyorum.

Ama niyetinizden sapmiyorsunuz: Onem-
li olan, sizin ifadenizle, borg¢ veren sermayesini
actk¢a bagkalarina 6diing vermek amaciyla ya-
ratmigsa?

Buna cevaben diyecegim: Ve gergekten, hiz-
metinize gergekten ihtiyactm yoksa bana sun-
mak istediginiz s6zde hizmet sadece toplumun
kotii iradesi ve yetersizligi nedeniyle gerekli hale
gelirse, niyetiniz i¢in neyi umursuyorum? Kre-
diniz, korsanin fidye karsihginda ozgirligina
verdigi zaman esirine verdigi seye benziyor. Yiiz-
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de bes faizli kredinizi protesto ediyorum, ¢iinkii
toplum bunu bana yiizde sifira verebilir ve ver-
mesi gerekir ve eger reddederse, ben de onu ay-
rica da sizi soygun yapmakla suglarim; Ben onun
bir sug ortagy, bir suikastgi, bir soygun tertipgisi
oldugunu séyliiyorum. A

Bir krediyi bir satisla karsilastirdiginizda, di-
yorsunuz ki: Sizin saviniz ikinciye kars1 oldugu
kadar birincisi i¢in de gecerlidir, ¢iinkii sapka
satan sapkaci kendini sapka takmaktan mah-
rum etmez.

Hayur, glinkii sapkalarininkargiligini alir - en
azindan onlar igin bir iicret aldigi kabul edi-
lir - tam degerlerini hemen alir, ne fazla ne
de eksik. Ancak kapitalist borg veren, sermaye-
sini bozulmadan geri kazandig i¢in sadece mah-
rum birakilmaz, ayn1 zamanda sermayesinden
daha fazlasini, miibadeleye sagladigindan daha
fazlasini alir; sermayesine ek olarak, kendi adi-
na hi¢bir olumlu iiriinii temsil etmeyen bir faiz
alir. Simdi, onu sunan kisiye higbir emek maliyeti
olmayan bir hizmet, karsiliksiz hale gelebilecek
bir hizmettir: bunu bize zaten kendiniz soyledi-
niz.

Krediye veren gorevlinin mahrumiyet yasa-
madigini anlamanizdan sonra, emtia fiyatlarinin
ayrilmaz bir pargasi olan faizin herkes icin aym
olmas: ve lagvedilmesinin imkdnsiz oldugunu
da itiraf ediyorsunuz. Ama’ diye ekliyorsunuz
ki, “ bunun igin, yeni bir bankadan daha bagka
seylere daha ihtiya¢ vardir. Birakin sosyalizm
biitiin insanlara esit faaliyet, beceri, diiriistliik,
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ekonomi, 6ngori, ihtiyaglar, arzular, erdemler,
kotiiliikler ve hatta sanslar bahsetsin, Sosyalizm
o zaman basarili olacaktir”

Boylece soruyu yalnizca kagamak yanitlamak
i¢in cevaplarsiniz. Sosyalizm, simdi geldigi nok-
tada, hakli olarak, bankacilik ve vergilendirme
reformuyla bu faiz dengesine ulagabilecegimizi
iddia ediyor. Sosyalizmin bu iddiasini, yaptigi-
niz gibi, es gegmek yerine, burada durun ve onu
giritiin: boylece diinyanin tiim iitopyalarini da
'yikacaksiniz. Zira Sosyalizm dogruluyor - ve bu
dogrulama olmaksizin sosyalizm var olamaz-
ds, bir higlik olurdu - tiim insanlara “etkinlik,
beceri, diriistliik, ekonomi, 6ngorii, ihtiyaglar,
arzular, erdemler, kétiiliik ve sansi esit bahset-
meksizin,” faizleri dengelemede ve gelirleri esit-
lemede basarili olamayacagimizi; tersine, beceri-
leri, ihtiyaglar1 ve firsatlar: esitlemek igin krediyi
merkezilestirerek ve faizi kaldirarak baglamamiz
gerektigini savunur. Artik aramizda hirsiz kal-
masin, hepimiz erdemli olacagiz, hepimiz mut-
Ju olacagiz! Bu Sosyalizmin amentiisiidiir. Bunu
size anlattigim igin ok biiyiik bir pismanlik du-
yuyorum, ama gergekten de Sosyalizm ile tani-
sikhiginiz o kadar az Ki, daha gormeden ona kars:
¢ikiyorsunuz.

Siz servet alanindaki tiim toplumsal ilerle-
meyi sermayeye atfetmekte 1srar ederken, ben
de bunu dolagimla iligkilendiriyorum ve burada
sonucun nedenini karigtirdigimi soyliiyorsunuz.

“Ancak, boyle bir onermede 1srar ederken,
farkinda olmadan kendi saviniz1 da cliriitiirsii-



Pierre Joseph Proudhon + 19

niiz. ].B'nin gosterdigi {izere - ve bu gergek hu-
susunda bilgisiz degilsiniz — bu degerin aktarinu,
bu deger para ya da meta olabilir, kendi iginde
bir degerdir; bugday ve sarap kadar gergek: bir
tiriin oldugu; sonug olarak tiiccar ve bankacinin
hizmetinin, ciftci ve bagcinin hizmetiyle esit ola-
rik kargilanmayi hak ettigi bir deger bulunmak-
tadir. Kapitalistin sermayesini 6diing verirken,
kendisine giivence olarak sunulan getirisinin
ulagtirma ya da dolasgim miiessesesini olugtur-
dugunu iddia ettiginizde temel aldiginiz sey de
budur. ilk mektubunuzda, borg vererek hizmet
veriyorum, deger yaratiyorum demistiniz. Kabul
ettigimiz sozleriniz bunlardi: bu agidan ikimiz de
efendiyle hemfikiriz.

Oyleyse, bunun sermayenin kendisi degil,
sermayenin dolagimi oldugunu, — bu tiir bir hiz-
met, Uriin, ticari mal, deger ya da hakikat ki bu
ekonomi politigin hareket ya da dolasim dedi-
gi ve aslinda, iktisat biliminin tiim konusu - bu
servetin kaynagidir. Bu hizmeti veren herkese
licret 6diiyoruz; ama s6z konusu sermaye, daha
diizgiin bir ifadeyle, ya da para anlaminda, bu
toplumun onu bize karsilik, yani faiz istemeden
vermesinin vazifesi oldugu, eger bunu yapmazsa
da dolandiricilik ve gasp ciirmiiyle istigal ettigini
dogrulamis oluyoruz. Toplumsal meselenin gidi-
satinin gergek amacini simdi anliyor musunuz?

Kapitalistlerin- ve emekgilerin iki diigman
saffa ayrilmasindan duydugun iziintilyii ifade
ettikten sonra - ki bu sosyalizmin hatas1 degil-
dir - bana her is¢inin bir dereceye kadar kapita-
list oldugunu, sermaye biriktirdigini tasvir etme
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zahmetine giriyorsunuz - aslinda bu yapilan te-
feciliktir. Ve size rica ediyorum bunu reddetmeyi
kim tahayyiil etmistir? Kapitalistte bir kez mesru
olarak gordiigiimiiz seyi, ayn1 zamanda emekgi
igin de kinadigimiz1 size kim soyledi?

- Evet, giiniimiizde tiim mal ve hizmet fiyatla-
rinin asagidaki sekilde analiz edilebilecegini bi-
liyoruz:

I Hamm_a_dde;

2. Araglann telafisi ve olasi giderler;
3.  Emek iicretleri.

4.  Sermayenin faizi.

Boylece, her tiirlii is kolunda tarim,. sanayi,
ticaret ve ulasimda durum budur. Bunlar, is-
ter kapitalist ister ig¢i olsun, asalak olmayan
herkesin karst koymadan kabul ettigi bir seydir.
Bu konuda uzun ayrintilara girmenize gerek
yok, ¢ok ilging olsalar da hayal giiciiniize agik
bir sekilde keyif veriyorlar. Tekrar ediyorum:
sosyalizmin sorunu bu dérdiincii unsuru haline
getirmek girdigi emtia fiyatlarindaki - sermaye-
ye eklenen faiz - tiim ireticilere esit tesir eden
ve buna bagli yasanan felakettir. Bizde miimkiin
olan, yani eger miimkiin ise, bir toplumun vazi-
fesi herkese faizsiz kredi vermektir, eger bunda
bagarisiz olunursa, bunun vebali toplumun degil,
emekgiye kargi kapitalistlerin kumpas kurmasi,
gasp ve cinayet i¢in bir 6rgiit kurmakta olanla-
rindir.
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Oyleyse, sermayenin nasil olugtugunu, faiz
yoluyla nasil biriktigini, faizin trinlerin fiyatina
nasil. sirayet ettigini, tiim emekgilerin tefecilik
giinahindan nasil suglu olduklarini bize goster-
menin gerekli olmadigini bir kez daha anlayin:
tiim bunlar biliyoruz, tipki bizlerin ve miilk sa-
hiplerinin kisisel diiriistligiine ikna oldugumuz
gibi.

Diyoruz ki: Sermayenin iiretkenligi kurgu-
suna dayanan ekonomik sistem, bir kez mazur
goriilse de, artik mesru degildir. Etkisizligi ve
kotiiye kullanimu ifsa edilmistir; tiim var olan se-
faletin nedeni, insanlar arasindaki tiranligin son
bi¢imi olan o eski temsili hitkiimet kurgusunun
giniimiizdeki dayanagidir.

Mektubunuzun kapanigindaki saf dini di-
stincelerle kendimi meggul etmeyecegim. Din,
soylememe izin verin ki, ekonomi politik ile hig-
bir ilgisi olmayan bir kurumdur. Gergek bir bi-
lim kendi basina yeterlidir; aksi takdirde var ola-
maz. Ekonomi politik, teorilerinin yetersizligini
telafi etmek i¢in dinin yaptirimina ihtiya¢ du-
yuyorsa ve buna karsilik din, dogmalarinin ki-
sirhginin bir bahanesi olarak, ekonomi politigin
gerekliliklerini savunuyorsa, sonug itibariyle
ekonomi ve din kargilikli olarak birbirini destek-
lemek yerine birbirini suglayacak ve ikisi de yok
olacaktir.

O. halde adaletli davranarak baglayin ve 6z-
giirliik, kardeslik ve servet artacaktir; bagka bir
yasamin mutlulugu bile sadece daha giivende
olacaktir. Kapitalist gelir esitsizligi, cevaben evet
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ya da hayir demelisiniz, bugiin toplumu etkile-
yen fiziksel, ahlaki ve entelektiiel yoksullugun
baslica nedeni midir? Biitiin insanlarin gelirini
esitlemek, sermayeyi iiriin takasina asimile ede-
rek kargiliksiz dolagimini saglamak ve faizi yok
etmek gerekli midir? Sosyalizmin sordugu budur
ve bunun bir cevabi olmali.

Sosyalizm, en olumlu sonuglarina gore, ¢o-
ziimi, diger tiim vergilerin yerine gegecek ve
sermayeden alinacak tek bir vergiyle birlikte de-
mokratik merkezilestirme ve kredinin karsiliksiz
olarak sunulmasi olarak gérmektedir.

Bu ¢oziimiin dogrulanmasina; uygulama-
sinin denenmesine izin verin. Sosyalizmi ¢ii-
riitmenin tek yolu budur; bunun diginda. savag
¢ighgimizi her zamankinden daha yiiksek sesle
haykiracagiz: Miilkiyet soygundur!

Arazi Kirasinin Kokeni

Daha 6nce, eski zamanlarda toprak sahibinin,
ne kendisi ne de ailesi, Roma Cumhuriyet’inin ilk
giinlerinde Romalilarda oldugu gibi, topragini
giftgilik yapmadan, koleleri aracihigiyla isledigini
soylemistim: aristokrat -ailelerinin - genel uygu-
lamasi buydu. Sonra kélelik ve toprak birbirine
zincirlendi; ciftgiye adscrpitus gleboe ad1 verildi,
topraga katildi; insanlar ve esyalarin miilkiyeti
boélinmemisti. Bir giftligin fiyat: sunlara tabiydi:

(1) yayildig1 alani ve topraginin kalitesine
gore, -

(2) besi miktarina gore ve
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(3) kole sayisina gore.

Koleliginbitisiilan edildiginde mal sahibiada-
mu kaybetti ve toprag: elinde tuttu; tipki bugiin
oldugu gibi, siyahlar1 6zgiirlestirirken, efendiye
malin1 toprak ve besi olarak birakiyoruz. Yine
de, dogal haklar ve Hiristiyan haklarinin yani
sira antik hukuk agisindan da, emekle dogan
insan, emegin araglarindan vazgegemez; 6zgiir-
lesme ilkeleri, onlar1 kendisine giivence olarak
sunan ve onlar1 kullanma hakkini koruyan bir
tarim yasasini igeriyordu: aksi takdirde, bu sézde
ozgiirlesme yalnizca nefret dolu bir zuliim, rezil
bir aldatmaca olurdu ve Musa’nin da dedigi gibi,
sermayeden elde edilen faiz veya yillik gelir ise
sermayeyi geri 6der, o halde kéleligin de miilki
geri 6dedigi séylenemez mi? Dénemin ilahiyat-
gilar1 ve kanun koyucular1 bunu anlamadilar ve
hala siiregelen uzlagmaz bir ¢eliski nedeniyle,
tefecilikten korkmaya devam ettiler, ancak kira
alinmasini affettiler.

Sonug olarak, dzgiirlestirilmis kéle ve birkag
ylizy1l sonra, 6zgiir birakilmig serf yani derebe-
yine tabi olan koylii, varolus araglar1 olmaksizin,
bir kiraci1 olmak ve hara¢ 6demek zorunda kal-
mustir. Efendi ise daha da zenginlesmistir. Sana
toprak verecegim, diyor. Emegini vereceksin ve
hasat ettigin iiriinleri pay edecegiz. Bu, ticaretin
gelenek ve yontemlerinin giftlik ortaminda yeni
bastan tesisiydi. Sana on talent (antik donemlere
ait bir para birimi) 6diing verecegim, dedi parali
adam igciye; onlar1 kullanacaksin ve de ya kér

" béliigecegiz, ya da param sende durdukga kazan-
cinin yirmide birini bana 6deyeceksin ya da arzu
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edersen kredinin vadesinin bitig tarihinde aldi-
gin meblagin iki mislisini bana 6deyeceksin. Bu
uygulamadan Ruslarin ve Araplarin bilmedigi
toprak kirasi1 kavrami peyda oldu. Bu déniisiim
sayesinde insanin insan tarafindan somiiriilmesi
hukuki bir boyut kazanmistur: faiz karsiig: borg
verme seklinde hitkmedilen; contrat a la grosse
(biiyiik sozlesmede) hos goriilen tefecilik ¢iftlik
getirimi bigiminde yiiceltilmistir. O andan itiba-
ren ticari ve sinai ilerleme, onu giderek daha ge-
leneksel hale getirmisti. Bu kolelik ve soygunun
tiim gesitlerini sergilemek ve insan 6zgiirligiine
iliskin gergek bir yasa ¢ikartabilmek igin gerek-
liydi.

Fevkalade garip bir sekilde anlagilan, bu ka-
dar yanls uygulanan bu interesse (is akdinde
kastedilen sahis) uygulamasina girdikten sonra,
toplum sefalet cemberinde donmeye basladi. O
zaman, kosullarin esitsizligi bir medeniyet yasasi
ve dogamizin geregi bir kotiiliik olarak goriildii.

Bununla birlikte, is¢ilerin kendilerini kapi-
talist tarafindan sémiiriilmekten kurtarmalan
i¢in iki yol agik goriiniiyordu: Biri, yukarida da
soyledigimiz gibi, degerlerin kademeli olarak
dengelenmesi ve sonug olarak sermaye fiyatinin
diismesiydi; digeri ise kargilikli faizlendirmeydi.

Ancak, esas olarak parayla temsil edilen ser-
mayeden elde edilen gelirin, onu azaltarak tama-
men yok edilemeyecegi agiktir; zira sizin de de-
diginiz gibi efendim, eger sermayem bana higbir
sey getirmediyse, onu 6diing vermek yerine elde
tutmaliyim ve onday1 6demeyi reddettigi igin de
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emekgi sonugta igsiz kalacakti. Tefeciligin karsi-
likhiligina gelince, yiiklenici ile yiiklenici, kapita-
list ve kapitalist, miilk sahibi ve miilk sahibi ara-
sinda kesinlikle miimkiindiir; ama miilk sahibi,
kapitalist veya yiiklenici ile siradan emekgi ara-
sinda bu tamamen imkansizdir. Diyorum ki, ti-
carette sermaye iizerindeki faiz, emtia fiyatinin
bir pargasi olarak is¢i licretlerine eklendigi siire-
ce, is¢inin kendi rettigini geri-almasi imkéansiz-
dir. Caligsarak yasamak, faiz var oldugu siirece ge-
ligki iceren bir ilkedir.

Toplum bir kez bu ¢ikmaza distiigiinde,
kapitalist teorinin sagmaligi, sonuglarinin sag-
maligiyla gosterilir; faizin dogasinda var. olan
uygunsuzluk neden oldugu cinai etkilerinden
kaynaklanir ve miilkiyet, kira ve tefecilikle bag-
lay1p biterken, soygunla arasinda bir bag kuru-
lacaktir. Faiz bagka kosullar altinda var olabilir
mi? Kendi namima hayir diyorum: ama bu, su
anda tartigilan soruya tamamen alakasiz bir aras-
tirmadir ve bu konuya girmeyecegim.

Simdi, hem kapitalistin hem de is¢inin, para-
nin icadindan, nakdin giiciinden ve para 6diing
verme ile toprak ve evlerin kiralanmasi arasinda-

ki yerlesik benzerlikten kaynaklanan durumuna
bakin.

Birincisi, — sizin goziiniizde bile onu hakl ¢1-
karmak i¢in bu gereklidir - para lehine 6nyar--
giyla kontrol edilen — emekgi lehine sermayesin-
den karsiliksiz olarak tasarruf edemez. Boyle bir
miilksiizlestirme bir fedakarlik degildir, ¢iinki
sermaye onun elinde verimsizdir; ipotegi temi-
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nat olarak alarak geri 6deme yapacagindan emin
oldugu i¢in herhangi bir kayp riski tagimaz; pa-
ray1 saymay: ve givenligi dogrulamay:r diiiin-
mediginiz siirece, bu borg vermenin ona en ufak
bir soruna mal olmayacagini, parasini bu kadar
kisa bir siire icin parasini elden ¢ikarmak sure-
tiyle ve ¢linkii — onun ayricalikli tarafindan, boy-
lece bu paranin adil bigimde ifade edersek giiciin
elden gikartilmasiyla, - kapitalist kendi giicii ve
giivenligini de azaltmus olur.

Altin ve giimils sadece siradan ticari emtia
olsaydi, eger paranin elde tutulmasi, bugday, sa-
rap, zeytinyagi ya da derinin elde tutulmasindan
daha cazip gelmeseydi; eger basit ¢aliyma yetene-
gi, biradama paraya sahip olmakla ayni giivence-
yi veriyor olsaydi durum bagka tiirlii olurdu. Bu
dolasim ve degisim tekeli varken, kapitalist i¢in
tefecilik gereklidir. Adaletin 1;iginda gerekgeleri
kinanamaz: parasi kendi kasasindan giktiginda
giivenligi onunla birlikte gider.

Simdi, istemsiz ve yaygin bir onyargiyla ka-
pitaliste yiiklenen bu zorunluluk, emekgiye gore,
soygunlarin en utang vericisi oldugu kadar, ti-
ranlarin en hiddetlisi olan gii¢ tiranhigidir.

Gergekten, is¢i sinifina, toplumun bu hayati,
tiretken ve ahlaki kismina, faizle para 6diing ver-
menin ve onun karsiig: olan giftlik kirasinin te-
orik ve pratik sonuglar1 nelerdir? Bugiin bun-
lardan bazilarinin siralanmasiyla yetiniyorum,
bunlara dikkatinizi ¢ekiyorum ve bundan sonra
zatialiniz i¢in de uygunsa, tartismamizin konusu
bu olacak.
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Ve birincisi, bir bireyin ¢aliymadan gergekten
ve mesru bir sekilde yasamasini miimkiin_ ki-
lan faiz veya net iiriin ilkesidir: bu son mektubu-
nuzun bir sonucudur ve aslinda giiniimiizde her-
kesin arzulamakta oldugu yasam kosulu budur.

Yine: Net iiriin ilkesi birey igin gegerliyse,
ulus igin de gegerli olmalidir; 6rnegin, hem ger-
¢ek hem de kisisel olan Fransanin sermayesi, yliz
otuz iki milyar degerindedir ve bu, yiizde beste,
yillik altmig alt1 yiiz milyonluk bir gelir saglar,
Fransiz ulusunun en az yarisi eger memnunsa
¢aligmadan yasayabilir; Birikmis sermaye mik-
tarinin Fransadakinden ¢ok daha fazla oldugu
ve niifusun ¢ok daha kiigiik oldugu Ingilte-
rede, Kralige Victoriadan Liverpool’'un en alt ta-
bakasindaki ¢ocuga kadar tiim ulus, sermayeleri-
nin getirisi ile yasayabilir, elinde bastonla gezinti
yapabilir veya halka agik toplantilarda halinden
yakinabilir. Bu, agik¢a sagma olan bir sonuca
gotiiriir ki, boyle bir ulus, sermayesi sayesinde,
emeginin lretebileceginden daha fazla gelire sa-
hiptir.Yine: Fransada her yil 6denen toplam iic-
retin alt1 milyar civarinda olmasi ve sermayenin
getirdigi toplam gelirin yine alt1 milyar olmasi,
milletin yillik getirisinin piyasa degerini on iki
milyar haline getirmesi, Ayn1 zamanda tiiketici
olan {ireticiler, kendilerine izin verilen .alt1 bin
milyon iicretle, ticaretin kendi mallarinin fiyati
olarak talep. ettigi ve kapitalistlerin kendilerini
eksi bir gelir olarak bulacag on iki milyar1 6de-
yebilirler ve 6demek zorundadirlar. '
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Yine: Faiz, dogas1 geregi siireklidir ve asla
Musanin istedigi gibi, asil sermayenin geri 6de-
mesi olarak goriilmez ve dahasi, her yilin gelirini
sirayla faize yatirmak, boylece yeni bir borg olug-
turmak ve sonug olarak yeni bir gelire yol agan
en kiiciik sermaye miktari, zamanla, iizerinde
yasadigimiz diinya kadar biiyiik bir altin kiitlesi-
ni deger olarak asacak kadar muazzam meblaglar
getirebilir. Price, bunu kendisine ait tasfiye teori--
sinde gostermistir.

Yine: Sermayenin iiretkenligi, servet esitsiz-
liginin dolaysiz ve yegane nedeni olarak ve ser-
mayenin birkag elde siirekli birikimi, bilginin’
ilerlemesine ragmen, Huristiyan vahyine ve top-
lum 6zgiirliigiiniin genislemesine ragmen kabul
edilmelidir ki toplum dogal ve zorunlu olarak iki
sinifa ayrilmistir — bir sémiiriicii kapitalistler s1-
nifi ve bir de somiiriilen is¢i sinifi.

Fransiz Merkez Bankasrnin Faaliyetlerin-
den Elde Edilen Kanitlar

Faiz diisiisiiniin sermaye artisiyla orantili ol-
dugu - ve az 6nce bahsedilen gergekler de siiphe
gotiirmeyecek bigimde bunu kanitliyor - dogru
degil. Malin fiyat: ile sermayenin faizi arasinda
en ufak bir benzetme yoktur; dalgalanmalarini
yoneten yasalar ayni degildir ve son alt1 haftadir
sermaye ve faizle ilgili tiim kafa sisirmeleriniz ta-
mamen anlamsizdi. Bankalarin evrensel gelenegi
ve insanlarin sagduyusu, tiim bu noktalarda size
¢ok asagilayici bir sekilde yalan soyliiyor.

Simdi; inanir misiniz, efendim - gergekt_en
de higbir sey hakkinda yeterince bilgili goriin-
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milyorsunuz - Fransa Merkez Bankasi, diiriist
insanlar, hayirseverler, Tanrpdan korkan adam-
lardan olusan bir dernek, kesinlikle taviz ver-
meksizin, vicdanlari halkin bundan en ufak
bir ikramiye elde etmesine izin vermeden tiim
indirimlerinden yiizde dért almaya devam edi-
yor? Hissedarlarinin temettiilerini diizenledigine
ve para piyasasindaki hisselerini kendisine ait ol-
mayan dort yiiz otuz bir milyonluk bir sermaye
tizerinden bu yilizde dort temelinde fiyatlandir-
digina inanir misiniz? Séyleyin, bu soygun mu,
evet mi hayir mi?

Durun, daha bitmedi. Napolyon tarafindan
asalak memurlar1 ve miilk sahiplerini destek-
lemek ve ulusun kanini emmek amaciyla ku-
rulan bu borsacilar toplulugunun suglarindan
bahsetmeye baslamadim. Birkag -milyon, agag:
yukari, otuz alt1 milyon kisiden olusan bir nii-
fusu tehlikeli bir sekilde etkilemek igin yeterli
degildir. Fransiz Merkez Bankas: tarafindan isle-
nen soygunlarin ifsa ettigim kismi sadece 6nem-
siz birkag sey: sadece sonuglar dikkate alinmaya
deger. .

Ulkenin serveti ve kaderi bugiin Fransiz Mer-
kez Bankasrnin elindedir. Rezervlerindeki artigla
orantili olarak indirim oranini diigiirerek sanayi
ve ticareti rahatlatacaksa; diger bir deyisle, kredi-
sinin fiyatini galmay1 birakmak igin yapmasi ge-
reken yiizde birinin dortte iigline diigiiriirse - bu
indirim, cumhuriyet ve tim Avrupada aninda
kestirilemez sonuglar doguracaktir. Bu sonuglar
bir ciltte siralanamazlar: Birkag bulguyu paylas-
makla yetinecegim.
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Oyleyse, Fransiz Merkez Bankasinin, o banka
bir Ulusal Banka haline geldiginde kredisi; si-
radan bankacilar, noterler, kapitalistler ve hatta
hissedarlara, yiizde dort yerine yiizde dortte bir
oraninda borg¢ verilecekse, bankanin kendisi, re-
kabet nedeniyle, faiz, indirim ve temettiilerini,
arizi giderler ve aracilik dahil olmak iizere en az
yiizde bir oranina indirméye ivedilikle zorlana-
caktir. Sizce bu indirimin kisisel kredi alan borg-
lulara ya da tek bagina bu gergekle yillik en az
iki milyar tutarinda vergi 6demek zorunda kalan
ticaret ve sanayiye ne zarari olur?

Mali dolagim yalnizca yonetim, maliyet, ¢i-
zim, kayit, vb. temsil eden indirim oraninda et-
kilenebilseydi, faiz, kredili alimlarin ve satiglarin
tahsilinde yiizde altidan siras1 geldiginde sifira
diisecekti - bir bagka deyisle igletmeler nakit esa-
sina gore islem gorecekti ve artik borg filan da
kalmayacakti, Yine, sizce bu utang verici borg er-
telemeler, basarisizlik ve iflas sayisin1 ne olgiide
azaltir?

Ancak toplumda oldugu
gibi, net Giriin ham iiriinden ayirt edilemez, do-
layistyla ekonomik gergeklerin toplami 1s18in-
da sermaye, iiriinden ‘ayirt edilemez. Gergek-
te bu iki terim iki farkli seyi temsil etmez; sadece
iligkileri belirlerler. Uriin sermayedir; sermaye
trtindur; aralarinda sadece 6zel ekonomide bir
fark vardir; kamu ekonomisinde ise aralarinda
fark bulunmaz. '

O halde faiz, para s6z konusu oldugunda,
yuzde birin dortte iigiine diistiikten sonra - yani,
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yiizde birin dortte iigii yalnizca bankanin hiz-
metini temsil ettigi 6lglide sifira diigerse — emtia
durumunda da sifira diismelidir, ilkeler ve ger-
cekler kiyaslamasiyla, gmlak durumunda yakin-
da sifira diigecektir: paray1 nakde gevirme ile bir
haline gelen kira kavrami da kaybolacaktir. Sizce
bu, insanlarin evlerde yasamasina ve toprak isle-
mesine engel olur mu?

Dolagim mekanizmasinda yapilacak bu kok-
ten reform sayesinde, emek; sermayeye yalnizca
kapitalist, nakit ve gayrimenkuliin ¢ogalma &zel-
liklerinden yoksun birakilan ve.deger verilen hiz-
met icin adil bir 6diil olacag kadar faiz 6demek
zorunda kaldiysa yalnizca iiriinler olarak - tiike-
tilebilen ve degistirilebilen seyler olarak - simdi
nakit ve sermaye lehine tamamen iiriinlere akta-
rilacaktir; her birey, tiiketimini sinirlamak yeri-
ne, yalnizca onu artirmak igin gabalayacaktir. Su
anda, tiiketilebilir iiriinlere faiz yoluyla getirilen
kisitlama sayesinde, titketim araglar her zaman
¢ok sinirli iken, bu sefer de tam tersine, iiretim
yetersiz kalacaktir: Isgiicii, 0 zaman hem hakikat
hem de hak agisindan giivence altina alinacaktir.

Emekgi sinif, bir seferinde bes milyar ya da
bu civarda kazanirken, simdi-iirettigi on milyar-
dan faiz seklinde alinan bes milyari, art1 faizin
mahrum biraktig1 bes milyari, emek talebini yok
ederek onu mahrum biraktig1 bes milyari, art1
gegimlerini kestigi asalaklar1 iiretmeye mecbur
edecegi bes milyar1 kazanacak, ulusal iiretim
ikiye- katlanacak ve emekginin refahi dort kat
artacakti. Ve siz, faize tapinmanizin digiinceleri-
nizi bagka bir diinyaya tagimanizi engellemedigi



32« Sermaye ve Getiri

efendim - asagidaki islerin boyle gelismesine ne
dersiniz?

Simdi faizi azaltan seyin sermayenin ¢ogal-
mas1 olmadiginy, tersine, faizin azalmasinin ser-
mayeyi ¢ogalttigini gorityor musunuz?

Ancak tiim bunlar kapitalistler i¢in hosnut-
suzluk ve banka igin tatsizlik yaratiyor. Banka
elinde, halkin kendisine emanet ettigi bolluk
borusunu elinde tutuyor: bu boynuz, kasalarin-
da biriken ¢ yiiz kirk bir milyar nakit paradir
ve bu, kamu kredisinin giiciine ok yiiksek sesle
taniklik eder. Emegi canlandirmak ve- zengin-
ligi her yere yaymak i¢in, bankanin tek bir sey
yapmasi gerekiyor; yani, indirim oranini, aldig:
faizin toplami1 doksan milyonun yiizde dérdiine
esit olacak gekilde diigiirmek. Oysa bunu yapma-
yacak. Hissedarlarina dagitacak ve galdig birkag
milyon daha fazlasi ugruna, iilkeye yillik on mil-
yarlik zarara ugratmay: tercih ediyor. Asalaklig)
odiillendirmek, sugu 6diillendirmek, iki milyon
memurun, borsa simsarinin, tefecinin, fahisenin
ve casusun siddetli arzularini tatmin etmek ve
bir Hiikiimetin bu ciizzamini korumak igin gere-
kirse otuz doért milyonun yoksulluk iginde ¢iirii-
mesine neden olacaktir. Bir kez daha soruyorum,
bu soygun mu? Bu tecaviiz, yagma, dnceden ta-
sarlanmig ve kasitl cinayet midir?

Hepsini anlattim m1 peki? - Hayir; bunun igin
on cilt yazmam gerekir, ama durmaliyim. Bana
kendi tiiriiniin bir saheseri gibi gériinen bir dar-
be vurarak kesintisiz dikkatinize yonelttigim bir
sual ile bu konuyu kapatacagim. Sermayenin bir
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savunucusu olarak, onun hilelerine asina degil-
siniz.
Nakit miktari, mevcut diye beyan etmeye-
- . A . t)
cegim, sadece bankanin rezervi dahil Fransada

dolagimda olan miktarin ortalama bir tahmin ile
bir milyar1 agmadiginr ifade edecegim.

Yiizde dort faizle - 5denmis kredi varsayimi-
n1 diisiiniiyorum - emekgi insanlar bu sermaye-
nin kullanimu igin yilda kirk milyon 6demelidir.

Efendim, bana neden bu sermayenin 6diili
olarak kirk milyon yerine bir milyar alt1 yliz mil-
yon - bir milyar alt1 yiiz milyon diyorum - 6de-
digimizi sdyler misiniz?

“Bir milyar alt1 yiiz milyon! Yiizde altmus!
Imkansiz! “ Diye haykiriyorsunuz. Size ekonomi
politik ‘hakkinda hig¢bir sey bilmediginizi soyle-
medim mi efendim? Gergek budur, yine de 51zm
icin eminim ki, bu hala bir muammadir.

Ipotek miktarinin, en giivenilir yetkililere
gore, on iki milyardir; bazilar1 bunu on dért mil-
yar olarak dile getirmektedir;
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Diyecegiz ki 12 milyar
lsclle!'m ellncjekl 6 milyar
_|asgari meblag -

Dogrudan ticari

faaliyette bulun- 2 milvar
madan kazanilan y
yaklasik meblag

Buna eklenen 8 milvar
kamu borcu . y
‘Toplam ......... 28 milyar

...bu, tarim, imalat ve ticaret, tek bir kelimey-
le her seyi iireten emektir ve higbir sey iiretme-
yen Devlet ise sermaye agisindan emek ile ayakta
durabilmektedir.

Tiim bu borglar - bu noktaya dikkat edin -
yiizde dort, bes, alti, sekiz, on iki ve hatta on bes-
te 0diing verilen veya 6diing verildigi s6ylenen
paradan kaynaklaniyor.

Ilk iig kalemde yirmi milyara denk gelen or-
talama faiz orani yiizde alt1 olarak alinirsa, on iki
milyar gelir elde ederler. Yaklagik dért yiiz mil-
yon olan kamu borcunun faizini ekleyin ve bir
milyarlik bir sermaye igin yidda toplam bir mil-
yar alt1 yliz milyonluk faizimiz var. Simdi, 6yley-
se sOyleyin bana, bu durumda da muazzam mik-
tarda faize neden olan nakit kithg midir? Hayur,
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giinkii tiim bu tutarlar, gordiigiimiiz gibi, ortala-
ma yiizde alti oraninda kredi olarak verildi. Oy-
leyse, yiizde alt1 olarak belirlenen bir faiz nasil
yiizde yiiz altmis faiz haline geldi? Size anlatayim.

Tiim sermayeyi dogal ve zorunlu olarak iiret-
ken goren siz efendim, biliyorsunuz ki bu iret-
kenlik her tiirli milkiyette ayni derecede bu-
lunmamaktadir; esas olarak iki tiire ait oldugu,
emlak olarak bilinen tiirden (arazi ve evler), eger
onlari kiralama sansimiz varsa (ki bu her zaman
kolay veya her zaman giivenli degildir) ve para
olarak bilinen tiir. Para, 6zellikle de para!' Yani
bu, bankada, borsada ve tiim faiz ve tefecilik ya-
zthanelerinde hamle yaptigini1 gordiigiimiiz tiim
o harika finansorleri ortaya ¢ikaran, 6diing veri-
len, kiralanan, 6denen sermaye, miikemmel ser-
mayedir.

Ancak para, toprak gibi ekime uygun degil-
dir, evler ya da giysiler gibi, kullanimla da tiiketi-
lemez. Bu, tiim tiiccarlar ve iireticiler tarafindan
alinabilen ve 6rnegin. bir kunduracinin kendisi-
ne bir sapka satin alabilecegi bir degisim metai-
dir. Bosuna, banka araciliiyla, yavas yavas ve
evrensel riza ile bono nakdin yerini alir: 6nyargi
hizli bir sekilde yapisir ve eger s6z konusu nakit
yerine bankanin bonosu alinirsa, bunun nedeni
sadece istege bagli olarak nakde degistirilebilir
gorisiiniin gegerli olmasidir. Oysa nakit tek ba-
sina talep gormektedir.

O halde ben borg verdigimde, bugiiniin ya da
gelecegin satilmamug {iriiniinii takas etme giicii
gergekten de 6diing verdigim giigtiir: para ken-
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di bagina ise yaramaz. Sadece harcamak igin
altyorum; onu ne tiiketiyorum ne de gelistiri-*
yorum. Degisim bir kez tamamlandiginda, para
tekrar devredilebilir ve sonug¢ olarak yeniden
6diing verilebilir hale gelir. Bu bdylece devam
eder ve faiz birikimiyle para-sermaye, miibade-
le sirasinda daima kaynagina dondiigii igin, her
zaman ayni elden hazirlanan yeni kredinin her
zaman ayni kigilere yarar saglamasi bunu izler.

Para, sermaye ve iwriinlerin degisimini kolay-
lagtirmaya yaradigi olciide, ona 6denen faizin,
takas edilen sermaye i¢in oldugu kadar, paranin
kendisi igin de bir tazminat oldugunu mu soy-
liiyorsunuz ve buna bakildiginda, milyarlar tuta-
rinda nakde 6denen bir milyar alt1 yiiz milyon-
luk faiz, gercekten yirmi bes ila otuz milyarlik
sermayenin getirisini mi temsil ediyor? Bu, men-
subu oldugunuz ekoliin bir ekonomisti tarafin-
dan bir yerde soylendi veya yazild1.

Boyle bir iddia bir an bile siirdiirillemez. Size
soruyorum, evlerin,.arazilerin kiralanmasi, kre-
diyle satilan mallarin faiz getirmesi nasil olu-
yor? Surf nakit kullanimi nedeniyle; tiim 1$lemlere
mali etmen olarak miidahale eden nakit; evlerin
ve arazilerin kredi vermek yerine takas edilme-
sini ve mallarin nakit olarak satilmasini engelle-
yen nakit yiiziinden. O halde nakit, tamamlayici
bir sermaye olarak, bir dolasim araci olarak, bir
givenlik arac1 olarak her yere miidahale ediyor
—iste tam da bunun bedelini biz 6diiyoruz ve bu
hizmetin sagladig1 hizmetin karsilig1 tam olarak
su anda s6z konusu olan seydir..
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Ve baska bir yerde, Fransa Merkez Banka-
-srnin isleyisine ve cevher.rezervinin birikiminin
sonuglarina iligkin bir agiklamadan, doksan mil-
yon tutarinda nakit bir sermayenin yillik yiizde
dort faiz iiretmek zorunda -oldugunu gordiik,
Bankanin tamamlamis oldugu is miktarina gore
yiizde iig, iki, bir veya hatta dortte {i¢ oraninda
bir indirim oranini kabul ederse, ayrica, bir mil-
yar alt1 yiiz milyonluk faizi ulus tefecilere, ban-
kacilara, tahvil sahiplerine, noterlere ve dogru-
dan ticari faaliyette bulunmayan para babalarina
oder; bu bir milyar alt1 yiiz milyonun soygunla
elde edildigini benimle kabul etmeyi tercih et-
mediginiz siirece, bu sadece milyarlarca altin ve
glimiisiin getirisi olur. '

Bu, Proudhon’un, si yasete girmek konusunda
feyz almak icin kendisine yazmis geng bir adama
yazdig1 bir mektup. Maalesef, bu mektubun alin-
dig1 antoloji Proudhona gencin yazdigr mektup-
lar1 degil, Proudhor’un kendisinin yazdigi mek-
tuplar: kapsamaktadir, dolayisiyla geng adamin
mektuplarinin igerigini bu yanittan ¢ikarimla
anlamak miimkiindiir.

Ferté -Bernard’in oglu Bay B’nin Dikkatine,

Efendim, sizinle tanisma serefine nail ola-
bilirsem, sozlerinizi ciddiye alabilir ve onlara
talebinizin samimiyetini ekleyebilirsem, size su
sekilde cevap vermem i¢in kendime miisaade
buyurdum:

Heniiz on yedi yasinda degilsiniz; bir fikir
edinmek ve bir siyasi hareketi takip etmek iste-
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ginde oldugunuzu ifade ediyor' ve bu amagla-da
benim tavsiyemi.soruyorsunuz.

Efendim, benden rahat bir yanmit bekleme-
meniz gerektigi konusunda sizi gercekten uyar-
mak istiyorum. Bu baglamda daha ileri gidece-
gim; Size gerekeelerimi bildirecegim.

Geng beyefendi, sizin igin siyasete atilmak ve
bir siyasi goriise destek olmak, dzellikle de ebe-
‘veynlerinizinki ile celisen bir goriise yandas ol-
mak uygun degildir; bir ailenin evladinin kendi

. egilimlerinin pesinden gitmesine miisaade edile-
cek yasta degilsiniz ve erken gelismisligin dene-
'yimleri lehine bir hatirlatmadan bulunmanizdan

.evvel mektubunuzdan Devlet adamlarimizin
nasil kimseler oldugunu bilmediginiz anlagiliyor
ve mektup yazan kimselerin en iyilerinin kalemi
kapip yazmaya baglamadan 6nce ciddi konularla
istigal etmesi s6z konusudur.

[Hakkinda yazdiginiz] Hakikatler fizigin, ta-
rihin, matematigin, endiistrinin, ticaretin veya
uygulanabilirligin [gergeklikleri] olup olmadig:
benim i¢in gercekten 6nemli degil; siyaset, yal-
nizca agag1 yukar: hos ve tam da kisinin olumlu
fikirleri disiiniip, entelektiiel ve ahlaki caligmay-
la sagladig kiyafettir ve siz gengler, hayata yeni
atilan sizler, heniiz higbir sey yapmamis olanlar,
baslangig noktaniz olarak radikalizmle siyasete
baslamay1 m1 istiyorsunuz?

Ve size tavsiyede bulunmak igin hitap etti-
giniz ben miyim? Ama biliyorsunuz efendim,
gazeteci olmadan 6nce on bes yil matbaaci ve
on alt1 y1l da giraklik yaptim ve giiciimiin hala
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[anarsizmi tesvik etme] vazifesi i 1qm yetersiz ol-
dugunu goériiyorum.

Robespierre ve Ledru-Rolline ait oldugunu
iddia ettiginiz siyasi goriislerime gelince,. size
soylemem gereken tek bir ey var: Robespierre’in
panzehiri benim ve Ledru-Rollin’in egilimleriy-
le ve onun hareketine ait adamlarla siirekli ola-
rak savagiyorum; takdir edersiniz ki, dolayisiyla
bir ifade bulunmadan 6nce bu hassas meseleler,
[baskalarinin goriisleri hakkinda] vicdani ve gii-
diilenmis yargilar hakkinda daha fazla diigiinme-
lisiniz.

Bu yiizden size herhangi bir tavsiye vermek
istiyorum, ¢linkii siyasete atilmak i¢in gereken
yas ya da deneyime sahip olmamanizin yani sira,
tavsiyem babanizin sizin karakteriniz hakkinda-
ki goriis ve hisleri ile uyusmazsa, istemeden de
olmasa geng yasta birinin aklini gelmis, ailenizin
kurallarini ve de babanizin otoritesini gasp etmis
olurum.

Mektubunuzun karakterimi bu baglamda
garpitma girisiminden bagka bir sey olup ol-
madigini merak ederek kapatacagim; efendim,
bunu telafi etmek i¢in en az ¢aba sarf ederek
yapabileceginiz sey, karakterim hakkindaki “bil-
ginizi” size benden daha iyi ders verecek birine
gotiirmektir; Siiphesiz, higbir sarlatanlhiga bulas-
mamis oldugumu ve hayatimin ve niyetlerimin
bugiine kadar iftiraya meydan okudugunu kes-
fedeceksiniz.

Saygilarimla,
P] PROUDHON
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Proudhon bu mektubu 1850 Nisaninda tu-
tuklandiktan kisa bir siire sonra iki meslektasma
yazd.

Bay Pilhes ve Bay Langlois’ya,

Aziz dostlarim, ben Cumartesi aksami, ayin
20’sinden beri buradayim. Vardigimda, silah-
i bir nobetgi gozetiminde hiicre hapsine alin-
dim. Odamin pencereleri, binbasinin (surlarda
oldugu goriilen ve gardiyanlar1 bas1 olan zat)
evine bakmaktadir. Diin ayin 24’{inde ben Doul-
lensda olduk¢a miirekkep "yalamis bir yargicin
oniinde, Istinabe Mektuplarinin éniinde sorguya
gekildim. Dolayisiyla buradan alinacak ve aka-
binde yeniden sorgulanmak iizere mahkemeye
¢ikarilacagim. Ben, beni gormek igin yiiz fersah-
tan fazla bir yolu kat eden esim ya kardesimden
haber alamdim, onlar1 sadece bir anligina gor-
me sansim oldu. Onlarin sessizligine bakarak,
birinin beni gorme izinlerini reddettigine karar
verdim. Onlara benim i¢in bir not, durumum
hakkinda biraz bilgi verebilir misiniz? Kagmaya
calisacagim, ama endise beni yiyip bitiriyor! In-
sanlarin yaptig tek sey, bazi hayvanlar hakkinda
soylendigi gibi, birbirlerine sirt gevirmek olsaydi,
onlara yine de sayg1 duyardim; ama onlar, insai
canli canli yemeden ac1 gekme sanati olan igken-
ceyi icat ettiler; bu onlarin erdemlerinin listesine
eklenecek bir sey.

Ben Pilhesden haber almayali epey zaman
oldu. Miimkiinse bana hayatta olduguna dair
bir isaret ver.
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Gozlemciden sinir dis1 edilmeyeceginizi ve bu
iyiligi I. Barrot'ya borglu oldugunuzu 6grendim.
Bu muhafazakar zenginlerin, Cizvitler veya yasal
olanlar harig, bize iyi dileklerini sunduklarinin
bir isareti mi? Tanridan umudum budur!

Kendi adima; belki her seyden sonra Nouka-
hiva veya Waitou’yu alti y1l hapis cezasina tercih
ederim. Ne dersin? Tropik yerlerden ve vahsiler-
den korkuyor musunuz?

Simdilik hosca kalin, ¢ok tizgiin, ¢ok yalmz
arkadaginiz...

P.J. PROUDHON

Bu, People (Halk) gazetesinde makale-
sinin  yaymlanmamast ve Fransadaki siya-
si durum ile ilgili olarak Proudhonun Al-
fred  Darimona yazdiypr bir  mektuptur.

Bay Alfred Darimon’a
12 Haziran 1850

Canim dostum Darimon, sana asagida yarin-
ki People gazetesinde makalemin basilmamasi-
nin gerekgesi olarak ekleyecegin notu génderi-
yorum.

Temel olarak, bana ile People isbirligine mii-
saade edilmezse, kiitiiphanelerin kullaniminin
olmayacagini umdugunuzu ve okuyucuya yararl
bir makale sunamazsaniz, siiphesiz parasinin ia-
desine izin verecegini iligkin bazi sozleri de ekle-
yebilirsiniz.
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Bu nedenle, gegmiste mutlak monarsiyi giz-
lice savunan iist sinifa karsi Anayasal, Diizen,
Tartismalar ve Kamuoyu yayinlarimizla savas
ilan ettik. Ust sinif, tipki proleterler gibi Avru-
pada dislanmust;; biri onlara hitaben Fransiz
Devrimine yapilan saldirilar1 anlatmalidir. Sos-
yalistlerden sonra Montagard’larin  devrimi
oldu; Montagard’lardan sonra, modern cumhu-
riyetgiler; Cumbhuriyetten sonra tiim ig¢i sini-
fy; is¢i sinifindan sonra, tst sinifin devrimi takip
edecektir.

Artik birileri anlayacak mi? Ve gectigimiz yil
boyunca sugladigimiz, su anda Mart ve Nisan ay-
larinda birini yenilikgi olmakla digerini ikiyiiz-
liliikle sugladiklarimiz, iki sinifin ¢ikarlarinin
dayanigsma halinde oldugunu, uzlasmalarini, -on-
larin kaynagmasinin devrimin tamami oldugunu
anliyorlar mi?

Kendinize 6lene kadar sunu hatirlatin: Cizvit-
lerin ve bankacilarin koalisyonunu, Robin Ho-
od’larin koalisyonunu ve devlet baskanlarlm, {ist
sinifin ve siradan halki her giin birbirinden ayn
tutun. Bir tarafi -ulus, diger tarafi kot s6hretli
somiiriicii ve asalaklar azinhig1 yapin.

Ben bunu elverigsiz bir durum olarak anlat-
miyorum. imparatorlugun, yenilemenin ve yoz-
lasmanin dehasi kendini gésteriyor: gozlerinizi
agik tutun.

Size el uzatiyorum,

P] PROUDHON
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Bu, Proudhor’un sosyalist bir devrimi tesvik
etmek igin birlikte ¢alismak istedigimiz bir Fransiz
arkadasmna yazdi§ bir mektuptur.

Bay De Giradin'e

Saint-Pélage, 10 Kasim 1849

Efendim, Az 6nce Elli [ki isimli eserinizi oku-
dum; Sizi ne kadar muhtesem anladlgiml soyle-
menin faydasi yok. BIZ, SIZ VE BEN, DEVRI-
MIN IKI KUTBUYUZ; Bundan alti ay sonra eski
diinyayu alt iist etmis olmamiz kaginilmazdir.

Sisteminizi kisaca Halkin Sesinde netlegtir-
meyi teklif ediyorum. Bunu, en sevdigim fikirler
[tarafindan sunulan] bakis agisiyla ya da daha
dogrusu hiikiimet karsiti egilimlerimle yapaca-
gim; bu nedenle birbirimizden 6zellikle farklilik
arz ediyoruz ve tartigmamiz, takdir ederseniz,
ilging hale gelecektir. Calismamzin bana kusur-
lu goriinen kisimlarini gosterecegim. Her birini
sectiginiz gibi agiklar veya degistirirsiniz. Ama
en onemli nokta benim goérdiigiim kadariyla
miilkiyet haklarina siddetle saldirdiginiz, far-
kinda olmasaniz da her seyin devlet tarafindan
diizenlenmesinden yana oldugunuz ve Benden
DAHA SOSYALIST OLDUGUNUZ SONUCU
CIKACAKTIR. Bunu kesinlikle kiskanmiyorum
ama projeniz igin de gok tehlikeli buluyorum.

Ben sizin planimizin elestirisini yapmak igin
planim size asla en ufak zarar vermeyecek. Mer-
hametli Tanrim! Asla komiinist oldugunuzdan
siiphelenilmeyecek ve gézlemlerimin tiim fayda-
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larindan istifade edecek, popiiler olacak, destegi-
ni giivence altina almanin zevkini yasayacaginiz
tist sinifa yakin olacaksiniz.

Bana gelince, son alt1 aydir oynadigim igreng,
sagma rol, kendimi Bay de Giradin gibi bir ada-
min kendiligindef sunulan desteginden mah-
rum etmeme izin vermiyor. Bu ¢agin 6nde gelen
devrimcisi namin1 sunacagim bir adanmu uzun
zamandir ariyordum; bu adam sizsiniz. Sonug
olarak 6nlem alin. Ne zaman ki Basin Fransiz
Devrimi ve Halkin Sesi Koruma ile iligskilendi-
rilirse, belki nihayet llkeler kendilerine giiven
duyacak ve gelecek adina gayret gosterecekler-
dir. Sadece metin olun ve sisteminizi savunun,
onu uyguladiginizdan ve tiim sonuglardan emin
olun ve inaniyorum ki, ¢ok gegmeden, insanlarin
sizden bagska hi¢ kimse hakkinda daha évgiiyle ko-
nusmadigm soyleyecegim.

"Dostane selamlarimi kabul edin, efendim .
P] PROUDHON

Bu, Proudhon’un arkadasi De Giradine yaz-
digs, karst fikirleri takipgilerine dayatabilecek di-
ger satuslara karsi koyabilme yeteneginin Fransiz
Devriminin bagarisinin anahtart oldugunu belir-
ten bir mektuptur. '

Bay De Giradin'e
Miistemilat, 22 Ocak, 1851

‘Dostv ve eski meslektagim, diinkii konus-
mamiza gore, birkag hirsh insanin saflarimizda
yeni bir hiziplesme ¢ikarmaya ¢alistig1 anda, size



Pierre Joseph Proudhon ¢ 45

burada, miimkiin olan en hizh sekilde, tim dii-
stincelerimi s6ylemenin faydal olduguna inani-
yorum. '

Dostlarim ve ben ve bir takim vatandaslar
bize destek veriyor,"bu eylemleri tartisirken de
ayni sekilde - partilerin ve.mezheplerin, biitiin
cumhuriyetin  ruhbanlarinin  tesebbiislerine
kars1 savunmadayiz; Subat ayi, olisum kogulla-
rimin gerektirdigi giivenlik, Anayasanin izledigi
cizgilerde sadakatle yiirityecek, onun siyasetine,
iilkede ortaya gikan liberal goriisii yonetecek ve
politik organizasyon ve sosyal ekonominin temel
noktalarindaki tiim girisimleri hiikiimete devre-
decektir.

Yaymncilarimiza olan vazifemiz, goriis hazirla-
maktir; - Hiikiimetin rolii, [kamuoyunun] karar-
larma uymaktir. Boylece Cumhuriyet’in ve dev-
rimin [seslerini] duyuyoruz. '

Elbette, kendi adimiza gergege sahip oldugu-
muza inaniyoruz; ama, biz eger bagkalarina fikir-
lerimizi dayattigimiz iddiasinda bulunmazsak, o
zaman digerlerinin fikirlerini bize dayatmalarina
katlanmamak yoniinde kararlilik gostermis olu-
ruz.

Selefimiz olan devrimciler, ama cumhuriyetgi
olanlary; yani daha agagiya inenler, en genis tar-
tisma ozgiirliigiinii talep ediyor, sonunda halkin
[fikirlerimizi] kabul etmesi igin en biiyiik ozgiir-
liigti garanti ediyoruz. Diismanlarimiz, ¢ok iyi bi-
lirler, tek diismanimiz, tartismaktan-alikonulacak
olan veya tartisma olmaksizin bizi istedikleri gibi
act gekmeye zorlayacak olanlardar.
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“Bu basit siyaseti izleyen tiim ruhbanlar ke-
sinlikle yasayacak ve bizim saldirilarimizdan
korkacak higbir seyleri olmayacaktir, ayni ruh-
banlar da. elestirmenlerimizi yok edecekler-
dir. Bu kosullarda, siyasi krizler bize hi¢bir neden
olmaksizin, kolay yénetim, diizen ve ilerleme
saghyor gibi goriinmektedir”

“Ihtiya¢ dahilinde, hakkiniz da olan: pay:
alabilirsiniz; bu bizim inancimizin ve hirsimi-
zin alfa ve omegasidir?”

Size elimi uzatiyorum,

P] PROUDHON



PIERRE JOSEPH PROUDHON
SERMAYE VE GETIRI

"...Sermaye hakkl herkes igin
aynidir; hepsi, 6ding verdikleri ve
aldiklari oranda faiz almal ve
faizin karsihgini édemelidir. Sizin
kuraminizin evrensel ve karsilikh
olarak tesis ettigi hak olmasaydi,
bir kuram da olmayacak olan ilk
sonucu budur; bu apagilk
ortadadir...”
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