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“Sosyologun hichir suretle ayricalik teskil et-
meyen ozelligi sudur: Gorevi toplumsal diinya-
ya iliskin seyleri soylemek ve bunlari mimkiin
oldugunca olduklari haliyle soylemektir — yani,
sadece normal olani, hatta bayagi olam”.

Bourdieu, P. (2016). Akademik Aklin Elestirisi (Cev. P. Burcu Yalim). Metis Yayinevi, s. 16.
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Sosyolojik Dusunmek:
Gundelik Hayatta Eylem

m

Takdim: Sayi Editorlerinden
Gﬁndelik hayatta eylem ve kavrayislarimizda ne kadar 6zgiiriiz? Baumana

sozii birakirsak, “topluluklar ve orgiitler cogu kez, pratikleri beklentile-

HUSEYIN SERBES, SALIH KiNSUN

rine uygun diismese bile {iyeleri icinde sanki 6zgiirliik varsayili bir seymis
gibi hareket ederler” (2020: 92). Goftfman’in “tam gozetim kurumlars?” olarak
belirttigi topluluklarin mecburi sakinleriyiz. Ve sakinler olarak, arzulanan
davranislarimizdan yoksunuz. Istedigimiz arastirmalari ve sorusturmalar
yapabilme kesfi icimizde dursa da, Pierre Bourdieu'nun dedigi gibi, “4apita-
lizmin gosterilenlerinden kopmus bir gosterenler akigmda ¢oziiliip gitmedigine,
diinyanin cyborg’larla dolmadigina ve tahakkiim bilisimi /informatics of do-
mination] gagina girmis oldugumuza inanmamak miimkiin mi?” (Bourdieu,
2019: 57). Yine de bu kesif arzusunu' ve yazabilme umudunu siirdiirmeyi
dustintiyoruz. Prekarya Dergi*, boyle bir ¢cabanin tirting.

Kolektif emegin devam eden ‘6grencilik’ hissi olarak tanimladigimiz bu alan,
bize “diinyanin giiriiltiisii’nden uzak bir tartisma mecrast olusturuyor. On-
ceki sayimizda belirttigimiz gibi, ‘6grenci’ kalacaklar icin bir évolué etme;
gelistirme ve olgunlagtirma siirecini kapsar. ‘Okur’unu ‘yazar’a doniistiirme-
yi denemeyi siirdiiren dergimiz, yedi sorusturma metni ile diistinceye katk:
sunmay1 amagclar. Heidegger'e yaslanarak giiniimiiz akademisini “diinyanin
tablolagmasi” seklinde agiklayan Hasan Unal Nalbantoglu, bu diinyanin di-
sinda kalmak icin diistiniir, aragtirmaci ya da felsefeciye, yogun ¢aligmasinin,

1 Bunu arzu olarak nitelendiriyoruz. Giinkii, “Insan arzu ederse yazar, benim de arzularim
bitip titkenmez” diyordu ‘yazrmin ve ‘yazin'in biiyiik ustasi Roland Barthes. Yine Bart-
hes’in diinyasindan biliyoruz ki, kiiltiirel metinlerin pesinden gitmek, «jouissance» [yiice
bir fiziksel ve zihinsel mutluluk] deneyimi elde etmemizi saglayabilir.

2 Toplumsal gercekligin ¢arpici bir ylizii olarak Prekarya, “precarious” [giivencesiz] sifat1
ile “proletariat” [proleterya] isminin birlesmesiyle olusan bir terimdir (Standing, 2014:
21). Guy Standinge gore, su an pek ¢ok iilkede yetiskin niifusunun dértte birinin prekar-
yaya dahil oldugunu tahmin edebiliriz [Bkz. Standing, G. (2014). Prekarya Yeni Tehlikeli
Sinif. Cev. Ergin Bulut. Istanbul: Tletisim Yayinlari. s.48]. Standinge atifla, Prekarya Dergi,
bagimsiz aragtirmacilara [Kkitlesel tiretimden uzak bir] alan agmak amaciyla olusturul-
mustur.
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titizliginin sonuglarini kalicilagtirmak konusunda acele etmemesini 6nerir
(Taburoglu, 2014: 107). Bu nedenle, bu sayida acele etmemeyi tercih ettik.
Uzerine diisiindiigiimiiz yazinsal gabalari, (Nalbantoglu'nun jargonuyla) pe-
sine hirsla diismeden, “diisiinceyi serbest birakarak” buraya aldik.

“Bir Prekaryanin Notlari: Belirsizlik Kime Isliyor?” baslikli yazisinda N. Toy-
gar Ates, kendi geleceksiz sinifint ve kiiresel kapitalizmin gidisatini ele ali-
yor. Goksu Kamisli, “Aksiyolojik Mercekte Etik” yazisiyla, aksiyoloji ve bag-
laminda degerler sahasinin toplumsal mecra ve icra siitunlarinin ingasinda
konuslandig1 yaygin etkililik ile insanligin bugiine eristirdigi ve temellerinin
ilk giine dayandig1 zaaf ve degerleri ortaya koyuyor. Pelin Oduncu, “Siirdii-
riilebilir Tiiketim: Dogay:r Seviyorsan Kirik ya da Ciiriik Alabilirsin® baslikli
metninde, litks markalarin magazalarinda bulunan; kirilmis, kullanilmis ve
hasar gérmiis defolu triinlerin “firsat” ad1 alunda belli bir ticret karsiligin-
da tiiketiciye satilmasini elestiriyor. Salih Kinsun, “Kalabalik: Dijital Evin
Sakini Modern Insanin Sosyolojisini Anlamak” metninde, sinirlari olan dijital
uzamda yasayanlari anlayabilmek adina; sosyolojinin alani ve ona belirleyi-
ci ozelliklerini veren insan eylemlerinin genis ¢aplt olusumlarini irdeleyerek,
eylem-uzam iligkisini, eyleme girisme ihtimalini, eylemin bagar: sansini, 6te-
kiyi ve 6tekinin kim oldugunu ve kalabalikta ne yapabilecegini ve ayrica rast-
lanusal olmayan bu yeni kanon diizeninde kimin goriilebilecegini belirleyen
baglilik/bagimlilik diizleminde bir tartigma alani agiyor. Hiiseyin Serbes,
“Tribiin Rubu: Bir Aragtirmaya Dair Notlar” baslikli alan notlarinda, otoet-
nografiden ilham alarak titizlikle yiirticttigti mikro aragtirmast gergevesinde
yapug altkiiltiirel kazi calismasini paylastyor. “Sosyal Bilimlerde Yazmak” adli
konusma metniyle Leyla Bektag Ata, yazma bi¢ciminin ona verdigi 6znelligi
ve dzgiirliigii paylastyor. Furkan Sénmez, “Imkinsizi Bagislamanin Kiskacin-
da ‘Bagislamanin Locus Classicusu” baglikli yazisiyla, Heidegger ve Celan’in
firunalr iligkisi ve irtibat1 bagislamanin, misafirperverligin, varligin, sitkranin
ve tefekkiir halinde olmanin sorusturulmasini vurguluyor. Prekarya Dergi’nin
bu saysinin, elestirel diigiinme ¢aligmalarina katki sunacagina inaniyoruz. Bir
sonraki sayimiza katkilarinizi bekliyoruz.

Kaynakca
Bauman, Z. & May, T. (2020). Sosyolojik Diisiinmek (Cev. Akin Emre Pilgir),
Ayrint Yayinlari.

Bourdieu, P. (2016). Akademik Aklin Elestirisi (Cev. P. Burcu Yalim). Metis
Yayinevi.

Taburoglu, 0. (2014). Soz, Yaz1 ve Bellek: Unal Nalbantoglu'nun Yapit. Er-
dem, (67), 105-123. DOI: 10.32704/erdem.537472.
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Bir Prekaryanin Notlan:
Belirsizlik Kime Isliyor?

N. TOYGAR ATES

imi zaman bulagiZa gectigim, cogu zaman -ticreti kadar degeri olmayan-
ahveler tagidigim bir garsonluk mesaisi sonrast nihayet odama attim
kendimi. Kitapliktan Varlik ve Higlik’i gektim, rastgele agtim ve Sartre’in
kafenin bir kosesinden beni izlemis oldugunu anladim. Kendisi, garsonun
islevlerini yerine getirseymis ancak bir tiyatro oyuncusunun Hamlet olmasi
kadar miimkiinmiis bu. Bense dogrudan Hamlet gibi garsonlar ve Hamlet’i
oynayan oyuncu kadar garsonlar taniyordum. Sartre’'in gozliikleri yetersizdi,
viicudum tiim bilingsizligiyle bulasiklari yikarken aklimdan gegenlerin ya-
nina yaklagamazds; tabakta yiikselen deterjan balonuna bakip kopan evren
yahut sisme teorisini diistintiyor, insanlarin tavir ve konusmalarina bakarak
yiikselen kiiltiir ve endiistrisi tizerine akil yiirtitiyordum. Bazense atanama-
mis matematik 6gretmeni yahut felsefe mezunu is arkadaslarimla mola soh-
betlerinde kafenin kiiltiir diizeyini sekize katliyorduk. Her sabah beste kalk-
mak ya da isten atilmak pabasina yatakta kalmak segeneklerinin, benim 6zgiir
secimlerime bagli oldugunu ima ediyordu Sartre. Gergeklikten kopmus,
giindelik yasamin determinist kepazeliginden yakay1 styirmis bir entelektiiel
olarak, kendi yasam sinirinin iginden bakan gozlerini benim gozlerime yer-
lestiriyor ve yasamimi yorumluyordu. Asla onun kadar parlak zekaya sahip
olamayacaktim, su da kesindi ki o ve onun gibilere uygun bir entelektiiel de
olamazdim. Sokag: bilmeyenlerin sokakla ilgili kestikleri ahkamlar: ciddiye
almamam gerektigini 6grendigim ¢ok¢a metinle karsilagmis ve artik bikmig-
tim. Ote yanda her seyi belirsizlige ve gorecilige sutlayanlar vardi, sonra ken-
di geleceksiz sinifimi ve kiiresel kapitalizmin gidisatini diisiindiim. Okurla
da bu diisiinceleri paylasmak niyetindeyim.

Fordist Siireg

Newton-Bacon-Descartes ekoliiniin mutlakgei ve belirlenimci anlayigt elbette
sosyal kurum ve igleyise sirayet etmistir, -yahut sosyal akista gozlemlemek
mimkiindiir. Klasik modern dénemin belirgin ozelliklerinden biri budur.
Proletarya zaman-mekan agisindan sabit, panoptik 6zellikler tagtyan, Fordist
ve determinist bir ¢aligma 6rgiitlenmesine bagliydi. Belli bir siire ¢alistiktan
sonra kendine sunu soruyor ve sorguluyordu; “Artzk nigin calisryorum? Ihti-
yaglarimi karsilayabilecek kadar ter doktiim. Bu saatten sonra yaptigim her is
tamamen patron igin!” Kisacast catisma net bir diyalektige sahipti, kullanim
degeri hitkiim siiriiyordu ve baglayict insan iligkileri vardi. Coziim basitti;
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her yeri sarmig Fordist iretim mekanizmalari ele gegirilecek ve panoptik kule
gozciileriyle beraber yerle bir edilecekti. Bir ara isciler makineleri pargalama-
ya baslamiglard: da, lakin asamali devrim anlayist geregince diger yandan
“sartlarin heniiz keskinlesmedigi” yaziliyordu. Ne de olsa feodal diizeni yi-
kan(!) burjuvazinin sanayi tipi ilerleme anlayisi stirecek ve ardindan kaginil-
maz olarak proletarya yonetimi devralacakti. Yarin giines dogacak nasilsa,
bu sebepten giinesin zaptt yakin sanildi. Stirpriz! Devrimler ileri kapitalist
toplumlardan ziyade “barbar” dogudan geldi. Devam eden siirecte de ne zapt
edilecek giines, ne elle gosterilecek panoptik kule, ne de baglayici insan ilig-
kileri kalmisti. Anti-kapitalist miicadelenin sorumlulugunu sirtlamast bek-
lenen proletarya, yeni diizenin mekanizmalari iginde devrimci potansiyelini
yitirdi ve zaman gegtik¢e toplumsal anlat1 yaratabilme yetisi tuzla buz oldu.
Yapilabilen tek sey grevlerdi artik: “Sermaye icin sermaye” gibi, “grev icin
grev” yapiliyordu, yani kendi kendisini sonlandirmak, hakkin bahsedilmesi-
ni saglamak ve ise geri donmek icin.

Post-Fordist Siirece Dogru

Kabaca Planck-Einstein-Heisenberg gibi biiyiik fizikgilerle 6zetleyebilecegi-
miz belirsizlik ve gorelilik dinamitleri bilimin sabit yapilarini tek tek patlati-
yordu. Patlama ge¢mis bulgularla birlikte evrenin yorumlanigint etkilemisti,
-yoksa Newton mekaniginin ve belirlenimciligin sonu gibi séylemler agiriyds,
ki her biri hala isliyor. Bilimdeki bu degisim elbette felsefeye ve sosyal bilim-
lere de yansiyacakti. Sosyal yapiya sirayet etmesi ise sancilt ilerledi. Mutlak
recetelerle yola ¢ikan klasik siire¢ her vechede sikismisti, akiskan moderni-
teye gegmesi icin iki bityiik savas ve ekonomik buhran gormesi gerekti. Agir
formlar boylece akiskanliga gecti, ne ki akiskanlik icinde sekil degistiren
formlarin kodlari ve varligi yerli yerindeydi. Yalnizca elle gosterilemeyecek
hale getirilmislerdi. Tiiketim toplumu ve kiiltiir endiistrisi ile birlikte yeni
kiileiirtin temelleri atilmisty, ardindan neo-liberalizm, kiiresellesme ve yeni
medya sinir tanimayan bicimde, gezegen boyutunda hegemonyasini ilan etti
ve giindelik yasamin kilcal damarlarina dek isledi.

Bu esnada “evrende her sey miimkiin” anlayisindan esinle “her sey uyar”-
c1, atom alt diinyanin alisilmig algt ve deneylerin disinda isleyisi sebebiyle
“belirsizcilik” ve zamanin goreliligi hasebiyle “goreci” anlayis sosyal analiz
ve iligkilere karigmaya baglamisti. Ideolojinin, miicadelenin, enternasyonal
dayanigmanin, insanin, anlamin ve nesnel gercekligin sonu dért yanda ilan
ediliyordu. Bir 6liim makinesi ¢alisiyordu ve ¢ok gegmeden oliimleri vaaz ver-
meyi siirdiirmek tizere kendini yeniden tiretmek disinda hicbir sey yapamaz
oldu. Tktidarin varligy, sinifsal catisma, kiiresel kapitalizmin ve tekno-kiilei-
riin belirlenimci ilerleyisi goz ardi ediliyordu.

Kiiltiirtin degistigi asikardi, ne ki eskinin belli niivelerinden filizlendigi de
oyle. Bir bakima madalyon ters gevrilmisti, ham maddesi ise ayniydi. Oyleyse
belirsizlik kimin i¢indi?

Ates, N., T. (2022). Bir Prekaryanin Notlari: Belirsizlik Kime isliyor? Prekarya Dergi, (3) 1, 06-09.
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Belirsizlik Bize mi Isliyor?

Uretim aygitlari, sermaye ve paranin zaman-mekansizlig1 sebebiyle bugiin sir-
ketler ¢alisanlarindan bile daha hareketli ve degisken durumda. Neo-liberal
cagriya ayak uyduran devletler, emek ilikilerini hizla esneklestirmis ve isgii-
clinii piyasanin iktidarina teslim etmistir. Bu ugurda kiiresellesme siirecinde,
tarihte goriilmemis denli diizenlemeye gidilmistir. Kapitalizm artik atomaltl
boyutta, akiskan halde, fiber optik kablolarda, ekrana yansiyan sinyallerde,
titketim kodlarinda, kendini 6zne sanan kitlesellesmis bireyin iliskilerinde,
yan anlamlar diinyasinda, sanal kimliklerde, excel tablolarinda... Piyasa 7/24
calisir, ihtiyag kavraminin igerigi (degisim-degerinin galebe ¢almasiyla birlik-
te) degismistir ve bos zaman gelisen kiiltiir endiistrisi eliyle tamamen sisteme

baglidur.

Hizmetlesme uzun siireden beri istihdamin basrolii ve stirekli yeni isler icat
edilmekte. Burada vasif olgusu da muglak hale gelmistir, mesleki tecriibelerin
hizla modast gegirilir. Ise alinmak igin siislii cv’lerimize ve karakrter analiz-
lerimize bakarlar, alindigimizdaysa pespaye bir iste buluruz kendimizi. Sira-
danliga uygun bulunmamiz i¢in sira dist meziyetler beklenir. Ne de olsa birey
stirekli kendisini programlama halinde olmalidir artik, her seyin sorumlulu-
gu onun omuzlarina yiiklenmistir. Igerikten ziyade bigim, derinlikten ziyade
yuzey, 6yle olmak’tan ziyade 6yleymis gibi yapmak 6nemli olduguna gore;
stradanlik ve siradigilik arasinda da fark kalmamisur. Eskiden gecerliligini
koruyan “Boktan ticrete karsi boktan is!” protestosu da gecerliligini yitirmis-
tir ¢link{i hem meta ve gostergeye doniisen hicbir insanin yeri doldurulamaz
degildir hem de isin kendisi zaten boktandir.

Prekaryatik belirsizligi ikiye ayirtyorum. Ilki galisma diizeninden dogan
belirsizlik, ikincisi ise varolussal belirsizlik. Elbette calismadaki belirsizlik
psikolojiye sirayet eder, ancak ikinci tip belirsizlikte prekarya olmak zorun-
lulugu yoktur. (Sanal prekaryalasma adini verdigim bir gézlemim de var an-
cak yeri burasi degil.) Agiklamaya ¢alisayim. Prekarya geleceksizdir, her an
kapiya koyulma tehdidi altindadir. Zamana karst yarisir, mesela ay sonunu
getirip getiremeyecegi yahut mesainin ne zaman bitecegi belirsizdir. Baglayici
mesleki insan iliskilerine sahip degildir keza siirekli devinim vardir. Yaptgi
isten anlamli bir yasam anlatist ¢tkaramaz. Bazilari giivencesiz ve sigorta-
sizdir. Boyle bir ¢atismada insanin zihinsel yetilerinin arka planinda kronik
belirsizlik ciddi bir béliimii isgal eder. Varolus pozitif ve entelektiiel yollarla
tezahiir edemez. Varolugsal belirsizlik ise sudur. Bir iste cok uzun yillar ¢alis-
ma “sansina” sahip olunsa ve ay sonunu getirme ¢eliskisi bulunmasa bile kisi
prekaryalagmanin baskisini hissedecektir. Keza o da yapug isten anlamli bir
yasam anlatist ¢ikaramaz. Tipki “sermaye icin sermaye”, “amagsiz amaglilik”
yahut “akademi icin akademi” gibi, ise “gitmek i¢in gider.” Yagaminin deter-
minist gidisatint sorgular, bagkaldirma cesaretine kalkisamaz. 15 yagamu sii-
rekli sahneleme ortamidir, ve sahneleme kamusal yasamdan sanal gergeklige

Ates, N., T. (2022). Bir Prekaryanin Notlari: Belirsizlik Kime isliyor? Prekarya Dergi, (3) 1, 06-09.
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kadar her yere tasindigindan, kisi insan iliskilerindeki ytizeyselligi sorgular
ve yalnizliga kapanir. [klim krizi, despot yonetimler ile siddetin yiikselisi, ka-
musal yasamin ¢okiisti, gergekligin yitimi, her seyin belirsizlige gonderilmesi,
hakikat-sonrast gibi hususlar neticesinde endiselidir. Bu sebepten endise ve
titkenmislik kiiresel bazda insan soyunun psikolojik zeminini olusturmakta-
dir bugiin.

Daha fazla uzatmadan bitirelim; belirsizlik sermaye sinifi ile tekno-kiiltii-
riin ilerlemeci ve fitiristik hedeflerinde islemezken, kimin i¢in gecerlidir?
Giindelik yasamin yeniden {iretimi ve makro-ekonomik gidisat dibine kadar
belirlenimci iken, belirsizlik biz prekaryaya, proletaryaya ve az buguk kaza-
nanlara diismektedir. Ayni sekilde doganin unsurlarina, keza canlilik da ya-
ratilan talan kargisinda oliim-kalim hususunda belirsizlik i¢indedir. Her sey
belirsiz degil, keza belirsizlik belirli hale getirilmistir.

Son olarak, Sartre entelektiiel prekarya olmanin anlamini, yalnizligini ve ce-
hennemvari catismasini bilemez.

Ates, N., T. (2022). Bir Prekaryanin Notlari: Belirsizlik Kime isliyor? Prekarya Dergi, (3) 1, 06-09.
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GOKSU KAMISLI

ksiyoloji ve baglaminda degerler sahasinin toplumsal mecra ve icra si-

tunlarinin ingasinda konuglandigi yaygin etkililik ile insanligin bugiine
eristirdigi ve temellerinin ilk giine dayandig: zaaf ve degerleri, biinyesinde
olusan ve tagtnan toplumlar ile 6zdes halde rasyonalize edilmiglerdir. Bu
bahsi gecen ve islenecek olan hususlar, tamamen térel bir akilla donanmis
boylece de gerekgelendirilmis sabit tutumlar icermektedir. Toplum nezdinde
usulen sosyal hareketlilige ve yasam seyrine uygunsuz ya da uygun distigii
salik verilmis davranis, bicim, duygulanim, model, norm ve disiplin 6bekleri
buyruk edildikleri ve eylendikleri miiddetce korunaklarini, kiiltiirel ilgi yo6-
nelimlerini prensiplerine dayali olarak muhafaza etmek kararliligini tagimak-
tadirlar. Sebat edilmis bu 6n kabullerin, evrensel ilkelere dayanacak raddede
yaygin ve miimkiin olan temsillerde dahi izlenen istismar ve ihlallere ahlaki
ve kiiltiirel temellendirme tasarilarini sart kosuyor olmalari, mahalli aygite-
lardan beslenen bir konseyin manevi onay ve takdirini de ilkelestirmektedir.

Ornegin engellilerin haklarint onlara iade etmek gerektigini izah igin neden
her birimizin engelli aday1 oldugunu 6ne siirmenin vicdani tutum pekistiri-
lebilmesinde ¢ok birincil bir ¢agri olduguna dair kanaat yaygindir? Seslenilen
buna mutabikken, kendini, yakinini aynt duruma dahil olarak diisiineme-
den, idrak edememekte, bagina gelmemesi i¢in komgusuna giilmemekteyse
de, ofansif miikellef gondermelerle acimak ve ilgisiz kalmak arasinda bir yer-
de yola kendinden gikmaktaysa, duyulan duygudaslik degildir. Insanligin
yuceligini vurgulamak i¢in onun olast vahsiliginin, hayvandan farkin: silip
atacagini one siirmek ve boylece insanligin eline tiim tiitlerin en usturuplu
mesalesini tutusturmak gibi, insan ambalajli korunum alanini tedirgin et-
mek istememektedir.

Heniiz ¢ocuk yasta bedeni tizerinden tahakkiime maruz birakilan kadinin,
sosyokiiltiirel ve lokal ahlakin ¢atisinda, cinsiyetinin zapti i¢in duygusal ve
fiziksel hiirriyeti esir alinmus, eril egemen toplumlarda kadinin hiinerleri-
nin uzanaca@ tiim sahalarla birlikte, bizzat hak ve istengleri gasp edilmis-
tir. Erkegin kadina karst takdim ettigi hassasiyet ve nezaket spesifik bir ilgi
halini almus, genel gecer bir gereklilik olmasinin gerisinde, ¢ok duyarli ve
cok nazik bir erkegin yiice goniillii olusuna isaret eder olmustur. Toplumsal
ahlaki standartlar zemininde yagsamak icin kayirilmaya mecbur goriilen ka-
din, muhataplar karsisinda pasifize edilmemeyi once istirham etmeliymis ve
sonrasinda ancak kendisine duyulan tahammiil ve yasamak i¢in toplumsal
miisaadelerin tiimiine istirak edebilirmis gibi, haklar1 giiglerinden miitevellit
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yaptirimctlarin, kadina nasil yasayacagini serh diisen izin karneleri dagitan-
larin, insan terbiyecisi kisvesi giyenlerin ve dikte yagdiranlarin tiranlig: kar-
sisinda miisamaha sahibi olmasi beklenmistir. Isiz birakildiginda, santaja,
baskiya ve mobinge ugrauldiginda, mesleginde yiikselmesi cam tavanlarla
engellendiginde ve kralice ar1 sendromuna siiriiklendiginde, kiirtaj hakk: 6n-
lendiginde, medya ve reklamlar tizerinden siliklestirildiginde, gelip biri ona
“namusum” dediginde, kiskanildiginda, disarida ve iceride tacize tecaviize
ugratldiginda, déviildigiinde ve katledildiginde yasam hakki: talan edilen
kadinin giyabinda dile getirilen, onun manevi ve toplumsal kiymetliligi s6z-
de altin 6zde siikut kalmistir.

Kadina dogur, hizmet ve hiirmet et, er séziinden ¢itkma, konusma, onu siir-
me bunu giy, pisir sil stipiir, diizgiin otur, saga sola bakma, elinin hamuruyla
erkek isine karigma, kir dizini, giilme, gitme, ayrilma, sev evlen bosanma, ¢a-
lisma, okuma diyerek susturmayz, sindirmeyi bir gérenek haline getirmek ise
[stanbul S6zlesmesini feshe gitmis, 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina
Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanunu uygulamayan bu minvalde bir de-
ger kubbesi yaratip, kendini ytkmamak i¢in anayasal beyanlarin dahi dini,
milli kiliflarla iglenen nefret suglarina kargilik hitkiimlerini yikabilmisgtir.

Sivas'ta Tiirkiye'nin Istanbul Sozlesmesinden gekilmesini kutlayanlar siikiir
kurbanlari keserek memnuniyet ve heyecan duyduklarini séylerlerken, aslen
kendilerinin kadinlart korumak i¢in batinin zevke ve eglenceye asir1 6lgiide
digkiin anlamiyla “sefih” kanunlarina muhta¢ olmadiklarini ve millet ola-
rak zaten cenneti analarin ayaklar: altina seren bir medeniyetten geldikleri-
ni 6ne siirerek, sézlesmenin “toplumsal cinsiyet esitligi” gibi “fitrata aykirs”
bir séylemi i¢inde barindirdigina ve aileleri tahrip edecek olduguna hiitkiim
verdiklerinde, esit, ozgiirlitk¢ii haklardan mahrum birakilmig bir halkin ka-
ranlik gelecegine alkis tutan elleri, gelenekten bozma tescilleri ile harabeyi
boyayabilmislerdir.

Bir toplumu eger birliktelikle sivazlayan ve kahrindan arinmis dinginlikle el
ele tutusturan giine yamag sabahlarda solutmak lazimsa, kadina hiirmetsiz
bir yonde riizgar, yamaca yanasmaya korkutulup asil o tirkiitiilmelidir, yasar-

ken kadin degil.

Yasamlarint idame ettirmek ve gecimlerini saglayabilmek icin ¢esitli is kol-
larinda mesai yliriiten insanlar, sermayedarlar nezdinde ve sermaye strate-
jilerinin ¢arkinda dogrudan isletmelerin ekonomik refahini, emek giigleri
ile finanse edecek olan ¢alisanlar olarak nitelendirilmislerdir. Serbest piyasa
dalgasinda biiytimeye ve daralmaya ugrayan igveren, tiriinlerinin maliyetini
diistirmek ve art1 deger saglamak adina, is¢inin sarf ettigi is hacmini karsila-
mayan, az miktarda ticreti is¢iye bordro ederek somiirgeci dinamigin ve deo-
ntolojik hak ihlalinin siirekliligini saglamaktadir. Calisma kosullar1 ve 6de-
nekleri iyilestirilmeksizin tam verim saglamasi beklenen calisanlarin mevcut
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sartlar kargisinda sahip olduklari protesto, grev ve sendikal faaliyet haklari da
ortbas edilmektedir. Giivencesizlestirilen emekgiler itiraz ve taleplerini kaile
almayan igverenler tarafindan provokatérliikle suglanmaktadir.

Postfordist endiistriyel iiretim tarzt ve neoliberal kiiresellesme politikalari ile
birlikte kol giicii ve zanaatta fonksiyonel nitelikli is giicti birikiminin de-
gersizlestirilmesi sonucu artarak gogalmaya devam eden issizlik felaketi bir
tehdit unsuru olarak emekgiler tizerinde kurulan tahakkiim ve baskinin koz
cekirdegi olmustur. Is kollarindaki yetkinlik arayisi yerini standartlagtiril-
mus, gecici, diisiik {icrete tabii is ilanlarina biraktiginda, taseronlagma ile gii-
vencesiz ¢aligma had safhaya ¢ikarilmis ve portatif is giiciine gereksinilmistir.
Hizmet sektdrlerinde yaygin issizligin eleman agigini kapatmak icin nimet
gibi goriilmesi, isten ¢ikarmalarin artmasi sindirme, denetim ve emek kontrol
bi¢imini almakta ve alninin teri kurumadan emeginin hakki: verilecekken
isciler angaryaya ugratilmakreadir.

Medyada isverenlerin tedbirsiz biraktig: is sahalarinda yasanan 6limler kaza
olarak lanse edilmis ancak kaza degil, Isci Sagligi ve Is Giivenligi Meclisi'nin
is cinayetlerinin is kollari ve nedenleri raporlarina gore, gégmen-mevsim-
lik-cocuk iscilik, madencilik, metal, giivenlik, konaklama, ingaat-yol, saglik,
ticaret, biiro, egitim, tarim, orman alanlarinda ¢alisan iscilerin patlama, yan-
ma, gogiitk altunda kalma, yiiksekten diisme, bogulma, servis-trafik kazasi
ve Covid-19 nedenleriyle korunmasiz birakilan sartlar yiiziinden hayatlarini
kaybettikleri paylagilmistur.

Kar maksimizasyonu degerleri dahilinde is¢i sinifi izerinde kurulan tahak-
kiim, pandemi boyunca yayginlasan KOD29 ile ¢alisanlarin “ahlak ve iyi ni-
yet kurallarina aykirt davraniglari nedeni ile is akdinin feshi” uygulandiginda
ve bu damgalama dolayisiyla ahlak ve iyi niyet tarif edildigi icin isten ¢ikar-
tilanlarin is bulma olanaklari ISKUR ve 6zel sirketlerin kapsaminda olanak-
sizlagtirldiginda izlenebilir. KOD29’lar ile milli ve manevi degerler asilsiz
beyanlar ile gozetilerek, sermayedari tok yatirip isciyi a¢ biraktiginda alagagi
edilmisse de, kir marji degerleri muhafaza edilebilir hale tasginmistir. Isgiler
sendikasizlastirilarak, bir millet olarak hak ve tazminat talebinden yoksun bi-
rakilip, ptiskiirtiilerek bu topraklar tizerinde bir arada insanca yagam istekleri
ortiilmiigse de, bir takim madden maneviyatlar hakkaniyetin yerini almigtur.

Dezavantajli gruplar sivil toplum biinyesinde firsat esitligine mesafeli biraki-
lan ikinci sinif toplum mensuplart olarak cogunluklar tarafindan sosyal ve
ozel alanlardan kovusturulabilmislerdir. Hiir ifade ve yasam haklart ile ara-
larinda paravan gerili olan kitlelerin ahlaki, ideolojik, dini, kiiltiirel kanilarla
basat ve esnetilemez usullerin miiphem ve benlik dist bagkaliga taraf olan
otekileri olarak damgalanmalari nedeni ile alt ve Gist sosyal biinyelerde bulun-
malari, hitkmen sakinca sayilabilmistir. Yaglilarin, kadinlarin, ¢ocuklarin, et
nik azinliklarin, engellilerin, Igbti bireylerin, hayvanlarin kiigiik distiriilerek
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ve tizerlerinde bir vakum politikasi uygulanarak kiyida sikistirilmalari, yersiz
yurtsuzlagtirilmalari i¢in, 6z savunu, irade ve kabiliyetleri de sinirlandirilarak
itibarsizlagtirilmiglardir. Sosyal giivencesizlik altinda liyakatin ve yetkinligin
donanim dl¢iitii sayilmamasi, istihdamin imtiyazli gruplar tarafindan eritil-
meye miisait birakilisi dolayisiyla motivasyon kazanan toplumsal tabakalag-
ma, riskin ve parcalanmigligin kalibresi konumundadir.

Kronolojik olmayan bir tahlilde ayristirilan halk kutbunda Kiirt ve Alevi va-
tandasglara kargt ilenmek makul goriilebilen bir kabahat halini almis, bu hafif
bir ifade olan kabahat zorbaliga, evlerin isaretlenmesi ile hedef gostermelere,
viran etmelere, anadil kullaniminin engellenmesine ve kitlesel katliamlara
varmustir. Insanlarin esit yurttaglik geregince soz, yetki ve karar sahibi olmak
yetkeleri ve temsil haklari, toplumsal ve siyasal katulimlart kisitlanmis ve de
oz degerler tizerinden asimile edilmesi gereken potansiyel diismanlar olarak
goriilebilmislerdir. Insanlarin mal ve hizmetlere erisiminde ve giivenliklerini
teminde orantisiz giiciin kuvvetiyle gégsiinti germis bir hakimiyetin ne bo-
yutta kusatici oldugunu gosteren rencide politikalar: basmakalip hiitkiimlerle
temellendirilmis ve bu hitkiimler etiket¢i saldirilara kanalize olmustur. Azin-
likl1 kesimler toplum icerisinde 6tekilestirildiginde ve can giivenlikleri tehdit
altuinda birakildiginda, “kiiltiirel béliinmez biitiinliligiin muhafazasini” sag-
ladiklar: gerekeesi ile nefret sugu isleyebilen figiirlerin, cana ve mala kast eden
kalabaliklarin emsal etik biittinliige yoksulluklari katmanlagmistir.

Paternalistik onaylarla bi¢imlendirilebilen sosyal platformlarda tstiin itk ve
imaj tipolojisi gibi de kapsayici algilar tagtyan kafatasci, 6jenik yayilmaci-
lik halk ve gruplari asimile etmek i¢in, taban ¢ergevesini grup farkliliklarina
kapatmiglardir ve ayni kozalitede insanin dogaya ve diger tiirlere kars: tiike-
tebilen ve yok edebilen efendiligi insanlik ve iklim krizlerinin de garantisi
olmustur. Dogal su kaynaklar: sinai atiklarla kirletildiginde, hayvan haklar
taninmadiginda, tabiat imara hibe edildiginde kirt kentlesen ve makinele-
sen yerytizii elitizmin miilkii midiir, canli habitat avlandiginda, niikleer
santrallerle tehdit edildiginde, topraga kimyasallar enjekte edildiginde hiik-
medilen, dongii ve dengesi bozulan doga insanligin kobayr midir? Diinden
bugiine mirasini yasatmak ve aktarmak icin avrupai kiiltiir emperyalizmine
ve makyajina direnmenin lizumunu ve bu maneviyatin 6z veri ile tastnmasi
gerektigini 6giit eden insanin ddev bilinci, tiim bu ekolojik ¢atida gergekle-
sen tahripler karsisinda kayitsiz kalacak ya da tahripleri azmettirecek kadar
varisliginden feragat edebilmektedir.

Sonug

Tutum ve tutkular, karsit tehdit unsuru ve gruplari saptamis, karsilarinda
dezavantajli siniflar yaratarak giicii temsil etmiglerdir. Toplum gibi hem nite-
liksel hem de niceliksel 6l¢iide dinamik olan bir furyay: stabilize etme gayesi
tastyabilen torel normlar, cinsleri, soylari, siniflari, bir diger kiiltiir ve degerle-
ri kirima ugratabilmis, bu gruplar tizerinde baski kurabilmis ve bu gruplarin
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haklarindan mahrum kalmalarini kalabalik bir siddetle saglayarak toplum-
sal kolektiviteden geri ¢ektirilmelerine zemin olugturabilmislerdir. Hukukun
medeni kanunlarinda insan hak ve 6zgiirliiklerinin evrensel erisim seferberli-
gi teorik olarak belirtilse de pratik edilememistir. Insanlar toplumsal, gevresel
normlar dahilinde olusan yaptirimct bu maneviyat ad1 altinda siirdiirdiikleri
nefret suclarini, topluma ters diismeyecek bir ¢izgide muhafaza ederek mili-
tarist gerekeelerle dolan tagan bir samar meydani kurmuglardir.

Ciriimeksizin makul erginlikte ve biiztismeden gergin olarak esasen kiiltiir/
deger, sivil ortak bir dengeyi tesis ederken kesmekese mahal veren bir antipa-
tinin siginagt haline getirilebilmektedir. Bagimsiz ancak kitleselligi nedeniyle
de cesitlilik arz eden bu 6zgiin kendinde bulunusun, bizzat topluma ve refa-
hina entegre olusunun saglanmasi imkanlarini yitirebilmekte ve misterek bir
kiiltiir sadece sembolik isaretlerle otorite haline getirilebilmektedir.

Hangi niivesini kafese tikip unutmus insanlik, tutsak kalan as, hak, yasam,
yarin taninmamis, rontgeni elinde izleyen, ya karalayan ya da iftihar duyan
sanatsiz, hakiki umutsuz, aydinliksiz ve cevhersiz, agizsiz ¢iinkii duymaksi-
zin yasay1p kulagiyla konusmasini 6grenen insanlik bin felaketlerin magdu-
ru, bin hareketinden sorumsuz, sayginligt kendine yiizyillar arast mesgale
edinmis, eksigine korkak, sualine kilif¢i insanlik toplumca mesru goriilen
stralt zuliimleri koktenciligiyle gerekeelendirmeye durmaksizin meylederse,
bunun ad1 deger olsa yergi olsa, 6tekilesmeye insanlik namina kendisi mah-
kum olmustur.
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u yazi, litks markalarin magazalarinda bulunan; kirilmis, kullanilmis ve

hasar gérmiis defolu tiriinlerin “firsat” adi altinda belli bir ticret kargili-
ginda tiiketiciye satilmasini elestirmektedir. Bu elestiri, soz konusu tiriinlerin
cevre dostu bir diisiinceyle piyasaya tekrar kazandirilmasina iyi niyetle yak-
lagirken; titketimi bir yasam bi¢imi haline dontstiiren kiiresel markalarin
bu tutumunda ayni iyi niyeti gormemektedir. Ekolojik krizin kaynag: olarak
gosterilen insanin, titketim tarzinin iyilestirilmesi yoniinde yapilan ¢agrilar,
ihtiyag fazlasi iiretimin geytani yanini gizlemektedir. Kapitalizm “dogaya say-
g kisvesi altinda yeni tiiketim bigimleri gelistirmeye devam etmekte, bunun
en iyi orneklerinden birini de stirdiiriilebilir titketim diistincesi olusturmak-
tadir.

“Geri doniisiim”, “stirdiriilebilirlik” ya da “cevre dostu titketim” gibi kav-
ramlar son zamanlarda sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Satin aldigimiz triin-
lerin ve kullandigimiz kaynaklarin daha tasarruflu, daha ¢evre dostu, daha
geri donustiiriilebilir olmast gerektigine yonelik sloganlar ve yazilari hemen
hemen her yerde gormekteyiz. Kuskusuz bu uyarilarin (evet uyari, zira bu
goriislerin oldukga pesimist bir tavirla, panik icinde yapildigini goriiyoruz)
temelinde, 21.ylizyilda insanligin giderek daha fazla yiizlestigi ekolojik kriz
bulunmaktadir. Makinelesme, Sanayi Devrimi, kentlesme ve niifus artisi gibi
olgular, modern insan tizerinde yasadig1 diinyanin yavas yavas yok olacagina
dair bir endise yaratmistir. Sabanin kesfi ve atesin insan yasaminin temel
belirleyicisi oldugu donemden bu yana insanin kendi eliyle yaratmis oldugu
tiretim materyalleri gelisip, giindelik yasama konfor, hiz ve kolaylik kazandir-
mus olsa da ayn1 teknolojinin onun sonunu getirecegi anlayist bugiiniin insa-
nint olduk¢a huzursuz etmektedir. Bu huzursuzluk, ¢evrecilik temali eylem
ve galigmalarin artmasiyla kendini iyiden iyiye hissettirmektedir. 1970’lerin
basindan itibaren kaynaklarin hizla tiikenmeye baglamasi, kentlesme, asirt
niifus artig, artan kanser hastaligi, radyasyon ve kirlilik gibi bircok etmeni
kapsayan gevre sorunlari, ¢evreci hareketlerin gelismesinde etkili olmustur.
Baslarda kisisel 6rnekler ve eylemler yoluyla ¢oziim arayisina giren gevreci
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duyarliliklara yénelmistir. Bookchin (2017), bu gibi salt tarihsel ve monogra-
fik anilara hapsedilen akademik ekoloji ¢alismalarini arkaik ve metafiziksel
olmakla elestirmektedir. Bu elestirisinde de hakl: gibi goriinmektedir. Ciinkii
diinya ¢apinda yasanan kiiresellesme ve ulus asiri sirketlerde goriilen ekono-
mik bliyiimenin titketime ivme kazandirmas: ve Baudrillard’in ¢ok bilinen
ifadesiyle “titketim toplumu” olarak adlandirilan, kapitalist sistemle biitiin-
lesik -obur- bir toplumsal formasyonun gelismesini, sosyo-ekonomik siireg-
lerden bagimsiz bir sekilde, insan iradesiyle aciklamaktadir. Baska bir deyisle
soz konusu ekolojik krizin ve buna ¢6ziim olarak siirdiiriilebilir tiretim ve
tiiketim stratejilerinin gelistirilmesinin kdkeninde “insanin bitmek bilmeyen
titketim arzusu” bulunmaktadir. Hiimanizmden, psikanalize kadar varan bu
genis kapsamli tartismay1 bir kenara koyarak; kiiresel sirketlerin, insanligin
bu ¢evreci endisesine hitap ederek kar maksimizasyonunu ikiye katlamak
adina gesitli pazarlama teknikleri gelistirmesi ve insanlarin bu aldatmaca kar-
sisinda kendini su¢lamasi, bu yazinin esas konusunu olugturmaktadir.

Konuya girmeden once kapitalist mantigt kisaca haurlayacak olursak -ki bu
satirlar yazilirken dahi ¢ark bizim i¢in dénmeye devam etmekte- ilkel top-
luluktan feodalizme, oradan kapitalist topluma uzanan seriivende kuskusuz
her dénemin itici giiciiniin ekonomi oldugunu kolayca gormekteyiz. Zama-
nin “gosteri toplumu’na sahit olmasa da ekonominin tiim diinyada insanlari
boldiigii acimasiz bir diinyaya tanik olan Karl Marx, bu seriiveni “sinif mii-
cadelesi” olarak adlandirmigti. Miicadele, tiretim araglarina sahip olan bur-
juvazi i¢in degil; bu araglara sahip olmadig: i¢in emegini kapitaliste satmak
zorunda kalan tcretli isciler icin gegerliydi. Boylece diinya kapitalist tireti-
mi gerceklestirenler ile emek-giiciinii kullanarak bir meta ya da tiriin mal
edip, yaratug tiriinti satin alacak parast olmayanlar seklinde ikiye béliindii.
Burada kapitalizmin en biiytik ¢eliskisi de karsimiza ¢itkmakeadir: Teknoloji
gelisip, tiretim daha az maliyetle ikiye katlandikga, toplumun zenginlesecegi
soylentileri bir kabul ettirme aract olarak kullanilsa da, tiretim araglarinin
miilkiyeti yani insanligin kaderi bir avu¢ azinligin elindedir (Zubristki vd.,
2009). Yani zenginlik, bir avug insanin elinde toplanmis; kendi emegini sa-
tan isci bu zenginlige bakakalmigtir. Ancak biiytimenin bolluk, bollugun da
demokratik yani esitlik¢i oldugunu sdyleyen liberal séylem, giintimiizde tersi
distiniilmese de yasandigini gostermektedir. Baudrillard’in (2008) ifadesiyle,
“bitytimenin kendisi, esitsizligin islevi” haline gelmistir. Metalarin titkketim
tarzi, kisinin hangi sinifa ya da tabakaya ait oldugunu géstermektedir. Kul-
lanim degerine bakildiginda biftek yemenin sinifsal bir tarafi yoktur, yani
biftek sadece bir et ¢esididir fakat biftege kapitalist sistem tarafindan yiik-
lenen sayginlik, zenginlik, lezzet, ataerkil gii¢ gibi anlamlar (degisim degeri)
onu sinifsallagtirmaktadir. Iste giiniimiiz kapitalist mantig1 tam da boyle is-
lemektedir. Sadece meta tiretimiyle yetinmeyip; beden, imge, sanat, politika,
felsefe, cinsiyet ve doga gibi akla gelebilecek her anlamin ve degerin tiretimi
ile bunlar: titketecek obur bir tiiketim toplumu yaratmaya dayanmaktadir.
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Amact insanin zarar verdigi dogay1 daha yasanabilir ve stirdiiriilebilir kilmak
olsa da kapitalizm ¢evreci anlatilary, Gistelik de onlarin sloganlarr ile tiiketim
carkina dahil etmeyi basarmaktadir. Tarih gostermistir ki, her désnem, o d6-
neme ait isleyisi sorgulayan, kabullenmeyen, tartisan ve degistirmek isteyen
kisi ve gruplari barindirmistir. “Bliytimek” ugruna yikicr faaliyetlerle dogaya
zarar veren kapitalist tiretim ve tiiketime kargy; kirlilik, geri dontistim, tiirlerin
yok olmast ve kiiresel 1stnma gibi konular: merkezine alarak insanlari “duyar-
11” olmaya davet eden sivil toplum kuruluglari ve gruplar da akist degistirmek
isteyen kimselerdir (Her ne kadar ¢ogu gevreci soylem, dikkati sisteme degil
de kiigiik insanlarin eylemlerine ¢ekse de). Yaptiklari protestolar, kampan-
yalar, sosyal medya yoluyla baslattiklart akimlar ve paylastiklari gorsellerle
sistemin kirli yliziinti géstermeye ¢alismaktadir. Hal boyle olunca, kiiresel
sitketlerin bu soylemleri kulak ard1 etmeyerek, daha ¢ok kitleye ve aslinda tii-
keticiye ulagmak icin bir reklam kampanyasina doniistiirmesi de beraberinde
gelmistir. Yakin zamanda Twitter’da popiiler olan “Plastik Geri Doniistiiriilii-
yor mu Sanzyorsunuz?”" adl1 video, sermayedarlarin doga dostu bu pazarlama
stratejilerini tekrar gozler 6niine sermistir. Geri dontstiiriilmesi hem ¢ok zor
hem de ¢ok maliyetli olan plastikler, sirketler tarafindan “geri doniistiiriilebilir
ambalaj” ve “stirdiiriilebilir” ve “biyo¢oziiniir” kavramlariyla siislenmektedir.
Metalarin tizerindeki bu doga dostu ibareler, giin gectik¢e daha ¢ok tireten
sitketlerin insanlari, goniil rahatligyla tiketmeleri konusunda kullanmis ol-
duklar: aldatmacadan bagka bir sey degildir. Kapitalizmin kendini nasil yeni-
den tirettigine bakildiginda bu séylemin ardinda daha ¢ok kar etmekten bagka
bir amacin bulunmadigini sdylemek, fazla septik bir davranis olmayacakur.

Yazinin asil konusunu olusturan firsat koselerinin ardinda da ayni dii-
stince yatmaktadir. Beni bu yaziy1 yazmaya iten sey, birkag yildir gezdi-
gim mobilya ve ev tekstiline dayanan ¢ok uluslu birkag¢ sirketin “out-
let” ve “firsat kogsesi” yazisi altinda sattigi kirik driinler oldu. Ayni
fiyata belki daha uygun markalardan alinabilecek “kusursuz” iriinle-
rin, sirf bu markalara bigilen sayginlik ve zenginlik statiilerinden do-
lay1 insanlar tarafindan satin alinmasi ise, bu mantigin ardinda yatan
sinifsal meseleyi diisinmeme vesile oldu. Her seyden ote, “cevre dostu”
ya da “uygun fiyatl” olsa da bu iiriinlere ihtiyacimiz var mi1? Bahsi ge-
cen Isve¢c mengeili mobilya markasi IKEA, “Sustainable everyday” (siir-
diiriilebilir her giin) sloganiyla web sitesinde su yaziya yer vermektedir:

“IKEA ne kadar siirdiiriilebilir? Eh, her giin daha siirdiiriilebilir. Sebzeli
sosisli sandvigler ve enerji tasarrufu saglayan ¢oziimler gibi iiriinlerle bir-
¢oklar1 igin daha siirdiiriilebilir evlerin yolunu agiyoruz. Insanlarin daha
stirdiiriilebilir bir gekilde yasamak i¢in kendilerini yetkilendirilmis hisset-
meleri gerektigine inaniyoruz, bu nedenle uygun fiyatl, geri doniistiiriile-
bilir ve enerji agisindan verimli {iriin tasarimiyla degisime ilham vermeye
odaklaniyoruz”

1 “Plastik, Geri Doniistiiriilityor mu Saniyorsunuz?” Evrim Agaci, Youtube kanal.. https://
www.youtube.com/watch?v=Ez]PwC-MnyY &t=84s
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Yani, “biz sizin yikuginiz bu dogay: koruma amaciyla, doga dostu tiriin-
ler tireterek, diinyay1 degistirmeye calistyoruz ancak siz ¢evre dostu olmayan
trtinleri hala titketiyorsaniz; defolu tirtinlerin tekrar paylasimei ekonomiye
dayanarak piyasaya girmelerine yardimct olmuyorsaniz, ekolojik krizin kay-
nagini kendinizde aramalisiniz!”. Son yillarda ikinci el iirtinler satan (en ya-
kin tarihli 6rnegi; LCW magazalar: ikinci el kiyafet satmaya basladi, son
kullanim tarihi yaklagan gidalar1 yari fiyatina satan market zincirleri, ka-
fast kirilmig képek biblosunu defolu oldugu icin yar: fiyata indiren mobil-
ya magazalart yukaridaki ayni séyleme sahiptir. Bu “doga dostu” ¢abalarin
faydasini kabul etmekle birlikte, kiiresel sirketlerin bu “iyimser” eylemle-
rinin alunda yatan gayretin, doganin 6tesinde oldugunu diisiinmekteyim.

fudiagd ot doguriar sitiupiplia ..
OLGUNIRSM

.'L-\-"'

JLD

%50
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Gorsel 1: Migros'un “siirdiiriilebilirlik” adina att1g1 adimlardan biri

Gorsel I’de, Tuirkiye’nin en biiyiik market zincirlerinden biri olan Migrosun
“Dogaya Sayg:” temastyla baglatug: siirdiriilebilirlik projelerinden biri yer
almaktadir. Sirket, bu adimi gida israfinin oniine gegmek icin yaptgini
soylerken, son tiiketim tarihi gelmis tirtinlerin satig1 sayesinde “12 Migros-
Jet magazasinin yillik cirosu kadar gida kurtar[digini]” ifade etmistir. Akla
su soru gelmektedir: Giinden giine biiytimeyi hedefleyen marketler zinciri
gida israfini dnlerken, neredeyse 12 MigrosJet magazasinin yillik cirosunu
kargilayacak kadar {iriin satmamis midir? Yani son kullanim tarihleri gel-
mis olan bu tirtinleri yari fiyatina satarken aslinda tamami ¢ope atilacak bu
triinlerden de kar saglamamis midir? Ayni sekilde kiiresel mobilya sirketi
IKEA, firsat kdsesine koydugu takimi bozulmus tabaklardan, kirik avize-
lere, hasar gérmiis gardiroplardan, yirtilmis koltuklara kadar bu triinleri,
sozde asirt tiiketimin oniine gegmek amaciyla satup, kar etmemis midir?

Daha az deodorant kullanmak, olgunlasmis meyve sebze alarak ¢cope git-
mesini Onlemeye calismak, defolu iriinleri satin alarak gereksiz tiike-
timin Oniine geg¢mek, fabrika bacalarina filtre takarak ekolojik krizin
oniine gegilebilecegini sdylemek, kiiresel bir krizin kisisellestirilmesi ve
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bireysellestirilmesinden bagka bir amaca hizmet etmemektedir. Yillardir ne-
den daha zengin, daha basarili, daha saygin, daha giizel ya dan daha zeki
olmadigr yoniinde kendini suglayan postmodern insanin, simdi de “doga-
ya verdigi zararla” kendini suglamasi beklenmektedir. Zaten kapitalizmin
kaynaginda tpki bunun gibi anlamlar ve imgeler yaratmak bulunmakta-
dir. Kimseye kendine “bu vazoya ya da bu mavi koltuga ger¢ekten ihtiya-
cum var mi?” diye sordurmazken aksine “bu mavi koltugu indirimli reyon-
dan yar fiyata aldigim i¢in kendimle gurur duymaliyim” dedirtmektedir.
Unutulmamalidir ki sermayenin biiylimesi, doganin yeniden iretilmesi-
ne bagldir. Stirdiiriilebilir bir tiretim stirdiiriilebilir bir titkketime baglidur.

Coziim bu triinleri almamak, kullanmamak ya da diger tirtinleri satin al-
maya devam etmek degil; giindelik hayatimizda o seye gergekten ihtiyaci-
miz olup olmadigini gézden gecirmekte yatmaktadir. Bizi Zizek’in de tarif
ettigi sekilde stirekli farkli kimliklere ¢agiran sistem, bu kez de doga dos-
tu triinler titketen duyarlt bir insan olmaya davet etmektedir. Vicdani-
mizin rahathig ise bu triinleri kullanmaya degil; “6tekinin arzusunu ar-
zulamak”durumunda kaldigimizin farkina varmamizdan ge¢mektedir.
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Kalabalik: Dijital Ev
Sakini Modern Insanin

Sosyolojisini Anlamak  am,
e'v‘%é%i»

SALIH KINSUN IS :m.

osyolojik diisiinebilmek nedir veya sosyolojiyi diisiinen insan kimdir ya da bu

babhsi gecen insan siradan midr yoksa entelektiiel midir? gibi sorular sosyo-
lojiyi ve onun ¢alisma alanini sekillendirmektedir. Ayrica bu sorular bugiini
yasayan, siradan ya da entelektiiel, kalabalik ile ¢agdas her bir bireyin de
varlik alanini tanimlamak adina birer yap1 tasi konumundadirlar. Burada
kalabalik ile kastedilen, toplumu olusturabilmek adina kulak kabartilmasi
gerekenleri gérme/goriilebilme duvarinin diginda birakan, dijital/yapay ve
nispeten daha geng kanonlarin varligidir. Bahse konu olan kalabaligin evi bu
dijital kanonlarda'; 6zii itibariyle insani yukarida bahsi gecen sorularin ak-
toril yapan firtinalar, zorluklar, ugurum kenarinda, yiikseklik korkusu olan
birini hayata baglayabilecek derinlikteki diisiinceler, kirillgan kalpler ve insan
beseriyatinin sinirlarini agan istek ve arzular, ger¢ek diinyadan bagimsiz ola-
rak yasamini siirdiirmektedir (Bauman, 2019). Bu dogrultuda insan ve onun
tirettikleriyle ilintili ve eylemlerinden bagimsiz diisiiniilemeyen yukaridaki
sorular ile insani bir var olma arzusu sonucu idealagtirilmis ve nihayetlen-
mis dijital kanonlarda sosyolojiyi yeniden diisitnmek, entelektiiel ciibbenin
ardinda gizlenmis siradani sosyoloji alanina tasimak, bu kisa denemenin ana
mahiyetini olusturmaktadir. Bu yazi, sinirlari olan dijital uzamda yasayanlari
anlayabilmek adina; sosyolojinin alani ve ona belirleyici 6zelliklerini veren
insan eylemlerinin genis ¢apli olusumlarini irdeleyerek, eylem-uzam iligkisi-
ni, eyleme girisme ihtimalini, eylemin basari sansini, 6tekiyi ve 6tekinin kim
oldugunu ve kalabalikta ne yapabilecegini ve ayrica rastlantisal olmayan bu
yeni kanon diizeninde kimin goriilebilecegini belirleyen baglilik/bagimlilik
diizleminde bir tartisma alanidir. Bu dogrultuda bu deneme, dijital diinyanin
kendisini degil, dijital kanon ile iligki iceresinde olan dijital insanin diinya
imgesini, dijital diinyanin dilinden ve yasay1s bilgisinden kazanilan yapi tas-
larindan sikica 6riilmiis bir pratigi tartisma konusu yapmaktadir.

Sosyoloji neden kalabalik olanin alanindadir? Bauman’a gore bu bilim dali en
oz haliyle insan iligkileri, bu iligkilerden dogan anlam katmanlari, kalabaligin

1 Dijital Kanon, ¢alisma igerisinde sahip olduklari konumlar bakimindan daha elit bir
tabaka ve haliyle onlara benzeyen ve onlari elestiriyormus gibi goriinen entelektiiellerin
toplanma alani/uzami olarak kavramsallagtirilmistir.
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artigina bagli olarak yasanan iliskisel kopukluklar ve bu kopukluklardan
dogan sanct ve acilarin tanim alanidir (Bauman,2010). Hal boyle ise dijital
sanrida, iliskisiz ve kopuk biraradaligin sosyolojisi nasil kavramsallastirilabi-
lir, kimsenin kimseyi duymadig: bir kanonda sosyolojiden bahsetmek miim-
kiin miidiir? Sosyoloji bu ve benzer katmanli yapilarin kavramsallagtirmasi-
n1 yaparken fail/fiil iligkisini merkeze alarak yapar. Sézgelimi dini 6gretiler
kanonlar1 ve o kanonlara bagli cemaat arsindaki iliskisel bag tizerinden bir
kavramsallagtirma yoluna gitmekte veya bu iliskisel bagin bilinmezligini sor-
gulamaktadir. Boylesi kurumlarda seyler/emirler siirekli tekrarlanmakta ve
bilindik hale gelmektedir. Boylece soru ve kuskuyu insan dogasindan uzak-
lagtirmaktadirlar. Diger bir deyisle goriinmez olurlar ve dolayisiyla sosyoloji-
ye de orada pek bir is birakmazlar. Dijital evrenlerde kiimelenen topluluklara,
daha ¢ok toplamsallara bakildiginda, dijital insan da ‘her sey her zamanki
gibi’, ‘herkes her zamanki gibi’ tarzi siirekli tekrar eden ve sosyolojiye de ye-
nilik arayis1 icin miisaade etmeyen, onu sorgulamanin digina iten dijital ve
kalabalik bir evde/evrende yasamaktadir. Kalabalik olan ve seylerin bilindik
hale geldigi bu evde, goriiniirlitk duvarinin disinda kalani asikir etmek veya
sorgulamak icin sosyolojiye ihtiya¢ duyulmaktadir. ‘Kusku-sorgu-¢oziim’
kavramsallastirmasi ile sosyolojinin aligkanliklarin, herkeslesen ya da her sey-
lesen ve karsilikl olarak birbirini pekistiren bu tekrarlar diinyasinda degisimi
oncelemesi, toplamsal olan sakinler arasinda sessizlige karst gelerek sorular
sormast ve sessizligi bozmasi, banal bilindikleri agik tartigma alanina tagimast
hatta bunu yaparken de giinliiklesen ve sorgudan uzaklagan siradanin ha-
yatini masaya yatirarak yapmasi, anlatilmak istenmektedir (Bauman, 2010).

Dijital kanonlarda yasayanlarin o sinira nasil ulastiklari, kendilerinin orada
tesadiifi bir sekilde kiimelenmedikleri ve salt meta degerleri tizerinden orada
tutulduklari sosyoloji tarafindan irdelendiginde kimileri kendisini asagilan-
mus hissetmektedir. Bu his durumu, toplamsalda aynilasan dijital insanin ‘ti-
meline’de parmak uglari ile yaptigi riizgir atini siirme eyleminin aslinda pek
de bir kiymet tagimadigini ve degersiz bir ¢abanin tirtinii oldugunun asikar
olma halidir. Asikar olmak ve bu durumdan 6fke duymak yukarida bahse-
dilen aynilagma esiginin kirildig1 nokta olmasi nedeniyle anlamlidir ve sos-
yoloji biliminin de gorevini yaptigini gostermektedir. Sosyoloji toplumsalin
bilincidir. Toplamsal, sayilabilme ve kir getirisi tizerinden bir araya getirilen
dijital kalabalig1 biling alanina tasimak, akademik ciibbelerin ardindan, 19.
yuzyildan kalma aforizmalar ile toplumsalin hafizasini mesgul eden ve elde
ettikleri imtiyazli algoritmik konumlart (mavi tik) ile toplamsalda yasayan
her bir bireyi 6zgiirliik duvarinin disinda ve daima gozetlenen ¢evrimici bir
ozneye doniistiiren dijital derebeylerini rahatsiz etmek i¢in sosyolojinin bil-
melestirme mevhumuna ihtiya¢ duyulmaktadir (Kinsun, 2021). Oyleyse bu
denemenin gorevi sosyolojiyi temel alarak bahsi gecen dijital bilmezligi asikar
etmektir. Sosyoloji toplumsal diinya ile ilintili seyleri séylemek ve seyleri ola-
bildigince toplumsalda var olduklar: sekli ile anlatmakla ile gorevlidir yani

Kinsun, S. (2022). Kalabalik: Dijital Ev’in Sakini Modern insanin Sosyolojisini Anlamak. Prekarya Dergi, (3) 1, 20-23.
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normal olan hatta bayag: olani anlatir (Bourdieu, 2019). Bourdieu bu diisiin-
ceyi ele alirken, 6zgiirliik girdabinda debelenen ve gerceklestirdigi eylemlerin
salt 6z isteng sonucu oldugunu diisiinen 6zneyi elestiri odagina almakta ve
‘alternatif insan’ tasavvurunu sistematik bir sekilde tartismaktadir. Bu eles-
tiri ve yorumdan hareketle denilebilir ki dijital uzamlarda kendi istekleri ile
var olma sanrist yasatilan modern insanin hikayesini en banal haliyle an-
latmak ve bayagi olani asikér ederek dijital kanonlarin sahiplerini rahatsiz
etmek bu entelektiiel bilim dalinin ve onu tiretenlerin en asli gorevi olmalidur.

Kalabalik bir evde yasayanlari anlamak neden zordur? Kalabalik; duygu kar-
masast, iligkisel kopukluk ve kaotik bir ortami da beraberinde getirmektedir
hele ki kaotik olmak siirekli baska degiskenler tarafindan tetikleniyorsa o
ethosta karsilagilacak tek sey tekrarli bir aynilasma cehennemini yasamaktan
bagka bir sey olmayacakur. Dijital evren de her gegen giin boylesi tekrarlar-
dan olusan kaotik bir aynilagsma 6gretisine dogru evirilmektedir. Yukarida
anlatldig: gibi aynilagan insan aslinda iligkisel bir kopuklukta yasayan ve
kendi yiiziiniin, yasanusinin benzer bir yansimasi olan canavarlar ile yaga-
maktadir. Bu canavarlar pek tabi Francisco Goyanin bir zamanlar kavram-
sallastirdigt ve akil/idrak etme halinin uykuya dalmasi sonucu ortaya ¢ikan
ve bizatihi insanin oziine ait ve rahatsiz edildiginde dislerini gosteren yara-
tiklardir (Sleep of Reason, 1797-99). Bu kavramsallastirmadan yola ¢ikarak
Jose Saramago; milenyum ¢aginin basinda, hizli ve insana ait tiim zihin alan-
larini isgal edecek sekilde yayilan iletisim teknolojilerinin géziimiiziin 6niin-
de yeni canavarlar tiretebilme potansiyelini sorgulamaktadir. Her ne kadar
teknoloji akil tirtinii de olsa, Saramagonun (1998) sorguladig: sey teknolojik
kalabaliklagmanin, akli tam anlamiyla uyanik olmaktan alikoymak ve 6z-
neyi dikkatli, ihtiyatl: ve elestirel bir diistura sahip olmaktan menetmesiydi.
Ne bu inceleme ne de tabii haliyle Saramago’nun elestirileri ilerleme kargitt
bir tavir sergilememektedir. Aksine bu deneme ilerlemenin insan dogasinin
geregi oldugu on kabulii baglamakta ve bu ilerlemis ethoslarda hiilyalara
dalan ve bilincin diginda uyuklayan bir hal ile hareket eden 6znenin sos-
yolojisini irdelemektedir. Tiim bu kavramsal degerlendirmeler sonucu Bra-
udel’den esinlenerek denilebilir ki dijital insanin giindelik hayat pratikleri
sorgulanirken ‘yalnizca giiriiltii ¢ikaran oyuncularin varligina odaklanmak,
sessiz olana kulak vermemek, sessizce bekleyen baska’y: ele almamak (Brau-
del, 1992) kalabalik bir evde Goya’nin kavramsallastirdigi canavarlart bes-
lemekten bagkaca bir anlam ifade etmemektedir. Bu dogrultuda, dogadan
kopuk aslinda doganin digt diye tanimlanabilecek bir uzamda kiimelenen
bedenler ve 6zlerine ait canavarlar elestiren ve onlart sosyolojinin alanina
tagtmaya ¢alisan bilim insanlarini Bauman’'nin Ernest Becker’den alintiladigt
sekli ile tanimlamak dogru olacaktir. Ona gére bu bilim insanlari; doganin
disinda ve umutsuz bir bigcimde var olan ve bir delilik halinden ancak bas-
ka bir delilik haline, bir siradan olma haline gecerek kurtulmaya calisanlar
dert edinir (Bauman, 2005). Ancak bu bilim dalini iiretenler her ne kadar
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stnirsiz bir alanda toplanan kalabaligi incelemek istese de bu ¢aba her za-
man olumlu sonug vermemekte ve bazen her seyi yapmalarina ragmen sonu
ve sonun nastl gelecegini bilmek disinda ellerinden bir sey gelmemektedir.
Bu ikilem insani ve onun mutasyona ugramis hikayesini konu alan hemen
hemen tiim ¢aligmalarda kendini gostermektedir. Bu ¢aligmalar insan si-
nirliliging sinirsiz alanlarda var olma arzusu tizerinden ele almakta, onu in-
celemekte ve goriiniir kilmaya galismaktadir. Insan benliginin arkasindaki
canavari goriiniir kilma durumu ise aci verici olmakta, bir tepkisele neden
olmakta dolaysiyla bahsi gecen ikilem i¢in de dogal sinirlar ¢izmektedir (Ba-
uman, 2005). Iginde yasanilan dijital evren de mevcut ikilemi yaratmakta
hem modern insant hem de onu arastirmasina konu eden sosyologu kendini
asmak tizere tetiklemektedir. Ancak her ikisinin de varmak istedigi sinirlar
bilincin disinda, sirlarin 6tesinde ve unutmanin katiksiz imkansizligindadir.
Bu imkaénsizlik neticesinde sosyolog; asli gorevinden uzaklagabilmekte, koru-
nakl: bir entelektiiel ciibbenin ardindan elestirelmis gibi goriinebilmektedir.
Bahsi gecen korunakli liman sosyologlari yukarida Bauman’dan alintilanan
sekli ile ‘siradan olanin sosyolojisini’ irdelememekte, daima hatirlamak ve
kalabaligi korumak adina tasarlanmis bu dijital sistem igerisinde her daim
Goya’nin canavarlari ve onlarin kalabaliklagmig kimliklerini korumak adina
kendilerine bir gorev atfetmekte ve bu dogrultuda ¢aba gostermektedirler.
Bu ¢aba sosyolojiye konu olmast gereken siradan olani kalabalik bir duva-
rin 6tesinde kalmaya zorlamakradir. Ote yandan ayni1 ¢aba dijital korunak-
ta barinan Goyanin canavarlarini elestiri kabul etmeyerek ve kendilerine
ait salt 6z istencin dogru kabul edilmesi ciiretkarligini gdstermelerine de
sebebiyet vermektedir. Korunakli dijital kanon ve elit sosyologlarina rag-
men bu calisma, kalabalik duvarlar ve onlarin elit/korunakli entelektiielle-
rinin ardinda kalmis ve kulak kabartilmasi gerekilenleri sosyoloji alanina
tastmaya heveslenmis ve bu dogrultuda bir kap:t aralama timidi tagimigtur.
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Tribun Ruhu: Bir

Arastirmaya Dair Notlar am
sy &
HUSEYIN SERBES e &Em

Her haftasonu tekrarlanan bir eglencenin sadece kiigiik bir parcast ola-
rak sergilenen taraftarlik olgusu, birgok bilesenden olusan biiyiik bir
altkiiltiirel ortami olusturur. Bu ¢aligmada, bu altkiiltiirel alanda kazilar ya-
parak yapugim genis arastirmanin alan notlarina deginmeyi amagliyorum.!
Emerson, Fretz ve Shaw’in agikladig tizere, etnografik yazim konusunda (bu
yazim isinin baslica araci olan) alan notlar1 yazma ihmal edilerek gozlemci-
nin/arastirmacinin yasadig1 tecriibelerin bir parcasini anlayabilmek gibi kilit
onemdeki husus gozden kagmaktadir (2008: x). Bu gozlem raporu, kiiltiirel
antropologlarin {izerinde durdugu notlarin giiciine yaslanarak olusturdugum
aragtirmanin satirarast notlarini icerir.

Bir stadyumda bulunmak, temel olarak bir spor miisabakasini takip etmek
icin alanda yer almak gibi bir anlam icerse de, tekil insanin icinde yasadig:
hazzi barindirir (Serbes ve Eskicumali, 2021: 48). Eduardo Galeano, bu hazzi
siirsel olarak anlatir:

“Taraftar, haftada bir kez evinden kagar ve stadyumun yolunu tutar. Bayraklar
sallanir, kaynanazirilulart 6ter, maytaplar atlir, davullar ¢alinir, konfetiler
yagar gokytiziinden. Kent yok olur, rutin olan her sey unutulur, gergek olan
tek sey tapinaktir. Bu kutsal alanda, ateisti olmayan tek dinin kutsal yonleri
seyredilir. Taraftarlar, bu mucizeyi daha rahat bir ortamdaki televizyondan
seyretme imkanina sahip olduklari halde, meleklerinin nébet¢i seytanlarla
yapacaklari miicadeleyi canli olarak gorebilmek icin bu hac yolculugunu
yerine getirir” (Galeano, 1997: 15)

Bu aragtirmada Galeano’nun altni ¢izdigi “hac yolculugu”nu incelerken genel
anlamda insan ve materyal {izerine verilerden yola ¢ikiyorum. Kaulimcilarla
yapugim gorismeleri, kavram ve kuramlarla birlestirmeyi amaglarken
materyal olarak taraftar fanzinlerini ele aliyorum. Fanzinler, birer altkiiltiir
tastyicist olarak, anonim yayinlar olmay: basardigindan dogasi geregi kolayca
elde edilebilen yerlerde olmamayi tercih etme egilimi tasirlar (Serbes, 2020:
696). Bu nedenle, ¢alismadaki aragtirmaci pozisyonumu degerlendirirken sirt

1 Burada alan notlar1 ve 6zetini sundugum arastirmam, Medya ve Kiiltiir dergisinin ikinci
sayisinda yaymlandi. Caligmanin tamamu i¢in bkz: Serbes, H. (2021). “Punk’s Not Dead,
It Lives on The Football Terraces™: Tracing The Legacy of Punk in Subcultural Milieu of The
Football Firms. Medya ve Kiiltiir, 1 (2), 142-163.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/medkul/issue/69328/1099173

saquas ulkasny | JenoN Jieq eAewunsely Jig :nyny unquyp

ve

Serbes, H. (2022). Triblin Ruhu: Bir Arastirmaya Dair Notlar. Prekarya Dergi, (3) 1, 24-31.



cantamdaki fanzinlerin verdigi 6znel tutku icerisinde Donna ]. Haraway’in
soylemiyle “miitevazi tanik” olarak tribiindeki yerimden akademinin soguk
koridorlarina uzaniyorum. Yari-yapilandirilmis gériismelere ise agina olunan-
dan (Fenerbahge tribiinlerinden) basladim. Yola ¢ikarken Henri Lefebvre’nin
G.W.E. Hegel’den alinuladigt veciz sozii hep aklimin bir késesinde tuttu-
gumu haurlatmam gerekir: “Asina olunan illa ki bilinen degildir”. Bu notlar,
tribtin ve altkiiltiirtine dair kisa bir 6zetle baglar, kavramsal olarak punk ve
taraftara deginir, katlimcilarla yaptigim goriismelerden olusan verilerin 6ze-
tini sunar.

Tribiin ve Altkiiltiire Dair

Altkiletirt tarz, disiince ve tavir 1siginda anlamaya calisan arastirmalar iki
gelenekten beslenmistir: Chicago Okulu ve Cagdas Kiiltiirel Calismalar Mer-
kezi (CCCS) olarak bilinen Birmingham Okulu. Blackman’in (2014) vurgu-
ladig tizere, CCCS altkiiltiir teorisi, her ne kadar Chicago Okulu’'ndan tiire-
tilen yorumlayici bir sosyolojik ¢ercevede olsa da, epistemolojik bir sekilde bu
sapmalarda failin bilingli olusuna 6nem verir. Bu ¢alisma notlarina verdigim
Tribiin Ruhu baglig1 bu bilinci yansitmaya yonelik bir ¢cabadir. Temelde, Co-
hen’in elestirel altkiiltiir kuramindaki (1972), “altkiiltiirii iiretenlerin ortasi-
nif degil, hakim kiiltiir tarafindan baski altina alinanlar oldugu” diisiincesine
yaslaniyorum. Bask: altindaki kiiltiitlerin direnis ve muhalif diisiincesinde
oziinti bulan CCCS teorisi, altkiiltiirin temelini olusturan genglik hareket-
lerini 6zne konumuna sokmustur. Bu teorik perspektif, Hall'un ifadesiyle
(1980), Lévi-Strauss, Barthes, Althusser gibi entelektiiellerin fikirleriyle sekil-
lenerek Gramsci'nin hegemonya fikrine sarilmigtir. Dolayistyla, yiirtictigiim
calisma Leyla Bektas Atanin deyimiyle kurumlar nezdinde “hafife alinan”
bir alani tartigmaya a¢gmaktir.?

Altkiiltiirlerin irettigi performans alani, genglik hareketlerinin arketipini
olusturur. Clarke’in ifadesiyle (2001: 234), bu altkiiltiitlerden Punk’in 6li-
mil bile yeni bir altkiiltiirel sdylem birakarak daha az kapitalizm, daha faz-
la 6zerklik ve daha fazla anonimlikle kiiltiiriin tretilebildigi 6zel mekanlar
tiretmisti. Bu mekanlardaki performatif eylemlerin altkiiltiirlere ait miras
tasidigy, arkaik bir gergekliktir. Punk’in 6limii nosyonu, igerisinde biiyiik
paradokslar barindirir: Punk’in klasik arketipinden baska 6znelligine dikkat
ceken Clarke’a gore, bu séylem, kendin yap kiiltiirii, bagimsiz plak sirketleri,
ozel plak magazalari ve miizik mekanlari tireterek 6liirken bile haleflerine
yeni bir altkiiltiirel miras birakir. Miizik, kostiim ve davraniglart gibi orto-
dokslarindan kurtulan punk altkiiltiirii, adi olmayan ama punk olan arzular
tiretir. Bu yoniiyle amacim bu gercekliklerden yola ¢ikarak genclik altkiiltiir-
leri igerisindeki punk ve hardcore fanlarin, kapitalist ve modern futbol ol-
gusuna kargi ne gibi performanslar sergileyebilecegini anlamaya ¢alismakir.

2 Sosyal Bilimlerde Yazmak Semineri Konusma Metni -Leyla Bektas Ata; 8 Ocak 2022,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Kadin Arastirmalar: Merkezi.
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“Punk Olmedi, Tribiinlerde Yastyor”: Savas Sonrast Genglik ve
Avangard Taraftarlik

1970’li yillarin sonunda terminolojide ortaya ¢ikisiyla kabul edilen “punk”
kavrami, sahip oldugu politik ve estetik tavri ile salt bir miizik bigimi olarak
goriilemeyecek kadar degerlidir. Benton (2018: 14), Punk’t tanimlarken, yek-
pare ve tek tip bir altkiiltiirden bahsedilemese de otoriteye meydan okumak,
ana akima direnmek, 6zgiin olana vurgu yapmak ve do-it-yourself estetigine
sahip olmak gibi kimi ortak ozelliklere vurgu yapar. Karsit bakis agilariyla,
her tiirli milliyetcilik ve diizen dist bir yolda ilerleyen punk kiiltiirii, birgok
fakeorle birlikte gelisim gostermistir. Errickson (2019: 7), sosyal bir kimlikle
tamamlanan ve diinyalarini yapilandirmaya yardimcr olan kiiltiirel faktorleri
tanimlayan punk kiiltiiriiniin gelismesine yol agan bir dizi bagka siyasi, sosyal
ve cevresel faktoriin de oldugunu belirtir. Ozellikle, Ingiltere’de 1970’lerin
ortalarinda goriilen 'durgunluk’ dénemiyle beraber istikrarin ¢6kmesi, roc-
kerlar arasinda yiikselen bir karst harekete yol agmistir. Bu baglamda, Ingil-
tere’de billurlagan ve popiilerlesen bu punk sahnesini punk akiminin gergek
ozii oldugunu ifade eden Young (1999), kurumsallasmis sanat kuramlar ile
tekniklerine oldugu kadar, bunlari yaratan topluma karsi da bir tepki olarak
goriir. Avangard ve ayriksi bir tutumun temsili olarak punk altkiiltiirii, done-
min sosyopolitik iklimine kars: gelistirdigi tepkileriyle savas sonrasi gengligin
yarattigi mitsel bir hareket olarak dikkati ¢ekmektedir.

Gruplar i¢inde yer alan bireylerce sahiplenme duygusunun etken oldugu ho-
ligan kavrami, siddet olaylar: ile anilmasina ragmen, bu gruplardaki taraftar-
larin aktif eylemleri neticesinde futbolun arti deger kazanmasina kattiklar:
rol yadsinamaz. Tribiin akedrleri, tribiin kiiltiirtiniin birer meta haline gelerek
‘seylesmesine karst kiiltiirtin tagtyicilart olarak [bu kiltiiriin] varliginin de-
vam etmesine inanmaktadirlar (Serbes ve Eskicumali, 2021: 154). Bu anlam-
da yapilan 6nceki arastirmalarin birgogunda 'disaridan’ bir gozle elde edilen
sonuglarla genellemeye gidildigi acik¢a goriilebilmektedir. Dolayistyla, futbol
kiiltiiriint giizellestiren taraftar etkinliklerine toptan bir sekilde holiganizm
ad1 verilmesi sakincalidir. Redhead’in (1993: 3), isabetli bir gekilde tizerinde
anlagmaya varilmis bir “futbol holiganliginin tanimi1” hicbir zaman olustu-
rulmamis oldugu yorumu, bize holiganlik {izerine tekrar diisiinme imkani
tanimaktadir. Rookwood ve Pearson (2012) tarafindan yiiriitiilen ve bir dizi
etnografik calismadan olusan saha aragtirmasi, ‘holigan’ seklinde otekilegti-
rilen taraftar olusumlarinin pratik baglamda sadece zararli yonlerini goren-
lere karst taraftar iligkileri anlaminda olumlu yonlerini de ortaya koymustur.
Dolayisiyla, sadece siddet ile bagdaslastirilan taraftar gruplarinin cagdas top-
luluk teorilerindeki yeri tekrar diisiiniilebilir. Bu baglamda, endistrilesen ve
metalasan, bu sebeple dogal bir oyun goriintiisiinii kaybeden futbol, taraftar
gruplarinin etkin bir eylem icerisindeki halinden gdsteri diinyasina pencere
agan sistematik bir pazarr andurir.

Serbes, H. (2022). Triblin Ruhu: Bir Arastirmaya Dair Notlar. Prekarya Dergi, (3) 1, 24-31.

Prekarya | Denemeler Dergisi

saquas ulkasny | JenoN Jieq eAewunsely Jig :nyny unquyp

9¢



Taraftarlarin Stadyum Disina Yerlegimi: Taraftar-Sonrasi Davranis
Olarak Gogebe Hareket

Futbol stadyumlarinda konumlanan taraftarlar, bireysel ve kolektif baglamda
ait olduklar1 kuliiplere dair ¢esitli sdylemler tiretir. Giindelik hayatin ve giin-
celin ritmi igerisinde yer alan bu sdylemlerin bir kism1 pankartlarla sergilenir.
Stadyumlar, taraftarlar i¢in, bir nevi panayir yerlerdir. Hemen her stadyumda
yer alan pankartlar, bir anlamda modern futbolun seriivenini yansitir.

“Politik ortamin (gorece) Tiirkiye’de bu kadar alevlenmedigi ve endiistri-
yel futbolun bu kadar hissedilmedigi bir dénemde, bir tribiin grubu icinde
(6zne) olma deneyimini yasadim. Celiskiler, farkililiklar, ¢catismalar icerisin-
de kiiltiirel birikim edindim. Sevinci ve tiziintiiyii kolektif bir sekilde pay-
lasmay1 deneyimledim. Ote yandan, tiim bu deneyimler bir yana, futbolun
ticari kaygilarla giiniimiizii kusatmis olmasi nedeniyle stadyumlarda yer al-
miyorum” (K1).

“Endiistriyellesmemis futbolun oldugu zamanlardaki ¢ok daha samimi ve
¢ok daha emek verilen zamanlari 6zliiyorum. Gece maglari ve sezonluk bilet
uygulamasindan sonra, derbi maglar i¢in yari1 yariya konuslanma uygulama-
stnin kalkmasiyla beraber taraftarlik tasnifleri degisim gostermistir. Seksenli
ve doksanli yillara kadar geriye gidersek, bir gece 6nceden 6glen mag saatine
kadar beklerdik. Rakip taraftarlarla ¢ok acimasiz kavgalarin yasandigi ama
ayni zamanda tribiinlerde mag baglayana kadar zaman geirildigi donemler
geride kald1. Bilet fiyatlarinin ucuz oldugu, sezonluk bilet ya da ayr: tribiin
gibi daha net sinif farkliliklarinin gériilmedigi dénemlerden kapitalizmin
etkisini gosterdigi dénemlere geldik. Endiistriyel futbol adi verilen bu dé-
nemde taraftarlar ma¢ oncesi tribiinlerde zaman geciremiyor. Bu nedenle,
taraftarlar arasindaki tiretim, paylagim ve sahiplenme azald1” (K2).

“Iletisim teknolojilerinin bu kadar yogun olmadig1 bir dénemde, tribiin alt-
kiltiiri, haliyle daha giiclitydi. Doksanli yillarda, taraftar gruplari, sanal
olarak degil, gercek ve fiziki anlamda yarigsmaktaydi. Bu nedenle, taraftarla-
rin emekleri kutsaldi. Futbolun sponsorlar ve sirketler tarafindan ele gegiril-

mesi, yeni medya teknolojilerinin baskin olmas: futbolu baska yone tasidt”

(K3).

Futbolun metalagmast, ticarilesmesi ve buna bagli olarak oyuncudan tarafta-
ra kadar tiim aktorlerin oyuna yabancilagmasi, Marksist teorinin bakis aci-
styla daha netlesiyor. Marx (1975), is¢inin tirettigi iiriinlere, tiretme eylemine,
gercek dogasina ve diger iscilere karsi yabancilagmasini belirttigi teorisiyle
emegin metalagtigini ifade ederek bu metalagmanin ilk bakista son derece
actk ve 6nemsiz gibi goriinse de analizinin metafizik inceliklerle dolu oldugu-
nu agtklamigtr. James'e gore (2018), Marksist yaklagimlar (akademide moda-
st gegmis olmasina ragmen), futbol endistrisinin kapitalizmin daha yiiksek
bir asamasina gegisini ve taraftarin ideolojik olarak tiiketici olarak yeniden
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konumlandirilmastyla baglantli olarak ortaya ¢ikan yabancilasma artiglarini
analiz ederken en iyi sonucu verir. Meta fetisizmi teorisinin bir sonucu olarak,
bu yabancilagma, taraftarlik altkiiltiiriinii olumsuz yonde etkiler.

Yabancilasma ve metalasma perspektifleri, futbol kuliiplerinin kapitalizmin
etkisi altinda oldugunu gosterir. Bu teoriler, genisleterek taraftarlik bilinci
hakkinda diistinmemize yon verir. James, Murdoch and Guo (2018), yiiksek
fiyatl biletlerin ve sezonluk bilet uygulamalarinin, orta sinif tiiketicilere et-
kin bir gekilde satilabilecegini hatirlatarak koltuklu stadyumlarda, topluluk
atmosferinin eskisi gibi olamayacagini savunur. Bu durum, satilan biletlerin
yaninizda kimin oturacag ile iligkilidir. Boylece, 6nceden belirlenen durum-
lar, taraftarlarin kiminle yan yana durmak istedigini engeller. Taraftarlarin
birbirlerine yabancilagmasina ve onlarin karsiliksiz olarak sahip ¢iktiklar: ku-
liiplere karst hislerinin azalmasina yol agar.

“Fenerbahge en biiyiik tutkum. Vazgegmem olanaksiz ancak 6zellikle Passo-
lig uygulamasindan sonra bir daha stada girmedim. Bunun yerine, mag 6n-
cesi stad gevresinde arkadaglarla bulusup, yer, iger, tezahiiratlarimizi yapariz.
Eski aligkanliklardan kurtulmak kolay degil ama anladim ki bana en biiyiik
zevki veren atmosferi buldugum yer stad dist oldu” (K4).

“Sahada futbol takimlar1 yarigirken, tribiinlerde de taraftar gruplari tstiin-
litk kurmaya caligir. Hardcore fan olmak béyle bir sey. Endiistriyelin futbol
bilesenlerinin taraftar gruplarini konuslandiklari yerden uzaklastirmast, bir
nevi onlari yersizyurtsuzlastirmasi rekabeti sosyal medya mecralarina tagidi.
Olabildigince mag 6ncesi arkadaglarimizla bulusmaya ve stad ambiyansini
sokaklarda yagsamaya devam ediyoruz” (K5).

Pilz ve Wolki-Schumacher (2009: 8), sporun artan profesyonellesmesiyle, fan
kiiletiriiniin 6tesinde hayata karsi tavirlariyla dikkat ¢eken ‘Ulera’ taraftar-
lardan bahseder. Ultra kimliginde 6nemli bir nokta, bu genglik kiiltiiriiniin
tiim hayatlar1 boyunca tasidigi bir tutumlari vardir. Siirekli bir araya gele-
rek, hayata karsi yeni bir farkindalik gelistirirler. Onceleri stadyum igerisinde
oldukga beliren bir yapida olmalarina ragmen oyun ve taraftar arasindaki
uzaklagsma onlart tribiinlerden uzaklastirdi. Yukaridaki metinler dahilinde
yapilan analiz, Ultra olarak gosterilen hardcore fanlarin siklikla bir arada
bulundugunu dogrularken birliktelik yerinin ise her zaman stadyumlar ol-
madigint gostermektedir. Bu durum, sadece ekonomik anlamda zorluk ¢e-
ken Tiirkiye'deki taraftarlara 6zgii degildir. Shefheld United’in Blades Busi-
ness Crew grubu tiyeleri arasinda ampirik bir ¢alismada bulunan Armstrong
(1998), taraftarlarin artan bilet fiyatlarina karst publarda bir araya gelerek
maglari izledigini aciklar. Taraftarlarin the Bramall Lane Stadyumlarinin ya-
kinlarinda mag izlemeleri, Armstrongun sdylemiyle, post-fan davranis olarak
agtklanir (James et al, 2018: 4). Fenerbahge taraftar gruplar: icerisinde sayist
aztmsanamayacak derece bir kitlenin, post-fan davranis sergileyerek, Siikrii
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Saracoglu Stadrnin yakinlarindaki cafe, restaurant ya da pub gibi yerlerde bir
araya gelerek neredeyse stadyum atmosferini bu mekanlara tagidiklar: goriil-
mektedir.

“Palermo maginda agtigimiz ve ‘Yeni bir mafya olusumu musunuz?” diyerek
polisler tarafindan gozaltina alindigimiz Pink Mafia pankart trajikomik ol-
mast agisindan unutulmaz konumda yer aliyor. Hicivli ve ironik amaglarla
yapilan pankartlarin hazirlanist olduk¢a yorucu ama tribiindeki bir anlik
goriintii bile buna deger. Bunun disinda 'Nesilden Nesile 100 Yillik Efsane'
pankartini ayri tutmak istiyorum. 70 metrelik pankarta bir hafta emek ve-
rildi. Istanbul’da bir otoparkin 10 metrelik boliimiinde yapildi. Pankartin 5
metrelik boliimiinii boyayip, kurutmak icin elimizde sa¢ kurutma makineleri
ile saatlerce ugras verdik. Mevsimin kis olmasi da isimizi epey zorlastirmisti.
O kadar emegin sonunda muhtesem bir pankart ortaya ¢tkmist” (K6).

Thortnton’'un (1995: 27) kavramsallagtirdig: altkiiltiirel sermaye, genglerin
durusunu etkiler, bir anlamda onlara statii kazandirir ve en son stilleri bilme
seklinde nesneleserek viicut bulur. Futbol stadyumlarinda var olan taraftar
organizasyonlari, giincel tezahiirat, pankart, afis ve fanzin gibi altkiiltiirel
iiretimler bigimleriyle gelisim gosterir. Ustelik, bu iiretimler tipk1 kiiltiirel
sermayenin dagiuldig: alanlarda sergilenen iiriinler gibi performe edilir. S6z
gelimi, giincel argo seklinde gelisen tezahiiratin birlikte sdylenisini destekle-
mek, altkiiltiirel sermayenin gosterimidir. Bir haftasonu tribiinlerde yer alan
pankart, taraftar grubunun sdylem iiretme alani olarak algilanabilir.

Sonséz: “Punk’in Tribiinlerde Kegfi”

Tribiinlerde goriilen pankart hareketliligi, simdilerde endiistriyel futbolun
reklam alabilme ¢abalar1 nedeniyle zayiflamis goriiniiyor. Yine de, “hardco-
re taraftar” olarak adlandirdigim bu kisilerin etkin oldugu yillardaki tribiin
ortami incelendiginde ortaya ¢ikan gorsel solenin punk kiltiirindeki kimi
ideolojiler ile benzerlik tagidiginin altini ¢izmek isterim.

Britanya'daki genclik hareketi, “herkes yapabilir’ diyen agik sozlii bir ideo-
lojiyle, endiistrinin kendisine karst acik¢a nihilist bir tavir benimser (Best-
ley, 2007: 37). Herkesin her seyi yapabilecegine inanilan do-it-yourself
ethosu, Punk’in icinde gercek bir giictiir. Bu giic miizik endistrisine kar-
st nasil bir silah olarak diistiniiliirse, taraftarlarin 6zellikle giinler harcadi-
g1 pankart yapim siireci, ticarilesen futbola karst bir ses olma anlami tagir.
Pilkington (2012: 263), Punk’in gorsel temsilleri ve performanslari (6znel
alanlariyla beraber) incelendiginde, tarihsel dinamiginin ortaya ¢ikarilma-
sinin kolaylasabilecegini ifade eder. Bu anlamda, Fenerbahge tribiinlerinde
taraftarlarinin imece usiilit katk: sundugu pankart ¢aligmalari, Punk este-
tiginin bir tezahiirii olarak yansir. Buna ek olarak, taraftar gruplari, boy-
le bir ¢aligmanin sonucunda otantik bir ortami yansitirlar. Punk ideoloji-
sine ek olarak, pankartlarda kullanilan grafik dil, gérsel manada Punk’in
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bir stilini yansitr. Her tiirlii otoritenin sorgulanmasini muhalif ve bagimsiz
yolla gergeklestiren Punk’in stili, bu goriisii benimseyen taraftar gruplarini
gliglendirir. Taraftarlik bilincinde grup dayanismasinin énem tagidigr diisii-
niildiigiinde, stadyumlarin, Punk’in estetik kodlarinin kiiltiirel dagilim alan-
lar1 oldugunu gorebiliriz.

Taraftarlar tezahiirat, pankart, afis ve fanzin gibi altkiiltiirel tiretimler bicim-
leriyle modern futbolun dinamiklerine karst koyabilirler. Bunlari performe
ederken, onlar Thortnton’un (1995: 27) jargonuyla, “altkiiltiirel sermaye”den
yararlanirlar. Agresif; retorik ve hicivli bir dil Punk’in sahnelendigi alandan,
stadyumlara uzanir. Burada ise artk yeni bir tutku dogar: “Punk’in tribiin-
lerde kesfi, bu altkiiltiiriin seylesmesini engelleyerek hazzin, siirin, sanatin,
hayal giiciiniin, askin ve devrimin praksisini yeniden yasamayi saglayabilir”
(Serbes, 2021: 158).
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Sosyal Bilimlerde Yazmak

Konugma Metni
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Kadin Aragtirmalan Merkezi
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Nasil bir formasyona sahibim?

Gazetecilik ve Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri alaninda lisans egitimi al-
diktan sonra yiiksek lisans ve doktoramu iletisim bilimleri alanlarinda yap-
tim. Formel bir sosyoloji egitimi almamis olmanin ve gazetecilik icerik tire-
tim pratiklerine yakinligin beni daha pargali, daha metinlerarasi diiginme ve
yazmaya ittigi kanaatindeyim.

Ne sekilde yaziyorum?

Yazma bi¢imimi en iyi sdyle anlatabilirim: Giindelik bilgiyi akademik bilgiye
doniistiirme, fakat akademiyle sinirli kalmamanin yollarini farkli metodolo-
jileri ve yazma bi¢imlerini kullanarak arama.

En genel anlamda: Herkesin i¢inde yazmak, hayat devam ederken... Yazma-
dan once kelimeler ve ciimleler tizerinde degil baglam {izerinde diistiniiriim.
Yine hayat devam ederken. Yazmak icin bilgisayara ihtiyacim var. Kalem ka-
gida degil. Kelimeleri geldigi gibi yaziyorum. Cogunlukla da ¢ok degistirmi-
yorum. Masaya her oturdugumda 6nce daha 6nce neler yaptigimi okuyorum,
hatirliyorum. En uzun zamani burada harciyorum.

Salonda yaziyorum. Calisma odast varken hi¢ kullanmadim sonra da béyle
bir oda ayirmayi1 anlamsiz buldum. Sabahlari ¢alistyorum. Calisma bi¢imimi
anlattigim yakinda yayinlanacak bir metinden bir parga:

Doktora tezimi yazabilmek icin isten ayriliyorum. Tam zamanli tez yaziyo-
rum evde. Sabahlari esimle birlikte erkenden kalkiyorum. Kahvaltimizi, her
sabah biraz yana ittigimiz iist tiste yigili kitaplarin yaninda yapiyoruz. Esim ise
gidince ben once etrafi topluyorum. Evi toparlamadan zihnimi toparlayami-
yorum. Kirlileri ¢gamagir makinesine atp dijital gostergeden ne kadar siirede
yikanacaklarini gorebilmek her seyin bir diizen igerisinde seyrettigi hissiyat:
veriyor. Makineyi calistirtyor, yesil cayimi demliyor, sansliysam pencereden
giren giinigiginin evi biraz 1sitmasina izin veriyor, o giin yapilacaklarin liste-
sini yapiyor, bilgisayarimi acip saha goriismelerini desifre etmeye bagliyorum.
Miimkiin mertebe makine bitene dek masadan kalkmadan ¢alistyorum. Ku-
laklarimda tezin saha arastirmasi i¢in dinledigim kadinlarin sesleri... Ca-
mastr makinesinin bitis alarmini duyuyorum. Kayd: durdurup kalkiyorum.
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kurutma makinesine tagtyorum. Aksama dogru kuru ¢itkardigim ¢amagirlar
katliyorum arka odada. Onlarla birlikte o giinii, yazdiklarimi ve yazamadik-
larimy, listeden yaptiklarimi ve yapamadiklarimi, hayatlarina ortak oldugum
kadinlarin dertlerini ve umutlarini da katlayip yerlestiriyorum yerine. Ertesi
giin katlarini yeniden agmak tizere.

Simdi kizimlayken (16 aylik) daha parcali, daha az konsantreyim ve bu yeni
hale uyumlanmaya calistyorum. Bu halin i¢cinde yazmaya.

Akademik olanla olmayan arasinda keskin ayrimlarim yok. Farkli mecralar
icin yazmay1 seviyorum. Yaziyr iliski kurmak ve iliskileri stirdiirmek i¢in bir
aract olarak da gériiyorum.

Bu aralar “birlikte yazmak” bana daha iyi geliyor.

Bu esnada ti¢ yili agkin siiredir Dikis Makinesi adin1 verdigimiz ti¢ kisilik
bir ekiple birlikte hikayeler yazdigimizi da sdylemem gerekir. Bastan bir pla-
n1 olmayan, birimizin kaldig1 yerden digerinin devam ettigi yazma siireci.
Kanada-Amerika-Galler'deydik basladigimizda. Zamanla farkl: yerlere gidip
geldik. Simdi iki kisi TR’de bir kisi Kanada’da devam ediyoruz. Hemen her
Pazar aksami bir araya gelmeye calistyoruz. Bir terapi ve giiclenme birlikteligi
bu ayni zamanda. Kadin yazinin gii¢lendirici etkisi. Belki bir giin hikayeleri-
miz gelir masalarinizin tizerine.

Cok iyi bir ikinci goziim var. Sansliyim. Her yazdigimi yayinlanmadan okur,
yapict doniitler verir.

Ne ¢alistyorum?
Giindelik hayat ¢aligtyorum: Onemsiz, siradan, rutin olani bir mekAn iizerin-
den calismak. Su sorular her ¢alismamda benimle birlikte:

“lyi hikdye nedir? Yalnizca iyi bir hikaye yeterli midir? O hikdyeyi bilimsel kil-
mak icin neler eklemek gereklidir? Hikdyelerden kavramlar: nasil ¢ikaririz ve bu
kavramlar: insanlart anlamak icin nasil kullaniriz?” Ruthellen Josselson

Yaptigim calismalarda bu sorulart zihnimin bir késesine yerlestiriyorum ve
onlara tatmin edici yanitlar vermeye ¢alisiyorum.

Ogzellikle iki saha ¢alismam iizerinde durarak ilerlemek istiyorum:

Ilki 2015ten: 11k etapta yiiksek binalarda yasam ilgimi ¢ekmeye baslamis-
t1. Insanlar bu tiir mekinlarda neden ve nasil yastyor? Giindelik hayatlart
nasil degisiyor? Istanbul’un farkli muhitlerindeki yiiksek binalarda yasayan
insanlarla gdriistiim. Sonra, peki, ben yasasam nasil degisir giindeligim, diye
sormaya bagladim.

2015’te sponsor buldum ve Basaksehire tasindim. Ben burada neler yapi-
yor-yapamiyorum? Mekan bizi nasil degistirir, kisitlar ya da kentle nasil
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iligkilendirir? Ne tiir olanaklar, anlamlara kapi aralar? (Bekzas, L. (2016). Bir
Giivenlikli Site Hikdyesi, Fe Dergi) J

Ikincisi ise, doktora tezimin sahast. Bu arastirmay1 yiiriitmek icin kentin de-

zavantajli gruplarinin/ kent yoksullarinin yasadigi bir gecekondu mahallesine et
Ml 1]

gittim. Benim de ¢ocukluk ve ilk genclik mahallem. Cevap aradigim soru g e £

en genel haliyle: Kentsel dontisiim 6ncesinde gecekondu sakinlerinin evle- Yarsaummurk
riyle, mahalleleriyle, kentle ve birbirleriyle iliskisi nasildir? Ne tiir degisimler Birviimck

.. .1 . . R .. Beklemiek
ya da sireklilikler gozlemleriz? Déntisiimii bekleme halini nasil anlatryorlar it P

R EEL g

ve deneyimliyorlar? (Bektas Ata, L. (2021). Limontepe’de Yasamak, Biiyiimek,
Beklemek: Kentsel Déniisiim Oncesi Bir Mahalle Anlatisi. Ankara: Idealkent i @
Yayinlary)

Nasil ¢alistyorum?
"Sahada veri toplama"

Bu iki aragtirmanin bagka sehirler, baska sinifsal gruplar, yasam bigimleri ve
konut tiplerini ele almakla birlikte bir ortak noktasi var: Arastirmaci deneyi-
mini 6nemsemek ve aragtirmacinin da sahaya doniismesine kapi aralamak.

—Sahada ¢alistyorum: 6ncesi ve esnasi

Saha: Sinirlari var midir sahanin? saha nerede baslar, nerede biter? kenarlarin-
da dolasilip takip edilecek fiziksel bir diizlem midir? Saha, s6ze basglamanin,
anlatiyt derlemenin 6nemli bir araci ve hatta basli bagina s6ziin ve anlatinin
kendisi. Oncesi, esnasi ve sonrastyla cokkatmanli bir diisiinme-iiretme-tartis-
ma zemini. Kendimi algilari, sezgileri ¢ok agik biri olarak gormiiyorum, ama
sahaya ¢cikmadan 6nce ve sahadayken bolca yaziyorum: Notlar ve ses kayitlari
aliyorum kendim i¢in. Bazen sokak seslerini kaydediyorum ya da sessizligi-
ni. Gelen gegenle selamlagmalari... Olabildigince uzun kalmaya calistyorum

sahada.
Ludwig Feuerbach, “bir sarayda farkl: diisiiniiliir, bir kuliibede farkl?” der.

Arastirdigimiz mek4nda olmak, oradayken yazmak ve tiretmek 6nemli. Her
sey unutulur! En unutulmaz goriinen anlarin aragtirma i¢in anlam ifade eden
detaylar1 ve hatta kendisi zaman i¢inde silinir. Uykusuzluktan harap olsam
da yatmadan o6nce yaziyorum az ya da ¢ok.

Saha arastirmasina baslamak: Cok cesur degilim. Sahaya yaklagsam da saha-
da olmam zaman aliyor: “saba korkusu” - Bilmedigimiz bir yerde sahaya adim
atmaya korkariz nelerle kargilasacagimizi bilmedigimiz icin. Peki ya bildigi-
miz yerde neden korkariz? Saba Notlar:’nda bunun {izerine yazmistim:

"lyisiyle kotiisiiyle tatli bir nostaljiye biiriinmiis, gocuklugun halesiyle sarma-
lanmis ge¢mise uzanmak, bugiinden gegmise giden bir yolculuga ¢ikmaya,
hafizanin taglarini yerinden oynatmaya davetiye ¢ikartyor. Tasanin kayna-

gint ise bu yolculuga ¢ikmanin riskleri olusturuyor. On dokuzuncu ytizyil
1 https://sahanotlari.blogspot.com/
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Paris’inden soz ederken Satiirn benzetmesi yaparak, Satiirn’iin halkasini,
“Satiirn sakinlerinin aksamlari hava almaya c¢ikoklar:, dskme demirden
yaptlma bir balkona” benzeten Walter Benjamin’in endisesine benzer bir
korkudur, bu. Bir mekina, muhite yiiklenen ve zamanin tozuyla ¢evrelenen
auray! yitirme, hatirlamak istedigin gibi yeniden yazdigin tarihin zeminini
kaydirma korkusudur. lyi insan ve iyi komsuya dair giincel kabullerin, izin-
siz, bir anda bugiinden geriye dogru isleyebilecegi, meyve agacinda salinan
minik kizi dalindan disiirecegi korkusudur"”.

Ornegin bunu tanimlamak da sahay: diisiinmek ve kavramsallastirabilmek
icin 6nem tasiyor.
Sahada neler yapryorum:

Sahaya net sorularla gitmemek: Karsilagsmalarin ve goriismelerin yeni kapilar
agmasina izin vermek - Grounded theory’nin giiciiniin farkinda olmak- Fakat

tabii ki bombos bir zihinle de degil.
Pilot gériismelerin 6nemini hafife almamak.

Genis zamanlarda goriigmecilerle bir araya gelmek. Uzun uzun havadan su-
dan da konusmak (en ¢ok buralardan veri sagliyorum).

Sahada giindeligin akisina uyumlanmak: Goriismeleri ve gozlemleri goriis-
mecilerin olabildigince dogal ortamlarinda ger¢eklestirmek.

Insanlar1 biktirmadan bol bol fotograf cekmek.

Saha sonras:

Desifreleri kendim yapiyorum. Goriigmecilerin seslerini tekrar duymanin
saha hissini ve deneyimini ¢agirdigini diisiiniiyorum. Donra bu sesler zih-
nimde dolagmaya devam ediyor.

En ilkel yontemlerle desifreleri okuyup farkli renklendirmelerle siniflandirma
yapip notlar aliyorum.

Yazarken

Yazma oncesi literatiir okumalarimi Drive'da alintilar halinde biriktiriyorum.

Herkesin anlayacag: dilde yazmak/ agdali degil sade yazmak: Araciligiyla bil-
gi Urettigimiz gruplarin okuyabilecegi metinler iretmek.

Edebiyati toplumu anlamak i¢in aract kilmak. Anlatima katabilecegi olanak-
larin farkinda olmak.

Otoetnografiye gelince,

Ben otoetnografiyi soyle tanimliyorum: Arasturmacinin kendi sahasina dé-
niismesi. Nedir bu otoetnografi?

Bektas Ata, L. (2022). Sosyal Bilimlerde Yazmak. Prekarya Dergj, (3) 1, 32-37.
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Akademik yazinin sinirlarini genigletmeye, akademik olanla olmayan arasin-
daki keskin ayrimlari yumusatmaya olanak taniyor.

Kendim tizerine yazarken, deneyimlediklerimin kiiltiirel baglamla iliskisini
kuruyorum: Limontepe 6rneginde kisitlanan, evin ¢eperinde tutulan kiz ¢o-
cuklarinin deneyimini kendimden dogru daha rahat anliyorum: Benim de-
neyimim yalnizca bana ait degil.

Sosyolojik kavrayist gelistirmek icin kisisel deneyime ses vermek (Wall, 2008,
39)

Geleneksel bilimsel yontemleri bertaraf etmek yerine bu yontemlerin baskin-
ligin1 sorgulayan ve bilgi toplama ve paylasma yontemlerinin gesitli yollarla
olabilecegini gosterir

Derinlemesine, analitik ve yaratict bir yazma siireci olan otoetnografi, arag-
tirma yapma hikayesinden ziyade, arastirmay1 yasama hikayesidir (Stacy, der.
Adams vd. 2015, 5).

Otobiyografik ve kisisel olani, kiiltiirel ve toplumsal olana baglar.
Eylem, duygu, 6zfarkindalik ve ice bakist ortaya koyma 6zelligi tagir.

Otoetnografik metinler, katllimli gozlem, 6zdiistiniimsel yazim, goriismeler,
belgeler gibi coklu kaynaklara dayanir. Bu da otoetnografik kayitlarin yalniz-
ca aragtirmacinin fikri olmadigini, diger kaynaklarla da desteklenip dogru-
landigin: gosterir (Duncan 2004, 5).

Hikayelerden kavramlari nasil ¢ikariyorum?

Bir Giivenlikli Site Hikdyesine baslayana dek toplumsal cinsiyetin birtakim
deneyimleri acikliga kavusturmak icin ne denli onemli bir bilesen oldugu-
nun farkinda bile degildim. Mekan analizi yapabilmenin igsel bir 6gesi ol-
dugunun ve aksinin diisiiniilemeyeceginin. Ve giiniin sonunda orta alt sinif
geng bir kadin akademisyenin mekin deneyimi ortaya ¢ikti: Kentin “ayri-
calikl’” periferisinde (arastirma amagli) kendine siradanlasmasini arzu ettigi
bir hayat kurmaya ¢alisan, otomobile gére tasarlanip insa edilmis giivenlikli
siteye toplu ulagim ve yiiriimenin imkanlariyla ulagsmaya calisan, ise gidip
gelirken kent igerisinde gogunlukla ayakta yaklasik 4 saat yolculuk yapan,
cevre yolunun kenarindan yiiriiyerek binaya ilerlerken kenardan gegen tirla-
rin, kamyonlarin kornasini duyunca ne giydim ben diye kendi iistiinii bagini
gozden gegiren, 28 yasinda ve evli olmadigi icin sitede kargilastigt kadinlarin
kendisini birileriyle tanistirmak istemelerini savusturmaya ¢alisan... Bu ¢a-
lismanin adi1 Bir Giivenlikli Site Hikdyesi. Hikayesi ilgi ¢ekici. Ama bastaki
soruya donersek bunu nasil bilimsel kildigim tizerine de birkag sey séylemek
lazim. Bir kismini soyledim. Sahada gen¢ kadin, kentin periferisinde yiirii-
me ve diger ulagim pratikleri, hareketlilik, neoliberal kentin ¢eperlere dogru
genislemesi, toplumsal cinsiyet ve mekan iligkisi, giivenlikli sitede bir arada
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yasama pratikleri (Buna Tirkiyeli ve diger milletten insanlarin kargilagmalar:
da dahil- banal milliyetciligin mek4n kullaniminda tezahiirleri) gibi. Limon-
tepe ¢alismasinda ise hikayeye gii¢ katan onemli faktdrlerden biri, arastirma-
cinin kendi gegmisiyle bir kargilasma yasamast. Tanidik insanlarla da goriis-
me yapma: sinif arkadaslarin, ¢ocukluk arkadaglarin buna dahil.

Bu anlatilar1 nasil kavramsallagtiriyorum?

Otoetnografi, etnografi ve hayat anlaulariyla sinirli kalmayip kent arsivine
bagvurmak. Gecekondunun/periferinin tarihsizlestirilisine taniklik etmek.
Resmi kurumlar nezdinde hafife alinmak (sosyal bilimlerin hafife alinigi, ka-
dinin hafife alinigi, 6grenci olmanin hafife alinigi gibi).

Tekil hikayeleri mahallenin resmini gérmek icin araci kilmak fakat sesleri de
kismamak/anonimlestirmemek. Mahallelinin farkli mekanlardaki mevcudi-
yetini kavramsallagtirmaya calistyorum: gé¢men, sakin, yolcu gibi.

Bireysel anlatilarla biiyiik anlatilar arasinda bag kurmaya caligmak: Deneyi-
mi toplumsal cinsiyet ve toplumsal sinif lensinden incelemek

Kendi deneyiminin 6nemini hafife almamak ama kamusala da dayatmamak.
Kendini sagmamak. Anlatilardan biriyim. Bunu dantel metaforuyla ifade
ediyorum: Her biri bir bagkas: tarafindan oriilen motifleri bir araya getirip
danteli ortaya ¢ikarmaya calistyorum - Hi¢bir zaman tamamlanmayacak bir
isten bir kesit aktariyorum. Eksikleri, ilmek kagmalarini, el uyusmazliklarini
en bagtan kabul ediyorum. Bu da arastirmanin sinirliliklar

Mekéanin diizenlenme/yerlestirilme bi¢imini de dikkate alarak mek4ndaki
iligkileri anlamaya ¢alistyorum: “komsulugun akrabalagsmasi” kavramsallag-
tirmast yaptyorum. Buradan mahalle baskisinin dinamiklerini agiga cikar-
maya ¢aligtyorum. Bu baskiya kars: gelistirilen stratejileri gortiniir kiliyorum.

Déniisiim siirecinde de devam eden gecekonduda yasam stratejilerini ince-
liyorum. Mekénda kalicilik ve gegicilik hallerini kavramsallagtirmaya ¢alisi-
yorum.
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Imkansizi Bagislamanin
Kiskacinda “Bagislamanin
Locus Classicus’u”

- AR
FURKAN SONMEZ Ar(b'llﬂéa.sﬁtm

“[-..] kitapta

- kimin adini kabul etmisti

benimkinden once?-,

kuliibedeki kitapta, bir umut,

yazils bir satr,

bugiin,

diisiinceli birinin kalbine gelecek sozde, [...]”
(Paul Celan, Todtnauberg)

Heidegger ve Celan’in firtinaly iligkisi ve irtibat1 bagislamanin, misafir-
perverligin, varligin, sitkranin ve tefekkiir halinde olmanin sorusturul-
masiyla ilgili onemli bir alet cantasi' sunar bizlere. Derrida, Jankélévitch’den
alinularla ve Celan'in Todtnauberg siiriyle su meseleyi agmaya ¢alisir “Ba-
gislamak” tizerine olan derslerinde: bagislanamaz olanin bagislanmasinin
—yani ger¢ek anlamiyla bagislamanin imkansizliginin durdugu zeminsiz
zemin {izerindeki yolda bulunmanin ve o yola devam etmenin zorlugu. Bu
zorlugu en ¢ok da Celan gibi “kamplarin artakalmiglari” hisseder. Artakalani
bu yolda devam etmenin yipraticiligt ve insan {izerinde biraktig1 dermansiz-
liktan ote bir su¢luluk duygusu kaplar ve Wiesel'in “Yaszyorum, dyleyse suclu-
yum. Buradayim, ciinkii benim yerime bir arkadagsim, bir tanidigim, mechul bir
kisi oldii” (akt. Agamben, 2017, s. 93) ciimleleri bir an olsun pesini birakmaz.
Benzer bir sekilde Celan kendisini “diinya disinda” tanimlar ve ekler: “Sen
evindesin, referans noktalarinin ve dilinin i¢inde, ama ben disaridayim” (Lyon,
2021, s. 23).

Celan’in arta kalmighigindan dogan sugluluk buhranlari Heidegger’i okumaya
baglamastyla ve daha sonralari iletisim haline gegmesiyle giderek agir bir hale
gelir. Bu buhranlar Todtnauberg ve Freiburg bulusmalarindan énce ve sonra
dayakasini birakmaz. Bu noktada Celan ve Heidegger arasinda gerceklesen bu
bulugmalar her iki insanin hayatinda, ayni zamanda da “bagislama taribinin
sonunun_ardindan” 6nemli bir yerde konumlanir. Zira bu “dirsek temast”

Zowugs ueynd | ,n,snaisse|) snoo uiuewelSigeg, epuioeysiy uluewesigeg 1zisueyu|

1 Burada Foucaultcu anlamda bir alet ¢antasindan bahsediyorum. Bize sorusturacagimiz
konuda bir anahtar bahseden ikircikliklerin ve karmagiklar1 agimlamamiza yarayan...
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icerisinde bagislamanin ve suclulugun bir “varlik” veya bir “gii¢” olarak orta-
ya ¢ikmasini gozlemleyebilecegimiz yegine 6rnekleri barindirirlar. Bundan
hareketle metnin konusunu “Celan ve Heidegger arasinda bagislamanin im-
kansizlig1 ya da tam anlamuyla bagislama” etrafinda sinirlandirmak istiyo-
rum.” Bunu ilk dncelikle Todtnauberg’in ilk bakista kolayca goriinen ve an-
lagilan bazi 6zelliklerini sorusturmaya baslayip ardindan onun ana unsurunu
olusturan imkdnsiz olant bagislamay: ve Todtnauberg’i ayni potada eriterek bir
“sonuca” gotiirmeyi hedefliyorum.

Derrida, “Bagislamak” tizerine olan derslerinde Todtnauberg bulusmast ve
siiriyle ile ilgili sorusturmasina onlara musallat olmus kalip yargilari yikarak
baglar. Ona gore bu mesele, “Celan-geldi-Heidegger-Almanlar-Adina-Yahu-
dilerden-af-dilemedi, bir af-sézciigii, bir- “pardon!”, bir-af-dilenmesini-bek-
leyen-Celan-hayal kirikligina ugrayarak-gitti ve bununsiirini-yazdi-ve siirle-
rinden-birine-kaydetti (...)"ye indirgenemeyecek kadar keskindir (Derrida,
2020, s. 51). Bunun 6tesinde Celan’in siirleri doneminin Alman siiri otoritele-
ri tarafindan ¢okanlamlilikla, kapalilikla elegtirirken bu kadar hassas bir me-
sele —yani “bagislamak”- béyle bir tek anlamliliga terk edilemez, siirin kaygisi
ve anlatmak istedigi Heidegger'in agzindan ¢ikacak bir kelimeden, veya diger
bir deyisle “af dilemekten” oldukga uzakur.

Ikilinin Todtnauberg goriismesi bir tarihsel siireg icerisinde gelisir. Celan’in
Heidegger’i okumaya baglamadan 6ncesinde bile ikilinin kaygilarinin poetik
dil olmast ve bu konuyla ilgili benzer noktalara ulasmalar: sasirtict bir nokta-
dir. Celan’in “Edgar Jené ve Bir Rityanin Riiyast” isimli makelesi bu noktanin
gercekligini kanitlar niteliktedir (Lyon, 2021, s. 27). Zira bu makalede Celan,
Adorno’nun “Auschwitz'den sonra siir yazmak barbarliktir” soziine benzer bir
sekilde bunca acinin, soykirimin, “vakinin” (Geschehenes) yasandigi donem-
de poetik dil bu tahribattan nasil kurtulup kendisini tekrardan yaratacagi
sorusuna cevap arar (Lyon, 2021, s. 27).

Celan derdine dermani Heidegger’de bulur. Heidegger’in varligin tam olarak
nasil algilanabilecegi sorunsalina getirdigi “as/i dil” ¢6ziimlemesi, Celan’in
siirinin poetigine “mutlak bir safliga... primordial bir bakisa dontis ve i/k
kez goriiyorca’ bir gortisiin” (Lyon, 2021, s. 30) zorunlulugu olarak yansir. Bu
anlamda Celan’in siirinin ve poetigi -bu durum onlarn iliskisini bir unsura
indirgeme tehlikesiyle karsiya karsiya da olsa Heidegger ile bitmek bilmez bir
diyalog gibidir (Lyon, 2021, s. 33 Celan “asli dil” ile siir poetiginin kaynagini
olustururken, bir yandan da siirin isleviyle ve soykirim kurbanlarinin sesleri-
ne siirinde nasil yankilanacagiyla ilgili kafa karigikligina da -paradoksal bir

2 Bu simirlandirma keyfi olarak degil, bir zorunluluk hélinden ileri gelir. Zira Derridanin
belirttigi sekilde “’Bagislamanin, ‘pardon'un analizi bitimsizdir” (2020, s. 41). Bundan ha-
reketle Derrida, bagislamanin hudutsuzluguna ve tiim etik yargilari agan 6zelligine dikkat
geker. Bu noktada bagislamay: bir konu icerisine sikigtirmak her ne kadar tehlikeli go-
ziikse de onun iizerine yeni anlayislar kazanmamiz i¢in yeni kapilar aralayabilir. Metinde
yapmaya ¢alistigim seyin kalkis noktasini da tam olarak bu olusturuyor.
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bicimde Heidegger'de yanit bulur: Heideggere gore ylice nizam arayisinin ve
tiim sanatlarin asil kaynagini olusturan siirdir. Sairler sarkilarini syleyerek
tanrilarin izinden gider, siir sayesinde onlarin mitkemmelligine ve asilligine
yakinsamaya calisir. Bu mitkemmellige yakinsama cabas sairlere tistiin bir
goriingii ozelligi ve her seyi zihinlerinde tutma kabiliyeti bahsederken ayni
zamanda Celan gibi Muselmannlari yani tam taniklart gérmiis olanlar icin
cok sey ifade eder (Lyon, 2021, s. 64). Diger bir baglamda ise Gorgoyu gor-
miis olanlara, dibe vuranlara siirinde yeni bir sesleyis kazandirma imkanini
saglar (Lyon, 2021, s. 65).

Tiim bu poetik ve felsefi arayislarla ilgili yakinlagmalar Celan’in kendi poeti-
kast olan Meridyen’i yazmastyla birlikte zirveye ulagir: ikili birbirleriyle yazili
bir sekilde iletisime geger ve bizzat fikir aligverisinde bulunma imkani olu-
sur. Bu siire¢ en sonunda tigiincii kisilerin miidahalesiyle Temmuz 1967°de
ilk 6nce Freiburg’daki bir otelin resepsiyonunda, ardindan Heidegger’in To-
dtnauberg’deki “Berghiitte’sindeki bulusmayla somut héle biiriiniir. Ancak
ikilinin Heidegger'in “Berghiitte”sinde ti¢ buguk saat boyunca ne ile ilgili
konugtuklar: tam bir muammadir. Bilinen birkag ufak seyden biri Celan ve
Heidegger’i tagtyan sof6riin her ikisinin de “sancili bir siik(it” ierisinde oldu-
gu seklindeki beyanidir (Lyon, 2021, s. 274).

Heidegger’in Celan’a Todtnauberg’de III. Reich dénemindeki tutumuyla il-
gili bir pismanlik belirtisi gostermis olmasi ya da agzindan onla ilgili birkag
sey aktarmis olmasi -belki de bir “bagzs” talebi ¢ikip ¢ikmadiginin 6nemi
yoktur. Ancak halihazirda Péggeler’e 1933’ten sonraki tutumuyla “bagisla-
namaz bir hata yapugini” itiraf eder (Lyon, 2021, s. 271). Onemli bir nokta
olarak burada tam anlamiyla bagislamanin agmazi ve hudutsuz karakeeris-
tigiyle karsilagiriz: “Heidegger’in bagislanamaz bir hatasi ne anlama gelir?”,
“Bagislanamaz bir hara affedilebilir mi?”, “Vaki’nin ya da Shoah’in bagislan-
mast miimkiin miidiir?” ya da daha provokatif bir bicimde: “Bagislamanin
kendisi miimkiin miidiir?”, “Celan, Heidegger’den bir bagis talebi alarak tiim
Yahudiler adina Nazileri affedebilme giiciine ve yetkisine sahip midir?”. Bu
gibi sorular ikilinin bulugmasini salt bir bi¢cimde inceledigimizde yanitsiz kal-
makta, bunlari saglam bir zeminde tahlil etmemiz stiphesiz “bagzslamanin
neligini ve imkansizligini” ele gegmekte.

Heidegger’in bagislanamaz hatas:, tim diger bagislama edimleri gibi gegme-
yen bir ge¢mise -yani simdiye (présent) musallat olan, gelmis ve ge¢cmis dahil
tiim zamansalliklari yikan bagimsiz bir ana aittir. Bunun 6tesinde Heideg-
ger’in tanimladig sekilde varliklarin kendilerini higbir zaman olduklar: gibi
sunmamalari, kendilerini sunugsta hep eksik bir seylerin kalmast bagislama-
nin kendisi i¢in de gegerlidir. Zira bagislamanin, belirttigimiz gibi, higbir
sekilde simdinin mevcudiyetine (presence du présent) ve simdiye (présent)
indirgenemez yapist nedeniyle verme (don) eyleminin ne kadar konuksever
olursa olsun kelimenin tam anlamiyla simdiye sirayet edememesine ve onda
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stirekli bir seyleri eksik sunmasina sebep olur. Bu nedenle vermenin baglan-
gict bile bir bagislanma talebini beraberinde getirmek zorundadir (Derrida,
2020, s. 13-14).

Peki verili olarak gelen bagislanma talebi kaynagi neyden alir? Bir “nesneden”
mi yoksa bir “dzneden” mi? Baska bir deyisle, Heidegger kendisini mi bagis-
latmalidir yoksa icinde bulundugu “kolektif kitiiliigii” mii? Peki Heidegger
boyle bir giice sahip midir? Ya da tam aksine, Celan vakinin kurbanlari igin
bagisi vermeye kadir midir? Bu durum Derrida’nin tizerinde uzun uzadiya
durdugu 6nemli bir agmazlar zincirinin temelini olugturur (2020, s. 20- 21).
Bu agmazlar yiiz ytizelik zorunlulugunu ortaya atarak sorusturmaya baslar.
Ona gore hicbir tiglincii sahis tiglincii bir sahst affedemez. Kimse bir bagkast
adina bagkasini bagislayamaz -upki Heidegger ve Celan veya Almanya Fede-
ral Cunhuriyet ve Yahudi cemaati 6rneklerinde oldugu gibi (Derrida, 2020,
s. 45).

Bagislamak, ilk bakista iki kisi arasinda —genelde kurban ve cellat arasinda—
gerceklesen zamanin donmus aninda gergeklesen bir performatif bir bagss-
lanma talebi ile gergeklesirmis gibi goziikiir. Bagislamanin kendine has bu
ozel mekén ve zamansallig1 kendisini diger tiim bagislanma talebinden, olug-
turmus tiim yargi kurumlardan ayrik, 6zel bir karaktere ve giice biiriindii-
riir. Jankélevitch’in deyisiyle bir bagislama talebi tim ceza kurumlarina karst
bir bagkaldiridir. Onlar1 tamamuyla etkisiz hale getiren, yikan bir bagkaldirt
(Derrida, 2020, s. 21).

Peki Heidegger tiim yaptiklari icin bir bagislanma talebinde bulunmus mu-
dur Celan’dan ya da herhangi bir zam tanik olamayandan? Tim olusturulmus
yargi organlarinin dtesinde sadece Celan’in nezdinde olsa bile bir af dilemis
midir? Burasi daha 6nce belirttigimiz gibi bu metinde ele alamayacagiz kadar
muglak. Bu noktada Heidegger’in disina ¢ikarak sormamiz gereken soru su:
Bagislanmak igin bir bagislanma talebi her zaman gerekli midir?

Jankélevitch’e gore bagislama —eger adina layik bir bagislamaysa dilemeden
ortaya ¢tkmaz. O bir miibadele ekonomisi icerisinde miitekabiliyet iligkisi
icerisinde ilerler: cellat bulundugu stirap ve pismanlik icerisinde yaptig: tiim
kotilikler icin bagis talep eder; cellat, kurban tarafindan bagislanir ya da
bagislanmaz. Lakin artik bu formiilasyon gecerli degildir, zira Jankélevitch
bagislama tarihinin sonunun geldigini ileri stirer ve “Bagzslama oliim kampla-
reyla birlikte 6lmiistiir” (ake. Derrida, 2020, s. 26) der.

Derrida, kendisini bu s:¢ ve teoloji kaynakl: bu anlayisin kargisina yerlestirir.
Eger bagislanma, oliim kamplariyla beraber dldiiyse ve bagislama ekonomisi-
nin sonu geldiyse bagislama, kendisini bagislanamaz olanin bagislanmasiyla
tekrardan diriltir. Bu “peni” bagislama, Heidegger’in itirafinda oldugu “ba-
gislanamaz bir hatanin” paradoksal bir bicimde artik bagislanabilir hile gelip
gelmedigi sorusunu yorumlamaya agik hale getirir ve bagislanma meselesine

Sénmez, F. (2022). imkansizi Bagislamanin Kiskacinda “Bagislamanin Locus Classicus’u”. Prekarya Dergi, (3) 1, 38-43.
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bu sefer bagislamanin sonunun geldigi yerde bagislamanin -ama bu sefer
imkansizi bagiglamanin imkaninin olup olmadigt sorusuyla musallat olma-
ya baslar. Bu sebeple bagislama tarihinin sonunda bagislama artik yeni bir
form kazanmigur. Aruk tekil kiiciik olaylari bagislamak, gercek anlamiyla
bagislama olarak sayilmaz, aksine bagislanamaz olanin bagislanmas: —6rne-
gin Heidegger’in 1933 sonrasi yaptiklarini bagislamak gibi- olarak bir kendi-
sini yeniden kurgular (Derrida, 2020, s. 34-35). Bu yeni bagislama manug:
geemisi fark olarak simdiye sirayet ettirmekten geger. Bunu yapmak, Shoah
gibi bir su¢un tanimlanamayacak olmasi ve bagislanamaz karakeeristigi sebe-
biyle geleneksel ceza mantiginin asar ve kendisini buna tabii kildirmaz, eger
bir sekilde de olsa boyle bir yargilama olanagt yaratilmaya calisilsa bile yapi-
lanin hicbir zaman getirilen suca esdeger olmamasi sebebiyle hepsini asacak
durumdadir. Bu bakimdan bagislanamaz olanin bagislanmasi Shoah ya da
tiim radikal kotiiliiklerin geleneksel yarg kaliplarinin disinda yeni bir tahlili
icin imkan tanir.

Bagislamak ile ilgili 6ne ¢ikan bazi 6nemli noktalari ele aldiktan sonra met-
nin devaminda Heidegger, Celan ve bagislama ile ilgili diisinmemiz gere-
ken 6nemli kisimlar tartugmak istiyorum. Bunu yaparken Celan’in Zodtnau-
berg ine bagvuracagim. Zira Celan’in bu siiri tartisacagimiz bu hassas nokta
icin 6nemli bir rehber olma 6zelligi tastyor.

“Todtnauberg” siiri olduk¢a problematik 6zellikler tasir. S6zgelimi, metnin
basinda Derrida’nin karsi ¢ikiglar gibi anti-Nazi ve Heidegger’den bir bagis
talebi gelmemesi tizerine yazildigt sanilir. Halbuki Lyon, ulastigr belgelerle
bu durumun tam tersi sekilde okunmasi i¢in bir imk4n sunar. Ona gore siir
Celanin saygt duydugu ve cogunlukla diisiincelerinden etkilendigi diisiiniirle
bulusmasinin kayit altindan alinma diistincesinden yola ¢ikarak yazildigini
savunur (Lyon, 2020, s. 299). Ayn: sekilde Emmerich i¢in de “Todtnauberg”
siiri bir “lirik stenografik nottur”, fazlasi degil (akt. Lyon, 2020, s. 291).

Derrida, kitapta siiri ele almadan 6nce bagislamak ad1 verilen kavramin tii-
miiyle keskin ve tek anlamli oldugunu degil, aksine ¢ok anlamli oldugunu
savunur. Zira Celan kelimeler farkli anlamlar yiiklemede bir ustadir (Lyon,
2020, s. 295). Derrida, bunun ardindan Todtnauberg siirini ele alir ve He-
idegger’in Celana poetik bir deneyim kazandirdigini, Heidegger'in yapmus
olduguyla Celana bagislanma talebiyle ilgili higbir ytikiimliiliik altina olma-
diginu ileri stirer. Cinkii bagislama taribinin sonundan sonraki bagislama bdy-
le bir 6n kosul bulundurmaz kendisinde. Zaten Celan’in ondan “resmi olarak”
boyle bir talebi de yoktur. Ancak tezat bir bicimde bagis ve agizdan ¢ikacak
bir sozciik siirin her bir yanina yayilmistir. Bu, siirin geriye donik cagri-
stmlarindan —belki de bagis talebinin kargilanmamasindan— dogan simdiye
eksik olarak déonmesinden gelen bagislamadan ileri gelir. Hasili; bagislama-
nin, kendisini performatif bir edim olarak var etme kosulu vardir. Bundan
dolayidir ki “diisinen bir varligin kalbinden gelecek sozciik” ayni zamanda
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bagislanma talebiyle ayni potada eritebilecek noktaya gelir. Zira denken (dii-
siinmek) ve danken (tesekkiir etmek, sitkretmek) fiileri “diisiinen bir varli-
gin” taninmasindan dolay1 gelen minneti imler. Ayni zamanda bu imlemenen
minnet, siire bagislama parcaciklarini serpistiren yegane unsurdur. Bagka bir
deyisle, Heidegger’in Diisiinmek Ne Demektir?” metnindeki “Diisiindiiriicii
cagimizda en diisiindiiriicii olan, bizim heniiz diisiinmiiyor olmamizdir” (2020,
s. 50) seklindeki giiclii iddiastyla siirin bagisint olusturur. Diistinmeye bas-
ladigimiz an miitesekkirligimiz ve minnet talebimiz ayni anda kendisini var
eder. Bu agidan siirin kendisi -bagislansin, bagislanmasin, af verilsin, veril-
mesin kendisi bagli baglina bagislamanin performatifliini meydana getirir
(Derrida, 2020, s. 55). Bundan dolayidir ki 7odtnauberg’i sig bir sekilde ele
almadan 6nce belki kendisinin bagli basina bir bagislama olarak okumak
gerekir (Derrida, 2020, s. 58).
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Sosyolojik Distinmek:
Glincelik Hayatia Eylerm
ve Kavrayis

Giindelik hayatta eylem ve kavrayislarimizda ne kadar
ozglriiz? Bauman’a sozii birakirsak, “topluluklar ve or-
giitler cogu kez, pratikleri beklentilerine uygun diismese
bile tiyeleri i¢cinde sanki 6zgiirlitk varsay1li bir seymis gibi
hareket ederler” (2020: 92). Goffman’in “tam gozetim ku-
rumlary” olarak belirttigi topluluklarin mecburi sakinle-
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riyiz. Ve sakinler olarak, arzulanan davranisglarimizdan
yoksunuz. Istedigimiz arastirmalari ve sorusturmalar
yapabilme kesfi icimizde dursa da, Pierre Bourdieu’nun
dedigi gibi, “kapitalizmin gosterilenlerinden kopmus bir
gosterenler akiginda ¢oziiliip gitmedigine, diinyanin cy-
borg’larla dolmadigina ve tahakkiim bilisimi /informati-
¢s of domination] ¢agina girmis oldugumuza inanmamak
miimkiin mii?” (Bourdieu, 2019: 57). Yine de bu kesif
arzusunu ve yazabilme umudunu siirdiirmeyi diisiintiyo-
ruz. Prekarya Dergi, boyle bir ¢abanin tiriint. Heideg-
ger'e yaslanarak giiniimiiz akademisini “diinyanin tab-
lolagmas1” seklinde agiklayan Hasan Unal Nalbantoglu,
bu diinyanin disinda kalmak icin disiiniir, arastirmaci
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ya da felsefeciye, yogun caligmasinin, titizliginin sonug-
larini kalicilastirmak konusunda acele etmemesini one-
rir (Taburoglu, 2014: 107). Bu nedenle, bu sayida acele
etmemeyi tercih ettik. Uzerine diisiindiigiimiiz yazinsal
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cabalar;, (Nalbantoglunun jargonuyla) pesine hursla  ejiracavi

diismeden, “diisiinceyi serbest birakarak” buraya aldik.
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GELECEK SAYI iCiN KONU SINIRLAMASI OLMAKSIZIN KATKILARINIZI BEKLIYORUZ.



