


Mart -1871 Paris Komunu

Paris’'te 1871 yilinin Mart ayinda
baslayan proleter ayaklanma,

ayni ayin 28‘inde komduntn ilan
edilmesiyle sonuglandi. Paris
proleteryasinin devrimci isyani,
kisa zamanda dlnya burjuvazisinin
dehgeti haline geldi. Tarihleri
boyunca asaglanmis ezilenler
sinifi, burjuvaziyi yerle bir ederek
karakizil devrim bayragini Paris
barikatlarinda dalgalandirmaktaydi. |
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Burjuvazinin kabus dolu gunleri
baslamisti artik. Komuin, imkansiz
denilenin tarihini yaziyordu.

Her meslekten binlerce emekgi,
igsizler, asaglanmislar Parisi ele
gecgirmis egemenlerin saltanatini
paramparca etmis ve yeni bir
dinya kurmaya ugrasiyorlardi. d

Komunist bir diinyanin ilk tohumlari 1

atildi. Artik ezilenler onlari baski

altinda tutan bir devletin kéleleri

degil, bdyuk yikimin sahipleriydi. T r
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Komuln 72 6zglrldk gind yagad.
28 Mayis 1871 tarihi itibariyla son
barikat da kaybedildi.

Aradan gegen 135 yila ragmen 72 glnlik 6zgirlik, ruhumuzda
tutku bilinglerimzde inang olmay sirddrdyor.

Komiinian anarsist kadin énderlerinden Louis Michel'in yenilgiden
sonra hapiste yazmis oldugu asagidaki siiri tim kadin okurlarimizin 8
Mart Dunya Emekc¢i Kadinlar giniana kutlayarak, yayinliyoruz.

Biitiin yollardan gelecegiz

Ve karanhklardan siyrilan

intikamci hayaletler gibi gelirken
Yumruklarimizi sikacagiz

Bayrag 6liim tasiyacak

Al kanlara boyanmis kara bayrag
Ve alev alev gégiin altinda :
Ozgiirlesen toprak

Mor c¢icekler acacak

* Kapakta yer alan figur, 6zgurlukel ressam Joan Miro’nun, ispanya ic savasi sirecinde Franco'nun
fasist ordusuna karsi mucadeie eden halki destekleme amaciyla resmettidi AIDEZ isimli tablodan
alinmustir.

Kararmis
Comlek

Bir zamanlar kurumluyduk,
kardesim,

glinkd hig bir glivencimiz
yoktu.

Buyuk laflar ederdik

suslerdik dizelerin
kollarinmi altin sirmalarla

bir uzun sorgug
dalgalanirdi sarkimizin
alninda

gliriiltl ederdik —
korkardik, iste bu yiizden
guriiltl ederdik

Iste bak, kardesim,
sonunda 6grendik
konusmay!

tatl tatl ve yalin
konusmay:,

ve otekiler giilimseyip
"boyle siirleri biz de
yuzlerce yazabiliriz”
diyecekler.

Bizim de istedigimiz bu
iste.
Gunki sarkimiz

insanlardan ayri sivrilmek
igin degil, kardegim,

insanlari birlestirmek
igindir sarkimiz.

Sonra, bir yigin sey
ogrendik, ama her seyi
oturup anlatsam

hig bitmeyecek sarkim

nasil bitmezse sevgi,
yasam ve glines.

Yalniz sarilmak igin sana

ve aglamak igin geliyorum
kardegim

YANNIS RITSOS




Sendika Eve, Ev Sendikaya

Fabrika Sokaga, Sokak Fabrikaya tasinmalidir

SENDIKAL KRIZE
KARSI isCi
INISIYATIFI

tirde sendikalarin ciddi bir krniz yvasadiklarn ve varliklarim siirdiirme micadelesi
verdikleri bir stirecten geciyoruz.

Sendikal micadeleyi, gecmisteki micadele ve orglitlenme anlayvisiyla sirdi-
rebilmek gittikce olanaksizlasmakta ve yasanan degisiklikler, veni sendikal politi-
kalar Gretmeyi zorunlu kilmaktadir.

Icinde yasadigimiz yeni dénemi gegmisten farkl kilan degisimlerin, temelini
iki ana faktor belirlemektedir. Bunlardan birincisi 1940'h villarin sonlarindan bas-
layarak vakin doneme kadar siren Soguk Savasin bitmesi, iki kutuplu dinyanin
dagilmasi, son yizyila damgasimi vuran sosyalizm pratiklerinin bir blok olarak
tarih sahnesinden cekilmesidir.

Ikincisi ise, 1970’1 yillarda baslayan kapitalizmin yeniden yapilanma siireci-
dir.

Bu iki faktor birbirini etkilemis, birbirinin gelisme ve sonuglanmasina yol agan
neden ve yonelimlen ortaya cikarmustir,

KAPITALIZMIN YENIDEN YAPILANMA SURECI

Sermaye ozellikle 1960 yillarin sonundan baslayarak icine girdigi krize karsi
bazi politikalar tretti ve onun genel ¢ercevesini olusturan yeni bir birtkim mode-
line gecti.

Oziinde kar oranlarinin diisme egilimine karsi gelistirilen bu politikalarin, ge-
nis kitleler agisindan en dogrudan sonuclan Keynesgi “sosyal devlet” anlayisinin
terk edilmesiydi.

Kapitalist sistemin 1929 ekonomik bunalimin ardindan sosvalizme karsi
olusturdugu guavenlik kusaginda, en temel dayanagi devletin yvapisinda yarattigi
degisimdi. Kapitalist dlkeler isci sinifi muhalefetine ve disanda var olan sosyalizm
tehdidine karsi sosyal devlet, refah toplumu kavrami ile toplumsal muhalefeti de-
netim altinda tutmay1 genel politika haline getirmisti. Sosyal devlet egitim, saghk,
ulasim, iletisim, konut edinme ve benzeri toplumsal ihtivaclanin yvaninda, sigorta
sisteminin olusturulmasi, issizligin giderilmesi, sakatlarin bakimi gibi toplumsal
sorunlarin devlet tarafindan c¢ozialdigd, II. Dinya Savasi sonrasina damgasini
vuran kapitalist devlet organizasyonuydu,

1929 ekonomik bunalimina karsi gelistirilen ve esas olarak 2. Dinya Sa-
vasl sonrasinda uygulanabilen Sosyal devlet (Refah devleti) anlayisimin yerine,
1970'lerde dretimi arka plana atan ve ozellikle mali politikalan 6n plana gikaran
neo-liberal anlayis gelismeye basladi.

Isci sinifina ve emekcgi kitlelere doniik bliyiik bir saldinmin diinya capinda
uygulamaya konuldugu 80°h yvillar boyunca, kazanilmis bir ¢ok mevzii serma-
ve tarafindan ele gecirildi. Devletin sosyal hizmetlere katkisi giderek azalirken,
emekciler tizerindeki vergl yiki daha da artti. Sosyal glvenlik kuruluslan eski
etkinligini vitirdi va da tasfiye edildi. Bir cok (lkede issizlik goriilmemis boyutlara
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ulasirken, issizlik sigortalar giderek ici bosaltilmis bir icerige biarindd. Egitim ve
saglik basta olmak (izere bircok sosyal hizmet alanindaki devlet siibvansiyonu yva
ortadan kalkti ya da 6nemli diclide geriledi. Ozellestirme politikalar sermayenin
diinya capindaki saldinisimin mizrak ucu oldu.

Sermavyenin dinya capinda yeni bir érgiatlenmesi olan bu birikim model ile
sermayenin uluslar-listii niteligi giderek daha belirgin bir hal aldi. Ulusal sinirlarin
sermayenin hareketi acisindan neredeyse hicbir 6neminin kalmadigi bir donem
basladi. Sermayeye dedisik Glkelerin iscilerini birbirlerine kars: kullanma olanadi
saglayan bu gelisme, isci sinifi agisindan enternasyonalist dayamismanin aciliyeti-
ni ve onemini bitdn vakiahgiyla dayatmaya basladi.

Teknolojk alanda gergeklesen muazzam gelismelerle birlikte sermayenin
uluslar-uasta bir nitelik kazanmasi, dinya isbolimuiande de yeni bir dénemi baslat-
ti. Yeni gelisen yiiksek teknolojili sektorlerde yogunlasan emperyalist dlkeler, bu
teknolojiler karsisinda kar marj diisen, daha yogun emek gticii gerektiren sektor-
leri ve “kirh” teknolojileri, bagimli lilkelere transfer etmeye basladi.

Bu transferin bagimh tlkelerin bir kismunda vogunlasmasi, bagimh tlkeler
icinde de bir farklilasmaya vol acti. Bu lilkelerde yasanan "sanayilesme” atihmla-
riyla isci simifinin nicel ve nitel gelisimi artarken, bagimhhlk iliskisi de (bdtdin “¢ag
atlama” ve "“kalkinma” soylemlerinin aksine) derinlesti ve yogunlasti.

Bu vyeni uluslararasi is bolimi, emperyalist llkelerde “sanayi sonrasi top-
lum”, “bilgi toplumu” gibi tartismalara neden olurken, gerek hammadde kaynaaq,
gerekse de Pazar olma niteligi acisindan bazi ilkelerin sistemin sirtinda bir viik
oldugu ve gereksizlestigi tartismalan da gliindemi isgal etmeye basladi. “Emper-
yalizmin asildigi, va da insancil kapitalizm” gibi sozlerle ifade edilen bu anlayis,
sermayenin, genel isleyis yasalan cercevesinde bir sire sonra bu llkelere de
yvonelmek zorunda kalacagini, bugiinki konjonktirin dinyadaki toplam serma-
yvenin daha secici davranabilmesine olanak saglayan gecici bir durum oldugunu
gizlemeye hizmet etti. Benzer bir sekilde, bugiin tartisilan “sanayi sonrasi va da
bilisim toplumun” varhk kosulunun, yeni bagimhlik iliskileri ¢ercevesinde daha
yogun kontrol altinda tutulabilen sanayi toplumlan oldugu gergegi goz ardi edil-
mektedir. Bu tespitlerin yapilmasi, emek-sermaye geliskisinin ortadan kalktigini
(ya da daha utangag olan bazilarinin yaptig: gibi 6nemini yitirdigini) soyleyenlere
karsi, emek-sermaye celiskisinin yeni bigimler altinda, daha global nitelikte ve
varhgini ¢ok daha fazla hissettiren bir bigimde sirdiirdigini belirtmek agisindan
bir deger tasimaktadir.

Icine girilen yeni dénemde, bilgi en 6nemli kar kaynag: haline gelmis, me-
talasmustir. Bilginin, kar kaynagi olma ozelligini sirdirebilmesi, gizli kalmasina
baghdir. Bilgiye sahip olan sermaye agisindan satilabilir olan sey onun tGridnleri ve
sonuclandir. Kendisi degildir. Bu ise, iletisim teknolojisindeki bitin gelismelere
ragmen, icine girdigimiz yeni donemde bilginin herkes tarafindan ulasilabilir, kul-
lanilabilir, hatta (retilebilir olmasini degil, tam tersine gizli kalmasini, toplumun
cok az bir kesiminin bilgiye ve onun getirdigi ekonomik siyasi, toplumsal egemen-
lige sahip olmasini, geri kalan bulyik bir cogunlugunun ise bu olanaktan yoksun
birakilmasini gerektirir.

Bilimsel-Teknolojik gelismelerin isci sinifinin micadelesini dogrudan etkileyen
sonuclar arasinda dretimin érgltlenebilmesinde gerceklestirilen degisimler 6nde
gelmektedir. Isciyi makinenin basit bir uzantisi haline getiren Fordist Gretim or-
glitlenmesi, vasifsiz kol emedgine dayali bir isci tipini liretirken, (iretim siirecinde
de isciyi tamamen makinenin (bandin) diGizenlenisine bagh bir konumlanma igine
sokmustu. Bu dretim érgiatlenmesi bir yandan olusturdugu biyik olcekli Gretim
birimleriyle, diger yandan da ortaya gikardigi gorece homojen isci kitlesiyle sendi-
kal orgitlenmeyi kolaylastiric bir etkendi. Sendikalarin 20. Yazyilin ilk geyregin-
den baslayarak geleneksel orglitlenme alanlari, kamu ve 6zel sektére bagh biyiik
olgekh dretim birimler olusmustu,

Bu gelisme Gzellikle 1929 Dinya ekonomik krizinin kapitalizm orguatlenisine
yvaptigi etkilerin sonucuydu.

Devlet, somiirge llkelerde; altyap: yatinmlarinin yan sira tdretim ve hizmet
sektorlerine kadar s6z sahibi olurken, metropollerde; daha ¢ok baraj, yollar vb.
gibi altyap: yvatinmlannda yogunlasti.
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1960l yillarnin sonlanna kadar stiren bliyik olcekli Gretim birimleri seklinde
orglitlenis, hem kamu sektoériinde, hem de 6zel sektorde biy(ik istihdam ola-
naklan yaratmaktaydi. Uygulanan tretim sistemi (bant ya da Fordizm) niceliksel
anlamda yogun bir isci kitlesinin calistigi, aym mekan icinde bir Grinin tasar-
mindan baslayarak pazara sunulacak asamavya kadar bitin islemlerin yapildigi
tretim yapisina dayanmaktayd.

Boylesi bir Gretim orgilitlenmesi gorece olarak homojen 6zelliklere sahip
ayni cahsma kosullarina tabilikten kaynaklanan ortak davranma, hareket etme
bilincinin gelismesine de olanaklar sunmaktaydi. Ne var ki 1970lerden sonraki
gelismeler “kitlesel ldretim-kitlesel tiketim” anlayisina gore bicimlenin ve bayuak
olcekli Gretim birimlerinde ifadesini bulan klasik Fordist tretim orglitlenmesini
degistirmeye baslad.

Yeni surecte pazar sirkilasyonu hizlanmis, daha bol gesit, yveni lrinler ve
tistiin kalite temel etken olmustur. Kapitalist ideologlar tarafindan “tiketici dik-
tatorliigi” olarak tamnimlanan bu gelismenin saglanmasinda yeni bir tiketim
normunun ve onunla baglantih toplumsal degerler sisteminin gelistirilmesi, bu
baglamda reklam sektord biyak bir 6nem tasimaktadir.

Sonucta, pazardaki talep degisiklikleriyle uyumlu olabilecek esnek bir tiretim
orgiitlenmesi gelismeye baslamistir. Bu gelismenin gergeklesebilmesinin temel
kosulu, hizli model ve arin degisikliklerini ekonomik kilabilecek ¢ok-amach ma-
kinelere olanak taniyan yeni teknolojilerdir. Aynm sekilde Gretimin kigik parca-
lara boliinebilen asamalarn, Gretimin dev bir fabrikaya ddénisen diinyamin farkh
bolgelerinde gerceklesmesine olanak saglarken, sermayenin uluslar-iistii orgiit-
lenmesi, tasanim-finansman-dagitim agindaki egemenligiyle birlestiginde isletme
caplar kiciilse bile bir adem-i merkeziyetcilige degil, tam tersine daha yogun bir
merkeziyetcilige neden olmaktadir. Uluslararasi diizeyde yeni bir nitelik kazanan
tretim, isbolimii sayesinde uluslar-isti tekeller, esnek davranabilmekte ve farkh
tlkelerin yva da Gretim bicimlerinin iscilerini birbirlerine karsi tehdit unsuru olarak
kullanabilmektedirler. Gegmisin fabrika igi isbéliim(i diinya gapinda gergekles-
mektedir. Bliyiik bir sermaye grubuna bagh olarak ve onun yonlendiriciliginde
tretim yapan c¢ok sayida kigilik Gretim birimi, bir yandan birbirleriyle acimasiz
bir rekabet icinde diisik maliyetli Gretim gerceklestirmekte, ote yandan biyik
sermaye gurubunu tiretimle ve onun getirecegi sorunlarla ugrasmak vyikinden
kurtarmakta en onemlisi de s6z konusu kiguk udretim birnnmlerinden herhangi
birisinde dogabilecek liretim aksamasindan siparisin ya da dretimin en az etki-
lenmesine yol agmaktadir. Ya da Gretim birimi biyik olgekli olsa bile, i¢ orgtitlen-
mesindeki farkhhklar(1) (taseron uygulamasi, isin bazi boliimlerinin baska tretim
birimlerinde yapilabilir olmasi, ¢cok uluslu tekellere bagh farkh isletmelerin bulun-
masi, uretim birimlerinin eskiye kiyaslandiginda cok daha kolay tasinabilir olmasi)
tasanm-finansman-dretim-reklam-pazarlama bitinselliginde Gretimi diger fak-
torler arasinda en kolay coziilebilir sorun durumuna getirilmistir. Isciler agisindan
ise bitin bu gelismelerin anlami aciktir. Sonucta, tek tek isyeri diizeyinde ele
alindiginda, is¢i simifinin dretimden gelen glclndn, Gretimin belirlenen zaman ve
miktarda gerceklesmesini etkileyebilir oldugu bir dénem sona ermektedir. Bu ise
isyeri temelinde ve iskolu bazinda orgitlenen sendikal anlayisin varhgim tehdit
eder bir niteliktedir.

Esnek tretim modelini, pazarnn taleplerine gére Griin cesitliligi ve kalitesi ko-
nusunda olusabilecek degisikliklere cevap verebilme kapasitesi olmaktan cok, bu
tiretimin baz streclerinde gikabilecek sorunlara ragmen, istenilen zamanda ve is-
tenilen miktarda yverine getirilmesini mimkin kilabilecek bir Gretim orgtitlenmesi
olarak tamimlamak gerekir.(2)

Yeni teknolojilerin Gretim stireglerine uygulanmasinin en énemli sonuglarin-
dan birisi de, is¢i sinifimin i1¢ farkhlasmasini artirmak yoninde olmustur. Kimileri
tarafindan “elveda proletarya” soylemleriyle teorilestiriilmeye ¢alisilan bu gelisme,
gerek sendikal, gerekse de siyasal diizeyde yeni politikalanin gelistirilmesini kagi-
nilmaz kilmaktadir. Bir yandan yeni teknolojilerin gerektirdigi bilgi birikimine sahip
nitelikli emek, diger yandan yine s6z konusu teknolojilerin uygulanmasiyla birlikte
gittikge daha mekanik bir 6zellik tasiyan vasifsiz kol emegi aynmi gelismektedir.
Gegmisin Fordist fabrikasinda benzer niteliklere, yasam tarzina ve taleplere sahip
olan, gorece homojen isgi kitlesinin yerine, bugtin nitelik, lGcret, yasam diizeyi,
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aliskanhklar, beklentiler ve talepler acisindan farkhlasmis bir Gcretliler kesimiyle
karsi karsiyayiz.

Isci sinifinin ic yapisinda heterojenlesme diye tamimlayabilecegimiz bu siirec
kendini ¢ekirdek isglicii ve cevre isglicinin aynminda daha da somutlastirmak-
tadir.

Cekirdek isgiict (nitelikli emek) bugiin 6zellikle metropol lilkelerde radikal bir
farklilasma icindedir.

Onceleri imalat sanayisindeki isciler bu 6zellige sahipken, bugiin agirhgi azal-
maktadir. Bugtin ¢ekirdek isglicti agirlikla bilgisayar, haberlesme, uzay teknolojisi
gibi teknoloj Gretimi yapan sektorlerde yogunlasmistir. Bu siire¢c ayni zamanda
1sci sinifinin kapsamim genigletici ve beyinsel 1sgicinin proleterlesmesi sireci-
dir.

Bu isgilici yuksek licret alabilmekte, belirli oranda rahat imkanlara ve kismi
bir 15 givencesine sahip olabilmektedir.

Diger yvandan dinvyva capinda cevre isgliciiniin niceliksel oraninin gittikge art-
tigr gordalmektedir.

Cevre i1sgicinin en karakteristik 6zelligi kendi icindeki heterojenligidir. Bu
isgicd agirhikta atélye sisteminde siirekli bir hizmet akdine sahip olmadan, gecici
sozlesmelerle hicbir is glivencesi olmayan bir sekilde gcalismaktadir. Bu yonleriyle
karsimizda, gecmiste ayni mekanda emeklilik yasina kadar calisabilen isci kusa-
gindan farkh olarak, hicbir sosyal ve ekonomik givencesi bulunmayan, agir ve
uzun calisma saatlerinde is goren, isletmeye gecici s6zlesmelerle bagl, uygulanan
aynimai politikalar sonucu birbirleriyle ortak durus noktalarinda kaymalarin goriil-
diigi, hatta bazen aralarinda celiskilerin yvasanabildigi bir is¢i profili vardir.(3)

Gecmisin klasik hizmet sektérleri (egitim, saghk vb.) agirhkla devlet eliyle
yiritilen kamu hizmetleri olarak gériilmekteydi. Ozellikle 2. Diinya Savas son-
rasinda gelisen ve Sosyal Devlet anlayisinin bir uzantisi olarak giindeme gelen
bu tdr hizmet sektorlerinin isgi sinifinin yapisi (izerinde dogurdugu etkilerle ilgili
tartismalar heniiz bir sonuca ulasmamisken, simdi yeni bir tir hizmet sektorliyle
karsi karsiyayiz. Bir yandan yukanda bahsedilen kamu hizmetleri niteligindeki
sektorler, giderek sermayenin kar anlayisina bagh olarak yeniden diizenlenirken,
esas olarak finansman, reklam, tasarim, yonetim ve koordinasyon gibi alanlarda
dogrudan ozel sektorle iliskili ve nitelik olarak da farkh bir “hizmet” sektori kav-
rami gelismektedir.

Yeni teknolojilerin sanayiye uygulanmasinin en garpia sonuclarnindan birisi
de, kapitalizme zaten ickin olan yapisal issizligin goralmemis boyutlara ulasmasi,
bir cok is tarinin ortadan kalkmasidir.(4) Yeni gelisen sektorlerin yarattigi istih-
dam alanlan da ihtiyag duyulan nitelikli emek, giderek daha fazla sayida insan
tarafindan tasinan bir 6zellik haline geldikce, issizlik kabusu bu kesimin de uy-
kularimi kacirmaya baslamaktadir. Sonucta i1s glivencesi talebi, daha i1yi calisma
kosullar ve daha fazla licret taleplerinin 6niine gecebilmektedir.

Bugiin karsilasilan en édnemli degisikliklerden bir baskasi da, standart istih-
dam bicimlerinin degismesi ve dlizensiz istihdamin yvayginlasmasidir. Part-time
calisma ve eve is verme bicimleri giderek daha “olagan” calisma bicimleri olmak-
tadir. Aynca ozellikle iletisim sektorliinde vasanan hizh gelismeler, evde calisma
seklinde bir istihdami mimkiin kilmaya baslamistir. Bugiin, ¢ogu hizmet sekto-
rinde “isyen” kavrami giderek gereksizlesen ve sadece bir aliskanlik yva da sosvyal
rahatsizliklara yol agmama gibi gerekcelerle varligimi sirddren bir kavram olarak
durmaktadir.(5) Bu gelismelerin sonucunda siirekli ve dizenli istihdama gore or-
giitlenen sendikalarin glicii ve etkinligini azalmaktadir.

Gegmisteki isleyisi altliist eden bu gelismeler klasik sendikal yapilan da ger-
cek bir knizle karsi karsiya birakmistir. Sendikalarin eski bicimlerde varhklarini
strdirmelerini olanaksizlastiran kriz, batin kavram ve kurumlarin degismesini,
veniden ve farkh bir baglam i¢inde tanimlanmasini zorunlu kilmaktadir.

Temelde refah devleti politikalariyla ve Fordist anlayisa gore dizenlenmis
biyik olgekli tretim birimlerinde orgltlenerek varolan sendikalarin, tzerinde ha-
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reket ettikleri zemin ortadan kalkmaktadir. Artik sermaye sadece toplu sozlesme
dénemlerinde isverenlerin taleplerine boyun egmekle ve arada c¢ikan bazi sorun-
larda iscileri yatistirmakla yetinen bir sendikal anlayisa giderek daha az gerek
duymaktadir. Bu nedenle, sermayenin yveni gerekleriyle bitiinlesen ve varhgini
“cagdas” sar sendikalara doniserek sirdirmeye calisan bir egilim, kendi “orgit-
" bulundugu sermaye grubunun rekabet gliciinii ve pazar payini artirmasi icin,
tipki isletmenin “personel midiard” yva da “genel midirig” gibi bir konumlanmaya
gitmektedir. Bu amaca dontk bazi uygulamalar “endiistriyel demokrasi” makya-
jivla sislenirken, “kalitenin yikseltiimesi”, “Gretimin artinlmasi” “hepimiz ayni
gemideyiz"” gibi sdylemler 6n plana gikmaktadir. Kendisini is¢i simifinin cikarlarini
korumak ve gelistirmekle gorevli olarak gérmeyen bu anlayis sadece (iyesi olan is
bulabilmis "“sansh” iscilerin, (gerektiginde diger iscilere ya da issizlere karsi) isini
korumay! 6n plana gikartmakta ve bunun karsihginda emegi disipline etmek ve
yiksek emek verimliigini saglamak goérevim yiklenmektedir.

Buna karsilik, veni doneme adapte olamayan klasik sendikal orgiatlenmeler
giderek yok olmak noktasina yaklasmaktadirlar. Bu gelismeler karsisinda, sinif
temelinde bir sendikal anlayisi savunan kesimlerin de, klasik orgitlenme ve mi-
cadele yontemlerini asarak, giinan kosullarina uygun bir anlayisi pratige gecirme-
meleri halinde dinozorlar gibi tarihe gomilmekten kurtulamayacaklan aciktir.

TOTAL ORGUTLENME: CALISMA ALANLARINDAN YASAM ALANLARI-
NA, YASAM ALANLARINDAN CALISMA ALANLARINA

Sermavyenin isci sinifinin her dizeydeki orgitliligine yonelik saldirilarinin
vogunlastigi gliniimizde; isci sinifinin organik birligini ve esglidiimiinii saglayan,
sendikal orguatliliklerin yen bir perspektifle donanmasi yeni doneme uygun mii-
cadele ve orgiatlenme yontemleri gelistirmesi acil bir ihtiyachir,

Sendikalann bir biatin olarak yasadiklan kriz karsisinda sinif eksenli gelisti-
rilecek bir ¢oziimiin temelinde anti-kapitalist bir miicadele cizgisinin bulunmasi
kacinilmazdir.

Mevcut bicimiyle va yvok olmak yva da sisteme buatinlyle entegre olmak iki-
leminin asilabilmesinin esas kosulu, diizenden kopusu hedefleyen bir sendikal
anlayistir. Ne var ki, diinyada yasanan biyiik alt-(ist oluslar ve degisimleri ciddiye
almayan, bu degisimlerin gerektirdigi 6rglitlenme ve miicadele bicimlerini yasa-
ma geciremeyen bir anlayis ne kadar “"devrimcl” soylemler gelistirirse gelistirsin
onune gkartilan bu ikilemi asamayacaktir.

Uretimin alabildigine esneklestigi ve sermayenin uluslar Gstii bir nitelige evi-
rildigi, issizligin goéridlmemis boyutlara ulastigi bir dénemde, geleneksel sendikal
orguatlemelerle bu gelismeleri kavramak ve ¢ézim dretmek mamkin degildir.

Sendikal vapilar, geleneksel anlayis ve yontemlerin disina cikarak, emedgin
glincel sorun ve gereksinmelerine cevap verecek yeni program ve stratejiler ge-
listirmek zorundadir.

Bu anlamda salt 6rgitlii emede degil, 6rgiitsiiz emedge.(6) Issizlere(7), ka-
din, cocuk, gocmen iscilere, marjinal sektorlerde calisanlara, emeklilere yonele-
bilmeli, is¢i sinifiniin unsurlan arasinda organik birligi saglayacak érgatlenme ve
araclar yaratabilmelidir.

Ik basta goriilmesi gereken iscinin, salt isyerinde degil, isyerinin disinda da
bir vasami oldugudur. Yasadigi sorunlarin bir biitiinliik ve ic ice gecmislik tasidigi-
dir. Ve bu sorunlari asmak tekil bazi problemleri ¢cozmekle mimkin deqgildir.

Bundan dolay sendikal miicadele isginin hem gahstigi alana, hem de yasadigi
alana iliskin projeler tretebilmeli, iscinin isyerleriyle yasamin sirdirdldaga her
alana, her soruna, her olguya midahale edebilecek, yapisal bir icerige biiriinme-
lidir. Bu alanlar arasinda is¢i ve kitle inisiyatifinin yvaratilmasi hedeflenmeli, 1scinin
degisim ve donisimiani saglayacak organlasmalara gidebilmelidir.

Sinif muicadelesinin gelisim seyri ve yarattigi pratikler bunu zaten zorunlu kil-
maktadir. Total orgltlenme diye tanimlayabilecegimiz ¢alisma alanlariyla, yasam
alanlannin birligini ve bitanlGglna kuracak oérgitlenme anlayisi, iscinin salt isye-
riyle iliskili zamanina degil, iscinin 24 saatine nifuz edebilmeyi amaclamaktadir.
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Sendikanin eve, evin sendikaya, fabrikanin sokaga, sokagin fabrikaya tasina-
cagi ¢alisma tarzi, érgilitlenme ve miicadele anlayisiyla sadece orgitlii emek de-
gil, issizlere, ev kadinlarina, emeklilere, cocuk iscilere, gocmen iscilere, marjinal
sektorde calisanlara da ulasmak mumkdnddr.

Yasalarin belirledigi cercevede iskolu esasina gore orgatlenmis mevcut sendi-
kal yvapilarla, farkh iskollarinin bir arada bulunduqgu, isverenlerin kendi aralarinda
ciddi orgatliliikler yvarattig), binlerce iscinin calhstigr kiicik ve orta olcekli sanayi
sitelerine veya cam, gida, tekstil, metal sektéri gibi sektaorlerinin belirleyici agir-
higr oldugu Cerkezkdy, Lileburgaz, Corlu gibi sanayi bolgelerine girebilmek, etkin
miuicadele ve orgitlenme yirdtmek mimkin degildir.

Kisaca isyerine yonelik midahalenin yaninda, yasam alanlanina yonehk faa-
liyetlerin bir batanlik icinde yirttilmesi, érgitlenmenin vicut bulacag: temelleri
olustururken isci sinifimin birliginin toplumsal maddi zeminini de orecektir.

Sinif hareketinde ulusal ve uluslararas) diizeyde yasanan deneyimler, sen-
dikal faaliyetin yeni donemde yeni islevler kazanmasinin zorunluluklarini goster-
mektedir.

Artik hukuksal simirlamalarla islevi ve isleyisi belirlenmis bir sendikal faaliye-
tin sonuc alicr olmasi mimkiin degildir. Sendikal faaliyetin arayacagi kistas belli-
dir. O da toplumsal mesruiyettir.

Total 6rgiatlenme isci sinifinin 6zgiicline dayanarak var olan sinirlar asan, isci
sinifini bir biitdn olarak ele alan ve bitinliige vonelik faaliyetlerini toplumsal mes-
ruityet tizerinden kuran bir iliskiler agidir. Diger anlamiyla total oérgidtlenme, fiili
sendikal faaliyettir. Her alan sendikal 6rgitlenme alanmidir. Bazen bir isgi kahvesi,
bazen varos sokaklari, bazen iscilerin evleri, mahalle ve koy dernekleri sendikal
faaliyetin karargahidir.

Ayrica; her seyin metalastig), en temel insani degerlerin yok edildigi, kit-
lelerin yogun bir tekno-ideolojik saldinlara maruz kaldigi ve paranin iktidarinin;
onuru, tutkuyu, o6zlemi, umudu yok ettigi giinimiizde, giderek yalnizlasan ve
parcalanan insanin, paylasma ve dayanisma iliskilerini yeniden (reten, Grgiitsel
formlara ihtiyag vardir.

Sendikal orgutlilik bu noktada dinden ¢ok daha anlamh bir pozisyondadir.
Isci sinifinin sermayenin saldirilari sonucu yasadigi atomizasyon ve depolitizasyon
strecine karsi, isci hareketinin yeniden insasi yonunde onemli misyonlar tasi-
maktadir. Bir anlamiyla sendikal hareketin bir toplumsal muhalefet gliclii olarak
hareket etmeyi becerebilmesi is¢i sinifini giicini toparlayabilmesini ve midahale
edebilme yeteneklerini artiracaktir. Bu streg¢ bir yvaniyla depolitizasyon stirecine
karsi isci simifinin bizzat kendisini siyasallastirmasi, bir sinif olarak sermayeye ve
gliclerine karsi hareket edebilmesidir.

Total érgiatlenme dzellikle buglink( sendikal 6rgitliliagin ulasamadigi ve goz
ardi ettigi orgatli emek disindaki kesimlere ulasmanin, kavramamn ve isci sinifi-
nin organik batinlGgini yaratmanin vazgecilmez yontemidir.

Ayni zamanda emedin kapsamindaki genislemeyi goren, bu genislemeye uy-
gun politikalar ve orgltsel aracglar yvaratan yontemdir.(8)

Fiili sendikal orgitlenme iscilerin sadece isyerinden kaynaklanan sorunlar
cercevesinde degil, yvasam alanina ve toplumsal cevresine iliskin sorunlar da kav-
rar bir batanlik icinde bu alanlara miidahale eder, projeler Gretir.

Issizleri, marjinal sektorii ve kadinlari vb. kesimleri kavramak ancak bu ke-
simlere gidebilecek kanallar bulmak ve bu kanallan 6rgiitliiliikle bitinlestirmekle
mumkanddir.

Bunun yam sira fiilli sendikal miicadele tim toplumsal miicadele alanlarina
yvonelik pohtikalar gelistirebilmel, bu alanlarnn dinamiklerini kavrayabilmehdir.

Yasamin her alanina yonelik ekoloji sorunundan, her tirli aynmahlga kadar
politikalar gelistirebilmeli bu alanlardaki micadelelen kendi micadelesiyle iliski-
lendirmelidir.
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Bu dinamiklerle ortak durus ve miicadele hatti yaratabilmeli, bu dinamiklerin
isci sinifi miicadelesiyle dogrudan baglarinin ériilmesi yéniinde goérevler yiiklene-
bilmelidir.

Ancak bunu basarabildigi noktada sermayenin pervasizca isci sinifina ve tam
ezilenlere yonelik baski ve saldirilan bosa cikartabilir. Yaratilacak radikal ve mi-
litan sendikal 6rgitliliikler, emegin gliciinii ve dinamizmini toplumsal miicadele
icine aktarabilir.

Bagimsiz sinif gikarlari zemininde gelistirilecek yeni donemin sendikal orgiit-
leri her asamada 6n plana gikanilmali, iscilerin isyerindeki en kigilik sorunundan
uluslararasi gelismelere kadar her konuda politikalarin olusturulmasi, uygulan-
masi ve denetlenmesi asamalarina bilingli birer 6zne olarak katihmlarini saglamak
hedeflenmelidir.

Bu anlamiyla siniftan yana biitin glcglerin uzun vadeli ve ortak bir anlayis te-
melinde gerceklestirecegi emek cephesini yaratmak acil bir gérevdir. Bu cephenin
cekirdegini total orgitlenmeyle yogrulmus sendikal hareket olusturmalidir.

Sendikalar; calisma alanlari ile yasam alanlarinin birlikteligini saglayan orga-
nizasyonlarla (isci evlen, yoksullar arasi dayanisma dernekleri, kolektif asevler,
isci emekci saghk ocaklan, alternatif egitim merkezler, alternatif kdltir evleri,
kadin aktivite merkezlen, ¢cocugu toplumsal bir 6zne olarak kabul eden alternatif
bakim ve oyun alanlarniyla, alternatif ekonomik iliskilen organize eden kooperatif
orgitlenmeleri v.b.) ile sadece iscilerin degil, issizlerin, ev kadinlarinin, esnafin,
memurlarin, emeklilerin, sakatlann, cocuklarin; kisaca biitiin emekci katmanlarin
orglitlenmesinde tasiyia bir islev yiklenmelidir.

Aciktir ki; bu anlayisi gecmisin sendikal o6rgitlenme formlariyla ile gercek-
lestirmek mimkin degildir. Yeni siire¢ gelecegi buglinden kazanmak icin, farkh
toplumsal muhalefet kanallarinda, kolektif somut karsi duruslari hemen simdi
vasama gecirmeyi zorunlu kilmaktadr. Bu, kitle inisiyatif alanlarninin yaratilmasi,
genisletilmesi; biriktiren, yayan, derleyen; tekrar biriktiren, tekrar yvayan, tekrar
derleyen bir tarzin, bir politik kdltarin olusturulmasinin ve bu kltird yaratip,
kendini degistirmeyi goze alan 6znelerin kolektif durusunun bir ifadesidir...

(1) Uluslararas: sermaye 1970lerde kapitalist-emperyalist sisteminin yasa-
digi kar oranlarinin diisme egilimine karsi, kar oranlarini artirma arayisinin ifadesi
olarak dretimin yapisimi diinya olgeginde degistirmeye basladi. Bu degisimin en
somut yansimasi olan ozellestirme dalgasi, kamu sektorint parcalayia ve giderek
kugilten bir etkide bulundu. Taseronlastirma sektorin daralmasina neden oldu.

Taseronlastirma temel dretim aramalarina yansidi. Kamu sektérinde farkh
bicim ve sekil alislarla yasanan 6zellestirme siirecinin (parcalanma, kiigiilme, sa-
tilma, isletmenin 6zel sektorid satilmasi vb.) yaninda 6zel sektorde de dGretim bi-
rimlerinin Slceklerinde kiiciilmeler yasandi. Uretimin diinya capinda parcalanmasi
tretiminin niteligine bagh olarak (emek yogun ya da teknoloji yogun olusuna) bir
lilkeden baska bir dlkeye kaydinlmasi seklinde yukarida soziint ettigimiz ulusla-
rarasi is boéliminde édnemli degisimler yasanmasina neden oldu.

(2) Bu esneklik sayesinde tasannmi ABD'de, finansmani Isvicre’de yapilan bir
trindn bazi bolimleri Tayvan'da, bazi bélimler Singapur'da lretilirken, pazarla-
nacag Almanya’ya giderken, montaj kimi zaman gemide gerceklestirilebilmekte-
dir. Eger Gretim birimlerinden birisinde bir sorun cikarsa ayni is, bir baska tGretim
birikimindeki is¢inin dniine konulabilmektedir.

(3) Ulkemizde ve yari sémiirge iilkelerde hala cekirdek isglicii enddistri-
vel iliskilerde kendini gostermektedir. Yasadigimiz cografyada farkh sektoérlerde
teknolojik yenillenmeler ve yeni emek yonetimine yonelik uygulamalar gorilse
de, etkileri sanayi 1scilerine yansisa da metropol llkelerde c¢ekirdek i1sgliciunde
yvasanan niteliksel farklilasmalar gerceklesmemistir. Tirkiye'de i1s¢l sinifimin asil
govdesini emek yogun ve hizmet sektérlerde calisan ¢cevre isglicii olusturmakta-
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dir. Aynica unutulmamasi gereken baska bir hususta kadin, cocuk, genc iscilerin
giderek cevre isgiici icinde yer almasi ve yogunlulugun artmasidir.

(4) Ornegin bankacalik sektoriinde “Insansiz Bankaalk” uygulamasina dogru
hizla gidilirken, tekstilde kopussuz dokuma projeleriyle birlikte entegre tesislerin
en azindan bazi bolimlerinde insansiz dokuma projelerinin denemeleri baslamis-
tir. Konfeksiyon sektorinde (tlicilerin verini buhar odalarn almaya baslamistir.
Benzer ornekleri daha da gogaltilabilir.

(5) “Fransa’da yapilan bir denemenin gdésterdigi gibi, bugiinkii teknolojiyle
herkesi evinde tutarak is dagitmak mdmkiin. Yani tamamen isyerine gitmeyi orta-
dan kaldiran, biro islerinin evlerde yapilabildigi, fakslarla bilgisayarlarla kurulmus
bir sistem isletilmis ve ekonomik olarak da basaril oldugu goérdlmiis. Fakat sistem
durduruldu. Durdurulmasinin sebebi, toplum icindeki sosyal yapiyr degistirmesi.
Teknoloji bir potansiyel tasiyor, ama toplumun mevcut gigler dengesi bu potansi-
velin realize edilmesini engellivor.” (Ilhan Tekeli, Birikim, Sayi: 28).

(6) Bugin Tirkiye'de yaklasik 15 milyon calisanin 1 milyona yakin sendika-
livken, hemen hemen varnisi sigortasiz ¢alismaktadir. Bu durum salt Tirkive degil
diinya olceginde giderek yayginlasmaktadir. Bu isciler basta biyiik kentler olmak
tizere pek cok sehirde giin gectikce cogalan kicik ve orta oélgekli sanayi sitele-
rinde “vahsi kapitalizm” kosullaninda calismaktadirlar. Sigorta ve sendika hakkini
kullanamayan bu isciler fillen baskl ve siddete de maruz kalabilmektedirler.

Bu iscileri resmi kayitlarda bulabilmek midmkdn degildir. Bunun yan sira
Tirkiye'de kapitalizmin bicimlenisinin de etkisiyle, bu durum bilingh olarak devlet
tarafindan goriilmemekte, hatta tesvik edilmektedir.

Kacgak isciligin ayrica kendini en somut gosterdigi bigimlerden biri de tase-
ronluk sistemidir.

(/) Yeni sermaye birikim rejimlerinin etkisiyle giderek yapisal bir boyut kaza-
nan issizlerin de isci sinifimin bir pargasi oldugu unutulmamahdir.

Cilnki Marxin dedigi gibi "emekci kendisini sermayeye satmadan sermayeye
aittir”. Bunun anlami isgiica fiili (iretim sirecinde var olan bir meta degil, onun
disinda da bir metadir. Isgiiciinii satisa gkarmis herkes alica bulup bulamadig
hi¢ onemli olmadan dogrudan isci sinifi igcinde yer alir. Bu anlamda tcretli emeqi
dogrudan ilgilendiren issizlik, kapitalizm kendisinin orgatlendigi bir yvedek emek
guci ordusudur.

(8) Uluslararasi sermayenin yveniden yapilanma siirecine bagh olarak gecmis-
te farkh toplumsal katmanlar icinde ver alan kesimler giinimuizde hizla proleter-
lesmektedir.

Ornegin gecmiste ev kadinhgi vapan milyonlarca kadin bugiin farkh istihdam
ve calisma bicimlerinde (evde, atdlyede, belirli zaman dilimlerinde gotari ve ge-
cici) olsa da tcretli is¢i konumundadir,

Isgiiclerini satarak karsihdinda dicret almaktadirlar.

Ayrica yvakin doneme kadar kendi bagimsiz ofisinde galisan sinifsal anlamda
kiictik burjuva niteliginde degerlendirebilecegimiz mihendis ve benzer meslek
sahipleri bugun giderek bir isverenin denetiminde daha kompleks bir ofiste grup
halinde calisarak kafa emekleri (isgliglerini) satarak Gcret karsihgr calismaktadir-
lar.Bu gelismeler bir yandan isci sinifimin kapsamindaki genislemeleri gosterirken
diger yvandan sinifin heterojen yapisina da isaretlemektedir
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DEVLET ve DEVRIM
DEVRIM ve ANARS]

Rusya’da Sovyetlerin Anarsist
Degerlendirmesi

Devletlerin tarihi sinifli toplumlarin tarihidir. Kendi iclerinde sekilsel farkhhklar
barindirsalar da, batin sinifli toplumlarda cikarlan birbirleriyle gelisen ve en az
bir sinifin digerlerine var olmak icin ihtiva¢ duydugu genel bir toplumsal ayrisma
vardir. Bu aynsma, kacinilmaz olarak siniflar arasinda gerilime yol acar. Bazen giz-
li bazen de acik olan bu gerilim, siirekli bir diizene yoneltilmis caddi bir tehdittir.
Toplum her an alt (st olma potansiyelini igcinde barindirdikga, insanlarin siniflara
ayrilmis olmasindan c¢ikan olanlarin rahat hareket edebilmeleri s6z konusu degildir.
Bu gerilimin bastirllmasi, azaltilmasi, gozden uzaklastinlmasi kendisini bir ihtiyacg
olarak dayatir. Devlet dedigimiz kurum bu ihtiyag sonucu dogmustur. Ilk caglarin ti-
ranhklarindan ginimdz modern Avrupa demokrasilerine kadar onlarca degisik tiri
gozlemlenen devlet kurumu, bazen kendisine siniflar (istii siisii vererek, bazen de
ayricalikh sinifin ta kendisi olarak bu gorevi tistlenmistir. Devletin bunu yapabilmek
icin 6ncelikle baskr aygitlan, eszamanl olarak da ideolojik aygitlarn olmus, bu ay-
gitlarin zaman iginde evrilmesi de devletin buglinki seklini almasini saglamistir. Bu
evrim dinamik bir sirectir ve kendisini var eden kosullar stirdiigii middetce devlet
kendisini venileyip gelistirmeye devam edecektir. Devletin yok olmasinin tek volu,
onu yvaratan sinif geliskilerinin yok edilmesidir. Sinifsiz bir toplum kuruldugunda, si-
niflar arasi celiskileri dizenleyecek bir kuruma gerek kalmayacak, devlet de bitin
baski ve ideolojik aygitlariyla beraber insanlann hayatindan cikacaktir,

Sinif miicadelelerinin en énemli 6zelliklerinden birisi, bu miicadelelerin son
derece kanh olmasidir. Egemen sinif, egemenligini garanti altina almak igin gogu
zaman kan dékmekten ¢cekinmemistir. Ezilenler de kendilerini egemenlikten kurtar-
mak i¢in yvine gogu zaman dlmeyi ve oldirmeyi géze almak zorunda kalrmislardir.
Bu kosullarda, sadece ¢ok 6zel tarihi zamanlarda ezilenler ezenleri, bir siireligine
de olsa, saf disi birakabilmislerdir. Boyle zamanlar disinda, tarih egemen siniflar
tarafindan yonlendirilmistir.

Rusya’da 1905'te ortaya cikip 1907'de bastirilan, ama 1917 vilinda yeniden
dirilip toplumsal hayati neredeyse tamamen etkisi altina alan Sovyetler, tarihin ezi-
lenler lehine aktigi ender anlardan birisini yaratmistir. Proletarya, asker ve yoksul
koylilerin, hem kendi iclerinde hem de bir arada ezenlere karsi direnis konseyleri
olarak kendiliginden ortaya cikan bu vapilar (Sovyet, Rusca’da konsey demektir),
kisa sire iginde bu ezilen siniflarin potansiyel 6zyonetim araclan olarak sekillen-
misler, 6zellikle Subat devrimi ile Ekim devrimi arasindaki siirede toplumsal alanda
belirleyici bir giic olarak hem vyikilan otokrasinin kendisini toparlamasina, hem de
burjuvazinin dizeni kendi lehine yeniden insa etmesine karsi micadele etmisler-
dir(1). O zamanki Rusya’daki herhangi bir siyasi alamin dogrudan etkisi altinda
kalmadan, sadece ezilenlerin iradesi ile sekillenen Sovyetler, bu yizden aym za-
manda bu akimlarnn hakimiyet micadelelerine sahne olmustur. Bu miicadeleler,
Sovyetlerin kendiligindenliginin getirdigi yvapisal sorunlarla birlesince, zaman icinde
kitlelerin 6zyonetim orgam olma ozelliklerini vitirmelerine neden olmustur. Yine de,
Sovyetler, Rus devriminin, en azindan Rus devrimi tGtopyasinin gercek sahipleridir.
Basariya ulasamamis olsalar, sinifsiz topluma gegiste yetersiz kalmis olsalar da,
Sovyetler, ezenlere karsi ezilenlerin ayaga kalkisinin en somut ifadesidir.

DEVLET ve DEVRIM:

Bolsevizm, Rusya’da Sovyetlerin 6nemini en iyi anlayan ve onlari en dogru se-
kilde verl verine oturtan akimlardan bir tanesidir. Stiphesiz Sovyetleri kendi lehine
en iyi kullanan parti de Bolsevik Parti olmustur. Bolsevik Parti'nin tarihine bakildig
zaman bu celiskili bir durum gibi gorinebilir. Menseviklerden ayrildigi zamandan
beri bir yandan otokrasi ile, bir yandan kapitalizm ile, bir yandan da diger sosya-
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list rakipleri ile siirekli miicadele icinde gelisen Bolsevik Parti, Lenin’in godsterdigi
dogrultuda, ekonomist miicadeleyi reddedecek ve vetenekli bir isci ajitatorin
fabrikadan alinip uygun sekilde profesyonel devrimci olarak yetistirilmesini uygun
gorecek kadar (2) sekter, militan ve kitlesel miicadeleden kopuk bir hareket ol-
mustur. Gercekten de Bolsevik Parti kitlelerin gdéziinde sayginhg: kitlelerin icinde
calisarak degil, ama demir disiplini ve ilkeliligi ile ve dogru noktalardan bikmadan
usanmadan propaganda yvapmasi ile kazanmistir.

Yine de Bolsevik Partinin 6z olarak kendisini kitlelerden ayn konumlandir-
masi, onun kitlelerle iliski icinde olma kaygisi giitmedigi anlamina gelmez. Daha
1907'de Lenin, yoldaslarina o zaman bitiin Rusya’ya bir anda yayilan Sovyet-
lerde propaganda yvapilmasini salik vermistir. Sovyetler kisa siire sonra yenilgiye
ugratildiginda da; onlann degerlendirmesini yaparken toplumun doéntstimiinde,
gecici bir streligine de olsa, Sovyetlerin énemli bir rol oynayabilecegini belirt-
mistir. Bunlarn soylerken vurguladigi sey elbette Sovyetlerin 6z yonetim organlan
olacagi degildir, bu tiir egilimler anarko-komiinist olarak nitelendirilip, miicadele
edilmeleri gerektigi belirtilmistir. Onemli olan Sovyetlerin, Partinin belirledigi ilke-
ler dogrultusunda kullanilabilmesidir(3).

Anarsizm (Liberter Komiinizm) ile Marksizm (Otoriter Komiinizm) arasindaki
temel fark, bu iki akimin kapitalizmle miicadele sirasinda devlete bakislarn olmus-
tur. Marksistler cogunlukla toplumun doéniisimiinde devletin bir bask: araci olarak
eski egemen sinifa karsi kullanilabilecegini ve bu ayagit kullamilmadan toplumsal
degisimin olamayacagim iddia ederken; anarsistler, bu aracn kacimlmaz olarak
dontip ezilenleri hedef alacagini savunmuslardir. Bu yizden Marksistler cogu
zaman Anarsistlerin toplumsal degisimi amaclamadiklarnini disintrlerken, ger-
cekten de toplumsal degisim derdinde olmayan baz anarsistler de devlet karsit-
hginin arkasina siginmaktadirlar. Aslinda bu tartisma, bu sekilde hem Marksistler,
hem de Anarsistler tarafindan muglak sekilde sirdirilmektedir. Problem, ortaya
konan diastinceleri aciklamayi gerektirmektedir. Herseyden 6nce bu konuda teo-
risyenlerin ne soyledigine yveniden bakmak gerekmektedir. Anarsizmin en énemli
teorisyenlerinden Bakunin, bu konuda “6nce kominde tarim ve sanayi iscileri
derneklerinin asagidan yukan oOzgilir federasyonu, sonra bolgelerde komiinler
federasyonu, boélgelerin uluslarda, uluslarin ‘Uluslar Arasi Kardeslik’'te toplanan
federasyonu ile, toplumun asagidan vyukarnya orgatlenmesini” ongoriiyordu,
Anarsizmi salt devlet karsithgr olarak tanimlama egilimi, anarsizmin toplumsal
iddiasini azaltmaya yoneliktir. Anarsizm kurulu ddzenin tamamen yikilmasini, bi-
tin hakim iktidar ihskileninin yok edilmesini isterken, ayni zamanda alternatif bar
toplumsal iliskilenme ve orglitlenme modelini de ortaya koyar ve bu orgiitlenme,
ister istemez kendi icinde bir diizene sahip olacaktir. Bu diizen bir devlet degildir
ama bir federasyondur. Anarsizmi salt devlet karsithgindan vola cikarak tanimla-
mak, dolayisiyla eksik ve saptina bir tanimlamadir, Anarsizmin alternatif toplum
modelini gormezden gelmektedir.

Marksizmdeki “proletarya diktatérliigii” de benzer bir akibete ugratiimis,
icerigi bosaltilmistir. En azindan Lenin‘in “Devlet ve Thtilal” inde anlatilan budur.
Marx'a gore devlet, bir sinif egemenligi organi, bir sinifin baska bir sinif Gzerindeki
baski organidir; siniflar arasindaki catismayi hafifleterek, bu baskiyi yasallastirip
pekistiren bir "diizen”in kurulmasidir. Marx ve Engels de, aym Bakunin gibi, var
olan devlet makinesinin devrim tarafindan parcalanmasi gerektigini, 6zellikle Pa-
ris Komini deneyiminden feyz alip, 1srarla savunurlar. Lenin de tezlerini Marx ve
Engels’e dayandirnip, burjuva devletin, en ayirt edici iki kurumu olan burokrasi ve
ordu ile birlikte vikilmasi gerektigini savunur, bu arada siyasi rakiplerini bu ma-
kinenin parcasi olmakla bol bol suclar. Lenin ordu yerine halkin silahli milislerini,
bilirokrasi yerine de maaslan is¢i maasini gegmeyen, her an goérevden alinabilen,
ve sadece okur yazar olmasi yeterli olan memurlan koyar. Parlamentarizmi kesin-
likle reddedip, Paris Komiinii‘nde oldugu gibi her an geri cagrilabilen ayricaliksiz
temsilcilerin tlkeyi yonetmesini éngorir (4). Bu, Lenin'in, Marx ve Engels'ten
alintilayip olusturdugu proletarya diktatorliiglidir ki, bu “zorunlu olarak, yeni bir
bicimde (genel olarak proleterler ve mulksizlerden yana) demokratik ve yeni bir
bicgimde (burjuvaziye karsi) diktatoral” olan diktatorlak, anarsistler 1cin de, en
azindan her an gen cagrilabilen ayncalksiz temsilaler acisindan, bu temsilciler
gliclerini merkezi bir otoriteden degil emekci halktan aliyorsa ve her an halka he-
sap verecek konumdalarsa, bu sekliyle biiyik oranda savunulabilir.
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Lenin, Nisan Tezlerinde, Sovyetlerin bu yeni devlet tipi oldugunu (5), prole-
tarya diktatérligi oldugunu séylediginde, bu fikre yoldaslarini inandirmasi uzun
zaman almistir. Bolseviklerin inanamadiklan sey, isci sinifinin 6zydnetim organi
olarak dogan, ve o gine kadar siyasi gruplarin kismen etkisi altinda olsalar da bu
etkinin kendilerinden cok diger sosyalist akimlardan geldigi Sovyetlerin, nasil olup
da proletaryanin burjuvazi tzerindeki baski araa olacagidir. Oysa daha en basin-
dan beri Lenin Sovyetleri 6zyonetim degil iktidar aygitlar: olarak gérmiis, onlarin
bu alandaki potansiyellerini fark etmistir. Lenin‘in deviet ve devrim disincesi-
nin asil altinda yatan budur. Bu diistince, satir aralarindan rahathkla okunabilir.
“"Marx’ta Gtopyacihgin zerresi yoktur; o tepeden tirnaga “veni” bir toplum tasarla-
maz, tepeden tirnaga “yeni” bir toplum tlretmez. Hayir, o yalnizca yeni toplumun
eskisinin iginden dogusunu, eski toplumdan yeni topluma gecis bigimlerini, dogal
bir tarih stireci olarak irdeler.

Bize gelince, biz, sosyalist devrimi, astin ste bagimhhgindan, denetimin-
den, “gozetimci ve muhasebecilerden” vazgegmeyecek olan buginki insanlarla
yvapmak istiyoruz. Ama buyruguna girilmesi gereken sey bitin somirdilenlerin,
biitiin emekc¢ilerin silahh 6ncilisi olan proletaryadir. Devlet memurlarina 6zgi “te-
peden buyurma yontemleri”ni, daha buginden kentl halkin cogunun vetkinlikle
vapabileceqi, dolayisiyla “isci ticretleri” karsihigi pekala yapilabilecek olan cok basit
islerle, basit bir "gozetim ve muhasebe” uygulamasiyla degistirmeye, daha sim-
diden, bugiinden yanna, baslanabilir ve baslanmalidir da. (4)" derken diisiincesi
kendisini ele vermektedir. Lenin, proletarya’va onca sinif rolii bicmesine ragmen
ona glvenmemektedir. Proletarya'va gozetim ve denetim gorevi verilmektedir,
asla yonetim roli degil. Proletarya bitiin ezilenlerin dnciisii olsa da, onun da bir
stire onciiye ihtivaa olacaktir, hem de proletaryaya karsi eski diizenin araclarinm
kullanacak bir onclive. "Komiinizm, ilk evresinde, ilk asamasinda, ekonomik ba-
kimdan, heniz adamakilh olgun, geleneklerin yada kapitalizmin kalintilarindan
hentliz bisbitin kurtulmus olamaz. Bu yiizden, komiinist rejimde, bu rejimin
ilk evresinde, “burjuva hukukun simirh ufku” korunur, Bundan su sonuc cikar ki,
komiinist rejimde, belirli bir zaman boyunca, yvalniz burjuva hukuku degil, bur-
juva devlet de sirer - ama burjuvasiz burjuva devlet! Ama bu gelismenin hizi
ne olacak, isbdéliiminiin son bulmasina, kafa ve kol emegi arasindaki karsithgin
ortadan kalkmasina, ¢alismanin “ilk dirimsel gereksinim” durumuna déniisimiine
ne zaman ulasilacak; iste bunu bilmiyoruz ve bilemeyiz de.”(4)

Leninizmin "Devlet ve Devrim” kurami, her seye ragmen merkeziyetcilikten
odin vermez. Sureg, Bolsevik Parti'nin kendisini ayni zamanda merkeze konum-
landirdigini da gostermistir. Bolsevik parti, merkezde kalabilmek icin yikilan dev-
letin kalintilarim kullanmaktan cekinmeyecegini en bastan belirtmistir. O halde
Anarsizm ile Marksizm arasindaki anlasmazhk noktasi eski devlet yikildiktan son-
ra yvenisinin kurulup kurulmayacagi degil, bu “veni” devletin emekgilerin asagidan
yvukari dogru orgiatlenmesi mi, yoksa yeni bir yénetici sinifin yeni boyundurugu
mu oldugudur.

DEVRIM ve ANARSI:

Sovyetlerin batdn emekgilerin kendiliginden inisiyatifi ile olusmasi ve bu se-
kilde aylarca en giicli yonetim arac olmasi, cogu elverissiz kosullar nedeniyle
ortaya cikan bidtdin olumsuz ozelliklerine ragmen olagantisti bir olaydir. Subat
devriminin Rusya’'da bir iktidar ikiligi yarattigi séylenir. Oysa, dogasi gereqi iktidar
glicii paylasamaz, paylasirsa iktidar olamaz. Subat devriminden Ekim devrimine
gecen /-8 ay, ashnda emekgilerin Rusyanin énemli bélgelerinde dogrudan iktida-
rinin, o6zyonetiminin yvasandigi zamandir. Bu siirecin elbette eszamanh gelisme-
mis, ozellikle kirsalda yavas yayilmis olmasina ragmen, 1917 Rusya’sinda gozle-
nen sey, isci sinifinin, askerlerin ve kéylilerin glic¢ birligi yapip tlkenin yénetimini
blyik oranda istlenmis olmalandir. Siyasi akimlar bu siire zarfinda Sovyetleri
yonlendirmeyi tam olarak basaramanmuslardir. Bunun sebepleri hem hakim sosya-
list partilerin isgilere giivenmemeleri, hem de Sovyetlerin énemini anlayamama-
laridir. Ovle ki, bu partiler, yani Sosyalist Devrimaler ve Mensevikler, Sovyetlerde
zaten var olan etkilerimi guclendirip Sovyetlerin dlkenin yonetimi tamamen alma-
lar icin mucadele edeceklerine, burjuvazi ile koalisyon hiukiameti kurmayi, hatta
Sovyetleri etkisiz hale getirmeye calismayi tercih etmislerdir.(1) Bu tercihlerinin
bedelini de ¢ok agir 6demislerdir.
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Bolsevikler ise hem bastan basarisiz olacagina emin olduklar burjuva-sosyalist
hiikiimetin disinda kalarak muhalefette gliclenmeye calismislar, hem de “tim iktidar
Sovyetlere” slogani ile Sovyetler iktidarn tamamen almaya kiskirtmaya calismislar-
dir. Bu arada da Sovyetleri icten ele gecirmek icin yogun caba gostermislerdir. Basa-
nsiz Temmuz ayaklanmasi girisimi Bolsevikler arasinda Sovyetlere bakista kinlmala-
ra neden olmustur, ama burjuva-sosyalist koalisyon hiikiimetinin basarisizhgi, halkin
goziinde Sovyetlerin hiikiimet karsisinda itibarinin git gide artmasi, bu alanda daha
fazla calismalarina neden olmus, politik rakipleri parlamenter alanda bos yere miica-
dele ederken Bolsevikler asil iktidar giicii olan Sovyetlerde 6nemlh yerlere gelmisler,
ve nihayetinde Sovyetleri ve dolayisiyla halkin 6nemli bolimuana arkalarina alip ekim
devrimini gergeklestirmislerdir. Tiim iktidar Sovyetlerin olmustur ama; artik isci sini-
finin 6z yonetimi s6z konusu degildir(6). Bolseviklerin denetimindeki Sovyetler, ikti-
darin merkezi bir devlet aygitina, hem de eskisinden hemen hemen farksiz bir devlet
aygitina aktanlmasinda arac olarak kullamilmistir. Bu sirecten birkac yil sonra, artik
15 1Isten gegmis sayilabilecekken, Bolsevik parti icinde "“isci muhalefeti” isimli bir hizip
olusmus, bu hizip Sovyetlere 6zerklik talep etmis, ve Lenin tarafindan aym 14 il
once oldugu sekilde anarko-sendikalist sapma olarak nitelendirilmistir(7).

Sovyetler, vine de ellerinden geldigi kadar bu merkezilesme siirecine karsi di-
renmislerdir. Bu direnislerin en énemli sanssizliklarindan bir tanesi, i¢ savasin orta-
sinda kalmis olmalandir. Bir yandan Bolsevizmmden kurtulmaya calisan konseyler, her
seve ragmen devrime thanet etmemek adina onunla uzlasmak durumunda kalmis,
Bolsevikler de bu firsati en iyi sekilde kullanmus, i¢ savasi bahane ederek Sovyetle-
rin ozerklik girisimlerini kirmistir. I¢ savas bittikten sonra da eski mesrutivet baski
yontemlerini aynen kullanan Bolsevikler (Zorunlu askerlik, Ceka), Kronstad'daki son
biliyiik ayaklanmayi da bastinp, Sovyetlere son darbeyi vurmustur.

Ozyonetim aygiti olan Sovyetlerin devlet aygitina doniistirilmeleri siirecinde
bu sirece midahil olmaya calisan ama cok basarili olamayan bir diger siyvasi akim,
anarsizmdir. Anarsistler, (ist diizey pozisyonlarda olmasalar da, 6zellikle fabrika
komitelerinde isci d6zyonetimi icin miicadele etmislerdir. Rus anarsistler, kurduklar
anarko-sendikalist propaganda orgiiti ile iktidarin partiler tisti Sovyetlere birakil-
masini talep etmisler(8), iktidarin tek mesru kaynaginin emekgilerin kendisi olabile-
cegini savunmuslardir(9). O gtink( anarsistlerin butinlikle bir 6rgitlenmeye sahip
olmamalan, aym zamanda Bolseviklerin iktidarindan sonra siirekli baski altinda
tutulmalan, anarsizmin bu slreci daha fazla etkilemesini engellemistir. Anarsistlerin
temel hatalarindan bir tanesi de sadece Sovyetler icinde calismayi yeterl gorip,
perspektif olarak batun yerel calismalan ozgurlikgu bir temelde dizenleyecek ve
yonlendirecek, propagandayi ortaklastinp yayginlasacak bir o6rgitlenmenin aciliye-
tini kavrayamamis olmalandir. Anarsistler israrla bu tir orgitlenmelerin “gereksiz-
higim” vurgulamislardir (9). Yalnizca Ukrayna‘'da Makhno ve yandaslarn, uzun siire
hem Bolsevizme, hem de gericilige karsi direnebilmistir. Prensip olarak merkeze
bagh olmayan, 6zgur federatif Sovyetleri(10) savunan Makhnovistler, savas kosullan
yuziinden distincelerini hayata gecirecek zaman bulamamstir. Son olarak Kronstad
Sovyeti, ayaklanma esnasinda ciddi anarsist etkiler tasimaktadir. Kronstad’in sloga-
ni, tm iktidann partilere degil Sovyetlere gecmesiydi(1), Kronstad bu konuda Rus-
va emekcilerine gluveniyor, 3. devrimi ilan ediyordu. Ama beklenmeyen oldu ve Kizil
ordu tarafindan siddetle ezildi. Anarsist distinceler de Kronstad direnisi ile birlikte
vok edildi.

SONUC:

Rusya‘'da 3. devrim olsaydi Rus ve Dinya tanhi ne olurdu diye spekiilasyon
yvapmak gercekten zor. Ama buglinkii gibi olmayacaqgi kesin. Bolseviklerin tek iilkede
diktatorliiga yverine, 6zglir Sovyetlerden olusan bir Rusya, stiphesiz ki kapitalist diin-
va icin gok daha biyilk bir tehdit olacakti. Aym sekilde 6zgiar Sovyetlerin Rusya’si,
diinyanin diger yerlerindeki emekgilerin miicadelelerine yardim etmek icin, mesela
Almanya, Ispanya, Cin, vs. cok daha istekli ve inanch olacakti. Belki kapitalizm-ko-
munizm arasindaki nihai hesaplasma cok daha erken ve kanh olacakti, belki de 2.
Dinya savas! yverine komunist Avrupa ile kapitalist Amerika arasinda savas olacakti,
va da Amenka’'da da proleterler kapitalizommi devireceklerdi, kim bilebilir. Proletarya-
nin ve batdn diger emekgi simiflarin yaraticl glicti her seyi yapabilir, yeter ki 6nlerinde
hareket edebilecekleri bir alan acilsin.

Bizim igin Sovyet deneyiminden proletarya adina cikartilan dersler oneml
olmali. Herseyden once proletarya adina hareket edip buna ragmen proletaryaya
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glivenmemeye dayanan aydin refleksinin kinlmasi gerekiyor. Subat devriminin de,
ekim devriminin de, ve diger bitin devrimlerin de asil mimar emekgilerdir. Onlar
olmadan hicbir sey yvapilamaz, ve iscilerin kurtulusu ancak ve ancak kendi ellerinde-
dir. Bu diinyay: yaratan emekcilerin bundan cok daha iyi ve glizel olan yeni diinyayi
yvaratacaklarina icten bir sekilde giivenmek gerekmektedir. Proletarya da kendisine
glivenmeli, kendi yolunu bulmaya calismahdir, Bu alanlarda proletaryanin ont acil-
mali, proletaryaya destek olunmalidir. Her tiir 6zyonetim aracinin olusturulmasinda,
isyerinde, yasam alaninda, proletaryanin yaninda olunmalidir. Bu aracglar gelecegin
devrimci insasinin yapitaslan olacaklardir. Proleter 6zyonetim araclar, yapi olarak
gliglii ve zayif 6zellikler tasimaktadir. Giiglii 6zellikleri proleter iradeyi yansitmalan,
zavyif dzellikleri de her tiir propagandaya acik olmalar ve bu ylizden otoriter egilimle-
rin denetimi altina girebilmeleridir. Bu tiir kitle 6zyonetim araclan icinde 6zgurlikci
proleter bilincin propagandasinin yapilmasi ve gelistirilmesi, bu yizden hayatidir.
Dogru olan sey, bu araglara en uygun propagandanin zaten 6zgirlikgli ve devrimai
propaganda oldugudur, ¢linki bu tar yapilar zaten kitlelerin kendiliginden devrimci
kaygilarinin toparlanmasi sonucu olusurlar. Bu potansiyeller goz ontine alindiginda,
Rus devrim sirect emekgiler icin ac bir yvenilgidir. Potansiyeller hayata gecirileme-
mistir.

Bugiinin toplumsal yapisi gecmise gore bazi avantajlar tasimaktadir. Her sey-
den once koylalik burjuvazi tarafindan ortadan kaldirnlmis, topraga bagimh kitleler
proleterlestirilmistir. Proletaryanin toplum icindeki hacmi eskiye gdére artmistir. Bu
degisim proletarya icinde de parcalanmaya vol acmis, hacim kicik burjuvaziye dog-
ru yvonlendirilmeye cahsilmisti. Ama proleterlerin kiglik burjuvalasmasi sireca ya-
vas islerken ve dogal siminina dayanmak tizereyken, proletaryanin alt katmani hizla
biiyiimekte, diizenden beklentisi olanlarin sayisi azalmaktadir. Kiiclik kapitalistler de
hizli bicimde birikimlerini kaybedip (stten alta dogru proleterlesmektedir. Kitlelerin
diizenden beklentilerinin tikendigi noktada, konsey benzeri olusumlar yaratacak
sinif hareketleri her zaman beklenebilir., Ama beklemektense, bu tir hareketlerin
olusmasini kolaylastirmak ve hizlandirmak, emekcilerin gticii ellerine almasimi her
sekilde desteklemek, cok daha devrimai bir hareket olacaktir.

Anarsizme disen ise teorisini gozden gecirmek, artiklardan, ise yaramaz la-
fizlardan ve son villarin kigik burjuva-liberal ideolojisinden kendisini kurtarmaktr.
Stiphesiz ki emekcilerin kendiliginden 6zydnetim organlarn olan Sovyetler, yani kon-
seyler, ve gelecegin benzer yapilan, anarsizmin felsefesiyle tam bir kesisme igeri-
sindedir. Ama anarsizm bu gtine kadar, bu kesismeye ragmen, diinyay: degistirecek
bir dinamigi tam olarak yakalayamamistir. Bu ciddi bir sorundur ve acil olarak ¢ozil-
mesi gerekmektedir. Anarsizm, iddiasina yakisan bir hareket olmalidir. Rus devrimi
deneyimi, dogru diisiinceden cok dogru orgitlenmenin devrim stirecinde belirleyici
oldugunu gdstermistir. Anlatilmaya cahisilan, dogru 6rgilitlenme olmadan dogru da-
siincenin ise yaramayacagidir. Dogru orgiatlenmenin kriterlerini de sinif miicadelesi
belirlemektedir. Bugin itibariyle 6zgurlikci simif micadeleci insanlarnin orglitlenmesi
cok zayiftir. Ozgiirliik 6n plana ckartildikca sinif miicadelesi geriye itilmektedir. Yeni
bir orgitlenme atilimi, sinif miicadelesinde acikca proletaryadan ve ezilenlerden
yvana hareket etmeye hazir ve 6zgirliikcii insanlarin federatif bir sekilde ama tek ¢ati
altinda bir araya getirilmesini, ve bu donanima sahip yeni insanlar vetistirilmesini
gerektirmektedir. Yoksa anarsistler tarih boyu kaybedilen devrimler icin hayiflanma-
yva devam edeceklerdir.
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DAYANISMA VE KARSILIKLI

YARDIMLASMA

Y Ezilenler, dretim araclarina sahip olmayan, kapitalizmde hayatlarini sirdi-
rebilmek 1cin emek somurusu basta olmak tzere her tarld somurdye katlanmaya
mecbur birakilan yiginlardir V(1)

Ezilenler kavrami bilimsel sosyalizmin ortaya ciktigt ilk dénemlerden itibaren
tartisma konusu olmustur. Ezilenler kavrami 1lk donemlerde is¢i simfimi kapsiyor-
du. 1.Enternasyonal’de Marx, iscilerin politik bir 6nci gig ve politikada etkin bir
sinif olduklarini savunurken buna karsin Bakunin, iscilerin ezilenler icerisinde en
zayif devrimeci grup oldugunu asil diger ezilenlerin devrimci potansiyele daha fazla
sahip oldugunu savunuyordu.

Ezilenler kavrami, Marksistler gibi ‘temel gii¢, 6nci gic¢’ sorusunun karsihgini
bulmanin yontemi, aravisi degildir. Kavram, devrimci miicadelenin dinamiklerinin
ve kapitalizm karsiti miicadelenin hangi araclarla, nasil gelistirilebileceginin, ve-
rellerde 6z-6rgitlenme deneyimlerinin nasil olusturulacaginin netlestirilmesi icin
gerekhidir. Boylesi bir bakis, kapitalizme karsi miicadelede belirli bir kesime on-
celik, onciicilik vermeyi degil, en ezilen kesimin donemsel degisebileceginin far-
kinda olmayi zorunlu kilar. Ezilenlere tiim ezme-ezilme iliskileriyle / bicimleriyle
paralel bir eyleyis, seslenme icerisinde olmak gerekir. Kismi seslenme ve eyleyis,
kapitalizmin etkisinin, ulasilamayan yerlerde daha fazla, daha kahc olmasini, ezi-
len diger kesimlerin micadele dinamizmlerinin sisteme birakilmasini, ezilenlerin
birbiriyle ortaklasmalarini engelleyecektir.

Kapitalizmin temel celiskisi sermaye ile emek arasindaki sinif miicadelesidir.
Kapitalizmin sinif egemenligi farkl birgok insanin ezilme bigimlerinden olusmakta-
dir. Bu bigimler 1se somuridlenler arasinda bolinmeler 1cin bir zemin olusturmak-
tadir. Dinsel farkhhklar, irkcihik, kadinlar, gayler, lezbiyenler gibi.

Anarsist komiinizmin baslangic noktasi ezilenlerle dayamismadir. Bu dayanis-
ma oziinde ezilenlerin kendi simif dayanismasidir. Dayanisma 6z geregi de dikey
degil yataydir, esitler arasi iliskiler bitinGdir ve dncaligd red eder.

Tarihin gelisimini belirleyen egemen etmen sadece ekonomik olgular degildir,
insandir. Birbirleriyle iliski icinde olan, dayanisan insanlar. Tim insanlk tarihinde
dayanismanin bir cok bigcimine rasthyoruz;

Y Koy komiind barbarlarin, disman bir dogaya karsi zorlu micadelelerindeki
ana silahti. Bu ayni zamanda, kansik dénemlerde bask: kurabilecek olan kurnaz-
larin ve gugclilerin karsisina cikardiklarn bir birlik bicimiydi ¥ (2)

Insanlarin dayanismasi kendiliginden bir olusumu, birlikten giic dogan tasi-
yordu;

ar

___________ dayamisma badglarinin giderek daha genis cemberleri kapsayacak
sekilde yvayginlasmasidir. Kabileler kavimler halinde federasyonlar olusturmakla
kalmaz, kavimlerde farkli kokenlerden gelseler bile konfederasyonlar halinde bir
araya gelirler ¥ (3)

Ortacag sehirlerinde meslek loncalan dayamismanin, birlik olmanin tiim gii-
zelliklenini gosterir;

¥ Uyeler birbirlerini her zaman kardes olarak gérmekte ve birbirlerine kiz
kardes erkek kardes demekteydi. Ortak bir s6zlesmeleri vardi ¥ (4)

Loncalar,
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A1 Al

....... her kosulda ve yasamda olabilecek tim kazalara karsi ' eylem ve
tavsive’ yvoluyla karsilikhh destek icin bir birligi temsil ediyorlardi; ayni zamanda,
adaleti saglamak icin de kurulmus birliklerdi bunlar, devletten farki suydu ki, tim
bu durumlarda, devlet midahalesinin temel 6zelligi olan resmi unsurun yerini
insani, kardesce bir unsur aliyordu. Lonca mahkemesinin huzuruna ciktiginda bile
kardes, kendisini iyi taniyan ve glinlik islerinde, ortak vemekte, kardesce gorev-
lerin ifasinda onun yaminda duran insanlara cevap vermek durumundaydi; yvani
kendisinin esiti ve gergekten kardesi olan insanlara cevap verecekti, yoksa hukuk
teorisyenlerine ya da baskalarimin gikarlanimi savunanlara degil ¥ ( 5)

Y Karsilikli yardimlasma egiliminin insanin igcinde dylesine uzak gegcmise giden
bir kékeni vardir ve insanoglunun tim evrimiyle oylesine derinden i¢ ice gecg-
mistir ki, tarihte olan biten her seye ragmen, insanhk tarafindan glintiimiize dek
korunmustur. Bu egiim ............. koylerde ve sehirlerdeki fakir simiflar arasinda
yvasamaya devam etmistir; insanlan bir arada tutmus ve uzun vadede de tahak-
kiimci, savasci ve yok edici azinliklarin {izerinde bile etkili olmustur. Ve insanoglu
ne zaman evriminde yeni bir evreye denk diisen yeni bir toplumsal 6rgitienme
olusturmak zorunda kalsa, halkin yaratici dehasi yveni atilimin égelerini ve ilhami-
nt hep canh kalan bu egilimden almistir ......... ve irkimizin ahlaki ilerlemesi, ana
hatlanyla bakildiginda , karsihkh yardimlasma ilkelerinin, kabileden giderek ge-
nisleyen birliklere dogru asamali bir yayilmasi olarak ortaya cikar, sonunda, farkh
inang, dil ve wrklariyla tim insanhgi ginin birinde kucaklar ¥ (6)

Insanlik tarihinde dayanmismanin ve karsihkli yardimlasmanin boylesine izleri
ve toplumlarin devamhhgini saglayan, veni toplumsal bicimleri olusturan etkileri
mevcut. Uzun alintilar insanin dayamismasinin tarihsel izlerini siirebilmek ve gele-
cedi olusturacak dayanismanin siarekliligini daha net kavrayabilmek icin yvapildi.

Ekonomik olarak ezilen yoksullar, giindelik yasamlarinin devamhhgim sag-
lamak icin dayanismakta, boylece de insani degerleri daha fazla tasimaktadirlar.
Dayanisma cogu zaman komsu ya da hemsehri, akraba ile olusuyor. Bilinmesi ge-
reken bu kendiliginden dayanisma aginin cogunlukla yvére dernekleri, cemaatlerle
yaraddagadar.

Calisan niifusun, kapitalizmdeki degisiklerle birlikte degistigini gézlemlemek-
teyiz. Cahsilan isyeri dlgeginin kiglltilmesi, taseronlastirarak isin parcalandiril-
masi, teknolojinin tretim icersindeki alaminin geniglemesi, topyekin saldinilarla
sinifin higbir gtivencesinin kalmamasi, kliresellesme ile dlinya olgeginde Gretim
stireci sinifin degisikliklerinin belirleyicisidir. Kapitalizmin yeni Gretim yontemleri
az sayida vasifli iscinin ayricaliklarla calistigi isci havzalannda, kapitalizmin kont-
roltiniin maksimum oldugu, fabrikada isyeri calismasinin zorlastigi, ek kismi za-
manh ¢alisma isciligi tarziyla, isyerinde calismanin etkinliginin azaldig: bir donem
vasiyoruz. Bu yazden emekcgi semtleri, evden fabrikaya, fabrikadan eve orgiitlen-
me, toplumsal dayanisma perspektifi, 6z-6rgitlenmeler arachgiyla baska tarla
bir hayatin zorunlu ve olanakh olacagi alanlandir.

Kapitalizmin somuridsa dretim araclanindan yoksun olanlar igin aymidir. Ezilen
olmak bir somaridlme bicimidir. Kapitalizmin farkh somdrd bicimleri somirilenler
arasinda béliinmeler icin bir zemin yaratir. Isci, kadin, gey, lezbiyen, v.s ezilenler
olarak farkh kesimleri ifade etse de ezenleri aymidir. Somiirii ve hiyerarsi devletin
temel varolma kaynaklandir. Ortak ezene karsi, ezilenlerinde kendi bulunduklar:
verden, kendi orijinallikleriyle micadeleyi ortaklastirmalan gerekmektedir.

Anti-kapitalist micadele ve devrimin 6ziini, emek-sermaye miicadelesinde
emedgin 6zglirligii olusturur. Emek miicadelesi toplumsal miicadelenin tdmini
kapsayacak sekilde, tiim ezilenlerin taleplerini savunmahdir.

Ezilenlere ve onlann micadelelerine iliskin marksist anlayis, ezilmenin orta-
dan kaldinlmasinda “ezilenlerin devleti”nin en sonunda ezilenleri 6zglrlestirece-
gini savunur.

YEzme-ezilme devletsel ya da daha genis anlamda politik iliskinin oldugu her
verde ve boyutta gerceklesir™ (/)

Ezilmenin devletin oldugu her yerde oldugunu séyledikten sonra,

YEzilenler varlhiklarnimi devletin varligimi buldugu alanda bulurlar. Bir Gretim
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tarzi ve onun siniflan, devlete ihtivag duymadan da tretim tarzi ve siniflardir,
tanimlarini bu momentte bulurlar. Fakat hicbir sinifli Giretim tarzi devletsiz olma-
mistir-ezilensiz ve ezensiz olmamistir.” (8)

Ovyleyse ezilme iliskisinin tiimiyle ortadan kaldirimasi somird iliskilerini
oldugu kadar devleti de ortadan kaldiracak ozgirlikci toplumsal bir devrimle
mimkiin olacaktir,

YEzme-ezilme bir ezme aygiti olmadan gergeklesemez ve siiremez. Devletli
olan ve devletsiz olan; ezen-ezileni boyle ayirmak da mimkindir”(9.) Gergekten
de tim ezilme iligkileri, bir ezme aygiti olmadan gerceklesmiyor. Sinifli toplumlar-
da da bu aygit koca organizasyonlariyla, devlet... Teon ve Politika dergisi yazarn
Metin Kayaoglu ezilenlerin devletini 6nermekle, ezme iliskisinin tersine doneceqgi-
ni ve bu durumun devrimin ta kendisi olacagini iddia eder. Oysa tiim devletler ne
adina olursa olsun tarihsel olarak somirir ve ezer. Tum ezme-ezilme iligkisinin
ortadan kaldirilmasi devletin de ortadan kaldinlmasiyla olanakhdir.

Esitsizligin - ezilmishgin herhangi bir biciminin varoldugu bir diinya esit ve
ozgur olamaz. Bu yizden gergekten ozgiir bir yasam, tim somuridlme ve ezilme
bicimlerinin ortadan kaldinldigr bir dinyada olanakhdir. Anarsist koministler ezi-
lenlerin, ezilme gerceklikleri ve yerellikleri icerisinde, ezilenlerin kendi 6z-o6rglit-
lenmelerine, kendi karar alma mekanizmalarini olusturarak kendi ezilmisliklerine
karsi direnerek orgitlenebileceklerine ve hayati degistirebileceklerine inanirlar.

Ezilenlerin siari; ¥ Her sey herkese aittir! Her erkek ve kadin gerekli nesne-
lerin Gretimine kendilerine diisen emek paylanyla katildiklan takdirde, herkesce
tiretilen her seyden pay alma hakkina sahiptir ¥ (10)

Ezilenlerin miicadele hatti, bicimleri, orgitlenmeleri zenginlestiricidir; Four-
rier'in dedigi gibi ¥ Cakil taslarini alip bos bir kutu icine koyun ve calkalayin; cakil
taslarini uyumlu bicimde dilizenleme isini baska birine verdiginizde asla ulasama-
yvacaginiz bir mozaik biciminde kendilerini diizenleyeceklerdir ¥ (11)

Ezilenlerin dogrudan orgiitlenme ve eylemle hayatlaninda yapabilecekleri
degisikliklerin 6érneklerini glintimizde Latin Amerika’da gozlemlemekteyiz. Mek-
sika'da EZLN, Brezilya’da MST (Topraksiz Koyliler Hareketi), Bolivya'da Cocale-
rolar, Paraguay'da Ulusal Koylii Federasyonu, Arjantin’de Issiz Isciler Hareketi.
Bu orneklerin ortak ozellikleri, dogrudan eylem anlayislan, uzun déneml bir
caba sonrasi ortaya cikislari, yatay orgitlenme aglandir. Bu hareketler, taleplerini
somut seyler lGizerinden kurmaktalar. Talepler konusunda belirlh kazamimlar elde
etmeden eylemlerine son vermemeleridir. Hareketler, yerellerde orgltlenmekte,
verellerde kolektif kararlar alinmakta, ldyeleri de ortak sorumluluk tasimaktadir-
lar. Hareketler miilkiyet ve iktidar iliskilerini de sorgulamaktadirlar, 6zel miilkiyete
karsi kamusal milkiyet, bireycilige karsi kollektvizm.

Bu ornekler diinya ezilen hareketleri icin 6neml pratikler ve dersler icermek-
tedir. Yine bu hareketler politik orgatlenmelerin ¢ézaldigi, sendikal orgitlen-
melerin dizen igilestigi durumlarda, ezilenlerin kendi geleceklerini kendilerinin
yaratabileceklerinin ornekleridir.

Karsihkli yvardimlasma, yatay ve esit iliskileri iceren dayanmisma faaliyetinin
orgitlenmesi ile dayanisanlanin hayatlarinda bir degisiklige yol actigi takdirde
toplumsal karsihik bulabilir. Hayat alanlarinda bir sorunun ¢ozimine aracihik et-
mesi dayanismayi, dayanisma orgutin( biyitecektir. Dayanisma orgttlenmesi
yasam kosullarinda bir degisiklige yvol acmalidir.

Dayanisma 6rgiitii ideolojik bir 6rgiitlenme olmak zorunda degildir ( Ideoloji-
si olmayacaktir anlaminda degil! ), yasamsal problemler onceliklidir.

Dayanisma orglitlenmesi galisan, issiz, kadin, genclik tiim kesimleri icermeli-
dir. Dayanisma orglitlenmesinin yasam alanlarninda tim kesimlerin emegiyle bir
araya geldikleri, birlikte tartisip, ¢ozlp, tretip pratige gecirebildikleri, kendilerine
ait mekanlan da yaratiimahdir. Dayanisma faaliyeti yasam alanlannda ve deva-
minda giderek tim yasamin orglitlenmesinde, kalica etkiler birakabilir. Egitim,
saghk kolektifleri, Gretim-tiketim kolektifleri gibi. Dayanisma ve karsilikh isbirligi
yverelden baslamali ve genislemelidir, cevresine dogru yvayilmahdir.2ksi takdirde
dayamismanin disindaki ¢evre dayanismayi yutacaktir.
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Emekcgiler dayanismayi yasam alanlanindan baslayarak isyerinde sendika-
lar araaligiyla da gerceklestirebilir. Glinimiiz sendikaciliginin yasam ve calisma
alanlarini birlikte drgiitleyerek, isyeri degil, bélgesel sendikacilik anlayisiyla issiz,
isci, kadin orgitlenmesini birlikte gerceklestirmesi de ezilenlerin dayanismasini
arttiracaktr.

Dayanisma orgitlenmesi, iscilerin, issizlerin, kadinlarin, genclerin, tim so-
miurililen ve ezilenlerin gindelik yasam sorunlarini tartisabildikleri, ¢cozim fire-
tip, ¢oztiimia birlikte yarattiklan, dayanismanin ve paylasmanin insani bir duygu
oldugunu gordiikleri ve gosterdikleri, kapitalizm karsiti bir hayatin mimkidn ve
olanakl oldugunu godsterebilecekleri bir orglitlenmedir.

Dayanisma; Hemen Simdi! Sloganimin pratik karsihgidir.

Dayamismanin Islamalarin veya STK’lann anladigi anlamda olamayacagini
anlatmaliyiz. Dayamismarmiz hiyerarsik olmayacaktir. Ezilenleri sermayenin di-
lencileri haline getirecek bir dayanisma degil, kendi birlesik 6z-6rgtitlenmeleri
aracihgiyla baska tarld bir hayatin mimkiin ve olanakh oldugunu gosterecek bir
dayanisma sianimizdir.

Yoksullarin, ezilenlerin miicadelesi devrimci bir damardir.

Dayanisma calismasi, kapitalizm karsiti micadelede mevzii savasinda ezilen-
lerin mevziler kazanmasini saglayacaktir.

Y Karsihikh iliskilerimizde hepimizin giiniin moda bireyci inancglarina baskal-
dirdigimiz anlar olmustur ve karsiikli yardimlasma egilimlerinin kilavuzluk ettigi
insan edimleri gianlik iliskimizin éylesine biayik bir bolimdana olusturur ki, bu tar
edimler ortadan kaldinldiginda, her tirli ahlaki ilerleme de aninda durur ¥ (12)

Yeni bir hayat dayanismanin icerisinde. Dayanismayi cogaltmayalll

Dipnotlar

1) Proleter TeoriA, sayl 1

2) P.Kropotkin, Kargihkh Yardimlagsma, Sayfa; 123

3) Age, Sayfa, 128

4) Age, Sayfa, 158

5) Age, Sayfa; 162

6) Age, Sayfa, 201

7) Teori ve Politika Sayi 35-36, Metin Kayaoglu, Sayfa; 25

8) Age, sayfa; 25

9) Age, Sayfa; 26

10) P.Kropotkin, Toplumcu Evrimde Anargizmin Yeri, Karasin Fotokopi-
Betik 2, Sayfa;11

11) Aktaran P.Kropotkin Age, Sayfa; 19

12) P.Kropotkin, Karsilikh Yardimlasma, Sayfa; 206

17



proleter'teori @ - Mart 2006

- R
LR S R Py
T B e —
- -
-

-

PLATFORMIZM NEDIR

PLATFORMIZMIN DEVRIMCIi DUSUNCEYE

KATKISI

1) MAHNOVIST HAREKETIN GOK KISA BIR OZETI

1921 vili gibi hentiiz Rus Devriminin somut etkilerinin yeterince olgunlasma-
digi erken bir donemde, Rusya’nin glineyinde baska bir devrima donem nere-
deyse sonlandiriimak Gzereydi. Nedeni, Rus Devriminin anavatanindan bagimsiz
gelisen ve son derece ozglrlikgil sonuclara yol agmaya baslayan Mahnovsginanin
(Mahnovist Hareket) varattigi etkiden duyulan rahatsizlikti. Bu rahatsizlik ovle
biuyik boyutlara ulasmisti ki Bolsevik iktidar, devriim boyunca beyaz gtliglere karsi
tic kez acik ittifak kurmak zorunda kaldigi Mahnovist hareketi ezmek i¢in beyaz
tehlike bertaraf edilir edilmez, kizil ordu araaligiyla taarruza gecti. Aslinda 1920
vili Bolsevik saldinlarin baslangia degil sonucuydu. 1918’den itibaren Bolsevik-
ler, Ukrayna’'daki 6zgiirliik¢ti deneyimi kendi otoriteleri altina almak icin en az (g
kez saldinya gegmis fakat her defasinda yaklasan Denikin ve Wrangel'e ait beyaz
ordu tehlikesi karsisinda geri adim atarak anlasma yolunu secmisti. Tarihler 1920
Kasim'im1 gosterdiginde ise artik beyaz ordu tehlikesi ortadan kalkmis ve ortada
sadece Bolsevik iktidarin tek gercek alternatifi Mahnovist hareket kalmisti. Bolse-
vikler Kirnm’daki bir konferansa Mahnovist ordunun énde gelen Gyelerini cagirarak
tdmuini orada vurdular(l). Bu tarihten itibaren yaklasik 9 ay boyunca slirecek
ve Romanya siminnda noktalanacak olan Kizil Ordu ve Mahnovist ordularnin savasi
baslamis oldu.

Yaklasik 3 yvil boyunca Rus devriminin “bitin iktidar sovyetlere” sloganini
tim disman giclere ragmen cani pahasina savunan Mahnovist hareket, savasg
donemi boyunca kendi etki alani igerisindeki bliyik bir cografyada 6zerk komiin-
lere dayali ozgurlikgld bir toplumu insaa etme anlayisim da hayata gecirmeyi
basarmisti. Voline, Mahnovist hareketin Rus devrimindeki azimsanamayacak et-
kisini soyle ozetlemekteydi: "Mahnovscina her tirli gericilige kars: olagan(isti bir
miucadele yiariterek devrimi bircok kez felaketin esiginden kurtarmis, miistesna
bir giicle yayilmis ve devrimin kaderinde muazzam ve inanilmaz zorlukta bir rol
oynamistir.”(2).

Savas donemi boyunca Mahnovist isyan ordusu, sayilart onbini bulan silahl
milis kuvvetleriyle etkili bir micadelenin sirdirdcisia oldu. Mahnovist isyan ordu-
sunun basarisi sadece savas alaniyla sinirh da degildi. 400 bin kilometre karelik bir
alanda savasan Mahnovistler, tarihte esine az rastlanir 6zgirlikcia bir toplumsal
doniisimi de saglamay! basarmislardi. Kontroli altindaki topraklarda derhal ve
zaman gecirmeksizin 6zerk isci-koyli komitelerinin kurulmasina 6n ayak oldular.
Her tirden devletci anlayisi reddederek lretim ve dagitim iliskilerini 6zgarlikch
bir modelle hayata gecirmeye calistilar. Bir taraftan savasan isyan ordusu diger
bir taraftan da ttim koylerde verel inisiyatifleri gelistirme amach egitim calismalan
orgultliyordu, Dinya boyle bir deneyimin benzerini ancak bundan yaklasik 15 yil
sonra ve son kez Ispanya topraklarinda gorecekti.

Mahnovistlerin anarsist hareketin tarihine yvaptiklari bu derin katk: sadece
dénemin Moskova merkezli devrimeci glicleri tarafindan degil anarsistler tarafin-
dan da yeterince anlasilamadi. Oyle ki, Mahno’nun &limiinden sonraki giin ya-
yinlanan glnlik bir Fransiz gazetesi dahi, Mahnovistlerin etkisini anarsistlerden
cok daha net kavramisti: “Surasi kesindir ki, Rus devriminin kaderini belirleyen
Denikin‘in beyaz ordusuna karsi verilen savasin basarisi, Trocki'nin dizenli or-
dusundan ¢ok, kara bayrak altinda miicadele eden isyanc Ukrayna koylilerinin
eseridir. Rus devrimini yenilginin esiginden kurtaranlar aym zamanda 6zgurlik
disincesinin son gercek temsilcisi olan Mahnovistlerdir ve Moskova bu gercegi
bugin tamamen unutmak istese de, tarafsiz olan tarih Mahnovistlerin bu tarihsel
eylemini her daim hatirlayacaktir.”(3)
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Mahnovist hareketin onde gelen ve hayatta kalan 77 militaninin Romanya
sinirindaki son direnisi, Paris'e kadar Ceka tetikgilerinin takibiyle siirdii. Parns’e
gelen Mahno ve birkacg yoldasi derin bir hayal kirikligi ve savasin viicutlarinda bi-
raktig: sayisiz izle, o ginlerde anarsist davaya daha uzun villar hizmet edecek bir
brosiirid kaleme alacaklarimi hentiz bilmiyorlardi.

2) PLATFORM METNININ DOGMASINA YOL ACAN TARIHSEL NEDENLER

Bu kisa 6zet, platform metninin hangi tarihsel kosullarin bir sonucu ortaya
ciktigimm anlamak bakimindan onemli fakat yeterli degildir. Bir dergi yazisinda
Mahnovist hareketin tim detaylariyla incelenebilmesinin olanagi yoktur ancak
Kaos yayminlarindan cikmis olan "Ukrayna Anarsist Hareketi: Mahnovsgina” adh
kitap, bu konuda Tdrkcge'de basilmis en kapsamh calisma olup, bir ¢cok konuda
doyurucu igerigiyle basvuru kaynagi olarak degerlendirilebilir. Platform metni
ashinda basilmasinin ardindan yarattigi tartismanin yvazih dékimanlarina kiyasla
son derece sade bir dille kaleme alinmis kisa bir brosiir niteligindedir. Mahnovist
hareketin hayatta kalan bir avug (yesi tarafindan 1926 yvilinda Paris'te basildigin-
da en azindan anarsistler arasinda uzun tartismalarnn ve ciddi birliktelikler veya
kopuslarin referans noktasi olmustur. Donemin onemli anarsistlerinden biri olan
Malatesta ile metnin yazarlanndan Mahno arasindaki mektuplara davyal tartisma
ise platformun yarattigi etkinin sadece kicik bir 6zeti niteligindedir. Mahno'nun
saglik sorunlan ve Malatesta’nin hapishane kosullart nedeniyle de hicbir zaman
sonuclandirilamamis bir tartisma olarak tarihteki yerini almistir. Fakat bu tartisma
bugtin hala anarsistler arasinda bilincli veya bilingsizce ortaya cikan iki temel egi-
limin izlerini tasimaktadir. Bu iki egilimin detayli degerlendirilmesine gegmeden
once, platform metninin Mahno ve arkadaslarn tarafindan hangi deneyimlerin so-
nucunda ortaya ciktigimi biraz daha acmak gerektigi kanisindayiz.

Mahnovist hareketin gelisimi, Rus devriminin olaganistli agir sartlan iceri-
sinde 6zgiin ve é6zerk bir egilimin ifadesiydi. Ukrayna isci ve kdyliilerinin en temel
ozgurlikcu iggudilerine hitap ediyor olusu onu hizla bliyiak bir hareket noktasina
tasidi. Bu yiizden hareketin proleter kdkeni, onun basindan itibaren halk kitleleri
tarafindan desteklenerek gelistirilmesine son derece miusaitti. Mahnovist hareke-
tin bu 6zgdrliikcl karakteri, onun devrimci dénemin basindan bu yana anarsist
ilkelerin kararl savunucusu olmasinin da 6zel nedeniydi. Mahnovistler vazil bildiri
ve metinlerinde G¢ temel ilkeden sikga bahsediyorlard:; iscilerin tam inisiyatif
hakki, iscilerin toplumsal ve ekonomik alanda 6zyonetim hakki ve toplumun ye-
niden kurulmasinda devletsizlik ilkesi. Bu kisa ve anlasilhir Gi¢ temel ilkeye, yenilgi
gtintine kadar siki sikiya bagh kalan hareket, bu ugurda ti¢ yvil boyunca 200 ile 300
bin arasinda taraftarini ve eyvlemcisimi kaybetti.

Yasanan ac yenilgeye ragmen, hareketin hayatta kalan bir avu¢ militam ta-
rafindan nedenleriyle birlikte tartisiimasi ise hig sasirtia degildi. Hareket glcind
net bir biggmde halkin 6zgirlitkclii micadele anlayisindan aliyor olsa da, kuramsal
anlamda ciddi bir birikime ve tlim Rusya capinda etkin bir propaganda aracina sa-
hip degildi. Tim Rusya’yva yayilmis, hem kuramsal hem de fiili anlamda miicade-
lede yer alan birgok anarsist tarafindan Mahnovist hareket yeterince anlasilamadi.
Mahno anarsistlerle iletisime gecmeye calistiginda karsisina dagimik, belli bir prog-
ramdan yoksun ve Bolsevik propagandanin olumsuz etkisine maruz kalmis bir ¢cok
anarsist cikti. Oyle ki, dénemin sozii gecen tnli iki anarsisti olan Emma Goldman
ve Alexander Bergman dahi, Mahnovist hareketin 6nemini kavramaktan cok Le-
nin'in basimi cektigi devrimai séylemin etkisi alindaydilar.(4). Mahno tim girisim-
lerine ragmen; yasamlarn boyunca kitlelerin devrimci eylemi tizerine bu kadar cok
konusan ve bdyle bir hareketin dogmasini dort gozle bekleyen onlarca anarsistin,
Mahnovist micadeleye hemen katilacaklarini, tiim enerji ve birtkimlerini harekete
katacaklarini zannetmekle yamildigini cok gegmeden anladi. Anarsizmin kuramsal
ogretisini kavramis birgok Rus anarsisti, kendi yalitilrms gevrelerinden ayrilma-
mayi ve ideallerine karsi kayitsiz kalma pahasina Bolseviklerle ters diismemeyi
tercih etti. Bu tercih, anarsistlerin sonu gelmez ideolojik tartismalarinin bir Grind
gibiydi. Ukrayna emekgilerinin fazlasiyla ihtivac duydugu ve miicadeleye diisiin-
sel, kuramsal ve egitsel katkilan paha bicilmez élclide biiyiik olmasi gereken bu
anarsistlerin, ummadiklan bir cografyada, Rusya’nin en glineyinde patlak veren
Mahnovist harekete karsi duyarsizliklaninin temelinde orgitsizliklen yatiyor-
du. Mahno platform metninin temel icerigini iste bu orgitsizlik hastaligindan
hareketle dolduracakti. Clnkii onlarca yil Rus anarsistleri arasinda gordiigi bu
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hastaligin, artik onlarin diisiinme siirecini tahrip ettigini ve devrim aninda kendi-
lerine duyulan ihtivaca ragmen eylemsizligi tercih etmis olmalarini aci bir sekilde
ogrenmisti. Anarsist ideallerin gelisebilmesi adina bekledigi destegi, hem ulusal
hem de uluslararasi dlcekte goremeyen Mahnovistlerin, kendi 6z glcleriyle hare-
ket etmek disinda baska bir secenek kalmamisti, Bu durum zamanla, Mahnovist
hareketi, anarsist ideallerin yayilmaya calisilmasi cabasindan cok askeri miicade-
leye agirhk vermek zorunda birakti. 3 yvil boyunca, kimi zaman 3 kimi zamansa
4 dizenli orduyla (Denikin ve Wrangel'in beyaz ordular, Brest-Litovsk anlasmasi
sonrasi Avusturya-Alman ordusu ve Bolsevik Kizil Ordu) savasmak zorunda kalan
Mahnovistler icin venilgi maalesef kaginilmazdi.

Platform metni'nin ilerde inceleyecegimiz bazi temel argiimanlan daha heniiz
savas doneminde fuli bigimde 1sliyordu. Mahnovist i1syan ordusu Gg¢ temel ilkeye
gore orgutlenmisti; Gonulld katihm, secim ve ozdisiplin. Gonualla katihm ilkesi,
isyan ordusunun sadece orduya kendi nzasiyla katilmis militanlardan olusmasina
izin veriyordu. Seg¢im ilkesi, ordudaki tiim birimlerde gorev alacaklarin sadece o
birimdeki militanlarin secimiyle ve hatali davranmasi halinde azliyle goérevlendi-
rilmesi anlamina geliyordu. Ozdisiplin ise tiim disiplin kurallarinin isyanc komis-
yvonlar tarafindan onerilip, ardindan genel toplantilarda goriisalecegi, onaylan-
masi halinde ise her isyancinin kendi bireysel sorumlulugu cercevesinde titizlikle
uygulanacagi Gzerine kuruluydu. Bu isyan ordusu ilkeleri, Mahno ve yoldaslarinin
platform metninde anarsist organizasyon igin énerecekleri basat ilkelerin de ipucg-
larimi vermekteydi. Mahnovist hareketin bu 6zgiin sartlan, kendi bagrinda gelisen
ozgurlikcli devrim perspektifinin bir sonucuydu. Hareketin Gyelerinin, yenilginin
-Rus devrimindeki- tizerinden 5 yil gectikten sonra Paris'te kaleme aldiklan “0z-
giirliikcii Komiinistlerin Orgiitsel Platformu” metni, bu yiizden genel anarsist ha-
reket icerisinde, hem savunuculari hem de karsitlan tarafindan ,olmasi gerektigi
gibi, ciddiye alindi ve tartisildi.

3. PLATFORM METNI'NIN ANLAMI VE DEVRIMCI NITELIKLERININ ONEMI

Platform metni, yayinlanir yayinlanmaz anarsistler arasinda kendi actigi cep-
hede bir taraf olarak algilanmavya baslandi. Taraf olmasi, Rus devriminde yasanmig
bir dizi deneyimin gergek sonuglarinin sorgulanmasindan ve anarsistlerin ciddi bir
bicimde elestiriliyor olmasindan kaynaklanmaktaydi. Metinde gegen, anarsistlerin
genel vaziyetlerine iliskin elestiriler ve beraberinde ortaya koydugu onermeler;
birgok anarsist agisindan ahsik olmadiklan bir zorlanmay ifade ediyordu. Daha
once, anarsistlert kendi konumlan ve orgutsazliklerniyle yizyltze getiren bir bas-
ka metin uluslararas: olgekte ortaya cikmis olmadigi icin aym zamanda tedirgin
edicrydi.

Platform metni anarsist hareketteki yaygin genel orgitsizligad acamasizca
elestirirken, kendine gore bir baska orgiitlenme modelini de 6nen diizeyinde dile
getirmekteydi. Bu oneri daha sonralan platformizm diyve adlandinilacak olan ilke-
leri icermekteydi. Bu ilkelerin sadece “ilke” olmasindan dolayi bile bazi1 anarsist-
ler tarafindan derhal otoriter egilimleri beslemekle suclandi. Aym anarsistler bu
elestiriyi daha da ileri gétirerek metnin, anarsizmi bolseviklestirdigi iddiasini da
ortaya attilar. Fakat bunun gibi elestiriler metnin yarattigi tartismanin neredeyse
en az ciddiye alinan tarafini temsil etmekteydiler. Asil tartisma, metnin 6rgitli bir
hareketin detaylarinin tartisildigi kismindan dogmaktaydi.

Platform metni anarsist harekete ickin olan temel iki egilimi aciga cikartmasi
bakimindan da tarihsel bir belgedir. Bu iki egilim en kaba ifadesiyle platformist
anarsizm ve sentezci anarsizmdir. Sentezci anarsizm ozetle; asgari referans nok-
talarini yeterli gorerek, bir cok anarsist egilimi ayni cati altinda biraraya getirmeyi
hedefler. Sentezci anarsizm, anarsist olmak veya bireyci olmamak gibi cok temel
bazi verileri kabul edip yeterli goriir. Platformist egilim ise, bu asgari misterek-
leri devrimci bir orgilitlenme igin yeterl gormeyerek, orgitlenme tartismasimi bir
tist asamavya kadar sirdlrir. Platformizme gore orgilitlenme, ideolojik, teorik ve
pratik bir kolektif iradeyi gerektirmektedir. Kolektif irade ise o iradeyi olusturan
bireylerin ayn ayn toplam iradelerinden daha fazlasini ihtiva edecektir.

Bu iki egilim ginlimiiz anarsist varoluslan agisindan da 6zel bir anlam tasi-
maktadir. Platformist gelenegin veterince bilinmedigi ve dolayisiyla anlasilmadiqi
gercegi goz oniline alinacak olursa, ginimiz anarsizminin daha cok sentezci
gelenegin bir pargas! oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Oysa tarihte hem Uk-
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rayna hem de -biraz farkh bir tartismayi da icerse- Ispanya (anarko-sendikalizm
baglaminda) érnekleri, anarsizmin neredeyse yegane devrimci dénemlerini temsil
etmektedir. Bu iki donemin ortak 6zelligi; anarsizmin bir halk hareketi olarak ge-
lismesinde ve ginimuz bir cok anarsisti icin oncelikli referans noktasi olmasinda
vatmaktadir. Fakat ozellikle 1950'ler sonrasi gelisen anarsizm, bu iki deneyimi
ideolojik tartismalarda kendisine referans kabul etse de, bu deneyimlerin anarsist
teori ve pratige yvaptigi katkiyi neredeyse hic dikkate almars gibidir. Buna rag-
men platformist egilimin yarattigi devrimci dinamik tekrar irdelenmeyi ve gelisti-
rilmeyi fazlasiyla hak etmektedir.

Bugiin anarsizmin geldigi nokta g6z oniine alindiginda, onun neden toplum-
sal bir gerceklikten ¢ok marjinal bir kimlige doén(stiiglinii sorgulamak tabii bir
gereksinimdir. 1936 Ispanya’sindan sonra anarsizm, tarihin karanlk sayfalarinda
birer ami olarak kalmaya mahkum edilmistir. Anarsist diisiincenin bu baglamda
oncelikli eksikhgi; tarthsel deneyimlerden kendine 6zgl sonuglarn gikarmadaki
basiretsizligidir. Ikinci Gnemli ve platform metninin temel elestirel argiimani olan,
1920’lerin Rusya’sinda dahi kendini hissettirmis, “6rgtsiizIitik” hastaligidir. Metin
bu hastaligi su sekilde 6zetlemektedir: *...6zglrliik¢li disiincenin su goétiirmez
olumlu karakteri ve glcline ragmen, toplumsal devrimle yiizyilize gelen anar-
sistlerin samimiyetlerine ragmen, liberter komiinizm adina verilen kahramanca
micadelelere ve sayisiz kurbana ragmen, anarsist hareketin hala giicsiz olmasi
diistindiricidir. Liberter diisiincenin tartismasiz olumlu &zii ile anarsist hareke-
tin icine distigd bu zavalll durum arasindaki celiski kuskusuz bir ¢cok nedenden
kaynaklanmaktadir. Ancak, en oneml ve belirleyici etken, anarsist hareket icinde
orglitsel ilke ve pratiklerin olmayisidir.” (5).

Metnin ikinc boliminde ise (orgutsel boliim), asil tartismanin nedeni kabul
edilen ve anarsistler arasinda bugin dahi tartisilan bir onerme yer almaktadir:
‘Anarsizm ne glzel bir Gtopya ne de soyut bir felsefi dlistincedir. Anarsizm emekci
kitlelerin toplumsal hareketidir. O nedenle anarsizm, sinif miicadelesi gercekligi-
nin ve stratejisinin gerektirdigi bicimde, giiclerini tek bir érglitte toplayarak ara-
liksiz bir propaganda vyiriitmek zorudadir.’(6) Iste bu énerme, bircok anarsistin
hizla platform metni yazarlanna karsi cephe olusturmasina neden oldu. Dénemin
onde gelen anarsist komiinistlerinden olan Malatesta dahi metnin bu énermesi-
ne stipheyle yaklasmaktaydi. Sipheciliginin kendince hakh nedenleri mevcuttu.
Mahno ve yoldaslaninin yasadigi derin hayal kirikhigi, yenilginin asil nedeninin Bol-
sevik Parti'nin kati 6rgitlenme modelini kendilerinin yaratamadig: duygusu onlari
anarsist saflarda otoriter egilimleri besleyecek bir 6rglitlenme modelini énermeye
kadar gotirdiigini disindyordu. Fakat Malatesta'nin tepkisi belki de diger anar-
sistlerin tepkileri yaninda en makul olaniydi. Malatesta’nin elestirisinden giic alan
bazi anarsistler Mahno'yva karsi kisisel diismanhk besleyecek kadar ileri gittiler.
Malatesta ise, metnin orgiltsel béliminde gecen ifadelerin yeterince acik olmadi-
gindan ve otoriter bir takim ahskanhklari besleme thtimalinden duydugu kaygidan
hareket ediyordu. Fakat Mahno ve yoldaslarinin ¢cabasina bir ¢cok yerde de katil-
madan edemiyordu. Bu durumu Mahno'yva gonderdigi mektuplardan birinde soyle
ifade etmekteydi: ™...Bu yizden Rus yoldaslanin girismis olduklari inisiyatife eles-
tirllerime ragmen ancak sempatiyle yaklasabilir ve su kanaatimi dile getirebiliri;:
bugiine kadar anarsistler tarafindan kurulmus herhangi bir érgiitten daha genel,
daha birlesik, daha kalic olan ve anlayissizhigin, kayitsizhgin, hatta cogunlugun
diismanlhiginin ortasinda miicadele eden bir 6rgiit, hi¢ kuskusuz, diisiincelerimize
destek kazandirmanin gicli bir araci, onemli bir gli¢ ve basar unsuru olacak-
r."(7).

Fakat Mahno ve Malatesta arasindaki bu mektuplasmalar sonuclandirilama-
yvacakti. Platform metninin uluslararas: anarsist hareket (izerindeki etkileri bugiin
gegerli olan diisiincelerin hala 6nlinde gitmektedir. Kitapgik daha iyisini yaratmak
icin diinyay: degistirme arzu ve cabasinda olan anarsistler icin bu goérevi yerine
getirmede gereksinim duyduklan aracglardan bazilarinin nerede olduguna isaret
etmeyi strdirdyor.

4. METNIN ICERIGI UZERINE DUSUNCELER

Platform metnine iliskin tepkiler yvalnizca ofke ve saldirganhktan ibaret de-
gildi. Metnin yvazarlarn, anarsist bir 6rgiitiin insasina yonelik tartismalarin gelisti-
rilebilmesi adina 5 Subat 1927°de uluslararasi bir konferans cagrisi yaptiklarinda
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Avrupa’nin cesitli Glkelerinden bu cagriya yvanit veren bir ¢cok anarsist grubun da
oldugu ortaya cikti. Bu grup ve temsilclerinin katihmiyla 20 Nisan 1927'de va-
pilan konferansta asaqgidaki ilkelerin benimsenmesinin énerildigi bir taslak metin
hazirlandi:
1 Sinif mucadelesinin anarsist disincenin en énemli gérindmu ola-
rak kabul edilmesi,
2. Anarsgist-komunizmin hareketin temeli clarak kabul edilmesi,
3. Sendikalizmin énemli bir mlcadele alani olarak kabul edilmesi,
4, Ideolojik-taktik birlik ve kolektif sorumluluk temelinde bir Anarsgist-
ler Genel Birligine gereksinim duyuldugunun kabul edilmesi,
5. Toplumsal devrim perspektifinde yol alabilmek igin yapici bir prog-
rama gereksinim duyuldugunun kabul edilmesi.

Bu 5 temel ilke, platform metninden hareketle ilkeli bir 6rgatli sirecin ha-
yvata gecirilebilmesi icin atilabilecek en onemli adimi temsil ediyordu. Toplantiya
cesith ulkelerden gelerek katilan temsilaler, kendi llkelerinde bu ilkelere dayal
orgutla anarsist birimler kurabilmek icin hizla girisimlere basladi. Platform ulus-
lararasi dizeyde kendini orgitlemekte yetersiz kaldi. Fakat cesitli Ulkelerdeki
anarsist olusumlarnin yerel érgltlenme calismalarinda azimsanmayacak bir etki
birakti. Platform metni gok temel anarsist bir veriye dayaniyordu. Metnin yazarlan
sentezci egilimin anarsizmin farkh ekollerini bir ¢ati altinda yanyana getirme fik-
rini reddederek yerine, anarsist orgitlenmenin teorik, taktik ve orgilitsel temelde,
az ¢cok homojen bir program etrafinda bir araya gelmelerini koyuyordu. Cilinki
heterojen anlamda yanyana gelmis gruplarnin olusturacagi sentezci bir orgiitlen-
me modeli, anarsist hareketin sorunlarina ve yapilmasi gerekenlere iliskin her
biri kendi diisiincesine sahip birey ve gruplarin basit ve mekanik bir toplamindan
ibaret olacakti ve bu devrimci bir anarsizmin gelisimi acisindan vakit kaybindan
baska bir anlama gelmiyordu. Platformm metninin orgitsel ilkeleri 4 temel bashk
altinda toplanmaktaydi. Bunlar 1. Teorik birlik, 2. Taktik birlik veya Kolektif eylem
yontemi, 3. Kolektif sorumluluk ve 4. Federalizmdir. Bu yazida platform metnine
cepheden savas acan anarsistlerin bile az ¢ok kabul ettigi Genel ve Kurucu bélim
tizerinde durmayi gerekli gbrmiiyoruz. Fakat yukarida gecen 4 temel ilke, tartis-
mayi taraflara ayirma bakimindan son derece énemli oldugu igin 6zel bir ilgiyi hak
ediyor.

Teorik birlik; anarsist orglitlenmeyi saghkh bir siirece tasiyabilmek icin or-
taklasilmasi gereken en onemli basamagi temsil ediyor. Bu ilke, bir orgiitlenmeyi
olusturan bireylerin, toplumsal sorunlar, miicadeleye bakis ve yapilmasi gere-
kenler konusunda yasanmasi muhtemel kafa kansikhklarimi en aza indirmenin
yvoludur. Teori bireylerin ve orgutlerin faaliyetlerini belirh bir amaca giden vyola
kanalize eden temel gici ifade etmektedir. Giinimizde, bircok sorunu ve ¢ozim
onerilerini herbiri farkh 6nceliklere ve bakis acilarina sahip bireylerin birlikte ifade
edebilmesi pratik olarak da mimkin degidir. En basit ifadeyle; onceliklen farkl
bireylerin teorik ortakhgindan bahsedilemez. Platformist gelenek bu anlamda sinif
miicadelesini kendisine zemin kabul eden bir anlayisi one cikartmaktadir. Teorik
birlik, bu perspektifi, o gelenegin savunucusu tim birey ve gruplar icin tamimla-
makta kullanilir. Aymi sekilde érnegin toplumsal doniisiimin ekolojik bir miicade-
leyle gerceklestirilebilecegini iddia eden bireylerin yvanyanahgi da, bir cesit teorik
birligi gerektirecektir. Aksi taktirde en basit ifadeyle giaclerin birligi anlamina
gelen orgitlenmenin islevselliginden ve toplumsal etkisinden bahsedilemez. Bu
yiizden teorik birlik, sadece platformist gelenek acisindan degil fakat tiim siyasal
faalivet bicimleri acisindan da elzem bir dneme sahiptir.

Taktiksel birlik veya kolektif eylem yontemi de teorik birlikte kastedilen islev-
sel bir érglitlenme arayisinin sonucudur. Teorik anlamda ayni sorunlara -tipatip
ayni degil fakat benzer bakis acilariyla-yénelmis bireylerden olusan bir drgiitlen-
me, faaliyet alanlarinda ve etkinliklerinde de benzer bir anlayisi (iretmek zorun-
dadir. Taktiksel birlik, orglitsel olarak kabul gormiis faaliyetlerin benzer yvontem-
lerle bir arada, gti¢ birligi yaparak siardirdlmesini esas alir. Faaliyetin toplumsal
alandaki karsilhigi, onun kolektif olarak organize edilmesini ve kolektif olarak sa-
hiplenilmesini gerektirir. Bir 6rglitlenmenin yapmakta karar kildigi i1sin saghkh ve
islevsel olarak sdardirilebilmesi, o 1se taktiksel olarak benzer pencerelerden ba-
kan bireylerin gic birligiyle mimkindir. Bu durum birbirine karsit cesith taktiksel
yonelimlerin yvikia etkilerini ortadan kaldirir, hareketin tim yetenegini belirlenmis
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tek veya daha fazla sayida alanda yogunlastinir ve bireyleri ortak bir hedefe giden
yvolda motive eder.

Kolektif sorumluluk bashg: anarsistler arasinda neredeyse en cok polemik
konusu yvapilmis olan ilkedir. Kolektif sorumluluk veterince anlasilamamasindan
otird, bireysel inisivatifin ontintin kesilmesi olarak algilanmistir. Fakat devrimci
bir érgiitlenmede her bireyin kendi ihtivag, arzu ve sorumluluk anlayvisina gore
hareket etmesi tercih edilebilir degildir. Tercih edilebilir olmamasinin nedeni, tek
bir bireyin yapabileceklerinin simirlihgi ve ortak akhn fiili avantajlarinin yerini fa-
alivetin kaderinin bireyin yetenekleri ve iyi niyetine birakilmasi sorunudur. Bu
ilke aslinda -savunuldugunun aksine- anarsizmin de en temel ilkesidir. Bireyin
kutsanmis onderligini reddeden anarsizm, dogasi geregi kolektif irade ve sorum-
lulugu on plana gikartir. Bireyin kisisel inisiyatif ve keyfiligine indirgenmis bir anla-
yvisin otoriter sonuglar dogurmamasi disinilemez. Kolektif sorumluluk, devrimei
cabayi yatay orgutienmis bir anlayisa tasir ve her bireyin yvapilan islere katilimi ve
katkisi olglisiinde sorumlu olmasini igerir. Bu sorumluluk duygusu, bireyi, verilen
gobrevi amacsizca yerine getiren basit bir kisi olmaktan cikartarak onu, yaptigi ise
ve tasidigr yikimlilige yabancilasmadan ortak kaderin belirleyicisine donitisti-
rar. Toplumsal alan ve devrimeci mucadele dogasi geregi kolektif bir nitelige sahip-
tir. Kapitalizmin ve onun yasamsal izdiisiimleri olan bircok baski mekanizmasinin
kolektif giici karsisinda bireyin tek basinahigi olsa olsa karamsar bir mistisizme
varir. Bu yiizden anarsist drgiitlenme, sorumsuz bireycilige karsi net bir tavirla
kolektif sorumluluk ilkesini hayata gecirmekle yikimlia olmalidir. Mahno bu ilkeyi
soyle ozetlemektedir: "Kolektif sorumluluk ilkesi, anarsist fikirlerin 6zver ruhuyla
dolu bir yoldan emekcilerin icinde kok salmasi gerektigine iliskin kararhihigimizda
ve kendi anarsizm anlayisimizda herbirimize rehberlik eden temel bir ilkeyi ifade
etmektedir. Insan bu ilke sayesinde, digerlerini reddederek devrimci yolu seciyor.
Bu olmaksizin, hicbir devrimai, toplumsal sefaletin boyutlarina, buna karsi verilen
savasin yvetersizligine katlanmak icin gerekli glice, iradeye yada bilince erisemez-
di. Farkh donemlerde yvasayan ve farkh kisisel birikimlerden gelen devrimciler,
kolektif sorumluluk ilkesinden aldiklari ilhamla kendi gliclerini birlestirmislerdir,
gecmiste gerceklestirmis olduklan ve baski altinda olanlara yol gosteren kismi
ayaklanmalarin bosuna olmadigina, somiiriilenlerin kendi ézlemlerini anlayacak-
larina, bu deneyimlerden yola cikarak zamana uygun yontemler gelistirebilecek-
lerine ve bunlan 6zglirlige giden yeni yollarda kullanacaklarina iliskin bir umuda
sahiplerse, bu yine bu ilke sayesindedir”(8). Bu kiiglik alinti kolektif sorumluluk
ilkesinin, anarsist miicadele agisindan otoriter degil, gelistirici bir érgitlenmeyi
hedefledigini 6zetlemeye yeterlidir.

Federalizm ise, boyle bir orgitlenmenin hem toplumsal devrim vizyonunu
hem de ortaya cikmis birbinnden bagimsiz 6rgitlenmelerin birlikteligini vurgu-
lar. Anarsizm, gerek emekcilerin toplumsal organizasyonu gerekse kendi siyasal
perspektifi geregi her zaman merkezi bir orgltlenmeyi yvadsimistir. Platformizm
de bu anlamiyla érgitlenme modelini federalist bir 6nermeyle gliclendirmektedir.
Cinki merkezi sistem; her bireyin elestirel duyarhlhgimin, inisiyatif ve bagimsiz-
liginin azaltilmasina, insanlarin merkeze kori koriine itaat etmesine dayanir. Bu
sistemin kacinilmaz sonucu toplumsal yasamin ve o6rgutli micadelenin koleles-
mesi ve mekaniklesmesi olacaktir. Platformist egilim, her zaman, merkeziyetcilige
karsi, bireyin ve orgitlenmenin bagimsizhgim ve inisiyatifini ortak miicadeleye
katki bakimindan uyumlu hale getiren federalizm ilkesini savunmustur. Her bi-
reyvin bagimsizhg: ve gonilli katihm esasina dayah o6rgatliliganin savunulmasi
fikri ile toplumsal micadeleye katki sunma sorumlulugunu birbirine uyumlu kilan
federalizm, tiim bireylerin orgutli bir glicle yveteneklerini cisimlestirmelerine ola-
nak wverir. Fakat platform metni bu konuda da anarsistlere ait bir tehlikenin altini
¢gizmektedir: “...federalizm ¢ok sik olarak, herseyden 6nce bireyin kendi “"ego”su-
nu érgitsel goreve iliskin yikamldliklerden bagisik olarak ifade etme hakki ola-
rak yvorumlanmistir. Bu yanhs yorum, gecmiste hareketimizi orgitsizlestirmistir.
Bu yalms anlasilmayla kararh ve uzlasmaz bir sekilde miicadele edilmelidir.”(9).

5. SONUG YERINE...

Platform metninde gecen bu ilkeler 6zgun bir anarsist orgitlenmenin de-
gismez temel kurallarini ifade etmemektedir. Fakat, devrimeci bir orgitlenmenin
dikkat etmesi gereken ve anarsist saflarda sikga karsimiza ¢ikan birgok sorunu
c¢ozmemizde glicli bir referans noktasidir. Platformizm bize, devrimci bir 6rgit-

devami syf 26’ da

23



Unutmad

73 s

16 Mart 1978

Fasist Katiller isbasinda

80 oncesi liniversite gencligin yikselen devrimci
miicadelesini bastirmak, yvok etmek icin plan-
lanan katilam tGniversitelerinden cikmakta olan
devrimci gencleri hedef alarak "Beyazit Meydam
komiinistlere mezar olacak” sloganlarn ve kursun
yagmuruyla basladi ve cok giiclii bir bombanin
6grencilerin tizerine atilmasiyla tamamlandi. Bu
saldinda Hukuk ve Iktisat Fakiltelerinde okuyan
7 devrimci 6grenci yasamini yitirirken 50'den
fazlasi yaralandi. Beyazit Meydami kan goliine
dondi. Fasist katillerin 80 6ncesi yillarda giris-
tikleri toplu kiyimlardan yalmizca bir tanesiydi
bu. Katiller devletin kolluk gligleriyle girdikleri
isbirligi sonucunda vyillarca ellerini kollarini salla-
yarak gezdiler.

7 camimizi bizden alan fasist katiller ve ben-
zerleri, burjuvazinin devletine hesap vermemis
olabilirler ancak ezilenlerin ofkesinden asla kur-
tulamayacaklar!

v
.

k! Unuttur}

N

Q‘anstad Mart 1921

1917 Rus devriminin ardindan gelisen merkezi blirokratik
parti iktidarina karsi, devrimin gercek taleplerini savunan
Baltik kivilanindaki Kronstad denizcileri, 1921 vilinda
ayaklandi. Tek suclan, merkezi hiikiimet tarafindan

hice sayildigina inandiklart “halk sovyetlerinin iktidari“ni
savunmakty, Trogki komutasindaki Kizil Ordu birliklerinin
saldinlarn sonucu 1921 vilmin Mart avinda, Kronstad'da
18 bin insan oldirdldi. Kronstad avaklanmasi, Pus
devriminin tarthinde duran kara bir leke olarak

gliintimtzde hala canliigini korumaktadir.

Bir oli yatiyor
Vurdular

Kursun yarasi
Kizil bir karanfil agmis a
Istanbul'da Beyazit me

Bir olii yatacak

Topraga sip sip damlayg
Silahh milletim hdarriyet
gelip

Zaptedene kadar biyilk
Nazim HIKMET




16 Mart 1988 Fasist
Barbarlik -I-

Bu katlhiam, Saddam rejiminin kendi halkina

silinmeyecek bir gercegi ifade etmektedir. Bu

en buliyik dismam oldugu gercegidir.

18 Mart 2003 Fasist
Barbarlik -11-

Bundan 3 vil once, diinyanin
jandarmaligina savunan Amerika,
herkesin o ¢ok bildigi bahanelere
dayanarak Irak’l isgale soyundu.
Asil amacinin Ortadogunun zengin
petrol yvataklan ve enerji kaynaklari
kontrol etmek oldugunu artik ilkoku

j:“Nﬁkleer silah tliretiyor” iddiasimin
* ) koca bir yalandan ibaret oldugu kengi
S biirokratlan tarafindan bile kabul ed

insanin dliiminden dogrudan sorumiu
olmayi siirdiiriiyor. Isgalciler bugiin =
insanhgin vicdaninda suclu bulunmustur,
er vada geg, emperyalizm de, ezilenlerin
devrimci micadelesiyle hakettigi cezaya
carptinilacaktir.

Ininda R '

e 30 Mart 1972

wkkan  “Kan Akiyor Kizildere... Sanma Fasist Olandan
Hesap Sorulmaz

meydani

Kuzey Irak'taki Halepce kentinde BAAS rejiminin
eli kanh diktatoéri Saddam, kimyasal silahlarla
Kiirt halkina karsi acimasiz bir katliama giristi.

karsi isledigi suclarin tipik érneklerinden biriydi.
Binlerce insan, Saddam iktidarinin goluk, ¢ocuk
ayirt etmeyen bu kitlesel imhasinda oldirildi.
Iktidarlarin halklara karsi isledigi suclarin bu en
bilindik ornegi, toplumsal hafizadan villar boyu

gercek “devletlerin” esitlik, adalet ve 6zgiirliigin

12 Mart muhtirasinin ardindan dénemin egemenlerince idam sehpasina yollanma hazirhgindaki Deniz
Gezmis ve diger devrimcileri kurtarmak tizere eyleme gecen THKP-C kadrolan, Tokatin Niksar kazasina

bagh Kizildere kéyinde kusatilip, katledildiler. Burjuvazinin karsisinda basegmezligi, devrime olan
inanc,"buraya donmeye degil 6lmeye geldik” siariyla yasama geciren THKP/C onderlerini saygiyla

aniyoruz.
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lenmeye ulasma konusunda ¢ok anlasihr bir takim ipuclan veriyor. Ideolojik,
teorik ve pratik bir birlik anlayisimi her tiirden reformcu ve uzlasmaa cizgiden
kopusun temel dinamikleri olarak ortaya koyuyor. Bireylerin o6zgir iradesinden
dogan kolektivizmi éngoriyor. Neyi, nasil ve neden yaptigina ortak cevaplar ve-
rebilmenin ve ortak bir gelecek ozleminden hareketle sorumluluk ve ozdisiplin
anlayislarinin 6zgirliikci bir miicadele acisindan degerini gosteriyor. Boylece her
vesileyle anarsistlerin tizerinde, sirtlarinda tasidiklarn bir kambur misali duran “6r-
glitstzIliik” hastaligina da anlamh bir yamti ihtiva ediyor.

Metin, Rusya’da yasanan yenilginin gelecekte gelismesi muhtemel bir bas-
ka ozglrlikgi devrimde tekrarlanmamasi ihtivacndan dogmustur. Bu ylzden
yvenilginin nesnel sartlarinin degerlendirilmesi yaninda, hakh olarak anarsistlerin
eksikliklerinin giderilebilmesi kaygisini glitmektedir. Dolayisiyla anarsistlerin na-
sil orgltlenmesi gerektigine ve onlarin nasil daha etkin bir toplumsal gli¢ haline
gelebileceklerine dair genel bir takim rehber ilkelen ifade etmektedir. Kitapagik,
otoriter siyasetle herhangi bir uzlasmanin degil, etkin devrimeai faaliyet ile temel
anarsist ilkeleri bitiinlestirebilecek bir orgitlenmenin yaratilmasinin yasamsal
zorunluluguna isaret ediyor. Kitapcik kaleme alindigi 1926 yvili icin oldugu gibi,
bugin igin de kusursuz bir program olarak algilanamaz. Kimi yetersizliklere sa-
hip oldugu agiktir. Ortaya koydugu disdncelerin bazilarimi yeterince acik ifade
etmemis oldugu icin de sonugsuz bir¢ok polemigin nedeni gibi goriilebilir. Hatta
bazi onemli konulara hi¢c deginmedigini dahi séylemek mimkiin. Yazarlar, kaleme
aldiklart bu brosirin bir tar “incil” olmadigini da sunus béliiminde ifade ediyorlar.
Bu tamamlanmis bir ¢éziimleme ve programin kusursuz teorisi de degil. Yanlzca
anarsistler arasinda mevcut olan eksiklik ve hatalarin, devrima bir dertle goziile-
bilmesi adina bir baslangi¢ noktasi.

Ginimizde gelisen anarsist egilimlerin kendilerini varedis nedenlerini ve fa-
alivet anlayislarini séyle bir irdelemeye kalktigimizda, platformun ne kadar énemli
bir tehlikeye isaret ettigini ve dnermelerinin bugin hala gecerli oldugunu fark
etmemek mimkiin degil. Bu yazinin nacizane misyonu da, platformizmin anarsist
miicadelede devrimeci bir damari temsil ettigi ve onu gelistirerek, gelecekte olus-
masi muhtemel miicadelelere i1sik tutabilecek bir kaynak oldugunu vurgulamaktir.
Platform’un bugtnle iliskisi konusunda sliphesi olanlar igin ise soylenebilecek
olan sey sudur; platformun temel diisiinceleri bugiin hala, mevcut birgok anargist
grup ve orgitlenmenin glindeminde bulunmaktadir. Kimi grup ve orgitler (Ne-
fac veya WSM qibi) platform metnini kendi gelisim ve teornik yonelimlerinde aslh
referans noktasi gorirken, kimi yapilanmalar 1se platform metninin elestirisi ve
reddi tizerinden kendini var etmektedir. Tiurkiye cografyasinda gelisen anarsizm
acisindan bakildiginda, platform metninin yeterince irdelenmedigini ve ona iliskin
temel diisiincenin, metni otoriter bir anarsizme yol agmakla sucglayarak reddettigi
seklinde Gzetlenebilir. Fakat hem diinya dlceginde hem de anadolu cografyasinda
devrimci bir anarsist miicadele ve orgitlenmeden hala bahsediyorsak, platform
metni bizler acisindan son derece zengin bir miras ve gelistirilmesi elzem bir bag-
vuru kaynagidir.

Dipnotlar:

(1) Alinti Peter Arsinov, Ukrayna Anarsist Hareketi: Mahnovsgina.

(2) Alinti Peter Arsinov, Ukrayna Anarsist Hareketi: Mahnovsgina.

(3) Alinti 29 Temmuz 1934 tarihli Le Temps gazetesi.

(4) Bu iki Unld anarsist cok gecmeden Bolsevik partinin gercek yuzunu
gbrmesine ragmen, artik is isten gecmis gibiydi. Bu konuda Emma
Goldman’in anilarinda gecen “Rusya’daki dis kinkligim” makalesi
incelenebilir,

(5) Alinti; Liberter Komtinistlerin Orgiitsel Platformu” Giris bélimi say-
fa 1.

(6) A.g.e girig bdlima,

(7) Malatesta’nin Mahno'ya yazdi§1 1927 tarihli “Bir Anarsgist Orgdt Pro-
jesi” baghkli mektup.

(8) Nestor Mahno’nun Malatesta’ya gonderdigi 1928 tarihli mektuptan
alinti.

(9) Ozgurlikel Komiunistlerin Orgltsel Platformu, Orgltsel bdlim, Fe-
deralizm alt bashq.
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Proleterya iktidar icin Degil W

Ozgirlik i¢in Savasmall

Yasanilan tarihsel deneyimler, emekci yviginlarin, sinifl toplumun Grind olan
burjuva devletlerinin devrimci kalkismalarla vikilarak yverine “isci devletlerinin”
kurulmasina onay vermelerinin, kendileri icin ¢ozim olamadigini gostermistir. Yi-
kilmasi gereken burjuva iktidarlarinin yerine ne gecirilecegi konusunda yasanan
tarthsel tartismalarda duruma g¢ok net bir sekilde farkh bakmay! becerebilenler
otorite karsitlanidir. Otorite karsitlari sorunun, siyasal iktidarin ezen siniftan, ezi-
lenler sinifina tasinmasiyla ¢ozlilmeyecegini, ¢oziimin, ezilenlere karsi yaratilmis
her tirden iktidar iliskisinin tarithsel Grinid olan devletin, yeniden yaratilmamak
tizere yok edilmesiyle gelecegini belirtmisler ve devletin kurumsalligina dair ne
varsa yok edilmedigi sturece kendisini yeniden (iretebilecegi tehlikesinden soz et-
mislerdir.

Devrimal disincenin ve eylemin, toplumsal yasamda esitsizliklere yvol acan
ozel milkiyete dayah Gretim-tiketim iliskilerinin parcalanmasini, dolayisiyla so-
muriinidn yok edilmesini onerivor olmasi, bizlere ne kadar mesru gozikiyor ise
ayni mesruluk ve agirhikta olan bir diger 6nerme de toplumsal alanda adaletsizlik-
lerin ve zulmiin kurumsallasmis ifadesi olan "DEVLETIN” ortadan kaldirnlmasidir.

Devletin ortadan kaldinlmadigi, tersine gorintisinin degistirilerek yeni eko-
nomik iliskilere uyarlanmavya calisildigi tarihsel 6rnekler dikkatlice incelendiginde
gorulecektir ki burjuvaziden veya diger egemen siniflardan ezilenler adina alinan
iktidar, bu iktidarin korunmasi amaciyla olusturulan kurumlar, kaginilmaz bir se-
kilde ezilenlerden, emekgilerden yabancalasmakta, birokratik bir cok asamadan
gecgerek devrim oncesi ezilenlerinin yeniden otorite altina alinmasina ve onlar adi-
na onlara iktidar uygulayan yem bir esitsizlikler toplumu olusturulmasina hizmet
etmektedir.

MNesiller boyu itaat etmeye, yonetilmeye zorlanmis proleterlerin, zorbalik ve
esitsizlik bileskesi olan devieti kendi ellerine alarak isleyisini kendilerinden yana
diizeltebileceklerine inanmalan gergek bir yanilsamaya isaret etmektedir? Tam
da bu noktada ezilen yviginlara, devrim sorununun yeni bir iktidar sorunu olarak
sunulmasinin yol actigi kendini yadsiyan biling ile karsi karsiya kalmaktayiz. Pro-
leteryanin dogrudan biling bicimi olarak yeni bir devletli toplum talebinde bulu-
nacagini soylemek ne kadar dogru olacaktir. Yazinin sinirlan icerisinde bu konuya
dair birkac anit otoriter ideolojik durusu aciga cikartmak istiyoruz.

Ortada anlasilmasi aslinda hicte zor olmayan bir durum var; sosyal olarak hig
bir sinif onu nesiller boyu boyunduruk altinda tutmus bir mekanizmamin, devrim
sonrasinda yeniden insaa edilmesine goniillii olarak razi olmayacaktir. Aciktir ki
gizli polisiyle, ordusuyla, biirokrasisiyle emekci yviginlara eziyet etmis devletin
veniden insaasina dayal bir girisim bu kurumlardan zarar gormiis yiginlar tara-
findan red edilmeye en acik olgudur.

Sinifli toplumun tarihsel siireci icerisnden her tiirden iktidar iliskisinden si-
rekli olarak zarar gormius olan sinif ezilenler simifidir. Sinifh toplumda aciga cikmis
hic bir iktidar bicimi, emekci yviginlann tarihsel cikarlan icin caba sarf etmemis,
tam tersine onlan itaate ve ezilmeye zorlayan mekanizmalann mesrulasmasi igin
calismistir.

Devletin ortaya cikisi ve kurumsal iktidar iliskilerinin ortaya cikisi, (iktidarin
ezilen sinifin Gzerinde otorite olusturmasi) ayni dénemin Grind olmustur. Siyasal
anlamiyla iktidan yam toplumsal yasami yonetme erkini ele gegirmek, devletin ol-
madigi bir tarihsel evrede gergek iliskilere donlisme sansina sahip degildir. Devlet
gliclenebildigi olclide ezilenleri yonetmeye odaklanmis iktidarlar, toplumsal isle-
vini yerine getirebilmek durumundadir. Bu noktada iktidarin otoriter, hiyerarsik,
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tahhakimci, baskia bir (ist aygitla vani devletle toplumsal yasama tasinabilir ol-
dugu tartisma gotiirmeyecek bir gercektir. Iktidar ele gecirmek es anlamli olarak
otoriteyi ele gecirmektir. Yeni bir iktidar icin savasmak ise bicimiyle de ozliyle de
egemen sinifa ait olan devleti ele gecirip onu kullanmak icin micadele vermekle
ortak tutulabilecek sonuclara acgiktir.

Siyasi iktidar kurmak, yonetilen ve yoneten olacagimin bir 6n kabuludur,
Devrima bir iktidarin kacinilmazh@i, en mazur goralebilecek haliyle proletryanin
devrim sonrasinda burjuvaziyle karsi elinde tutmasi gereken en gtgli silah ola-
rak sunulmaktadir. Bu durum, devrimci bir doniisiimiin arkasindan siniflarin yok
olmayacagini, toplumsal yasamda halen esitsizliklerin ve sinifsal farklarin sirebi-
lececegini kabullenmektir. Devrimin geregek bir yikima yol agmadigi varsayilirsa
biitiin bunlarn anlasihr oldugu aciktir. Ama biz otorite karsitlan devrim kavramini
kelimenin gercek anlamiyla kullanmaktan yanayiz. Devrim kendi szenginligi di-
sinda bir kavrama dogru yakinlastirmamiz gerktiginde bunun “"YIKIM” disinda bir
kavramla mimkin olmayacagim diisyiinmekten vanayiz. Yikim aciktir ki verili
ihskilerin verili bicimlerin siiregiden haksizhklarin topyekin ortadan kaldirilmasi
anlamina gelmektedir. Yikim en lsteki bir kag kati ortadan kaldirmak degil veya
dis cepheyi koruyup i¢c mekani elden gecirmek degil top yekin yok etmek an-
lamindadir. Top yekiin yok ettigimiz gerceklik bize yeni bir iktidar icin nedenler
sunuyorsa bellidir ki bu yikim gercek bir yvikim olmamistir.

Somutlarsak, devrnim, burjuvaziyi ve tiim uretim araci sahiplerini miilksiizles-
tirememisse, orduyu, gizli polisi dagitmamissa, burokartlarn issizlestirmemisse,
ustabaslarim, sefleri, uzmanlari proleterlestirmemisse, kadinlari, cocuklari ve bi-
tin ezilen cinsleri 6zgiirlestirmemisse, gericiligi, irkciligi cigneyip gecememisse,
fasistleri cezalandirmamissa... yvapilmamis yvarim birakilmis demektir.

Devrimal bir donemin arkasindan toplumsal alanda iktidar iliskilerinin gerek-
liligini savunmak, burjuva sinifiyla ve onun bilesenleriyle gercek bir hesaplasma-
dansa tedrici bir sekilde onlarin varligin eritmek icin onlarin araclariyla micadele-
ye kalkismay! savunmak anlamina gelmektedir.

Devrim politik, iktisadi, sosyal bir yvikim ortaya ¢ikartmiyorsa, devrim dncesi
kurumlar, iligkileri barindirabilivorsa agiktir ki bu devrim ¢ogu yoniiyle eksik bi-
raklimis ve yeniden insaa edilebilir eski diinyayi sirtinda tasiyor demektir. Yasa-
nilan deneyimlerde ortaya ciktgi gibi zaman i¢inde sirtta tasinan bu yik viicutla
bitinlesmekte ve devrimi esas hedeflerinden tamamen uzak bir mecraya alip
gotarmektedir.

Otorite karsitlarinin “vikim” dan yana tavirlaninin 6ncelligi bu noktada daha
iyt anlasilabilinecektir. Otorite karsithginin olmazsa olmazi olarak disiinmemiz
gereken bu radikal ideolojik durusu tGtopik veya hayala bulanlar sikhikla “iyi de
yiktigimzin yerine ne koyacaksimiz ki ” gibi kapitalist diinyamin iktisadi, sosyal
baglamim kacinilmaz bulan, tam da bu yizden de vikilanin yerine gecirmek iste-
diginiz hi¢ bir varolus bigiminin gercekc¢i bulmayan bir yvaklasimin icindedirler.

Konuyu bir felsefe tartismasi olarak sirdirmek mimkinddir. Otorite karsit-
larinin felsefeye dair takindiklarn tutumu, glinimizde giclid kilabilecek bir cok
argiiman sirayla ortaya konulabilinir. Bunlarin her bin devrima bir varolusun
ancak episetomoljik, ontolojik kopuslarla mimkin olabilecegini aciga cikartan
onermeler olacaktir. Ancak bu yazida ¢ok daha somut olarak, belki de arkamiz-
da biraktigimiz tarihsel gecmisin olanca agirhgr sayesinde soyleyebilecegimiz en
somut gercek, vikilmamis devletlerin, veniden diinya burjuvazisinin hizmetine
sokulabilirliginin gézler 6niinde oldugu olacaktir.

Iktidan iliskilerinin, egemen sinifin diinya goriisiyle ortiistiginid, buyurgan-
ligin, yonetmenin ve bunlann yarattig: bitin iliski bigimlerinin ezenlerin damga-
sini tasidigimi (otorite yanhsi olsa bile) hig bir komiinist inkara kalkismayacaktir,
Sorun bu noktada siklikla karsisinda zorlandigimiz digimi ¢ézmek icin ne yap-
mak gerektigi sorusunda kilitlenmektedir. Gercekten de devrimin bir dolayimda
ortaya cikmasina sebebiyet veren iktidar iliskilent yeni bir dinyanin olusmasini
saglayabilir mi? Kirli araclarla temiz isler yvapilabilinir mi? Bu sorularin olumlu
yvanitlanmasi celiskiliyi kabullenmek ve bu celiskiyle devrimi korumaya calismak
anlamina gelecektir.
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Otorite karsithginin Gtopyayla kurdugu derin baglan somut durumun somut
analizini yaparak hafifletmeye calisan veya egemen gercekligin karsisinda cok
glicsiiz bulanlar belki 6nce en somut olanin karsisinda, (yasanilmis deneyimlerin
karsisinda) neden venilgilerin kacinilmaz bir son olarak ortaya ciktiginin yamtin
verebilmeliler, Bu noktada dogru yamtlayabilecekleri her soru onlarn (itopyamiza
vani komanist bir diinyanin 6zlemine bir adim daha yaktlastiracaktir.

Aciktir ki komiinist bir diinya icin olusturdugu Gtopyayi tali noktalara gerile-
ten bir devrim statik bir durusu koruyabildigi élciide ayakta kalabilir ama siiratle
bu statiikonun ortadan kalkmasina neden olacak baskin bir gegmisi veya belirgin
bir eski diinyayi tekrar etmeye baslayacak demektir.

Proleterya devriminin tek bir hedefi olabilir yonetenlerin, devletlerin, ikti-
darlarin olmadigi 6zgiar insanhktir bu. Ayni sekilde ezilenlerin gergekten de dzglr
olabilecekleri, tek bir dinyayi hayal edebiliriz o da komiinist bir dinyadir. Bu ge-
lecek beklentimizin yerine gecirebilicegimiz veya gegici stire de olsa beklemeye
alabilecegimiz hi¢c bir asamay: tarif etmemiz mimkin degildir. Béyle bir tarnfe
baslamamiz diger bir degisle devrimi asamalandirmaya ¢alismamiz devrimin ger-
cek sonuclarimin agirhgindan kacinmak olacaktir. Devrimi asamalandirmak bir cok
ara sinifin isine gelebilir boyle bir asamalndirma bir ¢ok ara sinif igin varolsunu
korumanin, hatta giiclendirmenin gerekcesi bile olabilir ancak proleteryanin 6z-
guir bir diinyay1 ele gecirmek icin bu simiflara imkan tanimasi 6zgirlik disiinden
vazgecmesi, onlarin yasam hakini mesru saymasi anlamina gelecektir. Ozgirlige
veya kelimenin gercek anlamiyla insanhgin 6zgiirlesmesine ihtivag duyan tek bir
sinif olabilir o da proletryadir. Proleteryanin ozgirlesmesinin onini kesecek her
tiirden geriye doniis her tiirden asamalndirma cabasi donemsel ve taktiksel ola-
rak yvapilivor gibi dursada Proleteryanin tarihsel miicadelesinin onind almaktan
oteye bir anlam tasimayacaktir.

Kisa donem cikarlan icin ozglrligiinden hangi sinif vazgecebilir, proleterya
mi? Bu noktada gercekten de 6zgurlik paradigmasinin sinifsal icerigi ile karsi
karsiya gelmek gerekmektedir. Bir cok sosyal varolus bigimi veya bir gok ara sinif
ozgurlikten yvana gikarlan olmadigi icin olmayan tarihsel gikarlarimi ginliik gikar-
lara feda etmis gibi gorinebilirler. Bu duruma hig bir sekilde taviz veremeyecek
durumda olan tarihsel cikarlar sadece proleteryaya aittir. Proleteryanin tarihsel
gikarlar 6zgur bir dinyanin ortaya cikmasindan yvanadir ve asla glnlik gikarlarla
ver degisiterilicek hafiflikte degildir.

Gunumuzian entelektiael zemini, simif, proletarya gibi bdtianlik anlatmak i1gin
kullanilan kavramlan demode olarak gormekte ve bu tir kavramlarin ackilayicih-
gina inanmak istememektedir. Yasadigimiz dénem bu tir bir algry1 giiclendirecek
kimi imajlar yaratmis durumdadir 6zellikle de birey olmanmn alti her firsatta kalin
cizgilerle gizilmeye orgutla ve kolektif durus sergileyebilecek kesimlerin durusuna
bireyin varolusu ve “biricikligi” tercih edilir hale getirilmektedir.

Boyle bir donemde gecmise oranla “iktidar” sorunu otorite karsitlarinin le-
hine daha kolay tartisilabilinir gibi durmaktadir. Isin ashina bakilirsa bu tirden
tartismalar postmodern merkezli bir cok vazar, entelektiiel, ideolog tarafindan
yuriatilmektedir. Bu tartismalarda ortaya cikan sonuc belki de otorite karsitlarinin
uyum saglayabilecegi haliyle devletten ve merkezden arindirilmis bireylere isaret
etmekte ve bltinlikli devrim projelerinin yverine bu tiirden sivil toplumcu arin-
ma modelleri ongoridlmektedir.

Aciktir ki tarihsel olarak anarsist diis(inceyi temsil eden iktidarsizlasma eyle-
mi bu tiirden bir arinma projesi degildir. Anarsistlerin ortaya koyduklarn 6zgirlik
paradigmas: “arinma”yi1 degil yvikimi, yikimdan sonra devrimci sonucglarin korun-
masi amaciyla insaa edilecek yveniyi temsil etmektedir. Donemin birazda moda
haline getirilmis olan “anti iktidara” ama devrimci olmayan paradigmasiyla sinir-
larimizi net bir sekilde belirlemek dogru olacaktir.
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SENDIKALAR

VE SINIF
MUCADELESI

Insan, varolusu geregdi diger insanlarla iletisimin icine dogar. Bu durum in-
sanlar arasinda birlikte hareket etmeyi, dayanismayi, bugiunkia sekliyle orgatli
davranmayi beraberinde getirmistir. Ik toplumlardan giiniimiiz kapitalist toplu-
muna kadar bu varolus sekli, bicimsel olarak degisimlere ugrasa da 6zu itibariyle
kendi i¢ dinamigini korumustur. Ilk toplumlardan giinimiize kadar yasamsal
alanlardaki is boliimleri, paylasimlar, kolektivizm, kendi icinde 6nce kadin-erkek
aynmini daha sonralan sinifsal-irksal ayrimlan banndinyor olsa da dayanisma,
birlikte hareket etme zorunlulugu-istenci her zaman canh kalmistir. Yerlesik haya-
ta gecilmesi, sanayinin gelisimi ve bugilnkid anlamiyla sinifh toplumlarin bigimle-
nisinin ardindan, dayanisma, birliktelik daha ¢ok sinif kapsamh bir icerik halinde
varolusunu strdirmeye devam etmistir,

Hak arama micadeleleri,eski toplumlarda herkese ait olan topragin ve di-
ger uretim araclarinin buglinkia burjuva simifinin temelini olusturan kesimlerce
ele gecirilmesi ve daha onceleri 6zglirce dolasim hakkina sahip olan kesimlerin
emeklerini satarak yasamak zorunda birakilmalariyla birlikte kendini gstermeye
baslamistir Makinelesmenin artmasi kol emegine daha fazla ihtivac duyulma-
sina neden olmustur.Topraksizlasan kesimlerin sanayr merkezlerine yerlesmek
zorunda kalmalar sehirlesmeyi de beraberinde getirmistir Kapitalizomin acimasiz
kosullan altinda sehirlerde sanayi alaninda c¢alisan insanlar bir araya gelmeye,-
bilinglenmeye, kapitalizmin acmasizhigina karsi dayanisma iginde yanit (iretmeye
baslamislardir.

Kendi is kollarinda ve calisma hayatinda yasanan sorunlara karsi sinif bilinci
temelinde bir araya gelmeye baslayan emekgiler, miicadele araglarim da olus-
turmaya baslamislardir.Bu olusumlara karsi kapitalizmin kati tutumu karsisinda
sinifsal farkhliklar daha da keskinlesme egilimi icerisine girmistir. "Sosyalizm” fikri
emekcl kesimler arasinda daha c¢ok tartisilir,lizerine diasundliar bir olgu olmaya-
Jkapitalizme karsi bir alternatif vasam bicimi olarak sekillenmeye baslamis,sen-
dikal d6rgatlenmeler de bu biitiin icinde isci sinifi icin bir arac olarak bicimlenen
orgitlenmeler olmus ve 6nemini her zaman korumustur.Ancak bugiin insanin bir
takim olumsuz 6zellikleri, bencilce yvaklasimlan,cekismelern,iktidar hurslan ve igin-
de bulundugumuz sistem sendikalar yozlastirmaya,icini bosaltmaya baslamis-
tir.Ilk bastaki cikis noktasindan uzaklasarak daha geri bir noktaya siriklenmistir.
Sendikalar arac olmaktan ¢ok ‘birileri’ icin amac haline dontismiistiir. Devletin,-
toplumsal alana iliskin izledigi politikalar ve toplumun -daha da koétisi muhalif
kesimin- icinde bulundugu olumsuz hava sendikalarin geri tutumunu daha da
beslemistir.

Hak arama miicadelesinde 6nemli bir aracg olarak, ontne toplumsal, kiiltiirel,-
ekonomik hedefler koyarak bu amaclan gergeklestirmek icin ¢aba sarf etmesi ve
bunlarin somut yansimalar sonucunda daha kokten degisimleri hedeflemesi bek-
lenen -halen de bu tarafini 6zlinde barindirdigini diistind(igiim(iz- sendikalarin,-
toplumsal muhalefet alaninda bir hareketlilik,dinamizm yaratmasi, karamsar esen
‘genel havayl’ dagitmasi gerekirken, aksine olusan ‘genel havadan’ olumsuz ola-
rak etkilenmis diger bir deyisle dagitmas: beklenen havaya esir diismis,distril-
mustir. Bugin sendikalara,mucadelec olmayan, elde ettiklerini gelistirmek,top-
lumsal yarara donistiirmek degil de kaybetmek korkusuyla her noktada kosulsuz
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uzlasmaa ‘sendika ve sendikacalik’ gibi geri bir anlayis hakim olmaya baslamistir.
Sendikaclar profesyonellesmeye ve orgit icinde kritik noktalarda,anlarda yapiya
hakim olmaya baslamislardir.Bu durum da,sendikay! sendika yvapan c¢alisanlarin
stirecten kopmasina,belirleyen degil belirlenen,kararlara uymakla yetinmesi bek-
lenen viginlar halinde niteliksizlestiriimesine neden olmustur.Bugiin sendikalar
calisanlarin toplumsal, kiltirel,ekonomik tiim sorunlarina ¢é6zim tGretmek,bunun
devaminda bireylerin sosyal gelisimine katki saglamaktan cok (yelerini kendi
belirledigi rotaya sokarak uzlasmaa kaliplar iginde etkisiz kilma gibi bir yonelim
icerisindedir;ki bu tavrin ¢cok da bilingsizce bir yaklasim oldugunu sdyleyemeyiz.

insanlik tarihi miicadeleler tarihidir. Insanlar ilkel komiinal diizende do-
gayla ig ice yasamlaninda hayatta kalabilmek igin, parcasi olduklari doganin zor
sartlarina karsi ilk olarak bir miicadele vermek zorunda kalmisti. Bu miicadelede
de birlikte durusun, dayamismanin yani 6zunde bugtinkd anlaminda olmasa bile
o6rgatld bir durusun ne kadar 6nem kazandigi vurgusu anlamsiz olmayacaktir.
Insan hayatinda 6neme sahip kimi kesifler ve topragin doganin parcalan arasinda
insana yarar saglayan unsurlarindan olmasinin da getirdigi nedenlerden dolayi
yverlesik hayata gecilmis olmasi hem engellenemez bir seydi hem de insanhk ta-
rihinde bir takim avantajlar saglarken bir takim dezavantajlan da beraberinde
getirdi. Yerlesik hayata gecilmis olmasi gogebe hayatin zorluklarini ortadan kaldi-
rirken, topraga bagimhhgi, topraktan yetistirilen (rinlerin islendigi kigiik olcekli
isletmelert ve en onemlisi miilkiyet duygusunun glglendiren etkenleri de yarat-
mistir. Insanlar yasadiklar topraklan ekip bicerek daha verimli hale sokarken eski
dayanismaci, kolektif ruhun, kendi miilkiine sahip olma duygusuyla yavas yavas
vok olmakta oldugunun cok da bilincinde olamadi. Yerlesim alanlarinin bu verimli
topraklar etrafinda toplanmasi, yerli halklarin beyazlar tarafindan kendi toprak-
larindan zorla sirilmeleri, diinyanin en verimli yverlerine, teknolojiye sahip olan
beyaz irkin yerlesmesine neden olurken, gilig, bir siire sonra elinde bulunduran-
lari tek hakim olma istegine dogru dnlenemez bir bicimde striklemistir. Oziinde
bugtlinka toplumun isleyis anlaminda daha kiiclik, daha basit bicimleri haline sa-
hip olan o devrin toplumlari, bugiine benzer egilimler icine girerek, daha genis
topraklara sahip olanlarnin daha genis haklara da sahip olmasi, olusturulan yargi
isleyisinin genis toprak sahiplerinin istekleri, ihtiyaglarn dogrultusunda bir bigime
sahip oldugu, kendi gegimini saglayan kiiglik toprak sahiplerine yasama sansi ta-
nimayan, aslinda bugtinkii anlamda bir tekellesmeyi yaratti. Bu durum daha genis
olcekli toprak sahiplerine karsi bir 6fkenin olusmasinda 6nemli bir etkendi ve o
gunden bugine kadar devam eden, simifsiz bir toplumun yaratilmasina kadar da
devam edecek olan bir sureg olgunlagsmaya basladi.

Insanin insan olarak evren lizerinde var olmaya basladigi andan itibaren giic-
Iii olanla zayif olan arasindaki, hakliyla haksiz arasindaki, emegiyle gecinenle so-
muren arasindaki, isciyle patron, kadinla erkek, devletle birey arasindaki amansiz
mucadelenin dogdugu, sirdagld ve sirecegi bir gercekler dizisinin pargalariyiz.
Bu noktada yapilabilecek sey bir tarafta kendimizi tanimlayabilmektir, haklinin
va da haksizin yaninda, emekc¢inin yva da somirenin vaninda, insani olanin yva da
egemen olan kiltiarin yaninda... Tim bunlar ekonomik, sosyal giicii elinde tutan
binler ile bu giice itaat etmesi istenen milyonlarin savasidir. Egemenler kendileri-
ni koruyacak araclarla somiirilerini ginbegiin daha da glclendirerek, ekonomik
olarak bireysel ve sinifsal varoluslarini isci sinifi karsisinda gtiglendirmenin her tar
yvolunu kullanmaktan ¢ekinmemistir. Kimi zaman fasist darbelerle, kimi zaman
kazandiklarinin ¢cok az bir kismuni is¢i sinifina vererek, kimi zaman da yvasal engel-
lemelerle, vildirma politikalanyla bu tutumu sergilemislerdir, Tim bunlar sanayi
devriminin gerceklesmesiyle olagantsti bir hiz kazanmis, makinelesmeyle issiz-
lik oranlar artarken bivyiik sehirlere muazzam bir vigilma s6z konusu olmustur.
Toprak eski 6nemini yitirmis ve isgi sinifina karsi burjuvazinin acimasizca tutumu
isciler icin glin gectikce daha da zor kosullari beraberinde getirmistir. 1834'IG
yillarda Ingiltere’de Malthus, “...fakir insanin toplumda davetsiz bir misafir olarak
yver edinmeye galistigim ve bu nedenle 6zel haklar ya da diger insanlarin acimasi
icin hak iddia edemeyecegini ilan ediyordu.”(1). Benzer bir bakis acisiyla Ispanyol
Bakan Juan Bravo Murillo “Isciler arasinda diistinebilen kisilere ihtivacimiz yok;
thtivacimiz olan ¢ok calisacak hayvanlar.” (2) diyerek burjuvazinin i1s¢i sinifina
bakis bigimini net bir sekilde ortaya koyuyordu. Tim bunlara karsi isci simifi da
dogusuyla beraber burjuvaziye karsi sinifsal konumunun bilincine vararak, orgiit-
lenmeye baslamistir.
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PROLETERYANIN VE SENDIKALARIN DOGUSU

Diinya sendikalarinin dogusu buharli makinelerin kitlesel Gretimde kullanil-
masiyla basladi. 18. yizyil ortalarindan itibaren buharh makinelerin yayqgin olarak
kullanildigi Ingiltere’'de, Fransa'da ve Almanvya’da isciler, son derece kota calis-
ma kosullarin ivilestirmek lzere dayanisma dernekleri, yardimlasma sandiklari
kurmaya basladilar, O dénemde iscilerin yvasama ve calisma kosullar ¢cok agirds;
glinlik calisma stliresi 18 saate kadar cikabiliyor, isten cikarmalara karsi hicbir
glivence bulunmuyor, kadin ve cocuklar agir kosullarda cahistinlhiyordu. Is kaza-
lan ve meslek hastaliklarina karsi higbir 6nlem alinmiyor, tcretler ancak glnliik
yvasami surdutrecek dizeyde odeniyor, kimi zaman tcret 6demeleri yvapilmiyordu.
Bunun yaninda on binlerce is¢i, birgok fabrika ¢evresinde ilkel barakalarda ic¢ ice
ve saglksiz kosullarda yasamlarini strdirmek zorunda birakihyordu.

Bu somirid ortamina ve ilkel yasama karsi calisma ve yasam kosullarini
daha iyilestirmek ve haksizliklara karsi ortak hareket ederek direnmek lizere
isciler 1800°1G yillarin ortalarindan itibaren kendiliginden 6rgiitlenmeye baslamis-
tirBunun igin once yardimlasma sandiklarn ve dayanisma orguatlen olusturulmus
daha sonra bu orgitlenmeler sendikal orgilitlere dontismustdr.

Bahsedilen bu zor kosullar sendikalarin dogusunu hizlandirmakla beraber
yveni bir sinifinda dogusunu beraberinde getirmistir. Proletarya sanayi devriminin
bir sonucu olarak ortaya cikmis ve gelismistir. Sanayi devrimine neden olan yeni
makinelerin icat edilmesi daha onceden insan eliyle yvapilan bircok isin artik ma-
kineler vasitasiyla yvapilmasini beraberinde getirmis bunun devaminda da daha az
isciyle daha cok Gretim vapan is verleri olusmustur. Biiyiik sermaye bu makineleri
elde etmis oldugu icin iscilerin az sayidaki milklerini de degersizlestirerek ele ge-
cirmis ve ekonomik hayat tizerinde tam bir hakimiyet kurmustur. Fabrika sistemi
hizla diger dretim bigcimlerinde de etkisini gostermistir. Fabrika sistemiyle, isciler
arasinda daha fazla is boliimii s6z konusu olmaya baslamis, daha dnce uriindn
tamamini yvapan isci bu sistemde sadece bir kismim tretmekle sorumlu hale gel-
mistir. Bu durum daha ucuz ve hizl Gretimi beraberinde getirmistir.

Makinelesme sermayeyi fabrikalarda is¢i sayisini azaltmaya yoneltirken, bu
durum isciler arasinda makinelere karsi bir tepkinin olusmasina neden olacaktir,
Bu donemde makinelerin kaldirilmas iscilerin en 6nemli talebi haline gelmisti ve
bu gerceklesmeyince de makine kiricthgi ya da Luddizm donemi yasanmistir. Ma-
kinelesmeyi ve teknik ilerlemeyi bu bigimde engelleyemeyecegini fark eden isci
sinifi, sendikal orgutlenmelerle, zor kosullarda yaratmis olduklan sendikal mica-
delenin simif miicadelesinde 6nemli bir mevziiye donlismesini saglamistir.

SENDIKAL MUCADELEDE DOGRULAR VE YANLISLAR

Sendikalar en kaba bicimiyle isci sinifinin burjuva somiriye karsi haklarini
koruyacak, calisma sartlarini daha insani kosullara getirecek, ekonomik anlamda
tretimden iscinin gercek anlamda emeginin karsiigimi almasimi saglayacak bir
paylasim icin miicadele araclan olarak ortaya cikmmistir.Bununla beraber toplumsal
sorunlara karsi isc¢i sinifimin duyarhliklarini ve tepkisini yvansittiklan oérgidtlenme-
ler niteligini de korumaktadir. Ancak gerek sermaye simifimin bir uzantisi olarak
algilanmasi gereken devletin tutumu, gerek sendikalar icerisinde konumlanmis
olan siyasal uzlasmac anlayis, bununla beraber sendikal isleyise hakim olan ve
ozgurlikcgt bir anlayisin olusmasina tahammiil dahi edemeyen otoriter, blirokratik
tutumlar sendikalist miicadeleyi olmasi gerekenin cok uzagina itelemistir. Bunda
bireysel yiikselme isteginin etkileriyle beraber, grup cikarlarimin sinifin cikarlarinin
tistiinde tutulmasi, beraber sorumluluga bir tirli yvanasmayan, giiniimiiz kapita-
lizminin yaratmis oldugu insan tipolojisinin de onemli etkilerinden bahsedilebilir.

Sendikalar isci simfinin gikarlar igin miicadele eden orgitler olmak zorunda-
dir, sendikalarin temel anlami budur. Bununla beraber toplumsal alanda yasanan
gelismelere karsi sinifin gikarlan dogrultusunda sendikalarnn siyasal yonelim be-
lirlemesi, buna uygun araclan 1s¢i sinifiyla ortak bir yonelimle olusturmasi gerekir.
Sendikalar “...iki amachdir: 1. Iscilerin korunmasi ve yasam standartlarinin yiik-
seltilmesi yoniindeki taleplerinin isverenlere karsi savunulmasi igin bir miicadele
orgitii; 2. Iscilerin devrimci bir durum ortaya ciktiginda sosyo-ekonomik orga-
nizmay1 kendi ellerine alabilmeleri ve onu sosyalist ilkelere gore yeniden yarata-
bilmeleri igin Gretimin teknik idaresini ve genel olarak ekonomik yasami yakindan
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tamimlamalarini saglayacak bir entelektiel egitim okulu.( 3) Hala bu iki amaca
vakin bir perspektifle bugiin de karsilasmak mimklndir. Ancak sendikalarin
temelini olusturan, “iscilerin haklarini savunan orgltlenme” tanimindan bugiin,
sendikalar oldukga uzaklasmis gozikmektedir. Bir taraftan sendikalann siyasal
meselelere bulasmamasini savunan anlayislar varken diger yvandan sivasal tepki
vermeyi Marksizmle esdeger goren anlayislar s6z konusudur. Oncelikle; sendika-
larin dogus nedenleri géz 6niinde bulunduruldugu taktirde, ekonomik kaygilarla
beraber, gelisen sosyal, toplumsal degisimlere de is¢i sinifinin tepkisinin, talep-
lerinin birer yansimasi, arac olarak sendikalar karsimiza cikmaktadir. Siyaset
disi olmay savunan anlayiglar, gergekte iki sinif arasinda bir uzlasmanin olmasi
gerektiginin, dretim araclarinin miilkiyetinin kimin elinde oldugunun énemsizligi-
nin vurgusunu yaparak tam da siyasal bir perspektif izlenerek sinifsal geliskilerin
etkisini azaltmaya ¢alismakta Gzerine diisen gorevi yverine getirmektedir. Sendikal
mucadele icinde net bir siyasal yonelim belirlemek sinif iginde bir gcatismay 1de-
olojik olarak barindirma riski tasisa da bundan ¢gekinmek sermayey! ve sendikal
statiikoyu gliglendiren bir etki disina gitkamaz. Tam insanhk temelde ideolojik bir
ayrnima sahiptir, iberalizm ile kapitalizmin hakimiyeti mutlak kiinmaya cahisilsa
da 6zlinde her tutumun ideolojik bir icerigi vardir. Sinif icin de bu s6z konusudur.
Sinif bilincine sahip hig¢ kimse ciddi bir ideolojik yanilsama yasamayacaktir ve sen-
dikalarin “isci icinde sag sol yoktur” soylemi yverine oncelikle sinif bilincini olgun-
lastiracak caba icerisinde olmasi gerekir. Sendika 6zii geregi sol ideolojiye yakin
olmakla beraber bunun 6nind kesmek icin devlet destekli sag ideolojik sendika-
cthk bu cephelesmeyi gliclendirmekte ve sinif anlayisinin olusmamasinda etkili ol-
maktadir. Tirk-Is Genel Sekreteri'ni; “sendikaciligin felsefesinde sosyalizm vardir.
Sag sendikaci olmaz ama Tiirkiye'de sartlar baskadir. Isci degil sendika lideri dahi
sagdadir.”(4) so6zleri giicli bir ideolojik tutumun yansimasidir ve bu sag ideolojik
tutum isci sinifi karsisinda yiikselmektedir. Diger yvandan sendikalarin tiim kesim-
leri kucaklayan orgatler olmas: gerektigi gorisi bir tarafiyla dogruyu isaret eder-
ken, sendikalarin “iktidarlara” yaptirnm gliciinii ve bu yolla siyasal anlamda top-
lumsal degisimi saglayabilecek potansiyellerini bir parca goéz ardi etmekte, daha
cok sendikalan ekonomik miicadele tarafiyla 6ne ¢ikarmaktadir. Bunun yvaninda
sendikalarin her anlayistan, her bilingten isciyi kapsayan orgitler olmasi gereqi,
sendikalann sinif lizerendeki toplumsal degisime iliskin, ideolojik, politik etkisini,
sorumlulugunu degistiremez. Oziinde “emekcilerin sendikalar eliyle biraz daha
fazla licret, biraz daha genis sosyal haklarla donanmasi kapitalizmin egemenligini
degistirmeyeceqi ve licretli kolelik sirecegi gibi bu kazanimlar egemen sinif ve
dizenin strekh tehdidi altinda olacaktir.” (5) Kapitalist sistemde elde edilen hak-
larin krizlerde kaybediliyor olmasi da bu durumun gostergesidir.

Sendikalarda olasi bir grev icin aynlan ciddi bir kaynak sz konusu degildir.
Sadece bu bile aslinda sendika birokratlarinin agizlarindan dislirmedikleri genel
grev soyleminin lafazanhktan oteye gecmediginin 6nemli bir gostergesidir. Bun-
dan ayn disinilemeyecek olan, farklh is kollarinda calisihyor olsa da, ayni sistem
icerisinde sermaye tarafindan benzer zorlanmalara maruz kalan isgi sinifinin, ser-
mayeye karsi kendini korumasi ve konumlandirmasinda en 6nemli araglardan biri
de dayanisma grevleridir. Genel olarak grev sayisindaki azalmalarin yan sira daha
riskler barindirdigr disanilebilen dayamisma grevlerinde de ciddi bir azalma soz
konusudur.Yakin bir zamanda SEKA'da yvasanan gelismelere karsi ciddi bir tepki
vermeyen Tiarkiye isci sinifi, benzer durumlarla farkh is yverlerinde yeniden karsi
karsiya kalmistir. Bu tutum hiikiimetlerin ve sermayenin daha da rahat hareket
etmesini saglamaktan oteye gecememistir. Enternasyonalist anlayis sadece ulus-
lararasi sendikal federasyonlara tye olmakla sinirlandinilmakta, dlke capindaki
grevier dahi diger sendikalarca valnizlastirilmaktadir. Bunda bitinlikld bir isle-
visler hatasindan bahsedilebilir. Halbuki “...kurtuluslari farkl tlkelerde ne kadar
farkh 6ncelikler gerektirirse gerektirsin, (isciler) kapitalist somiiriiniin etkilerinin
her yerde ayni oldugunu anlamallar ve bu nedenle de ¢abalarina uluslararasi bir
karakter vermeliler.(6) Elbette uluslararasi dayanismayi saglayacak bir ¢galisma
oncelikle yerelden baslamalidir, isyerleri kapanma tehlikesi tasivan yerlerdeki is-
ciler, bu tehlike gercek anlamda kendilerini tehdit edene kadar, benzer surecler
yvasayan yerler icin, yeterince harekete gegmemektedir. Bu tutum kapitalist siste-
min tim araclanyla 6ziinde o6rgdtlilik icerisinde orgltstizliigd becermis oldugunu
gostermektedir, bunun nedeni olarak oncelikle, isci sinifinin 6rgutleri olan sendi-
kalarin basindan beri hiukimetleri besleyen ve ondan beslenen bir politika izleme-
si goziikmektedir. Toplumsal sorunlara karsi 15¢1 sinifinin s6z soyleme, miicadele
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etme, degistirme araclari olmasi gereken sendikalar, kendi mensuplarninin kapita-
lizme entegrasyonuna sesiz kalarak, bu siireci kendi iktidarnimi giclendirecek bir
bicimde sonuc¢landirma ve devam ettirme yvolunu secmistir. Bu noktada dziinde
sendikalann bilrokratik isleyisinin devlet mekanizmasinin isleyisinden mantiken
farksiz oldugu sonucuna varilabilir. Ayni zamanda sendikacaligin bu isi meslekmis
gibi vapan, yvoénetim kademelerinde yver alan “isciler”e ne oranda katk: saglamis
oldugu aciktir. Profesyonel bir sendikaci, isci olarak calisirken almis oldugu lcretin
tig-dort katini almaktadir. Bu maddi olanagin yanm sira, bir érgitlenmenin “basin-
da” olmanin manevi bir getirisinin de oldugu disiniilirse sendikacihk rahat bir
“meslek” olarak karsimiza gkmaktadir. Tim bunlarnn sonucunda, her ne kadar
soylemde sinif miicadelesi vurgusu gliclli bir bicimde ifade edilse de gercekte kar-
silasilanin kaba bir uzlasma arayisinin 6tesine gegmemekte oldugu pratik olarak
da goralmektedir.

Oziinde sendikalarin yonetim organlarinda yer alanlarin bu tutumlarinin ben-
zer bir yansimasina, sendikalann gergek gucini olusturan emekciler igerisinde
de rastlamak mimkidndir. Sendikalar tarafindan en ¢ok elestirilen seylerden biri
sendika lvyesi iscilerin sendikalarina yveterince sahip gikmamasi ve sendikalan
birer ekonomik arac olarak degerlendirmeleridir. Bu elestiri 6ziinde dogru bir
taraf bulundurmakla beraber sorun sadece iscilerin bu tutumuyla sinirlandinla-
maz. Kendilerini bu algilayisin disinda tutan sendikalarnin anlayisi da bundan cok
farkh degildir. Karsilasilan sey sendikalar ya sadece ekonomik micadelenin birer
arac olarak algilayan pasifist tutum ya da siyasal iddialarini dar grupcu, otoriter
yontemlerle sendikanin icerisinde iktidar micadelesine donistiren birokratik
egilimlerdir. Kapitalizmin sosyal ve sendikal haklarn ortadan kaldirmaya donik
politikalan, sendikacilarin giigli bir verden buna eklemlenmesi, licret taleplerinin
isverlerinin kapatilmasi tehdidiyle karsilasmasi, giivencesiz ¢alismanin giin geg-
tikce vayginlastinhyor olmasi sendikalarin 6nemini bir kez daha ortaya koymakla
beraber asil olarak sinif dayanismasinin gerekliligini gostermektedir. Isci sinifina
karsi yuratilen tim bu saldirgan politikalar, ticret micadelesinin aslinda bununla
beraber toplumsal iliskilerin kendisini de dedistirecek bir hedefe sahip olmasini
gerektirmektedir. Bu noktada; “isci sinifinin éniinde tek degil ikili bir gérev dur-
maktadir. Hem sendika blrokrasisine karsi, hem de burjuvaziye karsi miicadele
yartitmek.” (7)

Isci sinifinin kendi ihtivaglan dogrultusunda, kendi giiciiyle dogmus olan sen-
dikalar, aradan gecen vyillar icerisinde gercek glcind gerek i1sleyisindeki yvanhshk-
lar, gerek siyasal baskilar, gerekse de isci sinifinin geri tutumlan nedeniyle 6nemli
oranda kaybetmistir. Olmasi gereken bircok kez tekrar edilmesine ragmen, va-
sanan buyik oranda soylenenlerle celisik bir nitelik icermektedir. Tim bunlarla
birlikte Tiirkiye ozelinde 12 Eylillin diinya genelinde de fasist diktatorliklerin,
sendikal olusuma etkileri gz ardi edilemez. Bu donemde Tirk-Is disinda birgok
sendikanin faaliyeti durdurulurken, sendikal 6rgitlenmeler de dahil tim orgltlen-
meler dagitilmaya calisilmis ve bunda biyk dlciide basarih olunmustur.

Kimi gorisler de, kapitalist Gdretim iliskilerinin yaygin olmayisini, sanayi i1scisi
sayisinin onemsizligini, gacli bir sendikacihik hareketinin ve bununla ilgili ola-
rak sinif bilincinin egemen olmayisinda nedenler olarak ortaya koyuyor olsa da,
Tiirkiye 6zelinde de diinya genelinde de (retim iliskilerindeki, kapitalizm lehine
olusan degisimlerden vola cikarak sinif bilincinin olusmamasinda bunun 6tesinde
bir durumun varhgindan séz edilebilir. Bunda, sendikalardaki siyasal yénelimin
sermaye ve devletle uzlasmac tarzindan kaynaklh sekillenmis oldugunu soylemek
vanlis olmaz. 1960'larda Tirk-Is ile beraber Tiirkive sendikal anlayisina giren
Amerikan tipi sendikacihgin sinif bilincinin olusmasi éntindeki etkileri bugiinde
sinif miicadelesine sendikal acidan biyilik engeller koymaya devam etmektedir.
* 1960-70 doéneminde yapilan Tiirk-Is kongrelerine sunulan hesap raporlarinin
incelenmesinde, bu dénemde ABD'nin Tirk-Is'e sagladigi yardimin, énemli bir
toplam olusturdugu anlasilmaktadir...siphesiz 6nemli olan bu yardimlar degil bu
yardimlara bagh olarak gelenlerdir. Bu yolla Tiirk sendikacihgina belli bir doktrin,
belli bir diinya gorisia ve belli bir sendikal eylem tird getirdmistir.”( 8) Dénemin
ABD Tuarkiye Calisma Atesesi Millen; "“ABD'nin taktik, teknik ve hatta felsefi ola-
rak sagladigi unsurlarin pek ¢ogunun, yalnizca Tiirk-Is'in degil, aymi zamanda ilk
sendikacilik deneylerini “lcret bilinci"ne dayal sendikacilik icinde gecirmis olan
tiyelerin meydana getirdigi DISK'in politikasini muhtemelen etkilemekte devam
edecegine iliskin umudunu ortaya koymaktadir.” (9) derken gelecegi gormekte
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ve bu umudun sonucglarnim her iki konfederasyonun sinifa iliskin politikalan ger-
cevesinde gorebilmek mimkiin olmaktadir. Benzer bir bicimde "Tiirk-Is'in Ocak
1964'de toplanan Genel Kurulu’nda tiizigine de gecmis bulunan “partiler Gstii
politika” ilkesi, Amerikan sendikacihigina egemen olan “tarafsiz”(non-partisan)
politika ilkesinin bir benzeridir.” (10) Bu ilke hicbir siyasal partinin, mevcut hiiki-
metlerin etkisi altinda olmamayi iceren bir goriisten kaynaklanmis gibi goziikse
de “sendikalarda, siyasal iktidarin goriislerine ve tercihlerine uygun bir dogrultu-
da beliren tutum ve eylemler, koyu bir siyasal nitelik tasisalar bile herhangi bir
yvasakla karsilasmadiklan gibi ¢ogu zaman siyasal iktidarin destek ve zorlamala-
rinin sonucunda belirmislerdir.” (11) Bu tutumda da oldugu gibi siyasal iktidarlar
bir taraftan sendikalan siyasetten uzak tutmaya c¢abalarken, diger taraftan kendi
siyasal tutumlarimi sendikalara hakim kilmanin yollarini aramistir. 1960'larda "DP
iktidari, bir yandan sendikalarin en ilkel fonksiyonlarini bile “siyaset” olarak nite-
lendirerek yasaklarken, diger yvandan sendikalarn kendi ¢izgisinde politize etmek
icin biylk caba sarf etmistir.Ashinda, bu donemde - ve genellikle- siyaset sayildigi
icin siyasal iktidarlarin karsi ¢iktigi hareketlerin ortak vani, siyasal iktidar tara-
findan karsit gordlmelendir.”(12) Batin bunlar devietten-sermayeden va da isci
sinifindan gii¢ alan siyasal bir yonelimle, sendikalarin, kaginilmaz ic igceligini bir
kez daha tam ciplakhgiyla ortaya koymaktadir.

Sendikalar genel olarak kendi giciine giivenmek, bu giicii harekete gecirmek
verine, aslinda boéyle bir giclerinin olmadigini bilmekten de kaynakh olsa gerek,
iscilerin vasamsal, orgiitsel haklarina dénuk dizenlemeleri parlamenter yapidan
beklenmekte ve 6ziinde sermayenin ihtiyaclarina gore sekillenmis olan yasalar ve
yuriticiilerden isci sinifimin sinifsal gikarlarina uygun adimlarin atilmasi beklenir-
- g bir reformun yvasal olarak gecerlilik kazanmasi bile, parlamento disinda
onu her tiir saldinya karsi savunmaya hazir militan kitleler olmadigi siirece, onun
kahcihginin garantisi degildir.” (13) gercegi gormezden gelinmektedir.

Oncelikle sendikalarin isci sinifinin bilinclenmesi icin 6nemli bir érgiitlenme
araci oldugunu kabul etmek gerekir. Bununla beraber, vasananlarin sendikal or-
gltlenme anlayisinin vanhshgindan degil, bu érgiitlenmelere hakim olan siyasal
anlayiglardan kaynaklanmis oldugu vurgusu dnemlidir. Devletin yasal engelleme-
leri sendikal micadelenin ondni tikayan onemli unsurlar olmakla beraber, bugiin
de vasanan sendikal krizin sadece bununla aciklanmaya c¢alisiilmasi gercekci ol-
mavyacaktir. Oziinde sendikal hareketin kriziyle emek hareketinin sessizligi birbi-
rini tamamlar bir nitelige sahiptir. Sendikalarin krizi emek hareketinin genelinde
yvasanan sorunlarnn bir sonucu olarak ortaya gitkmaktadir.

Devletin tutumundan bagimsiz olmayan bir bicimde kapitalizm de bir cok
yvontemle is¢i sinifim gergek kimliginden uzaklastirmis, sinif atlama o6zleminin
hakim oldugu ve elindekini dahi kaybetme korkusuyla yasayan kesimler haline
geldigi muazzam bir kitle yaratrmistir. Tim bu saldirilara karsi sendikal birokrasi
isci sinifini korumaya calismak verine kendi konumunu giliclendirmeye calisirken
yvanilticr bir politika izlemistir. Sinifin ihtiyaclarn Gzerine politika gelistirmek yerine
sermayeyle iscl sinifi arasinda olamayacak uzlasma noktalarini aramaya calismis-
tir.

Solun, merkeziyetci anlayisi sendikalarda da etkisini gostermekte ve bu du-
rum onid alinamaz bilrokratik bir isleyisi beraberinde getirmekte ve hakim kilmak-
tadir. Merkezivetc anlayis; sendikalan karar alma asamasinda hantallastirmakta-
dir. Federatif bir anlayis yerine bir merkezden, merkezin istekleri dogrultusunda,
ona uygunluk cercevesinde hareket etmeye calismak sendikal basansizhigin
onemli nedenlerinden biri olarak karsimiza cikmaktadir. Sendikalarnin tabanini
olusturan emekgcilerin ihtiyaclarindan cok, sendika subelerini de asan bir bicimde
merkezin istekleri, yonelimleri onem kazanmakta bu da merkezle liyeler arasinda
ciddi bir kopuklugu beraberinde getirmektedir.

Subeler ve isyeri temsilcilikleri birer onay mekanizmasi olarak algilanmakta,
izlenen politikanin onaylanmamasi da merkez igin ¢ok fazla tehlike yaratmadikga
onemsenmemektedir. Bu noktada 6znel olarak igsyerlerinin sorunlan genel olarak
da sinifin sorunlarindan ¢ok merkezin gucinin etkisi ve bunun sonuclarn onem
kazanmaktadir. Bu i1sleyis bicimi sendikalarca sturecin daha hizh islemesi icin ka-
cinllmaz olarak gorilmektedir. Oziinde bdyle bir gerceklik séz konusu olsa bile bu
bir bahaneye donistiarilerek katihmahk en alt seviyeye gekilmektedir. Halbuki
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“...merkeziyetcilik, karar verme gliciin(i azaltan ve tim acil eylemleri sistematik
olarak bastiran bir bela olur... 6rgit, eninde sonunda amac icin bir aractir. Ken-
disi bir amac oldugunda, tvelerinin ruhunu ve hayati inisiyatifini éldirdir ve tim
biirokrasilerin ortak &zelligi olan vasathgin egemenligini yerlestirir.”"(14) Merkezi
baghhk “nasil olsa isler birilerince viritdliyor” anlayisimi beraberinde getirmek-
te bu durumda sorumluluk almamak ya da sorumlulugu baska bir seyin (izerine
yvikmak gibi bir sonucu beraberinde tasimaktadir. Sendikal birokrasinin bu olum-
suzluklann yaraticsi olmasindan kaynakl, sorunu asmasini beklemek gergekgi
olmayacaktir.

Yasanan tikamkhlk, is¢i sinifi icerisindeki ilerici 6znelerin iktidara kaygilar-
dan siynlarak sinifin gergekleri dogrultusunda politik-siyasal bir perspektife yvo-
nelmesiyle asilabilecektir. Icinde bulundugumuz dinyanin siyasal geriligi de gdz
onine alindiginda zor bir degisimden bahsedildigi aciktir. Sadece sendikalarin (st
organlan degil, tabani da ayni bosvermislik igindedir. Sisteme donik dogrudan
elestiriler demokratik taleplerle yumusatilmakta, AB, kiresellesme gibi oziinde
sinifin karsisinda olan orglitlenmeler, ekonomik gelismeler icin uyum politikalarn
arastinilmakta ve 1s¢ sinifinin gercek kurtulusundan teorik ve pratik olarak uzak-
lasilmaktadir. Sendikalar glivenilmeyen kurumlar, sendikacilar giuvenilmeyen ki-
siler olarak algilanmakta ve ne yvazik ki pratik siire¢ bunu desteklemektedir.

Bu durum sendikal 6rgiitlenmenin 6niinde ciddi bir engel olarak durmaktadir.
Ovyle ki dzgir kafalar yetistirmeyen bir sistem, kendi icindeki muhalif yvapilara da
bu kapsama sokarak, kendi disindaki gicli olan varliga baglanma halini giiclen-
dirmistir. Toplumsal kaltirin icinde bulundugu merkeziyetgilik, gticli olana boyun
egme hali, hak arama miicadelesi icinde, orgiitlerin isleyisinde de kendini goste-
rerek o6zglr dislinceyi, tartismayi, bireysel giiveni engellemis ve bugin bunun bir
uzantisi olarak sendikalarda da glice, glicli olana boyun egme tutum, edilgenlik
ilerleyememe sonucunu dogurmustur. Orgit yapilarinin yozlasmasi, orgiit ici tar-
tismalarin kisirlasmasi, viginlarin, tabanin degil de gruplarin, “bireylerin” inisiyva-
tifiyle siirecin sekillenmesini beraberinde getirmistir.

Bugiiniin sendikal yvapilarimin, emek siirecine olumlu bir katk: saglama adina
pek bir etkisinin olmadigi ortadadir. Kendi ¢éziimsizligl igerisine hapsolmus,
kendini yenileyemeyen, is¢i sinifinin gikarlan dogrultusunda gergekgi politikalar
uretemeyen/dretmeyen, tabanindan kopuk sendikalar s6z konusudur. Bugun
yasanan krizin sonuclan olarak karsimiza bunlar gkmaktadir. Isci simifi bugiin
sendikalar iginde politika Uretmede, karar asamasinda, uygulamada belirlenen yi-
ginlar halinde bir varhga sahiptir. Bu durum iscilerin sendikalarn sadece ekonomik
miicadele aracglar olarak gormelerinden de kaynaklanmaktadir. Halbuki ekonomik
sorun onu da doguran toplumsal, kiltiirel i¢ ice gecmis diger sorunlardan bagim-
siz olarak ¢ozulebilme sansina sahip degildir.

DIPNOTLAR:
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7. "Sendikal Mucadeleye Militan Bir Yaklasim” bashkli makale- Tuncay
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KUANTUM FIZIG
VE GERCEKLIK

Anarsist kominist bir dergide boyle bir baslikla karsilasmanin yaratacagi ilk
dogal tepki muhtemeldir ki saskinhk olacaktir. Bu ilk tepkinin nedenlen anlasil-
maz degildir. Clinkl siyaset felsefesiyle bilim arasindaki geciskenlik ve dogrudan
olmavyan iliski, anarsistler agisindan ¢ogu zaman hem tarihsel kaynaklarda hem
de giinimiiz disince birikkimi icerisinde neredeyse thmal edilmistir. Bilimselc
gelisim anlayisimt dogru bir noktadan elestiren anarsizm, bilimin insan hayatin-
daki etkileri, sinifsal ve sosyal belirleyiciligi ve felsefi sonuglan Gzerinde ise asaqgi
yukar hic durmamistir. Oyle ki, Marks'la birlikte baslayan bilimsel sosyalist 6gre-
tinin karsisinda anarsizm bircoklarninca idealist bir (itopyadan oteye gecemeyecek
kadar bilim disi bir égretidir. Insanoglunun ilkel ¢aglardan giiniimiize degin va-
sadig! disinsel ve sosyal evrim ve beynini daha fazla kullanabilmesini saglayan
“akila disinme aliskanhgi”; bilimsel bilginin kullanimiyla esgidimli gelismekte
oldugu icin de, anarsizm felsefi anlamda hem “akil karsithginin” hem de gecmise
icglidiisel bir 6zlemin ifadesidir. Kropotkin gibi ¢cok az sayida insanin anarsizmi
bilimsel bir zemine oturtma cabasi disinda, anarsizm her daim “bilim disi ve akil
karsiti” bir varolusun ideolojik temsilcisi olmak zorunda kalmistir. £narsistlerin bi-
limsel retorige karsi takindigi kayitsiz tavir, anarsist ogretiyi de kacinilmaz olarak
duygusal ve bir o kadar da icsel bir tepkiyve indirgemis, adeta dinsel bir 6gretinin
akila olmayan maneviyatina hapsetmistir.

Tam bunlara ragmen, bu yazinin amaci; anarsizmi, ihmal edildigi varsayilan
bir bilimsel zemine tasimak degildir. Hatta boyle bir yazida anarsizmin tarihsel de-
neyimlerinin yarattigi motive edici etkiyle bilim felsefesini bulusturma cgabasinin
da ¢ok uzaginda durulacaktir. Buradaki amac; bilim ile siyaset felsefesi arasin-
daki karsihikh iliskiyi 6zgirlikei bir yorumla degerlendirerek, ozellikle kuantum
fiziginin ortaya cikisi ve gelisiminin siyaset felsefesi (zerinde yarattigi etkileri
anlamaya calismak olacaktir. Bu etkinin boyutlarini, kapitalizmin bilimsel daya-
naklarindan veya bilimsel sosyalizmin distinsel anlamda c¢oézilisinden ve hatta
yvaratilis teorisinin kendisine bilimsel bir zemin kazandirmaya cahsirken kullandigi
argimanlardan hareketle anlamak mimkdnddr. Yirminca yizyildaki devasa bilim-
sel gelismelerin yol actigi teknolojik devrim, insanin gtindelik hayatini inkar edi-
lemez olglide etkilemekle simirlh kalmamis, insanin diisiince diinyasinda da kaha
etkiler yaratacak denl biiyik sonuclara neden olmustur. Bu yazida ilgilendigimiz
kisim, bilimsel gelismenin, insanin distnsel evriminde yvarattigr etkilerdir. Bu et-
kiyi anlamanin ve ¢ozimleyebilmenin énemli yollarindan biri ise kuantum fizigini
ve baslattig: felsefi tartismalar irdelemekten gecmektedir.

Fizik cogu zaman, ortalama egitim seviyesindeki bircok insan icin, anlasiilmasi
ve Uzerine kafa yorulmasi son derece gilic, sayfalar dolusu denklem ve formiiller-
den ibarettir. Birgok bilim dali icin gegerli olan bu 6nyargi, toplumsal hafizada ka-
pali kapilar ardinda bir takim “zeki insanlarin” karmasik ugraslan olarak canlanir.
20. yizyildaki devasa bilimsel gelismelerin kapitalizmin gelisimiyle esgidimli
ilerleyisi, bilimi 6zellikle karmasik kilmak icin tasarlanmis, dogasinda bulunmayan
carpitmadan ileri gelir. Tim beseri bilimlerin temel ugras: olan dogay! ve yasami
anlama g¢abasi, kapitalizm gelistikge, seckin bir azinligin sistem adina kapitaliz-
mi gelistirme ¢abasina dontismistir. Bir asir ncenin birkagi disinda ismini dahi
telaffuz etmekte zorlanacagimiz sayisiz bilim adami, glinimizin imkanlanyla
kiyaslanamayacak olgtide simirh kosullarda, henliz 20l yvaslarindayken basladik-
lari dogayi ve yasami kavrama arayisi neticesinde, sayisiz bilimsel kesfe imza at-
mistir. Bilime ve bilimsel bilgiye ulasmanin ve onu sorgulamanin siradan bir caba
oldugu 1900'ler ile bilimsel bilgiye ulasmak icin korkung¢ boyutlara ulasmis yildine
basamaklarn tirmanmanin ¢cagi olan 2000'ler arasinda baévyle bir niteliksel fark var-
dir. Iste bu niteliksel fark, bilimi giiniimiizde hickimsenin anlayamayacagi derece
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karmasiklastirarak elitlere teslim eden kapitalizmin gelisim yasasinin sonucudur.
Ovysa bu yvazidaki konumuz olan Kuantum fizigi, zannedildiginin aksine egitim ha-
yatinda veya farkli nedenler neticesinde fizikle herhangi bir sekilde karsilasmamis
ortalama bir insanin da tartismalara vakif olabilecegi kadar basit temel bir takim
argimanlara dayanmakta, 6zellikle de yarattig: felsefi sonuclar itibariyle gtindelik
yasamimizi cogu zaman farkettirmeden belirleyen disinme aliskanhklanimizla
toplumsal hafizamizi son derece etkilemektedir.

190010 yillann oncesinde, o yillara degin diinyayr anlama cabasini igeren
egemen MNewtoncu(l) fizik yasalar neredeyse hig¢ sorgulanmaksizin kabul gor-
mekteydi. Yaklasik 300 yvilhik bir birikimi arkasina almis newtoncu fizik, donemin
veni nesil bilim insanlari da dahil olmak (izere, bir dini inanista oldugu gibi, degis-
tirllemez sanilan dogrulari iceriyordu. Ozellikle maddenin yapisi ve maddeden ha-
reketle dogadaki tim gozle goriliir olaylarin agiklanmasinda Newton yasalan ku-
sursuz bir mikemmellige sahipti. Yerylzindeki basit bir hareketin incelenmesin-
den, diinyanin ekseni etrafindaki dontisiine kadar neredeyse higbir soru cevapsiz
degildi. Fakat newtoncu fizigin dogasi geregi bir simint vardi. Bu sinir, Newton‘un
caginin kacinilmaz sonu-
cu olan gindelik goz-
lemlere dayali basit \
cikarsamalardan ileri \ A
geliyordu. Yeterli de-
neysel verilere dayan-

dinlamayan ve tezlen '
kabul etmemenin tek ) .
yvolunun onu clritmek ) it
oldugu bir dénemde, I ’ i
verili tezi ciritmek icin ) .“
gerekli teknik ve di- i M

stinsel veterlilige sahip
olunamamasi Newton'u
asilamaz kildi. Doga-
daki tim olup bitenlen
anlamamizi saglayacak

iic temel Newton yasa- Sakil 8.5 Bir elektronun A'da ya da B'de gorlinme olasiidini belidemel icilis

e ga davranigimin kurallan gereklidir; ne var ki, A'ya ya da B'ye bakilﬁlmmg_
st, 0 giindn kosullarinda alekiron —bir pargacik- gériirliz ya da gérmeyiz. Dalgaysa goriimez. El6ki
fazlasiyla yeterliydi. Bu diizenekien gegerken "gergekten” ne yaptidini sbyleyemeyiz.
yasalann ilki; disandan

bir etki olmadigr stirece

tim cisimler ya durgun kalir ya da sabit hizla hareket ederler, ikinci yasa; cisim-
lerin kendilerine uygulanan her etkiye esit ve zit yonde bir tepki uyguladigidir,
licinci ve son yasa Ise; kuvvetin bir cismin kitlesiyle ivmesinin(2) carpimina esit
oldugunu soyler (F=ma). Bu lic yasa ve beraberindeki kiitle cekim yasasi ciplak
gozle gozlemlenebilir tim doga olaylarini acikliyordu. Bu yasalar beraberinde
kayda deger bir takim felsefi yorumlara da zemin hazirladi. Newton'dan feyz alan
Laplace’a gore dogadaki herhangi bir cismin konumu ve hizi bilinebilirse, o cismin
gidecegi yol ve gelecekte varacagi noktayi da bilebilmek mimkdandi. Ashnda bu
cikarsama, kabul gormiis bilimsel veriye dayahl felsefi sonuclarin ilk habercisiydi
ve bu sonuclar tiim sosyal bilimleri altiist edecek ve hatta ideolojilerin sekillen-
mesine zemin acacak kadar dnemli bir bilim-felsefe-ideoloji cizgisine sahipti. Oyle
ki, din adamlan da dahil olmak (zere birgok diistiniir ve felsefec bu sonuclara ka-
vitsiz kalamadi. Din adamlarnna gére bilim, tanrninin varhgini bir élcide kanithyor,
doganin yice yaratic tarafindan kurulmus bir saat gibi isledigini, baslangicindan
sonuna yolunun belli oldugunu insanhiga gosteriyordu. Ayni sekilde bilimin etkile-
rini, tarithin belli bir takim olaylarin nesnel kurallarla belli bir sirada birbirini takip
ederek, ongoriilebilir bir gelecekte komiinizme ulasilacagi tezini savunan mark-
sist ogretide de izlerine rastlamak mimkiindi. Bilimsel sosyalizmin determinist
doga anlayisina gore, toplumsal olaylar ve onlarin yarattigi sosyal dondistimler bir
takim kacinilmazhklann sonucuydu ve bilimselci ilerleme mantigina gore biyiik
nedenler bliyiik sonuclar doguracak, tarih komiinizm istikametinde ilerleyecekti.
Newtoncu fizigin yasalarina ve onu kendine bilimsel zemin yapmay: deneyen 6g-
retilerin yarattigi tabloya gore, insanin 6zglir iradesinin pek bir anlami yoktu ve
hepimiz dinen veya sosyalistce dnceden belirlenmis izlen takip etmesi gereken
figiranlardan ibarettik.
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Bu genel kani ve yarattig: felsefi sonuclar, ortaya gktigi 1700’14 yillanin ikinci
varisindan 1900°lerin basina kadar diistince ve bilim alaninda egemenligini koru-
du. 20. yiazyilin baslarnyla birlikte teknik anlamda yvasanan gelismeler ve ampirik
yvontemlere dayal bilimsel calismalar yavas yavas newtoncu fizigi sorgulamay
kacimilmazlastirdi. Bilimsel disinme ahskanhklarinin neredeyse tamamini new-
toncu tezlere borglu bir ¢ok bilim adami icin hala sorgulanamaz olan gercgekler,
dénemin veni nesil bilim adamlan tarafidan bir bir test edilmeye ve sinanmaya
tabi tutulur oldu. Bu calismalar bir nevi kiyvamet alameti gibi gorilmesine karsin
tutucu bilim gevreleni dahil cok gecmeden ilgiyle izlenmeye baslandi ve bugiin
kuantum fizigi olarak adlandinilan bilim dalinin ilk igaretleri hizla birer birer ortaya
¢itkmaya baslad.

1) BILIMSEL GELISMELERIN KISA BIR TARIHI:

Maddenin yapi tasi olan atomun ne oldugu ve nelerden olustugu sorusu
M.O 370’e yakin bir donemde yasamis Demokritos’a kadar gidilebilecek uzun bir
tarithe dayanir. Fakat o doneme dair bilgiler sadece tahminler ve basit akil yirit-
melerle simirhdir. Bu yizden atom hakkinda daha gercgekgi bilgiler edinenebilmek
icin bilim dinyasmin 20. yizyila kadar beklemesi gerekiyordu. Bir onceki yuzyilda
atom (zerine kafa yormus bircok bilim adami olmasina ragmen higbir hipotez
bilim camiasinda kabul gérmiiyor, arka arkaya ortaya atilan atomun ne oldugu
sorusuna yanit vermeye calisan makaleler havada asihi kaliyordu. Einstein 1905
yvilinda bir su tanecigi icerisindeki polenlerin rastgele hareketlerini aciklamaya ca-
istigi, cigir acan makalesiyle atomlarin varhgini ikna edici bir bicimde aciklamayi
basarmisti. Boylece bilim diinyasinda newtoncu fizigin ¢ok da Gzerinde durmayi
denemedigi (belkide atomun ironik bir bicimde newton’cu fizigin sinirlarina daya-
nan bir kavram olmasindan otiri) yveni bir alan acilmis oldu. Atomun, Einstein ve
takipcileri tarafindan hem deneysel hem de diistinsel olarak ikna edici bir bigimde
kanitlanmaya baslanmasi, gozle goriilemeyen dinyaya dair sorularin artmasini
ve maddenin yvapitasinin ne oldugu, daha da ileri gidecek olursak maddenin yvani
yvasamin kaynaginin ve gelisiminin hangi yasalara dayandigi problemi, bilim diin-
yvasinda basat soru olmaya basladi. Zamanla atomun cekirdek adi verilen yogun
bir kiirecik ve onun etrafinda dolasan negatif y(ikli elektronlardan ibaret oldugu
vapilan birgok deneyle kanitlandi. Cekirdegin icinde ise, elektronlarin yarattigi ne-
gatif elektriksel yikii notrleyecek proton adinda pozitif yiikler ve kiitlesel dengeyi
saglayan notron adinda yiksiz tanecikler vardi. Atomun yapisi hakkindaki bu ge-
nel ifade aslinda ¢cok daha karmasik bir dizi olayin tetikleyicisiydi fakat bu yazinin
konusu disinda kaldigi icin simdilik oraya girmemekte sakinca gérmiiyoruz. Atom
hakkindaki bu kanmitlanmis yap: tarifi hala bilim adamlarinin kafasim kurcalayan
bir takim sorulara yanit vermekte yetersizdi. Clink{; asil soru atomu tanf etmek
degil, atomun nasil bu sekilde olustugunu ve hangi gliclerin onu bu sekilde degis-
mez kildigi sorusuydu.

Bilim adamlan derhal newtoncu (bugin klasik fizik diye tabir edilen) fizi-
gin yasalarina ve arglimanlarina sarilmaya calisti. Fakat tuhaf bir bicitmde gozle
gorialar danyayr cok net ackladigr disantlen klasik fizik yvasalan atomun yapisini
ve oncesini anlayabilmekte son derece yetersiz ve basansiz kaliyordu. Deneysel
verilerle gozlemlenmisti ki, hicbir newtoncu vasa cekirdegin icindeki olaylan ve
cekirdegin etrafinda birer uydu misali dénen elektronlarin hareketlerini anlamaya
vardimei degildi. Buna en basit 6rnek heniiz erken denebilecek yasta ve ileride
adindan sikca soz edilecek bir geng olan Niels Bohr tarafindan gosternildi. Kalsik
elektromanyetik vasalara gore zit yakler birbirini cekme 6zelligine sahipti ki bu
gercek, miknatis ozelligi gosteren her maddede gecgerliydi. O halde atomun cekir-
degindeki pozitif proton tanecikleri yoriingelerde dolasan negatif yviikli elektron-
larla etkilesmeli ve bir siire sonra cekim gicl dolayisiyla elektronlar yoringelerin-
den kopup cekirdegin igcine dismeliydiler. Bu da atomun ve dolayisiyla maddenin
yok olmasi anlamina gelecekti. Fakat durum boyle degildi.

Aslinda kuramalar 1910 - 1920 villan arasinda bu bilmeceyle ugrasirlar-
ken, onlara atomun yapisi hakkinda krnitik ipuglar veren birgok deney yapilmsti.
Bu deneylerin ortak noktasi, atomun yapisinin 1sigin dogasiyla tahmin edildiginden
daha fazla iliskisi oldugu sonucuydu. Isik ise newtoncu klasik fizige gore tanecikli
yapiya sahip olup, telaffuz dahi edilemeyecek kadar ¢ok sayida tanecigin arka
arkaya dizilmesiyle ilerlemekteydi. Max Planck, Niels Bohr ve Albert Einstein gibi
cagin onde gelen bilim adamlarina goére ise, bu kuram atomu anlamakta yetersiz
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hatta yalmisti. Hal boyle olunca kuramailar ¢ok ciddi bir ikilemle karsi karsiya kal-
dilar; yva newtoncu klasik fizik ciddi bir bicimde sorgulanacak ve maddeyi anlamak
icin daha kapsayicl teoriler lizerine calisilacak ya da atomu anlama, dolayisiyla
maddeyi ve hayati anlama cabasi es gecilecektir. Bu ikilem kisa bir sire igcinde
ayn zamanda yeni bir felsefi dlisiince bicimininde gelistirilmesini kacinilmaz kila-
cakti.

1.a) TANECIK MI DALGA MI?

Bilimin kendi paradigmasi igerisinde yvasadigi bu sikisma bilim adamlan
arasinda da farkh godrislerin agiga ¢ikmasina vol acti. Bir kisim bilim adami new-
toncu fizigin asilamaz oldugu iddiasina siki siki sanlarak bir yerde muhafazakar
bir bim anlayisinin temsilcisi olmaya baslarken, Schrodinger, Heisenberg, Dirac,
Pauli gibi yeni nesil bilm adamlan ve onlann hocalan sayilan daha once adini
zikrettigimiz birkag bilim adami da bilimsel gelismelerde devrim niteliginde yeni
calhismalara imza atmaya basladilar. Bu galismalarin ilk ongoriisia ise newtoncu
fizigin argiimanlarindan biiviik oranda kopmay: gerektiriyordu. Bu kopus bera-
berinde maddeyi ve evreni yeniden anlamlandirmayi ister istemez hedef segmek
zorundaydi.

Isigin yapisi newtoncu fizikten devralinan kurama goére taneceklerden iba-
retti. Fakat 6zellikle burada detaylarina girmemizin son derece zor oldugu birkac
deney, bu tezi kismen cluritmekteydi. Bu deneyler Einstein'in “fotoelektrik olay”
diyve bilinen, 1s1gin paketler halinde fotonlar aracithgiyla yvayildigi veya siyah cismin
isitilmasi sonucu yaydigi issmanin dalgalar halinde ilerledigini gosteriyordu. Dalga
hareketi 1s1gin dogasina aitti ve 1s1gin bir nevi elektron akisi ile ilerliyor oldugunun
kaniti atomun etrafinda dolanan elektronlarn acgiklamak icin kullanildi. Planck’in
calismalari, atomun etrafindaki elektronlarin belli enerji seviyelerinde bulundu-
gunu vani kuantlanmis oldugunu, enerji seviyeleri arasindaki gecislerin 1sima,
sogurma veya yayma seklinde gelistigini ispatliyordu. Bu kuram &yle basarili so-
nuclar verdi ki; dogadaki bircok kimyasal reaksiyonun (en basit reaksiyon olan
yanma tepkimeleride dahil) nasil enerji agiga gikarttigimi anlamak igin biyik bir
firsat gibiydi. Fakat hala bir sorun vardi. O da; newtoncu fizigin 151gin tanecikli do-
gasina iliskin yorumlarn bazi deneylerde, kuantlanmayi kesfetmis bilim adamlarini
fazlasiyla rahatsiz edecek bir bicimde tespit edilebiliyordu. Iste tam da bu anda,
kuantum fiziginin donemine goére ayriksi yorumu bu ikilemin verdigi sikintiy1 as-
makta derhal yardima kosmustu. Kuantum fizigine gére (ki bu konunun bir cok
kuramas: vardi fakat bazilan ileriki bolimde ayn ayn tartisilacaktir), birgok bilim
adammmin bir tarli anlayamadigr sey suydu: Isik ashinda dogas: gereqi ikili bir ya-
piya sahipti. Yani1isik hem tanecik hem de dalga o6zellikleri gosteren bir yapidaydi.
Deneyler, 1sigin dalga 6zelligini tespit etmeye yonelik kurgulanirsa, onun dalgacik
ozelligi; tanecik 6zelligini tespite yoénelik kurgulanirsa onun tanecik 6zelligini gor-
meyi kacamlmaz kilivordu. Isik vayilirken karsilastigi engelleri kimi zaman tanecik
ozelligivle kimi zamansa dalga o6zelligivle asabiliyordu. Bu ilging durumu Bohr
soyle aciklayacakti: “Her iki kuramsal resim de, vani parcacik fizigi ile dalga fizigi-
nin her ikisi de, esit dlciide gecerli olup ayni gercekligin tamamlayic parcalanidir.
iki tarifte kendi basina veterli degildir, fakat tanecik kavramim kullanmanin daha
uygun oldugu sartlar oldugu gibi, dalga modelini kullanmanin uygun oldugu verler
de vardir. Elektron gibi temel bir varlik ne parcacik gibi ne de dalga gibi davranir.
Fakat hicbir sartta elektronun ayni anda iki sekilde birden davrandigini gosteren
bir deney kurgulayamazsiniz”. Kurgumuza goére gorecegimiz ozellik degisecekti.
Bugiin artik, bu kesfin yapildigi zamana kiyasla cok daha net deneysel verilerle bu
ikili dogamin varhidi kesinlestirilmistir. Fakat 20. yvazyilin ilk ceyreginde bu kesifle
birlikte is bitmis sayilmayacakti. Kuantum’un ortaya atilmasiyla birlikte tiim dogal
diinya tasfiri de yeniden goézden gecirilmeye baslanacak, atomun yapisi ve onu
olusturan parcaciklarin hareketleri hem somut verilere dayalh deneylerle hem de
diistince deneyleriyle yeniden kurgulanacakti.

1.b) OLASILIKLAR VE SONUCLARTI:

Isigin dogasindan hareketle yasanan bilimsel ¢alkalanma hizh bir bicimde
ve belki de bilim adamlarinin birkag disinda Gzerine kafa yormay pek de dene-
medigi bir alan olan felsefede de kendini gosterdi. Isigin dogasi bize, maddenin
yapisinin aslinda birbirinin zitt1 oldugu zannedilen iki &zelliginin biraradaligiyla
aciklanabilecegini gosteriyordu. Bu durum, felsefede zitlanin birligi diye bilinen
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bir tartismay: kiskirtii. Dogayr ve insani anlamak icin tek ve sabit bir kurgunun
vetersiz oldugu, tiim doga olaylarinin birbiriyle iliskili bir cok nedenin matematik-
sel olmayan toplamindan dogdugu yorumu akla yvatkinlasti. Fakat bu daha veni
baslamis bir tartismanin basit ipuclarindan sadece bir tanesiydi.

Atomun etrafinda dolanan elektronlarin davranmislarini tespit etmeye calis-
mak, etkilesimleri, maddelerin birbirlerine dontistiimlerini anlamayi da kolaylas-
tiracakti. Basit bir kimyasal reaksiyonun, (6rnegin; karbonun yanmasi ile agiga
cikan karbondioksitin) elektronlarin iki madde arasindaki alisverisi neticesinde
olustugunu kesfetmek, elektronlarin verinin nasil tespit edilebilecegi sorusunu
beraberinde getirdi. Bu konudaki en bilindik 6rnek “cift yvarik girisim deneyi”ydi.
Bir 1s1k kaynagindan cikan 1sinlar karsisina konmus cift delikli bir engelden gec-
tikten sonra, engelin arkasina konan bir izleme ekraninda (perde veya fotograf
plakasi) belli aydinlanmis cizgiler olusturuyordu (atom spektrumlarn). Bu cizgiler,
deneydeki deliklerin sirayla kapatilmasi sonucu ayn ayn tekrarlandigindaki so-
nuglarin toplamina denk diistiyordu. Eger tek bir elektronun hangi delikten gecti-
gini anlamak icin bir elektron dedektord kullanilirsa, o elektron icin bir yol ¢cizmek
muiumkindi fakat milyonlarca elektronun her biri icin yapilabilecek herhangi bir
saghkl istatistik mimkian degildi. Eger gozlemeci tek bir elektronu tespit etmek
verine sadece perdedeki desene yogunlasirsa, elektorunun hangi delikten gecti-
gini anlama sansi yoktu. Elektron iki delikte acikken anlasilmaz bir sekilde iste-
digi delikten gecebiliyordu. Ve biz ona bakmadigimiz siirece izledigi yol hakkinda
hicbir bilgiye sahip olamayacaktik. Bu olayr matematiksel anlamda ifadelendiren
dalga fonksivonunu gelistiren Schrédinger, elektorunun bulunabilecegi ver hak-
kinda sadece olasiliksal bir yorum getirebildi. Elektorunun yeri konusunda ancak
bulunma olasiligi olan yerler tespit edilebilivordu. Bir verde bulunma olasihiginin
baska bir yerde bulunma olasiligindan daha fazla olmasi, “olasiliklarin yogunlu-
gu” olarak tamimlandi. Schrédinger’e gore, “deneylerimiz ve goézlemlerimiz bir
elektorunun sadece ve sadece belli bir zamanda nerede olabileceginin olasihgin
vermeyi basardi”. Buna gdre elektronunu hareketi sorusu, onun sadece belli bir
anda nerede olabilecegine dair olasilikla aciklanabiliyordu. Ozellikle Einstein bu
yorumdan son derece rahatsiz olmus, zamanini ¢ok uzun bir siire bu tespitin
yadsinmasini saglayacagini umdugu deneylerle ugrasmakla gegirmisti. Bilimsel
tartismalarda rastlanti ve olasiligin bu tuhaf varhgi, Einstein’in determinist gelisim
anlayisina son derece tersti ve “tann zar atmaz” soziini soyletecek kadar rahatsiz
ediciydi.

Einstein rahatsizdi ¢clinkd, bu durum birgok sosyal bilimcinin ve felsefecinin
gozlerini bilimsel gelismelere diktigi bir donemde idealist, cepheye kendini mes-
rulastiracak hos bir zemin sunacakti. Keza kaygilarinda haksiz sayilmazdi fakat
ayni zamanda hentiz kuantum fiziginin gelisiminde daha yolun yarnsi bile alinma-
mistr.

1.c) HEISENBERG'IN BELIRSIZLIGI:

Tim bu gelismeler Werner Heisenberg adinda Avusturyal geng bir fizikcinin
ortaya attigi kuramlarla birlikte kuantum fiziginin vapi taslanni olusturuyordu.
Hatta bazi kaynaklara gore Heisenberg'in kurami belki de kuantumun en temel
vapi tasiydi. Heisenberg yaptigi sayisiz deneyler esnasinda newtoncu fizigin temel
felsefi cikarimi olan ve biraz da kiyida kalmis durumdaki konum-hiz iliskisini zor-
ladiginin farkinda degildi. Newton’cu fizige gére dogadaki herhangi bir maddenin
verini (konum) ve hizimi tespit etmek mdmkiin olursa, gidecegi yeri ve dolayisiy-
la gelecegini de anlamak muamkin olabilecekti. Bu yorum Newton'dan yaklasik
300 yil sonra artik test edilebilecek kadar bilimsel kivama gelmisti. Heisenberg
parcacigin konumunu tespit etmek icin kurguladigi her diizenekte, kacinilmaz bir
sekilde hizini tespit etme sansimi giderek vyitirdigini kesfetti. Aym durum hizim
bulmak igin kurgulandiginda konumunun vitinlmesine yol agiyordu. Fakat Hei-
senberg baslangicta deneysel hatalardan kaynaklandigini zannettigi bu durumun
deneysel veya gozlemsel hatalardan dogmadigimi cok gegmeden farketti. Sonug
kuantuma yeni bir tuhaflik katmaya adaydi. Herhangi bir parcacigin konumuyla
hizint ayni anda belirlemek imkansizdi, konumunu belirlemeye galisirken hizinda
ciddi bir belirsizlik olusuyor, hizini belirlemeye c¢alisirken de konumundaki belirsiz-
lik artiyordu. Bu iki fiziksel niceligin ¢arpimi ise ancak “Planck sabiti” diye bilinen
sayisal bir degerle ilgiliydi. Isin Heisenberg'i sasirtan bir diger sonucu ise; ayni
belirsizligin parcacigin enerji ve zaman ikilisinde de ortaya cikmasiydi.
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Iste kuantum fiziginin klasik fizikten koptugu nokta da burasiydi. Klasik
fizigin belirlenimci madde ve diinya tasfiri, kuantumla birlikte sarsilmis, atomalti
diinyada olup bitenlere ait yvasalar maddeyi daha iyi anlasihr kilmaya baslamisti.
Gozle gordlar dinyanin newtoncu vasalarn hala gecerli olmakla birlikte, cok kicik
parcaciklann diinyasinda bu vasalara pek bir yer yoktu. Madde ise o cok kicilk
parcaciklarin kaotik hareketlerinden dogmaktaydi. Ve bizim onlan gézlemlemek
icin ihtivac duydugumuz elektromanyetik isimalarin, o kiiciik parcaciklarin tespi-
tinde, disaridan kacinilmaz bir etkiye maruz kalmalarini da gerektirivordu. Clnk(
cok kiciklerin diinyasinda olup bitenleri ciplak gozle gérmek mamkin degildi ve
onlan gozlemlemek igin gelistirilen tekniklerin hepsi, biz onlara bakmaya basladi-
gimiz andan itibaren onlarla etkilesime girip, tespitlerinde belirleyici bir dis faktor
oluyordu. Biz onlara bakmazsak ne yaptiklarnimi anlayamayacaktik, fakat bakti-
gimizda da onlan etkilemis olacak ve konum-hiz belirsizligine yeni bir belirsizlik
daha ekleyecektik.

Felsefede bu bilimsel gelismelerin sonucglar 1930 yillan itibariyle etkilerini
gostermeye basladi. Nedensellik, gorelilik ve belirsizlik kavramlar cagin ideolojik
yvelpazesinde hemen vyerlerini almaya basladilar. Fakat bu tartismaya gecmeden
once, bir onemli distince deneyini daha ortaya koymak son derece yerinde ola-
caktir.

1.d) SCHRODINGER'IN KEDISI VE KUTUDAKI SAAT:

Bu iki digtince deneyi hem konunun taraflarini hem de konuyu aydinlat-
mak icin sik¢a kullanilmistir. Ozellikle kutudaki saat deneyi Niels Bohr ile Einstein
arasindaki disiinsel tartismay neticelendirecekti.

Schrodinger belirsizlik kuramini sadece deneysel verilere dayandirmay
yveterli gormeyerek basit bir distince deneyi onerdi. Bu deneydeki kurguya gore
dis ortamdan valitilmis bir kutuya
bir kedi bwrakiliyor, kedinin yvanina
ise radyoaktif bir madde konuyor- SCHRODINGER'IN KEDISININ PESINDE
du. Radyoaktif maddenin é&zelligi,
zamanla bozulmaya baslamasi ve
bozuldukga ortama (kutuya) zehir- —
It bir gaz birakmasiydi. Bu madde J
dogada bulunabilen herhangi bir
radyoaktif madde olarak tasarlana-
bilirdi. Ve her radyoaktif maddenin
insan Omrinden daha uzun vwillar :
stiren kendine has bozulma zamam ,7,%”
vardir. Deneyimizde radyoaktif mad-
de zamanla bozulacakti. Heisenberg
burada devreye girerek su tnli yvo- .
rumu yapti: “Deneyi dis etkilerden @ '
tamamen yalitarak yapiyoruz, dola- R Bt
yisiyla bizim de kutuya herhangi bir : wlkl)
muadahalemiz s6z konusu degil. Soru \
sudur: belli bir zamanda kedinin ol %

[

WAL,

mi yvoksa diri mi oldugu hakkinda

ne saoyleyebiliriz?”. Schrodinger’e l .

gére kedi, belli bir zaman diliminde %Eﬁ% \

(mesela deneyin basladigi andan

1 saat sonra) hem olidir, hem de = _

diri. Bunu tespit etmek icin yapabi-

lecegimiz tek sey kutunun kapagini

agip bakmaktir. Eger kutuya mii- Sekil 9.1 "Kutudaki saat” deneyi. Deneyi pratikie uy-

dahale etmezsek, kedinin durumu gulayabilmek igin gerekli nvir zivir (agirliklar, yaylar

hakkinda hcbirsey soyleyemeyiz, vs.) enerjiyle zamanin birlikte dlgimindeki belirsizli-

Eger hicbirey soyleyemiyorsak da & kaldirmay: daima imkansiz kilar

kedi her iki durumda da olabilir. Yam

hem oladir, hem de diri. Bu disiince

deneyi Schrodinger’e gore belirsizligin disiinsel zeminde de ispati niteligindeydi.
Birgok disiindr ve bilim adami aksini ispat etmeye galissa da, kutuya herhangi bir
midahalede bulunmadan net bir bilgiye ulasilamiyordu. Bu yorum, dogadaki tim
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olaylarin, biz onlan gozlemledigimiz siirece belirsizlik kurallariyla isledigi seklinde
genisletilebilirdi. Ve aslinda yeni cagin, post-modern diisiince egilimine son dere-
ce elverisli bir temel tez niteligindeydi.

1927 de baslayan ve Einstein‘in élim vyilh olan 1955’e dek siren bir dizi
diistince deneyinde, Einstein israrla kuantumun belirsizlik ilkesini ¢uriitmek icin
her yolu deniyordu. Bu deneylerin en onemlisi ve Bohr ile Einstein’i karsi karsiya ’;j" ‘*’.-
getiren temel distince deneyi ise “kutudaki saat”idi. il

Einstein bir kutu hayal etmemizi istivordu. Kutunun yan tarafina agihp ka-
panabilen bir de delik vardi. Bu delik kutunun igindeki bir saatin kontroltinde acilip
kapanabilecekti. Aymi zamanda kutu i1simayla doluydu. Saat oyle bir ayarlanacakti
ki, belli bir zaman araliginda aciip kapanacak ve bir acilip kapanma esnasinda
disarniya bir foton (1sitk demeti) kagmasina 1zin verecekti. Kutu ilk once delik kapa-
livken tartilacakti, daha sonra bir fotonun kacmasina izin verilip tekrar tartilacak-
ti1. Kiitle enerji demek olduguna gore, aradaki agirhk fark: bize kacan elektronun
enerjisini verecekti. Boylece fotunun enerjisini dlgebilecek ve ayni zamanda kutu-
daki saat yvardimiyla zamani da belirleyebilecektik, ki bu deney belirsizlik ilkesini
cguritiyordu. Bohr bu disince deneyini aynntilaniyla inceledi ve Einstein‘in tezini
guriitecek ipuclarim bulmakta zorlanmadi. Kutuyu olgmek icin yayl bir tartiya
ihtiyac vardi ve bu tarti bir sekilde tavana sabitlenmeliydi. Bu deneyde kutuyu
vaya baglamak icin gereken civatalar, kitlenin élclilmesini saglayan fakat bununla
beraber kutuyu hareket ettirmesi kacinilmaz olan yvay deneyi Einstein’in disledigi
gibi dis etkiden bagimsiz kilmiyordu. Eger kutuyu hi¢ hareket etmeyecek sekilde
sabitlersek (konumun tespiti), o halde kiitle degisimini dlgmek mimkdn olmaya-
cakti. Yani konumdaki belirginlik, kiitledeki (veya enerji) belirsizligi artiryordu.
Bu deney tiam bilim dinyasinda Einstein’a karsi Bohr'u hakh cikartiyor ve Heisen-
berg'in belirsizlik kuramim desteklivordu. Einstein oliinceye kadar bir dizi baska
diistiince deneyini kurgulamayi strdirdda fakat her defasinda kuantumun temel
kuramlarim clritmeyi basaramadigini kendisi de kabul etti. Yine de olimiinden
once hala kuantumun gercek dinyanin gecerli bir tarifini sunacak veterlilikten
voksun oldugunu iddia etmeyi sirdirdyordu.

Kuantum fiziginin argimanlari, bugtin bir¢ok bilim adami tarafindan kabul
edilir durumdadir. Sadece bilimsel diistince diinyasindaki bir takim tartismah de-
neylerle simirlh olmayan kuantum fizigi, 6zellikle teknolojik gelismelerde qigir acici
sonuclara da yol agmistir. Kati hal fizigi, bilgisayar teknolojileri, siiper iletkenler
sayesinde yasanan iletisim ve bilisim cagi hep kuantum fizigiyle elektronun ve
atomun daha berrak tespitleriyle mimkin olmustur. Fakat tiim bu gelismeler ku-
antum fiziginin yarattigi degisik sonuclarin tamamini anlamamiz icin hala veterli
degildir. Kuantum fizigi ilginc bir bicimde glindelik yasamda sadece teknolojik
gelismelerle simirh kalmayan bir etki alani yvaratmistir. Bu etki, yeni ¢agin disiince
egilimlerini sekillendirecek kadar biiyiiktir. Ideolojiler, kuantum fiziginin yarattig:
felsefi icerimlerden pozitif veya negatif bir bicimde etkilenmis, tann inanisindan
devrmuci disiinceye kadar hicbir sosyal kavram bu etkiden bagimsiz gelisimini
surdirememistir. Bu yazinin asil amaa da bu etkileri incelemek ve olasi sonucla-
rimi 6zgurlikgl bir gozlikle degerlendirmek amaciyla kaleme alindigr icin, ikinci
bir bashk kacinilmazdir.

2. KUANTUM FIZIGI VE YARATTIGI FELSEFI TARTISMALAR :

Aslinda felsefi ve siyasi tartismalarda kuantum fiziginin dogrudan etkile-
rini gormek hic de zor degildir. Buradaki sorun, bu dogrudan etkinin tanimlanip
kabul edilebilmesindeki zorluklarda yatmaktadir. Kuantum fiziginin ortaya citkma-
siyla bilimsel paradigmada yasanan devrim niteligindeki gelismeler, siyaset bilimi
ve felsefe alanlarinda bilim dinyasinda yarattigi etkinin tersine oldukca sancili
yvorumlara neden olmustu. Bir kere her seyden d6nce dogamin klasik fizigin argii-
manlarindan devralinan determinist yorumu, neredeyse tepe taklak olmaktaydi.
Clinkii; newtoncu klasik fizige gore dogadaki ve dolayh yoldan da olsa toplum-
sal yasamdaki belli bir takim olayin kendine has bir takim nedenleri vardi ve bu
nedenler elimizde yeterlh veri bulunmasi halinde bizi daha sonra olacak olaylara
ithskin belirlenima bir 1statistiki sonuca goturecekt.

Bu yiazden kiiciik nedenlerin kendisiyle kiyaslanamayacak olglide biyiik so-
nuclar yaratmasi diastnidlemezdi. Bim bu yvorumu her tirlia cikarsamada kiguk
nedenlerin ihmal edilebilirligi Gzerine insa etti. Lise cagindaki bir dgrencinin kar-
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silastigi cesitli fizik problemlerinde sirekli sirtiinme kuvvetini veya baska temel
etkileri (basit makinalardaki makaralarin agirhginda veya suyun kaldirma kuvve-
tinde oldugu gibi) ihmal edilebilir olarak 6grenmesi bundandi. Siyaset felsefesin-
de ise bunun ad kiiciik nedenlerin kiiclik, biyik nedenlerin ise biliyik sonuclar
treteceqgi, dolayisiyla herhangi bir kiciik etkinin toplumsal déntsimlerde hicbir
biiyik sonucla iliskilendirilemeyecegi seklinde karsimiza cikti.

Oysa kuantum fizigi bu temel arglimani sarsacak bir takim ipuclarini ba-
rnndinyordu. Thmal edilebilir oldugu diisiiniilen bircok kiiciik nedenin ashnda do-
gacak biyik sonucta gok ciddi etkileri vardi. Bilim adamlan, bu tespite atom alti
parcaciklarnin davranislarini incelemeye c¢alisirken defalarca deneysel olarak ulag-
mislardi. Bircok deney, elektron gibi ¢ok kii¢lik ama maddenin yapitas: olan te-
mel bir parcacigin davranislarinda gérmezden gelinen bazi mikro olgekli etkilerin
elektronun davranisini, sonuclan bakimindan ne derece etkiledigini gosteriyordu.
Ovyle ki, elektronu gozlemlemek icin kurulan diizenegin kendisi bile, onu gozlem-
lemiyorken ki sonuclar ile bariz farkliliklarin tespit edilmesine yol agmaktaydi.
Bu durum cok nesnel bir dis etkinin maddenin davranisinda ne derece onemli
sonuclar yaratabileceginin bir kamiti olarak kabul edildi. Sonraki yillarda ortaya
cikan kaos teoreminin temel varsayimi da bu kabule dayanmaktaydi. Kelebek
etkisi olarak da bilinen bu kaos hipotezine gore; Afrika’da kanat cirpan bir tir ke-
lebegin yarattig: "etkisi ihmal edilebilir” hava dalgasinin Giney Amerika kiyilarina
ulastiginda bivyik firtinalara sebebiyet verebilecegi séyleniyordu. Bu énerme ilk
bakista ve klasik gercgeklik algi sinirlan icerisinde hicte akla yatkin gelmiyordu.
Fakat bilimsel diisiincenin herhangi bir hipotezin nesnel gerceklik olarak kabul
edilmesine iliskin “aksi ispat edilene kadar her hipotez bir gerceklik tasryabilir”
anlayisiyla da celismemekteydi. Ciinki kelebek etkisinin aksini ispat etmek ne-
redeyse mimkin goriinmdyordu. Boylece klasik fizigin doga yorumunu yadsiyan
veni bir doga algilayisi ortaya cikmis olmaktaydi. Kicik etkiler, belki ilk ortaya
ciktiginda hicbir nesnel degerlendirme élgiitiiniin dahi dikkate almayacag kadar
kuciik olan bazi etkiler, belli bir takim olaylarnn arka arkaya tetiklenmesi sonucu,
onceden ongdrilemeyen ama sonuglar nesnel olgilitlere gore tespit edilebilen
karsiliklar Gretebilirdi.

Bu disiinsel evrim, siyaset felsefesinde hemen karsihgim buldu. Fakat
devrimai siyasetin burada kuantum fizigine iliskin ilk ve kalia tepkisi, onu ve va-
rattigi bilimsel-sosyal tartismayi1 cepheden reddetmesiydi. Devrimai diistince hakl
bir yverden kuantumun gelisimini kapitalizmin gelisimiyle paralellestiriyor, kuan-
tum fiziginin yarattigi felsefi sonuglarin idealizme ve post-modernizme hizmet
ettigi elestirisini gliclendiriyordu. Fakat dogru olan bu elestirel zemin, kuantum
fiziginin haddinden fazla ihmal edilerek, ciritilmek veya devrimci bir icerikle
yveniden yorumlanmak soyle dursun, onun yok sayilmasi seklinde ortaya cikti.
Boylece sol disince bu tartisma zemininden kendi cikarsamalanni yapamadan
dislandi fakat; bu veni diisiince birikiminin sol tarafindan reddediliyor olmasi onun
felsefi etkilerinin sol lizerinde varattigi negatif tesirinden kurtulmasina yardimc
olmayacakti.

2.a) OLASILIKCILIK VE BELIRSIZLIK:

Kapitalizmin yeni dénem postmodern ideologlan ve muhafazakar dii-
stincenin muridleri, kuantumun varattig: felsefi tartismalara dort elle sarnldilar.
Kuantumun 6zellikle determinist belirlenimeiligi sorgulayan yeni donem felsefesi,
bu iki cephenin kendi argiimanlarimi giiclendirmesi icin onlara son derece donem-
li firsatlar veriyordu. Dinci cepheye gére veni bilimin belirsizlik ilkesi, gelecegin
sadece tann katinda bilinebilir oldugu iddiasina saglam bir zemin sunmaktaydi.
Postmodern ideoloji ise, kuantumu, topluma gdre etkisi cok kiiclik kalan bireyin
toplumsal yasamda bireyciligi kutsayan ve atomize bireyi tek sosyolojik gercek
kabul eden tezine destek saglamak igin kullandi. Ancak postmodernizm agisindan
tartisma daha henitiz yeni bashyordu.

Kuantum fiziginin baslattigi tartismalarda iki kavram gok 6nemli bir takim
cikarsamalar 1cin fazlasiyla uygundu. Olasihkgihk ve belirsizhik. Olasihk kavramu,
kuantum fizigiyle birlikte belimsel bir zemine oturmustu. Cinkd cok ktgiklerin
dinyasinda, atomalti parcaciklarin hareketleri, onceden kestirilemeyen fakat
sonuglarn itibariyle olasiliklarnin karmasik toplamina dayanan bazi ilkelerle tarif
edilmekteydi. Bu ilkelent Schriédingerin dalga denklemlert matematiksel olarak
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cok net ifade ediyordu. Schoringerin dalga denklemlerine goére elektronlarin ha-
reketleri ancak ve ancak bazi olasiliklarin toplami olarak tanimlanabilmekteydi.
Schrédinger bu duruma “olasiliklarin yogunlugu” adini koydu. Tek bir parcacigin
hareketini tespit etmek, sayilarini ancak (slii sayilarla ifade edebilecegimiz kadar
cok parcacigin toplam hareketini anlayabilmek icin hicbir ipucu vermemekteydi.
Elektronun belli bir zamanda nerede oldugunu sadece orada bulunma olasilig:
tizerinden tarif etmek miamkindi. Belli sartlar altinda basit bir atomun davranis-
lari, yine belli baska sartlar altinda olmasi durumundaki olasiliklanin yogunlugun-
dan ibaretti. Schrodingerin denklemleri matematiksel olarak o kadar basariliydi
ki, bilim diinyasi bu "olasiliklarin yogunlugu” durumunu birgok karmasik sistemin
davranmislarimi anlamakta dahi kullanabilmekteydi. Felsefi anlamda ise bu kavrami
ifade etmek matematiksel olarak ortaya konulan sonuglar kadar kolay degildi.

Yasami belirleyen her tirld yasanin aslinda bazi olasiliklarin yogunlasmis
ifadesi oldugu sonucu c¢ok gecmeden tartisiimaya baslandi. Darwin’in dogal se-
leksiyonu dahi bu olasilik¢i yorumla aciklanmaya cahsildi. Ornegi bir ceylanin as-
lan karsisinda hayatta kalma sansi, tahmin edilemeyecek kadar ¢cok sayida basit
faktoriin ceylan acisindan, onun yasamasini saglayacak sekilde bir araya gelme
olasihgina baghydi. Eger bu sayisiz thtimal (aslanin yorulmasi, karnimin tok olma-
si, ceylanin gevik birkag hareketi vs.) ceylanin yasamasina izin verecek olasilik
vogunlugunu saglarsa, ceylan yasayabilecekti. Fakat yvine de dogal seleksiyon
geredi aslan karsisinda gli¢gsiiz oldugu igin yok olmasi gereken ceylan nesli, her
seferinde bu olasihik yogunluguna ulasmayi basararak yvasamda kalmayi bilmisti.
Olasihgin insan yasamindaki yveri hakkindaki tartismalar ise biraz daha karmasikti
fakat yine temel olasilik prensipleriyle aciklanabilme ihtimali mevcuttu. Kapitalist
bir diinyada, bir cok olanaga kavusma imkani bulunmayan siradan bir iscinin, her
daim sinif atlama ihtimali kapitalist sistemde mevcuttu. Eger yeterli nesnel sartlar
olusursa, (olasihklar yogunlasirsa - piyangodan bilet cikmasi, kisinin ahlaki kri-
terleri bir kenara birakarak baskalarini kullanarak yvol almasi gibi) bir isci bile simif
atlayabilirdi. Kapitalizme gore bu olasilik ¢ok diistik dahi olsa, umut etmeye deger
ve haliyle insanlarin kapitalizmden nemalanmaya galismalarinin mesru zeminiydi.
Kapitalizm herkes icin bir ihtimali banndiriyordu dolayisiyla devrimci ideolojilerin
gagi sona ermisti.

Kiltirel yozlasmanin ve siyasal ilkesizligin bu yeni bilimi, beseri bilimler ile
insan sosyolojik varolusu arasinda dogrudan iliski kurulamayacagim iddia eden
birgok insan ac¢isindan sadece basit bir 6nermeden o6teye gecemedi. Clinka ku-
antum fiziginin somut sosyolojik sonuclan ideolojiler nezlinde en basit insami ref-
leksleri dahi belirler hale ¢cok kisa zamanda geldi. Sanilanin aksine, bilimsel para-
digma yeni bir diistince caginin kapilarint agmisti. Bu yeni ¢cagin bir diger belirgin
argimani ise belirsizlik ilkesiydi.

Heisenberg'in belirsizligi iki temel postilata dayanmaktaydi. Bunlardan biri,
herhangi bir parcacagin (atomalti dinya kastediliyor), konumunu ve hizint ayni
anda bilebilmek imkansizdi. Diger postiilat ise; benzer bir ifadeyle, yine herhangi
bir parcacigin enerjisi ile o enerjiye ulastigr zaman dilimini ayni anda tespit et-
menin mimkian olmadigini séyliyordu. Bu hipotezin énemi ortaya atildigr 1927
yvilinda bilim dinyasinda sok etkisi yaratti. Clnki newtoncu klasik fizigin vaklasik
300 villik sorgulanamaz egemenligi ilk defa genc bir bilim adami tarafindan te-
mellerinden sorgulanmaktaydi.

Newtoncu belirlenimcilige tezat bu argiiman baslarda deneysel bir takim ha-
talarin sonucu olarak yorumlandi. Donemin saygin ve bir o kadar da etkin bilim
adami Einstein, belirsizlik tezinin altinda yvatan akilci verileri sezmis olmasina rag-
men, o da derhal belirsizligin bu iki ilkesini ¢liriitmek icin ugras vermeye baslad.
Fakat Heisenberg bir adim daha ileri giderek, belirsizligin deneysel veya bilim
adamindan kaynakh hicbir sorunun sonucu olarak dogmadigini, dogada da aym
ilkenin gegerli oldugunu iddia etti. Bu tartismanin bilimsel verilere dayahl kismina
1. boliimde deginildigi icin asil ilgilendigimiz taraf olan felsefi sonucglarina goz at-
mak daha elzem goriinmektedir.

Belirsizlik ilkesi Heisenberg'in ifadesini kullanacak olursak; gelecegin biline-
mezligini tammmlamaktaydi. Newton'un aksine Heisenberg, dogadaki higbir olayn,
daha dnce ayni olay igin tutulmus istatistiki sonuclarla onceden kestirilemeyecedgi-
ni soyliyordu. Her olay kendi sartlarini yaratiyor, bu sartlar ise olayin 6znelerinin
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(insanlar veya diger canlilar ve hatta maddeler), o sartlarla karmasik bir uyum
veya uyumsuzluguna goére bir seyir izlivordu. Bir olayin benzer sartlar altinda 99
defa dahi ayni sonucu vermis olmasi, onun 100. tekrarinda yine ayni sonucu vere-
cegi tahminini gerektirmezdi. Zaten o 99 tekrar da, olasilik¢i prensiplere gore, bir
cesit “asin olasilik yogunlasmasi”ndan ibaretti. Sol siyaset bu énermeyi idealizme
hizmet ettigi gerekcesiyle elbette kabul etmeyecekti fakat karsit argimanlar ise
hicbir zaman gelistirmeyi denemedi. Oysa kapitalizm olasilikg yorumda oldugu
gibi belirsizlik ilkesinde de, bilimsel veriyi kendi konumuna sarsilmaz bir destek
sunmak adina kullandi ve gelistirdi. Insanlarin verili sistemle iliskilerinde, diisiin-
sel anlamda belirsizlik ilkesi hizla yerini almaya baslad.

Marksist felsefeye gore tarih bir saatin “tik tak”lan kadar kusursuz bir bicimde
insanhgi ilerlemeci bir mantikla esitlik¢i bir topluma dogru tasiyordu. Komiinizm
er yada geg¢ insanligin ulasabilecegi son nokta olacak, toplum komiinist ilkelerin
ongordigu bir cizgide ilerleyerek, ideal insanlik cagini yaratacakti. Belirsizlik ilkesi
ise bu ongoriyid kacginilmaz kilmayir engelleyen bir zemine oturmaktaydi. Kapita-
list ideologlara gore belirsizlik ilkesiyle ve onun oncili olasihkgilikla buginki top-
lum aciklanabilmekte, kacinilmaz olan kominizm tehlikesi ortadan kalkmaktaydi.
Cagimiz kapitalizmin gelisimine izin veren tim nesnel ve farkh sartlarin bir se-
kilde olasilikgi anlamda yogunlasmasinin sonucuydu ve belirsizlik felsefesi geregi
de, kapitalizmin son bulmasi, dahasi yerini esitlikgi bir toplumun almasi ithtimali
biiyiik bir belirsizlige isaretti. Dolayisiyla 6ngériilemeyen bir gelecegin pesinden
kosmak, ideolojilere bel baglayarak kapitalizme karsit argimanlar gelistirmek
bu belirsizligin arttiriimasindan baska bir anlama gelmeyecekti. Belki devrimeci
diistince Heisenberg’in belirsizlik ikiligindeki konumunu yvani varhgim korumay:
stirdiirecek fakat; bu belirgin varlik hali, onun hizin1 yvani gideceqi istikameti bil-
memizi her zaman engelleyecekti. Bu ikisinin ayni anda tahmin edilebilir oldugu
iddiasi koca bir safsatadan ibaretti.

2.b) PEKI YA SONRA?

Marksist siyaset felsefesi ve onun bilimsel sosyalizmi kuantum fiziginin
tezlen karsisinda ciddi yara aldi. Belirlenimci doga goriisi, ¢cagimizin toplum vya-
saminda ve siyaset felsefesinde, Heisenberg'in belirsizligi kadar etkin olamadi.
Kuantum fiziginin bir takim hipotezleri 1950l yvillarla birlikte bilimsel gergek ola-
rak kabul edilmeye baslanmisti. Toplumun 1se 1950l yillarla birlikte gecmisin o
gorkemh devrimci donemlerinden oldukc¢a uzaklasan bir evrim i1zlemis olmasi ba-
sit bir rastlantiyla aciklanamaz. Clinka bilimsel dastiincenin egemen paradigmaya
olan kaha etkisi ile toplumsal yasamin gtlindelik hayati sekillendiren diasiinsel ev-
rimi birbirine neredeyse paralel bir seyir izlemistir. Bu durumun toplum yasamin-
daki izlerini siirmek bahsi gecgen iliskiyi anlamak bakimindan son derece aciklayic
olacaktir.

Gindmiz insant su ¢ok bildik disinme ahskanhgimin Grandddar: “en geneli
tarif eden ve tim insanhgin vararina olacag iddia edilebilecek olan tek bir gercek
yoktur. Her birey icin, onun kendi sosyal ve kiiltirel dogasindan beslenen sayisiz
dogru vardir.” Postmodernizmin bu distinme aliskanligini genel bir kani haline doé-
nastdrarken kullandigr temel retorik ise kuantum fizigi olmustur. Neo-liberalizmin
en taninmis ideologu kabul edilen Francis Fukuyama’nin ideolojilerin sonu tezi de
ayni zeminden beslenmektedir. Ona gore artik, tim toplumu ilgilendiren nesnel
bir dogru tarifi yvapmak miamkin degildir. Kapitalizm herkesin kendi dogrusunu
tretmesine izin veren, guclinin glicstizi ezdigi fakat gigsizin de gicgld olma
olasihginin bulundugu veni cagin ideolojisidir. Bu yizden ideal bir esitlikci toplum
tasfiri yvapan her diistince ekoli, tipki Heisen

berg’in konum-hiz belirsizliginde oldugu gibi bir belirsizligi umut olarak asila-
maya ¢alismaktadir. Oysa devrimci diislincelere kapitalist diinyada da yer vardir.
Belirsizligin ise umutla iliskisi olamaz. Hem esitlikgi, adaletten yana ve ozguarlik
diiskiini, hem de realist hayat pratiginin somut sorunlarimi agiklayarak g¢ozebile-
cek bir ideoloji yoktur. Esitlik, adalet ve 6zglirliikkten yana olmak gergek yvasamin
belirginligi karsisinda korkung bir belirsizligi isaret etmekte veya tersinden gercek
yasamin somut meselelerini agiklayabilmek, ideal esithk dasianin hizla belirsiz-
lesmesine neden olmaktadir. Bu ikilem, ideolojilert sadece kitaplarda yazil guzel
diisler olarak gormeyi kaginilmazlastirmakta, o idealler ise bizi gergeklerden
uzaklastirmaktadir.

46




proleter teori (@) - Mart 2006

Bu kapitalist argiiman, tasadiifi olmayan bir sekilde sol diisiincenin gercek
vasam pratigini aciklayamadigi, etkisizlestigi ve inandiricihg@ini vitirdigi bir déne-
min genel tasfiri gibidir. Anarsizmm ayni etki alanindan, marksist felsefenin etki-
lendiginden cok daha fazla etkilenmistir. Artik yveni dénem anarsizminin kapitalist
sistem icinde kendini varetme, kendi dogrusunu lretme ve kendi gercegini yasa-
ma olanagi dogmustur. Fakat genel bir siyasal perspektif olarak, devrimci pratigi
gelistirme cabasini terk etmesi pahasina. Eger devrimei diisiinceler kapitalist reji-
min genel ilkeleriyle celisik bir gelisim ve teorik-pratik bir vonelimin ifadesi olarak
var olmayacaklarsa, kapitalizm de onlara kucak agcmaya hazirdir.

2.c) KUANTUM FIZIGININ DEVRIMCI SIVASET ACISINDAN TASIDIGI AN-
LAM:

Devrimal siyaset felsefesi ise bu argiumanlar karsisinda yer yer caresiz kal-
mis, gecmise doniik referanslara bel baglamak zorunda kalmistir. Oysa kuantum
fiziginin yarattigi felsefi sonuclar devrimca felsefe agisindan da bir takim gtcli
icerimleri barindirmaktadir. Eger dogay: ve onunla iliskili olarak insani kavramak
icin olasilikgt yorumu bilimsel bir ver olarak kabul etmek kacinilmaz olacaksa, en
kigik olasihgin dahi, thmal edilebilir olmayan bir gergege karsilik geldigi Gzerinde
durmak onemlidir. Kapitalizmin buginiin gergekliginde bir gesit olasiliklarin yo-
gunlasmasi seklinde karsimiza ¢ikmasi, baska bir takim olasiliklarin da varoldugu
sonucunu dogurur. Bu olasilik, devrima diisiincenin giiniimizde thmal edilebilir
kabul edilen etkisinin, arka arkaya gelisebilecek bir dizi tarihsel nedenle yogun-
lasan bir olasilik haline doniismesi olacaktir. Bugiinden yarina uzlasmaa olmavyan
bir cizgide kendini tanimlamis bir devrimci siyasetin, toplumsal degisimi tetikleme
olasihigi her ne kadar az olsa da, hic yok degildir. Toplumsal déniisiimiin 6znesi ol-
masi gereken diisiince ve eylemlerin kalicilasma olasihg! ise devrimeci bir iradenin
vicut bulmasiyla mimkian hale gelecektir.

Bir deneyin sonuclarini deneyi yvapan insanin varligi nasil etkilivorsa, devrimeci
diistiincenin varhgi da toplumsal hareketlerin sonuclarnim etkileyecektir. Burada,
devrimci distncenin varhgi, bilim adaminin deneydeki konumu gibi, iradi bir
faktordir. Insanhik tarihi boyunca devrimci diistincelerin yasadigi yenilgiler ise,
istatistiksel olarak gelecekte de yenilme ihtimalini barindirsa da, simdiden 6ng6-
rilebilir bir bicimde acgik bir diisiinsel ve siyasal yenilgiyi ifade etmez. Dolayisiyla
sistemin demogojik bir soylemle iddia ettigi gibi, kapitalizm insanhgin son noktasi
degildir. Ashinda kapitalizm sadece bu ylzden bile, kendi bilimsel paradigmasiyla
celiskiler tasimaktadir. Devrima irade, devrimai dlisincenin ve eylemin toplumsal
bir doniisiim adina varhgim gticlendirecek olan kacginilmaz bir tarihsel evre degil
fakat giicld bir olasihktir.

Mewton’un belirlenimci bilimsel gorisi, kuantum fiziginin gelismesiyle birlik-
te kendi iginde devrima bir déndsime ugramustir. Tarih anlayisi kuantumla birlikte
degismistir. Tarith bir trenin yolu Gstinde ugrayacagini onceden bildigimiz durak-
lardan gecmesinde oldugu gibi akmamaktadir. Her bir tarihsel evre, o dénemin
kendine has toplumsal birikimleri ile gelismistir. Gegmisteki toplumsal olaylarin,
bugiinden geriyve bakarak, belli bir sira igerisinde arka arkaya gelistigini soylemek
ne kadar mimkinse, bu gelisimin bir sonraki evresinin ne olacagini kestirmek de
bir o kadar mimkiin degildir.

Iste bir baska kuantum kurami olan belirsizlik ilkesi de burada devreye gir-
mektedir. Tarth ne bilimsel sosyalizmin iddia ettigi gibi, kapitalizm sonrasi kaci-
nilmaz bir komianizme dogru akmaktadir, ne de kapitalizmin iddia ettigi gibi son
duraga ulasmis ve o durak giinimiz toplumsal yapisini olusturmustur. Buginden
varina cizilebilecek dogrudan yol, biigtintin toplumsal dinamiklerinin tGrettikleriyle
ilgili olacaktir. Yasadigimiz cag, kapitalizm acisindan kendi toplumsal dinamiklerini
korumay basardig: olglide kapitalist kalmaya devam etme ihtimalini barindiriyor.
Fakat baska bir takim dinamiklerin gelismesi durumunda baska bir toplumsal ¢aga
devrimci bir sigramayla ulasmak da mimkiin. Fakat kapitalist savaslarin ve top-
lumsal yozlasmayla birlikte yabanalasmanin arttigi bir diinyada, hele bir de buna
ekolojik yvikimin etkilerini de eklersek, daha gen, belkide uygarhk karsitlarinin
ozledigi yvabanil caga savrulmak da mdmkinddr. Belirsizligin kendisi de, iste bu
karmasik iliskilerin icinde yatmaktadir. Gelecek hakkinda, o gelecege ulasmadan
soyleyebilecegimiz yegane sey, bir olasihigin varhgim kabul etmekle simirhdir. Bu
olasilik ya insanlhik adina daha 6zgtr bir toplumu gelistirecek iradeyi ve yogunlugu
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besleyecek yada tarihte esine neredeyse hig¢ rastlanmamis derecede korkuncg bir
yvikim cagini getirecektir. Yasam her zaman olasihgi en fazla olan ihtimale dogru
aksa da, devrimca degerlerin en akillarda kalia slogani olan “baska bir diinya
mumkin” sdylemi bir baska olasilihgin varhgini hala géstermektedir.

3) SONUC YERINE:

Kuantum fizigiyle birlikte diisiince diinyasinda, giindelik yasami da son de-
rece etkin bir sekilde belirleyen degisimler gagi baglamis oldu. Bu yazi, tek basina
ne kuantum dinyasim yeterince anlamamiza ne de sonuglarina yeterince vakif
olmamiza neden olacaktir. Yazinin mitevazi amaci, devrimci diistinceler acisindan
gagimizi bu kadar derinden etkileyen temel bilimsel kuram olan kuantumu tartis-
maya acmakla simirhdir. Dolayisiyla yer yer eksiklikler olmasi kuvvetle muhtemel-
dir. Bilm tartismasi, her daim kapah kapilar ardinda bir avug elitin entellektiel
ugrasi olarak kalmak zorunda birakildig! icin de, argimanlarini giindelik yasam
pratigiyle birlestirmek kendi basina bir sorundur. Onlarca sayfalik bilimsel makale
ve dokiimanin, gilindelik hayatin diliyle aktarilmaya cahsilmasinin yarattigi bos-
luklar bu yvazida da kacinilmaz olarak bulunabilir. Fakat teknoloji ve bilisim ¢agimi
vasadigimiz goz onune ahnirsa, bu ciddi gelismelerin anlasilabilmesinin yolunun
onun temellerine inerek kuantumu anlamakla baslayacagi da aciktir. Aksi taktirde
kapitalizmin ideolojik, kiltirel ve siyasal hegomanyasini birkacg klasik tarih teziyle
curiitmeye calismanin ikna edica olmayan sikismasi daha uzun siire yasanmavya
mahkum kalacaktir. Kuantum kurami daha cok atomalti diinyay: tanimlamak adi-
na gelistirilmis bir bilimsel paradigma olsa da, elle tutulur maddi diinyanin anlasil-
masinda islevselligi kanitlanmistir. Clink( gozle goralir dinyanin temel yapi tasi
atomdur ve atom da maddenin en kiiclik temel birimidir. Materyalist bir felsefenin
kuantum kuramimi g6z ardi etmesi ve hatta onu yok saymasi ise, akla yatkin ve
kabul edilebilir olmaktan cikmistir.

Einstein yasaminin son villarimi, kuantumun temel bazi ilkelerini cliritmeye
adamistir. Ondan villar sonra Richard Feymann gibi 50°ler sonrasinin s6zi gecen
birgok bilim adaminin gabalan ise kuantum dinyasinin iliskilerini bilimsel olarak
kanmitlamistir. Einstein’in Gnli gorelilik kurami ve fotoelektrik olayr aciklamadaki
basarisi ise, tarihin ilging bir cilvesi olarak, ciliritmeye calistigi kuantumun kura-
minin gelistirilebilmesinin en 6nemli onciliddr. Yani kendi deyimiyle, tann degil
fakat kendisi bir zar atmis ve attigi zar kuantumun gelissiminde ilk ipuglarinin
kesfedilmesine yol agmistir, Gelisimin kendisi de iste bu karmasik iliskide yatmak-
tadir.

Devrimc diisiince ve eylem bu karmasik gelisimin kendine has yasalarin
anlamak zorundadir. Bu yazida basta da sdylendigi gibi anarsizmi, yoksun oldugu
diistinilen bilimsel bir zemine kavusturma cabasi yoktur. Amag, o6zglrlikci di-
siincenin ezbere konusan ve yasadigimiz cagdan son derece kopuk bir Gtopyayi
temsil eden sinirlanm kirmaktir. Bu da ancak hig¢ tartisiimamis olam tartismaya
baslamakla mimkdniir...

DIPNOTLAR:

(1) Fizikteki bilimsel gelismelerin Ingiliz bilim adami “Sir” Unvanh Isaac
Newton’un ¢alismalariyla basladigi kabul edilir ve onunla birlikte
baslayan bilimsel gelismelerin 190010 yillarin basina gelinceye ka-
dar gecirdigi genel evrimin gayri resmi adi Newtoncu fizik'tir.

(2) Ivme, hareket halindeki bir cisme uygulanan kuvvetin, o cismin
kltlesine orani veya hareketli bir cismin birim zamanda hizindaki
dedisim olarak tanimlanir,

(3) Alinti; John Gribbin “Schrédinger’in Kedisinin peginde”.

(4) Alinti; John Gribbin “Schrédinger’in Kedisinin peginde”,
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MAKHNO: Anarsist Komiinist Devrimcinin Yasami -I-

Y Nestor ivanovith Makhno, 27

\ Ekim 1889 tarihinde Ukrayna'nin
glneyindeki Gouliai-Polie'de
yoksul bir kéylu ailesinin besinci
gocugu olarak dogar. Gok kulglk
yasta yetim kalir, 7 yagindayken
ailesine yardim edebilmek
icin zengin kulaklarin (toprak
sahiplerinin) yaninda galisir.
Makhno 16 yasina geldiginde
doékimcl olarak ¢alistigl
fabrikada,
yasanan basarisiz devrimci hareket (1905), onun
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uyanmasina neden
olur.
Gegsitli politik gruplarla iligkiye girer,
daha sonra Gouliai-Polie’deki anarsist
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komtinistler grubunun igerisinde blyulk aktivitelerde
bulunur. Yakalanir, tutuklanir ve iskencelerden geger. Bir
polis karakoluna
suikast
dlzenlemekten
1910 yilinda &6lUm
cezasina garptirilir.
Affin gelmesiyle
olim cezasl
omur boyu
zorunlu calisma
cezasina dénusturdlur. Zindanda bir slire zaman gegirecektir.
Moskova’daki tutuklulugu sirasinda Moskova anarsistlerinin
lideri olan Piotr Archinov (1887-1936) tarafindan yetistirilir.
1 Mart 1917 yilinda serbest birakildiktan sonra Makhno,
Gouljai-Polie’ye
geri dénuglnde
anargist grubun
gorkemli téreniyle kargilanir.
Makhno ve arkadaslarn yeni bir Sovyet yapilanmasi
girisiminde
bulunuriar. 1917
Agustos sonunda
‘burjuvazinin
silahsizlanmasi
ve halkin mallari
uzerindeki haklarinin kaldirilmasi’ Uzerine yasal islem
girisiminde bulunurlar.
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