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Sunusg

Mihail Bakunin, en ¢ok taninan, en derin iz birakan
anargist sahsiyetlerin baginda gelir. Asi kigiligi ve eylemei
pratifi hakl olarak onu bir diigtiniirden cok, bir eylem ada-
m: kimligiyle sne gkarmigtir. Ne var ki bu gerceklik, Baku-
nin'in yalmzeca bir ajitatér, propagandac: ve eylemei olarak
bilinip taninmasina yol agmig ve zamanla tarihsel bir hak-
sizhga donlismiigtiir. En az Karl Marx kadar tamndyf igin,
onu Marxla kiyaslayanlann ¢ogu teorik kiilliyat: bir sl¢ii
olarak almiglardir. Bakunin'in hayat pratiginden stziilen
teorik metinleri, Marxin bilimsel ciltlerinin yaninda daima
daha kigik raflara sikisabildigi i¢in siyasi tarihgiler, aras-
tirmacilar ve biyografi yazarlan, Bakunin'in teorik birikimi
izerinden kolayca atlayabilmiglerdir.

Bu caligmada da goriilecegi gibi Bakunin, felsefi ve teorik
kavrayshit@n, isabetli éngoriileri ve son dersce yerinde sap-
tamalaryla dilgiince ve eylemi biitiinlegtirerek anargist ha-
reketin geligiminde kilit bir rol iistlenmigtir. Bundandir ki,
dostiar da ditgmaniar1 da onun, anarsizmin bir kurameisi
ve eylemecisi oldugu noktasinda birlesirler.

Bakunin, yaklagik yiiz elli yil énce Halk Devlet: fikrini
savunan Alman sosyalistlerini uyarirken; “eger devlet ola-
caksa zorunlu olarak baski ve kélelik de olacaktir” diyordu.
Marxin temsil ettigi bilimsel sosyalizmin varabilece§i
dorufu gayet parlak bir zihin berrakhgiyla ortaya koyarken,
devlet diigtincesinin kolelikten bagka bir geye yol agmayaca-
fanl 1srarla Marx'a anlatmaya ¢ahsiyordu. Ama nafile!

Bakunin'den sonra diinya cok degisti. Zaman, onun pek
¢ok konudaki dngoriilerini acy bir bigimde dogruladi. O -dev-
rime de bir kap1 aralayabilecedi- bir Dinya Savag bekler-
ken, insanhk iki koca savag yagadi. Onun deyimiyle, “Kam-
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sl Alman Imparatorlugu”, diinya savasinda iki kez yerle
yeksan edilmesine ragmen, hala devrimin karsisinda,
Prusya zamaninda oldugu kadar gii¢li bir engeldir. Baku-
nin, micadele arkadasglarina yazdig son mektuplarinda,
devrimei dalganin geriledigini, devrim igin ya bliyik ¢aph
bir savaga ya da uzunca bir zamana ihtiya¢ oldugunu dile
getirirken, dngérii ve beklentisinde haksiz degildi; I. Diinya
Savagl Rus Devrimi'ne, Macaristan ve Alman devrimlerine
kapiy1 araladi. Marx ile tartisma ve kavgasinda Bakunin’i
harfiyen dogrulayan Rus Devrimi, Marx'in otoriter sosyal-
izminin yoluna girerek bambaska mecralarda akti. Alman
devrimi, Almanya tarihinde gérilmemis Kitlesel bir
bagkaldin agsamasindayken Bolseviklerin de politik sorum-
lulugu ve kusuruyla 1919°da bastirlarak ezildi. Aym déne-
me rastlayan Macar Devrimi ise, birka¢ ayhk Halk Devlet:
iktidarindan sonra ayni kaderi paylagtl. Bolgeviklere sif1-
nan Macar devrimcileri, Ukrayna Anarsist Devrimi'ni bas-
tirmakla gorevlendirildiler. Ya da kendileri bu goreve talip
oldular. Biitiin bunlar otorite, devlet ve iktidar diigiincesinin
daha I. Enternasyonal zamaninda Marx ile Bakunin -giinii-
mitzde sosyalizmle anargizm- arasinda, teoride oldugu kadar
pratik yasamda da nasil kesin bir ayrim ve iki kutup yarat-
tigamn trajik sonuglaridir. Bakunin'in dehasi, yiiz elli y1l on-
ce Marxla tartisirken, Halk Devleti -ya da proletarya dikta-
torligii- fikrinin hiitiin bu yagananlara yol agcacagini ona
stylemis olmasinda ve Marx’in otoriter sosyalizmiyle yolunu
aylrmi§ olmasindadir. :
Sosyalizm, tarihi boyunca daima Marxin ¢izdigi yoldan
ilerledi. Fakat, anargizm i¢in aym sey stylenemez. Anar-
sizm, Peter Kropotkin ve sonraki diigiintirleriyle Bakunin
geleneginden uzaklasarak -hepsi de dzgiirhife varan- farkh
yollara girdi. Paris Komiinit'nden yaklasik yiiz y1l sonra bir
kez daha Paris’te kurulan barikatlar anargist diisiinceye
yepyeni ufuklar ve bambagka bir dinamizm kazandirds. Oyle
ki, giiniimiiz anargizmi artik ne Proudhon ne Bakunin ne de
bu kitabin son béliimiinde okuyacaginiz James Guillaume’-
un talihsiz makalesi “Yeni Toplumsal Diizenin Insasi’yla
kiyaslanamayacak bir i¢erik kazanmigtir. Soz gelimi, anar-
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sistlerin yaygin bir tavir haline getirdikleri vejetaryanhk,
James Guillaume’un yeni topluma énerdigi mezbahalarn
komik bir duruma ditgiirmigtir. Ginimiiz Anargistlerinin
her giin biraz daha olgunlastirdiklarn zorunlu ¢alisma, en-
diistri ve teknoloji karsiti disiince J. Guillaume’'un makbuz
karsilizl, karneli ge¢im onerisini gegersiz kilmigtir. Keza,
anargist ahlak ve ozgiirlik kavrayigimizin o giinden sonra
vardig1 yeni boyutlar J. Guillaume'un komiin polisi ve ev
hapsi projesini biitlintiyle tartigma digi birakmigtar. Bugiin,
Guillaume’un projesine katilabilecek bir anargisti bulmak
olduke¢a zordur. Kisacasi, Bakunin ve yoldagi James Gui-
llaume’dan bugiine anargizm diinyasinda ¢ok gey degisti.
Elbette, Bakunin ve oneekilerin keskin bir bi¢imde ortaya
koyduklar: “devletsiz, otoritesiz szgiirlitk toplumu” ideali
anargistler i¢in bugiin de vazge¢ilmez temel bir ilham kay-
nagdir. Bakunin'in, bu kitapta derlenen diigiincelerinde bu
ilham ziyadesiyle var.

Bakunin’in yazilarini kapsamh bir antolojide toplamanin
baz1 ciddi zorluklar var. Bakunin hayat1 boyunca, Devlet ve
Anarsi disinda temel galigmalarimn higbirini tamamlayama-
di. Cunkii O, her seyden dnce bir eylemciydi: Bir geyler yaz-
maya baglar, ama hemen ardindan yazisinl yarim birakip
muhtemel bir eyleme katilmaya giderdi; ya da bir ¢aligma-
sinin taslagim cofu kez bitirir fakat onu gozden gecirip di-
zeltecek zamam bulamazdl. Bakunin’in ¢ogu ¢alismasi, konu
dis1 ara séz serpintileri ve tekrarlarla doludur. Ornegin,
Marxin ekonomik determinizm teorisinin elegtirisi olarak
baslayan Tanri ve Devlet adl eseri, kurumlasgmig dinin
savunucularna ysnelik kizginhgindan dolay: idealist felse-
fenin teshirine saptiktan sonra, bilim, otorite, devlet, toplum
ve birey arasindaki iligkilerin ele alindif derin bir tartig-
maya doniiserek sonugta yarim kalmis. Kisacasy, parlak bir
i¢ bitinlige sahip olan Bakuninin edebi irinleri, yofun
tekrarlar, geri doniigler ve ¢ikmazlarla insam sersemleten
makale, mektup, konusma, dzdeyig ve brogir yigimndan
olugsmaktadir. Bu nedenle, Bakunin'in diglincelerini bitin-
laklii bir sekilde toparlayip sunmak pek de kolay bir is degil.
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' Gregori Petrovig Maksimov, Bakunin'in yazilarim, Baku-
nin’in Politik Felsefesi ve Bilimsel Anargizm adiyla derleme
girisiminde bulunmug ancak, yayinlamaya émri yetme-
migti. Maksimov'un élimiinden sonra kitap onun arkadag-
15{1‘1 tarafindan yaywnlandi. Siphesiz ki, "bilimsel” anargizm
dlye_ bir gey yoktur. "Bilimsel sosyalizm"den nefret eden Ba-
k}lmn, digtincelerini herhangi bir sistemin daraltici cerceve-
sine hapsetmedi, Yazildiklan dénemi ve sartlari goz arda
ederek Bakunin'in yazilarimi pargalaylp yeniden diizenle-
mek, onun ifade edis tarzindaki dengeyi bozma tehlikesini
de beraberinde getirir. Daha da 6nemlisi, Bakunin'in tam
yazilarina damgasim vuran cogkun kigiligi, béylesi bir ¢alig-
mada ortaya ¢ikmaz.

Buna ragmen elinizdeki derleme, dncelikle Bakunin’in
anargist doneminden hareket edilerek hazirlanmis ancak,
olgunlagmyg diigtincelerinin ilk belirtilerini gérmek acisin-
dan anargizm oncesi dénemindeki yazilarindan da baz:
boltimleri kapsiyor.

Diigiinceleri derli toplu yayinlanmadig halde, Tirkiye’de
en az Marx kadar tamnan eylemci Bakunin'i bu ¢ahigmayla
biraz da teorik agidan tammis olacagiz.

Kaos Yayinlan

James Guillaume

Bir Biyografi Denemesi

et el

Mihail Bakunin

-1

Bakunin'in yoldast ve silah arkadag olan James Guillau-
me, Fransizea basilan 6 ciltlik toplu eserlerinin ik & cildini
kendisi yaymladr. Guillaume'un, énce toplu eserlerinin 2. cil-
dinin giriginde Bakunin iizerine yazdigh agagidaki biyografi,
orijinalinden Ingilizce’ye gevrildi.

Bu biyografi yalnizea Bakunin’in hayati bakimindan
degil, ayn: zamanda, o dénemin sosyalist hareketindeki
carptet olaylar bakimundan da ilk elden bir kaynak olma
szelliginde. Bu biyografi, elinizdeki kitapta toplanan bir¢ok
secki i¢in ¢ok degerli arka plan bigiler: sunmaktadir. Yal-
nizca tantk oldugu olaylar: kaydetmekle kalmayip aym
zamanda olaylara yon veren Guillawme, 1869 yilinda Baku-
nin ile tanmismadan ¢ok énce anargizine yénelmigti. Guillau-
me, 1866 yiinda Cenevre’de ilk kongresini yapan Birinci
Enternasyonal’in Isvigre'deki kurucularindan birt olmugtu.
Enternasyonal’in titm kongrelerine katilan Guillaume’un
yayinladigr 4 ciltlik Enternasyonal tarihi, gerek o donemdeki
sosyalist hareket iizerine olsun, gerekse de 1900terin bagla-
rinda Fransa ve diger iilkelerdeki devrimci sendikal hareke-
tin kékeni fizerine yazilan en temel kaynaklardan birdir. Li-
berter teori ve pratik iizerine de kapsaml ¢aligmalar yapan
Guillaume, ayn zamanda birgok dergi ve gazete de yayin-
ladr. Guillaume, kiiltirel konular iizerine kaleme aldigt kap-
samilt yazlariyla, 19. yiizydin baslarinda Isuvicrell egitimel
Johann Pestalozzi farafindan temsil edilen Iiberter erici
egitim teorisine de degerli katkilarda bul undit.
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Mihail Ateksandrovig Bakunin, 18 Mayis 1814 yalinda,
Tver kentinin Premukino adh kii¢iik bir kdyiindeki bir
malikdnede dogdu. Baganlh bir diplomat olan babasi, gene
bir atage olarak yillarca Floransa ve Napoli'de yasamisti.
Kirk yasinda Rusya’ya dondikten sonra, bdlgenin taninmig
ailelerinden clan Muravyev ailesinin 18 yasindaki kiziyla
evlenip iinld malikdnesine yerlesmisti. Liberal fikirlere
sahip olan baba Bakunin bir ara Dekabrist® bir kulibiin
¢aligmalarina yilizeysel bir sekilde katilmigti. Ancak I. Niko-
la Car olduktan sonra, politikay1 birakip, kendisini malika-
nesinin iglerine ve en biiyiikleri Mihail olan 5 erkek ile 5 kiz
gocugunun egitimine adamisti.

. Mihail, on bes yasginda St. Petershurg’daki topeu okuluna
gu:di, i¢ yu sonra ise geng bir subay olarak gorevlendirilip
Minsk ve Polonya'nin Grodno kentindeki garnizonlara gon-
derildi. Ikinei gorev yerine, 1832'deki Polonya ayaklanma-
stnin bastirnlmasindan hemen sonra varmisti. Polonya'min
isinde bulundugu korkung durum, ivi yetigsmis bu centilmen
subayl adeta dehgete diisiirerek despotizme kars duydugu
dtkenin daha da derinlegsmesine yol agti. Iki yil sonra ordu-
dan istifa edip, ailesinin malikdnesinde gecirdigi kimi yaz
tatilleri diginda alt1 yal boyunca yasayacag Moskova'ya gitti.

Moskova'da felsefe egitimi géren Bakunin, Fransiz An-
siklopedistlerini okumaya baslad:. Fichte felsefesine kars:
duydugu ve Stankevig ile Belinski®® isimli arkadaslariyla
paylastifi heyecan, 1836 yilinda, Fichte’'nin Vorlesungen
liber die Bestimmug des Gelehrten (Bir Bilginin Gezisi Uze-
rine Siylevler) isimli eserini terciime etmesine yol agt1. Fich-
te’den yola ¢ikan Bakunin, o siralar Alman aydinlan arasin-
da en etkili digiiniir olan Hegel'in felsefesi lizerinde yogun-
lagmaya basladi. Prusya devletinin aklanmasina hizmet et-
mesine ragmen, “tdm varliklar ussaldir” vecizi, Hegelciligi
tiim kalbiyle kucaklayan bu geng adamun gbzinid kamastir-
mgtl. Bakunin 1839 yiinda Aleksandr Herzen ve sirgiin-
den Moskova'ya diénen arkadas: Nikolay Ogarev ile tamst;
ancak her ikisinin disiinceleri Bakunin’in diigiincelerine
karsit oldugundan dolayi, bu diigtinsel bir tanigma olmada.

1840 yilinda 28 yasinda olan Bakunin, énce St. Peters-
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burg'a ardindan da, Moskova Universitesinde felsefe ya da
tarih profesorligi icin kendisini yetigtirmek dzere Alman-
ya'ya okumaya gitti. Nikolay Stankevi¢ ayni yil i¢inde ital-
ya’da ¢ldiiginde, Bakunin hald ruhun plilmstzitigiine
inamyordu (Herzen'e mektup, 23 Ekim 1840). Ancak, ente-
lektiiel evriminin seyri iginde Bakunin, Hegel felsefesini
devrimei bir teori olarak gérme noktasina geldi. Nasil ki
Ludwig Fuerbach, Hegelci doktrin aracilifiyla “Hiristiyan-
hgm Ozii” adh eserinde ateizme vardiysa, Mihail Bakunin
de aym gekilde Hegel'i kendi siyasal ve toplumsal diiglince-
lerine uygulayarak toplumsal devrime vardw.

Bakunin 1842 yiinda Berlin'den Dresden’e gecti. Orada,
Arnold Ruge' ile birlikte ¢aligarak, devrimei fikirlerini ilk
defa formiile ettigi Deutsche Jahrbiicher'i (Alman Yilhklar1)
yaymladi. Bakunin'in “Almanya’da Gericilik: Bir Fransiz’
dan birkag satir” adh makalesi gu @nlii duyuruyla bitiyordu:

Tiim yagamun erigilmez ve sonsuz yaraticl kaynag oldugu
i¢in yikan ve imha eden iggiidilye giivenelim. Yikma gidtisii
aym zamanda yaratial bir gidadir.

Herzen baslangicta bu makalenin gercekten bir Fransiz
tarafindan yazildigina inanmig ve giinligine sunlar: yaz-
migty; “Cok giiglit ve saglam bir ¢agr1, demokrat partinin za-
feri. Yaz1, bagindan sonuna kadar genig bir yanki uyandi-
racak gugte.”

Unlii Alman sairi Georg Herwegh, Bakunin'i Dresden’de
ziyaret etti ve iki adam sarsilmaz bir dostluk kurdu. Baku-
nin‘in fedakar bir dostu haline gelen bir bagka Dresden saki-
ni de miizisyen Adolf Reichel'di.

‘Kisa siire icinde Saksonya Hiikiimeti, Ruge ve arkadas-
larina diigman oldu ve bunun izerine Bakunin ile Herwegh
Saksonya’dan ayrilarak Isviere’ye gittiler. Bakunin orada
Wilhelm Weitling's etrafinda kiimelenmis olan Alman
komiinistleriyle iligkiye girdi. 1843-44 kiginda ise Bern'de,
daha sonra Bern Universitesi’'nde tip profesiri olan Adolf
Vogt ile 6miir boyu sarsitmayacak bir dostluk geligtirdi. Rus
Hukiimeti'nin, Isvigre yetkililerinden Bakunin’in iadesini
istemeleri lizerine Bakunin, 1844 yihmn Subat aymda Bern’
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den aynildi, kisa bir siire Britksel’de kaldiktan sonra, 1847
vihna kadar kalacag Paris’e gitti.

VI -

Bakunin Paris'te yeniden Herwegh, esi Emma Siegmund
ve 1843 yilinda Paris’e gelmis olan Karl Marx ile bulustu.
Marx onceleri Arnold Ruge ile birlikte gahsti, ancak kisa bir
siire sonra o ve Engels ayr bir yoldan giderek kendi ideoloji-
lerini forméile etmeye basladilar. Bakunin geceler boyu
tartlgt}gl Proudhon’la sik sik gordsilyordu ve ayrica George
Sal:ad. 11{3 de sicak bir iligkisi vardL Paris yﬂlan: entelektiiel
gelisimi agisindan Bakunin'in en verimli yillariyd: -devrimei
programina kaynaklik eden diigiincelerinin ana hatlariyla
b%;:lmlenmeye basladifn dénem bu olmakla beraber, kendisi-
ni metafizik idealizmden tam olarak kurtarmasi ancak gok
sonralari olacakt1. 1871 yihinda yazdi@ bir yazida, s6z konu-
su dénem boyunca Marx ve Proudhon ile olan entelektiiel
iliskilerinden bahsederken o giinleri s6yle anumsar:

Bilgi s62 konusu oldugunda, Marx benimle kiyaslanmayacak
derecede ileriydi ve halen de dyledir. O zamanlar ben politik
ekonomi hakkinda highir sey bilmiyordum, heniiz kendimi
metafizik hastahiktan kurtaramamistim ve benim sosyalizmim
yriln.lzca igglidiisel bir sosyalizmdi. Oysa Marx benden yagca
kigik o!masma ragmen g¢oktan ateist almusg, bilingli bir
n'{ateryallst ve yetkin bir sosyalistti. Bugiin savundugu teorisi-
nin temel sacayaklarim o dénemde kurmaktaydi. Sik stk gorii-
grdik. Bilgisi ve proletarya davasina olan tutkun adanmighg
nedeniyie -cldukea kibirli olmasina ragmen- ona derin bir saygil
duyuyorFlum, Hep bilgi verici ve niikteli olan konugmasina her
zamanki olagan kiistahhfimn eslik etmedigi nadir zamanlarda
sohbetini biiytik bir merakla dinlerdim. Ancak aramizda higbir
zaman ge‘r;:ek bir samimiyet kurulamadi -mizaglarimiz buna
izin vermiyordu, Marx bana duygusal idealist diyordu ve hak-
liyds; ben ise ona kibirli, vefasiz ve hilekar diyordum ve ben de
hakliydim. .

ngunin, Engels’i ise Deriet ve Anargi isimli ¢ahsmasin-
da soyle karakterize ediyor:
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1845 yilinda Alman komiinistlerinin lideri Marx'ti. Sadik
dostu Engels de akulh biri elmakla beraber Marx kadar birikim-
li degildi. Buna ragmen Engels daha pratikti ve politik iftiraci-
hkta, yalan soylemekte ve entrikada Marx’tan daha az usta
degildi. Ikisi birlikte Alman koministlerinin veya otoriter sos-
yalistlerin gizli bir dernegini kurmuglard.

1870 tarihli Fransizea bir yazisinda Bakunin, Proudhon'u
Marx ile karsilagtirarak degerlendirir:

Oliimiinden birkag ay once kendisine de sdyledigim gibi, kla-
sik idealist gelenegi sarsmak igin sarfettigi tim ¢abalanna rag-
men, Proudhon yagam boyunca iffah olmaz bir idealist olarak
kalip Ineil'i, Roma Hukukw'nu ve metafizigl agamadi. Pro-
udhon’un en biiyiik talihsizligi onun dofa bilimlerini hig oku-
mamug ve boylesi ysntemleri benimsememis olmasiydi. Proud-
hon dahiyane bir i¢giidiiye sahipti ve dogru yolu giriyordu,
fakat, idealist diigiince metodu tarafindan engellendigi igin, her
defasmnda eski hatalarna diigiiyordu. Proudhon ebedi bir gelig-
kiydi; gayretkes bir dahi ve idealist aldatmacalara karst akan
ama ne yazk ki kendisi bu aldatmacalann hakkindan geleme-
yen devrimei bir diigiindir... Marx bir diiglinir olarak dogru yol-
dadir. Marx, tarihteki hukuksal evrimin, ekonomik ilerlemenin
nedeni degil, onun sonucu oldugu ilkesini tespit etti ki, bu 8-
nemli ve yararh bir kavraysti. Bu yorumu yapan ilk kisi Marx
olmamasina ragmen -ayn1 teori su veya bu dlgide Marx'tan
tnce bagka birgok kisi tarafindan da formiile edilmigti- yine de
ekonomik bir sisteme boylesine saglam bir temel kazandirma
onuru Marx’a aittir. Ote yandan, Proudhon ézgiirlugi Marx’tan
daha iyi anlayip hissetti. Ona musallat clan metafizik doktrini
bir yana birakirsak, Proudhon i¢glidtsel olarak devrimeciydi;
geytana taparak Anargi ilan etti. Marx da pekéla ¢ok daha ras-
yonel bir dzgiirlik sistemi olugturabilirdi, ancak Marx ozglirlitk
jcgiiditsinden yoksundur - tepeden tirnaga otoriter biridir.

Bakunin, 29 Kasim 1847 yilinda Paris'te, 1830 Polonya
ayaklanmasinin anildiga bir toplantida, Rus Hikimetini
siddetle kinadig1 bir konugma yapmigtl. Rus Biiyikelgisi
Kiselev'in istegi lizerine, Fransa’dan sinirdisi edildi. Baku-
nin’e sempati duyanlarin girigtikleri genig protestolar kar-
sisinda, Kiselev, Bakunin’in Rus Hiakiimeti tarafindan dev-
rimei biri olarak goriinmekle gorevlendirildigi, ancak bu igte
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gok ileriye gittigi geklinde bir dedikodu yaydi. (Bunlar, Ba-
kunin’in 29 Mayis 1867'de Fanelli'ye yazdign bir mektupta
anlatilmaktadir). Bakunin daha sonra Briiksel’e gitti ve ora-
da yeniden Marx ile bulugtu. Marx ve ¢evresi hakkinda, Ba-
kunin arkadas1 Herwegh'e gunlar yaziyordu:

Alman is¢iler, Bornstadt, Marx, Engels -5zellikle Marx-
ortam zehirliyorlar. Teoride kibirlilik, art niyet, dedikodu, gbs-
teriggilik ve kibir, pratikte ise édleklik. Yagam, eylem ve duy-
gular hakkinda kol bol nutuk -iginde yagsamin, eylemin ve duy-
gularin bulunmadigi nutuklar- ve higbirinin hayata gegirilme-
mesi. Daha ileri iggiler hakiinda igren¢ dalkavukluklar - ve bog
konugmalar. Onlara gire Feuerbach bir “burjuva™r, gel gér ki,
BURJUVA sifaty igrene bir gekilde, tepeden tirnaga bir baskent-
teki burjuvadan ¢ok daha burjuva olanlar tarafindan telaffuz
ediliyor -kisacasi her gey bog lafazanhk ve yalandan ibaret.
Boyle bir ortamda hig kimse dzgiirce nefes alamaz. Onlardan
uzak duruyorum ve Kommunistischer Handwerkerverein’lerine
(Komiinist Sendika Birligi} gitmeyecegimi ve bu drgiitle hicbir
ilgimin olmayacagin: kendilerine agikea belirttim.

-IH -

24 Subat 1848 Devrimi Fransa'nin kapilarinl yeniden
Bakunin’e a¢ti. Ancak tam Paris’e dénmek lzereyken,
Viyana ve Berlin'de meydana gelen olaylar planlarimin de-
gigmesine yol act1 ve Bakunin Nisan'da Almanya’ya dogru
yola giktl. Aym zamanda Polonya isyanc: hareketine katila-
bilecegini de umut ediyordu. Kéln'e geldiginde, Newe Rhei-
nische Zeitung adli yayim ¢ilkarmaya baslayan Marx ve
Engels’le yeniden karsilasti. Bu, “Paris Demokratik Lejyo-
nu’nun, Baden Biiyitk Dilkii'ne karsa bir ayaklanma baglat-
mak tizere, Almanya'ya sefer dizenledigi dénemdi. Bu giri-
sim korkung bir yenilgiyle sonu¢lanmisti. Marx ve Engels,
diger Alman siirginlerle birlikte bu talihsiz ayaklanmamn
lideri olan Bakunin'in dostu Herwegh'e siddstli bir sekilde
saldiriyorlardi. Bakunin dostunun imdadina kosarak onu
savundu. Cok sonralar -1871’de- Bakunin séyle yaziyordu;
“Bu tartiygmada Marx ve Engels'in hakh oldugunu ac¢ikea ka-
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bul etmek duramundayim. Tipik bir kiistahhikla, Herwegh’
in kendisini savunmak iizere orada olmadign bir zamanda
ona saldirdilar. Onlarla yasadigim yiiz yuze bir ¢atigmada,
hararetle Herwegh'i savundum ve onlarla aramdaki karsi-
likh nefret béylece baglamig oldu.”

Daha sonra, Haziran 1848de Bakunin, Berlin ve Bres-
lo'ya, oradan da Prag’a giderek, Slav Kongresi'ni devrimei
demokratik bir dogrultuda etkilemeye g¢ahst). Bir hafta
siiren ve acimasizea bastinlan bir ayaklanmaya katildiktan
sonra tekrar Breslo'ya geri dondii. Marx'in denetimindeki
Neue Rheinische Zeitung 6 Temmuz tarihli sayisinda Paris
muhabirinden gelen bir mektubun agagidaki béliimiini
yayinladipanda, Bakunin hal4 oradaydi:

Slav yanhsi propagandaya iligkin olarak, diin bize, George
Sand’in, Rus siirgiin Mihail Bakunin’ biiyiik slgiide degifre
eden ve onun, talihsiz Polonyahilarin tutuklanmasinda anahtar
roli oynayan veni gérevlendirilmig bir RUS AJANI oldugunu
gbsteren belgelere sahip oldugu séylendi. George Sand bu bel-
geleri bazt arkadaglanna gdstermistir,

Bakunin vakit gecirmeden, Breslo'daki Allgemeine Oder
Zeitung gazetesinde yayinlanan ve 16 Temmuz tarihli Neue
Rheinische Zeifung'da yeniden basilan mektubuyla, bu
bildik iftiray: protesto etti. Ayrica George Sand’a da yazarak
aciklama istedi. George Sand, Neue Rheinische Zeitung'un
editoriine génderdigi apk mektupta su cevabi verdi.

Muhabirinizin iddialar: tamamen yanhstir. Eimde herhan-
gi bir belge yoktur. M. Bakunin’e ytnelttiginiz hakaretler hak-
kinda elimde en ufak bir kamit yoktur. Bakunin’in kigisel bi-
tinligu ve ilkelerine adanmigsh konusunda higbir zaman en
ufak bir giiphem olmadif gibi, hi¢ kimseyi de, ona bu glipheleri
atfetmekle gérevlendirmis degilim. Bu mektubu acilen gazete-
nizde yayinlamamz igin vicdanimza ve geref anlayigimiza sesle-
niyorum.

Marx, George Sand'in mektubanu gu yorum eglifinde
yaywnladi: “Bizler, kamuoyunun tanidig bireylere gbsteril-
mesi gereken hassasiyet konusundaki basin kuralinin gere-
gini yerine getirdik ve aym zamanda, M. Bakunin’e, Paris’
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. teki belirli ¢evrelerde dolagan siipheleri giderme imkam
verdik.”

Bastmn, olaylan degrulama zahmetine girmeden, yanhs
ve iftira dolu iddialar yayma bigimindeki temel mantin
izerinde durmak tamamen gereksizdir!

Bir sonraki ay Bakunin ve Marx tekrar Berlin'de gorig-
tiiklerinde goniilsiiz bir bang yapildy. Bakunin bu goérigmeyi
1871de anmimsarken gtyle diyordu: “Ortak dostlarimiz, ku-
caklagmamiz igin 1srar etti, sohbet sirasinda Marx sakayla
kangik bana, ‘Artik gizli bir komiinist érgitiin sefi oldugu-
mu biliyor musun, dylesine disiplinli bir érgiit ki, eger her-
hangi bir iiyesine “Bakunin’i Oldiir” deseydim sen su anda
oliiydin? dedi.”

Prusya ve Saksonya’dan sinirdigi edilen Bakunin, 1848
yilimn geri kalan béliimiini Anholt ve gevresinde gegirdi.
Orada, Slav Kongresi'nin Uyesi ve Bir Rus Yurtsever: Olan
Mihail Bakunin'den Slaviar'a Cagrr adll Almanca kitap-
aiginl yayinladi. Bakunin bu ¢aligmasinda, devrimei Slav-
lar'in diger uluslarin -Macar, Alman ve italyan- devrimcile-
riyle birleserek, dénemin ti¢ tnemli otokrasisi olan Rus Im-
paratorlugu, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Prus-
ya Krallin'n! yikmalarinmi dneriyordu; bunu Slav halklarimn
kurtulugu ve 6zgiir federasyonlar: izleyecekti. Marx bu
diiglineceleri 14 Subat 1849 tarihli Neue Rheinische Zeitung'
da elegtiriyordu:

Bakunin dostumuzdur, ancak bu, onun kitapafim elegtir-
meyecegimiz anlamina gelmez. Ruslar, Polonyahlar ve belki de
Tiirk Slavlar disindaki tiim Slav halklan geleceksizdir; su te-
mel nedenle ki, bagamszlhk igin elzem olan tarihsel, cografik,
politik ve endiistriyel kogullardan yoksundurlar,

Slav sorununa yaklagimda, Marx ile kendisi arasindaki
fark Gzerine Bakunin 1871’de gunlan yaznyordw:

1848'de anlagamiyorduk, ama onun yaklasiminn benden
daha dogru oldufunu gimdi kabul ediyorum. Devrimci hareke-
tin atmosferiyle kendimden ge¢ip biiyitlendifim igin, ben devri-
min pozitif yéniinden ziyade negatif yéniine ilgi duyuyordum.
Buna ragmen, Marxn yamldifn, benim hakh oldugum bir nok-
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ta var. Bir Slav olarak, ben Slav irkinmin Alman boyundurugun-
dan kurtulmasim istiyordum, bir Alman yurtseveri olan Marx
ise, Slavlarin Alman egemenlifinden kurtulmasini ne o zaman
kabul ediyordu ne de simdi kabul ediyor. Marx, o zaman]ar, Al-
manlarin misyonunun gu veya bu sekilde Slavlary uygarlagtir-
mak -buna Almanlagtirmak diyvelim- oldufunu diisiiniiyordu ve
halen de 6yle diisiinilyor.®

Bakunin 1849 yilinin Ocak ayinda gizlice Leipzig'e geldi.
Orada, Pragh geng bir Cek grubuyla birlikte, Bohemya'da
baglatacaklarl bir ayaklanmanin hazirliklarina koyuldu.
Almanya ve Fransa'da gittikge yiikselen gericilife ragmen
hfla umut vard, ¢iinkii Avrupa sathinda devrimin heniz ta-
mamen bastirllamadif pek ¢ok yer vardi. Roma’dan sinrr-
dig1 edilen Papa IX. Pius'un yerini, orduya Garibaldi ile bir-
likte komuta eden Mazzini, Saffi ve Armellini ii¢litsiintin
yénetimde oldugu Roma Cumhuriyeti almigt:. Tekrar dzgiir-
litgiine kavugan Venedik, Avusturyalilarin kusatmasini
kahramanca geri pliskirtmiistii; Kossuth’un liderliginde
Avusturya’ya karg1 ayakianan Macarlar, Habsburglular
yenilgiye ugrattilar. Ve Frankfurt Parlamentosu tarafindan
onaylanan Alman Imparatorlugu anayasasinin Saksonya
Krah tarafindan reddedilmesi tizerine, 3 Mayis 1849'da
Dresden’de bir halk ayaklanmasi patlak verdi. Kral kagty,
gecici bir hitkiimet ilan edildi. Isyancilar bes giinligine
gehri denetimleri altina aldiar. Nisanin ortalarinda Leip-
zig'den ayrilarak Dresden’e gelen Bakunin, ayaklanmanm
liderlerinden biri olmusg ve Prusya askerlerine kars: barikat-
lar: savunan isyanecilar igin yice bir kahramanlifin esin
kaynag olmugtu. Dev clissesi ve devrimciligiyle dteden beri
meshur olan Bakunin, tim gozlerin lizerinde odaklandigy
kisi olmugtu. Kisa siire iginde Bakunin bir efsane atmosferi
turafindan kusatilmista. [syancilarnn yaktiklan atesler yal-
nizea ona atfedilmigti; Bakunin'in “devrimin gergek ruhu”
oldugu, yaygn teridrizme onun dnayak oldugu, Prusyahlar’in
barikatlara ateg etmelerini engellemek i¢in, sanatsal hazi-
nelerin mizelerden ve galerilerden ¢ikanhp barikatlarin
tizerinden gasterilmesini onun savunmacilara tavsiye ettigi
yaziliyordu - hikayeler bitmek bilmiyordu.
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9 Mayis'ta -sayica ve cephane bakimindan buyik Slgtide
giiclind yitiren- isyancilar Freiberg'e ¢ekildiler. Freiberg'de
kalan askerlerini Bohemya'ya gotiiriip orada yeni bir ayak-
lanmanin kivileimlarinl ¢akmas) igin Bakunin, Stephen
‘Born'a (Alman ig¢ilerin ilk drgiitu olan Arbeiter Verbriide-
rung'un orgiitleyicisi) umutsuzea yalvardl Ancak Born bu
oneriyi reddederek gliglerini dagitti. Yapacak bagka bir sey
goremeyen Bakunin, besteci Richard Wagner ve Heubner
-Bakunin’e ¢ok bagh olan bir demokrat- Chemnitz'e gittiler.
Silahh burjuvazi geceleyin Heubner ve Bakunin'i orada
yakalayarak Prusyahlar'a teslim etti, Wagner ise kizkarde-
ginin evinde saklanarak kurtuldu.

Bakunin'in bu ayaklanmadaki roli kararh bir savagq ve
yetkin bir stratejist olmasiydi. Birkag¢ yil sonra, diigmam
Marx bile, New York'taki Daily Tribune gazetesine gin-
derdigi -ve 2 Ekim 1852'de “Almanya’da Devrim ve Kars-
devrim®” baslifiyla yayinlanan- mektuplarindan birinde,
Bakunin'in bu ayaklanmadaki dnemli katkisindan bahset-
mek zorunda kalmagt:

Dresden’de sckak savas dért giin stirdii. *Toplum muhafiz-
lan” geklinde érgiitlenen Dresden esnafi, savasmay reddetmek-
le kalmamisg, birgogu isyanalara karsi askerleri desteklemigler-
di. Isyanalann neredeyse tiimii civardaki fabrikalarda galisan
iggilerdi. Bir liderde aradiklar soguk kanhhf ve yetenegi Rus
miilteci Mihail Bakunin'de kegfetmisglerdi.

IV -

Konigstein kalesine atilan Bakunin birka¢ ayhk bir
hapisten sonra nihayet 14 Ocak 1850'de dliim cezasina garp-
tirildl. Ayl yilin Haziran ayinda cezasi émir boyu hapse
cevrildi ve Avusturyah yetkililerin talebi iizerine Avustur-
ya'ya iade edildi. Bakunin 6nce Prag’da tutuldu, ardindan,
Mart 1851'de Olmiitz'e gotirilerek orada idam cezasina
¢arptirildi. Ancak bir kez daha cezasi émir boyu hapse
cevrildi. Avusturya hapishanelerinde Bakunin'e zalimce
davranilmigty; elleri ve ayaklar zincire vurulmugtu, Olmatz’
de ise duvara zincirlenmisti.

BIR BIYOGRAFI DENEMEST 21
4

Kisa siire sonra, Avusturyalilar Bakunin'i Rusya’ya tes-
lim ettiler ve orada Peter-Paul kalesinin korkung zindanlari-
na atildi. Zindandaki tutsakliginin baglarinda Bakunin’i
ziyaret eden Car'in temsileisi Kont Orlov, Car'in yazih bir
itiraf istedigini ve bu itirafin hem ruhsal hem de fiziksel ola-
rak Bakunin'i Rusya'min hizmetine sokacagini umdugunu
soyledi. Tum eylemleri bilindigi ve ac¢iklayacak herhangi bir

sirn olmadiga igin, Bakunin Car'a yazmaya karar verdi:

Itirafta bulunmami istiyorsunuz; ama tévbekar bir giinah-
kéarn baskalamnin kitiliklerini ifsa etmek ya da o kdtilliikleri
kendi gtinahlarina dahil etmek zorunda olmadigam bilmelisiniz.
Bana giivenen hi¢ kimseye asla ihanet etmemis olmanin onuru-
na ve viedani rahathfina sahibim, bu yiizden size highir isim
vermeyecefim,

Car 1. Nikola, Bakunin'in mektubunu okudugunda, dik-
katle sunlan soyledi: “Bu gii¢lii bir ruha sahip olan iyi bir
delikanh fakat tehlikeli biridir, gozlerimizi onun iizerinden
asla ayirmamaliynz.”

1854’te Karim Savasi patlak verdiginde, Peter-Paul kalesi
Ingilizler tarafindan bombardimana tutuldu ve bunun iizeri-
ne Bakunin Schlisselberg hapishanesine gétiirildi. Orada
iskorbiit hastahginin pengesine diigen Bakunin’in tim dis-
leri dokitldii. Hapis yagaminin son dénemi hakkinda bhizzat
kendisinin bana anlattiklarindan yola gikarak, Bakunin'in
olimiinden bir sonraki giin yazdiklarimi izninizle buraya
almak istiyorum:

Izren¢ hapis tayim midesini tam anlamiyla perisan etmisti,
oyle ki, yediZi her sey mide bulantisina ve kusmasina yol ag-
yordu ve yalnizea eksgi lahana dilimlerini rahatga hazmedebili-
yordu, Ancak viicutga takatten diismesine ragmen, ruhsal ag-
dan dimdik ayaktaydi. Her seyden ¢ok korktugu da buydu; ha-
pis yagaminin ruhunu tahrip etmesinden; adaletsizlige artik of-
ke duymamaktan, onu ayakta tutan isyan tutkusunu artik yi-
reginde hissetmemekten; kendisine igkence yapanlardan af
dileyerek kaderine razi olacag gilinlerin gelip ¢atmasindan.
Ama bu korkulan yersizdi; ruhunda bir an bile en ufak bir dal-
galanma clmamg ve hapsedildigi o araftan adeta girdigi gibi
gikmisty; yilmadan ve meydan okuyarak...
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Bakunin ayrica, uzun ve gekilmez yalmzhktan zihinsel
olarak uzaklagmak igin, Olimpoes’un emriyle Kafkasya Kayalik-
lar’na zinecirlendiginde, okyanus perilerinin, Jiipiterin intika-
mim alan kurbana gii¢ v nege kazandiran tath ve kederli melo-
dilerini duyan insanhfin yiiz aki Prometyiis'iin efsanesini zih-
ninde canlandirarak eglendigini de bize aktarmish.'s

I. Nikola’min slimiiyle birlikte, Bakunin'in durumunun
bir slgtide hafifleyecedi umuluyordu. Ancak yeni Car IL
Aleksandr, Bakunin'in adim af listesinden bizzat silmisti.
Cok sonra, Bakunin'in annesi Car'in huzuruna ¢ikip ogluna
acumas) i¢in Car’a yalvarmig, bunun iizerine otokrat su ceva-
b1 vermigti; “Madam, oglunuz canli oldugu stirece serbest
biralnlmayacaktir.” Bir gin Aleksandr, kendisinden onceki
Car’a Bakunin tarafindan génderilen mektubu okurken yar-
dimeis1 Prens Gongarov'a sbyle demisti; “Iyi de, bu mektupta
en ufak bir pigsmanhk belirtisi goremiyorum.”

Senunda 1857de Aleksandr yumusamaya raz oldu ve
Bakunin hapisten ¢karlip Sibirya’da miiebbet siirgiine gon-
derildi. Bakunin’e, Tomsk bblgesine yerlesme izni verildi.
1858 yilhimin ikinei yarsinda, Bakunin, Antonia Kwiatkows-
ki adli geng bir Polonyal kizla evlendi. Bir siire sonra -anne
tarafindan akrabas1 olan Dogu Sibirya Genel Valisi Nikolay
Muravyev'in miidahalesiyle- Bakunin’in Irkutsk’a yerlesme-
sine izin verildi. Irkutsk’ta once bir devlet acentesi olan
Amur Kalkinma Dairesi'nde ardindan da bir maden kuru-
lugunda ¢ahsts.

Bakunin, ¢abucak serbest birakilip, Rusya'ya dénmesine
izin verilmesini beklemisti. Ancak ona yardim etmeye
¢alisan Muravyev, biirokrasiye kargi oldugu i¢cin bulundugu
makami kaybettifinden, Bakunin ancak bir tek yolla
veniden dzgiirlifiine kavugahilecegini anlamisty, kacmak.
Ticaret bahanesiyle -sozde ticari goriigmeler ve hiikiimet
tarafindan onaylanan egitim i¢in- 1861 yilinin Haziran orta-
larinda Irkutsk’tan ayrilan Bakunin Temmuz'da Nikola-
yevsk'e vardi. Ardindan, devlet ulasim arac1 olan Strelok ile
yoleuluk yaparak giineydeki Kastri limanina ulasty ve
oradan da kendisini Japonya'daki Hakodate've gotiirecek
olan Amerikan ticaret gemisi Vickery've bindi. Hakodate’den
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sonra Yokohoma'va ardindan Ekim'de San Fransisko’ya ve
Kasim'da da New York’a ulagti. 27 Aralik 1861’de Bakunin
Londra’ya vardiginda, Herzen ve Ogarev tarafindan uzun
siire once kKaybedilmis bir kardes gibi kargtland1.

V.

Bat: Avrupa’ya doniigiinden sonra gecen alt1 yil boyunca
Bakunin'in gerceklestirdigi etkinlikleri kisaca &zetleye-
cegim. Bakunin, Herzen ve Ogarev ile olan kisisel dostlugu-
na ragmen, onlarin gazetesi Kolokol'un (Can} politik ¢izgi-
siyle uyugsamayacaginm ok kisa bir siire sonra anlad:. 1862
yiinda Bakunin meveut diigiincelerini iki kitap¢ikla ifade
etti: Rus, Polonyalt ve Diger Slav Dostlarima ile Romanov,
Pugacev ya da Pestel?

1863 yilinda patlak veren Polonya ayaklanmasi Baku-
nin’i, tiim eylem adamlarim birlestirip etkili yardimlar
saglayarak devrimi derinlegtirmeye ugrastigi bir sirada
yakaladi. Fakat bir Rus lejyonu orgiitleme girisimleri baga-
risizhikla sonuclandi ve Albay Lapinski'nin diizenledigi sefer
boga ¢iktl. Ardindan Bakunin yardim almak umuduyla
-egiyle yeniden birlegecefi- Stockholm’e gitti. Nedense plan-
lari tamamen bagarisizhga ugradi ve Bakunin Londra’ya
déndi. Bir sonraki durag Italya oldu, 1864 yihinin ortalann-
da ise tekrar Isveg’e dondi. Oradan bir kez daha Londra’ya
gittiginde yine Marx’la gériigti, ardindan da Paris’e gidip
yeniden Proudhon ile bulugtu. Sonunda tekrar Italya’ya geri
dondi. :

1858 savasinin ve Garibaldi'nin 1860°taki kahramanca
seferinin bir sonucu olarak, italya o stralar yeni bir ¢agmn
egifine gelmis bulunuyordu. Once Floransa'da, ardindan da
Napoli ve gevresinde yasayan Bakunin 1867ye kadar Ital-
ya'da kaldi. Bu, propaganda ¢aligmalarim sirdiiriip zamamn
geldiginde dogrudan eylemlere girigsecek devrimeilerden
olugan gizli bir orgiit kurma planlanni tasarlamaya basla-
dign donemdi. 1864'ten itibaren Bakunin hig ara vermeksizin
Italyanlari, Fransizlary, Iskandinavlar) ve Slavlarh Enter-
nasyonal Kardeglik olarak bilinen, aynt zamanda Devrimei



24 BARUNIN

Sosyalistler Ittifaki da denilen gizli bir 6rgiite katmaya
¢aligts. Bakunin ve arkadasglar ayn: zamanda, parolasi
“Tann ve Ulke” olan Mazzini'nin koyu dindar cumhuriyetgi
taraftarlariyla da miicadele halindeydiler. Ayrica, Napoli'de
Liberta e Giustizia (Ozgiirlikk ve Adalet) adiyla yayinladign
gazetede, Bakunin devrimei programin: gelistirmekteydi.ti1®

Iki yildan beridir tiim ¢abalarmi tizerinde yogunlagtirdig
gizli drgit ve programiyla ilgili olarak Temmuz 1866'da
dostlar: Herzen ve Ogarev'e bilgi verdi. Bakunin'e bakilirsa
Polonyali ve Rus iiyelerin yam sira, érgitin artik Isveg,
Norveg, Danimarka, Bel¢ika, Ingiltere, Fransa, Ispanya ve
Italya'da da iiyeleri vardi

1867’de birgok tilkenin burjuva demokratlan (Fransizlar
ve Almanlar agirhkta olmak iizere) Baris ve Ozgiirliik
Birligi'ni kurarak Cenevre’de bir kongre toplamiglar ve bu
kongre biiyik bir ilgi uyandirmigti. Bu orgiite iligkin olarak
baz1 olumsuz yaklagimlara sahip olmasina ragmen, Bakunin
yine de drgiitiin dyelerini devrimci sosyalizm lehine etki-
leyebilecegini umuyordu. Kongreye katilarak delegelere
hitap etti ve Birlik Yiirtitme Komitesi'ne iiye cldu. Koca bir
vali, toplumsal devrimei bir program uygulamas: i¢in, Yiiriit-
me Komitesi'ni ikna etmeye ¢alismakla gecirdi. Birligin
1868’de Bern’'de yapilan ikinei kongresinde Bakunin ve Dev-
rimei Sosyalistler Ittifaki'ndaki yoldaglar, bulanik olmayan,
acik secik devrimei kararlar ¢ikarmas icin kongreyi ikna
etmeye ¢aligtilar. Ne var ki, birkag giin stiren hararetli tar-
tigmalardan sonra yapilan oylamay) Bakunin ve arkadaslan
kaybetti. Bunun dzerine, devrimei sosyalistlerin azinhkta
kalan fraksivonu, 25 Eyliill 1868'de Birlik'ten istifa ederek,
hemen aym giin, Enternasyonal Sosyal Demokrasi Ittifaki
adiyla yeni ve agk -gizli olmayan- bir trgit kurdular, Itti-
fak’in Ilkesel Deklerasyonu Bakunin tarafindan kaleme
alinmigtl; adeta disincelerinin bir 6zetiydi, 1842 yilinda
Almanya'da bagladigi uzunca bir ideolojik geligim donemi-
nin drintiydid. Baska noktalarin yani sira, Deklerasyon sun-
lar belirtivordu: '

Ittifak ateist oldugunu ilan eder; siniflarn tamamen orta-
dan kaldinlmasim, her iki cing igin eksiksiz politik, ekonomik
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ve toplumsal egitlii amaglar. Ittifak topragn ve iiretim arag-
larinin, tipk tim diger mulkiyetler gibi, tim toplumun kolektlf
miilkiyetine déniigtilrilerek, tammsal ve endiistriyel 'c‘)rgii'tle‘r?
araahinyla isgiler tarafindan igletilmesini ister. Ittifak, ilgili
iilkelerdeki kamu hizmetlerini yiiriiten basit aygitiara indir-
genecek olap meveut tiim politik ve otoriter devletlerin yerini,
sonunda, tarimsal ve endiistriyel dzgiir drgltlerin diinya ¢apin-
da olusturacaklar birlifin almasin duyurur.

Yeni ittifak, ilkelerini kabul ettigi I. Enternasyonal’in bir
subesi olma arzusunu da duyurdu. .

Bundan sadece birkag hafta once (1 Eylil'de), Bakunin ve
Nikolay Zukovski'nin editdrligini vaptiklan Rus¢a gazete
Narodnoye Dyelonun (Halkin Davasy) ilk sayis1 cikmig ve
temelde Ittifak’in programiyla ortiigen “Rus Sosyal Demok-
rasisinin Program”m basmigtL. Ne var ki, ikinci sayinin cik-
masiyla birlikte, editorlik el degistirmigti: gazete, kendisin_e
tamamen farkl bir yonelim veren Nikolay Utin'in denetimi-
ne geemigti.(1V

Uluslararas: Is¢i Birligi 23 Eylil 1864’te Londra’da
kurulmus, ancak 3-8 Eyliil 1866 yiinda Cenevre'de thplanan
ilk kongresine kadar yapisi ve tiizigii heniiz resmi olarals
olugturulmamigti. Ekim 1864’te Bakunin, 1848’den ber%
gormedigi Marx ile yeniden biraraya geldi. Marx, gazetesi
Neue Rheinische Zeitung'un Bakunin’in bir Rus ajam oldugu
iftirasin1 1853’te tekrarlamast fizerine aralar1 bozulan
Bakunin ile bu goriigme sayesinde tekrar dost¢a iligkiler
kurmay: arzuluyordu. Mazzini ve Herzen, o siralar hapiste
olan Bakunin’i savanmuslard:. Daha sonralari, 1853'te,
Marx Ingiliz gazetesi Morning Advertiser'da, Bakunin'in
kendisinin arkadas) oldugunu ve dostluklarinda herhangi
bir degisiklik olmadign konusunda Bakunin'i bizzat ten!in
ettigini agtklamigti. 1864 yilinda tekrar biraraya geldik-
lerinde, Marg Bakunin’i Enternasyonal’e katilmaya davet
otti ancak Bakunin Italya’ya doniip kendisini gizli orgiitiine
adamay tercih etti. Bakunin'in karart anlasilir nedenlere
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dayamyordu. Londra’daki Genel Konsey ve Parisli bir kag
Karsiliker is¢i diginda, Enternasyonal o zamanlar pek de
uluslararasi bir orgiit olarak degerlendirilemezdi ve sonra-
dan kazanacad onemi hi¢ kimse dngéremiyordu. Enternas-
yonal ancak Eylil 1867'de Lozan'da ditzenlenen ikinci kong-
re, Paris’teki iki grev ve Cenevre’deki biylk grevden (1868)
sonra ciddi bir gekilde dikkatleri iizerine ¢ekmig ve artik
devrimci yetenegi hi¢ kimse tarafindan goz ardi edilemezdi.
Briiksel’de 1868 yilinda dizenlenen iigiincii kongrede,
Enternasyonal’in kooperatifcilik ve Proudhoncu Kargtiikgihik
teorileri yerlerini tamamen devrim ve kolektif sahiplik ilke-
lerine birakta.

B‘akunin Temmuz 1868de, Enternasyonal’in Cenevre
seksiyonuna tye oldu, ve Bern'de diizenlenen kongresinde
“Barnig ve Ozgiirhik Birligi"nden istifa ettikten sonra, emekgi
harekete etkin bir sekilde katilmak iizere Cenevre'ye yer-
lesti. Yogun propaganda kisa siirede Enternasyonal’i bityiit-
ti. Fanelli (Italyan devrimei sosyalisti ve Bakunin'in ¢alg-
ma arkadagl) tarafindan Ispanya’ya yapilan bir ziyaret, En-
ternasyonal'in Madrid ve Barselona’da kurulmasiyla sonug-
land1. Isvigremin Fransizea konusulan bélgelerindeki Fran-
s1z seksiyonlar, “Enternasyonal’in Roman Federasyonu” adi
altinda birlegtiler ve Ocak 1869'da resmi yayin organlan
L’Egalité'yi yayinlamaya basladilar. L'Egalité Isvigre Jura’
sinin (daghk bblge) sahte sosyalistlerine saldirarak, bolge
ig¢ilerinin ¢ogunlugunun atesli destegini devrimei sosyaliz-
me kazandirdi. Cesitli claylar vesilesiyle Jura'yva gelen Ba-
kunin, kendisinin “is¢iler ve igverenler arasindaki igbirligi,
burjuva politik partiler ve gerici gruplarla -ighirlizi maskesi
altinda- yapilan ittifaklar” olarak adlandirdig1 olusumlarn
elegtirerek, adim adim militan iggilerle uzun erimli bir dost-
luk kurdu. Bizzat Cenevre’de, icgiidasel olarak devrimei
olan ingaat iggileri ile, kendilerine “Fabrika” diyen, burjuva
radikallerin secim kampanyalarina katilmak isteyen ve
daha yliksek tlcret alan kalifiye saat ve kuyumculuk ig¢ileri
arasinda bir catigma baggésterdi. Devrimei egilime sahip
olan igciler, agik toplantilardaki soylevlerine ek olarak, prog-
ramim formule edip L’Egalité’de yayinlanan “Enternas-
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yonal'in Politikas1” tiirtinden bir dizi garpici makaleyle
oportiinistieri teshir eden Bakunin'den cesaret aliyorlard,
Sonugta Bakuninciler kazandilar ancak ne yazik ki bu zafer
geciciydi. Yine de, Enternasyonal’in Belgikal:, [spanyot,
Fransiz ve Fransiz-Isvigreli seksiyonlarinm tamii kolektiviz-
mi onayladi igin, gelecek kongrede bu ilkenin biyiik bir
cogunluk tarafindan benimsenmesi kesinlegmigti.

Londra'daki Genel Konsey, Ittifak’in bir gube olarak En-
ternasyonal’e baglanmasini reddediyordu, ¢linkl Ittifak
Enternasyonal iginde ikinei bir uluslararasi yapi yaratacak
ve boylece Enternasyonal i¢inde kangikliga ve daginikhga
yol agacaktr. Jiiphesiz bu kararn nedenlerinden biri Marx’
1n Bakunin’e yonelik sakat yaklagimiyd, zira Alman adam
Bakunin’i “Enternasyonal’i dagitip kendisine yarayan bir
araca déniistiirmeyi” hedefleyen bir entrikaci olarak deger-
lendiriyordu. Ancak, Marxin kisisel hassasiyetinden bagim-
1z olarak, Bakunin'in ikili bir 6rgiit kurma fikri bir talihsiz-
likti. Bu durum Belgikall ve Isvigreli yoldaglan tarafindan
kendisine agiklandifinda, Bakunin Genel Konsey'in verdigi
kararn hakhihgni kabul etti. Ittifak'in Merkezi Biirosu iiye-
lere damgtiktan sonra Ittifak’ lagvetti ve boylece Cenevre’
deki yerel grup Enternasyonalin siradan bir geksiyonuna
doniiserek, Temmuz 1869°da Genel Konsey tarafindan
iiyelige kabul edildi.

Enternasyonal'in dordinci kongresi (Basel, 6-12 Eyliil
1869) neredeyse oybirligiyle kolektif miilkiyet ilkesini onay-
lad: ancak kisa siire sonra delegelerin iki ayn ideolojik gru-
“ba bolindiikleri ortaya ¢ikt1. Almanlar, fsvigre-Almanlan ve

" Ingilizler devlet¢i komiinistlerdi. Muhalif grup -Bel¢ikallar,

isvi¢re-Fransizlan, Fransizlar ve Ispanyollar- antiotoriter
komiinistler, federalistler ya da “Kolektivistler” adim alan
anarsistlerdi. Bakunin dogal olarak, Belgikal De Paepe ve
Parisli Varlin‘in de i¢inde bulunduklan bu fraksiyonda yer
allyordu 12 co

Bakunin tarafindan 1864’te kurulan gizli érgit, bir ig
kriz nedeniyle 1869'da lagvedilmisti ancak Grglitiin birgok
iiyesi aralarindaki iligkileri séirdiriiyordu. Bu vakin cevre,
aralarinda Varlin'in de bulundugu Isvigreli, [spanyol ve Fran-
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sizlar'dan olusan yeni arkadaslan cezbetmisti. Enternasyo-
nal tarafindan temsil edilen devrimei hareketi giiclendirmek
ve bu harekete daha derin bir i¢erik kazandirmak iizere,
gayri resmi bir devrimei kardeslik temelinde kolektif eylem
i¢in birlegen bu adamlann dzgiir iliskileri siiriyordu.

Marx'in arkadas olan Borkheim 1869 yazinda, Berlin’
deki Zukunft (Gelecek) adl gazetede, Bakunin’in Rus ajam
oldugu geklindeki eski iftiray: tekrarlada ve Alman Sosyal
Demokrat Partisi'nin kurucusu olan Wilhelm Liebknecht de
¢esitli zamanlarda bu sahtekarlif yaydi. Bakunin Basel
kongresinde Liebknecht ile karsilastifinda, tarafsiz bir
“onur mahkemesinin” huzurunda iddiasim kanitlamaya da-
vet etti. Liebknecht hi¢hir zaman Bakunin’e iftira atmad:-
gini, yalmzea gazetelerde, tzellikle de Zukunft'ta okuduk-
larim tekrarladigam ag¢ikladi, Onur mahkemesi oybirligiyle
Liebknecht’i su¢lu bularak bu dogrultuda bir agiklamay:
imzaladi. Liebknecht hatali oldugunu kabul edip Bakunin
ile tokalaginca Bakunin de ag¢iklama kagidini atege vererek
alevleriyle sigarasim yakt.

Basel kongresinden sonra Bakunin, daha ucuz bir sekilde
yagayacag ve telagsiz bir gekilde St. Petershurg'daki yayiner
i¢in bazi Rusca geviriler yapacaffl Locarno’ya tagindi (itk
ceviri Marx'in Das Kapital'inin birinei cildi idi). 1% Ancak
Bakunin'in Cenevre’den ayrilmasi ne yazik ki, Rus gé¢meni
Nikolay Utin’in basinda bulundugu bir grubun politik en-
trikalarina uygun bir alan yaratti. Birkag¢ ay i¢inde bu grup
Enternasyonal’in Rus seksiyonunu dagittl, kilit mevkileri
iggal ederek seksiyonun yayin organi olan L’E‘galité’nin kon-
troliinii ele geg¢irdi. Marx, Utin ve onun, Cenevre Enternas-
yonalinin toplant: vert olarak kullanilan eski Mason salonu
“Unico Tapinag”dan olan ve sosyalist takma adim1 kullanan

danmgmanlanyla ittifaka girdi. Bu arada, Marx, Alman De-

mokrat Sosyalistleri arasinda Bakunin’e karsi nefret uyan-
dirmak amaciyla 28 Mart'ta meshur “Giivenli Iletigim”ini
Alman arkadaglarna sundu. Marx Bakunin'i pan-Slavci bir
partinin-ajam gibi gosteriyor ve bu partiden yilhk yirmi bes
bin frank aldignm iddia ediyordu.
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Nisan 1870te, Utin ve onun Cenevre’deki komploculan,
Roman Federasyonunu iki fraksiyona ayiran bir b‘c‘)liinm.e
tezgahladilar. “Jura Federasyonu” adim alan bir'inci. t:raksE-
yon, Fransa, Belgika ve Ispanya Enternasyonalcillen 11(‘3‘ go-
riigbirlifi i¢indeydi. Bu grup, “igei stmfinin burjuva hukg-
metlerin polikalarina istirak etmesinin yalmzca mevculi du;
zenin daha da saglamlagarak siirmesiyle sonuclanacafin’
duyurarak antiotoriter devrimei konumunu k_or1.1du‘ Londra’
daki Genel Konsey'in yan1 sira, Almaniar ve Isvigre Alman-
lan tarafindan desteklenen diger grup, Unico Tapinag frak-
siyonu ise, “secim eylemini ve politik mevkiler i¢in iggi aday-
lar gostermeyi” benimsedi.

O siralar Bakuninin gézii Rusya'daki olaylardan bagka
bir ey gormiiyordu. 1869 ilkbaharinda, Bakunin ategli geng
devrimei Sergey Negayev ile samimi bir arkadaghk kurmu.§-
tu. Bakunin o zamanplar bile, hald Rusya'da Stenka Razin
ayaklanmasina olduk¢a benzeyecek yaygin bir koyli ayak-
lanmas olasilifina inaniyordu. 1669'daki bu biyuk ayaklan-

manin yeni bir tekrar neredeyse mucizevi bir tesaduf gibi

goriiniyordu. Bakunin, Rusya'daki Geng Kardesleriimg
Birka¢ Séz isimli manifesto ile Bilim ve Meveut Devrimel
Dava adli kitapig iste o siralar Rusga yazdi. Kisa siire son-
ra Necayev Rusya’ya dondii ancak, neredeyse ti:‘lm arka‘dag—
larinin yakalamp orgiitiinin dagilmas) Gzerine yeniden
yurtdigina kagmak zorunda kald1. Ocak 1870'te Negayev
Isvigre'ye ulagt:. Daha sonra Bakunin'e bask: yaparak, daha
snce bagladign Marx'in Das Kapitalinin ¢evirisini blra}(lp
Rus devrimei propagandasi iizerinde yogunlagmas‘lm ’sa‘g%a—
di. Necayev aym zamanda, soziimona “Rusya Komitesi” igin,
Ogarev'in denetiminde olan ve Rus devrimci prop.agaljldaSJ.
i¢in kullanilan Bakmetiyev fonundan arta kalan bir miktar
parayz elde etmeyi de bagard. .
Bakunin ayrica, Rus¢a olarak Rus Ordusundaki Subay-
lara ve Fransizea olarak Bern Vurguncular: ile St. Peters-.
burg Vurguncusu adh iki kitapgik da yazdi Koiokol’l‘m yeai
bir ka¢ sayisin yayinladi ve birkag ay boyunca ate§l1 et.k_u?-
liklere girigti. Bakunin, Temmuz 1870'te, Negayev'in Cizvit
yontemleriyle Kigisel diktatoriuganu inga etmek iizere ken-
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dis'ini kullandifim fark edince, gen¢ devrimciyle tiim iligki-
lerini kesti. Bakunin, agir1 giiveninin ve Negayev'in yabani
enerjisine olan hayranhg@nin kurbam olmustu. 21 Afustos
1870'te Bakunin Ogarev’e goyle yaziyordu:

Son derece ustaca aptal yerine konulduk. Eger Herzen hila
yagiyor olsaydh bize nasil giilerdi ve ne kadar da hakli olurdu!
Ne denilebilir ki, yapabilecegimiz tek sey, gelecekte daha dik-
katli olmamiz1 saglayacak olan bu ac hap yutmaktir,(14)

-VII -

‘ 1870-71 yillarinda Fransa-Prusya savas) patlak ver-
difinde, Bakunin tutkuyla savagin gidigatim izliyordu. 11
Apustos 1870 tarihinde arkadasi Ogarev'e yazdifa bir mek-
t.up.ta “Sen yainizca bir Rus'sun oysa ben bir enternasyona-
l{stlm” diyordu. Bakunin’e gire, Fransa'nin feodal ve milita-
rist Almanya’ya yenilmesi kargidevrimin zaferi anlamina
gelecekti; ve bu yenilgi ancak, hem yabanc iggalcilerden
hem de kendilerini ekonomik ve politik kolelik altinda tutan
kendi i¢ tiranlarindan kurtulmak iizere, Fransiz halkina kit-
le'sel bagkaldir1 ¢agrisinda bulunmakla énlenebilirdi. Baku-
nin Lyon’daki sosyalist arkadaslarina soyle yaziyordu;

Eger Fransa’y) kurtarmak istiyorsamz su anda yapmaniz
gerekenlerle knyaslandifanda yurtsever hareket bir higtir. O
nedenle, yoldaglanim, bugiin yeniden hayatin nabz, szgiirhik
garkisi, halkin garlis, insanhifin sarkisi olan gergek Fransa
marg1 Marseillaisein ezgisini haykirin, Yurtseverce harekst et-
mekle ayni zamanda evrensel 6zgirliigli de koruyoruz. Ah! eger
hila geng alsaydim, mektup vaziyor olmayacaktim. Sizin
aranizda clacaktim! '

Bir Volksstaat muhabiri, Parisli is¢ilerin savaga kars:
kayitsiz olduklarin: haber veriyordu. Bakunin, iggileri duy-
gl:lsuzluk]a suclamamn bir ige yaramayacagini, eger boyle
bir durum gercekten varsa, bunun isgilerin hatasi olacagim
digiiniyordu. Bakunin is¢ilere yazarak, Alman isgaline
kars1 kayitsiz olmamalar: ve Prusya militarizminin silahh
¢etelerine karg1 ozgurliiklerini sonuna kadar savunmalan
gerektigini vurguladi.
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Eger Fransa, Alman, Ingiliz, Bel¢ika, Ispanya ve italya pro-
letaryalarmnin ordulan tarafindan iggal edilmis olsayd ve efer
bu proletarya ordulan devrimei sosyalizmin bayragimi yiiksek-
lerde dalgalandirarak tiim diinyaya emegin nihai szglirlesmesi-
ni ilan etmis olsalard), Fransiz iggilere su gagny yapacak ilk
kisi ben olurdum: “Kollarimiz1 agn, enlan kucaklayin, enlar si-
zin kardeglerinizdir ve burjuva diinyasinin kokugmug kalintila-
rm silip siipiirmek tzere onlarla birlegin!”... Fakat bugiin
Fransa’min onuruna leke siiren bu iggal, aristokratik, monarsik
ve askeri bir iggaldir. Eger bu isgal kargisinda pasif kalirlarsa,
Fransiz iggileri yalnizca kendi szgtirliklerine ihanet etmig
olmakla kalmayacaklar, ancak aym zamanda diinya ig¢ilerinin
davasina yani devrimci sosyalizmin kutsal davasina da ihanet
etmig olacaklardir.

Bakunin, Fransiz igcilerinin karsi kargiya olduklan du-
rumu, Fransa’yl ve ozgirliik davasim savunmak iizere bag-
vyurulmas1 gereken araglar konusundaki diigiincelerini,
Mevcut Kriz Uzerine Bir Fransiz’a Mektuplar adiyla Eyldl
1870°te basilan bir kitapg¢ikta ifade etti.

Bakunin 9 Eylil 1870'te Locarno'dan hareket ederek, 15
Eylil'de Lyon'a vardi. Sehre varmasindan kisa bir siire son-
ra, devrimci bir ayaklanmaya girigmek uzere, en etkin ve
kararl: iyelerinden birinin Bakunin oldugu Fransa Kur-
tulug Komitesi adinda bir komite kuruldu. Hareketin prog-
ram kocaman kizil bir afige basilarak, Lyon, St. Etienne,
Tarare ve Marsilya delegeleri tarafindan imzalanmigti. Bir
yabana olmasi nedeniyle daha tehlikeli bir konumda olma-
sina ragmen, Bakunin arkadaglarinin imzalarina kendi
imzasin1 eklemekten ve béylece onlarin yiz yize olduklar:
tehlikeleri ve sorumluluklar paylagmaktan ¢ekinmedi.
Afisteki bildirge “Devletin, giiciind yitirmis olan yonetim ve
hiikiimet mekanizmas: lagvedilmistir.” duyurusuyla baghyor
ve goyle devam ediyordu: “Fransa halki yagam izerindeki
topyekiin denetimini yeniden ele gecirmigtir.” Ardindan
bildirge, tim federal kominlerde acilen Fransa Kurtulug
Komiteleri’nin kurulmasinl ve akabinde Fransa Devrimei
Kurtulus Kongresi'ni olugturmak tizere, Fransa'mn tim hol-
gelerindeki merkezlerde kurulan her komiteden iki dele-
genin acilen Lyon’a génderilmesini dneriyordu.
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28 Eylal'de gergeklestirilen bir halk ayaklanmasiyla,
devrimeiler Lyon Belediye Binast'ni ele gecirdiler; ancak,
kendisinin bizzat destekledigi bir ayaklanmamn bastiril-
masina yardim eden General Cluseret’in ihaneti ve hallkan
glivenine ithanet eden bir takim kisilerin hainlifi yuziinden
devrimeciler yenildiler. Cumhurivet saveis) Andrieux’nun,
hakkinda tutuklama emri verdigi Bakunin Marsilya'yva kagti
ve yeni bir ayaklanma hazirlamaya caligarak bir siire orada
sakland). Bu arada, Fransiz yetkilileri Bakunin'in parah bir

Prusya ajant oldugu ve Ulusal Savunma Hikiimeti'nin bunu

kamtlayabilecegi seklinde dedikodular yayiyordu. Ote yan-
dan, 28 Eylil'i ve kizl afig bildirgesini degerlendiren Liebk-
necht’in Volksstaat’s da bog durmayarak sunlar: duyuruyor-
du: “Berlin [hikiimet] basin1 bile Bismarck’in planlarina
bundan daha iyi hizmet edemezdi.”

Fransa’daki olaylarin etkisiyle umutsuzluga kapilan
Bakunin 24 Ekim’de gemiyle Marsilya’dan hareket ederek
Cenova ve Milano tizerinden Locarno’ya geldi. Yoleulugun-
dan bir giin 6nce, devrimei harekete katilmak umuduyla
Fransa'ya gelmis olan Ispanyol sosyalisti Sentinon’a sunlar
yaziyordu:

Fransiz halky artik kesinlikle devrimei degil... Militarizm ve
birokrasi, soyluluktan gelen kiistahhk ve tiim Rusyanin impa-
ratoru olan benim sevgili hilkiimdarim ve efendimin kamqasiyla
musfik bir ittifak halinde olan Prusyalilarin Protestan cizvithii
tiim Avrupa’ya hiilkmedecektir, Aliah bilir kag y1l boyunca,
Yakin gelecekteki bir devrime iligkin tiim diislerimize elveda!!

Bakunin'in aynlmasindan yedi giin sonra Marsilya'da 31
Ekim’de baslayan ayaklanma Bakunin'in kétimser én-
gortisiind dogrulady: Bazaine’in garth olarak teslim olma-
sinin haberleri Marsilya’ya ulastiginda kurulan devrimei
komiin, Gambetta tarafindan gonderilen Alfonso Gent'e tes-
lim olmadan tnee yalmzea bes giin dayanabildi.

Yoksulluk ve umutsuzlukla bogusup kis inzivasina ¢ekil-
digi Locarno'da, Bakunin, Bir Fransiz’'a Mektuplarm deva-
mim yazarak Avrupa’daki yeni durumu tahlil etti. Bu ¢alg-
mas1 1871 bahaninda Kamcili-Alman Imparatorlugu ve
Toplumsal Devrim seklinde tipik bir isimle yayinlandi. 18
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Mart 1871'deki Paris ayaklanmasinin {Paris Komuni) ha-
berleri Bakunin'in kotiimserligini bertaraf etti. En azindan,
Paris proletaryast ne enerjisini ne de isyan ruhunu yitir-
misti. Ancak, yenilen ve bitkin diisen Fransa, Paris halkinin
sergiledigi kahramanhkla canlanamazd:. Kominal hareketi
{6z-yonetime dayali komiinleri) ¢egitli gehirlere yayma gi-
rigimleri bagarnisizhkla sonu¢land: ve Parisli isyancilar so-
nunda sayisiz diigmanlan tarafindan yenildiler. Fransa sin:-
rna daha yakin olmak igin Jura'daki dostlarinin yanina
gelmis clan Bakunin, Parisliler'e yardim edemeden Locarno’
ya geri déonmek zorunda kalda. :

Fakat bu defa Bakunin cesaretinin kirllmasina izin ver-
medi. Tiim gerici giiglerin, siddetli ve zehirli nefretlerini
iizerinde yogunlagtirdiklar Paris Komiinii, tiim ezilenlerin
yireginde bir umut 15181 yakmigti. Dinya proletaryasi,
kanim insanhfin kurtulug seline akitan bu kahraman halk:
selamladi. “Modern Jeytan olan bu muhtesem ayaklanma,
bastinldr ama teslim alinamadi!” diye haykiriyordu Baku-
nin. italyan yurtseveri Mazzini, Komin’i ve Enternasyonal’i
lanetleyenlerin korosuna katilmigt:. Bakunin'in yazdig1 Bir
Enternasyolist’ten Mazzini’ye Yonit, Agustos 1871'de hem
Fransizea hem de Italyanca olarak yayinland. [talya’da bii-
yitk bir yanki uyandiran bu ¢ahgma, Italya gengligi ve isgi-
leri arasinda, 1871 sonlarina dogru birgok Enternasyonal
seksiyonunun dogmasina yol a¢an diliginsel bir iklim yarat-
t1. Mazzini’nin Politik Teolojisi ve Enternasyonal adli bir
bagka kitap¢ik Enternasyonali daha da gitiglendirip yaygin-
lagtirdy. Fanelli'yi Ispanya’va gondererek Enternasyonali
orada yaratan Bakunin, Mazzini ile giristigi polemik nede-
niyle ayn1 zamanda Enternasyonalin Italya’daki yaratics
oldu. Artik Bakunin, yalnizea burjuvazinin preletarya tze-
rindeki hakimiyetine karsi degil, fakat aym zamanda, Ulus-
lararas 1g¢i Birligime otorite ilkesini yerlegtirmeye cahsan-
lara kars da amansiz bir miicadeleye girigiyordu.

- VIII -

Londra’daki Genel Konsey isterse ve Konsey ajanlarn da
bu kadar hain olmazlarsa rahatlikla onlenebilecek olan
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Roman Federasyomrndaki (Isvigre'nin Fransizea konusulan
bélgesi) bolinme, dontisi olmayan bir noktaya gelecek ka-
dar ciddilegmisti. Jura Federasyoncular’na duyduklar sem-
patiyi ifade ettikleri igin, Bakunin ve ii¢c arkadas) Agustos
1870'te Cenevre seksiyonundan atildi. Fransa-Prusya sava-
sinin bitmesinden kisa bir stire sonra Marxin ajanlan, an-
lagmazhklan koriiklemek iizere Cenevre'ye geldi. Daha 6nce
lagvedilmis olan Ittifak’in Cenevre seksiyonu iyeleri, sek-
siyonlarin lagvetmis olmakla iyi niyetlerini yeterince kanit-
lamig olduklarna inaniyorlardi. Ancak Marx ile Utin'in par-
tisi saldirdarina ara vermiyordu: Paris Komiini'niin milte-
cileri tarafindan kurulan ve Ittifak seksiyonunun eski
“iyelerinin de katildifn “Propaganda ve Devrimei Sosyalist
Eylem” adl yeni bir seksiyonun Enternasyonal’e girisi, Ge-
nel Konsey tarafindan anminda reddedildi. Marx ve arkadas:
Engels'in kontrolinde olan Genel Konsey, genel bir Enter-
nasyonal kongresi yerine, neredeyse tiimit Marx taraftar
olan katilimellann igtirakiyle Eyliil 1871’de Londra’da gizli
bir konferans diizenledi. Bu konferans, Enternasyonal’in
seksiyonlarinin ve federasyonlarinin Szerkligini ortadan
kaldiran ve Genel Konsey’e, Enternasyonal ile konferansin
temel tiiziiganin ihlali anlamina gelecek yetkiler veren
cesitli kararlar aldi. Konferans ayrica, Genel Konsey'in tali-
matiyla, “igel sinifimin politik [parlamenter] eylemi” olarak
adlandirdign egilimi de dne gtkanp drgiitlemeye calisti
Acil eylem gerekiyordu. Kapitalist sistemin ekonomik
somiirisine karst savasmak (zere drgitlenen gruplarin
yaygin federasyonu olan Enternasyonal, Marksist ve Blan-
kist sekterlerin kiigiik bir getesi tarafindan amacindan sap-
tirilma tehlikesiyle yiz yizeydi'® Jura seksiyonlan, Ce-
nevre'deki “Propaganda ve Devrimei Sosyalist Eylem” sek-
siyonlariyla Senvilier'de toplanarak (12 Kasim 1871) Enter-
nasyonal'in Jura Federasyonu'nu kurdular. Bu federasyon,
Enternasyonal’in tiim diger federasyonlarina bir genelge
yollayarak, Genel Konsey'in dayatmalanna karsi hep birlik-
te direnilmesi ve tim federasyonlarin kararh bir gekilde
ozerkliklerini yeniden ele gegirmesi ¢agrisinda bulundu.
Diger noktalarin yani sira, genelge sunlan duyuruyordu:/é:
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Eger, dogrulugu tecriibeyle binlerce kez kamtlanan inkér
edilemez bir ger¢ek varsa bu, otoritenin uygulayicalan iizerinde
yozlagtine bir etki yarattign gergegidir. Iktidar sahibi clan bir
insanin ahlaklh bir insan clarak kalmas kesinlikle imkan-
sizdur...

Genel Konsey de bu kagnilmaz kuraldan yakasim kurtara-
madi. Bagimizda yiirtimeye ve adimiza konugmaya aligk:in olan
bu adamlar, i¢ginde bulunduklar durumun temel bir dayatmas
olarak, tzel programlarinin ve 6zel doktrinlerinin Enternas-
yonal’e hakim olmasini isteme noktasina geldiler. Artik kendi-
lerini bir tiir hiikkiimet olarak gérditkleri igin, kendi dzgiin di-
stincelerinin onlara resmi bir teori olarak goriinmesi dogaldir.
Enternasyonal’in tizigindeki “sehrin dzgiirligi” [simirsiz ikti-
dar] ilkesini yalmzea kendi hakiam olarak gérdiikleri i¢in, diger
gruplar tarafindan onlarinkiyle egit bir bigimde ifade edilen
farkl: gériigler, artitk mesrulugu olmayan aykin disiincelerdir...

Genel Konsey'in niyetini anlamiyor degiliz. Genel Konsey'i
olusturan kisiler kagimilmaz bir gerekliligin kurbam oldular.
Ozel doktrinlerinin kazanacag zafere duyduklan giiglii inangla,
Enternasyonal’e otorite ilkesini getirdiler. Onlarmn dokirinleri-
nin lehine olan bazi kogullar olustugu igin, amac I3CI SINIFI
ARACILIGIYLA POLITIK IKTIDARI ELE GECIRMEK olan bu oku-
lun, Enternasyonal’in ézgiin yapisimin degisip, Genel Konsey
tarafindan yonetilen hiyerarsik bir érgiite déniigecegine inan-
s olmasi bize son derece dogal gériiniiyor...

Fakat biz bir yandan bu egilimleri anlarken, diger yandan
da, program “Iscilerin kendi etleriyle kendilerini dzglirlegtirme-
si” olan toplumsal devrim adina bu ilkelere karst miicadele at-
mek zorunda oldugumuzu hissediyoruaz...

Gelecekteki toplum, Enternasyonalin kendisi igin yarattijn
érgiitlenmenin evrensellegmesinden bagka bir gey almamalidir.
Iste o nedenle bu drgiiti mimkiin oldugu kadar idealimize ya-
kinlagtirmaya ¢abalamaliyiz. Otoriter bir drgiitiin iginden,
dzgiir bir toplumun ¢ikmas: nasil beklenebilir? Bu imkansizdir.
Gelecekteki toplumun bir embriyonu olan Enternasyonal, daha
simdiden, federasyon ve dzgirliikk ilkelerimizi tam olarak yan-
sitmal ve otorite ile diktatorliife meyill olan her tiirden ilkeyi
reddetmelidir.

Bakunin, Sonvilier genelgesini sevingle karsilayarak, var
guciyle, Enternasyonal’in Italya'daki seksiyonlarinda
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genelgede dile getirilen ilkelerin etkin propagandasim yap-
maya koyuldu. Ispanya, Belgika, (Paris Komiinii'niin yenil-
gisinden sonra, Versailles gericilifine ragmen gizlice orgiit-
lenen) Fransiz seksiyonlarinin ve ABD’deki seksiyonlann
cogu Isvigre-Jura Federasyonu ile hemfikir olduklarim
duyurdular. Marx ve miittefiklerinin Enternasyonal’i ele
ge¢irme girigimlerinin geri puskirtiilecedi kisa siire iginde
kesinlegti. 1872 yihinin ilk yarisina, Karl Marx tarafindan
yazilan ve Les prétendues scissions dans U'Internationale
(Enternasyonal'deki Sozde Boliinmeler) baghgyla kitapeik
haline getirilen Genel Konsey'in “gizli genelgesi” damgasim
vurdu. Belli bagh federalist militanlar ve Genel Konsey'den
bagimsiz olmaya ¢ahgan diger iiyeler haklanda kigisel ifti-
ralarda bulunuluyor ve Genel Konsey'in ¢esitli tavirlarina
kargi yiikseltilen yaygin protestolar, “Locarno Papasi”nin
{(Bakunin) talimatiyla Enternasyonal’i dagitmak i¢in ¢alisan
eski Uluslararas:1 Sosyal Demokrasi Ittifaki iiyelerinin adi
entrikalar olarak betimleniyordu. Bakunin bir mektupla bu
genelgeye kars1 duydugu tepkiyi dile getirdi: “Uzunca bir za-
mandan beridir tepemizde sallanan Demokles kilicl nihayet
ensemize indi. Gergekte bu bir kihg degil, Marx'in ahsilagel-
mis silahi olan koca bir pislik yizinadr.”

Bakunin 1872 yazinl ve sonbaharini, onun inisiyatifiyle,
¢ogunlukla Surp ve Rus dgrencilerden olugan ve Enternas-
yonalin Jura Federasyonu'na katilan bir Slav seksiyonun
kuruldugu Ziirih’te gecirdi. Bakunin, gizli bir eylem ve pro-
paganda grubu olarak drgiitlenmis olan Locarno’daki Rus
gogmen genclifiyle Nisan’dan beri iligki icinde olmugtu. Bu
grubun en militan iiyesi Armand Ross’tu (Mihail Sazin).
1870 yazindan 1876 baharina kadar Bakunin ile yalkan iligki
icinde olan Ross, buyik devrimeci ajitatorle Rus gengligi
arasindaki baghca kopritydii.

Bakunin'in bu dénemde yaptigt propaganda, sonraki yil-
larda Rus gengligi i¢in ilham kaynag olmugtu. Bakunin'in,
geneligin “HALKA GITMESI” sozii populist hareket i¢in bir
mihenk tasi olmugtu. Ross, Ziirih'te Rusea bir matbaa kur-
mus, Isvigre ve Belgika sosyalist gazetelerinden gevrilen
¢egitli makaleleri, gesitli yazarlar tarafindan yazilan agikla-
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yic1 notlan ve Bakunin tarafindan ittifak lizerine yazilan bir
bolimi de ekleyerek [storigceskoye Razuitiye Internatsion-
ala’y1 (Enternasyonal’'in Tarihsel Gelisimi) 1873'te yayn-
lamistl. Ress'un matbaas1 1874’te de Gosudarstvennost i
Anarkhiya’'yr (Devlet ve Anarsi) yayinladi. Peter Lavrov ile
yaganan bir ¢atigma ve bazl liyelerinin arasindaki kavgalar,
Enternasyonal’in Zirih Slav seksiyonunun 1873’te dagil-
masina neden oldu.1

Bu arada Genel Konsey, 2 Eyliil 1872'de genel bir kongre
diizenleme karar almigt. Iki temel nedenden dolay kongre
Lahey'de toplanmay: tercih etmisti: Burasi Londra'ya yakin
bir yerdi ve bdylece Marxn politikalarnni benimseyen veya
uydurma itimatnamelere sahip olan kigilerin kongreve ko-
layca ulagmalanm mumkiin laliyordu. Ayni zamanda béyle
bir yer, daha uzak hélgeleri ya da 6zel yasalarla kapatilan
federasyonlar: temsil eden delegelerin kongreye ulag-
malarim daha da gii¢lestiriyordu. Ornegin Bakunin'in kon-
greye katilmasina imkan yoktu, Yeni kurulan italya Fede-
rasyonu, kongreye delege gondermeyi reddetti. Ispanya Fe-
derasyonu dort, Jura Federasyonu iki, Bel¢ika Federasyonu
yedi, Hollanda Federasyonu dért ve Ingiliz Federasyonu beg
delege gionderdi. Enternasyonal’in bilegenlerini gercek
anlamda temsil eden bu yirmi iki delege, azinlikta kalan bir
¢ekirdegi olusturuyordu. Gergekte yalmzea kendilerini tem-
sil eden lark kisiden olusan gogunluk, Marx ile Engels’'in
bagini cektigi kligin talimatlarin: igtenlikle verine getirmeyi
daha bastan taahhiit etmisti. Burada yalnizea, kongrenin,
Bakunin’i Enternasyonal’den gikarma [Guillaume da gikanril-
migt1} karartnn iizerinde duracagz. Bu karar, delegelerin
ligte-birinin bolgelerine dénmesinden sonra, yirmi yedi
lehte, yedi aleyhte ve sekiz ¢ekimser oyla 7 Eylill'de alinmig-
t1. Kapah kapilarin ardinda, beg iyeli bir komisyon tarafin-
dan yapilan sahte bir sorusturma sonucu, Bakunin, Mark-
sist klik tarafindan kendisine yoneltilen sug¢lamalar dogrul-
tusunda suglu bulunarak, asagdaki iki gerekreyle Enter-
nasyonal’den ihrac edildi:

L. Altinda “Bakunin” imzasi olan ilke taslaklarn ve mektup-
lar, sbz konusu kiginin, toplumaal ve politik konularda Enter-
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nasyonal’in ilkelerinden tamamen farkh olan ilkeler dogrul-
tusunda Avrupa’da “Ittifak” adiyla bir dernek kurmaya calis-
tigim ve muhtemelen bunu basardiginm kanitlamaktadir,

2. Bakunin adh kigi, bir baskasmnin servetinin bir kismmm
ele gecirmek igin aldaticl hilelere bagvurmustur ki bu dolan-
dincihia tekabiil eder; bunun da otesinde, sbz konusu kisi yii-
kimliliklerini yerine getirmesin diye o veya ajanlari gegithi
tehditlere bagvurmuglardir.t1&

fkinci Marksist suglama, Marxin Das Kapitalinin gevi-
risi igin Bakunin'e yapilmis olan fi¢ yiiz rublelik 6n 6deme
ile Necayev tarafindan yaynine1 Polyakov'a gonderilen mek-
tuptan bahsetmektedir.

Bu algakiyga kars, bir grup Rus gé¢meni tarafindan aci-
len yayinlanan protesto mesaji gu noktalara deginiyordu:

4 Ekim 1872, Cenevre ve Zirih. Dostumuz Bakunin’, do-
landinalik ve santajalikla suglama cesareti gosterdiler. Dostu-
muza yonelik bu ilging su¢lamalann dayandinldiklar iddialar
ve olgular iizerinde tartigmay1 tamamen gereksiz ve anlamsiz
buluyoruz. Her sey tiim ayrintisivla gayet ivi bilinmektedir ve
bu gercegi en kisa zamanda kamtiamak boynumuzun borcudur.
Arkadagimiz olmayan, ancak tam su siralar Rus hitkdmeti
tarafindan kendisine yapilan zulitmlerden delay bizim igin kut-
gallasan bir hemserimizin iginde bulundugu talihsiz durum, bu
girevimizi yerine getirmemizi simdilik engellemektedir. [Bu
kigi, 14 Agustos 1872'de Zirihte tutuklamp, Isvigre iizerinden
27 Ekim 1872de Rusya'ya iade edilen Negayev'dir.] Tipk diger-
lerininlkd gibi, zekiligini sorgulamadijnirmz Bay Marx, en azin-
dan bu defa ¢ok kétii bir yargiya vardy. Hig siiphesiz, tiim iilke-
lerdeki diiriist yiirekler, béylesine utang verici bir komployu ve
en temel adalet ilkelerinin boylesine alenen ihlal edilmesini
dfke ve tiksintiyle karsilayacaklardir. Rusya’ya gelince, blitlin
manevralarimin bagamsizhkla zonuglanacag konusunda Bay
Marx’a giivence verebiliriz. Bakunin, orada, hi¢hir iftiramn
kendisiyle boy élgiigemeyecedi kadar iyl taniniyor ve sayg
goriyor. Imza: Nikelay Ogarev, Bartolomi Zaitsev, Vladimir
Ozerov, Armand Ross, Vladimir Holstein, Zemfiri Ralli, Alek-
sandr Oelsnitz, Valeryan Smirnov.

5 Eylul 1872'de Lahey'de yapilan kongreden sonraki giin,
-Italya. Ispanya, Isvigre-Jura Federasyonlarimin yani sira
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tim Amerika ve Fransa seksiyonlarinin delegelerinden

olusan- baska bir Enternasyonal kongresi, Isvigre'nin St.

Imier sehrinde toplandi. Kongre oybirligiyle su apklamayl
yapti

Kongre, Lahey Kongresi'nde alinan tiim karariar reddeder

ve veni Genel Konsey’'in iktidarim highir sekilde tanimaz.

[Genel Konsey, Lahey Kongresi'nin karanyla New York'a tasin-
gty ]9

italya Federasyonu, Jura Federasyonuwnun aym gin 6zel
bir toplantiyla benimsedigi St. Imier kongresinin karar-
larini, zaten 4 AZustos 1872'de ilan etmisti. Fransiz seksi-
yonlarinin gogu bu kararlan tamamen onayladiklarim bir an
once ifade etmek istiyorlardi. Ispanya ve Belgika federasyon-
lar1 da, 1872 yalinin paskalya haftas: boyunca Cordeba ve
Briiksel’de pes pese diizenledikleri kongrelerinde, aym
kararlan onayladilar. 12 Ocak 1873te New York'ta diizen-
ledigi toplantida, ABD Federasyonu da ayni seyi yaptu
Marxin eski dostlar1 Eccarius ve Jungun da lyesi oldugu
Ingiltere Federasyonu, Lahey Kongresi'nin kararlarnn ve
Genel Konsey'i tarumay1 reddetti. .z

Lahey Kongresi’'nde eline gec¢en yetkileri kullanan New
York'taki Genel Konsey, 5 Haziran 1873'te, yikucilik yap-
tigim agiklayarak Jura Federasyonu’'nun iyeligini askiya
aldi. Bunun iizerine, o zamana kadar tarafsiz kalmis olan
Hollanda Federasyonu, 14 Subat 1873te, Jura Federas-
yonu'nun iyeliginin askiya alinmasi kararim tanimadifini
duyurarak, Enternasyonal’in diger yedi iiyesiyle birlikte
hareket etti. Marx ve hil4 ona bagh kalmis olan kigiik bir
grup tarafindan Sesyal Demokrasi Ittifak: ve Enternasyonal
[1873 yihmn ikinei yansinda Fransizea olarak yazilmigti.]
adiyla yayinlanan ve baya@ yalanlarla dolu olan kitapeik,
bu kér nefretin {irinind okuyan herkesin tiksinmesine yol
agtl.‘zl’

1 Eylal 1873'te, Enternasyonal’in altincl kongresi Ce-
nevre'de basladi. Bel¢ika, Hollanda, Italya, Fransa, Ingiltere
ve [svigre-Jura Federasyoniar kongrede temsil ediliyorlards
ve ayrica, Berlin'deki Lasaler sosyalistler de kongreye bir
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kutlama telgrafi géndermislerdi. Kongre, Enternasyonal'in
tizagiinin yeniden gozden gegirilmesi {izerinde yegunlasip,
Genel Konsgey'in dagitilmasimi resmen duyurarak, Enter-
nasyonal’i, tizerinde hig¢bir yonetici otoritenin olmadaf dzgiir
bir federasyona doniigtiardi:

Enternasyonal olugturan federasyonlar ile seksiyonlarin
her biri, highir dis miidahale olmaksizin kendi galismalarm
yiiriitmek ve emegin dzgiirlesmesi igin en elverigli olan araglan
belirlemek iizere, tam ézerklifini ve uygun buldugu bigimde
kendisini drgiitleme haklim yeniden kazanmistir. (Yeni itke-
lerin 3. maddesi)

Yagami boyunca sirdirdiigii miicadele Bakunini bitkin
bir hale getirmisti. Hapis enu vaktinden énce yaslandirdin,
saghg ciddi bir gekilde bozuldugu igin Bakunin artik emek-
live aynhp dinlenmeyi ¢ok istiyordu. Enternasyonal’in, oz-
giir federasyonlar ilkesine uygun bir gekilde yeniden &rgit-
lendigini gordiifiinde, artik yoldaslarina veda etme zamani-
min geldigini hissediyordu. 12 Ekim 1873te, Jura Federasyo-
mu'nun iyelerine bir mektupla géyle hitap ediyordu:

Jura Federasyonu ile Enternasyonal’in bir iiyesi olarak isti-
fami kabul etmenizi rica ediyorum. Miicadele igin gerekli clan
giiciin artik bende kalmadigim hissediyorum: Bu halimle, prole-
tarya saflarinda yararh biri degil ancak bir engel olabilirim...
Evet sevgili yoldaslar, sizlere duydugum minnettarhk ve aym
zamanda insanhfin davasi olan yiice davamz igin besledigim
biiyiilk sempatiyle emekliye ayrilivorum. Kardegge bir istekle,
atacagimz tim adimlan izlemeye devam edecegim ve her yeni
zaferinizi sevingle selamlayacagim. Oliinceye kadar sizinle bir-
likteyim.

Artik geriye yagsanacak ii¢ yih kalmusti.

Arkadas, Ttalyan devrimei Carle Cafiero,22: Bakunin'i
Locarno yakinlarindaki villasinda kalmaya davet etmisti.
Orada 1874 yilinan ortalarina kadar kalan Bakunin, gérind-
se bakilirsa, kendisine, huzur, giiven ve goreceli bir refah
getiren bir yagsam siirityordu. Fakat hala kendisini bir dev-
rim savasgisi olarak goriyordu. Italyan arkadaslar, bir
ayaklanma basglatinea, Bakunin bu harekete katilmak iizere
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Temmuz 1874’te Bologna'ya gitti. Fakat iyi planlanmayan
bu ayaklanma yenilgiye ugradi ve Bakunin kihk depigtire-
rek Isvigre'ye geri dondi.

O siralar Bakunin ile Cafiero'nun aras: bozulmusgtu. Koca
bir servetini devrim davas: ugruna harcayarak yoksullagan
Cafiero, nihayet villasim da satmak zorunda kaldi. Locarno
da kalamayan Bakunin, Lugano’ya yerleserek, babasindan
kalan mirasin kardesleri tarafindan kendisine gonderilmesi
sayesinde, kendisinin ve ailesinin yagaminl slirdirebildi.
Bakunin ile Cafiero arasindaki gecici sogukluk uzun siirme-
di ve aralarindaki dost¢a iligki yeniden kuruldu. Ancak
Bakunin’in hastalig hem ruhunu hem de bedenini mahve-
derek ilerliyordu, dyle ki, 1875% gelindiginde Bakunin artik
yalnmizea eski halinin bir golgesi olmustu. Bakunin hastalik-
tan kurtulmak umuduyla, Lugano’dan ayriarak, “Saghgma
yeniden kavugmaya ya da Slmeye geldim” dedigi arkadas:
Vogt’a damgmak iizere Bern'e gitti. Bakunin orada, Dr. Vogt
ve bir diger yakin dost olan miizisyen Reichelin kendisiyle
sefkatle ilgilendikleri bir hastaneye yatin i

Reichel'ln hatirladifn son konugmalarindan birinde Ba-
kunin, Schopenhauer ile ilgili olarak sunlan séylemisti:

Bir biitiin olarak felseferniz yanls bir temelden hareket edi-
yor; felsefemiz insam, bir kolektiflige ait clan bir varhk olarak
degil, hep bir birey seklinde degerlendirerek ige baglar; bu yan-
lis dayanaga dayanan felsefi (ve yanhg goruglerin ¢ogu ya
bulutlamn tzerindeki bir mutluluk kavrayigina ulasir ya da
Schopenhauer ile Hartmann'in kétiimserligine.

Bir bagka sohbette, Reichel, Bakunin'in asla amlarim
yazacak zamani bulamamasiyla ilgili dziintilerini dile getir-
di. Bakunin su cevabi verdi:

Nigin anilammi yazmam istiyorsun ki? Harcanacak gabaya
degmez. Bugiin tim ilkelerdeki halklar devrim iggldiilerini
yitirmiglerdir. Hayir, eger tekrar bir parga giig kazanirsam,
anilarimdan ziyade, felsefl ve dinsel ifadelere bagvurmadan.
kolektivizm ilkelerini temel alan bir ahlak sistemi dzerine
yazardim.

Bakunin 1 Temmuz 1876 giini 6gleden sonra dldu.
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3 Temmuz'da, Isvigre'nin tim bolgelerinden sosyalistler,
Mihail Bakunin’e olan saygilarim son bir kez sunmak iizere
Bern'e geldiler. Mezar1 basinda; Adhemar Schwitzguebel,
James Guillaume, Elisée Reclus, Ruslara temsil eden
Nikolay Zukovski, Fransiz Devrimeci Gengligi'ni temsil eden
Paul Brouse, Alman proletaryasini temsil eden Betsien ve
Jura Federasyonu'ndaki arkadaglar: tarafindan Bakunin’e
ovgiler yagdirihyordu. Cenaze toreninden sonra dizenlenen
bir toplantida herkes ayni duyguyu paylasiyordu; Baku-
nin’in gémilmesinden itibaren, incir ¢ekirdegini doldur-
mayan tim kigisel ¢ekigmeleri unutup, szgiirlik ve kargilik-
It hoggori temelinde her iki saftaki sosyalist fraksiyonlan
birlestirmek. Agagidaki karar oybirligiyle onaylandi:

Mihail Bakunin’in 8limii vesilesiyle Bern’de biraraya gelen
iggiler bes farkh ulustandir. Bazilan iiretici graplarin dzgiir fe-
derasyonunu savunurken, digerleri de Is¢i Devleti yanhlaridir.
Ancak hepsi de yeniden uzlagmamn arzu edilir ve gerekli
olmaktan éte, 1573 Cenevre Kongresi'nde diizeltilip 3. maddede
formile edilerek benimsenen Enternasyonal ilkeleri iizerinde
tekrar birlesmenin aym zamanda kolay oldugunu hissetmekte-
dir. :
O nedenle, Bern'de toplanan bu asemble, tim ig¢ileri, geg-
migin yararsiz ve talihsiz anlagmazhklarim unutup, yukanda
belirtilen tiziigiin 3. maddesinde kesin bir sekilde ifade edilen
ilkelere gisterilecek eksiksiz baghihk temelinde birlegmeye
cagnr,

Gegmisin kinini unutup 6zgirlik iginde birlegmek iizere
yapilan bu dokunakli ¢agrimn nasil yanitlandigini 6gren-
mek ister miydiniz? Zurih'teki Marksist Tagwacht 8 Tem-
muz'da sunlan yaztyordu:

Bakunin, birgok iyi sosyalist ve akl basinda kigi tarafindan
Rus ajam olarak degerlendiriliyordn. Hi¢ kugkusuz yanhs olan
bu sliphe, Bakunin'in devrimei harekete verdii biiyik zarar-
dan kaynaklamyordu; en cok da Bakunin’in etkinlikleriyle
beslenen bir tepkiydi bu.

Leipzig'deki Volksstaat ve Londra’da Rusea olarak yayin-
lanan Vpered’den yayilan henzer art niyetli suglamalardan
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otiri, arkadaglar:, Bakunin’in diigmanlarimn nefret 1:31:;
panyasindan vazgecmek niyetinde ?llmad11~:Iar1n!;,olnal;6 n
vardl, Bu nedenle, Jura Federasyonunun }0 Eyl . ol
rihli bilteni, diigmanca yaklagimlari gogusleyerek sun

duyuruyordu:
Gegmigte de tavrimiz oldugu tizere, tiim sosyalist grl.i}?lat:ln
miimkiin olabilecek en genis birlifini arzuLuy;ruz‘, emeigl'.lnr; lc;z;
i i igin i i iicadele eden herkese sam
rlegmesi igin igtenlikle miica i bir
g:kilde elimizi uzatmaya hazirz. Ama aym zamanda, hl(i' kim
senin 8liimiize hakaret etmesine izin vermemeye de kararhyiz.

in'in kigiligine ve bagarilarina,
lecek kusaklann Bakunin'in kig ' aring,
- n hakiu olan bir tarafsizlikla deZer blpeceklenkgua
i otesi i i iizerine toprak at1-

lecek mi? Daha da dtesi, heniiz yeni uzenne '
izl;ng::l:zanmn basinda, arkadaglan tarafindan ifade edilen

arzular acaba bir giin hayata gegecek mi?

hepimizi
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NOTLAR

{Isim belirtilmeyen titm dipnotlar editér tarafindan konulmustur)

1. Rus takvimine gére 18 Mayis; bizim takvimimize gore 30 Mayis.

2‘. Anayasal monargiyi getirmek iizere bir hareket kuran Dekab-
ristler, 1825 yilimin Aralik ayinda, carlik otokrasisine kars bir
bmer:u;- ayﬁklz;nmam drgilitlemiglerdi. Bu ayaklanma acimasizca
astuntarak, elebaglarmin bir kisri kursuna dizildi g
hapse atild1 * ol pek ogu da

3 I\I«I.ikf)]ay Stankevig bir felsefe dgretmeni, Vissarion Belinski ise
Unlii bir edebiyat elegtirmeniydi.

4. A‘rnold Ruge (1802-1880) bellt bir siire Marx1 ve Bakunin’i etki-
lemig olan taminmisg bir Hegelci radikaldi.

5. I.{endi kendisini egitmis bir Alman terzi olan Wilhelm Weitling
Is.wgye’ye yeriegmig ama belli bir siire Paris'te de yagamsti. Komi.i:
nist Ige1 Kuldbi'nt kurmug ve Humanity As It Ought to Be (Olmas1
Cflzreken Insanhk} ve Guarantees of Human Freedom (Insan Ozgiir-
lugﬁl?ijn Giivenceleri) gibi eserler yazmisti, Diisiinceleri cogunlukla
Fourier ve Saint-Simon’a dayamyordu; daha sonra ABD’ye gie
e.der‘ek orada Utopik topluluklar kurmaya gahist:, Bakunin, Weit-
ling’in ilkel Hiristiyanhgni, otoriter kominizmini ve iggiler Eizerin-
de yararh bir despotizm uygulayacaklar iddia edilen bilginler
tecloglar ve aydinlar tarafindan yonetilecek bir devlet anlaylgnm,
red.dediyordu. Bununla birlikte, Bakunin, Weitling’in stmif miicade-
le?.l? d'evletin bir siddet eylemiyle yikulmasi, paraya dayali ekono-
mt]? sistemin ortadan kaldinimas gibi konularda yaptig1 1srardan
derinden etkilenmis ve Weitling’den su alintivi memnunivetle yap-
migti; “Mikemmel bir toplumda hitkiimet lyoktur, sadece idare
vardir; highir yasa yoktur, sadece yikimlilikler vardir higbir ce-
za yoktur, sadece dizeltici yintemler vardir.” ,

6. Bakunin'in yaptig bu ithamin giiglll dayanaklarm vardl. -Aslinda
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Engels tarafinden yazihp Marx tarafindan cnaylanan- sz konusu
makalede 6zellikle Cekler'e yénelen bir digmanhk vard: ve maka-
lenin yazari sunlar sbyleyecek kadar ileri gitmigti:

Higbir tarihsel gegmigi olmayan bu “ulus”, bagimsizhfina yeniden
inga etmeye ¢aligiyor. inater Cekler ve Slovaklar, onlara, ticareti,
endiistriyi, tanm bilimini &gretip onlar egiterek uygarlagtirma kulfe-
tine giren Almanlar'a mitegekkir olmaldir... Burada [Bakunin'in
makalesinde] Avrupa'min karpdevrimei uluslarnnt savunmak adina bize
sunutan duygusal kardeslik sdylemine yamtimiz sudur; Ruslar'a duyu-
Jan nefret Almanlarin baghca devrimei tutkusuydu ve dyle olmaya de-
vam ediyor; devrim, Cekleri ve Hirvatlar da kapsadigindan bizler,
Polenyalilar ve Macarlar'la birlikte, ancak Slav halklanna yonettilecek
kararh bir tersrizmle devrimi giivenceye alabiliriz. (Alinta: H. Ka-
minski, Bakunin {Paris, Aubier, 19381, s. 120-1)

7. Herzen’in dliimiinden sonra yayinlanan eserlerinden; Bakunin
tarafindan gonderilen 8 Arahk 1860 tarihli bir mektubun bzeti.

8. James Guillaume, Bulletin de la Fédération Jurassienne de I'In-
ternationale’a yapilan 9 Temmuz 1876 tarihli ekten.

9. Bakunin'in kullandiin bu baghfin anlam bir soruya da déntigtii-
riilebilir: Devrimin lideri olarak kim tercih edilmelidir; Car Nikola
Romanov mu, kéyli isyane lider Pugagev mi, yoksa, Dekabrist
komplosunun gefi Pestel mi?

Emelyan Pugagev, Biiyiik Katerina’mn tahta pktigi dénernde,
soylulann mallarim miilklerini yalip yagmalayan, toprak sahiple-
rini sidiiren, “onlarin” mallarin: ele gegiren ve orduya karg gerilia
savagl veren silahh koylii getelerini yéneten bir 18.yiizy1l Rus koyli
devrimcisiydi. Sibirya Genel Valisi’'nin olu olan Pavel fvanovig
Pestel, Rus ordusunda albaydi ve 1825'teki Dekabrist hareketinin
8nde gelen liderlerinden biriydi. Anayasal monarsinin daha sonra
sosyalist bir program olan bir cumhuriyete dénigtiirillmesi gerek-
tigine inanan Pestel, yoldaslarindan ¢ok daha radikaldi. Pestel
kurguna dizilmeden énce babasi, “eger zafer kazansaydiniz, once
ne yapardiniz?” diye sordugunda, Pestelin yamt gu olmustu; “Rus-
ya'y1 senin gibi canavarlarin elinden kurtaracaktik!”

Bakunin ile Kolokol'un editérleri arasindaki politik farkhihklar
ve bu konuyla ilgili olarak iki brogiirde ifade ettig diiglinceleri,
Kaminski’nin Bakunin adh eserinin 190-2 sayfalarinda agpikhga
kavusmaktadir. Bu digiinceler su sekilde dzetlenebilir:

Kirm savagindan sonra, Rusya'daki kogullar tamamen degis-
migti. Sibirya’da tutuklu olan ve dig diinyayla baglantis1 kesilen
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Fi.kaunin i¢giidiisel olarak Rusya’daki kogullar, Herzen’den daha
iy kax_framlg,tl; oysa Herzen Londra’da #zgiir bir gekilde yasamak-
taydi '(Rusya’daki Ruslar’la ve Rusya'dan yeni ka¢an eylemcilerle
siki bir iletigim icindeydi). Kolokol’v okuyan Rus aristokratlar
m}xha!efetleri masa bagl kibar idealleri agmadig sijrece Iiberallerj
m1§‘gll.:>1 gosteris yapmaktan hoglamyorlardi. Yalmzea soylularin
belli b}r kesimi Dekabrist ideallere bagh kalmsgt:. II. Aleksandr
serfleri -ylzlerce yildir lizerinde ¢ahistiklar topraklar onlara ver:
m»e)bfberek- bzglr birakmakla, fazlasiyla tavizkar davrandiging
dpsunt’lyordu; ashnda IL. Aleksandr, mutiakiyetei rejimi highir ge-
kilde etkilemeyen birka¢ kiigiik reformdan baska bir gey yap-
m.:a.m'lgtL Aristokrat refermcularin ilimh programini bile reddet-
rmgvtl ve Tver soylularinin temsileileri, kullarina bir anayasa ar-
magan etmesi igin ona yalvardiklarinda, tiimii tutuklanarak Sibir-
ya'ya gonderilmiglerdi. Aralaninda Bakunin'in iki kardesi de vardi.

. Rusya, I. Nikola déneminde oldugu gibi, IL. Aleksandr déne-
minde de:, dzgiirliigiin olmadifn bir iilke olarak kalmaya devam etti
Ancak biricik devrimeinin Bakunin oldugu zamanlar artik geride.
kalml;?u, Cernigevski'den etkilenerek, Carhfa kars amansiz bir
savayg ilan eden ve umudunu “Toprak ve Ozgiirliik” talep eden. Rus
h.alkma baglayan yeni bir kusak ortaya gikmigti; pek éok kigiyi
blré{raya ge‘tiren bu slogan ilk Rus devrimci érgiitiiniin ad1 olarak
ben}msenmlgti‘ Car ile halka arasindaki anlagmazhgin su veya bu
§ekllde’ gbzlimlenebilecefini digiinen Herzen, liberal aristokrasinin
reformizmine ysnelmisti. “Hi¢bir uzlasma miimkiin olamaz” diye-
reik diiglincesini dile getiren Bakunin ise, tersine, “Toprak ve Oz-
gPrlﬁk”Fin politikasiyla mikemmel bir urum i¢inde oldugunu
gostermigti.

Bfﬁxlc.unin’in Kolokol ile ighirli§i yaptifn dénemde, Herzen diigiin-
CelE.!t":lnl Bakunin’e dayatmaya galismamigt:. Herzen, Bakunin’in
etk131.nden tamamen uzak degildi, ancak Car’in vaatlerine tama-
men inanmamakla beraber, reformlarin yalmzea hafifletici tedbie-
ler f:lmadlé’lna inantyor ve Car’in viedamna seslenmekle pek gok
yeni ‘kazammm daha elde edilebilecegini diigtintiyordu. Bakunin
de, I,Dn' brogiir yazarak (Romanov mu, Pugacev mi, yoksa Pestel mi?)
Gar’a seslenmigti. Yénetici sumfi bir kenara iterek halkin Car1 ol-
masini talep etmekle, Bakunin aslinda, Car'dan politik anlamda
intihar etmesini istemis oluyordu. Bakunin ile Herzen arasindaki
fark §uydu; Herzen, Car’a yaptign ¢agrida samimi iken, Bakunin
yaptig gagr1y1 yalmzea bir propaganda araa olarak gértiyordu, ,

Bakunin, Rus, Polonyali ve Slav Dostlarune adl brogiiriinde,
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Car'a ve diger yoneticilere yaptig1 ¢agrilarin bir formalite oldugunu
agklamaktadir. Bu galigmasinda dogrudan halka seslenen Baku-
nin séyle diyor; “Rus Imparaterlugunun yikintilan arasindan
halkin yeni yagam filizlenecektir,” Soylular simfinin tim ayri-
caliklarindan, hatta iinvanlarindan bile vazgegmesini; ve soylu-
larin halka toprak ve tam bir szgtirlilk vermesini talep etm ektedir;
Bakunin’e gire gercek gli¢ halktir ve sonugta yalmzea iki sumf
kalacaktir; kéyliller ve igciler! Bakunin burada, yeni teplumun,
iilke gapinda federasyonlagan ve tiim dlkeler federasyonuyla
taglanacak olan komiinlerin ézerkligi temelinde kurulacagim séyle-
mekle, eski diiglincelerini terk etmektedir.

Halkin Davas: baghfim tapiyan Gglined bir brogiiriinde Baku-
nin daha da ileriye gider. Ona gore, yaklagan bir devrimin izaretle-
ri gittikge gogalmaktadir. “Kurtulugun”, topraklarim ellerinden
alacagindan korkan kéyliiler, zenginlerin konaklarim yakmaya
baglamislardir. Bu yiizden, Bakunin’in program daha da anargist-
lesir ve Bakunin sdyle haykinr; “Eger szgiirligiin elde edilmesi igin
kan gerekiyorsa, kan akitilacalktir!”

10. Bkz. “Enternasyonal Kardesligin Program1.”

11. Nikolay Utin 1845-1883, zengin bir Rus likor tiiccarinin ofluy-
du. Rusya’dan Isvi¢re'ye kagmusg, daha sonra Car tarafindan affedil-
erek Rusya’ya déndiigiinde, savag vurgunculugu ya parak biiyiik bir
servet elde etmisti. Rusya iligkilerinden sorumlu sekreter olarak
Enternasyonal Genel Konseyi'ne atanmasim saglayan Marx'in sik
bir taraftar1 olan Utin’e, Marksistler tarafindan, Bakunin'e karsnn
yiiriittiikleri kampanyada kullamlmak tzere “bilgi” toplama (ya da
uydurma) gérevi verilmigti. Bu onursuz ve ilkesiz yéntemlerin
ayrintilart haklkinda, Franz Mehring’in Karl Marx adli eserinin,
1962 Ann Arbor baskisiun 474, 475 ve 498. sayfalarina bakilabilir.

12. Caesar de Paepe (1842-1890;, sonradan fizik¢i ve Enternasyo-
nalin Belgika seksiyonunun kurucusu olan eski bir yayinaiydi.
Marxn diktatérliigiine ve Genel Konsey'in Enternasyonal’l ele
gecirme gabalarina kargi miicadele etti. Eugene Varlin 1839-1871,
sol-Proudhoncu olan bir ciltgiydi. Enternasyonal’in Fransa seksiyo-
nunun énde gelen eylemcilerinden olan Varlin, ig¢iler ve aiteleri
i¢in kooperatif bir mutfak kurmus, 1871 Paris Komiini'ntin bari-
katlarinda savasmis ve 28 Mayis 1871'de gericiler tarafindan vuru-
larak oldiirilmiistii.

13. Bakunin bu ¢eviri igin toplam dokuz yiiz ruble alacakt: ve Ug¢
yiiz ruble kendisine avans olarak verilmisti Cevirinin Zukovski
tarafindan tamamlanacagim dilgiinen Bakunin, bu serunun dostca
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¢iziimlenecedini sanmig ve Negayev, sorunu halledecegine sbz ver-
migti. Ancak Negayev bunu yapmak yerine, yayina D. Polyakov'a
Bakunin adina bir mektup yazarak, “*Devrimei Komitenin® (sadece
Negayev'in hayalinde var olan) kendisine gok ihtiyaci oldugundan,
¢eviriyi bitiremedigini belirtmigti; mektup, buna itiraz etmemesi ve
sorunla ilgili bagka bir sey yapmamasi tavsiye edilen yaymaya yi-
nelik gegitli tehditlerle bitiyordu. Bakunin bu durumu $grendi-
ginde, Negayev'in ikiyiizliliginden ve kiistahlifindan dolay:
neredeyse cildirmistt; bu olay Necayev'le ilskisini kesmesinin bagh-
ca nedenlerinden biriydi. [Guillaume’un notu.] Mektup, yayincirun
temsileisi olan Lyubovin'e génderitmigti.

14. Sergey Necayev (1847-1882), bir serfin ogluydu. [Bagka bir kay-
naga ghre ise, bir barmenin ogluydu.-¢.n.] On alti yasina gelene
kadar okuma yazma tgrenmemisti. St. Petersburg Universitesi'nde
okurken, bir yandan da dini bir okuida 6gretmenlik yapiyordu. Ce-
gitli soleu Bgrenci gruplarim gizli bir devrimei Srgiitte birlestirmis,
ancak trglit kisa siire icinde ¢okertilerek tiyelerinin ¢ogu tutuklan-
migh. Bunun iizerine Isvigre’ye kagmis ve tutuklandign ama kagip
kurtuldugu bigiminde bir hikaye uydurmustu. Negayev'in diiglin-
celeri, Devrimeinin lham Alacag: Yasalar adim: tagiyan ama daha
ziyade Devrimei El Kitabr olarak bilinen caligmasinda dzetlen-
mistir, Bu belge, Bakunin’in 1866’da Italya’da yazdign Devrimei El
Kitab'yla (bkz. bu kitapta aym adi tasiyan bélim) karistinlma-
mahdir. Negayevin El Kiteb:, 1869'da Isvigre’de yazilmisti. Baku-
nin'in Negayevle yaptg iddia edilen ighirligi artik herkesge red-
dedilmektedir, fakat, Bakunin'in yaptif1 hata, her kogul altinda
Necayev'e giivenmis olmasidir. Negayev, kiginin arkadasina yalan
styleyip ihanet etmesini bile eylemlerine klavuziuk yapacal bir
ilke olarak yliceltmektedir. Negayev, devrimin Makyavelist bir dik-
tatérliitkle yonetilmesi ve devrimin Cizvitlerinin her tiirlt ahlaki
ilke ve ylikiimliilikten kurtulmug olan viedansiz kigiler olmas
gerektifini iddia etmigtir. Ona gére, biri tizerinde giiglii bir bask
olusturabilmesi igin, devrimel o adamin karisim bagtan pkarmali-
dir. Devrimeiler 6rgite para saglayabilmek igin, fahigeler, pezevenk-
ler, katiller ve diger suglularla igbirligi yapmalidirlar. Gerekli
oldugu taktirde, devrimei yoldaglarmn feda edilmesinden kaginiima-
malidir.

Negayev, bu vaazlanm aynen hayata gecirdi. Yetkililerin elleri-
ne gectiginde Bakunin ve arkadaglarimin hayatlarini tehlikeye ata-
bilecek dékiimanlar galdi. Herzen'den para sizdirmak amaciyla,
kizini bastan pikarmaya ¢aligti. Ve bir giin dostlarin huzurunda
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Bakunin'e giyle dedi; “... bir drgit Uyesini veya sempatizanim gizli
polise ihbar etmek bazen yararh olabilir!” Bu ve benzeri davrams-
larindan dolayi, Bakunin, Negayev'l tavsiye ettigi dostlarina uyam
mektuplar yazdi. Negayev'in karmagik kisiligi konusunda Baku-
nin'in yaptif1i objektif tahmin, merhametle yumugamigts. Baku-
nin’in, arkadas Talandiere yazdigi bir mektuptan ahnan agagida-
i béliimler, aym zamanda Bakunin'in karakteri haklunda da pek
¢ok noktay: aydinlatmaktadir,

Negayev'in Rus hikiimeti tarafindan en ¢ok aranan adam oldugu,
sayisiz hukiimet ajanminin Avrupa kitasinda onu tuzaga disirmeye
caligtifn ve eger orada yakalamrsa Almanya ve [svigre'den iadesinin
istenecegi tamamen dogrudur. Negayev'in bu gline kadar tanidignm en
aktif ve en enerjik insanlardan biri oldugu da degrudur. Higbir sey,
“dava” olarak adlandird:g seye hizmet etmesin) engelleyemeaz ve bas-
kalarina kars oldugu kadar kendisine kars1 da actmasizdir. Bu beni
ona geken baghea nitelifidir; Necayev'in tek mazereti, vnun fanatik
adanmishindir. Kendi kigiligini devrimle kanstiran benmerkezei biri
oldugunu anlamiyor. Ancak kaba anlamda egoist biri degildir, ¢linki,
kendi giivenligini hile pervasizea tehlikeye atmakta ve giriilmemig bir
yoksutluga dayanarak, adela adanmg bir sekilde yagamakiadir. Fana-
tizmi onu mikemmel hir Cizvite déniistiirdi. Baskalan devrim igin
nasil yanip tutusuyorsa, o da aym dlgiide cizvitlik igin yanmp tutuguyor.
Géreceli naifligine ragmen, son derece tehlikelidir ve giinibirlik olarak,
gavenligi en pervasiz gekilde istismar etmektedir. Tiim bunlar, onu size
tavsiye etmig olan bizler igin son derece ac ve utang vericidir, ancak
onunla ilgili bu gergekleri anlatmamiz tek gikar yoldur ve hatalanmizin
tek dermamdrr...

Maskesinin diigtiginii goren bu zavalll Negayev, sistematik sap-
kinhgina ragmen, hild dylesine naif ve gocuksudur ki, beni degistire-
kileceine tnanwyor. Benim yayinlamam istedigi bir Rusen gazotede,
teorisini gelistirmesini kabul elmem igin bana yalvaracak kadar ileri
gitti. Hepimizin guvenligin tehlikeye attr, mektuplanmn ¢aldy, hepi-
mizin gerefine gilge disgirdi; kisacas: tam anlamiyla algak bir dcké-
gitgr gibi davrandi. Her tielii tarlisma yontemini titkettikien sonra,
onunla iligkimi kesmek zorunda kaldim ve o zamandan bert ona kars
amansizca micadele etmekteyim...

Michael Confinomun, kisa bir stire énce yayinlanan eseriyle (Ca-
hiers du Monde Russe, Ekim-Aralik 1966) bu sorunu tamamen agk-
hga kavusturmas=indan dnce bile, Bakunin, Necayev'e kargr pthma-
sina neden olan yéntemleri savunmakla kolay kolay suglanamazdi.

Bakunin’in, Rusya'daki Gen¢ Kardeglerime Birkac 862 adly
broglirii, kedisiyle Negayev arasindaki ugurumun ne kadar derin
oldugunu giéstermektedir. Bakunin bu galigmasinda, aydinlam ve
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tst tabakalam halkla birlikie yasamaya ve halkin kurtulusu igin
miicadele etmeye ¢afran popiilist Nerodnik hareket tarafindan
sloganlastirilacak pek ¢ok diistince ortaya koymustu. 5oyle vaziyor-
du Bakunin;

8iz geng dostlanm, can ¢ekigen bu diinyay: terk edin; stirekli olarak
halktan kopanldifnmz ve igine hapsedildiginiz bu dniversiteleri, akade-
mileri ve okullan biralun. Halka gidin! Sizin alamimz, sizin yagamimz,
sizin biliminiz halktir. Davasing en iyi nasd hizinet edebileceginizi halk-
tar srenin! Unutmayin dostlar, efitimli gen¢lik ne hallun 3gretmeni,
ne babacan bir hayirsever, ne de halkin diktatoryal lideridir; gengligin
yapacaf tek ey, halk: birlikte davranmaya ve ¢abalarim koordine et-
meye tegvik ederek éz-kurtuluguna ebelik yapmaktir!

Necayev bir siire Avrupa ilkelerini dolagip durduktan sonra,
Isvigre’ye tekrar girme hatasim yapti. Daha énce varilan anlagma
geregi, lsvigre onu Rus yetkililere teslim etti. Bakunin bu anlag-
madan haberdard: ve Ne¢ayev'i uyarmigty, ancak o saklanmay red-
detmig ve Ekim 1872'de yakalanmigti, 2 Kasim 1872’de Bakunin
Ogarev’e gunlan yaziyordu:

Negayev'e ¢ok aciyorum. Bana, hi¢ kimse onun kadar ve astelik bile
hile zarar vermedi, ama yine de aciyorum igte. Olaganiisti bir enerjiye
sahip olan ender kigilerden biriydi; her biraraya geligimizde, ezilen,
yoksul halkimiz igin safga yamp hatugstugumn gérdrdiim; tarihsel ve
giineel ulusal sefaletimiz, onu derin bir 1stiraba bogmustu. O glinlerde
gevresine yénelik tavirlam son derece girkindi, ama igi tertemizdi.
Makyaveleiligi, otoriterligi ve Cizvit yontemlere sarilmasimin yam =ira,
cehaletiyle ¢ ige gegen Blgiisiiz inatqihin, eninde sonunda ¢amura sap-
lanmasina yol ag¢tl.. Ama igimden bir ses, ebediyen kaybolan ve kay-
holdugunu keadisi de biler Negayev'in, yoldan ¢tkms ve lekelenmis
olan ama kétuligi tamamen igsellestirmeyen varhiimin derinlik-
lerinden, itkel enerfisinden ve cesaretinden giig alarak yeniden dogrula-
cagim séyliiyor. Bir kahraman gibi 8lecek ve artik highir seye, hi¢ kim-
seye thanet etmeyecektir, Inanam budur, Hakh elup slmadigimz zaman
gosterecek. (K.J. Kenafick tarafindan Karl Marx and Bakunin'de
yapilan gevirt, Melbourne 1948, s, 132-3}

Kenafick su noktalara deginir:

Bakunin her bakimdan hakhydi. Bu kez Negayev hakkinda yanl-
mamigtr. Omiirboyu kiirek cezasina garptinlan Negayev, bizzat Ba-
kunin'in de korkung yillar gegirdigi Peter-Paul kalesinde 1882 ynilinda
#ldit. Negayev fanatilk vesaretinl ve zorbaliga duydugu sfkeyt soounz
kadar kerudu, ancak bu direngenlik, kendisine giivenerlere vaptifa
thanellert alfattirmemelkle berzber, yine de, Bakunin'in de belirttigi
gibi, voldan gktigim ama highir gekilde algaklusmadigam diigiinmemize
yol aghr. {Age. 5. 133)

NOTLAR 5]

15. Louis Auguste Blangui {1805-1881, politik iktidarin bir avug
devrimei komplocu tarafindan ele gegirilmesini ve bu kemplocu-
larin devleti ve halk: otoriter yéntemlerle denetleyip ybnetmesini
savunan bir Fransiz sosyalistiydi.

16. Guillaume, buradaki paragraflarin sonuncusu olan tek bir pa-
ragrafi alintilamagtir. Bu bildiri, Enternasyonal igindeki catigma-
mn kavranmasi bakimindan cldukga énemli oldugu igin, ek parag-
raflar koyduk.

17. Peter Lavrov, St. Petershurg’daki askeri bir akademide mate-
matik profesdritydi. Rus ordusunda albay olan Lavrov, Rus
popiilist hareketinin thmh kanadimn lideriydi ve bu yiizden Bat
Avrupa’ya gog etmek zorunda kalmisti. Fransa ve Isvigre'de ya-
samis ve orada Bakunin ile tamsmigh. Bakunin ile arasindaki
catigmanin tek nedeni aralarindaki goris farkhilifn degildi; bu
catigmanin bir diger nedeni de, kendisinin ve takipgilerinin deneti-
minde olan bir gazetenin yaym kuruluna highir Bakuninei temsilei
almak istememesiydi.

18, Arastirma komisyonunun bes iiyesinden biri, gergek adi Von
Heddeghem olan Walter isimli eski bir Bonapartist polis ajamyd.
Yaklagik olarak yirmi Enternasyonal ilyesi, onun sagladifn deliller
sayesinde, Mart 1873'te Fransa’da yargillanmsgt. Komisyonun bir
bagka iyesi olan Roch Splingard, Bakunin’in yetersiz delillerle sug-
landifpm iddia ederek, bir azmnlik raporu hazirlamigh. Style diyordu
Splingard; “Kongrenin kararlarina karsi miicadele etmekte karar-
hywm.” (Bkz. Madison, The First International: Minutes of Hague
Congress, Wisconsin {Iniversitesi Basimevi, 1958, s, 226-7 ve 312.)

19. Blankistler, Marksistleri, bu iki anti-liberter grup arasindaki
koalisyona ihanet etmekle suglayarak, 6 Eylial 1872'deki Lahey
Kongresi'nde Marksistler’den ayrildilar. Bu béliinme hakkinda
bkz. Miklos Molnar, Le Declin de la Premiére Internationale: Le
Conference de Londres de 1871, Cenevre, 1963.

20. Hem Guillaume hem de Bakunin St.-Imier Kongresi'ne katil-
migt1. Bu kitapta ge¢meyen lglineli madde, Bakunin tarafindan
vazilmisgti. Uplinell maddede gunlar yazilmastn:

Toplumsal kurtulusu gergeklestirmek iizere, proletaryaya tek bir
eylem dogrultusu veya lek bigimli bir politik program dayalma arzusu,
sa¢ma oldugu kadar geria bir iddizdir; hi¢ kimse, seksiyonlan ve dzerk
federasyonlary, kendilerine en dogru goriinen politikalar hayata gegir-
mekien ahkoyma hakkina sahip degiklir ve biylesi girigimlerin timt,
kaginlmaz olarak, en igreng dogmatizme yol agucaktar;
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Proletaryanin ekonomik dzlemleri, tamamen dzgiir olan srgiitlerin
ve federasyonlann, herkesin egit emegi temelinde ve her tiirli siyasi
devlet iktidanndan bagimsiz olarak kurulmasindan hagka bir amaca
sahip olamaz; ve bu drgiitler ve federasyonlar, ancak proletaryamn
kendiliginden eylemiyle [ve] sendikal yamlar ile ézerk komiinler
tarafindan kurulabihir;

Her tirlil sivasal devlet, belti bir sitmifin ¢ikarlar: dogrultusunda,
kitleler iizerinde drgittlenen bir tahakkiimden bagka bir sey degildir ve
efer proletarya iktidarm ele gegirirse, bu defa kendisi yeni bir tahak-
kiimeii ve sémiiriicii simf ohar;

Bu olgular dikkate alan St.-lmier Kongresi sunlan ilan eder:

1. Her tiirlii siyasal thtidarin ykimr proletaryann ilk gorevidir;

2. Bu yikuni gergeklestirmek fizere, sézde “gecici” bir devrimel oto-
ritenin kurulmast, yeni bir aldatinacodan bagka bir gsey olmayacak ve
proletarya icin en aztndan meveut hithiimetler kadur tehlikeli olacakiir,

3. Toplumsal deorimi gergeklestirmekte her tirlii uzlusmayt kesin-
likle reddeden tiim ittkelerdeki proletarya, devrimei eylemin dayanigma-
sint yaratinalidir; bu, her tirlic burjuva politikasindan bagimsiz olarak
yapelmaledir,

(Bu alinty, Max Nettlaw’'nun, Der Anarchismus von Prowdhon zu Kropothin
adh eserinden yapilnngtir. Verlag Der Syndikalist, Berlin, 1927, 5. 199.)

21, Guillaume’un bu diigincesi, Franz Mehring ve Otto Rithle gibi
birgok sorumlu tarihei ve biyografici tarafindan da paylasilmistir.

22. Carlo Cafiero (18486-1892), son derece zengin bir ailenin ogluy-
du ve kendisini parlak bir diplomatik kariyer bekliyordu. Londra’
dayken sosyalist oldu ve yogun bir iletisim igine girdigi Friedrich
Engels ile 8miir boyu siiren bir dostluk kurdu. Ttalyan emekei ha-
reketinin dnciilerinden biri olan Cafiero, Marksistlerin Italya’daki
srglitlenmesiyle mesgulken, Engels ona, Bakunin'e yénelik haka-
retlerle deolup tagan mektuplar yolluyordu. Bu mektuplar Cafiero’
nun meralkim kérikledi ve Bakunin ile tamstiktan sonra, cogkun
ve adanmg bir anarsist oldu ve Enternasyonal’in Italya’da érgiit-
lenmeszine yardim etti. Cafiero’ya miras kalan servet, devrimei ha-
reket igin kullamidi Daha sonra tamamen meteliksiz kaldifinda
bir fotografo olarak ¢alisti. 1881°de bir akil hastanesine yatimldi ve
émriinin kalan kismim orada gegirdi. Suurunu yitirerek zaman
zaman yaptifn abuk sabuk keonusmalar ¢ok dokunakliyd:; herkese
ait olan 151fan sadece kendisine tahsis edilmemesi igin, odasimn
pencerelerinin kapah tutulmasinda srar ediyordu.

I. Boliim

Anarsizm Oncesi Donem

Devrimci Pan-Slavcilik



1842

Almanya’da gericilik

Bu boliimdeki dort seckiden ilki, Bakunin'in temel eser:
olan “Almanya’da Gericilik”ten alinan bir pargadir. Ekim
1842°de Jules Elysard'V takma adwyla yazilan bu secki, “Bir
Fransiz'in Defterleri”nden alinmugtir. Bu deneme, Bakunin’
in saf felsefi caligmalardan siyrilip devrimet sosyopolitik
hareketlere etkin bir gekilde igtirak ettiginin gostergesidir.
Arkadaglar tarafindan fazlaca soyut olmekla elegtirilen bu
denemede, Bakunin’in mizacina denk diigen siirekli toplum-
sal ve politik devrim kavrayigint savunmak tizere, Hegelci
felsefi bir dil kullamlmigtir. Yazidaki polemikler, giiniimiiz
liberallerinin sterotipine benzer bicimde, muhafazakdrlar ile
-elbette statitko ve kurumsalliga bagli olarak Bakunin’in ra-
dikal “negativistier™e kargilik “pozitivistler” dedigi- radikal-
ler arasinda arabulucu bir konumda bulunan “uzlagmaci-
lar”t hedeflemektedir. Bazi paragraflardaki dinsel temalar,
bu denemenin, Bakunin'in sosyalist ditgiinceleri 6grenmesin-
den 6nceki bir dénemde yazilmus olmasindan kaynaklan-
maktadir, zira sosyalist diigiinceleri égrenen Bakunin, 18600
ta alenen bir ateizm savunucusu oldu. Belirsizligine ve felsefi
anlatim terzina ragmen bu deneme, toplumun en alt kat-
maniart olan yoksullarin devrimei yeteneklerine baglanan
umutla insan ozglirliigiinii tarthin nthat sonu kiacak olan
toplumsal bir devrim cagrist yapmaktadir. Pek ¢ok kigi,
onun yiikledigi toplumsal ve politik anlam gz ardr ederek,
Bakunin’in inlii “Yikma giidiisti ayni zamanda yaratict bir
giidiidiir” séziinii, tekrarlayip durmaktadir.
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Ozgiirlitk, ozglirliigiin gerceklestirilimesi: Bugiin tarihin
giindemini belirleyen olgunun bu oldugunu kim yadsiya-
bilir?.. En derin anlamiyla devrimei propaganda, devletin
meveut kogullartnin REDDIDIR; ¢iinki, dogasina uygun
olarak, devrimci propagandamn, iginde bulunulan déneme
hakim olan her turlii diizeni yitkmaktan bagka bir program:
olamaz... Sadece politik olarak degil ayn: zamanda imanla,
biricik gergek ifadesi sevgi ve adalet olan dzgiirliik anlamin-
daki imanla hareket etmeliyiz. Gergekten bu eylem, sadece
bize, Hiristiyan dininin diismanlan olarak adlandinlan biz-
lere birakilmgtir ve en yice goérevimizdir... gercek Hiris-
tiyanliga giden yegdne yolda, Isa’nin en yiice emrini ve sev-
giyi gerceklestirmek tlizere.

Uzlasmacilara iligkin olarak, bir Fransiz gazetesinde
soylenenlere bagvurabiliriz: “Sol, iki kere iki dért eder diyor;
Sag, iki kere iki alt: eder diyor; ve uzlasmaalar, iki kere iki
bes eder diyorlar.” Hi¢hir zaman evet veya hayir cevabim
vermezier; gunu derler; “belirli bir noktaya kadar haklisimz,
ama dte yandan...” Ve soyleyecek baska birseyleri kalmadi-
ginda, gunu siylerler; “evet garip bir sey,”. Ve bahsedildigi
fizere Polonya Yahudileri, son Polonya savasinda, savag-
makta olan her iki tarafa da aym zamanda hizmet etmek
istediler, hem Polonyalilar'a hem de Ruslar’a ve sonug ola-
rak her ikisi tarafindan adil bir sekilde ipe ¢ekildiler. Boy-
lece bu zavalli ruhlar, zitlar arasinda ger¢eklegmesi imkén-
s1z olan digsal barig sorunuyla cebellestiler ve yasadiklan
acilardan 6tiira her iki tarafga da asagilandilar. Hayr,
devrimin ruhu boyun efmemistir, yeniden kendisini olumlu
ve yaratier bir gekilde agifa vurmak tizere igine ¢ekilmistir
ve tam da su siralar, yeraltinda -Hegel'in deyigiyle- bir
kistebek gibi oyuklar agmaktadir.

Yine de, etrafimizda yogunlasan gozle gérilir coskulu
aikaglar, devrim ruhunun, ¢ eski késtebefin, yeraltindaki
igini bitirmek Gzere oldugunu ve pek yakinda tekrar ortaya
cikip her geye hitkmedecegini gisteriyor, Her yerds, ozellikle
de Fransa ve Ingiltere’de, giiniimiiz politikasina tamamen
yabanci olan, bizim asla tammadifyimiz kaynaklardan besle-
nen ve borazan sesi olmaksizin yaylarak biiyiiyen toplum-
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sal ve dinsel topluluklar olugturuluyor. Tartigmasiz bir ge-
kilde insanlignn en biiyiik kismim tegkil eden halk, yoksul
simif: haklar teoride goktan taminan ama yine de kokenin-
den dolayl, yoksulluk ve cehaletle olan baglarinin yan sira
gergek kéleliginden dolay1 asagilanan ve gergek halki tegkil
eden bu sinf, her yerde korku verici bir tavir aliyor ve say-
ca kendisinden ¢ok daha az olan diismanlarinin saflarini
bellemeye ve herkes tarafindan kendisine bahgedilen hak-
larin gergege doénismesini talep etmeye baghyor. Tiim halk-
lar ve tiim insanlar bir tir onseziyle dolup tagiyor, ve hayati
organlan felg olmayan herkes, son s6zii séylemek tzere yak-
lagmakta olan gelecegin iirpertici beklentisi i¢indedir.
Rusya’da bile, béylesine az tamnan, karla kapli o sonsuz
alemde bile, bir yerlerde sakh duran muhtesem bir gelecege
sahip olan Rusya’da bile, firtinanin habereisi olan karanhk
bulutlar gokyiiziinde toplamyor. Ah, bunaltic1 hava simgege
gebedir.

Iste bu yiizden, aldatilan kardeglerimize gu ¢agry: yapi-
yoruz: Vazgee¢in, vazgecin, Rabbin saltanati yakindir!

Pozitivistlere ise sunu diyoruz: “Aklimizin géziini agin;
birakin oliileri dliller gémsiin ve her zaman geng olan, her
zaman yeniden dogan ruhun yikik harabelerde aranamaya-
cagna ikna olun!” Ve uzlagmacilara da, enkaz haline gelen
kor dikkatlerinden, entelektiiel kiistahhklarindan, ruhlarim
kurutan ve hareketlerini felg eden kélece korkularindan
kurtulmalar igin, yiireklerinmi ger¢ege agmalarim 6gitliyo-
ruz.

Iste bu nedenle, tim yasamin erigilmez ve sonsuz ya-
ratic1 kaynag oldugu ic¢in yikan ve imha eden i¢gtlidiiye gii-
venelim. Yikma giidiisii aym zamanda yaratic: bir giidadir.
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1830 Polonya Ayaklanmasinin
17. Yildéniimii Uzerine

Ilk'Polonya ayaklunmasini anmak iizere Paris’te diizenle-
nen bir solende, Bakunin’in 1830 Polonya ayaklanmasinin®
f 7. ydéniimii iizerine 29 Kasim 1847'de yaptigt konusma,
Aifn.anya’da Gericilik™e gore, ileri bir adimd: -felsefeden
quztzk eyleme atilan bir adimdi. Surf bu konusmayr yaptig
igin, Rus bilyiik el¢isinin istegi iizerine Bakunin Franse’dan
sinerdige edilmigti -ki bu artik onun dikkate alinmaya bas-
Ziqn.drgz_nm actk se¢ik kanttiydr. Bu konusmanin onun ideolo-

Jik kariyert igin tagidigt dnemi, kendisi ¢ok sonralar Herzen
ve Ogarev’e yazdiklarinda belirtmigti: “1846°dan itibaren
SEmr_-Pglonya davast degigmez diigiincem oldu.” Burada Bai
k.unm’r,_n kendisi, devrim davasina hizmet eden zgiin mil-
Liyetcilik anlaytsinin, devrimei Pan-Slavaliginin baslangie
ad;mm.t atryor ki bu boliimdeki ligiincii se¢ki, “Slaviara
Cagri”,™ bu anlayiginun eksiksiz ifadesidir. Bakunin’in Pan-
Slavalig, elbette genel bir Avrupa devrimine yol acmak an-
Ian;ma geliyordu ve bu onun Slav cephesindeki titm faaliyet-
lerinin ardindaki nihai hedefti.

Bu konugmasinin tam metni, 14 Aralik 1847'de, La Ré-
forme gazetesinde yayinlanmig ve ayrica asagidaki girigle
dzetlenmigti.

29.ka31m ging, Polonya devriminin 17. y:ldénimii
vesﬂegy]e Paris’te dizenlenen bir toplantida, M. Bakunin
adlt bir Rus miilteci, Rusya’daki durum hakkinda oldukea
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carpict ve yeni yaklagimlar igeren ve son derece comertge ifa-

delerin kullamldif1 bir konugma yapti.
Bu sansasyonel konugmanin en garpicl paragraflarindan

baz1 alintilar yapiyoruz:

Baylar: Bu benim igin oldukga kutsal bir andir. Ben bir Rus’
um ve Polonya devriminin yildéntimini kutlamak tizere bura-
da diizenienen bu hiiyiik toplantiya geldim. Buraya tesrif etme-
niz bir tiir meydan ockumadir, Polonya’ya zulmeden tiim zalim-
lerin yiizlerine savrulmug bir lanet ve gozdagndir. Buraya, bay-
lar, iilkeme duydugum derin sevgiden ve gasterdigim sarsilmaz
saygdan aldigim ithamla geldim.

Rusya'nin Avrupa’da ne kadar gézden diigtigiini bilmiyor
degilim. Polonyalilar, antagihr nedenlerden dtiirii, herhalde
Rusya'yy, tiim talihsizliklerinin temel kaynag olarak goriiyor-
lardir. Baska iiikelerin bagimsiz fikirlere sahip olan insanlari,
Rusya'min hizla gelisen giicind, halklarn dzgirliigi igin en
biiyiik tehlikelerden biri olarak alghyoriardir...

Rusya acimasiz bir zulimle eg anlaml bir sézciik haline gel-
mistir; hitkitmdarlarimzin igreng politikalar sayesinde, “Rus”
ismi artik, resmi olarak, “kéle ve cellat” anlarina gelmektedir.
(Bakunin bu temayla, konugmasimn ilk bslimina genisle-
tirken, Polonyahlarin bu trajik déneminde, “Rusyanin ilk
vatandaslar” olduklan igin, yirmi iki y1l énce St. Petersburg'da
idam edilen Pestel’in, Ryleevin, Muravyev-Apestol'un, Bestuz-
hev-Ryumin’in ve Dohovski’nin gehit diigmesine deginmeyi
ihmal etmedi.)

Yaklagik olarak bir y1} énce (diye devam etti Bakunin)
-samrim Galigya katliamindan sonra, Polonyall bir asilzade,
Prens Metternic’e yolladifn oldukea belagatli olan inlii bir mek-
tupta, sizlere olaganistii bir teklifte bulundu. Avusturyallar’a
kars: hakh olarak besledigi ofkeden bhareket ederek, Rus Can’-
na boyun egmenizden, hig gekinmeden ve duraksamadan, ruhu-
suz ve bedeninizle ona teslim olmamzdan bagka bir anlama
gelmeyen bir 6neri sundu size. Bugline kadar, zorla yaptifnmz
geyi gonillil bir gekilde yapmamaz éneriyordu ve bunun kar.
giliganda, siz kble gibi davranmaktan vazgeger gegmez, efendi-
nizin, kendisine ragmen, sizin kardeginiz olacagim vaat ediyor-
du. Kardesiniz, diyorum baylar, beni duyuayor musunuz! Impa-
rator Nikola kardesiniz olacakmig! (Hayr! Hayir! -Salonda bii-
yitk bir kargaga kopuyor. (O zalim, o en acaimas12 diismammz,



Polonya’mn kigisel diigmani, bunca kurbamn cellad:, (Brave!
Bravo!) zgiirliginuzii yok eden adam, iggidiisel bir nefretle
oldugu kadar politik bir stratejiyle de amansizca pesinizde olan
adam; bu adam kardeginiz olarak kabul ediyor musunuz? (Her
taraftan Hayir! Hayir! Hayir! eighklan yiikseliyor). Béylesine
rezilce bir ittifaka razi olacagimza, her biriniz Polonya’mn ta-
mamen yok olmasim istersiniz degil mi! (Uzayan bravelar).

Konugmact konugmasina devam ederek, daha tnece degin-
digi noktalarla soyle bir tablo ¢izdi:

Evet, tam da Imparator Nikola'ya diisman oldugunuz igin.
resmi Rusya'ya diisman oldugunuz igin, esyanin tabiau geregi,
hatta istemeseniz bile, sizler Rus halkamin dostlarisimz (Alks).
Biliyorum, Avrupa’da genel bir kami var; giiya biz Ruslar hiik#-
metimizle bsliinmez bir birlik igindeymisiz, Car Nikola'mn
yonetimi altinda gayet mutluymusuz; igerde zalim, digarda is-
galei olan Car ve onun yénetimi giiya ulusal dehamizin miikem-
mel ifadesiymis. Hig de bbyle degil. Hayr, baylar, Rus halk
mutlu degildir! Bunu sevingle ve gururla séyliyorum. Eger
Ruslar’in bsylesine sefil kogullarda mutlu olmasi miimkin
olsaydi, bizim halkimiz ditnyanin en algak en rezil halk olurdu.

Polonya ile Rusya arasinda devrimei bir ittifak fikrini ge-
ligtiren M. Bakunin su sonuca vardi:

Birlesmeyip, birbirimizden uzak kaldik¢a, karallikh olarak
birbirimizi fel¢ ettik. Birlikte daima ¢ok daha giighii olacagz.
Ortak ve birlesik eylemimizin éniinde hichir gey ayakta kala.
maz. Rusya ile Polonya’nin birlegmesi, topyekiin adanmislifimi-
za fazlasiyla layik olan muhtegem bir gérevdir. Bu, altmmg mil-
yon kiginin dzgiirlesmesi, yabana boyunduruklar altinda inle-
yen tiim Slav halklarnnin kurtulusu olacaktir. En sonunda da,

Rusya’daki despotizmin ¢okiigli ve mutlak yikalis1 olacaktar,
(Alkig)

1848

Slavlar'a Cagri

Taslaklariyla birlikte “Slavlar'a Cagrt”, Bakurin'in 1848
Devrimi dolayisiyla yasadigr sok ve diiskirikhigindan hare-
ketle ulastigr diigiincelerinin ayrintily bir ifadegifiir. Bu
diigtinceleri kisaca ii¢ ciimleyle zetlenebilir. Birincisi, burju-
vazinin artik kendisini spesifik bir karsidevrime: giic olarak
aglga vurduguna ve gelecekteki devrimin umutlariun artik
isei sinifina baglanmast gerektigine inaniyordu. Ikmczsr,,
devrimin baglica kogullarindan birinin Avusturya Impara-
torlugu’nun yikilmast olduguna, Orta ve Dogu Avrupa’da
Slav cumhuriyetleri federasyonlarinin kurulmasing inani-
yordu. Ugiinciisii, koyliiliigiin, dzellikle de Rusya koyliiligii-
niin, nihai ve muzaffer devrimi gerceklestirmede belirleyic
bir gii¢ olacagna inamiyordu.’® Habsburg ve Rus Imparqtor—
luklary’nin yikilmast icin Bakunin’in yaptigi cagriya deginen
E.H. Carr sunlar: ekliyor: “Diger nedenler bir yana, ‘Slavia-

‘ra Cagrt’ surf bu yiizden Avrupa tarihinde bir déniim nokta-

sidir. Kasim 1918'den tam yetmig yil énce, Avusturya Impa-
ratoriugu’nun ytkilip onun enkazt iizerinde yeri Slav devle.r
lerinin kurulmas: diigitncesinin agrtkea savunulmastna vesile
olan ik olay budur.”®

Burjuva demokratiar, alt siniflara oy hakkinwn tamnma-
stna yol agacak olan Bakunin'in devrim ¢agrisindan hoglan-
madiklar: icin, “Slaviara Cagri"nin boylesi “yikici” bélﬁm-
leri orjinal metinden ayiklanmuigtr. En “nahog” béliim, secki-
nin sonuna eklenmistir. Bugiin halé Kremlin'in zulmii altin-
da olan Dogu Avrupa’nin Slav halklart icin, “Slaviar’a Cagr”
cagdag bir ¢ekicilige sahip olabilir. . o

Mart 1848°'deki bagarisiz devrim girigimine istirak ettigi
icin, Avusturya’da yakalanip hapse atilan Bakunin, sonunda
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Rus yetkililere teslim edilmisti. Bir zamanlar, baskalarimn
yart sira, Dostoyevski’yi de agrrlayan Peter-Paul kalesinde,
bir Rus asilzadesi olun Bakunin'den, Car I. Nikola’ya, bir
suglunun yargica yaptigi sekliyle degil, bir ogulun ruhani
babasina yaptigr sekilde, bir itiraf yazmast istenmigti. Heniiz
bildigimiz gahsiyet olmayan Bakunin’in, anarsist strateji
konusunda sonradan yaptigt éneriler, daha o zamanlar, bu
itirafin bazt paragraflaninda yer aliyordu.@

Hep birlikte ele alindikiarinda, sirayla, 1842, 1847, 1848
ve 1851 tarihlerini tagryan, ilk ikisi Bakunin Avusturya ve
Rusya’da toplam on iki ynillik bir hapis yagamina basla-
madan Once, sonuncusu ise hapiste yazlan bu dért calisma-
dan alinan seckiler, devrimlerin ve yenilgilerin yilzyilinin
firtinalr orta yillar: boyunca Bakunin’in kaydettigi gelismeyi
ortaya koyuyor. Bu ¢alismalar, Bakunin’in, devrimin gerekli-
ligi, devrimei bir gii¢ olarak kéylillitk, burjuva toplumsal
diizenin ytkimi, anti-parlamentarizm ve federalizm iizerine
sonradan geligtirdigi anargist diigiincelerinin ilk belirtileri-
dir. Bununla beraber, diismamina, tiim ¢arlarin en otokratik
olanina, hapiste baskr altinda yaptg “itiraf'ta yazdiklar,
ozellikle de diktatorliikle ilgili planlar, kismen, halé Blan-
kist diigiincelerin etkisi altindn olmasindan, kismen de, Car'a
anlasilabilir ve belki de etkileyici gériinecek coziimlemeler
yapma ¢abasindan kaynaklaniyor olsa gerek. Venturi'nin de
belirttigi gibi, bu tiirden paragraflarin fazlaca abartiima-
mast gerekir. Bakunin’in hapisten ailesine yazdidr mektup-
lar, onun hapis yagami boyunca anarsist ilkelerine bagh
kaldigim kanitliyor: “Bakunin’in... Blanki benzeri diktator-
Liige olan gecici sadakati sona erdiginde... [o] anargist
oldugunu fark etti.”®

KARI)ESLERIM! Karar verme ani gelmistir. Ya kisa bir
sitre daha idare edeceginiz yiKintilar arasindaki eski diinya
igin, ya da aydinh@ yiiziiniize vuran, gelecek yiizyillarin ve
nesillerin diinyasi olan yeni diinya i¢in, agikea tavrinizi
belirlemenin zamanmdir. Geleceginizin kendi ellerinizde

SLAVLARA CAGRI 63

olmasina, ya da istiyorsamz, tekrar kudretsizligin, yitirilmis
umutlarin, ksleligin cehenneminin pengesine diigmeye karar
vermek size kalmistir. Vereceginiz kararla, daragaclarini,
vzgirlik hasreti iginde olan bagka halklarin kaderi yapa-
caksiniz. Sizin vereceginiz karar, ya onlarin higbir engel
tammadan hizh adimlarla hedeflerine dofru ilerlemelerine
esin kaynag olacak, ya da onlann asla yok olmayacak olan
bu hedefi tekrar karanhk uzakliklara gekilecektir.

Herkesin gozii soluk kesici bir endigeyle sizin izerinizde.
Sizin vereceginiz karar, dinyanmn umutlarimn ve yazgilari-
mn gergeklesmesini belirleyecektir - bu, ya kisa sire iginde
gerceklegecektir ya da uzak ve belirsiz bir gelecege siiriikle-
necektir. Bu karar, ya sizin mutlulufunuz ya da kaybedisi-
niz anlamina gelecektir, ya halklann giikranlarimt kazana-
caksiniz ya da oniarin nefretini; kararinizi verin!

Diinya iki kampa béliilnmiistir; bir tarafta devrim, difer
tarafta kargidevrim. Bu agik segenekler igte tniiniizde duru-
yor. Her birimiz tarafimizi segmeliyiz, hem sizler hem de
biz. Ara bir yol yoktur. Ara bir yolu gisteren ve onu size
tnerenler ya kendilerini aldatiyorlar ya da sizleri.

Eger miicadele igindeki biiyiik hasimlanmizla birazcik
uzlagirsak, yani olmasi: hem kagimlmaz hem de gerekli olan
¢atigmalann patlak vermesini engellemek i¢in her iki hasm
da birazcik tatmin edersek, rahatea ve emin adimlarla hede-
fimize dogru siiziilebilecegimiz yalanina umut baglayanlar
kendilerini aldatiyorlar.

Sizi, diplomasinin taktikleriyle uyum iginde, belli bir
siire tarafsiz kalmaya, sonra da giiglii olan tarafi segerek,
tarafim tuttuklanmzdan alacagimz yardimlarla kendi kigi-
sel avantajlarinizi gilvenceye alabileceginize inandirmaya
¢ahsanlar aldatiyorlar.

Kardeglerim, diplomasi sanatina asla bel baglamayin.
Polonya'nin harabeye déniigmesine yol agan gey budur. Eger
bunu yaparsamz, aym akibet sizi de bekliyor olacaktir. Dip-
lomatik cambazlar size ne diyorlar? Digmanlarimzi yenmek
i¢in diplomasiye bagvurabilirsiniz, diyorlar. Ama, bu araci
kullanma olanagndan ziyade, kendinizin diplomatlarin
elinde bir oyuncaga, onlarin kendi diigmanlarim yenmek
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i¢in kullandiklan bir araca dénistiigiintizii gérmiiyor mu-
sunuz? Diigmanlarinin islerini bitirir bitirmez bu defa size
dinecekler, yalniz ve giigsiiz oldugunuz igin boyundurugu
boynunuza gegireceklerdir, Apacik oratada duran bu utang
verici taktigi, kargidevrimin bagvurdugu bu hileyi gérmiiyor
musunuz? Tim zalimletin b6l ve yonet geklindeki eski
tzdeyiglerinden haberiniz yok mu?

Ayrica siz diplomasiden ne bekliyorsunuz ki? Diplomasi,
despotizmden baska bir gey olmayan kékenini inkar edebilir
mi? Diplomasi, varhin bor¢lu oldugu ¢ikarlardan bagka bir
gey igin savagir m? Kendisinin yok edilip gomiilecegi yeni
bir diinyamn yaratilmasinda diplomasi bir ise yarayabilir
mi? Asla! Ona iyice bakin; ¢ehresini, seytamn prototipi olu-
sunu, ikiylizlaligini, ihanetini gérdiigiiniizde, en derin tik-
sintiyi duyacaksiniz.

Diplomastyi reddedeceksiniz, ciinkit hi¢bir zaman yalanin
winden ger¢ek cikmaz. Gergek anlamda gorkemli olan hichir
sey, bu hadimagalar: tarafindan gerceklestirilmemistir ve
ozgiirliik yalnizeq dzgiirliikle kazanilir.

Sizin sefaletinizden bagka bir gey istemedigi i¢in, hakh
nefretinizi hak eden eski Alman politikasina lanet okumamz
son derece yerinde bir tavirdir. Frankfurt’tan énece bile, sizin
hakh ¢agnlariniza ve umutlariniza aciyla yanit veren Al-
manya yuzyillar boyunca sizi zincire vurmus... ve Viyana'da,
Prag Kongresi'nin dagilmas: iizerine bayram etmisti. Fakat
bunlara aldanmayin ve dikkatle dinleyin. Nefret ettigimiz bu
eski politika, sizler gibi bizim de lanetledigimiz, karsisinda
infitkam yeminler: savurdugumuz bu politika, asla gelecekte-
ki Alman halkinin politikast olmayacaktir. Alman devrimi
bu degildir ve bu politika Alman demokrasisinin bir parcast
olmayacaktir. Bu politika daha ziyade, eski devlet gansolye-
lerinin, hitkiimdarlarin, aristekratlarin ve her titrden imti-
yazh kisilerin politikasidir. Adeta birer savas makinasi olan
generallerin ve damusmanlarimin politikasidir. Bu, bizim so-
nunu hazirlamakta oldugumuz politikadir; gencligin ve gele-
cefin ruhuyla cogan bizler, tiim ilkelerin demokratlarmn
ellerini nege icinde kavrayip daha siki birleserek, boylece,
ortak iyiligimiz i¢in, tim halklarin gelecedi icin birlikte sa-
vagacafiz,
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Biitiin gericiler birlegerek seytanca bir dava i¢in ¢aligi-
yorlar; hakli davamiz i¢in bizim de aym geyi yapmamiz
gerekmiyor mu? Gericilik, Avrupa’da bagtan baga komplola-
rim siirdiiriirken, hicbir seyi esirgemeden ¢alisirken, yavasg-
¢a ve dikkatle hazirlanan ve her yere yayilan bir érgiitiin
yardimmyla, devrim, béylesi bir gericilikle miicadele etme
vetenegine sahip olan bir gii¢ yaratmahdir.

Giiclerimizi birlegtirmek, bir anlagmaye vararak or-
glitlenmek, hepimizin, tiim illkelerin demokratlarinin,
devrimin askerlerinin kutsal gorevidir.

Devrimin kipirdamasinin ilk alameti, bildiginiz gibi, za-
limlerin eski politikalarina duyulan oéfkenin giddetle patla-
masi1 ve zulitm altindaki tiim milliyetlere duyulan sevginin
ve sempatinin uzun gghgiydi.

Diplomasinin zincirleriyle boylesine uzun bir siire giidii-
len halklar nihayet bu utang verici durumlarinin farkina
varmuglardi. Avrupa’nin herhangi bir yerinde bir tek halk
bile boyunduruk altinde kaldigr siirece, uluslarin refahinin
gitvenceye alinamayacegini; halklarin ézgirliiginin her-
hangt bir yerde kazanilabilmest igin, her yerde kazanilmas:
gerektigini anlamuglardi. Ve ilk defa, halklar seslerini bir-
lestirerek Szgiirliigii istediler, gercek ve tam Szgiirliigil, iize-
rinde hichbir golge olmayan, istisnasiz ve simirsiz zgirliigi
istediler.

“Kahrolsun zalimler!” slogunt evrensel bir qigltk olmugtu.
Zulitm altinda olanlara, Polonyalilar’a, talyanlar'a, herkese
ozgiirlith! Fetih savaglarina son, yalnizea son yiice savas,
titm halklarin ézgiirliigii icin devrimei savag! Despotlarin
kongreleri tarafindan, séziimona, tarihsel, cografik, ticari,
stratejik gerekliliklerin sonucu olarak zorla bize deyatilan
daractk suurlara son! Hem dogaya hem de adalete, demok-
rasinin ruhuyla uyumlu bir sekilde denk diigen sinmrlardan,
-halklarin kendi ézgiir iradeleriyle belirleyecekleri, onlarin
ulusal sempatileri dogrultusunda gizilecek sinirlardan-
baska strr olmamalidir. Halklarin ortak qglig iste boyleyd:

Kardeslerim! Peki stz o yiice qgligr duymug muydunuz?
Taa Viyana'de, hatirliyor musunuz? Herkesin refah ugruna
onlara karst savagtiginiz o giin, Alman barikatlarinun orta-
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sinda, bzerinde uwlusal bayraginizin dalgalandigt o biivitk
Slav barikatinan tam ortasinda dimdik ayaktayken o ighgh
duydunuz ve anladiniz: GELECEKTEKI OZGURLUGUMUZE!

Avrupa'yl bagtan baga sararak adeta titreten o hareket
ne kadar da giizel ve muhtegsemdi! Devrimcei ruhla kendile-
rinden gegen, Italyanlar, Polonyalilar, Slaviar, Almanlar,
Macarlar, Avusturya ve Tiirkiye Ulahlam (Efldklilar)
-yabanelr gliglerin boyunduruklar: altinda ezilen herkes-
ayaga kalkmig, umut ve nese i¢inde sahlaniyordu. En gozit
pek hayaller artik gergege doniigecekti. Halklar, yuzyillardir
bagrmsizliklarinin dntinde engel olan kayanin, sanki goriin-
meyen bir el onu itiyormusgcasina uzaklara yuvarlandigim
gordiiler. Biiyintin sirrt artik ¢oziildi ve adeta yagayan 6lii-
lere doniigen bu halklarin melankolik cansizhfimn basinda
bekeilik yapan ejderha gimdi yara bere i¢inde boylu boyunca
yatarak olim sancilanyla kivraniyor. Krallarin eski politi-
kalar artik tarihe karigmisty; yeni bir pelitika, halklann
politikasi glindeme geliyordu.

Her seye muktedir olan devrim, despotlarin devletlerinin
cokiigiinit ilan etti; Polonya’nin bazi parcalarindan vazgecen
Prusya Imparatoriugu’nun ¢okiisiinii; birbirlerine sug ve
hileyle zincirlenen farkl: uluslardan olusan Avusturya
Imparatoriugu adli canaverin cokiigiinii; yedi milyon Qs-
manli’'nin®, Slavlar'’dan, Ulahlardan ve Yunanlilar'dan
olugan 12 milyonluk bir niifusu ezip ¢ignedigi Tirk Impara-
torlugu’nun cokiisiini; ve nthayet, despotizmin son kalesinin
¢okiiglinit, Makyavelizm ile diplomasinin son ézel alam olan
Rus Imparatorlugu’nun tam kalbine saplanarak ilan etti,
boylece stnrlart icinde uzunca bir zamandir kolelegtirilen lic
bityiik ulus, Biiyitk Rusya, Kiictiik Rusya ve Polonya, sonun-
da kurtulup kendilerine gelerek Slav wrkindan olan tim kar-
deglerine dostca ellerini uzattilar,

Cokilis, ytkim, tiim Kuzey ve Dogu Avrupa’nin, ve ézgiir
bir Italya’nin yeniden dogusu ve en sonunda da Avrupa
Cumhuriyetlerinin Evrensel Federasyonu.

Senra Prag'da bulustuk, uzunca bir ayrihiktan sonra bir
araya gelen ve birbirlerine bir daha yollarmin asla ayriima-
yacagini soyleven kardesler gibi. Ortak bir tarih ve kan ba-
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gindan aldigimiz gii¢lii bir heyacanla, yazgilarimizin bir
daha bizi bélmesine asla izin vermeyecefimizi haykirdik.
Bunca zamandir kurbam oldugumuz despot politikasim terk
etmeye yemin ettik ve tam bagamsizhgyimizi kendi ellerimiz-
le kurduk. Bu bagimsizhfin titm Slav halklan tarafindan
paylasilacafh konusunda kendimize sz verdik. Bohemya ile
Moravya’y1 ulus olarak tamdik. Alman halkina, demokratik
Almanya'ya kardegge ellerimizi uzatirken, hepimizi Alman-
lagtumak isteyen ve simdilerde Avrupa’min maskaras: hali-
ne gelen Frankfurt'un [parlamento} sagma taleplerini red-
dettik. Macaristan'da yagayan Slavlar adina, topu topuna
dért milyonluk bir nifusla sekiz milyonluk Slavlar’ ezen ve
wrkimizin atesli diigmanlar1 olan Macarlar’a, kardesge bir
birlik teklif ettik. Kurtulus anlagmalarimizda, Tiirk ege-
menligi altinda inleyen kardeslerimizi de unutmadik. Po-
lonya'y1 ii¢ kez par¢alayan ve geriye kalan kederli kismim
simdi bir kez daha bélmek isteyen kétii politikalan nefretle
kinadik. Aziz bir gekilde sehadete eren o asil halkin, hepimi-
zin kurtulugunun simgesi olarak, yeniden diriligini gérmek
igin duydugumuz atesli arzuyu ifade ettik. Nihayet, Slaviar
arasinda, ulusal varlifini stirdiirmeyi basaran tek halk olan
biiyiik Rusya haikina gii¢lii bir ¢agrida bulunduk. Kendileri
Szgiir olmadiklar: siirece, giiglerinin kederli Polonya’ya karsi
bir kirbag olarak ve Avrupa uygarhfina kars: siurekli bir
gozdag olarak kullamilmasina miisaade ettikleri sirece,
ulusalhklanmn ve buyiikliklerinin higbir anlaminin olma-
yacagim gayet iyi bilen Ruslar’a, bu disiincelere ciddi bir
énem vermeleri igin yalvardik.

Iste bizim yaptiklarimiz ve tiim ilkelerin demokratlary-
la birlikte talep ettiklerimiz bunlardir: Aralarindaki Slav
halklarimin da herkes gibi dzgiir ve herkesle kardegee iligki-
ler i¢cinde oldugu, ama kendi aralarinda daha yakin bir bir-
lik olugturduklan ve kisa siire i¢inde genis bir demokratik
devlete doniigsecek olan OZGURLUK, ESITLIK, ULUSLARIN
KARDESLIGI.

Baharin ilk giinleriyle birlikte, ayni anda ortaya ¢ikan ki
biiyiik sorun bag gosterdi! Bir yanda toplumsal sorun, diger
yanda, icerde ve digarda kurtuius anlamina gelmek lizere,
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tiim haiklann bagimsizligl, halklarm bzgilirlesmesi sorunu.
Bu sorunlan dile getirenler, ne birkag¢ birey ne de herhangi
bir partiydi. Bu sorunlan her seyin distiine ¢tkararak kesin
¢oztimiinii gerektiren gey, kitlelerin hayran olunas: iegiidii-
leriydi. Nufusun biiytik ¢cogunlugunun sefalet icinde bir var-
Iiga indirgendifi yerde, egitimden, bos zamandan, ekmekten
mahrum birakildign yerde, gti¢liilere ve zenginlere bir pa-
yanda olarak hizmet etme yazgisina mahkam edildigi yerde,
ozgiirlagin ancak bir yalan olacagini herkes anlamaya bag-
ladi. Bu yiizden, toplumsal devrim, politik devrimin dogal ve
gerekli bir sonucu olarak karsimiza ¢ikar. Benzer sekilde,
Avrupa’da zuliim giren tek bir halk hile kaldif1 siirece, de-
meoekrasinin eksiksiz ve nihai zaferinin higbir yerde miimkiin
olamayacag da anlagildi. Bir kisive yapilan zuliim herkese
yapilmigtir ve hepimizin 6zgiirliigini ihlal etmeden bir
kiginin ozglirliigini ihlal edemeyiz. Toplumsal sorun, tehli-
kelerle sertlegen ve firtina alametleriyle agirlasan bu sorun,
ne dnyargiya dayali bir teoriyle ne de yahtilmig herhangi bir
sistemle ¢dziilebilir. Bu sorunun ¢6ziimii, iyi niyet ve kars:-
ikl bir igbirligini gerektirir. Tim halkin, herkes i¢in esit
ozgirlik hakkina inanmasini gerektirir. Kisirlasip yetersiz
hale gelerek, bdylesine biiyuk bir szgirlik kitlesinin agir-
ligim cekmeye giicii yetmeyen yipranmis bu toplumsal diin-
yay1 tepeden tirnaga yikabilmek i¢in, iginde bulundugumuz
maddi ve manevi kogullan déntigtiirmemiz gerekmektedir.
Yiureklerimizi ve akhimizi daraltarak giidiilerimizi ve irade-
mizi kirlettigi icin, oncelikle icinde bulundugumuz ortam
temizleyip ¢evremizi eksiksiz bir sekilde donistirmeliyiz.
Boylece toplumsal sorun, en bagta toplumun topyekiin yikil-
mast sorunu olarak kargimiza gikiyor.

1851

R Tt

Car I. Nikola’ya
Sunulan Itiraf’tan

Bohemya’'da, her geyi yikarak alt tist edecek ve boylece
zaferimizden sonra Avusturya Hiikiimeti'nin hi¢bir geyi eski
yerinde bulamayaca@l nihai ve radikal bir devrim istiyor-
dum... Genis arazili malikdnelerin timiine istisnasiz bir
sekilde el koyduktan sonra, tiim soylulari, ve diigmammiz
olan ruhban sinifint kovmak istiyordum. El koyduklarimdan
bir kismim, onlan devrime gekebilmek amaciyla koylilige
dagitmay, geriye kalan kismini da devrim i¢in ek bir finans-
man kayna@i olarak kullanmay: istiyordum. Ben Bohemya’
daki tiim kaleleri yikmak istiyordum, tiim idari, hukuki ve
hiikiimet belgeleri de dahil olmak iizere, Bohemya'min her
yerindeki tiim resmi evrak dosyalarim istisnasiz bir sekilde
yakmak istiyordum, bin veya iki bin gulden civarindaki mik-
tarlan gegmeyen tiim bor¢larin yam sira, tiim ipoteklerin
édenmis sayillacagny ilan etmek istiyordum. Kisacas), insan-
lardan ziyade, nesnelere yonelmis olmastna ragmen, esi go-
ritllmemis korkun¢lukta bir devrim planlamigtim.

Ustelik planlarim bu kadanyla da kalmiyordu. Devrimi
sadece iilke i¢inde savunacak bir yeterlilikle kalmayip, aym
zamanda Bohemya'min disinda da saldinlar diizenlemeye
muktedir olabilecek bir gii¢ yaratmak i¢in, tim Bohemya’y:
devrimei bir cepheye dénigtiirmek istiyordum...

Tim kulipler, gazeteler ve sirf bog lafazanhktan ibaret
olan bir anarginin tiim bigimleri ortadan kaldirilacak, her
sey tek bir diktatoryal giictin idaresine teslim edilecekti; ka-
rakterlerine, yeteneklerine ve egilimlerine gore siniflandiri-
lacak gengler ve ¢alisacak durumda olan diger erkekler, ge-
¢iei bir devrimei ve askeri rgiit yaratmak amaciyla, tlkenin
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her tarafina gonderilecekti. Devrimi yonetecek olan gizli or-
giit, birbirlerinden bagimsiz olan ve birbirlerini tanimayan
ii¢ gruptan olugacakty; biri kent halk i¢in, digeri genclik i¢in
ve liglinctisd de koylaliik i¢in. )

Bu derneklerden her biri, eylemini, goreviendirildigi hol-
genin toplumsal karakterine adapte edecekti. Her biri, mut-
lak hiyerarsik bir yapida ve siki bir disiplin altinda Grgiitle-
necekti. Bu ii¢ dernek, ii¢ veya en fazla beg kisiden olugan
gizli bir merkez komitesi tarafindan yonetilecekti. Devrimin
bagarili olmasi durumunda bu gizli dernekler tasfiye edil-
meyecek; tam tersine, devrimei hiyerarginin saflarindaki
yerlerini almak tizere, gliglendirilip yayilacaklardi.

Sadece bir ulusla sinirh olmayacak elan bioyle bir devrim,
olusturdugu oérnek ve atesli propagandasiyla yalnizea Mo-
ravya’yi degil... ayn1 zamanda bitisikteki Alman toprakla-
rnin genelini ethileyecekti.

Rusya’da ise bir cumhuriyet istiyordum, ama nasil bir
cumhuriyet? Parlamenter olmayan bir cumhuriyet! Yalmzea
koylii kitlelerinin yagam ve egitim standartlarim yiikselt-
mekle ugragacak giiclii bir diktatoryal iktidarin her yerden
¢ok Rusya i¢in vazgecilmez olduguna inamyorum. Idaresi ve
rubu ozgiir olacak, ama parlamenter imtiyazlan olmayacak
olan bir iktidar; halkin kendi sovyetleriyle kutsallasan, 6z-
giir etkinlikleriyle gii¢lenen diigiincelerini ifade eden kitap-
lan basmakta serbest olan, hig kimse ve highir ey tarafin-
dan engellenmeyen bir iktidar.
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Her ne kadar, 1861'de Sibirya’dan kagisindan once ve
sonra, Bakunin'in diigiincelerindeki liberter yénelimi gés-
teren pek ok belirti varsa da, Italyw’da yasadig 1864-1867
yrllart arasindaki déneme kadar anargist diigiinceleri heniiz
son geklini almamigti. Bu dénem Bakunin’in, devrimci
ulusaletliktan olayl: yagaminin sonlarina dogru orfaya koy-
dugu olgunlagmig devrimei anargizme gecisini temsil eder.

Bakunin 1864 yilinda gizli bir Enternasyonal Devrimei
Ittifak kurmus (daha ziyade Enternasyonal Kardeslik olarak
tantnir) ve bu drgiit programam ve tiiziigiing birbiriyle bag-
lantilr d¢ belge halinde 1865-1866 yillarinda yayinlamagty:
Uluslararast Aile, Devrimel El Kitabi'V ve Ulusal Bildirge i
Bakunin bu belgelerde doktrinimin temel ilkelerini ana hat-
laryyla ortaya koymugtu. HE. Kaminski'nin de yezdign gibi,
bu belgeler, “titm anarsist hareketin ruhsal temelini olustu-
ruyorlarde... " Bakunin, diigiinsel evrimi boyunca, diigiin-
celerinin bir kismi lizerinde cegitli degigikiikler yapmisg, diger
bir kismunt daha da ayrintdandirnug, ancak bu belgelerde
tanimlanan ilkelerden asla uzaklagmarugti. Bu belgeler, ori-
Jinal Fransizea'larivla, Dr. Max Nettlau'nun kusursuz Baku-
nin biyografisinde yeniden basilmuglardr. Nettlau bu bel-
gelert elli niisha ¢ogaltarak ditnyanin belli baglh kiitiipha-
nelerine koydurmusgtu. Daha sonra da aym belgeler, iinlii Ii-
berter sosyalist tarihgt ve sosyolog Daniel Guérin tarafindan
“Ni Dieu, Ni Maitre” adiyla yayinlanan anargist hareketin
mitkemmel antolojisine dehil edilmiglerdi. Eserine yazdig
girigte, Guérin bu metinlerle ilgili olarak sunlara igaret eder;
“Buniar, Bakunin’in en az ftaninan ancak en snemli olan
yazidaridir... bu metinler, ‘amac aract belirler’ tlkesini benim-
seyen Rus nihilisti Sergey Necayev’in, Bakunin'le kisa iliskisi
doneminde (1869da) aynt adla yazdigr “Devrimct El Kitabt”
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ile kargtirdmalider... ftalya'da Kardeglik’i Bakunin ile bir-
likte kuran adamliar, gizli dernek kurma tutbusunu kazan-
ma!a:rzpa vesile olan cumhuriyetel milliyetci Giuseppe
Magzm;’nin eski miiritleriydi. Bu adamlar, akil hocalarinin
Deazmini (vahyi inkdr etmekle beraber Allahin varligina
inanma -¢.n.) ve toplumsal icerikien yoksun olan katiksiz
politik’ burjuva devrim anlayigini reddettikleri igin ondan
kopmuglard:...”

Gériig farkliliklart yasaklandiginda, devrimcilerin gizli
dernekler seklinde érgiitlenmek zorundu kalacaklarini belirt-
mek gerekir. Yalruz Bakunin degil; herkes -Polonyalilar, Ital-
yqnﬁar, Ruslar, Blankistler ve “sosyal kuliipler” seklinde ken-
dilerini kamufle eden gelisme halindeki dernekler- komplolar
diizenlemistir,

O dinemdeki tiim radikaller gibi, Bakunin de, III. Na-
poly?n’rxn iktidardan digiigiiniin veya éliimiiniin, yeni bir
devrime, yeni bir 1848’ yol agacagina inanwyordu. Bakunin
t:‘.‘:m enerjisini, beklenmekte olan bu devrimi, 1848 Devrimi’
nin yenilgisine yol agan hatalarindan korumaya harewyordu.
Sosyalist ve emek¢i hareketlerde goze carpan cesaret verici
.?'an‘lanmaya ragmen, Bakunin, ig¢ilerin gerekli devrimci bil-
ine kazanmaktan heniiz uzak olduklarin goriiyordu. Baku-
nin, kitlelere bu bilinct agilamamnn ve devrimin icine diige-
cegi deformasyonu onlemenin tek yolunun gizli Enternasyo-
nq! Kardegligi orgiitlemek oldugunu diisiiniiyordu. Béylesi
bfr oncii hareketinin, toplumsal devrimin bagarist icin vazge-
galimez olacagina; devrimin eg zamanlt olarak hem eski diize-
ni yrkip hem de federalist ve anargik bir yénelim almast ge-
rektigine inantyordu.

De:.'rir?tcr' El Kitabt éncelikle devrimin actl pratik sorun-
lart iizerinde yogunlagiyor. El Kitabi ile amaclanan, Enter-
nasyonal Kardegligin yeni ve olust iiyeleri igin, hem temel li-
berter ilkelerin hem de bir eylem programinin taslagini
o,f'taya ¢tharmakti, Devrimei El Kitabi, mitkemmel bir anar-
gist top.lum.u -anargist bir cenneti- betimlemeye kalkigmaz.
Baﬁu.n.'.n., anarsizine gecisi yasayan bir toplumu tasavovur
gdtyordu‘ Tamamen olgunlagmuis bir unargist toplumun
insast gelecek nesillerin isidir,
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Devrimei El Kitabi, Bakunin'in baglangigte, iicretli emek
kullanmayan ézel endiistri sektorlerinin dogrudan toplum-
sallagmasindan yana olmadigin gosteriyor. Miras hakkinin
ortadan kaldiridmasiyla, adim adum iggilerin iiretict birlik-
lerinin yerine gegecegi 6zel miilkiyetin bir nesil sonra yok ola-
caginy umuyordu. Bakunin, ani bir kitlesel toplumsallastir-
ma karsisinda, iscilerin kontrolii ele gecirmeye hazir olama-
yacaklarindan korkuyordu. Bu durum ise, bitrokratik idari
bir aygitin ortaya ¢tkisina zemin hazirlayacaklr. Béylece ¢ok
daha kétii bir seytan, yani, otoriter kurumlarin yeniden yapi-
lanmast kacinilmaz olacaktr. Bakunin'in tiim baskict ku-
rumlarin yikumt igin yaptigt cagri, onun belirly alaniarda
zamansiz degigimlerden yano oldugu anlamina gelmez. Yine
de, birkag yl sonra iscilerin talebi iizerine, Bakunin toplum-
sallagmayt programina ekled:.

Ig¢i birlikleri kooperatiflerinin yapici potanstyeline
deginirken, Bakunin, gelecegin insanhigirun politik olarak
uluslar geklinde érgiitlenmeyecegini éngoriyordu. Ulusal
stnirlar ortadan kalkacaktt, Toplum, iiretimin gerekler:
dogrultusunda endiistriyel olarak orgiitlenecekti. Mevcut
kogullarda bu éncelikle ele alinmasi gereken bir durum ol-
madigindan, Bakunin yalnizca gegerken bu konulara degin-
migti. Daha sonra, bu digiince, Bakunin’in Enternasyonal
icin hazirladigr anarko-sendikalist programda kilit bir yer
tutacakts.

Yanlis anlamalarin éniine gegmek iqin okur, anargtzm
orgiitlii bir hareket olmadan énce, Bukuninin ve anargistle-
rin genel olarak “Devlet” terimini birburine bagl: olan iki an-
lamdae kullandiklarin bilmelidir: Toplumsal kolektivite ya
da toplumsal diizen anlaminda; ve toplum ile bireye, zor
yoluyla dayatilan siyasal otoriteyl uygulayan kompleks baski-
er burumlart taramlama anlaminda. Herhangi bir karigikl-
Za meydan vermemek igin, anargistlerin gliniimitzde “Devlet”
terimini yalmzea ikinci yani negatif anlamda kullandik-
larine belirtelim.
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II. Tann kiiltiniin yerine, insonliga saygiy ve sevgiyi koyan
bizler, insan aklin: gercegin tek kriteri; insan viedanint
adaletin tek temeli; bireysel ve kolektif 6zgiirliigii toplum-
sal ditzenin tek kaynag olarak ilan ediyoruz.

I11. Ozgiirliik, kendi mantiklan ve viedanlarindan bagka,
davramsglan i¢in hi¢hir onay merciine ihtiya¢ duymayan,
once kendilerine kars1 sonra da kendilerinin géniillii
olarak kabul ettikleri topluma kars: sorumlu olacak her
yetiskin erkek ve kadinin mutlak hakkidir,

IV. Bir insamn ozgiirliigiinin baska bir insamn ozgtirliigii
tarafindan engeilendigi iddias1 dogru degildir. Kigi an-
cak, ozgilirliigi arkadasglannin tam ve igten rzasiyla ka-
bul edilip yansitildig, enlarin szgirlugiyle pekisip genis-
ledigi olgide gergekten dzgiirdir. Kigi ancak esit bir ge-
kilde ézgir olan insanlar arasinda gercek anlamda oz-
gtirdir; bir tek insanin koleligi bile insanliga yapilmig bir
saygsizlik ve herkesin ozgiirligiiniin thlalidir.

V. Bu ytizden, bir tek kiginin dzgirlugi ancak herkesin egit
olmasiyla elde edilebilir. Ozgiirliigiin, hem ilkesel hem de
olgusal olarak, esitlik araciligiyla gerceklesmes: ada-
lettir.

V1. Eger insan ahldkinin temel bir ilkesi varsa, bu ézgiirliik-
tiir. Arkadasimzin gzgirligine sayg duymamz bir gé-
revdir, onu sevmeniz, ona yardim etmeniz, onun gereksi-
mini kargilamaniz erdemdir.

VII. Devletin bekése icin ézgirliigin hurban edilmesi de
dahil olmak iizere, her tiirli otoritenin tamamen reddi.
Ilkel toplum &zgiirlik kavrayisina sahip degildi; toplum
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evrimlegtikge, insan rasyonellifinin ve 6ézgirligiiniin
topyekiin uyanigindan énce, diinyevi ve ilahi bir otorite-
nin denetiminde olan agamalardan gecti. Toplumun
siyasal ve ekonomik yapis1 artik ozgiirlilk temelinde
veniden bi¢imlendirilmelidir. Bundan boyle toplumdaki
diizen, bireyin miimkiin olabilen en genis zgiirliigiiniin
yani sira, toplumsal érgiitlenmenin tum diizeylerindeki
ozgiirlitkten olugmalidir.

VIII. Toplumsal yasamin siyasal ve ekonomik orgiitlenmesi,
bugiinkii gibi, yukaridan asagnya dogru dayatilan zorun-
Iu merkezilesmeyle -cemberin i¢inden disina-dogru-
yonetilmemelidir. Tam tersine, asegidan yukariya dogru
~gemberin digindan icine dogru- ozgir birlik ve federas-
von ilkeleri ile uyum i¢inde yeniden drgitlenmelidir.

IX. Siyasal érgiitlenme. Her ulusun siyasal drgiitlenmesi ve
kendi i¢sel gelisimi igin somut, evrensel ve zorunlu bir
norm belirlemek imkinsizdir. Her ulusun yasami, herkes
igin esit sekilde gecerli olabilecek bir modelin olugturul-
masim imkAansiz hale getiren farkli bir tarihsel, cofirafik
ve ekonomik kosullar silsilesi ile bigimlenmistir. Bu
dogrultuda yapilacak higbir girigim ige yarayamaz. Boyle
bir girigim, ancak sonsuz gesitlilik i¢ginde filizlenebilen
yasamin zenginligini ve dogallijnm boZacak ve daha da
onemlisi, dzgilirliiglin en temel ilkeleriyle gelizecektir.
Bununla birlikte, kesinlikle gerekli olan bazl kosullar
olmaksizin dzgirligiin pratik olarak gerceklegmesi son-
suza dek imkansiz olacaktir.

Bu kogullar sunlardu:

A. Kismen ya da deuvlet siitbvansivonuyla varligin:
siirdiirenler de dahil olmak iizere, tiim devlet dinleri-
nin ve imtiyazl kiliselerin ortadan kaldirilmast. Tan-
rilan i¢in tapinak inga edip, rahiplerine tcret ddeme-
leri ve onlan desteklemeleri ic¢in, tiim dinlere tam
ozgurliik.

B. Dini kuruluslar clarak degerlendirilecek olan kiliseler,
asla iiretici birliklere taninan siyasal haklann ayn:-
sindan yararlanmamalidir; ne de gocuklarin egitimi
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igin bu kiliselere giivenilmelidir; ¢iinkii bu kiliseler
valnizea, ahlaki ve ozgirligi yadsiyip blydciligin
kazangh pratiginden kir elde etmek igin vardir.

. Monarginin ortadan kaldirimas:; cumhuriyetin kurul-

mase.

. Sumflann, riitbelerin, imtiyazlarin ortadan kaldini-

masi; tum erkekler ve kadinlar igin mutlak esitlik
hakki; evrensel oy hakki. [Devlet sistemi iginde degil,
yeni toplumun birimlerinde. Max Nettlau tarafindan
eklenen not.)

. Dértbir yanimuzt kugatan ve biylece, yoksullugun, aci-

masizligin, kitlelerin koleliginin ezeli nedem ve kilise-
nin sadik dostu olan sistematik merkezi deviletin ahla-
ki, siyasi ve ekonomik olarak pargalamp tasfiye edile-
rek ortadan kaldirilmasi. Béylesi bir yikim sunlar
gerektirir; ¢im devlet iiniversitelerinin ortadan kaldi-
rtimast; halkin egitimi yalmzca kendi komiinleri ve
ozgir birlikleri aracihfiyla yiritilmelidir. Devietin
hukuki olarak ortadan kaldiriimasi; tim yargiclar
halk tarafindan segilmelidir. Avrupa’da su anda yii-
ritrlitkte olan tiim ceza kanunlart ve medeni hukukun
yirirliitkten kaldiriimasy; cliinkiu ézgirlik yvasasy
ancak dzgiirliigiin kendisi tarafindan yaratilabilir.
Devletin tiitm bankalarinin ve parasal yafirim kurum-
larimin ortadan kaldirdmast. Tiim merkezi yonetimin
ve biirokrasinin ortadan kaldiriimas:, tiim diizenli
ordularin ve devlet polisinin lagvedilmest.

. Her iki cinsin evrensel oy hakk: aracihgyla, titm hu-

kuki ve sivil gorevlilerin ve temsilcilerin (ulusal,
bolgesel ve komiinal delegeler) acil dogrudan se¢imi.

Bireylerin, iiretici birliklerin ve komiinlerin mutlak
dzglirliigii temelinde, her lilkenin yeniden kendi i¢inde
érgatlenmesi. Uyelikten ¢ekilme hakkiun tamnmasi
gerefi; her birey, her birlik, her komiin, her bilge, her
ulus, kendi kaderini tayin etme hakkina, baskalariyla
birlegme veya birlesmeme hakkina, istedikleriyle bir-
likler olusturma ya da énceden girdigi birliklerden,
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séziimona tarihsel haklardan [yasal isleyigie kutsanan
haklar] ya da komsularinin ¢ikarlarindan bagimsiz
olarak geri gekilme hakkina mutlak bir gekilde sahip-
tir. Geri ¢ekilme hakk tesis edildiginde, geri ¢ekil-
menin kendisi artik gerekli olmayacaktir. Zorla daya-
tilan bir “birligin” lagvedilmesiyle, toplumun birim-
leri, dogal ihtiyac¢lar: ve karsihkh guelii istemleri tara-
findan birlegtirileceklerdir. Komiinlerin, gehirlerin,
bilgelerin ve uluslarin dzgiirlikle kutsanan bu yeni
federasyonlari, o zaman gergekten giiclit, tretken ve
birbirlerinden kopmaz olacaklardir.'®

H. Bireysel Haklar.

1. Tiim giderler toplumun biit¢esinden karsilanmak
tizere, her erkegin ve her kadinin, dogumdan yetis-
kinlige kadar, bakim, giysi, yiyecek, barinak, ko-
runma, yetigtirilme ve egitim (halk okullarinda,
ilk, orta, yiiksek, sanatsal, endiistriyel ve bilimsel
egitim) hakkina eksiksiz olarak sahip olmas.

2. Bakicilarim dzgiirce secebilen ergenlere, toplum
tarafindan miimkiin olabilen en iyi sekilde bakilma
hakkinin esit olarak verilmesi. Ondan sonra, onla-
rin ozgiirliigiine sayg gosterip gerektiginde onlarin
haklarint ve ézgiirliiklerini savunmak disinda,
toplum ergenler iizerinde higbir gekilde otorite ve
denetim uygulamayacaktir.

3. Her iki yetiskin cinsin dzgirligi tam ve mutlak
olmalidir; seyahat dzgiirligu, her tiirden fikrini
dile getirme ozgiirlagii, tembel veya aktif olma
ozgirliigi, ahlakl veya ahldksiz olma dzgiirliigil,
kisacasl, kimseye kargl sorumlu olmadan, kiginin
arzu ettigi gekilde benliginden ve aidiyetlerinden
kurtulma ozgiirligi. Ister kendi emegine dayana-
rak diiriistge olsun, ister, istismar edilmelerine
kargl goniillii olarak hoggori gosteren bireylerin
bitgesinden olsun, Kisinin yagama odzgirligiine
sahip olmas.

4. Kamuoyunun gelistirici dogal giiet diginda, highir
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gey tarafindan dizginlenmeyen sinirsiz propagan-
da, ifade, basin-yayin, kapah veya halka agik top-
lant: ozgarligii. Bireysel ve toplumsal ézgiirliigiin
baltalanmasini (veya ortadan kaldimlmasin) savu-
nan dernekler bile dahil olmak iizere, ahlak disi
amaglar igin kurulan derneklere bile mutlak ézgiir-
Lik.

. Ozgiirlilk ancak 6zgiirliik ile savunulabilir ve syle

de yapilmahdir; ézgiirligin, szgiirligi savunma
bahanesiyle kisitlanmasi teklikeli bir aldatmaca-
dir. Ahlakhhifin, ozgirlikten bagka hicbir kaynag,
hi¢hir amacl, hi¢bir uyarim: olmadif igin, ahlakh-
i korumak iizere dzgurliige getirilen tiim kisitla-
malar, hep ozgiirliigiin zaranna oldu. Psikoloji, is-
tatistikler ve koca bir tarih, bireysel ve toplumsal
ahldksizhfiin, yanhs bir 6zel ve kamusal egitimin,
kamu ahldkinin bozulmasinin, kamuoyunun yoz-
lagmasinin ve her seyden dnce de, acimasiz toplum-
sal orgitlenmenin kagimlmaz sonucu oldugunu
kanmitlamistir. Seckin bir Belgikal istatistikei [Qué-
telet], olumsuz faktorlerden kaynaklanan suglarin
iglenmesine toplumun canak tuttuguna isaret
etmektedir. Bundan su ¢ikar; bireysel szgiirligi
ihlal eden hukuki bir siddetle toplumsal ahlaksiz-
liga kars: miicadele etme girigimlerinin tiimii
bagarisizhiga ugrayacaktir. Baskici ve otoriter bir
sistemin, sucu engellemek sdyle dursun, tam ter-
sine sugu arttirdifn tecritbeyle ortaya konulmustur,
yani, kamu ahlakimin ve kisgisel aklakin diizeyi,
bireysel ozgiirligun kisitlandig) veya genigledizi
dlgtide ylikselir veya duger. Dolayisiyla, toplumu
yeniden inga etmek icin, dncelikle, esitsizlik, imti-
yaz ve insanlhgin agsagilanmas: Gzerine kurulmusg
olan bu siyasal ve toplumsal sistemi kokiinden ta-
mamen sokmeliyiz. Toplum, en eksiksiz ozgirlik,
egitlik ve adalet temeli Gizerinde yeniden inga
edildikten sonra -herkes i¢in ig ve insana duyula-
cak saygidan ilham alan bir efitim imkédnindan
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bahsetmeye gerek bile yok-, kamu yasami yeni in-
sanli@ yansitacak ve en mutlak szgiirligiin [ve ka-
mu dizeninin-yayinci] dogal koruyucusu olacakinr.

6. Bununla birlikte, toplum, saldirgan ve asalak birey-

lere kars1 kendini tamamen savunmasiz biraka-

- maz. Calgmak tim politik haklarin temeli olmah-

dir. Toplumun birimlerinin her biri, kendi yargila-
ma yetkisi cercevesinde, (yaghlar, hastalar, dzel
veya kamusal destege muhtag olanlar harig) bu tir
anti-toplumsal yetigkinlerin timini politik hak-
larindan mahrum birakabilir ve bunlar yeniden
kendi emekleriyle yasamaya bagladiklarinda, onla-
rin politik haklarini tekrar geri iade etmek zorun-
da olacaktir. :

7. Her insanin ézgirligi vazgegilmezdir ve toplum

asla, herhangi bir bireyin dzgirlugiinden vazgec-
mesini veya en mutlak esgitlik ve karsilikh miinase-
betler temeli diginda bagka bireylerle herhangi bir
sozlegmeye girmesini isteyemez. Toplum, goniilli
olarak bir baskasina kélelik yapacak kadar kigisel
onurdan yoksun olan herhangi bir erkegi ve kadim
zorla engelleyemez; politik haklarindan yararlana-
mayacak olan boyle kisileri, sadece kilelik dénem-
leri boyunca gecerli olmak iizere, yalmzca birer asa-
lak olarak degerlendirebilir.

. Politik haklarin kaybeden kigiler aynm zamanda

gocuklarimn bakimini yapma hakkim da kaybede-
ceklerdir. Géniilli anlagmalan ihlal edenler, hirsiz-
hk yapanlar, zor kullanarak bedense] hasara yol
aganlar ve her seyden once de, yerli veya yabana
bir bireyin dzgurlugind ihlal edenler, toplumun
yasalanna gore cezalandinlacaklardur.

10. Herhangi bir birligin veya tim birliklerin {(komiin,

sehir, bolge veya ulusal birlikler) yasalaryla ceza-
landiriimig olan bireylerin, soz konusu birlikten
gekilme arzularnmi ilan ederek verilen cezadan kur-
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tulma haklari saklidir. Ancak bu durumda, soz
konusu birlik de, o kisiyi diglama ve onu, birligin
giivence ve korumasinin diginda gérme hakkina
egit bir gekilde sahiptir,

L. Birlik [federasyon] haklar:. 1g¢i kooperatifleri birlikleri

tarihte yeni bir olgudur. Bu birliklerin, gelecegin yeni
siyasal ve toplumsal kogullan i¢inde kesin olarak
sergileyecekleri muazzam geligmeyi simdilik en fazla
ongorebiliriz, ancak bunu belirleyemeyiz. Bu birlik-
lerin génin birinde, kasabalarin, sehirlerin hatta
devletlerin sinirlarinl agmalar1 mimkiin hatta pek
muhtemeldir. Toplumu, uluslara degil, politikanin
ihtiyaclar yerine iiretimin ihtiyaclarina gére drgiit-
lenmisg farkls endiistriyel gruplara bélerek, bastan
baga yeniden inga edebilirler. Ancak bunlar yalmzca
gelecege iligkin olgulardir. Nasil anlasilirsa anlagilsin,
biz simdiden gu temel ilkeyi ilan ediyoruz; amaclarin-
dan ve iglevlerinden bagimstz olarak, titm birlikier,
tipki tiim bireyler gibi, mutlak ézgiirliige sahip olma-
{idir. Ne toplum ne de toplumun herhangi bir kismi
-komlin, gehir veya ulus- herhangi bir amag igin; poli-
tik, dinsel, bilimsel, sanatsal, hatta 6nemsiz olmadik-
lartm kabul etmek sartiyla saf ve alkolik kigilerin
istismar edilmesi gibi amaclarla, 6zgur bir gekilde 6z-
gur birlikler clusturan dzgir bireyleri engelleme
hakkina sahip degildir. Sarlatanlarla ve zararh toplu-
luklarla miicadele etmek kamuoyunun &zel mesele-
sidir. Ancak toplum, amac1 veya yéntemlieri insan
adaletinin temel ilkelerini thlal eden herhangi bir bir-
ligin veya kolektif yvapimin yurttashk haklarim giiven-
ceye almayl reddetmek zorundadir. Bireyler, sirf var-
hklar1 kabul géormeyen béylesi topluluklara ait olduk-
lan igin, cezalandirlamaz ya da siyasal ve toplumsal
haklarindan mahrum edilemezler. Varliklan tamman
ve tamnmayan birlikler arasindaki fark su olacaktir;
hukuki olarak tamman birlikler, gonillii yitkiimlakik-
lerini yerine getirmeyi reddeden bireylere veya tani-
nan birlikiere karsi korunma hakkina sahip olacak-
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lardir. Hukuki olarak taminmayan birlikler, toplum
tarafindan bu sekilde korunma hakkina sahip olmaya-
caklar ve onlarin anlagmalarimin hi¢biri baglayic
olarak degerlendirilmeyecektir.

J. Bir iilkenin, Fransa'daki gibi bélgelere, vilayetlere,

kasabalara ve komiinlere boliinmesi, dogal olarak ge-
leneklere, 6zgiin kosullara ve her ilkenin dzgiin doga-
sina bagh olacaktir. Biz burada yalmzca, ciddi bir ge-
kilde szglir bir toplum srgiitlemeye ¢ahisan bir iilkenin
yiriirlige koymasi gereken iki vazgecilmez ilkeye
isaret edebiliriz. Birincisi: titm érgiitlerin isleyisi, fede-
rasyon yoluyla, asagidan yukariya dogru olmalidir;
komiinden iilkenin veya ulusun koordinasyon birligine
dogru. Ikincisi: Komiin ile iilke, bélge veya sehir
arasinde en azindan bir tane ézerk aract yapt bulun-
malidir. Boylesine dzerk araci bir yapt olmadifinda,
komiin (kelimenin en dar anlamiyla), fazlaca yahtil-
mis olacak ve despotik monarsik bir rejimi (Fransa'da
iki kez yapildiga gibi) kagimlmaz olarak iktidara
getirecek olan devletin despotik merkezi baskisina
kars: miicadele edebilme giicini kendisinde bulama-
yacaktir. Despotizm, kaynagim, krallarn despotik do-
gasindan ¢ok, devietin merkezi 6rgiitlenmesinden ahr.

. Her iilkedeki tim politik drgiitlerin temel birimi, her

iki cinsten yetigkinlerin ¢ofunluk oylanyla olugturu-
lan ve tamamen 6zerk olan komun olmahdir. Hig kim-
se, kominiin i¢ yasamina midahale etme glicline ve
hakkina sahip olinayacaktir. Tiim gorevlileri, yasa
koyucular ve yargiglar: komiin seger. Komiinal mulki-
veti ve finansmani kendisi idare eder. Her komiin,
bagka bir iist onay olmadan, kendi yasalarim ve huku-
kunu yaratma hakkina tartigmasiz bir gekilde sahip
olmahdir. Ancak bélgesel federasyona katilarak ona
entegre olabilmesi i¢gin, her komiin kendi &zel karak-
terini, bolgesel yasalarin temel ilkelerine uydurmah
ve bolgesel parlamento tarafindan kabul edilmelidir.
Komiin aym zamanda. bolgesel mahkemenin karar-
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larini ve bolgesel yonetim tarafindan emredilen tiim
énlemleri kabul etmelidir. (Bslgesel yonetim tarafin-
dan emredilen tim bu dnlemler, bilgesel parlamento
tarafindan onaylanmis clmalidir.) Bolgesel kanunlar
kabul etmeyi reddeden komiinler, bu kanunlarin
sagladif olanaklardan yararlanamayacaklardir.

. Bolge, 6zerk komiinlerin 4zgiir federasyonundan bagka

bir sey olmamalidir. Bolgesel parlamento, ya her
komiiniin temsileilerinden olusan tek bir meclisten ya
da diger komiinlerden bagimsiz olarak tiim bolgenin
niifusunu temsil eden iki meclisten olugabilir. Hicbir
vesileyle komiinlerin i¢ kararlarina mitdahale etmeye-

cek olan bdlgesel parlamento, bélgesel anayasayr
.belirleyecektir (bu E! Kitabrndaki ilkeler temelinde).

Bu anayasa, bolgesel parlamentoya katilmak isteyen
titm komiinler tarafindan kabul edilmelidir. Bolgesel
parlamento, bireylerin, komiinlerin ve bélgesel fede-
rasyonla iligki iginde olan birliklerin yiikiimlithikleri-
ni ve haklanm tamimlayan yasalar ile parlameéntenun
gitkardign kanunlan ihlal edenlere verilecek cezalan
belirleyecektir. Bununla birlikte, komiinlerin, temel
konularda olmasa da ikincil konularda farkll davran-
ma hakki sakl olacaktir.

_ Bolgesel parlamento, Komiinler Federasyonuw’nun
Iradesi ile tam bir uyum i¢inde olacak sekilde, komiin-
ler, parlamento, adli mahkeme ve bolgesel yonetim
arasinda mevcut olan haklar ve yukiimlilikleri ta-
mimlayacaktir. Bolgesel parlamento, Komiinlerin ve
bolgenin ozerkligini ihlal etmemek sartiyla, tiim bél-
geyi etkileyen kanunlari g¢ikaracak ve ulusal parla-
mentonun kararlarim yansitacaktir, Bélgesel parla-

~mento, komiinlerin i¢ yonetimine miidahale etmeden,

bdlgesel ve ulusal gelirden her komiine diisecek pay
tahsis edecek ve bunun ne sekilde kullamlacagina ko-
miin iiyeleri karar verecektir. Bolgesel parlamento,
evrensel oy hakkiyla segilecek olan bolgesel yonetimin
¢ikaracag: tiim kanunlari ve alacag tiim 6nlemleri
onaylayacak veya reddedecektir. Bolgesel mahkeme
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(yine evrensel oy hakkiyla se¢ilmis olan), temyiz olma-
dan, komiinlerle bireyler arasindaki, komiinlerle
komiinler arasindaki, komiinlerte bilgesel yonetim ve

. parlamento arasindaki titm anlagmazhklar karara

baglayacaktir. [Bu diizenlemeler boylelikle] donuk,
cansiz bir tek bigimlilige degil, komiinal yagamin
zenginlegmesine yol agacaktir. Boylece, komiinlerin
ihtiya¢larim ve istemlerini yansitan bir birlik yarati-
lacaktir; kisacasy bireysel ve kolektif dzgirlige kavu-
saca@iz. Bu birlige, bolgesel iktidarn zorlamasiyla ve
siddetiyle ulasilamaz ¢inkii, gergek ve adalet bile zorla
dayatildifinda, sahtekirhga ve adaletsizlige dontigiir.

. Ulus, ozerk bélgelerin federasyonundan bagka bir gey

degildir. {Bélgelerle ulus arasindaki orgiitsel iligkiler,
genelde, komiinlerle bélge arasindaki iligkilerin aymsi
olacaktir-Neitlau]

. Uluslararas1 Federasyon'un ilkeleri. Uluslararasi Fe-

derasyonu olusturan uluslann birligi, yukanda ortaya
koydugumuz ilkeler temelinde olacaktir. Halk Devri-
mi'nin saati tekrar gelip cattifanda, tim uluslarin
kardeg¢e bir dayanigmayla birlesip, gerici uluslarin
koalisyonuna kars sarsilmaz bir ittifak olusturmalar
muhtemeldir ve dyle olmas1 gergekten de arzu edil-
mektedir. Bu ittifak, eninde sonunda tim diinyay:
kucaklayacak olan gelecekteki Halklarin Evrensel
Federasyonu'nun embriyonu olacaktir. Devrimei halk-
larin, bir parlamentoya, mahkemeye ve uluslararasi
yiiriitme komitesine sahip olan Uluslararasi Fede-
rasyonu dogal olarak devrimin ilkeleri tizerinde kuru-
lacaktir. Uluslararas idare sistemi ig¢in uygulanacak
olan bu ilkeler gunlardir:

1. Biiyitk veya kugiik, giiglii veya zayif olsun, her iilke,
her ulus, her halk, her bilge, her sehir ve her
komiin, s6ziimona tarihsel kogullardan ve devlet-
lerin politik, ticari veya stratejik ihtiraslarindan
bagimsiz olarak, kendi kaderini tayin etme, ittifak-
lara girme, bagka yapilarla istedigi sekilde bir-
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lesme ya da girdigi birliklerden ¢ekilme hakkina
mutlak bir gekilde sahiptir. Toplumun bilesen-
lerinin birliginin, hakiki, dretken ve uzun émiirli
olabilmesi i¢in, tamamen ézgiir bir birlik olmasi
gcler'ekir; biyle bir birlik ancak, toplumu tegkil eden
birimlerin kendi i¢ ihtiyaclardan ve kargilikh arzu-
laridan dogabilir...

. Tarihsel iddia hakki ile su korkung fetih hakkimn

ortadan kaldintmas.

. Devletin iktidarinin ve ihtisaminin itibarni yiiksel-

ten her tiirlit politikanin mutlak reddi. Ciinkii bu,

insanhgn geri kalan kismini diglayarak, kendisini |

kf:lpa]_l bir diinyaya déniistiiren, insanlar arasinda-
ki dayan:gsmadan bagimsiz olarak, gorkemini ve
refahin, bagka llkelere yaptign kotiililkte bulan
her iilkeyi, kendi eseri olan bir kaleye kapatan bir
politika bigimidir. Fetih egilimine sahip olan bir iil-
ke, zorunlu olarak i¢ kélelige dayanan bir tlkedir.

. Bir ulusun gérkemi ve biyukligi, valmzca o ulu-

sun insanllgmm geligymesinde yatar. Guci ve i¢
canhh, sahip oldugu szgirliik seviyesiyle dl¢iiliir.

5. Uluslarin refahi ve dzgiirligi, tipka bireylerinki gibi

kaginilmaz bir sekilde i¢ ige geemistir. Bu yizden
tim federe tlilkeler arasinda dzgir ticaret, mﬁba:
dele ve iletigim olmali ve simirlar, pasaportlar ve
giimriik vergileri {tarifeleri] ortadan kaldirilma-
lidir. Federe bir iilkenin her yurttasi, ayn yurtta-
ghk haklanna sahip olmali, ayni federasyona tabi
olan tum diFer iilkelerin yurttas: olmasimn ve o
tilkelerdeki siyasal haklardan yararlanmasinin
oninde hicbir engel olmamalidir. Cikis noktasi
ozgiirlik oldugunda, zerunlu olarak birlige vanhr.
Ancak, birlikten dzgirlige ulagmak, imkansiz
olmamakla birlikte zordur; eger bu mimkian ola-
caksa, ancak zorla dayatihmis olan sahte bir “bir-
ligin” lagvedilmesiyle miamkiin olacaktir.

DEVRIMCT EL KITABI 20

. Higbir federe ilke, askeri sivilden ayiran herhangi

bir kuruma veya dizenli bir orduya sahip olmaya-
caktir. Diizenli ordular ve profesyonel askerler, yal-
nmizea igerdeki sefalete, acimasizhga ve ekonomik
yikama yol agmakla kalmayip, ayni zamanda, diger
aluslarin refahim ve bagimsizhgim tehdit ederler.
Saglam bir viicuda sahip olan tiim yurttaglar gerek-
tiginde silaha sarihp yurtlanm ve ozgiirliiklerini sa-
vunabilirler. Her iilkenin askeri savunmasi ve dona-
mmi, agag yukarl fsvigre ve ABIYdeki milislere f18-
60-1867 yillarindaki] benzer sekilde, komiin veya
bolge tarafindan yerel diizeyde orgiitlenmelidir.

_ Uluslararas1t Mahkeme'nin, temyiz olmadan, ulus-

lar ile onlarin kendi bolgeleri arasindaki anlagma-
zliklar ¢ozmekten bagka bir iglevi olmamahdur. ki
federe ilke arasindaki farkhliklar, aym zamanda
tiim devrimei federasyon adina ortak politikalar
belirleyen ve kagimlmaz durumlarda, gerici koal-
isyona kargl savag ilan edebilen Uluslararas: Par-
lamento tarafindan, temyiz olmadan, hitkme bagla-
nacaktir.

. Higbir federe ulus bagka bir federe iilkeye savag

agmayacaktir. Efer bir savag varsa ve Uluslararas:
Mahkeme bu savas hakkindaki kararim resmen
ilan etmigse, saldiran ilke bu karara uyacaktir.
Eger bu gergeklesmezse, diger federe uluslar
saldiran ilkeyle iligkilerini koparacaklar ve saldar-
gan llkenin saldiris: durumunda, isgali geri
piskirtmek iizere birlegeceklerdir.

10. Devrimci federasyonun tim iiyeleri, federe olma-

yan bir devlete kars onaylanarak ilan edilmig bir
savagta etkin bir gekilde yer almaldir. Eger federe
bir ulus, Uluslararas1 Mahkeme’ain tavsiyesine
aykin olarak, dig bir devlete kars: haksiz bir savag
ilan ederse, bu ulusun bu savag tek bagina stirdd-
recegi onceden kendisine bildirilecektir,
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11. Federe devletlerin eninde sonunda, yabanea iilkele-
re ayri ayrl gonderilen pahali ve gereksiz diplo-
matik temsilcilerden vazgegip, bunun yerine, tim
federe devletler adina hareket edecek olan temsilei-
leri gorevlendireceklerini umuyoruz.

12. Yalmizca bu el kitabinda ortaya konulan ilkeleri
kabul eden ilkelerin ve halklarin federasyona
girmesine izin verilecektir.

X. Toplumsal Orgiitlenme. Politik esitlik olmadan ger¢ek

politik szgiirlitk olamaz, ancak toplumsal ve ekonomik
esitlik oldugunda, politik egitlik miimkiin olabilir.

A. Esitlik, ne bireysel farklihklarn budanmast ne de bi-
reylerin fiziksel, aklaki ve zihinsel olarak aynilasg-
malar1 anlamina gelir. Giig ve yetenek gesitliligi -1rk-
lar, ilkeler, cinsler, yaglar ve kisiler arasindaki o
farkliliklar- toplumsal bir kotiliik olmas: soyle dur-
sun, tam tersine, insanlifin sahip oldugu zenginligi
teskil eder. Ekonomik ve toplumsal egitlik, bir insanin
yetenei, lretim giicii ve tasarrufuyla sinmirianmadan,
Kigisel refahmn egitlenmesi anlamina gelir.

. Esitlik ve adalet, tek tek her insanin -dogumdan
itibaren ergenlik ve olguniuk dénemleri boyunca- dnce
yagaminin idamesi ve effitimi igin, sonra da, dogal
yeteneklerini ve kapasitesini kullanmak iizere, kendi-
sine egit imkdnlar: saglayacak tarzda érgiitlenmis
olan bir toplumu gerektirir. Adaletin dogumdan
itibaren herkes i¢in talep ettifi esitlik, miras hakki
varhfint stirditrdigii siirece imkansizdrr,

. Miras hakkiun ortadan keldiriimas:. Toplumsal egit-
sizhik -simf, imtiyaz ve refah esitsizligi- miras haki
ortadan kaldirihncaya kadar, bir hak olarak degil
ancak bir olgu olarak, varhfin: siirdiirecektir. Fiili
egitsizligin durmadan hak egitsizlifi dretmesi toplum-
sal hukukun dogasindan kaynaklamr; toplumsal esit-
sizlik arkasindan siyasal esitsizligd getirir. Ve siyasal
egitlik -bizim anladigimiz gergek, evrensel ve liberter
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- olmadan, toplum hep iki egitsiz parcaya
;glli?rinr:i?a olarak kalacaktir. 'Ix}sa‘nhg'm pqgur}lug*ﬁn::é
halk kitlelerini tegkil eden birinei parga, 1mt1yz}lz ve
somirgeci olan kiigik bir azmhk_ ta_\{'aﬁndan em”ecge -
tir. Miras hakkt ozgiirliik ilkesint qigner ve .bu yiiz
ortadan kaldirdmalidir.

.1\a.1i.ras hakkindan kaynaklanan esitsizlik ortadan

kaldirildyzinda, bireylerin sahip olduklar gI:cuE ﬁ\lr;
yetenegin farkh miktarlarda olmasn'lds'm .dc; ylh‘ ua
frefahta] esitsizlik olacaktir. Bu esltds.lz.lﬂf er hic i
zaman tamamen yok olmaz, fakat, .e.gltunm ;:e es .
lik¢i bir toplumsal drgiitlemenin etkisiyle, ve her §ez-
den 6nce de, miras hakk artik gelecek k‘ug.ak]iar uzri
rinde aZir bir yik olmaktan giktiginda, giderek asga
bir diizeye inecektir.

. Emegin refamn tek kayna olmasindan hareketle,

herkes aghktan dlmeye, ¢bllerde ya da‘.orlipa:jx?}liar?aa-
vahgi hayvanlarla yan yana ya.g,amakta Gzglr u;;nm
kat, toplum ig¢inde yasamak isteyen Pll‘l }Eflanmn
kendi emegiyle kazanmah ya da bu k.l$1: bz;g, d‘aﬂme-
emegiyle yagayan bir asalak olarak degerlendir

lidir.

1. Emek insan onurunun ve ahlakimn temelidir. Cinki

insan, yalmzca ozgir ve bi]inq:l% emegiusayemndedl:lxg;
vanliginin iistesinden gelip,‘lr}sanl‘lgl_na've a et
anlayigina kavusarak gevresinl deg}st1rd1 ve ui%in
diinyay! yarattl. Antik ve feodal dgnyada, ;m agrf_
gehresine ¢alinan ve “emefin onuru hakkl:ll z;) s -
edilen tiim ikiyuzli laflara ragmen bL?gun ek }:lyl:_; ¢
dlgtide varhi devam eden o kara !elfemn -eme ocrlllr.
sundaki o aptalca dnyarginin- iki 1,“35_'“351 Yaru.-f
antik dilnyamn son derece karakt'ensnk bir o;gl‘lg"x
olan birinci kaynak, toplumun bir kismina, dl 1m;
sanat, felsefe ve insani haklar araclhg'lylg keE 1s11;_
insanlagtirmak izere olanak ve arag verebilme i:lla-
ciyla toplumun diger kisminn, dogal olarak en
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bahk kisminin, kéleler gibi ¢ahismaya mahkGm edil-
mesi gerektigi bigimindeki kamidir. Antik uygarhgin
bu yerlesik gelenegi, onun ¢skiisiiniin nedenti oldu.

Bir taraftan, imtiyazl yurttaslarnn aylakhgiyla
yozlagip, diger taraftan, kéleliklerine rafmen, ortak
emek araciigiyla karsiikh yardimlasma ve zulme
karsi dayamsma kavrayis gelistiren miras mahrumu
koleler dinyasinin hissedilmeyen ama acimasiz olan
etkinligiyle alt ast olan site, barbar halklarin dar-
beleriyle ¢oktii.

Kolelerin dini olan Hiristiyanhk, uzuneca bir siire
sonra, kéleligin antik bigimlerini yok etti, tabii ki,
yeni bir kélelik tarz) yaratmak tzere. Kaynagin, esit-
sizlikten, fetih hakkindan ve kutsal zarafetten alan
imtiyaz, toplumu tekrar iki karsit kampa ayird;
“ayaktakimi” ile soylular sinifi, serfler ile efendiler.
Asil bir meslek olan hiikiimet ve askerlik meslegi ikin-
ci gruptakilere; zorunlu ¢aligma illeti ise serflere bah-
gedildi. Aym nedenler birbirine bagli olarak aym
sonuglan ortaya cikarirlar; ahlak disa bir aylaklikla
glgsiizlegen ve yozlagan soyluluk, devrimei serflerin
ve iggilerin darbeleriyle 178%da yikildi. Devrim
[Fransiz Devrimi] emegin kutsalligini ilan ederek,
emege iliskin haklan yasalastirdy. Ama bu sadece
yasalar tizerinde gergeklesti, pratikte ise emek tekrar
kole konumunda kaldr. Emegin asagilanmasimn birin-
cil kaynag, yani, insanlarin politik egitsizligi dog-
masl, Biyiik Devrim tarafindan gegersiz hale getirildi.
Bu yiizden, emege yoneltilen agagilamamn ikinci bir
kaynaga atfedilmesi gerekiyordu ki bu kaynak, el

emegt ile entelektiiel emek arasinda bulunan ve antik
egitsizlii yeni bir bigimle ureterek diinyay: tekrar iki
kampa bélen ayrimdan bagka bir sey degildi; yasa-
larla degil de sermaye ile ayakta duran imtiyazli azin:
[tk ve artik yasalara degil de achga mahkim olan igci-
lerin cogunlugu.
Emegin onuru giiniimiizde teorik olarak kabul edil-
mistir ve kamuoyu ¢alismadan yasamayr ylizkaras)
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olarak degerlendiriyor. Ancak bu sorunun 621’111{3 giflen
yol degildir. [nsan emegi halen de genel c.:lal_"ak iki ozel
kategoriye bolinmiig olarak duruyor; 1}1(1 -yalmzca
entelektiiel ve yonetimsel olani- bilginleri, sanatg{jaz'},
miihendisleri, mucitleri, muhasebecileri, efitimeileri,
hiikiimet yetkililerini ve onlarn ig disipli‘nini d_agate{n
astlarim kapsar. Ikinci grup buyuk is¢i kltlelter}nl, _kar
ve mekanik bir gekilde entelektﬁel-ybngtlc} ghtm
emirlerini yerine getiren, yaratia1 digiincelelerini veya
zekalanm kullanmalan engellenen 'msanlarll ka.psar‘
Boylesi bir ekonomik ve toplumsal igl‘)ii'liimu, {mtlya%h
simiflarin dyeleri icin, halk kitleleri i¢in ve bir bu_tun
olarak tiim toplumun hem refahi hem de ahlaki ve
entelektiiel geligimi i¢in feci sonuglar doé-urr:aaktadm
Imtiyazh sumflarin liks bir aylakhktgn ibaret olan
yasami, giderek ahlaki ve entelektiiel blI: y‘ozlagamaya
doniigiir. insanin, sanatsal, bilimsel ve zihinsel gelig-
mesi igin, belli bir oranda bog zamanin rg}ltl?.ka gerek-
li oldugu kesinlikle dogrudur; emegin ginlik saghkl
kullamminin ardindan, uygun bir gekilde kaza}mlan
ve toplumsal olarak herkese bireysel yeteneklerine ve
tercihlerine gore béliigtiiriilen yaratic b?g zaman. In
san dogasi oyle bir sekilde bigimlenmigtir ki, kotulPk
egilimi siirekli olarak digsal kogullar tarafn}dan giig-
lendirilmistir ve bireyin ahlaki, kendi iradesinden ¢ok
daha fazla, iginde yagadifh ¢evreye ve yagamsal kosul-
larina baghdir. Bu anlamda ve tiim diger anlamlaf'd?,
bir toplumsal dayanigma yasasi s;,arttlr;l mut'la’k esitlik
icindeki ozgiirlik disinda, toplum ve blrey_ igin bagka
higbir ahldk diizenleyicisi olamaz. En samimi demok-
rat1 ahp tahta ¢ikartin, efer gabucak agagl inmezse,
mutlaka al¢agn biri olacaktir. Aristokrat f'.)larak df)'
gan biri (eger umulmadik bir §ekild‘e‘ ar?stokratlk
soyundan utamp dogumuyla elde ettigi 1mt1yazle‘1rdan‘
vazgegmezse) halihazirda ige yaramayan gfegm1§t:.ek1
ihtisam i¢in yanip tutugacak ve tutkulu bir sekilde
gelecekteki geligmeye karsi koyaca'ktm Aym sey bur-
juvazi i¢in de gegerlidir; sermayenin ve aylakligin bu
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sevgili gocugu, zamanin! namussuzluk, ahlaksizhik ve
sefahatla gecirecek, ya da hak ettifi cezay:1 giniin
birinde ona 1793’tekinden ¢ok daha korkung bir sekil-
de verecek olan isci simifinin kolelestirilmesinde aci-
masiz bir giig olarak hizmet edecektir.

Isbolimii tarafindan ig¢iye dayatilan kotiliikleri
belirlemek ¢ok daha kolaydir; kendisi yoksulluk ve
sefalet i¢inde dogduifundan, bagkalan igin ¢aligmak
zorunda olmasi, makul bir yetisme tarzindan ve efi-
timden tamamen yoksun olmasi, dinsel etkilerden do-
layr ahlaki olarak kélelegmesi. Is¢i, savunmasiz, inisi-
yatifsiz bir gekilde ve iradesi diginda hayatin igine bir
tas gibi firlatibgtir. Yasadifn sefaletten dolayt umut-
suzluga kapilan is¢i ara sira isyan eder, ancak diger
igei arkadaglaryla olugturmasi gereken birlikten ve
giicii belirleyen o aydinhk diigiinceden yoksun oldugu
igin genellikle kendisine ihanet edilir, liderleri tarafin-
dan satilir ve neredeyse hi¢bir zaman, ¢ektigi bunca
acidan kimin veya neyin sorumlu oldugunu idrak et-
mez. Beyhude miicadelelerle tikenerek, tekrar eski
kéleliginin pengesine diiger.

Kapitalizm, ig¢ilerin kolektif eylemiyle devrilene
kadar bu kolelik siirecektir. Egitim, imtiyazh simfla-
rnn dofumla baglayan 6zel hakka oldugu siirece (ki
ozgir bir toplumda herkese egit olarak verilecektir),
ig¢iler tizerindeki somiirii devam edecektir; bilimsel ve
idari igler bu azinh@in tekelinde oldugu siirece, -bir
makinenin veya ytik hayvaninin seviyesine indirgen-
mig olan- halk, kendisini ezenler tarafindan kendisine
zorla dayatilan adi isleri yapmak zorunda olacaktir.
Insan emeginin bu gekilde agagilanmasi, toplumun
yerlesik, ahldki, entelektiiel ve siyasi geleneklerini
kirleten muazzam bir kétiiliktir, Tarih, dogal zekas:
sindirilen, giinlik zorlu ¢alismanin mekanik monoton-
luguyla duygusuzlasan, aydinlanabilmek ig¢in sonug-
suz bir gekilde gruplagan egitimsiz bir toplulugun,
toplumun temel varlifim tehdit eden zihinsiz bir kala-
bahg tegkil ettiini gistermektedir.
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El emegi ile entelektiiel emek arasindaki yapay
ayrim yeni bir toplumsal sentezin éniind agmalidir.
Bilimle ugragan insan el emegi kullandifinda ve ga]}-
san insan da entelektiel emek harcadifinda, Szglir
entelektitel caligma insanhgn gérkemi, onurunun ve
haklarmin kaynag olacaktir. .

K. Entelektiiel ve ézgiir emek zorunlu olarak kolektif emek

olacakfir. Elbette her kisi kendi bagina veya kolektif
olarak galigma ozgurligiine sahip o]acaktl‘r‘. Ancak
siiphesiz ki, endiistriyel kurumlarda, hatta bilimsel ve
sanatsal kurumlarda bile, kolektif emek (i diginda
bireysel olarak en iyl sekilde sergilenen) herkes tara-
findan tercih edilecektir. Ortak gahigma her i:g..g:’ln.ln
iiretim kapasitesini énemli bir oranda yukselttiZi igin;
bu yiizden iretici birlikle igbirliZi i¢inde olan tye bir
igei, eok daha kisa bir zaman diliminde ¢ok dahs% faz.la
kazanacaktir. Ozgir tiretim birlikleri (kooperatiflerin
ve emek orgiitlerinin iiyelerini kapsayacak olan)“iht'l-
yaglar1 ve 6zel ustaliklarl dogrultusunda génilli bir
sekilde orgiitlendiklerinde, tiim ulusal simirlan agarak
diinya ¢apinda biiylik bir ekonomik federasyon olugtu-
racaklardir. Bu federasyon, birlikler aracilifiyla global
slgekteki kesin ve ayrntih istatistikleri saglayan en-
diistriyel bir parlamentoyu da icerecektir; bu parlat
mento arz ve talebi dengeleyerek, diinya ¢apindaki
endiistriyel iiretimi ¢egitli uluslara dagﬁarak‘pay-
lagtiracaktir. Boylece, ticari ve endiistriyel krizler,
ekonomik duraganlik (igsizlik), sermayenin bosa har-
canmasl gibi sorunlar artik insanin bagina bela olmg-
yacaktir; insan emeginin dzgirlesmesi diinyay: yeni-
den bicimlendirecektir.

. Toprak ve tiim dofal kaynaklar herkesin ortak mualki-

yetidir, fakat, yalmzea bu kaynaklars ken.d.i dogal
emekleriyle igleyenler tarafindan kullanilabilir. Top-
Jumsallastirma olmakslzin, sadece isgi birlikiermlq
gicli baskisiyla, sermaye ve Giretim z}raglarl, ken.dl
emekleriyle refahim iretenlerin ellerine gegecekdtir.
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[Bakunin, tiretimin 6zel miilkiyetine, ancak bu miil-
kiyet sahipleri bizzat kendileri ¢ahsip kimseyi ¢ahigtir-
madiklarinda izin verilecegini kastediyor. Kolektif
miilkiyetin agamal olarak dzel miilkiyetin yerini ala-
cafina inamyordu.]

M. Kadinlar icin, esit yitkitmliliiklerin yant sira, esit poli-

N.

tik, toplumsal ve ekanomik haklar.

Dogal ailenin degil, miilkiyet ve yasa iizerinde kuru-
lan yasal ailenin ortadan kaldirilmasl. Dini ve medeni
evliliin yerine, 8zgiir evliligin konulmasi. Yetigkin
kadin ve erkeklerin, istedikleri gekilde birlikte olma
ve ayrilma haklan vardir, toplum ne onlarin birlesme-
sini engelleme hakkina ne de onlar birlikteliklerini
siirdiirmeye zorlama hakkina sahiptir. Miras hakk:-
nin ortadan kaldinlmas: ve toplum tarafindan giiven-
ceye ahnan egitimle beraber, evliligin geri doniillemez-
liginin tiim yasal nedenleri yok olacaktir. Bir erkekle
bir kadinin birlikteligi dzgiir olmalidir, ¢iinki 6zgiir
secim, ahlaki bir samimiyetin vazgegilmez koguludur.
Evlilikte, kadin ve erkek mutlak dzgiirliige sahip ol-
malidir. Ne siddet, ne tutku, ne de gegmigte feragat
edilen haklar, birinin dzgiirlitfiiniin digeri tarafindan
gasp edilmesini hakll ¢itkaramaz ve bu tirden tim
gasplar bir sug olarak degerlendirilecektir.

. Hamileligin baslangicindan doguma kadar, kadina ve

¢ocuklarina komiinal drgitlenme tarafindan bakila-
caktir. Cocugunu siitten kesmek ve krege vermek iste-
yen kadin da ayni sekilde desteklenecektir.

. Ebeveynler, drnekleyerek ya da gaddarca ve insanbk

dist bir tavirla, cocuklarinin fiziksel ve zihinsel gelisi-
mini bozan veya bagka turlii engelleyen ebeveynler-
den g¢ocuklan alma hakkina ve yukumliligine sahip
olan komiiniin stk denetimi altinda, ¢ocuklarina
bakma ve onlar yetistirme hakkina sahiptir.

. Qocuklar ne ebeveynlerine ne de topluma aittirler.

Kendilerine ve kendilerinin gelecekteki ozgirliiklerine
aittirler. Kendilerine hbakacak yaga gelinceye kadar,
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gocuklar biiyiikleri tarafindan ve onlarin klavuzluguy-
la bilyitilmelidir. Ebeveynlerin gocuklarinin dogal

. ogretmenleri oldugu dogrudur, fakat komiinin gergek

gelecegi, onun ¢ocuklara verdigi entelektiiel ve ahlaki
egitime bagh oldugu i¢in, ézel dgretren komiin olma-
ludir. Yetigkinlerin szgurlagl, yalmzea dzgur toplum,
ergin olmayan ¢ocuklarin efitimini dstlendigi zaman
mimktindtr.

. Kilisenin yerine laik okul gecmelidir, su farkla ki, di-

nin agllanmast batil inana ve kutsal otoriteyi stirekli-
lestirirken, laik halk egitiminin biricik amaci, ¢ocuk-
larin, fiziksel gli¢lerinin, zihinlerinin ve iradelerinin
eszamanlt geligimleri aracilifiyla, asamali olarak ve
ileriei bir gekilde ozgiirhiige gotiirilmeleridir. Mantik,
ger¢ek, adalet, arkadaglara sayg gosterilmesi, bagka-
larinin cnurundan ayrlamaz olan kigisel onur anlay:-
1, kigisel dzgirliife ve bagkalannin dzgiirlifiine gos-
terilecek sevgi, caligmamn haklarin temeli oldugu
inanci; halk efitiminin temel ilkeleri bunlar olmahdir.
Egitim, her seyden dnce insanlara bi¢im verip 6ncelik-
le insani degerleri agilamah, uzmanlasmis is¢ileri an-
cak ondan sonra yetistirmelidir. Ergenlige ulastifinda
tamamen dzgir olmasi ve cocuklukta otoriteye kagiml-
maz olarak nasil boyun egdigini unutmasi igin, ¢ocuk
biytidiikee, otorite de dzgurligiin snuni gittik¢e daha
fazla acacaktir. Cocuklar kati bir sekilde disipline edi-
lirken bile, insamn kiymetine gisterilen saygidan ve
ozgilirlugiin baslangie noktasindan uzaklagilmama-
Lidir. Tism ahlaki egitimin 6zu gudur: Insanhga goste-
rilecek saygyi cocuklara asilayin, ivi insanlar yarat-
t1gimiz1 goreceksiniz...

8. Yetigkin yaga erigtiklerinde, ergen, tzerk ilan edilecek

ve diledigi gibi hareket etmekte ozgiir olacaktir. Bu-
nun kargilifinda, toplum onun su d¢ yakamliliga
yerine getirmesini bekleyecektir; ézgiir kalmas:, kendi
emegiyle yagamasi ve bagkalarinin ézgiirliigiine saygr
gostermesi, Meveut toplumun saghgim bozan suclar ve
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ahlaksizliklar tophumun kéta orgitlenmesinden kay-
naklandifn icin, mantif:, adaleti ve ézgurlagi temel
alan, insanh@a gosterilecek saygiy) ve mutlak esitligi
temel alan bir toplumda, iradenin fistiin gelecedi ve
aydinlanarak insanilesen bir kamuoyunun yaygin et-
kisi altinda gittik¢e azalacak olan kotiliigiin igreng
bir istisna olacaf kesindir.

T. Yashlar, hastalar ve giicstizler, tiim siyasal ve toplum-
sal haklara sahip olacaklar ve toplumun biitgesiyle ¢o-
mertce destekleneceklerdir.

Devrimer politika. Tim uluslarin 6zgiirliigit boliinmez
oldugu igin, ulusal devrimlerin uluslararas: devrimlere
olanak vermesi bizim derin inancimizdir. Tipki Avrupa re
diinya gericiliginin biitinlegtigi gibi, artik yelrtlmag
devrimler de olmamalhdir, tersine, devrimler evrensel ve
diinya ¢apinda olmalidir. Bu yiizden, artik tim dzel ¢1-
karlar, kibirlilikler, iddialar, kiskan¢hklar ve uluslarn
aralanndaki ve i¢lerindeki diigmanliklar, her ulusun
dzgirligiini ve bagimsizligani hepsinin dayanismasiyla
giivenceye alabilecek tek gig olan devrimin biitiinlesmis.
ortak ve evrensel ¢ikarlarma doniigtiridmelidir. Aynca.
muazzam biitgelere, diizenli ordulara, korkung bir biirok-
rasiye dayanan ve modern merkezi devletlerin tim dev
aygitlariyla donanmg olan krallarnin, din adamlarnmn,
soylular simfimn ve burjuvazinin komplolarinin ve dinya
karsidevriminin kutsal ittifakaimin biiyiik bir giicd tegkil
ettigine inaniyoruz; bu irkiiticil gerici koalisyon, gercek
anlamda, yalnizca eszamanlt devrimei ittifakin daha
biyik olan giicii ve uygar dinyanin tiim halklarinin
evlemiyle yok edilebilir ve bu gericilik karsisinda, rek
halkin yalitilrug devrimi asla bageri kazanamayacakhir.
Béyle bir devrim aptallitk olur, yalitilmg bir ilke i¢in tam
bir felaket ve sonug olarak tiim diger uluslara kars: igle-
nen bir sug anlamina gelecektir, Buradan hareketle, tek
halkin bagkaldirsi sadece kendisini degil tiim danyawn
dikkate almalidir. Bu, tiim diinyanin ¢ikarlan kadar,
biiytk, derin, ger¢ek ve insani olan, kisaca her seyi sarp
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sarmalayan diinya ¢apinda bir program gerektirir. Ve
milliyetlerinden bagimsiz olarak, Avrupa'daki tiim halk
kitlelerinin tutkularim harekete gecirecek olan bu prog-
ram ancak toplumsal ve demokratik devrimin program
olabilir.

Yukarida 6zetlenen toplumsal ve demokratik devrimin
hedefleri sunlardir: Politik olarak; devietlerin tarihsel
haklarinin, fetih haklamnnin ve diplematik haklarinin
ortadan kaldirtlmast. [Uluslararas: devlet¢i hukuk, S.D.]
Bireylerin ve birliklerin kutsal ve dinyevi kolelikten
tamamen kurtulmalarnn amaglar; zorla dayatilmis olan
tiim birliklerin tamamen lagvedilmesini, tim komiin ki-
melerinin bolgelerde biraraya getirilmesini ve fethedilmig
iilkelerin devlete déniigmesini hedefler. Ve sonugta; aske-
ri, bitrokratik, idari, hukuki ve yasama kurumlariyla bir-
likte merkezi, saldirgan, otoriter devletin radikal tasfiye-
sini ister. Devrim, Kisaca, su amaca sahiptir: Herkes i¢in
ozgiirlitk, hem bireyler hem de kolektif yaprlar, birlikler,
komiinler, sehirler, bélgeler ve tiim uluslar igin ve bu oz-
giirliigiin federasyon tarafindan karsihkiy olarak giiven-
ceye alinmast.

Toplumsal olarak; toplumsal ve dermokratik devrim,
politik egitligin ekonomik egitlikle teyid edilmesini hede-
fler. Bu, dogal bireysel farkhliklarin ortadan kaldirilmas:
anlamina gelmez, yalnizea, her bireyin dogumdan itiba-
ren sahip olacag toplumsal haklarda egitlik anlamina
gelir; ozellikle de, gegim araclarinin, gegim kaynafinin,
egitimin egitligi ve olgunlagana kadar kiz veya erkek
olsun her ¢ocuga, kendi emegiyle yetigkinlik gaginda re-
fahma kavugmasi ig¢in egit kaynaklarin ve kolayhklarnn
saglanmasi anlamina gelir.
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Ulusal Bildirge

Farkl tilkelerin ulusal bildirgeleri ikincil konularla ilgili
olarak farklhilk arzedebilir, ancak tiim ilkelerin ulusal
orgtitleri tarafindan kendi ulusal bildirgelerinin temeli ola-
rak kabul edilmesi gereken belirli temel noktalar vardir. Bu
noktalar sunlardir:

1. Halklarin ézgiir federasyonlarina katilmak isteyen her
iilkenin, kendi merkezi, biirokratik devleti ile askeri
orgutlenmelerinin yerine, yalmzca gehirlerin, bolgelerin,
kominlerin, birliklerin ve bireylerin mutlak 6zgirliigi ve
ozerkliffi temelinde inga edilen federalist bir Srgiiti gegir-
mesit mutlak bir gerekliliktir. Bu federasyon, dogrudan
dogruya halka kargi sorumlu olan ve segimle gelen gérev-
liler tarafindan igletilecektir; yukaridan agafiya dogru
veya cemberin icinden disina dogru orgiitlenmis olan bir
ulus olmayacaktir. Zorla dayatilan ve siki bir disiplin
altinda tutulan bir birlik ilkesini reddeden bu federas-
yon, agafidan yukariya dogru, cemberin disindan igine
dogru, ozgir federasyon ilkeleriyle uyum icinde yonetile-
cektir. Ozgiir bireyleri goniilli birlikler olusturacak, ko-
miinleri dzerk gehirler olusturacak, sehirleri szgiir bolge-
leri olugturacak ve holgeleri de dzgiir bir sekilde, er ya da
gec evrensel diinya federasyonunu yaratacak olan iilke-
lerle federasyon olusturacaklardir.

2. Her bireye, komiine, birlige, bolgeye ve ulusa, énceden ka-
tildig1 herhangi bir yapidan geri ¢ekilme hakkinin mut-
lak bir sekilde taninmas:. [Bakunin, ortak ihtiyaglardan
hareketle olusturulan giniilli birligin, yukaridan daya-
tilan zorunlu birlikten ¢ok daha uzun 6miirlii olacagina
inaniyordu. Goniilla birlik, der Bakunin, “o zaman ger-
cekten giigld, verimli ve dagilmaz olacaktir®-S.D.)
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3. Siyasal esitlik olmaksizin siyasal dzglrlitfun imkansiz-
hig. Ekonomik esitlik olmadan, siyasal ozgiirlik ve esgit-
lik imkansizdir.

Toplumsal Devrimin Gerekliligi

Bu devrimin yayginhi ve derinligi, siyasal ve toplumsal
duruma ve devrimei hareketin gelisimine bagh olarak, her
ilkede gu veya bu di¢iide farklihk arzedecektir. Bununla bir-
likte, milliyetinden ve uygarhk diizeyinden bagimsiz olarak,
bugiin her toplumu etkileyip ilham kaynag@ olabilecek BE-
LIRL] ILKELER vardir. Bu ilkeler sunlardir:

1. Toprak toplumun ortak mulkiyetidir. Fakat, topragin
iriunleri ve kullanimi, ancak toprag kendi emekleriyle
isletenlerin tasarrufunda olacaktir; buna gore, topragin
kiralanmas ortadan kaldiritmalidir,

2. Toplumsal refah tamamen emek tarafindan yaratildign
igin, ¢ahsacak durumda oldugu halde ¢caligmadan tiiketen
biri harsizdir.

3. Yalmzca dirist insanlar siyasal haklardan yararlanma-
hdir. Boylesi haklar yalnzea iggilere ait nlacaktur...

4. Bugiin, es zamanh olarak hem politik hem de toplumsal
olmayan hicbir devrim herhangi bir iilkede basarn safla-
yamaz. Halkin gergek politik ve ekonomik kurtulugunu
hemen hedeflemeyen her dzgiin politik devrim -ister
ulusal bagimsizhi@in savunmasi icin olsun ister igerdeki
bir degigim i¢in olsun, hatta bir camhuriyetin kurulmas:
igin olsun- sahte bir devrim olacaktir. Boyle bir devrim
hedefine ulagamayacak ve gerici sonuglar yaratacaktir,

5. Devrim halk icin degil halk terefindan yapumaldir ve
kentlerin yani sira, kirsal alanlardaki halk kitlelerinin
tutkulu katihimim igcermediginde asla bagar kazanama-
yacaktir.

6. Tiim alkelere hitap eden ortak bhir program dusiincesi ve
kimligiyle srgitlenen; birkae insam degil, tiim dlkeleri
tek bir eylem planiyla harekete gec¢iren gizli bir orgiit
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tarafindan koordine edilen; daha da énemlisi, sehirlerin
ve kirsal alanlarin ¢ogunda gelistirilecek eg zamanl bag-
kaldinlar aracillifnyla bitinlesmis olan Devrim baglan-
gictan itibaren YEREL bir karakter alacaktir. Bu anlam-
da, bdylesi bir yerellik, bir ilkenin diga yayilan ya da igte
tek bir nokta veya merkez {izerinde yogunlagan, hatta
Roma Imparatorlugu tarz [“parti ¢izgisini” dayatmak -
zere, diktatoryal komiserlerin gonderilmesi gibi] yari-
devrimei bir burjuva seferi karakteri alan devrimei giig-
lerinin dstunligiinden akmayacaktir. Devrim, tam tersi-
ne, bir iilkenin her tarafinda meydana gelen patlama-
larin i¢inden gikacaktir. Devrim boylece herkesi kapsa-
yan -erkekler kadinlar ve gocuklar- gergek bir halk devri-
mi olacaktir ve devrimi yenilmez kilacak olan da budur.

7. Baglangicta, (halk, kendisine zuliim yapanlara hakh

nedenlerle e zamanh olarak yoneldiginde) devrim biiyik
ihtimalle kanli ve o¢ alic1 olacaktir. Ancak bu evre uzun
siirmeyecek ve asla [yozlasip] sofuk, sistematik bir terd-
rizme déniigmeyecektir... Bu, tek tek kisilere kars degil,
oncelikle, onlarin giiglerinin ve imtiyazlarimn kaynagi
olan anti-toplumsal kurumlara karsy verilen bir savag
olacaktir.

8. Bu yiizden devrim, her seyden once, devletin can daman

olan tiim kurumlarn ve 6rgiitlenmelerin, kiliselerin, par-
lamentolarin, mahkemelerin, ydnetimlerin, bankalarin,
iniversitelerin ve benzerlerinin yok edilmesiyle baslaya-
caktir, Yalmzca ekonomik olarak degil, daha ziyade, poli-
tik, biirokratik ve askeri olarak (polis giicii de dahil ol-
mak tzere} devlet tiilm kurumlariyla yikilarak iflas: ilan
edilmelidir. Aym zamanda, kent ve kir komiinlerindeki
halk da, devrimin yaranna, ttiim devlet miilkiyetine el ko-
yacaktir. Halk ayrca, gericilere ait olan tim milkiyete
de el koyacak ve her birini miilkiyet statikosu gergeve-
sinde degerlendirip, tiim medeni, cezai, hukuki ve resmi
evraklan ve kayitlam ge¢ersiz ve hitkkiimsiz ilan ederek,
miilk tapularim ve bore senetlerini yakacaktir. Devrim
yapilirken uygulanmas) gereken tarz igte budur ve dev-

ULESAL BILDIRGE 103

rimin dilsmanlan sahip olduklan tiim dayanaklardan bir
kez yoksun birakildilar mi, onlara kars: kanli onlemler
almak artik gerekii olmayacaktir. Gereksiz olan béylesi
talihsiz dnlemlere bagvurmak, ayrica en korkung ve ir-
kiitiicit gericilige de yol acabilecektir.

9. Yerellegen devrim, zorunlu olarak FEDERALIST BIR KA-

RAKTER alacaktir. Béylece, kurulu hiikiimetin devrilme-
siyle birlikte, evrensel oy hakk: aracilifiyla tiim idareci-
leri ve devrimei mahkemeleri, titm gérevlilerin dogrudan
ve etkin bir gekilde halka kars1 sorumlu kilinmasi ilkesi
temelinde segen komiinler, kendilerini devrimei bir tarz-
da srgiitlemelidir.

10. Bu devrime hazirlanmak igin, uluslararasi bir ¢ekirdek

tarafindan koordine edilen gizli devrimei bir drgiitiin
kurulup orgitlenmesi gerekecektir. [“Enternasyonal Kar-
desligin Programm”na bakimz.)
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Federalizm, Sosyalizm
Anti-Teolojizm

“Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm”, “Cenevre’de M.
Bakunin'den, Bartg ve Ozgiirliik Birligi Merkez Komitesi'ne
Mantikl: Bir Oneri” olarak sunulmustu. Birlik, tim Avrupa’
i yutma tehlikesi arzeden Prusya ile Fransa arasinda Liik-
semburg yiiziinden gikacak bir savag: engellemek iizere 1867
de kurulen uluslararas: burjuva-pasifist bir srgiittii. Kuru-
culart arasinda, Viktor Hugo, Garibaldi, John Stuart Mill ve
bagka iinlii kigiler vard:. Birlik’in Cenevre'de yapilan ilk
kongresinde, Bakunin uzun bir konusma yapmigh. Bu ko-
nugmantn metni ya kaybedilmis ya da imha edilmisti ve Ba-
kunin, tipkt diger calismalarinin ¢ogu gibi asla bitirmedigi
bu ¢alismay, bir konugma bigiminde yaznmugtr. Bu ¢alisma
fi¢ boliime ayrilmigt. Asagrdaki birinct ve ikinci boliim,
sirayla, federalizm ve sosyalizm iizerinde durmuaktadir;
Rousseau'nun devlet teorisine yoneltilen siddetli elestiri di-
sinda, “anti-teolopizm” ile ilgili iigiinci boliim burada atlan-
mugtir. Bakunin, Rousseaw’nun toplumsal sézlesme 6gretisini
tahlil eder, toplum ile deviet arasina ayrimlar koyar, birey
ile toplum arasindaki tligkiyi ele alir ve genel olarak insan
dogiast lizerinde durur.

“Bir Biyografi Denemesi nde de belirtildigi gibi, Birlik'in
devrimer potansiyeli konusunde, Bakunin'in herhangi bir
gliphesi yoktu, yalnizea miimkiin oldugu kadar cok iiyeyi et-
kilemeyi ve ilkelerinin propagandasint yapmdayr umuyordu.
Bakunin, iiyeleri sogutmamak i¢in, diigiincelerini degil,
fakat dilini bilingli olarak yumusatoustr. Birlik Merkez Ko-
mitesi, Bakunin'in tezini kabul etmesine ragmen, kongre bu
tezi reddetmis ve Bakunin e onu destekleyenler 1868°de bu
drgiitten ayrilmsiards.
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“Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm”, bazt énemli nok-
talarda El Kitabi'ndan ayrilir. El Kitab: Bakunin’in ana
ditsiincelerini temel alan bir eylem programiyken, “Federa-
lizm” bu ana diigiinceleri ve El Kitabi'nda yalin bir gekilde
belirtilen diger kavrayiglart tahlil eden baglica teorik bir
caligmadir. Sosyalizmin tam olarak ger¢eklesmesi “giiphesiz
yizytllarin isi oldugundan”, Bakunin, tarihin giindeme
getirdigi ve ‘gbz ardr edemeyecegimiz” bir gegig donemi dii-
siincesi geligtirir. Aynmt zamanda, “herhangi bir gekilde ko-
miinizme veya devlet sosyalizmine benzeyebilecek her geye
olan itirazlarini” eklemeyi de ihmal etmez. Bakunin'in Bir-
lesik Avrupa Devletleri kavrayist (Birlik’in hedeft ve resmi
yayin orgamnin adi), devletin onaylanmas: goyle dursun,
kelimenin kabul edilen anlanuyle, herhangt bir deviletin var-
Lgint imkanstz hale getirir. “Bireyleri ve topluluklart en
temel Gzgiirlitklerinden yoksun birakan bir toplumsal érgiit-
lenme girigimi” olarak degerlendirdigi devlet egemenligi
diisiincesini reddeder. Bakunin burada ayrica, insan dogas:
ile ilgili olarak ve birey ile toplum arasindaki iligki konusun-
da El Kitabi'nda yalnizca ima edilen ancak sonraki ¢alis-
malarinda deha dea geligtirilen bazi diigiinceleri de formiile
eder. Kuzey Eyaletleri’'ndeki demokrast konusunda, Bakunin’
in zaman zaman igine diigtiigit agirt abartt kismen onun bu
konudaki cahilligiyle, ama ¢cogunlukla da, Amerikan I¢
Savagt esnasindu Kuzey'e besledigi coskun sempatiyle agrk-
lanabilir.

Federalizm

Federalizm ilkesinin Cenevre’'deki kongre tarafindan oy-
birligiyle yirekten onaylandigim aciklama firsat1 elde ettig-
miz i¢in ¢ok muttuyuz... Ne yazik ki bu ilke, kongre kararla-
rinda yeterince formiile edilememistir. Bize gore, ilkelerimi-
zin duyurusunda en on sirayi almasi gerekirken... dolayls
gindermeler chginda bu ilke dogru ditrust ele ahinmamagtir.

Bu, hemen doldurmak zorunda oldugumuz Gzied bir bos-
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luktur. Cenevre Kongresi'nin ortak a ' i
nlayigiyl
sunlari ilan ediyoruz: yistyla uym iginde,

1. Ozgiirliigﬁn, adaletin ve Avrupa’nin uluslararas: iligki-
lerinde barigin zaferini elde etmenin, Avrupa ailesini
olug,turaln farkh halklar arasinda bir i¢ savagl imkansiz
hale getirmenin bir tek yolu vardir; bu yol Birlegik Avru-
pa Devletlerinin olusturulmasidir.

2. Kendi gﬁg}eﬂ aras;nda bulunan devasa esitsizlik goz onii-
ne _ahndlgmda, Birlesik Avrupa Devletleri, asla, simdiki
gibi kurulmusg olan devletlerden olugamaz.

3. Artik 8li olan Germen Konfederasyonu, monargilerden
olusim bir konfederasyonun tamamen bir maskarahk
oldufunu, bang da halklann dzgiirligini de giivenceye
alamayacak kadar gugsiiz oldugunu kanitlamgtr.

4. Afilnl cu‘mhuriyet bile koymus olsa, zorunlu olarak
birokratik ve militarist olan hicbir merkezi devlet, ne
kadar istekli ve azimli olursa olsun asla uluslararas; bir
k?nf?iierasyona giremez, Hep agik ya da gizli olarak oz-
g.urlug"l:in inkér1 anlamina gelen yapisinin ézii, zorunlu
t)u* gekilde, siirekli bir savas ilam ve komsularmn varh-
gina yoneltilmig bir tehdit olarak kalacaktir. Devlet, ger-
¢ekte bir siddet ve gindelik yasamda adi hirsizhk ’amla-
mina gelen bir fetih -nihayet artik tarihsel bir hak olarak
g?rﬁlmeye baglandifn zamana kadar tim kurumlagmis
dm!er tarafindan onaylanarak kutsanan- eylemi tizerin-
de inga edildigi ve muzaffer siddetin 6zel ve baglica bir
hak ola?ak béylesine tanrsal sekilde kutsanmasiyla des-
teklendigi icin, her merkezi deviet, bu yiizden, tiim diger
devle:tler?n haklarinin mutlak inkér olarak var olur;
kendi politik gikarlan igin diger devletlerle yaptizn anla.c;,:
malarda onlara bu haklari tamsa bile...

5. Bu ytizden, BirliK'in tiim tiyeleri, tilkelerinin -yukaridan
agafiya dogru siddet ve otorite ilkesi iizerinde kurulmusg
olan- eski bilegimin yerine, halklarimin ¢ikarlar, ihtiyag-
lar1 ve dogal tercihleri iizerinde yiikselen -birey,lerin ko-
mﬁn.lerle, komiinlerin bélgelerle,® hélgelerin ulusla, ve
en nihayet, ulusun da once Birlegik Avrupa Devletleri’yle.
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eninde sonunda ise tiim diinyayla ozgir federasyonlar
olugturmasi diginda bir ilkesi olmayan- yeni bir érgltlen-
meyi koyabilmek igin tiim ¢abalarini kendi ilkelerinin
yeniden kurulmasina yéneltmek zorundadirlar.

6. Sonug olarak, Devletin tarihsel hakki olarak tabir edilen

her geyden kayitsiz sartsiz vazgegilmesi; dogal, politik,
stratejik ve ticari stmirlarla ilgili tim gorunlar, bundan
boyle artik antikiteye ait sorunlar olarak degerlendirile-
cek ve Birlik’in tiim iiyeleri tarafindan kararhlikla redde-

dilecektir.

. Bilegiminin komsu ilkelerin szerkligi ve dzgurlifu uze-

rinde bir tehdit ve tehlike tegkil etmemesi sartiyla, bii-
yik ya da kugik olsun, her ulusun, gigli ya da zayif
olsun her halkin, her bolgenin ve her kominin, mutlak
szerklik hakkinin tam olarak tamnmasi.

8. Ulkenin, devletin bir pargas: oldugu olgusu, kendi iradesi

dogrultusunda ozglrce devletle birlegmis olsa bile, o
itikenin ebediyen devlete yapisik olarak kalmas zorunlu-
lugunu dogurmaz. Higbir kahc zorunhiluk, iizerimizde
otoritesi olabilecek tek adalet tiirii olan insanhin adaleti
tarafindan kabul edilemez ve biz, kaynaginm szgirliikten
alanlar disinda’ higbir hak ve gorevi asla tanimayacagiz.
Ozgiirce birlegme ve yine esitlik iginde birlikten geri ge-
kilme hakk, politik haklarin en énde geleni, en onemli
olanidir ve bu hak olmazsa, federasyon asla sahte kahki
bir merkezilesmeden bagka bir sey olmayacaktir.

9. Tim bu séylenenlerden gikacak sonug sudur, Birlik, Av-

rupa demokrasisinin herhangi bir ulusal kliginin monar-
sik devletlerle, amaci ezilen bir dlkenin bagimsizh@nin
veya ozgurliigiiniin tekrar kazamimasi bile olsa, herhan-
gi bir ittifak kurmasim agik¢a yasaklamahdir. Boyle bir
ittifak yalmzea diig karikhifina yol agar ve ayni zamanda
devrime yapilan bir ihanet olur.

10. Ote yandan, ézellikle de Bang ve Ozgiirlik Birligi oldugu

igin ve bangin yalnizea halklarin en yakin ve en butin-
liiklii dayamgmastyla saglanip adalet ve orgirlik teme-
linde tesis edilebilecegine inand i¢in Birlik her tiirden
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yerli veya yabanci ulusal ayaklanmalarla duygudashigam
acikea ilan etmelidir; elbette bu ayaklanmalara, giigli bir
Devlet kurma hirs) ve niyetiyle degil de, bizim ilkelerimiz
ve kitlelerin politik ve ekonomik ¢ikarlar1 adina girisil-
mig olmas sartiyla,

11. Birlik, Devletlerin gorkemi, biyiikliigii ve giicii olarak
bilinen her seye karst amansiz bir savag a¢acaktir. Mil-
yonlarca insamn kurban edildigi tiim bu sahte ve art ni-
yetli putlara kargi koyacaktir; insan aklimn gérkeminin
bilimde ortaya konulmas1 ve evrensel gonencin emek,
adalet ve tzgirlik dzerinde kurulmas..

12. Birlik, ulusu bir ilke olarak degil, szgirce varlifim
sirdiirme hakkina tartigmasiz bir sekilde sahip olan
dogal bir olgu olarak kabul edecektir, ¢iinkii diglayie1 bir
olgu olan ulus, ayrimlar yaratirken her ilke evrenselligin
gucine dayanir. Ginlimuzde Fransa, Rusya, Prusya ve
hatta pek ¢ok Alman, Polonyah, Italyan ve Macar yurtse-
ver tarafindan bile ilan edilen s6ziimona ulus ilkesi, ta-
mamen devrimin ruhuna kars: olan bir gericilik tarafin-
dan tiiretilmig bir kavramdir. Okuma yazma bilmeyen
halklar tarafindan konugulan bélgesel lehgeleri asagila-
yacak kadar aristokratik bir kavramdir bu. Bu kavram
dolayli olarak, bolgelerin szgirligiini ve komiinlerin
gergek zerkligini yadsir. Tam iilkelerde bu kavrama
sunulan destek, gergek gikarlar, bu kavram tarafindan
aslinda hep imtiyazh simiflarin lehine olan séziimona
kamu yararina kurban edilen halk kitlelerinden gelmez.
Bu kavram, Devletlerin ileri siirdikleri tarihsel haklar-
dan ve hirslardan bagka bir sey ifade etmez. Bu yiizden
ulus hakki, asla Birlik tarafindan, szgirligin astiin il-
kesinin dogal sonucundan bagka bir gey olarak degerlen-
dirilemez; szgiirlige kars hatta dzgirligiin distnda bir
durug aldig) andan itibaren bu artik bir hak olmaktan
¢ikar.

13. Birlegme, insanhifin kars: konulmaz bir sekilde ona dog-
ru ilerledigi biiylik bir erektir. Ancak dzgiirhik goz 6ndn-
de tutulmadan kuruldugunda 8limeiil olan bu birlik, ya
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siddetli yontemler aracithfiyla ya da tanmnsal, metafizik,
politik ve hatta ekonomik bir dligiincenin otoritesi altin-
da, aklin, onurun ve halklarn refahimin yikim olur. Oz-
giirlagii dikkate almadan birlegmeye ydnelen bir ym:tsey-
erlik, goklere ¢ikardigi ve hizmetinde oldugunu iddia
ettigi halka ve tlkeye ozgit gergek ¢ikarlar igin hep fela-
ket anlamina gelen kéti bir yurtseverliktir. Oyle olmasi-
n1 istemedigi halde, bu tiir bir yurtseverlik sik siK, devri-
min yam sira, uluslarin ve insanlann ézgiirlegmesinin de
diigmam olan gericilikle dost olur. Barig ve Ozgiirluk
Birligi yalmzca, biitiiniin, 6zel haklarn ve gikarlarin
inkan ve tim yerel refahin gémiildiigi bir mezar olmak-
tan ¢ikap, tiim bu refahin ve ozgiirliikkierin kaynad: ve
teyidi olabilmesi igin, bittini olugturan &zerk pargalgn_n
federasyonu tarafindan dzgiirce kurulan bir birlik bigimi-
ni taniyabilir. Bu yitzden Birlik, szgiirliigin bu biyuk
ilkesini titizlikle icermeyen her tirld dinsel, politik,
hatta ekonomik orgiitlenmeye giigli bir gekilde saldira-
caktir; ciinkii bu ilke olmadiginda, akhn, adaletin, refa-
hin ve insanh@in varhfindan séz edilemez,

iste, Bang ve Ozgirlik Birligindeki baylar, Cenevre
Kongresi'nin ilan ettigi federalizm ilkesinin getirecegl
geligmeler ve dogal sonuglar, bizim gordugimiiz ve siiphesiz
ki sizin de gordtgiiniz kadanyla bunlardir. Bangin ve 9z-
glirlagiin mutlak kogullan igte bunlardir.

Mutlaktir, evet ama, kogullar yalmzea bunlar mdir? Hig
sanmiyoruz.

Kuzey Amerika’daki biiyiik cumhuriyet¢i konfederasyo-
nun Giiney eyaletleri, Kuzey eyaletlerindeki Bagimsizhk
{lanrndan beri, esit diizeyli bir istiinlige® sahip olacak
kadar demokratik ve geri ¢ekilmeyi isteyecek kadar federa-
list olmuglardir. Bununla birlikte, bu Giiney eyaletl.eri tim
dtinyadaki ozgirkik ve insanlik dostlarinin nefretini kazan-
miglardir ve Kuzey'in cumhuriyetci eyaletlerine kargl sir-
diirdikleri haksiz ve onursuz savagla [i¢ savag], simdiye
kadar tarihte var olabilen en iyi poilitik srgiitlenmelerden
birini nerdeyse yikimin ve yok olugun esigine getirmislerdir.
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Boylesine ilging bir olayin nedeni ne olabilirdi? Acaba
politik bir neden miydi? Hayir, tamamen sosyal bir nedendi.
Hatta, Giiney eyaletlerinin politik i¢ drgiitlenmesi, belirli
diizeylerde, Kuzey eyaletlerininkinden daha ézgiirdii. Buna
karsihik, tipki antikite cumnhuriyetlerindeki gibi, kéle ticare-
ti yapan tek yer Giiney eyaletlerinin bu mitkemmel] Grgiit-
lenmesiydi; bu eyaletlerdeki vatandaslann Szgiirligi, kole-
lere dayatilan zorunlu ¢ahigma iizerinde insa edilmisti. Bu
da, bu eyaletlerin tamamen ¢cékmesi igin yeterli oldu.

Yurttaglar ve kéleler; antik diinyadaki ve yeni diinyanin
kole devletlerindeki kutuplagma aynen béyleydi. Yurttaslar
ve kéleler, yani zoraki emekeiler, hukuki olarak degil, fakat
fitli olarak [yasalarla degil, fiili olarak] kéle olanlar; modern
diinyadaki kamplagma iste budur. Antik devletler nasil
kilelikten dolay: ¢iirtidilerse, ayni gekilde modern devletler
de proletarya nedeniyle giiriiyeceklerdir.,

Bu kutuplagsmanin gergek olmaktan ¢ok bir kurmaca
oldugu ya da, fark edilmeyen pek ¢ok ara diizeyde i¢ ice ge-
cen miilkiyetli ve mulkiyetsiz siniflar arasina dogrudan bir
ayrim ¢izgisi koymanin imkéansiz oldugu diigiincesiyle kendi-
mizi avutmaya ¢caligmamiz bogunadir. Biylesi ayrnim ¢izgile-
ri dogal diinyada da bulunmaz; érnegin, yasamin muazzam
olgegi iginde, bitki aleminin bitip hayvanlar aleminin bagla-
dizn ve hayvank@in sona erip Insamin bagladig noktanin ne-
rest oldugunu belirtmek imkansizdir. Yine de, bitki ile hay-
van arasinda ve hayvan ile insan arasinda gercek bir fark
vardir. Ayni gekilde insan toplumunda da, politik ve tophum-
sal yagamin bir bigiminden diger bi¢imine ge¢isi bi¢imlendi-
ren gorilemez ara evrelere ragmen, simiflar arasindaki fark
giicld bir sekilde ortaya ¢ikmgtir. Herhangi biri, soyluluk
aristokrasisinin ekonomik aristokrasiden, biiyiik burjuvazi-
nin kiigik burjuvaziden, kiiciik burjuvazinin kent ve fabri-
kalardaki proletaryadan dogdugunu ayirt edebilir ve kisi aym
gekilde, kendi geliriyle yasayan biyiik toprak sahibinin, biz-
2at topragl igleyen toprakh koyliden ve ¢ift¢inin de toprak-
51z tartm emekeisinden dogdugunu rahatlikla anlayabilir.

Siyasal ve toplumsal yasamin tiim bu degisken cesitleri,
gliniimiizde, birbirlerine taban tabana 2t olan iki diigman
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kategoriye indirgenebilir; imtiyazlan topraga ve sermayeye
ya da yalmzca burjuva egitime dayanan siyasal yani imtiyaz-
lr siruflar ile, sermayeden, topraktan hatta ve hatta temel
egitimden(1® yoksun birakilan mirassiz ig¢i stnufi.

Bugiin bu iki simifi birbirinden ayiran bu ugurumun var-
lig1inu yadsiyabilmek i¢in insanmn sofist olmas) gerekir. Antik
diinyada oldugu gibi, goreceli bir sekilde symrh olan imtiyaz-
h yurttagiarm azinhgndan olugan modern uygarhgnmiz da,
olimeiil bir gekilde cahillige ve vahgete mahk(im edilen nii-
fusun biiyiik ¢ogunluguna zorla dayatilan (aghk zoruyla) ¢a-
ligma iizerinde yiikselmektedir.

Kendimizi, sadece kitleleri aydinlatmakla bu ugurum
iizerine bir koprii kurabilecegimize inandirmamz da yine
bosunadir. Kitleler arasinda okullar agmak fazlasiyla iyidir.
Halk i¢in okullar kurmak fazlasiyla iyidir. Fakat, ayn za-
manda bir halk adaminin, bizzat zorlu ¢gahgmasiyla korelip
actmasizlagan, kendisi temel] egitimden ve bog zamandan
yoksun olan ve ailesini giinliik fiziksel emegiyle doyuran bir
halk adaminin, ¢ocuklanm okula gonderip egitimleri boyun-
ca onlan ge¢indirmeye, ne kadar niyeti, istegi ve hatta im-
kam oldugunu da sorgulamak zorundayiz. Bu adamin
ailesinin tim ihtiya¢larim karsilayabilmesi igin, ¢ocuklan-
nin giigsiiz ellerine ve toy emegine ihtiyaci olmayacak midir
acaba? Cocuklarindan birini veya ikisini okula génderip, zar
zor onlara okuma yazma ve hesap yapmayl 6grenme zamani
tanimas: ve onlann yiireklerinin ve zihinlerinin, tiim ilke-
lerdeki resmi kamu okullarinda kasten bol bol dagitilan Hi-
ristiyan ilmihaliyle zehirlenmesine izin vermesi zaten bu
adamin yeterince kurban edilmesi anlamina gelir. Peki,
boylesine 6nemsiz bir egitim kirntisi, emekgi kitlelerin, bur-
juva zeka diizeyine yiikseltilmelerini bagarabilir mi? Bu
kirint1 bu koeca ueurumu kapatabilir mi?

Agikcasi, temel egitim ve halkin daha yiksek diizeyde
egitilmesiyle ilgili bu hayati sorun, daha da zor olan bir so-
runun ¢ézitmiine, emekgeilerin meveut ekonomik kogullann-
da radikal reformlarn yapilmasi sorununun ¢éztimine bag-
lidar. Calisma kogullanni iyilestirin, emege hak ettigi degeri
verin ve bdylece halka giivenlik, rahatlik ve bog zaman sag-
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layin. Inamn ki, o zaman halk kendi kendisini egitecektir;
gimdikinden daha btiyiik, daha akilli, daha yiice bir uygarhk
yaratacaktir.

Ekonomistlerle birlikte, is¢i simifimn ekonomik kosul-
larindaki bir iyilegmenin, iilkedeki endiistri ve ticaretteki
genel bir ilerlemeye bagh oldugunu ve bu iki sektoriin devlet
himayesinden ve otoritesinden tamamen kurtulmas) gerek-
tigini soylememiz de bogunadir. Endiistri ve ticaretin ser-
best birakilmasi elbette 6nemli bir seydir ve diinya halkla-
rimin gelecekteki uluslararas: ittifakimin bagheca temelle-
rinden biridir. Ozgiirlugu, ozgurlugun her geklini sevdigimiz
igin, bunu da aym sekilde sevecegiz. Ote yandan, meveut
devlet varhighn: strdiirdiifii siirece, emek sermayenin ve
miilkiyetin kolesi olarak kaldig siirece bu dzel szgiirlik,
muazzam bir ¢ogunlugun zararina burjuvazinin kiigticiik bir
boliiminl zenginlestirirken, yalmzca tek bir fayda getire-

cektir; sefaleti, yakinmay1 ve emekgi kitlelerin hakh ofkesini -

arttirirken, az sayrdaki imtiyazitlan da zayif disiiriip demo-
ralize edecek ve biylece devletlerin yikilacagn anin gelmesini
¢abuklagtiracaktir.

Ingiltere, Belgika, Fransa ve A_lmanya ticaret ve endus-
trinin goreceli olarak daha szgir oldugu ve kalkinmamn en

yiksek diizeye ulagtin Avrupa ilkeleridir. Ancak sefaletin’

en acl gekilde hissedildigi yer de bu ulkelerdir; bir yaninda
kapitalistle mal sahibi, difer yaminda ise is¢i simfinin bu-
lundugu bu vweurum buralarda baska yerde gorillmemis
derecede derinlegmige benziyor. Ticaret ve endiistrinin son
derece zayif bir geligme gésterdigi Rusya’da, Iskandinav
iilkelerinde, Italya’da, Ispanya’da, olaganiistii felaketler
harig, insanlar nadiren acliktan oliir. Oysa Ingiltere’de
achktan sliim gilindelik bir olaydir. Son derece perisan bir
halde olan binlerce, on binlerce ve yiiz binlerce kisinin var-
1151 da sik rastlanan bir durumdur. $u anda tiim uygar din-
yvada gecerli olan ekonomik kogullann -ticaret ve endiis-
trinin serbest geligimi, bilimin mikemmel bir bigimde treti-
me uygulanmasi ve hatta ¢ahgmasin kolaylagtirarak isginin
ozglirlesmesi igin tasarlanan makinalar- tiim bu icatlann,
uygar insanmn hakli olarak onur duydugu bu ilerlemenin,
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emekei simiflarn durumunu iyilestirmesi goyle dursun, yal-
mzca kotilestirip daha da dayanilmaz hale getirdigi agik
secik bir sekilde ortada degil midir?

Yalnizea Kuzey Amerika hala bu kaideyi bozan bir istis-
nadir. Yine de bu kaideyi gecersiz kilmasi gdyle dursun, bu
istisna ashnda anlattiklarimizin dogrulanmasina hizmet
eder. Eger bu iilkedeki iggilere Avrupa’daki igcilerden daha
fazla tcret 6deniyorsa, efer orada kimse aghktan élmiiyorsa
ve efer aym zamanda, siniflar arasindaki diigmaniik orada
hemen hemen hi¢ yoksa; eger bu iilkedeki tiim ig¢iler birer
vatandag iseler, efer yurttag kitleleri tek bir politik yap:
tegkil ediyorlarsa ve eger iyi bir ilk hatta orta egitim bu kit-
leler arasinda yayginlagmigsa; tiim bunlar hi¢ giiphesiz yal-
nizea, ilk somiirgecilerin Ingiltere’den oraya gotiirdiikleri o
gelenekse] szgiirliik ruhu ile agiklanabilir. Bliyik dinsel
miicadeleler boyunca yiikselen, denenen ve giiclenen birey-
sel bagnmsizlik ile komiinal ve bblgesel éz-yénetim ilkesi,
elverigli bir durumla daha da desteklenip iglenmemis bog bir
kitaya aktarilarak gegmisin saplantilarindan kurtarildig
igin olsa gerek, yepyeni bir diinya yaratabildi; dzgtirligiin
diinyas1. Ve ozgiirliikk iretkenlikten gii¢ aldiganda oylesine
biiyiik bir biyiciidiir ki, sirf bu ruhtan aldigy ilhamla, Ku-
zey Amerika yizyildan daha kisa bir zaman dilimi i¢inde
Avrupa uygarlhifiyla aym diizeye ulagti, hatta bu dizeyi asty
Ancak kendimizi kandirmayahm; bu mitkemmel ilerleme ve
gipta edilecek bu gorkem biiyiik olgide, Amerika ve Rus-
ya'min ortaklaga sahip olduklar1 onemii bir avantajdan kay-
naklanmaktadir: Simdi bile insan giciinin yoklugundan
dolay1 islenmemig olarak duran ugsuz bucaksiz bakir bir
topragin ulasiabilecek bir mesafede olmasi. Bu muazzam
karasal zenginlik Rusya tarafindan hemen hemen kaybedil-
mistir giinkii higbir zaman orada ézgirligimiiz olmamsgti.
Kuzey Amerika’da ise bagka tirli oldu; bagka higbir yerde
olmayan bir ézgirliigi sunarak sahip oldugu bu zenginlik-
ten dolay1 her yil girislerine izin verdigi yliz binlerce saghk-
b, ¢aligkan ve akilh gégmeni ¢ekmektedir. Boylece hem yok-
sulluktan uzak duruyor hem de toplumsal sorunlann bas-
gbsterecefi zamanin gelmesini engelliyor. Is bulamayan ya
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da sermayenin kendisine sundugu iicretle tatmin olmayan
herhangi bir ig¢i, her zaman gareyi, ¢ekip Uzak Bati'ya git-
mekte ve islenmemis o bog arazide giftcilik yapabilecegi ki-
¢iik bir toprak pargasint temizlemekte bulabilir. Amerika’
daki tiim iggiler bu olanaga sahip olduklam igin, bu durum
dogal olarak iicretleni yiksek tutmakta ve Avrupa'da goril-
meyen bir bagimsizhifn olanakh kilmaktadir. Bu bir avantaj-
dir; ama bir de dezavantaj var. Endiistriyel mallann fiyatla-
nnin makul olmasi, emegin makul bir tieret almasina bagh
oldugu i¢in, Amerikal lireticiler cogu zaman Avrupal: iireti-
cilerle rekabet edebilecek durumda degildir. Bunun semere-
si sudur; Kuzey eyaletlerindeki endiistri, korumaci bir tarife
uygulamak zorunda kahyor. Bu da, her haliikirda, oncelikle
bir dizi yapay endiistrinin yaratilmasim ve dzellikle de
iiretici Giiney eyaletlerinin baski altina alimp iflas ettiril-
melerini beraberinde getiriyor ki Giineyi konfederasyondan
geri ¢ekilmeye iten olgu da budur. Bunlarin sonucu, New
York, Fledelfiya, Boston’dakilerle birlikte ig¢i kitlelerinin
kalabaliklagsmasidir ve bu ig¢i kitleleri kendi durumlarinin,
Avrupa'min biyiik iretici devletlerindeki isgilerin durum-
lanyla aym paralelde oldugunu gérmeye baghyorlar. Dogal
olarak, toplumsal sorunlann artik Kuzey eyaletlerinde basg
gosterdifini gorebiliyoruz, tipki bu sorunlarin uzunca bir si-
re dnce bizde de bag giéstermis olimas: gibi.

Boylece, modern dinyamizda azinhigin uygarhginin,
tamam olarak antikite giinlerindeki gibi olmasa da, héla
zorunlu ¢aligma ve cogunluga dayatilan goreceli barbarhik
lizerine kurulu oldugunu itiraf etmek zorundayiz. Bu imti-
yazll sinifin emege yabanc oldugunu sdylemek haksizhik
olur. Tam tersine, giiniimizde onlar da yogun olarak ¢aligi-
yorlar ve aylaklarin sayisi fark edilir bir gekilde azaliyor.
Calismay bir erdem olarak gormeye baghyorlar; daha talihli
clanlari, meveut uygarhgin zirvesinde kalabilmek icin bu-
giin Kisinin yogun bir gekilde caligmasi gerektigini ve hatta
imtiyazlarindan nasil yararlanabileceklerini ve bu imtiyaz-
lan nasi yitirmeyeceklerini kavramaya baghyorlar. Yine de,
varhkh simflar tarafindan yapilan iglerle emekei symiflar
tarafindan yapilan igler arasinda géyle bir fark vardir; var-
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likh simif kiyaslanamaz biiyiikliikteki bir pay almakla sdil-
lendiriliyor ve béylece imtivazlhilar, insanin hem entelektiiel
hem de ahlaki olarak biitanlikli bir sekilde gelismesi igin
en temel kogul olan -ancak is¢i simfinin asla elde edemedigi-
bog zaman firsatim elde etmig oluyor. Ayrica, imtiyazhlar
tarafindan yapilan is sadece ve sadece zihinsel bir igtir; diis
giiciinii, bellefi ve diigiinme siirecini kapsayan bir ig. Ote
yandan milyonlarca proleter tarafindan yapilan is bedenle
yaptlan bir igtir; bu ig gogu zaman tium fabrikalarda oldugu
gibi, 6rnegin insanin tliim kas sistemini bile aym anda galig-
tirmayan bir igtir, viicudun bir kismim geligtirip tiom diger
kisimlarina zarar veren bir is olmaya meyillidir ve boylesi
bir emek genel olarak iscinin saghfina ve dengeli geligimine
zarar veren kosullar altinda icra edilmektedir, Toprak iize-
rinde galtsan bir emek¢i bu anlamda daha talihlidir; onun
dogasi, fabrikadaki gibi bogucu bir ortam tarafindan berbat
edilmemigtir; bedensel dogas:, diger kistmlann aleyhine ol-
mak iizere giiclinin bir kisminin anormal geligmesiyle de-
forme olmamistir; kisaca onun dogasi daha ding ve biitiin-
likli kalmigtir. Ote yandan, bellegi neredeyse her zaman
daha agir, daha uyusuk ve fabrika ile gehir iggilerine oranla
¢ok daha az geligkindir, -
Kisacasi, zihinsel emegin imtiyazh temsilcilerine kargi-
lik, zanaatkarhkta, fabrikalarda ve toprak tizerinde ¢alisan
iggiler fiziksel emegi temsil ederler. Meveut siyasal ve top-
lumsal durumun temelinde yatan ve kurmaca degil tama-
men gergek olan bu ig béliimil ne gibi sonuclar yaratmigtir?
Giinlimiiz uygarh@inn tiim nimetlerinin yani sira tiim
katilikleri de -en akilhilar olmalaninin yam sira esasen sixf
imtiyazh simifin bir tiyesi olarak dogmalarindan dolayi, top-
lumun meveut drgitlenmesi icinde kendi siniflarim temsil
etme gorevi tesadifen verilmeyenler de dahil- zihinsel eme-
gin ayricahkh temsilcilerine akmaktadir; milyonlarca ige¢i-
nin emegini somidrme ve onlan istedikleri gibi yonetip iste-
dikleri kadar onlarin sirtindan kar edebilme giicii ve politik
dzgurliginin yam sira zenginlik, satafat, konfor, bolluk, ki-
bar bir aile hayati; tim icatlar, diig giicti ve iistiin zekdnin ...
zarafetiyle birlikte, eksiksiz insan olma imkam ve ayncahk-
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larla ayartimis olan bir yasamin tiim ahldksizhklan. Fi-
ziksel emein temsileilerine gelince, says1 belli olmayan o
milyonlarca proleter ve hatta kiigik toprak sahipleri, peki
onlara ne kaliyor? Onlara kalan sonsuz bir sefalet, mutlu bir
aile hayatnin bile olmayis -zira aile kisa siire sonra yoksul
ig¢inin sirtindaki agar bir yike doniigtr-, cahillik, sefalet ve
kaginilmaz bir 1stiraptir ve hatta kugkulu bir tahminle soy-
lersek azinlifin uygarlijina, dzgirliifine ve yozlagmasina

bir payanda olarak hizmet ediyorlar. Ancak tiim bunlara.

ragmen, ruhlannin ve ylreklerinin diriligini muhafaza et-
miglerdir. Zorla dayatilmig olmasina ragmen, emekle gii¢-
lenerek, yasalann ve yasa koyucularnin adaletine hig benze-
meyen bir adalet kavrayisina ulagmiglardir. Kendileri de
sefil olduklan icin, sefalet icinde yagsayan herkesle giiglii bir
duygudaghk igine girerler; ortak kavrayislar1 doktriner bir
bilimin safsatalar: ve politik yalancilik tarafindan kirletil-
memigtir; ve hayat1 heniiz suistimal etmedikleri i¢in, hatta
onu heniiz dogru diiriist yasamadiklarn i¢in, hayata glicli
bir gekilde baghdirlar.

Peki, az sayidaki imtiyazhlar ile herhangi bir mirastan
mahrum olan muazzam sayidaki kitleler arasinda hep var
olan ve halen de varhfm siirdiiren bu karsithiga, bu ucuru-
ma kars1 yiikseltilen itirazlar bir ige yarad: mi acaba; yani
degisen ne oldu? Degisen sey su oldu: Bu ugurum eskiden,
dinin yoZun sis tabakasiyla kapatilmig ve kitleler, herkes
i¢in ortak bir zemin oldugu disiincesiyle aldatiimislardi. Oy-
sa giniimiizde, Biyitk Devrim bu sisi dagitmaya baglady;
artik kitleler bu ¢atlag1 gérmeye ve nedentni sormaya bagh-
yorlar. Bu da harikulade bir kavrayigtir.

Devrim; kitleleri mistik degil rasyonel bir ¢ikis olan, cen-
nete degil yeryiiziine ait, kutsal degil insani olan kendi ger-
¢efivle, insan haklan gergegiyle karsi kargiya getirdiginden
beri; tiim insanlarin egit oldugunu ve hem ozgiirliilk hem de
insanca bir yagam hakkina sahip olduklarim ilan ettifinden
beri, ilk defa, Hiristivanhgn biyiistiyle daldiklar uykudan
yavag yavas uyanan Avrupa ve tiim uygar dinyadaki halk
kitleleri, kendilerinin de esitlige, tzgiirliige ve insanilegmeye
haklar olup olmadigini merak etmeye baglamglardir.
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Bu soru soruldugu andan itibaren, her yerdeki halklar,
hayranhk veri¢i kavrayislarinin yan sira iggiidiilerinin kla-
vuzluguyla, gergek kurtuluslari va da eger kavrami kullan-
mama izin varsa insentlegmeler: i¢in ilk Kosulun iginde
bulunduklar: ekonomik sartlardaki radikal bir reform
oldufunu fark etmeye bagladilar. Giinlik ekmek onlarin bir-
incil sorunudur, gercekten béyledir ve Aristoteles’in de dedi-
gi gibi: “Insanin 6zgiirce diiginebilmesi, hissedebilmesi ve
ger¢ekten insan olabilmesi igin, maddi idamesi hakkinda
kaygillanmaktan kurtulmasi gerekir.” Daha da otesi, avaz
ciktify kadar halklarin materyalizmine kargi ¢ikan, onlara
hep bu diigiinceden uzak durmayi ve idealizmi vaaz eden
burjuvazi bile sunu ¢ok iyi biliyor; bu vaazlar hep sozle yapi-
hiyor, drnekle degil.

Halkin ikinei sorunu, insanhign olmazsa olmaz kosulu
olan emek sonras1 bog zaman sorunudur. Ancak, verili top-
lum radikal bir gekilde doénistiirillmedik¢e ekmek ve bog
zaman asla kitleler tarafindan giivenceye alinamaz. Iste bu
yuzden, kendi mantiksal 1srarinin dayatmasiyla, Devrim
sosyalizmi dofurmustur,

Sosyalizm1V

Her bireyin insan olma hakkim ve sorumlulugunu ilan
eden Fransiz Devrimi, Babeufeiiliik ile doruga ¢ikt. Devri-
min yarattif:r ve sonradan neredeyse timiini 6ldiirdaga,
Buonaroctti gibi kigilerin arkadaslar arasinda yer alacak
kadar talihli olan istiin ilkeli gii¢lii kisilerin sonunculann-
dan hiri olan Babeuf, Fransa'nin siyasal gelenekleri ile top-
lumsal devrimin en modern diigiincelerini tekil bir kavrayis
iginde biraraya getirmigti. Devrimin toplumda radikal bir
déniiglim yaratamayan yenilgisiyle hayal kirikhgina ugra-
yan Babeuf, yurttaglarin kolektif iradesinin ifadesi olan
cumhuriyetin, tiim bireysel miilkiyete el koyup herkesin
yararina yonetecedi siyasal ve toplumsal bir sistemi kavra-
yarak devrimin ruhunu korumaya cahsgti. El konulan bu
miilkiyet egit paylarla yitksek egitime, temel egitime, gecim
araglanna, eglenceye tahsis edilecek ve her birey istisnasiz
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bir gekilde, glicli ve yetenegi dleiisiinde fizikse]l ve zihinsel
emegini icra etmek durumunda olacakti. Babeufiin bu ¢tkist
yenilgiye ugradi; bazi eski arkadaglanyla birlikte kellesi gi-
yotinle uguruldu. Ancak geligtirdigi sosyalist cumhuriyet
ideali onunla birlikte 6imedi. Bu ideale, yitzyihn en biiyik
komplocusut olan ve Babeuf'iin idealini gelecek kusaklara
kutsal bir inan¢ olarak tasiyan arkadas Buonarotti sahip
¢iktl. Ve Buonarottinin Fransa ve Belcika’da kurdugu gizli
dernekler sayesinde, komiinist fikirler yaygin bir tasavvurla
filizlendi. 1830-1848 yillan arasinda bu diginceler, devrim-
ci sosyalizmin nihali teorisini kuran Cabet ve M. Louis Blanc’
. biiylk ilgisini ¢ekti. Kaynagini aym devrimei kdkenden
alan, farkll yontemleri benimsese de aym hedef lzerinde
birlesen ve kuramet sosyalizm olarak adlandirabilecegimiz
baska bir sosyalist hareket de Saint-Simon ve Fourier adh
iki seckin kigi tarafindan yaratddi. Yar pratik bir sistem ve
bir mezhep olarak yorumlanip gelistirilen Saint-Simoncu-
luk, Le Pere Enfantin ile artik yalhizea imparatorlugun
hizmetindeki sermayedarlara ve devlet adamlarina diniigen
bircok eski arkadag: tarafindan dénistiriiliip kurulmugtu.
Fourierizm ise ifadesini, Aralik ayina kadar M. Victor Consi-
dérant tarafindan yaymnlanan Démocratie Pacifique’de bul-
mustu,

Pek ¢ok bakimdan farkiiitk arzetmelerine ragmen, bu iki
sosyalist sistemin erdemi, en basta, ifren¢ celigkilerini ¢ip-
lak bir gekilde gézler oniine serdikleri mevecut toplumsal
orgiitlenmeye yonelttikleri giddetli ve bilimsel elestiriden
kaynaklanmaktadir ve ayrica en énemli olgulardan biri de
bu iki sosyalist sistemin, Hiristiyan papazh@ tarafindan
agafilanan ve béylece tamamen yitip giden maddi varlif-
milz1 ve insani tutkularimizi tekrar kazanmak adina, Hiris-
tiyanhga amansiz bir gekilde saldirip onu yikmaya caligmisg
olmalaridir. Saint-Simoncular, bedensel zevklerin mistik
kiltiind, papazlarin yeni hiyerargisini ve deha, gii¢ ve dogal
yeteneklere dogustan sahip olan yeni sémirgeei giruhu
temel alan yeni bir dini Hiristiyanligin yerine koymak isti-
yorlardr. Cok daha demokratik ve samimi olduklarim séy-
leyebilecegimiz Fourierciler ise, evrensel oy hakkiyla segilen
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liderler tarafindan yonetilip idare edilen bir toplum tasav-
vur ediyorlar ve bu toplumda, duygularnmin dogasiyla uyum-
lu olarak herkesin kendi igini ve kendi yerini bulacagim di-
sitntiyorlardi

Saint-Simonculugun kusurlarn, herhangi bir tartisma ge-
rektirmeyecek kadar actk ve segiktir, Saint-Simoncularin iki
yonld hatasi, 6nee, ikna giigleri ve pasif propagandalarn ara-
cilifntyla zenginlerin kalplerini ¢alabileceklerine ve boylece
bu simfin agir zenginligini gonillii olarak topluma biraka-
bilecegine samimi bir gekilde inanmig olmalarindan kay-
naklamyordu; ikincisi ise, gelecekteki insanlhigin bir bitiin
olarak gelip huzur i¢inde yagayacaklar toplumsal bir cen-
neti en azindan teorik olarak inga etmenin miimkin oldugu-
na inanmig olmalariydl. Insanhigin gelecekteki gelismesinin
temel ilkelerini ifade edecek durumda olmamiza ragmen, bu
ilkelerin pratik hayata geciriligini gelecegin tecribesine h-
rakmamiz gerektigini anlamadilar.

Bir istisna diginda, genel ilke 1848 dncesi sosyalistlerinin
ortak tutkusuydu. Cabet, Louis Blanc, Fourierciler, Saint-
Simoncular, kisaca hepsi, gelecegi bigimlendirip érgiitleme
tutkusundan ilham ahyorlardi; ve tiimi de su veya bu 6l¢i-
de otoriterdiler. Istisna ise Proudhon’dur.

Bir koyhi ¢ocugu olan, ve bu yilzden iggiidiisel olarak tam
kuramci ve burjuva sosyalistlerden yiiz kat daha devrimet o-
lan Proudhon, onlann kurduklan sistemleri gegersiz kilmak
uzere, derin ve etkili oldugu kadar acimasiz da clan bir
¢legtiriyle kendisini donatmigti. Otoriteye kars dzgilirligi
savunarak devlet sosyalistlerine karsilik, Proudhon bir a-
nargist oldugunu ilan etti; onlarin deizmine ve panteizmine
meydan okuyan Proudhon, dogrudan dogruya kendisine
ateist veya daha ziyade, Auguste Comte gibi, pozifivist deme
cesaretl gosterdi.

Proudhon’un kendi sosyalizmi, hem bireysel hem de
kolektif olan bir ozgirlik ile énceden bilinen ve héld da
sosyal bilimler tarafindan kegfedilmeyi bekleyen, tam hii-
kimet kanunlarindan ve devlet himayesinden bagimsiz olan
toplumsal ekonominin genel Kurallarindan baska highir
kurala itaat etmeyen dzgiir birliklerin kendiliginden eylemi



120 BAKUNIN

temelinde kurulmugtu. Béyle bir sosyalizm, politikay,
toplumun ekonomik, entelektiiel ve ahlaki gikarlarimn geri-
sine koyuyordu. Kendi i¢ mantifnindan dolay1 bu sosyalizm
sonradan federalizm olarak filizlendi.

Iste 1848den bnce sosyal bilimlerin durumu buydu. Ga-
zetelerde, bildirilerde ve sosyalist brogtirlerde siirdiiriilen sol
i¢i polemikler, is¢i sinifina bir dizi yeni diigiince getirdi. Isci
sinifi bu literatiri tamamen sindirmisti ve 1848 Devrimi
patlak verdiginde sosyalizmin giicii agiga ¢ikt.

Sosyalizmin, Biyiik Devrim’in sonuneu ¢ocugu oldugunu
sOylemigtik; ancak devrim bu ¢ocugu dogurmadan once, da-
ha yakin bir varis olan onun agabeyini, Saint Just'un ardil-
lan ile Robespierre’in sevgili gocugu olan ve sosyalist diigiin-
celerin herhangi bir karisimi olmaksizin antikiteyi dirilterek
Yunanin ve Roma’nin biiyiik yurttaglarimin kahramanca
geleneklerinden ilham alan katiksiz cumhuriyetgiligi dogur-
mugtu. Sosyalizmden ¢ok daha az insaneal oldugundan, cum-
huriyeteilik insanm zar zor fark edebilmis ve yalmzea yurt-
tagl tammigtl. Ve sosyalizm insanlarin eumhuriyetini kur-
maya caligirken, cumhuriyet¢ilifin istedigi tek gey yurt-
taglarin cumhuriyetidir; hatta yurttaglar -toplumsal sorun-
lan kasitli olarak giiz ardi etmelerinden dolayl zorunlu
olarak 1793 anayasasim yaratan anayasalarda oldugu gibi-
hatta yurttaglar diyorum, Anayasa Toplantilar’na katilan-
lardan bir ifade 8diing alacak olursak, aktif yurttaslar olma
erdeminden hareketle, medeni imtiyazlarim, pasif yurttas-
larin emeklerinin sémirisii {izerine kuracaklardi. Bununla
birlikte, politik cumhuriyet¢i kendi adina hig¢ de egoist degil-
dir ya da en azindan éyle olmadif farz edilir; kendinden,
tium diger bireylerden, tim uluslardan ve tiim insanliktan
daha istiin tutmak zorunda oldugu anayurdu adina egoist
olmak zorundadir. Sonug olarak, cumhuriyet¢i her zaman
uluslararasi adaleti goz arda edecektir; kendi iilkesi ister
hakl: ister haksiz olsun, tiim miizakerelerde hep kendi iilke-
sinin tarafim tutacaktir. Cumhuriyet¢i her zaman kendi
itlkesinin giicit ve gorkemiyle tiim diger yabaner uluslan
ezip kendi egemenligi altina almasim isteyecektir. Yiizyilla-
rn deneyimi, askeri zaferterin kaginilmaz olarak Sezarciliga
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yol actifimi ona da gdstermis olmasina ragmen, cumhuri-
yete¢i dogal bir egilim sonucunda fetih digkiini olacaktir,

Sosyalist cumhuriyetgi, devletin blylikliglinden, giicin-
den ve askeri gérkeminden nefret eder. Ozgiirligi ve genel
refah onun tistiinde tutar. Ulkenin igiglerinde bir federalist
olan sosyalist cumhuriyet¢i, her seyden énce sahip oldugu
adalet ruhundan dolayl, ayrca da devletler arasindaki tiim
yapay ve zararll duvarlar agacak olan ekonomik ve toplum-
sal devrimin, herkesi kapsamasa bile, hi¢ olmazsa giinimii-
ziin uygar diinyasini olugturan tim uluslarin ¢ogunlugunu
kapsayan bir dayamisma eylemiyle en azindan kismen ger-
ceklestirilebilecegine ve tiim uluslarin eninde sonunda bir-
leseceklerine ikna oldugu i¢in uluslararast bir konfederas-
yon ister.

Kat1 politik cumhuriyetei bir ¢ilecidir; haklar1 degil yal-
mizca gorevleri olduguna inamir; ya da Mazzini'nin ecamhuri-
yetinde oldugu gibi, kendisi i¢in tek bir hak talep eder, o da,
ebedi bir gekilde kendisini iilkesine adama, yalmzca iilkeye
hizmet etmek igin yasama, hi¢ ¢ekinmeden kendisini ilke-
sine feda etme, hatta itlkesi i¢in 8line hakkidir; onun kendi-
sine tamdiZ1 hak Dumalarin Girondinlere adadiklan sarki-
daki gibidir: “Insanin ilkesi igin 6lmesi en iyi, en gipta edile-
cek akabettir.”

Sosyalist ise, tam tersine yagsamsal, entelektiiel, ahlaki
ve fiziksel mutluluklarina iligkin pozitif haklan tzerinde
israr eder. Hayati sever ve tiim bollugu i¢inde hayatin tadim
¢ikarmak ister. Inanglan bir parcasi oldugu igin ve topluma
kars: olan gorevleri ayrilmaz bir bigimde onun haklarina
bagh oldugu i¢in, her ikisine de bagh kalmak tizere, sosya-
list, Proudhon gibi adaletle uyum iginde yasayacak ya da
gerekirse Babeuf gihi tlecektir. Ancak sosyalist higbir za-
man, insanhgin yagaminin feda edilmesini ya da ¢liimin en
muhtesem akibet oldugunu soylemeyecektir.

Politik cumhuriyetei igin dzgurlik igi bog bir kelimedir,
onun bdzgurliigi, devletin goniilli kdlesinin ve fedakar kur-
bamnin dzgiirligidir. Her zaman kendi dzgurligini feda
etmeye hazir olan politik cumhuriyetei, bagkalanmn 6zgiir-
liigina gozden akarmay: da sevkle isteyecektir. Bu yiizden,
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politik ‘cumhuriyetf;ilik zorunlu olarak despotizme yol acar.
S'os:yghst cumhuriyet¢inin géziinde devlet, yalnizea ken-
d%smm ve herkesin 6zgurlitgiine hizmet eden bir arag, bir
h{zmetkér iken, genel refahla birleserek, herkesin in;an-
hgin: 'her bireyin insanhgindan doguran dzgiirliik her seydir.
Kgnfhsi i¢gin kendi emeginin ger¢ek iiriinlerinden hagka
higbir gey talep etmedigi i¢in bir sosyalisti bir burjuvadan
ayiran gey adaleitir. Sosyalisti cumhuriyetciden ayiran sey
ise sosyalistin samimi ve insanca benlikeiligidir, inceltilmis
buyruklara biat etmeksizin agik¢a ve kendisi i¢in yagar, Sos-
yalist, hayatin1 bu sekilde, adaletle uyum icinde yasamakla
tim topluma hizmet ettiini ve kendi refahina da b‘dyle:
u'lagqg'lm bilir. Cumhuriyetgi ise bikilmeyecek kadar sert-
tir; bir papaz, dini tarafindan nasil sik sik acimasizlagtirh-
yorsa, cumhuriyet¢i de yurtseverliginin bir tecellisi olarak
sik sik acimasizdir. Sosyalist ise dogal davranir; bir dereceye
kadar yurtseverdir, buna ragmen hep insani olarak kalacak-
tir. Kisacasy, politik cumhuriyetsi ile sosyalist cumhuriyetei
arasinda bir ugurum vardir; birincisi, yare-dinsel bir olgu
olarak ge¢mige aittir; ikincisi ise ister pozitivist ister afeist
olsun, gelecege aittir.

‘ Bu Lkl cumhuriyetei tiri arasindaki karsithk agik ve net
!){r sekilde 1848'de ortaya ¢iktri. Devrimin ilk saatlerinden
%t1baren, artik birbirlerinit anlamiyorlardi; idealleri ve
zglgi:l_dﬁ]eri onlari, birbirine taban tabana zit iki ayn yone
SQrukler'neye basgladi. Subat ile Haziran arasindaki o koca
donem, i¢ savag1 devrimeilerin saflarina tagiyarak gliclerini
fel¢ eden ve 6nceden de korkung olan gerici koalisyonu dogal
F:lfarak guclendiren bir ¢ekigme icinde gecti; korku kisa siire
1{:‘1n.de tum gericileri tek grupta toplamisti. Haziran’a gelin-
diginde, cumhuriyetgiler, sosyalistleri bertaraf etmek tizere
tutup gericilikle bir koalisyon olusturdular. Zafer kazandlk:
larini saniyorlardi, oysa sevgili cumhuriyetlerini ‘ugurumun
daha .da dibine ittiler. Gericiligin bayragin tasiyan General
ClavaLgnac, II1. Napolyon'un énceliydi. Fransa'da olmasa
bile, baska her yerde, herkes ne oldugunu anlamisty; zira
cumhuriyetgilerin Paris is¢ilerine kars: kazandiklan I::u f'eclf
zafer, Avrupa’nin tiim saraylarinda biiyiik bir zafer olarak
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kutlanmis ve Prusya Muhafizlar’'mn subaylar, general-
lerinin emirleri dogrultusunda, dostane tebriklerini bir an
once General Cavaignac’a iletmek igin yanip tutuguyorlardi.

Kizil hortlaktan odii patlamis olan Avrupa burjuvazisi,

kendisine mutlak serflie digme izni verdi. Dogas1 gerefi
elegtirel ve liberal olan orta simf, militarizme pek de digktin
degildir, fakat halkin dzgiirlesme tehlikesiyle karg karsiya
kaldiginda militarizmi seger. 18, yuzylldaki ve 19, yizyilin
basindaki gorkemini ve sanh fetihlerini geride birakmig olan
Avrupa burjuvazisi, en azindan, ticari ve endiistriyel faali-
yetleri igin gerekli olan barga ve huzura kavugtugunu diigii-
niiyordu. “Kendi dzgirligimiizii, sizin dzgirliginiize feda
ediyoruz”, bu sézler, devrimin yikantilan izerinde yeniden
ayaga kalkmis olan askeri giiglere stylenmig gibiydi. “Buna
kargilik, birakin biz de bariggil bir sekilde kitlelerin emegini
somiirelim ve gikarlarimiz karsiikl oldugu igin bizi onlarin
kuramsal olarak mesru goriinen ancak nefret verici olan ta-
leplerine kars1 koruyun.” Bunun karsihfinda askerler de
hurjuvaziye her seyi vaat ettiler; istelik vaatlerini yerine de
getirdiler. Oyleyse ni¢in burjuvazi, Avrupa’nn tiim burju-
vazisi bugiin genel olarak hognut degildir?

Burjuvazi askeri bir rejimin ¢ok pahaliya patladigini, yal-
nizea i¢ orgiitlenmesi araciligayla bile, uluslan felg ettigini,
allak bullak ettigini, her seyi bir enkaza gevirdigini ve daha
da dnemlisi, kendi gercegine ve kaginilmaz mantifina riayet
ettiginden, savag yaratmakta asla bagarisiz olmadifa olgu-
sunu hesaba katmamigty, hanedanlik savaglari, sayginhk
savaslar, fetih ya da ulusal sinir savaglar, denge savaglan;
devletlerin baska devletler tarafindan yikilip yutulmas:,
insan kaniyla akan nehirler, kirsal alanlarin cehennem a-
levleriyle mahvedilmesi, enkaza cevrilen sehirler ve ugsuz
bucaksiz bélgelerin harap edilmesi; tiim bunlar, prensler ile
onlarin gozdelerinin hirslarimin tatmin edilmesi, yeni top-
raklarn isgaliyle zenginlegmeleri, halklar: disiplin altina
almalar ve tarihin sayfalarim doldurmalar: hatirina yapil-
maktadir.

Burjuvazi artik olaylar1 anjamaya baghyor, ve iste bu
yiizdendir ki, yaratmak i¢in onca ugrastigl askeri rejimden



124 BAKUNIN

artik ¢ok hognutsuzdur. Bu sorunlardan fazlasiyla bikip
usanmigtrr, ancak var olan clgularin yerine ne koyacaktir?

Anayasal monargi giiniinii gérdu, kald ki, Avrupa kitas
uzerinde zaten pek de baganh olamamusti. ingiltere’de bile,
modern kurumculugun o tarihsel besiginde bile, yiikselen
demokrasinin pagavraya dénistiirdagi anayasal monarsi
sarsiimaktadir ve pek yakinda, halkin tutkulannin ve talep-
lerinin bulugarak yaratacaklarn biiyik dalgay zapdetmeye
glicii yetmez olacaktir.

Ya cumburiyet? Ne tiir bir cumhuriyet? Yalmzca politik
mi, yoksa demokratik ve toplumsal bir cumhuriyet mi ola-
caktir? Peki halk hald sosyalist midir? Evet, her zaman ol-
dugundan daha fazla.

Haziran 1848de boyun egen, genel sosyalizm degildi.
Yalnizca devlet sosyalizmiydi, zapturapt altina ahnan otorit-
er bir sosyalizm, devletin ig¢i simfimin ihtiyaglarim ve mesru
dzlemlerini tamamen tatmin edecegini ve her geye muktedir
olan devletin yeni bir toplumsal dtizenin temelini térenle
atacagini uman ve devletin bunu yapabilecegine inanan bir
sosyalizm tiirilydi. Bu ytzden, Haziran'da olen sey sosya-
lizm degildi; daha ziyade sosyalizm karsisinda ¢okisiint i-
lan eden, ve sosyalizme olan borcunu 6deyecek durumda ol-
madigim duyurarak, en kolay ¢ikig yolunu alacaklisini 61-
dirmekte bulan devletti. Devlet, sosyalizmi sldiirmeyi baga-
ramadi, yalnizea sosyalizmin devlete olan inancim éldirdu.
Devlet ayn: zamanda, bir kism1 devletin anlamsizlifim
giiling bir sekilde kanitlarken, diger kismi da Cabet tarafin-
dan yazilan L'Icarie ve Louis Blanc tarafindan yazilan L'Or-
garusation du Travail’de oldugu gibi halka her konuda dev-
lete gitvenmeyi tavsiye eden otoriter ve kuramer sosyalizmin
tim teorilerini gegersiz kildi. Daha iyi kogullar altinda,
belki de ige yarayacak olan Proudhon’un bankas bile, burju-
vazinin giddetli karg1 ¢ikigi ve genel dilgmanhg nedeniyle
yok oldu.

Sosyalizm bu savagi ¢ok basit bir nedenden dolay1 kay-
betti. Sosyalizm, i¢giidiiler ve imtiyazlt simfa kars verdigi
kavgada kendisine tam mesruluk kazandiran negatif teorik
diglnceler bakimindan zengin olmasina ragmen, burjuva
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diizeninin yikintilan iizerinde yeni bir sistemi‘, halk adalojtl
sistemini insa etmek igin gerekli olan pozitif ve pratik
diigiincelerden yoksundu. Haziran 1848’c!e l'}allfmukurtulugu
icin doviigen iggiler diglinsel olarak degil, i¢giidiisel o}a::ak
birlegmislerdi; ve onlarin sahip 'oldu?&lan bu_ ka_n:§1k digiin-
celer, hicbir ige yaramayan bir Babil K\.}lesl, bir kes'mekea;,
yaratmiglardi. Yenilgilerinin temel nedeni buydu. Peki buf'_a-
dan hareketle, sosyalizmin gu andaki giiciinden ve gelecgg'}n
kendisinden siiphe mi etmeliyiz? Amaci, adalet .':llemmm
cennette yaratilmasi olan leistiyanhglfl, Avrul?a da zafer
kazanmasi i¢in birka¢ yiizyilin gegmesi gerekti. Oyleyse,
daha zor bir sorunu, adalet aleminin yerytziinde ya'rgtll-
mas1 sorununu iistlenmis olan sosyalizmin, bir_kag: yi iginde
zafer kazanmamasi nigin sagkinliga yol agsin kiz =~ ,
Sosyalizmin 6lii olmadifim kamt}amak ge‘rekh m1‘d1'r.
Avrupa’nin her tarafinda olup biteni gormemiz yeterlld:r‘
Diplomatik dedikodularin ardinda, 1852'den bsin f}vrupa y1
¢inlatmakta olan savag naralarimn ardinda, tim u}%{elerm
yiiz yize geldigi ciddi sorun eger toplumsa1. sorun degn}sc‘e ne-
dir? Bu sorun o muhtesem bilinmeyenin ta }?efldISI('ilr;
herkes onun geligini hissediyor, herkes onun duguncemyle:
iirperiyor, fakat hig kimse ondan bahsetme cesaretini
gosteremiyor; ama o kendi adina konugag:al?tlr,’ hem de he'r
zamankinden gok daha yiiksek hir sesle. Ig¢ilerin l‘ic'toperatlf
birlikleri, bu kargihkl yardimlagma ve emek l‘;redm banka-
lan, bu sendikalar ve tiim iilkelerdeki igeilerin bu uluslar-
arast birligi -Ingiltere, Fransa, Belgﬂ'(a,_ Almanyf_l, li:alya ve
isvigre'de yitkselmekte olan bu koca isgi hareketi- tim bun-
lar, ig¢ilerin ne herhangi bir sekilde amaglarmdan ne de
yaklagmakta olan kurtuluglarina olan 1ﬂnanglar1n§aln
vazgectiklerini yeterince kanitlamiyor mu? Tum bunlar, is¢l1-
lerin, kurtulacaklan ani yakinlagtirmak tzere ne.D.e‘ilet..'
lere, ne de su veya bu dlgitde imtiyazli simflarn 11_{1ytfz1u
yardimlarina, ancak daha ziyade kendilerine ve kgn@llerlpln
tamamen bagimsiz ve kendiliginden filizlenen birliklerine
gitvenmeleri gerektigini kamtlamyor mu? o N
Avrupa'min ¢ogu ilkesinde, en azindan gorunus_te, po_hh-
ka ile zithik olugturan bu hareket, yalmzea ekonomik ve dzel
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diyebilecegimiz karakterini hala koruyor. Fakat Ingiltere’de
bu hareket ¢oktan kendisini politikanin firtinah alamnda
kesin bir gekilde konumlandirmigtir. Yenilmez bir birlik ola-
rak drgitlenmis olan Reform Birligi, aristokrasinin ve bii-
yiuk burjuvazinin politik olarak érgiitlenen imtiyazlarina
karst daha simdiden biiyiik bir zafer kazanmigtir. Reform
Birligi, tipik bir Britanya sabirhlii ve pratik inatgibigiyla
kampanyalar: i¢in taslak bir plan olusturdu; hi¢bir konuda
fazlaca bagnaz degil, dyle pek de kolay korkacaga benzemi-
yor ve highbir engel tarafindan durdurulamayacaktir. “En
fazla on y1l iginde” diyorlar, “en kétii olasilikla bile, evrensel
oy hakkina kavugacagiz, ve sonra... sonra toplumsal devrim
yapacagiz!”

Fransa’da, Almanya’da oldugu gibi, sosyalizm 6zel ekono-
mik birlikler arasinda sessizce ilerledigi igin, daha simdiden
ig¢l sumufi arasinda dylesine biiyitk boyutlu bir gi¢ kazan-
migtir ki, bir yanda III. Napolyon, diger yanda Kont Bis-
marck, sosyalizmle bir ittifak kurmanin yollanin1 aramaya
baslamiglardwr. Italya ve Ispanya’da, politik partilerinin aci-
nacak fiyaskosundan sonra ve her iki ulkenin igine gi-
miuldigii korkung sefalet iizerine, tiim diger sorunlar ¢ok
kisa bir zaman i¢inde toplumsal sorun tarafindan yutula-
caktir. Rusya ve Polonya’ya gelince, gergekten bu her iki iil-
kenin kargi kargtya oldugu bagka bir sorun var midur? Eski,
yuce Polonya’min son umutlarim séndiiren sorun tam da
budur; simdi ¢okmek iizere sendelemekte olan koca Rusya’
nin bag belasi imparatorlugunu tehdit eden ve onu yikacak
olan sorun, toplumsal sorunun ta kendisidir. Amerika’da
bile, tin sahibi bir adam olan Massachusetts Senatéri Bay
Charles Sumner tarafindan yapilan, Giiney eyaletlerinin 6z-
giirlesen Siyahlarina toprak dagtilmasi onerisiyle birlikte
sosyalizm gozler éniine serilmedi mi?

Sizin de rahathkla gérdigiiniz gibi, sosyalizm her taraf-
tadir ve Haziran yenilgisine ragmen, yeralti galismasinin
guctiyle yavas yavag tum iilkelerin siyasal yasamlarina siz-
mig ve her yerde yuzyilin ortalikta gériinmeyen giicii olarak
hissedilecek kadar bagarili olmustur. Birkag y1l sonra ise,
sosyalizm aktif ve yenilmez bir giic olarak kendisini agiga
vuracaktir,
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Birkag istisna disinda, Avrupa halklarinin ner?deyse
tiimii, “sosyalizm” terimine agina olmayanlar bile bugu_n s0s-
yalisttir. Bu halkiar, ekonomik kurtulusiann her geyin iis-
tiinde tutan bu bayraktan bagka bayrak tanmimiyorlar; herj
hangi bir sorundan belki de binlerce kez feragat ederlerdi
ama bu sorundan asla. Bu nedenle, b.u‘halklar gnca_k. sosya-
lizm aracihgiyla politikaya, iyi bir politikaya (;ekﬂeblhrler.t_

Sosyalizmi programmizin disinda tutmamamz gerekti-

gini; ancak tiim gahgmamizl kotii bir yazglya mahkﬁm etme
pahasina sosyalizmi disarda blrakabllecegm.nzf a:.oylemenpz
yeterli midir baylar? Programlmlzla}, kendqulzl fedgrgh;t
cumhuriyetgi ilan etmemizle, kitlelerm“sefaletl ve tah}?shz -
gi iizerinde vurgunculuk yapan ve bugiin her %amank1n en
daha fazla uluslan dértbir yandan kugatar} buyf.llF fel:ik?t-
lerden bir kazang elde etmeye gall§al:l bpr;uva;mm buygk
bir kismim diglayarak yeterince devrimcl oldugumt_lzu gos-
terdik. Eger burjuvazinin bu mesgul, telagh, ent%'lka.cl lve
vurguncu kismiyla yan yana durursak, Ee_l.'cihen ve iradi ola-
rak degil zorunlu olarak arada sirada }{otuluk yapan ve he(;n
onu is¢i sinifina kars strekli bir dugtlp?nhlf durumun ka
tutan ve ayni zamanda iflas ettiren bu olimetl zo;'unlu}u. -
tan kurtulmaktan bagka bir gey istgmeyen pur;uvazn:nn
saygin ve ¢aligkan gogunlugunu hala h}maye e::h_yor ola(‘:'aglz'.
Kiiciik burjuvazinin, kiigik isletmelerin ve kugu}; endusiin-
nin artik en az is¢i simfi kadar ezilmeye bagladifim ve eger
olaylarin seyri ayn1 hizda olursa, bu hatir: sayﬂlllf bqrqu\(;a
cogunlugun, ekonomik konumunslan dolay} Kisa siire 1;:]13n e
proletarya ile i¢ ige gegebilecegini aglligausoyley?bﬂ%rm. E u1i-
juvazinin bu kesimi, bityik ticaret, bliylik endistri ve ozei-
likle de biyiik-dlgekli vicdansiz vurguncular tarafmdfm
mahvedilerek ugurumun dibine yuva}rlanmakt_adm Bu yuz-
den kiigiik burjuvazinin konumu ‘gittlkg:e fla'ha fazls:t devr;mt
cilesiyor; bunca zamandir gerici olar} diigiinceleri, bu ecii
deneyimler boyunca arindi ve bu (.iil§1'1n‘ce‘1er zog’un!u E)larai.{ :
kargit bir yonelim alacaktir. BurJuva‘z?n‘m bu kesimindeki
daha akill kisiler, saygin burjuvazi igin tek kurtulusun
halkla olugturulacak bir ittifakta yattigim ve toplumsal s(?-
runun halk i¢in oldugu kadar kendileri i¢in de ayni derecede
sneml oldugunu anlamaya bagladilar.
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Avrupa’daki kiigiik burjuvazinin diigiincesinde meydana
gelen bu ilerici degisiklik, keyif verici oldugu kadar aym
zamanda su gotiirmez bir olgudur. Ancak herhangi bir yanil-
giya kapilmamaliyiz; bu yeni geligmenin inisiyatifi burju-
vazide defil halkta olacaktir; Batr'da gehirler ve fabrikalar-
daki ig¢ilerde; iilkemizde, Rusya'da, Polonya'da ve Slav iilke-
lerinin ¢ofunda, koylilerde olacaktir. Kigiik burjuvazi
inisiyatifi tek bagina eline alamayacak kadar korkak, gekin-
gen ve kugkucu bir tarzda gelismistir. Bagkalarina dogru
siriiklenmeye kars1 koymayacaktir, aneak kendisi bagkala-
rnri kendisine gekemeyecektir, ¢iinkii diiglince bakimindan
yoksul olmasinin yam stra, ayrica giiclit bir inangtan ve
tutkudan yoksundur. Oniine ¢ikan her engeli agarak yeni
diinyalar yaratan tutku yalmzca halkta bulunur. Bu yiiz-
den, yeni hareketin inisiyatifi tartismasiz bir sekilde halkta
olacaktir. Peki biz halki gz ardi m1 edecegiz? Hallun yeni
dini olan sosyalizm iizerine konugmaktan vaz mi gececegiz?

Fakat sosyalizm, diyorlar bize, Sezaralifin miittefiki ol--

ma belirtilert gosteriyor. Her seyden énece bu bir iftiradir;
tam tersine, sosyalizmin tehditkar giiciniin ufukta yik-
seldigini goren ve onu kendi tarzinda ssmiirmek iizere lutuf-
larm siralayip sosyalizme askinti olan Sezarciliktir. Ancak
bu bile, sitphesiz dinyamn szgirligiini tehdit edecek bir ta-
lihsizlik olabilecek bu Sliimeil ittifak: 6nlemek iizere, sosya-
lizm i¢in galiymamz gerektiren bir bagka neden degil midir?

Tim pratik etmenlerden bile bagnmsiz olarak sosyalizm
igin cahgmaliyiz, ¢iinkit sosyalizm adalettir. Adaletten bah-
sederken, yasal kanunlann ve Roma hukukunun bize ver-
digi, onemli oranda gii¢ ve giddet eylemleri temelinde kuru-
lan, Hiristiyan veya dinsiz baz kiliseler tarafindan zamanla
kutsallagtinilan, ve boylece, diginda kalan her seyin igindeki-
lerin mantiksal bir sonucu oldugunu kabul eden adaleti kas-
tetmiyoruz.©'2 Ben, yalnizea insan viedam temelinde kura-
lan, her insanin hatta her gocugun viedaninin derinliklerin-
de tekrar tekrar bulacagimz ve yalin bir egitlik anlamina
gelen adaletten bahsediyorum.

Bununla birlikte, giiciin tecaviizlerinden ve dinin etkisin-
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den dolay:, bugiine kadar politika, hukuk veya ekonomi
diinyasinda hentiz hiikiim siirmeyen boylesi bir evrensel
adalet yeni diinyanin temeli olmahdir. Béyle bir adalet ol-
maksi1zin dzgirlik, camhuriyet, gorkem ve barig olama.z!
Barisl saglamak iizere etkin bir sekilde igbirligi yapabil-
memiz igin, bdylesi bir adalet anlayin tiim kararlarimiza
yon vermelidir,

Bu adalet bizi, bugiine kadar zulmedilen sefil halkin da-
vasin ellerimize almaya ve halkin siyasal dzgiirliigiiyle bir-
likte ekonomik kurtulugunu da talep etmeye davet ediyor.

Size, baylar, su veya bu sosyalist sistemi dnermiyoruz.
Sizden istedigimiz sey, Fransiz Devriminin o biiyik ilkesini
tekrar ilan etmenizdir; her kiginin biitiinlikli insanhinin
geligimi i¢in gerekli olan maddi ve manevi araglar lizerinde
hak sahibi olmas: ilkesi; bizce agagndaki anlama gelen bir
ilke:

Toplumun, hayata otilan her bireyin, kadin olsun fzrkgk
olsun cesitli yeteneklerinin geligimi ve bu yeteneklerin bireyin
emegi dogrultusunda kullanimz igin gerekli olan araglara
herkesle esit oranda sahip olabilecegi bir tarzda orgiitlen-
mesi; herhangi bir bireyin bagkalarimn emegini somiirmesi-
ni imkansiz kilarken, kendisi bizzat kendi emegiyle yaratil-
masina katkida bulunmadif siirece, hi¢ kimsenin sadece

. emek tarafindan yaratilabilen toplumsal refahin mutlulu-

funu paylagmasina izin vermeyen bir toplumun érgiitlenmesi.

Bu sorunun Kesin ¢gzumii, siiphe yok ki yiizyillan bula-
caktir. Ancak tarih bu sorunu bir kez dniimiize koymustur,
ve efer kendimizi yilginlifa teslim etmeyeceksek, artik bu
sorundan kacamayiz.

Bireylerin ve birliklerin mutlak ézgiirligiinden yoksun
olan ve su ya da bu bigimde bir yonetici otoritenin kurul-
masim hedefleyen herhangi bir toplumsal drgiitlenme girigi-
mini giddetle reddedecegimizi ivedi olarak eklemek istiyo-
ruz. Yine bu dzgiirlilk adina -herhangi bir ekonomik veya
politik orgittiin biricik temeli ve yaraticis: olarak gordugi-
miiz- herhangi bir sekilde komiinizme ya da devlet sosyaliz-
mine benzeyebilecek her geye kars1 qikacagiz.

Devietin yapabilecedi ve yapmasi gereken tek ey, miras
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kanununu agamalt bir baslangigla degistirmektir, ta ki en
kisa siirede tamamen ortadan kalkana kadar. Miras hakki
tamamen devletin keyfi icadi ve tannsal olarak kutsanan
otoriter devletin varhifinin en temel kogullarindan biri
oldugu i¢in, bu hak szgiirlik tarafindan yok edilebilir ve yok
edilmelidir de; ki bu da yine adaletle uyum iginde szgiirce
kurulan bir toplumda devletin kendi ¢okiigiini bagariyla
sonuglandirmasi anlamina gelmektedir. Bize gore miras
hakki zorunlu olarak ortadan kaldirilmahdir, ¢linkii, miras
hakk yirirlikte oldugu siirece kahtsal bir ekonomik egitsiz-
lik olacaktir, bireylerin dogal esitsizligi degil, simflarn ya-
pay esitsizligi; ve bu da zorunlu olarak, zihinsel yeteneklerin
kullaniminin ve geligmesinin kalitsal egitsizligine yol agacak
ve bdylece tiim siyasal ve toplumsal esitsizliklerin kaynag
ve kutsayicis1 olmaya devam edecektir. Yagamin bagladign
andan itibaren esitlik; bu esitlik toplumun ekonomik ve si-
yasal drgitlenmesine bagl oldufunda, herkesin, dogal
yetenekleri dogrultusunda, kendi emeginin iriini ve varisi
olmasi; adaletin bugiin niimiize koydugu sorun budur. Bize
gore, her iki cinsten gocuklann egitimi ve temel ogretimi icin
oldufu kadar, dogumlanindan yetigkin yasa gelmelerine ka-
dar gerekli olan bakim igin de kullanilacak olan kamu fonla-
n, dlenlerin geride biraktiklarn tek miras olmahdir. Slavlar
ve Ruslar olarak biz sunu da ekleyebiliriz; halklarimizin
genel ve geleneksel icgiidiileri temelinde olugan toplumsal
diigiincemize gore, tiim halkin miilki olan toprak, yalmzea
onu kendi el emegiyle isleyecek olanlara ait olmalidir.

Bati1 Avrupa'min bile, bu ilkeyi kabul edip tanimakta
bagarisiz olacagim bilmemize ve bu ilkenin belirli Glkelerde
hayata ge¢mesinin oniinde bir dizi engel bulunmasina rag-
men, biz bu ilkenin adil bir ilke olduguna, her ciddi toplum-
sal reformun temel ve vazgecilmez kogulu olduguna iknayiz.
Ornegin Fransa’da, kéyliilerin ¢ogunlugu simdiden kendi
toprafiina sahiptir; ancak aym koyliilerin ¢ogu, bu iilkede
hiikiim siiren siyasi-ekonomik sistemin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan parselleme yiiziinden, kisa siire icinde sahip
olduklar her geyi kaybedeceklerdir. Bu konuda herhangi bir
sey onermiyoruz ve genel olarak sosyal bilimler ve politika
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ile ilgili 6nerilerde bulunmaktan ziyadesiyle kaginiyoruz.
Tiim bu sorunlarn ciddi ve eksiksiz bir sekilde yayin orga-
mumizda tartigilmasi gerektifine inamyoruz. Bugiin agafida-
ki duyurunun yapilmasim size snermekle yetiniyoruz:

Sefil durumlarina ragmen dinlenme ve bog zamanlar:
olmaksizin diinyayt bugiinkii gibi gorkemli hale getiren re-
fakin yaratilmasy igin ¢caligmak zorunda olan, anca?_a tiim
bunlara karsilik, giinlitk gegimlerine zar zor yetecek bir pay
alan muazzam halk kitleleri millkiyetten yoksun oldukea,
egitimden mahrum kaldikca, siyasal ve toplumsal hiclige ve
kuramsal olmase de fiili bir kélelie mahkim oldukga,
diinyada gercek anlamda dzgiirliige, adalete ve bariga kavug-
manin miimkiin olmayacagrna inandifumiz iging

Simdiye dek, yiizyillar boyunca zuliim altinda olan bu
halklar icin gegim sorununun, entelektiiel kurtulug, ozgiirliik
ve adalet sorunu anlaming geldigine inandigimiz igin;

Sosyalizm olmadan ozgirligiin ayricalik ve adaletsizlik
olduguna; ve dzgiirliik olmadan sosyalizmin kélelik ve bar-
barlik anlamina geldigine inandigimiz icin;

Bu yiizden, Birlik, halkin emegini sermayenin ve miilki-
yetin boyundurugundan kurtarmayr amaglayan ve en mi-
samahasiz adaleti -hukuksal, tanrisal, metafizik bir adalet
degil, pozitif bilime ve mutlak ézgiirliige dayanan yalin
insan adaleti- temel alan radikal bir toplumsal ve ekonomik
reform gerekliligini 6nemle ilan eder. _

Birlik ayrica, yayin organinin sayfalarini, ekonomik ve
toplumsal sorunlarla ilgili ciddi tartigmalara -halkin en
nihai kurtulusundan itham alan maddi, politik ve entelektii-
el diizeyde olmast sarttyla- agmay: karar altina alir.

Rousseau reur: Deviet Kuranu

... Insamn yalmizea yeryiiziindeki en bireysel varhk degil,
aym zamanda da en foplumsal varhk oldugunu sijylemi§til'(.
flkel toplumun yabaniler arasinda gegerli olan dzgiir bir
sozlesme temelinde kuruldugunu diginmis olmasi Jean
Jacques Rousseau adina buyik bir hataydi. Ancak bunu
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styleyen tek kisi Jean Jacques degildir. Ister Kant okulun-
dan olsunlar, ister diger bireyci ve liberal okullardan olsun-
lar, toplumun ne tanribilimeilerin kutsal hakk: temelinde,
ne Hegelci okulun belirledigi su veya bu &l¢iideki objektif
ahldkin mistik gercekligi temelinde, ne de natiiralistlerin
ilkel hayvansal toplum kavrayisi temelinde kurulduguna
inanan hukukg¢ularin ve modern toplumbilimecilerin tiimii,
nolens volens'i (Latince: ister istemez-¢.n.) ve bagkaca bir da-
yanafin clmamasindan dolayi, gériinmeyen anlagsmay: ya da
sozlegmeyi Kabul eder.

Toplumsal sozlesme kuramina gore, yalmzca diger tir-
deglerinden yahtildiklarinda mutlak dzgiirliige sahip olan
ilke] insanlar dogalar geregi anti-toplumsaldirlar. Birles-
meye zorlandiklarinda birbirlerinin dzglrligini yok eder-
ler, Eger bu miicadele kontrolden ¢ikarsa, onlarn birbirleri-
ni kargihikh bir gekilde yok etmelerine yol agabilir. Birbirle-

rini tamamen yok etmemek igin ilkel insanlar, resmi veya '

goriinmeyen bir sozlegme diizenlerler ki bu sdzlegme saye-
sinde dzgiirliklerinin bir kismindan, geri kalan kwsmm
glivenceye almak i¢in vazgecerler. Boylece bu sézlesme
toplumun temeli olur ya da daha ziyade devletin temeli olur,
¢inki bu kuramda topluma yer olmadigina isaret etmek
zorundayiz; var olan sadece Devlettir, veya, toplum devlet
tarafindan tamamen yutulmustur.

Toplum, her tiirli sézlesmeden bagimsiz olan insan kol-
lektivitesinin dogal varolug bigimidir. Toplum kendisini to-
reler ve geleneksel aligkanhklar aracilifiyla yonetir, asla
yasalarla degil. Toplum, yasa koyucularin diisiincesi ve
iradesiyle defil, bireysel inisiyatiflerden aldig itici giigle
yavas bir sekilde ilerler. Toplum farkinda olmaksizin onu
yonlendiren birgok gliglii yasa vardir, ancak bunlar toplum-
sal yapiya igkin olan dogal yasalardir, tipki fiziksel yasala-
rin maddi bedene igkin olmas) gibi. Bu yasalarin ¢ofu bugiin
de hentiz bilinmemektedir; yine de bu yasalar, toplumu olus-
turan insanlarin diigiincesi ve iradesinden bagimsiz olarak,
dogusundan beri insan toplumunu yonlendirmislerdir. Bu
yizden bu yasalar, belirli yasa koyucu gigler tarafindan i-
lan edilen ve insanlar tarafindan hilingli olarak diizenlenen
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ilk sozlesmenin mantiksal sonucu olduklar: varsayiian poli-
tik ve hukuksal yasalarla kangtinlmamahdir.

Devlet, highir mantiZa gore, dogamn birdenbire ortaya ¢1-
kan bir irini degildir. Devlet, toplumdan farkh olarak, in-
san mantifinin uyamgindan once gelmez. Liberaller ilk dev-
letin, insanlarin dzgiir ve rasyonel iradesiyle yaratildifim
soylerler; sageilar ise devletin ortaya gikigini Allahin isi ola-
rak yorumlarlar. Her iki durumda da devlet, topluma hakim
olarak onu tamamen yutuyor.

Insan, kiginin szgurligiini kisitlayarak, dzgirligin di-
sindaki her seyin giivencesini veren ve kamu refalum ya da

" herkesin ortak ¢ikarlarim temsil eden devlete inanabilir.

Ancak ozgiirlikten arta kalan gey bir giivenlik bigimidir;
asla ozgiirlik degil. Ozgiirlik bolinmezdir; kigi 6zgirlagiin
tiimiini yok etmeden, dzgiirliikkte herhangi bir Kisitlamaya
gidemez. Kisitladiiniz bu kigik kisim benim ozgiirligi-
miin dzidir; szgirligiimiin timiidir. Dogal bir gereklilik
ve karsl konulmaz bir hareket boyunca, dzgtirligiimiin tu-
mii, kiigiik bile olsa benden kistiginiz bu kisimda yogun-
lagmigtir. Bu durum aynen Bluebeard’in karsinin hikaye-
sine benzer; bu kadimin tasarrufunda, her tarafina girmekte,
her geyine dokunmakta tamamen &zgiir oldugu koca bir
saray vardir; korkun¢ kocasimin yiiksek iradesinin, dlim
korkusundan dolayr kapisinin agilmasinm yasakladg rki-
tiied kiigiik bir oda hari¢. Neyse, sarayin tiim ihtigamim bir
kenara iten bu kadinin tiim varhig kiigik trkiitiicii oda lize-
rinde yogunlagir. Bu giris yasa@ kadinin 6zellikle bu davra-
nigina bagh olan 6zglrliiginin aleni ihlali oldugundan,
kadin son derece mantiki davranarak yasak odanin kapisim
agar. Adem ile Havva'nin yaradilis hikéyesi de boyledir. Tan-
rinin béyle buyuran iradesinden baska ag¢iklamas1 olmadi-
gindan, iyilik ve kotiliik bilgisi agacinin meyvelerini tatma
yasag, iyi Tann nezdinde acimasiz bir despotizm eylemiydi.
Eger ilk ebeveynlerimiz bu yasaga boyun egmis olsalards,
koeca bir insan soyu en utang verici kélelige gomtlmiig ola-
rak kalacaktl Onlann itaatsizligi bizi ozglirlestirerek kur-
tardi. Onlarin bu tavr, mitoloji dilinde insan dzgurliginiin
ilk eylemiydt. -
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Peki, devletin, ézellikle de tiim yurttaslarnin evrensel oy
hakki temelinde kurulan demokratik devletin, vatandasla-
rnmn dzgurliiginin inkin oldugu séylenebilir mi? Neden
olmasin! Bu tamamen, vatandaslarin devlete bahgettikleri
misyona ve giice baghdir. Evrensel oy hakki temelinde kuru-

" lan cumhuriyetci bir devlet, herkesin iradesini temsil etme
bahanesiyle her yurttaginin iradesi ve ozgiir faaliyeti tizerin-
de yikselen kolektif giicin agirhgim hafifleterek pekala da
despotik, hatta monarsik bir devletten ¢ok daha despotik
olabilir.

Yine de, yurttaglannmn ozgirligii adaletsizlige ve kotii-
lige ydnelmedigi sirece, devletin bu dzgurligi dizgin-
lemedifini varsayahim. Devletin, yurttaslanna iyilik igin
tam 6zgurlik tamrken, birbirlerini sldiirmelerini, birbirleri-
nin mallarinl yagmalamalarini, birbirlerini agagilamalarim
ve genel olarak birbirlerine katiilik yapmalarni engelledigi-
ni varsayalim. Bu bizi dogruca Bluebeard'in karsimn hika-
yesine veya yasak meyva hikayesine geri gotiirir: Iyi nedir?
Kati nedir? '

Elimizde bir 6rnegi olan sistemin penceresinden baktign-
mizda, goreceli zayiflign veya giicii -ihtiyat1 ve kigisel qikar-
lar-(13 tarafindan varhklar: kendisine kabul ettirilenler
harig, arkadaglarim giz ardi eden her bireyin ozgiirliigiin-
den ve mutlak haklarindan derin bir yalitilmighk i¢inde ol-
dugu zamanlarda, yani toplum sézlegsmesinin diizenlenme-
sinden once, iyilik ile kotiliik arasinda bir ayrtm yapilmadi-
fin1 goriiriiz. O zamanlar, yine aynl kurama gire, benlikeilik
en iistin yasayd, tek hakt1. Iyilik, basar tarafindan belirle-
nirdi, bagsansizhk tek kotiiliiktii, adalet ise yalnizea fait ae-
compli'min (oldu bitti-¢.n.) kutsanmasiydi; ne kadar korkung,
acimasiz ve ayp olursa olsun, tipki giniimiz Avrupa’sinda
hitkiim siiren siyasal ahldkin yol agtifn olaylar gibi.

Bu sisteme gore, iyilik ile kotililk arasinda yapilan ay-
rim, yalnizea toplumsal sézlegmenin diizenlenmesiyle bas-
lar. Ondan sonra, ortak gikarlar1 olugturan bilesen olarak
kabul edilen her sey iyi, bu ¢ikarlara ters diisen her sey ise
kéotii olarak ilan edildi. Artik yurttag olduklarindan ve su
veya bu dl¢tide resmi bir giivenceyle birbirlerine baglandik-
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lar1 igin, bu sozlegmeyi diizenleyen tyeler bir yikimlaligiin
altina girdiler: Kendi 6zel ¢ikarlarim ortak iyinin gerisine
koymak, yani bagkalarimin ayrilmaz ¢gikarinin gerisine.
Bundan béyle onlarin ézel haklari, tek temsilcisi Devlet olan
kamusal haktan ayrimgst: ve boylece devlete, bireyin tiim
yasadig) bagkaldinlanm bastirma giici taninmig ama aym
zamanda, ortak haklara karsi olmadik¢a, her yurttaginin
haklarim koruma yukimbiligi de verilmigti.

Simdi, bu gekilde kurulan bir devletin, kendi emsali olan
diZer devletlerle ve aynm: zamanda kendisine tabi olan halkla
nasil bir iligki i¢inde olmas) gerektigini inceleyelim. Boyle
bir inceleme bize her geyden daha ilging ve yararh goriini-
yor, ¢iinkii burada tanimlandir sekliyle sozii edilen devlet,
¢ide laik veya ateisi olan ve toplumbilimeiler tararfindan
ilan edilen modern devlettir. Evet, gorelim bakalim: Devle-
tin ahlakini olugturan sey nedir? Modern devlet, demistik,
kendigini kilisenin boyundurufundan kurtaran ve bunun
sonucu olarak, Hiristiyan dininin evrensel ve kozmopolit ah-
lakimin boyundurufunu giiniimtizde sarsan devlettir; giini-
miizde heniiz insancil ahldk ve ditgiinceyi igermeyen, ki bu
arada kendisini lagvetmedikce de asla bu ahlak ve disiince-
yi igermeyecek olan devlet; kendi ayr1 varh@ ve yahtilmig
yogunlugundan dolay, asla tiim insanlarin ahldkim ve bu
yiizden ¢ikarlarim kucaklayip igcerecek kadar genis olamaz.

Modern devletler tam olarak su noktaya erigmiglerdir.
Hiristiyanhik yalnizea bir bahane veya bir lafiz, avare giiru-
hu aldatmaya yarayan bir ara¢ olarak onlarin hizmetinde-
dir, zira bu devletler dinsel diigiincelerle highir ilgisi olma-
yvan hedefler peginde kogmaktadir. Halk onlann dinse] beya-
natlarim ciddiye aldifinda, giniimiiziin bliyiikk devlet adam-
lan olan Palmerston’lar, Muravyev'ler, Cavouriar, Bismarck’
lar, Napolyon'lar kahkahay1 basmislardir. Halk onlara in-
sancil diigiinceyi, saygiy1 ve iyi niyeti atfettiginde gililmekten
iyvice kirilmiglardir, fakat, halkin gozii éniinde bu diigtincele-
ri birer sacmalik olarak degerlendirme hatasini asla yapma-
miglardir. Peki bunun diginda, devletlerin ahlakin: olugtu-
ran bilegsenlerden geriye ne kahyor? Devletin ¢ikan, bagka
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highir gey degil. Tum zamanlarin ve tim tlkelerin giiclii
adamlart olan devlet adamlarimin sahip oldukiar bu bakis
at;131y1_a, ki ¢ok az istisnas1 vardir, bu bakis agisiyla diyorum
devletin korunmasina, gérkemine ve giiciine katkida bulu:
nan he_r gey, istedigi kadar kutsalhiga saygisizhk veya ahlaki
1gren§hk olsun, yine de iyidir. Ve bunun z1dd1 olarak, devle-
tin ¢ikarlarina ters diigen herhangi bir sey, istedigi’ kadar
k}.ltsa] veya adil olsun, yine de kétiidiir. Her devletin diinye-
vi ari‘llélu ve pratigi igte budur.
oplum sézlegmesi temelinde kurulan devletin d

bundan farkh degildir. Bu ilkeye gére, iyi ve adi; ola]:-;mylzt
nizca b1_.1 sﬁlzleameyle baglayandir; aslinda bunlar, s‘c;zleg-
menin igerigi ve amaecindan baska bir sey degildir; yani
aralarinda bu sozlesmeyi diizenleyen tiim bireylerin ortak
ctkarlar: ve kamu hakki, tabi ki, sézlesmenin diginda kalan-
laj‘m diglanmast gartiyla. Sonug olarak bu sozlesme, onu
d_uzenleyenlerin kismi benlik¢iliginin feda edilmesi t,eme-
!}nde kurulan ve benzer ortakhiklar clarak srgiitlensin ya da
orgiitlenmesin, insan zenginlifinin biiyiik cofunlugunu ya-
b;mcx ve d_oéal diisman olarak gortip iginden diglayan kolek-
tif benlikgilige, bzel ve dar bir ortakliga verilen en biiytik tat-
minden bagka bir sey degildir. Tek hikimramn varh@ olan
digsal devlet, zorunlu olarak bagka devletlerin varhgim
varsayar ya da gerekirse bu tiirden bagka devletlerin olug-
masina ¢anak tutar, zira kendilerini herhangi bir devletin
disinda bulan veya varhklan ve ézgiirliikleri bir devlet tara-
flnc'{an tehdit edilen bireylerin, bu deviete kars: su veya bu
g?kllde birlegmeleri gayet dogaldir. Boylece, koca insanhk
timil birbiriyle diisman olan ve birbiri tarafindan tehdit edi-’
len sonsuz sayidaki yabanei devletlers boliinmiis oluyor. Bu
devletler arasinda hi¢bir ortak hak, highir toplumsal sézles-
me yoktur; ¢iinkti eger dyle olsaydi, bu devletler, birer ba-

g1ims1z devlet olmaktan vazgecerek biiyik bir devletin federe

Uyeleri olurlard), Ancak bu bityiik devlet tiim insanlin ku-
cak]amadlgl sitrece, karsisina, her biri kendi iginde federe
ol‘gn, her biri aym konumu ve kacinilmaz dismanhg sir-
diiren bagka biiyiik devletler gikacakta. [nsamn hayatta kal-

masin kacinilmaz kogulu olan savas yine en lstiin yasa
ohurdu.
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Federe olsun ya da olmasin, her devlet, en giglii devlet
olmaya ¢aligir. Bagka devletler tarafindan yutulmamak i¢in
hirsla her geyi yiyip yutacaktr, fethedilmemek i¢in fethede-
cektir, boyunduruk altina alinmamak i¢in boyunduruk altina
alacaktir; ¢iinkii, birbirine benzeyen ama birbirine karsit o-
lan iki giig, kargihkh yikim olmaksizin bir arada var olamaz.

Bu yiizden devlet, insanhifin en aleni, en husumetli ve en
mutlak inkéridir. Devlet yeryizinde yagayan tum insanlar
arasindaki dayanigmayl paramparea eder ve bu insanlarin
bir kismim, yalnizea geri kalanlar1 tamamen mahvetmek,
fethetmek, kolelestirmek amaciyla kendisine tabi kalar. Yal-
nmzea kendi yurttaglarim korur; insanlarn haklarinl, insan-
g1, uygarhf sadece kendi simirlari iginde tamr. Kendi di-
sinda hi¢ kimseye herhangi bir hak tammadif i¢in, iradesi
dogrultusunda yagmalayacagl, yok edecegi, kolelegtirecedi
tiim yabanci halklara en vahsi acimasizhin uygulama hak-
kim kustahea kendisinde bulur. Eger kendisini o halklara
comert ve sevecen olarak gosteriyorsa, bu asla bir gorev
anlayigindan kaynaklanmaz, ¢inki devletin 8nce kendisine
karst, sonra Kendisini 6zgurce olugturan ve onun varhgni
devam ettiren yurttaglarina karg, hatta sik sik oldugu gibi,
artik kendisinin kulu olmug olanlara karsg: sahip oldugu
gorevlerden bagka bir gorevi yoktur. Halihazirda uluslar-

arasi bir yasa olmadif i¢in, ve boyle bir yasa devletin mut-
lak hitkiimranig ilkesini temelden yrkmaksizin asla anlam-
It ve gercek¢i bir sekilde var olamayacag igin, devletin
yabane1 halklara karg herhangi bir gérevi olamaz. Bu yuz-
den, efer devlet fethettigi bir halka insancil bir muamelede
bulunuyorsa, eger bu halkin mallarim tamamen yagmala-
mayip varligim da tamamen ortadan kaldirmiyorsa, eger bu
halka koleliin en alt diizeyine indirgemiyorsa, bu yalmzca
ihtiyattan ya da basit bir bagslayiciliktan kaynaklanan po-
litik bir davramy olabilir, asla bir sorumluluk anlayigindan
kaynaklanmiyordur, ¢inki devlet, iradesi dogrultusunda,
fethettigi bir halki basindan atma hakkina mutlak bir gekil-
de sahiptir. :

insanhgin boylesi aleni inkéan, ki devletin 6ziinu tegkil
eder, devietin bakig agisiyla bakarsak, devletin yiice gorevi
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ve en biiyiik erdemidir. Devlet yuréseverlik adin kendisi igin
¢ok uygun bulur ve bu ad devletin tiim iistiin ahlakini olug-
turur. Ustiin ahlak diyoruz, ¢iinkii boyle bir ahlak, ister bir
toplulugun olsun ister ézel bir bireyin olsun, genellikle, in-
san ahlakinin ve adaletinin 6tesine geger ve yine o ayn be-
lirtilerden dolay: sik sik insan ahlski ve adaletiyle geligki
i¢ine diiger. Boylece, sug iglemek, baski yapmak, soymak,
yagmalamak ve birinin yakimm sldiirmek veya kolelestir-
mek, ¢cofunlukla sug olarak ele alinir. Ote yandan, yurtse-
verlik agisindan bakarsak kamusal yasamda tiim bunlar
devletin daha biiyiik bir zaferi, korunmasi ve glciiniin art-
tinlmasi igin yapildiginda, bir géreve ve erdeme domigmek-
tedir. Ve bu erdem, bu gérev, her yurtsever vatandasg i¢in bir
zorunluluktur; devletin bekési gerektirdiginde, herkes bu
erdem ve gorevi yalmzca yabancilara kars1 degil, aym za-
manda kendi soydasi olan vatandaglara, kendisi gibi
devletin iiyesi veya kulu olanlara kars: da yerine getirmekle
yitkitmliidiir,

Tim bunlar, devletin ortaya gikisindan beri, politika
diinyasinin ni¢in her zaman sinmirsiz bir algakhga ve haydut-
luga sahne oldugunu ve dyle olmaya devam ettigini gayet iyi
agiklamaktadir, ¢iinki itibar hep yiiksek olan bu alcakhk
ve haydutiuk, devletin yurtseverligi, iistiin ahlak: ve her
geyin ustiindeki ¢ikan tarafindan takdis edilmistir. Tim
bunlar, antik ve modern devletlerin koca tarihinin nigin yal-
mzca bir igreng suglar sislsilesi oldugunu gayet iyi agkla-
maktadir; tiim bunlar, basit ahlik ve insan adaletinin bakig
agisiyla bakildiginda, krallarin ve bakanlarin, eskiden ve
simdi, tiim zamanlarda tim tilkelerde -devlet adamlarinin,
diplomatlarin, biirokratlarin ve savaseilarin- yiz defa, bin
defa, kitrek cezalarim ya da daragaglarini nigin fazlasiyla
hak ettiklerini gayet iyi agiklamaktadir. Bugtine kadar
devletlerin temsilcileri tarafindan yapilmamig olan veya
simdi bile giiniibirlik yapilmayan hi¢bir aamasizlik, highir
vahget, higbir saygisizlik, higbir yalan yemin, hi¢hir sahte-
karhk, highir algak¢a muamele, higbir soygun, higbir kiitah-
¢a yagma ve agagilik bir ihanet yoktur ve tiim bunlar, uygun
oldugu oranda da rezilee olan su sizlerden bagka bir gerek-
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ceye dayanmamigtir: “Devlet ctharinin gerektirdigi nedenler-
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mekten kacinmamas: sonucunu gikards, Makyavelli sugu sa-
vunut, sugu hararetle tegvik eder ve sugu politik zekénin
yanl sira gercek yurtseverligin olmazsa olmaz kosulu yapar.
Devlet ister monarsi adini kullansin ister cumhuriyet adim
devletin korunmas) ve zaferi icin sug¢ hep zorunlu olacaktlr.,
Suphe yok ki devlet yonelimini ve hedefini degistirecektir
fa'kat devletin dogas) hep aym kalacaktir: Devletin bekés::
igin, adaletin, merhametin ve diiristhigiin, hep gayretkes ve
stirekli bir sekilde ihlal edilmesi.

Evet, Makyavelli haklidir. Onun kendi tecriibesine ekle-
nen 350 yilhik bir tecritbeden sonra, artik kesinlikle Makya-
velli'nin diisiincelerinin dogrulugundan gtiphe edemeyiz.
Evet, biitiin tarih bize ayni geyi anlatiyor; kiigiik devletler

yalmzea gii¢siiz olmalarindan dolay1 erdemliyken, giicld
devletler yalnizea su¢ sayesinde ayakta duruyorlar. Ancak
gok basit bir nedenden oturd, bizim varacagimz sonug
onunkinden tamamen farkh olacaktir. Biz devrimin g:ocuk:
l__any_lz, ve biz devrimden, dinin ve tanrisallifin yikintilan
tzerinde kuracafimiz insanligin dinini miras aldik. Biz in-
sanin haklanna, onuruna ve her iki insan cinsinin zorunlu
}curtuluguna inaminz. Biz adalet temelinde kurulan insan
ozgirligiine ve kardesligine inanirz. Kisaca biz, insanin
yerytizindeki zaferine inaniriz. Fakat, tim hasretimizle
arzuladigimiz, titm birlegmig giiglerimizle aceleyle kostugu-
muz bl.:l zafer, dogas1 geregi, ashnda insanh@n inkar olan
sucun inkaridwr; bugin her yerde $u veya bu sekilde sug
anlamina gelen her sey ortadan kalkmadig siirece bu zafere
u!agﬂamaz; deviet diigincesi tarafindan yutulan ve hiikme-
ds{en tim siyasal uluslarin varliginin gergek temeli olan suc-
“tan bsfhsediyoruz. Gigsiuzligi sug iglemesini engellese bile
devletin su¢ islemeden, en azindan suglan tasarlayip planla-
madan ayakta duramayacagl artik kanitlandig igin, biz
bugtin devietlerin yrkimasinin mutlak zorunlulugundan
yana olan bir sonuca vanyoruz. Veya, 6yle kararlastirilirsa
devletlerin radikal ve mutlak doniisimiinden yanayiz yani,
siddetle veya otoriter hir ilkeyle yukardan asagiya ’dog“ru’
merkezi olarak drgitlenmis bir giic olmaktan cikip -tim
taraflarin birlesme veya birlesmeme ozgiirliiginin tam
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olarak taninmas1 ve bu taraflardan birinin ézgiirce bile gir-
mis olsa herhangi bir birlikten gekilmesi dzgiirligiintin sakh
kalmas1 kosuluyla- taraflarin gergek ihtiyag¢lan ve dogal
egilimleri ile uyum i¢inde, bireylerin, birliklerin, komtin-
lerin, kasabalarin, bélgelerin ve uluslarn dzgir federasyonu
aracthifyla agagrdan yukariya dogru orgitlenmesi.

Soziimona dzgiir devletlerin diger devletlerle sirdirdik-
leri digsal iligkilerin incelenmesinin bizi kaginilmaz olarak
gotirdiigi sonuglar iste bunlardir. $imdi de, kendi vatan-
daglan veya kullan tarafindan diizenlenen ozgir sozlegmel-
er temelinde kurulan devletlerin siirdiirdiikleri iligkileri in-
celeyelim.

insan tiriniin muazzam ¢ogunlugunu kendi iginden dig-
layarak, bu ¢copunlugu kargihkh iligkilerin ve ahldka, adale-
te, haklara iligkin sorumluluklarin diginda birakarak,
devletin insanlh® inkar ettigini ve su qinlayip duran yurt-
severlik sozleriyle adaletsizligi ve barbarh@ tiim kullarina
en iistiin gorev olarak dayattifim daha dnce gtirmi.i§tfil‘<.
Devlet insanlan oylesine kisitlar, dylesine kétitrimlestirir
ve onlardaki insanh@ Gylesine sldurir ki, onlar artik insan
olmaktan ¢ikip yalmzca yurttag olurlar; veya daha zivade,
ve daha dzgiin bir sekilde, olgularin tarihsel baglantis1 ve
- art arda geliginden &tiirii, bunlar asla vatandash@ asip
insan olma agirhifina erigmeyebilirler.

Ayrica, her devletin, yikilma korkusundan veya komsgu
devletler tarafindan boyunduruk altina alinma tehlikesirf-
den dolay, her seyi yapabilecek bir guce erismesi gerektigl:
ni, yeterince giiglendiginde ise bagka devletleri fethetmeg
gerektigini de gormustik. Fetihten bhahseden biri, ﬁ'ethedl-
len, boyun egdirilen ve herhangi bir bi¢imde egemenlik alti-
na ahnarak kolelestirilen halklardan bahsetmektedir. Bu
yiizden kolelik, devletin temel varhgimn bir sonucudur.

Kolelik adin ve bigimini degigtirebilir; ama 0zl ayni
kalir. Koleligin 6zii su sozlerle ifade edilebilir: Kole olrr_lqk
bagkasi icin calismaya zorlanmaktir, tipkt efendi olmak igin
bir bagkasinin yaptigi igle yagamak gibt. Antikitede, tipk:
bugiin Asya ve Afrika'da hatta Amerika'nin bir kisminda
oldugu gibi, kolelere diiriist bir gekilde kole denilirdi. Orta
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c‘;laglal"d‘a. ‘k'cjleler serf adim aldilar; gimdilerde ise onlara
iteretlt ig¢i dentlmektedir. Bu sonuncu grubun konumu, ¢ok
daha biyik bir onura sahiptir ve kélelerin konumundan

daha az zordur, fakat yine de bunlar, aclik tarafindan oldu-

fu kadar politik ve toplumsal kurumlar tarafindan da faz-
lasiyla agir olan ¢aligmalart aracilignyla, diger insanlarin
tam ya da goreceli aylakligina hizmet etmeye zorlanmak-
!:achrlar. Ne antik ne de modern, genel olarak highir devlet,
ister tcretli ig¢i tster kole olsun, siyasal smifin, uygarhgi,
dzgurligi ve bos zamaninin temelini mutlak bir gekilde
olusturan kitlelerin zorunlu ¢caligmasi olmaksizin varhigaim
siirdirememigtir ve siirdiiremeyecektir. Bu noktada Kuzey
Amerika Birlesik Devietleri bile heniiz bir istisna olmaktan
uzaktir.

Devletin hedeflerinden zorunlu olarak dogan i¢sel kogul-
lar bunlardir, yani devletin bagka devletlere kars1 dogal,
kfigmﬂmaz ve kaliel olan dismanh. Simdi de iddia edildi-
gine gore, devleti kuran yurttaslarin dizenledikleri zgiir
sozlegmelerinden dogan direkt kogullar inceleyelim.

Devlet yalmzca, digandan gelecek tehlikelere karg yurt-
taglanmn giivenligini saglama misyonuna sahip olmakla
kalmayip; ayni zamanda onlar1 kendi sinirlar icinde de
savunmahdir, baz vatandaglarin diger vatandasglarina kar-
1 ve her vatandag kendisine yani aym vatandaga kars: sa-
vunmahdir. Ciinkii, devlet en basta -ki bu her devletin yam
sira her dinin en karakteristik dzelligidir- insanin, dzi
i_ti‘bariyle kotii oldugunu varsayar. Ele aldijimiz devlet icin
iyt olan, daha énce de gordiigiimiiz gibi, yalmzea toplum séz-
lesmesinin diizenlenmesiyle baglayandir, yani sonug¢ olarak,
b!.l sozlegsmenin bir driniinden ve igerifinin 6ziinden bagka
_ 1?1r sey degildir. Iyi, 6zglrlugin irinii degildir. Tam tersine,

insanlar yasayla degil, olgularla sinirlanan eksiksiz dzgiir-
}iiklerini yagadiklar kendi yalitilmig mutlak bireysellikleri
iginde kaldiklan siirece, yalnizea bir tek yasaya, yani kendi-
lerinin dogal benlike¢ilifi yasasina uyarlar. Birbirlerine kars
sug iglerler, birbirlerine kotililk yaparlar, birbirlerinin ote-
berilerini ¢alarlar; herbirinin zekasi, kurnazlhign ve maddi
kaynaklan ol¢listinde, tipki bir devletin diger devietlere yap-
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tign gibi, insanlar da birbirlerini engeller, birbirlerini yok
etmeye ¢alisirlar. Boyle bir mantikla hareket edecek olur-
sak, insan dzglirligi iyiligi degil, kotilugii yaratir; yani
insan dogustan kotiidiir. Peki insan nasi koti oldu? Bunu
agiklayacak olan tannbilimdir. Buradaki gergek sudur; Kili-
se daha ortaya ¢iktifa ilk zamanlarda, insam kotd olarak
gérmiig ve onu dogal insandan yurttaga doniigtiirerek iyi-
legtirme gorevini dstlenmigtir.

Boyle bir yaklagimdan yola ¢ikarak, insan goyle bir sonu-
ca varabilir; devlet, insanlar tarafindan ozglrce diizenlenen
sozlegmenin bir driint oldufuna gore ve iyilik de devletin
yarattifn bir olgu oldufuna gore, demek ki iyilik ozgiirliin
iirintidar! Tabi ki boyle bir sonug son derece gergek dist
olurdu. Bu mantikla hareket edecek olursak, devletin ken-
disi bile toplum sozlegmesinin iiriing degildir; tam tersine,
szgiirligin goniilli bir gekilde inkarimn ve feda edilmesinin
bir drinadir. Herhangi bir hak kavrayisindan tamamen
bagimsiz olan insanlar, giivenliklerini saglamak ve korun-
mak i¢in, her an giivenliklerini tehdit eden tim tehlikelere
kars fiili olarak, dzgiirlilklerinden su veya bu bigtide vazge-
¢ip feragit etmiglerdir ve szgiirliiklerini feda edip béylece
yurttaga donugtiikleri olgiide de, devletin kolesi olmuglardir.
Bu yiizden bizler, devletin baks agstyla bakildiginda, iyilik
szgiirlitkten degil, ozgiirlugiin inkdrindan cthmugtir demekte
haklhiyiz.

Kilisenin bilimi olan teoloji ile, devletin bilimi clan politi-
ka arasinda boylesine yakin bir iligkinin bulunmasi son
derece ¢arpicl degil midir? Géruntigte birbirine bdylesine zit
olan ama buna ragmen aym anlaysi benimseyen bu iki da-
giince sistemi arasindaki rastlantisallik; yani, eger insan-
larin ahlékls olmalary isteniyorsa, efer birer azize (kRilise
icin), ya da birer erdemli vatandaga (devlet icin) déniigtiiriil-
meleri isteniyorsa, insan ézgiirliigi ortadan kaldiriimahdir.
Ancak bu tuhaf armoni bize hig de sasirticr gelmiyor, giinkii
biz suna inamyeruz ve bunu kantlayacagiz; politika ve teo-
loji aym kaynaktan tiireyen iki kizkardestir ve farkl isimler
altinda aym amaclarin pegindedir; her devlet diinyevi bir
kilisedir, tipk: her kilisenin kendi cenneti, kutsananlarin
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ikametgéh ve dliimsiiz Tannsiyla birlikte, goksel bir devlet
olmasi gibi.

Boylece devletin varhif, aynen Kilise gibi, su temel var-
sayimla baglar; insanlar 6z olarak kétidir ve eger insanlara
dogal bzgirlikieri tammmirsa birbirlerini bogazlayip param-
parga ederek, glichiniin giigsiizii ezip yok edecegi en dehset
verici anargiyi yaratacaklardir; herhalde tiim bunlarin, gii-
niimiiz devletlerinde ohup bitenlere tamamen zit oldugunu
soylemeye gerek bile yok! Devlet, kamu diizeninin saglan-
masl igin bir Ust otoriteye ihtiya¢ oldugu ilkesini ortaya a-
tar; insanlara klavuzluk yapmak ve onlann ézlerindeki kétii
tutkulart bastirmak igin, bir yol géstericiye ve engelleyiciye
1ht1ya¢; oldugu mantiindan hareket eder.

‘ Herhangl bir insan toplumunda, ilkelere riayet edil-
mesini ve yasalarin uygulanmasim giivenceye almak igin,
her zaman tetikte olan, diizenleyici ve gerektiginde baskici
olabilecek bir giiciin devletin tepesinde clmas1 gerekir. Boyle
bir giice kimin sahip olabilecegini ve bu giicit kimin kullana-
bilecegini bulmak bize kahyor.

Devlet, Tanr1 veya benzeri bir gseyin miidahalesi tarafin-
dan kutsal bir hak temelinde kurulmus oldugu igin, bu soru-
nun cevabi fazlasiyla yahndir; boyle bir giicti kullanacak
olanlar éncelikle papazlar, sonra da, papazlar tarafindan

kutsanan gecici otoriteler olmahdir. Ancak, devlet, szgir-

toplum sozlegmesi temelinde kuruldugu igin, bsyle bir cevap
yeterli olmaktan uzaktir. Peki tamamen egitlerden olusan
ggrgek bir demokraside -ortak refah adina, kendilerini
dizginleme giiciine sahip olmayan ve dzgirliikleri dogal
olarak kottiliige meyilli olan insanlar olarak degerlendirilen
egitler- herkesin kétit tutkularina karsi yasalarin gercgek
koruyucusu ve uygulayicisi kim olacaktir, kamu diizenini ve
adaleti kim savunacaktir? Yani kisaca, devletin fonksiyo-
nunu kim ustlenecektir?

Cevap, en iyi vatandaslar olacaktir; en zeki, en erdemli,
toplumun ortak g¢ikarlarim ve ihtiyaclarini bagkalarindan
¢ok daha iyi anlayan ve kigisel gikarlarin ortak iyiligin geri-
sine konulmast yiikiimlilagini kavrayabilen vatandaslar.
Gergekten de, bu insanlar zeki olduklan kadar da erdemli
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olmak zorundadirlar; eger zeki olup da erdemden yoksun
olurlarsa pekala kamu refalum kendi 6zel gikarlan igin kul-
lanabilirler, eger erdemli olup da zekAdan yoksun olurlarsa
onlarn bu giiclii inana kamu gikarlarim onlarin diigebile-
cekleri hatalardan koruyamayacakiir. Bu yiizden, bir cum-
huriyetin yok olmadan varlifini uzunca bir siire devam
ettirebilmesi i¢in, bu cumhuriyette, hem zeki hem de erdem-
li olan pek ¢ok vatandasin bulunmasi gerekir.

Ancak béyle bir toplumsal duruma, kolayca veya her za-
man ulagilamaz. Her Glkenin tarihinde, segkin kisilerden
olugan genig bir insan grubunu yaratan dénemler birer istis-
nadir ki boylesi donemlerin san ve gohreti yiizyillarca sur-
mistir. Her zaman oldugu gibi baskin ¢ikanlar, iktidar
tarafindan kusatilmig olan, degersiz ve vasat kigiler olmug-
tur ve tarihte de sik sik gbzlemledigimiz gibi, galip gelen hep
ahlak digi ve kanh bir siddet olmugtur. Buradan hareketle
goyle bir sonuca varabiliriz; sézimona rasyonel ve liberal
devlet kuramimn da net bir sekilde kabul ettigi gibi, eZer
herhangi bir siyasal toplumun kerunmasi ve bekéasi, erdemli
olduklan kadar da zeki olan bir insan toplulugunun kesinti-
siz varoluguna bagli olsaydi, gitniimiiziin meveut toplumlari-
ntn higbiri uzunea bir siire énce yok oimaktan kurtulamaya-
cakty. Imkéansizhk olmasa bile, bu zorluga bir de, giicii elle-
rinde tutan téim insanlarin mahktm olduklan olaganiisti
bir cazibeye sahip olan iktidarin yol agtif1 goriillmemis
ahlaksizhiin, hirsin, rekabetin, kiskanghgin, bizzat st kon-
umlardaki kigileri durmadan saldirganiagtiran ve kargsin-
da ne erdemin ne zekanin ne de tek bagina birakilmig insa-
nin son derece hassas olan erdeminin durabilecegi devasa
aggozliiligiin yarattign bunca insani ekledigimizde, toplum-
larin nasil olup da hala varhiklarim stirdiriyor olmalar ger-
g¢ekten merak konusudur. Ama biz bunu gegelim.

ideal bir toplumda, devietin basglica iglevlerini layikiyla
yerine getirecek kadar zeki ve erdemli olan yeterli sayrdaki
insanin her désnemde var oldugunu farz edelim. Peki kim bu
insanlar1 arayip bulacak, kim onlar secip, iktidarin dizgin-
lerini onlarin ellerine teslim edecektir? Zekélarinin ve
erdemlerinin farkinda olduklarindan, bu insanlar kendileri
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mi iktidan ellerine alacaklardir? Boyle bir sey antik Yunan’
In iki bilgesi olan Cleobulus ve Periander tarafindan yapil-
msty; ancak varsayllan yiice bilgeliklerine ragmen, yine de
Yunanhlar onlara, tiksinti verici bir isim olan “tiran” adim
koymuglard:. Peki boyle insanlar iktidar hangi yolla ele
gegireceklerdir? Tkna yoluyla mi, yoksa zor yoluyla m? Eger
bu insanlar ikna yoéntemini kullanirlarsa, diyebiliriz ki,
ancak kendiliginden ikna olmus insanlar en iyi gekilde ikna
edebilirler ve en iyi insanlar ise 6zellikle kendi degerlerine
en az inanan insanlardur. Iyi insanlar kendi degerlerinin far-
kinda bile olsalar, kendi haklarini bagkalarnmn haklarindan
daha istiin tutmay: genellikle ¢irkin bulurlar, oysa hep
kendileriyle gurur duyan, saklaban ve vasat insanlar, kendi-
lerini yiiceltmekten hicbir tiksinti duymazlar. Hatta, bu in-
sanlann iilkelerine hizmet etme arzusunun, gergekten de-
gerli olan insanlarin dogal ¢ekingenlifine baskin ¢iktigini ve
béylece kendilerini differ vatandaglarin oy verecekleri aday-
lar olarak sunmalarina yol agacagami dahi farz edelim. Halk,
azimli, ditzgiin konugan, akillica planlar yapan kigilere rag-
men zorunlu olarak bunlari mi sececektir? Ote yandan, egrer
zora bagvurmak isteseler, her geyden énce, karsilarindaki
koca cephenin gosterecegi direnigin istesinden gelmeye
muktedir olabilecek bir giice sahip olmahdirlar. Iktidar,
yenilen, ancak héla diigman olan karg cephenin 1stirap igin-
de kalmasiyla sonuglanacak bir i¢ savag aracihfiyla ele gegi-
rebilirler. Ve galiplerin, hakimiyetlerini siirdiirebilmeleri
igin zor kullanmaktan asla vazgegmemeleri gerekir. Bundan
dolay1 da ozgiir toplum, giddet temelinde kurulan ve yine
siddetle korunan despotik bir devlete doniigmiis olacaktir ki
béyle bir toplumda muhtemelen tasvip etmeye deger ¢ok sey
bulabilirsiniz, ama dzgiirliigi asla bulamazsimz.

Eger toplum sézlegmesinden dogan bir tzgiir devlet kur-
gusundan hareket ediyorsak, en degerli Kisileri segip onlan
yonetimlerinin bagina getirebilmesi igin, boyle bir devletin
yurttaglarinin biyiik ¢ogunlugunun mantikh bir digince

tarzina, gligli sezgilere ve bir adalet anlayisina sahip olmas1

gerektifini farz etmek zorundayiz. Iyi ama, sadece bir defa
sans eseri olarak degil, ancak tiim yagami boyunca her za-
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man yapacai segimlerde, eger bir halk tim bu nitelikl:ere
sahip olmugsa, bu, o halkin bizzat kendisinin, koca bir kitle
olarak, artik ne yénetimi ne de devleti gerektirmeyecek
kadar yiiksek bir ahlaki ve kilturel diizeye erigmis oldugu
anlamina gelmez mi? Tim iggiidiilerinin dizginlerini serbest
birakan béyle bir halk, anlamsiz bir varolugun pesginden si-
rilklenmegz; adalet ve kamu dizeni, boyle bir halkin yaga-
mindan bagimsiz olarak, kendiliginden ve dogal bir gekilde
ortaya gikarak bigimlenecektir. Boyle bir toplumda devlet,
bir ilahi takdir, bir koruyucu, bir egitici ve toplumu diizenle-
yen bir gii¢ olmaktan gikacaktir, Tiim baskacl gliciini yitire-
cegginden ve Proudhon tarafindan belirlenen ikincil konun*{a
gerileyeceginden, devlet, toplumun hizmetinde olan basit bir
biiroya, bir tiir merkezi muhasebe biirosuna déniigmii ola-
caktir, _

Béylesi bir politik drgiitiin veya daha ziyade, toplumgal
yagamin ozgiirliiiiniin lehine boylesine alt bir diizeye in-
dirgenen politik bir faaliyetin, topluma gok buyik yal:arlar
saglayacagina siiphe yoktur, ancak bu durum devletin inatg
savunucularim higbir sekilde tatmin etmeyecektir. Onlara
gore, toplumsal yagamin yoneticisi, kamu diizeninin bek;igi,
adaletin dagiticisa ve bir ilahi takdir olan devlet, adeta bir
zorunluluktur. Diger bir deyisle, ister itiraf etsinler ister
etmesinler, kendilerine cumhuriyet¢i, demokrat hatta sosya-
list deseler bile, su veya bu dl¢lide cahil olan, olgunlagma-
mig, beceriksiz bir halka -ya da daha dobra konugursak- yo-
netecekleri bir tiir ayaktakimina her zaman ihtiyag¢lan ola-
caktir. Bu onlarin, yice dzgecilifine ve algak gonilliligine
siddeti bulagtirmadan, en iist mevkilere kurulmalarimi sag-
layacalktir, tabi ki kendilerini herkesin ortak iyiligine feda
etmek izere. Erdemli fedakarhklar: ve iistiin zekalarindan
glic alan bu kisiler, insan siriilerinin ayricalikh bekgileri
olarak halk: kendi iyiligi ve refah igin habire diirtiip siirik-
lerken, kendi ¢ikarlar i¢in bu insan siiriisiini soyup sofana
¢evirmekten kendilerini ¢ok zor alikoyabilecekleri bir ko-
numda olacaklardir.

Mantikli ve agiksozlit her tirlit devlet kurami, kesinlikle
otorite ilkesini temel alir, yani son derece teolojik, metafizik
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ve politik olan gu diigiinceyi; kendilerini y6netme yetenegine
higbir zaman sahip olmayan kitleler, hep su veya bu sekilde
yukandan dayatilan o hayirsever bilgelik ve adalet boyun-
duruguna kogulmahdir. Peki bu boyunduruk ne adina ve
kim tarafindan dayatilmaktadir? Kitleler tarafindan bu ge-
kilde taninan ve sayg1 duyulan otorite yalmzca ii¢ kaynak-
tan dogar: Zordan, dinden ve istiin bir zekamin faaliye-
tinden. Ozgiir toplum sozlegmesi temelinde kurulan devlet
teorisini tartigmakta oldugumusz icin, din ile zorun ikili oto-
ritesi temelinde kurulan diger devletlerle ilgili tartigmamz1
erteleyip simdilik dikkatimizi iistiin zeka iizerinde yiikselen
ve bildigimiz gibi hep azinlhklar tarafindan temsil edilen
otoriteye yoneltmek istiyoruz.

Gegmigteki ve bugiinku devletlere baktifimizda, hatta en
demokratik anayasalar1 yedegine alan Kuzey Amerika Bir-
lesik Devletleri ve Isvigre gibi devletlere baktigirmzda ger-
cekten ne goriirtiz? Halkin tim iktidara sahip oldugu iddi-
asina ragmen, kitlelerin gergek 6z-yonetimi ¢ofu zaman bir
aldatmaca olarak kalmaktadir. Fiili olarak yonetenler her
zaman azinhklardir, Birlegik Devletler'de, son zamaniardaki
i¢ savaga kadar, hatta kismen simdi bile, zorunlu gérevieri
Ustlenen Bagkan Andrew Johnsonin su anki partisinde bile,
yonetici azinhik, kéleligi ve Giiney'deki toprak sahiplerinin
acimasiz oligargisini desteklemeye devam eden, her seyi
kendi aggézliliiklerine ve hirslarina kurban etmeye hazir
olan vicdansiz ve gerefsiz demagoglardan olusan séziimona
Demokratlar'dl. Hichir direnisle karsilagmaksizin ve nere-
deyse hi¢ kesintiye ugramadan elli y1l boyunca toplumu
nefret uyandiran eylemleri ve nifuzlariyla yoneten ve Ku-
zey Amerika’daki politik ahldkin yozlasmasina biiyiik katki-
larda bulunanlar buniardi.

Tam su siralar, ger¢ekten zeki ve comert bir azinlik -ama
hep bir azinhk- olan Cumhuriyet¢i Parti, bagaril bir sekilde
onlarin bu kotit politikasina meydan okumaktadir. Bu par-
tinin mutlak bir zafer kazanmasim dileyelim; insanligin
hatin i¢gin bunu umut edelim. Fakat bu ézgirliik partisi ne
kadar samimi elursa olsun, ilkeleri ne kadar yiice ve comert-
¢e olursa olsun, iktidan ele ge¢irir gecirmez bu partinin yo-
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netici azinhk olma geklindeki 6zel konumunu terk edip
kitlelerle kaynagmasim ve bhoylece halkin 6z-yonetiminin so-
nunda gercege doniismesini bekleyemeyiz. Béyle bir ey,
antik ve modern diinyay: sarsacak bir devrimden bile ¢ogu
agidan farkh ve daha derin olan bir devrimi gerektirir.

Oneca demokratik devrime ragmen, Isvigre’de bile, yone-
tim hald varlikli kesimin, bol bol bog zamani olan zengin,
egitimli ve ayrcalikh kiigiik bir azinhfin elindedir. Halkin
egemenligi -bu arada bu terimden nefret ediyoruz, ¢linki
bize gore her tirli egemenlik tiksinti vericidir- yani kit-
lelerin kendi 6z-yonetimleri tarafindan yonetilmesi, Isvigre’
de de tam bir aldatmacadan ibarettir. Halk yasalara gore
egemendir, fiili olarak degil; halk kendisine higbir gekilde
bos zaman birakmayan glintabirlik ¢alismasiyla meggul
oldugu igin ve tamamen cahil olmasa bile, miilk sahibi orta
sinifa gore cok daha diigiik bir egitim seviyesine sahip oldu-
g icin, var oldugu iddia edilen egemenligini orta sinifa
birakmak zorunda kalmaktadir. Isvigre'de oldufu kadar
Kuzey Amerika Birlegik Devletleri'nde de halkin bu durum-
dan elde ettigi tek avantaj, hirsh azinhklarin, politik iktidar
pesinde kosanlann, halkin bazen ¢ok koti olabilen kisa si-
reli tutkularinin pezevenkligini yapmadan ve ¢ofu zaman
da halka kur yapip halki aldatmadan iktidan ele ge¢iremi-
yor olmalarndir.

Sakin hi¢ kimse, demokratik yonetimleri elestiriyoruz di-
ye monarsgiyi tercih ettigimizi sanmasin. En kusurlu cumhu-
riyetin, en miinevver menargiden bin kez daha iyi olduguna
kesinlikle iknayiz. Bir cumhuriyette, stirekli olarak sémii-
riillse de halkin en azindan bask: gérmedigi baz gegici dé-
nemler vardir; monarsgilerde ise bask sureklidir. Ayrca de-
mokratik rejim, asamali olarak halki kamu yasaminin igine
ahr ki bu monarsinin asla yapmadigi bir seydir. Bununla
birlikte, her ne kadar cumhuriyeti tercih ediyor olsak da, ca-
lismada, serveite, egitimde ve haklarda var olan kalitsal bir
esitsizlikten dolay:i toplum iki sinifa bolinmiis olarak kal-
dign siirece, bigimi nasil olursa olsun, siiflara 6zgl bir yone-
timin hep olacagim ve ¢ofunlugun kagimlmaz bir gekilde
azinlik tarafindan somiirilecegini kabul etmek zorundayiz.
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Deviet, biylesine iyi bir sekilde diizenlenen ve sistema-
tize edilen bu hakimiyet ve somiiriiden bagka bir sey degil-
dir. Ozgiir toplum sézlegmesi temelinde kurulmus olan ideal
bir devlette, kitlelerin istediginiz kadar zeki ve fedakar olan
bir azinhk tarafindan ytnetilmesinin sonuglarim inceleye-
rek, ynkanda séylediklerimizi kanitlamaya ¢ahsacagiz.

Stz konusu bu sézlegmenin kogullan bir kez kabul edildi
mi, geriye kalan tek sey bu kogullarin hayata ge¢irilmesidir.
Bir halkin, kendisini yonetme yetenegini kendisinde bula-
madiim ama buna ragmen kamu iglerinin yonetimini en iyi

yurttaglarina emanet etme yargisina yeterince sahip oldugu- -

nu farz edelim. Bu bireyler basglangi¢ta, resmi konumlarin-
dan dolay1 degil, sahip olduklari iyi niteliklerden dolay iti-
bar goreceklerdir. Bu kigiler, bu halkin arasindaki en zeki,
en mantikh, en cesur ve en fedakéar kigiler olduklan icin se-
cilmiglerdir. Herkesin egit oldugu farz edilen halk kitlele-
rinin arasindan ¢ikip gelen bu kisiler heniiz ayn bir sumif
olugturmuyorlardir, yalmzca dogalarn geregi ayricalikli olan
ve sirf bu 6zgiin nedenden dolay1 halk tarafindan tek tek
secilen bir insan grubunu tegkil ediyorlardir. Sayilar: zorun-
lu olarak ¢ok sinirlhidir, ¢linkii tiim zamanlarda tiim ulus-
larda, bir ulusun ortak degerlerine kendiliginden kumanda
edecek kadar garpic1 niteliklere sahip olan insanlarin sayist,
tecritbelerin de bize gosterdigi gibi, son derece azdir. O ne-
denle, koti bir tercihte bulunma korkusu yuziinden, halk
ybneticilerini kendi arasindan segmek zorunda kalacaktr.
Iste size, heniiz iki sinif olmasa bile, simdiden iki ayr
kategoriye béliinen bir toplum. Muazzam gofunlugunun,
kendi segtikleri bir yonetime iradelerini ézgiirce teslim ettik-
leri vatandaglardan olugan bir toplum; difer yanda ise, ola-
ganiisti niteliklerin atfedildigi ve halk tarafindan birer
istisna olarak tanimip kabul edilerek, yonetme gorevi igin
kendilerine giivenilen insanlardan olusan kii¢iik bir grup.
Bu insanlar halkin genel secimine bagh oldukiarindan, bas-
langigta, se¢im icin tercih edilmelerini saglayan dzel nitelik-
leri disinda halk kitlelerinden ayirt edilemezler ve bunlar
dogal olarak en faydalt ve en fedakér vatandaslar olacaklar-
dir. Kendilerine verilen iglevleri halkin iradesi dogrultusun-
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da yerine getirmek disinda, heniiz herhangi bir ayneahk
veya 6zel bir hak talep etmiyorlardir. Bunun yam sira, he-
niiz highir gekilde yasam tarzlar: ve kendi yagamlarini kendi
emekleriyle kazanmalar1 bakimindan diger halktan farkh
degillerdir ki, boylece insanlar arasinda héla miikemmel bir
egitlik vardar.

1yi giizel de, bu esitlik uzun bir zaman dilimi boyunca
siirdiiriilebilir mi? Biz surdiirilemeyecegini iddia ediyoruz
ve bu iddiarmz kamtlamamiz fazlasiyla kolaydir.

Insamn kigisel ahlaka icin, highir sey hilkmetme ahskan-
L kadar tehlikeli olamaz. En iyi, en zeki, asla bencil olma-
yan, en comert, en saf ve en temiz insanlar bu meggale tara-
findan kagimlmaz olarak hep kirletileceklerdir. ktidarin do-
gasina ickin olan gu iki duygu bu yozlagmay1 yaratmakta as-
la bagansiz olmamigtir: Kitlelerin asagilanmast ile iktidar-
daki kisinin kendi degerini abartma anlayigt.

“Kendilerini ydnetme yetenegfinden yoksun olduklarim
itiraf eden Kkitleler, beni kendilerinin yoneticisi olarak segti-
ler. Bunu yapmakla, kendilerinin daha asag:, benim ise da-
ha iistiin bir diizeyde olduumu agik ve net bir gekilde ilan
etmig oldular. Bana denk olanlar1 hemen hemen hi¢ bula-
mayacagim bu biyiik insan kalabahg i¢inde, kamu iglerini
yonetme yetenegine sahip olan tek kigi benim. Insanlarin
bana ihtiyact var; benim kendim i¢in yeterli olmama kargi-
hk, onlar benim hizmetlerim olmadan idare edemezler. Bu
yizden, kendi iyilikleri i¢in onlar bana itaat etmelidir ve
ben onlan yonetmeye tenezziil etmig olmakla, onlarin mut-
lulugunu ve refahim yaratmig oluyorum.” Burada, herkesin
bagim déndiriip herkesin yuregini kirleterek kiginin dviing-
le sisinmesini saglayacak yeterince gey vardir, degil mi? k-
tidar ve hilkmetme aligkanlig1, hem entelektiiel hem de ah-
laki olarak en zeki ve en erdemli insanlar igin bile 1$te bu
gekilde sapkmhg’m kaynag olur.

Tim insan ahldk: -ki daha ilerde, gelismesi, aciklamast
ve en yaygn uygulanigi bu yazinin ger¢ek konusunu olugtu-
ran bu ilkenin mutlak dogrulugunu kanitlamaya c¢aliaca-
gz- tiim kolektif ve bireysel ahlak en basta insanlifa saygi-
ya dayamr. Insanlik saygisi derken neyi kastediyoruz? Han-
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gi irka, hangi renge, hangi cinse, nasil bir entelektiie! hatta
ahliki gelisim diizeyine sahip olursa olsun, her insanin hak-
kinin ve onurunun taninmasim kastediyoruz. Peki eger bu
insan aptal, art niyetli veya adi biriyse hél4 ona sayg duya-
cak miyim? Elbette, eger bu adam tiim bu ézelliklere sahip-
se, onun al¢akhfina, aptalifina ve acimasizhfina sayg duy-
mam imkénsizdir; onun bu 6zellikleri bana ¢irkin gelir ve
benim ofkemi uyandirir. Gerekirse, onun bu szelliklerine
kargl, en sert 6nlemlere bagvuracagim, hatta efer ona karg:
hayatimi, haklarimi ve benim igin degerli olan her geyi sa-
vunmanm i¢in bagka bir yol kalmryorsa onu sidiirecek kadar
ileri gidebilirim. Fakat, aramizdaki en siddetli, en ac1 hatta
en §liimciil kavganin tam ortasinda bile onun insani niteligi-
ne sayg1 duymak zorundayim. Ciinkii bir insan olarak benim
kendi onurum buna baghdir. Bununla birlikte, bu adam
eger bu onuru bagkalarina tammyorsa, biz ona bu onuru ta-
mmalt miy1z? Eger bu insan bir tiir yirtics hayvan ise veya
zaman zaman oldugu gibi, yirtie1 bir hayvandan daha da
koétiyse, onun insanh@im kabul etmekle, yalmzca bir aldat-
macay1 desteklemis olmayacak miyi1z? Hayir, entelektiiel ve
ahldki yozlagmasi hangi boyutta olursa olsun, efer organik
olarak bir ahmak veya bir deli degilse -ki boyle bir durumda
bir su¢ludan ziyade bir hasta olarak degerlendirilmelidir-
eger doganin ona verdigi zekdya ve tiim duyulara tam ola-
rak sahipse, sapkinliklar ne kadar rezilee olursa olsun, o yi-
ne de bir insandir. Onu bu hale getiren toplumsal kogullarda
radikal bir degigiklik olma olasilifr son derece az olmasina
ragmen, onun insanligt, insan olma bilincini yiikselten po-
tansiyel bir kapasite olarak var olmaya devam edecektir.

En uygun mizaca sahip olan en zeki maymunu ele alalim;
onu en iyi, en insanca ortama koysaniz bile, asla onu bir in-
sana déniigtiiremezsiniz. Her ikisinde de aptalliga veya gil-
ginlifa yol agan herhangi bir organik tahribat olmamasi
koguluyla, en katilagmts sugluyu veya akli yetenekleri son
derece zayif olan birini ele alalim; birinin suglulugu ve
digerinin insanlk bilincini ve gérevini kavramaktaki bagari-
s1zhf1 ne onlarin hatasidir ne de onlarin dogalarindan kay-
naklanmaktadir; yalnizea icinde dogup bityiidiikleri toplum-
sal ortarun bir sonucudur.

1869

LT Y

Enternasyonal Kardesligin
Programi

Tiim deliller, ayni zamanda “Gizli Ittifak” olarak da ad-
landirilan “Enternasyonal Kardeglik™in 1869un baglarinda
resmen lagvedildigini gostermektedir. Marx ve Enternasyo-
nal Genel Konseyi tarafidan yoneltilen su¢lamalura verdik-
leri cevaplarda, Bakunin ve Guillaume Enternasyonal Kar-
desligin varligini reddediyorlardi. Siiphesiz, Bakunin'in di-
siincelerini benimseyen “ileri adamlardan” olugan gayre res-
mi bir grup hélé vardy, ancak resmi bir orgiit olarak, diyor
Guillaume, “[Enternasyonal Kardeglik] yainizea teorik ola-
rak Bakunin'in kafasinda zevk verici bir tiir riiya biciminde
yasamaya devam ediyordu...” ¥ Ancak titm bunlar, Bakunin'
in bu orgiit igin yazdig programda formiile edilen diigiince-
lerin énemini azaltmamaktadr,

Bu program®® Devrimei El Kitabr'nda dile getirilen tim
konulart kapsamamasina ragmen, devrimei strateji; Kilise ve
devlet mallar ile ézel miilkiyetin toplumsallagiirilarak fede-
rasyonlar olugturan ig¢ilerin endiistriyel ve tarimsal birlik-
lerinin kolektif miilkiyetine doniigtiiriilmesi; kitlelerin yarati-
c kapasi'tesine duyulan giiclii inang; devrimei giddet ve ters-
rizm; merkezi bir “sosyalist” devlet tarafindan yapilacak bir
devrim; ve her seyden énce de, éncii bir anargist hareketin
(Enternasyonal Kardeglik) toplumsal devrimdeki gorevier:
gibt konularda Bakunin’in diigtincelerinin ¢ok daha Hitiz ve
ileri bir cozitmlemesini kapsar. Teorik degerine ek olarak
program, Bakunin’in diismanlan tarafindan ¢izilen klige-
lesmis 6rnege tamamen zit olan son derece derin bir insanci
ruhtan esinlenerek kaleme alinmagtr.
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Enternasyonal Kardeglerin Birligi milkiyet, somiri ve
baskinin yam sira, ister dinsel ve metafizik olsun, ister bur-
juva tarzinda doktriner olsun ve hatta Jakobenler’inki gibi
devrimei tarzda olsun, otorite ilkesi temelinde kurulan mev-
cut toplumsal diizeni defigtirmek fizere, dnce titm Avrupa’'da
gonra da diinyanin tim diger bélgelerinde tag tag tistiinde
birakmayacak olan evrensel, toplumsal, felsefi ve ekonomik
bir devrimi arzular. Isgiler icin huzur ve herkes ipin ozgiir-
ik talep eden bizler, aldatilarak, kilelegtirilerek, eziyet edi-
lerek, somiiriilerek perigan edilen bu milyonlarca insanmn,
tiim resmi ve ukala -bireysel ve kurumsal- yoneticilerinden
ve Hitufkér efendilerinden kurtularak nihayet eksiksiz bir
ozgiirligii teneffiis edebilmesi icin, tim siyasal, finansal,
hukuksal, polisiye, egitsel, ekonomik ve toplumsal yasalar,
kurumlan ve dinleriyle birlikte, tiim devletleri ve kiliseleri
yikmak istiyoruz.

Bireysel ve toplumsal kotiiltigin, bireylerden ziyade,
maddi nesnelerin érgiitlenmesinden ve toplumsal kogullar-
dan kaynaklandifina inanan bizler, adaletin hatir1 i¢in oldu-
gu kadar pratik deferlendirmelerimizden dolay1 da tim
eylemlerimizde insancil olacafnz ve kargimiza dikilen her
engeli, devrimi tehlikeye atmamak koguluyla, amansiz bir
sekilde bertaraf edecefiz. Toplumun ozglir iradesini ve sdzi-
mona cezalandirma hakkim reddediyoruz. En genis, en in-
sancill anlamiyla ele alindiginda adalet, dogma olmayan bir
diiglinceden ibarettir; toplumsal serunu ortaya koyar, ancak
bundan bir sonu¢ ¢ikarmaz. Adalet yalmzca, insanin kurtu-
luguna giden biricik yolu, yani toplumun szgirlitk ve esitlik
tarafindan insanilegtirilmesini géstermekle yetinir. Bu soru-
nun pozitif ¢dziimiine, ancak toplumun gittik¢e rasyonel-
lesen bir tarzda orgitlenmesiyle ulasilabilir. Bovlesine hara-
retle arzu edilen bu ¢oztim, yani bizim herkes i¢in savundu-
gumuz ideal; dzgiirhik, ahldk, mantik ve tiim insanlarn or-
tak dayanigmasiyla her birey igin yaratilan refahtir; kisaca,
tiim insanlarin kardegligidir.

Her insan bireyi, icinde dogdugu ve geligimi boyunca et-
kisi altinda kalmaya devam ettigi dogal ve toplumsal orta-
min kendiliginden bir iiranidiir. Insan faziletsizliginin g
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biiyilik kaynag sunlardir: Siyasal, ekonomik ve toplumf.al
egitsizlik; bunlarin dogal olarak yarattifl cehalet; ve tim
bunlarn zorunku sonucu olan kélelik. .
Toplumsal érgiitlenme, her zaman ve her yerd:e 'msanlar
tarafindan iglenen suglann biricik nedeni oldugu i¢in, ashn-
da suglu olmayan suglularn toplum tarafindan (‘:e§aland1r11-
mast, bir ikiyiuzlilik ve aleni sagmahk eylemidir. Sug ve

‘ceza kurami, sagmaliin ve dinsel ikiytizliligin bilegkesi

olan teolojinin yavrusudur. Meveut gegici durur'n}lrfda, kisi-
nin topluma taniyabilecegi tek dogal hak, k(n:nfli.sumin }Iarat-
tig suglulan, gz-savunma geregi yine kendisinin éldirme-
sidir ama topluma bu suglulan yargilama ve cezalandu'me}
hakk taninamaz. Daha kati konugmak gerekirse, bu kenc!l
bagina bir hak olamaz, yalmzca giiniimiz toplumunun basi-
retsizliginin ve sagmalifimin sonucu ve dl&!?, vurumu olan
dogal, ac1 verici ve kaginilmaz bir eylem olabilir. Toplum bu
eyleme ne kadar az bagvurursa, gercek kurtulusuna Qa o
kadar ¢ok yaklagacaktir. Yirekleri hakl olarak. ofke ve inti-
kam arzusuyla dolup tagan tim devrimciler, ezilenler, bas}u
gorenler, acl gekenler ve mevcut toplumsal drgiitienmenin
kurban1 olanlar, her tirden krallarin, zorbalarin ve somiir-
gecilerin, en az kitlelerin iginden gikan suglular .kadar 'su_gzlg
olduklarim akillanndan ¢ikarmamahdir; tipka digerleri gibi,
onlar da suclu degildir, ¢iinkii onlar da mevcut toplurqsal
diizenin gayri iradi trind olan kétilerdir. Isyan ec'len kitle-
lerin en bagta bunlarin biiyik bir kismin oldiirmesi sagirtici
olmayacaktir. Bu, ani firtinalann yaratacag kiyimlar kladar
kagimlmaz ve bir o kadar da gabuk sona erecek olan bir ta-
\ihsizliktir, ancak bu dogal eylem ne ahliki ne de faydah
clacaktir.

Bu konuda tarihin bize ogretecegi ¢ok sey vardr. Yafra’g;
caligtignni soyleyemeyecegimiz 1793’i'm_ {irkiiticd giyotini,
her geye ragmen Fransiz aristokrasisini tamamen yikmayl
bagaramadi. Tam olarak ortadan kald]nlmasg dfa _soyll.lla;
simifi kokiine kadar sarsilmista, ama bu giyotinin igi degildi;
miilkiyetine el konularak soylular sinfy sarsimigty. Genel
olarak, siyasal siniflarin ortadan kaldirlmasinda, kiyimin
asla etkin bir-arag olmadigin sdyleyebiliriz; ayrcalikh simf-
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lara kargi kullamldiginda boyle bir aracin ne kadar etkisiz
oldugu kamtlanmig oldu, ¢iinkii iktidar insanlarin kendi-
lerinden ziyade, maddi nesnelerin érgiitlenmesi tarafindan,
yani devlet kurumu ve onun dogal temeli olan bireysel miil-
kiyet tarafindan ayricahkl kigiler i¢in yaratilmis olan kogul-
lardan kaynaklanr. _

Bu yiizden, basanh bir devrim yapabilmek igin, kosullara
ve maddi nesnelere saldirmak gerekiyor; yani devleti ve
milkiyeti ortadan kaldirmak gerekiyor. Boyle yapidignda,
insanlan yok etmek gereksiz olacak ve biylece, istisnasiz
bitiin katliamlarin kagimlmaz ve kesin bir bigimde toplum-
da yarattifn gericiligin pencesine diigiilmeyecektir,

Jakobenler'in ve Blankistler'in -devletin zorunlu olarak
miilkiyeti onlara yeniden kazandiracaginl umarak, devletin
merkezilesmesini ve diktatorligi istedikleri igin, inanclarin-
dan ziyade zorunluluktan dolay1 sosyalist olan ve sosyalizme
devrimin hedefi olarak degil arac olarak yaklastiklarindan-
miilkiyete yonelen bir devrim istemediklerini géz 6niinde
bulundurarak, insanlara yonelen kanli bir devrim hayali
kurmalar hi¢ de sagirtica degildir. Gugli, merkezi, devrimei
bir devleti esas alan boyle kanli bir devrim, kagimlmaz ola-
rak yeni bir askeri diktatérliigii ve yeni bir efendiyi yarata-
caktir. Bu yiizden Jakobenlerin ve Blankistler'in zaferi dev-
rimin 8liim fermani olacaktur. :

Biz, daha mevcut monarsik, aristokratik ve burjuva
devletler yok edilmeden bile, en az hugiinkii devletler kadar
merkezi hatta onlardan daha despotik olan yeni devrimei
devietleri yaratmay: diigleyen bdylesi devrimeilerin -gelece-
gin diktatorlerinin diizen borazanlarinin ve devrimin ema-
neteilerinin- dogal digmanyiz. Bu insanlar, otorite tarafin-
dan yaratilan diizene dylesine alisiklar ve onlara diizensizlik
olarak giriinen ama ashnda halk yagamin:a dogal ve yalin
ifadesi olan geyden ylesine korkuyorlar ki, devrim tarafin-
dan iyi ve etkileyici bir diizensizlik heniiz yaratitmadan once
bile, yalnizea ismi devrimei olan ama ashnda kitleleri emir
ve itaatle yonetilmeye, duraganhga ve 6liime mahktm eden
yeni bir gericilik anlamina gelen bir otorite eylemi aracth-
#1yla bu dizensizligi bastirmayi dusliyorlar; diger bir deyis-
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le, devrimci takma adim kullanan yeni bir a1:i§t9kra51nm
Kkitleleri kolelige ve somiirilye mahkam etmesini 1st1y?rl.ar.
Devrim derken bizim kastettigimiz gey, bugiin ‘fkotil tut
kular” olarak isimlendirilen olgunun infilaAk etmesi ve sozu-
mona kamu ddzeninin yikindir. o
Biz anarsiden korkmuyoruz, tersine onu hararetle istiyo-
ruz. Cinki, tim dizginlerinden bo.g.alan _l_la‘l.k yagamimn
ortaya ¢ikig anlamina gelen anargimn,.ﬁz'gurluktfn:l,v esitlik-
ten, yeni toplumsal diizenden ve devrimm 'gerlclhge karg1
uygulayacag zorun ig¢inden f1§k1racs.1g1na inaniyoruz. Bu
yeni yagamin -halk devriminin- klsa.bu' zaman (.hl.lml icinde
kendisini orglitleyece@ine ve otorite ilkesi teme]vl'nde yukafl—
dan agafya, cemberin i¢inden digina dog:ru degﬂ d?, asagl-
dan yukanya, cemberin digindan icine dogn;u,_ dzgurlik ﬂ}:e31
temelinde kendi devrimei 6rgﬁtlenme§1n1 yaratacagina
siiphe yoktur. Otoritenin Kilise, monarsy, anayasal devlet,
burjuva devlet, hatta devrimei diktatérlik olarak adlar}djrfl-
mas1 bizim i¢in hig fark etmez. Somiirinin ve d.espotlzm}p
ebedi kaynaklan olduklar igin tiimiinit reddediyor ve tu-
miinden tiksinti duyuyoruz. ‘ ) N
Kavradigimiz gekliyle, devrimin 1lk g}md&n itibaren,
devleti ve tiim kurumlarini, radikal bir gekilde tamamen or-
tadan kaldirmasi gerekecektir. Boylesi bir yikimin dogal ve
zorunlu sonuglan sunlar olacaktir:

a;) devletin iflasi, ‘

b) eger istiyorsa her bor¢lunun borglarini kendi istegiyle
sdeme hakkinin sakh kalmasi gartiyla, devlet tarafindan
yapilan ozel bor¢ ddemelerinin durdurulmas,

¢) tiim vergi 6demelerinin ve direkt veya dolayls olarak zorla
toplanan katkilarin durdarulmasi, B

d) askeri kuvvetlerin, adli sistemin, biirokrasinin, polisin ve
ruhban stmfimn tasfiyesi,

e) resmi adaletin ortadan kaldinimasi, hukuki olarak kanun

" adi verilen her seyin ve bu kanunlarin yﬁrﬁrluk‘ten kaldr-

rilmasy; sonug olarak, miilkiyet, miras senetleri, satig se-
netleri ve mahkeme édeneklerine ait tiim belgelerin;
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kisaca, titm adli ve medeni kartasiyeciligin yakilarak yok
edilmesi ve her yerde devrimei olgularnn, deviet tarafin-
dan yaratilan ve giivenceye alman tim haklarn yerine
gecirilmesi,

P onlan kolektif olarak isletecek olan ig¢i birliklerinin lehi-
ne, tiim iretim sermayesine ve uretim araclarna el ko-
nulmas,

&) komiinii olugturacak olan ig¢i birliklerinin federatif itti-
faki lehine, Kiliseye ve devlete ait olan tiim miilkiyetin
yani sira, bireylerin sahip oldugu degerli madenlere de el
konulmasi, (E]1 konulan mallara kargiik, komiin, miilki-
yetleri ellerinden alinan insanlarin acil yagamsal ihtiyag-
larim karsilayacak ve bu insanlar isterlerse veya ¢ahsga-
biliyorlarsa, sonradan kendi emekleriyle daha ¢ok gey el-
de edeceklerdir.)

h) devrimei kominiin érgiitlenmesini kalie barikatlarla
saglamlagtirmak amacayla, caddelerde veya mahallelerde
kurulan her barikattan bir veya iki temsilei alinarak
olugturulan devrimei komiin konseyi biirosu igin, gerekli
yikimliliklerin verildigi, her zaman sorumlu olan ve
geri ¢agrilabilen temsileilerin atanmas: Bu sekilde 6r-
gitlenen komiinal konsey, kendi iiyeleri arasindan,
komiiniin devrimeci idaresinin her béliimii igin bir idari
komite segme imkanina sahip olacaktir,

i) bagkaldirip, hakki oldugu iizere otoriter ve egemen devleti
yikarak bir komiin bigiminde érgtitlenen bagkentin, ken-
disi de eskiden fipki difer bélgeler gibi bask: altinda oldu-
gundan, bélgeleri yonetme hakkindan veya bélgeler iize-
rindeki her tiirli iddialanndan vazgectigini ilan etmesi,

J) bilgelere, komiinlere ve birliklere, her geyin serbest bira-
kilip bagkent tarafindan ortaya konulan drnegin izlen-
mesi ¢agrisl yapilmasi, dnce, kendilerini devrimeci bir
t_emelde yeniden orglitlemeleri, sonra, aym gekilde gerek-
li yiikiimlultiklerin verildigi sorumlu ve geri ¢agrilabilen
temsilcilerini gérevlendirmeleri, gericiligi yenmeye muk-
tedir olan devrimei bir giieii orgiitlemek iizere ayni ilke-
ler adina bagkaldirmis olan birliklerin, Komiinlerin ve
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bolgelerin federasyonlarim kurmak amaciyla bir toplant1
yerinin belirlenmesi. Gogiisleri madalyalarla donatilan
resmi devrimci komiserler asla s6z konusu olmayacaktir,
ancak, tiim bolgelere ve komiinlere tzellikle de bir dik-
tatorliigin ilkeleri ve emirleriyle degil, ancak ve ancak
devrimei durumun kendisi tarafindan ayaklanmaya tes-
vik edilebilecek olan koyliilere devrimei propagandistler
yollanacaktir; yani bunlar, devletin resmi hukuki yasa-
minin tamamen durmasimn tiim komtnlerde ortaya ¢1-
kardign kaginilmaz sonuglarla ayaklanmaya tegvik edile-
ceklerdir. Ayrica, farkh politik ve ulusal sistemlere ait
olsalar bile, aym ilkeler adina ayaklanms olan herhangi
bir yabanet ilkenin, bblgenin, komiinin, birligin, hatta
yahtilmig bir bireyin, devletler arasindaki mevcut sir-
lardan bagimsiz olarak devrimci federasyona dahil edil-
mesi anlaminda ulusal devletin ortadan kaldirilmasi; ve
onlarn gericiligi savunan kendi bolgeleri, komiinleri, bir-
likleri veya bireyleri bu federasyonun diginda tutulacak-
lardir. Symrlarin ortadan kalkmas: ve devletlerin yikintila-
n tizerinde yiikselen devrimin evrenselligi, yalmzca, ayak-
lanan tlkelerin kargihkh savunmasi igin devrimin yay-
g@inlagtirhp orgiitlenmesi sayesinde zafer kazanacaktr.

Toplumsal bir devrime doniigtiirtilmedigi siirece, ve bzel-
likle de devletin yikicis olan radikal sosyalist karakterinden
stiirii ulusal devrim evrensel bir devrime doniigmedigi siire-
ce, higbir politik veya ulusal devrim zafere ulagamaz.

Devrim her yerde halk tarafindan gergeklegtirilecegi igin
ve en temel yonelimi hep, tarimsal ve endiistriyel birliklerin
dzgur federasyonunda érgiitlenmig olan halk tarafindan
belirlenecegi i¢in, eski stnirlardan ve ulusal farkhihklardan
bagimsiz olarak ayn ilkeler adina ayaklanan tum ilkeleri
kucaklayan devrimei delegeler tarafindan asagidan yukan-
ya dogru orgiitlenen yeni devrimei devletin baglica amaci,
halkin yénetilmesi degil, kamu hizmetlerinin idaresi olacak-
tir. Gericiligin ittifakina kargy, bu devlet, evrensel devrimin
ittifaka olan yeni bir karg taraf olugturacaktir.

Bu devrimei ittifak, her tiirlii dikatatorliik, egemen ve
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denetleyici iktidar diigiincesini reddeder. Bununla birlikte,
bu devrimei ittifakin kurulmasi ve devrimin gericilik kar-
sisinda zafer kazanmasi igin, diiglince ve eylem birliginin,
devrimin canhh@ ve giict olan halk anarsisinin tam ortasin-
da bir organa kavugmasi gerekiyor. Bu organ, Enternasyo-
nal Kardegler'in gizli ve evrensel birligi olmalidir.

Bu birligin kaynag, devrimlerin asla bireyler hatta gizli
dernekler tarafindan yapilamayacagina duyulan giiglii i-
nangtir. Devrimler kendileri tarafindan yapilirlar; kogulla-
rin dayatmasiyla, olgularin ve olaylann devinimiyle ortaya
¢ikarlar. Kitlelerin iggiidiisel bilinglerinin derinliklerinde
uzunca bir siire boyunca hazirlanmirlar, sonra da, anlasildign
kadariyla sik sik havadan sudan nedenlerle patlayarak yiik-
selirler. lyi orgiitlenmis bir toplumun yapabilecedi tek sey,
once kitlelerin i¢giiditlerinin ifadesi olan diigiinceleri kitleler
arasinda yayginlagtirarak devrimin dofumuna yardim et-

mektir, ardindan bir devrim ordusunu degil -bu ordu her za- _

man yalmzca halk olmalidir- ama, fedakar, enerjik, her gey-
den once halkin samimi dostlan olan, ne kibirli ne de yarar-
s1z olan ve devrimci diigiince ile halkin i¢giidiileri arasinda
birer elgi olarak hizmet etme kabiliyetine sahip zeki birey-
lerden olugan bir tiir devrimei genel kurmay érgiitlemektir.

Bu insanlarn sayica ¢ok olmasi gerekmez. Giiclii ve ka-
rarh bir gekilde birlesmis olan yiiz devrimei, tim Avrupa’nin
uluslararas1 drgitlenmesi icin yeterlidir. Aym sekilde, iki
yuz veya li¢ yiz devrimei, en bilylk ilkenin drgittlenmesi
icin yeterli olacaktir.

Bakunin ve Devrimei Is¢i Hareketi

Bakunin'in 1866°da yezdigi Devrimcinin El Kitabt ve
1868'de Enternasyonal’e katilmadan dnceki titm diger calis-
malar:, sanayi proletaryasinun ézgiin sorunlarina definmi-
yordu. Enternasyonal’in huruldugu 1864’te, isci hareketi
heniiz emekleme dinemindeydi ve Bakunin’in 1867’ye kadar
yasadigr ftalya'da bu hareket hemen hemen hic yoktu, Enter-
nasyonal ¢ok yavas gelisiyordu, dyle ki, ancak 1868'den son-
ra potansiyel bir devrimci gii¢ olabilmisti. Enternasyonal’in
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Lozan Kongresi'ne katilan 64 delegenin 26’si ayni zamanda,
Enternasyonal’in kongresine ara verilmesinden hemen sonra,
Baris ve Ozgiirlitk Birligi’'nin oturum halinde olan Cenevre
Kongresi'ne de katilmigh. Bakunin igte o surada, en etkin i-
yeleriyle tanisarak, Enternasyonal’in devrimei potansiyelinin
farkina varmigti. Bakunin’in Enternasyonal’e girigi, onun
devrimei kariyerinde ve modern anarsist hareketin torihinde
bir doniim noktast oldu. Devrimcinin El Kitabi'nda ve
“Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm”de formiile ettigi dii-
giinceleri, Avrupa proletaryastnn yiiz yiize oldugu somut
pratik serunlara uygulad.

Birka¢ Avrupa iilkesinde, Orta ve Giiney Amertka’da, bir
élgiide ABD'de ve ic savag (1936-39) déneminde Ispanya’da
gelisen devrimcei sendikalist tg¢i hareketleri, yénelimlerini
Enternasyonal’in liberter seksiyonlarindan almiglard:.
Profesér Paul Brissenden, IWWnun yayin organ: olan Indus-
irial Worker'in 18 Haziran 1910 tarihli sayisindan yaphiih
alintiyla bu noktaya deginir:

Modern devrimci sendikacilik diigiincesinin kikenini Enter-
nagyonal’e dayandirmak zorundayiz.... Unli anargist Mihail
Bakunin tarafindan Enternasyonal’e dnerilen diigiincelerin
gogu, IWW’nun yirminei yiizyldaki sloganlariyla ayniydi.(16

Ayni zamanda “Anarko-Sendikalizm” olarak da adlandi-
rilan devrimct sendikalizmin, Bakunin ve onun Enternasyo-
nal'deki arkadaglar: tarafindan hazirlanan ilkeleri, elinizde-
ki kitabin “Enternasyonal’in Politikas”, “Ittifakin Program:”
ve “Enternasyonal ve Marx” boliimlerinde ele alinmaktadzr.

Bakunin tarafindan verilen, isgilerin “iggiidiisel olarak
sosyalist” ve “sosyalizmi bilmeyen sosyalistler” olduklar: ve
acil ekonomik geligmeleri i¢in kendi patronlarina kargt ver-
dikleri miicadelede birlegtikleri andan itibaren igcilerin
otomatikman devrimei olacaklar: bicimindeki nadir beyanai-
lar, onun bu konularla ilgili goriiglerini tam olarak yansit-
maz. Boylesi abartili iddialar, deneyimsiz iggilere yapilan
propagandada veya burjuva sinaf-ighirlikcilerine ya de par-
lamenter politik eylemi savunan Marksistler’e karg:
slirdiiriilen tartismaenin sicekiygy icinde ilery siirillmiigtii,
Tim kantlar, Bakuninin asd kasdettigi geyin, igcileri sos-
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yalist devrimcei diigiincelere acik hale getiren ekonomik ko-
sullar oldugunu géstermektedir. “Sosyalist diigiincelerin teo-
rik propagandast” der Bakunin, “ayn: zamanda kitleleri
toplumsal devrime hazirlamak i¢in de gereklidir.” Bu
diigtincelerin tohumlari, ortak bir program -ki bu durumda
Bakuninin “Ittifak™- temelinde birlesen bilingli, fedakdar
devrimeiler tarafindan serpilmelidir. Bakunin Enternasyo-
nal ile Ittifak arasindaki iligkiyi géyle tanimlar:

Ittifak, Enternasyonal’in zorunlu tamamlayicasadir. Aym
nihai hedefe sahip olmalarna ragmen, Enternasyonal ve Ittifak
farkh iglevlere sahiptir. Enternasyonal, milliyetlerinden, ulusal
sinirlarindan veya dini ve politik inan¢larindan bagimsiz ola-
rak, igei kitlelerini, milyonlarca ig¢iyi, tek bir sikn yap1 iginde
birlegtirmeye gahimr; Ittifak ise, bu kitlelere gergek bir devrimei
ybnelim kazandirmak igin gabalar. Her ikisinin, hi¢hir gekilde
birbirine karsit clmayan programlar, yalmzea devrimei gelis-
melerinin diizeyi bakamindan farkhhk arzeder. Enternasyonal
$ziinde, ama yalmzea dziinde, Ittifak’in tim programim i;:e:-'ir‘
Ittifak’in program, Enternasyonalin en biitimliklu agilimim
temsil eder.(17

Bakunin ile Enternasyonal’in anti-otoriter iiyelerinin,
“kolektivist” mi yoksa cesitli bigimlerde adlandirildiklan
gibi “anti-otoriter komiinistler”, “federalist komiinistler” veya
‘komiinist anargistler” mi olduklar: noktasinda biiyitk bir
karisiklik s6z konusu. Bu sorun, 24 Agustos 1909 tarihinde
yazdigi ve gimdiye kadar yayinlanmayan bir mektupta,
James Guillaume tarafindan aydinliga kavusturulmaktadir.
Bu mektubun bir kopyast kisa bir siire dnce, anargist tarih¢i
Viadimir Mufioz terafindan, Uruguay-Montevideo'dan eli-
nizdeki kitabwn editériine gonderildi. Asagidaki alintilar: bu
mektuptan akteriyoruz:

Baglangicta [Enternasyonal’in 1868 Kengresi'nde] “kolek-
tivistler” kavrami, kolektif miilkiyet taraftarlarni tammlyor-
du; bireysel miilkiyet taraftarlarmna karg1, madenlere, topraga,
haberiesmeye, ulagima, makinalara vb. kolektif bir gekilde sa-
hip olunmasim ilan eden herkesi tanimhiyordu... Basel Kongre-
sinde (1869), kolektif miilkiyet taraftarlan, iki karsit fraksivo-
na héliindiiler. Kolektif miilkiyetin devlet tarafindan sahiple-
nilmesini savunanlar, “devlei¢i™ ya da “oteriter komiinistler”
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olarak adlandimldilar. Kolektif milkivetin dogrudan ig¢i birlik-
leri tarafindan sahipienilmesini savunanlar ise, “anti-otoriter
komiinistler” veya “komiinist federalistler” ya da “komiinist
anarsistler” olarak adlandinidilar. Otoriterlerden ayirt edilebii-
mek ve kamsikhi énlemek amaciyla, anti-otoriterler kendileri-
ni “kolektivistler” olarak adlandirdilar... Proje halindeki anar-
gist gazete La Marseillaise'in editérii olan Varlin, Arahk 1869
da bana sunlart yazmigti: “Bu gazetenin benimseyecegi ilkeler,
birkag ay tnce Basel’de diizenlenen Enternasyonal Kongresine
katilan delegelerin neredeyse oy birligiyvle onayladiklam ilkeler-
le aym olacaktwr; kolektivizm ya da otoriter olmayan kominizm.”
Bir énceki yil, Bans ve Ozgiirlilk Birliginin 1868 Kongresi'nde,
Bakunin kendisine “koiektivist” diyerek gunu belirtmisti; “Ben
toplumun ve kolektifin veya toplumsal miilkiyetin, herhangi bir
otoriter yontemle yukaridan agagiya dogru degii, dzgtir birlikler
aracilifayla asagndan yukanya dogru Srgiitlenmesini istiyorum.
Bu anlamda ben bir kolektivistim.”

Kolektif emek iiriinlerinin dagitim kenusunda ise gunlam
yazmgtim: “... Ig¢i bir kez tiretim araglarna sahip oldu mu, geri
kalan her gey ikincil snemdedir. Kelektif emek triinlerinin
nasil esit bir gekilde paylaslacag, her grubun karanna birakil-
mahdir.”... Kolektifler, iiretim araglan ortak miilkiyet olduk-
larinda, ¢alismamn toplumsal bir eylem olacagnm ve bu ylzden
tirtinlerin toplumsal Grtnler olacagnm ¢ok iyl biliyorlardi. Ba-
kunin 1871'de goyle yazmisti: “Yalnizea kolektif emek, refaln
yaratir. Kolektif refaha kolektif bir sekilde sahip olunmalidir.”...
Daha bnce yazdigim “Yeni Toplumsal Diizenin Insasi Uzerine”
isimli gahgmamda, kolektivist bir toplumda, makinalar tretimi
ii¢ katina pkardiklarinda, mallann tiiketicilere satiimayip, on-
larin ihtiyaglarina gére dafntilacagini belirtmigtim... Tim bu
yazilanlar ve rahathkla sagiayabilecegim diger alintilar, kolek-
tivist enternasyonalistlerin “herkese emeginin tiriinlerine gore”
ilkesini asla kabwl etmediklerini agik ve net bir gekilde goster-
mektedir.

Guillaume, kolektivizm ile devlet karsiti komiinizm ara-
sinda ilkesel olarak herhangi bir farkltlik gbrmemigsti. Kolek-
tivistler gercek bir komiinizmin hemen hayata gegirilemeye-
cegini anlanuglardr. Ciinkii onlar, bizzat is¢ilerin, psikolojik
ve ekonomik engelleri astikea, komiinizmi adum adim hayata
gecireceklerine inaniyorlardi.
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Enternasyonal’in Politikast

Enternasyonal’in Politikasi(i8) Bakunin tarafindan 7-28
Agustos 1869 tarthinde, Enternasyonal’in Fransizca konugu-
lan Roman Federasyonu'nun yaywn orgami L'Egalité icin
yazilan dért makaleden olugmaktadir. O dénemin kavrayish
igcileri icin uygun olan bir halk dili tarzinda yazilmigtir.

Bakunin bu calismasina, sade bir dille Enternasyonal’in
temel ilkelerini dzetlemekle baglar, ardindan burjuvazinin
dogasinit ve onun Enternasyonal ile olan iligkisini tartisir,
parlamentarizmi ve acil sorunlar ele alarak devam eder. Ba-
kunin’in, is¢i stnifi politikacilary, burjuvalagmis isgiler ve ge-
nel olarak burjuvazinin kendisi iizerine yaptig akillica sap-
tamealar hdld da son derece inandiricidir. Ortaya atirit pra-
tik 6neriler, onun ortalama iscinin diinyasint ne kadar iyi
anladigini gostermekiedir.

Bakunin'in “Haziran giinleri” ve “Aralik giinleri” ile ilgili
gindermeleri bazi actklamalar gerektiriyor. 1848 Devrimi,
Parisli iscilerin 24 Subat’ta bagkaldirmalariyla baglamustr.
Hiikiimet diigtiigiinde, Kral Louis Philippe tahttan cekilerek
Ingiltere’ye kacti. Tkinei Cumhuriyet o zaman ilan edilmigti.
Igsizler i¢in onerilen Ulusal Atolyeler programi (Franklin
Rooseveltin WPA programinin benzeri) basarisiz oldugunda,
acltktan kirilan viiz binlerce Parisli ig¢inin yeniden ayaklan-
masi, curmhuriyet¢i Ulusal Asamble’nin diktatoryal yetkilerle
donattigt General Cavaignac tarafindan bozguna ugratildr
22 ve 24 Haziran tarihleri arasinda yaganan bu biiyiik kat-
liam “Haziran giinleri” olarak bilinir. “Aralik giinleri” Ise,
-sonradan Imparator IIl. Napolyon olan- Louis Napolyon'un
iktidara gelmesini ifade eder. Koylilerin ve diger gerici
stniflarin destediyle Louis Napolyon, 10 Aralik’ta yapilan
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ulusal halk oylamasinda, Fransa baskanlifina segilmisti.
Napolyon, radikalleri, liberal demokratiar: ve cumhuriyetci
muhalefeti siirgiine yollamig ye da hapse atmig ve Ba-
kunin’in soz ettign “Sezarailigin ve militarizmin saltanati’n:
kurmugtu.

-I-

Enternasyonal yeni bir tiyeyi kabul ederken, onun bir
ateist mi yoksa bir inanan m1 oldugunu ve herhangi bir poli-
tik partinin taraftan olup clmadigin sormaz. Yalmzea sunu
sorar: Sen bir ig¢i misin, veya eger ig¢i de@ilsen, igcilerin da-
vasimn ilkeleriyle bagdagmayan tiim diger davalan diglayip
samimi bir gekilde bu davay sahiplenmeyi istiyor musun ve
de bunu yapacak misin?

Uygarlifa var eden, burjuvazinin sahip oldugu szgtirligu
saglayan ve diinyadaki refalin biricik yaraticilar: olan igei-
lerin bizzat yoksulluga, cehalete ve kilelife mahkim edil-
diklerini gortiyor musun? Iggilerin giinimizde katlanmak
zorunda olduklan titm kétiliklerin ana kaynaginm yoksul-
luk oldugunu ve dinyadaki ig¢ilerin biyik bir cogunlugu-
nun yazgisl olan bu yoksullugun, toplumun meveut ekono-
mik diizeninin ve her seyden once de, emegin sermaye ve
burjuvazi tarafindan boyunduruk altina alinmasinin zorun-
lu bir sonueu oldugunt anliyor musun?

Proletarya ile burjuvazi arasinda, her ikisinin ekonomik
konumlarinin zorunlu bir sonucu olan uzlasgtirilamaz bir
karsithk oldugunu anhyor musun? Burjuva simifinin serve-
tinin, iggilerin refaln ve ozgurlugiiyle bagdagsmadifim, ¢iin-
ki bu agin servetin ancak, emegin somitriisii ve kélelegtiril-
mesiyle elde edilebilecegini ve bu nedenle, is¢ilerin refahinin
ve onurunun, burjuvazinin bir simf olarak ortadan kaldiril-
masinl gerektirdigini anhyor musun?.. Ne kadar zeki ve
guglii olursa olsun, highir ig¢inin, burjuvazinin iyi orgiitle-
nen iktidarina, tiim devletler tarafindan gii¢lendirilen ikti-
darina karsi, tek basina savagamayacagim anliyor musun?
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Tiim ayncalikh siniflann, tiim kapitalistlerin, tim dev-
letlerin korkung¢ koalisyonu karsisinda, yerel veya ulusal
dlgekte hatta Avrupa'mn en bityitk uluslan arasinda bile ol-
sa, yalitilmig tek bir igei birlifinin, asla zafere ulagamaya-
cafinl ve bu koalisyon kargisinda, zaferin ancak tiim ulusal
ve uluslararas: birliklerin, biiyiik Uluslararas Is¢i Birligin-
den bagka hir sey olmayan tek bir evrensel birlige déntigtii-
nilmesiyle elde edilebilecegini anlityor musun?

Eger tiim bunlan eksiksiz bir sekilde anhyorsan ve eger
ger¢ekten istiyorsan, o zaman ulusal sadakatinden, dini
inanglanndan bagumsiz clarak bize gel, kapimiz sana aqk-
tir. Ama once su konularla ilgili olarak bize giivence ver-
melisin:

e} politik ve dinsel inanglaninin yam sira, kigisel ve ailevi
¢ikarlarini, birligimizin istin ¢ikarlarimin gerisinde tut-
man; emegin sermayeye karsi ve ig¢ilerin burjuvaziye
karg yiirtitecegi ekonomik miicadelenin gerisinde tut-
man.

b) kigisel kazammlarin ugruna burjuvaziyle asla uzlasma-
man.

¢} tabam kig¢iimseyerek asla kendi kibirliligini tatmin
etmemen. Eger boyle yaparsan, bir burjuva ve proletarya
diismani olarak degerlendirileceksin, ¢iinkii, burjuvazi
kolektiviteden sakinir, proleter ise, galisan ve kapitalizm
tarafindan sémiiriilen herkesin dayanismas i¢in ugrasir,

d) her zaman emegin dayamsmasina sadik kalman. Bu da-
yamgmaya yapilacak en kigiik bir ihanet, Enternasyonal
tarafindan, bir ig¢inin igleyebilecefi en biiyik sug olarak
degerlendirilecektir; kisacasl, genel tizigiimizi tama-
men ve gartsiz olarak kabul etmelisin ve yagaminn tim
etkinlikleri boyunca bu tiiziife uyacafina soz vermelisin.

Programdan her tiirlii dinsel ve ulusal sorunu elemekle,
Enternasyonal’in kurucularinin biiyak bir bilgelik sergi-
lediklerine inamyoruz. Varhiklar: kesin olan din kargiti ve
ulusal inanglarm programa enjekte etmekten kasten sakin-
miglardir, ¢inki onlann esas amaci uygar ditnyanin ezilen
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ve somirilen iggilerini ortak bir ¢aba etrafinda birleg-
tirmekti. Zorunlu olarak ortak bir zemin bulmalarn ve hila
da bir¢ok igginin zihnini meggul eden siyasal ve ekonomik
sapkinhklardan bafimsiz olarak tim ig¢iler tarafindan
kabul edilebilir bir dizi temel ilkeyi formiile etmeleri gere-
kiyordu.

Herhangi bir grubun veya partinin, din kargita ve politik
programimn Enternasyonal’in programina dahil edilmesi,
Avrupa isgilerini birlegtirmesi géyle dursun, onlarn su anda
olduklarindan ¢ok daha fazla bélecekti... Iggilerin cahilligin-
den faydalanan papazlar, hiikiimetler ve en solcu olanlan da
dahil olmak Gzere tiim burjuva partileri, isgilerin beyinlerini
yikayip kendi gercek gikarlar dururken goniillii olarak ayrn-
calikh simflara hizmet etmelerini saglamaktan bagka bir ige
yaramayan her tiirli yanhs distinceyi iggilere agilamakta
bagaril: olmuglardir.

Ustelik, farkh idilkelerdeki isci kitlelerinin, endiistriyel,
siyasi ve ahldki geligim dlizeyleri arasindaki fark, halen de,
bir tek politik ve din karsit1 program temelinde birlesmeleri-
ne olanak vermeyecek kadar buyiiktiir. Béyle bir program
ityelik i¢in sart kogmak, evrensel bir birlik drgiitlemek an-
lammna degil, bir tarikat kurmak anlamina gelecekti. Boyle
bir girisim Enternasyonali daha basglangigta mahvedecekti.

Bununla birlikte, tim siyasal egilimlerin, en azindan
resmi olarak ve yalnizca resmi olarak elenmesinin bir bagka
onemli nedeni daha vardir. Bugiine kadar, hi¢hir zaman
gercek bir halk politikas1 olmad, ki biz “halk” derken alt
siniflary, “ayaktakimini”, zorlu ¢alismast diinyayr ayakta
tutan en yoksul igeileri kastediyoruz. Bugiine kadar var olan
biricik politika, sonu gelmez {istiinlitk miicadelesinde birbir-
lerini devirip birbirlerinin yerine gegmek igin ig¢ilerin fizik-
sel yigitligini kullanan ayricahkh siflarin politikasi oldu.
Halk ise, en azindan bu politik degigikliklerden biriyle...
yiizlerce ynillik yoksullugunun ve kéleliginin sona erecegini
bosu bosuna umarak, destegini bir taraftan ¢ekip diger
tarafa sunup durdu. Buyik Fransiz Devrimi bile halkin kon-
umunu esash bir gsekilde degistirmedi. Yalmzca yerine bur-
juvaziyi gepirmek iizere, soylular simafim ortadan kaldirdl
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Artik halka serf denilmemektedir. Halkin, ézgiir olarak
dofan vatandaglarin tiim yasal haklanna sahip olan insan-
lar oldugu ilan edilmektedir; ama halk fiilen yoksulluktan
mustarip olan serfler olarak kalmaya devam ediyor.

Ister tutucu ister liberal olsun, hatta devrimei oldugunu
iddia eden politika olsun, ig¢i kitleleri burjuva politikasina
arag olarak hizmet etmeye devam ettikleri siirece hep kole
kalacaklardir. Clinkii, etiketi ve rengi nasil olursa olsun,
burjuva politikasinin bir tek amaci vardir; burjuvazinin ege-
menligini sirdirmek, ki bu egemenlik, proletaryanin kéleligi
anlamina gelmektedir.

Enternasyonal ne yapacakti? Is¢i kitlelerini tiim burjuva
politikalardan uzaklagtirmak ve burjuvazinin politik prog-
ramlarim1 kendi programindan uzak tutmak zorundaydi
Enternasyonal ilk orgitlendigi zaman, Enternasyonal’e en
fazla baski yapan kurumlar, Kilise, monarsi, aristokrasi ve
burjuvaziydi. Burjuvazi, dzellikle de liberal burjuvazi, En-
ternasyonal’e karg1, difer kurumlara gére ¢ok daha ilimhyda,
ancak burjuvazinin bu kesimi de kitlelerin somiirillmesiyle
ayakta duruyordu ve onun da tek amaci, sémiiriyi yaygin-

lagtirmak {izere rakipleriyle savagmakti. Enternasyonal’in

oncelikle iizerinde duracag zemini temizlemesi gerekiyordu.
Kurtulug s6z konusu oldugunda, her tirhli politika, geriei
unsurlar tarafindan belirlendigi i¢in, Enternasyonal’in énce-
likle kendisini bir bitiin olarak politikadan arindirmas ve
ardindan da, burjuva toplumsal dizenin yikintilar: iizerinde
Enternasyonal’in yeni politikasini olusturmas: gerekiyordu,
[L'Egalité, 7 ABustos 1869.]

ZIL-

i§te bu nedenlerden otiird, Enternasyonal'in kuruculari,
orgiitii, iscilerin kapitalist somiriye kars1 yaritecekleri
ekonomik miicadele temelinde inga ettiler. Enternasyonal’in
kurucular: goyle bir mantiktan hareket ediyorlard:, davala-
rinin haklifndan ve sayisal iistiinlitklerinden aldiklan gi-
venle ig¢iler, bir kez igveren sinifina kargi verilen miticade-
lede kendi igci arkadaglanyla birlegtiler mi, olaylarn seyri
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- ve miicadelenin yayginlagmasi, onlara Enternasyonal’in tiim

politik, sosyalist ve felsefi ilkelerini yeniden diizenlemeyi
dayatacakty ki bu ilkeler iggilerin kendi tecriibelerinin ve
dzlemlerinin en gergekei ifadesidir.

Toplumsal ve siyasal ag¢idan baluldifinda, bu ilkelerin
kac¢inilmaz sonuglan, tiim bélgesel devletlerin ortadan
kaldirilmasi ve onlann yikintilar éizerinde, tiim ulusal ve
iiretici gruplarin biiyiik uluslararas: konfederasyonunun
yukselmesi olacakt;. Felsefi agidan bu durum, insanlhgin
mutlulugundan, esitliginden, ézgiirliginden ve adaletinden
bagka bir anlama gelmez, Ve bu diigiinceler, tiim dinsel fan-
tezileri ve cennete iliskin bog diigleri gereksiz hale getirecek
bir yonelim igine gireceklerdi... _

Ancak bu iki nihai hedefi, zamansiz bir gekilde zihinleri
ahlak dig1 doktrinlerle, devletin ve papazhn propagan-
dasiyla zehirlenen cahil iggilere duyurmak, kesinlikle onlar
soke ederek geri cekilmelerine neden olacaktir... Bu amagla-
rn aslinda onlarnn ¢ikarlannin en gergeket ifadesi oldugunu,
bu hedefler ugruna verilen miicadelenin onlarin en erigilmez
isteklerinin gerceklegmesine yol acacagim ve ozellikle de, bu
diiglineeleri reddetmelerine neden olan o dinsel ve politik
ényarglarin, ashnda dogrudan onlarin bitmez tilkenmez
yoksullugundan ve koleliginden kaynaklandignm akillarin-
dan bile gegirmeyeceklerdir.

Ayricalikh siniflann snyargilarim dikkatli bir gsekilde ay-
n tutmak gerekiyor. Burjuvazinin dnyargilan ozellikle ken-
di sumifsal gikarlarim esas alirken, kitlelerin onyargilar...
kendi gikarlarinin éniinde birer engeldir. Halk ister, ama
bilmez. Burjuvazi bilir, ama istemez. Bu ikisinden hangisi
daha garesizdir; elbette burjuvazi.

Genel bir kural: Ancak, icgiidiilerinin erdeminden ve sefil
kosullarindan hareket ederek degigim ihtiyacim hisseden-
leri ikna edebilirsiniz, herhangi bir degigim ihtiyaci hisset-
meyenleri ise asla ikna edemezsiniz. I¢inde bulunduklarn da-
yanilmaz kosullardan kurtulmayl arzulayan, ama sosyal,
entelektiiel ve ahliki ahgkanhklarinin dogas1 gerefi, sizin
diigiincelerinize taban tabana zit clan digiincelere yapisan-
lar1 da asla ikna edemezsiniz.
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Para delisi bir asilzadeyi veya tek amaci soylular sinifina
yikselmek olan bir burjuvay) veya bir burjuva olmak i¢in
yanip tutugan bir igciyi asla sosyalizme kazanamazsinmiz. Ne
de, entelekttiel bir ziippeyi veya birkag kitab1 yarim ya-
malak bir gekilde sindirdikten sonra bilimsel bilgisiyle bo-
birlenen nevi gsahsina minhasir bir “bilgini” kazanabilir-
siniz. Boyle kigiler, egitimsiz kitlelere simirsiz bir kiigiim-
seme ve ukaldhkla yaklagirlar ve yeni bir egemen kast olus-
turmakisa ytikiimli olduklarim sanirlar.

Hicbir muhakeme ve ajitasyon bigimi, bu ahléki talihsiz-

leri doniigtiirmeyi bagaramaz. Boylelerinin direnisini kira-
bilecek tek etkili yéntem eylemdir; ayricaliklhh mevkilere,
somiiriiye ve hakimiyete giden tiim yollan kapatmak. Yal-
nmzca, her tirlii egitsizligi silip siipirerek ortadan kaldiran
toplumsal devrim, enlar: ahlakh kilarak mutluluklarin: egit-
likte ve dayanigmada arama noktasina getirebilir,

Ciddi ig¢iler stz konusu oldugunda, durum farkhdir.
Ciddi ig¢iler derken, calismanin agr yiiki altinda iki bik-
liim olanlarn kastediyorum; hayatta hi¢chir zaman (olagan-
usti kogullar hari¢) daha iyi bir noktaya gelmeyi umma-
malarina neden olacak kadar sallantih bir konumda olanlan
kastediyorum... Ig¢i olmaktan gikip daha yiiksek bir tabaka-
ya katilma imkénina sahip olmalarina ragmen, vine de ac:
¢ekmeyi ve ig¢i arkadaslanyla birlikte burjuvaziye kars:
miicadele etmeyi tercih eden tim o eémert ve harika iggiler
de bu kategoriye girer. Boylesi is¢ilerin déniistiirilmeleri
gerekmez; onlar daha gimdiden ger¢ek sosyalistlerdir.

Giindelik agir ¢caligmadan dolay: bitkin diigen muazzam
biiyiikltkteki igei kitleleri sefil ve cahildir. Bu kitle, tiim
siyasal ve toplumsal dnyargilarina ragmen, yine de farkinda
olmadan sosyalisttir. Bulundugu sosyal konumdan dolayi,
bu kitle, tiim bilimsel ve burjuva sosyalistlerden ¢ok daha
gercek bir bicimde sosyalisttir. Bilimsel ve burjuva sosyal-
istler yalnizca entelektiiel olarak sosyalistken, bu kitle, var-
hik nedenlerinden ve iginde bulundugu maddi kogullarin ya-
rattift erdemden dolay: sosyalisttir. Gergek yasamda maddi
gereklilikler, her zaman her yerde var olmanin ifadesi ve
yagamdaki bagarih geligmelerin yansimasi olan, ama asla
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yagamin hayati ilkesi olmayan entelektiiel gerekliliklerden
¢ok daha biiylik bir gii¢ ortaya cikanrlar... ‘
igciterin yoksun oldugu sey, bir gerq:ekh}{ an{a)ilg,l veya
sosyalist ozlemler degildir, sadece sosyahstﬂ diigiincedir.
Yiireginin derinliklerinde, her iggi, bir 6zg‘i‘u‘1uk ortammc.ia
¢aligmay: ve yagamayl isteyen her insan icin adalfat ve esit-
lik temelinde kurulmus eksiksiz bir yagami, maddi refaln ve
entelektiiel geligmeyi arzular. Agikeast boyle bir ideal, emek-
¢i kitlelerin sindirilerek somiiriilmeleri pahasmg fayakta
duran mevcut toplumsal sistem iginde gerceklegtirilemez.
Kurtulusuna ancak mevcut toplumsal diiz.enin y{kﬂr_nasxyla
ulagacaf i¢in, kararh her igei potansiyel bir devrimcl sosya-
]iSttir' - . * a a IS Kl
Sosyalist diigiincenin tohumlar, her ciddi ig¢inin biling-
altina ekilmigtir. Sosyalist hedef, ig¢iyi isteklerinin farqua
vardirmaktir, onun igsel 6zlemlerine terciimanlik ec!ecek l?lr
bilinglenmeyi ona kazandirmaktir. Isgilerin bilinci bir kez ig-
giidiisel olarak hissettikleri geylerle aym dﬁzeye cikarildi-
ginda, iradeleri son derece giiglenecek ve g:iigle?l karslsglda
hicbir gey ayakta duramayacakiir. Cahilhg'u‘l,‘ dinsel ve siya-
sal ényargilann... kitleler arasindaki bu b‘ﬂxnglel‘nneyl ya-
vaglattif1 herkesge kabul edilen bir gercektir. Peki bu cahil-
lik nasil giderilecektir? Bu dnyargilarin kokii nas1] kazina-
bilir? Egitimle mi? Yoksa propagandayla m? .
Propaganda ve egitim, miikemmel ama yetersiz araqlz'irj
dir. Agar gahgma kogullari ve ginlik kayglla:r .altmda iki
biikliim olan kusatilmis is¢i, egitime dikkatini veremez.
Ayrica bu propaganday: kim yapacaktir? Bgrjuya ortam-
larindan daha yeni ¢ikan bir avug sosyalist mi? Suph‘esu lf)u
tir sosyalistler fedakédrdir ve degerli giidiilerden esinlenir-
ler, ancak sayilan, kitlelere yeterince propaganda yapmaya
elverisli olmayacak kadar azdir. . ‘
Ustelik ig¢iler, tamamen farkh ve karsit bir geg:m1$t¢%n
gelen entelektiiellerin giiclu propagandasina en yvog'un §el’u%-
de maruz kalacaklardir. Enternasyonal’in tiizﬁgun"lun giri-
sinde su belirtilmigtir: “Isgilerin kurtulugu kendi ellerin-
dedir.” Bu tamamen dogrudur. Buyiik birligimizin Fe:rnel
ilkesi budur. Ancak igciler teori hakkinda ¢ok az sey bilirler
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ve bu ilkelerin anlamim kavrayacak durumda degiller-
dir. Is¢ilerin teoriyi égrenmelerinin tek yolu pratiktir; pratik
eylem aracihi@vyla kurtulmak. Bu ilke, sendikalar ve direnis
hatlar: [grev fonlar) araclllglyla patronlarna karg verecek-
leri miicadelede tidlm ig¢ilerin eksiksiz bir sekilde dayanis-
malarim gerektirir. [Lg'gakte, 14 Agustos 1869.]

=110 -

Eger Enternasyonal, daha baglangigtan itibaren, iye
olan ig¢ilerin her tiirli dinsel ve politik diigiincesini hosgor-
miigse, bu, Enternasyonal’in herhangi bir sekilde bu diigiin-
celere kars1 kayitsiz olmasindan kaynaklanmamigtir. Daha
once de gosterdigim gibi, kayitsiz kalamazdi, gitnki, iyele-
rin sahip olduklar1 her tiirlii gerici diigiince, Enternasyonal’
in temel ilkeleriyle birlikte varhigim da bir btitiin olarak bal-
talayacakt:.

Tekrarhiyorum, Enternasyonal’in kuruculan, bu hoggorii-
li politikayr uygulamakla, son derece akillica hareket et-
miglerdir. Bizzat miicadeleye katilan bir ig¢inin zorunlu
olarak, gericilik ile... kendi yiice 6zlemleri arasinda oniine
gegilemeyen bir karsithk bulundugunu kavrayacagini ve
bunu gérdiikten sonra kendisini agitkga devrimei sosyalist
olarak ilan edecegini hesaplamiglard.

Burjuvazinin durumu béyle degildir. Burjuvazinin tiim
gikarlan, toplumun ekonomik déniisiimiiniin kargisindadur.
Ve burjuvazinin diigiincesi ayn1 zamanda da bu déniistime
karstysa, o zaman burjuvazinin bu kesimi gericidir, ya da
giniimizde ¢ok moda olan bir terimi kullamrsak, “llimlidir™
hep gerici olarak kalacaktir ve onu Enternasyonal'in diginda
t1:1tmak gerekir. Bir ig¢i, Enternasyonal’e iiye olmak isteyen
bir burjuvay, onun burjuva diinyasiyla stirditrditgii iligkiler-
den taniyabilir. Ortaya ¢ikip igci hareketlerine duyduklan
nefreti ifade etme cesaretine sahip olan burjuva kapitalist-
lerin ve toprak sahiplerinin biiytik bir ¢ogunlugu, en azin-
dan kararh ve samimi diigmanlardir ve Enternasyonal igin,
ikiytizlitlerden daha az tehlikelidir.

Ancak pek de diirtist veya cosur olmayan bir bagka burju-

ENTERNASYONALTN POLITIKASI 173

va sosyalist tiirii vardir. Toplumsal tasfiyenin (otoriter so-
miiriicii kurumlann ortadan kaldirilmasimn) ditsmam olan
bu kigiler, tiim gerici burjuvaziyi severler, proletaryanin
kosleliginden sorumlu colan kurumlari savunurlar ve buna
ragmen hal4 da iggi simfimin kurtulugunun havariligine
soyunurlar.

Bang ve Ozgiirlikk Birligi'ni kuran radikal ve liberal bur-
juva sosyalistler bu kategoriye girerler. Kurulugunun ilk
yihnda, 1867'de, Birlik, biiyiik bir dehgetle sosyalizmi red-
detmigti. Gegen yil, 1868'deki Bern Kongresi'nde, ekonomik
esitligi tekrar ezici bir gofunlukla reddettiler. Simdi, 1869
da, birligin yok olmak iizere oldugunu gordiiklerinden ve
sliimii biraz daha ertelemek istediklerinden toplumsal
sorunla ilgilenmeleri gerektigini nihayet anladilar. Artik
kendilerine “sosyalist” diyorlar ama burjuva sosyalistlerdir,
giinki tim toplumsal sorunlar toplumsal esitlik temelinde
¢ozeceklerdir. Hem sermaye ve toprak kiralarindan elde
edilen karlarn korumak istiyorlar hem de ig¢ilerin kurtulugu
i¢in ¢agmda bulunuyorlar.

Béylesine umutsuz ve giiliing bir gérevi istlenmelerini
gerektiren gey nedir? Burjuvazinin biyiik bir ¢ofunlugu,
proletaryaya duydugu korkudan dolay1 1848 Devriminde
bizzat kendisinin yarattifn Sezarcihfin ve militarizmin sal-
tanatindan artik bikip usanmstir. Bu Ulusal Asamble’nin,
koro halinde, burjuva tutucularin bu azgin siiriisiini, libe-
ralleri ve radikalleri tanimlayip teshir etme cesareti gos-
teren tek kisi olan iinlii ve kahraman sosyalist Proudhon’u
lanetledigi, Aralik Giinlerinin habercisi olan Haziran Giinle-
rini ammsamamnz yeterlidir; Proudhon’a ¢gamur atanlarn ara-
sinda olup hala da yasayan ve bugiin herkesten gok daha
militan olanlar ile devrimei vaftizlerini Aralik Giinlerinin
arifesinde aldiklarindan beri dzgiirligin sehitleri olanlari
da unutmamalisinz. Fakat bu onur verici istisnalarin 6niine
gegemeyen burjuvazi bir biitiin olarak, radikal burjuvazi de
dahil, icraatlanndan mustarip oldugu Sezarcihg ve militariz-
mi bizzat kendisi yaratmigtir. Burjuvazi bu unsurlar ig¢t s1-
nifina karst kullandiktan sonra, gimdi bunlardan kurtulmak
istiyor. Neden? Ctinkii bu rejim burjuvaziyi rezil ederek onun
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cikarlanna tecaviiz etti. O zamanlar, bu rejimi degistirecek
kadar cesur ve giielitydd. Simdi korkak, giiesiiz ve zayiftar.

Yardim yalmzca igel sinifindan gelebilir. Ancak isel sinifi
nasit kazanilacak? Ozgiirlik ve esitlik vaatleriyle mi? Bu
vaatler artik ig¢i sumfimt harekete gegirmeyecektir. Is¢iler,
bu hosg stizlerin, ekonomik koleligin eskisinden daha az kati
olmamak tizere devam etmesinden bagka bir anlama gelme-
digini aci tecriibelerle ogrendi. Bu milyonlarca ticretli ig¢inin
yiirefiine dokunabilmeniz i¢in, onlara ekoenomik kurtulustan
soz etmelisiniz. Bugiin, ekonomik ozgiirliigiin tiim diger
ozgiirliiklerinin temeli oldugunu anlamayan is¢i yoktur. Bu
durumu goz Oniine alarak burjuvazinin bugiin ig¢ilere, top-
lumun ekonomik reformlarindan s6z etmesi gerekiyor.

Bang ve Ozgiirkik Birligi'nin burjuva iiyeleri birbirlerine
style diyorlar: '

Pekala, bizler de kendimize sosyalist demeliyiz. Burjuvazi-
nin uygarhgma ve ulvi giiciine, dzel ve kalitsal miilkiyete, ser-
maye ve biyiik toprak sahiplerinin gkarlarna, kisacam burju-
vazinin her geyine her zaman sayg duymalan koguluyla, iggile-
re toplumsal ve ekonomik reformlar vaat etmeliyiz. Onlan, yal-
nizea bu kogullar altinda egemenligimizin giivence de clacagina
(garip goriinse de} ve boylece onlarin da kurtulacagina inandir-
manin bir yolunu bulmaliyiz. Hatta, onlan, tiim bu ekonomik ve
toplumsal reformlarin gerceklegebilmesi igin, her geyden once,
tamamen politik ve enlann istedikleri kadar kizil olan, hatta
gerekirse epeyce kelleyi uguran, ama her zaman titiz bir sekilde
miilkiyetin kutsafligina saym duyan politik bir devrim yapma-
mn zorunlu olduguna bile inandirabiliriz; bastan sona Jako-
bence olan bir devrim; kisaca... duruma hakim olacagiz ve sonra
da bize gire neye haklam varsa o kadarimi onlara verecegiz.

Iscilerin sahte sosyalisti, burjuva sosyalisti taniyabilme-
lerini saflayan sagmaz bir giosterge vardir; eger politik do-
ntigiimiin, toplumsal ve ekonomik déniigiimden énce ger-
¢eklegtirilmesi gerektiginden sbz ediyorsa; eder her ikisinin
ayn zamanda yapilmas: gerektigini reddediyvorsa veya poli-
tik devrimin ancak tam, acil ve dogrudan bir toplumsal tas-
fiyeyle basladiginda anlamli olacagl kendisine séylendiginde
omuzlarim silkiyorsa... [L’Egalf'i’.é. 21 Agustos 18691
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Eger Enternasyonal ilkelerine bagh kahrsa, zafere giden
biricik yoldan sapamaz; her gseyden dnce, burjuva sosyalist-
lerin iki tiiriintin yarattign etkiye karsthk vermelidir: Dev-
rimei burjuvazi de dahil olmak iizere, burjuva politikasimn
savunuculariyla, burjuvaziyle igbirlifi i¢inde olan “pratik
adamlar”. Enternasyonal’in politikasi, girigteki su sozlerle
dzetlenmigtir:

.. emegin sermayenin boyundurugu altinda olmasi tiim poli-
tik, ahlaki ve maddi ksleligin kaynagidir, bu yiizden iggilerin
ekonomik kurtulugu, her politik hareketin ikineil plana atilma-
sim gerektiren biiyiik bir hedeftir...

Amaaq iggilerin acil, dogrudan, mutlak ve tam ekonomik
kurtulusu olmayan ve ekonomik esitlik ilkesini, yani serma-
yenin emegin veya toplumsal tasfiyenin tasarrufuna girmesi-
ni aglk segik bir gekilde ilan etmeyen her politik hareket,
burjuva bir harekettir ve bu yizden boylesi hareketlerin tii-
mii Enternasyonal’den dislanmalidir. Burjuva demokrat-
larin ve burjuva sosyalistlerin politikasi, siyasal dzgtirlugiin,
ekonomik kurtulus i¢in bir én kogul oldugu digiincesi teme-
linde olugmustur. Bu sézlerin tek anlami olabilir... Ig¢iler
once politik devrimi yapmak iizere radikal burjuvazi ile itti-
faka girmelidir; sonra ise, ekonomik devrimi yapmak tizere
eski miittefiklerine kars: savagmalidir.

Biz, igcileri tekrar kendi koleliklerine alet ederek yine
burjuvazinin sémurisiine teslim eden ve adeta bir felaket
olan bu teoriyi kesinlikle reddediyoruz. Once politik ozgiir-
lagi elde etmek, yalmzca, toplumsal ve ekonomik iligkilere
en azindan “gecici olarak” dokunulmamasi anlamina gele-
bilir. Kisacasi, kapitalistlerin zenginligi, ig¢ilerin ise yoksul-
lugu aynen devam edecektir.

Bize, bir kez elde edildi mi, politik szgurligiin sonradan
egitligin ve ekonomik adaletin kazanimasina hizmet edecegi
soylenecektir. Iscilerin onu kullanma olanagina sahip olmas:
kosuluyla ve etkin bir gekilde onlarin tasarrufunda olmasi
kosuluyla, dzgirlik, elbette muhtegem ve etkili bir gligtir.
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Ancak, efer bu kosullar yoksa, bu politik ézgtirliik hep, aleni
bir hile, bir aldatmaca olarak kalacaktir. Meveut ekonomik
ve toplumsal kosullar altinda, bir igginin, politik dzgiirligi
etkin ve fiili bir sekilde kullanabilecegini diigiinmek i¢in,
insamn adeta bir hayal diinyasinda yagiyor olmas: gerekir.
Ig¢i, szgirligini bu gekilde kullanmasin saglayacak za-
mandan ve maddi araclardan yoksundur.

Arzu edilebilecek en radikal devrime politik agidan
bakarsak, 1848 Devrimi'nden sonraki giin Fransa’da ne
gordik? Fransiz ig¢iler kesinlikle ne kayitsiz ne de akil-
stzdilar, fakat evrense] oy hakkina sahip olmalarina ragmen
vine de her seyi burjuva politikacilara biraktilar. Neden?
Cinki burjuva radikaller, liberaller, muhafazakéirlar da
dahil olmak tlizere, bir giin dncesinin gigegi burnundaki cum-
huriyet¢ileri ve diger donekler -bir kismi nrilkiyet gelirlerin-
den veya kazangh konumlarindan dolayi, diger kism dogal
olarak koruduklar: ve her zamankinden daha kokli bir ge-
kilde yerlegtikleri devlet mevkilerinden dolay1- gizlice ighir-
ligi yapip entrikalar ¢evirirken, ig¢iler politik szgirligii ger-
cek bir ozgirliige doniistiirecek araglardan yoksundular...

Tecrtibeyle daha da akillanan iggilerin, secimler veya
hukuki toplantilar i¢in burjuvalan segmek yerine, kendi
saflar arasindan sade iggileri gondereceklerini farz edelim.
Bu durumda ne olacagim biliyor musunuz? Burjuva bir orta-
ma gegis yapan, tiim bujuva duligiinceleri sindiren ve burju-
valann aligkanhklarinl kazanan yeni ig¢i temsilcileri, ig¢i ve
devlet adamlar: olmaktan ¢ikacak ve hatta burjuvalarin
kendilerinden daha fazla burjuvalagarak birer burjuvaya
doniigeceklerdir. Ciinki insanlar konumlarin yaratmaz;
tersine, konumlar insanlarini yaratir. Ig¢i burjuvalarn, sb-
miiriicii burjuvalardan daha egoist olduklarini, Enternas-
yonal igin burjuva sosyalistlerden daha tehlikeli olduklarim,
asilzade olan burjuvalardan daha faydasiz ve giiliing olduk-
larim tecriibelerimizden biliyoruz...

Sosyalizmin yakict sorununu tncelikle ele almaksizin,
burjuvazinin 8diini koparan sozcitkleri -toplumsal tasfive-
tncelikle duyurmaksizin iggileri politik dzgirligi kazan-
maya sevk etmek, basit¢e sunu siylemek anlamina gelir:
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“Politik ozgirlagii bizim i¢in elde edin ki, sonradan onu size
kars: kullanabilelim.”

Burjuva sosyalistler, sosyalizmi, ig¢ileri yakalayacak bir
olta gibi kullanarak politik d2girliifii elde etmek tizere igci-
ler arasinda zorlu bir kampanya érgitlemek igin nasil yanip
tutuguyorlarsa; bulunduklan kenumun farkinda olan, En-
ternasyonal'in ilkeleriyle netlegen ve bu ilkelerin klavuzluk
ettigt igci Kkitleleri de, ayn: gekilde, kendilerini etkin bir ge-
kilde orgiitlemeye baglamal ve burjuvazinin politikasimn
yerine kendi politikalarim geg¢irmek iizere ulusal degil, ulus-
lararas1 ger¢ek bir gii¢ olugturmaldir; burjuvazinin, cum-
huriyet¢i kurumlar aracihfiyla eksiksiz politik dzgurlugund
kurumlastirmak izere bir devrime ihtiyac1 nasil varsa -ki
halk olmaksizin hi¢bir devrim bagariya ulagamaz-... ayni
sekilde iggi hareketinin de, burjuva baylar kurtarmak tizere
kendisini tehlikeye atmaktan vazgegerek, emegi somiiren-
lere kargt durmadan miicadele eden herkesin kurtulusu igin,
bu devrimi sadece halkin zaferine hizmet eden bir devrime
doniigtitrmesi gerekiyor.

flkelerine sadik clan Uluslararas: Ig¢i Bu'hé‘l, iggilerin
acil, dogrudan ve tam ekonomik kurtulugunu ve biyik halk
kitlelerinden ekonomik olarak ayrlan burjuvazinin bir sinif
olarak ortadan kaldiriimasimi hedeflemeyen higbir politik
ajitasyonu asla onaylayip desteklemeyecektir. Enternasyo-
nal, ilk giiniinden itibaren bayraginda... toplumsal tasfiye
yazmayan higbir devrimi desteklemeyecektir.

Ancak devrimler, ne bireyler tarafindan ne de en gii¢li

. birlikler tarafindan uyduruk ve keyfi bir sekilde yapilmaz,
- Devrimler, her tiirlit iradeden ve komplodan bagimsiz ola-

rak, olaylarin dogal giicii tarafindan gerceklestirilirler.
Onceden ongdriilebilirler, yakinlagmalar: zaman zaman
hissedilebilir, ancak devrimlerin patlak vermesi asla yapay
bir gekilde hizlandirtlamaz. Bu gergefe inanan bizler sunu
soruyoruz: “Peki, bizi herkesin bekledigi biyiikk toplumsal
devrimden ayiran, su ya da bu gekilde uzayan bu ara dénem
boyunca Enternasyonal nasil bir politika izlemelidir?”

Tiim yerel ve ulusal politikalan goz ardi eden Enternas-
yonal, tamamen ekonomik bir karakterle tiim dlkelerde
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emegin ajitasyonunu yayginlagtirmaya calisir. Enternasyo-
nal, -ig saatlerinin diigirilmesi, iicretlerin yiikseltilmesi
gibi- acil hedeflerine ulagmak icin greviere hazirlanir, grev
fonlan olusturur ve is¢ileri tek orgiit icinde birlestirmeye
caligir.

[Birligimizi biytitelim. Ama aym zamanda, tek gicimiiz
olan dayanigmamizin giinden giine gticienmesi igin, birligi-
mizi saglamlagtirmay: ve gtiglendirmeyi de unutmayahim.
Bu dayamgma, egitimimize, caligmamiza, yurttaghk eylem-
lerimize, kisaca hayatin kendisine daha fazla yansimahdir.
Yagamlarimizy daha dayamlir hale getirip daha da kolay-
lagtirmak iizere ortak kunrumumuz iginde igbirligi yapalim.
Her ne kadar meveut ekonomik kogullar altinda gergekten
ve yeterince bizi dzglirlestirmeseler de, yine de ekonominin
pratik idaresinde ig¢ileri egitebildikleri ve gelecefin orgiit-
lenmesinin degerli tohumlarim serpebildikleri lgiide nemli
olan tretici-titketici kooperatifleri ve kargiiikli kredi dernek-
lerini miimkiin olan her yerde kuralim.J%

Enternasyonal, ilkelerinin propagandasini yapmaya
devam edecektir, ¢linki iggilerin ve tiim diinyanmn kolektif
pikarlarimin en saf ifadesi olan bu ilkeler, birligimizin cam,
ruhu ve dinamik giiciidiir. Enternasyonal, mahkGm edildigi
entelektiiel ve ahldki duraganhigin i¢inden g¢ikan her igcinin,

durumunu kavramast, ne istedifii, ne yapmasi gerektifi ve

hangi kogullar altinda insani haklarim elde edecegini anla-
masi noktasinda, burjuvazinin duydugu endigeyi umursa-
madan bu propagandasim yayginlagtiracaktir. Enternasyo-
nal’in propagandasim daha da giiglii bir gekilde siirdiirmesi
gerekecektir, ¢linki Enternasyonal’in iginde bile bu ilkelerin
kiigiimsenmesini, bog ve yararsiz bir teori olarak hor gbril-
mesini tesvik eden ve iggileri yamltarak tekrar burjuvazinin
ekonomik ve dinsel diizenine geri gotlirmeye ¢caligan egilim-
lerle kargilagiyoraz.

Enternasyonal yayginlasacak ve kendisini giiclt bir se-
kilde drgiitleyecektir; boylece, olaylann akigiyla olguniasan
devrim patlak verdiginde, ne yapacagim bilen ve bu yiizden
halkin ézlemleriyle belirlenen bir dogrultuda devrime klavuz-
luk etme yeteneginde olan gergek bir giic hazirda bekleye-
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cektir; tarihin sahnesinden ayrilmak iizere olan bu devletler
diinyasinin yerine ge¢meye muktedir olan ve tim iilkelerin
igei birliklerinden olugan ciddi bir uluslararast orgiit.
Enternasyonal’in politikasinin bu eksiksiz yorumunu, ge-
nel tiiziigimiziin girisindeki son paragraftan bir alint1 ya-
parak tamamiiyoruz:
Avrupa’nin sanayilesmis {ilkeleri arasinda hayata gegirilen
ve yepyeni umutlan alevlendiren bu hareket, tekrar eski hata-

lara diigiilmemesi konusunda ciddi bir uyamda bulunmaktadir.
(L Egalité, 28 Ajustos 1869]

NOTLAR

1. Daniel Guérin, Ni Diex, Ni Maitre, Paris, 1966, s. 208-15.

2. Age., s. 201-3.

3. HE. Kaminski, Bakounine; La Vie d'un Reévolutionnaire, Paris,
1938, 5. 213-14.

4, Guérin, Ni Dieu, Ni Maitre, s. 197-215.

5. Uyelikten gekilme serunu, Bakunin tarafindan Derrimei El Kito-
bi'nda apkhga kavugturulmamigtir. Bu konu hakkindaki disiin-
celerinin bir kismim bu paragrafin ilgili yerlerine ekledik. Ilk iki
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ciimle, Ulusal Bildirge'den, digerleri ise, Enternasyonal Devrimei
Kardegligin Orgittlenmesi’'nden ahnmstir. Ba iki parga Devrimei El
Kitabr ile aym yil icinde yazilmigh.

6. Birlikleri kim tamyacaktir? Bakunin sonraki paragraflarda, Fe-
derasyon olugturmak iizere gesitli diizeylerde isbirligi yapan her
drgiitlenmeyi tanamlamaktadir,

7. Bakunin, Qeuvres, Paris, Stock, 1895, I. Cilt, s. 14-35.

8. Unlii Italyan patriyarkal onderi Giuseppe Mazzini'nin ideal
cumhuriyeti, Dante’nin giirsel gelenekieri dogrultusunda yeniden
diizenlenen 1793 Fransiz Cumhuriyeti’nden ve antik Roma’nin
diinyamin hakimi oldugu eski giinlerden kalan hirsh anllardan
farkh degildi; Mazzini daha sonra bu idealini yeniden ele ahp
diizelterek, yar rasyonel yam mistik olan yeni bir teolojiye uyar-
ladi; diigtinceleri her zaman ategli ve hiddetli olan bu Unlii ve hirsh
patriyarkal lider, uluslararas: adaletin diizeyini yillkseltmeye
yonelik ¢abalarna ragmen, iilkesinin gérkemini, gliciinii, gergek
refahin ve 8zglirliifiini her geyin éistiinde tutuyordu; Mazzini her
zaman, dogal olarak onun biiyiik Italya Devleti sniinde engel olan
bilgesel szerkliin amansiz bir diilsmam olmugtur. Komiinlerin
dzerkliginin, gii¢lii bir sekilde inga edilen cumhuriyetin simiraiz
giiclinii dengelemek igin yeterli oldugunu iddia eder. Ama yamh-
yor. Higbir komiin tek bagina, bu korkung merkezilesmeye karg
koyamaz; komiin bu merkezilegsme altinda tamamen yok olacaktir.
Bu miicadelede yenilmemak i¢in komiiniin, ortak direnis amaciyla
cevresindeki tiim diger komiinlerle federasyon olugturmas gerekir;
yani diger komiinlerle dzerk bir bélge olugturmahdir. Ayrica eger
eyaletler (bdlgeler) tamamen dzerk degillerse, devlet gdrevlileri
tarafindan ydnetilmeleri gerekecektir. Giiclit bir sekilde srgiitlen-
mig olan federalizm ile biirokratik bir rejim arasinda ortak bir
zemin bulunamaz. Buradan gikan sonug sudur; Mazzini'nin istedigi
cumhuriyet, uluslararas adalet ve herkesin dzglirligi temelinde
degil, disaniya diisman olan bir iktidar temelinde kurulan biirokra-
tik ve askeri bir devlet cumhuriyetidir. 1793"te dehget verici kogul-
lar altinda Fransa’da kurulan komiinlere dzerklik tamnmigti, ama
bu durum, bu ézerk komiinterin Konvansiyon devrimcileri tarafin-
dan veya daha ziyade Napolyon'un dogal clarak miras aldifn Paris
Komiininiin despotizmi tarafindan yok edilmelerini engelleyeme-
di. [Bakunin’in notu.]

9. Amerika’da kendilerine “demokrat” diyenlerin, Kuzey'e karsi
Giiney'in koleci gikarlarim destekleyen ve kolelerin dzgiirlesmesine
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kars1i gikan kigiler olduklam iyi bilinen bir olgudur. [Bakunin'in
notu.]

10. Burjuva camiasimin tiim iiyeleri arasinda bir dayamgma hatti
kuran béylesi bir burjuva egitim, bu egitimi alan herkesin, yaptihi
igin karsh&in fazlasiyla almasiol garantilemektedir. Herhangi bir
burjuva tarafindan yapilan siradan bir ige d¢denen licret, en zeki
ispiye 6denen ticretin ti¢ veya dért katidir. [Bakunin'in notu.]

11. Bakunin, Oeuvres, Paris, Stock, 1895, I. Cilt, s, 36-59.

12, Bu anlamda, hukuk bilimi, teolojiyle mitkemmel bir benzerlik
olugturmaktadir. Bu her iki bilim de aym noktadan hereket eder;
biri, gergek ama adaletsiz bir noktadan, her geyi zor ve fetih yoluy-
la ele ge¢irme noktasindan hareket eder; digeri ise, kurgusal ve
sagma bir olgudan, kutsal tezahiirit mutlaklastirma ilkesinden
hareket eder. Bu her iki bilim de, bu sagmalif ve adaletsizlifi
temel alip en kati1 mantik yolundan giderek, bir yanda teolojik, di-
ger yanda ise hukuksal bir sistem inga eder. [Bakunin'in notu.]

13. Ilkel insanlar arasinda bu iligkiler yoktu, giinki toplumsal ya-
gam, insanlann biréysel bilincinin ve akli iradesinin uyamsgina én-
cellik yaptigindan, bugiine kadar higbir insan bireyi, toplum
olmaksizin mutlak veya goreceli bir ozgiirligi sahip olmanugtir;
bu iligkiler, tamamen, giiniimiiziin modern devietleri arasindaki
iligkilere benzemektedir. Bu devletlerden her biri, tiim diger
devletleri diglayarak, kendisine dizginsiz ve mutlak bir iktidara
sahip olma hakkl tamimakta ve boylece, kendisine tamdifn ve @1-
karlariyla uyumlu olan bu mutlak hakk, diger devietlerle aramn-
daki iligkilerin mihenk tag1 olarak almaktadir. Bu yaklagim, tiim
devletler arasinda, bazen agiktan bazen gizlice yagsanan sirekli bir
savas dogurmaktadir. [Bakunin’in notu.]

14. Ahintiy1 yapan: E.H. Carr; Maemillan, Michael Bakunin, Lond-
ra, 1937, s. 421.

15, Guérin, Ni Dieu, Ni Maitre, 5.228.31.

16. Paul Brissenden, The LW.W.: A Study in American Syndica-
lism, New York, Columbia Universitesi Basimevi, 1920, s. 36-7.

17. Frangois Mufioz, Bakounine et la Liberté, Paris, 1965, s. 195-6.
18. Bakunin, Politique de U'Internationale, Paris, Stock, 1911, V.
Cilt, 5. 169-99.

19. Bu paragraf Double Strike in Geneva’dan (1869) ahinmig ve
Bakunin’in pratik tedbirlerle clan ilgisini daha da aydiniatmak
amaciyta buraya eklenmistir.



I11. Bolitim

Fransa-Prusya Savasi
ve Paris Komimu
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Albert Richard’a Mektup

Fransa-Prusya savagimn ¢itkmasindan (19 Temmuz
1870-28 Ocak 1871) ve Bakunin, Richard ve gizli éncil érgiit
Ittifak’in diger iiyeleri tarafindan komuta edilen ancak &lii
dogan 5 Eylil 1870 Lyon ayaklanmasimn patlak vermesin-
den kisa bir siire énce yazilan bu seckitV, hem isabetli icerigi
hem de zamanlamas: bakimindan, Bakunin’in, “Mevcut Kriz
Uzerine Bir Fransiz'a Mektuplar” (Eyliil 1870) adl: ¢calisma-
simin kapsamina girer. “Albert Richard’a Mektup” dncelikle
devrimei bir azinlik ile kitleler arasindaki hassas iliskiyi ele
aldig igin dnemlidir. Ayrica, Rus Devrimi'nin dogrultusunu
énceden kestirmest ve Bakunin'in otoriter devrimlere kargi
sundugu alternatifi zetlemes: bakimindan da konuyla ilgi-
lidir. Mektup gerekli arka plan bilgilert sagladifindan, actk-
layict yorumliar bu defa metni izleyecektir.

Lyonlu bir Fransiz anarsisti olan Albert Richard (1846
-1925) Ittifak’in oradaki aktif bir iiyesi ve Enternasyonal’in
oncii ergiitleyicilerindendi. Bakunin, gegici hitkiimetle yap-
tg ighirligi nedeniyle, Richardt Lyon ayeklanmasina ihanet
etmekle suclamisti. Kendisinin de icinde oldugu Mayis 1871
Paris Komiinii’niin diigmesinden sonra Richard, III. Napol-
yon'un yeniden iktidara gelmesini savunan bir kitapcik
yazrugh. (Lyon ayaklanmasiyla ilgili olarek, bkz. J. Guilla-
ume, “Bir Biyogrufi Denemesi”.)

Bircok tarihéi, Lyon ayaklanmasinin yenilgisinden, Be-
kunin’i ve onun “sorumsuz maceraciliini” sorumlu tutar.
Ancak, Karl Marx'in resmi biyograficisi olan Franz Mehring,
Bakunin'in bu ayaklanmadaki tavrint savunur:

Onun bagansz girisimiyle alay etmek [ki, Marx bu anlamda
en kotii suglulardan biriydi] gericilige birakilabilirdi, te yan-
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dan, objektif bir yargida bulunma kapasitesi anarsizme olan
muhalefeti ylizlinden tamamen yok olmayan bir Bakunin aleyh-
tar gunlam yazmisti:

“Bakunin’in girigimi kesinlikle bunu hak etmedigi halde,
maalesef sosyal demokrat basindan bile alayc sesler yiikseldi.
Bakunin'in ve onun taraftarlarinin anarsist diisiincelerini pay-
lagmayanlar, dogal olarak onlarn temelsiz umutlar karsisinda
slegtirel bir tavir sergilemelidirler, ama bunun disinda, onun
Lyon'daki eylemi, Fransiz proleteryasinin uyuyan enerjisini
uyandirmasi ve onlarn eg zamanl olarak yabanca diigmanlara
ve kapitalist sisteme yoneltmesi bakimindan son derece cesurca
bir girigsimdi. Daha sonra Paris Komiinii de ayn1 akibete ugra-
yan bir girisimde bulunmusg ve bu girigim Marx tarafindan
hararetle dvillmitgti.”., (2

Bana, ikimizin de temel noktalarda hemfikir oldugu-
muzu styleyip duruyorsun. Maalesef dostum! Korkarnm ki
tamamen anlagmazhk igindeyiz... Artik seni her zaman-
kinden daha fazla, merkezilegmeye ve devrimei devlete ina-
nan biri olarak degerlendirmeliyim, bana gelince, her za-
mankinden daha fazla her ikisine de kargiyim ve yalnizca
her yerde gbriilmez bir kolektif giiclin eslik edecegi devrimet
anargiye inanmyorum; kabul edecegim tek diktatsrliik budur
¢inki, sadece devrimei anarsi hallan 6zlemleri ve devrimei
hareketin cogkun ve dinamik diirtiileriyle bagdasabilir.

Senin devrimcei stratejin asagidaki bicimde dzetlenebilir:
Devrim Paris'te patlak verir vermez, Paris, Gegici Devrimci
Komiin'i orgitler. Lyon, Marsilya, Rouen ve diger biiyiik
§t_ehirler de aym anda ayaklanirlar, acilen devrimei delegele-
rini Paris’e gbnderirler ve tiim Fransa i¢in bir tir ulusal
asamble veya Kamu Giivenligi icin Halk Komitesi kurarlar.
Bu komite Fransa ¢apinda devrimi yonetir. Devrimi, eski
devletin ortadan kaldmrilmasimi ve idari, dinsel ve ekonomik
sgmirtci kurumlarin toplumsal tasfiyesini ydnetir. Bu ko-
mite aynm zamanda, miilkiyetin kolektiflegtirilmesiyle igeri-
deki ve digardaki gericiligi bastirmak tizere diktatoryal bir
giicle donatilmig olan yeni bir devrimeci devletin orgiitlen-
mesini de ydnetir. Ditgiincen budur degil mi?
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Bizim diigiincemiz ve plamimiz tamamen bunun ziddadar;
her seyden énce, devrim ille de Paris’'te baglayacak diye bir
zorunluluk yoktur. Pekala diger eyaletlerde de baglayabilir.
Ama hadi devrimin, her zaman oldugu gibi yine Paris’te bag-
ladigim farz edelim. Bizim inancimiz, Paris’in devrimde yal-
mzca negatif bir rol oynamasidir, yani, eski diizenin yikimi-
na dnayak olmasi, ama (Fransa'nin geri kalan biélgelerinde)
yeni diizeni orgiitlememesi. Eger Paris’in kendisi bagarih bir
ayaklanma ger¢eklegtirebilirse, o zaman devletin siyast, hu-
kuki, ekonomik ve idari tasfiyesi ve siyasi veya ozel olarak
sahip olunan ya da kontrol edilen kigisel miilkiyetin (¢ok
katy bir sekilde olmamak gartiyla) ortadan kaldinlmas: i¢in
dayamgma ¢agnsinda bulunma yiikimlilugtne ve hakkina
sahip olacaktir; devletin tum iglevlerinin, hizmetlerinin ve
gitclerinin tasfiye edilmesi; tiim resmi ve Szel yasal belge ve
kayitlann halk tarafindan yakilmas. Paris acilen ve mam-
k= Jlabilen en genis lgckte kendisini devrimei bir tarzda
orgiitleyecektir. Cadde ve mahalle temelindeki gruplarin
olugturdugu yeni kurulan iget birlikleri, bolgesel seksiyonlar
bi¢iminde kendilerini silahlandirp orgiitleyerek tum lretim

Sarmni tiim binalan ve tiim sermayeyi kendi tasarruf-
larina alacaklardir. Federal bir sekilde orgiitlenen bu sek-
siyonlar daha sonra da federe bir komin olugturmak iizere
bhirleseceklerdir. Ve, tiim Fransa'yl orgiitlemeye ya da yonet-
meye ne hakki ne de istegi oldugunu ilan etmek komiinin
ilk gorevi olacaktir. Tam tersine, bu komtn ortaya koydugu
prnegin izlenmesi, herkesin miimkiin oldugu kadar radikal
bir tarzda kendi devrimini yapmasi, devleti, hukuki kurum-
lar1, 6zel miilkiyeti ve tiim benzer kurumlan yikmasi igin,
halka, diger komiinlere ve o giine kadar yabanc1 topraklar
olarak degerlendirilmig her yere gagri yapacaktir. Paris bun-
dan sonra, bu Fransiz veya yabanc komiinleri, Parisg’te veya
bagka bir yerde, tiim bu delegelerin esitlifin esaslarim ve
tiim ozgirligin kaginilmaz 6n kogullanin hazirlamalar igin
gerekli olan diizenlemeleri kararlagtirmak tzere toplantiya
davet edecektir. Bu delegeler, nelerin ortadan kaldirlmasi
gerektifini vurgulayan tamamen negatif bir program for-
miile edecekler, devrimin diigmanlanna karsi savunmayl ve
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propaganday1 orgtitleyecekler ve devrimin tiim iilkelerdeki
dostlartyla pratik bir dayanigmay geligtireceklerdir.

Toplumsal devrimin yapic1 gorevieri ve yeni toplumsal
yagam bigimlerinin yaratilmasi, ancak yeni toplumu halkin
gok gesitli ihtiyaclar: ve ¢ziemleri dogrultusunda inga ede-
cek olan tabansal orgiitlenmelerin canli pratik tecriibele-
rinden ¢ikabilir.

Eyaletler en azindan Lyon, Marsilya, Saint-Etienne ve
Ropen gibi ana merkezler ve diger bolgeler, kendi devrim-
lerini érgiitlemek igin Parisli temsilcilerin gelmesini bekle-
n?el'{ zorunda degiller. Onlar da bagkaldirmali ve tipki Paris
g‘lb.l, devrimin negatif yani yikie1 evresini hayata gecirme-
lidir. Devrimci Federal Asamble’nin veya Bolgesel ve Komui-
nal Delegasyonlarin tiim Fransa’y1 yénetmeye veya denetim
altina almaya tegebbiis etmemesi igin, bu diger bélgeler, dig
mﬁd:'ahale olmaksizin spontane olarak érgiitlenmelidir;
Devrimei Asamble tam tersine, Fransa’min her devrimci
merkezindeki yerel ve kendiliginden orgitlenmelerin bir
yaratimidir. Kisacas), devrim higbir diizeyde, tek bir yonetici
merkeze bagh olmak zorunda degildir ve olmamahdir da.
Merkez ana kaynak olmamalidir, yalmzca yan bir tiriin
olmalidir; devrimin amaci degil, yarattifn sonuclardan biri
olmalidir.

Anarsi ortaya gitkmaldir, -efer devrimin canh, gergek ve
gi¢lii olarak kalmasi isteniyorsa- tiim yerel tutkularn ve
'ci'zlemlerin mimkiin olabilen en biiyiik uyams: gergeklesme-
lidir; her taraftan harikulade bir spontane yasam figkir-
mahdir. Kesinlesen devrimei zaferden sonra, kiistahga bir
diktatorliigi savunan politik devrimciler, halkin tutkularim
bastirmaya gahgacaklardir. Devrimin seyri i¢inde ve devrim
:ac’lma, diktatoryal iktidarlanni inga edip yasallagtiranlara
Itimat ve itaat edilmesi ve diizenin saglanmasi i¢in halka
¢agn yapip duracaklardir; politik devrimeciler igte bu sekilde
devleti yeniden kuracaklardir. Bizler ise, tam tersine, halkin
tim d.ir?amik tutkularin: tahrik ederek uyandirmaliyiz. Biz
anargiyi yaratmaliyiz ve her tarafi kasip kavuran bu firtina-
nin tam ortasinda, herhangi bir aleni iktidar tarafindan de-
gil, ama tiim miittefiklerimizin [6nci anargist drgiit olan
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Uluslararas1 Sosyal Demokrasi ittifaki'nin iyeleri] kolektif
diktatorliigii, yani, herhangi bir dalaveresi, resmi invan,
resmi haklan olmayan ve her tiirli iktidar tuzagindan uzak
durdugu i¢in daha da giiglii olan bir diktatorliik aracihfnyla
devrime klavuzluk eden goériinmez rehberler olmaliyiz. Bu
benim kabul edebilecegim tek diktatorlilktiir ve rolini oy-
nayabilmesi igin, 6nce yaratilmas) gerekir, 6nceden hazirla-
mp érgiitlenmesi gerekir, ¢iinki, bu diktatérlik kendiligin-
den ortaya gikmaz, ne tartigmalarla, ne teorik cekigmelerle
ne de kitlesel propaganda toplantilariyla ortaya ¢ikabilir...

Eger bu kolektif ve gériinmez iktidar: inga ederseniz za-
fere ulagabilirsiniz; iyi orgiitlenen bu devrim basan kazan-
abilir. Bagka tirlii asla! Eger refah komiteleri ve resmi dik-
tatorliik tizerine kafa yorup durursaniz, bu diigiinceleri ha-
bire kafamzda evirip gevirirseniz, o zaman, sizin kendi elle-
rinizle yaratacagimz gericilik sizi boBacaktir... siz ki daha
simdiden, devrimei sosyalizmin Danton’lar1, Robespierre’
leri, Saint Justlann olmaktan sbz ediyorsunuz, daha simdi-
den, giizel demeglerinizi ve sagkinlhik igindeki bir diinyamn
{izerine aniden ¢ullandiracagimz o harika “darbelerinizi”
hazirhyorsunuz... '

Albert Richard’a Mekiup’a Dipnot

Bakunin'in “goriinmez kolektif diktatorlik” anlayigimn,
onun liberter ilkeleriyle geligip ¢elismedigi tartigma konusu-
dur. Bakunin'in esasen otoriter biri oldugu iddiasim destek-
lemek i¢in, bazi elestiri sahipleri mektubun geri kalan kis-
mum goz ardi edip sadece bu paragraftan ahnti yaparlar. Ba-
kunin’in, Blankist tarzda bir diktatérlugi gecici olarak be-
nimsedigi donemde kaleme aldign anargist olmayan yaz-
lardan hareket eden Bolgevik tarih¢i Steklov, dogal olarak
Bakunin’i, Lenin’in parti diktatorlitgi teorisinin mijdeci-
lerinden biri olarak kabul eder. G.D.H. Cole ise bunun tersi-
ni vurgular:

Sémiriiel sinmflar iizerindeki proletarya diktatérliginiin
savunulmas konusunda Bakunin, Marx ile hemfikirdi; ancak
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Bakunin bu diktatérliigiin, herhangi bir liderlik yapisimin onlar
uzerinde kurdugu otorite degil, ayaklanmig olan tiim iggl
sifinin kendilifinden diktatdrlitfi clmasim istiyordun.t®

Lenin, aleni bir otoritesi ohnayan, devietsiz ve {invansiz
olan ve politikalarimi dayatan kurumlagmis iktidar meka-
nizmasina sahip olmayan bir drgiitiin diktatérlik olarak
tamimlanamayacagim kabul edebilirdi. Elbette boyle bir
orgiit Lenin’in Deviet ve Devrim’de formiile ettigi niteliklere
sahip olamazdi. Daha da dnemlisi, eger bu paragrafin, devle-
ti ve “devrimin Robesspierre’lerinin, Danton’larinmin ve (Le-
nin’in hayran oldugu) Saint-Justlarimn” otoriter devleteili-
gini en giddetli terimlerie reddeden bir mektuptan alindign
goz ard1 edilmezse, o zaman, Bakunin'in “diktatorlik” keli-
mesini, daha biiyiik bir etki veya daha genig bir sekilde or-
neklenecek bir klavuzluk anlaminda kullandygn, halk devri-
minin ele ge¢irilmesini degil korunmasim kastettifi sonucu-
na varmak olduk¢a mantikhdir. Bu sonuca paralel olarak,
“goriinmez” ve “kolektif” kelimeleriyle Bakunin, bu etkiyi
orgiitlii bir tarzda uygulayan bir yeralt: hareketini kastet-
migtir. ittifak’in ilkeleri dogrultusunda Bakunin gu agkla-
mayl yapimsty

... doludizgin bir devrimin tam ortasinda bile, ne highir
tyenin... ne de bir biitiin olarak birlifin, herhangi bir kamusal
goérev almasina izin verilemez... otoritelerin, hiikiimetlerin ve
devletlerin tekrar kurulmalanm imkansiz hale getirmek igin
birlik her zaman tetikte olacaktir.l4

Bakunin’in, Farmasonlar ve Karbonariler tarziyla aynn-
tih tuziiklerini hazirladifn siki sekilde srgiitlenen gizli hiyer-
argik orgitlerin kurulusuna duydugu bilinen hayranhk, kis-
men onun romantik mizacina, kismen de, tém devrimei grup-
larin gizlilik i¢inde ¢aligmak zorunda olmalar: olgusuna
atfedilebilir. Bakunin'in gizli drgitleri aslinda, kigisel bir
tliski ve iletigim i¢inde olan ve dagnnik bir gekilde trgiitle-
nen birey ve gruplardan olugan gayri resmi derneklerdi ve
orun, merkezilesmis gizli drgiitler igin yaptifr ayrintth plan-
lar: liberter ilkelerle bagdastirmayan en yakin arkadaslan
da bu orgutlerin béyle olmasini tercih ediyorlard.
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Mevcut Kriz Uzerine
Bir Fransiz’a Mektuplar

“Bir Fransiz’a Mektuplar” aslinde ézel bir kigiye yinelik de-
- gildi, yazar sadece, sdylemek istediklerinin resmiyetsizligini
ve kigisel niteligini belirtmek i¢in béyle bir tarz kullanmistr,

Bu uzun secki'® dogal olarak ii¢ ayr kisma boliinmiigtiir:

a) Toplumsal Devrimin Genel Sorunlari: Kent isci sinifey-
la baglaniihh olarak agirlikla tarim lilkelerindeki koyliilerin
drgiitlenmesine yapilan ézel vurgu, devletler arasindaki ka-
pitalist savag ve i¢ savag, b) Devrimei Durum;® c) Alman
Sosyal Demokrasi Programinin Elegtirist.

“Fransiz’u Mektuplar” Bakunin'in en énemli yazilarin-
dandir. Ciinkii Bakunin, bu temel calismasiyla, devrimin
teorisine ve prafigine egsiz katktlariru sundu. Bu ¢alisma,
Fransa-Prusye savaginin firtinali déneminde, Fransa kesin
bir yenilgiye ugradigr zaman kaleme alinmiagte. III. Napolyon
Hiikitmeti diigmiig ve karamsariik icindeki gegici cum-
hurivetct hitkiimet tiim cesaretini kaybetnugti. Fransiz ordu-
lar: topyekiin bir geri ¢ekilig igine girmig ve Prusya askerleri
Paris’in kaptlaring dayanmigti. Bekunin, o giinden itibaren
liberter hareketlerin slogant olan ve hatta otoriterierin bile
hélé yiizeysel de olsa feydalandiklar: bu diigiinceleri bu
krizin tam ortasinda gelistirmigti; devletler arasindaki
savaglart toplumsal devrim igin i¢ savasa doniigtiirme; silah
kusanan halkin yabanct ordulare karg gerilla sovagina gi-
rigmesi ve eg zamanl olarak devrimi i¢ diismanlara karst sa-
vunmalar; tiim iktidarin devrimin kendiliginden ortuya
crhardigr tabansal drgiitlenmelere gegmesi; merkezi, devlelci
ve emredilen-deorime karaithk, federalist bir devrim alterna-
Kt sunudmast gibi ditgiineeler.
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Bakunin’in modern devrimei teoriye yaptigt en carpict
katkilardan biri, onun kéylilerin devrimci kapasitesine duy-
dugu giivendi. Koyliileri devrime kazanmanin yontemlerini
ortaya koymusg ve kiyliller ile daha geligkin olan kent iggiler:
arasinda wyumlu iligkilerin kuriimastna dzel bir vurgu yap-
mustt. Devrimle ilgili tiim diger yazilarinda oldugu gibi,
anargist oncii orgiit ile kitleler arasindak: kusursuz iligk: ko-
nusundaki diigineelerini durmadan tekrariar. Devrimin
ekonomik durumunun énemini tamamen kabul etmekle
beraber, yine de halkin iradesine ve devrimci bilincine egit ve
yogun bir vurgu yapar. “Devrimei Durum” baliimii, Marksist
yorumla biiyiik bir farklilik arz eder ve Bakunin'in devrimci
ideolojisinde kilit bir yer tutar.

Toplumsal Devrimin Genel Sorunlart

Fransa'min devlet tarafindan... kurtarilamayacagim daha
dnce gostermigtim. Ancak, asalak ve yapay devlet kurumu
diginda, bir ulus yalmizca halkindan olugur; sonug¢ olarak,
Fransa ancak, halkin acil ve tarafsiz eylemiyle, agagndan
yukariya dogru kendiliginden Srgiitlenmis olan Fransiz
halkimin kitlesel bagkaldirisiyla, yikiel ve sliimiine bir sa-
vagla kurtardabilir.

Her geyi yikma azminde olan ve kélelife boyun egmek-
tense hayatim, malim, miulkiing feda etmeye hazir olan 38
milyenluk bir halk kendisini savunmalk izere ayaga kalk-
tiginda, ne kadar giclit olursa olsun, ne kadar iyi drgitlen-
mig ve en giigla silahlarla donatilmisg olursa olsun, hi¢hir
ordu boyle bir halk: yenemeyecektir.

Her sey, Fransiz halkinin béyle bir ¢abay: gisterme
kabhiliyetine baglidir. Acaba, burjuva uygarhfnmn yagcilig,
bu halkin devrimci kapasitesini ne dlgide etkilemigtir?
Biylesi faktorier, bu halky, zoruniu kahramanhfm ve ilkel
inadinl harekete ge¢iremeyecek bir hale mi getirmistir, bu
halk szgiirlik pahasina bansg: mi tercih etmektedir, yoksa
muazzam yokluklar pahasina dzgiriiigi mi? Fransiz halk,
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bir ulusu giglii kilan dogal giiciin ve ilkel enerjinin en azin-
dan bir kismina hala sahip midir?

Eger Fransiz halki sadece burjuvaziden olugmus olsayds,
hi¢ ¢ekinmeden bu sorulara olumsuz bir cevap verirdim. Sa-
nildifindan ¢ok daha kabark bir sayiya sahip olan Fransiz
burjuvazisi, Bat1 Avrupa ilkelerinin gogunda oldugu gibi,
biyiik bir yapidan oluymakta ve proletaryay: bile i¢ine ala-
rak belli bir oranda iist tabakasini yozlastirmaktadr.

Fransa’'da ig¢iler, Almanya'ya oranla, burjuvaziye daha
az baghdir ve burjuvaziden kopuglar giin gegtikee bir gekil-
de hizlanmaktadir. Bununla birlikte, burjuva uygarhgginmn
yok edici etkisi, Fransiz proletaryasinin baz kesimlerini
yozlastirmaya devam ediyor. Bu, kayitsizlik ve daha yiiksek
dcreth belirli meslekler arasinda géze carpan egoizm anla-
mina gelir. Kigisel ¢ikarlarn ve yamlgilanndan dolay:, bu ig-
clier yar-burjuvadir ve devrimin kendilerini yoksullagtira-
cagindan korktuklan i¢in devrimi reddederler.

Buna baglh olarak burjuvazi, Fransiz toplumunun ¢ok
etkin ve hatir sayilir bir kesimini olugturur. Ancak bugiin
eger tiilm Fransizlar burjuva olsaydi, Prusya iggalcileri
Parig’i kugatacak ve Fransa kaybedilecekti. Burjuvazinin
kahramanca ¢agn artik ¢ok gerilerde kald:, kendisini 1793te
zafere ulagtiran o iistiin kahramanhktan, dinamizmden
artik yoksundur ve o zamandan beri, halinden memnun ve
tatmin olan bu burjuvazi gittikgce yozlagmigtir. Cok zorda
kalirsa, gocuklarim bile feda etmeye hazirdir, ancak asla
biiyiik bir ideal ugruna toplumsal konumundan ve miilkiye-
tinden vazgegmeyecektir. Toplumsal ayrnealiklarim yitirip,
proletarya ile egit ekonomik kogullan kabul etmektense,
Alman boyundurugu altina girmeyi tercih eder. Burjuvazi-
nin yurtsever olmadifim séylemiyorum; tam tersine, yurt-
severlik en dar anlamiyla, burjuvazinin baglica erdemidir.
Fakat, devlet tarafindan temsil edilen iilke, sirf onun ekono-
mik, politik ve toplumsal ayricabklarim korudugu i¢in, bur-
juvazi llkesini sever. Burjuvazi, bu korumay: geri geken
herhangi bir ulusu asla sahiplenmez. Bu ytizden burjuvazi
i¢in Ulke, devlet anlamina gelir. Eger, kendisini kurban
etmekten, hikimet tarafindan pasif bir kukla olarak kul-
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lamlmaktan bikip usanan halk devlete kars: ayaklanirsa,
devlet yurtseveri olan burjuvazi, kitlelerin en éfkeli diigmani
olur. Eger Fransiz burjuvazisi, devlete kars1 ayaklanmsg
olan kitleler ile Fransa'y1 isgal eden Prusyahlar arasinda bir
se¢im yapmak zorunda kalsaydi, kesinlikle Prusyahlar’ ter-
cih ederdi. Bu kabul ediimez bir segenek olurdu, ancak, en
degersiz ayaktakimina ve diinya kitlelerine karg1, burjuvazi
her geye ragmen devlet ilkesinin savunucusudur. Paris ve
tim Fransa burjuvazisi ayn1 nedenlerle, 1848’de Louis Bo-
napart1 desteklememis miydi? Ve onun hikimetinin Fran-
$a’yl ugurumun egigine getirdigi herkes tarafindan anlag-
lincaya kadar burjuvazi III. Napolyon'u desteklememis miy-
di? Fransiz burjuvazisi, Napelyon'un disiisiiniin halk devri-
minin habercisi olacagindan, yani onun toplumsal devrimi
engelleyemeyeceginden korkmaya bagladify zaman onu
desteklemekten vazge¢ti. Burjuvazinin bu korkusu, tilkesine
ihanet etmesine yol agacak kadar biyyiktir. Fransiz burju-
vazisi, meveut rejimin [III. Napolyon'un yerini alan hakii-
met] Fransa'y: kurtaramayacagini, yeni yoneticilerin ne
bunu gergeklestirebilecek iradeye ne zekiya ne de giice sa-
hip olmadiklarnm rahathikla anlayacak kadar akilhdir. Ama
tiim bunlara ragmen hikiimeti desteklemeye devam ediyor,
¢linkii, Fransa’nin Prusya tarafindan iggal edilmesinden

korktugundan daha fazla, kendi burjuva uygarhgmin

Fransiz halk: tarafindan iggal edilmesinden korkmaktadir.
Tim bu sdylediklerimize ragmen, Fransiz burjuvazisi gu
anda genel olarak samimi bir sekilde yurtseverdir. Prusya-
hlar'dan igtenlikle nefret ediyor. Kiistah iggaleileri Fransa
topraklarindan gikarmak tizere, ¢ogu alt siniflardan olan
muazzam sayida askeri ve nasil olsa er ya da geg tekrar
halktan geri alacag bol miktardaki paray: feda etmeye
hazirdir. Ama, seferber edilen tiiom maddi olanaklarin ve
insan giiciiniin devletin eline verilmesinde ve silahlanan
tiim génillilerin mimkdn oldugu kadar dizenli ordunun
askerlerine doniigmesinde 1srar etmektedir. Savagtaki catig-
malara katilan tiim ekonomik, askeri, idari ve sithhi dzel
gonillii drgiitlere, yalmzca devletin denetimi altinda ha-
reket etme izni verilmesi noktasinda israr etmektedir.
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Burjuvazi ayrica, hiikiimet digi halk milislerinin ve diizensiz
askeri birimlerin, Devietin, milk sahiplerinin, iyi taminan
burjuva “baylann” ve diger saglam vatandaslarn resmi ola-
rek goreviendirdifi yetkili liderierin denetimi altinda
drglitlenmesini talep etmektedir. Boylelikle, gayri resmi
gugler iginde bulunan ve bagkaldirma veya herhangi bir
ayaklanmaya katilma ihtimali olan ig¢i ve koyliler artik
tehlikeli olmayacaktir. Daha da otesi, liderler otoritelere
kars: girigilen ayaklanmalar1 bastirmak iizere, gerektiginde,
bu askerleri géndereceklerdir, tipki Haziran 1790°da seyyar
muhafizlar) halka kars kullandiklan gibi.

Bu biricik nokta izerinde, burjuvazinin tim kesimleri
-yasal glicii olmayan en gerici kesimden tutun da en azgin
Jakohenler'e kadar- otoriter Devlet Komiinistleri ile hem-
fikirdir; Frensa’run kurtulusu ancak devlet tarafindan
gergeklegtirilebilir ve éyle de olmalidir, Oysa Fransa ancak
devletin tasfiye edilmesini gerektiren siddetli yontemlerle
kurtarilabilir...

[Bakunin burada, kitlesel ayaklanma korkusundan dola-
y1, hitkiimetin, Prusya ordularimin ilerleyigini durdurmak
lizere en temel onlemleri bile almadigina isaret eder ve boy-
lece pratik devrimct programin tartigmaya baglar.]

Fransa’nin iki ordusu, giigsiiz olmasma ragmen yine de
diigman, Fransa’mn diger bolgelerinde durdurabilecek ve
Prusya ordularim, gelip Paris’in kapilarina dayanmadan
dnce geri piiskirtebilecek durumdaydi. Efer hitkiimet ve or-
du yetkilileri, askeri krizin ilk giiniinden itibaren Fransiz
basininin yapmalarini istedigi seyleri yapsalardl; eger,
Fransiz ordularinin korkung yenilgisinin haberleri Paris’e
ulagir ulagmaz, baskentte ve dogu biélgelerinde kugatma hali
ilan etmek yerine, tim bu bélgelere kitiesel bir ayaklanma
gagrisinda bulunsalardy; efer, savasi iki orduyla simirlandir-
mak yerine, bu ordular, gerillalar veya gerekirse haydutlar
tarafindan girigilecek yenilmez bir ayaklanmay destekleyen
bir dsse donistiiritlseydi; eger, igciler ve kiyliler tirpanlar
yerine tiifeklerle siahlandirtlsaydi; e§er, bu iki ordu tim
askeri tantanalari ve ziippelikleri bir kenara iterek, muaz-
zam sayllardaki diizensiz savasc birimlerle kardesce iliski-



196 BAKUNIN

ler igine girseydi... Fransa’min iggal edilmemis olan bélge-
lerinin yardim: bile gerekli olmaksizin, dayanigma i¢inde
_ savagarak Parisi kurtarabilirlerdi. Hi¢ olmazsa diisman,
gecici hiikiimete daha giclii askeri kuvvetleri seferber etme
imkam verecek kadar durdurulabilirdi...

Temel noktalar ozetlemek gerekirse: [dari mekanizma
ebedi bir gekilde paramparga edilmeli ve yerine bir yenisi
konulmamalidir. Fransa’nin tiim eyaletlerine ve komiinleri-
ne, tam bir inisiyatif, hareket ve orgilitlenme tzgiirligii ve-
rin, ki bu devletin tasfiyesi ve toplumsal devrimin baglamas:
anlamina gelir...

Paris’in béyle bir zamanda, devrimei diisiincelerin for-
miile edilmesi ve pratik uygulanisiyla ugragamayaca@t ve
tiim ¢abalarim ve kaynaklarim yalmzea savunma fizerinde
yogunlastirmas1 gerektigi aqiktir. Kusatma altindaki Paris’
in tiim niifusu, ortak tehlike anlayis ve savunma ihtiyvaciyla
disiplin altina girerek biiyiik bir ordu geklinde &rgiitlen-
melidir; diigmant her noktada yenmeye kararh olan savas
halindeki koca bir gehir... Ancak bir ordu ne tartisir ne de
kuramlar olugturur. Ordu devrim yaptaz, sadece savasir,

Savunmayla mesgul olan Paris, kesinlikle yurt ¢apindaki
devrimei bir hareketi yénetip orgiitleyecek durumda degil-
dir. Eger Paris bdylesine giiliing ve sagma bir girisimde bu-
lunursa, tiim devrimei etkinligi 6ldiirmiis olacaktir. Daha da
ttesi, Fransa'min geri kalan bolgeleri, eyaletler ve komiinler,
ulusal kurtulugun dstiin gtkarlarindan dolay1 Paris’i destek-
lemek amaciyla, kendilerine verilen tiiom emirlere kars koy-
mak zorunda kalacaklardir, Paris’'in kendisini kurtarmak
iizere yapabilecegi tek ve en iyi gey, tiim bélgesel hareketler
i¢in tam otonomi ve kendiligindenlik ilan ederek onlan
yureklendirmesidir ve efer Paris su veya bu nedenden dola-
y1 bunu yapmaktan gekinirse, eyaletler, Fransa'y1 ve Paris'i
kurtarmak Gzere, kendiliginden bagkaldirp Paris’ten ba-
Sumstz olarak érgiitlenmek zorunda kalaceklardir.

Gorildigii gibi, eger Fransa kurtarlacaksa, tiim eyalet-
lerde kendiliginden ayaklanmalarin bag gistermesi gerek-
mektedir. Peki boyle ayaklanmalar mimkiin miidiix? Evet,
eger buyiik sehirlerdeki -Lyon, Marsilya, Saint-Etienne,
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Rouen ve birgok diger gehirde- ig¢ilerin damarlarinda kan,
kafalarinda akil, yiireklerinde gii¢ varsa ve eger doktriner
degil devrimei sosyalistlerse, boyle ayaklanmalar mim-
kindiir. Su anda yalnizca gsehirlerdeki iggiler, Fransa’yi kur-
taracak bir harekete [6nayak olabilirler]. Igerden ve disardan
gelen dliimciil bir tehlikeyle ytuz yiize olan Fransa, ancak
iilkenin her tarafindaki halk kitlelerince girigilecek kendili-
dinden, uzlagmaz, anargik ve yrtkict bir ayaklanmayla kurta-
rilabilir.

Su anda boylesine giield bir ayaklannmaya girigme yete-
neginde olan sadece iki sinif vardir ve bunlar igciler ve kdy-
liilerdir. Koylileri de dahil etmemden dolayt sagirmayin.
Tipk: diger Fransizlar gibi, koyliiler de dogustan kétii olduk-
lari igin degil ama cahil olduklan i¢in yanlis seyler yaparlar.
Aginn dugkunlik ve uyusuklukla zehirlenmeyen ve burjuva
toplumunun zararh etkisine pek az maruz kalmig olan koy-
liller, dogugtan sahip olduklan gii¢lerini ve karmagik olma-
yan basit folklorik yagam tarzlarnm giinitimiizde de korumak-
tadir. Kiigik toprak sahibi olan kéyliderin hatir1 sayilir bir
dlgiide egoist ve gerici olduklarn dogrudur, ama bu durum
onlann “iyi baylara” [kirsal kéy agalan] duyduklan i¢gida-
sel nefreti azaltmamgtir ve ayrica, kendi elleriyle isleme-
dikleri halde toprak ananin tiim bolluklarinin tadim ¢ikaran
burjuva toprak sahiplerinden de nefret ederler. Ote yandan
koylii, icgiidiisel olarak yurtseverdir, yani topragna tutkulu
bir gsekilde baghdar; kisacasi, koyliyti yabanci iggalcinin kar-
sisina dikmekten daha kolay bir sey oldugunu sanmiyorum.

Koyliileri devrimin saflarina kazanabilmek icin, son
derece mantikl bir gekilde hareket edilmesi gerektigi acik-
tir; clinkii kent igcileri tarafindan cogkulu bir sekilde kabul
edilen diigiince ve propagandalarmn koyliler iizerinde tersi
yonde bir etkisi olacaktir. Koylilere, duygular: ve anlama
seviyeleriyle uyumlu olan ve biiyiik toprak sahiplen, papa-
zlar ve devlet memurlan tarafindan onlara asilanan ényar-
gilan dikkate alan sade bir dille hitap etmek tzellikle 6nem-
lidir. Kisi, koylilerin imparatoru [III. Napolyon] sevdigi,
hatta neredeyse ona taptiklan bir yerde, imparatora saldi-
rarak kbyliilerin diismanhfam kazanmamalhdir. Devletin ve
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Imparatorun otoritesini, kelimelerle degil fiili olarak sars-
mak ve onlarin etkilerini stirdtirmelerine olanak veren
kurumlar el altindan yikmaya ¢cahigmak gerekiyor. impara-
tor'un gorevlileri -belediye baskanlar, adli yargiglar, papaz-
lar, kirsal polis ve diger gorevliler- miimkiin olabilen en
genis vl¢iide gdzden digtirilmelidir.

Koylilere, Prusyalilar’in Fransa’dan sokilip atilmalan
(ki muhtemelen bunu zaten biliyorlardir} ve goniillii gerilla
birimleri geklinde srgiitlenip silahlanarak Prusyallara sal-
dirmalart gerektigi séylenmelidir. Ama 6nce diger sehirler
tarafindan ortaya konulan ornekleri izlemelidirler ki bu da
dncelikle tiim asalaklardan ve karsidevrimei sivil muhafiz-
lardan kurtulmalar: anlamina; kasabalarin savunmasinin
silahh halk milislerinin denetimine gegmesi; Devlet ve Kili-
se topraklarina ve buyiik toprak sahiplerinin mallarina el
konularak koyliller tarafindan yeniden paylagilmasy; titm
resmi ve 6zel borglarin ertelenmesi anlamna geliyor... Daha
da dnemlisi, Prusyalilar'in iizerine yiriimeye baglamadan
dnce, tipkl sanayi gehirlerindeki is¢iler gibi koyliiler de,
savagel taburlar kasaba kasaba federasyonlara déntistiiriip
birlegerek i¢ ve dig dilgmanlara karg1 ortak ve koordineli bir
savunmayl giivence altina almalidir.

Bana gbre, koyli sorunuyla ugrasmanin en etkili yelu
budur; ¢iinki koyliiler bir taraftan topraklarim savunurlar-
ken, diger taraftan da, kirsal komiinlere kék salan deviet
kurumlarm bilingsizee ama oldukea etkin bir sekilde yika-
rak aym zamanda toplumsal devrim yapmaktadirlar...

Ben, Fransiz koylilerinin goriiniisteki Bonapartist sem-
patilerinden hi¢ de rahatsiz degilim. Bu tir sempatiler yal-
nizea cahillik ve somiirticilerin kasith propagandalar tara-
findan ¢arpitilmig olan derin sosyalist duygulann yapay bir
sekilde diga vurumudur; kararly bir devrimei sosyalist tavrin
dogmasiyla sonug¢lanacak olan gelip gegici bir kizamkir.
Koyliiler, I11. Napolyon tahtinda kalsin diye, ne topraklarim
ne paralarint ne de hayatlarim verirler; ama zenginleri 6l-
diirerek onlann topraklarimy alip imparatora vermeyi ister-
ler, clinki genel olarak zenginlerden nefret ederler. Bogta
gezen kigilere ve “list tabaka”ya kars) emekei kigilerin sahip
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olduklar 6zel ve yogun nefret koyliilerde de vardir. Dordog-
ne kominindeki koylillerin geng bir aristokrat toprak sahi-
bini yaktiklan zamandan animsadiiim trajik bir olay var.
Kavga, bir koyliniin gu stzleriyle baslamigty: “Ah sevgili
soylu efendimiz! Rahat ve huzur iginde evinde oturuyorsun,
¢iinkii sen zenginsin; para sende oldufu i¢in senin servetini
hem yoksullara gonderecegiz hem de savas i¢in kullanaca-
gz, Pekala, evine girelim ve orada neler bulacafnmiza bir
bakalim.” Bu birkag¢ sozeiikte, kiyliilerin zengin toprak sa-
hiplerine duydukilar: geleneksel kinin canh bir ifadesini
gorebiliriz, bununla birlikte, koyliler hi¢hir sekilde kendi-
lerini imparatora feda etmeyi veya onun i¢in bagkalarini
sldiirmeyi istemezler; tam tersine, genellikle askerlik yap-
mamaya ¢ahisirlar.

Hiikiimetin, koyliderin zengin toprak sahiplerine ve kent
burjuvazisine duyduklar: hakh nefreti kendi 6zel aakarlan
i¢in somiirmesi ik defa olan bir sey degil. Ornegin, 18. yiiz-
yihin sonunda, Calabria kéylilerinin, yeni kurulmus olan
liberal cumhuriyet¢i Napoli Hiikkiimeti'ne kars: baslattiklar:
ayaklanmayl, kanh bir ge¢mige sahip olan Kardinal Ruffo
kiskirtmasta...

Calabria koylileri, kaleleri fmalikéneleri} ve varhkh bur-
juvazinin gehirdeki konaklarinm yagmalayarak ige bagla-
miglar, ama halkin herhangi bir seyine dokunmamiglard.
Prens Metternich’in ajanlar, 1846’da, kendileri de milliyetci
bir ayaklanma entrikalan g¢eviren glcli Polonyal aristok-
ratlara ve toprak sahiplerine kars1, Galigya koyliilerinin
ayaklanmasini tezgdhlamiglardy; ve bundan once, [Biyiik]
Rusya Imparatorigesi Katerina, Ukraynal: koyliileri, bin-
lerce Polonyah soyluyu élditrmeye tegvik etmisti. Nihayet,
1786’da, Rus Hikiimeti, ¢cogu soylu olan Polonyali yurtse-
verlere kars:, Ukrayna'da bir “jacquerie” [koylit ayaklanma-
si] drglitlemigti.

Gordigianiz gibi, kamu diizeninin, miilkiyetin ve kisisel
giivenligin bu resmi koruyuculan, bu yoéneticiler, islerine
geldiginde boylesi riyakar yontemleri kullanma konusunda
hi¢bir vicdani rahatsizhk duymamislardir. Koyliiler, gerekli-
liklerden ve yagamlarinin dayanilmaz gercekliklerinden
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dolayt devrimeilegirler; kasten saptirilarak gericileri destek-
lemelerine neden olan vahsi dfkeleri ve sosyalist tuthular:
sémiirtilmugtiir. Peki biz devrimci sosyalistler, biz bu tutku-
lart onlarn gergek amaglarina, yani bu tutkulan yaratan
gerekliliklerle miikemmel bir uyum iginde olan bir hedefe
yoneltemez miyiz? Tekrarliyorum, bu i¢giidiiler son derece
sogyalist giidiilerdir, ¢tinki ig¢iler ile emegin somiirictileri
arasindaki zaptedilmez geligkiyi ifade etmektedirler ve sos-
yalizmin asi 6zi, tim sosyalizmin gergek ve dogal tohumu
bu ¢eligkide yatar. Bunun digindaki her sey, farkli ekonomik
ve toplumsal drgitlenme sistemleri vb., halkin bu temel ve
ilkel i¢giidiilerinin yalmzca deneysel, kesin olmayan, su
veya bu dlgiide bilimse] -ve maalesef pogun]ukla da fazlasiy-
la doktriner- olan disa vurumudur.

Eger gergekten pratik olmak istiyorsak; eger hayallerden
bikip usanmigsak ve devrimi yiikseltmek istiyorsak; kent
igcilerinin pek ¢ofunun da maalesef taklit ettigi tiim burju-
va dogmatik onyargilardan kendimizi kurtarmahyz. Ciinkii,
kent ig¢isi koyliiden daha bilgilidir, ¢ogunlukla kéyliyii ken-
disinden daha asafn seviyede goriir ve kéyliyle bir burjuva
zippesi gibi konugur. Ama highir sey halki alaya alinmak ve
kiigiimsenmek kadar défkelendiremez ve bu yiizdendir ki,
koylii, kendisini hor géren kent ig¢isine siddetli bir sfkeyle
kargibk verir. Bu en buyiik talihsizliktir, ¢itnki bu kigim-
seme ve nefret halki, her biri digerini felg ederek ¢ikerten
iki kargit safa bler. Oysa bu iki saf arasinda, ashnda gergek
bir ¢ikar gatigmas1 yoktur; yalmzea, ne pahasina olursa ol-
sun giderilmesi gereken kocaman ve trajik bir aynlk vardir.

Kent iggilerinin daha karmasik -ve tam da bu durum
nedeniyle hafifge burjuva rengi alan- sosyalizmi, dipdiri ve
ilkel olan kéylit sosyalizmini yanhis anlar, ona tepeden
bakar, ona giivenmez ve onu golgelemeye ¢aligir. Bu iletigim
eksikligi, boylesi bir ig¢i sosyalizmi ile gehirlerin burjuva
karakteri arasindaki farki gérme gansi bulunmayan koyli-
ler arasinda yaygin olan sosyalizme iligkin olarak kent sos-
yalizminin sahip oldugu muazzam cahilligi dogurmaktadir.
Kéyliiler, kent ig¢ilerini, burjuvazinin adi yalakalari olarak

TOPLUMBAL DEVRIMIN GENEL SORVNLARI 201

degerlendirirler; bu nefret koylileri gericiliin kdr ve safir
oyuncaklan haline getirir.

Fransa'nin ve Avrupa’nin devrimei giclerini bugline ka-
dar felg eden Slimcil kargithk budur. Toplumsal devrimin
zaferini ciddi bir sekilde dert edinen herkes, ¢nce bu kargit-
hi1 bertaraf etmeye ¢alismahdir. Bu iki devrimei saf arasin-
daki ayrilik sadece bir yanhs anlamadan kaynaklandif1 icin
bu giiglerden biri, uzlasmay1 saglamak tizere inisiyatifi ele
almaldir. Kent ig¢ileri her gseyden once neden kioyliilere
kars1 olduklarim kendilerine sormahdir. Kéyliilere iligkin
gikdyetleri nelerdir?

U¢ sikayet soz konusudur. Birincisi, koyliilerin cahil,
batil inang¢h ve fanatik 6lgiide dinci olmalan ve papazlarn
kendilerini keyfi bir sekilde ydnetmelerine izin vermis ol-
malaridir. Jkineisi, koylilerin tutkuyla imparatorlarina
baglanms olmalandir. Ugiinciisii, koylitlerin bireysel miil-
kiyetin inat¢1 destekleyicileri olmalandir.

Koyliilerin son derece cahil olduklar1 dogrudur. Peki bu
onlarin sucu mudur? Kimse onlar icin okullar agmaya ¢ahsti

m1? Bu onlann kiigiimsenmesi ve onlara koti davranilmas:
i¢in bir neden olabilir mi? Eger 6yle olsaydi, o zaman, sanayi
ig¢ilerinden cok daha egitimli olan burjuvazi de igcilere kotii
davranma hakkina sahip olmug olurdu; ki, yilksek egitim
diizeylerinin kent is¢ilerini egemenlikleri altina alma hakk:
dogurdugiunu ve iggilerin de onlarm bu hakkim kabul etmek
zorunda oldugunu bahane eden pek ¢ok burjuvanin aynen
béyle dedigini hepimiz biliyoruz. Ig¢ilerin burjuvazi karsisin-
daki dstinligd, onlarin genellikle digtik olan egitim diizey-
lerinden degil, ama, onlann insancil duygularindan, gergek-
¢i ve yiiksek bir geligim diizeyine ulagmig olan adalet anlayis-
larindan kaynaklanmaktadir. Peki koyliler bu adalet duy-
gusundan yoksun mudur? Dikkatlice bakin; bu duygulariri
pek ¢ok farkh yolla ifade etmelerine ragmen, neyin dogru ol-
dugu konusunda kéylilerin de ayni duyguyla dohup tagtik-
larim goreceksiniz. Onlarn cahilligine, nitelikli bir ortakhk

" anlayisinin, hayranhk verici bir becerikliligin esglik ettifini

goreceksiniz ki bunlar, proletaryamin kurtulugunu ve onu-
runu tegkil eden diriist emegin ihtiyaci olan yeteneklerdir.
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Kéyliilerin batil inanch, fanatik sl¢tide dinci ve papaz-
larimin denetiminde olduklarindan sbz ediyorsunuz, Kiy-
lillerin batil inanglan, tim burjuva hiikiimetler tarafindan
yapay ve sistematik bir gekilde maruz birakidiklar cahil-
liklerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica, kéyliller sandignmz
kadar batil inangh ve dinci degillerdir; sadece esleri bdyle-
dir. Peki, kent ig¢ilerinin egleri, Roma Katolik dininin batil
inanglarm ve doktrinlerini kéylilerin eslerinden daha fazla
mi agmiglardir? Papazlara gelince, onlann kiyliiler iizerin-
deki etkisi asla samldifn kadar biyik degildir. Koyliiler,
incir ¢ekirdegini doldurmayan i¢ anlasmazhklarinin ontine
gegebilmek iizere ve ancak bi¢imsel sadakatleri hi¢bir gekil-
de maddi gikarlanyla ¢elismedigi zaman Kiliseye yiizeysel
olarak inanirlar. Kilisenin gilginca beddualarina ragmen
kéylidlerin batil inanglan, onlari, devlet tarafindan el konu-
lan kilise topraklanm 1789'da satin almaktan alikoymadi.
Vardiamiz bu sonucun da gosterdigi gibi, papazlarnn kirsal
bélgelerdeki etkilerinin kékinii kaziyabilmek igin, devrimin
sadece bir tek sey yapmasi gerekiyor; koylilerin maddi ¢1-
karlarini dogrudan ve siddetli bir kargitlikla Kilisenin haya-
ti gtkarlarinin karsisinda konumlandirmaldur.

Yalnizea devrimei Jakobenler'in de§il ama ayn1 zamanda
Blanqui okulundan gelen aydin sosyalistlerin hatta Blan-
qui'den dolayli olarak etkilenen bazi yakin dostlarimizin,
tiim dinse] kiiltlerin ortadan kaldirthsimi ve tiim papazlarin
siddet zoruyla tasfiyesini emretmenin gelecekte zorunlu ola-
ca@1 seklindeki tamamen kargidevrimei diisiinceyi gelig-
tirdiklerini duydukea ¢ok sinirleniyorum. Kiziyorum, giinkii
her seyden énce devrimei devlet diigiincesinin, yani devrim
olarak yutturulan gericiligin kaynakhk ettigi, emirlerle
gerceklestirilen devrimin kararl bir diismanyyim. Emirlerle
yiriiyen bir devrim anlayigi karsisinda ben tutarh, gergek
ve etkili tek program olan devrimeci eylemi savunuyorum.
Ozgiirliigii ve esitligi zorla dayatmaya ¢aligtiginda, emir-
lerin otoriter anlayis1 her ikisini de yok eder. Anarsistce bir
devrimet calisma ve evlem anlayig, kurumlasmis siddete ve
otoriteye hicbir sekilde thtiyay duymeakstzin dogal olarak ve
ebediyen, kigive hep ozgiirliigiin ve esitligin ortava ctkarak
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filizlenmesini amumsatir. Otoriter anlaylg ise zorunlu olarak
pplak gericiligin zaferine yol acar. Oysa anargist eylem an-
layis1, devrimi dogal ve sarsilmaz temeller izerinde dimdik
ayakta tutar.

Bu orneklerden hareket ederek biz sunu savanuyoruz;
eger dinsel kiltlerin ortadan kaldirihg1 ve papazlarin tas-
fiyesi yasalarla emredilirse, en az dindar olan koyliiler bile
onlarn savunmasin ustleneceklerdir, ¢iinki ozgirlik adina
bile dayatilmis olsa, her tirld baskier uygulamaya kars,
insanlarda dogustan gelen kargl konulmaz bir reddetme
diirtiisti vardir ve bu dartii szgirliigiin biricik kaynagdar.
Bu yiizden, eger gehirler dinsel kiiltlerin ortadan kaldiril-
masl ve papaziarn tasfiyesi konusunda boylesine biyiik bir
aptalhga bagvururlarsa, tiim koylilerin kitleler halinde
sehirlere karst bagkaldiracaklarnndan ve boylece gericiligin
elinde korkung bir silaha déniigeceklerinden kesinlikle emin
olmahsimz. Peki tiim bunlar, papazlarin ellerindeki muaz-
zam giice hi¢ dokunulmamasi anlamina mi gelir? Kesinlikle
hayir! Onlarla, Roma Katolik dininin elgileri olduklar igin
degil, Prusya’min [zenginlerin] gjanlar: olduklan i¢in sava-
silmalidir. Sehirlerde oldugu gibi kirsal alanlarda da higchir
devrimei giig, hatta Kamu Giivenligi Devrimei Komitesi bile
papazlara saldirmamahdir. Bu halkin kendist terafindan
yapudmalidir; sehirlerdeki iggiler ve kirdaki koyliler, kendile-
ri papazlara karst saldiryya gegmelidir. Vicdan ozgiirligine
gosterilen goriinisteki saygidan bafimsiz olarak kitlelerin
bu hakkin onaylayan devrimei guigler, onlara dolayh olarak
yardim edebilirler. Diismaniarimizin ihtiyath taktiklerini
bizler de en azindan belli bir slgiide uygulamahyiz. Ornegin,
her hiikiimetin nasil kelimelerle ozgiirliigii destekledigini
ama icraatinda ise gerici oldugunu gézden kagirmamak
gerekir. Devrimei giigler keskin bir dil kullanmaktan vaz-
geemelidir; fakat bir yandan mumkin oldugu kadar yumu-
sak bir dil kullanirken, diger yandan da eyleme gecip devrim
yapmalidirlar,

Otoriter devrimciler, tiim tlkelerde tamamen farklt bir
tavir sergilediler. Kullandiklan dil bakimindan en uzlagmaz
devrimeiler olurlarken, eylemde tamamen gerici olmasalar
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dz-.a. fazlasiyla (imh olmuglardir. Hatta, bu tumturakl: dilleri-
ni cogu zaman halke eldatmaya, diigiincelerinin yetersizligi-
ni ve eylemlerinin tutarstzlifiin gizlemeye yarayan bir maske
olarak kullandiklar: bile sbylenebilir, S6ziimona devrimeci
burjuvazi arasinda bile, devrimeci sloganlari geveleyip dur-
lpakla devrim yaptiklanm sanan pek ¢ok insan vardir. Dev-
rimei ylikiimliliiklerini bu gekilde fazlasiyla yerine getirdik-
lerini hisseden bu kigiler artik eyleme aldirmamaya, ilkele-
riyle alenen geligmeye ve tamamen gerici tavirlar sergileme-
ye baghyorlar. Gergek devrimciler olan bizler ise, tamamen
farkh bir gekilde hareket etmeliyiz. Artik devrim adina da-
ha ez konugup daha ¢ok gey yapalim. Biz bu diisiinceleri her
tarafta yayqnlastinip fiili olgulara déniigtiirmekle mutlu
olurken, birakin digerleri toplumsal devrim ilkelerinin
teorik gelisimiyle ugragsinlar. Yakin dostlarim ve miittefik-
lerim [Ittifak’in liyeleri] muhtemelen benim bu gekilde
konugmama sasiracaklardir; ben ki, hep teoriyle ugrasan ve
her zaman devrimeci ilkelerin kaskang ve uyamk Koruyucusu
olan biriydim. Hey gidi hey! Zaman nasil da degistil O za-
manlar, bir ynldan kisa bir siire 6nce, biz yalmizea, kiminin
daha erken kiminin daha ge¢ bekledidi bir devrime hazir-
laniyorduk; oysa gimdi kér biri bile bir devrimin tam orta-
SI.nda oldugumuzu anlayabilir. O zemanlar, bu ilkeleri agik
bir gekilde tim yalinlifayla ortaya koymak ve sayiea kiigiik
olmasina ragmen, bu ilkelere tutkuyla kendilerini adams
olan ve boylece kriz an: geldiginde herbirinin digerinin
dayanigmasina giivenebilecegi samimi kisilerden olusan bir
kars1 cephe insa etmek tizere, teorik ilkelere yogun bir
vurgu yapmak gerekiyordu.

) Ancak, bdyle bir Grgiitlenmeye yeni insanlar katmakia
ugragmak icin artik ¢ok ge¢. Fena olmayan kiiciik bir kars:
cephe inga etmig bulunuyoruz; neleri savundugumuzun
yeterince farkinda olarak katilan insanlarin sayica az ol-
malan anlaminda kii¢iik; ancak, i¢giidiisel olarak bize baglt
olanlar ile ihtiyaglarim ve tzlemlerini bizim digimizda hichir
grubun daha iyi yansitamadig: halk kitlelerini de hesaba
kattifimizda son derece biiyiik olan bir kars1 cephe. Hep
beraber firtinah devrimei deniziere dogru demir almaliyiz ve
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su andan itibaren ilkelerimizi, kelimelerle degil ama eylem-
lerle yaymaya baglamaliyiz, ¢iinkii bu en popiiler, en etkili ve
en karst durulmaz propaganda bicimidir. Kogullar ve dev-
rimei politika gerektirmedikge -6rnegin ditiyman kargisinda
gecici bir zayifiga dustigimiz zamanlarda- ilkelerimizle
ilgili daha az konusahm, ancak ote yandan, tiim zam anlarda
ve tiim kogullar altinda eylemimizde istikrarli ve inatg1 ola-
him. Ciinki devrimin selameti burada yatmaktadir.

Otoriter devrimeiler, devrimci etkinligin ilerletilmesi ko-
nusunda diinya ¢apinda ¢ok az ey yaptilar, bunun basghca
nedeni, onlann her zaman devrimi kendilerinin, bizzat ken-
di otoriteleri ve giigleriyle yapmak istemeleridir. Bu tavir
devrimei faaliyet alammni iyice daraltmaktan bagka bir ige
yaramadi, ¢iinkil en enerjik ve girigken otoriter devrimeinin
bile devrimin getirdigi tiirli tiirli sorunu anlamas) ve bu so-
runlarla etkin bir gekilde bagetmesi imkénsizdir. Ciinkd, is-
ter bireyler tarafindan ister goreceli olarak kolektif bir yap:
tarafindan uygulansin, her diktatérlik zorunlu olarak yo-
gun bir kugatilmighk igindedir ve olduke¢a basiretsizdir, bu
yizden simirli bir kavrayiga sahip olan diktatorligiin, halk
yagamimn karmasgik renkliligini derinlemesine kucaklamasi
kesinlikle imkansizdir; tipki en devasa kabin bile bir okya-
nusun derinliklerini ve enginligini i¢ine sigdiramamasi gibi...

Devrimei otoriteler -ki sayilarn mimkiin oldugu kadar az
olmalidir- devrimi érgiitlemek ve yayginlagtirmak i¢in ne
yapmalidir? Devrimi, habire emirler vererek degil, kitleleri
eyleme gekerek yaygnlagtirmalidirlar. Hig¢bir kogul altinda,
kitlelere herhangi bir yapay érgiit yutturmamahdirlar. Tam
tersine, kitlelerin agagidan yuKkartya dogru drgiitlenen 6z-
srgiitlenmelerinin 6zerk yapilara déniigtiirilmesi igin ¢alig-
malhdiriar. Bu, tim bu érgitlerin miimkin oldugu kadar
ilkelerimize uymalarim giivenceye almak iizere, her yerel-
likteki en etkin, en zeki ve en fedakar bireylerin kazanil-
masiyla bagarlabilir. Zaferimizin sirr burada yatmaktadir.

Devrimin son derece zor olan pek ¢gok sorunla karsi kargi-
ya kalacagindan kim siphe edebilir? Devrimin, say1siz
engeli agmak zorunda olmayan bir ¢oeuk oyunu oldufunu
mu samyorsunuz? Giiniimiizin devrimei sosyalistleri, 1793’
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te devrimci Jakobenler tarafindan sergilenen trnegi izlem
melidir. Onlarin uyguladiklan taktiklerin olsa olsa birk:
tanesi drnek alinmaya degerdir. Devrimei ¢alisma tarzi b
taktikleri gegersiz kilacaktir. Giinitmiiziin devrimecileri, he
geyi yeni bagtan yaratarak politikalarim ve eylemlerini y:
gayan tecriibelere dayandirmalidiriar.

Daha once de séyledigim gibi, kéylilerin imparatora [I1
Napolyon] olan platonik baghliklarindan dolay: hi¢ de del
gsete diigtiyor degilim. Bu baghhk yalmzea, kéyliilerin topra
sahibi ust tabakaya ve gehir burjuvazisine olan nefretlerini
olumsuz ifadesidir; toplumsal devrimin geligimi éniinde cic
di bir engel olmasa gerek.

Kent proletaryasinmn koyliilerle ilgili son sikayeti, onlar
acgozliligii, dizginsiz bencilligi ve bireysel toprak mtilk:
yetine olan fanatik baghhklariyla ilgilidir. Tiim bu hats
larindan étiird koylileri kinayan kent iscileri, snce goyle bi
durup diigiindiikten sonra kendilerine gunu sormalidirla;
Kendisi ve sevdikleri bu toplumun acimasiz ekonomik orma
ninda aghktan ve yokluktan élmesin diye, gii¢ bela eld
ettigi kugtciik milkiyetine dort elle sarilmas1 anlaminda
bugiinkii toplumda a¢gézlii olmayan biri var mudu? Koyli
lerin komunist olmadiklar1 dogrudur. Ozel milkiyet
ortadan kaldiranlardan hem korkar hem de nefret ederler
¢iinki onlarin kaybedecek birseyleri vardir; en azindan hay
allerinde béyle davranirlar, ki giinimiizde genellikle pel
onemli sayllmasa da, hayal son derece giiclii bir faktordiiz
Herhangi bir miilkiyete sahip olmayan kent ig¢ilerinii
onemli bir ¢ogunlugu, kiylillere oranla ¢ok daha 6l¢iisiiz bi
sekilde komiinizme yatkindir. Bundan daha dogal bir se
olamaz; birinin kominizmi digerinin bireyciligi kada
dogaldir, ama bu, kominizme olan yatkinliklarindan dolay
isgg:ilerin yliceltilmesine ve bireyciliklerinden dolay: koyliile
rin aywplanmasina neden olmamaldir. Bu her iki kesimir
digiineeleri ve tutkulan, iginde bulunduklar ortamlar tara
findan bigimlendirilmigtir. Kaldi ki, téim kent ig¢ileri komii
nist midir?

Koyliileri goklere g:lkarmanm ya da onlara ¢amur atma-
nin higbir anlami yok. Sorun, yalnizca bencifliklerinin onlari
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gericiliin saflarina itmesini engellemekle kalmayip, ayni za-
manda koylillerin bencilliginin ve tutuculugunun iistesinden
gelebilecek ve bu bencilligin devrimin zaferine hizmet ederek
devrimi giivenceye almasim olanakl: kilacak bir eylem prog-
ramnin olugturulmasidir.,

. Sevgili dostlarim, devrimin zaferinin veya yenilgisinin bu
eylem programinin olusturulmasina bagl oldugunu hatir-
layin ve giinde yuz defa, bin defa kendi kendinize tekrar-
layin.

Koylileri teorik propaganda ile déniigtirmek i¢in artik
¢ok ge¢ kalindign konusunda benimle hemfikirsinizdir.
Oyleyse, su ana kadar soylediklerim disinda, geriye bir tek
taktik kalyor; kira karst kentlerin terérizmi. Bu devrimci
-neredeyse geriei diyecektim- taktigin, devrimei Jakobenci-
ligin cephanesinden alindifin ve efer giinin birinde bu tak-
tie bagvurma talihsizliginde bulunurlarsa, yalnizca kendi-
lerini degil, daha da kétitsii bir biitiin olarak devrimin ken-
disini yok edeceklerini anlamayan sevgili deostlanmiz tara-
findan, biiyik Fransa kentlerinin iggileri tarafindan savunu-
lan baglica yontem budur. Zira boyle bir politikamn kagiml-
maz ve olibmeiil sonuglar neler olacaktir? On milyonluk
giiclii bir kirsal nifusun timi barikatlarin dider yanina
gececek ve bu muazzam ve yenilmez kitleler, genc1llg'1n or-
dularim takviye etmig olacaklardir.

Buradan ve tiim diger agilardan baktifimda Prusya
isgalini, Fransa ve tium diinya devrimi igin iyi bir firsat
olarak degerlendiriyorum. Eger bu isgal gergeklesmemis
olsayd: ve eger Fransa devrimi bu iggal olmadan yapilmig
olsaydi, Fransiz sosyalistlerinin kendileri bir kez daha -ve
bu defa kendi hesaplarina- bir devlet devrimini [zorle daya-
tilan bir darbeyi] sahnelemeye girigeceklerdi. Béyle bir giri-
sim tamamen mantik dig1 ve sosyalizm i¢in 8limeiil olurdu;
ancak Jakobenligin ilkelerinden boylesine derin bir gekilde
etkilendiklerinden dolayi, mutlaka boyle bir devrim yap-
maya ¢aligacaklardi. Sonug olarak, gehir delegelerinden
olusan bir kongrenin emredecegi kamu guvenligi 6nlem-
lerinin yam sira, siiphesiz bu sosyalistler kominizmi veya
kolektivizmi koyliilere zorla dayatmaya ¢ahgacaklardl. Bu
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da, iyi disipline edilip drgiitlenmis muazzam bir orduya
ihtivag duymak zorunda kalacak olan, silahli hir ayaklan-
maya yol agacakti. Sonugta, sosyalist yoneticiler, yalmzca,
gericilige yeni bir isyanc1 koyli ordusu kazandirmakla kal-
maylp, aym zamanda, gi¢ delisi generaller i¢in, kendi saf-
lan iginde gerici militarist kast yaratmis olacaklardi. Bu
sekilde ikmal edilen devlet mekanizmasi kisa bir siire sonra,
bu mekanizmayl yonetecek olan bir lidere, diktatére veya
imparatora sahip olmak zorunda kalacakti. Tum bunlar
kagimlmaz olacaktl, ¢iinkii, bu ihtiyac herhangi bir bireyin
kaprisinden degil, meveut durumun temel mantifindan kay-
naklamr, Asla yanilmayan bir mantiktan,..

Neyse ki, bizzat olaylann seyri, artik kent iggilerini goz-
lerini agmaya ve Jakobenler'den kopyaladiklar bu slimeiil
yontemi terk etmeye zorlayacaktir. Mevent kogullar altinda,
yalmizea deli bir, kara yoneltilecek bir tersr dalgasinin haya-
lini kurabilir. Eger kir, kentlere kars ayaklanirsa, kentlerle
birlikte tiim Fransa'da kaybedilecektir. Lyon, Marsilya ve
Fransa’'mn diger bityitk gehirlerindeki ig¢i kitleleri artik bu-
nu anladilar; ger¢ekten de bu, kismen onlann bu korkung
kriz kargisindaki inanilmaz ve utang verici duyarsizhklarn-
dan kaynaklanmaktadir, zira ancak Fransa'min tiim sakin-
lerinin birlesik ¢abalan, iilkeyi ve onunla birlikte Fransiz
sosyalizmini kurtarabilir. [Bu duyarsizhgin muhtemel bir
diger nedeni de Marsilya, Lyon ve diger gehirlerin, barngin
imzalandifn Paris’te kusa bir siire kalan Prusyalilar tarafin-
dan iggal edilmeyeceginin duyurulmus olmasidir.] Frans:z
igeileri Latin tezeanlihklarnm kaybettiler. Su an itibariyle,
acilanina sabirla katlanmaya basladilar. Daha da tnemlisi,
onlarin idealleri, umutlan, ilkeleri, siyasal ve toplumsal
hayalleri, -yakin bir gelecekte hayata gecirmeyi umduklan-
pratik plan ve projeleri daha ziyade kitaplardan, durmadan
tartigilan mevcut teorilerden ve somut yasamsal tecrii-
belerin ortaya cikardifn digiincelerinden olugan her seyleri
yitip gitti. Giinlik yagamlarndaki olgulara soyut bir kavra-
yisla yaklagtiklar igin, yiiz yize kaldiklar: ger¢ek durum-
dan ¢egitli sonuglar gikarma yeteneklerini kaybettiler. Fran-
81z iggilerinin diigiinceleri, hig elestirilmeden geleneksel bir
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gekilde kabul edilen ve gegerliligine tam giiven duyulan
6zgln bir teori temelinde gekillenmistir. Bu teori ise, Jako-
benler tarafindan hedeflenen ve gu veya bu élgiide devrimei
sosyalistlere uyarlanan politik sistemden bagka bir gey
degildir. Bu devrim teorisi artik tamamen gecersizdir, ¢tin-
kii onun temeli olan devlet iktidar: ¢okmiistiir. Bu kogullar
altinda, Jakobenler’in savundugu gekliyle, koyliilere kars
terdrist yontemlerin uygulanmasy artik stz konusu olamaz.
Ve bagka bir alternatif bilmeyen Fransiz is¢ileri, boylece
dagmmkhk ve sakinhk i¢inde kalmiglardir. Gayet mantikh
bir sekilde, kayliilere karsi legal ve resmi bir terér dalgasina
girismenin, ejderhavari onlemleri kurumlastirmanmn artik
imkénsiz oldugunu, yabanci iggaleinin 1792'deki gibi simirda
degil ancak Fransa’min tam kalbinde, Paris’in birka¢ adim
otesinde oldugu bodyle bir zaman diliminde, devrimeci bir
devlet kurmanin, tiim Fransa'min kurtulugu igin merkezi bir
halk komitesi kurmanin imkéinsi1z oldugunu soyliiyorlar.
Resmi aygtin oldugu gibi ¢oktigini artik gérdikleri igin,
bir yenisini yaratmamn bosuna olacagim hissediyorlar.
Fransa’min deviet olmaksizin nasil kurtanlabilecegini anla-
yacak durumda olmayan bu devrimeciler, beyazdan siyaha
her renkteki tiim devletgilerin hor goriiyle “anargi” olarak
adlandirdiklar seyin olaganiisti dinamik giicii hakkinda
hi¢bir fikri olmayan bu halk sampiyonlari, kollarnni kavug-
turup yaygarayi basiyorlar: “Kaybettik, Fransa mahvoldu.”

Ancak, sevgili dostlarim, biz kaybetmedik. Fransa anar-
siyle kurtarilabilir.

Birakin bu kitlesel anargi, kentlerin yam sira kirsal alan-
larda da kaybedilsin ve yeniden azgin bir ¢ig gibi kabanp
tniine ¢tkan her geyi, hem i¢ ditgmanlan hem de Prusyah-
lar1 silip s@ipirecegi giine kadar, biralun alttan alta olgun-
lagsin. Bu benim bildigim biricik gézupek ve amansiz
onlemdir. Ustelik gergekiesme olasihgi olan tek alternatiftir.
Bu olmaksizin Fransa i¢in kurtulug yoktur. Ahgsilmig yoén-
temlerin timé tamamen safdist kaldigr i¢in, geriye yalmzea
burjuva uygarhginin kéleligi ile proletaryanin politik ve
ilkel hiddeti arasinda artik bir se¢im yapmak zorunda olan
Fransiz halkinin ilkel ve siddetli enerjisi kalmistir.
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Kentlerdeki iggilerin, en uygun kosullar altinda bile,
kiylillere komiinizmi veya kolektivizmi dayatabileceklerine
hichir zaman inanmadim; zorla dayatilan her sistemden
nefret ettifim ve tutkulu bir dzgurlik sevdahs: oldugum
igin, hichir zaman sosyalizmin béyle bir yéntemle gercek-
lestirilmesine inanmadim. Bu yapay diigiince ve asilsiz
umut dzgiirligin digmanidir ve otoriter komiinizmin yanhg
mantiZimn temelini tegkil eder. Ciinkii, sistematik bir gekil-
de drgltlenmis olan bir giddetin zorla dayatilmasi, otorite
ilkesini tekrar canlandirarak devleti ve onun ayricalikli
smiflarim zorunlu kilar. Kolektivizm ancak kilelere zorla
dayatilabilir ki bdyle bir kolektivizm de insanh@n inkan
anlamina gelir. Ozgiir bir toplumda, kolektivizm ancak ko-
gullarin baskisi aracilifiyla, yukaridan gelen herhangi bir
dayatmayla degil, asafidan gelen dzgiir ve kendiliinden bir
harekefle gerceklegebilir; ancak [devlet destekli] aynealikh
bireyciligin, devlet politikasimn, cezai ve medeni yasalarin,
hukuki ailenin ve miras kanunlannin tim varhk kosullar
devrim tarafindan silinip stipiiriildiikten sonra..

Koyliilerin kentlere iligkin sikéyetleri, bu kasvetli ve
derin nefretlerinin baghea nedenleri nelerdir? Sunlardar:

1) Koyliiler kent is¢ileri tarafindan asaglandiklarim hisse-
derler.

2) Koyliler pek ¢ok hakh nedene ve bu yaklagimlarim
destekleyen pek ¢ok tarihsel 6rnege dayanarak, kentlerin
kendilerini sémiirmek istediklerini ve nefret ettikleri bir
politik sistemi zorla kendilerine dayattiklarin diigii-
niirler. :

3) Bunlara ek olarak, kent ig¢ilerinin mulkiyetin kolektif-
lestirilmesini desteklediklerine inamrlar ve her geyden
¢ok sevdikleri topraklarnna sosyalistler tarafindan el ko-
nulmasindan korkarlar. .

Kent ig¢ileri, kdylillerin bu gilvensizliginin ve kininin
tstesinden gelmek igin ne yapmalidir? Her geyden dnce
asaglayicl tavirlamni terk etmelidirler. Devrimin ve bizzat
igeilerin kurtulusu igin bu kesinlikle gereklidir, ¢iinku koy-
Hilerin bu nefreti muazzam bir tehlike tegkil etmektedir.
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Eger bu nefret ve giivensizlik olmasaydi, devrim g¢ok uzun
bir siire once zafere ulagmis olacaktl, ¢iinkii tim tlkelerde
gericiligi ayakta tutan ve onun temelini guiglendiren olgu,
kentler ile kirsal bolgeler arasindaki bu diigmanhktir. Sa-
dece devrimin yarari igin veya stratejik nedenlerden &tiri
degil, ama aym zamanda temel bir adalet eylemi olarak da
igeiler koylii karsitz onyargilarindan kurtulmahdir. Koyliiler
asalak degildir; farkh kosullar altinda ¢aligmalan diginda
onlar da agr sartlarda galigan is¢ilerdir. Burjuva efendiler
tarafindan sémiiriilen kent ig¢ileri, tipki kendileri gibi s6-
miiriilen koyliilerle kardes olduklarm anlamahdar...

Sunu asla akhimizdan gikarmayin. Koyli her tirli hiki-
metten nefret eder ve kanunlara, suf ihtiyath davranmak
zorunda oldugu igin uyar. Bagka hicbir secenegi olmadii
i¢in vergilerini diizenli olarak éder ve ofullarinin askere
alinmasina tahammiil eder, Koyliniin degisim kargit: olma-
sinin nedeni ise, bigiminden ve programlarindan bagimsiz
olarak her yeni hiikiimetin bir oncekinden daha iyi olmaya-
cagm dilgiinmesi ve pekald da tamamen yararsiz veya dnce-
kilere gére daha da zararh olacak bu degigimlerin ona geti-
recefi risklerin oniine ge¢gmeye ¢aligmasidir.

Kiylit ancak, kent ig¢ilerinin siyasal ve toplumsal sistem-
lerini kendisine giiya kendi yaran i¢in zorla dayatmayacak-
larindan emin oldugu zaman kentl igcilerle kader birligi
yapacaktir. Koylu, sanayi ig¢ileri tarafindan, toprafim [dev-
lete] teslim etmeye zorlanmayacagina ikna olur olmaz, ig¢i-
lerin miittefiki olacaktir...

Ve doktriner sosyalizmin gosterigli skolastik lafzim terk
ederek kendileri de devrimei tutkudan ilham almaya basla-
yan iggiler, koylilere gidip, yan ¢izmeden ve gatafath climle-
cikler kullanmadan sade bir dille ne istediklerini agikladik-
larinda; kendilerini begenmis kural koyucular veya egitmen-
ler olarak degil de, devrimi kirin is¢ilerine dayatmak yerine
orada yayginlastirmaya ¢ahgan esit kardegleri olarak kirsal
hélgedeki koylere gittiklerinde; tdm resmi evraklari, adli
kararlarn, mahkeme emirlerini, miilkiyet tapularim, toprak
kiralan ve ozel borg belgelerini, ipotekleri, ceza ve medeni
hukuk kitaplariny vb. yaktiklarinda... Proletaryanin yoksul-
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lugunu ve kalelifini temsil eden bu igse yaramaz kit ypgim
alevler i¢inde ugustugunda; igte o zaman kayliilerin, devrim-
¢i dostlan olan kent ig¢ilerini anlayacaklanndan ve onlara
katilacaklarindan emin olabilirsiniz.

Tercih ettikleri hilkiimet bigimini ve ekonomik sistemi
koyliilere dayatma hakkin: kent ig¢ilerine kim vermigtir?
Kent ig¢ileri, bu hakkin devrim tarafindan kendilerine veril-
digini iddia ediyorlar. Ancak devrim, despotik oldugunda ve
ozgirligi yaymak yerine gericilige yol agtifinda artik dev-
rim degildir.

Devrimin, nihai olmasa da acil hedefi, mimkiin olabilen
tiim izleriyle birlikte otorite ilkesinin kokiini kazimaktir; bu
hedef, devletin ortadan kaldinlmasini, gerekirse siddet yo-
luyla yikalmasimi gerektirir, ¢iinki Proudhon’un da gayet
giizel bir gekilde ortaya koydugu gibi, devlet Kilisenin kti¢iik
kardesi, her tirli despotizmin ve ayricahfn tarihsel kut-
sanmasl, tim siyasal ve ekonomik koéleligin nedeni ve geri-
ciligin 6zli ve ana merkezidir. Devrim adina devlet -ge¢ici bir
devlet bile olsa- kurmak isteyen herhangi biri gericiligi inga
etmek istiyordur, dzgiirlilk verine despotizm i¢in ¢alhgiyor-
dur; egitlik yerine ayncahk istiyordur...

Fransiz sosyalistleri, on milyon koyliintin iradesini hice
sayarak, kendi siyasal ve toplumsal sistemlerini onlara da-
yatma bicimindeki adil olmayan, mantik digs1 ve ukalaca
diigiinceyi nereden almiglardir? Bu uyduruk hakkm teorik
gerekeesi nedir? iddia edilen bu hak, ashnda burjuvazinin
bagka bir armagan, burjuva devrimciliginden geriye kalan
politik bir mirastir. Ve bu iddia egitim ve zeka seviyesinin
istinligi temeline dayanmaktadir, yani kirsal uygarliga
kars1 kent uygarhgimn varsayllan tstinliigine. Ancak, boy-
le bir ilkenin rahathkla her tiirlii fethi hakh cikarabilecegini
ve baskiy1 kutsallagtirabilecegini unutmamamsz gerekiyor.
Tam ig¢ileri yonetme ve siomiirme (veya ayni anlama gelen

diger icraatlarda bulunma) hakkina yalmezca kendisinin sa- -

hip oldugunu iddia eden Burjuvazi hep bu ilkeyi kullan-
migtir. Uluslar ve simiflar arasindaki geligkilerde bu oliimeiil
ilke her zaman her tiirld istilaci otoriteyi onaylamgtir. Al-
manlar, Slav ve diger halklarin bafimsizhklarina ve dzgur-
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likklerine yonelttikleri giddetli saldirilan gerekgelendirmek
ve tiim halklara dayattiklarn Almanlagtirmayl mesrulagtir-
mak tizere tekrar tekrar bu ilkeye sarilmadilar m? Boylesi
bir boyundurugun, barbarlik kargisinda uygarhgin zaferi
anlamina gelecegini iddia edenler onlar degil miydi?

Gizlerinizi a¢in! Almanlar daha simdiden, Alman Pro-
testan uygarhiginin, genelde Latin halklarimn uygarhfin-
dan, ozelde ise Fransiz uygarhfindan ¢ok daha dstiin oldu-
gunu soyliyorlar. Dikkat edin! Almaniar ahlédki olarak gok
kisa bir siire sonra sizi uygarlagtirmak zorunda olduklanm
hissedebilirler, tipki sizin de kir insammn, kardegleriniz olan
Fransiz koyliilerini uygarlagtirma ve zorla kurtarma gore-
viyle kars1 karsiya oldugunuzu bize sdyleyip durmamz gibi
Bana gore, her iki iddia da aym 6lgtide igrenctir ve ben,
uluslar ve siniflar arasindaki iligkilerde, her zaman, sizin
boylesi zorbaca yontemlerle uygarlastirmaya ¢aligacagimz
kisi veya gruplann tarafinda olacagim agik¢a ilan ediyo-
rum. Ister Almanlar olsun ister ig¢iler, tiim bu kiistah uy-
garhk havarilerine karg1 girigecekleri her tiirlii bagkaldirida
hep onlarla birlikte olacagim; béyle yapmakla, gericilige kar-
§1 devrime hizmet etmis olacagim.

Tam bu soylediklerim karsisinda bana su sorulacaktir;
dyleyse bu cahil ve batil inan¢h kéylileri gericilie mi terk

* etmeliyiz? Kesinlikle hayir! Ulkenin her yerinde oldugu gibi,

kirsal bilgelerde de gericiligin koki kazinmahdir. O zaman
da su soylenecek; bunun ig¢in gericilifin kékiini kazimak
istedigimizi sdylememiz yeterlidir; gericilik bertaraf edilme-
lidir ve bu da ancak emir ve kararnamelerle yapilabilir. Bir
kez daha kesinlikle hayrr diyorum! Tam tersine, koca bir ta-
rihin de gosterdigi gibi emir ve kararnameler, tipki her tiirli
otorite gibi, genelde hi¢bir seyi ortadan kaldirmaz; ortadan
kaldirmalar gereken seyleri aynen devam ettirmekten bag-
ka bir ige yaramazlar.

Oyvleyse ne yapilacak? Devrim kirsal bélgelere zorla daya-
tilamayacafina gore, kéyliilerin kendi devrimci hareketini
yaratarak onlart her tirlii siyasi, hukuki, meden: ve askeri
kurumu ytkmaya ve kirde bagtan bage anargiyt drgiitleyip
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verlegtirmeye kigkirtarak, devrimin tohumlart kirsal cemaat-
ler arasinda serpilmelidir,

Bu ancak bir tek sekilde yapilabilir; koyldlerle, onlar:
kendi ctharlart dogrultusunda hareket etmeye zorlayacak bir
tarzda konugmak. Toprag m1 seviyorlar? Baskalarinin
emegiyle yasayan toprak sahiplerini kovup topragi ele
gegirsinler! Ipotekleri, vergileri, toprak kiralarim ve &zel
bor¢lan ddemeyi mi sevmiyorlar? Tiim bu édemeleri durdur-
sunlar! Ve nihayet, askere gitmekten nefret mi ediyorlar?
Onlan askere gitmeye zorlamayin!

Peki dyleyse kim Prusyalilar’a karg: savagacak? Bu konu-
da kaygilanmaniza hi¢ gerek yok. Koyliler bir kez uyamp
devrimin avantajlarinl gérmeye bagladilar mi, devrimi sa-
vunmak iizere resmi zorunlu tedbirlerle onlardan kopariia-
cak para ve insan miktarinin ¢ok daha fazlasim goniillii
olarak bagslayacaklardir. Tipkl 1792'de oldugun gibi, koy-
liiller Prusya iggalcilerini bir kez daha geri piskiirtecak-
lerdir. Onemli olan onlara o kahrolasica! bagkaldiri imka-
num vermektir ki, ancak anarsist bir devrim bu konuda on-
lara esin kaynags clabilir.

Peki, koyliler burjuvaziden alip toplumsallagtirdiklan
toprafl aralarinda paylastiklarinda, 6zel milkiyet kurumu
daha sik1 bir gekilde koklegsmeyecek midir? Hayir, giinkit
devlet, tiim hukuksal kurumlar -tiimd anargist devrimin
firtinah girdabi tarafindan silip siipiiriilecek olan- yasal aile
ve miras kanunlaniyla birlikte ortadan kaldirildiginda,
miilkiyet artik devlet tarafindan onaylanip korunmayacak-
tir. Artik ne siyasal ne de hukuksal haklar olacaktir; yalmz-
ca yerlesik devrimci olgular gecerli olacaktir.

Simdi de sunu soracaksimiz; 6zel miilk sahibi artik devlet
veya bagka bir digsal gii¢ tarafindan korunmayacagina gore
ve bu dzel miilkiyet yalnizca her miilk sahibinin kendist
tarafindan savunulacagina gire, herkes elinden geldikee bir
bagkasimin mulkiyetini kapmayacak ve boylece git¢lii gligsii-
zi soymayacak midir? Daha da onemlisi, giigsiizlerin bir-
legerek toprak sahibinin milkuni yagmalamalarina kim
engel olacaktir? “Bundan kurtulus yok” diye ¢ighk atacak-
simz; “Bu i¢ savag anlanana gelir!”
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Evet, i¢ savag olacaktir. Peki ama i¢ savastan ni¢in bu ka-
dar korkuyorsunuz? Tarihse] kamitlar aklimdan ¢ikarma-
dan size sunu soruyorum; biiyiik diigiinceler, biiyiik sahsi-
yetler ve biiyiik uluslar, i¢ savastan m1 yoksa her geyi hima-
yesine alan bir hitkiimet tarafindan zorla dayatilan toplum-
sal diizenden mi gikmigtir? Yirmi yildan fazladr, i¢ savagtan
kaginan sizler, siz biiyiik Fransiz ulusu, Prusyahlarm tek
hamlede silip stiptirecei kadar derin bir ¢6kiinti icine
girmediniz mi?

Devlet iktidarinin amansiz bir yikicis: olan ig savag, tam
tersine ve temel sziinden dolay:, her zaman, halk inisiyati-
finin harekete gegmesinin ve ayaktakimimn ahléki, entelek-
titel hatta maddi gikarlarimn lehinedir. Su temel nedenle; i¢
savas halka alt iist edip sarsarak tim hiikiimetler igin bu-
lunmaz olan ve halky, ¢obanlarimn keyiflerine gire ¢ekip
g¢evirdikleri bir siiriiye dénigtiiren o derin uykudan uyandi-
nr. I¢ savag, insanlarin giinlilk yasamlarnin dldiiriici mo-
notonlugunu parcalar ve onlan yaratic disiinceden yoksun
bhirakan o mekanik tekrara son verir...

Resmi emirlerinizin ve devrimei siddetinizin ¢ileden ¢1-
kardigi on milyon kéyliiniin, tek, sarsilmaz ve ortak hir kitle
olarak size karg1 birlesmesini gérmek ister misiniz? Yoksa,
anargist devrim tarafindan ag¢ilacak olan bir ¢atlag, size
etkinizi kullanarak kéyliler arasinda gii¢lis bir destek iissu
kurma olana@ saZlayacak olan saflardaki béliicnmeyi mi ter-
cih edersiniz? Oncelikle kéyliilerin, i¢cinde bulunduklar: uyu-
suklugun, durgun kirsal alanlarda kavga ve ¢ekisme yarata-
cak olan bir i¢ savagla sarsilmamasindan dolay: geri kaldik-
larni anlamiyor musunuz? Birbirlerine sikica kenetlenmis
olan kitleler, gelistirici digincelerden ve propagandadan
cok az etkilenen bir insan siriisidiir. I¢ savas ise tam ter-
sine, ditgiince, ¢ikar ve istem ¢esitliligini yaratwr. Kéyliiler
ne insancil duygulardan ne de adaletsizlige duyulan ezeli
ofkeden yoksundur; yoksun olduklar gey devrimei ruh ve
kararhihktir. Onlara bu ruhu verecek olan da i¢ savagtir.

Ic savas tiim kirsal alanlan sizin devrimei sosyalist pro-
pagandamza agik hale getirecektir. Tekrarliyorum, bugiine
kadar asla yaratamadiginiz geyi yaratmis olacaksimz; eksik-
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siz bir dzgiirlikle taglanacak olan gergek sosyalizmi ve ko-
lektif bir toplumu genis bir dlgekte drgiitleyebilecek bir
cephe yaratmg olacaksimz. Koyliilerin kendiliginden eylemi-
ni tegvik ederek, bu kavrayiglarla uyum icinde olan bir top-
lumu agagidan yukariya dogru srgiitleyeceksiniz.

I¢ savagin ya da anarginin kirsal alanlan harap edecegi
korkusuna kapilmayin. Tim insan toplumlarinda gi¢li bir
6z-korunma giidiisii, toplumun kendi kendisini yok etmesini
engelleyen giiclii ve kolektif bir sireklilik vardar ki, devrim-
in afar ve zor bir gekilde ilerlemesine yol agan olgu da zaten
bu atalettir. Devletin koreltici agnrhg altindaki Avrupa top-
lumu, Kirsal alanlarin yam sira kentlerde de (ama daha ¢ok
kirsal alanlarda) tiim dingligini, dusiince ve eylemin kendili-
gindenligini giinitmtizde artik tamamen Kaybetmistir ve bu
durum birkag¢ on y1l daha béyle devam ederse, Avrupa toplu-
mu yok olup gidecektir...

Resmi otorite ile ceza ve medeni yasalann dizginlerinden
bogalan koylillerin birbirlerini bogazlayacaklar korkusuna
kapilmayin. Belki ilk bagta buna yeltenebilirler ama, boylesi
eylemlierde israr etmenin ekonomik ve fiziksel olarak miim-
kiin olamayacagim ¢abucak anlayacaklardir. O zaman bir-
birleriyle savagmaktan vazgecip, gelecekteki boylesi cekis-
meleri énleyecek ve karsahkh cikarlanna hizmet edecek bir
orgiitlenme bicimi olusturma noktasina geleceklerdir. Ken-
dilerini ve ailelerini ge¢indirme gerekliliginin her geyin
oniine gecmesi (ve bu yizden topraklanm iglemeye devam
etmeleri}, evlerini, ailelerini ve kendi yagamlarnm beklen-
medik bir saldinya kargi savunma ihtiyacy; tiim bu deger-
lendirmeler hig giiphesiz kisa bir siire i¢ginde onlar, hepsinin
karsihkll pikarlariyla uyumlu olan yeni diizenlemelere git-
mek zorunda birakacaktir,

Bu dizenlemelerin, resmi emirler yerine kosullarin day-
atmasiyla ortaya gtkmasindan dolayi, en zengin koyliilerin
diger koyliler tizerinde agir1 bir niifuza sahip olacaklarim
sanmayin. Ciankd, artik yasalarla korunmayacag igin bii-
yuk toprak sahiplerinin niiffuzunun kaynag yok olacaktir.
Biiyiik toprak sahipleri, devlet tarafindan korunduklar i¢in
gugludir ve devlet bir kez ortadan kaldirildi mi, onlar da
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giiglerini kaybedeceklerdir. Daha kurnaz ve goreceli olarak
zengin olan koylilere gelince, onlann giigleri, hem daha
kii¢itk ve yoksul olan biiyiik koyli kitleleri tarafindan hem
de topraksiz tanim emekgileri tarafindan baganh bir sekilde
tasfiye edilecektir. Suskunluk i¢inde acilara gark edilerek
kolelegtirilen kitlelerden olusan bu grup, devrimei anarsi ta-
rafindan yeniden canlandirilarak giiglendirilecektir.

Kisacasl, agagidan yukanya dogru dzgirce drgitlenmis
olan koyliilerin, her bakimdan diiglerimize denk diigen ideal
bir rgitlenmeyi mucizevi bir sekilde yaratacaklarini soyle-
miyorum, Fakat onlarin yaratacagn drgiitlenmenin, meveut
drgitlenmelerden bin kat daha iyi ve daha adil olacaﬁgme},
canl ve yagam dolu olacagina inaniyorum. Daha da 6nemli-
si, bir yandan kentlerin devrimci propagandasina agik olan,
diger yandan devlet miidahalesiyle donuklagsmayan -zira
devlet olmayacaktir- bu koyld drgitlenmesi, giniimuizde
beklenebilecek en hiitiinliiklii ve mantikh ézglir deneyler
aracthfiyla kendisini gelistirip milkemmelegtirecektir.

Yiizyillardan beridir devletin dizginsiz iktidar tarafin-
dan fel¢ edilerek higlestirilen halk yagamimin kendilifinden
bz-orgitlenmesi, devletin ortadan kaldirimasiyla birlikte,
yeniden komiinlere déniigecektir. Her kominiin geligimi, o
komiiniin iginde bulundugu uygarhk kogullarim gikis nok-
tas1 olarak alacaktir. Ve tipki Avrupa’nin diger kisimlarnnda
oldugu gibi, Fransa'mn farkh komiinleri arasindaki uygarhk
diizeyinin arz ettigi farklihik (kiltiirel ve teknolojik farkhhk)
cok buytik oldugu i¢in, i¢ savag oncelikle komiinlerin kendi
aralarinda yasanacak, ardindan da kaginllmaz olarak bu ko-
miinlerin kargilikh anlasmaya vararak bir dengeye oturma-
lariyla sonuglanacaktir. Bu arada, komiin igindeki ve ko-
miinler arasindaki bu i¢ miicadele Fransamn direnigini felg
edip boylece Fransa’y1 Prusyahlar’a teslim etmeyecek midir?

Kesinlikle hayir. Tarih, uluslarin, dis iligkilerinde, kendi-
lerini asla, icerde derin bir gekilde boliindikleri dénemlerde-
ki kadar giiclii ve giivenli hissetmediklerini gostermektedir;
ve bunun tersi olarak, uluslar asla, yenilmezmig gibi gori-
nen bir otorite altinda yilizeysel olarak birlestikleri zaman-
larda olduklanndan daha giigsiiz olamazlar.
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Bundan emin olmak istiyorsamz, sadece iki tarihsel

dénemi kiyaslamaniz yeterlidir; birineisi, gen¢ Kral XIV.
Louis déneminde, Fonde'un i¢ savaglari boyunca canlanip
giclenen Fransa'dir; ikincisi ise, Kralin yashlik déneminde,
monarsinin kéklegmesijyle birlikte, bu bityiikk Fransiz lider
tarafindan pasifize edilip tektiplestirilen Fransa’dir. Zafer-
lerle sahlanan birinci Fransa'y:, yenilgiden venilgiye, adeta
yikihgina siiriiklenen ikinei Fransa ile kiyaslayin. Ayriea
1792'nin Fransa'sim giinimiiziin [1870] Fransa'siyla kiyas-
layin. 1792-93 Fransa'si, i¢ savas tarafindan pargalara bé-
liinmiigtii ve giddetli bir sekilde savagan koea hir cumhuri-
yet olitm kahm miicadelesi veriyordu. Ancak tiim bu i¢ kav-
galara ragmen, neredeyse tiim Avrupa ilkeleri tarafindan
isgal edilen Fransa, muzaffer bir sekilde tiim isgalcileri geri
pﬁs}(urtmﬁstu. Ancak, Imparatorluk altinda tektiplesip
pasifize olan 1870'in Fransa'si, Prusya ordulan tarafindan
pagavraya cevrilerek dylesine cesaretini kaybetmis ki, nere-
deyse titm varhg tehlikeye girmigti... Diinyanin en biyik,
en giichit ulusu olma bi¢imindeki bu insanhk dist ve azgin
tI’.ltk\.], sayiklayan bir hastanin insan st ve ¢ilgin gayre-
tiyle karsitastirilabilir; tamamen bitkin ditsen bu hastanin

§1rf bir kez daha yatafina geri yuvarlanmak tizere tiim ener:
Jisini seferber etmesi..

Devrimei Durum

Fransa, artik i¢i bog olan ulusal biyiklik ve gorkem
r?iya!anyla diriltilip eyleme gegirilemez. Tim bunlar daha
slmryden gegmiste kaldi. Igerdeki soysuzlagma, yozlagma ve
entrikalarla giigten digen IIT. Napolyon Hiikiimeti, Prusya-
hlar'in darbeleri altinda ¢oziillmeye baglamigtir...

Kesin bir gekilde konugmak gerekirse, koylilerin bulun-
madi Ingiltere ile Iskogya veya iginde bulunduklan keskin
yoks‘ulluktan dolay1 koylitlerin kendiliginden sosyalist ve
devrimei olmaya egilimli olduklar Irlanda, italya ve Ispan-
ya disinda, Bati Avrupa'min kiigik mutlk sahibi koylilert
-ozellikle de Fransa ve Almanya’da- yan yariya tatmin ol-
musglardir. I¢inde bulunduklar sefaletten memnun olan bu
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koyliler, hayali avantajlarnni toplumsal devrimin saldiri-
larina kargi savunmalar: gerektigini hissediyorlar; hichir
sekilde gergek ¢ikarlar olmamasina ragmen yine de sahip
olma yamlgisina ve bog zenginlik hayallerine siki1 sikiya
yapisiyorlar. Bu engellere ek olarak. koyliiler, kiliseleri ve
hiikiimetleri tarafindan sistematik bir gekilde kaba bir
cahillik ig¢inde tutulmaktadirlar. Kéyliler glinlimiizde,
devletlerin giiciiniin ve giivenliginin baghca, neredeyse biri-
cik kaynagam teskil etmektedirler. Bu yiizden, hikimetleri
dikkatli ve istikrarh bir sekilde onlarin 8nyargilanni besle-
mekte, aralarinda Hiristiyan inancinin ve otoriteye gosteri-
lecek sadakatin tohumlanm serpmekte ve yerlegik gelenek-
lere uymayan sehirlerdeki ilerici unsurlara duyduklan dfke-
yi koritklemektedir. Koyliler tim bu engellere ragmen, da-
ha once de soyledigim gibi, adim adim toplumsal devrim
davasina kazanilabilirler. Bunun gergeklestirilebilmesi igin
kentlerdeki devrimei proleterler inisiyatifi ele almahdur,
¢linkii toplumsal devrim yapma iradesi, bilinci ve kavrayisi-
na sahip olan tek kesim giiniimiizde bu kent proleterleridir.
Biylece, devletlerin varhfina yonelen tek tehdit artik kent
proletaryas i¢inde yogunlagmigtir...

Eger bu savag Fransa agisindan utang verici olan feci bir
yenilgiyle biterse, iggilerin gu anda olduklarindan ¢ok daha
dlgiisiiz bir tatminsizlige mahkdm olacaklar elbette agiktir.
Peki bu durum ig¢ilerin devrimci olmaya daha fazla hevesle-
necekleri anlamina gelir mi? Kald1 ki, 6yle olsa bile, devrim-
¢i miicadelenin bugiin yiiz yize oldugu zorluklar o zaman

" azalir m1?

Bu soruya hig tereddiitsiiz hayir cevabinl veriyorum, $0y-
le ki; emekgi Kkitlelerin devrimei durumuy, yalmzca onlarin
sefaletinin ve hognuisuzlugunun Sl¢lisune bagh degildir,
ama aynl zamanda, davalarima zaferine ve adalete olan
inanglarina da baghdir. Tarihin baglangicindan gunumiize
kadar, emekei kitleler hep yoksullugun ve hognutsuzlugun
tiskacinda oldular. Ciinkii tiim siyasal toplumlar, tum dev-
letler, tiim cumhuriyetler ve monarsiler, proletaryanin aleni
veya zorlukla ayirt edilebilen sefaleti ve zorunlu gahgmasi
sayesinde ayakta durdular... Ancak bu hognutsuzluk nadi-
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ren devrimlere yol acar. Mtimkiin olabilen en derin sefalete
r_nahkﬁm edilen halklar bile, dayanilmaz sikintilarina rag-
ten, herhangi bir sekilde harekete gegme belirtisi gostere-
memektedirler. Nigin baskaldirmiyorlar? Kaderlerine raz
olduklar igin mi? Elbette hayir. Isyan etmiyorlar, ¢iinkii ne
sahip olduklar haklarin varhgni yeterince kavriyorlar ne
de kendi giiglerine inaniyorlar; ve bu iki kavrayistan yoksun
olduklarindan, yizyillardan beridir ¢aresiziik i¢inde kolelige
tahammiil etmiglerdir. Kitleler bu devrimei nitelikleri nasi
kazanabilirler? Egitilen bir birey, hem teorik muhakeme
hem de Yagamin pratik deneyimleri araciinyla haklarinin
fs{rkma varir. Hk kosul, yani soyut diigtinme yetenegi heniiz
kjtlfal.er tarafindan kazamlmamagtir... Peki kitleler, haklari-
na .111§kin herhangi bir bilgiyi nasil edineceklerdir? Bu bil-
giyi {'alnuca, yuzyilllar boyunca ortaya ¢ikan ve kusaktan
l§u§.aga alftarﬂan, veni adaletsizlikler ve yeni acilarla siirek-
11. bir gekilde gogalip zenginlegen ve nihayet biiyiik proleter
kitlelere niifuz edip onlan aydinlatan kendi muazzam tarih-
ssfl d?neyimleri aracilifiyla edineceklerdir. Bir halk, caresiz
b1r.g:okﬁntﬁ igine gomiilmedigi siirece, gelisimi hep yarar
gt?tlren bu muhtegem gelenege, kitlelerin bu essiz dgretme-
nine bagh olacaktir... Ancak farkh tarihsel dénemlerden ge-
cen halklar sagmaz ve esit bir hizla ilerlemezler. Tam tersi-
ne, bazer} yetisilemeyecek kadar hizh ve derin olsa da halk-
larin geligim hz1 genellikle inisli ¢ikaghdir; bazen zar zor
fai;k edi'lebi;ir, hatta bazen durgunluga kapihp yerinde saya-
rak geriye idiyormusg gibi goritnii
ra agmanabﬁr'l; gidiy $ gibi goriiniir. Bu olgu acaba na-
H.e%* tarihsel dsnemin ne tiir olaylar tarafindan bicim-
}endlg'lyle agiklanabilir. Halklarn gii¢lendirerek ileriye dogru
iten o]ay.lar vardir. Bir de halkin morali ve genel davranig-
lar1 iizerinde i¢ karartici ve cesaret kiric bir etkisi olan, hal-

ki adalet anlayisim garpitan, zihnini kérelten ve halki 6z- -

y1!urna dogru s?irﬁkleyen olaylar vardir. Halklarin geligi-
minin g_enel tarihsel seyri incelendiginde, kisi, okyanus gel-
gitlerinin al¢ahp yiikselmesine benzeyen iki z1t hareketle
karsilagir.

Belirli donemlerde, biiylik tarihsel degisimlerin, muaz-
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-zam beklentilerin ve insanhgin erigecegi muhtegem zafer-

lerin miijdecisi olan olaylar meydana gelir. Boylesi tarihsel
anlarda, her gey son derece hizh bir devinim igine girmig
gibi goriintir. Toplumsal atmosfere bir kudret ve giig havas:
hakim olur; insanlik yeni ufuklarin fethine dogru ytiridikee
zihinler, yiirekler ve iradeler, her seye muktedir olan o biri-
cik patlamayla biitiinlegir. Toplum adeta, miza¢ olarak bir-
birlerinden farkh olan bireylerin duygularim ortak bir duy-
guda birlestiren bir elektrik akimyla yekviicut olur; birbi-
rinden tamamen farkh olan egilimler ve iradeler tek potada
eritilir. Boyle zamanlarda, herhangi bir bireyin ytrefi gi-
ven ve cesaretle dopdoludur, ¢iinkii onun duygulan etrafin-
dakilerin duygulariyla giiclenip kabarmistir. Modern tarih-
ten hirkag érnek verecek olursak; Fransiz Devrimi'nin arife-
si olan 18. yiizyihn son dénemi béyleydi. Kismen daha az bir
olgiide olmakla beraber, 1848 Devrimi'nden 6nceki yllar da
béyleydi. Muhtemelen 1789 ve 1793'tin o ganh giinlerini bile
golgede birakacak olaylarin baglangicl olan gintimizin de
béyle bir nitelige sahip olduguna inamyorum...

Ancak bir de, kamusal ve 6znel vicdamn titkenmigliginin
habercisi olan, her seyin yikam, ¢okintii ve dlim koktufu,
umutsuz, trajik ve karanhk donemler vardir. Buniar tarih-
sel felaketleri izleyen med-cezirlerdir. Birinci Imparatorluk
ile [. Napolyon'un tekrar tahta ¢iktifi zamanlar aynen boy-
leydi. Haziran 1848'de yaganan felaketi izleyen yirmi-otuz
y1l béyleydi. Fransamin Prusya despotizminin ordularn tara-
findan fethedilmesinden sonraki yirmi-otuz yii da aynen
boyle olacaktrr...

Béylesi kogullar altinda, bir avug igei her geye rajmen
devrimei kalabilir, ancak, glivenden ve cogkudan yoksun ola-
caklardir; ¢iinkii bir bireyin duygu ve distnceleri, ancak
halkin iradesi ve topyek{in devrimei ruh iginde yanki ve
destek buldugu zaman, o birey giiven duygusuna sahip ola-
bilir... Fakat bu kogullar altinda halk, cesaretini yitirmis,
dagimklik igine girmis ve gericilik tarafindan tamamen
ezilmis olacaktir... Fabrika ve atolyelerin i¢indeki ve digin-
daki tiim is¢i birlikleri sindirilmis olacaktir. Geriye ne tar-
tisma gruplan ne egitici destek ¢evreleri kalacaktir ve igci-
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lerin kolektif iradesini canlandirmamn highir yolu yordam
olmayacaktir... Her ig¢i entelektiiel ve manevi bir yahtilmig-
Iik igine diigerek giigsiizliige mahkim olacaktir.

Hiiktimet, ig¢ilerin yeniden orgiitlenmemelerini giivence-
ye alabilmek igin en zeki, en militan ve en fedakar igcilerden
birkag¢ yiz belki de birkag¢ bin tanesini tutuklayacak va da
Seytan Adasi'na [Fransa’min eski siirgiin kolonisi] siirgiin
edecektir. Boylesine dayanilmaz bir durumla yiiz yiize kala-
?ka olan ig¢ilerin devrim yapacak giice tekrar erigebilmesi
lg].}l:t’g(:k ama ¢ok uzun bir zaman diliminin gegmesi gereke-
cektir!

Fransiz iggileri, bu elverigsiz duruma ragmen, asla yenil-.

giyi kabul etmeyen o Fransiz kahramanhgimn ve umutsuz-
lugun dayatmasiyla eZer yine isyan ederlerse, en tlimeiil
modern silahlarin onlara yeni bir ders vermesi muhtemel-
dir. Bu korkunc “ders” kargtsinda, yalnizca intihara siriikle-
yen bir umutsuzlukia direnige gegen isgilere, ne zeka ne de
kolektif irade herhangi bir yarar saglamayacak ve bu di-
renig, muhtemelen onlann her zamankinden daha kétii bir
duruma diigmeleriyle sonu¢lanacaktir,

Peki bundan sonrasi? Fransiz sosyalizmi, proletaryanin
kurtulugu i¢in savasan Avrupa devrimei hareketinin oénecii-
lerinden biri olma olanagim béylece kaybedecektir. Yeni
hiikiimet, kendisinden kaynaklanan nedenlerle, Fransa’da
arta kalan birkag sosyalist yayina ve yazara goniilsiizce
tahammil edebilir. Ancak, ne yazarlar ne filozoflar ne de
onlarin ¢cikaracag kitaplar, canh ve giiclii bir sosyalist hare-
keti inga etmeye yetmeyecektir. Boyle bir hareket ancak,
emekg¢i kitlelerde uyanan devrimei biling, kolektif irade ve
bu kitlelerin 6z-drgiitlenmesi tarafindan yaratilabilir. Bu
olmadifinda, dinyadaki en iyi kitaplar, boglukta ¢inlayan
kuramlardan ve kudretsiz hayallerden bagka bir gey olamaz.

Alman Sosyal Demokrasi
Programinin Elegtirisi

Sosyql dfzmokrasi hareketinin, modern demokratik “refah”
kapitalizmi farafindan yutulmasint dikkate almadan, mo-
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dern zamanlarin tarihini yazmak imkénstz olmasa bile ol-
dukea zordur. Biyle bir gelismeyt ongérmiig olan Eduard
Bernstein gibi revizyonist sosyalistler bir yana, 1 g ve 20.
yiizyil baglarindaki radikaller, kapitalizmin yakin bir tarih-
te ¢okecegini umuyorlardi. Ancak kapitalizm yalruzea var-
b siirdiirmekle kalmadi, ayni zamanda, belli élgiilerde
sosyal demokrat politikalar uygulayip bu politikalart kapi-
talist ekonomik sisteme entegre ederek daha da giglend:.
Eger sosyal demokrat partilerie geligtirdigi igbirligi olmasay-
di, kapitalizm asla bu geligmeyt kaydedemezdi. Kapitalizm
bunu yapmakia bigimini degigtirirken, hala eski gizgisini
terk etmeyen sosyalist hareket ise kimiigini kaybetti.

Bakunin, “Alman Sosyal Demokrasi Programimin Elegt-
risi” adli bu bélitmde, bir zamanlar sosyal demokrasinin
kalesi olan Almanya’da boyle bir egilimin nigin ve nasil
geligtigini inceler. Bakunin, sosyal demokrat program igin
son derece hayati ve énemli olan Temsili Hiikiimet ve Euv-
rensel Oy Hakk: Diigiincesi’ni ise ayrica tahlil eder.

Sosyalist hareketin gergek bir giic oldugu Fransa disin-
daki iilkelerin durumunu goyle bir inceleyelim... Alman
Sosyal Demokrat Ig¢i Partisi (SDIP) ve Ferdinand Lasalle
tarafindan kurulan Alman Genel Iggi Birligi (AGIB), emek ile
sermaye arasindaki iligkileri sosyalist bir tarzda doniis-
tiilrmek [kapitalizmi ortadan kaldirmak] istemeleri anlamin-
da her ikisi de sosyalisttir. Hem Lasalcilar hem de [7-9
Agustos 1869 tarihinde Eisenach’ta diizenlenen kongrede
aldig isimle] Eisenach partisi, bu dontglimun gerceklestiril-
mesi igin énee devlette bir reform yaptimast, eger bu reform
yaygin propaganda ve legal bargeil is¢i hareketiyle saglana-
mazsa, bu reformun zor yoluyla yani politik bir devrimle ya-
pilmasi zorunlulugu konusunda hemfikirdirler,

Tiim Alman sosyalistleri, politik devrimin toplumsal dev-
rimden énce gelmesi gereklilifine inanmaktadirlar. Qysa bu
slimeiil bir hatadir. Clinkii, toplumsal devrimden énce yapi-
lan herhangi bir politik devrim, zorunlu olarak burjuva bir
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devrim olacak ve yalmzea bhurjuva sosyalizmine yol agacak-
tir; burjuvazi tarafindan proletaryaya dayatilan sémiiriyi
yepyeni, daha etkili ve daha akillica yéntemlerle maske-
leyen bir sosyalizm. [Hem Bakunin hem de Marx, “burjuva
sosyalizmi” terimiyle sermaye ile emek arasindaki ortakhi,
“kamu”yu ve devleti kastetmiglerdir. Bu sosyalizm tiirii,
Almanya’da Bismarck tarafindan giindeme getirilmigtir ve
giiniimiizde de genel olarak saga demokrat sosyalistler,
“aydin kapitalistler” ve liberaller tarafindan savanulmak-
tadr.)

Bu yanhg ilke -politik devrimin toplumsal devrimden
6nce gelmesi diigiincesi- ashnda, tiitm Alman burjuva liberal
politikacilann SDIP’e akin etmeleri i¢in yapilan agik bir dav-
ettir. Ustelik, sosyalizmin ilkelerine siddetle karg: pikan ve
politikadan bagka bir kaygist olmayan oportiinist Volks-
parternin (Hallan Partisi) burjuva demokratlanyla dost ol-
masi i¢in, SDiP’e -tabanindaki radikal fikirli iiyeler tarafin-
dan degil- ancak liderleri tarafindan sik sik baski yapil-
mgtar. Bu diigmanlhik, yurtsever hatipleri ve resmi yayin or-
ganlar1 tarafindan, Viyanah devrimeci sosyalistlere kargi gi-
risilen gaddarca saldinlarla yeterince kamtlanmrstir,

Devrimei sosyalizme karg: girigilen bu saldirilar, nere-
deyse tiim Almanlarin nefretini ve muhalefetini yiikseltmis
ve Liebknecht ile SDIF’in diger liderlerini ciddi bir sekilde
rahatsiz etmistir. Bir yandan ig¢ileri sakinlestirmek ve
boylece Alman emekg¢i hareketinin denetimini ellerinde tut-
mak istiyorlardi, diger yandan da, Alman emekgi hareketine
disman olmakla -ki emek¢i hareketin destegini almadik¢a
politik iktidart ele ge¢iremezdi- ciddi bir hata yaptifam ania-
yan Volkspartei’nin burjuva demokrat liderleriyle dost¢a
iligkilerini sirdiirmek istiyoriard.

Bu anlamda, Volkspartei, “devrimi asla kendimiz yap-
mayahm” bigimindeki burjuva gelenegi izledi. Taktikleri ne
kadar dahice uygulamrsa uygulansin hep su ilkeyi esas alir;
politik bir devrimi yapmak i¢in halkin etkin yardiminin
saglanmasl, ama bu devrimin getirecedi vararlara kendileri
tarafindan el konulmasi. Volkspartei’yi sosyalizm karsiti
konumunu degistirmeye ve kendisinin de artik sosyalist bir
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parti oldugunu ilan etmeye zorlayan degerlendirme buydu...
Bir y1l boyunca siiren gériigmelerden sonra, ig¢i ve burjuva
partilerinin st diizey liderleri, iinli Eisenach Programi'm
benimseyerek SDIP adim kullanmaya devam eden tek bir
parti kurdular. Bu program ilging bir sekilde, Uluslararas:
Igci Birliginin (Enternasyonal) programi ile iyi bilinen opor-
tiinist burjuva demokrasi programimn melezidir...

Bu programin 1. maddesi, Enternasyonal'in politikas1 ve
ruhuyla geligmektedir. SDIP, ézgiir bir Halk Devleti kurmak
istiyor. Anecak, 6zgiir ve halk sozcikleri, devlet sozelifi tara-
findan anlamsizlagtirilarak gegersiz kilinmaktadir; Enter-
nasyonal sozeiigii ise devletin reddi anlamna gelmektedir.
Bu programin savunucularn, uluslararasi ve evrensel bir
devletten mi sz ediyorlar, yoksa tiim Bat1 Avrupa iilkelerini
-Inglltere, Fransa, Almanya, Iskandinav tlkeleri, Hollanda,
fsvigre, Ispanya, Portek.tz ve Avusturya'ya tabi olan Slav
uluslar- kucaklayan bir devlet kurmayr m diigtiniiyorlar?™
Hayir. Onlann politik mideleri aym anda birgok devleti
hazmedemez. Sosyal demokratlar, saklamaya bile gerek
duymadiklar: bir tutkuyla, biytik pan-Germen anavatanmni
inga etmek istediklerini ilan ediyorlar. Iste bu yiizden
SDiP’in temel amac1 olan biricik Alman devletinin ingas1, bu
programin ilk maddesini olusturmaktadir. Ne de olsa onlar
her geyden once Alman yurtseverleridir.

Alman ig¢ileri, kendilerini biricik Alman devletinin
ingasina adamak yerine, karsihkh ekonomik ve toplumsal
gikarlarim savunmak tzere tiim diinyada somiiriitmekte
olan kardeslerine katilmalidir; tim iilkelerdeki emekgi ha-
reketler yalmzea uluslararas: dayamsma ilkesini esas alma-
hidar... ki Gilke arasinda bir ihtilaf ¢1tkmas: duramunda, is¢i-
ler, sosyal demokrat programin 1. maddesine gore hareket
edeceklerdir, yani kendileri i¢in daha yararh olan egilimleri-
ne ragmen, yabana bir idlkedeki igci kardesleri kargisinda
kendi illkelerinin burjuvazisiyle birlikte hareket edecekler-
dir. Boylece, ig¢ilerin uluslararas) dayamsmasini, devletin
ulusal yurtseverligine kurban etmis olacaklardir. Alman
ig¢ilerinin su anda stirmekte olan Prusya-Fransa savasinda
yaptiklan gey tam da budur. Alman iggileri ulusal bir devlet
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-en ozgir Halk Devleti'ni bile- kurmaya ¢alistiklan siirece,
halkin ézgiirlitgiinii devletin gérkemine, sosyalizmi poli-
tikaya ve adalet ile uluslararasi kardesligi yurtseverlige ka-
cinllmaz ve su katilmadik bir gekilde feda edeceklerdir. Aym
anda iki farkl yone dogru ilerlemek miamkiin degildir,
Sosyalizm ve toplumsal devrim devletin yikamim gerektirir,
Sonug olarak devlet isteyenler, kitlelerin ekonomik kurtu-
lugunu, ayricalikli bir partinin politik tekeline fada etmek
zorundadirlar. :

SDIP, proletaryanin ekonomik ve beraberinde siyasal
kurtulusunu -daha dogrusu, proletaryanin politikadan ve
devletten kurtulugunu- rahatlikla burjuva demokrasinin
zaferine kurban edebilir. Sosyal demokrat programin ikinci
ve lglineid maddelerinde bu niyet aqik¢a ortaya konulmus-
tur. Programin 2. maddesinin ilk g fikrasi, her bakimdan
Enternasyonal’in sosyalist ilkeleri ile uyum igindedir; kapi-
talizmin ortadan kaldirilmas:; eksiksiz siyasal ve toplumsal
esitlik; her ig¢inin emeginin tim dridnlerini elde etmesi.
Fakat, ig¢t sinifinin ekonomik kurtulusunun itk kosulunun
siyasal kurtulug oldugunu, toplumsal sorunun ancak de-
mokratik bir devlet aracihgiyla ¢oziilebilecegini ilan eden
dérdiinci fikra, tiim bu ilkeleri gegersiz kilarak hayata ge-
ciritmelerini imkénsiz hale getirmektedir. Dordiincii fikra
asagl yukarl sunu demeye getirir:

“Ig¢iler! Sizler kapitalist toplumun kurbanlar: ve kéle-
lerisiniz. Bu ekonomik deli gémleginden kurtulmak istiyor
musunuz? Elbette istiyorsunuz ve tamamen hakhsimz,
Ancak bu hakl taleplerinizi elde edebilmeniz i¢in, éncelikle
politik bir devrim yapmanuza yardum etmelisiniz. Sonra biz
de sizin toplumsal devrimi yapmaniza yardim edecegiz. Once
sizin de gliclii yardimimzla, Isvigre’deki gibi gercek bir de-
mokratik devleti inga edelim; ardindan, Isvigreli is¢ilerin su
anda sahip olduklarn aym haklardan sizi de yararlandira-
cagimiza 0z veririz... (Burjuvazi tarafindan vahsice basti-
rilan Basel ve Cenevre'deki grevleri hatirlayin.)”

Bu akil almaz yamlginin kesinlikle, Alman sosyal de-
mokrasisinin egilimlerini ve ruhunu yansittifina inanmak
istiyorsamiz, partinin legal bariggil propagandas: ve segim
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kampanyalartyla erigilmesi amag¢lanan acil ve yakin hedef-
lerin dgkiimiini yapan 3. maddeyi incelemeniz yeterlidir.
Bu talepler yalmizea burjuva demckratlann bildik progra-
minin bir kopyasindan ibarettir; halkin dogrudan yasa-
masiyla birlikte evrensel oy hakky® tiim politik ayricalik-
larin ortadan kaldirnilmasy; diizenli ordunun yerine gonilli
ve halk milislerinin gecirilmesi; devlet ile Kilisenin bir-
birinden aynlmasi, okullarin Kiliseden ayrilmasy; dzgir ve
zoruniu temel efitim; basin ézgiurlugl, toplanma ve dernek
kurma ozgurliig; ve tiim dolayh vergilerin yerine, kazanci
temel alan daha yiiksek ve kalkinmac1 bir gelir vergisinin
gegirilmesi. _

Simdi bu program, sosyal demokratlann tek kaygilarinin
devletin kurum ve yasalarinda reform yapmak oldugunu,
sosyalizmin onlar i¢in en iyi ihtimalle bilinmez bir gelecekte
gerceklesebilecek bog bir hayalden bagka bir sey olmadifim
acik secik bir gekilde gozler oniine sermiyor mu?

Eger iyvelerinin, yani Alman iggilerin gergek tzlemleri ve
radikal diigiinceleri bu programdan daha da ileriye gidecek
olursa, SDiP’in biricik kurulug amacinin, Alman burjuva
demokratlarin politik hurslarin: yaymak iizere, kitlelerin bil-
ingsiz bir ara¢ olarak kullanilmasi oldugunu soylemekte
hakl olmaz miy1z?

Bu programda, serbest girisimei kapitalistlerin begenme-
vecekleri sadece iki temel ilke var. Birincisi, 3. maddenin 8.
fikrasinda yer aliyor; burada, normal bir ig giiniiniin belir-
lenmesi (calisma saatlerinin kisitlanmas), cocuk caligtir
maya son verilmest ve kadinlarin ¢aligmasinin sinarlandird-
mast talep edilmektedir; yani serbest girigimeilerin keyfini
kagiran onlemler. Kendi yararlan i¢in kullanabilecekleri
dzgirlige tutkuyla sarilan bu serbest girigimciler, prole-
taryay) simirsiz bir sekilde somiirme hakkim talep ederken
devlet miidahalesine de fena halde bozulurlar. Zavalh kapi-
talistler ne giinlere kaldilar degil mi! En ithml degerlendir--
meye gore bile sosyalist bir toplum olmayan Ingiltere’de
dahi devlet miidahalesini kabul etmek zorunda kaldilar.

Diger temel ilke -3. maddenin 10. fikrasi- daha 6nemli ve
daha da sosyalistcedir. Burada, is¢i kooperatifleri, ozellikle
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de tretim kooperatifleri i¢in, tium ilgili glivencelerle -6rnegin
genigleme serbestisi- birlikte, devletin yardimi, himayesi ve
kredisi talep edilmektedir. Serbest girigsimciler, is¢i koopera-
tifleriyle yaganacak bagarili rekabetten korkmuyorlar,
¢linkii kapitalistler, igcilerin zayif gelirleriyle asla igveren
simfinin elinde olan kaynaklaria kiyaslanacak 6lgiide bir
sermaye biriktiremeyeceklerini ¢ok iyi bilmektedirler... fa-
kat, devletin neredeyse simirsiz olan kredisinden ve giiciin-
den destek alan is¢i kooperatifleri, 6zel ve tiizel sermayeye
(endiistriyel ve ticari sermaye) savag agip giderek onu yut-
maya basgladiklarinda kiilahlar degisecektir. Ciinkd kapita-
listler bu durumda ashnda devlet ile rekabet ediyor olacak-
lardir ve devlet bildigimiz gibi en gii¢lii kapitalisttir. [Bir
sonraki paragrafin genel temasinda, Bakunin'in, ig¢i birlik-
lerine yonelik devlet sitbvansiyonunu, kapitalizmden devlet
sosyalizmine gegigin bir parcas: olarak degerlendirdigi gorii-
lecektir.]

Sonug olarak igverenin devlet olmasi; otoriter komiiniz-
min, devlet sosyalizminin temel ilkesi budur. Her seyin biri-
cik sahibi olan devlet -toplumun, biiyiik alt iist oluslar yaga-
madan, meveut imtiyazli burjuva drgiitlenmeden, herkes
i¢in resmi esitlifin olacag gelecegin drgiitlenmesine gece-
bilmesine olanak veren bir ge¢ig déneminin sonunda- devlet
artik tek banker, tek kapitalist, tek diizenlevici, tiim ulusal
emegin tek yoneticisi ve bu emegin tiriinlerinin tek dagaticisy
olacaktir. Modern komiinizmin ideali ve temel ilkesi iste
budur.

1870

e i

Temsilt Hiitkiimet ve
Evrensel Oy Hakki

Bakunin iggilerin burjuva politikasina igtirak etmesine
karst ctkiyordu, ¢iinkii béyle bir girigimin proletaryay: yipra-
tarak mevcut kurumlar: doha do giiclendirmesinden korku-
yordu (ki Hitler'in zaferiyle sonuclanan dénemde proletar-
yarun bagina gelen buydu). Bakunin’in parlamenter hiiki-
mete olan muhalefeti, dogrudan devrimei eylemin belirleyici

-onemini giz ardi ederek isgilerin parlamenter eylemini onay-

layan Marksist partilerle sirdirdiigii polemikler boyunca
daha da keskinlesti.’ Bakunin evrensel oy hakkin ilkesel o-
larak degil, yalnizea burjuva devlelin igine yarayacagt du-

" rumlarda reddediyordu. Ancak segim sirecinden ¢ekilmeyt

hichir zaman degismez bir madde olarak abartmad:. Baku-
nin, baz istisnai kogullar altinda, Gzgiin ve strurl hedefler
icin ilerici politik partilerle gecici ittifaklar yapimasint savu-
nuyordu. Bir dostuna, eski bir avukat olan Italyan anarsisti
Carle Gambuzzi’ye yazdigt bir mektupta Bakunin, Napoli
milletvekili aday: olmasint favsiye ediyordu:

Politikamn kararh ve tutkun bir muhalifi olarak benim, gu
anda dostlanima [Ittifak'in iyelerine] milletvekili olmalarim
tavsiyve etmemden dolay: muhtemelen sastracaksimz; ancak bu-
nun nedeni kogullarn degigmiz olmasidir. Oncelikle, dostlarnm
ve kendisine en fazla giivenen biri olarak bizzat sen, diigtince-
lerimize ve ilkelerimize dylesine derinden inanmigsinmiz ki, bu
diigtince ve ilkeleri deforme etmeniz, onlardan vazgegmeniz ve-
ya eski politik ahgkanhklan tekrar canlandirmamz miimkiin
degildir. Tkinei olarak, ginimiizdeki kogullar dylesine agrlag-
m1g, biitiin iilkelerdeki ézgiirlikler tylesine ciddi bir tehlikeyle
kars: karsiya kalmistir ki, ger¢ek bir iradeye sahip olan herke
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gin, ¢zellikle de cereyan eden olaylar iizerinde en derin etkiyi
birakacak konumda olmasi gereken arkadaglarimizin bu kuga-
tilmighg yarmak tizere harekete gegmesi gerekmektedir.(10

?

Bakunin, bagka bir Italyan anarsisti olan Celso Cerretti
ye, 1871’deki Paris Komiinii’niin diigmesinden sonra tiim
Avrupd’yr saran gerici dalga esnasinde yazdigr bir mektup-
ta, devrimci bir durumun séz konusu oldugu tek iilkenin Is-
panya elduguna igaret eder ve bu iilkenin i¢inde bulundugu
dzel kogullart dikkate alarak, ilerici politik partilerle gecici
bir isbirligi yaplmasini tavsiye eder:

... Ispanya’min farklh bilgelerinden aldigim mektuplar,
sosyalist iggilerin orada gok iyi drgiitlendiklerini belirtmektedir.
Ustelik yalmzea iggiler degil, sosyalist diigiincelerin aralarinda
oldulg¢a bagarlh bir gekilde [¢ok gitkiir ki] yayginlagtizi Endiliis
koylileri de yaklagmakta olan devrimde son derece etkin bir rol
oynamak istemektedirler. Bir yandan kimligimizi korurken,
diger yandan da pelitik partilere su anda yardim etmeli ve daha
sonra da bu devrime keskin bir sosyalist karakter vermeye
gabalamahiyiz... Eger Ispanya devrimi zafer kazamrsa, bu olay,
dogal olarak devrimi tiim Avrupa’da harikulade bir sekilde
yayginlagtinp hizlandiracaktir.. 011

Modern toplum, kaynagt ve bicimi nasi olursa olsun, her
devletin zoruniu olarak despotizme yol agacagt gergefine
Oylesine inanmistir ki, glintimizde devletten zorla belli
granda bir dzgirligi elde eden tim tilkeler, ister devrimin
iginden ¢ikmig olsunlar ister halkin kendisi tarafindan
segilmiy olsunlar, tiim yoneticilerini mimkiin olabilen en
sik1 denetime tabi tutmaya ¢aligmaktadirlar. Bu ilkeler
dzgirliklerini givenceye almak i¢in, kamusal ve bagkia
otoriteyi ellerine verdikleri yoneticiler iizerinde, gergek ve
etkili bir denetim uygulama ihtiyact hissetmektedirler. Tem-
sili hikiimet altinda yasayan tiim uluslar, ancak bu dene-
tim ger¢ek ve etkili oldugu zaman gergekten dzgiir olabilir-
ler. Kisacasy, efer bu denetim bir aldatmaca olursa, halkin
ozgirligi de aym gekilde sadece bir kurgudan ibaret olur.
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Avrupa’min highir yerinde hiukiimet dzerinde gergek hir
halk denetiminin olmadifini kamtlamak hi¢ de zor degil,
ama biz gimdilik, Isvigre iizerinde durmakla yetinelim ve bu
ililkenin hikiimeti Gzerindeki halk denetiminin nasil uygu-
landigina bakahm. Zira bu anlamda Isvicre igin gergek olan
sey, difer herhangi bir ilke i¢in ¢cok daha fazla gegerli ola-
caktir. Isvigre’deki ilerici kantonlarin gogu, ozgirliklerini
guvenceye almak i¢in 1830’lu yillarda evrensel oy hakkim
tesis etti. Bu hareket i¢in oldukg¢a elverisli bir zemin vardl
Resmi konseyler ayricalikh yurtseverler tarafindan secildigi
siirece, kentler ile kar arasinda ve asildaze sumiflan ile halk
tabakalar arasinda egit olmayan oy hakki var oldugu siire-
ce, bu konseyler tarafindan atanan yetkililer ve bu yetkililer
tarafindan ¢ikanlan yasalar, tiim bir ulus iizerinde yonetici
aristokrasinin egemenligini siirdiirmekten geri durmayacak-
lards. Bu ylizden bu rejimin lagvedilip yerine halkin onurlu
hikiimranhgmn, yani evrensel oy hakkimin gecirilmesi zo-
runlu hale geldi.

Genel olarak, evrensel oy hakk) bir kez tesis edildi mi,
halkin siyasal ézgiirliigunin artik giivencede olacagl sanih-
yordu. Oysa bunun biyik bir yanilgr oldugu ortaya gikti
Bugiin ayan beyan gorildiigii gibi, evrensel oy hakk pratik-
te, Radikal partinin ¢okusine ya da en azindan aleni bir
bozguna ugramasina yol agti. Radikaller {liberaller] hallu
aldatmaya yeltenmediler, ama kendilerini aldattilar. Evren-
sel oy hakk aracihgnyla halka §zgtlirlik saglayacaklarim
vaat ettiklerinde son derece samimiydiler. Béyle bir inancla
yvamp tutustuklars igin, kitleleri, aristokrasinin kokla ikti-
dariru devirmeye yoneltebildiler. Tktidara gelip ahlaksizlag-
maya baglayan bu Radikaller kendilerine ve ideallerine clan
inanc¢larnn: artik yitirdiler; bu olgu onlann igine dustiikleri de-
rin bunahm: ve carpicl yozlagmayl gizler dnine sermektedir.

Gergekten de evrensel oy hakki ilk bakigta son derece
mantikli ve yalin goriniiyordu; yasal ve idari gigcler dogru-
dan halkin se¢imiyle bir kez igbasina geldi mi, bu gligler
igtenlikle halkin iradesini yansitmayacaklar miydi? Ve hal-
kin bu iradesi nastl olur da ézgrirlikten ve genel refahtan
basgka bir sey tretirdi?
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Bir biitiin olarak temsili hitkiimet sistemi, kaynagni bu
kugudan alan muazzam bir aldatmacadir; yani, halkin
evrensel oyuyla secilerek igshagina getirilen yasal ve idari
yapilar, halkin iradesini temsil etmelidir ve kesinlikle oyle
yapacaklardir. Halk bu durumdan i¢giidiisel olarak iki so-
nu¢ ¢ikarir; mimkiin olabilen en biiyiik refah ile kendi ha-
yatim yagsamasina, istedifi etkinliklerde bulunmasina ve
kendi tercihlerini yapmasina olanak veren eksiksiz bir &z-
giirlitk. Halk, ekonomik gikarlarinin en iyi gekilde orgiitlen-
mesini ve bunun yam sira hichir politik iktidarin olmama-
sim ister, ¢iinkii her turli politik érgiitlenme kaqinilmaz
olarak hallan dzgirliging ortadan kaldirr. Her tiirli halk
hareketinin dinamik istemleri bunlardir.

Ancak hiilkmedenlerin, kanunlan diizenleyenlerin hirs-
lan ve tutkular halkin 6zlemleri ile taban tabana zittir.
Demokratik diigitncelerinden ve niyetlerinden bagimsiz
olarak, tiim yéneticiler yticeltilmis konumlarindan elde
ettikleri ustiinliikle, aynen bir hiikiimdarin kullanina yap-
tiga gibi, topluma tepeden bakarlar. Bir yanda, yiiksek bir
konum tarafindan zorunlu olarak yaratilan bir dstiinlik
duygusu vardir; diger yanda ise, idari ve yasal iktidan elin-
de bulunduran yiice bir hiikimdar konumunda olmanin
getirdigi asagnlama duygusu vardir. Politik iktidar egemen-
likten baska bir anlama gelmez. Ve egemenligin oldugu bir
yerde, yoneticilerinin egemenligine boyun egen biiyitk bir
halk kitlesi de var demektir; bu kullar dogal olarak y6netici-
lerinden nefret edeceklerdir ve bu ylizden yéneticiler de,
daha baskic1 tedbirlerle halka boyun egdirmek zorunda
kalacaklar ki, béylece halkin zgiirliigi iyice kirpilmis ola-
caktir. Politik iktidarin dogas1 ve insan toplumu igindeki
ezeli kokeni budur. Ayrica bu olgu, bir zamanlarin en kizil
demokratlarinin, en gtiriiltiicti radikallerinin iktidara gel-
dikten sonra nasil ve ni¢in en kat1 muhafazakérlara déniig-
tiigiinit de agklamaktadir. Bu tiirden sapmalar genellikle ve

yanhs bir gekilde birer ihanet olarak degerlendirilir. Oysa
bu sapmalarin baglica nedeni, kigilerin konumlarinda ve
olaylara bakig acilarinda yasanan kagimlmaz degisiklik-
lerdir. Kurumlagmig konumlarin ve bu konumlarla gelen
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ayricahklarin, herhangi bir bireyin nefretinden veya kotii
niyetinden ¢ok daha guglt bir motivasyon 'kaynagl olugtur-
dugunu asla unutmayahim. Eger tamamen 1§c;11e'rfien olugap
bir hilkiimet yarin evrensel oyla igbagina getirilirse, b‘l:lg'i}-
niin en fedakar demokrat ve sosyalistleri olan bu aynl 15¢i-
ler, yarimin en kat1 aristokratlan, otorite ilkesinin agik veya
gizli hayranlari, somiiruciileri ve zalimleri olacak_lgrdlr.
Diger iilkelerde oldugu gibi Isvigre’de de, politik kumm-
lar ne kadar esitlikei olurlarsa olsunlar, yéneten hep bl:llju-
vazi olacak ve burjuvazi tarafindan yapilan kanunlm itaat
etmek zorunda kalacak olanlar hep, koyliler de dahl'l olmals
iizere, emekgi kitleler olacaktir. Halkin yonetimsel iglevleri
stlenmeye ne zamani ne de gerekli bilgisi v‘ardn*.. Oysa bur:
juvazi her ikisine de sahiptir; bu yizden burjuvazi, herhangi
bir hak aracihfnyla degil ama fiili olarak yénetme ayl:lcal}-
fim elinde tutmaktadar. Kisacas1 diger ilkelerde oldugu gi-
bi, isvigre’de de politik egitlik aptalca bir kurgu ve katiksiz
bir aldatmacadar. o
Oyleyse, ekonomik ve politik imtiyazlarinin getirdigi
astiinlitkle burjuvazi halktan béylesine uzaklagmsg oldugu-
na gore, burjuva yonetimi ve yasalar1 nasil olur da‘ pa]km
duygularni, diigiincelerini ve iradesini ifade edeblh'r? Bu
mimkiin degildir ve zaten giinbegin edinilen‘deneyn:nler,
burjuvazinin, hitkiimetin yasal ve tim &ger 1§lgvlennde,
halkin mesru ¢ikarlarin defil yalnizea kendi 'c.iz'el g:'1karlar1n1
kolladin: gostermektedir. Tm bolgesel yetkililerin ve yasa
koyucularin dogrudan veya dolayh olarak hall‘: tara.f'md:‘a!}
se¢ildigi dogrudur. Se¢im gind en magrur bur_]uv‘? Xonetm
adaylarin, biricik majestelerinin yani halkin hikiimran-
hgimn teveccithiinii kazanmaya f;ahgtﬂdan_dogrudur. Elle-
rinde sapkalanyla halka gelerek, halka h1zmef: etmekten
bagka bir arzular olmadifini agiklarlar. Yonetim adayla?'l
i¢in bu hi¢ de hog olmayan bir angaryadir, ancak kisa bir
siire icinde sona ereceffinden, bu angaryaya sabirla ka:tlamr-
lar. Ne de olsa secimden sonraki giin herkes yoluna gidecek-
tir; halk tekrar igbag1 yapacaktir, burjuvazi ise, kém:.a kar
katmaya ve politik umursamazhga devam edecektir. Bu
komedinin tekrarlanacaf bir sonraki segime kadar halk ve
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burJu_vfazi ¢ok seyrek olarak karsilasip selamlasacaktir
Temsili bir sistemde halk szgiirliigiiniin biricik gﬁvencegg
halkin denetimi olduguna gore, bu dzgiirliigiin de bir biitiin
olarak sahte oldugu giin gibi ortadadir.

“ Bu sistemin ayan beyan kusurlarim gidermek iizere
Ziirth Kantonwnun radikal demokratlars, halkin dogrudan
yasamasl anlamina gelen referandumu gindeme getirdiler.
Ancak referandum da etkisiz bir dermandir; o da bagka bir
sghtgkérhknr. Yasa koyucular tarafindan ortaya atilan dne-
rileri veya cegitli gruplar tarafindan ileri siriilen hiikiimet
programlanim dogru bir gekilde oylayabilmesi igin, halkin
bu prc';gramlarl dikkatlice inceleyebilmesine olanak veren
gerekli bilgilere ve zamana sahip olmast gerekir... Referan-
fiu'm anf:als, oya sunulan maddelerin halki hayati bir gekilde
ilgilendirdigi ve bu maddelerin konularinin herkes tarafin-
dan agik secik bir sekilde anlagildigy seyrek durumlarda
anlaml olabilir. Ancak dnerilen kanunlar genellikle 6ylesine
karmagik ve anlagilmazdir ki, bu kanunlann senugta halka
nasil etkileyecegini ancak politik uzmanlar kavrayabilir
1I;Ialk erettet 61’1erilen bu kanunlan ne anlayabilir ne de bli
k:;:];-l};r:eigj gosterir; sadece begendigi hatiplere gozii

Temsi]il sistem referandumla iyilesgtirilmis olsa hile, hal-
kﬂm c%_enelilmi yine s6z koriusu olmaz ve gercek a’:‘nzg‘i;rluk
~iz-yoneiim ayagina yatan temsili hitklimet altinda- bir
yamlgidan ibaret olur, Halk, iginde bulundugu ekonomik
zorluklardan dolay1 cahil ve kayitsizdir ve ancak kendisini
¢ok yakindan ilgilendiren seylerin farkindadwr. Halk yalniz-
ca giinlik mesggalelerinin farkindadir ve bunlarla nasil
ugragacagim bilir. Halk giinlikk kaygilarindan uzaklastigin-
d?, kafa karigiklif, belirsizlik ve politik sagkinlik icine
t}ug.er. Oysa herkesi ilgilendiren meseleler séz konusu cldu-
gunda, halk pratik ve saghkl bir yaklasim sergiler. Iginden
en ‘yetenekjj gorevlileri segme konusunda halk oldukea bilgi-
]1ii1r‘ Bijyle kogullar altinda, etkin bir denetim pek4ld miim-
kfmudl.‘:r, cinki kamu igleri vatandaglann gozleri sniinde
yiritilmekte, dogrudan ve hayati bir sekilde halkin giinlilk
yasamim ilgilendirmektedir. Iste bu yiizdendir ki, belediye
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se¢imleri her zaman, halkin gergek iradesini ve tavrinl en
iyi yansitan se¢imlerdir. [Burada goyle bir tema s6z konusu
olabilir; belirgin bir sekilde ifade etmese de Bakunin, yuz
binlerce veya milyonlarca sakini olan biiyiik kentleri degil,
yitz yiize demokratik iligkilerin pratikte isleyebilecegi kiigitk
veya orta-olgekli topluluklara isaret etmektedir.] Eyalet ve
kir hikiimetleri, kirdakiler dogrudan secilmis olsa bile, da-
ha bagindan halk: ¢ok daha az temsil eden hitkiimetlerdir.
Halk ¢ogu zaman, ilgili politik, adli ve idari kanun teklif-
lerinden haberdar edilmemistir; bu tar kanunlar genellikle
halkin dogrudan miidahalesinin disindadir ve her zaman
halkin denetiminden kurtulurlar. Yerel ve bolgesel hiikii-
metin tepesinde olan insanlar, kendileri hakkinda ¢ok az gey
bilen halktan olduk¢a uzak olan farkh bir ortamda yasarlar.
Halk bu liderlerin kisiligi hakkinda hi¢bir ey bilmez ve yal-
mzca onlarin resmi konugmalarindan hareket ederek bir
yargiya varmaya gahsir ki bu konugmalar, halkin destegini

- kazanmak iizere yalan ve entrikalaria doldurulmustur... Ye-

rel ve bilgesel yonetimier izerindeki halk denetimi bile bu
kadar zorsa, federal ve ulusal hiikiimetler iizerindeki dene-
tim hi¢ mimkin degildir.

Kamu islerinin ve kanunlarn cogu, ozellikle de yerel
topluluklarin ve birliklerin refahi ve maddi ¢1karlariyla ilgili
olanlar, halkin kavrayamayacagl, degerlendirme yetenegine
sahip olamayacafl ve miidahale edemeyecegi hir tarzda
olugturulur. Halk boylece, asla fark edemeyecegi iflas ettiri-
et politikalara mahkdm edilir. Bu kanunlan inceleyebilmek
i¢in halkin ne deneyimi ne de zamani vardir, bu yiizden her
seyi, sectifi temsilcilerine pirakar. Bu temsilciler ise, halkin
refahindan ziyade kendi smif ¢ikarlanni gozetirler ve en
hiiyik dehalar da halka daha girin gériinmek igin, ¢irkin
uygulamalarin ballandira pallandira anlatma yetenefine
sahip olmalandir. Temsili hiktmet, bir ikiyiizliiliik ve ebedi
yamlsama sistemidir. Bagarisini ise halkin aptallifina ve
kamusal belegin kirlenmesine borgludur.

Tdm bunlar, bizim, biz devrimci sosyalistlerin, evrensel
oy hakkim istemedigimiz -sinirh oy hakkini, veya bir tek
despotu tercih ettigimiz- anlamina m gelir? Kesinlikle ha-
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yir. Bizim vurgulamak istedifimiz gey sudur, kendi basina
ele ahndifinda, ekonomik ve politik esitsizlik iizerinde yiik-
selen bir toplumda uygulandifinda, evrensel oy hakk: halk
igin bir aldatmaca ve tuzaktan baska bir sey olamaz; burju-
va demokratlarin en igren¢ yalamindan, liberalizm ve adalet
ortiisti altindaki miilk sahibi smmflarin halk tizerinde kur-
dugu egemenligin, halkin ézgiirliigiint yok etmek pahasina
guglenip kahcilagmasindan bagka bir sey degildir. Evrensel
oy hakkimn, ekonomik ve politik egitligi elde etmek amacly-
la halk tarafindan kullamlabilecegini reddediyoruz. Evren-
sel oy hakki her kogulda halka diigman olan ve burjuvazinin
diktatorligiini fiili olarak destekleyen bir arag olacaktir.

1871

e T

Tanri ve Devlet
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Bakuninin geligtirdigi d&g&nce&_zr gunumuzde de tr{rz_ge(:la_
Liligini koruduBu gibi, Bakuninfx, b.zlzmvz bir tiir yent kn:i oha
rak degerlendirmis olan Darwinci ?agdaglicrinm‘ ,Efg d:“ y
ilerisine koyar. Bakunin “genel baf' mfanhk fizeri leb_ egﬁt ,
yagayan gercek kigiler, teknokratik 3uper“de.z‘vletm hﬁ:i ‘i;;' e
lerinde yitip giden kiigticiik bir par¢aya c,l,on'%n}e tehdi Lo
anda olan tim adsiz “kiigitk adamlarin biricikligi ve duy

izeri 5 mistir.

gulgfisfrzn%ﬁ:;g Eéd gjgﬁj}ﬁk”mw baghkl boliim, aynt calig-
maya eklenen tamamlanmamig uzun bir nottan ahnm;st:;u;;
Bu béliim, birey ile toplum arasinde temel bir kars; H
bulunduguna, insanin toplumdan bagamscz olgn Ue‘; toiv uBn;
dan 6nce gelen bir varltk olduguna inanan b;rgyca erke ;
kunin arasindaki ¢arprcr fark: gostermektedir. Bag unin
genel kavrayisiny, yant szgiirliigi burada tanmdar.n};aerm;z
gercekei olan Bakunin, ne birgy olarak insan hakk{. ; Bn:k e
toplum hakkinda herhangi bir yanigiya dufpye”mtg ;ge o
nin'e gore, birey ve toplum ne dogql plqrak iyt” ne @ doge
olarak “kéti"dir; aynt anda her r,kzs‘: birdendir. .Lr?sa:i a;;
yandan da, dofugtan hemcinsleriyle uyum :(:ml Z? ma
diirtiisiine sahip olduklart igin, “Toplumsal zorbalik [yani
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kamunun yargist], devletin resmi despotizminden daha da
zorba olqbil.ir‘. ” Neyse ki, “her tiirlii kutsal, kolektif ve birey-
sel otoriteye kargi bagkaldirmak lizere” her insanda, gizli
veya aktif olarak dengeyi saglayan bir irade vardir.

Otorite ve Bilim/v

‘Otorite nedir? Olaganiistit olaylann zorunlu sonuglarinm
fiziksel ve toplumsal ditnyada art arda gelisi olarak varhk-
larint hissettiren dogal yasalarin kaginilmaz iktidar: midir?
Gergekten de bu yasalara karg: gsgkmak yalnizca yasak degil
ayni zamanda imkansizdir da. Bu yasalan yanlis anlayabilir
hatta varhklarindan haberdar bile olmayabiliriz, ama yine
de bu yasalara itaatsizlik edemeyiz; ¢inkii bu yasalar var
o!ugumuzun temel kogullarin teskil eder; bizi kusatiriar
bize niiﬁ‘lz ederler, tim hareketlerimizi, digiincelerimizi vé
eylemlerimizi diizenlerler; bu yasalara itaatsizlik ettigimizi
sgmrken bile, onlarin sinirsiz giiciini kamitlamaktan baska
bir sey yapmas olmayiz,

Evet, biz bu yasalarin mutlak kéleleriyiz. Ancak bdyle bir
kélelikte onursuzluk yoktur, ya da bagka bir deyisle bu
aslinda kolelik degildir. Ciinki kolelik digsal bir efendiyi
hitkmedilen 6znenin disindaki bir otoriteyi gerektirir. Ancak’
Faa}?settigimiz bu yasalar digsal degildir; bizim dogamiza
19}-:1ndir; bir bitlin olarak fiziksel, entelektiiel ve ahliki var-
11g1Tn}z1 teskil ederler; yalmzca bu yasalara gore nefes alip
veririz, hareket ederiz, dusiiniiriiz, isteriz. Bu yasalar ol-
rr?fa'ksmfn biz bir hi¢iz, biz biz degiliz. Peki éyleyse elimize
gli¢ gecirip bu yasalara bagkaldirmayi diigiinebilir miyiz?

Dogal yasalar karsisinda insamn bir tek dzgiirliigi var-
dir, o da, kisinin bu yasalar kabullenip, kolektif ve bireysel
kurtulus veya pesinde oldugu insanilesme hedefiyle uyumla
olarak gittik¢e genisleyen bir élgekte bu yasalar: uygulama-
sidir. Bu yasalar bir kez kabul edildi mi, insan kit]?—zlerinin
:as.la.itiraz etmedigi bir otoriteyi uygularlar, Ornegin iki kere
ikinin dort etmesine karsi ¢ikabilmesi icin, kiginin ya aptal,
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ya ilahiyatgl, ya metafizikei, ya hukukeu ya da burjuva eko-
nomist olmas: gerekir, Diger baz1 dofal yasalarin kokenine
dayandirdign hilelere bagvurmadifl strece, kiginin béyle bir
seyi iddia edebilmesi igin ategin yakmadifina, suyun bogma-
digina inanmasi gerekir. Ancak bu bagkaldintar, ya da im-
kansiz hir bagkaldiriya yeltenen bu girigimler ve aptalca ku-
runtular anlagilabilir istisnalardir; ¢iinki gene] olarak, insan
Kkitlelerinin giinlik yagamlarnda, .genel olarak kabul edilen
dogal yasalarn toplam olan- sagduyunun egemenlifini ne-
redeyse mutlak bir gekilde kabul ettikleri soylenebilir.

En biiyik talihsizlik, bilim tarafindan cok énceden var-
liklar: kanitlanan bu dogal yasalarn énemli bir kisminin,
giya suf “halkin iyilifi i¢in” var olan himayeci hiikiimetle-
rin uyamklign sayesinde kitleler tarafindan bilinmemesidir.
Bir diger zorluk da sudur; insan toplumunun geligimi icin en
az fiziksel diinyaya hiikmeden yasalar kadar gerekli, degis-
mez ve hayati olan yasalarn énemli bir kism, bilimin ken-
disi tarafindan yeterince kantlamp kabul adilmemigtir.

Bu yasalar bir kez bilim tarafindan onaylamp, tim in-
sanlarin bilincine aktarldi ma, 8zgirlik sorunu tamamen
¢oziilmilg olacaktir. Boylece, en inatql otoriteler bile artik ne
politik srgiitienmeye ne yonetime ne de kanunlara ihtiyag
olmayacagim kabul etmek zorundadir, ¢iinkii bu fi¢ olgu
insanlara digsal ve bu yuzden despotik olan bir sistem tara-
findan zorla dayatildign dlgude, insanlarn szgurlign icin her
zaman olimeiil derecede tehlikelidir. Ister bir hiikimdar
tarafindan ister segimle igbagina gelen demokratik bir par-
lamento tarafindan dayatilmis olsunlar, sonug hep ayn ola-
caktir.

insamin 6zgiirliigii yalmzea sunda yatar: Insan bu dogal
yasalara itaat eder, ¢inkd bu yasalar insana, kutsal veya
ingani, kolektif veya bireysel olan digsal bir irade tarafindan
dayatilmamsgtir, bizzat insanin kendisi bu yasalar bu gekil-
de kabul etmistir.

En dnli bilginlerden olusan bir akademiye, toplumu
yasalara gore orglitleme gorevi verildigini ve bu akademi-
nin, sadece en katiksiz ger¢egi bulma tutkusuyla yamp tu-
tustugu igin yalnizca en son bilim sel buluglarla uyumlu olan
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yasalart koydugunu farz edelim. Bu yasalarin ve béyle bir
drgiitlenmenin son derece ¢irkin olacagini séyliyorum,
¢linki her gseyden 6nce, her zaman ve zorunlu olarak kusur-
lu olan insan bilimi, gu ana kadar kesfettikieri géz dniine
alindiginda, hentiz emekleme dénemini yasamaktadir,
Insanlarin pratik yasamlarim, bireysel ve kolektif clarak,
bilimin en son verileriyle mutlak bir uyum igine girmeye
zorlayabilmemiz i¢in, toplumu ve bireyleri, Prokriis yatagn-
da ac1 cekmeye mahkim etmemiz gerekir.

Ayrica, bilimsel bir akademinin koydugu yasalara, bu ya-
salann rasyonel karakterini anladi@1 icin dedil de, bu yasa-
lar, halkan dogru diirist kavramadan taptig bilim adina bu
akademi tarafindan kendisine zorla dayatildig1 icin itaat
eden bir toplum, bir insan toplumu degil bir hayvanlar
alemi olur. Béyle bir toplum, Paraguay’daki Cizvit hitkiime-
tine onca uzun siire kulluk eden misyonerler kurulunun bas-
ka bir versiyonu olurdu. Kesinlikle kisa zamanda en alt
aptallik diizeyine inmis clurdu.

Béyle bir bilginler hikiimetini imkéansiz kilacak iigiineii
bir neden de sudur; eline mutlak egemenlik verilen bilimsel
bir akademi, en inli kigile~den miitegekkil olsa bile, kisa
siire iginde ve gagmaz bir sekilde ahldki ve entelektiiel
yozlagma igine diigecektir. Zira, yalnizca kiigtik ¢aph imti-
yazlarin tamindifn gitnimiiz akademilerinin tarih¢esi boy-
ledir. Kigi, bir akademisyen, resmi olarak tescil edilen bir
“memur” oldugu andan itibaren en buyik bilimsel deha olsa
bile kagimlmaz olarak uyugukluk igine géméilir. Bir dahinin
ayirt edici 6zelligi olan kendiligindenligini, devrimci daya-
niklihifnm ve gerektiginde sendelemekte olan eski diinyalari
yiKip yerine yenisini kurmaya yarayan giiciini ve yabaml
enerjisini kaybedecektir. Yaratic: giiglerinden kaybettikleri
geylerin kargih@inda gtiphesiz nezakete, faydali ve pratik bir
bilgelige erigeceklerdir. Yani kisacas1 ozgiinliiklerini kaybe-
deceklerdir.

Her tiirli imtiyazh konumun ayirt ediei dzelligi, insanla-
nn yiireklerini ve zihinlerini mahvetmesidir. Ekonomik ve-
ya politik herhangi bir ayricaliga sahip olan bir insamn yii-
regi ve zihni kirlenmisgtir. Bu, higbir istisna kabul etmeyen
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toplumsal bir yasadir ve tiim uluslar igin oldugu kadar titm
siniflar, tiizel kurumiar ve bireyler i¢in de gecerlidir. Bu,
egitligin yasas) ve ozgurliik ile insanlhigin en lstiin kogu-
Judur. Insan yasamimn tim evreleri, bu tezin dogrulugunu
kamtlayan gerg¢eklerle doludur. '

Toplumu yonetme gorevi verilen bilimsel bir yap1, bu go-
reve geldikten kisa bir siire sonra, artik bilimle degil tama-
men farkls meselelerle ilgilenecektir; yani tiim kurumlagmis
iktidarlarlar gibi bu yapi da ebedi olarak, toplumu her za-
mankinden daha fazla kendi aptalca himayesine almaya ve
sonug olarak bilginlerin otoritesine daha fazla bagimh hale
getirme gayreti i¢inde olacaktir. '

Bilimse} akademiler igin gecerli olan bu olgu, evrensel oy
hakkiyla secilmis olsalar bile, aym zamanda tiim tizel top-
luluklar i¢in de gegerlidir. Bu topluluklar yapisal farkhliklar
arz edebilirler, ancak bu durum, kamu islerini politik bir
aristokrasi veya oligarsiyle yonetme niyetiyle hareket eden
imtiyazh politikacilardan olugsan bir yapinin birkac yil i¢in-
de, ortaya cikmasina engel olamayacaktir. Amerika Birlegik
Devletleri'nde ve Isvigre’de olup bitenleri unutmayin.

Bu yiizden, toplumda herhangi bir digsal yasa ve otorite
olmamalidir. Ikisi birbirine ayri!maz bir sekilde bagldir ve
yalmzca koleci bir toplum yaratmaya yarar.

Tiim bu anlattiklarim, her tirli otoriteyi reddettigim
anlamina mi gelir? Hayir, hig ilgisi yok. Ayakkab: séz konu-
su oldugunda ayakkabicinin otoritesini tanirim; evler, ka-
nallar veya demir yollar: 6z konusu oldufunda mimara
veya miihendise damgirim. Yani her tzgiin bilgi i¢in bu tir-
den bir “bilgine” bagvururum. Ancak ne ayakkabicinin ne
mimarin ne de “bilginin” otoritesini bana zorla dayatmasina
izin vermem. Elestiri ve red hakkimi her zaman sakh tuta-
rak zekalarinin, kigiliklerinin, bilgilerinin hak ettigi bir
sayglyla onlan ézgiirce dinlerim. Ozgiin bir konuda, yalmzca
bir tek otoriteye danigmakia kendimi tatmin edemem; bu
yizden ayn1 kenuda birkag otoriteye damginm; hepsinin dii-
giincelerini kiyaslayarak bana en anlamh goriineni segerim.
Cok 6zel sorunlar s6z konusu olsa bile, kesinlikle sabit bir
otoriteyi kabul etmem; yani herhangi bir bireyin diristli-
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giine ve samimiyetine ne kadar saygl gisterirsem gistere-
yim, hi¢ kimseye mutlak bir gekilde baglanamam. Béylesi
bir baghilik benim mantifim, ézgarlagim hatta altina
girdigim yitktimliliikler igin 6limecil olur; bu baghlik ¢ok
kisa bir stire i¢inde beni, difer insanlarin iradelerine ve
¢ikarlarina hizmet eden bir araca, yani aptal bir kéleye
doniigtiirir.

Eger, onerilerini ve klavuziugunu belli bir stireligine belli
bir dereceye kadar kabul ederek herhangi bir uzmamn oto-
ritesi dniinde eZilirsem, bir bagkas1 tarafindan zorlanmadi-
gim i¢in bunu yaparim. Oteki tiirlii bu uzmam giddetle red-
dederek onun dnerilerini, tavsiyelerini, hizmetlerini geytan
alsin derim. Cinku bana bir y1fan yalanin arasinda ufacik
bir gergek kirmntisim verecek olan bu uzmanlar, verdiklerine
kargihik olarak, beni ozgiirligiimden ve 6z-saygimdan ede-
ceklerdir.

Kendi akhm tarafindan bana dayatildifa i¢in, uzmamn
otoritesi 6ntinde egilirim. Insamn sahip oldugu bilginin tiim
ayrintilarim ve geligimini tek bagina kavrayamayacafimin
farkindayim. En muhtegsem zek4 bile, biltiini kavramalk igin
yeterli degildir ki, ig bolimii ve ighirligi ihtiyac1 da bundan
kaynaklanmaktadir. Bir taraftan alirim, diger taraftan veri-
rim; insan yagsami boyledir. Herkes yonetir ve siras1 geldigin-
de de yénetilir. Bu yiizden sabit ve degigsmez bir otorite yok-
tur, bunun yerine karsilikh, gegici ve her geyden dnce goniil-
lii bir otorite ve ikineil konumun sonsuz degigkenligi vardir.

Sabit, degrigmez ve evrensel bir otorite fikri tamamen ger-
gek disudir, giinki tiim bilimleri ve tim yasam alanlarim
kavrayabilme yetenegine sahip olan “evrensel” bir insan
yoktur ve bu ayrint1 zenginligi olmadifinda bilimin yasama
uygulanmas) mimkiin degildir. Gergekten de, eger bir insan
bizi gevreleyen bu bilgi silsilesini tek bagina kavrayabilseydi
ve efer bu bilgisini bize otoritesini dayatmak i¢in kullansay-
&1, boyle bir insan1 toplumun disina gitkarmak zorunlu ola-
caktl, ¢iinkil onun otoritesi diger insanlann tiiminii kolelige
ve ahmakhiga mahkam edecekti. Toplumun dahi insanlara
pugune kadar oldugu gibi kétu davranmas1 gerektigine
inanmiyorum; aym gekilde, toplumun onlara zel imtiyazlar
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ve olaganiistil haklar tamyarak onlan fazlaca gimartmasina
da su ii¢ nedenden dolay1 kars1 gikiyorum; birincisi, bdyle bir
durumda toplum, sarlatam bir dahiye benzetecekti; ikincisi,
ayricalikh bir sistem aracihgiyla toplum, gergek bir dahiyi
bir garlatana doniigtiirerek boylece onu ahlaksizlagtirp al-
¢altmis olacakty; ve ugiincusi, toplum kendi eliyle kendi
tepesine bir efendiyi yerlestirmisg olacakt

Ozetlemek gerekirse; bilimin mutlak otoritesini kabul
ediyoruz, ¢inkit bilimin temel amac fiziksel ve toplumsal
diinyadaki maddi, entelektiiel ve ahlaki yagama i¢ckin olan
dogal yasalarn, sistematik ve titiz bir sekilde formiile edil-
mesidir. -Insan ézgirliigiyle uyumlu ve rasyonel oldugu igin
mesru olan- bu biricik otorite disindaki tim otoritelerin
sahte, keyfi ve sliimciil oldugunu ilan ediyoruz...

Ancak, bilginlerin mutlak, evrensel ve gagmaz otoritesini
reddederken goreceli, gegici ve sinirh olmasi koguluyla hi-
limsel uzmanlarin otoritesini goniillii olarak kabul ediyoruz;
yeri geldiginde onlarin da bizden 6grenmeyi istemeleri kogu-
luyla, onlarnn degerli bilgilerine memnuniyetle bagvurmak-
tan bagka bir gey istemiyoruz. Bir genelleme yapmak gere-
kirse, biiyiik bir bilgi ve tecriibeye, harikulade bir zekéya ve
her seyden dnce piril piril bir ylirege sahip olan insanlarn,
{izerimizde, dzgiirce kabullendigimiz ve herhangi bir resmi
otorite veya kurumlagmig hak tarafindan bize zorla dayatil-
mayan dogal ve mesru bir nitfuza sahip olmalarindan bagka
bir sey istemiyoruz; ¢iinki resmi olarak bize dayatilan her-
hangi bir otorite veya kurumlagmis hak, ¢abucak baski ve
aldatmacaya dontigerek... bizi kolelegtirecektir.

Sozin kisasi, her tiirli kanun koyucuyu, otoriteyi ve ev-
rensel oy hakki ile ighagina gelmig olsalar bile, tim ayrica-
likli, resmi, yasal ve yetkili gii¢lerin iizerimizdeki egemen-
ligini reddediyoruz, ¢tinkii bunun, muazzam bir ¢ofunluga
hitkmeden sémiiricii bir azinhgn egemenliginden baska bir
seye hizmet etmeyecegine inaniyoruz.

Hepimizi anargist yapan anlayig budur...

Pozitif bilimlerin, teoloji, metafizik, politika ve hukuki
haklar kargisinda sagladign muazzam gelismenin kaynag
sudur: Bu doktrinler tarafindan formiile edilen yanlis soyut-
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lamalann yerine pozitif bilim, nesnelerin dogasin! ve man-
tifany, birbirleriyle olan iligkilerini ve onlarin geligim yasala-
rn) ifade eden gergek genellemeleri koyar. Bu, bilimi gelmis
gegmis tiim diigtince bicimlerinden ayirmaktadir ve bilimin
toplum igin arz ettigi dnemi sonsuza dek giivenceye alacak-
tar; Bilim bir anlamda toplumun kolektif bilincini tegkil ede-
cektir. Ancak bilimin tim diger disiplinlere benzedigi bir
nokta var: Bilim de bizzat soyutlamalarla ugrastif i¢in,
dogasinin 6zii geregi ger¢ek insanlar: goz ardi etmek zorun-
dadrr ki gergek insanlara bagh olmayan soyutlamalar highir
ige yaramaz. Bu temel kusurunu giderebilmesi i¢in, bilimin
yeni yontemler gelistirmesi gerekecektir. Gegmigin doktrin-
leri her zaman halkin i¢inde bulundugu cahillikten yarar-
lanmiglar, hi¢ gozlerini kirpmadan halki kendi soyut belir-
lemelerine tabi kilmiglardir ve bu soyutlamalar, bu doktrin-
lerin ete kemige biiriinmis yandaglar icin son derece karh
olmustur. Gergek bireylerle ugragma ve onlart kavrama
konusundaki mutlak gigstizligunid kabul eden pozitif bilim,
toplumu ytnetme degrultusundaki tum iddialarindan vaz-
geemelidir. Eger pozitif bilim bu ige burnunu sokarsa, géz
ard: ettigi yagayan insanlari, megru bilimsel kaygilarimn
biricik hedefi olan soyutlamalara siirekli bir sekilde feda
etmek zorunda kalacaktir.

Ornegin heniiz gergek bir tarih bilimi yoktur; tarih bilimi-
nin olduk¢a karmagik olan imkédnlan daha yeni yeni kena-
nndan kiyisindan kesfedilmeye bagladi. Buna ragmen tarih
biliminin tam anlamiyla gelistiZini farz edelim, bu gelisme
bize ne getirecekti? En iyi ihtimalle bize tarihsel toplum-
larin i¢inde yagadiklar genel kogullarin dogal geligiminin
saglam ve rasyonel -maddi, manevi, ekonomik, politik,
toplumsal, dinsel, felsefi, estetik ve bilimsel- bir tablosunu
gizecekti, Ancak insan uygarlfimn bu evrense} tablosu ne
kadar ayrintih ¢izilmis olursa olsun asla genel ve bu yiizden
soyut tahminlerden bagka bir sey ortaya koymus olmayacak-
t1. Hem gorkemli hem de i¢ karartic1 olan -genel sonuclan
nedeniyle gérkeml, “mabut heykelleri altinda ezilen” muaz-
zam sayida insamin kurban edildigi biiyik katliamlar nede-
niyle de i¢ karartici olan- bu tarihin canlr ve maddi acilorina
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maruz kalan milyonlarca bireyin; onlar olmaksizin tarihin
higbir biiyik geligmesinin saglanamayacag o milyonlarca
ads1z kiginin -ki onlarin hi¢birinin bu ilerlemelerden fay-
dalanamadifim unutmamak gerekir- bu tarih anlatiminda
en ufak bir yeri olmayacaktir. Onlar insanhk igin yasadilar,
feda edildiler ve ezildiler; hepsi bundan ibaret olacakti.

Tiim bunlar i¢in tarih bilimini mi suglamak gerekir? Bu
hem haksizlik hem de acimasizhk olur. Bireyler diistinceyle,
hayallerle, hatta yalnizca soyutlamalan ifade etmeye yara-
yan soylevlerle bile kavranamaz; yani bu yontemlerle, giinii-
miizde, gegmiste kavrandiklarindan daha fazla kavrana-
mazlar. Bu yiizden bizzat sosyal bilimler, gelecegin bilimleri
bile zorunlu olarak insanlarn gz ardi etmeye devam edecek-
tir, Sosyal bilimlerden bekleyebilecegimiz tek ey, gergekei
ve emin bir yoldan bizi bu acilarin genel kaynagina gotiir-
meleridir, Bilim bizi bu genel kaynaklara gotiiriirken, bir
yandan yasayan bireylerin soyut genellemelere feda edil-
melerini unutmayacak, diger yandan da teplumda yagayan
gercek bireyler i¢in zoruniu olan genel kogullar: bize agikia-
yacaktir, Bilimin misyonu budur; simirlan bunlardir ve sos-
yal hilimlerin bu ssmrlarin étesine tagan faaliyeti son derece
anlamsiz ve gereksiz olacaktir. Bu sinirlanin apildign yerde,
bilimin resmi temsilcilerinin yani papazlarinin yonetici
otoritesinin doktriner gerilimi basglayacakiir. Artik tim
papalardan ve papazlardan kurtulmamn zamandir; kendi-
lerine “sosyal demokrat” bile deseler, artik onlarin hi¢birini
istemiyoruz.,.

Bilim, bir taraftan toplumun rasyonel orgitlenmesi igin
vazgecilmez bir ihtiyagtar; diger taraftan ise, gercek yasamla
ilgilenme kabiliyetine sahip olmadig i¢in toplumun gergek
veya pratik orgitlenmesine miidahale etmemesi gerekmek-
tedir. Bu zithik nasil ¢bzitlecektir?

Bu ¢eligki bir tek bigimde agilabilir: Bilimin, halkin yaga-
mindan kopuk olan ahléki bir otorite olarak tasfiye edilmesi,
bunun yerine yetki verilen bir “bilginler” yapisi tarafindan
temsil edilmesi. Bilim kitleler arasinda yayginlagmalidir.
Toplumun kolektif bilincini temsil etme misyonu yiklenen
bilim, bundan boyle gercek aniamda herkesin mali olmal:-
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dir. Bilim, bilim olmaktan ¢itkmadifh stirece asla yoksun ol-
mayacafl evrensel karakterinden herhangi bir sey kaybet-
memek suretiyle, bir yandan genel meselelerle, kogullarla,
bireyler ve nesneler arasindaki degismez iligkilerle ugras-
maya devam ederken, diger yandan da tiim bireylerin ger-
¢ek giindelik yagamlariyla ilgilenecektir.,..

Bir kez daha belirtelim, yasami bilim degil, bizzat yasa-
min kendisi yaratmigtir; dzgirligi de yine aym gekilde
halkin kendiliginden eylemi yaratacaktir. Eger bilim halkin
spontan dzgirlik yiriaylgine 11k tutabilseydi, bu muhte-
gem bir sey olurdu. Yine de en iyisi bilimin, kendisini izle-
yenleri yanlis bir yere gstiirmesindense bu ige hi¢ bulasma-
masidir. Halk nasil olsa aydinliktan yoksun olmayacaktir.
Zira halkin, uzun bir tarihsel yolu katedip yaptigh hatalarin
bedelini ytizyillarca siiren bir sefaletle $demesi bosuna de-
gildir. Halkin yasadi@1 acy dolu deneyimlerin pratik 6zeti, bir
hakima teorik bilgi kadar dnemli olan bir tir geleneksel bil-
giyi tegkil eder. En azindan geneligin bir kesimi -burju-
vazinin sahtekarh@indan, ikiyuzliliiginden, adaletsizligin-
den ve alcakh@ndan yeterince nefret eden, burjuvaziye sirt
¢evirecek kadar cesur olan ve proletaryanin hakli ve insancil
davasim igtenlikle sahiplenecek kadar tutkulu olan burjuva
dgrenciler- halkin kardesce égretmenleri olna roliini tistie-
neceklerdir; ve bu burjuva égrenciler sayesinde, “bilginler”
hitkiimetine gerek kalmayacakiéir. Herkesin mirast olacak
bilim, bir anlamda her bireyin ger¢ek ginliik yagsamiyla bir
birliktelik olusturacaktir. Bilim, kibirden, hirstan ve dok-
triner titizlikten dolay1r kaybettigi degerleri, halka saglaya-
cagn guzellikler ve yararlarla tekrar geri kazanacaktir. Bu-
nunla birlikte bu durum, bilimsel tahminlerde bulunma
konusunda difer yurttaslardan daha iyi orgiitlenmis olan
dahi kisilerin, insanh@a biiyiik hizmetler saglayacak olan
" bilimlerle ugragmalarin dniemeyecektir. Kisacas1 bu dahi-
ler, iginde bulunduklar1 ¢evre tizerinde her istiin zekanin
birakacag1 dogal toplumsal niifuz diginda bagka bir gey i¢in
hirs duymayacaklar ve peginde kogacaklan tek 8dil, astl bir
kisiligin her zaman asil bir tutkudan elde ettigi tatminin
sagladipy viiksek haz olacaktir.
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Insan, Toplum ve Ozgiirlitk

... Bireysel szgurlagi dayanak olarak alan doktriner libe-
raller, devletin diigmanlariymig gibi hareket ederler. Hiu-
kiimetin, yani devletin islevlerini yerine getirmek lizere
olugturulan her yapinmin zorunlu bir kétiliik oldugunu ve
uygarhignn geligmesi i¢in, devlete atfedilen islevlerin ve hak-
larin siirekli olarak azaltilmasi geregini savunan bu liberal-
ler tutarsizdir. Teorileri boyledir, ama pratikte devletin var-
h§ veya istikrari ciddi bir tehditle kars: kargiya geldifinde
bu ayn1 liberaller, en az monarsistier ve Jakobenler kadar
fanatik devlet savunuculan olurlar.

Bunlarin, liberal ilkeleriyle dogrudan celigerek devlete
duyduklan sadakat iki gekilde agiklanabilir: Simf gikarlart
doktriner liberallerin biyiik gogunlugunu pratikte burju-
vaziye dahil eder. Kabank bir sayiya sahip olan bu saygin
simif, yalnmizea kendisi i¢in 6zel haklar, ayricaliklar ve mut-
lak yetki ister. Siyasal varbiginin sosyo-ekonomik temeli,
inli laissez faire ve laeissez aller [highir miidahale kabul
etmeyen mutlak “serbest tegebbiis” bi¢cimindeki ekonomik
doktrin veya “sona kalan dona kalsin”] kuramlan tarafindan
ifade edilen simrsiz serbéstlikten baska bir yere dayanmaz.
Ancak liberaller bu anarsiyi devletin kat1 disiplini altinda
tutulmas1 gereken kitleler i¢in degil, yalmzca kendileri icin
isterler, ¢iinka kitleler “anarsiyi suiistimal etmeksizin yasa-
yamayacak kadar cahildir”. Zira, bagkalari i¢in ¢aligmaktan
bikip usanan kitleler bagkaldirirlarsa burjuvazinin gérkeml
saltanat1 bittiinityle ¢oker. Kitleler, ne zaman herhangi bir
yerde huzursuzluk yaratmaya baglasalar, en tutkulu liberal-
ler bile ¢abucak degiserek, devlet huklimranhgmn en
fanatik savunurlan clurlar.

Bu pratik nedene ek olarak, en samimi liberallerin bile
tekrar devlet kiiltiine tapinmalarina yol acan dogal ve teorik
bir bagka neden daha var. Kendilerini liberal olarak gorme-
lerinin nedeni, toplumun kikeniyle ilgili teorilerinin bireysel
ozgurlik ilkesine dayanmasindan kaynaklanmaktadir ve
vazgecilmez bir sekilde devietin mutlakhigon [hikimranl-
gin] tekrar tekrar tesis etmelerinin biricik nedeni de budur.
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Liberallere gore, bireysel gzgiirlitk toplumun bir yarati-
m1, tarihsel bir irinil degildir. Tam tersine, bireysel dzgiir-
liigiin toplumdan daha eski oldugunu ve tiim insanlara
Tann tarafindan 6limsiiz bir ruh bahsedildigini savunurlar,
Yani eksiksiz bir varlik olan insan, tamamen bagimsiz ve
toplum digidir. Bagimsiz ve toplum disi bir varhk olan in-
san, zorunlu bir gekilde toplumu goniillii bir eylemle, iggii-
diisel veya bilingli, gériinmez veya resmi olan bir tir sizles-
mevyle olusturur. Kisacasl, bu teoriye gore bireyler toplumun
irdnleri degildir, tam tersine, galigma veya savag gibi belirli
nedenlerden dolay: toplumu yaratmak zorunda kalmak-
tadirlar. '

Bu teoriden hareket ederek diipediiz sdylemek gerekirse,

toplum diye bir gey aslinda yoktur. Liberallere gore, tim -

uygarliklann baglangicl, insan kisgiliginin ve dzglirligiiniin
icinde bigimlendigi biricik ortam olan dogal insan toplumu
yoktur, Bu teori bir yandan, tek basina yasayarak yalmzca
kgndi kendine yeten bireyleri kabul ediyor, diger yandan da,
yine onlar tarafindan zorunlu olarak yaratilan ve gériinmez
veya bi¢imsel s6zlegmelere, yani devlete dayanan bir toplu-
mun varhfm kabul ediyor. (Liberaller, tarihteki hi¢bir dev-
letin stzlegmelerle yaratilmadigim ve tiim devletlerin fetih
ve zor yoluyla kuruldugunu ¢ok iyi bilirler.)

Devlete tabi olan insan kitleleri, acayip ¢eliskilerle dolu
olan bu teoriyle iligskilendirilmektedir. Bir yandan, bu insan-
larin her biri, dzgiir bir iradenin bahgettigi slimsiiz bir var-
lik olarak degerlendirilmektedir. Her biri, kendi kendine
tamamen yeten ve higbir sey tarafindan engellenmeyen var-
liklardir ve dliimsiiz olmak igin bagka hi¢bir kigiye, Tanriya
bile jhtiyaclan yoktur, ¢iinkii kendileri birer tanndir. Diger
yandan acimasiz, zayif, kusurlu ve siirli olan bu bireyler,
_'kendilerini kusatan ve er ya da ge¢ onlar1 mezarlarina tagi-
yacak olan dogal gii¢lerin esiridir. ..

Dinyevi varhk kogullan agisindan hakildiginda, insan
kitleleri 6ylesine zavalll, 6ylesine gii¢siiz bir gériinim ve
dylesine bir ruh, irade ve inisiyatif yoksunlugu arz ederler
%{i, onlarda 6limsiiz bir ruha veya 6zglir iradenin en ufak
izine rastlayabilmek icin, kiginin kendisini muazzam bir
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sekilde kandirma kabiliyetine sahip olmas: lazim. Insanlar
bagka seyler tarafindan tamamen belirlenmisglerdir: Digsal
doga, yildizlar ve yagamlarinin maddi kosullar tarafindan
belirlenmiglerdir; gegmis yiizyilar boyunca 6zenle hazirlan-
mig olan yasalarla, muazzam diigiince ve onyarg silsilele-
riyle belirlenmiglerdir ve yagamlari, dogduklar andan itiba-
ren tiim bu olgular tarafindan istila edilmeye hazirdur.

Yalnizea cahil kitleler degil, aynl zamanda uygar ve ayri-
calikl: sinifa dahil olan insanlarin biyik bir ¢ofunlugu,
etraflarindaki diger insanlarin diigiindiikleri ve yaptiklari
seyleri isterler. Siiphesiz kendi adlarina digiundiiklerine
inanirlar, oysa ashnda difer konformistierin [uyumecularn,
¢.n.] diigiincelerini ve amaglarm farkinda oimadan benim-
seyip, ufak tefek degisikliklerle ve kolece bir ezberle tekrar-
lamaktan bagka bir sey yapmiyorlardir. Bu kulluk, bu ahsl-
mighk, isyan etme iradesinin higbir zaman clmayisy, diigiin-
ce inisiyatifi ve bagimsizhik yoksunlugu, insanhfin tarihsel
gelisiminin yavag ve kendi halinde olmasimin baghca neden-
leridir. Ne ruhun slimsiizliigiine ne de bzgir iradeye inanan
biz materyalistlere ve gergekeilere gore, bu yavashik ne ka-
dar feci olursa olsun yine de dogal bir olgudur. Maymun ol-
maktan ¢ikan insan, ozgirliglinin ve insanhginin bilineini
biiyiik zorluklar pahasina elde etmigtir... Insan vahsi bir
hayvan ve kole olarak degmug ve zorunlu olarak digince-
sinden, konusmasindan ve iradesinden dnce var olan toplum
i¢inde giderek insanilesip dzgiirlegebilmistir. insan, szgiir-
Ligini ancak insani varlifimin dogal baslangia ve kaynagl
olan toplumun gegmisteki ve gimdiki tdm iiyelerinin kolektif
cabalari aracilifnyla elde edebilir.

insan bireysel szgiirliigiini ve kigiligini, yalnizea kendisi-
ni ¢evreleyen bireyler arasinda ve toplumun kolektif giiel ve
emegi sayesinde kazanir. Siiphesiz, toplum olmasaydi insan
en ahmak ve en zavalli vahgi hayvanlardan biri olarak kahr-
dr... insanin szglrligiini kisitladigy goyle dursun, tam ter-
sine, tiim insanlarin bireysel ozgurligini yaratan toplum-
dur. Toplum bir aga¢, dzgurliik ise bu agacin meyvesidir.
iste bu yizden, insan her zaman pzgiirtigini tarihin
baglangicinda degil, sonunda aramalidir. Her bireyin mut-
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lak kurtulusunun, tarihin gergek, biiyik ve en listiin amac
oldugu sdylenebilir...

Idealist bir ézgirlik anlayigina zit olan materyalist,
gergekei ve kolektivist dzgirliik anlayigi sudur: insan yal-
mzca toplum iginde ve tiim toplumun kolektif eylemi saye-
sinde insan olusunun farkina varabilir. Yalmzca, yeryiiziinit
insanh@in geligimi igin elverigli bir yere déniistiirebilen ko-
lektif ve toplumsal emek sayesinde kendisini digsal dogamn
boyundurugundan kurtarabilir. Boylesi bir maddi kurtulus
olmaksizin, bireyin entelektiiel ve ahlaki kurtulusu miim-
kiin degildir. Insamin kendi dogasinin boyundurugundan
kurtulugu, yani iggiidilerini ve hareketlerini mantigh dog-
rultusunda diizenlemesi ancak egitim ve 6grenim sayesinde
mitmkiin olabilir. Fakat egitim ve 6grenim kesinlikle top-
lumsal olgulardir... bu yiizden yalitilmishk icinde yasayan
bir bireyin dzgiirliigiini kavramasi imkansizdir.

Ozgiir olmak... kisinin etrafindaki tiim insanlar tarafin-
dan biyle kabul edilip kendisine bu sekilde davramilmasi
anlamina gelir. Bireyin dzgiirliigi, etrafindaki tim ézgir
insanlarin, kardeslerinin ve esitlerinin bilinei tarafindan
yansitilan kendi insanhfindan ve insani haklanndan bagka
bir sey degildir.

Yalnizea diger insanlarin yanminda ve onlarla iliski icinde
dzgir oldugumu hissedebilirim. Benden daha asag olan bir
hayvan tirinin yaninda ne dzgiirim ne de insamm, ¢iinkii
bu hayvan benim insanh@m kavrama ve kabul etme kabi-
liyetine sahip degildir. Etrafimdaki difer insanlarn 6zgtir-
higinii ve insanh@im kabul etmedigim siirece kendim de 6z-
glr ve insan degilim.

Ancak onlarin insan niteligine sayg gosterdigimde, kendi
insanhgima da saygl gostermis olurum. Elindeki tutsag
hirsla pargalayip yutan bir yamyam... insan degil, vahsi bir
hayvandir. Kole sahibi insan degil, bir efendidir. Tiim antik
toplumlarin tarihinin de gosterdigi gibi, kélelerinin insan-
Iigant reddeden bir efendi ayn1 zamanda kendi insanh@in da
yok etmektedir. Yunanhlar ve Romalilar tzgtir insanlar
olduklarim hissetmiyorlardi. Kendilerini degerlendirirken
hiyle bir insan gergeginden hareket etmiyorlardi. Onlar yal-
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nizea Romalilar, Yunanhiar ve kendi iilkeleri igin ayrcalik-
Jar istediler ve boylece kendileri hig iggale ug'l.*amada?n bagka
iilkeleri fethettiler, Ulusal tanrlarinin dzel himayesl al!:mda
olduklarina inandiklan igin, bagkaldiri hakk‘Jna. sahlp“ol-
duklarin anlayamadilar... ve sonunda kendileri de kdle-
legtgi}:{l;;zca tim insanlar, kadinlar ve erkel‘:lel‘" ayni §ekﬂfle
ézgiir olduklar zaman ben de gergektep cizgurum‘ Benim
pzgirliigiimi sinirlamast veya reddetmesa’ :;.oy_‘le durstin, ta{m
tersine diger insanlarin 6zgﬂrlqglii henu.n ozgurlugy.mun
zorunlu dayanak noktasi ve teyididir. ']Ejfsn.lm ozgurlugum?n
sniine set gceken, diger insanlarn koleligidir ya da aym slm a-
ma gelmek iizere, insanhimi ortadan kaldiran gey onlarin
vahsiligidir. Ciinkii insaniik onurum, ba§ka herhapg{ llo1r in-
sana itaat etmeyi reddetmekten ve kendi eylgmlen.rm mlimg-
larimia uyum iginde beliriemekten ‘o!ug’ar} insani haklam,
herkesin ayni derecede Gzgiir olan blllnjclnl.n .b1r yansymasi-
dir ve tiim insanhgn nzasiyla teyid‘ ed1l_m1'.‘§‘t117: H'Ijum insan-
larin ozgirligi ile pekigmig olan kisisel zgiirlagum sonsuz-
1ug;31;$iliden, materyalist ozgirlik anlayist, oldukea [;o;}-
tif, kompleks ve her geyden once, son d?rec‘e toplumsal hr
olgudur, ¢iinkii, ancak toplum iginde ve tim insanlar kilrasn}-
daki kesin esitlik ve dayamgma tara'flndan gergekles 11r1j
lebilir. Ozgiirligin elde edilmesine hizmet eden faktirleri
birbirinden ayirt edebiliriz. Birinci faktin: tamfrqen t(?[?lum-l
saldir. Her insanin yeteneginin ve gucinun, eg‘{tlm, l?ﬂlmse
6grenim ve maddi refah araciigiyla ekf;lksnz bir sekilde ge-
listirilmesidir; ki bu olanaklar ancak, tiim toplumurll klavuf-‘
lugu, kolektif, maddi, entelel:tﬁel ve yetkinlegmig emegl
bir bireye saglanabilir. o
tar?f;;ﬁ??ﬁé;ﬁn ikii;ci faktori negatiftir. Birffy'in,‘ }'.lel‘ turl;l
kutsal, kolektif ve bireysel otoriteye karsy girigtigi bagkal-
du‘licll]?(r‘bagkaldm, teolojinin ﬁstiln‘tiltanl_lé'lria, r[.‘.anrl hayal?-
tine yoneliktir, Cennette bir efend:m{z oldugu siirece, yeryul;
ziitnde kole olacagiz. Mantigimiz ve irademiz tamamen yo
olacaktir. Kosulsuz bir sekilde itaat etmemiz gerektigine
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inandifim1z siirece -ki Tanr karsisinda bagka tiirhi bir itaat
s6z konusu olamaz- en ufak bir siipheye kapilmadan, Tan-
rinin kutsanan ve kutsanmayan aracilarinin, mesihlerinin,
peygamberlerinin, ilahi giiclerden ilham alan yasa koyucu-
larinin, imparatorlarimn, krallarinin ve onlarin memurla-
nmin, yoneticilerinin, temsilcilerinin otoritesine; varliklarmm
zorla bize dayatan ve bizzat Tanri tarafindan insanlan
yonetmek iizere kurulan iki bilyiik kurum olan Kilise ve
devlet tarafindan kutsanan tiim hizmetkarlarinin kutsal
otoritesine ediigen bir gekilde boyun egmek zorunda ola-
cagiz. Her tirlii gegici ve insani otorite, kaynagim dofirudan
ruhani ve/veya kutsal bir otoriteden ahr. Oysa biliyoruz ki,
otorite ézglirliigiin inkérdir. Tanr, daha ziyade Tann kur-
gusu, yeryuztindeki her tiirlit koleligin entelektiiel ve ahlaki
kayna@ ve bu kéleligin kutsayiasidir ve goksel bir efendinin
varlifi bigimindeki korkung ve sinsi kurgu yok edilmedigi
siirece, insan asla tamamen ézgiirlesemesz.

Tanrinin otoritesine yonelen baskaldiny: dogal olarak,
devlet tarafindan temsil edilip mesrulastinlan insani, birey-
sel ve toplumsal otoriteye yonelen baskaldir izler. Bu nokta-
da, devlet bigiminde &rgiitlenen bir toplumun resmi ve bu
yuzden diktatoryal olan ayricaliklan ile, resmi ve yapay ol-
mayan bir toplumun dyelerinin dogal nifuzu ve eylemleri
arasinda kesin bir ayrim yapmak zorundayiz.

Bireyin bu dogal topluma karg: girisecegi bagkaldint,
resmi bir devlet olarak &rgiitlenen topluma kars: girigecegi
bagkaldindan ¢ok daha zordur. Sik sik zararh ve ezici olan
toplumsal zorbahk, devlet otoritesini temsil eden resmiles-
tirilmis ve megtrulastinlmis despotizmin giddetli ve emredici
karakterini tagimaz. Toplumsal zorbalik, her bireyin ceza
korkusuyla kabul ettifi bir kanun bi¢iminde insanlara daya-
tilmaz. Daha kibar, daha sinsi ve daha ince bir tarzda uygu-
lanan toplumsal zorbalk, hicbir gekilde deviet otoritesinden
daha gilicsiiz ve daha az kusaticr degildir. Toplumsal zor-
balik, hep birlikte kamuoyu denen seyi olusturan gelenek-
ler, 6nyargilar silsilelsi ve ginlilk yasamin aliskanhklan
araciifiyla insan {izerinde egemenlik kurar.

Toplumsal zorbahik bireyi, dogdugu andan itibaren
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kugatmaya baslar. Yagamin her alanmna 6ylfa§ine s1zar k_l,
her birey genellikle farkinda olmadan kendisine kargi blr
tiir komplo icine girer. Bundan ¢ikan sonug sudur; .etklsl..'
altinda bulundugu dogal toplumsal niifuza kz}r§1 ¢ikabilmesi
icin, bireyin en azindan belli bir dl¢iide kendisine k"'n-_§1 ba§-
kaldirmas) gerekmektedir. Cinki, tim doga.ﬂ _egﬂun‘ler:,
maddi, entelektiiel ve ahlaki istemleriyle birlikte birey,
toplumdan bagka bir geyin trind degildir ve topl‘gm tarafin-
dan bireye dayatilan mutlak iktidar, kaynagim tim bu olgu-
lardan almaktadr.

Miikemmel bir ahlak, yani insani sayg agisindan bakl!-
dizanda, bu toplumsal erk hem yararli hem de‘ zararh olabi-
lir. Bilimin, maddi refahin, ozgiirliigiin, esitlifin ve dayang-
manin gelisimine katkida bulundugunda y-.flrarh olur. Bu-
nun zdd1 olan bir yonelim igine girdiginde 1se zararh olur.
Acimasiz bir toplum iginde dogan bir insan acimasiz o!maya
meyillidir; papazlar tarafindan yonetilen bir toplum iginde
dogdugunda aptal, ikiyiizlii yalanci bir sofu olur; b1r h1rsug-
lar cetesi iginde dogdugunda, muhtemelen kendisi de bir
hirsiz olacaktir; ve maalesef yeryiiziind, soylular mp{ﬁm,
prensleri yéneten yari-tannsal varhklarn top‘lumu i¢cinde
dogdugunda toplumu kélelestiren bir al¢ak, bir zorba ola-
caktir. Her halilkdrda, iginde dogdugu topluma kar§1
bagkaldirmasi, bir bireyin insanilesmesi i¢in kaginilmaz bir
eylemdir. .

Bir kez daha tekrarhyorum, bireyin topluma kargi girige-
cegi bagkaldiri, devlete kargl girigecefi baglfaldl_rglar{ g?k
daha zordur. Devlet tipk ikiz kardesi olan Kilise g-1E1, biiyiik
bir gogunlugu kolelestirenlerin, kugik bi? azinligin ayri-
caliklarmn glivenceye alan, gegici, tarihsel bir kurqmdur. ’

Devlete bagkaldirmak ¢ok daha kolaydir ¢linkd, devletl_n
dogasinda, bagkaldimyl kigkirtan bir gey vardir. Devlet bir

. otoritedir, bir giictiir. Gug delisi olan devlet bir gi¢ gosteri-

sidir. Devlet varhigin tstd kapal bir gekilde ima etmez.
Kendisini déniigtiirmeye ¢aligmaz; ve efer bazl durumlarda
zorbalifini gevgetmek istiyorsa, bunu bagka amﬁclarla
yapiyordur. Cinki devletin dogasi tkna fetmeye degil, var-
Ligini zorla dayatmaya elverislidir. Hangi gerekeelerle var-
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lifin1 maskelerse maskelesin, dogas1 geregi, insanlarin
iradesini yasal olarak ihlal eden ve bioylece dzgiirliiklerini
ebediyen yok eden bir kurumdan bagka bir sey degildir.
Devlet iyi olam1 emrettigi zaman bile kétiilikk yapar; ¢iinkii
her emir dzglirligin suratinda patlayan bir tokattir; ¢tinkii,
insan ahlik: ve dzgirliigii agisindan bakacak olursak iyi
olan zorla dayatildiginda kétit olur. Bireyin szgiirligi, ahla-
ki ve insan onuru esas olarak sundan olusur: Birey, baska
bir gti¢ tarafindan zorlandi1 icin degil, 6zgiirce algiladif,
istedigi ve sevdigi i¢in iyi seyler yapmahdir.

Toplumsal otorite, keyfi ve resmi olarak degil, dogal bir
sekilde dayatilir. Ve toplumsal otoritenin birey iizerinde,
devlet otoritesinden ¢ok daha fazla etkili olmasimn nedeni
de budur. Toplumsal otorite tiim bireyleri kendisine tabi
kilarak adeta kaliba doker. ‘Ttim maddi, entelektiiel ve ahla-
ki niteliklerini, dofumundan &liimine kadar tiim bireylere
yavag yavag aktanr. Bagka tirla ifade etmek gerekirse, top-
tlum bir anlamda, her bireyde kendisini bireysellestirir.

Gergek birey, annesinin rahminde déllendigi andan itiba-
ren, ailesinin, simifinin, ulusunun, irkimin dogasim tegkil
eden cografik, iklimsel, etnografik, hijyenik ve ekonomik
etkiler tarafindan belirlenip 6znellegtirilmigtir. Birey, tim
bu digsal ve fiziksel etkilerin bilegimi tarafindan dogal yete-
nekleriyle uyum i¢inde bigimlenir. Daha da btesi, géreceli
bir dstiinliikie diizenlenen insan beyni sayesinde, her birey,
idealistlerin iddia ettigi dogustan gelen duygu ve diigiin-
celeri degil, farkh diizeylerdeki hissetme, isteme, dlisiinme
ve konugma kapasitesine dogdugu andan itibaren sahip
olur. Herhangi bir igerigi olmayan temel yetenekler vardr.
Peki bu yeteneklerin igerigi kim tarafindan olusgturulur?
Toplum tarafindan... birbirleriyle biitiinleserek bir distince
meodeli olugturan izlenimler, olgular ve olaylar, yanlis veya
dogru bir sekilde, bir bireyden bir bagka bireye aktarilmak-
tadir. Bu izlenimler, olgular ve olaylar, toplumdaki tiim
bireyler ve gruplar tarafindan degistirilip, genigletilip karsgi-
hkh olarak yuceltilerek, biricik bir sisteme, yani toplumun
nihai ortak bilincini ve kolektif diisiincesini teskil eden bir
sisteme entegre edilir. Gelenekler aracilifiyla bir kusaktan
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digerine aktarilan, yiizyillarn entelekttllel emegiyle’ daha da
geligtirilip yayginlagtinlan bu olgular,‘ hir ulusur{, bir sunifin,
bir toplumun entelektiiel ve ahléki mirasim te_skg t.aderler.‘.
Her yeni nesil, olgun digiince yagina eI:l§tlé‘lnde, gec-
migteki nesillere oldugu gibi, kendisine de bir hareket_ r}ol.{-
tas1 olarak hizmet eden, enfelektilel ve ahldki emegi igin
hammadde saglayan hazir diigince ve anlayiglara hem ken-
disinin hem de toplumun sahip oldugunu goriir... Bunlar do-
f#a, insan ve adalet tarafindan, bireylere, smlﬂ'ara, toplum-
sal katmanlara, aileye, miilkiyete, devlete ven.len‘ gﬁ‘revle‘r
ve haklar tarafindan ve insanlar arasindaki iligkileri etki-
leyen pek ¢ok diger faktor tarafindan yaratilan arEIaylg,lar-
dir. Tim bu digtinceler, birey hentiz bagimsiz bir varlik
oldugrunu fark etmeden ¢ok dnce, onun kafasina sokL_llmakt.a
ve aldif egitim tarafindan kogullandlnlmalFtadlr. Birey, ait
oldugu toplumun politik, dinsel ve ekonoml.k kurumlanmn
evrensel hilincini ve kolektif onyargilarini ifade eden, kut-
sanmis olan ve agtklanabilen bu ayrintih ku?amlarl ¢ok son-
radan kesfeder. Bu onyarglar bireye ‘ciyles1_ne ggﬂanmlgtlr
ki, kigisel olarak bu onyargilan savunma niyetinde o}m‘asl.la
bile tium entelektiiel ve ahlaki ahg,kanllklal:lpdan stiri,
isteksiz bir gekilde bu kstiliiklerin destekleyicisi olur. o
Toplumun kolektif bellegi tarafindan aktarilan ngunt
celerin, insan kitleleri iizerinde bdylesine biiyik bir etki
pirakmas) aslinda pek de sasirtrcl degil. Tam tersine asil
sastrtia olan sey, bu kitleler arasinda, f:lklntlyta karg kiirek
gekecek kadar, cesur ve irade sahibi bireylerin l:‘oulun‘ljna_\_sp
dir. Zira toplumun birey iizerindeki baskis1 Sylesine biytk-
tiir ki, bu despotik ve karg: konulmaz toplumsal ba‘sk1d‘af1,
tamamen muaf olabilecek kadar giiglii ve zeki olan bir kigi-
i tur...
e ]}-ricf;bir sey, insanin toplumsal dogasim bu“ et‘:.kiden daha
ivi agiklayamaz. Herhangi bir toplumun, biyik ka.rr?usal
kurumlarinda ve ozel yasanun tiim ayrintilarinda cisimle-
sen kolektif bilincinin, bu topluma iligkin tiim kuramlal:m
temeli oldugu soylenebilir. Kolektif biling bir tiir entelektiiel
ve ahlaki ortami tegkil eder; zararh bile olsa, toplur.n}m tiir.n
iiyelerinin varhg icin zorunlu olan bu kolektif biling, bir
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yandan onlara egemen olurken diger yandan da onlan giig-
lendirerek, bilyiik kitleleri birarada tutmaya yarayan sira-
danhg ve aligtlmishin takviye eder.

Insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu, istelik yalnizea halk
kitleleri degil ayricalikli ve aydin siniflar bile, yagamlarin-
daki tum etkinlikleri boyunca geleneklere ve aligilmighga
giiclii bir gekilde bagh kalmadiklannda son derece rahatsiz
olurlar. Insanlar géyle bir mantikla hareket eder: “Babamiz
bu gekilde disiliniip davrandl, dyleyse biz de aynmisimi yap-
maliyiz. Herkes boyle digtinip béyle hareket ediyor. Biz
ni¢gin baska tirli diigiinip hareket edelim?”

1871

i

Ittifak’in Progrdmz

“Ittifak’tn Programi™min ane temasr® bilingli devrimei
éncii, yani Bakunin’in Ittifak’s ile Ittifak’in devrimci bir dog-
rultuda etkilemeye calighigr Enternasyonal icindeki ve digin-
daki kitlelerle iligkisidir. Bakunin konu disina ¢tkarak ilgi-
siz meselelere definmesine ragmen, orgiitsiiz kitlelerin nasi
orgiitlenecegi ve drgiitlendiginde nasil radikallegtirilecegi bu
baliimiin ana temasidir. Metinde farklr konular ele alindi-
gindan, daha iyi anlagilmas: icin ii¢ ayri boliime (alt bagh-
gat boliinmiigtiir.

“fttifak’in Programu”, sendika biirokrasisi hakkindaki bir
tartigmayla baglayarak, yerel sendikalarin tabandaki seksi-
yonlart tarafindan segilen idari komitelerin, nasi iiyelerin
temsileileri olmaktan ¢ikip iiyelerin efendilerine déniigtik-
lerini agiklamaktadir. Bakunin, ne kadar ézgiir olursa ol-
sun, hichir drgiitlenmenin, yozlagarak herhangi bir diktetor-
liige dénitgmeksizin liyelerinin ataletine ve kayitsizhygina
uzun siire dayanamayacagim vurgular; ki bu, gitniimiizde de
oldukea gecerlt olan bir uyaridir.

Bakunin’in “Fabrika seksiyonlart”, biiyiik cogunlugu par-
lamenter eylemi ve simif isbirligini destekleyen yerli vatan-
daslardan, yiiksek mesleki becerilere s¢hip olan ve iyt iicret
alan saat yapimellar: ile miicevherat iscilerinden olugsuyor-
du. Cogunlukla mesleksiz olan ve diigiik iicret alan yabanci-
lurdan olusan ingaat ve afur el iscileri ise, dogrudan ekono-
mik eylemi destekliyorlard:. Oy hakkr olmayan bu isciler
dogal olarak parlamenter eyleme ilgi duymuyorlardi. Oy
hakkina sahip olmamalar: ve Fabrika igcilerinin kendilerine
karst sergiledigt onur kiricr ziippece tavirlar nedeniyle, Ba-
kunin’e ve Enternasyonal’in Isvigre’deki liberter seksiyonlars-
na yogun bir destek sundular.
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Metindeki ikinci béliim, Enternasyonal’in i¢ orgiitlenmesi-
ni ele alir. Bakunin’in bahsettifi merkezi seksiyonlar, kitlesel
orgiitlenmelert hayata gegiren ideolojik-eylemci éncit grup-
lardir. Bu devrimei azinlik ile Enternasyonal’in genel iiyeleri
arasindaki iligkiyi ele alirken Bakunin, Enternasyonal’in
yapist, i¢ sorunlart ve nihai hedefleri fizerinde durur. Yaygin
isci kitleleri tamamen érgiitsiizdii ve orgiitlii azinligin yal-
nizea kiigitk bir fraksiyonu Enternasyonal’e iiyeydi. Orgiit,
hatiri sayilir bir élgiide, stnuf igbirligini savunan burjuva
edilimli unsurlar ile Marksist ve diger otoriter sosyalistler ta-
rafindan ele gegirilmigti. Sorun, bu zorluklarin ne sekilde
asthip Enternasyonal’in, toplumsal devrimi gerceklegtirebile-
cek ve devrime onciiliik edebilecek kitlesel devrimei bir emek-
¢i hareketine nasu doniigtiiriilecegiyds.

Metnin ligiincii béliimiinde ise Bakunin, tavsiyelerinin
Enternasyonal’t minyatiir bir devlete dbniigtiirecegi seklinde-
ki muhtemel itirazlara, daha bu itirazlar yapimadan cevap
verir. Bagka yerlerde de stk sik yaptigi gibi, burada Bakunin,
iktidarin baskalart tarafindan ele gecirilmesi tehlikesine
karst tetikte olacak orgiitlii bir devrimci azinlik ihtiyacint
vurgular. Béyle bir azinlign, devletin ybnetict oligarsisiyle
aynt gey olmadigt noktasinda israr ederek Liberter érgiitlen-
me ile devlet orgiitlenmest arasindak: temel farklart tanim-
lar. Emek sorununu bu gekilde ele aldiktan sonra, konu digt-
na ctkarak, calismasina, birey ile toplum arasindaki iligki,
toplumun ve devletin dogast gibi konular iizerinde yogun-
lasan verimli bir tartigmayla devam eder.

Merkezilesme ve desantralizasyon, tktidarin tekellegmesi
veya tktidarin toplumun birgok birimu ile toplumu olugturan
bireyler arasinda yaytlmast gibi konular tiim anargist litera-
tiirde durmadan tekrarlanmaktadir; zira bu konular giinii-
miiziin en derin sorunlarin teskil etmektedir.

Sendika Bitrokrasisi

Seksiyonlarin yapilmasin istedigi seylerin aslinda iiyele-
rin istedigi seyler olduguna inanan komiteler, {iyelere dams-
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ma zahmetine bile katlanmadan, onlar adina karar vermek-
tedirler. Bu yanilgl, szellikle liderlerin toplumsal ahlika
bakimindan oldukea talihsiz sonuglar yaratacaktir. fktidar-
lann verdikleri hizmet ve biirolarda kalma haklarimn siire-
siyle onaylanmis olan liderler, kendilerini se¢menlerinin
mutlak efendileri ve degismez sefleri olarak goriirler.

En iyi insanlar bile, iktidarin cazibesinden dolay1 ve
ciddi, tutarh bir muhalefetin olmayis1 sayesinde rahathkla
yozlagabilirler. Enternasyonal i¢inde paraya dayah bir yoz-
lagma s6z konusu olamaz, ¢iinkii birligimiz gorevlilerine
yiiksek hatta yeterli maaglar odeyemeyecek kadar yoksul-
dur... Ancak Enternasyonal maalesef farkli cazibelerden
dolay1 yozlasma tehlikesiyle yiiz yiizedir; kibirlilik ve hirs.

... Eger insanhk tarihinde bir seytamn varhfindan bah-
sedilecekse, bu geytan emretme ilkesinden bagka bir gey
degildir. Varligin1 borglu oldugu kitlelerin aptallipn ve
cahillifi sayesinde giiclenen bu seytan, tarihteki tam fela-
ketlerin, tiim suclann ve tiim al¢akliklarn kaynagdir.

Herkese, insanlarin en iyi olanina bile, bu lanet olasica
belanin mikroplar: bulagmigtir ve her mikrop, gelisimi i¢in
aziclk elverisli olan kogullan bulur bulmaz hizh bir sekilde
bityiimek zorundadir. Insan toplumundan sbz ettigimizde,
bu elverigli kosullar, kitlelerin aptalhigy, cahilligi ve kolelige
yatkin olan ahskanhklaridir. Kendilerini sémitrenleri, kendi
despotlarim ve kendi cellatlanm bizzat kitlelerin yarattign
rahathkla séylenebilir. Kitleler hareketsiz olduklarinda,
maruz kaldiklan rezilliklere ve kolelife sabirla katlandik-
larinda, aralanindan ¢ikan en iyi insanlar -en zeki, en ener-
Jik ve daha elverisli kogullarda insanlifa bilyilkk hizmetler
sunabilecek ger¢ek insanlar- ashnda diger insanlann iyiligi
igin ¢ahigtiklar yamlgisiyla kendilerini kandirsalar dahi
vine de despot olurlar. Buna karsilik, sahip oldugu ézgiir-
likkleri sakinan ve haklarim savunmaya hazir olan zeki ve
uyanik bir toplumda, en art niyetli, en bencil bireyler bile
zorunlu bir gekilde iyi olurlar. Toplumun iktidan iste budur
ve en gitcld bireyden bile bin kat daha gii¢lidir,

Yani muhalefet, denetim ve siirekli bir uyantkhk olmads-
ginda, ellerine toplumsal iktidar verilen téim bireylerin kag-
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nilmaz olarak ahlaksizlasacagl agiktrr. Bu kesime dahil
olan, ancak kisisel ahldklarini koruyup yagatabilenler ise,
oncelikle iktidarda fazla kalmayan, aynica da, iktidarda
olmalarina ragmen uyamk ve etkin bir muhalefeti tesvik
eden bireylerdir. Cenevre’deki komitelerin (elbette kisisel
ahlaklarina yionelen bu tehdidin farkinda degiller) genel
olarak bagaramadif sey budur. Kisisel fedakarhk, inisiya-
tifleri ve yetenekleri sayesinde liderliZi elde ettiler, ancak,
‘btirolarda gereginden fazla kalan herkesin kagimlmaz bir
sekilde i¢ine dustiigu ¢esitli halisiinasyonlardan dolay,
bulunmaz hint kumasi oldukian sonucuna vardilar. En az
ingaat ig¢ileri kadar demokratik olan seksiyontarin kal-
binde, bir tir hitkiimet aristokrasisi igte bu gekilde hisse-
dilmeden biiyiidii... Komitelerin gittik¢e biiyiiyen otoritesin-
den dolay, is¢iler, biiyik zorluklarla toplanan aidatlar ve
grevler disindaki tiim diger sorunlara tamamen kayitsiz
kalmaya basladilar...

ingaat iggileri seksiyonu, tiim kararlar tamamen komite-
lere birakti. “Biz bir komite segtik. Kararlar komite vere-
cek.” Herhangi bir konu hakkinda diisiincelerini almaya
gahgan herkese soyledikleri sey budur, Komitelerini segtik-
ten kisa bir siire sonra ise, artik herhangi bir diiglinceye sa-
hip degillerdi; adeta komitelerin tizerine istedikleri geyi ya-
zabilecekleri bog bhir sayfaya déniismislerdi. Komiteler
fazlaca para istemedikleri stirece, gecikmig aidatlarn dde-
meleri i¢in is¢ilere yofun baski yapmadiklarn siirece herhan-
gi bir komite hesap verme korkusu duymaksizin neredeyse
istedigi her seyi yapabilirdi. Bu durum komiteler i¢in fazla-
siyla iyidir, ancak Enternasyonal'in kolektif giiciiniin top-
lumsal, entelektiiel ve ahléki gelisimi igin hi¢ de yararh de-
gildir. Iktidar bu sekilde komitelerin eline gecti ve titm yo-
netimlerin ayiwrt ediei szellikleri olan gesitli kurgular ara-
abgiyla komiteler, tyelerin irade ve diigiincelerinin yerine
kendi irade ve dilstincelerini gecirdiler. Yalmzca kendilerini
temsil ettiler. Is¢ilerin eahilligi ve kayitsizhgn tizerinde yitk-
selen bu iktidar, kagimilmaz ve tiksinti veriei bir sonugtur.
Bu iktidar, Enternasyonal’in i¢ drgitlenmesine uygulan-
diginda her turliit entrika, kibir, hirs ve kigisel ¢1ikar-igin son
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derece elverigli olan bir zemin hazirlar. Aptalca bir k1§1591
tatminden ve giliing oldugu kadar da proletarya i¢in zararh
olan bir giivenlik anlayisindan ilham almak i¢in béyle bir
yonteme bagvurmak hi¢ de fena degil; dstelik, burjuvazi
igindeki tirkek kigileri korkutmaktan da geri kalmayarak
Ancak bu etkili olabilecek bir gii¢ degildir. Bu gii¢, Avrupa
proletaryasimn bugiin, gergek burjuva diinyasina kars1 giri-
secefi olilm kahm savagin higbir gekilde yiikseltemez.

Genel sorunlar karsisinda varhgm gin ge¢tikee daha
fazla hissettiren bu kayitsizlik, tiim sorunlan komitelerin
kararlarma havale eden bu bezginlik ve onun dogal sonucu
olarak her geyi otomatik bir gekilde ikinci plana atma
algkanhg yalnizea seksiyonlar: degil, komitelerin kendisini
bile ¢liritmektedir. Komite iiyelerinin gogu, ii¢ veya iki, hat-
ta yalmazea bir meslektaginin elinde diigiincesiz birer oyun-
caga doniigmisgtir. Bazilan digerlerinden daha zeki ve
saldirgandir. Boylece, seksiyonlarin ¢ogunlugu ve komite-
leri, aslinda, bir giivence olarak tiiziikkleri ve prosediirleri
olan orgiitler iginde bile mutlak iktidarlarim gizleyebilen oli-
garklar veya bireyler tarafindan yonetilmektedir... Tipk:
gercek ozerkligin oldugu Fabrika seksiyonlan gibi -baska
kusurlar: olmakla beraber- saflam bir sekilde orgitlenen
seksiyonlar, -Enternasyonal'in Cenevre subesindeki tim
yerel sendikalar1 temsil eden- Cenevre Merkez Komitesi'nin
keyfi iktidarini etkili bir gekilde simrlamay: bagardilar...
iistelik baskin gikabilecek bir giice bagvurmaksizin. Bunun
pek ¢ok nedeni var; birincisi, Cenevre isgileri bagka bolgele-
re gore ¢ok daha fazla bilinglidir, daha derin politik kavra-
yisa sahiptir ve ingaat iggilerine oranla duygu ve diisin-
celerini ¢ok daha rahat bir gekilde dile getirmektedir; ikin-
cisi, Fabrika seksiyonlar1 her zaman, tamamen giivendikleri
en zeki ve en yetenekli iggileri Merkez Komitesi'ne delege
olarak yollamslardir; tiziiklerde ongoriildiigii sekilde, sek-
siyonlarimin kendilerine verdikleri yiikkimlilitkleri 6zenle
yerine getiren; ortaya atilan oneriler ve bu ¢nerilerden han-
gilerine oy verdikleri konusunda tiyelere diizenli olarak bilgi
veren; Uyelerin yeni talimatlarim (ve tatminkéir olmayan
delegelerin acilen geri cagrilmasini) bekleyen delegeler...



262 BAKUNIN

Bu kogullar ingaat iggileri arasinda meveut degildi ve zor-
balhga kars: girisilecek bir bagkaldin heniiz etkin bir sekilde
drgiitlenmeden bastinildig i¢in, seksiyonlar haklarimi ve

zgiirlikklerini ancak bir tek bicimde savunabilirlerdi; igciler

genel tiye toplantilan igin ¢agrida bulundular. Highir sey bu
halk toplantilar1 kadar komitelerin keyfini kagiramaz ve ko-
miteler bu isci toplantilarina her zaman, seksiyonlarin tiim
komitelerinin toplantilarint sahneleyerek karsilik verirler...

Seksiyonlarin bu bitylik toplantilarinda, giindem mad-
deleri bol bol tartigilmis ve en ilerici digiineeler baskin ¢ik-
rugti. Kitlelerin ruhunun, komitelerin becerikli ve iftirac
propagandas: tarafindan yozlagtirilmadigl zamanlarnn
gofunda, halk: karsi durulmaz bir gekilde ger¢ege ve adalete
dogru iten bir tir kolektif i¢giidi bu toplantilara yon veri-
yordu. En inate1 olanlar bile bu duygu seline kapilmglard:.
Daha giglit olanlar, gizli toplantilarda is¢ilere kars: ma-
nevra yapan gizli ishirlik¢iler, bu toplantilara katilan iggiler
tarafindan kendilerine kargi meydan okundugunda, kiistah
ve gimarik havalarimi tamamen kaybettiler... ve iggilerin
akliselim yaklasimlar: onlarin safsatalarim gegersiz kildi.
Daha tnce pasif birer iiye olan iggilerin bityiik bir kismi, tiim
seksiyonlar biraraya getiren bu toplantilar esnasinda bir-
birleriyle hiiyiik dostluklar kurdular ve liderlerini reddede-
rek onlarin kararlarina karsi oy kullandilar. ..

Enternasyonal’in Yapis:

Modern sanayinin yikseligi, Enternasyonal’in 1864’te
Avrupa’min hemen hemen tiim iilkelerinde, dzellikle de
sanayinin en ¢ok geligtigi Ingiltere, Fransa, Almanya, Is-
vigre ve Belcika gibi iilkelerde kurulmasina yol agti. Enter-
nasyonalin ortaya gikigi iki faktére dayanmaktadir. Birinei
faktor, 1848 ve 1851 ayaklanmalarimn sonundaki feci yenil-
giyi yasayan bu iilkelerdeki is¢ilerin, es zamanl olarak uya-
mp ruh, cesaret ve biling kazanmalartydl. Ikinei faktor ise,
burjuvazinin olaganisti bir gekilde zenginlegmesi ve bu
zenginlesmenin paralelinde igg¢ilerin igine diigtiigii yoksul-
luktu. Ancak her zaman oldugu gibi, yeniden dogan bu
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insng, proleter kitleleri arasinda birden bire ortaya ¢ilkmad.
Oraya buraya serpilen ve iyi planlanmamusg olan ilk ig¢i birlik-
lerine, en zeki ve en egitimli olan birka¢ militan oénciilik ya-
pryordu; bu militanlann ¢ofu gegmigteki zorlu miicadeleler-
den ge¢mislerdi. Enternasyonalin Londra'daki kurulug konfe-
ransindan dondiikten sonra, bulunduklan tlkelerde Enter-
nasyonal'in merkezi seksiyonlarim kuran kigiler bunlardi.

Merkezi seksiyonlar sanayinin belirli bir igkolunu temsil
etmez, bunun yerine tiim i kollarindaki en ileri ig¢ilerden
olugur. Peki bu seksiyonlar neyi temsil eder? Enternasyonal’
in gerisindeki ana digiinceyi temsil eder. Enternasyonalin
misyonu nedir? Bu digiincenin 6zenle ayrintilandirilip pro-
pagandasinin yapilmasidir. Peki bu ditstince nedir? Su veya
bu gekilde sarfettikleri tiretici emeklerine dayanarak kt ka-
naat geginmeye ¢alisan, kapitalistler ve onlarin imtiyazh
aracilan tarafindan ekonomik clarak sémiiriilen, politik
olarak bask: altina alinan tiim iggilerin nihai kurtulugu. Bu
diigiincenin negatif, savaggl veya devrimei giicii budur. Peki
pozitif giicii nedir? Ozgiirlesmis emegi esas alan ve eski dun
yamn yikintilar: tizerinde, kendiliginden, ig¢i birliklerinin
zgiir federasyonlanni yiikseltecek olan yeni bir toplumsal
diizenin kurulmasidir, Bu aym sorun her iki agdan da bir-
birinden ayrilamaz. _ .

Ciinkit hi¢ kimse, mevcut diizenin yerini alacak olan yeni
diizen hakkinda, en azindan, su veya bu &lgiide belirli bir
anlayiga sahip olmadan hicbir seyi ytkamaz. Bu kavrayis ne
kadar miikemmel olursa, yikim giicii de 0 kadar amansiz
olacaktir. Bu kavrayis gergege ne kadar yaklagip, meveut
toplumun zorunlu ve yaratici doniglimiiyle ne kadar uyum-
Iu olursa, bu yikim eyleminin sonuglar: da o kadar ¢arpic: ve
etkileyici olacaktir. Yikim eylemi, her zaman amaci ve sid-
deti tarafindan belirlenmez, ama aym zamanda kullanilan
araglar tarafindan da belirlenir. Yikim eylemi, ruhunu tegkil
eden ve baghca esin kaynag olan yapici ideal tarafindan
bigimlendirilir.

Merkezi seksiyonlar, bu yeni diigiinceyi yaratan, geligti-
ren ve agklayan aktif ¢ekirdeklerdir. Hi¢ kimse, su veya bu
is kolunda ustalagmig bir ig¢i olarak bu seksiyonlara katil-
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maz. Herkes, tiim iilkelerde emekei hareketin orgi
lenrr!esml hayata gegirmek iizere h?arh'angi bir iggg?z?;rmi
sekstlyonlall-a katilir. Bu katihmeallar “genel anlamdaki” isci-
lerdir. Ne.ym igcileridir? Diisiincenin, propagandanmn Ent?jr-
nasyonal'in ekonomik ve militan giiciiniin 6rgﬁtlem;1esin’
ve toplumsal devrimin ig¢ileridir. °
| c];:ger Uluslararasi Is¢i Birligi, yalnizea merkezi seksiyon-
ardan olu§mu5 olsaydi, su anda sahip olmakla Svitndigi
guciniin ytizde birini bile asla elde edemezdi. Eger boyle ol-
sayd, r_ne’rkezi seksiyonlar, her tiirlii toplumsal sortnun, bu
arada 1§g:11erivn drgiitlenmesi sorununun da bitip tf.iken;ne-
d?n tgﬂlsﬂd@, ancak bu ditsiineelerin hayata gegirilmesine
yfn?e!xk‘en ufak bir olasihgn olmadigr, bu dogrultuda hichir
girisimin yapilmadig basit tartisma dernekleri olurlaidl
B'unun. b:’it:‘iit bir nedeni var; “genel emek” ancak muazzan;
!nr_ gesitlilik arz eden ticaret ve sanayi kollarindaki kalifive
1§<;11er‘ tarafindan anlagilabilecek soyut bir diigiincedir. Hir
sanayi kolunda, soyut formiiller tarafindan belir]enen*;eyen
dzgiin :?'orunlar vardir ve bu sorunlar ancak fiili bir gelisi
ve pratik sayesinde giin 15181na gikartlabilir. s
) Bu sanayi i'ﬁ kollar ile genel emek arasindaki iligki, tam
6zel mesleklerin ve iglerin can aha bilesiminden kayna,klan-
mgl::tadllr ve dogmatik bir sekilde veya zorla dayatilan soyut
ve (])angcelﬂgl herhangi bir ilkeye dayanmaz. 7
ger Enternasyonal yalnizeca merkezi seksi
oluig.n'fug olsaydi, seksiyonlar meveut diizeni 5}:151;{::2&;:;2
¢esitlt komplolar érgiitlemeyi belki bagarabilirdi ancak bu
ama?larma ulagacak olanaklara sahip olamazlardy Clinki
sek?,l.yonla{' ancak bir avug kahraman igeiyi kendilerine ce-
kgb;hrlerdl, geri kalan milyonlarca is¢i ise bu kitgik gevﬁe-
nin diginda olacakts. Oysa bu milyonlarm destegi kazamlma-
dan rr‘:'e\.r‘cut toplumsal diizen yikilamaz. Ancak géreceli ola-
rak k}t?uk §ayﬂardaki bireyler soyut diigiincelerle harekete
gegebilir. Milyonlar, biiyiik proleter kitleleri (ki aym sey ay-
nicahkh simflar igin de gegerlidir) yalnizea olaylarin giicti i’e
harekete gegebilirler ... acil ihtiyaglan ve ani tutkulanylay
) QE"'roletaryayl bir biitiin olarak Enternasyonalin sﬁrdﬁr-
digi caligmaya katmak igin, igci kitlelerine, anlasilmaz ge-
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nellemelerle degil, onlann giinliikk kaygilarmn gergekei bir
yorumuyla yaklagmak gerekiyor. Bilincli olmayan iggilerin
(maalesef proletaryanin dnemli bir gogunlugu bu gruba gir-
mektedir) giivenini kazanmak iizere, bir ig¢iyle konustugu-
muzda, diinya proletaryasimin genel sorunlarim ve bu so-
runlara yol agan genel nedenleri siralayarak ige baglama-
mahyiz, bunun yerine onun kendi ig kolundaki, kendi yerel-
ligindeki sorunlardan, onun ¢aligma saatlerinden, ge¢im si-
kintilarindan bahsetmeli ve maruz kaldig koti kogullarin
iyilegtirilmesi icin ige yarayabilecek pratik onerilerde bulun-
mahyiz. Bu ig¢iyle konusurken pncelikle, miras yoluyla elde
edilen miilkiyet hakk ile devletin yargi hakkinin ortadan
kaldirilmas: ve devletin yerine iiretici birliklerin ozgir fede-
rasyonlarinin gegirilmesi gibi konulardan bahsetmek son
derece yanlis olacaktir. Muhtemelen bu teorileri pek anla-
mayacaktir, Hayir boyle yapilmamah! Sade bir dille onun
makul diigiincesine hitap edilerek, dogrulugu onun giinlik
deneyimleri tarafindan kamtlanabilecek tiirden diigiinceler
snerilmelidir. Bu diigiinceler sunlar olabilir: Haklarim sa-
vunmasli ve igvereninin saldirilanna karg direnebilmesi
icin, tiim is arkadaglanyla tam bir dayamgma igine girmesi.
Bunun akabinde, bu dayamismanin onun igyeriyle stmrh
olmaktan cikarilip o yerellikteki tim sektorleri kapsayacak
gekilde yayginlagtirilmasi, yani, sektoriindeki veya mesle-
gindeki seksiyona, Uluslararasi Isci Birligi'ne dye olan bir
seksiyona, aktif bir {iye olarak resmen katilmas).
Enternasyonal’in kendi balgesindeki seksiyonuna dye
olan ig¢i bircok sey dgrenmeye baglar. Kendi seksiyonu igin-
deki dayanigmanin tiim bolgelerdeki farkl seksiyonlar ve
sektorler arasinda da kuruldugunu $grenir; daha kapsamh
bir dayanigmaya girmesinin bir zoruniuluk oldugunu, ¢iinki
tiim sektorlerdeki igverenlerin, iggilerin ticretlerini Kismak
ve yagam standartlarim digiirmek uzere birlesik bir cephe
kurduklarim 6grenir. Bu igci yalmzca kendi bolgesiyle daya-
nisma igine girmekle kalmamasi gerektigini, tam tersine,
daha ileriye, simirlarin da 6tesine gegerek, kendilerini sa-
vunmak ve burjuvazi tarafindan kendilerine dayatilan so-
miriye savas agmak izere giigli bir sekilde orgitlenmis
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olan tiim diinya ig¢ileri i ici i i
i SErenn ya ig¢ileri ile dayamgma igine girmesi gerekti-
o E:}-;(tt.arznasy_on.a]’g pagh olan bir sendika seksiyonuna iye
yan:fyo;g{:iﬁ; b;‘x‘- 1§icp1n:1n fazlaca bir entelektiiel hazirhga ihti-
: . Farkinda olmayarak, olduk¢a u,
: , ygun ve dogal
b;r tarzda“zaten tye olmaya hazirdir. Bilmesi gereken tgek
3 ci‘r;tyi':ptggl ?.o_rlu igin onu bitkin bir hale getirdigi, aldizn
allesinin ge¢imi i¢in zar zor yettigi ve ef lileri
- e - endll
ka;'sl 1sya'n‘e_den kolelerin duyduklar) ayn amansiz ﬁtlizlr;:
Ir&?hre’t et%1§1 lgvereninin acimasiz bir sémiiriicii oldug'udﬁr
ihai mucadg}e l.{azamldetan sonra, ig¢inin bu duygulari
yerini, _a.rtllf ozglir insanlarin kardesligini hak eden eski
1§V(ierepmli yonelik adalet duygusuna birakir
¢l tek bagina miicadele edeme ini 1
yecefiini muhtemelen an-
Ia)lr(aiiaktlr. Haklz?.nnl savunabilmesi igin, isyerindeki dige: Iilg
31‘ a efg,larlyla bglgsme]i ve dayanigmasim ortak micadele-
1en esmgerpemehdm Sadece bir igyerindeki birligin tek ba-
fﬁr:s ye1i:lerl§ olq?a&glrp, ayni bolgedeki ve aym sektorlerdeki
v 1g¢ilerin giglerini birlegtirmesi gerektigini 6grenecektir
' a§a1}an.01*!:ak deneyimlerin bir sonucu olarak en bilin siz‘
igei bile, ig¢iler arasindaki dayamismann, dar yerel smjrsl:
dagmasi gerektigini anlayacaktir. - =
v dAg'}r:; s;zl;i:or"ve iy?llbglgedekj ig¢iler daha kisa ig saatleri
e a ucret talebiyle greve giderler. Isveren, b
bol(gielerden, hs.itta gerekirse baska iilkelerden, §dahana:z i?;ﬁ
Be hahz qu}? ig saatlerini kabul eden grev kuineilan getirtir
aha digik maliyetler sayesinde mallan ‘
naliye n1 dah
ﬁatan ya}baflci treticilerle rekabet edebilmek i¢in ai;e?::lzei
Ecrel:len ‘du_:g.ur:mek ve is saatlerini uzatmak zor;.mdadlrlar
ﬁ]ir Iang‘n l:_nr lilkedeki ¢galigma kosullam, ancak tiim diéerz
s i‘;’j erDekl kos.ul{ar aym seviyeye ulagtiginda, iyilestiri-
lr};’ efa{argfl yinelenen deneyimler en safdil iggiye bile
{grs kia?dff orgutlenmem'n yeterli clmadigini, belirli bir sek:
t?r el 1s,;cllerm.yalmzca bir bélgede veya bir ilkede degil
tiim u]l.:el'erde birlesmeleri gerektigini agik secik bir k'ld,
Ofretmigtir... TR
Yalnizca bir sektor uluslarar: i .
2 2 bir se as1 dizeyde orgiitlenip, diger
sektorler orgutsuz kaldignda... sendikalagmg igletrﬁelefde
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daha az kér eden igveren adim adim sermayesini, daha zayif
bir sekilde drgiitlenmis veya tamamen orgutsiz olan islet-
melere ve sektérlere transfer edecektir. Bu durum orgithi
sektorlerde igsizlige yol agar ve ig¢ileri ya aghga ya da diigiik
{icretleri ve uzun is saatlerini kabul etmeye mahkdm eder.
Belirli bir sektsrdeki kogullar, er ya da geg iretimin tim
alanlarindaki isgileri etkileyecektir. Bu faktorler, tim mes-
leklerdeki ve tiim ilkelerdeki iggilerin, ekonomik dayanigma
ve kardesge diigtince baglariyla kopmaz bir gekilde birbirle-
rine bagl olduklarni her ig¢iye gosterir...

Uluslararas: Igci Birligi, birkag bilgili teorisyenin zihnin-
deki hazir kahplardan dogmadi Gergek ekonomik ihtiyag-
lardan, iggilerin katlanmak zorunda olduklan aci sikintilar-
dan ve bu belalarin emekgiler tizerinde hraktign dogal etki-
lerden dogdu. Enternasyonal’in viieut bulabilmesi igin,
ortaya ¢ikigina neden olan faktorlerin -ekonomik faktorler,
proletaryamn deneyimleri, istemleri ve tavirlari- cok once-
den Enternasyonal igin saglam bir zemin hazirlamas: gere-
kiyordu. Diinyanin her tarafinda, ig¢ilerin bu biytik kurtu-
lus hareketini yaratma arzusunda olan ileri iggilerden olu-
san birliklerin veya dnci gruplarn olmasi gerekiyordu...
Ig¢ilerin uluslararasl dayanigma aracihfiyla kurtulabilecek-
leri diigiincesi tek bagina yeterli degildir. Is¢ilerin aym za-
manda bu dayanigmanin etkili olmasina ve yaklagmakta
olan kurtuluglarina givenmeleri de gerekmektedir. Bu
ekonomik dayanigma, isgilerin diinyasinda aym zamanda,
icli, derin ve tutkulu duygularla da ifade edilir. Ekonomik
baskimn siyasal ve toplumsal sonuglar, tim sektirlerin ve
tam tlkelerin proletaryasi tarafindan hissedildigi i¢in, bu
duygusal dayamgma tutkusu gin gectikee artmaktadir.

Enternasyonal'in yeni tyesi, is arkadaglarinin sozlit an-
latimlarindan, bulundugu seksiyonun tim iiyelerinin dene-
yimleriyle dogrulanan sozlii agiklamalardan pgrendigi sey-
lerin ¢ok daha fazlasini kendi kigisel deneyimlerinden 6g-
renir. Ornegin onun da tiyesi oldugu seksiyondaki igeiler,
patronlarimn ag¢gozlilugine daha fazla dayanmak iste-
medikleri i¢in greve giderler. Yalnizea kit kanaat ticretiyle
gecinmeye calgan bir isci igin her grev bir felakettir. Artik
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maagini alamayacaktir ve birikmis parasi da -
d?kasmn} buytk zorluklarla kum?al:l grev fogt?l?zzr'érg\er?n
blrl::ag:‘ gin veya birka¢ hafta siirdiiriilebilmesi ig:in’ yeterli
.degddu*. Eger bagka yerlerden zamaninda yardim gelmezse
1§gller ya aghktan oleceklerdir ya da igverenlerinin kendile:
rine dayattlg*] agir kosullara teslim olacaklardrr.

Peki grevcilere kim yardim edecektir? Yardim ancak bag-
ka sektsr ve ulkelerdeki diger iggilerden gelebilir. iste bak!
Yardim geliyor. Enternasyonal bir yardim ¢agris1 yapar ye:
rel ve yabane seksiyonlar da bu ¢afriya cevap verir... Bi;'kap
:f: n:::ls{lrarlan“all:; bu deneyim, emekgilerin uluslararas: daya-

mn gorkemini, sdzci ield bi
Kinde agiye o zciiklerden ¢ok daha giigli bir ge-

Hl_g kim se, bl‘l dayamgmanin sagladign avantajlan paylag-
mak isteyen ig¢inin siyasal veya dinsel inanclarim sorgula-
mayacaktir. Isciye yalmzea su soru sorulacaktir: Sana sag-
ladxgluyararlann yam sira, lyeligin zaman zaman sikint ve-
ren yukﬁmliih‘i}derini de kabul ediyor musun? Kelimenin en
‘rgne:n;:i?anlam.tyfa ekonomik bir dayanigma sergileyecek

Bu dayamgma bir kez ciddi ve saglam bir sekilde
mu, geri kalan her seyi; dinin, dzﬁletin, kztsal velz“;r?sl:il:
otoritenin amansiz diismam olan Enternasyonaliin en yikicy
ve muhtegem ilkelerini; kisacast sosyalist bir bakis agisiyla
bakildiainda, bu ekonomik dayamgmann tim dogal sonug-
]anpl hajfata gegirecektir. Sektérlerdeki seksiyonlarin mer-
kezi se}(myonlar kargisinda sahip oldugu muazzam pratik
avsfntajlar. da ozellikle burada yatmaktadir; iggiler tim bu
geh:;@elem ve ilkeleri, teorik tahliller araciignyla degil, giin
gtegtlkg{e derinlesip acimasizlagan miicadelenin trajik &ene-

ylmle-.n. ar‘aclhglyla kavrayacaklardir. En hazirhksiz ve en
az egitimli olan ig¢i bile, bu miicadelenin ¢arpict sonuglarim
yas,sad;ktan sonra, hi¢ farkinda olmadan bir devrimeiye, bir
anafyrg;llste ve bir ateiste déntigtigunii gorecektir. ’

Yalnizea sendika seksiyonlarinin (yelerin ik bi

efitim verebilecegi, proleter Eitlelerinig anca}(ca l?l.ll.a;;ll:.i;)dl:
Enternasyonal icinde orgittlenebilecegi ve bu kitlelerin
katihm: olmaksizin toplumsal devrimin asla gerceklestirile-
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meyecegi agik segik ortadadir. Tekrarhyorum, eZer Enter-
nasyonal yalmzca merkezi seksiyonlardan olugsaydi, bu sek-
siyonlar viieutsuz bir ruha, muhtegem ama gergeklesmeye-
cek diiglere benzeyecekti....

Neyse ki, merkezi seksiyonlar... burjuvazi, profesyonel
bilginler veya politikacilar tarafindan degil, [burjuva geng-
lige kars: olan] sosyalist ig¢iler tarafindan kuruldu. Sosya-
list is¢iler, iscilerin orgiitlenmesine yonelik olarak oldukea
pozitif ve pratik olan [bir yaklagima sahiplerdi}... Sosyalist
iggiler bu elverisli durum sayesinde, tiim burjuva devrimei

* girigimleri boga ¢ikaran iki dnemli tuzaga diigmekten kur-

tuldular; bos akademik agiz dalap ve platonik komplolar.
Sosyalist ig¢iler kitleleri bekleyemezlerdi. Onceden orgiitlen-
mig olan [ama Enternasyonal’e katiimayan] gesitli sektor-
leri... dzerkliklerini korumalan gartiyla genel érgiite [Enter-
nasyonal’e] katilmaya ikna etmeleri gerekiyordu... Ve kisa
siire iginde her merkezi seksiyonun etrafinda, farkl is kolla-
rinin saysi kadar sendika seksiyonu orgitlemeyi bagardilar.
[Aynca merkezi seksiyonlar da, dtgitsiz is¢ileri Enternas-
yonal'in bagimsiz tiyeleri olmaya ikna ettiler.]

Uluslararas: ig¢i Birligi'nin iistlendigi devasa gérev yal-
nizea ekonomik veya tamamen maddi bir gorev degildir.
Birlik ayni zamanda ve yiksek bir dizeyde, toplumsal, fel-
sefi ve ahlaki bir amaca da sahiptir... Kendilerini feshetme-
leri gbyle dursun, merkezi seksiyonlar bu amaglarn pesini
birakmamal ve teorik anlamda gergek bilimden -deneysel
ve rasyonel bilimden- ilham alan egitligin, dzgirligin ve
toplumsal dayamgmanin ebedi iggidileriyle uyum iginde
olan insancil ilkeleri tegkil eden yeni toplumsal felsefeyi
yaymaya devam etmelidirler.

Sosyal bilimler, ahlaki bir doktrin olarak, bu i¢gidilerin
gelisimi ve ¢6ziimlemesi anlamina gelmektedir. Ancak bu
i¢cgiidiiler ile bu bilim dal arasinda agilmasi gereken bir
agmaz vardir, Zira halklarin kurtulusu igin eger iggudiler
tek bagina yeterli olsaydi, halklar ¢ok uzun bir siire dnce
kurtulmus olacaklardy. Bu iggilidiler, halklarin tarihin
melankolik ve trajik akigi boyunca durmadan kurban olduk-
lar1 her tirli dinsel, politik, ekonomik ve toplumsal sag-
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mallgl‘kabul etmelerine engel olamad:. Kitleler bir giigtiir
veya bir giiciin vazgecilmez ogesidir. Oyleyse yoksun olduk-
lan gey nedir? Bugiine kadar yonetici simifin giiciinii olug-
turmus. olan iki geyden yoksundurlar; drgiitlenme ve bilgi.

) Yem despotluklar yaratmayl degil, her tiirlii egemenligin
{:ok_gnu kazimay1 amag¢ edinen Enternasyonal 6rgiitii, devlet
orgiitlenmesinden tamamen farkh olan bir karakte;' kaza-
nacaktir. Halkin icgudiilerinin dogal gelisimi karsisinda
dfevl:at nastl otoriter, yapay, saldirgan, yabanci ve diismanca
bir érgiitlenme olarak duruyorsa, Enternasyonal’in orgiit-
lenmesi de her bakimdan halkin bu i¢giidiilerini ve gikar-
;gnfal dikkatr:: almalidir. Peki kitle srgiitlenmesi nedir? Kitle
orgutlenmesi, gitnliitk yagamin ¢esith iglevlerini ve farkl
emek t_i.irlerini temel alan bir drgtitlenmedir. Mesleklerin ve
sektorlerin orgutlenmesidir. Topragn islenmesi de dahil
?l‘mak tizere, tim farkll sektérler bir kez Enternasyonal
iginde ‘temsil edildi mi, Enternasyonal’in drgiitlenmesi, yani
halk kitlelerinin orgiitlenmesi tamamlanmis olacaktir. ’

Sektorlerdeki seksiyonlarin drgiitlenmesi ve bu seksiyon-
lapn‘li'}m_ek Odalarrnda temsil edilmesi, tiim iggilerin ekono-
mi bilimini 0grenebilecekleri biiyik bir akademinin ortaya
g]}{masma yol agar; ayrica bu seksiyonlar iclerinde, eski
diinyanin yerine gegecek olan yeni toplumun’ canh t(;hum-
larim tagiyacaklardir. Seksiyonlar yalnmizca diigtinceleri

degil, bizzat i iri
191-%1:6) izzat gelecege ait olan olgular da hayata gegirir-

Enternasyonal ’in"Yapwt Ite
Devletin Yapis: Arasindaki Kargitlik

. Enternasyonal, Avrupa proletaryasimn yarisini, ¢eyregi-
ni veya onda birini drgiitlemeyi basardifninda, devletlerin
V‘arl.lé‘l sallantiya girecektir... Ciinki on isciden biri bile
ciddi bir gekilde ve davasim iyi kavrayarak Enternasyonal’e
katildiginda, ig¢ilerin geri kalan kism1 Enternasyonal'in
yaygin etkisi altina girecek ve gelip ¢atacak ilk kriz aninda
hepsi Enternasyonal’i izleyerek, proletaryanin kurl;ulu:}um;
gergekdestirme miicadelesine istirak edecektir.
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Enternasyonal'in etKisinin kitleleri bu sekilde seferber
etmesi, yeni bir devlet egemenligi sistemine yol acabilir mi?
Hayir, ¢unkii, Enternasyonal’in érgitlii eylemi ile devlet-
lerin eylemi arasindaki baghca fark, Enternasyonal’e her-
hangi bir otorite veya politik iktidar hakki taninmamig ol-
masidir. Enternasyonal, hep, kitlelerin diigtincesini, iradesi-
ni ve eylemini [6rnekleyerek] etkileme amaa etrafinda bir-
araya gelen az ya da cok sayidaki bireyin dogal eylem
orgiiti olarak kalacaktar. Hilkiimetler ise, bunun tam z:dd1
olarak, kendilerini kitlelere dayatirlar ve kitlelerin dilgiince-
lerini, ihtiyaglarim ve iradelerini tamamen gbz ardl ederek,
kitleleri verdikleri emirlere itaat etmeye zorlarlar. Devletin
iktidan ile Enternasyonalin iktidan arasindaki fark, devle-
tin resmi iktidan ile herhangi bir kulibin dogal etkinlikleri
arasindaki fark gibidir. Enternasyonal, bireylerin kitleler
nezdindeki goniilli eyleminin orgiitlenmesi olmaktan bagka
bir gey degildir ve hep de gyle kalacaktir. Devlet ve onun
tiim kurumlan i¢in ise bunun tam tersi gegerlidir; kilise,
{iniversite, mahkemeler, biirokrasi, vergiler, polis, ordu... bu
kurumlann timi kendilerine tabi olan kitlelerin zihinlerini
ve iradelerini kirleterek onlarin pasif itaatini talep ederler...

Devlet, miilk sahibi sinfflann kitleler iizerinde odrgitlen-
mig olan otoritesi, egemenligi ve iktidardir... Enternasyonal
ise kitlelerin mutlak ozglrligini talep ederek, kitlelere
isyan ¢agnsinda bulunur. Ancak bu baskaldirinin, devletin
ve ayricahikli siniflarin egemenligini devirecek giice ve
yetenege erigebilmesi igin Enternasyonal’in kendisini orgut-
lemesi gerekiyor. Enternasyonal, bu amacina ulagabilmek
i¢in insani bir a¢idan bakildiginda yasal olmasa da da tama-
men mesru olan iki araca bagvurur. Bu iki ara¢, Enternas-
yonal'in savundugu diigiincelerin yayginlagtinlmasi ve uye-
lerinin kitleler iizerindeki dogal etkisidir.

Boyle bir eylemin, kitlelerin Gzgiirliigiini tehdit edecek
otoriter bir iktidara dogru atilan bir adim oldugunu iddia
eden biri ya sagmaliyordur ya da aptaldir. Bir biitiin olarak
toplumsal yagam, bireylerin ve kitlelerin kesintisiz karsihkh
bagmmlihgindan bagka bir sey degildir. Tim bireyler, en gug-
lii ve en zeki olanlar bile yasamlarinin hetr aninda, kitlelerin
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eyleminin ve iradesinin hem yaraticist hem de bu eylemin
itrinddar,

Herhangi bir bireyin 6zgurliigii, etrafindaki diger birey-
lerin ve iginde dogdugu, bityadiigd ve sldiigi toplumun
¢esitli maddi, manevi ve entelektiel etkilerinin durmadan
yenilenen sonucudur. Kiginin, insaniistii, kutsal ve tama-
men kisisel olan bir ézgirliikk anlayis1 adina, bu etkilerden
kurtulmaya yeltenmesi, kendisini higlife mahk@m etmesi
anlamina gelir; kiginin boyle bir ézgiirlik adina baska-
larimn 6zglirkigini umursamamasi, her tirlii toplumsal
eylemden, kendi duygu ve diigiincelerinden vazgegerek
hi¢lesmesi anlamina gelir. Idealistlerin ve metafizik¢ilerin
parlak bulugu olan béylesi bir mutlak bagimsizhik ve 6zgiir-
lik, su katilmamag bir sagmahktrr.

Tipki degada oldugu gibi, insan toplumunda da her canh,
ancak diger canlilarin varoluguna pozitif bir miidahalede
bulunarak yagamini siirdiiriir. Bu miidahalenin karakteri ve
boyutu bireyin dogasina gére degigir. Bu karsihkli miida-
halenin ortadan kaldirilmas: 6liim anlamna gelir. Yani biz
kitlelerin dzglrligini istedigimizde, herhangi bir bireyin
veya grubun birbiri tzerindeki dogal etkisini yok etmeyi
akhmizdan bile ge¢irmiyoruz. Bizim istedigimiz sey, yapay,
ayricalikh, yasal ve resmi dayatmalann ortadan kaldiril-
masidir. Eger Kilise ve Devlet birer ézel kurum olsaydy, el-
bette onlara yine kars:1 gikardik, ancak onlarin var olma
hakkini tartigma konusu yapmazdik. Halkin kolektif giicii-
nil resmi dayatmalarla ve zor yoluyla sémiirmek tizere ku-
rulduklar igin, Devlete ve Kiliseye karg: miicadele ediyoruz.
Eger Enternasyonal bir devlete déniisecek olursa, Enternas-
yonalin en hararetli savunucular: olan bizler, onun en a-
mansiz diigmanlar olacafz.

Ancak ozellikle vurgulanmasi gereken nokta su ki, En-
ternasyonal asla bir devlet olarak 4rgitlenemez. Enter-
nasyonal boyle bir gseyi yapamaz, citnkii isminin de ima
ettifi gibi Enternasyonal tiim simirlarin ortadan kaldmil-
masin hedefler, sinirlan ve hiikkitmranhig olmayan bir dev-
let ise var olamaz. Tim buyik despotlarin riiyas1 olan ev-
rensel devletin gergeklegsemeyecegini tarih kanitlamistir. Bu
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yiizden, evrensel devlet ya da Alman Komiinistleri'nin hayal
ettikleri Halk Devleti, ancak bir tek geyi ifade edebilir:
Devletin ytkima. _

Eger Uluslararas: [g¢i Birligi, devleti ortadan kaldirmayi
hedeflemezse, anlamini tamamen yitirecektir. Enternasyo-
nal, yalnizeca devletin yikimini kolaylagtirmak amaciyla
kitleleri orgitler. Peki kitleleri nasil drgitlemektedir?
Yukaridan asagiya dogru degil, emegin ¢esitliligini yansitan
birbirinden farkh toplumsal iglevleri daraltarak degil, kit-
lelerin dogal yasamini devlet iiniformasimn icine sikigtira-
rak degil ve kitlelere imgesel bir birligi dayatarak degil.
Tam tersine Enternasyonal, kitlelerin toplumsal yasamla-
rim1 ve gergek istemlerini dikkate alarak, onlar1 gruplas-
maya, bir hirleriyle uyumlu olmaya, gliglerini, mesguliyet-
lerinin ve kogullarinin cesitlilifiyle dengelemeye ikna ede-
rek, onlar asagndan yukarya dogru orgiitler... Sendika sek-
siyonlarimn gergek iglevi budur.

Kitleleri orgiitlemek ve onlarla birlikte Enternasyonal’in
niifuzunu daha da saglamlagtirmak igin, agik¢a soylemek
gerekirse, on iggiden birinin Enternasyonal’e katilmasinin
yeterli olacagini daha &nce belirtmistik... Kitlelerin isyanci
iggiidiilerinin her geyi kasip kavurdugu biiyiik politik ve
ekonomik kriz anlarinda, kéle olan insan yiginlarinin...
boyunduruklanm pargalamak iizere nihayet ayaga kalktik-
lar1 zamanlarda kitleler, sagkin ve gligsiiz olduklarini gore-
ceklerdir, ¢linkii tamamen drgitsiiz olacaklardir. Boylesi
anlarda, her tiirli degerli neriyi dinlemeye hazir olacak-
lardir: ne istediklerini, neyi nasil elde edeceklerini bilen ve
birlikte hareket eden on, yirmi veya otuz militan, birkag yiiz
cesur eylemciyi rahathikla harekete gegirebilir. Paris Komii-
nii [1871] esnasinda biyle bir érnege tamk olmugtuk. Bagka
hicbir yerde rastlanamayacak zorlu kogullarin dayatmasiy-
la, kusatma esnasinda hayata gegirilen ciddi bir drgutlenme,
cesitli giiclilklere ragmen, genig bir direnme potansiyeline
sahip olan yenilmez bir gii¢ clugturmay1 bagarmigta.

Enternasyonal daha iyi bir gekilde érgittlendiginde, saf-
larina daha fazla seksiyon -dzellikle de tarim seksiyonlari-
katildifnnda ve her seksiyon, iiye sayisim ig¢e katladifi za-
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man ne olacak? Her {iye, Enternasyonal’in nihai hedeflerini,
gergek ilkelerini ve zaferinin glivenceye ahnmas i¢in bagvu-
rulacak araglan su anda bildiginden ¢ok daha iyi kavradin
zaman ne olacak? Enternasyonal yenilmez bir gii¢ olmug
olacaktir.

1871

s T ' o

Parts Komiinii ve
Devlet Diigiincesi

“Paris Komiinii ve Devlet Diigiincesi™1? Bakunin’in “Kam-
cilt Germen Imparatorlugu ve Toplumsal Devrim” adly
onemli caligmastmin ikinet bolitmiiniin girtg yazisidir. 1871
Paris Komiinii, sosyalist hareketin tarihinde bir déniim nok-
tast, sosyalist teoriye hak ethi@i degeri kazandiran canly bir
drnek ve carpicilign héld da tartigtimakia olan son derece
heyecan verici bir olaydwr. “Fransa’da I¢ Savag™ta Karl Marx,
“Deviet ve Devrim”de V.I. Lenin, Paris Komiinii'ni bir prole-
tarya devrimi modeli olarak selamiamiglardir. Ancak,
Marksistler ve Blarkistler, Paris Komiinii'nden teorilerinin
dogrulugunu kamtlayan bir érnek olarak bahsederlerken,
anargistler Komiin'iin, otoriter sosyalizmin iflasint ilan
eftigini ve kendi anarsist yaklagimlarinin gegerliliine kanii-
ladigint savunmuglardir. Bu konuyla ilgili olarak James
Guillaume soyle bir gézlemde bulunur:

Bu gahgma [Fransa'da ¢ Savag] Marx'in kendi programum
terk ederek federalistlerin [artik anargist olarak biliniyorlar]
saflarina gegmesine neden clan ilkelerin sagirticr bir sekilde
ilan edilmesi anlamina gelmektedir. Bu, Kapifal’in yazarinin
yagadifn samimi bir déntigim midir, yoksa olaylar tarafindan
dayatilan gecici bir manevea, komiiniin tagidifn prestijden fay-
dalanmak amaayla ylizeysel bir sekilde ona dért elle samlmas)
rmdir?

Su anda Hollanda'da yayinlanmakta olan “Bakunin Argiv-
leri”nin editorii olan Arthur Miiller Lehning sunlart beliriir:

Otoriterler ile anti-oteoriterler arasindaki miicadelenin doruk
noktasina ulastifn bdyle bir zamanda, Marxin anti-otoriter egi-
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limin programim agik¢a onayiamast tarthin bir cilvesidir...
Paris Komiini'niin, Marx’in devlet sosyalizmiyle ortak highir
yam yoktu ve Komiin daha ziyade Proudhon’un disilinceleri ve
Bakunin'in federalist teorileriyle uyum igindeydi. Fransa'de I¢
Savag, Marxin gu ana kadar devlet sorunu fizerine yazdif tiim
yaztlaryla muazzam bir ¢eligki igindedir.(18:

Marx’in hayram ve resmi biyograficisi olan Franz Meh-
ring de ayn fikirdedir:

Komiinist Manifesto’daki ditgtinceler, asalak devletin yok
edilmesine yonelik siddetl bir iislupla baglayan Fransa'de I¢
Savag adli ¢ahgmada diizillen dvgiilerle bagdasmiyordu... Hem
Marx hem de Engels bu geligkinin farkindaydi ve Komiinist
Manifesto'nun Haziran 1872'de yapilan yeni baskisina yazdikla-
r1 onsodzde diislincelerini tekrar gézden gecirdiler... Anargist-
lerle miicadele halinde olan Engels, Marxin 8liimiinden sonra,
tekrar orijinal Manifesto'yu esas aldr ...eger bir ayaklanma birkag
basit emirle devietin baskici mekanizmasim tamamen ortadan
kaldirmay1 bagarabilmigse, bu Bakunin'in hi¢ édiin vermeden
savandugu yaklagiminin dogrulanmas: anlamina gelmez mi?1™

Bakunin, Komiin tarafindan yapian her seyi ihttyatsiz
bir gsekilde abartmanug, Komiin'iin i¢ine diigtiigii baghea
hatalara deginmekten cekinmemis, ancak bircok yoldagimin
tersine, Komiin'in agmazlarint mazur gérmiisti.

Bakunin bu béliimde Komiin'it tarfigtiktan sonra “devle-
tin nosyonu’nu ele alarak “bireylerin ve toplumun ihtiyagla-
rim. bagdagtiran” devletsiz bir toplumsal diizen -¢ogunlugu
azinliga mahkiim eden devlet tarafindan bizzat énlenen bir
armoni- lizerinde durur. Ardindan, “tktidar gehvetini” ku-
rumlagtiran ikiz gseyfanlar olan Devlet ile Kilise arasindaki
iligskiyi irdeler. Ele aldigr temel konulari, insanin dogasi,
toplum, diizen, deviet, dini inanglar ve dzgiirliik anlayig
fizerine yaphigt yorumlaria tamamlar.

- B =

Bu caligmam da, pek fazla olmayan yayinlanms diger
cahigmalarim gibi, gesitli olaylarn ortaya eikardig bir ¢ahs-
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madir. Su anda Fransa'y: ve tiim uygar diinyayr dort bir
yandan kugatan ve tek ¢aresi toplumsal devrim olan kor-
kung felaketleri dnceden fark etmenin kolay ama ac1 ayn-
cahfni bana tattiran Bir Fransiz’a Mektuplar (Eylid 1870)
isimli caligmamin dogal bir devamaidir.

Bu cahsmayla boylesi bir toplumsal devrim ihtiyacin: or-
taya koymay1 amaglhiyorum. Toplumun tarihsel gelisimini ve
gu anda hepimizin gizi éniinde Avrupa’da ohup bitenleri ir-
delemek istiyorum. Boylece, samimi bir gsekilde gercedin
pesinde koganlar, bu degerlendirmeleri dikkate alip, toplum-
sal devrim dedifimiz geyin 6ziinil tegkil eden felsefi ilkeleri
ve pratik amag¢lan acikea ve dolaysiz bir sekilde ilan edebi-
lirler.

Basit bir gorev istlenmedigimin farkindayim. Eger
kigisel kayglarla boyle bir gorevi iistlenmis olsaydim, kiis-
tah biri olarak degerlendirilebilirdim. Okurumun, bu tiirden
hicbir kaygaim olmadigindan emin olmasini istiyorum: Ben
ne bir bilgin, ne bir felsefeci ne de profesyonel bir yazanm.
Hayatim boyunca ¢ok fazla sey yazmadim ve kendimi savun-
mak ve tutkulu bir inang nedeniyle, kamusal yagsamda boy
gostermekten duydugum iggiidiisel nefretin listesinden gel-
meye mecbur kaldigim zamanlar diginda asla herhangi bir
sey yazmadim.

Peki dyleyse ben kimim ve beni bu calismay: boyle bir
zamanda yayinlamaya sevk eden gey nedir? Gergeggin atesli
bir arayicisi oldugum kadar, diinyayr mahveden meveut dii-
zenin -bitlin zamanlarin tim dinsel, metafizik, politik,
yasal, ekonomik ve toplumsal alcakhklan sayesinde ayakta
duran bu diizenin- insanlarn bagina musallat ettigi her tiir-
lid igreng aldatmacamin amansiz bir digmaniyim. Ben fana-
tik bir ozgiirlik sevdalistyim. Ozgiirligi, insan zekasinin,
onurunun ve mutlulugunun i¢inde filizlenebilece@i biricik
ortam olarak degerlendiriyorum. Ozgiirlik derken, deviet
tarafindan bagislanan, oleultip bicilen, dizenlenen ézgur-
litgi kastetmiyorum; zira béyle bir ézgiirlik, halkin biyik
bir kesiminin koleligine dayanarak kii¢iik bir azinligan ayn-
caliklarim temsil eden ebedi bir yalandan baska bir sey
degildir. Her insanin haklarini, devlet tarafindan temsil
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edilen haklarla simrlandiran Jean Jacques Rousseau okulu
ve tim diger burjuva liberal okullar1 tarafindan goklere
cikarilan bireyei, egoist, agagalik ve sahte dzgiirhigi de kast-
etmiyorum; béyle bir 6zgiirlik, bireylerin haklarim zorunlu
olarak sifira indirecektir. Hayir, ben, ismini hak eden tek
Szgurliigii, hepimizin i¢ diinyasinda sakl duran tiim maddi,
entelektiiel ve ahliki yeteneklerin tam gelisimi anlamina
gelen gzgirligii kastediyorum; bireysel dogamizin yasalan
diginda hichir kisitlamay kabul etmeyen 6zgiirligi kastedi-
yorum. Bu yasalar herhangi bir digsal yasa koyucu tarafin-
dan bize dayatilmadip1 ve bizden daha istiin olmadiklan
igin, sonug olarak Szgiirliik iizerinde hicbir kusitlama yoktur.
Bu yasalar subjektiftir, bize igkindir; varolugumuzun temeli-
ni teskil ederler. Bu yasalardan kurtulmaya cahsmak yeri-
ne, zgilrlafimizin bu yasalar igindeki gercek kogullarim
ve etkin kaynafinl gormeliyiz; baska birinin ézgiurligi
benim Szgirlifgimi simirlamadign gibi, szgirlugiimi onay-
layarak daha da genigletir; egitlik iginde dayanigmayla i¢ ige
gecen bir dzgiirhik. Acimasiz bir gtig ve bu gliciin her zaman
gercek ifadesini buldugu otorite ilkesi karsisinda galip gelen
Gzgtirhigi kastediyorum. Cennetteki ve yeryiiziindeki tim
idolleri parampar¢a eden ve ardindan tiim kiliselerin ve dev-
letlerin yikintilan Gzerinde insanh@n evrensel dayanigma-
sinl esas alan yeni bir diinyay: inga edecek olan gzglrligi
kastediyorum,.

Kararli bir ekonomik ve toplumsal esitlik savunucusu-
yum, giinkii boyle bir esitlik olmakstzin, uluslann refahinin
ve bireylerin $zgiirligiiniin, adaletinin, insanca onurunun,
ahlakinin ve maddi refahimin bir yalan yigrnindan bagka bir
anlama gelmeyecegine inaniyorum. Ozgirligi insanhfin ilk
kogulu olarak savundugum icin, diinya ¢apindaki bir egitli-
gin, emegin kendiliginden orgiitlenmesi, dzgiirce orgiitlen-
mig olan iiretici birliklerinin ortak miikliyeti ve despotik
ataerkil devletin yerini alacak olan komtinlerin spontan fede-
rasyonlar aracihiyla saglanmas gerektifine inaniyorum.

Devrimei sosyalist kolektivistler ile mutlak devlet iktida-
rin1 destekleyen otoriter koministler arasinda tam da bu
noktada temel bir ayrlik ortaya ¢ikuyor. Her iki tarafin da
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nihai hedefi hemen hemen aymidir. Her iki taraf da, éncelik-
le herkes icin egit olan kogullar altinda olaylarin dogal seyri
tarafindan herkese kagimimaz bir gekilde dayatilan kolektif
emek orgiitlenmesini, ardindan da, tiretim ara¢larimn ortak
miillkiyetini temel alan bir toplumsal diizeni yaratma arzu-
sundadir,

Aralarindaki fark yalmzea gudur; otoriter komiinistler,
igel sinafinin, ozellikle de radikal burjuvaziden yardim alan
kent proletaryasinin siyasal iktidarimn gelisimi ve srgitlen-
mesi araciligiyla amaglarina ulagabileceklerini sanmak-
tadir. Ote yandan devrimei sosyalistler ise, iist simflardan
olup ge¢mislerini tamamen reddederek ag¢ikea kendilerine
katilma ve devrimei programlarim biitiiniiyle kabul etme ar-
zusunda olan iyi niyetli kesimler de dahil olmak tizere, kent
ve kardaki isei simfimn anti-politik giicliniin gelisimi ve or-
giitlenmesi aracihiyla amaglarina ulagabileceklerine inan-
maktadirlar.

Iki taraf arasindaki bu goriig aynhg her iki tarafin farkh
taktiklere bagvurmasina yol acmaktadir. Otoriter komii-
nistler, ig¢ilerin, devlet iktidanmin ele gecirilmesi amaciyla
orgiitlenmesinden yanadir. Devrimei sosyalistler ise, devleti
yikmak lizere -veya daha kibarca sdylemek gerekirse- devle-
ti tasfiye etmek tizere orgitlenmektedirier. Komiinistler
otoriter ilke ve pratikleri savunurlar; devrimei sosyalistler
ise olanca inanclanyla szgitrliige vurgu yvaparlar. Her iki ta-
raf da aym gekilde bilimin, her tiirlii dinsel ve batil inancin
yerine geg¢mesinden yanadir. Komiinistler bilimi kitlelere
zor yoluyla dayatma arzusundadir; devrimei sosyalistler ise,
bilimin propagandasim yapmaya ¢ahsacaklardir ve héylece,
bireyler ve gruplar bir kez ikna olduklarinda, birkag¢ “tsttin”
zeké tarafindan onceden hazirlanp “cahil” kitlelere daya-
tilan her tarli plan reddederek, kendi diiglince ve ¢ikarlan
dogrultusunda agagidan yukariya dogru dzgiirce ve kendili-
ginden orgiitlenip federasyonlagacakiardir.

Devrimei sosyalistler, kitlelerin i¢gtidiise] istemlerinde ve
gerc¢ek ithtiyaglannda yatan pratik sagduyunun ve bilgeligin,
bunca yenilgiden sonra hilé insanlan mutha etmeye ¢alisan
tiim toplumsal doktorlann ve klavuzlarin etkileyici zekasin-
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da asla bulunmadifina inanirlar. Daha da 8nemlisi, devrim-
ci sosyalistler, insanhfin oldukg¢a uzun zamandan beridir
bagkalannin kendi iizerindeki yénetimlerine boyun egdigine
inanirlar; yani insanlifain bagina gelen tiim belalann, yone-
timin gu veya bu bi¢ciminden degil, bi¢imi ne olursa olsun,
esas olarak bizzatihi yonetimin ve yonetim ilkesinin temel
varlifindan kaynaklandifana inanirlar.

Nihayet, Alman okulu tarafindan bilimsel olarak gelisti-
rilen, Amerikalilar ve Ingilizler tarafindan da kismen kabul
edilen komiinizm ile, Latin {ilkelerinin proletaryasi tarafin-
dan muazzam bir gekilde geligtirilerek son gekli verilen Pro-
udhonculuk arasinda da meghur bir ¢eligki vardir. Devrimei
sogyalizm, kisa bir siire énce gergekiesen Paris Komiinii'nde,
heybetini ve pratik gecerlilifini gézler éniine serdi.

Monarsgik ve dinsel gericiligin saldirilar karsisinda kay-
bettifi onca kana ragmen, Avrupa proletaryasimin kalbinde
ve zihninde daha da dayamkh hale gelip giiclenen Paris
Komiini‘nii destekliyorum. Paris Komiini'ni destekliyo-
rum, ¢iinkii Komiin her seyden once, bizzat devletin kendisine
agikea ve cesurca meydan okuyarak devlet ilkesini reddetti.

Devlete yonelen bu bagkaldirinin, bugiine kadar siyasal
merkezilegmenin baglica iilkesi olan Fransa’da meydana
gelmesi ve Komiin'in inisiyatifinin, buiyik Fransiz uygarh-
ginin 6nciisi ve ana kayna olan Paris'in elinde olmas: son
derece carpicadir. Bagindaki taci firlatarak, Fransa'va, Avru-
pa’ya, tlim dinyaya hayat ve ozgiirliik vermek iizere, kendi
venilgisini cogkuyla ilan eden Paris; tarihsel énciiliigini
tekrarlayarak, kolelestirilen tiim halklara, kurtuluga ve
esenlige giden tek yolu gdsteren Paris; burjuva radikaliz-
minin siyasal geleneklerine sliimeciil bir darbe indirerek,
Fransa ve Avrupa gericiligi karsisinda, devrimei sosyalizme
ger¢ek anlamim kazandiran Paris! Galip gelén gericilige tes-
lim olmaktansa, yikintilarin kendisine kefen yapan Paris;
kendi felaketiyle, Fransa’nin onurunu ve gelecegini kur-
taran, iist siniflarda gozden kaybolan yagamin, erdemliligin
ve ahldki kudretin, kendi gicinde ve proletaryaya verdigi
sézlerde yagatildhigim tiim insanliga gosteren Paris! Kitlele-
rin mutlak kurtulugunun ve onlarin sinir tammayan gercek
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dayamgmasinin yeni ¢afim térenle agan Paris; milliyet¢iligi
yok ederek onun yikintilan iizerinde insanhf yiikselten
Paris; insancil ve ateist oldugunu ilan ederek, kutsal masal-
larin yerine, toplumsal yasamin biiyiik gercekliklerini ve bi-
limsel inanel geciren, eski ahlakin yalanlarimmn ve kétiilik-
lerinin yerine, tiim insan ahlakimn sarsilmaz temeli olan &z-
giirlilk, adalet, esitlik ve kardeglik ilkelerini koyan Paris!
Insanhifin yazgisina olan biyiik baghihgni, gorkemli digii-
siiyle, dliimiiyle kamtlayan, kahraman, rasyonel ve inanch
Paris; inancim, tiim giiciiyle birlikte gelecek kugaklara ema-
net eden Paris! En asil gocuklarnin kaniyla sulanan Paris!
Iste insanlik budur! Bu, dogrudan Hiristiyan kiliselerinden
ve kotilligiin en yiksek papazm olan Papa’dan ilham alan
birlegsik Avrupa gericiligi tarafindan ¢garmiha gerilen insan-
hktir. ‘Ancak, halklar arasindaki dayamgmamn bir ifadesi
olarak yaklagmakta olan uluslararasi devrim, Paris’i tekrar
diriltecektir.

Asla unutulmayacak olan Paris Komininiin ger¢ek an-
lami budur ve Komtin’iin iki ayltk mritniin ve élimiintn
geride biraktifi muazzam ve gérkemli sonuglar bunlardar.

Paris Komiinii ¢ok kisa omiirhi-oldu ve Versailles gericili-
gine kars1 verdigi sliilmcil miicadele tarafindan tamamen
sekteye ugratilan i¢ gelisimi nedeniyle, sosyalist programini
uygulayamasa bile, en azindan teorik olarak géziimleyebil-
me imkanmim dahi bulamadi. Ote yandan, Komiin iiyelerinin
bityiik ¢ogunlugunun sosyalist olmadigim da goz ardi etme-
mek gerekiyor. Komiin tiyeleri sosyalist olarak gériinmugler-
se, bu onlarn kigisel inanglarindan ziyade, olaylarin karg:
durulmaz akisiyla bu dogrultuda hereket etmelerinden,
i¢ginde bulunduklar: kosullarin dogasindan ve Konumlarimn
dayattin ihtiyaclardan kaynaklanmigtir. Komiin'e katilan
sosyalistler kiigiik bir azinlikt1; en fazla on dort veya on beg
kigiydiler; komiinarlarin geri kalan Kiswiun Jakobenler tes-
kil ediyordu. Ancak bir noktayr agakhiga kavugturmamiz
gerekiyor; birbirinden oldukea farkh olan iki Jakoben tiirii
vardir. Bir tarafta, Bay Gambetta gibi Jakoben avukatlar ve
doktrinerler vardir; onlarin pozitivist... kustah, despotik ve
yasal cumhuriyet¢iligi, Jakobenciligi, birlik ve otorite kiiltd
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digindaki her geyden arindirip eski devrimei inanglarim yad-

siyarak, Fransa halkin: 6nce Prusyalilar’a, ardindan da

F'ransa?mn yerli gericilerine teslim etti. Ote yandan, samimi

bir gekilde devrimei olan, 1793tin devrimei mhu'nuil gergek

ve son_t?msilcileri olan kahraman Jakobenler vardir; agagi-
hk gen-cllere teslim olmaktansa, olugturduklar: gﬁglﬁi birligi
ve sahip olduklari otoriteyi feda etmeye hazir olan Jako-
benle’r. .Bu viice goniilli Jakobenler’e, dogal olarak, devrimin

zaferini her geyden daha ¢ok Snemsemig biiyiik bi;' kisilik o-

1{111 Delescluze2® liderlik ediyordu; kitleler olmaksizin dev-

rim o}arrnayaca@mdan ve kitleler sahip olduklan sosyalizm

1(,:gudu51:inﬁ simdilerde agga vurup ekonomik ve toplumsal

b!r devrimi gergeklestirecek giigte olduklarindan, kendileri-
3}1 l:a:;namen devr%mc_i hareketin akigina blrakan, iyi niyeth

oiaa c; k?anll-fif;- .kendllenne ragmen, eninde sonunda sosyalist

Paris Komiinit'ne katilan Jakobenlerin yiiz yiize kaldik-
lgr% durum‘tam da buydu. Delescluze ve yamindaki pek ¢ok

k}@l, genel 1?erigi ve vaatleri pozitif sosyalist bir dogaya sa-
h_1p ’olan ¢esitli program ve hildirgeleri imzaladilar. Bununia
birlikte, tiim iyi niyetlerine ve samimiyetlerine ragmen Ja-
kobenler, igsel inanglarindan ziyade, dig kogullarin dayat-
rpaS}yla so'syalist oldular; hentiz yeni benimsedikleri sosya-
list ilkelerine ters diigen burjuva ényargilarimin bir ¢ogun-
dan kurtulmak igin gerekli olan zamandan ve kapasiteden
yoksundular. I¢ miicadele tuzagina diigen Jakobenler'in
ge'znellemelerin dtesine gegip, burjuva diinyasiyla aralarmda-’
kf de'lyam@mayl ve iligkileri ebediyen ortadan kaldiracak
nihai adimlar asla atamayacaklan anlagilir bir seydir.

. Bu durum, Komiin ve bu insanlar i¢in biiyiik bir talihsiz-
]{k old\{. Hem kendileri fel¢ oldular, hem de Komiin'ii fel¢ ot-
tiler. Yine de onlan sucglayamayiz. Insanlar bir gecede degis-
n"lez‘ler; deogalarini veya aligkanhiklarim istedikleri anda de-
g1:§t1reme'zler. Komiin ugruna élerek samimiyetlerini kanit-
ladilar. Kim onlardan bagka bir sey istemeye ciiret edebilir?

J.akobenler, dilgiince ve eylemlerinin esin kaynag olan
Par::s }}alkmdan daha fazla suglanamazlar. Halk diistinsel
etkilesimden ziyade iggiidiisel olarak sosyalistti. Halkin tim
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istem ve ozlemleri olabildigince sosyalistgedir ancak, digiin-
celeri veya daha ziyade bu diigiincelerin geleneksel ifadeleri
éyle degildir. Fransamn biiyiik kentlerinin proletaryas,
hatta Paris proletaryas: bile, halen de pek ¢ok Jakoben oén-
yargiya, diktatoryal ve yonetimsel anlayiglara sik1 sikiya
yapigmaktadir. Proletaryanin diigiincelerine hakim olan -ve
tim kotilikklerin, yoksullugun ve kéleligin tarihsel kaynagn

_olan dinsel egitimin élimeiil sonuglariyla beslenen- otorite

Kkiiltidl heniiz tamamen ortadan kaldinlamamigtir. Halkin en
zeki gocuklarimin, en jnangh sosyalistlerin bile heniiz bu di-
siincelerin etkisinden kurtulamams olmalari, bu ger¢efin
¢arpicl boyutlarim gostermektedir. Onlarin zihinlerini biraz-
cik karigtirmaya tegebbiis ettiginizde, karanlik bir kdgeye
sinmis olan hiikiimet taraftarl Jakobenligin can gekigmekte
oldugunu ama tamamen plmedigini goreceksiniz.

Komiin'e katilan kii¢itkk ama inangh sosyalist grup da ¢ok
zor durumdaydy. Bir yandan, Paris halkimn kitlesel destegi-
nin eksikligini hissederlerken ve pek de gigli olmayan
Uluslararas: Birlik érgiitii yalnizea birkag bin insani etkile-
yebilmigken, bu sosyalistler, bir yandan da Jakoben ¢ogun-
luga karsi ganiibirlik bir miicadeleyi siirdiirmek zorunda
kaldilar. Bu ¢atigmann tam ortasinda, sosyalistler, birka¢
bin is¢iye iy saglamak, onlan doyurmak, orgitlemek, si-
lahlandirmak ve gericilerin hareketlerini yakindan izlemek
zorundaydi. Ustelik tim bunlar, kugatilan, aclhk tehlikesiyle
kars: karsiya olan ve Prusyahlarin izni ve litfuyla Versail-
leg'da orgiitlenen gericilifin karanhk entrikalarinin tuzagi-
na diigen Paris gibi devasa bir kentte olup bitiyordu. Sosya-
listler, Versailles Hitkiimetine ve ordusuna karsi, devrimeci
bir hitkiimet ve ordu kurmak zorunda kaldilar; monargist ve
dinsel gericilige kars: savagabilmek i¢in, devrimel sogyaliz-
min temel ilkelerini unutarak veya feda ederek Jakoben bir
tarzda orgiitlenmek zorunda kaldilar. ,

Béylesine karmagik olan kogullar altinda, Komiin'iin go-
gunlugunu olusturan ve ayni zamanda oldukea geligkin bir
politik ongdriiye ve yénetimsel drgitlenme pratifine ve
gelenegine sahip olan Jakobenler'in, baskin bir git¢ olarak
sosyalistleri denetimleri altina almalar elbette dogald1
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Buna ragmen Jakobenler'in, sahip olduklar1 avantajlardan
sonuna kadar yararlanmamalar1 oldukga sagirticiydi; zira
Paris ayaklanmasina tamamen Jakoben bir karakter verme-
ye ¢aligmadilar; hatta tam tersine, toplumsal devrimin
seyrine kapilmakta bir mahsur gérmediler.
. Teorilerinde olduk¢a tutarh olan pek ¢ok sosyalistin, dev-
rimei pratiklerinde yeterince sosyalistge hareket etmeyen
Paris’teki dostlarimizi sugladiklarim biliyorum. Gte yandan,
avaz avaz bafiran burjuva basin, dostlarimizi, programlarn-
na gerefinden fazla bagh kalmalan gerekgesiyle suglamak-
tadir. Bir an i¢in burjuva basinin o algak¢a kinamalarin bir
yana blrefkahm. Proletarya kurtulusunun en zeki teorisyen-
lerlrur} d.lkkatini su olguya ¢ekmek istiyorum; Parisli kar-
d'e§le_nm1ze agikea haksizlik yapiyorlar, ¢iinki, en doggru teo-
'n}er ile bu teorilerin pratik uygulamas: arasinda, birkag giin
{g{lnde katedilemeyecek muazzam bir mesafe vardir. Orne-
fin, -6limi kesinlesmis olan insanlardan sadece birini an-
n'falk gerekirse- Varlin’i?’ tanima gerefine erismis herhangi
bl:f&, Varlin ve arkadaglarinin, derin, tutkulu ve iyi szitmsen-
mig sosyalist inanglarla hareket ettigini bilir. Bu insanlan
taniyan hi¢ kimse, onlann ategli coskularindan, fedakarhk-
lz.mndan ve glicli inanglanindan zerre kadar siiphe etmemis-
tir. Bununla birlikte, szellikle gii¢lit bir inanca sahip ol-
ma‘lanndan dolayi, bu insanlar, uruna yasamlanm feda
ettikleri o yiice gorev nedeniyle kisisel giivenliklerini hesaha
katmadilar; kendileri i¢in asla kaygilanmadilar! Tim diger
orneklerde oldugu gibi, Politik devrime taban tabana zit
ol'an bu Toplumsal Devrimde de, bireysel eylemin bir hig
%utlelerin kendilifinden eyleminin ise her gey olacaglna;
}nandﬂar. Bireylerin yapabilecegi tek sey, halkin icgiidiisel
1sterr}lerini ifade eden diigiinceleri formtile etmek, bu diigtin-
cel:erm propagandasinl yapmak ve tiim gabalarim, kitlelerin
dog:a] glclinlin drgiitlenmesine adamaktir. Hepsi bu kadar;
geri kalan her gey bizzat kitlelerin kendileri tarafmdar;
gergeklestirilecektir. Bagka tiirli davranirsak varacagimiz
yer politik bir diktatérluk olur; tim ayricaliklan, esitsizlik-
leri ve baskilariyla devletin yeniden insasi; bu dolambach ve
kaginiimaz yola saptigimizda kitlelerin siyasal, toplumsal ve
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ekonomik koleligini yeniden insa edecegimiz bir noktaya va-
racaflz.

Tiam samimi sosyalistler ve genel olarak halk icinde do-
gup yasayan tiim ig¢iler gibi, Varlin ve arkadaglari da, ben-
zer Kigilerden olugan bir tek grubun siirekli etkin olmasina
ve daha ustiin kisiliklerin egemenligine karg: tamamen
megru olan bir ihtiyat duygusunu paylagtilar. Ve her geyden
once adil ve iyi niyetli insanlar olduklar igin, bu dngoriya,
bu giivensizligi, bagka kigiler i¢in oldugu kadar, kendileri
i¢in de tagidilar.

Toplumsal bir devrimin, ya bir diktatérlik tarafindan ya
da tiizel bir topluluk tarafindan yonetilip érgiitienmesini sa-
vunan otoriter komiinistlere kargilik -ki bana gére bu du-
slinceleri tamamen yanhgtir- dostlarimiz, Parisli sosyalist-
ler, halk kitlelerinin, gruplarimn ve birliklerinin, kendiligin-
den kesintisiz eylemi olmaksizin, asla devrim yvapilamaya-
cagna inandilar.

Parisli dostlarimz bu diigiincelerinde bin kez haklilard:.
Ne kadar miikemmel olursa olsun -hatta iistiin yeteneklere
sahip olan birkag yiiz bireyden olugan kolektif bir diktator-
liikten bahsediyor bile olsak- halkin ke lektif iradesini temsil
eden, ger¢ek cikarlann, istemlerin, 6ziemlerin ve ihtiyacla-
rin belirsiz yogunlugunu ve gesgitlilifini kucaklayabilecek
kadar giiclii olan herhangi bir zihin var midir? Devlet gidde-
tine maruz kalan hasta bir toplumu tagiyan bir sedyeye ben-
zemeyen toplumsal bir érgiitlenme nasil yaratihr? Yani so-
run hep Kitlelere, gruplara, komiinlere, birliklere ve birey-
lere eksiksiz ozgurliik saglayacak bir toplumsal devrimin
zor yoluyla drgtitlenmesi olmustur; bizzat devletin varlifina
ve iktidarina dayanan tim tarihsel giddet kaynaklarinin

ebediyen ortadan kaldinlmasi. Devletin yikihsiyla birlikte,
yasalardan kaynaklanan tiim esitsizlikler ve cegithi dinler
tarafindan yayilan tiim yalanlar da ortadan kalkacaktir,
¢linkd yasa ve din, asla devlet tarafindan temsil edilen, gii-
venceye alinan ve himaye edilen ideal ve gercek siddetin
kutsanmasindan bagka bir sey degildir.

Ozgirlugin insanhga asla verilmeyecegi ve her turli
devlet ortadan kaldirilmadif siirece, toplumun ve topiumu
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tegkil eden tiim gruplarin, yerel birliklerin ve bireylerin
gercek ihtiyaclarinin asla karsilanamayacag agiktir. Giiya
devlet tarafindan temsil edilen ama ashinda, devlet boyun-
durufu altinda olan bélgelerin, komiinlerin, birliklerin ve
bireylerin ger¢ek c¢ikarlarinin reddi olan sbziimona genel
toplumsal ¢ikarlar, yalmizea birer soyutlama, kurgu ve ya-
landan ibarettir. Devlet, bir toplumun gergek istemlerinin,
yagsayan gliclerinin gille oynaya aktifi, ama sonradan bu
hayallerin gblgesinde, vahsice dldiirilitp gomildiigi kitlesel
bir mezbaha ve kocaman bir mezarliktir. Hichir soyutlama
kendi basina var olmayacagindan, dzerinde duracaf bacak-
lan, birgeyler yaratacak elleri ve yiginlarca kurbam tik:-
nacak midesi olmadigindan, géksel veya dinsel bir soyutla-
ma olan Tanri, ashnda, ayricalikhilar ve ruhbanlar stmifimn
gercek gkarlarimi temsil ederken, onun dinyevi tamamla-
yicisi olan politik soyutlama, yani devlet ise, kendi digindaki
her geyi yutma egiliminde olan sémiriicii simifin, burju-
vazinin, daha az ger¢ek olmayan gikarlarini temsil etmekte-
dir. Hep béliicii olan ve bugiin de insanlan, giiclii ve zengin
bir azinhk ile kélelegerek enkaz haline gelmis bir cogunluga
her zaman oldugundan daha fazla bilen ruhban simfi, tipk
burjuvazi gibi, endiistride, tarimda, bankacihkta, ticarette
oldugu kadar devletin hiikiimet, ekonomi, hukuk, egitim,
polis ve ordu gibi islevsel alanlarinda da sahip oldugu gesith
toplumsal ve siyasal drgiitlenmeleri aracih@iyla, bir yandan
tiim bu kélelegmis insanlan hakim bir oligargiyle kaynasgtir-
makta, diger yandan da, ebedi yanilgilar i¢inde yasayan,
karst durulmaz mevcut ekonomik gelismeler tarafindan
sitrekli ve kacinilmaz olarak proleter olmaya dogru itilen ve
gozil kapah olarak bu hakim oligargiye hizmet eden birer
araca indirgenmis olan umutsuz, aldatilms varliklara dé-
niigtirmeye ¢calismaktadir,

Kilisenin ve Devletin ortadan kaldinlmasi, yeniden or-
giitlenecek bir toplumun gergek kurtulusunun vazgecilmez
on kogulu olmalidir, ancak bu yeniden érgiitlenme, hem hilge-
ler ve aydinlar tarafindan ¢izilen ideal plami, hem de gesitli
diktatoryal gii¢ler hatta, evrensel oy hakkiyla secilen ulusal
bir topluluk tarafindan verilen emirleri reddederek, yukar:-
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dan agagiya dofru bir drgiitlenme modelini esas almama-
hdir. Daha énce de soyledigim gibi, boyle bir érgiitlenme
modeli, kaginllmaz olarak yeni bir devlet yaratacak ve sonug
olarak yonetici bir aristokrasiyi, yani kitlelerle ortak higbir
seyi olmayan bir insanlar sinifini ortaya ¢ikaracaktir, El-
bette bu yeni sinif, kamu refahina hizmet etmek veya evleti
korumak bahanesiyle kitleleri sémitirtip kilelegtivecektir.
Gelecegin drgiitlenmesi agafndan yukarya dogru, ig¢i bir-
likieri ve federasyonlar: tarafindan ger¢eklestirilmelidir;
once birliklerden ve kominlerden baglamalh, sonra bélgeleri
ve uluslar: igine alarak en nihayet, buyiik uluslararas: ve
evrensel federasyon ile doruga ¢itkmalhidir. Hayat verici
gergek toplumsal dzgiirlitk diizeni ve toplumsal refah ancak
o zaman viicut bulacak ve birey ile toplumun ger¢ek gikar-
larim kisitlamasi géyle dursun, bu toplumsal dlizen onlann
gergek gikarlarim bagdagtirarak givenceye alacaktir.
Birbirine zit olan ¢ikarlan bagdasmayacan igin, birey ile
toplum arasindaki armoniye ve evrensel dayamsmaya pra-
tikte asla ulagilamayacafl iddia edilmektedir. Bu iddiaya
ben goyle cevap vermek istiyorum; efer bu gikarlar bugiine
kadar karsiliklh bir uyuma kavusamamigsa bunun nedeni,
Devletin, ¢ogunlugun ¢ikarlarini ayricalikh bir azinhfin
cikarlarina feda etmesidir. Bu yiizden bu itnlii uzlagmazhk,
kigisel ve toplumsal ¢ikarlar arasindaki bu ¢atisma, insam
onursuzlagtirip 6z-saygisim ortadan kaldirmak iizere o oz-
giin giinah doktrinini yaratan teolojik yalanlarla icat edilen
bir kurgudan, siyasal bir yalandan bagka bir sey degildir.
Bagdasmaz gikarlarla ilgili aym yanhs digiince, bildigimiz
gibi teolojinin yakin akrabalari olan metafizik¢ilerden de
beslenmistir. Insan dogasinin toplumsal karakterini anla-
mayan metafizikgiler, toplumu, dzgtirce veya iistin bir gi-
ciin etkisi altinda diizenlenen gizli ya da bigimsel bir anlag-
ma adina aniden biraraya getirilen bireylerin mekanik ve
tamamen yapay bir toplam olarak goriirler. Metafizikeilere
bakacak olursak, bu bireyler biraraya gelerek toplumu olug-
turmadan dnce, bir tiir 6limsiiz ruha ve mutlak dzgirlige
sahiplerdi. Biz ise, insamn tiim entelektiiel, manevi ve mad-
di zenginliginin gelisiminin yani sira, gdzle gorilir bagimsiz-
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biginin da toplumun lriini olduguna inaniyoruz. insan, top-
lumun disinda kaldifanda sadece dzgiir olmamakla kalma-
yacak aym zamanda gergek anlamda varhifinin bilincinde
olan, konugan ve diisiinen tek varlk olan insan bile olmaya-
cakti. Insan yalmzea, zekési ile kolektif emeginin kombi-
nasyonu sayesinde, orijinal dogasimi veya daha ziyade gele-
cekteki geligmesi igin bir ¢ikis noktast tegkil eden vahgi ve
hayvani durumdan ¢ikmigtir. Insan yagaminin bir biitin
olarak -cikariarnnin, egilimlerinin, ihtiyaclarimn, yanilgila-
rimn hatta aptalliklarinin yam sira, her tirli giddetinin,
adaletinin ve goriiniigte gonililti olan etkinliklerinin- yalmz-
ca toplumsal giiclerin kagimlmaz sonuglarim temsil ettigine
derinden inaniyoruz. Insanlar ne karsihkh bagimsizhk dii-
giincesini reddedebilirler ne de digsal dogay sergileyen ¢ift
yonli etkiyi ve tekbicimliligi inkar edebilir]er.

Elbette bu harikulade kargilikh iligki ve olgular arasin-
daki bagimlihik, doganin kendisinde bile miicadele olmadan
ortaya ¢tkmamistir. Tam tersine, doganin giigleri arasindaki
armoni, yalmzea yagamin ve devinimin gergek kogulu olan
kesintisiz bir miicadele sonunda ortaya cikmigtir. Toplumda
oldugu gibi dogada da, miicadelenin olmadig1 bir diizen 6lim
anlamna gelir.

Eger evrende bir diizen mimkiin ve dogal olabilmisse,
bunun tek nedeni evrenin, iistiin bir irade tarafindan daya-
tilan ve onceden imgelenen bir sistem dogrultusunda yo-
netilmemis olmasidir. Kutsal megruiyetin teolojik varsayima
acik secik bir sagmalifa, yalmizea her tiirli diizenin inkérina
degil, bizzatihi doganin inkirina yol agmaktadir. Dogal ya-
salar yalmzca dogaya igckin olmalarl anlaminda gergektir;
yani bu yasalar herhangi bir otorite tarafindan olusturul-
mamigtir. Bu yasalar, “doga” dedigimiz seyi teskil eden tek-
bigimliliFin basit digsa vurumundan veya daha ziyade degisi-
minden bagka bir sey degildir. Insan akh ve bilimi onlan
kesfetti, deneysel olarak inceledi ve tek bir sistemde topla-
yarak onlara yasa adini verdi. Ancak dogamn kendisi bu
yasalardan habersizdir. Doga bilingsiz olarak hareket eder;
doga, kendiliginden ortaya gikarak durmadan kendilerini
tekrarlayan olgulann belirsiz cesitlili§ini kendi i¢inde tagir.
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Evrensel diizenin varhiin: siirdiirmesinin nedeni, bu eyle-
min kagmilmazhidir.

Béyle bir diizen, dogal oclmayan bir sekilde evrimlesmis
gibi giriinen ama aslinda bu geligsime 6zel bir unsur kazan-
diran dofal hayvanin ihtiya¢lar ve diigtinme kapasitesi
tarafindan belirlenen toplum iginde de gbze carpmaktadir;
var olan digfer her gey gibi insanin da dogal giiclerin birligi
ve eylemi tarafindan yaratilan maddi bir iiriini temsil etme-
si anlaminda tamamen dogal olan bir unsur. Bu 6zel unsur
akildir, genelleme ve soyutlama kapasitesidir ve insan bu
yetenekleri sayesinde kendisini yabanc: ve digsal bir nesne
gibi inceleyip gozlemleyerck distlinsel tasarimlarim gergek-
legtirebilmektedir. Diigtincesi aracihifiyla kendisini ve etra-
findaki diinyay) agan insan, mitkemmel bir soyut betimle-
meye ve mutlak bir bogluga erigir. Bu mutlak bosluk, var
olan her geye tepeden bakarak biitinliklii bir kars1 ¢ikig
diizeyine erigen insanin soyutlama kapasitesinden agafn ka-
lir bir gey degildir. Zihinde gergeklesen en yiiksek soyutla-
manin nihai simin budur; ve bu mutlak hi¢lik, Tanndir.

Tiim teolojik doktrinlerin anlam ve tarihsel temeli bu-
dur. Dogay1 ve kendi diistincelerinin maddi nedenlerini an-
lamadiklar: igin, hatta bu digiincenin gerisinde yatan
kogullar ve dogal yasalari bile kavramadiklarn i¢in bu ilk
insanlar ve ilk toplumlar, mutlak fikirlerinin tamamen so-
yut diigiinceleri formiile etme kapasiteleri tarafindan yara-
talan birer sonug oldugu konusunda en ufak bir bilgiye sahip
degillerdi. Bu ylizden insanlar, dofaya dayandirdiklar bu
soyut diigiinceleri gergek birer nesne gibi gordiiler, oysa ki
bu soyut diigiinceler doganmin kendisi igin higbir sey ifade
etmiyordu. Boylece, kendi yarattiklan kurgulara ve miim-
kiin olmayan mutlakhk nosyonlarina sayg: gostermeye ve
tapmaya bagladilar. Ancak, soyut olan hiclik ve Tanr
diigiincelerine somut bir bicim kazandirma ihtiyacin: hisset-
tikleri i¢in tanrisal bir anlayis yarattilar ve daha da énem-
lisi bu anlayiga, doga ve toplum i¢inde bulduklar: tiim iyi ve
kotit nitelikleri ve gii¢leri atfettiler. Fetigizmden tutun da
Hiristiyanhga dek tim dinlerin kékeni ve tarihsel geligimi
béyle oldu.
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Dinsel, teolojik ve metafizik sagmaliklarin tarihini ele
alacak bir caligmaya girisme veya kutsal simgeselliklerin
olusum siireg¢leri ile yluzyillarea siiren barbarlik tarafindan
yaratilan kuruntularl tartigsma niyetinde degiliz. Batil
inanglarin yarattign felaketleri, kan wrmaklarim ve gézyasi
sellerini hepimiz biliyoruz. Heniiz olgunlagmamis olan in-
sanligin giristigi bu sapkinca bagkaldirilar, toplumsal érgit-
lenmelerin normal geligmesinde ve evrimlegmesinde kacginil-
maz ve tarihsel olan asamalard:. Boylesi sapkinliklar, evre-
nin dogaiistii bir gii¢ ve irade tarafindan yonetildigi diigin-
cesini, insamn imgesel dlinyasina sliimeil bir gekilde yer-
lestirdiler. Yizyillar gelip gecti ve toplumlar bu diigiinceye
dylesine alistilar ki, aralarindan gkan her tiirla kargt ar-
zuyu ve daha fazla ilerleme kapasitesini yok ettiler.

Once birkag bireyin iktidar hirsi, ardindan da ¢esitli top-
Iumsal siniflar koleligi ve fethetmeyi egemen ilke haline
getirdi ve bu korkun¢ kutsalhk digiincesi toplumun tam
kalbine yerlestirildi. Daha sonra ise, Devlet ve Kilise gibi iki
kurumu temel almayan higbir toplum olanakli gérilmedi.
Bu iki toplumsal bela tamamen doktriner mazeretgileri ta-
rafindan savunulmaktadir.

Bu kurumlarin dinyada ortaya gikmasindan hemen
sonra iki yonetici sinif -papazlar ve aristokratlar- ¢abucak
prgitlenip hi¢ zaman kaybetmeden kélelegmis insanlara,
Kilise ile Devletin yararlarim, kagimlmazhigim ve kutsalh-
gl agilamaya bagladilar.

1872

e T =

La Liberté’ye Mektup

La Liberté’ye yonelik olarak yazilan ama hi¢bir zaman ta-
mamlanp yollanmayan (5 Ekim 1872 tarihli) bu uwzun mek-
tup, Bakunin ile Guillaume’'un 2-7 Eyliill 1872 Lahey Kon-
grest'nde Enternasyonal’den ihrag edilmelerinden yaklastk
bir ay sonra yazilmugti. Bakunin asagidaki I. sechide?2,
Marx'in tahakkimi altindaki prosediirii ve kendisine verilen
‘aforoz cezasimi” protesto eder; ayni zamanda Enternasyonal
icinde bulunan iki karsit egilim arasindaki gorits ayriikla-
riun yam sira, Marx'in devrimei diktatorlitk, gecis donemi,
gecict hiikiimetler, tiizel asambleler ve diger ilgili konular
hakkindaki teorileri karsisindaki tavrini da ézetler.

II. Seckide'? ise, tarih, ekonomik determinizm, devletin
dogasi, parlamenter eylem, “Proletarya Diktatorliigii”, kent
iscilert ve kir kitleleri, “ilerlemis” ve “geri kalmis” iilkelerdeki
devrim olasitklar: vb. konular iizerine Marx tarafindan ge-
ligtirilen teorilere karst yapilan kisa ve keskin elestiriler su-
nulmaktadir. Bakunin ayrica, ézgiirlitk ve toplumsal birlik
konusunda anargistler ile Marksistler arasindeki anlayig
farkint ve merkezi devletci érgiitlenme modeline karg:, fede-
ralist-desantralize orgiitlenmeyi ana hatlariyla ortaya koy-
maktadrr.

21-
La Liberté'nin Editorlerine
Baylar,

Marksgl Lahey Kongresi tarafindan kisa bir siire snce
bana verilen aforoz cezastnt yayinlamis oldugunuza gore,
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adil bir gekilde davranarak benim cevabimi da yaymlaya-
caginizdan eminim, Iste cevabim.

Bay Marx ve grubu nihayet amacina ulasgtl. Nutuklann-
da sik sik vurgulanan ama eylemlerinde nadiren rastla-
nan ahlak, gergek ve adalet ilkelerini hige sayarak, uzunca
bir zamandan beridir biyiik bir ustalik ve dikkatle hazirla-
yip orgitledikleri ¢ogunluga givenen Marksistler, yiiz-
lerindeki maskeleri indirdiler, Tktidar delisi Marksistler her
zamanki gibi hareket ederek, kitleleri yonetme arzusuyla
vanip tutusanlara bundan béyle bir sigrama tahtasi olarak
hizmet edecek olan insanlarn iradesi adina, Enternasyonal’
in tiyeleri iizerinde diktatorliiklerini ilan ettiler.

Eger Enternasyonal daha gig¢siiz olsaydi, eger daha deri-
ne kiok salmamig olsayd:, eger uygar diinyanin tiim ulkele-
rinin proletaryasimn etkin cikarlarnnin ve zlemlerinin ger-
¢ek birligi temelinde, her tirli hikimet kontrolinden
bagimsiz olan ig¢i birliklerinin ve seksiyonlarinin spontane
ve odzgiir federasyonlarinin temelinde kurulmayip da Mark-
sistler'in hayal ettigi gibi bigimsel olarak orgiitlenen resmi
bir liderligi temel almis olsaydi, son derece hoggoriisiiz olan
ve Marksist teori ve pratigi igtenlikle cisimlegtiren art ni-
yetli Lahey Kongresi'nin emirleri, Enternasyonal’'in mahve-
‘dilmesi i¢in yeterli olabilirdi. Bu kongrenin emirleri, kuru-
lusunda Bay Marx'in da zekice ve enerjik bir sekilde yer al-
difin: memnuniyetle belirtecegim bu muhtegem orgiitii, gu-
Liing ve tiksinti verici bir duruma digiirebilirdi.

Devlet, hiikiimet, evrensel diktatsérlik! VII. Gregori'nin,
VII. Bonifacein, V. Charles'in ve Napolyonlarin yeni bir bi-
¢imle ama her zamanki iddialarla Sosyal Demokrat cephede
tekrar ortaya gikan digleri'! Bundan daha alayct ve aym
zamanda daha igreng olan bagka bir taklit diigliniilebilir mi?
Ne kadar zeki ve iyi niyetli olurlarsa olsunlar, bir grup bire-
yin, tiim iilkelerin proletaryasimn ekonomik érgiitlenmesi-
nin ve devrimei hareketinin kalbi, ruhu, yonetici ve birlegti-
riei iradesi olabilecek kadar yetenekli olabilecegini iddia et-
mek, sagduyuya ve tarihsel deneyimlere dylesine aykiridir
ki, insan Bay Marx gibi zeki birinin bunu nasil diginebil-
digini merak ediyor!
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Papalarin hi¢ olmazsa, kutsal hayaletin liitfuyla elinde
tuttuklan ve giiya inandiklar mutlak gergege sahip olmak
gibi bir bahaneleri vardi. Bay Marxin boyle bir gerekgesi
bile yok, ancak mutlak gercege epeyce yaklagan bilimsel bir
gey icat etmig oldugunu sandigim belirterek onu agagila-
mayacagum. Fakat, bu mutlak dogrunun gegersiz hale geti-
rildigi andan itibaren, Enternasyonal sagmaz bir dogmadan
kurtulacak ve sonug olarak geriye higbir resmi, politik veya
ekonomik teori kalmayacak ve kongrelerimiz asla tiim iiye-
leri ve inananlan igin baglayic1 ilkeler ilan ederek biitiin
dinyada Hiristiyan birlifini amaglayan konseylerin roliinii
ustlenmek zorunda kalmayacaktir,

Enternasyonal’in tim tiyeleri, bireyleri, seksiyonlan ve
federasyonlar: igin gergek anlamda baglayic: olan bir tek ya-
sa vardir ve bu yasa herkes igin gergek ve biricik dayanak-
tir. En butiinlikli bigimi, tim uygulamalar ve sonuglanyla
birlikte bu yasa, tiim sektor ve iilkelerdeki iscilerin, emek si-
miirticitlerine kargt verdikleri ekonomik miicadelede onlarin
uluslararas: dayarismasint savunur, Enternasyonal’in ger-
cek birlifi, bu dayanigmamn is¢i gruplanmn kendiliginden
eylemi ve tim iilkelerdeki ig¢i kitlelerinin tamamen ézgir
olan, ézgiir oldugu icin de son derece giichii olan federasyon-
lan aracihfiyla Srgitlenmesinde yatmaktadir; Enternasyo-
nal'in amacladig: birlik, emirlerle ve herhangi bir hiikii-
metin veya benzer bir yapinin kirbaciyla saglanamaz.

Burjuva sémuriiye kars: miicadele eden proletaryanin
militan dayanigmasinin gittikg¢e biiytimekte olan bu 8rgiitii
olmadif) siirece, proletaryanmin bujuvaziye yonelik politik
miicadelesinin(®¥ sonu¢ vermeyeceginden kim giiphe ede-
bilir? Bu noktada biz ve Marksistler tamamen goriig birligi
i¢indeyiz. Ancak burada, bizi Marksistler’den temelden
ayiran bir sorun ortaya ¢itkmaktadir.

Biz, zorunlu olarak devrimci olan proletaryamin, politik
agidan Devletin yikimim acil ve biricik hedef olarak kabul
etmesi gerektigine inaniyoruz. Devletin varlifini koruma
arzusu terk edilmedifi siirece, biiyilk imparatorlarin ve
papalarin diisii olan evrensel koleligi temsil eden Evrensel
Devlet hayalinden vazgegilmedigi siirece, uluslararasi daya-
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msmadan bahsedilmesini kesinlikie anlamsiz buluvoruz.
Ciinkii devlet bizzat dogasinin §zii geregi, bu dayamismada
aciimis bir gedik ve sirekli bir savas nedenidir. Devlet
icinde ve devlet tarafindan proletaryanin ézgtirlestirilmesin-
den veya kitlelerin ekonomik kurtulusundan siz edenleri de
hakeza anlamiyoruz. Devlet hakimiyet anlamina gelir ve
her tiirli hakimiyetin temel varhk kogulu kitlelerin boyun-
duruk altina alinmalari ve sonug olarak yénetici bir azin-
han gkarlan dogrultusunda somirilmeleridir,

Devrimei bir gegis amaciyla da olsa her tiirlu ulusal ku-
rulu, tiizel meeclisi, gegici hiikiimeti veya soztimona devrimei
diktatorlugi kesinlikle reddediyoruz, ¢iinki, devrimin an-
cak kitleler iginde gercek ve siirekli olacagina inamyoruz;
yani devrim bir avug yonetici bireyin insafina terk edildigin-
de ¢abucak ve kacinilmaz olarak gericilige donugecektxr
Inancimiz budur ve su anda bu konuyu daha fazla agmamn
zamanl degil. Marksistler’e gelince, onlar tamamen zit dii-
glinceleri savunmaktadirlar. Almanh@ iyi 6ziimsemis olan
Marksistler, devlet iktidanna taparlar, zorunlu olarak poli-
tik ve toplumsal disiplinin peygamberleridirler, liderlerine
ve se¢imle igbagina gelen efendilerine itaat etme onurunu
kendilerine bahseden evrensel oy hakk ve kitlelerin hiikiim-
ranlign adina yukardan agagiya dofru insa edilen toplumsal
dizenin sampiyonlandirlar. Marksistler, kendi sézde Halk
Devleti'nden (Volksstaat) baska hichir sevin kendilerini kur-
taramayacagna inamrlar,

Marksistler ile aramizda biiyiik bir ugurum var. Onlar
her geye ragmen hiikiimetei; biz ise anargistiz.

Su anda Enternasyonal’i iki karsit cepheye bélen baslica
politik egilimler bunlardir. Bir tarafta, agikca séylemek
gerekirse, Almanya diginda hi¢cbir sey yoktur; diger tarafta
ise, degrigik diizeylerde olmak iizere, Italya’yr, Ispanya’y,
Jura Isvigresi'ni, Fransa, Bel¢ika ve Hollanda'nin nemli bir
kasmini ve yakin bir gelecekte de Slav halklanm goriraz.
Bu iki egilim Lahey Kongresi'nde dogrudan karsi karsgiya
geldi ve Bay Marx'in taktik dehasi ve titizlikle drgiitledigi
son yapay kongre sayesinde Almane: egilim galip geldi.

Peki bu galibiyet bu cirkin sorunun ¢oziimlendigi anlami-
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na gelir mi? Sorun dofru diirist tartigilmadi bile; iyi talim
gbrmiis askeri bir alay gibi oy kullanan ¢ogunluk, oylanyla
tiim tartigmalan bastirdr. Oysa bu geliski her zamankinden
daha keskin ve yakicy bir gekilde ortada duruyor ve kazands-
fn zaferle sarhog olan Bay Marx bile, bu sorundan bu kadar
kolay kurtulabilecegini pek diigiinmiiyor. Eger Bay Marx bir
an i¢in bile olsa boylesine aptalca bir umuda kapimigsa,
tarzi itibariyle ihmh ancak son derece gii¢lii ve ¢arpicl bir
protestoda bulunan Jura, ispanya, Belgika ve Hollanda (ki
bu kiistah ve hile dolu kongreye delege géndermeye bile te-
nezzil etmeyen [talya’y: belirtmeye gerek yok) delegelerinin
sergiledifi ortak tavirla akli bagina getirilmis olmahdir.

Peki gimdi ne olacak? Artik politik arenada herhangi bir
¢oziim ve uzlagma imkénsiz hale geldigi i¢in, her ilkeye, is-
tedizi ve kendi 6zgin kogullar igin uygun buldugu herhangi
bir politik egilimi benimseme hakkim tartigmasiz bir gekilde
tamiyarak, karsibkh bir hoggorii sergilemeliyiz. Senug ola-
rak, Enternasyonalin baglayicr programindaki tiim politik
sorunlan reddederek, bu biiyik orgiitiin birligini yalmzea
ekonomik dayamsgma alaninda gii¢lendirmeye ¢aligmaliyiz.
Politik sorunlar kapimlmaz olarak bizi bilerken, biyle bir
dayamsgma bizi birlestirecektir.

Enternasyonal’in gercgek birligi bu ekonomik alanda
saflanacaktir; bu birlik tim tlkelerdeki kitlelerin spontane
hareketinde ve ortak ekonomik istemlerinde yatmaktadir,
ne herhangi bir hitkiimet veya benzeri bir yapida ne de ge-
nel bir kongre tarafindan bu kitlelere dayatilan resmi bir
politik teoride. Bu olgu &ylesine apagik ortadadir ki, bunu
anlayamamas igin iktidar tutkusuyla kisinin bagimin dén-
mesi gereKir.

Ta¢ giymis olan veya olmayan despotlann, diinyay bir
hiikiimdar asast gibi ellerinde tutma hayallerine kapilma-
larim anlayabiliyorum. Ancak bir proletarya dostunun, kit-
lelerin kurtulusunu ger¢ekten istedigini iddia eden bir
devrimeinin, farkh tilkelerde yiikselecek olan tim devrimei
hareketlerin biricik yoneticisi ve yol gostericisi gibi davran-
masina ve proletaryayl, kendi beyninde kurguladig biricik
dilgfinceye mahkim etme hayaline kapilmaya cesaret etme-
sine ne demeli?
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Tutarhhgni her zaman korumasa da, Bay Marx'in, ka-
rarli bir devrimci olduguna ve kitlelerin bagkaldinsim ger-
gekten istedifine inamyorum. Ancak Bay Marxin, kolektif
veya bireysel olan evrensel bir diktatérhigin su veya bu ge-
kilde diinya devriminin bas miihendisligine soyunacak olan
bir diktatorligiin, tuim iilkelerdeki kitlelerin bagkaldir
hareketini tipki bir makine gibi diizenleyip yénetecegini na-
sil olup da anlamadifim1 merak ediyorum; béyle bir diktator-
ligiin kendisi devrimin 6liim fermamdir ve tiim halk hare-
ketlerini ¢arpitarak felg edecektir.

Ne kadar biyiik bir dehaya sahip olurlarsa olsunlar, her
lilkede, her bolgede, her yerellikte, her meslek ve zanaatta
muazzam bir biitinlik olusturan ama bazi temel ilkeler
nedeniyle ve kitlelerin derin bilincine kazinmig olan ve gele-
cegin toplumsal devrimini ifade eden ortak dzlemlerden
[ozerklik kaybedilmeden esitligin saglanmasi] dolay1 sik1 bir
disiplin i¢inde olmayan ihtiyaglann, egilimlerin, etkinlikle-
rin belirsiz gegitliliginin tUstesinden gelebilme dalkavuklugu-
na cesaret eden bir insana veya bir grup bireye nerede rast-
lanmagtir?

Gilya bu devrimin gikarlar dogrultusunda uygar diinya-
nin proletaryasina, diktatoryal bir gi¢le donatilan bir yone-
timi dayatan Engizisyon kabilinden keyfi bir hakla, Enter-
nasyonal’i bolgesel federasyonlarindan koparan ve Bay
Marx'in, olmayan bir ¢oguniugun oyuyla mutlak bir gergege
doniigtiurilen kendi dugiincesinden baska bir sey olmayan
soziimona resmi bir ilke adina tiim uluslan susturan bir En-
ternasyonal Kongresi'ne ne demeli?

Aptalhgim dosta diismana gostermek igin, bu diktatoryal
hiikiimeti [Enternasyonal'in Genel Konseyi'ni] Amerika'ya
gonderen ve muhtemelen diiriist olan ama kongre tarafin-
dan bile tamnmayan cahil ve silik kigilerden olugan bir Kon-
gre hakkinda ne dusiintlebilir ki? Diigmanlarimiz ve burju-
vazi, Uluslararas1 Is¢i Birligi'nin, yalnizea yeni bir zorbalik
kurmak tizere meveut zorbaliga kars: savastigin ileri siire-
rek Kongre'yle dalga gecerse hi¢ de haksizhk yapmis olmaz-
lar; zira Enternasyonal hakh olarak eski sagmaliklar: orta-
dan kaldirirken, yeni sagmahiklar yapiyor!
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Marx ve Engels gibi mesihlerin, politik iktidan daraltan
ve kendi iktidar harslan i¢in kapiy1 aralayan bir programin
vazgecilmez taraftarlar olmalar: son derece anlagilir bir
seydir. Politik iktidar oldugu siirece zorunlu olarak bu ikti-
dara itaat etmek zorunda kalacak kullar da olacaktir, ¢iinki
itaat olmaksizin hichir iktidar ayakta duramaz. Bu kullarin
insanlara degil de, bizzat kendileri tarafindan olugturulan
yasalara itaat edecekleri iddia edilebilir. Ben bu iddiaya gu
cevabi veriyorum; en demokratik ve dzgir tilkelerde bile, bu
yasalarnn insanlar tarafindan nasil yapidifi ve itaat stan-
dartlarnmn nasil belirlendigi herkes tarafindan bilinmekte-
dir. Gergegri temsil etme aldatmacasim istlenen bir partiyle
alakasi olmayan herhangi bir insan, boylesi Gilkelerde bile,
halkin kendi yaptig) yasalara degil, kendi adina yapilmig
olan yasalara itaat ettifini hatirlayacaktir; halkin bu yasa-
lara gisterdigi itaat, himayeci ve ybnetici bir azinhfin keyfi
iradesine gbsterilen bir itaatten, yani kisaca goniillit kulluk-
tan baska bir gey degildir.

Halkin nihai kurtulugunu i¢tenlikle isteyen biz devrimei
anarsistler, bu programdaki bagka bir ifadeyi de tiksintiyle
karsihyoruz: Bu ifadeye gore proletarya, yani iggiler, bir kit-
le olarak degil bir sinif olarak tammlanmaktadir. Boyle bir
tamimlamanin ne anlama geldigi konusunda bir fikriniz var
m1? Bu, fabrika iggileri ile sehirlerin, Alman Sosyal Demok-
ratlarynin beklentisi dogrultusunda onlann sézde Halk Dev-
leti’'nin kullar1 olacak olan Kir proletaryasim tegkil eden mil-
yonlarea ig¢i izerindeki aristokratik yonetiminden bagka bir
sey degildir. “Simf”, “iktidar” ve “devlet”, biri diger ikisini 6n
kogul olarak gerektiren birbirlerinden ayrilmaz ug terimdir
ve hep su ige yararlar; kitlelerin politik kullugu ve ekonomik
somitriisii.

Nasil ki, burjuvazi 18. yiizyilda soylular simifimin yerini
almak, giderek onu yutmak ve sonra da kent ve kirdaki is¢i-
lere dayattii egemenlifi ve sémirlyi paylagmak uzere,
soylular tahttan indirdiyse, Marksistler de kent proletar-
yasimn ayni sekilde burjuvaziyi tahttan indirip yutacagim
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ve ardindan miigterek bir sekilde kir ig¢ilerini egemenligi
altina abp sémiirecegini sanmaktadir...

Marksistler bu noktada bizimle aym fikirde clmamalari-
na ragmen, programimizi tamamen reddetmemektedirler.
Bizi, tarihin agr ylirliyligiini hizlandumak ve geride birak-
mak igin fazla aceleci olmakla ve baz kaginilmaz dénemler-
deki bagarl devrimlerin bilimsel yasasim goz ardi etmekle
sug¢lamaktadirlar. Gegmisi tahlil ettikleri felsefi gahigmala-
rinda, Almanya’da isyan eden koylilerin kanh yenilgilerinin
ve 16. yuzyildaki despotik devletlerin zaferinin devrimei bir
ilerleme tesgkil ettigini dile getiren Marksistler simdi de,
kent iggilerine cesitli yararlar, kirdaki emekgilere ise yikam
getiren yeni bir despotizmin kurulmasi ¢agrisinda bulunma
yuzslizliifint gostermektedirler.

Bu mantik, dogrudan ve sliimctil bir sekilde, Marksist-
leri, burjuva sosyalizmi dedigimiz seye ve “radikal” olan ya
da dyle olmak zorunda kalan burjuvazi ile kent isgilerinin
“zeki”, “saygideger” ve burjuvalagms kiigik bir azinlhifn ara-
sinda, yalnizca kirdaki degil, aym zamanda kentlerdeki pro-
leter kitlelerinin de zararina olan yent bir politik anlasma
yapmaya gotirmektedir,

Meveut devletlerin parlamentolar i¢in gosterilen igci
adaylarinin ve iktidarin fethedilmesinin bagka bir anlarm
yoktur, Ozii bu olan bir halk iktidarinin bir uydurmacadan
bagka bir sey olmayaca@ agik degil midir? Yiiz binlerce, on
binlerce, hatta birkag bin kiginin hile bu iktidar etkin bir
sekilde icra etmesi imkéansizdir. Bu binlerce insan, zorunlu
olarak iktidart vekaleten icra edecektir, yani iktidarn, kendi-
lerini temstil etmek ve yénetmek tizere segilmis olan bir grup
insana emanet edeceklerdir... Kisa siiren bir dzgiirliik ve
devrimci cogku doneminden sonra, bu yeni devietin yeni
yurttaglari, tekrar yeni bir iktidar ziimresinin kuklalan ve
kurbanlan olduklanm goreceklerdir...

Oniimiizdeki bir kag yil iginde, Alman is¢lerinin bile, ayni
szgurliga bize de tanmimak kosuluyla kendi bildikleri yolda
ilerleyeceklerinden kesinlikle eminim. Tarihlerinin, szgiin
dogalarinin, uygarlik seviyelerinin ve j¢inde bulunduklan
genel kosullann, bugiin onlan farkli bir yoldan gitmek zo-
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runda birakmasi olasilifim bile kabul ediyoruz. Bu yizden,
mirakalim Alman, Amerikan, Ingiliz ve tiim diger uluslardan
emekgiler, aym enerjiyle her tirli politik iktidarin yikimi,
herkesin zgiirliigi ve bu 6zgirlige gosterilecek dogal saygi
dogrultusunda ilerlesinler; zira uluslararas1 dayamgma bu-
nu gerektirir.

Marx, politik iktidarin fethedilmesine yonelik programini
desteklemek iizere, onun tiim ogretisinin mantiksal bir so-
nucundan bagka bir gey olmayan dzel bir teori geligtirmigtir,
Herhangi bir tilkedeki politik kogullarn, her zaman, o dlke-
nin i¢inde bulundugu ekonomik kogullarn {irdnit ve gergek
bir ifadesi oldugunu ileri siirmektedir; yani bir iilkedeki
politik kogullar: degistirebilmek i¢in, o iilkedeki ekonomik
kogullarin dénustiirilmesi gerekmektedir. Marx'a gore, ta-
rihsel evrimin tiim sum burada gizlidir. Ekonomik kegullar
iizerinde siirekl bir etkisi olan ve varhgi hi¢bir zaman ke-
sintiye ugramayan politik ve hukuki gericilik ile dinsel ku-
rumlar gibi diger tarihsel faktérleri hi¢ hesaba katmamak-
tadir. Marx style diyor: “Yoksulluk politik koleligi, devleti
yaratir.” Ancak bu agpklamanin su gekilde ters gevrilmesine
miisaade etmiyor: “Politik kolelik, yani devlet de teme] var-
ik kosulu olarak yoksullugu yaratip slrdiirir; bu ylizden
yoksullugu ortadan kaldirmak i¢in devletin ortadan kaldiril-
mas1 gerekmektedir!” Miiritlerinin politik kélelifi, yani
devleti, yoksullugun gercek nedeni olarak degerlendirmesini
garip bir gekilde yasaklayan Marx, Sosyal Demokrat Party’
deki havarilerine, ekonomik kurtulugun mutlak 6n kosulu
olarak politik iktidarn ele gegirilmesini emretmektedir!

[Bakunin'in Enternasyonal’in Eylil 186%da ditzenlenen
kongresinde yaptifa bir konugsmadan, Marx'in ekonomik
determinizm teorisine bagka bir elegtiri yonelten bir bélim-
den asagndaki ahintiyr yapiyoruz:]

Enternasyonal Genel Konseyi'nin [Marx tarafindan ha-
zirlanan] raporu, hukuksal olgularnn, ekonomik olgularin
sonuglarindan bagka bir gey olmadigim, bu yizden, hukuk-
sal olgulan degigtirmek i¢in, ekonomik olgularin déniisti-
rillmesi gerekliligine isaret etmektedir. Tarih beyunca hu-
kuksal veya politik olarak adlandirilan haklarin hep baskin
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gelen olaylarin sonuglarin ifade ettigi inkar edilemez bir
gergektir. Ancak, daha 6nce baskin ¢ikan eylemlerin ve olgu-
lann sonucu olarak ortaya ¢iktiktan sonra, bu hukuksal ve
politik haklarn da, son derece ger¢ek ve gii¢lii olgulara dé-
niigerek, nesnelerin meveut diizeni degistirilmek istendigin-
de kesinlikle ortadan kaldirllmalar1 gereken yepyeni sonug-
lar yarattifit hakeza tartigmasiz bir gercektir. Ornegin, dogal
ve toplumsal zenginlife giddet yoluyla el konulmasinin do-
gal sonucu olarak ortaya ¢ikan miras hakla, daha sonra, tam
da bahsettifimiz gekilde, dzel miilkiyeti onaylayip giiven-
ceye alan politik devletin ve hukuksal ailenin temeli olur...

Marx da, benzer sekilde, insanlignin tarihsel geligimindeki
en nemli faktorlerden birini tamamen géz ard1 etmektedir;
bu faktor, her 1rkin ve her halkin degisken mizaa ve ozgiin
karakteridir; tamamen etnolojik, iklimsel, ekonomik ve ta-
rihsel nedenler silsilesinin urtinii olan ve bir iilkenin iginde
bulundugu ekonomik kosullardan bagimsiz olarak o ilkenin
kaderi ve hatta ekonomik giiclerinin gelisimi iizerinde
kayda deger bir etkide bulunan bir mizag ve karakter. Tim
bu etkenler ve dogal szellikler arasinda, eylemi bir halkin
ozgiin tarihinde tamamen belirleyici olan bir tek faktor
vardir; bu faktér isyan ruhunun yofunlugudur ve bununla,
bir halkin sahip oldugu veya korudugu dzgiirlik belirtilerini
kastediyorum. Bu i¢giidii tamamen dogustan gelen ve hay-
vani olan bir olgudur; her canh varlikta bu i¢giidiiye degisik
diizeylerde rastlayabiliriz ve her canlinin enerjisi ve yagam-
:sal glicit bu i¢gidinin o canhdaki yogunluguyla él¢iilir. Bu
iggiidil insanda, kendisini harekete gegiren ekonomik ihti-
yaclara ek olarak, topyektn dzgiirlegmenin en gii¢lii aracina
déntigiir. Bu iggiidii, entelektiiel ve ahlaki kiiltiirden ziyade,
mizagtan kaynaklandign igin, bu olgular her ne kadar birbir-
lerini kargihkh olarak besleseler de, uygar halklarin zaman
zaman bu iggiidiiye sadece diigiik bir diizeyde sahip olduk-
lar1 goriilir; bu iggidiyi ya gesmisteki gelisim donemleri
boyunca yitirmiglerdir ya uygarhklan nedeniyle ondan yok-
sun kalmislardir ya da muhtemelen koken olarak bu i¢giidii-
ye diger halklara oranla daha az sahip olmuslardar...

Marx'in ¢bziimlemeleri derin bir geligkiyle sonuclanmak-
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tadir. Yalmzca ekonomik sorunlari dikkate alan Marx, sade-
ce geligmis iilkelerin, kapitalist iiretimin en biiytik geligmeyi
sagladifn ilkelerin, toplumsal devrime en yakin iilkeler ol-
duklan hususunda israr etmektedir. Bu uygarlasmis ilke-
ler, tim diger ilkeleri diglayip, devrime éncilik ederek
devrimi gergeklestirmeye muktedir olan yegéne iilkelerdir.
Bu devrim ya bangeil ve agamal yéntemlerle ya da giddet
yoluyla meveut miilk sahiplerinin ve kapitalistlerin mallari-
n kamulagtiracaktir. Tim toprak miilkiyetini ve sermayeyi
kamulagtirabilmek ve kapsamh ekonomik ve politik progra-
min1 hayata gecirebilmek i¢in, devrimei devletin son derece
giiclii olmasi ve yiiksek diizeyde merkezilegmesi gerekecek-
tir. Devlet topragin islenmesini, bu amag i¢in disiplin altina
alintp drgitlenen kirsal ig¢i ordulanna komuta eden maagh
gorevlileri araciifnyla diizenleyip yonetecektir. Ayni zaman-
da, mevcut bankalarn yikintilari tzerinde, tim dretimi ve
ulusal ticareti finanse edecek olan tek bir devlet bankasi ku-
racaktrr.

Géoriiniiste bu kadar basit olan bir rgiitlenme modelinin,
adalet i¢in oldugu kadar zgiirlik igin de can atan ve bin
olmadan digerinin var olabilecegini ahmake¢a diigiinebilen
igcileri son derece heyecanlandiracag simdiden bellidir; san-
ki, adaleti ve esitlii elde edip gliglendirmek i¢in, kisi bagka-
larinin ¢abalarina, dzellikle de ne gekilde segilip kimler tara-
findan denetlendiklerinden bagimsiz olarak halk adina
konusan ve hareket eden hiikiimetlerin gabalarna bel
baglamak zorundayms gibi! Boyle bir devlet, ger¢ekte, pro-
letarya i¢in bir kigladan bagka bir sey olmayacaktir; kadin
ve erkek isgilerin, borazan sesiyle uyuyacaklar, uyanacak-
lari, cahgacaklar: ve yagayacaklari bir rejim; kurnazlann ve
egfitimlilerin yonetme ayricalifina sahip olacaklar bir yer;
ve devlet bankasinin devasa uluslararas: spekiilasyonlanyla
gozleri kamagan gikar diigktinlerinin el altindan yiiriitecek-
leri bol kazangli islemler i¢in son derece genig olanaklar
bulacaklar bir yer.

En azindan, burjuva uygarhktan bikip usanan “geri kal-
mig” wrklar, Latin ve Slav wklar, ad: Halk Devleti olsa da,
eski devletten ¢ok daha despotik olan bir devletin boyun-
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durugundan kurtulacaklar: giine kadar, bu devrimei devle-
tin i¢inde kolelik, diginda ise, kesintisiz savas olacakiir.

Latin ve Slav ig¢iler tarafindan hayal edilen ve beklenen
toplumsal devrim, Alman ve Marksist program tarafindan
ileri siiriilen devrimden ¢ok daha genis bir faaliyet alanina
sahiptir. Bu is¢ilerin derdi sadece ig¢i sinifinin kurtulugu
degildir, onlarin sorunu pinti bir sekilde karinlarimin doyu-
rulmas) ve devrimin ger¢eklegmesinin uzak bir gelecege
ertelenmesi degildir, tam tersine, onlar sadece birkac tlkede
degil, “gelismis” ve “gelismemis” tiim illkelerdeki tiim ig¢i-
lerin gercek ve eksiksiz kurtulusunu istemektedirler. Ve bu
kurtulugun ilk parolas: dzgurlitkten bagka bir sey olamaz.
Nihai ézgurligiin elde edilmesi icin, Marx ve takipeileri ta-
rafindan bir ilk adim olarak goklere ¢ikartlip tavsiye edilen
burjuva politik dzgiirlik degil, ¢ok daha sinirsiz bir insani
ozgiirlitk; bugiin herkesin ayagina vurulmus olan tim dog-
matik, metafizik, politik ve adli prangalar1 parcalayan, her-
kese, hem kolektiflere hem de bireylere, etkinliklerinde ve
geligmelerinde tam bir otonomi taniyan, her tirli komiser-
den, yoneticiden ve bekegiden nihai olarak kurtulmus olan
bir szgirlik.

Bu kurtulugun ikinci parolast dayenismadir, tabi ki,
herhangi bir hiikiimet tarafindan dalavereler veya siddet
aracilifiyla tepeden emredilerek kitlelere dayatilan Marksc:
dayamigma degil; her bireyin 6zgiirligiinin inkir: anlamina
gelen ve tam da bu yiizden bir yalana, bir aldatmacaya ds-
nilgen ve kolelik gergegini gizleyen toplumsal birlik degil;
tam tersine, kaynagim herhangi bir politik yasadan degil,
insantn toplumsal dogasindan ve kisinin yanitbagindaki veya
yagaml Uzerinde dogrudan ya da dolayh bir etkiye sahip
olan tiim insanlar dzgiir elmadif siirece kiginin kendisinin
de dzgir olmayacag erdeminden alan, her tirlii dzgiirligiin
gergeklegmesi ve teyidi anlamina gelen dayanigma...

Thtiyacimiz olan dayamisma, yapay otoriter bir érgiitiin
lirind olmasi g6yle dursun, ancak toplumsal yagamin, eko-
nomik ve manevi yagamin spontane iiriinii olacaktr; ortak
ihtiya¢larnn, dzlemlerin ve egilimlerin dzgir federasyonunun
yarataca@ bir sonuc olacaktir... Boyle bir dayanigsmanin bag-
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lica kaynagn -yasalar tarafindan degil, gercekler ta‘raﬁrzl.da‘n
zorunlu hale gelen- esitlik, kolektif emek ve kolektif mulk%-
yettir; bu dayanigmanin yol gosterici 15181 deneyirl'!, kolektif
yagam pratigi ve bilgidir: nihai hedefi ise, devletleri ylkmak-
la ise baglayarak, 6zgur bir toplumun kurulmasm!lr. .

Bu, kutsal olmayan, metafizik olmayan, tersine insancil
ve pratik(2t olan, Latin ve Slav halklanmn modern 6zlemle-
rine cevap veren bir idealdir. Latin ve Slav halklari, mlftlak
bzgiirlik, tam dayamgma ve eksiksiz esitlik istemektedirler;
lasacas kusursuz bir toplum istemektedirler ve dzgirligin
yalmizea gegici olarak kisitlanacagi bahanesine ragmen,
bundan asagisim kabul etmeyeceklerdir. Marksistler bu
5zlemleri her zaman oldugu gibi aptalea bulacaklardir...
ancak Latin ve Slav halklar, bu yiice idealleri, Marks¢i sos-
yalizmin burjuva kligelerine asla degigmeyeceklerdir.



1872

Enternasyonal ve Karl Marx

“Enternasyonal ve Karl Marx™28 bagligiyla -“Paris Komii-
nii ve Devlet Diigiincesi”, “La Liberté’ye Mektup” ile “Devlet ve
Anarsgi"den- yaptlan bu secki, Bakunin'in Marksizm’e yonelik
elegtirilerini kapsamaktadir. Marksizm'in giiniimiizde gecir-
mekte oldugu yeniden evrimlegme ¢ok yonlii olarak siirdiigii
icin, bu elegtiriler son derece giinceldir,

Bu secki, Enternasyonal i¢indeki oforiter ve anti-oloriter
seksiyonlar arasindaki nihai miicadele, Bakunin ve Guillau-
me'un, 1872°deki iinlii Lahey Kongresi tarafindan Enternas-
yonal'den ihrag edilmeleriyle doruga ulastigt zaman kaleme
alinrustr. 1k boliimde Marxin Enternasyonal’de sergiledigi
tavir ve bu iki kargait fraksiyon arasindaki ilkesel ve takiiksel
farkliliklar ele alinmaktadr. Ayrica devrimet sendikalizmin
ternel ilkeleri ve Gzellikle emek¢i hareket baglaminda yapilan
Marksizm elegtirisi de birinci kistmda yer almaktadir. Baku-
nin bu seckide, giiniimiizde de son derece canalict olan su ko-
nulart ele almaktadir; 1) emek yanhist burjuva liberaller; 2)
Genel Konsey, Enternasyonal i¢inde diktatoryal bir iktidara
sahip olmal: midir? 3) Enternasyonal, inga etmeye caligtigh
yeni bir toplumun modeli mi olmali, yoksa, devletin bir kop-
yast mi olmali? 4) géreceli bir refah icinde yasayan ve pekdla
da “dordiincii bir yonetici sinif olarak” ortaya ¢ikabilecek
olan “yari-burjuva zanaatkér ve sanayi igcilert kastt” (diger
it sinif, Kiliseyi, devlet biirokrasisini ve kapitalistieri ifade
ediyor); ve 8) Bakunin’in, “proletaryanin ¢icekleri” olarak ad-
landirdign, en ezilmig, en yoksul ve en yabancilagmig kitlele-
rin devrimei potansiyeline olan sarsiimaz inanc.

Bu seckinin tkinci boliimii ise, Bakunin’in, Marx'in tarih-
sel materyalizm ve ekonomik determinizm teorilerine yénelik
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elegtirisini kapsamaktadir. Bakunin, Marxin kaderci “tarih-
sel yasalarina” denk diigen belirleyici olaylarin, ne iddia
edildigi gibi kaginilmuaz ne de ille de ilerici oldugunu savun-
maktadir.

 Ne zaman sémirii séz konusu olsa, burjuvazi gabucak
dayamgma igine girer. Burjuvaziye kargl savasabilmek igin,
ezilenler de aym sekilde dayanigma ig¢ine girmelidir; bu
dayanigmanin orgitlenmesi, Enternasyonal'in temel hedef-
lerinden biridir. Orijinal tiiziigtimiizde son derece yahn ve
acik bir gekilde ifade edilen bu amag, Enternasyonal’in tim
iiyelerinin, seksiyonlarinin ve federasyonlarimn kabul et-
mek zorunda oldugu biricik mesru yikdmliiliiktiir. Yalmzca
sekiz yil gibi kisa bir stire i¢ginde bir milyonu agkin igcinin
Enternasyonal’e katilip, gii¢lerini, gergek bir gii¢ olmay1
bagaran ve en giiglii monargilerin bile artik hesaba katmak
zorunda kaldiklar1 bu érgiitiin bayrag altinda birlegtirmisg
olmasy, bu yiukimliliigin titm dyeler tarafindan goniilli
olarak ustlenildigini gostermektedir.

Ancak her tiirla gii¢, beraberinde hirs ve ihtiras getir-
mektedir ve duruma bakilirsa, Enternasyonal’in bu olagan-
iistQ giiciniin dogasim ve kaynafin asla dikkate almamg
olan Bay Marx ve tayfasi, kendi politik iddialanm gercekles-
tirebilmek igin, Enternasyonal’i bir sigrama tahtas1 veya bir
arac olarak kullanabileceklerini sanmaktadir. Enternasyo-
nal'in baglica kurucularindan (kimsenin yarigmayacag bir
gampiyonluk) biri olan ve sekiz yildan beri Gene] Konsey'
pratik olarak tekeline almig olan Bay Marx'in, apacik ortada
olan ve ancak gozleri hirsla korelmis olan kigilerin gz ardi
edebilecekleri iki gseyi, herkesten ¢ok daha iyi anlamig olma-
st gerekirdi: 1) Enternasyonal'in kaydettigi claganiistii bi-
yume, her tiirli politik ve felsefi sorunun, Enternasyonaliin
resmi programundan ve tiziginden dislanmas: sayesinde
miimkiin olabilmistir; 2) Tim seksiyonlar ve federasyonlar:
icin dzerklik ve ozgiirlik ilkesini temel alan Enternasyonal,
biiyiimesine degal olarak engel olacak ve onu felg edecek
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olan bir merkezilestiricinin veya yoneticinin icraatlarindan
sevindirici bir gekilde uzak tutulmugtur. 1870’ten 6nce, ozel-
likle Enternasyonal’in en genis bigimde yayginlagtign d6-
nemde, Enternasyonal'in Genel Konsey'i, seksiyonlarin ve
federasyonlarin 6zerkligine ve dzgiirliigiine herhangi bir
miidahalede bulunmamistir; egemenlik iradesinden yoksun
oldugu i¢in degil, boyle bir miidahaleyi yapacak giice sahip
olmadigt i¢gin bunu yapamamistir ve eger o donemde biyle
bir girigimde bulunmug olsayds, kimse Genel Konsey’e itaat
etmezdi. O siralar Genel Konsey Fransa, Isvigre, Ispanya ve
italya iggilerinin spontane hareketinin peginden siiriiklenen
bir eklentiydi.

Politik soruna gelince, herkes bilmektedir ki, eger politik
sorun Enternasyonalin programindan diglanmigsa, bu Bay
Marxin kusuru degildi. Bu sorunun diglanmasinin nedeni,
Bay Marx'la arkadas ve yardakeis) Bay Engels tarafindan
yazillarak 1848'de yayinlanan Alman Komiinistleri'nin iinlii
Manifestosu’'nun yazarinin dugiincesinde meydana gelen bir
degisiklik de degildi. Ayrica Bay Marx, bu sorunu, Londra’
daki Gegici Genel Konsey tarafindan 1864’te yayinlanan
Acilis Bildirgesi’'nde -tim diinya isgilerine hitaben yazilan
bir genelge- vurgulamaktan da geri kalmamigtir. Bu Bildir-
ge'nin'?" tek yazan Bay Marx't.

Alman otoriter komiinistlerinin gefi, bu bildirgede gunu
vurgulamigtir; “politik iktidarin ele gecirilmesi proletarya-
nin ilk gérevidir...”

Enternasyonal’in ilk kongresinde (Cenevre 1866} -simdi-
lerde bu muhtegem birligimizin diktatord gibi davranan-
Marx’in bu politik ilkeyi enjekte etme girisimi husrana
ugratildi. Politik sorun, bu kongre tarafindan benimsenen
ve Enternasyonal'in temeli olan program ve tiziikten'?% ta-
mamen ¢lkanldy Eger genel tliziigiimuzin 6ns6zi olan ga-
yet isabetli “Degerlendirmeler”l okuma zahmetine katlanir-
sanz, politik sorunun su sizlerle ele alindigim goreceksiniz:

Isgilerin kurtulusu bizzat iggilerin kendi eseri olmahidir; isci-
lerin kurtuluslarinm gerceklestirmek lizere girigsecekleri gaba-
larin amaa tekrar yeni aymcaliklar yaratmak degil, tersine, esit
yidkimlilik ve haklarin saglanmasidiry isgilerin sermave tara-

ENTERNASYONAL VE MARX 307

findan kblelegtirilmesi, her tirli kéleligin, politik, maddi ve
manevi kélelifin kaynagidir; bu yiizden, ig¢ilerin ekonomik kur-
tulugu, her tiirlii politik hareketin ikinei planu atidmasini gerek-
tiren bityitk bir amagter™ [Tim vurguiar Bakunin tarafindan
yvaptmigtir.]

Enternasyonal’in programnin canaha igerigi, proletarya-
y1 burjuvazinin politikasina zincirleyen tim prangalari par-
calamaktadir. Proletarya bu ger¢egin farkina vardiginda,
ataca@l her yeni adimla, kendisini burjuvaziden ayiran ugu-
rumu daba da derinlegtirecektir. _

Enternasyonal'in Cenevre seksiyonu olan fitifak3%, bu
“Degerlendirmeler”in yapildign paragrafi agsagidaki sekilde
yorumladi:

Ittifak, acil ve dogrudan hedefi, iggilerin sermayeye karg
kazanacag zafer olmayan her tilrli politik eylemi reddeder. Ya-
ni Ittifak, nihai hedefi clarak tiim devletlerin ortadan kaldiml-
masim1 ve fbu devietlerin] yerine, dzgiirliifii esas alan tiim yerel
birliklerin evrensel federasyonunun kurulmasim benimser,

Bay Marx, Bay Liebknecht ve Bay Bebel'in litfuyla 1869
da kurulan Alman Sosyal Demokrat Isci Partisi, bu yorum-
lara tamamen z1t bir gekilde, programinda, “proletaryamn
ekonomik kurtuiusu i¢in politik iktidarin ele gegirilmesinin
vazgeg¢ilmez bir kosul” oldugunu ve bu yuzden, partinin acil
hedefinin, evrensel oy hakkim ve diger politik haklari elde
etmek uzere, bityik bir legal kampanya rgiitlemek oldugu-
nu ilan etti. Bu partinin nihai amael, sézde Halk Devleti
olan Biiyiik Pan-Germen Devieti'nin kurulmasiydi.

Bu iki egilim arasinda, proletaryayr burjuvaziden ayiran
ayni ugurum ve birbirleriyle ayni sekilde ¢atigan anlayislar
bulunmaktadir. Bu yiizden, bu iki uzlagmaz digmanin En-
ternasyonal'de catismms olmasi, her sekilde ve her firsatta
aralarinda cereyan eden miicadelenin hila sirmesi sasirtica
midir? Enternasyonalin programina bagh kalan lttifak, ne
kadar radikal ve sosyalist bir goriintilye bliruniirse birin-
siin, burjuva politikayla her tirli igbirligini lanetleyerek
reddetti. Ittifak'in proletaryaya yaptign oneri suydu; birieik
gercek kurtulus, proletaryanin yararina olan biricik politi-
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ka, politik kurumlarin, politik iktidarin, genel anlamiyla
yonetimin ve devietin yikilmas: anlamina gelen negatif bir
politikadir ve bu yikimin ger¢eklesgtirilmest i¢in, proletarya-
nin dagmk gi¢lerinin uluslararas: bir orgiitte birlestirilme-
si, burjuvazinin yerlesik gtictine kars1 devrimei bir giiciin
seferber edilmesi gerekmektedir.

Alman Seosyal Ilemokratlan ise, tamamen zit bir poli-
tikay1 savundular. Maalesef kendilerine kulak veren ig¢ile-
re, ig¢l orgiitlerinin ilk ve yakie1 gérevinin, yasal ajitasyon
aracihifiyla politik haklann kazamlmasi oldugunu soyledi-
ler. Boyleee, ekonomik kurtulug hareketini, tamamen politik
bir hareketin gerisine attilar ve Enternasyonal’in programi-
m biylesine acik bir gekilde ihlél etmekle, Enternasyonal’in
proletarya ile burjuvazi arasinda yarattifi cehennem ¢uku-
runu bir ¢irpida doldurdular, Ustelik bununla da yetin-
mediler. Proletaryay burjuvazinin yedegine aldilar. Cianki,
Alman Sosyalistleri tarafindan gbklere gikarilan bu pelitik
hareket, ekonomik devrimden daha éncelikli goruldiigii icin
ancak burjuvazi tarafindan veya daha da kotisu, kibirleri ve
hirslart nedeniyle burjuvalara déniigmiis olan tg¢iler tarafin-
dan yonetilebilir. Tiim dncelleri gibi bu hareket de, bir kez
daha proletaryanin yerine gecerek, onu, kitleleri egemenlik
altina alip sémiirme hakk: ve iktidar ugruna birbirleriyle
miicadele halinde olan karsit burjuva partilerinin elinde,
kullamldiktan sonra bir kigeye atilacak olan bir araca gevi-
recek, proletaryayr burjuvaziye kurban edecektir. Bundan
sitphe eden herhangi bir insana, su anda Almanya’da clup
bitenleri giostermemiz yeterlidir; proletaryay1 devletlerin
habacan himayesine emanet eden burjuva politik ekonomi
profesérierinin dazenledigi kongre kargisinda, sosyal de-
meokrasinin tiim organlari seving qighklan atmaktadirlar.
Aynl sey, Marksel programin hakim oldugu Isvigre’nin bazi
bilgelerinde, Cenevre, Ziirth ve Basel'de de oldu ve Enter-
nasyonal bu biélgelerde, yalnizea radikal burjuvazinin gkar-
lanna hizmet eden bir oy sandifn olma noktasina geriledi.
Bu inkar edilemez olaylar, bana, her tirli stzcilikten cok da-
ha anlaml gérinmektedir.

Bu olaylann tdmu gergektir ve Marksg propagandanin
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zaferinin dogal sonuclandir. iste bu yizden, Marksq teo-
rilere karg: oliimiine bir miicadele veriyoruz ve efer bu teo-
riler Enternasyonal’e hakim olurlarsa, bahsettigim bdlge-
lerde biiyiik oranda yaptiklar gibi, en iyimser bir tahminle,
Enternasyonal’in ger¢ek ruhunu sldiireceklerdir.

Enternasyonal'in umut verici ve géz kamagtine: bilyime-
sini baltalayarak orgiitii nerdeyse bir enkaza ¢eviren bu dii-
giincelerin yarattign muazzam karigiklik ve moral bozuklugu
bizi elbette tizdii ve halen de derin bir sekilde Gizmektedir.
Ancak tiim bu olup bitenlere ragmen, hi¢chirimiz, bliyik or-
gitimiizde digiincelerinin propagandasini yapan Bay Marxt
ve onun fanatik miiritlerini durdurmay1 asla akiimizdan
gecirmedik. Eger bunu yapmis olsaydik, temel bir ilkemizi
¢ifnemis olacaktik; politik ve felseft diigiincelerin propagan-
dasy icin muflak ozgitrlitk ilkesi.

Enternasyonal her tirli sansiiri ve adma bu sansirin
uygulanacagl her tiirlii resmi gercegi reddeder. Enternasyo-
nal bugiine kadar, bu ayrnicaligh ne Kiliseye ne de Devlete
tanimigtir ve tam da bu ylizdendir ki, Enternasyonal’in ina-
nilmaz bir hizla buylimesi tiim diinyay: sasurtmistir,

Iste Cenevre Kongresinin (1866) Bay Marx’tan daha iyi
anladi sey budur. Birlifimizin etkin giicii olan Enternasyo-
nal, her tirli politik ve felsefi ilkenin, fartisma ve inceleme
konusu olarak degil ama tim iyelerin kabul etmesi gereken
baglayicr tlkeler olarak, programindan diglanmasi temelinde
kurulmustu..

Enternasyonal’in ikinei kongresinde (Lozan, 1867), diis-
man olmayan ama yanlig bilgiye sahip olan bazi dostlarin,
politik ilkeleri benimsemeye yeltendikleri dogrudur. Neyse
ki, politika sorunu zararsiz bir gekilde su platonik acikla-
mayla formiile edilmigti: “politik sorun ekonomik sorundan
ayrilamaz”; hepimizin onaylayabilecegi bir agiklamaydi bu.
Cunkii, bir devlet kurumu ve devletler aras) iliski bi¢imi
olan politikamn, yonetici siniflarn proletaryaya dayattig
yasal stmitriiniin giivenceye alinmasindan bagka bir amac-
nin olamayacag herkes tarafindan bilinmektedir. Sonug¢
olarak, proletarya kurtulugunu kavramaya basladign andan
itibaren, politikaya karsi miicadele edip onu yenebilmek
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icin, zZorunlu olarak politika oyunuyla ilgilenmelidir. Ancak
ddsmanlarimz bu sorunu bu sekilde kavramiyorlar. Onlarn
pesinde oldugu ve halen de istedikleri politika, devletin
yapicr politikasidir. Ancak, Lozan Kongresi'nde uygun bir
ag1 yakalayamadiklan igin, alillica davranarak bu sorunu
fazla kurcalamaktan kagindilar.3

1868’de, Briiksel Kongresi'nde bir kez daha sanslarini
denediler. Gelenekleri ve tarihleri itibariyle, komiinalist,
anti-otoriter ve anti-merkeziyetci olan Belgikali Enternasyo-
nalistler, rakiplerimize highir basart sansi1 tamimadilar. Bir
kez daha bu sorunu istelemekten vazgegtiler.

Yenilgiyle gecen koea g yil! Bay Marx'in sabirsiz hursy
icin bu kadan ¢ok fazlaydi. Ordusuna, Basel Kongresi'nde
(1869) hayata gecirilecek olan dogrudan saldirs emrini verdi.
Bu defa gans1 yaver gidecekmis gibi goriinityordu. Sosyal
Demokrat Parti, Bay Liebknecht ve Bay Bebel'in liderligi al-
tinda, Almanya'da orgitienme imkan bulmusgtu. Partinin, Al-
man Isvigresi, Zirih, Basel ve hatta Enternasyonal’in Cenev-
re’deki Alman seksiyonlanyla iligkileri vards. Itk defa bir En-
ternasyonal kongresine bu kadar ¢cok Alman delege katihyordu.

... Bu biiyiik savasa olduk¢a iyi hazirlanmalarina rag-
men, Marksistler yine kaybettiler... Marx'in bu kongrede
venilgiye ugramasindan kisa bir slire sonra, pratilite Marx’
in kuklas1 olan Genel Konsey, i¢ine girdigi ataletten (ki bu
atalet Enternasyonal icin ¢ok haywhydy ¢ikarak cepheden
saldiriya geeti. Marx'in kligi ile ayni gorigleri paylagsmama
clireti gostermis olan herkese karsi, Almanya’da Alman
basim araciifnyla, diger tilkelerde ise gizli mektup ve bildi-
riler ve cegitli bigimlerde Marksist cepheye devsirilmis olan
her tirla ajan araciligayla, igreng iftiralara, kigisel karala-
malara ve entrikalara girigti.

Bu kampanyayi izleyen ve Marx'in uzun kolu tarafindan
hazirlanan Londra Konferansi (Eyliil 1871), onun istedigi
her geyi onaylady, politik iktidarin ele gecirilmesi ilkesinin
Enternasyonal’in baglayic: programina eklenmesi, Genel
Konsey'in diktatorlugii, ki asiinda Marxin kigisel diktator-
figadiir ve sonug olarak, Enternasyonal’in, sefinin Marx ola-
cagi Kocaman ve vezil bir devlete dénlstiiriimesi.

ENTERNASYONAL VE MAKX 311

Bu konferansin mesrulugu tartismahdir. Son derece yete-
nekli bir politik cambaz olan ve topu tifegi olmamasina rag-
men, kitlelerin hala yalan, iftira ve entrikalarla yonetilebile-
ceklerini bitiin dinyaya kanitlamak i¢in yamp tutugan Bay
Marx, Eylil 1872'de Lahey’de kendi kongresini dizenledi.
Bu kongrenin®®? tizerinden yalnizca iki ay gecti ve daha gim-
diden Avrupa'nin her yerinde (beyinleri, liderleri ve basinla-
ri tarafindan yikanan Almanya ig¢ileri hari¢) ve Enternasyo-
nal'in tiim dzgir federasyonlarinda -Bel¢ika, Hollanda, In-
giltere, Amerika, Fransa, Ispanya, Italya federasyonlarinda
ve bu arada [Isvigre’deki] sanh Jura federasyonumuzda- ger-
¢ek bir Enternasyonal Kongresi'ni taklit etme ciireti goste-
ren bu art niyetli girisime karg: biyiik bir 6fke pghg yiik-
seltilmigtir. Neredeyse tamami Genel Konsey'in Marx tara-
findan akihica kullanilan Gyelerinden olusan, sahte ve kur-
gusal bir ¢ofunluk sayesinde, herkes galiing bir duruma
diigurilerek aldatilp asagilanmigtir. Enternasyonal’in ada-
leti, iyi niyeti, diristligii ve onuru kistahca ¢ignenerek,
temel varhign tehlikeye atilmigtir; biitiin bunlar, Bay Marxin
diktatorliginiin daha saglam bir gekilde kurulmasi icin
yapilmistir. Bu sadece sug¢ degil ayn1 zamanda su katilmadik
bir deliliktir. Ve Enternasyonal’in babasi oldugunu sanan
Bay Marx (elbette Enternasyonalin kurucularindan biriydi)
highir seye alding etmeden, titm bu olup bitenleri megru gor-
miigtiir. Kigisel kibir, iktidar tutkusu ve her seyden tnce po-
litik hirs, insam igte boylesine tehlikeli bir noktaya getirir.
Bu tziinti verici olaylarin tamiinden bizzat Marx sorumlu-
dur. Tim kotii davranislarina ragmen Marx, Enternasyonal’i
oldiirebilecek tek geyin, programina politikamn sockulmasi
oldugunu son derece dramatik ve ac¢ik bir gekilde gozler
oniine sererek, farkinda olmadan Enternasyonal’e gok bii-
yik bir hizmette bulunmustur.

Daha once de soyledigim gibi, eger Uluslararasi is¢i Birli-
Zi her tirlii politik ve felsefi sorunu program ve tuziigliniin
disinda tutmasaydi, biylesine olaganiistii bir gekilde biiyd-
yemezdi. Yeterince agik se¢ik olan bu olguyu tekrar kamtla-
mak zorunda kalmamz gercekten sagirticl.

Gergek bir giic olabilmesi icin, Enternasyonal’in, Avrupa,
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Amerika ve tiim diger ilkelerdeki proletaryay saflarinda
érgitlemek zorunda oldugunu dile getirmenin gereksiz
oldugunu disginiiyorum. Peki hangi tiirden politik ve felsefi
bir program bu milyonlan Enternasyonal’in bayrag altinda
toplayabilir? Ancak son derece genel ve bu yiizden belirsiz
ve istd kapal olan bir program bunu basarabilirdi, ¢iinkii,
her tirlii teorik netlik, mecburen belli diisiincelerin elen-
mesini ve pratikte tyelerin diglanmasin: gerektirir,

Ornegin; bugin, ¢ikis noktasini, pozitif degil de negatif

ateizm olarak almayan hicbir ciddi felsefe yoktur. (Teolojik
ve metafizik sagmahklarin reddedilmesi artik tarihsel bir
zorunluluk haline gelmistir.} Ancak, eger su basit “ateizm”
sbzeiigli Enternasyonal'in bayragina yazilmis olsaydl, bu
orgiitin birkag¢ ytiz bin ityeden daha fazlasim g¢ekebilecegine
inaniyor musunuz? Elbette hayir. Halk gercekten dindar ol-
dugu i¢in degil, ama dogalisti bir giice inandig i¢in bu miim-
kiin olmazdi,; ve toplumsal bir devrim halka, istemlerini elde
edecek araglan saglayana kadar, halk bu dogaustii giice
inanmaya devam edecekti. A¢iktir ki, eger Enternasyonal,
tiim dyelerinin ateist olmasim talep etseydi, proletaryanin
cigegini saflarindan dislamak zorunda kalacakt:.
Proletaryanin ¢icegi, Marksistler'in iddia ettigi gibi, tim
diger iscilerden daha kultirli olan, onlardan daha fazla
kazanan ve daha rahat yagayan iist tabakadaki ig¢ilerden
olugan emek¢i aristokrasisi degildir. Eger igleri yolunda
gider de Marksistler iktidara gelecek olurlarsa, bu yan bur-
juva iget tabakas) onlarn dérdiincii yonetici sinifine tegkil
edecektir. Eger yaygin proletarya kitleleri bu tehlikeye karsi
tetikte olmazlarsa, boyle bir durum rahathkla stz konusu
clabilir. Goéreceli refahlart ve yari burjuva konumlar: nede-
niyle, st tabakadaki bu isciler, burjuvazinin tiim politik ve
toplumsal ényargilarin, son derece sinirh istem ve iddilarim
maalesef fazlasiyla sindirmiglerdir. Proletarya i¢inde, en az
toplumsal ve en fazla bireyei olan kesim bu iist tabakadir.
Proletaryanin cicegi derken, her geyden once, kiiltirsiz
olan, herhangi bir mirasa sahip olmayan, ckuma yazma bil-
meyen ve Engels ile Marx gibi mesihlerin, -giiya hallan ken-
di kurtulusne anlamina gelen!- giiclii bir hiikiimet® aracili-
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giyla babacan yonetimlerinin boyundurugu altina alacaklan
sefalet igindeki milyonlarea kigilik biyiik kitleyi kastediyo-
rum. Zaten tiim hiikiimetler sozde kitlelerin refahina hizmet
etmek tizere kurulmams midir! Proletaryanin gicegi derken,
ozellikle, Marx ve Engels tarafindan ¢arpicl ve agafilayicl
bir gsekilde Liimpen-proletarya olarak tammlanan o sonsuz
“mayay1” (ki hitkiimetlerin dayandign temeldir} ve toplumun

_tortusu olan o bilyiik ve mazlum ayakiakimini kastediyo-

rum. Ben, burjuva uygarhig tarafindan neredeyse hi¢ kir-
letilmemis olan bu “baldin giplaklann” ve “ayaktakimimin”
i¢ diinyasinda, istemlerinde ve kolektif yagaminin tiim ihti-
yaglarinda ve sikintilarinda, gelecegin sosyalizminin tiim
tohumlarini tasidignni diisiiniiyorum ve bugiin toplumsal
devrimi basariyla zafere tagsiyacak giice yalmzea bu ayak-
takimi sahiptir.

Eger Enternasyonal resmi olarak ateizmi kabul etmis
olsaydi, hemen hemen tiim ilkelerdeki bu “ayaktakim1” En-
ternasyonal'e katilmay1 reddedecekti. Eger bu ayaktakimi
Enternasyonal'i reddederse bu Enternasyonal’e vurulan bi-
yiik bir darbe olacaktir, zira biiyiik birligimizin yegine basa-
r1s1 onlarin kazanilmasina baglidir.

Ayni gey kesinlikle politik tavirlar i¢in de gecerlidir.
Marx ve Engels adl mesihler ne yaparlarsa yapsinlar, artik
actk ve evrensel bir gekilde ortaya ¢ikimig olan bu olguyu
degistiremezler; kitlelere itham vererek onlar1 harekete gegi-
recek giice sahip olan higbir politik ilke yoktur. Kitlelere
sneiilitk yapma girigimleri, Almanya’da bile birkag y1l i¢inde
hiisranta sonug¢landi. Cinkii kitleler her geyden once ekono-
mik kurtuluslarini istemektedirler; bu ekonomik kurtulusg,
kitleler i¢in adeta bir dliim kahm meselesi, dzgirlige ve in-
san onuruna esdeger olan bir istemdir. Eger kitlelerin bu-
giin tutkuyla sarildiklar bir ideal varsa, bu ekonomik esgitlik
idealinden bagka bir sey degildir. Kitleler bu sekilde dustin-
mekte bin kez hakhdirlar, ¢iinkii, meveut kogullarim yerine
ekonomik esitlik ge¢medigi sitrece, geri kalan her sey, insan
varhgimn onurunu ve degerini teskil eden her gey -ozgiirlik,
bilim, sevgi, zeka ve Kardegge dayanmgma- onlar igin korkung
ve rezilce bir aldatmacadan bagka bir gey olroayacaktar.
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Ekonomik esitlik konusunda kitlelerin sahip oldugu iggii-
diisel tutku dylesine muazzamdir ki, eger bu ekonomik esit-
ligi despotik bir rejimden elde etme umudu tagimis olsalar-
d1, daha once de sik sik yaptiklan gibi, her tirli kusku ve
dilglinceyi bir kenera atarak, bu despotizme teslim olurlards.
Neyse ki, tarihsel deneyimler kitlelere bile hizmet etmisgtir!
Kitleler, hichir despotizmin onlara ekonomik esitlik verecek
bir giice ve iradeye sahip olmadigim artik her yerde anlama-
ya bagladilar. Enternasyonal’in programi, sevindirici bir ge-
kilde, bu sorun hakkinda son derece agiktir: Iscilerin kurtu-
lugu ancak kendileri turafindan gerceklestirilecektir.

Bay Marx’in muhtemelen bizzat kendisi tarafindan kale-
me alinan bu kusursuz agiklamaya, kendi bilimsel sosyaliz-
mini yamamay: mémkiin gérmesi sasirtic1 degil midir? Cin-
kil bu -yeni toplumun sosyalist bilginler tarafindan srgiitle-
nip yonetilmesi- tiim despotik hiikiimetler arasinda en koti
olamdir! '

Ancak, adil ve yenilmez bir i¢giidiiyle hareket eden o
muhtegem siradan halk ve o “ayaktakim)” sayesinde, daha
simdiden siki bir disiplin altinda drgiitlenerek yeni bir
despotizme korl koriine itaat étmek iizere siraya giren bu
kuguctk is¢i sintfi azanlifainmin tim hitkitmet semalar: ve Bay
Marx'mn bilimsel sosyalizmi asla kitlelere dayatilamayacak
ve bir riiya olarak kalmaya mahkam olacaktir. Muhtemelen
bugiine kadar yagsanan deneyimlerin en acis1 olan bu dene-
yim, toplumu koruyacaktir, ¢iinkit tiim ulkelerin proletar-
yasl artik, hangi renge biirtinirse biiriinsiin, politik olan her
geye ve tim politikacilara kars: derin bir tiksinti sergileme-
ye baglamistir. En “kizil” cumhuriyetcilerden tutun da en
mutlakiyet¢i hitkiimdarlara kadar bu politikaalarin tumd,
kitleleri aym olgtide aldatmig, ezmis ve sémurmiistiir,

Kitlelerin bu duygularim hesaba katan biri, nastl olur da
onlar1 politik bir program etrafinda toplamaya kalkisir?
Kitlelerin bu gekilde Enternasyonal’e katildiklarim farz et-
sek bile, miza¢, kiltiir ve ekonomik gelisim bakimindan
buytik farklihklar gésteren tim iilkelerdeki proletaryamn,
tekbicimli bir politik programin boyundurugu altina gire-
bilecegini nasil umabiliriz? Ancak deliler boyle bir olasihga
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inanir, Buna ragmen Bay Marx yalmzca bu‘hajl,ra!e kapilma-
nin keyfini ¢itkarmaklia kalmayip bu manfet;_m "ba.g}any]a
icra etmek istedi. Her zaman yapti gibi, tek‘ yonﬂlu bfr prog-
rami, vani kendi programint Enternasyonal’in tiim federas-
yonlanna ve boylece tim diinya proletaryasma dayatmayl
hayal ederek, despotik ve sinsi bir saldiriylats® Enternasyo-
nal paki1 paramparga etti. . )

Bu tavir Enternasyonal iginde biiyiik bir bilinmeye ne-
den oldu. Kendimizi avutmaya hi¢ gerek yok; Enternasy?-
nalin temel birligi parcalanmsgtir, Tekrar ediy‘o?um, bu _I?o-
linmeye, sefinin iradesini, diigincesini ve‘pohtlkaslpl tim
Enternasyonal’e dayatmaya galisan Marksist cephenin, La-
hey Kongresi'nde sergiledigi tavir yol agmigtir. ‘

Eger Lahey Kongresi tarafindan yapilan agiklamalar cid-
diye alinacaksa, biiyitk Srgilitimiizun tasfiye Ulmaktai} bas-
ka bir segenegi yoktur. Ciinku, 'Slavlar‘ bhagta olmak tzere,
Ingiltere, Belcika, Fransa, Jura [svigremﬂ, 'Ispany_a ve ATne'm-
ka igcilerinin Marksist disipline boyun egeceklerini kesinlik-

iigtinemiyoruz. L
* dBl?munla )l()irlikte eger Enternasyonal igindeki gesitli poli-
tikacilarla -sosyal demokratlar ve Marksistler bagta‘ olmak
fizere, devrimeci Jakobenler, Blankistler ve demokratik cum-
huriyetgilerle- politik sorunun Enternasyonal’in programina
eklenmesi konusunda goriis birligi i¢inde olursak, Marx n
hakli oldugunu itiraf etmek zorunda kelllfacaglz. Bu diugilince-
ye gore, Enternasyonal ancak, herkes igin blr t_gk programa
sahip olan bir yap1 olarak hareket ederse gii¢li olur. Ote‘l'u
tiirlii, programlarin sayist kadar farkh Enternasyonaller stz
konusu olacaktir. N

Ancak degisik ilkelerdeki ig¢ilerin aym pO]:ltlk program-
lar etrafinda kendiliginden ve génhilli bir sekllfle bir araya
gelmesi kesinlikle imkansiz oldufu igin, bu tel.ul programin
onlara zorla dayatiimas: gerekecektir. Bu tekil programin,
Marksistlerin egemenligi altindaki Genel Kopsey tarafin-

dan Enternasyonal’e yutturuldugu izlenin}uu enge}lemek
zere, program Marksistlerin dizenledigi sahte bir kon-
grede “oylandi” ve biylece temsili sistem ve evrensel oy hak-
kiyla ilgili su tnli gergek bir kez daha kanitlanm:s oldu:
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herkesin dzgir se¢imi adina herkesin kbleligi ilan edildi.
Esasen Lahey Kongresi'nde olup biten de buydu.

Sedan savas ve teslimiyeti®®s Fransa i¢in ne anlama gel-
diyse, Lahey Kongresi'nin kararlan da Enternasyonal i¢in o
anlama geldi; Alman sosyal demokratlarinin veya otoriter
komiinistlerinin politik programini ve seflerinin diktator-
liginii diinya proletaryasina dayatan Bismarke degil ama
Marksist pan-Germenizmin zaferle biten isgali, Oldukea ko-
ti bir iin yapan bu kongre, bu entrikalan daha iyi gizlemek
ve bu ae1 hap1 daha da tathlagtirmak igin, bizzat Marx tara-
findan sec¢ilip igbagina getirilen ve tiim tuzaklar, tim pis
isleri ve iktidar goriintisin# astlenmek Gzere onun gizli
emirlerine hep itaat edecek olan kukla bir genel konseyi
Amerika'va yollarken, perdenin ardinda gergek iktidan icra
edecek kigi yine Marx olacaktir.

Bu entrika her ne kadar hassas ve heyecanh kigilere ig-
ren¢ goriinse de, bu tnerinin yapildign andan itibaren politik
sorunun Enternasyonal’in programina ayrilmaz bir sekilde
eklenmesi zorunlu hale geldi. Politik eylem birligi bir zorun-
luluk olarak degeriendirildiginden, ve bu eylem birligi, fark-
h dlkelerdeki seksiyon ve federasyonlarnn génillii anlasg-
malariyla ozgiir bir sekilde saglanamayacagindan, onlara
zorla dayatilacaktir. Bu kadar ¢ok arzu edilen ve fazlasiyla
g6z kamagtinel olan bu politik birlik ancak bu gekilde yara-
tilabilir. Ama bu politik birlikle beraber ayni1 zamanda kéle-
lik de yaratilmaktadir.

Ozetlemek gerekirse; Marksistler, politik sorunu Enter-
nasyonal'in resmi ve baglayicl program ve tiizigiine sokmus
olmakla, orgiititmizi korkung bir ikilemle kars: karsiya
birakmiglardir. Yalnizca iki secenegimiz var; Ya kélelikle
birlikte politik birlik ya da béliinme ve dagilmayla birlikte
dzgiirliik. Cikis yolu hangisidir? Her sey son derece aqik:
ozgiin politik sorunlar diglayip tiim seksiyon ve federasyon-
lara kendi politikalarim belirleme dzgurliigi: taniyarak, ori-
jinal ilkelerimize geri donmeliyiz. Peki o zaman her seksiyon
ve federasyon istedigi politikay1 izlemeyecek midir? Siiphe-
siz dyle yapacaktir. Bu durumda Enternasyonal bir Bahil
Kulesine dénugtiiriillmias olmayacak midir? Haywr, tam ter-
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sine, Enternasyonal, tamamen ekonomik olan ve zorunlu
olarak gerc¢ek politik birli§i yaratacak olan bir birlife ancak
o zaman ulagacaktir. Ancak o zaman, bir anda olmasa da,
zamanla, Enternasyonal’in biyik politikas1 yaratilacaktir;
bu politika, hirsh ve hilgili olan ama her seye ragmen prole-
taryanin sonsuz ihtiyaclannin listesinden gelme yetenegine
sahip olmayan akillt bir kafa® tarafindan degil, tum tilke-
lerdeki ig¢ilerin tamamen dzgir, spontane ve esgidimli
eylemi tarafindan yaratilacaktur.

Enternasyonal'i iizerinde inga etmek iizere, bogu boguna
meveut politik ve felsefi dogmalar iginde aranan temel, diin-
va ig¢ilerinin ortak acilan, ¢ikarlan, ihtiyaglar: ve ger¢ek is-
temleri tarafindan zaten daha once olugturulmustu. Bu
dayanmigsmamn yapay bir gekilde yaratilmast gerekmez. Bu
dayamigma igcinin ginlik deneyimlerinde ortaya ¢ikan bir
olgu ve bizzat hayatin kendisidir. Yapilmasi gereken tek
sey, is¢inin bu olguyu anlamasim saglamak ve bilingli bir
gekilde orgiitlenmesine yardimel olmaktir. Bu olgu ekonomik
taleplerin doyanigmasidir. Bana gbre bu slogan, birligimizin
kurucularinin safladif en biyiik ve ayn1 zamanda en ger-
¢ekei kazamumlardan biridir. Cenevre Kongresi (1866) tara-
findan mantiklt bir sekilde diglanan politik entrikalarini
saymazsak, Bay Marx'in da bu kurucular arasinda son dere-
ce onemli bir rol oynadignim higbir zaman unutmuyorum.

Bay Marx ve onun cegith ¢alisma arkadaslarim Enter-
nasyonal'in “kurucularn” olarak adlandirmaktan her zaman
kaginmigimdir; ama onlarin meziyetlerini kiigliimsemek gibi
adice bir duyguyla hareket ettigimden dolay1 degil. Tam ter-
sine, onlara ylrekten giiveniyorum. Ben Enternasyonalin
onlarin caligmalarindan ziyade, bizzat proletaryanin kendi
¢aligmalar1 sonucunda ortaya ciktifina inamyorum. Onlar
(Marx ve gevresi) Enternasyonal’in yaratilmasinda eheveyn
olmaktan ziyade bir titr ebeydi. Enternasyonal’in gercek bi-
yik mimar (biiyik olaylann gergek mimarlarimn genellikle
yaptiklarinin farkinda clmamalar: gibi), birka¢ yiz Fransiz,
ingiliz, Belgikah Isvigreli ve Alman ig¢i tarafindan temsi
edilen proletaryaydi. Birer is¢i olarak sahip olduklari i¢gidii
sayesinde, cektikleri acilar ve icinde bulunduklam kesutlar
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tarafindan bilenen o derin ve gliglit iggtidi sayesinde, Enter-
nasyonal’in gergek ilke ve hedeflerini beliriediler. Coktan
var olan ortak ihtiyaclan temel alarak, kapitalizme kars
yiirtitiilecek ekonomik savagin viuslararas: drgiitlenmesini
birligin gercek amaci olarak gordiiler. Enternasyonal’e boyle
bir temel ve ama¢ kazandiran is¢iler bir anda Enternas-
yonal'in devasa giicinu yarattilar. Inanglanndan, kiltirel
diizeylerinden ve uyruklarindan bagimsiz vlarak, ezilen ve
sbmirilen milyonlarca is¢ive Enternasyonal’in genis kapila-
rin agtilar.

Kigi, bir kurumdan veya bir insandan, verebileceginden
daha fazlasini talep etmekten daha biiyik bir hata yapa-
maz. Kigi, is¢ilerden verebileceklerinden daha fazla sey
talep ettiginde onlan ahlaksizlastirarak, engelleyerek, suiis-
timal ederek onlart yapicel bir eylem igin tamamen yararsiz
hale getirir. Enternasyonal kisa bir siire iginde bilyiik sonug-
lar yaratti. Ekonomik miicadele vermek iizere muazzam
sayllardaki proleter kitlelerini orgiitledi ve drgiitlemeye
devam edecektir. Peki bu, proletaryanmn ayni zamanda poli-
tik miicadele i¢in bir arag¢ olarak kullanilabilecegi anlamina
da gelir mi? Boyle diigindigi icin, Bay Marx, Lahey Kon-
gresi'nde Enternasyonali neredeyse dldirdii. Bu iinki altin
yumurtlayan kaz hikayesidir. Ekonomik mucadele i¢in bir-
legsme ¢agris1 alan farkh iilkelerdeki is¢iler, hemen gii¢lerini
Enternasyonal’in bayrag altinda birlestirmeye basladilar.
Bay Marx ise, yeni bir Musa, yani kendisi, yeni dinsel emir-
lerini bayragimiza, Enternasyonal’in resmi ve baglayicl prog-
ramina yazdifinda, kitlelerin hala Enternasyonal'in bayraf
altinda kalacaklarim -neler séyliiyorum?- hatta daha yitksek
sayilardaki kitlelerin Enternasyonal’e kalilmak tzere birbir-
leriyle yansacagin sanda. '

Bu konuda yaniliyordu. Kitleler, kiiltiirel diizeylerinden,
dini inan¢larndan, ilkelerinden, yerel dillerinden bagimsiz
olarak, onlarin kapitalizmin boyundurugu altinda yasadik-
lar1 yoksulluktan. acardan ve kélelikten bahseden Enter-
nasyonal'in dilini anlamakta gecikmemiglerdi. Ortak ve bu-
yUk bir micadele i¢in birleyme ihtiyact onlara aciklandifin-
da, kitleler bu jhtiyaca cevap vermislerdi. Ancak bu defa on-
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lara -son derece bilgince ve her seyden dénce oldukea otoriter
olan- politik bir programdan bahsediliyordu. Ve bu program,
kendi kurtuluglarinin ytizit suyu hiirmetine -tistelik de kur-
tuluslarim érgiitlemenin araci olan Enternasyonal iginde-
onlara, olaganiistii bir zekdya sahip bir adamin yénetimin-
deki diktatoryal bir hikdmeti (giiya gecici olarak!) dayat-
maya kalkigiyordu.

Avrupa ve Amerika’'daki ig¢i kitlelerinin bu kogullar al-
tinda Enternasyonal’de kalmalarint ummak su katilmadik
bir deliliktir,

Ancak “[Enternasyonal’in] ¢arpiel basans: Bay Marxin
hakli oldugunu gostermemis midir, ve Lahey Kongresi onun
tum taleplerini onaylamamig midir?” geklinde bir soru sora-
bilirsiniz. )

Lahey’deki talihsiz kongre tarafindan onaylanan karar-
larin, Enternasyonal'in tiim dlkelerdeki federasyonlarimn
dusiincelerini ve istemlerini ne kadar az ifade ettigini hig
kimse Bay Marx’tan daha iyi bilemez. Bu kongrenin bilegimi
ve yaptifn manipiilasyon, oylesine bayiik bir aciya ve hayal
kinkhgina yol agmigtir ki, kimse kongrenin gergek degeri
hakkinda en ufak bir yamlgtya kapilmamistir. Alman Sosyal
Demokrat Partigi harig, tim ilkelerdeki federasyonlar
-Amerika, Ingﬂtere Hollanda, Belgika, Fransa, Jura Isvigre-
si, Ispanya ve Italya federasyonlari- bu hazin ve ytzkarasi
kongrenin tiim kararlarni protesto ederek, bu utang verici
entrikalar: siddetle kinamglardar.

Her seye ragmen bu ahléki sorunlan bir kenara iterek,
astl konulara gelelim. Yalnizea belirsiz genellemeleri ele al-
dign siirece, politik bir programin higbir degeri yoktur. Poli-
tik bir program, yikilan veya reforme edilen kurumlarin ye-
rine ne tir kurumlarnn gegirilecegini agkea tanimlamalhdir.
Marxin yakin dostu, otokratin sirdasi olan Engels’ten bir
ahint1 yapacak olursak; Marx'in programy, evrensel oy hakki
aracihgyla, tipki modern toplumdaki tim despotik kurum-
lar gibi, kat1 bir sekilde merkezilestirilen ve son derece oto-
riter bir yaptirim giiciine sahip olan ama her seye ragmen
cok giiclii bir hikimetin denetimi altinda olan bir politik ve
ekonomik kurumlar afindan oclusmaktadar,
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Peki ama, nigin dzellikle bu program Enternasyonalin
resmi ve baglayic: ilkelerine enjekte ediliyor? Neden Blan-
kistler'in programi degil de bu program? Neden bizim prog-
ramimiz degil de bu program? Bunun nedeni Marx'in geligi-
giizel bir gekilde bu programi onermesi olabilir mi? Bu ta-
mamen mantik disidir. Yoksa Alman iggileri tarafindan faz-
laca begenildigi icin mi bu program dnerilmistir? Ancak
anarsist program, birkag istisna disinda, Latin federasyonla-
n tarafindan kabul edilmistir; ayrica Slavlar bizim progra-
mimiz digindaki higbir programi asla kabul etmeyeceklerdir.
Hal béyleyken, neden ille de Almanlarin program, dzgiirce
kurulan ve ancak ozgiirlilkk sayesinde bagarih olacak olan
Enternasyonal'e hakim olmahdir?..

Federasyonlan, biricik keyfi bir politik programi kabul
etmeye -ister giddet ister entrika, ya da her ikist aracihgy-
la- zorlama girisiminin hiisranla sonuc¢lanacaf agiktir; en
olas1 gériinen sonug, Enternasyonal’in dagilmasi ve her biri
kendi politik programimi savunan pek ¢ok politik partiye
bslunmesi olacaktir. Enternasyonal’in butiinliigiiniin korun-
masl ve gelisiminin giivenceye alinabijlmesi i¢in, bagvurula-
bilecek bir tek prosediir vardir; orgjinal politikanin korunup
izlenmesi, polmk sorunun -politik miicadele i¢in degil, eko-
nomik amaclar icin érgiitlenmis olan- Uluslararast Is¢i Bir-
ligi’nin resmi programuindan ve baglayic: tiziiginden uzak
tutulmast ve bu orgiitiin herhangi biri tarafindan politik bir
arac olarak kullemimasina asla izin verilmemesi. Enternas-
yonali ele gecirmek ve onu karsit partiler arasinda [devlet
iktidarinin ele gecirilmesi igin] cereyan eden micadelede
pozitif bir politik araca déniistirmek isteyenler, kisa siire
iginde hiisrana ugrayacaklardir. Bunu yapacak glice sahip
olduklarin1 sanan ahmaklar, Enternasyonal’in adim adim
avuclarindan kayacagin ve gozleri éniinde paramparca ola-
cagnni goreceklerdir.

Peki Enternasyonal artik politik ve felsefi sorunlaria
ilgilenmekten vaz mi gegecektir? Eger Enternasyonal yalniz-
ca ekonomik sorunlarla ilgilenirse, digiince dinyasindaki
ilerlemeyi ve devletler i¢indeki ve arasindaki politik muca-
delenin yarattign olaylar goz ardi mi1 edecektir? Enternasyo-

ENTERNASYONAL VE MARX 391

nal, varhfim istatistiksel bilgi toplamakla, tiretim ve dag-
tim yasalarm incelemekle, iicretleri diizenlemekle, grev fon-
lant olugturmakla, yerel, ulusal ve uluslararas: grevleri or-
glitlemekle, ulusal ve uluslararasi sendikalar kurmakla ve
mumkiin olan her yerde kargihkh-kredi ve iiretim- tuketlm
kooperatiflert kurmakla m1 simrlayacaktir?

Politik ve felsefi sorunlan goz ard) etmenin kesinlikle im-
kansiz oldugunu hemen séyleyelim. Yalmzca ekonomik so-
runlar tizerinde yofunlagmak, proletarya igin slimeciil ola-
caktir. Ekonomik gikarlarimn érgiitlenmesi ve savunulmasa,
elbette proletaryanin baghca gorevi -adeta bir 6litm kalm
meselesi- olacaktir. Ancak, ig¢ilerin insanlik onurlartm yitir-
meden ve ekonomik haklarmin fethedilmesi i¢in son derece
gerekli olan entelektiiel ve manevi giclerini kaybetmeden
bu konumda kalmalar:1 mitmkiin degildir. Giiniimizdeki
sefil kogullar icinde yagayan bir is¢inin en 6nemli sorunu
muhtemelen kendisinin ve ailesinin ge¢imidir. Ancak isci,
her tiirli ayricalikli simftan ¢ok daha fazla ve kelimenin
tam anlamiyla, her seyden dnce bir insandir; onura, adalete,
egitlige, dzgilirliige, insan olmaya ve bilgiye hasrettir ve eme-
ginin meyvelerini eksiksiz bir gekilde elde etmenin yani sira,
bu degerlere sahip olmak tizere canla bagla ugrasmaktadur.
Bu yiizden, eger politik ve felsefi sorunlar bugiine kadar
Enternasyonal iginde heniz dile getirilmemisse, bu sorun-
lan dile getirmesi gereken bizzat proletaryamn kendisidir.

Bir yandan politik ve felsefi sorunlarin Enternasyonal’
den diglanmasy gerekiyor. Ote yandan, bu sorunlarn Enter-
nasyonal'de tartigilmasi gerekiyor. Gériiniigteki bu geligki
nasil ¢oztimlenecektir?

Bu sorun ézgirlik sayesinde kendiliginden ¢oziimlene-
cektir. Hicbir politik ve felsefi teori temel bir ilke olarak
degerlendirilmemeli, boyle bir ilke asla Enternasyonal’in
resmi programina bulagtirnlmamalidir. Aynca herhangi bir
politik ve felsefi teorinin kabuld, iiyelik i¢in zorunhu bir Ko-
sul olmamahdir, zira daha 6nce de gordigtimiiz gibi, Enter-
nasyonali olugturan federasyonlara bu tiirden bir teorinin
dayatilmas) ya kolelige ya da en az bunun kadar feci olan
bir bolinme ve dagilmaya yol agacaktir. Ancak bundan, her
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tiirla politik ve felsefi sorunun Enternasyonal'de 6zgirce
tartigilamayacagt sonucu gtkmaz. Tam tersine, bu canaha
tartismayl tamamen gereksiz hale getirip, ig¢ilerin kendi
duygu ve diigitncelerinin geligsimini ve ifade edilmesini
engelleyerek boyle bir tartigmanin oninii tikayan elgu biz-
zat resmi bir teorinin varligndir. Olaganitistli zeki bir beyin
tarafindan tek bagina bilimsel bir sekilde kegfedilen resmi
bir gercek temel bir ilke olarak ilan edildikten sonra, bu ilke
Marksist Sina daginm zirvesinden tim diinyaya dayatildik-
tan sonra, geriye tartigilacak ne kalhiyor ki?

O zaman yapilacak tek sey, yeni dini emirlerin imanla
sgrenilmesidir. Ote yandan, eger halk ger¢egin farlanda de-
gilse veya sahip oldugu gergegi dile getiremiyorsa, her geye
ragmen gercegi bulmaya calisacaktir. lyi de, kim ger¢egin
pesinde kogmaktadir? Herkes, ama her geyden once gergege
herkesten daha ¢ok hasret olan proletarya gergegi arar. Pek
¢ok kisi, proletaryamn kendi bagina felsefi ve politik ilkeleri
kegfedip bu ilkeleri gelistirebilecegine inanmamaktadir. Oy-
leyse, iggilerin tam da Enternasyonalin bagrinda bunu nasil
bagardiklariny anlatmama izin verin.

Daha once de belirttigim gibi, isgiler baslangicta, bir tek
pratik amag¢ i¢in Enternasyonal’e katildilar; tim ilkelerdeki

burjuvazinin ig¢ilere dayattigy somiriiye karsgl, biittiin ekono-

mik haklarin saglanmasini hedefleyen bir miicadeleyi yik-
seltmek tizere tiim iscilerin dayanigma ig¢ine girmesi. Bag-
langigta farkinda olmamasina ragmen, proletaryamn, biyle
bir harekete girismekle, politikaya karsi tamamen olumsuz
bir tavir takindigim unutmayin. Proletarya bu tavrin iki ge-
kilde sergilemistir. Ilk olarak, temel varliklan kitlelerin
sadakatine, goniilli kulluguna ve fanatik yurtseverligine
bagh olan devletlerin siyasal simirlarindan ve uluslararasi
politikalarindan kaynaklanan tum anlayiglan yikmistir.
Ikinei olarak, kendisi ile burjuvazi arasinda derin bir ugu-
rum yaratarak, kendisini tiim devlet partilerinin etkinlik-
lerinden ve politik entrikalarindan uzaklagtirmistir; ken-
disini her tiirli burjuva politikasinin disina tasiyan prole-
tarya, zorunlu olarak burjuvazinin digmanina donisir.
Proletarya, Enternasyonal’e olan baghlign nedeniyle, far-
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kinda olmadan, son derece kesin bir politik tavir almigtir.
Ancak bu, tamamen olumsuz olan politik bir tavirdir; Alman
igcilerine Marksist programi benimsemeleri i¢in baski yapan
Sosyal Demokratlarin en biyiik hatasi -aslinda sugu ve
ihaneti- ise, ig¢ilerin bu olumsuz tavrini, burjuva politikasiy-
la kurulacak pozitif bir ighirligine doniistiirmeye cahs-
malandir.

Proletaryay1 devlet politikasimin ve burjuva diinyasimn
digina tagtyan Enternasyonal, boylece, tiim iilkelerdeki pro-
leterlerin birlegmesiyle ortaya ¢ikan yepyeni bir diinya ya-
ratmigtir. Bu gelecegin diinyasidir; her seye mesru bir gekil-
de sahip olan, ama aynt zamanda, ayricaliklar temelinde
kurulan ve giinimiizde tamamen batakhga gémiilerek sonu
gelmek iizere olan burjuva uygarlifin mezarim kazan bir
diinya. Enternasyonal, kutsal veya diinyevi olan tiim zor-
balar, her tiirli koleligi ve esitsizligi ortadan kaldirarak, es-
ki diinyamin yikintilan iizerinde yepyeni bir uygarlik yara-
tacaktir. Enternasyonal’in misyonu ve programi budur; ki
bu program, her tirli Hiristiyan ve pagan tanrimn bizi
korumasina vesile olabilecek resmi ve yapay bir program
olmayip, hizzat orgiitin dogasina ickin bir pregramdir.

Enternasyonal’in ger¢ek programinin son derece yahn ve
ilimh oldugunu bikip usanmadan tekrarlayacagim; kapita-
lizme karg yiiriitiilecek ekonomik bir miicadele icin uluslar-
arast dayanigmanin orgiitlenmesi. Baglangigta tamamen
maddi olan bu temel iizerinde, yeni toplumun entelektiel ve
ahlaki direkleri yiikselecektir, Boyle bir toplumu ete kemige
biiriindiirebilmek i¢in, bizzat proletaryamn bagrindan gikan
Enternasyonal'deki tim diigiinceler, tiim felsefi ve politik
efilimler, biricik ¢ikis noktas: olarak, Enternasyonalin te-
mel varhfini ve ilan edilmis agitk amaglarim tegkil eden
ekonomik temeli esas almahdir. Peki bu mimkiin midir?

Evet bu mimkiindiir ve bu siire¢ zaten su anda islemek-
tedir. Enternasyonal’in son birkag yil iginde kaydettizi gelis-
melerden haberdar clan herkes, bu siirecin bazen hizli, ba-
zen yavag bir sekilde ama hep birbirine sik1 sikiya bagh olan
su U¢ yontemle igledigini bilir; &irine yontem grev fonlarimn
olugturulmasi, koordinasyonu ve grevlerin uluslararasi
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dayamsmasidir; tkinci yontem, sendikalarin uluslararas: dr-

giitlenmest ve (federatif) koordinasyonudur, ticiincit yontem,
felsefi ve sosyolojik diigiincelerin kendiliginden ve dofrudan
Enternasyonal icinde segladigr gelismedir; kaginmilmaz bir
sekilde yan yana filizlenen bu diigiinceler, diger iki yén-
temin sonuglandir.

Simdi, grev fonlarinin ve grevlerin orgiitlenmesinden
baglayarak, birbirinden farkh ama ayrilmaz olan bu li¢ yon-
temi ele alalim.

Grev fonlarimin biricik hedefi, bedeli olduk¢a agir olan
grevlerin drgiitlenmesini ve surdiirilmesini saglamak iizere,
maddi kaynaklarin temin edilmesidir. Grev, proletaryanin
burjuvaziye karsi giristifi toplumsal savagin baglangial olan
ve yasal sinirlar iginde kalan bir taktiktir. Grevler iki ag1-
dan son derece degerli taktiklerdir. Oncelikle kitleleri sah-
landirarak, morallerini yitkselterek, kitlelerin kendi ¢ikar-
lam ile burjuvazinin ¢itkarlan arasindaki derin uzlasmazhg
kavramasim saglarlar. Yani grevler ilan edildikleri andan
itibaren, ig¢ileri burjuvaziden ayiran mutlak ugurumu kitle-
lerin nezdinde ortaya ¢ikarirlar. Grevler sonug olarak, titm
sektirlerin, bilgelerin ve ilkelerin iggileri arasinda dayanig-
ma bilincini ve dayamismanin kendisini yikselterek emek
hareketine biiyiik bir katkida bulunurlar. Bsylece, bir yaniy-
la pozitif, diger yamyla negatif olan bu iki y6nld eylem, pro-
letaryay1 kesin bir sekilde burjuva diinyasimn kargisina ¢1-
kararak dogrudan proletaryanin yeni diinyasim yaratir.

Radikal ve burjuva sosyalistlerin her zaman siddetli bir
gekilde grev diislincesine kargi gikmasi ve igeileri grev yap-
maktan ahkoymak iizere yogun ¢aba harcamasi asla unutul-
mamas) gereken bir olaydir. Mazzini grevlerle ilgili konus-
malara asla dayanamazdi; ve onun Slitmiinden sonra [10
Mart 1872] moral bozuklugu i¢inde dagilan miiritlerinin pek
¢ogu, bugiin ihtiyath bir gekilde grevleri destekliyorlarsa,
bunun nedeni, toplumsal devrim propagandasimin Italyan
kitlelerini harekete gegirmesi ve es zamanl olarak Italya’
mn her yerini saran grevlerin, toplumsal ve ekonomik talep-
lerini dile getirmek lzere kitlelere biiyik bir gii¢ saglama-
sidir; Mazziniciler, dislanmaktan ve halk Gzerinde sahip
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olduklar nifuzu kaybetmekten korktuklar i¢in bu harekete
karst eitkmaktan ¢ekiniyorlar.

Avrupa’daki tim burjuva sosyalistler ve radikaller gibi,
Mazzini de kendi bakis agisiyla grevlere karsi gikmakta hak-
hydy Zira, italya parlamentosunda kendilerini “radikal”
olarak adlandiwranlarla birlesmek iizere olan ve uzlagma
havasiyla béylesine sarhog olan Mazziniciler'in istedigi sey
ashinda nedir? Demokratik cumhurivete¢i bir devletin kurul-
masindan bagka bir gey istemiyorlar. Boyle bir devleti kura-
bilmeleri igin 6nce mevcut devleti yikmalar1 gerekiyor, bu
yizden de kitlelerin vazgec¢ilmez destegine ihtiyaglan var.
Mazzini okulundan gelen politikacllara bu destegi verdikten
sonra, tekrar fabrikalarna, atélyelerine ve tarlalarina geri
gonderilecek olan halktan, ara verdigi islerine yeniden de-
vam etmesi istenecektir. Halk biylece, babacan bir monarsgi-
ye degil ama, ondan daha az otoriter olmayan yeni cumhuri-
yet¢i hitkimetin kardesg¢e boyunduruguna itaat edecektir.
Artik is¢iler grevlerden vazgeemeli ve yeni yoneticilerinin
merhametini dilemelidir. Peki burjuva radikallerin ve sos-
yalistlerin, is¢ilerin adina hareket etmeleri nasil saglanabilir?

Is¢ilerin sosyalist i¢giidiilerine seslenmekle mi? Bu im-
kéansizdir! Boyle bir seye kalkisirlarsa, hem kendileri hem
de hayallerini siisleyen cumhuriyetleri, kapitalistlerin ve
tim milk sahiplerinin 6fkesini ve siddetli muhalefetini ka-
zanacaktir. Boyle bir girisimi imkinsiz hale getiren bir diger
etken de, burjuva ve radikal sosyalistlerin igbirligi yapmak
ve birlikte yeni hiikiimeti kurmak istedikleri kesimin, bu
kapitalistler ve miilk sazhibi sémiriiciiler olmasidir. Radikal
ve burjuva sosyalistler, bu yeni hiikiimeti “barbar ve cahil”
olan anarsik kitlelerle kuramazlar; hele de bu kitleler, highir
hikiimetle bagdasmayan adalet, egitlik ve gercek dzgiirlik
tutkusuyla ayaga kalkip, ekonomik miicadele dogrultusunda
harekete gectiklerinde. Igte bu yiizden, radikal ve burjuva
sosyalistler, toplumsal (ekonomik) sorunun dile getirilmesi-
ni engelleyerek, vargiigleriyle, ig¢ilerin politik ve yurtsever
tutkularimi tahrik etmek zorundadirlar. Bu durum isgilerin
kalplerinin burjuvaziyle birlikte ¢carpmasina yol agacak ve
béylece iggiler, kendilerinden beklenen o degerli hizmeti
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radikal politikacilara saglamaya psikolojik olarak hazrla-
nacaklardir; bu hizmet monarsik iktidarin devrilmesidir.

Ancak daha tnce de bahsettigim gibi, grevlerin yarattify
ilk sonug, igciler ile burjuvazi arasindaki ohimeiil ve kark
armoninin yikilmasidir. Grevler, kendileri ile yoneticileri
arasinda derin bir ugurum oldugunu ig¢ilere hatirlatirlar,
proletaryanin kalbinde, yurtsever ve politik fanatizme tama-
men zit olan sosyalist tutku ve ézlemleri uyandirirlar, Evet,
Mazzini kendi agisindan bin kez hakliydi: Grevler kesinlikie
yasaklanmalidir!

Belirttif#im nedenlerden &tiirii, Mazzini kesinlikle simfiar
arasindaki uzlagmazhklar ortadan kaldirma arzusundadr.
Peki Bay Marx, kitlelerin Devlet politikasina istirak etmele-
rini tamamen imkansiz hale getiren bu uzlagmazhig ger¢ek-
ten korumak istiyor mu? Zira béyle bir eylem burjuvaziyi de
icine almadan basarih olamaz, ancak burjuvazi tarafindan
gelistirilip ybnetildiginde bir bagan sans: olabilir, Marx bu
konuda cahil olamaz. Hele de kisa bir siire 6nce Amsterdam’
da yaptif bir konugmada, toplumsal sorunun bazi ilkeler-
de, herhalde bizzat Hollanda’da, bariggil yéntemlerle, vani
zorun kullanmasini gerektirmeyen yasal yéntemlerle ¢oziim-
lenebilecegini aciklamasindan sonra, Marx’in bu gercegin
farkinda olmadigina inanmam kesinlikle mimkin degildir.
Bu, toplumsal sorunun, burjuvazi ile proletarya arasinda
gerceklegtirilecek bir dizi basaril, siddetsiz ve yasal uzlas-
mayla ¢bziimlenebilecegi anlamina gelmektedir. Mazzini
higbir zaman bundan farkh bir sey soylememigtir.

Sonucta Mazzini ve Marx, temel bir nokta ilizerinde gé-
riighiriigi icindedir; proletaryay1 kurtaracak olan biyiik top-
lumsal reformlar, ancak son derece gii¢lii ve yitksek diizeyde
merkezilegmig olan biyiik bir demokratik ve cumhuriyetei
devlet tarafindan hayata gecirilebilir. Halkin ¢ikarlan igin,
efitimi ve refahi icin bu devletin halk iizerinde son derece
gliclii bir hiikiimet kurmasi gerektigini iddia ediyorlar.

Mazzini ile Marx arasinda her zaman muazzam bir fark
olmustur, ve bu fark Mazzini agistndan onur vericidir. Maz-
zini son derece samimi ve tutkulu bir dindardi. Hissettigi,
diigiindtigt ve ugruna her seyi feda ettigi bir Tanriya tap:-
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yordu. Yagam bigimi olarak da en sade, en thmh ve hi¢ ben-
¢il olmayan insanlardan biriydi. Ancak biri onun Tanrisina
dokundugunda, son derece katilagarak adeta kopiiriirda.

Bay Marx Tannya inanmiyor, ama olduk¢a derin bir gekil-
de kendisine inaniyor. Yiregi sevgi yerine nefretle deludur.
Insanlara kars: sahip oldugu hoggorii son derece simrhdir ve
taptign kutsalhgn, yani bizzat kendi varhgimn, erigilmez
kudretini sorgulamaya ciiret eden herhangi bir insan karsi-
sinda, en az Mazzini kadar hiddetlenerek ondan ¢ok daha
kindar biri olur. Mazzini insanltga Tann sagmalipm dayat-
mak ister; Bay Marx bizzat kendi varliginl dayatmaya ¢ah-
sir. Ben her ikisine de inanmiyorum, ama eger hir seg¢im
yapmak zorunda kalsaydim, Mazzini'nin Tanrisim tercih
ederdim.

Bu agiklamayi yapmanin benim i¢in bir gorev clduguna
inamyorum, boylece Mazzini'min dostlan ve havarileri, Maz-
zini'yi Marx'a benzeterek onurunu zedeledigim gerekeesiyle
beni suclayamazlar. Tekrar konumuza déniiyorum.

Sonug olarak sunu séylityorum; bahsettifim nedenlerden
otiirii, giiniin birinde, Mazzinici ajitasyon ile Marksist entri-
kalann Italya’da bir ishirligi yaptign haberini ahrsak kesin-
likle sasirmayacagim. Eger Marksist parti, sozde Sosyal De-
mokratlar, politik eylem yolunu takip etmeye devam ederse,
er ya da gec, ekonomik eylemi -grev taktigini- reddetmek zo-
runda kalacagim iddia ediyorum, ¢inki bu iki yéntem
pratikte kesinlikle birbiriyle hagdagamaz...

Politik Biling ve Devlei¢i Uygarlik

Son derece akillica planianan ve cogkuyla icra edilen bir
propaganda aracihifiyla bile olsa, bir ulusun 'muazzam kitle-
lerine, onlara tamamen yabanc: olan, kendi tarihlerinin ve
geleneklerinin Griind olmayan egilimler, istemler, tutkular
ve diigiinceler benimsetilebilir mi? Sorun bu sekilde ortaya
konuldugunda, halk bilincinin nasil gelistigi konusunda azi-
cik bilgisi olan mantikl ve hassas herhangi bir insanmin bu
soruya olumsuz bir cevap verecegini samyorum. Bugiline ka-
dar hi¢bir propaganda, bir halkin hep kendi gelisiminin ve
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meveut yagam kosullarimn drini olan istemleri ve diigiince-
leri i¢gin yapay bir temel veya kaynak yaratamamgtir. Oy-
leyse propaganda ne ige yarar? Genel anlamiyla propagan-
da, proletaryanin kendi iggudiilerini, daha kesin ve daha
isabetli olan yeni bir bi¢imle ifade etmeye yarar. Zaman za-
man, kitlelerin dz-bilincinin uyanisin1 kolaylagtirarak hiz-
landinir. Propaganda, kitlelere kim olduklarini, ne hisset-
tiklerini ve eskiden beridir icgiidiisel olarak istedikleri seyin
ne oldugunu kavratir; ama propaganda ne kitleleri olama-
yacaklan kigilere doniistiirebilir, ne de kendi 6zgiin dogala-
rnna yabanci olan tutkulan onlarin yiireginde uyandirabilir.

Bir halka, tarjhinde ilk defa propaganda aracihjhiyla poli-
tik biling verilip verilemeyecegi sorununu tartigirken, énce-
likle politik bilinein halk kitleleri icin ne anlama geldigini
belirlemeliyiz. Dikkat edin, halk kitleleri icin diyorum. Zira
politik bilincin, ayricabkl simflar i¢in, giivence altina alin-
mig ve tamimlanmig fethetme hakkindan, kitlelerin emegi-
nin sémiirilmesi hakkindan ve bu sémiriiyi giivenceye
almak lizere kitlelerin ydnetilmesi hakkindan baska bir
anlama gelmedigini hepimiz ¢ok iyi biliyoruz. Peki politik
biling, sémiirilen, yonetilen ve kélelegtirilen kitleler i¢in ne
ifade eder? Kitlelerin politik bilinci bir tek sekilde tammla-
nabilir; isyan tanrigasi! Biitin szgiirliklerin anasi olan
isyan gelenefi, her tirli dzgirligin kazanilmasinin vazge-
¢ilmez tarihsel kosuludur, , :

Boylece politik biling teriminin, tarihsel gelisimin seyri
boyunca, birbirlerine z1t olan iki yaklagimi ifade eden iki
farkh anlama geldigini gortiyoruz. Ayricalikh siraflar agisin-
dan bakildifinda politik biling, kitlelerin boyunduruk altina
alinmasi, kolelegtirilmesi ve somiiriillmesi i¢in vazgecilmez
olan bir mekanizmay ifade etmektedir; yasamin her alanin:
zapleden bir devlet érgiitlenmesi. Kitleler agisindan bakal-
difinda ise politik biling, devletin yikim1 anlamina gelmek-
tedir. Bu yiizden politik biling, birbirlerine kagimilmaz bir
gekilde ve taban tabana zit olan iki kutbu ifade eder.

Ne kadar ruhsuz olursa olsun, yasam kogullar tarafindan
ne kadar koreltilmis olursa olsun, en azindan kéleliginin
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baglangicinda, ufacik da olsa bir isyan kivilexm1 sagmamig
olan hicbir halk yoktur. Isyan yagamin dogal egilimidir. Bir
solucan bile, kendisini gigneyen ayaga kars1 koyar. Genel
olarak, bir hayvanin canlihifn ve goreceli degeri, o hayvanin
sahip oldugu isyan i¢gidiisiniin yogunluguyla dlgilar.
insan diinyasinda oldugu gibi, hayvanlar diinyasinda da,
kabuguna cekilerek bir bagkasinin baskisina boyun egmek-
ten daha agaflayicl, daha aptalca ve daha korkakea bir alis-
kanlik yoktur. Cesitli zamanlarda, en azindan tarihinin bag- -
langicinda, kendisini ezen zalimlere karsy, devletin boyun-
duruguna kars1 isyan etmemis olan bir halkin tarihte var ol
madigum iddia ediyorum.

Bununla birlikte, Orta Cagdaki kanl savaglardan beri,
devletin tim halk isyanlarim bastirdifimi da unutmama-
hyiz. Birer istisna olan Hollanda ve Isviere disinda, devlet,
Avrupa’nin tiim iilkelerinde galip gelmisgtir. Giinimiiziin
“yeni” uygarhfinda, kitlelere dayatilan somiirliden ve eko-
nomik olarak ayricalikl olan siniflarin ekenomik ¢ikarlarin-
dan dolay1 devlete su veya bu dlgiide sadik olmalarindan bas-
ka bir sey gérmiiyoruz. Gegmisgteki tim devrimler -fevkalade
giizel fikirlerden ilham almasina ragmen, biiyik Fransiz
Devrimi de dahil- devlet tarafindan saglanan ayricahklann
pesinde olan karsit somdriici simflar arasindaki miicadele-
den bagka bir sey olmamistir. Bu devrimler, kitleleri ege-
menlik altina almak ve sémiirmek tizere verilen kavgadan
bagka bir gey ifade etmemistir.

Ya kitleler? Ah ki ah! Kitleler yoz, merkezi ve devlete¢i uy-
garhgimizin igreng etkisi altinda son derece yogun bir sekil-
de ahlaksizlagtinlmalarina, duygusuzlastinilmalanna ve ig-
dis edilmelerine izin vermislerdir. Sersemlegtirilerek onurla-
n ayaklar altina alinan kitleler, sliimciil bir itaat ve utang
verici bir boyun egme aligkanh@ kazanmiglardir, Kendileri-
ni somiirenlerin rahati ve huzuru i¢in devasa bir hayvan
siiriisiine déniigtiiriilen Kitleler, yapay bir sekilde bolinerek
kafeslere tikilmiglardar.
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Ekonomik Determinizm ve
Tarihsel Materyalizmin Elegtirisi

Engels ve Lasalle gibi Marksist sosyologlar, bizim diigtin-
celerimize kargl gikarken, kitlelerin maruz kaldig yoksul-
lugun, asagilanmamn ve Kkoleligin nedeninin hi¢ de devlet
olmadignni jddia ederler; onlara gore, kitlelerin sefil kogulla-
ri ve devletin despotik iktidan, tam tersine, ¢ok daha genel
bir nedenden kaynaklanmaktadir. Kitlelerin sefaleti ile
devlet iktidarinin, toplumun ekonomik evrimindeki kaginil-
maz bir asamadan kaynaklandig: bize énemle soylenmekte-
dir; onlara gore, tarihsel olarak bakildizinda bu asama, on-
larin “Toplumsal Devrim” dedikleri seye dogru atilan son
derece ileri bir adimdir. Bu doktrinle igine diistiikleri sap-
lantinin daha simdiden ne kadar ileri gittiZini orneklerle
actklamaya ¢ahgalim: 18. yiizyilda Almanya’da meydana
gelen Urkiiticii koyli ayaklanmalarinin yenilgiye ugramas,
kagiilmaz olarak, merkezi ve despotik devletin zaferine yol
ag¢ty ve bu zafer Alman halkinin yagadi@n yiizlerce yilhik kole-
ligin baglangici oldu. Bu felaket, gelecefin toplumsal devri-
mi adina Lasalle tarafindan bir zafer olarak selamlandi!
Ni¢in? Cilnki, diyor Marksistler; kéyliler gericiligin dogal
temsilcileridir. Oysa 18. yiizyihn ikincl yansinda ortaya ¢1-
kan medern, askeri, birokratik devlet, yavag ama hep ilerict
bir tarzda, topraga dayah eski feodal ekonominin, emegin
sermaye tarafindan somiiriddagi endistriyel tretim ¢agina
ulagmasina onciilitk etmistir. Devlet bu yizden, yaklasmak-
ta olan toplumsal devrimin baglhea énkogulu olmustur.

Boyle bir mantiktan hareket eden Bay Engels’in, dostu-
muz Carlo Cafiero’ya yazdifn bir mektupta, Bismarck'in ve
Italya Krali Victor Emmanuel'in, devrime fazlasiyla yardim
ettikleri, ¢inkii her ikisinin de iilkelerinde politik bir merke-
zllegme yarattiklari bigiminde bir digiinceden nigin bahset-
tigi simdi daha iyi anlagiliyor. Bay Marxin Fransiz miitte-
fiklerini ve sempatizanlarin:, bu Marksist anlayisin Enter-
nasyonal'de nasil uygulandigini, dikkatli bir sekilde incele-
meye davet ediyorum,

Tipki Bay Marx'in kendisi gibi materyalist ve determinist
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olan bizler de, ekonomik ve politik olgularin tarih igindeki
kagimilmaz iligkisini kabul ediyoruz. Bizler de, ortaya ¢ikan
tim olgulann zorunlulugunu ve vazge¢ilmez karakterini
kabul ediyoruz. Ancak biz asla kayitsizhk igcinde bu olay-
larin éniinde egilmiyoruz. Ve bu olgular, dogalan geregi, tar-
ihin nihai hedefi ile aleni bir geliski icinde olduklarinda,
abartiimamalarn i¢in son derece hassas davramyoruz. Hal-
kimn iggtiditlerinde, bzlemlerinde ve tiim tarihsel donemlerde-
ki dinsel sembollerde az ¢ok taminabiliv bir bigime biiriinen
bu ideal, son derece insancil bir idealdir, ¢inki yerytizéinde-
ki canh tiirleri i¢inde en sosyallesmis canl olan insan ki
nmin dogasina i¢kindir, Bugtn her zamankinden ¢ok daha iyi
anlagilmrsg olan bu ideal, insanltgin zaferi, tamamen stnirsiz
ve kendiliginden olan ekonomik ve toplumsal bir dayamsma
aractligiyla, her bireyin kisisel geligiminin ve ézgiirliggiiniin
-tmaddi, manevi ve entelektiiel ézgiirliigiiniin- en butinlitklii
fethi anleming gelmektedir,

Tarihte, boyle bir ideal ile uyum iginde gortnen her gey,
insan agisindan bakilirsa -ki basgka bir bakig acimiz olamaz-
mutlak olarak iyi; ona ters diisen her sey ise mutlak olarak
kotidir. Ancak, iyi veya koti dedifimiz seylerin, hep dogal
nedenlerin dogal sonuglari olduklarini, ve birinin digeri
kadar kagimimaz oldugunu hepimiz ¢ok iyi biliyoruz. Ote
yandan, bir biitin olarak doga dedigimiz seyde, pek de
kabul edemeyecegimiz pek g¢ok zorunluluk vardir; érnegin
kuduz bir kopek tarafindan 1sirilan bir insanin élmesi
zorunlulugu gibi. Aym sekilde, tarih olarak adlandirdifimiz
dogal yagamin kesintisiz akiginda, kutsamaktan ziyade bir
rezalet olarak kargilayabilecegimiz pek ¢ok zorunluluk gori-
riiz, toplumsal ve bireysel ahlakimizin selameti i¢in bu zo-
runluklara vargiiciimiizle kars1 koymamiz gerektigine ina-
mrz. Bununla birlikte, ortaya giktiklar andan itibaren, en
tiksinti verici olgularin bile, doganin ve tarihin tim olayla-
rinda rastlanan kagimilmazlik niteligini kazandiklarin
kabul ediyoruz.

Ditgiincelerimi daha da anlagilir hale getirmek igin bazi
ornekler vermek istiyorum. Antik ¢agin ¢oktugii dénemde,
Rema ve Yunan diinyasinin icinde bulundugu toplumsal ve



332 BAKUNIN

siyasal kogullan inceledifimde, Roma'min askeri ve politik
barbarhif tarafindan Yunan'in isgal edilmesinin ve goreceli
olarak yiiksek bir ditzeyde olan insan dzglirliigiiniin yok
edilmesinin dogal ve kagimilmaz bir olgu oldugu sonucuna
variyorum. Ancak bu belirleme, benim gegmigte kalan bu
miicadelede, Roma’ya karst Yunan desteklememe engel de-
gildir. Cilinki, Roma’'min kazandifn zaferin, insanliga highir
sey getirmedigine inamyorum.

Benzer gekilde, Hiristiyanlhifan, paganlarin kitiiphanele-
rini, onlarin sanatsal zenginliklerini ve antik felsefelerini
kutsal giddetiyle ortadan kaldirmasi da tamamen dogal ve
bu yiizden kagimlmaz bir olgudur. Ancak bu olgunun, su
veya bu ol¢iide, politik ve toplumsal geligmemize katkida
bulunduguna inanmam kesinlikle mimkiin degildir. Hatta
ben, efer Bay Marx’a bakacak olursak, tiim diger deger-
lendirmelerin diglanmasim gerektiren ekonomik olgularin
kaginillmaz olugumunun, tarihteki tiim ahldki ve entelektiiel
olaylarn biricik nedent oldugundan fazlasiyla siiphe ediyo-
rum. Ben tam tersine, kutsal barbarhgin gerceklestirdigi bu
olaylarin, bagka bir deyisle, kutsal bir ilhama sahip olan ilk
Hiristiyanlarn insanbik ruhuna kars isledikleri bu suglann,
Orta Cag dedigimiz uzun bir yizyillar dizisine yaylan tiim
ahlaki ve entelektiiel ¢okiintiiniin, politik ve toplumsal ké-
leligin temel nedenleri oldufuna inaniyorum. Sundan emin
olabiliriz; eger ilk Hiristiyanlar antikitenin kiitiipphanelerini,
miizelerini ve tapinaklarim ortadan kaldirmamig olsalard,
bugiin biz, insanlarin beyinlerini kemirmeye devam eden ve
zaman zaman daha insancil bir gelecek clasilijindan stiphe
etmeme neden olan korkung ve utang verici sagmaliklar sil-
silesiyle ugragmak zorunda olmayacaktik.

Bizzat benim de kagimlmaz olduklarm bildigim cesitli
tarihsel olgulara kars itirazlarimi yiikseltmeye devam eder-
ken, Italyan cumhuriyetlerinin gorkemi ve Rénesans dine-
minde muhtegsem bir sekilde yiikselise ge¢en insan dehas:
oninde bir mola veriyorum. Bu sirada, en az tarih kadar es-
ki olan iki ahbabin yaklagmakta oldugunu gériiyorum:; bu-
giine kadar insanltk tarafindan yaratilan tiim giizellikleri ve
erdemleri silip siipiiren iki canavar. Birinin ad: Kilise dige-
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rinin ise Devlet, yani papalik ve imperatoriuk. Kol kola gi-
ren bu ebedi kotilikler ve ayrilmaz miittefikler, o talihsiz
giizel Italya’'yi perisan ederek, iigyiiz yilk bir &liime mah-
kiim etti. Evet, bu olgulan tekrar dogal ve kagimilmaz goru-
yorum ama yine de imparatoru ve papayi lanetliyorum.

Fransa'ya gecelim. Yiizyll siiren bir miicadeleden sonra,
Devlet tarafindan desteklenen Katoliklik, Protestanlik karg-
1sinda galip geldi. Kaderci okuldan gelen ve kendilerine dev-
rimei diyen gesitli Fransiz politikac1 ve tarihgileri, bugtin bi-
le, Katolikligin kazandig: bu zaferi -ki tarihin en kanh ve in-
sanlik dis1 zaferidir- toplumsal devrim davasina hizmet
eden bir zafer olarak degerlendirmiyorlar m? Katolikligin o
zamanlar demokrasiyi temsil eden devlet oldugunu, Protes-
tanljzn ise, devlete ve sonug olarak demokrasiye kars bas-
kaldiran aristokrasiyi temsil ettigini iddia ediyorlar. Bu safsa-
ta, devletin zaferini sosyal demokrasinin zaferi olarak de-
gerlendiren Marksist safsatamn hemen hemen aynmsidir. Kit-
lelerin zihni ve ahldk anlayisi iste boylesine insam gileden g1-
karan ifren¢ sagmaliklar tarafindan kirletilmekte ve kana su-
sayan zalimleri, devletin efendilerini ve usaklarini, kendile-
rinin kurtanecilan olarak giklere ¢ikarmalar: saglanmaktadir.

Protestanhgn, Kalvinei bir dinsel 68reti olarak degil
ama, giiclii ve siddetli bir kars1 ¢ikig olarak isyam, 6zgiirlii-
#i, insanhf1 ve devletin yikimim temsil ettigi elbette dogru-
dur. Oysa Katoliklik kamu diizenini, otoriteyi, kutsal yasa-
lart, Kilise ile Devletin karsihikll selametini ve insan toplu-
munun sonsuz bir kolelige mahktm edilmesini temsil et-
migtir.

Bu yiizden, gelip gegen bu olayin kagimlmazh@im kabul
ederken, Katolikligin 16. ve 17. ylizyilda Fransa'da kazandi-
g zaferin, tim insanhk i¢in biiyuk bir talihsizlik oldugunu
soylemekten ¢ekinmiyorum. Paris Komiinii'niin yenilgisi ve
komiinarlarin katledilmesi gitniimiiz icin ne kadar biiyik
bir felaket olmugsa, Aziz Bartolomeo'nun katledilmesi ve
Nantes Buyrugu'nun yirtrlikten kaldiriilmas: da Fransa
i¢gin o kadar trajik olmugtur. Pek ¢ok zeki ve saygideger
Fransiz'1n, Protestanhfin Fransa'daki yenilgisini, Fransiz
halkinin devrimei dogasina yordugunu duydum. “Protestan-
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bk,” diye iddia ediyorlar, “yalmizea bir yari-devrimdi; bizim
gercek bir devrime ihtiyacimiz var; bu yiizden Fransizlar
Beformlarl ne istediler ne de engelleyebildiler. Fransa, ate-
izmin ilan edildigi zamana kadar Katolik kalmay: tercih
etti. Fransiz halki iste bu yiizden, ger¢ek bir Hiristivan bo-
yun egigiyle hem Aziz Bartolomeo dehgetini hem de Nantes
Buyrugu'nun yiirirlikten kaldirilmasini hosgoriyle karsi-
lamigter.” .

Bu saygideger yurtseverler, bir noktay1 ya gozden kagiri-
yorlar ya da gérmek istemiyorlar. Su veya bu nedenden é6tii-
ri herhangi bir zorbahign hosgoriyle kargilayan bir halk,
tiim gelistirici ahgkanhklarnm, hatta ve hatta her tirld bas-
k.aldm igguidiisiinii eninde sonunda kaybedecektir. Bir halk,
bir kez dzglirlik egilimini yitirdi mi, o halk yalmzca dissal
kogullardan dolay1 degil, ayn1 zamanda bizzat kendi 6z var-
hgindan dolayi, zorunlu elarak kéle bir halka déniisiir. Pro-
testanlhik Fransa'da yenilgiye ugradig: icin, Fransiz halk:
pzgirlitk alhskanhgni hichir zaman kazanamadi veya ka-
zandigim da bu yenilgiyle birlikte yitirdi. Bu ahgkanlifin
e%(si'ldié'ini hisseden Fransa, bugiin bizim politik biling dedi-
gimiz seyden yoksundur ve bu yizden bugiine kadar Fran-
sa’.da yapilan devrimlerin higbiri, politik dzgiirliigin elde
edilmesini saglayamadi. Adeta bir genlik havasinda gecen
bityiik devrimei giinlerini saymadifimizda, Fransiz halk
diin oldugu gibi bugiin de kéle bir halk olarak yasamaya
devam ediyor.

_ Diger orneklere gecerek simdi de Polonya’nmin béliimmesi.
ni ele almak istiyoram. Hi¢ olmazsa bu sorun hakkinda Bay
Marx ile goriigbiriigi iginde olmak beni ¢ok sevindiriyor; zira
o da, ben ve herkes gibi, bu béliinmeyi biiyiik bir suc olarak
degerlendiriyor. Ancak, onun kaderci ve iyimser bakis a¢is:-
na gére, coktan tarihin sayfalarina gbmilmiis olan biiyik
bir olayl kinayarak nigin kendisiyle celigtigini de merak
etmiyor degilim. O kadar cok sevdigi®™ Proudhon, Marx'tan
¢ok daha mantikh ve tutarhydi. Yaptign degerlendirmeye

~var gliciiyle tarihsel bir gerek¢e kazandirmaya ¢aligan Pro-
udhon, iginde kendi ¢okiigiiniin embriyonlarin tasidifn i¢in
soylular Polonyasi'min yok nlmasi gerektigini dile getiren
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talihsiz bir brosiir®® yazdi. Daha sonra da Polonya soylulu-
gunu kotit bir gekilde, muzaffer sosyalist demokrasinin mij-
decisi olarak kabul ettigi Carlik imparatorlugu ile kiyasla-
maya kalkigti. Bu hatadan dte bir geydi. Proudhonun anisi-
na duydugum sonsuz sayglya ragmen, bu hatasinin biiyiik
bir sug oldugunu soylemekten gekinmiyorum; sirf bir tar-
tigmada galip gelebilmek icin, sehit olmug bir ulusu, tam da
yiiziinel defa Rus ve Alman zalimlere karg ayaklandig ve
yizincii defa onlann darbeleriyle yere serildigi bir esnada
asaglamaya clret eden bir bilgi¢ tarafindan islenen bir
sug... 30

Marx nigin kendi dugiinceleriyle celigerek bagimsiz bir
Polonya Devletinin kurulmasini destekliyor? Bay Marx yal-
nizea bilgili bir sosyalist degil, aym zamanda son derece
akally bir politikac1 ve Bismarck'tan daha az atesli olmayan
bir yurtseverdir; her ne kadar amacina ulagmak tizere farkh
yontemler uygulasa da. Sosyalist olan ve olmayan pek cok
soydag gibi, Marx da, tim diinya uygarhgimn iyiligi i¢in Al-
man halkim yiiceltecek olan biyiik bir Alman devletinin
kurulmasimi arzulamaktadir. Sorun su ki, bu hedefe giden
yolun tizerindeki engellerden biri de tehditkar giiciiyle, Al-
man uygarh@ina kargi Slav halklarnni koruyormug gibi goru-
nen Prusya Imparatorlugu’dur.

Bismarck'in politikas1 giinimiize aittir; kendisini en
azindan Bismarckin halefi olarak géren Marxin politikasi
ise gelecege aittir.4® Bay Marx'in kendisini Bismarck’in
ardill olarak degerlendirdigini soyledigim de kesinlikle
Marx1 karalamiyorum. Eger Marx kendisini boylesi bir ha-
lef olarak gormetmis olsaydi, her tiirlu konuda sirdagl olan
Engels’in, Bismarck’in toplumsal devrim davasina hizmet
ettifini yazmasina izin vermezdi Bismarck su anda bu hiz-
meti kendi yontemleriyle kazara yerine getiriyor; Bay Marx
ise, glinit geldiginde, aym hizmeti bagka yontemlerle yerine
getirecektir.

Simdi de Bay Marxin politikasimn 6zel niteligini incele-
yelim. Oncelikle, onun politikasim Bismarck'in politikasin-
dan ayiran temel noktalar agikliga kavugturalim. Temel
fark, diyebiliriz ki, biricik fark sadece sudur; Bay Marx bir
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demokrat, otoriter hir sosyalist ve bir cumhuriyet¢idir. Bis-
marck tamamen bir aristokrat ve monarsik bir Junker'dir.
Bu yiizden aralarindaki fark son derece biyiik ve ciddidir ve
her ikisi de farklihiklarinda samimidir. Bu noktada Bis-
marck ile Bay Marx arasinda herhangi bir anlagma ve
uzlagma miimkiin degildir. Marxin sosyal demokrasiye olan
émirboyu adanmighgim -ki bunu cesitli vesilelerle kanit-
lamistir- hesaba katmadigimizda bile, mevcut konumu ve
sahip oldugu hirs, bu uzlagmazhk i¢in pozitif bir giivencedir.
Ne kadar liberal olursa olsun herhangi bir monarside, hatta
Tiers*V tirinden muhafazakar bir cumhuriyette bile, Bay
Marx'a herhangi bir rol diigmez; hele hele Bismarck tarafin-
dan kurulan ve gefi militarist ve bagnaz bir hortlak, bekgi-
leri ise baronlar ve biirokratlar olan Prusya-Alman Impara-
torlugu stz konusu oldugunda, Bay Marx'in rolii tamamen
imkénsiz hale gelir. Tktidara gelmeden énce, Bay Marx'in
bunlarin tiimiint tamamen safdist etmesi gerekecektir. fgte
bu yiizden devrimei olmak zorundadr.

Hitkiimetin bigimini ve kosullarimi belirleyen bu diigiin-
celer, Bismarck’s Bay Marx’'tan ayirmaktadir. Biri tamamen
monargist, diferi ise tamamen demokrat ve cumhuriyetgi, ve
bazi pazarliklar s6z konusu oldugunda, sosyalist bir demok-
rat ve sosyalist bir cumhuriyet¢idir.

Simdi de neyin onlart birlegtirdigini gérelim. Onlar: bzr-
lestiren gey yalmizea Devlet kiiltiidiir, Bismarck igin bunu
kamtlamam gerekmiyor. Kamtlar ortada. Bismarck tama-
men bir devlet adamidir, kesinlikle hir devlet adamindan
bagka bir gey degildir. Ancak Bay Marx’in da aym gekilde
bir devlet adami oldugunu kanmtlamam zor degildir. Hiikii-
meti dylesine tutkuyla seviyor ki, Uluslararas: 1s¢i Birligi’
mizde bile bir hitkiimet kurmaya kalkisgti; ve iktidara dyle-
sine tapiyor ki, diktatérliigiini bize dayatmak istedi, ki bu
niyetinden bugiin de vazgegmis degil. Marx'in sosyalist poli-
tik programi, onun tavrini gayet iyi ifade etmektedir. Tim
cabalarimin nihat hedefi, Almanya’daki partisinin ana tizii-
gunde ilan edildigi gibi, biiyiik bir Halk Devleti'nin [Volks
staaf] kurulmasidir.

Fakat devletten stz eden biri, zorunlu olarak, sinirlan
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belli olan.ve eger ¢ok biiyiikse pek ¢ok iilkeyi igine alan ama
onlardan ¢ok daha fazlasim diglayan ozel bir devietten soz
etmektedir. Zira eger Marx, tipki Napolyon ve Imparotor V.
Charles gibi evrensel bir deviet hayali kurmuyorsa, tipki pa-
palik gibi evrensel bir kilise hayali kurmuyorsa, bir tek
devleti yonetmekle yetinmek zorundadir. Sonug olarak
devletten bahseden biri, bir. tek devletten bahsetmektedir,
bir tek devletten bahseden biri, differ devletlerin varhgim
megrulastirmaktadir, diger devletlerden stz eden biri ise
tam tamina sundan s6z etmektedir; rekabet, kiskanchk, ke-
sintisiz ve sonsuz bir savag. En basit insan mantif1 ve koca
insanlk tarihi bu ger¢egin tamgdir.

Her devlet, komsu devletler tarafindan yutulmak ve yok
edilmek korkusundan delayi, istiin bir glice ulagmak zorun-
dadir ve yeterince giiclii olduktan sonra, kendisinin fethedil-
memesi igin, var giiciiyle yeni fetihlere girigmek zorundadrr;
¢iinkil birbirine benzeyen ve rekabet halinde olan iki giig,
birbirlerini yok etmeden ayn: anda birlikte var olamaz. Bi-
¢imi ve ad: ne olursa olsun, “fetihten” sbz eden biri, boyun-
duruk altina alinan ve kolelegtirilen ha]klardan s0z etmek-
tedir.

Insan toplumu arasindaki dayanxgrnayl kerak devletin
dogasina igkin olan bir niteliktir. Fethedilmemis olan diger
tilkelerle ilgili konularda olmasa bile, kendi i¢ islerinde, ken-
disini her seye muktedir kilan istiin bir hitkimranhga ka-
vusturmadifn siirece bir devlet bafimsiz varhignm sitirdiire-
mez. Bu da kaginillmaz olarak devlet hitkiimranhginin, ¢-
karlarnin ve ahldkimn, evrensel insan mantifina ve ahlik-
na hakim olmasina ve boylece, insanlar arasindaki evrensel
dayanismanin kinlmasina yol agmaktadir. Politik ahldkin
veya devlet ahlékimn ilkesi son derece basittir. Devlet en ni-
hai amag oldugunda, giiciiniin biyiimesine hizmet eden her
gey iyi; bu giice hizmet etmeyen her gey, ne kadar insancil
ve ahldki olursa olsun, kotidiir. Bu devlet ahlalumn adi yurt-
severiiktir. Enternasyonal, yurtseverligin, yani devletin red-
didir. Bu yiizden, eger Bay Marx ve onun Alman Sosyal De-
mokrat Partisindeki dostlan, devlet ilkesini programmiza
sokmayi bagarirlarsa, Enternasyonal’i mahvedeceklerdir.
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Her devlet kends bekés: igin, dig iglerinde oldukea giiglii
olmak zorundadir, dis iligkilerinde yeterince giiglit oldugun-
da ise, kesinlikle i¢ iglerinde de son derece gii¢cld olacaktir.
Her devietin ahldka, varh@inin ivzel kogullar ile uyum ig¢inde
olmalidir ve bu ahlédk her tirli insanci ve evrensel ahliki
simirlayarak reddeder. Devlet tiim kullarinin, her seyden 6n-
ce devletin yurtsever ahliakiyla mikemmel bir uyum i¢inde
olacak gekilde digiintip hareket etmelerini, insanhfin ger-
cek ahlakimin tiim etkilerine ve 6gretilerine tamamen du-
yarsiz kalmalarim istemek zorundadir. Bu durum devlet
sansiiriing kesinlikle bir zorunluluk haline getirir; ¢iinki:
devletin stmrlarnm agan bir dliglince dzgirlagi, devlet gi-
venliginin gerektirdigi anonim sadakat ile bagdagamaz; ve o
mithis politik yaklagimindan hareket eden Bay Marx, bu
sansiri mantiklh gérmektedir. Bay Marx bu digiincesini,
Enternasyonal'de sansiir uygulamaya kalkigarak yeterince
kamtlamigtir; bu ¢abalarin akla yatkin gerekcelerle mas-
kelemesine ragmen.

Ancak bu sansiir ne kadar kati olursa olsun, hatta devlet,
Mazzini'nin geemiste, Bay Marxin da bugiin arzuladift gibi,
tim halk egitimi uzerinde sarsilmaz bir tekel kurmay ba-
garsa bile, asla yasak ve tehlikeli digtncelerin gu veya bu
sekilde kendi kullarinin bhilineine gizlice sizmasim engelleye-
mez, Yasak diislincelerin insan igin ve devletin ebedi diig-
mani olan isyan geytam i¢in oyle bir ¢ekieilifi vardir ki,
tamamen aptallagtirilmadiklar: sirece, isyan digincesi
devlet kullarinin yiireklerinde dylesine kolayea uyamr ki, ne
egitim ne 6gretim ne de sansiir devletin giivenligini garanti-
ye alamaz. Tiim bu araglann yam sira, devlet, polise ve hal-
kin disincelerinin ve tutkularinin seyrini gizlice ve dikkat
cekmeden gozleyecek ve yinlendirecek olan sadik ajanlara
sahip olmak zorundadw. Bay Marx'in kendisi de bu zorunlu-
luga oylesine inamyor ki, Italya, Fransa ve [spanya bagta
olmak ilizere Enternasyonal’in tiim subelerine gizli ajan-
larini yerlestirdi. Sonug olarak, devletin korunmasl agisin-
dan bakildiginda, egitimin drgiittlenmesi, vatandaslarina
cesitli duslincelerin ozeillikle agillanmasi, sansiriin uygulan-
masl ve polisin drgiitlenmesi ne kadar miikemmel olursa ol-
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sun, kendisini icerdeki diigmanlara karsi savunacak silahl
bir giice sahip olmadig siirece, bir devlet asla varbgm gii-
vence altina alamaz,

Devlet, kitltiirel diizeyleri agisindan, yasadiklan bslge-
lerin ve tilkelerin kosullan agisindan, yvaptifs isler agisindan
ve sahip olduklan gakarlar ve istemler agsindan biyik bir
cesitlilik arzeden devasa halk kitlelerinin yukaridan agafya
dofru yonetilmesi anlamina gelir; devlet, bu devasa kitlele-
rin su veya bu azinhk tarafindan ybonetilmesi demektir. Bu
azinlik, bin defa evrensel oy hakki aracihfyla is basina geti-
rilse bile, icraatlan halk kurumlarimn denetimi altinda olsa
bile, teologlarin Tannya atfettigi her seyi bilme, her yerde
var olma, her seyi yapabilme giicitne sahip olmadig: siirece,
yonettigi halkin ihtiyaclarnm ne anlayabilir ne ongbrebilir
ne de bu ihtiya¢lar son derece megru ve ivedi olan bir adalet
anlayisiyla tatmin edebilir. Hognut oimayan birileri hep ola-
caktir, ¢inkii hep birilerinin kurban edilmesi gerekecektir.

Bunun yani sira, devlet tipk: Kilise gibi dogas1 geregi
canshlart kurban eden biiyiik bir cellattir. Devlet, bagrinda

halkin tiim pozitif, canli, egsiz ve yerel gikarlarinin bulug-

tugu, catigtig, karsihklh olarak birbirlerini yok ettigi, ortak
crkarlar, kamu yarar: veya kamu refah: denilen soyutlama-
lar tarafindan yutuldugu ve halk irades: denilen gey adina
tim gercek iradelerin gegersiz kdindigt keyfi bir varhktir.
Buradan ¢ikan sonug sudur; séziimona halk iradesi denilen
sey asla halki tegkil eden tiim insanlarin gergek iradelerinin
feda edilerek yadsinmasindan bagka bir sey degildir; tipki
sbzimona kamu ¢ikarlan denilen geyin, halkin gergek cikar-
larmin inkérindan baska bir sey olmamas: gibi. Ancak her
seyi icine ¢eken bu koca uydurmacanin milyonlara yutturu-
labilmesi icin, yagayan canh bir gii¢ tarafindan temsil edil-
mesi ve desteklenmesi gerekmektedir. Eh, bu gii¢ de hep var
olmusgtur. Bu gtliclin Kilisedeki adi dindarlar sinifl, devlette-
ki adi ise yonetici simftar.

Kaldr ki, tarihte bundan farkh bir gey gériyor muyuz?
Devlet her zaman cesitli ayricalikli simflarin -papazlardan,
aristokratlardan ve burjuvaziden olugan simflarin- devral-
dign bir miras olmugtur. En nihayet, diger simflarn tiima
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birbirlerini ortadan kaldirdiklarinda, devlet birokratik
sinifin miras olur ve ardindan bir makina konumuna iner
ya da isterseniz yikselir diyelim. Ama her haliikdrda, dev-
Jetin bekasi igin, onu korumaya adanmig olan ayricahkh bir
siifin varlif kesinlikle zorunludur.4®

Ancak bize soylendigi kadariyla, Marx'in Halk Dev-
leti'nde, hi¢hir ayricalikli sinif olmayacaktir. Yalmzca resmi
ve politik bakimdan degil, ayn1 zamanda ekonomijk balkim-
dan da herkes egit olacaktir. En azindan bunu vaat ediyor-
lar; her ne kadar verilen bu séziin ne derecede tutulacagin-
dan oldukga giiphe duysam da. Artik kesinlikle herhangi bir
ayricalikl sinif olmayacak, sadece bir hilkiimet olacaktir ve
unutmayahm ki, bu son derece komplike olan bir hikiimet
olacaktir. Bu hiikiimet, gliniimiiziin tim hiikiimetleri gibi
yalnmzca kitlelerin politik bir gekilde yonetilmesiyle yetin-
meyecektir. Aynl zamanda dretimi, dagntimi, toprafin isle-
tilmesini, fabrikalarin kurulup gelistirilmesini, ticaretin &r-
giitlenip yonetilmesini ve nihayet tek banka -yani devlet
bankasi- aractlifiyla sermayenin tretime uygulanmasim
devletin tekeline alarak, kitleleri ekonomik olarak da yénete-
cektir. Kugkusuz hoyle bir yénetim muazzam bir bilgi biriki-
mini ve “beyinleri baglarindan tasan” pek ¢ok kafay gerek-
tirecektir. Bu yénetim bilimsel zekdnin saltanat sirdigi,
gelmis geemis en aristokrat, en despotik, en kiistah ve en
kalburiisti rejim olacaktir. Gergek ve sahte bilginlerden ve
mucitlerden olugan yeni bir sinif ve yeni bir hiyerarsi gin-
deme gelecektir, dinya, bilgi adina yéneten bir azinlik ile
devasa ve cahil bir ¢ofunluk arasinda ikiye béliinecektir. Ve
eskiden oldugu gibi, tekrar cahil kitlelerin bas belas: olacaktar!

Boéyle bir rejim, halk kitleleri arasinda muazzam bir
hognutsuzluk yaratmakta basarisiz olmayacaktir ve bu
kitlelerin dizginlenebilmesi i¢in, Bay Marxin “bilgili” ve “dz-
giirlestiriei” hitkiimetinin, azimsanmayacak bir silahh gice
ihtiyact olacaktir. Zira olas1 bagkaldirlari, her geyi, “her
tarafindan beyinlerin tagtifr” bir hiikiimeti bile tamamen
ortadan kaldiracak bir giice sahip olan bu milyonlarca kigi-
lik cahil kitleler arasmnda diizeni saglayabilmesi i¢in “hitkii-
met son derece guglii olmalhdur” diyor Engels.
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Agikga gordigiiniz gibi, Marxin devlet programnin tiim
demokratik ve sosyalist iddialarimin ve vaatlerinin gerisinde
yatan sey, bicimlerinden ve hiikiimetlerinden baggimsiz ola-
rak her tiirli devletin despotik ve acimasiz dofasim olustu-
ran dfelerden bagka bir sey degildir. Daha da tesi, Marxin
Halk Devieti ile Bismarck'in aristokratik-monargik devleti,
ivedi i¢ ve dig hedefleri bakimindan son tahlilde tamamen
dzdestir. Dig hedefleri ayn: gekilde askeri yayilmacihik, yani
fetihtir. I¢erdeki hedef ise, devlete inanmaktan ve itaat
etmekten bikip usanan kitlelerin giiniin birinde isyan ede-
cefi korkusuna kapilan politik liderlerin son silahi olan
diizenli ordunun olusturulmasidar.

Simdi de Marx'in gergek ulusal politikasini degerlendire-
lim. Bismarck gibi, Marx da bir Alman yurtseveridir. Al-
manya’mn bir devlet olarak biiyiik ve gorkemli olmasim arzu-
lar. Ne olursa olsun, hi¢ kimse Marx’in tilkesini ve halkim
sevmesini sug¢ olarak goremez. Marx, iilkesinin refalhi ve hal-
kinin kurtulusu icin, devletin olmazsa olmaz bir kosul ol-
duguna derinden inanmaktadir. Béylece Marx, son derece
guclii bir gekilde rgitlenmis bir Almanya gérmek ister, ¢iin-
kii zayf ve Kiiciik devletler her zaman bagka devletler tara-
findan yutulma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Bu ytizden Marx,
aglk gorislii ve ategli bir yurtsever olarak, Almanya’ nin -
glicld ve yayillmac bir devlet olmasin istemek zorundadar.

Ote yandan, Marx aym zamanda iinli bir sosyalisttir ve
daha da dtesi, Enternasyonal’in kuruluguna énayak olan
baghca kigilerden biridir. Yalnizeca Alman proletaryasimn
kurtulugu igin ¢aligmakla yetinmiyor. Ayni zamanda tiim
tilkelerdeki proletaryanin kurtulusu i¢in onurlu bir sekilde
caligma ihtiyaci hissetmektedir. Bir Alman yurtseveri ola-
rak, Almanya’mn gii¢lii, gérkemli ve egemen olmasim iste-
mektedir; ancak Enternasyonal’in {iyesi olan bir sosyalist
olarak tim diinya halklannin kurtulugunu istemek zorun-
dadir. Bu geligki nasil giderilecektir?

Bu ¢eligkiden bir tek ¢ikis yolu vardir; buyiik ve giiglit bir
Alman devletinin, tiim diinya halklarimn kurtulugunun vaz-
gecilmez kosulu oldufunu ve Almanya'nin ulusal ve politik
zaferinin, tiim insanlhigin zaferi oldugunu ilan etmek.
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Bu inang bir kez megrulastl mi, tarthin en kutsal davala-
rindan biri adina, Enternasyonal’in ve onun tim tilkelerdeki
federasyonlarinin biiyik bir pan-Germen devletinin kurul-
masma hizmet eden, halka dzgii gicli ve etkili araglara
déniistiriilmesi yalmzca miimkiin degil aym1 zamanda zo-
runlu olacaktir, iste Marx'in 1871'deki Londra Konferansr’y-
la ve onun Alman ve Fransiz dostlarinin Lahey Kongresi'nde
onayladiklar kararlarla yapmaya galistifl sey tam da bu-
dur. Eger tamamen basanh olamamigsa, siiphesiz bu basa-
rsizhk onun hevessizlifinden ve biyiik dehasinin yetersiz-
liginden kaynaklanmamastir; kimbilir belki de temel diigiin-
cesinin yanligh@indan ve bu disiinceyi hayata ge¢irmenin
imkénsiz olusundan kaynaklanmisgtir,
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yor; sadece devleti ve hiikiimeti degil, topiumsal yagamin ucretler
ve ge¢im diginda kalan her alani ve sorununu kapsayacak sekil-
de kullamyor.

253. Bu ideal, programindaki eksikliklerin yani sira, tamamen
uygulanamaz olan Markse diisiinceden gok daha kolay bir gekilde
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gergeklegsmesi anlaminda “pratik”tir. Miimkiin ve pratik olan seyle-
ri savunan zeki ve rasyonel insanlarin “ttopyaa” olarak adlandmml-
malarina ilk defa rastlamiyoruz ve bugiiniin “Utopyacilar’”, yammn
pratik insanlari olarak bilineceklerdir. Marksist sistemin sa¢mahg
en ¢ok da gu bog umuttan kaynaklanmaktadir; burjuva radikalleri
{liberalleri], toplumsal devrimin gayri ihtiyari ve goniilsiiz hizmet-
kirlarna déniigtirmek igin, sosyalist programi daraltarak enlann
kabul edebilecegi kivama getirmek. Bu korkung bir hatadir.
Tarihsel deneylerin hemen hemen tiimd, farkh taraflar arasinda
vapilan ittifaklarn, hep daha gerici olan tarafa yaradigim géster-
migtir; biyle bir ittifak, daha ilerici olan tarafin programin,
kagimimaz olarak daraltip hedefinden saptirarak, moral giiciinii ve
dz-giivenini sarsip zayiflatir; oysa geriei taraf, sahtekarhk yapti-
ginda, normal bir gekilde hareket etmis oluyor ve yalmizea kendi
haklarina sadik kahyor, hatta, hak etmedigi bir diiristliik payesi
kazanmay1 bile bagarabiliyor. Kat1 cumhuriyet¢iligine ragmen, tiim
dmrinid monargiyle yaptign ortak iglerle ge¢iren ve her zaman
oyunu kaybeden Mazzini 8rnegi asla unutulmamalhdir. Ayrica,
- Marksistler'in, ister reformist ister “devrimei” olsun, radikal burju-
vaziyle yaptiklar flértlerin, proletaryamn yeni olusan giiciinii
yozlastirip dagitacagini ve nihayet, burjuva yéneticilerin kurum-
lagmig iktidarni daha da saglamlagtirmakla sonuglanacagim siy-
lemekte herhangi bir sakinea gérmiiyorum.

Mart 187 Fdeki Paris Komiini'niin komiinal ayaklanmasi, Top-
lumsal Devrimi térenle baslatti. Bu devrimin 8nemi, Komiin'iin
ortaya koyma firsati ve zaman buldugu birkag¢ zayif girigimde de-
gil, daha ziyade, o giine kadar biriken diigiincelerde, Komiin'iin
toplumsal devrimin gergek hedefini ve dogasim goz kamastiraar bir
sekilde aydinlatmasinda ve her tarafta, herkeste uyanan umutlar-
da yatmaktaydi. Bu devrim, tiim iilkelerdeki kitlelere olaganiistii
bir giig verdi; tzellikle de, deviete yinelik uyanisin bu ayaklanmay-
la basladifs ftalya’da. _

Bu ayaklanmanin etkisi dylesine biyiikti ki, disiinceleri bu
ayaklanmayla tamamen gegersiz knhnan Marksistler bile, bu ayak-
lanmammn 6niinde sapkalanyla egilmek zorunda kaldilar. Hatta
daha da fazlasim yaptilar; en basit mantifa ve kendi gergek duygu-
larina kars gelerek ayaklanma programimn ve hedefinin kendileri
tarafindan belirlendifini iddia ediyorlar... Bu devrimin her yerde
yarattifn tutkunun nasl bir glice sahip oldugunu gordiler. [Baku-
nin’in notu.]

28. Bakunin, L'Empire Knouto-Germanique et La Révolution Soci-
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ale, Qeurres, Paris, 1910, s. 393-480.

27. Burada, 1864’te kaleme ahnan “Uluslararas: is¢i Birligi'nin
Soylevi"nden bahsedilmektedir. Bu ¢ahigma daha sonra, Charles
Longuet tarafindan, “Manifeste de 1’Association Internationale des
Travailleurs” baghgiyla Fransizea'ya gevrildi.

28 Marx tarafindan yazldi ve Cenevre Kongresi tarafindan degis-

tirilmeden onayland.

29, “Degerlendirmeler”in Fransizea ve Almanca versiyonlarn, Ingi-
lizce metinle birlikte, 1866 Cenevre Kongresi tarafindan onayian-
miagta.

30. “Uluslararas1 Sosyal Demokrasi Ittifaki”, 1868 yilinda Bakunin
ve bagka birkag kisi tarafindan kurulmustu. Bu érgiitiin programi,
Birinci Enternasyonal’in liberter kanadinin ideolojik kaynagiyd.
31. Bakunin, Marksistler’in, proletaryaya “Politik Iktidarin Fethi”
ni dneren pozitif bir program sunmaktan kapndiklarin kastedi-
yor. (James Guillaume)

32. Bakunin bu makaleyi 4 Kasim 1872'de yazmigtir,

33. Engels’in, Cafiero’ya yazdifn bir mektupta sarfettigi sézler.

34. Lahey Kongresi kararlan.

35, Sedan yenilgisi, 1870-71 Fransa-Prusya savaginda, Fransiz-
larin nihai yenilgisiydi.

36. Bakunin burada, Lahey Kongresi'nin Amerika delegesi olan
Sorge’un yaptifn bir deginmeden sbz etmektedir. Sorge gbyle de-
misti; “Ozerklik taraftarlar, birliimizin bir énetiye ihtiyac1 olma-
difint séylemektedirier. Bizler ise, tam tersine, iginde pek gok
beyin olan bir tnetimiiz oimas1 gerektigine inamyoruz.” (James
Guillaume)

37. “O kadar ¢ok sevdigi Proudhon” tabiri, Proudhon’dan nefret
ettigi iyi bilinen Marx’a yapilan ironik bir dokundurmadir. (J.Gi.)
38. “Talihsiz brogir®, muhtemelen Si les iraités de 1815 ont cessé
d’exister adh ¢ahsmadir (1864). Proudhon bu ¢aligmasinda, Po-
lenya'min bagimsiz bir devlet olarak yeniden kurulmasina kars
akmaktadhir. (J.G.) .

39. Proudhon’un sugu, iki gercegi gbz ard1 etmesinden kaynakla-
rayordu, Bu gerceklerden ilki, eski Polonya cumhuriyetinin, soylu-
larin kurumlar araaligiyla, kirsal nifusun koleligi dzerinde ku-
rulmus clmasiyd. Tkinci gercek ize, 1863 ayaklanmas), énceki tiim
avaklanmalar gibi sosyalist ideallerden yoksun olan ategli bir poli-
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ik yurtseverlikten ilham aldijt igin, biiyiik bir Polonya devletinin
-eski simrlar i¢inde yeniden kurulmas1 dogrultusunda yamlan giri-
simlerin tlimiiniin bosa ¢tkma yazgisina sahip olmasiydi, Talihsiz
bir ulusa, tam da ezeli cellatlarina yenilmek iizereyken bu gergek-
lerden bahsetmek herhalde biraz aciamasizhk olurdu. Ama, ne clur-
sa olsun, bunlar ger¢eklerdi ve ifade edilmeleri gerekirdi. Proud-
hon’un sugu, Polonyah yurtseverlere vlan muhalefetinin onu, Car’
in askerlerini, memurlsnm ve vahsi siiriilerini, Polonyal kdyliileri
hain Polonyali efendilerinden kurtaran sesyalist kurtaricilar
olarak gbérme noktasina gétlirmesiydi. Yoldaslarinin ¢cogu gibi
Proudhon da, tipki Rusya hakkinda oldugu giki Polonya hakkinda
da tamamen cahildi; yine de devrimeci i¢giiditleri onu, Moskova'daki
pan-Slaver yurtseverlerimizin nefretini kazanmasina neden olan
dlgiisiiz garpitmalar ileri sirmekten ahikoymahyd:. Ustelik, bu
yurtseverler, tam da o siralar, Polonyall asi toprak sahiplerinin
topraklarina el koymakla megguldiiler; bu topraklam kéyliiere
dagrtmak igin defil, bu ganimeti Polonya’daki Rus emperyalistleri
ile paylagmak igin. Rus Imparatorlugu’nun birilerini kurtarabile-
cefi iddiasina gelinee, bundan daha igreng bir sagmahk olamaz!
Siphe yok ki, béyle bir sagmalik, Proudhon’un onuruna, muhake-
me kabiliyetine ve devrimci iggiidiilerine asla yakigmamaktadir.
[Bakunin'in notu.}

40. Bakunin bu noktada bize, Polonyahlarn kéle birakilmalanm
isteyerek bdliinmeyi onaylayan Bismarck’a karsin, Marx'in, Po.
lonya’'nin bélilnmesini kinamasinin nedenleriyle ilgili olarak sbz et.
tifl agiklamalanm yapmis olmahydi. Ancak Bakunin verdigi sézi
unutmusga benziyor. Yine de digiinceleri haklunda kehanette bu-
lunmak zor olmasa gerek. Bakunin sdyle diigiiniiyordu; bagimsiz
bir Polonya™min yeniden kurulmasi, Rus Imparatorluguw’nu gelecek.
teki biiyitk Alman cumhuriyetinin diismam olarak géren Marx'in
igine geliyordu; zira bagimsiz bir Polonya, Rusya ile Almanya ara-
sinda bir tampon iglevi gorecek ve bu yiizden, {gelecekteki) Alman
eumhuriyetinin dogu simirlarin giivenceye alacakth. (J.G.)

41. Louis Adolphe Thiers (1797-1877), 1871-%teki Uglinett Cum-
huriyet’in bagkaniyd) ve Paris Komunii'nin (1871} bastinilmasin-
dan serumluydu.

42. Bu paragraf orijinal metinde bulunmuyor, Bakunin'in yakla-
simeint agikhifa kavusturdugu ve szetledidi igin buraya eklendi. Oe-
urres, 1, Cilt, s, 227°den alinmistir; daha dzgiin gekli, 28 Nisan 1369
tarihli “Letters to the Internationalists of the Jura-Switzerland”da
bulunmalktadr. ;

IV. Boliun

Son Yillar
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Devlet ve Anarst

“Devlet ve Anargi” (1873) Bakunin tarafindan taserlanan
daha genig bir calismanin tamamlanan ik bolimidir. Ba-
kunin tarafindan Rusga yazilan ve Slav halklarinin serun-
larina ozel'bir vurgu yapan bu ¢aligma, Rus devrimei diiglin-
cesini derinden etkilemigtir. Bakunin, “Marksist Devlet Teo-
risinin Elegtirisi® adli ilk seckide, Marx'tn adint stk stk an-
mamasing ragmen, onun devletciligine saldirmak iizere uy-
gun bir zemin hazirlamaktadir. “Deviet ve séziimona ‘dev-
rimet diktatorliik’ teorisi, ‘teorinin toplumsal deneyimlerden
once geldigine’ inanan bilginlerden ve ‘doktriner devrimeiler-
den’ olugan ‘ayricaliklt bir elif, tarafindan énceden hazirla-
nan foplumsal bir drgiitlenme gemasuun halka dayatiimast
ditgiincesini temel alir. Bu bilgili azinhigin diktatoryal ikti-
dari, halkin iradesini yansittigr varsayilan sahte bir temsil
hitkiimet uydurmacasiyla gizlenmektedir.”

Bakunin’ elegtiren pek cok kigt bile, “Marksist Devlet Teo-
risinin Elegtirisi™nin muhtemelen onun en yerinde diigiince-
lerini icerdigini itiraf etmistir. Ornegin, Burton Hall, New
Politics’in Kig 1968 sayistnda sunlart yazar:

.. samimi hir sosyalist igin, Marx ile Bakunin arasinda
yvasanan tartismaya yeni bir gozle bakmaktan ve aslinda
Bakuninin tamamen hakli oldugunu diiginmekten daha rahat-
81z edici bir gey yoktur... yalnizea sosyalizmin, giiniin birinde
hayata gegirilirse nasil bir seye benzeyecegi konusunda Baku-
nin'in yaphifn tahminlerin dogrulufundan dolay degil, ama da-
ha bnemlisi, bu tahminlerinin kaynag olan ve geride biraktign-
miz yarim yiizyillda meydana gelen tarihsel olaylarla daha da
dogrulanan diistincesinin, neredeyse itiraz edilemeyecek dere-
cede inandina olmasindan dolay:.
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Bu baglamda Bakunin’in, devlet egemenliginde ekonomi
ve emedin stkt disiplin albina alinmast gidi konulardaki tah-
minleri, “Komiinist Manifesto’da sqvunulan diisiinceleri te-
mel aliyordu; ekonominin ve ulagimin deviet tarafindan mer-
kezilegtiriimest, herkes icin zorunlu caligma, farim sekiorii
basta olmak lizere pek cok alanda endiistriyel ordularin ku-
rulmast vh.

“Toplumsal Devrimin Bazi Onkogullart™® adli ikinci seg-
kide iki temel sorun ele alinmaktader; toplumsal devrimin
subjekitif (psikalojik) ve objektif (maddi) énkogullart ve Slav
halklarmn pan-Slav veya bagka tirden bir devlet aracilifry-
la, toplumseal devrimi gerceklegtirip gerceklestiremeyecekleri
tartisiimaktadir. Bu tarfigma dogal olarak devietin dogasi-
nin ele alinmasinag yol agmakiadir; Bakunin devlefin sadece
“kapitalist sinifin idari komitesi’nden ibaret olmadidin be-
lirterek bu tartigmayr siirdiiriir. Bu amagla, déneminin Su-
bistan’int 6rnek gostererek, devletin, nusil hem halkr hein de
ekonomiyi egemenligi altina alarek kendisini oliimsiizles-
tirdigine; koca bir hiikiimet gérevlileri ordusunun belirl:
kogullar altinda nasi kendi devletini yarathigina ve “biirok-
ratlare konforlu bir yasam saglamak iizere, halkt... nasil sé-
miirdiigiine” igaret eder. Bu tanimiama hemen cklimiza, s6-
miirgeci efendilerinden kurtularak kendi devletlerini kuran
bazr modern azinliklarin kaderini getirmekiedir.

“Devlet ve Anargi™e yazilan ek béliimden alinan sonuncu
seckide, ozellikle toplumsal devrimin Rusya’da gerektirdigi
onkogullar ele alinmaktadir.® Yaygin kaninin fersine, Ba-
kunin ne Rus kéyliisiinii idollegtirir ne de, pek ¢ok cagdasi-
nin yaphge gibi, Mir'i (hoylii cemaati) tartigmasiz bir sekilde
gelecek toplumun ideal bir birimi olarak kabul eder. Baku-
nin, timli liberallerin ve Popiilistlerin programum tartigir-
ken, kooperatiflerin iglevselligi, kolonilerin (homiinlerin) ku-
rulmast ve temel toplumsal degisimler yaratmast beklenen
diger reformist yontemler hakkindaki diiglincelerini dile ge-
trir. Ayrica, orte ve yiiksek siniflardaki Rus gengliginin, fop-
lumsal devrim diigiincesini yaymak iizere neler vapabilecedi-
ni de kaba hatlariyla dzetlemektedir.

“Devlet ve Anargt”, diger diisiincelerinin yam sira, Baku-

MARKSIST DivLET TEORISH 951

nin’in, modern sosyolojinin kurucusu olan Auguste Comie’un
(1798-1857} toplumsal yasamin, fiziksel bilimlerin sabit ya-
salarina gére diizenlenmesi bigimindeki iddiasinu yonelik
itirazlarin temsil etmektedir. Comte'u benimseyen pozitivist-
lere kargt cthan Bakunin, cansiz varltklar: yoneten bilimsel
yasalarin, secme yetenegine ve hareketlerini kogullurin gerek-
tirdigi bicimde degistirme becerisine sahip olan canly varitk-
larin davramislarina uygulanamayacagin ilert siirmiigtir.
Bakunin, Comte’un sosyal bilimlere materyalist bir temel ka-
zandirma cabalariny desteklemekle beraber, bilimsel kilise-
nin himayesi altinda olan pozitivizme bir “insanlik dini” ol-
dugu gerekcesiyle kargt qikmug, bilimsel terimlerle ifade
edilseler bile, “gelecek kusaklart, bir dnermeden bagka bir gey
olmayan teorilerin.. dar kaliplarina hapsetme” egiliminde
olduklary i¢in tamamen gerici olan her tiirlii felsefi idealizmy
ve metufizigt reddetmigtir.

Marksist Devlet
Teorisinin Elegtirisi

Metafizikten, yasamin gercekliklerine giden herhangi bir
yol yoktur. Teori ve pratik, bir ugurumla birbirinden ayril-
mistir. Hegel'in dedigi gibi “nitel bir sigrayis”a bu ugurumun
diger yakasina, mantik diinyasindan, doganin ve gercek
yagamn diinyasina atlamak imkéansizdir.

Somut olgulardan teoriye giden ve tersi yonde teoriden
somut olgulara gelen yol bilimsel yontem yoludur ve dogru
bir yoldur. Pratik yasamda bu yol, bizzat yagamn kendisini
her bakimdan ve tim karmagiklhigyla mimkiin olabilen en
biiyiik ol¢ide yansitacak clan trgiitlenme bigimlerine dogru
ilerleyen toplumsal devinimdir.

Halki, herkesi kapsayacak mutlak bir kurtuluga gétiire-
cek yol da budur; bizzat halkin i¢inden ¢ikip gelen ve tim
engelleri ortadan kaldwran dogal bir gii¢ olan anarsist top-
lumsal devrim yolu. Toplumsal yasamin yeni yaraticl bigim-
leri, daha sonra halk ruhunun derinliklerinden kendiligin-
den gikacaktir. '
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Metafizikgi baylarin yolu ise tAmamen farkhdir. Meta-
fizikei terimini, Hegel'in miiritleri ve pozitivistler igin ve ge-
nel olarak gu veya bu gekilde bir toplumsal érgiitienme ide-
alini, gelecek kusaklarn icine hapsedecekleri bir kalih yarat-
mig olanlar i¢in, bilime bir tanrica gibi tapanlar igin, tim
modern efsanevi devler i¢in, bilimi sadece dogal ve toplum-
sal yasamin baghca gostergelerinden biri olarak gérmek ye-
rine, titm yagamin, onlarm kesinlikle bir énermeden basgka
bir gey olmayan bilimsel teorileri tarafindan kusatildigin:
iddia edenler igin kullaniyoruz.

Bilim adina yagamsal yasa regeteleri yazmay gorev edi-
nen bu metafizikei ve pozitivist baylarn tiimi, bilerek veya
bilmeyerek gericidir.

Bunu kamtlamak hi¢ de zor degil.

Kelimenin gercek anlamaiyla bilim, yani gergek bilim,
giniimiizde, yalmzcea kigiik bir azinhifnin ulagabilecegi bir
yerdedir. Ornegin bizim Rusya'mizda, seksen milyonluk nii-
fus i¢inde, kag tane yetenekli bilgin vardu? Muhtemelen bin
kisi bilimle ugragmaktadir, fakat, birinc¢i sinif ciddi bilginler
olarak degeriendirilebilecek kigilerin sayis1 birkag¢ yiizden
fazla degildir. Eger bilim toplumsal yasamin yasalarina ege-
men olsaydl, o muazzam gofunluk, o milyoniarca insan, yiiz
veya iki yliz uzman tarafindan yinetilecekti, Hatta yonetici
uzmanlarin sayist bundan da az olacakt, ¢inkit toplumun
yionetilmesiyle alakasi olmayan hilimsel dallar da vardir.
Tiim diger bilimler hakkinda yeterince hilgi sahibi ocldugunu
varsayan iyi egitim gdrmils bir sesyologun durumunda oldu-
gu gibi, her geyi dnceden kestiren sosyoloji -yani bilimlerin
bilimi- bu gorevi tstlenecektir. Boylesi kigilerden Rusya’da
ve tiim Avrupa’da ne kadar var? Yirmi veya otuz kigi; demek
bu yirmi veya otuz kisi diinyay: yénetecek ha? Bundan daha
absiird ve sefil bir despotizm diigtinilebilir mi?

Surasi kesindir ki, bu yirmi veya otuz uzman kendi ara-
larinda ¢ekisecektir ve efer giiniin birinde ortak noktalar
tzerinde anlagabilirlerse, bu kesinlikle insanhgin yararimna
olmayacaktir. Ortalama bir uzmanin baglica ahlaksizlif,
kendi bilgisini abartmak, bagkalarminkini ise kiicimsemek-
tir. Herhangi bir sekilde kontrola ele gecirdiginde, dayanil-
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maz bir zorbaya doniisir. Yani kil kirk yaran uzman bir
zorbanin kolesi olmak; insanlik icin ne mitkemmel bir yazg
degil mi! Bu uzmanlar mutlak iktidan ele gecirdiklerinde,
su anda tavsanlar ve képekler tlizerinde yaptiklan deneyle-
rin aynisinl insanlar lizerinde yapacaklardir,

Meziyetleri ve insanhga sagladiklar1 kazammlar nede- -
niyle bilginlere sayg1 duyulmahdir, ama, kendi yiiksek ah-
laklarim ve entelektiiel standartlarim yozlagtirmalarimn
onine gecebilmek i¢in, onlara hichbir ayricalik taninmamakh
ve herkesin sahip oldugu haklardan bagka bir hak verilme-
melidir; 6rnegin inanglarini, diigiincelerini ve bilgilerini
ifade etme dzgiirlagii. Ne onlara ne de bagka bir 6zel gruba,
bagkalarina hakim olma hakk: verilmemelidir. Iktidara ge-
len kigi kim olursa olsun, kaginilmaz olarak toplumu sémii-
rip ezecektir.

Ancak hize goyle deniliyor: “Bilim her zaman birkag¢ kigi-
nin tekelinde kalmayacaktir. Giin gelecek bilim herkes i¢in
ulasilabilir olacak.” Boyle bir giin hentiz ¢ok uzak ve bu
rityamin gergeklegecefi giine kadar pek ¢cok toplumsal alt-iist
oluglar yasanacaktir i o zaman bile, kim kaderini bilimsel
papazlann ellerine teslim edecektir?

Bize oyle goriiniiyor ki, toplumsal bir devrimden sonra
herkesin egit bir egitim alacain diigiinen biri tamamen ya-
nmhiyordur, Yalmzea, ayricahkll stmftan birkag kigi i¢in ula-
gllabilir olmaktan gitkmakia beraber, bilim gimdi oldugu gibi,
toplumsal devrimden sonra da, pek ¢ok uzmanhk alanindan
biri olarak kalmaya devam edecektir. Simfsal farkhliklarnn
ortadan kaldinlmasiyla birlikte, giicti ve istegi olan herkes
efitim alabilir, ancak bu egitim, herkes igin zorunlu olan
fiziksel emekle bir karsithk olusturmayacaktar.

Herkes i¢in miimkiin olabilen genel bir bilimsel egitim
olacaktir; szellikle bilimsel yéntemlerin 6grenilmesi, dogru
dusiinme aliskanlifn, olaylardan yola ¢ikarak genelleme
yapma yetenegi ve az ¢ok dogru olan ¢ikarimlarda bulunma.
Ancak ansiklopedik bir zihne sahip olanlar ve yetkin sosyo-
loglar® yine birkag¢ kigiden ibaret olacaktir. Efer teorik
spekiilasyonlar toplumun biricik yol gostericisi olurlarsa,
eger bilim tek bagina toplumun idaresinden sorumlu olursa,
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bu, insanlik igin son derece hazin bir durum olur. Yagam
tamamen solacak ve toplum sesi solugu ¢itkmayan bir koyun
striistine doniigecektir. Yagamin bilimin hakimiyeti altina
girmesi, insanh@n acimasizlagmasindan bagka bir sonug do-
furmayacaktir.

Biz devrimci anargistler, tiim halk i¢in mimkiin olabilen
bir egitimi, toplumun biitiiniiyle kurtulusunu ve toplumsal
yagamin miimkiin olabilen en genis yayginliga ulasmasim
savunuyoruz. Bu yiizden Devletin ve her tiirlii devlet¢i ilke-
nin diigmanlanyiz. Metafizik¢ilerin, pozitivistlerin ve hilime
tapanlarin tersine biz, dogal ve toplumsal yagamin her za-
man, bu yagamin gdstergelerinden biri olan ama asla onun
yaraticisy olmayan teoriden dnce geldigini ilan ediyoruz.
Toplum sadece diigiinceyle degil, ama aym zamanda, kendi
sonsuz derinliginden ¢ikip gelen bir olaylar dizisiyle geligir.
Teori her zaman yagam tarafindan yaratilir, ama kendisi
asla yagam yaratamaz; teori tipki yoldaki isaret levhalan
gibi, yasamin bagimsiz ve kendine 8zgi Hlerleyisinin yéniinii
ve farkh agamalarini gésterir.

Bu inanc¢la hareket ederek, kitaplardan alman veya biz-

ler tarafindan uydurulan herhangi bir toplumsal orgittlenme.

gsemasinl, ne kendimize ne de bagka insanlara dayatmay as-
la aklimizdan ge¢irmiyoruz. Bizzat halk kitlelerinin kendi
(az ¢ok tarih tarafindan geligtirilen) i¢giidillerinde, giinlitk
ihtiya¢larinda, bilingli veya bilingsiz ézlemlerinde, gelecegin
toplumsal drgiitlenmesinin tim unsurlarim tasidifina ina-
nmyoruz. Biz bu ideali bizzat halkin kendisinde ariyoruz. Her
tirla devlet iktidar:, her hikimet, dogas gerefi kendisini
halkin diginda ve iistiinde tutar ve kagumlmaz olarak halka,
gergek ihtiyaclarina ve ozlemlerine yabanci ve zit olan bir
drgiitlenmeye ve hedefe tabi kilar, Bu yGzden, her tirli hi-
kiimetin, her devlet iktidarimn ve genel olarak her tiirli
yonetici Srgiitlenmenin diismanlan oldugumuzu ilan ediye-
ruz. Halkin, ancak agagidan yukariya dogru, hitkiimetin
himayecilifinden bafimsiz olarak ama Szgilir bireylerden
olusan ¢egitli topluluklarin etkisine agik kalarak, tamamen
ozgir ve bagimsiz birlikler bi¢iminde orgutlendlgz zaman
mut]u olabilecefine inaniyoruz.
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Diiglincelerimiz bunlardir ve bu nedenle toplumsal dev-
rimeiler ve anargistler olarak adlandirilmaktayiz. Bu isme
kars1 gitkmiyoruz, zira iktidarin, onun salim &rtiinenier ka-
dar, ona boyun efmek zorunda kalanlan da yozlagtirdigznm
bildigimizden, her tirli iktidarin amansiz dismaniaryiz.
Iktidarda olanlar, onun yozlagtiric: etkisi altinda, hrsh ve
apgdzli despotlara ve kigisel veya simfsal gikarlarm i¢in top-
lumu sémiiren zorbalara dondglirler, iktidara boyun egenler
ise kélelegirler.

Her tiirden idealist -metafizikgiler, pozitivistler, doktri-
ner devrimciler ve bilimin yagsam {izerindeki egemenligini
destekleyenlerin tiimii- aynl hararetle devlet digiincesini ve
devlet iktidarim savunur, ¢iinkii iktidar kendi sistemlerinin
bir sonucu ve halkin nihai kurtuiusu olarak gériirler. Bu
mantiksiz bir gey degildir, ¢linkii onlar, diigiincenin yasama
tnayak oldugu, teorinin pratikten dnce geldigi ve bu yiizden,
gosyal bilimlerin her tiixli toplumsal ¢alkantimin ve yeniden
ingamin baglangig noktasi olmast gerekti®i bicimindeki -hi-
zim tamamen bir yanilg olarak degerlendirdigimiz- basit bir
diigiinceyi esas almaktadirlar. Ardindan da kaginilmaz ola-
rak goyle bir sonuca varmaktadirlar; dagiince, teori ve bilim,
en azindan giiniimiizde yalmzea kiiglik bir azinhgin teke-
linde oldugu igin, bu kiglik azinlik toplumsal yagama hakim
olmal, her tiirli halk hareketinin yalmzca baglaticis1 degil
ama ayn zamanda lideri olmahdir. Onlara bakacak olursak,
devrimin ertesi glinii yeni toplumsal diizen, halk drgiitlen-
melerinin yerel ve bilgesel 6zgiir birligi tarafindan halkin
talepleri ve dzlemleri dogrultusunda agafidan yukariya dog-
ru degil, halk iradesini temsil ettigini iddia eden bu bilgili
azinhigin diktatoryal iktidan tarafindan srgiitlenmelidir.

Bu sahte temsili hiikiimet kurgusu, kigticik bir ayrica-
likl1 elitin kitleler iizerindeki egemenlifini gizlemekten
bagka bir geye hizmet etmiyor; kime ni¢in oy verdiklerini
bile bilmeyen, adeta bir stirii gibi hareket eden halk tarafin-
dan se¢ilen bir elitin egemenligi. Iste bu elit, devlet ve sozii-
mona devrimeci diktatérlik teorisini, yanhs bir sekilde halk
iradesi olarak degerlendirdigi ve gercek halkan, hakkinda en
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ufak bir fikre sahip olmadig bu yapay ve soyut temsil sis-
temine dayandirmaktadir. ’

Devrimei diktatorlitk ile devlet arasindaki farklar tama-
men yapaydir. Sonug olarak her ikisi de, ¢ofunlugun varsa-
yilan “aptallign” ve azinlifin “zekéas1” adina, azinhgn gofun-
luk iizerindeki yonetimini temsil eder. Bu yiizden her ikisi
de aym dl¢lide gericidir, ¢iinkii her ikisi de, dogrudan ve ka-
einilmaz olarak, yonetici azinhin politik ve ekonomik ayn-
cahklarim ve halk kitlelerinin politik ve ekonomik kéleligini
korumak ve siirdlirmek zorundadirlar.

Meveut iktidarlar: ve toplumsal yapilan yikmay1 ve on-
lann yikantilan tizerinde kendi diktatorliiklerini inga etmeyi
amaglayan diktatoryal devrimecilerin, nigin higbir zaman
iktidann diigmanlar olmadiklan ve gelecekte de olmayacak-
lan, tam tersine, her zaman iktidar diigiincesinin en ategli
savunucular olacaklart simdi daha iyi anlagiliyor. Onlarin
yerine gecmek istedikleri icin, yalnizea meveut iktidarlara
diigmandirlar. Meveut hitkiimet mekanizmasina diigmandair-
lar, ¢iinki bu mekanizma, onlarnn diktatorliigiine gans tani-
mamaktadir. Ayrica devlet iktidarinin en sadik dostlandir-
lar. Ciinkii, eger devrim iktidar1 yikarak kitleleri fiilen 6z-
glirlegtirirse, bu svzde devrimei azinhfin, kitleleri kendi
devlet¢i politikas1 dogrultusunda kullanma sansim ortadan
kaldiracaktir,

Iggilere nihai ideal olarak degilse de hig olmazsa en yakin
hedef olarak bir halk devietini kurmalarint sneren Lasalle
ile Marxin teorisinden duydugumuz derin tiksintiyi daha
once gesithi vesilelerle birkag kez dile getirmigtik. Onlarm
yorumlarina gére, bu devlet, “yonetici bir sinif diizeyine yiik-
seltilmig olan proletaryadan” bagka bir sey olmayacaktir.

Oyleyse soruyoruz; eger proletarya yonetici sinf olacak-
sa, ¢ zaman kimi yénetecektir? Kisacast, bu yeni yonetimin,
bu yeni devletin boyundurugu altina girecek olan bagka bir
proletarya olacaktir. Ornegin, Marksistler tarafindan digik
bir kitltiirel diizeyde gorillerek deger verilmedigini bildigi-
miz koyli “ayaktakimi” muhtemelen kent ve fabrika prole-
taryasi tarafindan yénetilecektir. Veya soruna ulusal agidan
yaklagirsak, Alman proletaryas: su anda Alman burjuvazisi
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kargisinda hangi konumdaysa, Slavlar da muzaffer Alman
proletaryasiyla aynt ast-iist iligkisi i¢ginde olacaktir.

Devlet varsa, zorunlu olarak bir simfin bagka bir simf
iizerindeki tahakkiimi, dolayisiyla kélelik vardir. Kélelik
olmadan devlet digiiniilemez; iste biz bu nedenle devletin
diugmamyz.

“Yénetici bir sinif diizeyine yiikseltilen proletarya” ne de-
mektir? Tiim proloteryanin iktidara gelmesi mimkiin mii-
diir? Ornegin Almanlar'in niifusu 40 milyon civarindadir. Bu
40 milyonun timi birden hilkiimet iiyesi olabilir mi? Bu
durumda ne hiikiimet ne de devlet olacak; ancak devlet var-
sa, birileri yénetici olacak, birileri de kdle.

Marksist teori bu ikilemi son derece basit bir gekilde gi-
derir. Marksistler halk hikiimeti derken, halk tarafindan
secilen az sayidaki temsilcinin yonetimini kastediyorlar. Her
vatandasin halkin temsileilerini ve devlet yoneticilerini seg-
me hakki, demokratlarin oldugu kadar, Marksistlerin de
son soziidir. Bu, yonetici bir azinhgn despotizmini gizleyen
bir yalandir ve soziimona halkin iradesini yansitiyormug
gibi goriindiigii icin de yalanlarin en tehlikelisidir.

Sonug¢ olarak bu soruna hangi agidan yaklagirsak yakla-
salim, her defasinda aymi hazin sonuca variyoruz; btiyiik
halk kitlelerinin ayricalikh bir azinlik tarafindan yonetilme-
si. Marksistler bu azinhfin igcilerden olusacagin séyliiyor-
lar. Evet belki de eski ig¢ilerden; ancak bu iggiler halkin yo-
neticileri ve temsilcileri olduklart andan itibaren, artik ig¢i
olmaktan ¢ikacak ve igei kitlelerine, devletin tepesinden
bakmaya baglayacaklardir; artik halky degil kendilerini ve
kendilerinin halki yonetme iddialarim temsil edeceklerdir.
Bundan siiphe eden biri, insan dogas1 hakkinda higbir gey
bilmiyordur.

Secilen bu temsilciler, diyor Marksistler, fedakéar ve bil-
gili sosyalistler olacaklardir. Lasalle'in ve Marx'in takipgi-
lerinin yazilarinda ve konugmalannda sirekli olarak goze
carpan “bilgili sosyalist” ve “bilimsel sosyalizm” ifadeleri, on-
larin stzde Halk Devleti'nin, yent ama hi¢ de azimsanmaya-
cak bir sayidaki gercek ve sahte bir hilginler aristokrasisi-
nin kitleler iizerindeki despotik hakimiyetinden baska bir
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gey olmadignni gostermektedir. “Cahil” halk tamamen hiiki-
metin insafina terk edilerek, siki bir disiplin altina alinan
bir siirtiye doniigtirilecektir. Ne gitzel bir kurtulug!

Marksistler de bu ¢eliskinin farkindadirlar ve bir bilgin-
ler hiikiimetinin demokratik yapisindan bafimsiz olarak
gergek bir diktatérlik olacafani biliyorlar. Ancak bu dik-
tatorliigiin gecici olacag: diistincesiyle kendilerini avutuyor-
lar. Bu diktatérliigiin tek kaygisinin ve hedefinin halki egit-
mek ve boylece her tiirli hitkiimeti gereksiz kilacak bir eko-
nomik ve politik diizeye yiikseltmek oldugunu, bdylece poli-
tik ve baskicl niteligini yitiren devletin, kendilifinden, eko-
nomik ihtiyaclarn ve komiinlerin dzgiir drgiitlenmesine dé-
niigsecegini séyliyorlar.

Bu teoride derin bir ¢eligki var. Eger bu devlet gercekten
bir halk devleti olacaksa, ni¢in devleti ortadan kaldinyorlar?
Yok eger ig¢ilerin kurtulusu igin devlet gerekliyse ve bu yiiz-
den iggiler heniiz $zgir degillerse o zaman ni¢in buna Halk
Devleti diyorlar? Onlarla siirdiirdiigiimiiz tartigma sonucun-
da, dzgirligiin veya, ig¢ilerin agagidan yukarya dogru ken-
dilifinden orgitlenmesi anlamina gelen anarginin, toplum-
sa] geligimin nihai hedefi oldugunu, onlarin Halk Devleti de
dahil olmak iizere her tiirli devletin, bir taraftan despotiz-
me, diger taraftan ise kolelige yol agan bir boyunduruk oldu-
funu nihayet onlara kabul ettirdik.

Bu boyundurugun ve diktatorligin, halkin mutlak
ozgirligiiniin elde edilmesi dogrultusunda atilan gegici bir
adim oldugunu soyliiyorlar, anargi ya da dzgirlik amagtir
ve devlet ya da diktatorlitk aractir. Oysa onlara bakacak o-
lursak, kitleleri szgiirlestirebilmek i¢in once onlan koleles-
tirmek gerekiyor!

Aramizdaki tartigma bu ¢eligki Gzerinde tikandi. Onlar
halkin ancak diktatorlikle (elbette onlarin diktatérligiyle)
ozgirlegtirilebilecegi noktasinda israr ediyorlar. Biz ise on-
lara verdigimiz cevapta, hi¢bir diktatorliigiin varhgini stir-
diirmekten bagka bir hedefe sahip olamayacagini, yarata-
bilecegi tek geyin kolelik olacagim ve bu kéleligi kendisine
boyun egen halka dayatacagni séyliiyoruz. Ozgiirlik ancak
dzgiirlitkle, halkin topyekiin baskaldmrsiyla ve iggilerin aga-
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fidan yukanya dogru kendiliginden drgiitlenmesiyle yara-
tilabilir.

Devlet karsit1 sosyalistlerin veya anargistlerin politik ve
toplumsal teorisi, dogrudan ve kagimilmaz bir sekilde, her
tirli hiikiimetle ve burjuva politikasinin tiim bigimleriyle
képriileri tamamen atmalarim saflamakta ve toplumsal
devrim disinda herhangi bir se¢enek birakmamaktadir.
Devlet komiinistleri ile bilimsel otoritenin kargit teorisi ise,
takipgilerinin kafalarimi bulandinyor ve politik taktik kis-
vesi altinda hiikiimetle ve gesitli burjuva politik partileriyle
sonu gelmez uzlagmalar i¢ine girerek dogrudan gericilige sii-
riikleniyor.

Bu programin baghea iddiasi, proletaryanin ancak devlet
tarafindan (gliya) kurtarilacagrdir. Bunun mimkiin ola-
bilmesi i¢in, devletin proletaryay: burjuva kapitalizminin
boyundurugundan kurtarmay iistlenmesi gerekmektedir,
Peki devlete boyle bir nitelik nasil kazandnlabilir? Prole-
tarya devrim yaparak devleti ele gecirmelidir; bu kahraman-
ca bir gorevdir. Bize gore proletarya devleti ele gecirir gegir-
mez, hallan bu ezeli hapishanesini hemen yok etmeye girig-
melidir. Oysa Bay Marxin teorisine gore, halk devleti yok
etmemekle kalmayip, daha da gii¢clendirip biiyiiterek, halka
bildikleri yontemlerle kurtaracak olan efendilerinin, bekei-
lerinin ve S@retmenlerinin -yani komiinist parti liderlerinin,
kisaca Marx ve arkadaglarinin- ellerine teslim etmelidir. Bu
liderler hikiimetin tiim dizginlerini kendi gii¢la ellerinde
toplayacaklardir, zira cahil halkin gi¢li bir bek¢iye ihtivac
vardir; ve ardindan ticareti, endistriyi, tarimi hatta bilimi
de denetleyen merkezi bir devlet bankasi1 kuracaklardir,
Béylece halk kitleleri, yeni bir ayricaliklr bilimsel-politik si-
nmif olugturacak olan devlet miihendislerinin dogrudan ko-

- mutasi altinda, biri endiistriyel digeri tarzmsal olan iki or-

duya béliinmiis olacaktir.
Toplumsal Devrimin

Bazt Onkosullar:

Enternasyonal’in érgiitlenmesi ve propagandasi Avru-
panin her yerinde oldugu gibi, Italya'da da tamamen gele-
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cegin toplumuna iligkin hareketi, kudreti ve 6zlemleri cisim-
legtiren ig¢i simifina yoneliktir. Enternasyonal, burjuva diin-
-yasinda yalmzca birkag¢ taraftar bulmugtur ve meveut top-
lumsal diizenden ve onun sahte degerlerinden igtenlikie nef-
ret etmeyl 6frenen bu taraftarlar, kendi stniflarim reddede-
rek, kendilerini cania bagla halkin davasina adamiglardir.

Saylca az olmalarina ragmen eger bu insanlar, burjuva
diinyasina olan duygusal baghliklarnin ve kisisel kibirleri-
nin son izlerini de ortadan kaldirabilirlerse, devrimci hare-
kete paha bigilmez hizmetlerde bulunacaklardir. Bu kisiler
halk hareketinden ilham almaktadirlar. Bu ilhama karsihk
onlar da, uzmanca bilgileri, soyut diisiinme ve genellemeler-
de bulunma kapasiteleri, érgiitleme ve koordine etme yete-
nekleriyle harekete katkida bulunabilirler; bu nitelikler sa-
yesinde inga edilecek yaratier gii¢ olmaksizin herhangi bir
zafer mimkiin degildir. Bagka illkelerle kiyaslandiginda,
boylesi geng insanlann sayis1 italya’da ve Rusya’da daha
fazladir. Ancak devrim igin adeta bir servet olan olgu su ki,
Italya’da, umulmadik bir gekilde dogustan zeki ama genel-
likle egitimsiz olan ve biiyiik bir sefalet i¢inde yagayan mu-
azzam bir proletarya vardir. Bu proletarya, iki veya li¢ mil-
yon kadar kent ig¢isinden ve her seyden tamamen mahrum
olan yirmi milyon kadar koyliiden olusmaktadir. Bu koca si-
nif 6yle bir caresizlife mahkOm edilmistir ki, mevcut toplu-
mun savunucular: bile parlamentoda ve resmi basinda, her
seyin patlama noktasina geldigini itiraf ederek, dniine gikan
her geyi yakip yikacak bir halk hareketinin énlenebilmesi
i¢in acilen bir geyler yapilmasi gerektiginden agikea soz et-
meye basladilar. )

Kogullar, hicbir yerde, Italya’da oldugu kadar devrimin
lehine degildir. Italya’da, Avrupa'nin pek gok ilkesinden
farkl olarak, daha yiiksek iicretler alan, géreceli olarak
daha varhkl, egitim diizeyleriyle bobiirlenen ve gelir sahibi
oldugunda burjuvaziyle arasinda bir fark kalmayacag
turinden burjuva dnyargilarla zehirlenen bir ig¢i kesimi
yoktur. Bu tirden bir burjuva ig¢i kesimi ozellikle Almanya
ve Isvigre'de yaygindir; ancak tam tersine italya'da, bu isgi
kesimi sayis1 ve mifuzu bakimndan son derece snemsizdir,
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neredeyse okyanusta damla gibidir. Italya’da baskin olan
daha ziyade yoksul proletaryadir. Marx, bu is¢i kesimini
kiigiimseyerek haksiz bir gekilde Liimpen Proletarya olarak
adlandirmaktadir. Oysa yaklagmakta olan toplumsal devri-
min tiim bilinei ve giicit sadece ve sadece bu igci kesiminde
kristallegsmektedir.

Bir halk ayaklanmasi, tamamen dogas1 gerefi, son derece
i¢giidiisel, kaotik ve yikicidir ve her zaman sayisiz kurbana
ve muazzam bir kamusal ve kigisel maddi tahribata yol
acar. Kitleler her zaman i¢in kendilerini feda etmeye hazir-
dirlar; onlar, inamlmaz ve muhtegem bir kahramanhf or-
taya koyma giicline sahip olan acimasiz ve vahsi bir kalaba-
liga doniigtiiren de budur ve kitleler neredeyse hichir seye
sahip olmadiklarindan, milkiyet sahibi olmamn getirdif
sorumluluklar nedeniyle cesaretleri kuinlmamigtir. Baz kriz
anlarinda, 6z-savunma veya zafer adina, evlerini ve mahal-
lelerini atese vermekten kesinlikle ¢ekinmeyeceklerdir ve
zorbalara ait olan miilkiyet onlar1 herhangi bir seyden ahko-
yamayacagindan, yikim tutkusu kitlelerde her zaman gelig-
kindir. Bu negatif tutkunun, devrimei davanin zirvesine
ulagmak igin tek basina yeterli olmadifi elbette dogrudur;
ancak bu yikim tutkusu olmadiginda devrim imkénsizdur.
Devrim, son derece derin ve kapsamh bir yikim gerektirir,

¢linkdl yeni bir diinya sadece ve sadece bu verimli ve yenile-

yici yikimin kiillerinden dogacaktir...

Ancak milyonlarca ig¢iyi kasip kavuran en korkung se-
falet bile tek basina bu igcileri devrim yapmaya sevk ede-
mez. Doga insana inamlmaz bir sabir vermistir (belki de
biylece insana en biiyiik kétuliigi yapmigtir) ve 6liimi bile
aghkla erteleyen insanin, en dayamlmaz sikintilara nasil sa-
birla katlanabilecegini seytan bile hayal edemez; ve insanin
caresizlik girdiisii bile, haklarina yonelik derin bir duyarsiz-
Lk ve sofukkanh bir itaatle bezenmigtir...

Béylesi kogullar i¢inde yagayan halk umutsuzdur. Isyan
etmekten ziyade dlmek isteyecektir. Ancak, eer bir insan
caresizlige diisiiyorsa, isyan etme olasih@n daha fazladw. Ca-
resizlik, ac1 ve kahredici bir duygudur ve daha yasanabilir
kogullar1 az ¢ok kestirebilen bir insani, bu kosullar1 elde
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etme olasih@ zayif olsa bile yine de bu yan baygin ataletten
uyandiracaktir. Ancak mutlak bir garesizlik i¢inde uzun bir
sure kalmak kesinlikle miimkiin depildir; kisi ya tamamen
teslim olarak dlmeli ya da birgeyler yapmah, bir dava ugru-
na savagmaldir; peki bu ne tiirden bir dava olabilir? Kendi-
sini dzgiirlegtirmek ve daha iyi bir yasam igin miicadele
etmek...

Ancak yoksulluk ve ¢aresizlik bile toplumsal bir devrimin
yaratilmasi icin yeterli bir neden degildir. Bu iki faktor, bir-
birinden kopuk yerel isyanlara yol agabilir, ancak biiyiik ve
kapsaml kitlesel ayaklanmalan yaratamaz. Boyle bir kitle-
sel ayaklanmanin yaratilabilmesi igin, halkin, i¢giidiisel
duygularnin derinlikierinde tarihsel olarak geligen, sarsici
olaylar silsilesinden, ac1 ve giddetli deneyimlerden siiziiliip
gelen evrensel bir ideale sahip olmasi gerekir. Halkin, hak-
lan ve haklarinin megrulugu hakkinda genel bir fikre, derin,
tutkulu ve yan-dinsel bir inanca sahip olmas: gerekir. Bu
disiince ve bu halk ideali, ¢aresizligi yaratan sikintilarla
bulustugunda, o zaman toplumsal devrim son derece yakin
ve kaginilmaz olur ve highir gii¢ boylesi bir devrimi engelle-
yemez.

Italyan proletaryasinin durumu tam da budur. italya
proletaryasinin bugiin maruz kaldigr sefalet ve acinin, Rus
halkim kasip kavuran yoksulluk ve sikintilardan asag kalir
yam yoktur. Ancak italyan proloteryasi, diizeyi Rus kitle-
lerinden daha yiiksek olan ve giinden giine giderek giiglenen
ve netlegen tutkulu bir devrimei bilince sahiptir. Yaradihg
itibariyle cogkulu ve zeki olan Italyan proletaryas, hig ol-
mazsa ne istedifini ve nihai kurtulugunu nasil gergekles-
tirebilecegini anlamaya baghyor, Ote yandan, Enternasyo-
nal'in son iki yildir siirdéirdéigi kesintisiz ve yaymn propa-
gandanmin da biiyiik bir katkis1 oldu. -Saysiz kurbana mal
olsa da- o olmadan bir halk ayaklanmasinin, kesinlikle mam-
kiin olamayaca@t bu derin duyguyu ve bu evrensel ideali
apga ¢ikaran Enternasyonal, ayn1 zamanda halkin kurtu-
lusuna giden yolu ve halk érgiitlenmesi icin bagvurulacak
yontemleri de gosterdi.

Bu ideal baglangigta dogal olarak, halkin, yasadifa yok-
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sulluga ve sefalete son vermek, tim maddi il}tiyaglanm,
herkes i¢in aym derecede zorunlu olacak kolektif emek ara-
cihfiyla karsilamak igin duydugu cogkun istekte kendlSll}l
diga vurur. Ancak daha sonra, bu ideal, her tirla tahaklkii-
miin ortadan kaldirilmasim ve ilkedeki toplumsal yagamin
halkin ihtiyaglar dogrultusunda orgtitlenmesini de igerme-
ye baglayacaktir. Bu, hiikiimetler ve parlamentolar olmaksi-
zin bizzat halkin kendisi tarafindan yaratilan asagudan yu-
kartya dogru orgiitlenmenin lehine, halka tepeden bakan
her tiirlii devlet hakimiyetinin reddedilmesi anlamimna ge_le-
cektir. Béyle bir drgiitlenmeye tarim ve sanayi iggilerinin,
komiinlerin ve eyaletlerin ozgiir birlikleri aracihfiyla ula-
gsilacaktir. En nihayet, daha uzak bir gelecekte, bu 6rg1'.'1ﬂsfn:
me devletlerin yikintilar: iizerinde halklarin kardesligini
yiikseltecektir, ) ‘

ispanya’da oldugu gibi italya’da da Marksist devlet ko-
miinizmi programinin tamamen etkisiz kalmasi, buna k.ar-
sihik her tiirli tahakkiime, himayecilife ve hﬁkﬁrpet ‘otonte-
sine karg) amansiz bir savag ilan etmis olan devrimci sosya-
listlerin dnli ittifakinin [anarsist éncii drgiitlenme] ig¢giler
tarafindan muhtesem bir ¢coskuyla kabul edilmesi hi¢ de ga-
girtics olmamalidir.

Boylesi digiincelerden ilham alan bir halk, bagka halk-
larin dzgiirliginii hichir sekilde tehdit ve ihlal etmeden, her
zaman kendi ézgurliigini kazanabilir ve yagamim her}cfzs
igin fazlasiyla yeterli olan bir vzglrlik zemipjne_ t:as,;‘lyz'a.blhr.
Bu yiizden, italya ve Ispanya her tiirli fetih gln§l1m1'nden
uzak duracak, hatta, kendi devrimlerini gergeklegtirebilme-
leri igin tiim halklara yardim edecektir...

Modern kapitalist Gretim ve banka spekﬁlasyonl.al"ls m1..1t-
lak bir gekilde devletin merkezilesmesini gerektlnr., zira
milyonlarca ig¢iyi kapitalist somiiriuye maruz jbu*akabﬂecek
tek giic devlettir. Ote yandan, is¢i birliklerinin, gruplarin,
komiinlerin, kantonlarin [iilkelerin], bolgelerin ve mha)tet
tim halkin asafndan yukartya dogru orgutledigi federalist
srgitlenme, gercek dzgirligin temel kosuludutl'. Ancak
boyle bir ozgiirlik, yonetici simflarin gkarlart ve inanglara
ile bagdasamaz, tipk ig¢ilerin ekonomik kurtulugunun, bu
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yonetici siniflarin érgiitlenme yéntemleriyle uzlagmaz olma-
s1 gibi. Oysa temsili demokrasi, kapitalist ekonomik sistemle
miikemmel bir uyum icindedir. Stzde halk iradesinin varsa-
yian hitkimranltigin: temel alan bu yeni devletei sistem, bir
maskarahk olan kamusal toplantilarda sézde temsileileri
tarafindan ifade edildigi sekliyle, kapitalizmin gelismesi i¢in
iki temel ve zorunlu kogulu igermektedir; devletin merkezi-
legmesi ve bagina buyruk kitlelerin, halki temsil ettigini
iddia eden ama aslinda halki sonsuz bir sekilde sémiiren en-
telektiiel bir azinhin boyundurugu altina girmesi.

insan emeginin somiirilmesi, en demokrat yapiya sahip
olan bir hikiimet tarafindan bile sirin gosterilemez... bu s6-
miiri igeiler i¢in hep ae1 bir hap olacaktir. Bundan su sonug
¢ikar; ne kadar babacan olursa olsun, toplumsal ¢atismalan
dnlemekte ne kadar usta olursa olsun hig¢bir hiikiimet, s-
miirtcl ekonemik kurumlarina ve politik hegemonyasina
yonelik hichir tehdidi hoggéremez; otoritesine gosterilen al-
silagelmis itaati bangell ve ikna edici yontemlerle halka asi-
lama yeteneffine sahip olmayan devlet, kaginilmaz olarak
kesintisiz bir baskiya, siddete ve politik denetime bagvurur;
stphesiz politik denetimin son silahi da askeri giigtiir.

Modern devlet, 6zt geregi askeri bir devlettir; ve askeri
devlet kaginilmaz olarak fethedici, isgalei bir devlet olmak
zorundadir; varhgini siirdirebilmesi i¢in ya bagka devletleri
fethedecektir, ya da onlar tarafindan fethedilecektir, Bunun
son derece basit bir nedeni var; askeri gii¢c yiginagn, herhan-
gi bir sekilde kullamlmadifinda, kimin elindeyse onu mutla-
ka bogar. Bu yiizden modern Devlet devasa ve giiglii olmak
i¢in vargiiciyle ugragmak zorundadir, varhgimin kacinilmaz
onkogulu budur,

Nasil ki kapitalist iiretim, iflas etmemek igin, durmadan
yayilarak tiim zayif rekabeteilerini yutup, diinya ¢apindaki
tim dier kapitalist igletmeleri tekeline almak zorundaysa,
aym gekilde devlet de kagimlmaz olarak, her seye hakim o-
lan biricik evrensel devlet olmak zorundadir, ¢iinkii tam-
mindan anlagilacagi tizere, iki evrensel devletin hir arada
var olmast kesinlikle imkansizdir. Egemenlik, yani mutlak
hakimiyet arzusu, her devletin dogasina i¢kin olan bir nite-
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liktir; ve bu egemenliZin baslica onkogulu, komgu devlet-
lerin goreceli zayiflifl veya en azindan diga baglmllllg'ldlr...'
Giiglit bir devlet ancak su tiirden bir saglam temele sahip
olabilir: askeri ve biirokratik merkezilesme. Monarst ile en
demokratik cumhuriyet arasindaki temel farkhlik sudur;
monarginin biirokratlari, ayricalkh symflann ¢tkarlar igin
kral adina halki ezip sémiirerek kasalarim doldururlar;

- cumhuriyette ise, halk, yine ayn1 ayricabkh siniflann gikar-

lar i¢in, ama “halk iradesi” adina ezilip sémurilir (ve de-
mokrat biirokratlarin kasalarim doldurur)., Cumhuriyette,
yasal olarak drgiitlenen halk oldugu varsaylan devlet, ger-
gek halki durmadan bogup duracaktir. Ve halkin sirtina
inen sopanmn etiketi “halk iradesi” olarak degistiginde, halk
kendisini daha iyi hissetmeyecektir.

... Ne kadar demokratik -hatta en kizil camhuriyet- olur-
sa olsun, hi¢bir hiikiimet halkin ger¢ek ihtiyac1 olan 62:
orgiitlenmeyi, yani higbir giiclin miidahalesi olmaflan kendi
yasaminl asagidan yukariya dogru orgiitlemesini sf.aglaya-
maz, ¢iinki, Bay Marx'in sézde Halk Devleti de dahil olmak
iizere her devlet, 6ziinde halkin ne istedigini ve neye ihtiyac1
oldugunu bizzat halkin kendisinden daha iyi bildiklerini
sanan kendini begenmis entelektitellerin ayricahkli azinhd
aracilifnyla kitleleri tepeden yéneten bir aygittan ibarettir...

Her tiirlii pan-Germenizme nasil kargiysak, ayni kararli-
Likla her tiirlii pan-Slaveihga da kargiyiz. Rus devrimei geng-
liginin en acil ve kutsal gérevi, Rusya i¢inde ve Slavlarin
yagadiklan tiim topraklar iizerinde, hiikiimet ajanlan tara-
findan resmi veya gayr resmi olarak yayllan ve Slav Carr
mn Slav kardeslerini fazlasiyla sevdigi ve Polonya ile Kigik
Rusya’y1 [Ukrayna?) girtlaklayan agagilik pan-Rus Impara-
torlugunun, efer Car isterse, Slavlary Alman boyunduru-
gundan kurtarabilecegi diigiincesini talihsiz Slavlgr‘a agl-
layan pan-Slav propagandaya karsi, miimkiin olabilen her
sekilde harekete gegmektir. [Bakunin, artik 8li olan Avu_s-
turya-Macaristan Imparatorlugu'nun simwrlan igcinde -Macaris-
tan, Avusturya, Bulgaristan, Sirbistan, Yugoslavya ve .Ce-
koslovakya vb.- yagayan Slavlari da buna dahil etmektedir.] .

Boyle bir yanilg ézellikle Avusturya Slavlar1 arasinda
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yaygindir. Kendilerine zulmedenlere duyduklar: fanatik an-
cak anlasihr 4fke onlari Gylesine ¢ilginea bir noktaya getir-
migtir ki, Carhk despotizminin Litvanya'ya, Polonya'ya, Kii-
¢iik Rusya’ya hatta Biyiik Rusya’ya karsi girigtigd korkung
barbarhh unutarak veya goz ardi ederek, hala pan-Slav ké-
le sahibi efendimiz tarafindan kurtariimay: bekliyorlar,

Slav kitlelerinin biylesi yamlgilara sifinmas bizi sasirt-
mamaldir. Taribi ve Rusya’'nin i¢c kosullarim: bilmemekte-
dirler; onlara sbylenen tek sey, pan-Slav imparatorlugunun
Almanlara meydan okumak iizere kuruldugudur; Alman-
lars korkudan titretecek kadar giiclii olan bir imparator-
luk... ve Almanlar’in nefret ettigi seyleri, Slavlar hep sev-
miglerdir.

Béyle geyler olacaktir. Ancak hazin, anlagilmaz ve affe-
dilmez olan gey, her seyi herkesten daha iyi bilmesi gereken,
egitimli, deneyimli, olgun ve bilgili Avusturya Slavlarinmn,
pan-Slaveihf ylicelten bir parti kurmus olmalaridir. Kimile-
rine gére bu parti, Car'in hakimiyeti altinda biyiik bir Slav
imparatorlugu yaratacaktir, kimilerine goére ise, yine Rus
Imparatorlugu aracilifiyla Slav halklarinin kurtulugunu
gergeklestirecektir...

Peki ama, Slav halklanmn, gii¢li bir Slav imparatorlu-
gunun kurulmasinda ne gibi bir ¢ikan olabilir? Boyle bir im-
paratorluk, [imparatorlugu tegkil eden] devletlerden bagka
hi¢ kimseye herhangi bir yarar getirmeyecektir, yani ig¢t
stmfinin degil, sadece ayricahkli kiigiik bir azinlifin -ruhban
simfimn, asilzadelerin ve burjuvazinin- igine yarayaeaktir;
muhtemelen diplomalari ve varsayilan zihinsel iistinliikleri
nedeniyle kitleleri yonetmeye adeta mecbur olduklarini
hisseden bazi entelektiiellerin igine de gelebilir. Kisacas,
béyle bir imparatorlugun, sayilan birkag bin kigiyi gegmeye-
cek zalimlere, cellatlara ve proletaryanin sémiitiiciilerine
saglayacagn pek ¢ok yarar vardir. Ancak is biiyiik halk kit-
lelerine gelince, devletin etkinlik alam genigledikge, kitle-
lere vurulan prangalar daha da agirlasacak, hapishaneler
daha da ¢ogalacaktir.

Devletin varhiim siirdirebilmesi igin, diger devletleri ig-
gal etmek zorunda oldugunu daha dnce belirtmigtik. Eko-
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nomik sektordeki rekabet, nasil orta dlgekli isletmeleri -orta
oleekli fabrikalar, araziler ve igyerleri- tahrip edip yutuyor-
sa, devasa devlet de aym sekilde, orta dlgekli ve kiigitk dev-
letleri yutarak ortadan kaldirir. Bu yiizden her devlet, kagit
izerinde degil ama fiili olarak var olmak ve komsu devlet-
lerin merhametine kalmayip bagimsiz olmak i¢in, kaginil-
maz olarak isgalci, saldirgan ve fethedici olmak zorundadir.
Bu, bir devletin her an, komgu bir iilkeyi isgal edip milyon-
larca kigiye boyun egdirmeye hazir olimas) anlamina gelmek-
tedir. Bunun ig¢in de kitlesel bir askeri glice sahip olmahdar.
Ve askeri giiciin oldugu herhangi bir yerde ilk s6z gudur;
ozgurlige elveda! Caligan kitlelerin tzerkliine ve refahina
elveda. Tiim anlattiklarimizdan ¢ikan sonug sudur; biiyik
bir Slav imparatorlugunun ingasy, Slav halklarimin koleleg-
mesinden bagka bir anlama gelemez.

Bununla birlikte, Slav devletsileri bize sunu séyliiyorlar;
“tek bir biiyik Slav devleti istemiyoruz; orta dlgekli birkag
Slav devleti istiyoruz, boylece Slav halklarimin bagimsizhi
giivenceye alinmis olacaktir.” Ancak béyle bir yaklagim
mantifa, tarihsel olgulara ve egyanin tabiatina aykirdir;
zira gliniimiizde, hicbir orta dlgekli devlet bagimsiz olarak
varhm siirdiremez. Bu yiizden ya hi¢bir devlet olmaya-
caktir, ya da tim giigsiiz devietleri yutan tek ve devasa bir
devlet olacaktir; yani Ruslarin bir devleti olacaksa bu des-
potik ve mutlakiyetei bir devlet olacaktir,

Kiigiik bir Slav devleti, en az onun kadar biiyik ve giigli
olmadan, pan-Germen imparatorlugu kargisinda tutunabilir
mi? Bu kiiciik Slav devleti, ¢ikarlar dogrultusunda birlegen
devletlerin yardimina giivenebilir mi? Her iki durumda da
cevap “hayir”dir. Her seyden dnce, gegitlt heterojen giiclerin
olusturdugu ittifak, esit bir giice veya sayisal istinliige sa-
hip olsa bile, kargisindaki homojen diigman tek bir komuta
kademesi altinda daha giiclit olacagindan, bu ittifak glgsiiz
kalacaktir. [kincisi, onlarin kendi ¢ikarlan s6z konusu oldu-
gunda bile, diger devletlerin gosterecegi isbirliginin samimi-
yetine asla givenilemez. Tim oliimliller gibi, devlet adam-
lan da sik sik anlik ¢ikarlarim ve tutkularim gylesine her
sevin iistiinde tutarlar ki, gergcek hayati gikarlarinin ne
zaman nerde tehdit altinda oldugunu pek géremezler...
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Peki merkezi pan-Germen devleti, pan-Slav bir federas-
yon, yani Isvigre veya Kuzey Amerika modeline benzer bir
yap: tarafindan dengelenemez mi? Bu soruya da olumsuz ce-
vap veriyoruz. Ciinki bdyle bir federasyonun kurulabilmesi
igin, her seyden 6nce, pan-Rus Imparaterlugwnun sadece
goniilliilik temelinde birlesecek olan birkag ayr ve bafimsiz
devlete boliinmesi gerekecektir, zira orta veya kiigiik sl¢ekli
devletlerin boylesi bagimsiz bir federasyonunun, biiyik bir
merkezi imparatorlukla bir arada var olmas: diigiincesi ke-
sinlikle ikna edici degildir...

Cesitli devletlerin olugturacag bu federasyon, bir sletide
burjuva ozgirligu giivence altina alabilir, ama asla askeri
bir devlet olamaz, ¢linkii bir federasyondur. Devlet iktidan
merkezilesmeyi gerektirir. Isvigre ve Amerika Birlesik Dev-
letleri érneginin bu tezi g¢liruttiigi iddia edilebilir. Bir kere
Isvigre, askeri giictind arttirmak i¢in, merkezilesme egilimi
gostermeye baglamigtir; Amerika Birlegik Devletleri'nde fe-
derasyonun miimkiin elmasimn nedeni ise bu iilkenin etrafi-
min, Rusya, Almanya veya Fransa gibi, son derece merkezi-
lesmis ve giiglii devletler tarafindan gevrilmemis olmasidar.
Isvigre’nin federal yapisimi korumasimin tek nedent ise, bii-
yik uluslararast giiglerin bu ilkeyi pek kayda deger bulma-
masy ve Isvigre’de yagayan halklarin, komsu iilkelerin -Fran-
sa, Almanya ve Italya- dillerinin kenuguldugu ii¢ ayn bslge-
ye kabaca boliinmiis olmasidir. Muzaffer pan-Germenizme
yasal ve devlet¢i bir zeminde -aym giice sahip olan bir Slav
devleti kurarak- direnmek, Slavlar'a felaketten baska bir
gey getirmeyecektir, ¢iinké, biyle bir tercih kaginilmaz ola-
rak Slavlarh pan-Rus zorbaliina mahk(m edecektir...

Ilerici Slav halky, Slav ideolgjisiyle flért etme zamanimn
artik gectifini ve halkin devasa ozlemlerini, diizmece bir
milliyet¢iligin daracik kalibina hapsetmekten daha sagma
ve zararli bir sey olmadigini anlamalidir. Milliyet¢ilik in-
sancll bir ilke degildir; diger gergek ve barigell olgularla bir-
likte hosgorilmesi gereken tarihsel ve yerel bir olgudur.

Ne kadar kii¢iik olursa olsun, her halkin kendi szgiin ka-
rakteri, yagsam tarzi, dili, ditsinme ve ¢alisma bigimi vardir;
ve bir halkin gercek ulusalhgini, tarihsel yagamimn, 8zlem-
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lerinin ve kogullarunn toplam &zeti olan bu 6zgiin karakteri
ve yagam bi¢imi olusturur. Tipki her birey gibi, her halk da,
kendisi olma hakkina tartigmasiz bir gekilde sahiptir. Var-
sayilan ulusal hak budur. Ancak bir halk veya bir birey
belirli bir yagsam tarzina sahipse, bu tarz ona, bu ulusalifs
ve bireyselligi mutlaklastirarak 6zel bir ayricahk haline ge-
tirme haklam hicbir gekilde vermez; istelik boyle bir gey o-
nun i¢in yararh da olmaz. Tam tersine, bir halk veya birey
kendisiyle ne kadar az ilgiliyse ve genel insanhk diigiincesi-
ne ne kadar fazla sahipse, ulusallik ve bireysellik duygusu da
o dl¢tide hayat verici, daha anlaml ve daha derin olacaktur.

Aym sey Slavlar i¢in de gegerlidir., Dar gorigli, egoist
Slaveilik... digiincesini kafalanna takip durdukian surece,
Slavlar 6nemsiz bir halk olarak kalmaya devam edecekler-
dir, zira boyle bir saplanti, 6zi geregi, insanhifin genel so-
runlarina ve davasina terstir. Slavlar, ancak diger halklarla
birlikte, daha genis ve daha evrensel amaglara sahip olduk-
larinda, halklann kardesligi i¢indeki gergek yerlerini ala-
caklardrr...

Tiim tarihsel donemlerde, her tiirlii ulusal ve yerel sumr-
larin disina tagan evrensel bir amag¢ goriiriz ve bu evrensel
amagla kendilerini cam géntilden 8zdeglestirme duygusuna,
gliciine ve kavrayisina yeterince sahip olan halklar, tarihsel
halklar olurlar. [Tarihsel roller oynarlar.] 18. yiizyihn so-
nundaki bilyik devrim, bir kez daha Fransiz halkin diinya
halklan arasinda iistiin bir yere koydu. Fransa, tiim insan-
hga yeni bir hedef -tiim insanlarin mutlak egitlifi idealini-
gosterdi; ne yazik ki, sadece politik alanda. Coziimsiz bir
geligkiden mustarip oldugu i¢in, bu ideale asla ulasilamazd;
skonomik kélelife ragmen politik ozglrlik. Oysa devletin
oldugu yerde politik ozgiirlilkkten bahsetmek bir sahtekarhk-
tan bagka bir gey degildir.

Boylece Fransiz Devrimi, sonunda teklegecek clan iki z1t
egilim yaratty; gittikge kiiglilen ve haddinden fazla zengin
olan tekelei bir azinlifin gikarlarl i¢in proletaryanin siste-
matik bir gekilde somiiriilmesi. Bu egilimlerden biri, kit-
lelerin bu sémiiriisii tizerinde demokratik bir cumhuriyet
kurmak istemektedir, diferi ise daha tutarh davranarak,
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agikea monargist, despotik, merkezi ve biirokratik bir pohs
Devleti kurmak istemektedir. Tkincisindeki diktatorliik, ince
anayasal yintemlerle daha az gizlenmigtir.

Ancak, proletaryanin derinliklerinden yeni bir karsit egi-
lim, yeni bir evrensel amag¢ daha cikty; tiim stniflann, ve on-
lann temel destekleyicisi olan devletin ortadan kaldirilmas:
ve her geyin igcilerin 6z-yonetimine birakilmasi...

Toplumsal devrimin programi budur. Tiim uluslarin kar-
$1 kargiya olduklan tek bir sorun, tek bir evrensel amag var-
dir; devlet boyundurugu altindaki halklar nasil ekonomik ve
politik kurtuluglarim gerceklestirebilirler? Ne yazik ki, kan-
h ve dehgetli bir miicadele olmadan bu sorun ¢éziilemez...

Slavlarin ancak toplumsal devrim sayesinde halklarin
kardegce birligi arasindaki gergek yerlerini alacaklar apk
degil midir?

Fakat toplumsal bir devrim tek bir iilkeyle sinirlandinia-
~ maz. Ozii geregi, toplumsal devrim uluslararas bir karak-

tere sahiptir. Bu yiizden Slavlar, szlemlerini ve gii¢lerini,
tim diger iilkelerin ozlemleri ve giigleriyle birlestirmelidir-
ler. Slav ig¢i sinifi kitlesel bir gekilde Uluslararas: Isci Birli-
#i iginde drgiitlenmelidir... Enternasyonal’e katildiktan son-
ra, fabrika, zanaat ve tarim seksiyonlan olugturarak bu sek-
siyonlar1 yerel bir federasyonda birlestirmeli veya gerekiyor-
sa, yerel federasyonlar: pan-Slav bir federasyona déniigtiir-
melidir. Slavlar, kendilerini ezen tlkelerin boyundurugun-
_ dan kurtularak, Enternasyonal’in temel ilkeleri dogrultu-
sunda -kendi bafnmsizhiklarima kesinlikle tehlikeye atma-
dan- Alman ig¢ileriyle kardegce iligkiler gelistirebilirler ve
oyle de yapmalidirlar, ¢iinkii, Alman is¢ileriyle baska bir
zemin izerinde bir ittifak kurmak higbir sekilde sbz konusu
olamaz.

Slavlari kurtulus;a gotirecek tek yol budur. Ancak, muh-
terem yurtseverlerinin etkisi altinda olan gen¢ Bati ve Dogu
Slavlar’min biyiik bir cogunlugu tarafindan su anda benim-
senen yontem, birka¢ ayn Slav devletinin kurulmasim ge-

rektiren devlet¢i bir yéntemdir ve buyik halk kitlelerine

felaketten bagka bir gey getirmeyecektir,
Sirbistan halki, kanim seller gibi akitarak sonunda Tiirk
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boyundurugundan kurtuldu; ancak bagimsiz bir prenslik
olmalarindan hemen sonra, kendi devletleri olarak gordiik-
leri Sirp Devleti tarafindan yeniden ve belki de daha fazla
kolelegtiritmeye bagladilar. Surbistan’in bu kism, titm dev-
letlerin ortak ézellikleri olan bazi nitelikleri -yasalar, cegitli
devlet kurumlari vb.- kazanir kazanmazg, Tirkler'e karsi
bagarih bir savas vermelerini saglayan ulusal canlihifim ve
kahramanlifini aninda yitirdi. Cahil ve son derece yoksul ol-
malarina rafmen atesli, giiglii, yaradihstan zeki ve dzgiirlik
sevdahsi olan bu halk, kisa stire iginde tamamen uysal ve
duyarsiz bir suriye déniigttirilerek, birokratik yagmacihk
ve despotizm i¢in kurbanhk koyun haline getirildi.

Titrk Sirbistam’nda highir soylu simf, biiyiik toprak sahi-
bi, sanayici ve fazlaca zengin tiiccar yoktur. Buna ragmen
kismen devlet tarafindan, Odessa, Moskova, St. Petersburg,
Viyana, Paris, Almanya ve Isvigre'de egitilen gen¢ adamlar-
dan olugan yeni bir biirokratik aristokrasi ortaya ¢iktl. Bu
geng adamlar devletin hizmetine girip yozlagmadan &nce,
halklarina duyduklan sevgiyle, liberallikleriyle hatta de-
mokratik ve sosyalist egilimleriyle tammyorlardl. Ancak
devletin hizmetine girmelerinin izerinden ¢ok zaman ge¢-
meden, tim hiyerargik, politik ve faydaci imtiyazlarin doga-
sina ickin olan o sasmaz mantifin gerektirdigi bedeli 6deye-

" rek, hala yurtsever ve liberal sloganlar murildansalar da, ka-

t1 biirokratik amirlere donistiiler. Ve herkesin gok iyi bildigi
gibi, sabit fikirli bir devlet gorevlisiyle kiyaslandifinda, libe-
ral bir biirokrat ¢ok daha kstiidiir.

Daha da 6nemlisi, bazi mevkilerin gerektirdigi sartlar,
soylu duygulardan hatta en iyi niyetlerden ¢ok daha zor-
layiaadir. Yurtdisindan iilkelerine dénen geng Sirplar, kendi-
lerini egiten ve geg¢indiren devlete borglarni édemek zorun-
dadir; velinimetlerine, yani hiikimetlerine hizmet etmeyi
ahléaki bir zorunluluk olarak goériyorlar. Bu egitimli geng
insanlar i¢in bagkaca bir is sahasi olmadif igin devlet me-
murluguna girerek, itlkedeki tek aristokrasi olan biirokratik
sinifa katihyorlar. Bu sinifa entegre olduktan sonra ise, ka-
cinilmaz olarak halkin dilgmanlarina déniigiiyorlar...

Ardindan, en ahléksiz ve kurnazea yontemlerle bu mik-
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roskobik tlkenin mikroskobik hitkiimetinin kontroliini ele
gecirmek i¢in, her gelene kendilerini satmaya baglayarak
prensi ve tahtin difer varislerini yiiceltiyorlar. Bir prensin
tahttan dilgiiriilmesi ve yerine bir bagkasinin ¢ikarilmas:,
Sirbistan’da “devrim” olarak adlandirilir. Ya da, bu geng a-
damlar niifuzlarnn bir ya da daha fazla, hatta tim biyiik
hakim devletlere -Rusya, Avusturya, Tiirkiye vh.- pazarlaya-
bilirler. : _

Béyle bir iilkede halkin hangi kogullar altinda yasadignm
kestirmek hig de zor degil! Ote yandan, Sirbistan prensli-
ginin anayasal bir devlet olmas1 ve tiim ydneticilerin haik
tarafindan segiliyor olmasi bir bagka ironidir. Tirk Sirbis-
tanr’nin, diger devletlerden bu baghea ilkeyle ayrilmasimn
hicbir 6nemi yoktur; hiikiimet yalmzca bir simifin, biirokra-
tik snifin kontroliindedir. Bu yiizden devletin biricik fonk-
siyonu, biirckratlara konforlu bir yasam saglamak iizere,
Sirp halkimin sémiirilmesidir.

Rusya’da Toplumsal
Devrimin Baz: Onkogullar:

Toplumsal bir devrim gerceklegtirmek iizere bagvurula-
cak yontemler ve araglar iki tiir olabilir; biri, dogrudan ge-
nel bir halk ayaklanmasinn Srgiitlenmesini gerektiren ve
tamamen devrimci olan yontemdir; digeri, halkin kurtulugu-
. nu, agsamal ve sistematik yontemlerle gergeklestiren ama
aym zamanda mevcut kogullarin radikal bir déniigtimii an-
lamina gelen barigell yontemdir... bu ikinei yonteme gire,
zanaatkar ve tiiketici birliklerihin, daha da dnemlisi, iiretici
kooperatiflerinin kurulmas1 gerekmektedir, ¢iinkii béylesi
olusumlar, daha dogrudan yoéntemlerle emegi kapitalizmin
boyundurugundan kurtaracaklardir... Son yirmi yildir farkh
itlkelerde yasanan deneyimler, bunun mimkiin olmadigim
gostermistir.

Kooperatif birlikler sorunu, son birka¢ yil iginde, Enter-
nasyonalde giddetli tartismalarin yaganmasina neden oldu;
¢esitli tezleri temel alan Enternasyonal, Lozan Kongresi'nde
(1868) formitle edilen ve Briiksel Kongresi'nde (1868) benim-
senen agagdaki sonuglara ulasti
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Cegitli kooperatifcilik yapilan, gelecekteki tiretim siste-
minin érgitlenmesinde tartigmasiz bir sekilde en egitlik¢i ve
rasyonel yontemlerdir. Ancak herhangi bir kooperatifgi ya-
punin, emekei kitlelerin kurtulmas: ve héylece emeklerinin
tiim uriinlerine sahip olmasi hedefine ulagsmasindan once,
toprak ve her tiir sermaye, kolektif miilkiyete donugtiril-
melidir. Bu yapilmadi@ siirece, tekelei sermayenin kars:
durulmaz rekabeti bu kooperatifleri tamamen bogacaktir;
...ve bir grup kooperatifin su veya bu gekilde bu rekabet
karsisinda tutunabilecegi beklenmedik durumlarda bile, bu
bagari, yoksullugun pengesindeki proleter kitlelerinin igin-
den, kiigiiciik bir zengin kooperatifei sinifinin ¢ikmasindan
bagka bir ige yaramayacaktir. Kooperatifler meveut sosyo-
ekonomik kogullar altinda emek¢i kitlelerin kurtulusunu
gergeklestirecek giice sahip olmamakla birlikte, yine de kit-
lelere giyle bir avantaj saglarlar; kooperatifgilik, kitlelere
(eski toplumsal diizen yikildiktan sonra) kendi yagamlarim
ve iglerini drgiitleme aligkanh@ kazandiracaktir...

Rus halki, bize giore toplumsal devrim igin vazgecilmez
olan iki nitelife biiyiik dlgiide sahiptir... Dayanilmaz acilar
¢ekmesine ragmen yasadidl sefalete kayitsizhk iginde teslim
olmayarak, bu ¢aresizlife yaygin ve amansiz bir gekilde
karsilik veriyor. Bu kars:1 koyug tarihte, Stenka Razin ve Pu-
gacev gibi iki halk ayaklanmas: yaratmistir ve bugiin de ke-
sintisiz koylu ayaklanmalariyla kendisini ortaya koyuyor.

Oyleyse, Rus halkim bagarihi bir toplumsal devrim yap-
maktan ahkoyan sey nedir? Gergek bir halk devrimine yol
agacak bilingli ve ortak bir idealin yoklugudur... [Neyse ki]
halkimizin idealini karakterize eden temel dzellikleri bul-
mak tizere, halkimizin tarihsel bilincini derinlemesine tahlil
etmemize gerek yoktur.

Bu &zelliklerin ilki, tiim halkin, topragin gergek sahibi-
nin kendisi oldugu konusundaki inaneidir. Ikinei szellik,
topraktan yararlanma hakkinin herhangi bir bireye degil,
hir biitiin olarak kirsal cemaate, toprag gecici olarak cema-
atin liyelerine tahsis eden Mir'e ait oldugu seklindeki inang-
tir. Ugtineu ozellik ise, Devletin, Mir'in 6zerkligine getirecegi
en hafif lusitlamalann bile, Mir'de devlete yonelik bir diig-
manhk yaratmasidir.
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Tiim bunlara ragmen, Rus halkinin ideali, bu idealin ha-
yata gecirilmesini geciktiren ii¢ ayn 6zellik tarafindan gol-
gelenmektedir; bunlar var giicimiizle miicadele etmemiz ge-
reken ozelliklerdir... Bu 6zellikler sunlardir: 1) Patriyarka-
lizm, 2) Bireyin Mir tarafindan yutulmast, 3) Car’a duyulan
giiven... Bunlardan son ikisi, bireyin Mir tarafindan yutul-
mas1 ve Car kiltit, birinci dzellifin, yani halkin patriyarka-
lizm tarafindan yonetilmesinin dogal ve kaginilmaz sonuclan-
dir. Bu, kétiilitklerin en biiyiigi olan tarihsel bir kotiiliktiir...

Bu kotiiliikler, Rusya'daki toplumsal yasami deforme ede-
rek aptalca ve uyusuk bir aile yagam, kronik yalancilik, diig-
kiinee bir ikiyizlilik ve nihayet yagami dayamlmaz hale ge-
tiren bir kélelik aracihfyla toplumu felg etti. Kocamn, ba-
banin ve agabeyin binlerce yilhk despotizmi (hukuksal ve e-
konomik esitsizlikleri nedeniyle zaten ahlik digi bir kurum o-
lan) aileyi, her geye baskin ¢ikan bir vahgetin, algakh@in ve
giindelik aile i¢i sapikhgin kol gezdigi bir yere dénigtirdii.
“Kiregten mezarhk” deyimi, Rus ailesini gayet giizel tanimlar.

[Hane reisi] eszamanl olarak hem kéle hem de despot-
tur; kendi himayesi altinda ve iradesine tabi olanlara zor-
bahfim dayatan bir despot. Tamdifn efendiler yalmzea Mir
ve Car'dir. Eger aile reisiyse, mutlak bir despot gibi davra-
mr, ama 6te yandan da Mir'in hizmetgisi ve Car'm kolesi
olur. Onun tiim dinyas: karsal eemaattir; goziinin gordigii
tek gey ailesi ve daha iist diizeyde de kabilesidir. Bu durum,
igrenc bir zorbalik, al¢cakea bir boyun egis ve tiim bireysel ve
ailevi haklarin mutlak inkin anlamina gelen Mir'e, ni¢in
patriyarkal ilkelerin egemen oldugunu iyi aciklamaktadur.
Mir’in kararlan, ne kadar baskiel olursa olsun birer yasadsr.
“Kim Mir'e karg1 pitkmaya cliret edebilir!” diye haykiurir mu-
Jikler. Oysa Rus halki arasinda, Mir'e karg1 ¢ikmaya ciiret
eden unlii bir figir vardir; haydutlar. Iste bu yiizden hay-
dutluk, Rusya’da énemnli bir tarihsel olgudur; Rusya’daki ilk
isyanecilar, ilk devrimciler, Pugacev ve Stenka Razin birer
hayduttu...

Rusya’nmin en biiyiik talihsizliklerinden biri, her cemaatin
kapah bir ¢evre olugturmasidir. Hicbir cemaat difer cemaat-
lerle, gevgek de olsa organik bir iligki kurma ihtiyac: hisset-
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mez. Bu cemaatler, “kiigitk baba” olan Car aracihfiyla ve
ona bahgettikieri listiin patriyarkal iktidar aracihgiyla bir-
birleriyle iligkilendirilmiglerdir. Agiktir ki, bu daginiklik
halla felg etmekte, halkin yerel ayaklanmalarin neredeyse
her defasinda yenilgiye mahkiim etmekte ve ayn1 zamanda
despotizmin iktidarim pekistirmektedir. Bu yiizden, devrim-
ci gengligin temel gérevlerinden biri, ne pahasina olursa
olsun, miimkiin olan her yolla, birbirlerinden yalitilmis olan
bu kirsal cemaatler arasinda hayati bir ayaklanma hatt:
olusturmaktir. Bu, zor ama higbir gekilde imkéansiz olmayan
bir girevdir.

Patriyarkalizm tarafindan zaten yeterince gligsiizlegtiri-
len Rus kirsal cemaatleri, devlet tarafindan tamamen yoz-
lagtirlarak bir cendereye ahinmislardir. Devletin beyundu-
rugu altinda ger¢eklestirilen cemaat se¢imlieri bir maskar-
ahliktan bagka bir sey degildir, ve halk tarafindan secilen
kigiler, zorbalarin kuklalarina ve zengin toprak sahiplerinin
paragoz ugsaklarina doniigmektedir. Bu kogullar altinda
adaletin, gergefin ve yaratihstan gelen insancillifin en son
izleri de otorite tarafindan bir harabeye ¢evrilen kirsal
cemaatler iginde ortadan kaldiriimaktadir. Iste bu nedenle,
haydutluk her zaman oldugundan daha fazla, kigisel ve
kitlesel bagkaldin -devrim- i¢in tek gikig yolu olmaktadir.

Bu genel diigiinsel karmaga iginde, hirbirine taban taba-
na 71t olan iki efilim ortaya gikmaktadir; daha pasifist bir
karaktere sahip olan birinci egilim asamah eylemden yana-
dir; ayakianma hareketlerini destekleyen ikinci egilim ise,
halki dofrudan devrimei savasa hazirlamaya meyillidir. Bi-
rinci egilimin taraftarlari devrimin miimkin olabilecegine
ashnda inanmamaktadiriar; ancak, halkin ¢ektigi ¢ilelerin
pasif seyircileri olmak istemedikleri igin, kardegleri olarak
halka gitme, ¢ektigi acilara ortak olma ve teorik olarak degil
ama, pratik drneklerle halky eyleme hazirlama azmindedir-
ler. Fabrika ig¢ileri arasina girip onlarla yan yana ¢alisarak,
ig¢ilerde drgitlenme istegi uyandwrmaktadirlar.

Bir kism1 da, herkesin topraga kolektif olarak sahip ola-
cafn karsal koleniler kurmaya ¢ahgmalktadir... kolektif emek
trinlerinin “herkesten yetene@i kadar; herkese ihtiyac: ka-
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dar” ilkesi dogrultusunda dagitilacag koloniler. 1848 Devri-
mi'nin yenilgisinden sonra, Ikaryahlarla birlikte Amerika’
ya giderek, kisa omiirli olan Yeni Ikarya kolonisini kuran
Cabet de boyle bir umuda sahipti. Efer biylesi bir deney,
kogullarin ¢ok daha elverigli oldugu Amerika’da uzun émiir-
lii olamamigsa, Rusya’da asla bagarili olamaz.

Ancak bu durum, halka bariggl toplumsal degisime hazir-
lamak isteyenlerin cesaretini kirmamaktadir. Utang veriei
patriyarkal rejime kars1 kendi 6zel yasamlarnim eksiksiz bir
ozgiirlik temelinde orgiitleyerek miicadele etmek istemekte-
dirler... Ortaya koyduklart drneklerle, halka pratik bir ada-
let ve szgiirlik diigtincesi ve kurtulugunu gergeklestirmeye
yarayacak araglar saglayabileceklerine inanmaktadirlar...
Bu planlann timii de son derece iyi, fazlasiyla yiice ve asil-
dir, ama gergeklegebilirler mi? Bunlar yalmzca okyanusta
‘birer damla olacaklardir... halkin kurtulusu i¢in asla yeterli
olmayacaklardir.

Diger egilim ise, miicadeleden ve bag.kaldmdan yanadir.
Biz yalmzca bu egilimin tatmin edici sonuglar yaratabile-
cegine inamyoruz. Halkimiz cesarete ihtiyaci oldugunu
gostermigtir. Halkin i¢inde bulundugu caresizlik dylesine
derindir ki, neredeyse her kiéyde isyan etmeye hazirdirlar.
Her isyan, yenilgiye ugrasa bile yine de belli bir degere sa-
hiptir, ancak birbirinden kopuk eylemler yetersizdir. Kir bir
biitiin olarak saracak genel bir ayaklanmaya girisilmelidir.
Stenka Razin ve Pugagev liderliginde baggtsteren yaygin
halk hareketleri, béyle bir ayaklanmamn miimkiin olabile-
cefini gostermistir.

Patriyarkal rejime karsi siiren miicadele, su anda nere-
deyse her koyde hatta her ailede yiikselmektedir. Kirsal
cemaatteki Mir, devletin usa@ olacak kadar yozlagmigtir.
Halk, devletin iktidar: ve baskic1 birokratik iradesinden
nefret etmektedir ve bu iktidar ile bu baskier iradeye yéne-
len bir isyan, aym1 zamanda kirsal cemaatlerin despotizmine
ve Mir'e yénelmis bir isyan olacalktar.

Ancak her sey bu kadar basit degil. Rus halkim fel¢ eden
ve genel bir ayaklanmay: bugiine kadar imkéansiz kilan
baglica kotiilik, kirsal cemaatin kapal, yahtilmis ve dagamk
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olmasidir. Ne pahasina olursa olsun, bugiine kadar hep ka-
pali kalmig olan bu cemaatlerde cegitli gedikler acarak di- .
slincenin, iradenin, devrimei davanin etkin akisiyla onlan
birbirleriyle kaynagtirmaliyiz. Yalmzca koy, kasaba ve vila-
yetlerdeki en aydin kéylilerle degil, ama aym zamanda,
dogal olarak kirsal Rus ortamindan ¢ikan en ileri goriigli
devrimei bireylerle de iligki kurup onlar1 birbirleriyle kay-
nagtirmak zorundayiz; ve her seyden once de, mimkiin ola-
bilen her yerde, aym hayati iligkiyi kéylilerle fabrika igcileri
arasinda da kurmaliyiz. Boylesi iligkiler yalmzeca bireyler
arasinda olabilir. Her kdy, kasaba ve eyaletteki en ileri ve
aktif koyliiler, benzer durumda olan bagka koy, kasaba ve
eyaletlerdeki koyliilerle iligkiye sokulmalidir, ancak bu
yapilirken azami bir dikkat elden birakilmamahdr.

Her seyden once, bu ileri unsurlan ve onlar sayesinde di-
ger gayretli insanlann timiind veya biyiik bir gogunlugu-
nu... Rusya’nmin her yaminda ve sinirlarimn diginda evrensel
bir kotilliikk ve ortak bir ideal olduguna ikna etmeliyiz.
Halki, yenilmez bir gii¢ olduguna inandirmahyiz... ve bu giig
eger bugiine kadar halki kurtaramamigsa, bunun nedeni,
halkin ortak bir hedef dogrultusunda birlikte hareket etme-
mis olmasidir... Koyler, kasabalar ve vilayetler, aralanndaki
birligi saglamak tzere iligkiye ge¢meli ve herkesge kabul
edilen bir plan dogrultusunda érgiitlenmelidir... Isci ve
kéylilerimizi yalmz olmadiklarna, tam tersine, dinyanin
her yanminda ayni boyunduruk altinda iki bitkliim olan ama
yine de aym gogkuyla dolup tagan ve evrensel bir ayaklan-
maya hazirlanmakta olan devasa proleter kitlelerinin arka-
larinda olduguna ikna etmeliyiz... Devrimei propagandamn
temel misyonu bu olmahdir. Bu hedefin gengligimiz tarafin-
dan nasil somutlagtirilacad ise daha uygun bir zamanda
tartigtlacaktir. Sunu da eklemekte yarar var; Rus aydin
devrimei gengligi-ancak halkm yagamini, yoksullufunu,
davasint ve amansiz bagkaldirisin1 paylagtifn zaman Rus
halk: tarafindan kabul edilecektir.

Bu yiizden genclik, bir seyirei olarak degil, aktif katihm-
cilar olarak eylemlerin en ¢n saflarinda yer almah ve irili
ufakli tiim halk hareketlerine, her zaman ve her yerde katil-
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maldir, Geng devrimci, dikkatli ve etkin bir gekilde kavra-
nllm1$” olan b1.r plan dogrultusunda hareket etmeli ve zaferin
tek guvencesi olan o birlifi yaratabilmek icin, tiim tavir-
larinda kati bir disiplin uygulamayi kabul etmelidir... Higbir
k_ogu] altinda asla halka yalan séylememelidir. Bu yalnizea
blr’ su¢ olmayacak, ama ayn1 zamanda, devrimei dava igin en
feci gey olacaktir... Bir birey, samimi bir gekilde inandiin bir
fiavayl. savundugunda ve en degerli inanglan dogrultusunda
+ ilerleyip hareket ettiginde erdemli olur... Eger halki yalan-
larla kurtarmaya ¢aligirsak, gergek amacaimizdan saparak
yalmzea !131]{1 degil, kendimizi de yaniltmig oluruz,

_ Son bir s6z: Rusya'da daha simdiden toplumsal devrimei
Enr konumda, yani dayaniimaz bir garesizlik icinde olan
aydfn Qroletarya”mlzf*s'f olarak adlandirdignmiz simif, artik
devrimei ditsinceye ve toplumsal devrim tutkusuna, sahip
olmak zorundadir. Eger aydin proletarya bu diigiince ve
tutkudan vazgecerse, muhtemel bir vikimla karg karsiya
!falacaktlr; bu yiizden harekete katilarak halk devrim?n}i,n
orgiitlenmesine yardim etmelidir.

1873

e il

Jura Federasyonu’ndaki
Yoldaglara Mektup

- 12 Ekim 1873 -

Agsagidaki iki seki, Bakunin’in kariyerinin alaca karan-
Lik dénemini yansitmaktadir. “Jura Federasyonu’ndaki Yol-
daslara Mektup™® adli seckideki iyimser tema yaniltier ol-
mamalidir. Bakunin sagliginin kitilesmeye bagladiginin
farkindayd: ve devrimin gerceklesme olasihif hakkinda ta-
mamen kotiimserdi, ama yine de, yoldaglarinin cesaretini
kirmak istemiyordu. Ekim 1873 ile Elisée Reclus’ya gon-
derdigi mektubu'”) yazdig Subat 1875 tarthler: arasinda,
Bakunin’in sagligt daha da kétilegmig ve sahip oldugu
kotimserlik, ifadesini act bir sézle biten bu mektupta bul-
mugtu. Ancak o siralar tiim Avrupa’yr sararak giinden giine
biiyiiyen gericilik ve bunun yani sira kitlelerin alabildigine
kayitsizligi, Bakunin’in bu ¢aresizlifine fazlasiyla zemin
hazirlayan nedenlerdi. .

Su son birkag sbzle, size olan giikkranlarim ve baghligiml
ifade etmeden politik yagamima veda edemem.

... diigmanlanmizin tiim entrikalarina ve hakkimda yay-
diklar: tim al¢akea iftiralara ragmen, bana olan itibarimz,
dostlugunuz ve giiveniniz asla sarsilmadi. Hakeza, diigman-
lanimiz, yiizsiz bir gekilde sizi “Bakunineiler”,® kahramana
tapanlar ve kisiliksiz takipgiler olmakla sugladiklarinda da

goziiniiz korkmadu...
Highir gekilde, duglincelerinizin bafimsizhgindan ve ey-
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lemlerinizin gonulliliginden édiin vermediniz; diismanlan-
mizin haince entrikalar dylesine apagik ortadayd: ki, bu a-
dice taglamalara ancak derin bir tiksintiyle bakilabilirdi...

Italya, Ispanya, Fransa, Belgika, Hollanda ve Amerika’
daki ig¢i dostlarimizin giiglii destegini alarak, Bay Marx'in
diktatoryal girisimlerini bir kez daha geri piiskiirttiiniz ve
biiyik Uluslararas: Is¢i Blrhg1 ni tekrar eski gercek cizgisi-
ne tagidimiz...

Otoriter entrikalar kargisinda zafere ulagtiniz ve bu zafer
ozgurligiin ve Enternasyonal’in zaferidir. Zaferin sallantida
oldugu -ki ben kendi payima asla bu zaferden giiphe etmed-
im- gegmis glinlerde, kimse saflarimzi terk edemezdi. Ama
artik zafer fuit accompli (bitmis bir olay-¢.n) olduguna gore,
herkes kendi istemleri dogrultusunda hareket etmekte ser-
besttir.

Iste bu yuizden, sevgili yoldaslarim, bir Jura Federasyonu
ve Enternasyonal tiyesi olarak istifam1 kabul etmenizi rica
ediyorum.

. Son birka¢ yildir kisiligime yoneltilen saldirilardan ve
yagadlglm dag kamkhigindan dolay: istifa ettigimi ditgtinme-
yin. Her ne kadar bu onursuzluklar beni belli sl¢iide incit-
migse de efer verdifiniz miicadelede yaninizda olugumun
proletarya davasina bir yaran olacagina inansaydim, her ge-
ye ragmen bu al¢cakhklara katlamrdim. Ama artik proletar-
ya davasi icin yararh olabilecegime inanmiyorum.

Dogumum ve kigisel statiim itibariyle -duygulanm ve egi-
limlerimle Gyle olmamama ragmen- ben bir burjuvayim ve
bu durumda sizlerle birlikte yapabilecegim tek yararh ig pro-
paganda yapmaktir. Ancak, yazih ve stzli parlak teorik soy-
levlerin zamammn artik ge¢tigine inaniyorum. Son dokuz
yil beyunca, diinyayr kurtarmak iizere (eger diinya distin-
ceyle kurtulacaksa), Enternasyonal’de fazlasiyla diigiince
gelistirildi; bunlardan daha farkh bir diigiince ortaya atabi-
lene hodri meydan diyorum,.

Zaman diigiince zamam degil, harekete gegme ve eylem
zamanmdir. Her geyden énce de, proletarya giiglerini érgiitle-
me zamanidir. Ancak bu srgiitlenme bizzat proletaryanin
kendisi tarafindan yapimahdir. Eger gen¢ olsaydim, iggiler

JURA FEDERASYONU'NA MEKTUP 381

arasinda yasar, onlarla birlikte ¢aligir ve proletaryanin bu
zorunlu drgiitlenme ¢aligmasina onlarla birlikte katihrdim.

Ama artik ne yagim ne de saghfim buna miisait. Tam
tersine, bir kogeye gekilip istirahat etmem gerekiyor. Her-
hangi bir girigim, hatta en ufak bir yoleculuk bile benim i¢in
zor bir ige donigliyor. Moral olarak kendimi yeterince giigli
hissediyorum, ama fiziksel olarak ¢ok gabuk yoruluyorum ve
artik miicadele edecek takatim kalmadi. Proletarya saflann-
da artik bir engelden bagka bir gey degilim.

Gordigiiniiz gibi dostlarim, istifarm sunmak zorundayim.
Sizden ve herkesten boylesine uzakta yagarken, Enternasyo-
nal'e ve Jura Federasyonu'na ne faydam olabilir ki? Militan
ve pratik etkinliklerle ugragan bilyiik orgitiiniiz, kendisine
yiik olacak fahri statlilere izin veremez.

Evet sevgili yoldaglarim, size olan sonsuz minnettarl-
g1m, biiyiilk ve kutsal davaniza, insanhifin davasina olan
ebedi inancimla sizlerden aynhyorum. Kaydedeceginiz tiim
geligmeleri kardegge bir ilgiyle izleyecek ve her yeni zaferi-
nizi bitylik bir sevinc¢le selamlayacaim. Olunceye kadar siz-
lerleyim...

Ancak sizlere veda etmeden dnce, su birkag¢ sozi ifade
etmeme izin verin. Siirdiireceginiz savag son derece korkung
bir savag olacaktir. Ama asla cesaretinizi kaybetmeyin ve
digmanlarinzin muazzam imkanlarna ragmen, eger su iki
temel ilkeyi geregince yerine getirirseniz, nihai zaferinizin
kesin olacagim akhmzdan ¢ikarmayin; herkesi kucaklayan
halk szgiirliigi ilkesine dort elle sarihn, bu jlke olmadan oz_-
giirlitk ve dayanigma bir yalandan ibaret olacaktir. Ve igei-
lerin militan pratik dayamgmasini her alanda ve tiim tlke-
lerde, her zamankinden ¢ok daha glgli bir gekilde orgut-
leyin; yahitilmis yerellikler ve tilkelerdeki belirsiz ve za)‘uf‘ bi-
reyler olmaktan ¢ikip evrensel kolektivite iginde bitlegip or-

giitlendiginizde, kimsenin asla yenemeyecegi bir gii¢ yarata-
caginizl sakin unutmayin.

Elveda
Kardesiniz, M. Bakunin
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Hakhsin, devrimei dalga geri gekiliyor ve tekrar evrimei
donemlere doniiyoruz; zar zor fark edilebilir devrimlerin
adim adim filizlenecegi donemlere... Devrimin zamani, bir
tlgiide bizim de kurbam oldugumuz feci olaylardan (ki bizler
de Kismen bu olaylardan sorumluyuz)® dolay: degil, ancak,
ginden gine kapildigim umutsuz diigitnceme gore, artik
kitlelerde en ufak bir devrimci diigiincenin, umudun ve tut-
kunun kalmams olmasindan delayr gegmistir; ve bu nitelik-
ler yitirildiginde, en kahramaneca girigimler bile, hicbir sey
elde etmeden bagarnsizhga ugramak zorundadir. '

Pek ¢ok engele ragmen inatla akintiya kars: kiirek ¢eke-
rek yaganan onca felakete rafmen ve genel bir duyarsizhigin
tam ortasinda, tiplky eski giinlerdeki gibi, en ufak bir ¢aba-
mn pek ¢ok sonug yarattign o eski giinlerdeki gibi davranma-
ya devam eden ve Enternasyonal’in “Son Mohikanlar”i olan
Jurall ve Belgikali yoldaglarimizin yigitce inadina hayran
kahyorum.

Hele de olagantistii fedakdrhklarinin sonuglarim géreme-
yecekleri i¢in, harcadiklar emek fazlasiyla évgiye deger;
ancak emeklerinin hoga gitmeyeceginden emin olabilirler.
Diinyada higbir sey asla kaybolmamistir; ckyanusu olustu-
ran kiciik su damlaciklan degil midir!

Bana gelince, sevgili dostum, bu miicadeleye katilamaya-
cak kadar yaslandim, hastayim ve -bilmem itiraf etsem mi?-
fazlasiyla digkinkligy igindeyim. Miicadeleyi tamamen bi-
raktim ve kalan giinlerimi, bir ise yarayabilecegini umdu-
fum yofun entelektiiel galismalarla gecirecegim,

$Su anda beni sarip sarmalayan duygulardan biri, doy-
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mak bilmez bir meraktir; felaketin galip geldigini, ve benim
onu engelleyemeyecegimi kabul ettikten sonra, mimkiin
oldugu kadar objektif bir gekilde onun geligimini inceleme
azmindeyim...

Zavall insanhk! Insanhfn bu lagim ¢ukurundan ancak
toplumsal bir devrim aracihfiyla kurtulacafn agiktir. Ancgk
bu devrim nasil gerceklesecektir? Gericilik, Avrupa’da higbir
zaman, herhangi bir halk hareketine kars: boylesine gl‘.ig:li.'}
bir sekilde orgiitlenmemisti. Baski, tim ulkelerdeki askeri
okullarda sistematik olarak &gretilen yeni bir bilime doniig-
tii. Ve bu ele gegirilemez kalede bir gedik agmak tlizere sahip
oldugumuz tek sey, orgitsiz kitlelerdir. Ancak, onlar bile
kendi davasim tamamen bogverip kendilerini kurtaracak yon-
temleri bilmez veya hayata gegiremezken, bir bagkas1 onlari
nasil érgiitleyecektir? Geriye propaganda kahyor; siiphesiz
belli bir degeri olmasina ragmen, [meveut kogullar altinda]
propagandanin ¢ok az bir etkisi olur ve eger kurtulusun basg-
ka bir yolu yordam: kalmazsa, insanbk kurtulmadan énce
on kez daha curiyecektir.

Geriye bir bagka umut kahyor; diinya savasi. Bu devasa
askeri devletier, er ya da ge¢ birbirlerini yok edeceklerdir.

Ne beklenti degil mi!
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Yeni Toplumsal Diizenin
Ingast Uzerine

- Janes Guillaume -

Bakunin daha ziyade devrimin teorisi ve pratigiyle mes-
gl olmug, bagardi bir devrimin hemen ardindan girigilecek
yeni toplumsal inga esnasinda kargilasilabilecek giinliik pra-
tik sorunlarin nasil ¢éziimlenecedi konusunda ok az sey yaz-
magter. Yine de bu soruniar, Bakunin’in cevresi icinde ve En-
ternasyonal’in anti-otoriter seksiyonlarinda yogun bir sekilde
tartigdmagtir. Guillaume, (orijinal baghg “Toplumsal Orgiit-

lenme Uzerine Diigiinceler” olan) bu seckide, kapitalizmden

anargizme gecisi ele almaktadir; otoriter kurumlart yeniden
yaratmadar, bu gegigin nasi gerceklestirilecedi konusundaki
‘Bakuninci” diigiincelerden olugan bir sentez bu./10}

Bu ¢aligmanin degeri, ortaya attigr ézgiin (bir kism
fazlaca naif, cogu giiniimiiz icin gecersiz olan, diger bir kismt
ise, her seye kargin, otuzlu yillarin sonlarina dogru, Ispanya’
daki anargist kolektiflerde bagvurulan yéntemlere tamamen
benzeyen) dnermelerde degil, ama, anargist veya ézgiirlitkeil
sosyalizmin temel yapict ilkeleri hakkinda yaptigr ¢oziimle-
melerde yatmaktadir. Bu ¢alisma gésteriyor ki, ilk anargist-
ler, her tiirlii diizene gelisigiizel bir sekilde karst gtkmyyorlar-
di, tersine, istikrarly ve dzgiir bir topluma iligkin bircok
pratik plan hazirlamakie megguldiiler. Bu yiizden, Guillau-
me tarafindan 1874te kaleme alinan ve her bakimdan ku-
sursuz bir kigilik olan bir dost tarafindan, Bakunin’in 6ldii-
git yil olan 1876'da yayinlanan agagidaki ¢alisma, Devrimin
hemen sonrasinda baglatilacak yapict calismalar konusunda
Bakunin'in sahip oldugu éngériilere bizi en fazla yaklagthran
taslaktir. Bu ¢aligma Ingilizee’de itk defa yayinlaniyor.
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Asafida dzetlenen dilgiinceler, ancak devrimei bir hare-
ket tarafindan etkin bir sekilde hayata gegirilebilir. Tagki-
nin bentleri agsmas bir giintn isi degildir; sel sulan yavasea,
fark edilmeden yiikselir. Ancak seller bir kez tamamen ka-
bardr m1, yikim son derece anidir, giz a¢ip kapayincaya ka-
dar, tagkin bentleri asmgtir. Oyleyse, ikineisi birincisinin
dogal sonucu olan iki bagarih eylemi tamimlayabiliriz. Her
sey diigiincelerin, ihtiya¢larnn ve eylem motivasyonunun
toplumun bagrinda agr agir devinmesiyle baglar; bu devi-
nim eyleme déniisecek kadar 11erled1§1nde ise ikinci hamleye
gecilir. Iste o zaman, uzun bir evrim siirecinin zirvesi olan
ve uzunca bir zamandan beridir hazirlanan bir degigimin
kagimilmaz ani tezahiirii olan siddetli ve nihai bir doniim
noktasina -devrime- ulagilmsg ohur,

Akl baginda highir insan, top]umsal yenilenmenin vaz-
gecilmez kogulu olan devrimin tam olarak nasil gergeklege-
cegi konusunda onceden kesin bir belirlemede bulunmaya
cliret edemez. Devrim dogal bir olaydir, asla birka¢ kiginin
eylemi degildir; onceden hazirlanan bir plana gére gercek-
legmez, tersine, hickimsenin hakim olamayacaf kontrolsiiz
olaylarin triinidiir. Bu ylizden, devrimin gelecekteki seyri
haklinda toz pembe bir manzara ¢izme niyetinde degiliz; bu
gocukea igi, insanh kigisel diktatorlikleri aracihgiyla kur-
tarabileceklerini sananlara birakiyoruz. Biz sadece, bize en
cekici goriinen devrim tiirint tamymlamak ve bu devrimin
gecmigin hatalartndan nasil korunabﬂecegme deginmekle
yetinecegiz.

Devrimin karakteri baslangigta negatif, yani yikic1 olma-
hdir. Gegmisin belli bagh kurumlarinda baz degigiklikler
yaparak onlan yeni diizene uyarlamak yerine, devrim onla-
nn timiind ortadan kaldirmahdir. Bu yizden devrim, ikfi-
darin yam sira, Kilisenin, ordunun, mahkemelerin, okulla-
rin, bankalarin ve onlara baglt olan tiim kurumlann kokiini
tamamen kazimahdir. Ama ayn1 zamanda, devrimin pozitif
bir hedefi de vardir; bu hedef, is¢ilerin ttim sermayenin ve G-
retim araglarimn miilkiyetini ele ge¢irmesidir. “Midkiyeti e-
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le gecirmenin” ne anlama geldigini biraz agiklamaya ¢aligalim.

Once koyliilerden ve toprakla ilgili sorunlardan baglaya-
hm. Pek ¢ok tilkede, dzellikle de Fransa'da, papazlar ve bur-
juvazi, devrimin topraklarina el koyacagim ileri siirerek
koyliileri korkutmaktadir. Bu, halk digmanlan tarafindan
yayllan ¢irkin bir yalandir. Zira devrim buna tamamen 21t o-
lan bir ybnelim alacaktir: Toprafn papazlardan, burjuvazi-
den ve soylular sinifindan ahp, fopraksiz kéyliilere dagita-
caktir. Eger bir toprak parcasi, o toprag kendisi isletmekte
. olan bir koyliiye aitse, devrim buna dokunmayacaktir. Tam
tersine, ozgiir midkiyeti glivence altina alacak ve koyliniin
topraktan kaynaklanan tim bor¢larn tasfiye edecektir. Bir
zamanlar devlet hazinesinin kasalanm dolduran, vergi ve
ipoteklerle daha da afar bir yiike déniigen bu toprak da, tip-
ki koyliintn kendisi gibi 6zgiirlegecektir. Artik ne vergi ne
de ipotek olacaktir; toprak da insanlar gibi 6zgiir olacaktir!

Burjuvazinin, din adamlarimn ve soylularin sahip oldugu
-ve bugiine kadar efendilerinin yarar i¢in topraksiz koylaler
tarafindan igletilen- topraga gelince; devrim bu ¢alinmis top-
rag, gercek sahipleri olan tanm is¢ilerine iade edecektir.

Devrim nasil toprag) sémiiritcillerden alip kéylilere dag-
tacaktir? Daha once, burjuvazi, halk: ezen efendilerin degis-
mesiyle sonug¢lanan bu hareketlerden birini yiikselterek
politik bir devrim yaptifinda, genellikle yeni hikimetin
iradesini halka dayatan ¢esitli yasalar gkarirds. Bu yasalar,
mahkemeler, belediye baskanlar ve jandarmalar tarafindan
uygulanir ve savetlar da bu uygulamalan denetlerlerdi. Ger-
¢ek halk devrimi béyle bir modeli benimseyemez; devrim,
halki emirlerle ydnetmeyecektir, devrimin seyri, polisin ve
hiikiimet mekanizmasinin hizmetlerine bagh olmayacaktir.
Devrim, halk: yazih veya sézli emirlerle degil, eylemle oz-
girlestirecektir.

M-

Simdi de, kdylulerin, ellerindeki tretim araclarindan,
yani topraktan, mimkiin olabilen en biiyiik yaran nasil sag-

layabilecekierini ele alalim, Devrimin hemen ardindan, kéy-
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liiler son derece karmagik bir durumla kars: kargiya kala-
caklardir. Onceden kiiciik bir toprak pargasina sahip olan-
lar, bu toprag ailelerinin yardimiyla ekip bigmeye devam
edeceklerdir. Sayica ¢ok daha fazla olan ve biyiik toprak
sahiplerinin topraklarim kiralayan ya da sadece bu toprak
sahipleri i¢in ¢ahgarak gecinen diger iicretli ¢iftciler ise,
genig topraklar1 kolektif miilkiyetlerine gegirecek ve bu
topraklan ortaklasa isleteceklerdir.

Acaba bu sistemlerden hangisi daha iyidir?

Onemli olan, teorik agidan neyin arzu edilebilir olusu de-
#il, neyin ivedi olarak gerg¢eklegtirilebilecegidir. Boyle bir
yaklagimdan hareketle, bu karmagnk ekonomide, devrimin
temel hedefine ulagildignm 6ncelikle belirtelim; toprak artik
onu igletenlerin miilkiyeti oimug ve koylitler artik, kendileri-
ni sémiiren ve onlarin emegiyle ge¢inen asalak somiiriiciile-
rin ¢ikarlar i¢in ¢ahgmamaktadirlar. Bu biyik zafere ula-
sildiganda, geri kalan her sey ikincil bir dneme sahiptir. Koy-
liller isterlerse, topragi bireysel pargalara bélebilir ve her
aileye payim verebilirler. Ya da 6teki turly, ki boylesi daha
iyidir, ortak bir milkiyet kurarak, toprag birlikte igletebi-
lirler. Konunun zii, yani koyliniin dzgiirlegsmesi agisindan
ikincil bir éneme sahip olmakla beraber, topragin en iyi ge-
kilde nasil igletilebilecegi ve bu ortak miilkiyetin bigiminin
nasil olacag da titiz bir degerlendirme gerektirmektedir.

Devrimden once, kiigiik ¢iftliklere sahip olan kdéyliilerin
yasadigy, topragin yaygin ve biyiik dlgekli bir ekime uygun
olmadif, tammin yiizlerce yilhik ahigilmis yontemlerle yapil-
dzgr ve tarim makinalarimin bilinmedigi ya da ¢ok seyrek
kullanildign bir bolgede, kéyliiler dogal olarak miilkiyetlerini
aligkin olduklar1 yontemlerle koruyacaklardir. Her koyld,
eskiden oldugu gibi, topragim igletmeye devam edecektir,
ama bir tek farkla; eski kirahk isegileri, efer varsa tabi, artik
onun ortaklan olacak ve onlann ortak emegiyle igletilen
topraktan elde edilen Griinleri onunla paylagacaklardir.

Sahip olduklan kig¢iik topraklar devrimden sonra da
koruyacak olan koyliilerin, geleneksel tretim sistemlerini
degistirmeyi daha avantajli gérmesi miimkiindir. Bunu
yaparlarsa, oncelikle, aralarinda birlegerek iiriinlerini sat-
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mak veya miibadele etmek lizere, komiinal bir araei kurum
yaratacaklardir; bu ilk birlik, benzer difer kurumlar da ya-
ratmalanm saglayabilir. Ardindan, iglerini kolaylastiracak
makinalar ortaklasa elde edebilirler; ya da birbirlerine
tmece usulii yardim ederek, bityik bir ekiple daha hazh yapi-
labilen fiziksel emege dayali ¢esitli iglerin lstesinden ¢ok
daha kolay gelebilirler; ve nihayet, kardesleri olan sanayi
igeilerine ve biiyiik ¢iftliklerde ¢ahisan giftgilere oykiinerek,
kendi topraklarina baskalarinkiyle birlestirip tarimsal bir
birlik elusturabilirler. Ancak, toprag eski rutin yontemlerie
birka¢ yi1l daha isletseler bile, baz komiinlerdeki koyliilerin
kolektif miilkiyeti benimsemesi i¢in koca bir kusagin degis-
mesi gerekse bile, bu durum toplumsal devrimin dntinde ke-
sinlikle ciddi bir engel tegkil etmez. Devrimin biiyiik kaza-
mmlan bu durumdan etkilenmeyecektir; devrim tarima da-
yal ticreth koleligi ortadan kaldirmig olacak ve birka¢ geri
btlgeye ragmen, tarim proletaryasi, huzur ve bolluk iginde
yagayan dzgur ig¢ilerden olusacaktir. "

Ote yandan, genigs arazilerin ekimi igin fazla sayida ig¢iye
ihtiyag duyulan ve koordinasyonun ve ishirliginin kagiml-
maz oldugu bilyUk dlgekli tarim igletmecilifinde, kolektif
emek, dogal olarak kelektif miilkiyeti yaratacaktir. Tarimsal
bir kolektif koea bir komunii [ozerk bélgesel birim] hatta,
ekonomik aqidan daha verimliyse ve daha fazla uriin sagh-
yorsa, birka¢ komiini birden kapsayabilir.

Tarim ig¢ileri tarafindan olusturulan bu genig ortakhik-
lar, toprag bugiinkii gibi, kiiciik toprak sahiplerinin, kagi-
ciik ve elverissiz topraklarda hicbir basar sanst olmaksizin
ayn1 anda pek gok sey ekmesi gibi, isletmeyecektir. Kiigiik

bir alanda bugday, bir digerinde patates, bir digerinde - -

zitm, bir diferinde hayvan yemi ve bir digerinde meyve yan
yana yetigtirilmeyecektir. Her toprak parc¢asi, fiziksel nite-
ligi, bulundugu bélge ve kimyasal bilesimi agisindan, ancak
belirli dréinierin yetistirilmesine elveriglidir. Ne bugday
Gzim icin elverisli olan bir yerde yetigtirilebilir ne de cayiwr
olarak kullanilabilecek yerlere patates ekilebilir. Eger tarim
komiinleri tek tip bir topraga sahiplerse, en az emekle en
cok tretilebilen ve en kaliteli olan iiriinlerin ekimiyle yeti-
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necekler ve ihtiyaci olan diger tirinleri elverigsiz bir toprak
par¢asinda daha az miktarda ve daha koti bir kaliteyle
ireteceklerine, bagka komiinlerle mibadele yapmay tercih
edeceklerdir.

Bu tarimsal komiinlerin i¢ drgiitlenmesinin ille de &zdes
olmas1 gerekmez; drglitsel bicimler ve diger prosediirler,
biiyiik oranda, birlesen iscilerin tercihlerine gore degisecek-
tir. Adalet ve egitlik ilkelerine uyduklari siirece, komiiniin
tiim tyeleri tarafindan segilen komiin yonetimi ya tek bir bi-
reye ya da pek ¢ok iiyeden olusan bir komisyona verilebilir.
Hatta farkh idari iglevler birbirinden ayrlarak, her islev 6z-
giin bir komisyona da verilebilir. Calisma saatleri tiim iilke
¢apinda gecerli olan genel bir yasayla degil, komiinin kendi
karariyla ayarlanacaktir; ancak komiin, bolgenin titm diger
tarim iggileriyle ¢egitli anlagmalar yapacagindan, muhteme-
len ¢alisma saatlerini belirleyen bir anlasmaya da vanlacak-
tir, Kolektif emek aracihfayla tliretilen her gey, komiine ait
olacaktir ve her komiin liyesi, emeginin kargihfin ya cesitli
mallar bigiminde (ge¢im, erzak, elbise vb.) ya da nakit para
olarak alacaktir. Bazi komiinlerde sarfedilen bu emegin
karsihign ¢aligma saatleriyle orantili clacaktir; bazilarinda
ise yapilacak tdeme hem calisma saatleriyle hem de yapilan .
isin tiirtyle orantih olacaktir; bunlar diginda pek ¢ok diger
yontem de denenerek, basarih olup olmayacaf goriilecektir.

Miilkiyet sorunu bu gekilde ¢oziimlenip, kitlelerin emek-
lerine vergi koyan kapitalistler de ortadan kaldirildiginda,
dagitim sorunu ve emegin karsthginin nasil 6denecegi ikinei
planda kalacaktir. Herkesten yetenedi kadar, herkese thiryacr
kadar ilkesini, mamkiin olabilen en genis dlgiide hayata
gecirmeliyiz. Sanayide ve tarimda kaydedilecek bilimsel
gelismeler sayesinde, tiretim tiketimt astiganda (ki devrim-
den birkag¢ y1l sonra bu dizeye mutlaka ulasilacaktir), her
igeinin payin1 kil kihina belirleyip dagitmak artik tamamen
gereksiz hale gelecektir. Herkes ihtiyag¢ duydugu her seyi,
tikkenecedi korkusuna kapilmadan, bolluk igindeki toplum-
sal gecim rezervierinden saglayacaktir; esgit ve Gzgir ige¢iler
arasinda yiiksek bir seviyeye ulasan ahlaki duyarhlik, suiis-
timali ve israfl ya tamamen dnleyecek ya da son derece &-
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nemsiz bir diizeye indirecektir. Bu arada her komiin, bu ge-
¢ig dénemi esnasinda, kolektif emek liriinlerinin dagitimn-
da bagvurulacak en iyi yontemin hangisi olduguna kendisi
karar verecektir.

-1 -

Tipka farkh koyli tirlerini tammladiimiz gibi, farkh sa-
nayi ig¢ilerini de aym gekilde tanimlamamiz gerekiyor. Her
seyden dnce, liretim arag¢larimin son derece basit oldugu, is-
bélimiiniin hemen hemen olmadif ve bir ig¢inin kendi bagi-
na, bagka ig¢ilerle birlikte cahgirken tiretebilecegi kadar gey
irettifi zanaatkarhk alam vardir. Ornegin terziler, ayakka-
b? yapumcilar, berberler, désemeciler ve fotografeilar bu ala-
na girerler. Bununla birlikte, zaman ve emek tasarrufu sag-
layabilmek amaciyla, biiyiik dl¢ekli kitlesel iiretimin bu sek-
torlere bile uygulanabilecefi unutulmamahdir. Bu yiizden bi-
zim degindigimiz noktalar, sadece gecis dénemine iliskindir.

Bundan sonra, kol gitciiyle ¢alisan makinalart kullanan
kalabahk ig¢ilerin kolektif emegini gerektiren sektorler ge-
lir; bu ig¢iler genellikle, atélyelerde, matbaalarda, dékidmha-
nelerde, agac ve tugla islerinde calismaktadirlar.

Nihayet, igholiminiin daha da buyldiigi, tiretimin kom-
plike ve pahaly makinalar gerektiren kitlesel bir dlgekte ol-
dugu ve muazzam bir sermaye yatirimi gerektiren {igiinci
bir sanayi dah daha vardu;, rnegin tekstil ve ¢elik fabrika-
lari ve ¢egitli metalurji igletmeleri vb,

Sanayinin birinci dalinda, yani zanaatkarlik alaminda ¢a-
ligan igeiler igin, kolektif emek bir zorunluluk degildir; terzi
veya ayakkah yapimceisa genellikle kendi kiigiik ditkk&ninda
calismak ister. Her komiinde, bu igleri birkag ig¢inin yap-
mas1 gayet dogaldir. Bireysel hafmsizlifin dnemini higbir
sekilde giz ard1 etmeksizin, kolektif emegin en iyi sonucu
pratik oldugu yerde yaratabilecegine inaniyoruz; bir esitler
toplumu, igcinin hevesini yvitkselterek daha ¢ok sey lretme-
sini saglar; bunun da 6tesinde ortak gahigma, igcinin diger
igeilerin deneyimlerinden ve yeteneklerinden daha fazla sey
éfrenmesini saglar ve sonug olarak ig¢inde yasadig birim
icin daha fazla faydah olmasina yol agar.
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Diger iki sanayi dalindaki isgilere gelinee, agiktir ki, ko-
lektif ¢aligma bizzat ¢aliymanmn doZas) tarafindan dayatil-
maktadir ve iiretim araglar artik bireysel basit araglar ol-
maktan ¢ikip, ancak birkag igginin ¢ahstirabilecegi makina-
lara doniistiiklerinden, bu makinalar da kolektif milkiyete
dahil edilmelidir.

Her atblye, her fabrika, iiretimi ve gahsmay kendilerince
en uygun sekilde orgiitleyip yinetecek olan dzgilr igcilerin
birligi dogrultusunda, her igginin bireysel haklarimn giiven-
ceye alinmasi adalet ve dzgiirlitk ilkelerinin korunmas: sar-
tiyla, yeniden orgiitlenecektir. Bir onceki bolimde, tarim
igcilerinin birliklerini ve komiinlerini tartigirken ydnetimi,
calisma saatlerini, emegin kargihfim ve iiriinlerin dagitim:-
n; degerlendirmisgtik. Bu yéntem!ler sanayi ig¢ileri igin de
ayn gekilde gecerli olduklarindan, burada yeniden tekrarla-
maya gerek yok. Sanayinin komplike makinalan ve kolektif
emegi gerektirdigi yerde, makinalarin da kolektif miilkiyete
dahil edilmesini istedik. Aneak burada, acikhga kavugturul-
mas1 gereken bir nokta daha var. Bu araglar ilgili fabrika-
lardaki tim ig¢ilere mi, yoksa, tiim sanayi dallarinda ¢ah-
san ig¢ilerden olusan tiizel bir kuruma m: ait olacak? [Bura-
daki tiizel kurum, endiistriyel bir birlige denk diugmektedir.]

Bize gore, ikinci alternatif daha tercih edilebilir goriin-
mektedir. Ornegin, devrim giinii, Roma’daki tiim matbaa ig-
¢ileri, Roma’daki tiim mathbaalarin miilkiyetini ele ge¢irdik-
lerinde, genel bir toplanti diizenleyerek, Roma’daki tiim
matbaalarin bundan boyle matbaa igcilerinin miilkiyetinde
olacagnn: duyuracaklardir. Hatta gerekli ve miimkiin oldu-
gunda bir adim daha ileri giderek, Italya'nin tiim sehirlerin-
deki matbaa ig¢ileriyle dayanisma igine girerek birlesebilir-
ler. Bu birlegme, Italya’daki tiim matbaalarin, Italya matbaa
ig¢ileri federasyonunun kolektif miilkiyeti olarak orgiitlen-
mesini saglayacaktir. Boylelikle, Italyan matbaa iggileri,
istedikleri gehirlerde gahsabilir ve tliim lretim araclarini
eksiksiz bir sekilde kullanma hakkina sahip olacaklardir.

Ancak, fabrikanin kendist de dahil olmak tizere, tim tre-
tim araglarimn, tiizel bir kurumun miilkiyetine gegmesini
isterken, bireysel atdlyelerdeki igeilerin, tretim araglariyla
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istedigini yapmakta serbest olan herhangi bir listriye!
hulfﬁ{net tarafindan yénetilecegini kastimiyoisg.u;;;;{il
gesitli fabrikalardaki isgiler, zar zor elde ettikleri {iretim
grggianm, kendisine “tiizel kurum” diyen herhangi bir ist
1kt1de3ra asla teslim etmeyeceklerdir. Yapacaklan gey gudur;
befzx"o%giin kogullar altinda, ellerindeki iiretim araglarlmr;
donusum_lij kullanimini givenceye alacaklar, diger fabri-
kalardaki ig¢i dostlarina bu araclardan yararlanma hakk:
vfere.cekler ve bunun karsihifinda, onlar da, dayanigma igine
girdikleri ig¢i dostlarinin imkéanlarindan aym sekilde yarar-
lanma hakkina sahip olacaklardsr.

IV

Bir k.o‘mi.'m, aym yerellikte yasayan iggilerden olugur. Az
Sfiyldakl istisnayi hesaba katmazsak, tipik bir komiin, iire-
tim gruplannin yerel bir federasyonu olarak tammlanslbilir
Bu yerel ftede_rasyon veya komiin, herhangi bir tiizel kuru:
mun [endust’n)fel birligin] yetkisi ve kapasitesi diginda olan
ama onu da ilgilendirdigi i¢in kamu hizmetleri denilen belir-
i1 hlzmetleﬁ saglamak lizere srgiitlenir. Komiinal kamu hiz-
metlert agagidaki sekilde siralanabilir:

A. Kamusal Isler (imar ve iskén)

Tiim evler komiiniin milkiyetindedir. Kohne ve agir1 ka-
labapk meskenlerde yagsamak zorunda kalan aileler harig
devrimden sonra herkes simdilik, devrimden once ya§adlg';
yerde. yagayacaktir. Biylesi kotu yerlerde yagayan aileler
ise, h_lg:‘zaman kaybetmeksizin, komiin tarafindan, daha 6n-
ce zeng_mleﬁn sahip olduklart bog evlere yerlestirileceklerdir.

Eski getto ve varoglardaki sefil meskenlerinin yerini alal
cak saghkll ve ferah evlerin ingas), yeni toplumun ilk ivedi
1lr_1t1yaf,‘lar1ndan biri clacaktir. Komiin zaman kaybetmeksi-
zin, sadece duvaralarin, marangozlarn, demircilerin, tugla-
cilann, ggtl ustalarnin degil, ama aym zamanda i;siz ol-
dukla.rl icin devrimden dnce aylak aylak gezeh her,kesin ya-
?arh igler yapmasini saglayacak bir tarzda, yeni evlerin
ingasina baglayacaktir. Bu kisiler, pek ¢ok sehirde baglatila-
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cak yogun ingaat ¢aligmalarinda, yol yapiminda ve kaldirim
diizenleme projelerinde ¢ahgacaklardar.

Yeni evlerin ingaat maliyetleri komiin tarafindan kargila-
nacaktir, bu, su anlama geliyor; cesitli ingaat birlikleri, yap-
tiklan isler karsihfinda, Gyelerinin gecimini saglamak tze-
re, komiintinden erzak almalarim saglayan makbuzlar ala-
caklardir. Boylece, yeni evlerin ingasi, kamu giderleriyle
saglandig i¢in, bu sistem, herkesin {icretsiz olarak ev sahibi
olmasini saglayacaktir.

Gorece daha kétii evlerde yagayan insanlar, yeni insa
edilmis olan evlere yerlegmek izere birbirleriyle yarisacak-
larindan, yeni barinak sistemi pek gok ciddi tartigmayl da
beraberinde getirecektir. Ancak biz, bu ciddi tartigmalardan
korkulmasini, su iki nedenden otira bir hata olarak deger-
lendiriyoruz: Oncelikle, yeni ve daha iyi evierde yagama iste-
ginin mesru ve adil bir talep oldugunu itiraf etmeliyiz; ve
hakh talepler, ingaat ig¢ilerini, yeni evlerin ingasint daha da
hizlandirmaya tegvik edecektir.

Ancak halk yeni evlerin tamamlanmasinl beklerken, sa-
birl: olmal ve mimkiin mertebe meveut imkanlarla idare
etmeye ¢aligmahdir. Daha once de belirttigimiz gibi komin,
en yoksul ailelerin acil ihtiyaglanm dikkate alarak, onlari,
eskiden zenginlerin oturdugu saraylara yerlestirecektir; hal-
kin geri kalan kesimine gelince, devrimei cogkunun onlara
saglayacagn comertlik ve Kkigisel fedakarhk ruhu sayesinde,
elverigsiz bannaklara kisa bir siire daha dayanabilecekler-
ine inaniyoruz; yine ayn cogkudan dolay1, kendilerinden &n-
ce yeni bir eve sahip olan kom sulariyla da herhangi bir kav-
gaya tutugmayacaklardir. Yeni mesken ihtiyacin bir an
evvel kargilama hevesiyle hareket eden is¢ilerin olaganiistii
gabalar1 sayesinde, son derece kisa bir zaman dilimi iginde,
herkes igin yeterince ev inga edilecek ve herkes uygun bir
barinaga kavusacaktir.

Tam bu anlattiklarimiz, ongoriileri burjuva toplumunun
ufkunu asmayanlara fazlasiyla hayali goriinebilir; oysa bu
yontemler ylesine basit ve pratiktir ki, iglerin basgka tirli
gitmesi i¢in insanlarin son derece yeteneksiz olmalar: gere-
kir. Peki, duvarcilardan ve difer igcilerden olugan koca bir
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ingaate1 ordusu, hi¢ ara vermeden, uygar bir topluma yaki-
gan yeni evlerin ingasiyla m ugrasacaktir? Herkese iyi bir
ev saglanabilmesi i¢in, birka¢ yila yayilan kesintisiz bir
emek stireci mi gerekiyor? Hayr, bu is ¢ok kisa bir zamanda
bitirilecektir. Peki bu is¢iler, ingaat ¢alismalarim bitirdikten
sonra, kollarim kavugturup bog bos oturacaklar mi? Hayr,
galigma hizlarim yavaglatarak, meveut evlere yeni bir bigim
kazandiracaklardir; ve giiniimizde sehirlerimizi sarip sar-
malayan o kasvetli mahalleler, o efri biigri kirli sokaklar,
adim adim ortadan kalkacak ve yerlerine, is¢ilerin insanca
yagayabilecekleri konaklar dikilecektir.

B. Miibadele

Yeni toplumun komiinleri, kelimenin bugiin anlagidig
anlamda, kendi bagina birer politik ve cografik varlik olma-
yacaklardir. Her komiin, agagida fonksiyonlarim olabildigin-
ce agik bir sekilde tarif etmeye ¢alisacagnmiz bir Miibadele
Bankast kuracaktir.

Is¢i birlikleri ve bireysel treticiler (kig¢ik ozel miilkiyet-
leriyle iiretim yapan kesim), tiiketemedikleri mallan Mii-
badele Bankasi'na koyacaklar ve bu mallarin degeri, aym
zamanda Miibadele Bankasrna istatistiksel veri saglayacak
olan bolgesel kooperatif federasyonlanyla gesitli komiinler
arasinda onceden vartlan anlagmalara gore belirlenecektir.
Miibadele Bankas: iireticilere, mallarimn degerini belirten
devredilebilir makbuzlar verecektir; bu makbuzlar komiin-
ler federasyonunun kapsaminda olan tim bélgelerde gecerli
olacaktar.

Temel ihtiya¢ maddeleri, yani yasamsal ve sihhi maddel-
er, ingas1 heniiz tamamlanmadifindan, eski diikkanlarn ve
eski tliccarlarin ambarlarin: kullanmakta olan ¢esitli komii-
nal pazarlara taginacaktir. Bu pazarlarin bir kism yiyecek
maddesi, bir kism1 giysi, bir kism1 ev egyast vb. mallann da-
gitimini yapacaktir, :

Ihtiyac fazlasi mallar, baska komiinler tarafindan talep
edilinceye kadar, genel ambarlarda tutulacaktir.

Mibadele Bankasr'na konulan mallar arasinda, bizzat
Komiiniin tiketecegi gida, kullanilmayan cesitli esyalar giy-
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siler ve diger komiinlerin urettikleri mallarla miibadele edi-
lecek bazi maddeler olacakir. )

Bu noktada bir itirazla karsilasiyoruz. Muhtemelen bize
sbyle bir soru sorulacak: “Miibadele Bankasi, bankgya koy-
duklar1 mallarin talep edilip edilmeyeceginden emin olma-
dan treticilere, mallarin degerini belirten makbuzlar vere-
cektir; eger bu mallar talep edilmeyip kullanilmadan banka;
da yigih kahrsa, Miibadele Bankasrnin durumu ne olacak.
Bu durum zarara, hatta Miibadele Bankasi'nin tam'flmen if-
las etmesine yol agmayacak mudir ve boyle bir igleyiste, her
zaman, bankadaki mallardan daha fazla makbuz yazilmasi
riski yok mudur?”

Blf sorulara verdigimiz yamt sudur; Miibadele Bankas,

' bankaya konulacak mallarin talep edilip edilmediginden

snceden emin olacaktir, bu yiizden, mallar bankaya konult
duktan hemen sonra tireticilere makbuz vermekle herhangi
bir riske girmis olmayacaktar.

Elbette, Miibadele Bankasrmin ambarlarnna taginamaya-
cak olan taginmaz mallarn, drnegin gesithi %}inf:llgnt} inga-
sinda veya iiretiminde ¢alhigacak olan belirli bir igei kaiie-
gorisi olacaktir. Bu tiir durumlarda, isciler bu m‘allarm rmlll-
kiyetini Miibadele Bankasrnin kayitlarina gecireceklerdir.
Bu miilkiyetin degeri iistiinde énceden anlagmaya \:ra:rﬂacak
ve Miibadele Bankasi, bu degeri, miibadele ed11eb1l}r r‘nakj
buz bigiminde igsilere teslim edecektir. Kom.iirflexim idari
hizmetlerinde caligan gesitli ig¢ilerin ﬁcrr::tlepnm odexzm_e—
sinde de ayn prosedur izlenecektir; bu i§g_11er1n yapacag is,
herhangi bir malin uretimi degil, cesitli hlzmetlern.'l saglan-
mas olacaktir. Bu hizmetlerin bedeli 6nceden behrlenerj'e}{
ve Miibadele Bankas1, iscilerin iicretlerini makbuzlar bigi-
minde 6deyecektir, o _

Miibadele Bankasi’'na, yahnizea komin i§9ller1pe z‘au.t f)lan
mallar konulmayacaktir; diger komiinlerle de iligki 1g:1nds:-
olacak ve kendi kominiiniin dig kaynaklardan glde ?tme?l
gereken gegitli mallar1, ornegin gida, petrol ve Q}Qer imalat
maddelerini saglayacaktir. Bu dig kaynakl_l _L'irunler‘, )_/erel
mallarla ayn1 degere sahip olacaktir. Tiiketiciler, ¢egitli pa-
zarlardaki temel ihtiya¢ maddelerini farkh makbuzlar kargi-
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hfinda alacak ve tiim mallara tek bir fiyatlandirma yapila-
caktir,

Y}aptlé.lmlz tanimdan anlagilacag uzere, Mitbadele Ban-
kasi'nin igleyigi, genel ticari prosediirlerden pek de farkh
olmayacaktl‘r. Aslinda bu igleyis, satin almaktan ve satmak-
tan bagka bir sey degildir; banka gesitli mallart iireticilerden
‘sat‘m alip, tiiketicilere satacaktir. Ancak, belli bir zaman dil-
iminden sonra, Miibadele Bankasi'min islevinin herhangi bir
sﬁu'nt: yaratmadan tamamen azalaca@itn ve eski sistemin
yerine adim adim yeni bir sistemin gececegine inamyoruz;
geleneksel anlamiyla miibadele, basit bir dagitim: yarata:
caktx‘r. Bununla ne demek istiyoruz?

Bir lirtin yeterinee saglanamiyorsa, bu tiriintin belli 6lgii-
¥e1_~de herkese paylagtirilmasi gerekir. Ve bunu yapmamn en
iyi yolu sudur; bu iirtin 6ylesine yiksek bir fiyata satil-
malidir ki, sadece gergekten ihtiyaei olanlar alabilsinler. Fa-
lvcat,”gahgrr.aanm rasyonel olarak trgiitlenmesiyle tiretim ola-
ganiistii bir sekilde biiytidigiinde, her iriin ihtiyactan daha
fazla tretilecek ve bdylece, tiikketimin sinirlanmasina gerek
kalmayacaktir. Asin titketimi engellemek tizere benimsenen
sat1g uygulamasi artik ortadan kalkacaktir; komiinal banka-
lar‘ ax:t1k_ herhangi bir mall satmayacaktir, sadece tiiketici-
lerin _1_ht1ya§:lar1 dogrultusunda bu mallan dagitacaklardir.

Mu'badelenin yerine gegen dagitim baslangigta ve gorece
k%szft bllr zaman diliminde, dncelik ilkesine bagh olacaktir, ta
ki, ig¢iler bu ihtiyaglar karsilayacak tirtinleri yeterince i;‘:re-
tene kadar. Daha dnce simrh, gimdi ise liiks olan diger mal-
!gr, p‘lakul bir zaman dilimi igerisinde buyiik miktarlarda
iretilecek ve boylece bu mallarin tiiketimi artik kisitlan-
mayacaktir. Ote yandan inci, elmas ve cesitli kiymetli met-
aller@en olugan az bulunur ve yararsiz miicevheratin, bugiin
atfedﬂep degerle dl¢tilmesinden vazgegilecek ve b'c‘)y]e;si-met-
aller, bilimsel kurumlarn kaynaklarina déniigerek cesitli a-

raglarin, 6rnegin yapay elmasin bilesim maddesi olarak kul-
lanilacak veya ge¢migin tuhafliklan olarak tarih miizelerin-
de sergilenecektir.

C. Yiyecek Seglama Sistemi
Yiyecek saglama sorunu, miibadele ile ilgili tartismam-

YENI TOPLUMSAL DUZENIN INSASL 397

zin dipnotu niteligindedir. Mibadele Bankasi hakkinda yap-
tigimiz belirlemeler, grda maddeleri de dahil, genel olarak
tim drinler i¢in gegerlidir. Bununla birlikte, temel g1da
maddelerinin dagitiminda bagvurulabilecek yontemleri daha
aynntih olarak boyle bir ek boliimde ele almanin yararh ol-
duguna inaniyoruz.

Firinlar, kasaplar, garap, likér ve ithal gida diikkéanlarn,
giiniimiizde, tamamen ozel sektorin ve ¢esitli vurguncularn
elindedir ve bu kurum ve kisiler, her tiirli sahtekérhga bag-
vurarak tiiketicilerin kesesinden zenginlegiyorlar. Yeni top-
Ium, en temel gida maddelerinin dagitimini komiinal hiz-
metler kapsamina alarak en kisa zamanda bu durumu dii-
zeltmeye ¢alismalidir.

Su kesinlikle unutulmamalhdir; kastettigimiz sey, komu-
niin belli iiretim branglarim kendi miilkiyetine almasi de-
gildir. Hayir. Kelimenin gergek anlamyla Giretim, dretici
birliklerin elinde kalacaktir. Ama, ornegin ekmegin iiretimi
neleri kapsar? Bugdayin yetigtirilmesinden baska higcbir ge-
yi. Ciftci, mahsilinii kaldirdiktan sonra Milbadele Bankas)’
nin ambarlarina tagiyacaktir; bir iiretici olarak ¢ifteinin igle-
vi bu noktada sona erer. Bugday ogiiterek una doniigtirmek
ya da unu ekmek yapmak iiretim degildir; komiinal pazar-
larda ¢alisan isgilerin yaptiklar ige benzer bir istir, yani bir
gida maddesi olan ekmegi, titketiciye sunmak tuzere yapilan
bir is. Ayn sey, et ve benzeri gida maddeleri i¢in de gegerlidir.

Bu yaklagimdan hareketle, gida maddelerinin -ekmek,
hayvan ke:imi, garap yapimi vb.- iglenmesinin ve dagitimi-
nin komiin tarafindan gergeklestirilmest, en mantikll sece-
nektir. Boylece, kominin ambarlarindan alinan bugday,
komiiniin degirmeninde (muhtemelen birka¢ komiiniin
ortaklaga kullanacag bir degirmen) ogiitillecektir; un, ko~
miinal firinlarda ekmege déntigtiirilecek ve komiinal pazar-

larda titketiciye sunulacaktir. Et i¢in de ayni iglem yapila-
caktir; hayvanlar komiinal mezbahalarda kesilecek ve ko-
miinal kasaplarda iglenecektir. Saraplar, komiinal mah-
zenlerde korunacak ve ozel iggiler tarafindan giselenip da-
gitilacaktir. Nihayet, ¢abuk bozulan tim diger g1da mad-
deleri, komiinal ambarlarda ve pazarlarda cam ambaléjlar

icinde taze tutulacaktir.
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Her seyden, once, ekmek, et, sarap ve diger giinliik tiriin-
lerden olugan gesithi temel gida maddelerinin parasiz da-
gatimim yapan bir ag acilen kurulmalidir. Herkes, iicretsiz
olarak bol miktarda gida maddesini saglayabildiginde, genel
uygarlik seviyesine dogru devasa bir adim atilmis olacaktir.

D. Istatistik

Komiinal Istatistik Komisyonu'nun temel islevi, komtnle
ilgili olabilecek her tiirlii istatistiksel bilginin toplanmasi ve
swniflandirilmas) olacaktir. Cesitli iiretim sektérlerindeki
ig¢i sayisinin kesin olarak bilinebilmesi i¢in, tiretim birlikle-
ri veya tiizel kurumlar, siirekli olarak niifuslan ve gorevlile-
riyle ilgili giincel kayitlar tutacaktir.

Miibadele Bankast, mallarin iiretimi ve tiiketimi ve diger
ilgili olgular hakkinda, istatistik Komisyonu'na en eksiksiz
rakamlan saglayacaktir. Herhangi bir bélgedeki tiim ko-
miinlerden saglanan istatistiksel veriler sayesinde, éiretimin
ve tiketimin dengelenmesi miitmkiin olabilecektir. Yine bu
1statistikler sayesinde, iliretimin yetersiz oldugu sektorlere
yardim saglanmasi, Uretimin fazla oldugu yerlerde ise ¢ah-
san kisilerin saylsimin diigirilmesi miimkiin olacaktir. Ay-
rica istatistikler, toplumun tiretim ihtiyaciyla orantili olan
¢aligma saatlerinin belirlenmesinde de yararh olacaktir. Is-
tatistiklerin, yetersiz ama ¢esitli nedenlerden dolay: pratik
olan bir diger faydas: ise, gesitli malarin iiretilmesinde har-
canan ve Miibadele Bankas’'min uygulayacag fiyatlarin kri-
teri olan emege, goreceli olarak deger konulmasi olacaktir.

Hepsi bu kadar da degil. Istatistik Komisyonu, gtiniimiiz-
de sivil devlet kurumlar tarafindan yerine getirilen cesitli
fonksiyonlan, drnegin dofum ve oliim kayitlarim tutmay: da
listlenecektir. Buna evlilik islemlerini dahil etmiyoruz, ¢iin-
ki, bir kadin ile bir erkegin kuraca@ birliktelik, szgiir bir
toplumda, kamu onayina tabi olan resmi bir islem olmaktan
cikacaktir.

Istatistiklerin pek ¢ok yaran daha vardir; hastaliklar,
hava raporlan, kisaca pek ¢ok konu hakkinda diizenli olarak
toplamp siniflandinlan istatistikler, bilimin ve egitimin geli-
simine bir klavuz olarak hizmet edebilirler. '
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E. Saglik

Kamu saghfiimn korunmast igin vazgecilmez olan gegitli
kamu hizmetlerinin tumiini saghk baghgn altinda topluyo-
ruz. Elbette bu hizmetlerin basinda, komiiniin tim tyeleri-
ne iicretsiz olarak saglanacak olan tibbi hizmetler gelir.
Doktorlar, talihsiz hastalanndan mimkin olabilen en bi-
yuk kér saglamaya ¢alisan kapitalistler olmaktan ¢ikacak-
lardir. Komiin tarafindan gérevlendirilen doktorlar, ihtiyac
olan herkese gerekli tibbi hizmeti sunacaklardir, Ancak tib-
bi miidahale, tip biliminin yalmzea tedavi edici yamdir; has-
tayl tedavi etmek yetmiyor, aym zamanda hastahg}n 611_1en-
mesi de gerekiyor. Iste saghk sisteminin gercek iglevi bu
olmahdar...

F. Giivenlik

Giivenlik hizmeti, komiinde yagayan tim insanlarin ki-
sisel gitvenliginin saglanmasin, ev ve esyalarmin cegitli teh-
likelere ve kazalara (yangin, su baskwnlar1 vb.) kargi korun-
masin kapsayacaktir,

Herkesin tamamen o6zgir oldufu, emeginin karsihfim
eksiksiz olarak aldig ve tiim ihtiyaglannin fazlasiyla karg-

-landija bir toplumda, muhtemelen ¢ok az hirsizlik ve soygun

olacaktir. Herkesin yararlanabilecegi insancil bir egitimin
kazammlar olan maddi refah, entelektiiel ve ahlaki gelisgim
diizeyi, sapikhktan, acimasizhktan ve diger zihinsel sorun-
lardan kaynaklanan suglari neredeyse tamamen ortadan
kaldiracaktir. Buna ragmen, kigisel giivenlik i¢in baz ted-
birlere bagvurmak yine de gerekli olacaktir. Eger kavramin
yan anlam fazlaca kotii degilse, giivenlik hizmeti Komiin
Polisi olarak adlandirilabilir, ancak, bu hizmet, buginku
gibi, 6zel ve resmi bir yap1 tarafindan saglanmayacaktl{';
bedenen herhangi bir sorunu olmayan titm komiin iyeleri,
komiin tarafindan alinacak giivenlik dnlemlerini sirayla uy-
gulayacaktir. _
Siiphesiz, bu yeni egitler toplumunda, cinayet ve diger
siddet suglarim igleyenlere nasil davranilacaf s.orul.acaktlr:
Agikeas1 toplum, bireysel haklara sayg ve otoritenin reddi
gerekeesiyle, bir Kkatilin elini kolunu sallaya sallaya dolasg-
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masina veya kurbamn dostlarimin katilden intikam almasi-
na misaade edemez. Katil, herhangi bir tehlike yaratmadan
topluma donecek duruma gelene kadar, dzgiirliginden
mahrum edilerek bir eve kapatilmaldir. Peki bu ev hapsi
hoyunca katile nasu davrantlacaktir? Ve ona verilecek ceza
hangi ilkelere gore belirlenecektir? Bunlar, pek ¢ok degisken
diigiinceyi yaratan hassas sorunlardmr. Pek cok seyi, bu ko-
nuda yagayacafimiz deneyimler bize tgretecektir, fakat sim-
diden bildigimiz bir gey var; yararh bir egitim sayesinde sug
son derece seyrek olarak islenecektir. Bir istisna olan sughu-
ya, akli dengesi bozulmug bir hasta olarak davramlacakiir;
giinitmizde, sayisiz yargica, hapis gorevlisine ve polise bu
kadar cok is saglayan sug¢ sorunu, toplumsal onemml yitir-
erek tip tarihinin sayfalarina gomiilecektir.

G. Egitim

'Bu konuda dikkate ahnmas:1 gereken ilk nokta, ¢ocuk
bakim (yiyecek, giysi, oyuncak vb. saglanmasi) sorunudur.
Ginlimuzun aileleri, yalmzca gocuklarimin bakimini yap-
makla kalmayip, aynt zamanda onlarin egitimlerini de de-
netlemektedirler. Bu gelenek, ¢ocugu ebeveynlerinin mulkii
olarak giéren yanlis bir ilkeyi temel almaktadir. Cocuk hig
kimsenin mal degildir, sadece kendisine aittir; ¢cocufun
kendisini koruyacak durumda olmadif, bu yiizden de cesitli
tehlikelere maruz kalabilecegi dsnem hayunca, gocugu koru-
mas) ve dzglr gelisgimini gtivence altina almas gereken top-
lumdur. Cocugun bakimim yapacak ve egitimini denetleye-
cek olan da yine toplumdur. Toplum gocugun bakimini yap-
makla ve onun egitim masraflarimi kargilamakla, sadece ba-
z1 seyleri ona dnceden “oding” vermektedir ki, cocuk yetig-
kin bir tiretici-oldugunda bu boreu édeyecektir.

Cocugun bakimindan ebeveynleri degil, toplum sorumlu
olacaktir. Bu ilke bir kez temel alindiktan sonra, tam clarak
nasil hayata gecirilecegine karar vermekten uzak durmamiz
gerektifini dagiindiyoruz; éteki tirli, ulagmaya calistiimiz
itopyayl tehlikeye atmig oluruz. Bu yiizden, bu ilkenin uy-
gulanis1 dzgur deneylere birakilmali ve pratik deneyimler-
den ¢ikacak dersleri beklemeliyiz. Sadece, cocuga kars top-
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lumun komiin tarafindan temsil edilecegini ve ¢ocugun en
iyi sekilde nasil yetigtirilebilece@ine her komiiniin kendisi
tarafindan karar verilmesi gerektigini stylemekle yetinece-
giz; bir komiinde gocuklar birlikte yagayabilir, bagka bir ko-
miinde, en azindan belli bir yasa kadar annesi tarafindan
cocug@a bakilabilir vs.

Ancak bu anlatt]klanmlz gorunun yalmzea bir boyutunu
teskil ediyor. Komiin ¢ocuklan besler, giydirir, barindirr;
peki kim onlara bir seyler dgretecek, kim onlann tne ¢ikan
niteliklerini geligtirerek onlar bir éretici olarak yetigtire-
cektir? Cocuklar hangi plan ve ilkeler dogrultusunda egitile-

“ceklerdir?

Yamtimiz gudur; ¢ocuk egitimi entegre bir efitim olmah-
dir; yani, gocugun hem fiziksel hem de zihinsel yeteneklerini
birlikte gelistirerek, onu yetkin bir insana dontigtirmelidir.
Bu egitim yalnizca, uzman bir dgretmenler kastina emanet
edilmemelidir; herhangi bir bilim ve sanat dahyla ve gesitli
zanaatlarla ugragan herkes cocuBa effitim verebilir ve ver-
melidir de.

Cocuk egitimindeki iki agamay: birbirinden ayirmaliyiz;
birinci asama, 5-6 yaglanindaki ¢ocuklarin heniiz bilimsel
efitim goremeyecekleri ve bu ylizden fiziksel yetenek geligi-
minin oénecelikli oldugu agamadir; ikinei asama ise, 12-16 yas
grubundaki ¢ocuklarin, gesitli toplumsal bilgileri ve aym za-
manda pratik aracilifnyla, bir veya iki zanaat veya meslek
ofrenmeye basiadiklarn agamadir.

Yukarnda belirttifimiz birinei agamada, ¢ocugun fiziksel
yetenekleri geligtirilecek, viicudu giiglendirilecek ve duyu-
lar1 kullandirilmaya baglanacaktir. Giniimtizde, ¢cocugun
duyma ve goérme giici ve fiziksel becerileri eksik ve geligi-
giizel bir gekilde gelismektedir; oysa rasyonel bir egitim,
tam tersine, sistematik egzersizler aracihfiyla bu yetenekle-
ri mitmkiin olabilen en yiiksek derecede gelistirecektir, Elle-
rin kullanimina gelince, ¢ocuklar: yalmzca sag ellerini kullan-
maya tesvik etmek yerine, sol ellerini de ayni verimlilikte
kullanmalar dogrultusunda cesitli girigimler yapilacaktir,

Cocugun duyulan gelistifinde ve isabetli jimnastik id-
manlar sayesinde bedensel kuvveti arttiginda, gocugun zi-



402 BAKUNIN

hinsel kiiltiir donemi kendiliginden baglayacaktir; ¢ocuk
dogal bir gekilde ve farkinda olmadan bir dizi bilimsel bilgiyi
edinecektir. Kigisel gozlemler, pratik deneyim, ¢ocuklar ara-
s1 iletigim veya ogretmekle yiikiimlii olan kigiterle yapilan
konugmalar; gocuklarin bu ilk agamada gorecekleri ogretim
bigimi bunlardan ibaret olacakir.

Bir pedagog tarafindan baskiyla yonetilen ve ¢ocuklarin
digardaki ozgiirligii tadacaklar amin gelmesi igin derslerine
sabirsizea katlanmaya ¢ahistiklar: okullar ortadan kalkacak-
tar. Cocuklar bir araya gelmekte tamamen dzgiir olacaklar-
dir. Oyunlann:i ve konusmalarimi kendileri belirleyecekler,
¢aligmalarini kendileri diizenleyecekler ve aralarindaki
anlagmazhklar: kendileri ¢ozeceklerdir. Béylece kamusal
yagama, sorumluluga, kargihkh giivene ve yardima kolayca
alisacaklardir. Kendilerine ders vermek tizere segecekleri
ogretmen, tiksinti verici bir zorba olmaktan ¢ikarak zevkle
dinieyecekleri bir arkadasa déniisecektir.

Cocuklarin 12-16 yaslarinda olacag: ikinci asamaya
gelindifinde ise, gocuklar sistemli bir sekilde, toplumsal bil-
ginin temel branslarini basaryla 6grenmeye baglayacak-
lardir. Artik profesyonel dgretmenler tarafindan degil, aym
zamanda kismi fiziksel igciler olan su veya bu bilim dalm
bilen dgretmenler tarafindan egitileceklerdir; ve her brang,
bir kigi tarafindan degil, timii komiin iiyesi olan ve hem
dgretim bilgisine hem de istegine sahip olan pek ¢ok kisi
tarafindan ogretilecektir. Buna ek olarak, iglenmekte olan
konularla birlikte yararh kitaplar da okunacak, bunu bilgi
verici tartigmalar izleyecek ve hdylece, 6gretmenin kisiligine
olan bagimiihifin 6nemi daha da azalacaktir.

Cocuk bedenini gelistirdifinde ve ¢esitli bilim dallarim
dgrendiginde, bir liretici olarak girakhk dénemi de baslamis
olacaktir. Egitiminin ilk déneminde, oyuncaklarim tamir et-
me veya geligtirme ihtiyacindan dolayi, cocuk basit araglan
kullanmaya baglayacaktir, Ikinci asamada ise, hir veya bir-
den faz)a meslege olan hevesinden dolay cesitli fabrikalan
ziyaret edecek ve kisa bir siire sonra uzmanlagmak istedigi
alam nihayet segecektir. Cirakhik, bizzat fabrikalarda cal-
san kisiler tarafindan ogretilecek ve bu pratik egitime, ko-
nuyla ilgili teorileri iceren dersler de eklenecektir.
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Béylece, 16-17 yasina gelen geng bir insan, azimsanmay-
acak bir toplumsal bilgiye sahip olmug olacak, belli bir
meslegi 6grenmis olacak ve en ¢ok begendigi bilim dalini
segmis olacaktir. Boylelikle, egitimi i¢in yapilan harcama-
larin karsihgim, para olarak degil ama yararh islerle ve bir-
likte yagadifi insanlarin haklarina gosterdigi saygiyla top-
luma geri ddeyecegi bir konuma gelmis olacaktr.

Konuyu kapatmadan énce, gocuk ile ailesi arasindaki ilis-
ki hakkinda birkag¢ noktaya deginelim. Baz1 insanlar, ¢ocuk-
larin, toplumun gozetimine verilmesini, “ailenin y1kim1” ola-
rak gorirler. Bu yaklagim mantik digidir. Insanlann tireme-
si igin, farkll cinsten iki bireyin birlikteligi gerekli oldugu
siirece, anneler ve babalar var oldugu siirece ¢ocuk ile ebe-
veyn arasindaki dogal bag, higbir toplumsal iligki tarafindan
asla yok edilemez.

Degisecek olan, sadece bu bagn niteligidir. Antik ¢agiar-
da, baba gocugunun mutlak efendisiydi. Modern donemler-
de, babamn otoritesine belirli kisitlamalar getirildi. Oyleyse
esitlikei ve dzgiir bir toplumda, bu oforitenin tiim diger ka-
lintilarinin yok edilmesinden ve bunun yerine ictenlikli bir
sevgiye dayal bir iligkinin gegirilmesinden daha dogal ne
olabilir?

Cocuga bir yetigkin gibi davramlmasin, tiim kaprislerine
saygl gosterilmesini, cocukea iradesiyle bilimin ve saduyu-
nun temel yasalanna saygisizca karsi gktifinda hata yap-
tigim hissetmesini engellememiz gerektigini iddia etmiyo-
ruz. Biz de ¢ocugun egitilmesinden ve ona klavuzluk yapil-
masindan yanayiz, ancak ilk yillarindaki yénelimi tama-
men, ¢ofunlukla yetersiz olan ve genellikle otoritelerini
kotiiye kullanan ebeveynlerinin denetiminde olmamahdar.
Egitimin amaci, gocugun gizli yeteneklerini en biitiinlikli
sekilde gelistirmek ve bir an evvel kendi bakimim kendisi-
nin yapmasim saglamaktir. Uziilerek soylemek gerekirse,
otoriterlik, aydinlatici bir egitim sistemiyle bagdasamaz.
Eger baba ile ogul arasmndaki iligki, kéle ile efendi arasinda-
ki iligki olmaktan ¢ikip, ogretmen ile dgrencisi ve biri yagh
digeri ¢ok daha geng olan iki arkadas arasindaki iligkiye
dontismiigse, bu durumda ¢ocuklar ile ebeveynler arasindaki
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karsihikl bagin zayiflayacagem samyor musunuz? Tam ter-
sine, bdylesi 6zel ve yakin iligki tiirleri ortadan kalktiginda,
modern ailelerde fazlasiyla yagsanan anlasmazhklar bagla-
maz m1? Glindmiizdeki aile, ¢ogunlukla, ebeveynlerin gocuk-
lar tizerindeki zorbahfindan dolay: ac1 anlagmazhklara sii-
riklenerek daglmiyor mu?

Bu yiizden, hig kimse, yeniden yaratilan ézgiir bir toplu-
mun aileyi ortadan kaldiracagin: iddia edemez. Boyle bir
toplumda anne, baba ve ¢ocuklar birbirlerini sevmeyi ve bir-
birlerinin haklarina karsihkl olarak sayg gostermeyi ogre-
neceklerdir; aynea birbirlerine olan sevgileri daha da peki-
secektir, ¢linki, aile baglanmn dar sumrlarini agarak daha
genis ve daha asil bir sevgiye ulasacaklardir; biiyiik insan
ailesine duyulan sevgiye, :

-V

Toplumsal rgiitlenme, yerel komiinle veya iiretici grup-
larin yerel federasyonuyla simriandirtlamaz. Bir taraftan,
ayn1 sektordeki tiim igei gruplarim kapsayan bélgesel fede-
rasyonlar birliginin kurulmasiyla; ve diger taraftan bir ko-
miinler federasyonunun yaratilmasiyla, toplumsal érgiitlen-
menin nasil yayginlaghrilarak tamamlanacagim inceleyelim.

Caliymamizin yukandaki III. bolimiinde, bir federasyon-
lar birliginin ne oldugunu belirtmigtik. Boylesi orgutlenmel-
er, basit bir yapiyla ginimiiz toplumunda da bulunmakta-
dir. Belli bir sektordeki ig¢iler bir érgiitlenme iginde bir ara-
ya gelmektedir, drnegin, matbaa iggilerinin, matbaa ig¢ileri
federasyonunu olusturmalan gibi. Ancak bu érgtitlenmeler
bugiinkii halleriyle, gelecegin yeni toplumunda alacaklar
bigimin yalmzca kaba taslaklari olabilirler. Federasyonlar
birligi, aym sektordeki tim iggileri birlegtirecektir; bu iggiler
artik eskiden cldugu gibi, igverenlerinin saldinlanna karst
tcretlerini ve ¢ahsma kogullarimi savunmaktan kurtulacak-
lar; itk is olarak da, tum iggi gruplarimin ve kargihikl olarak
varilacak bir anlagmayla federasyonlar birliginin kolektif
mulkiyeti olan iiretim araglarinin karsilikli kullanimini
givenceye alacaklardir. Béylece, ig¢i gruplarinin olustura-
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cagn federasyon, iiretim iizerinde siki bir denetim uygula-
varak, toplumun degigken tiiketim ihtiya¢lanna hitap ede-
cek bir Uretim temposunu tutturacaktir.

Federasyonlar birligi, son derece basit bir sekilde igleye-
cektir. Devrimden hemen sonra, aym sektore ait olan iiretici
gruplan [yerel sendikalar], tiim diger gehirlere delegelerini
gondererek, bilgi aligverigsinde bulunma ve onlarn deneyim-
lerinden haberdar olma ihtiyac1 hissedeceklerdir. Bu kismi
konferanslar, federasyonlar birliginin herkes¢e uygun gorii-
len orta bir yerde, bir kongre diizenlemesini saglayacaktir. Bu
kongre, federasyonlar birligini olugturan gruplarin diizeltip
onaylamasiyla yirirlige girecek olan federal bir anlagma
taslag hazirlayacaktir, Kongre tarafindan secilen ve kongre-
ye kars: sorumlu olan sabit bir biiro, federasyonu olugturan
gruplaria federasyon arasinda ve yine bu federasyonla diger
federasyon birlikleri arasindaki iligkileri saglayacakttr.

Tarimsal orgiitlenmeler de dahil olmak uzere, tiim sek-
torler [ig kollar1} bu gekilde érgiitiendiklerinde, tilkeyi bag-
tan baga kapsayan ve tiim ureticileri, biylece tiim tiiketicile-
ri kucaklayan yaygin bir federatif ag yaratmis olacaklardir.
Her federasyonlar birliginin istatistik biirosu tarafindan ko-
ordine edilen tiretim istatistikleri, cahsma saatlerinin rasyo-
nel bir gekilde diizenlenmesini, Griinlerin maliyet fiyatinin
ve miibadele degertnin belirlenmesini ve bu iiriinlerin, tiike-
ticilerin thtiyacimi karsilayacak miktarda dretilmesini mim-
kiin kilacaktir.

Sézde demokratlarin bos zirvalarindan etkilenen ¢esitli
insanlar, muhtemelen tiim bu ayrintiara, federasyonlar bir-
liginin tim iyelerinin dogrudan oylariyla karar verilmesini
talep edeceklerdir. Bu talebe olumsuz karsihk verdigimizde
ise, bizi despotlukla suglayacaklardir; biirolara, hayati so-
runlarla ufragma ve dnemli kararlar alma yetkisinin veril-
memesini isteyerek, biirolarin oforitesi dedikleri olguya
kars: itirazlarini siirdiireceklerdir. Bu tir itirazlara verdii-
miz karsihik sudur; sabit biirolar tarafindan iistlenilecek
gorevlerin herhangi bir otoriter uygulamayla higbir iligkisi
yoktur. Birolarn tek iglevi, tretici gruplar farafindan sag-
lanan bilgilerin toplanmas1 ve tasnif edilmesidir. Bu hilgi
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derlenip halka duyuruldufunda, fiyatlarin, maliyetlerin ve
cahisma saatlerinin diizenlenmesinde kullanilacaktir.

Boylesi galigmalar, basit matematiksel hesaplamalara

dayamr ve herkes bu rakamlara rahathkla ulagsip hesapla-
rin dogrulugunu denetleyebileceginden, ortaya tek ve dogru
bir sonug ¢ikacaktir. Sabit biironun temel gorevi, tiim bu ol-
gulari arastirmak ve elde ettifi senuglar herkese duyur-
maktir. Federasyon birliklerinin sabit biirolarinin gelecekte
yapaca@l igin bir benzerini, ginumiizdeki posta hizmetleri
yapmaktadir; ve hizmetinin hichir agamasim oylamaya sun-
madan, postalar: toplayan, tasnif eden ve dagitan posta sis-
teminin otoritesini kotiye kullandifaindan yakinan herhangi
bir kigiye rastlamig degiliz.

Kald1 ki, federasyonu olugturan iiretici gruplar, oy ver-
mekten ¢ok daha etkin bir sekilde ve dogrudan hiironun
calismalarina miidahale edebileceklerdir. Zira her tiirli bil-
giyi ve istatistifi (retici gruplar saglarken, biiro sadece bu
verileri tasnif edecektir. Biiro, gruplarin iizerinden haber-
lesecekleri ve kendi etkinliklerini halka duyurmalarina yar-
dime1 olan pasif bir araci kurumdur. Oy verme iglemi, bilim-
sel verilerle ¢ézlimlenemeyen problemlerin ¢oziimiine, ra-
kamlarin ezici listiinliiglintin kararina birakilan sorunlann
¢ozlimiine yarayan bir mekanizmadir. Ancak, fazlasiyla bi-
limsel ¢éziimi olan sorunlar i¢in oy mekanizmasi tamamen
gereksizdir. Gergege oyla karar verilemez; ger¢ek kendi giic-
lii kamitlann zaten icinde tasimaktadir ve bu kamtlarla bir-
likte ortaya ¢ikar,

Su ana kadar, komiin dig1 érgiitlenmenin sadece bir ya-
risim ele aldik; federasyonlar birlifine paralel olarak bir de
Komiinler Federasyonu kurulacaktir,

-VI-

Devrim tek iilkeyle sinirlandirdamaz; yenilgiden kurtula-
bilmesi i¢in, tim diinyaya olmasa da, onemli sayidaki uygar
tilkelere yayilmak zorundadar. Ashinda higbir tilke giiniimiiz-
de tek bagina kendisi i¢in yeterli olamaz; itretim ig¢in ulus-
lararas iligkiler ve ortak ¢aligmalar gerekmektedir, bunlar-
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dan higbir gekilde vazgegilemez. Dverimei bir ilke, komgu
ulkeler tarafindan kugatilarak dig dinyadan yahtildiginda,
devrim kagimlmaz olarak yok olacaktir. Devrimin herhangi
bir ilkede zafer kazanmasi hipotezini nasil her gey igin
temel aliyorsak, ayni sekilde, ¢ofu Avrupa tilkesinin devrim-
lerini ayn1 anda yapmalarn: da varsaymak zorundayiz.

Proletaryanin, kendisini burjuvazinin tahakkimiinden
kurtarabildigi ulkelerde, yeni inga edilen toplumsal 6rgiit-
lenmeler tekil bir modeli benimsemek zorunda degillerdir,
muhtemelen pek ¢ok konuda farkh yaklasgimlara sahip ola-
caklardir. Daha gimdiden, Germen uluslarimn (Almanya ve
Ingiltere) sosyalistleri ile Latin ve Slav uluslarinin (Italya,
ispanya, Fransa, Rusya) sosyalistleri arasinda birgok goriig
ayriify bulunmaktadir. Bu yiizden, Alman devrimeileri ta-
rafindan benimsenen toplumsal érgiitlenmelerin, drnefin
Italyan ve Fransiz devrimcilerinin tercihleriyle ¢esitli nokta-
larda bagdagmamasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak uluslar-
arasi iligkiler korundugu siirece bu farkhliklar ¢ok dnemli
degildir; temel devrimei ilkeler ayni oldugu siirece, gegitli
iilkelerin ozgiirlesen halklan arasinda, dostea iligkiler ve
giicli bir dayanigma stiphesiz saglanacaktir

Giniimtiz hikiimetleri tarafindan yaratilan yapay simr-
larin, devrim tarafindan tamamen silinip siipiiritllecegini be-
lirtmek bile gereksiz. Komiinler, ekonomik ihtiyaclan, dilsel
nitelikleri ve coprafik kogullar dogrultusunda dzgiirce or-
giitleneceklerdir. Tek bir komiinler federasyonu i¢in haddin-
den fazla genis olan ve cografik olarak birbirinden uzak bél-
gelere boliinmiis olan [talya ve Ispanya gibi iilkelerde, muh-
temelen pek c¢ok komiinal federasyon kurulacaktir. Ancak
bu, eskiden birbirleriyle savagan, kigik, yalitilmig ve dag-
nik olan sivasi devletlere benzeyen kirilgan bir birlik olma-
yacaktir. Kargiikli ¢ikarlar ve ihtiyaglar: dogrultusunda
birlegecek olan bu komiinler, ¢esitli dayanigma anlagmalan
yapacaklar; ve ortak amagclar, ihtiyaglar ve resmi olmayan
dostea iligkiler temelinde kurulan bu gonilli birlik, zorla
dayatilan ve halkin ayricahikh siniflanin ¢ikarlan igin sémi-
riilmesinden bagka bir amac1 olmayan yapay siyasi merke-
zilesmeden ¢ok daha samimi ve ¢ok daha giiglii olacaktir.
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galigmalarla bagedebilecek kadar bilen ve giiniimiizde, genelleme-
ciler olarak adlandirlan insanlan kastediyor.

8. .Rbus toplumunun gegitli tabakalarindan gelen, cesitli diizeylerde
egitim gdrmig. olan ama “diizenden” hegnut olmayan ve duskirmk-
hiklarina bir gikig yolu arayan insaniar.,

6. Obras de Miguel Bakunin, Barcelona, Tierra y Libertad Yayin:,
1938, VI, Cilt, s. 245-8.

7. Elisée Reclus (1830-1905), iinli bir cografyaa, bilgin, Bakuninin
yakin dostu ve anargist éncii érgiit olan Ittifakin énde gelen iiye-
lerinden biriydi.

8. K.J. Kenafick, Marx and Bakunin, Melhourne, 1948, =. 303-6.

9. “Bir slgtide bizim de sorumlusu oldugumusz feci olaylar,” Fransa-
Prusya savaginda Prusya ordulanmn kazandig1 zafer, Eylil 1870
Lyon ayaklanmasinin yenilgisi, Paris Komiinii'niin (Mart-Mayis
1871) yenilgisi Italya ve Ispanya’daki ayaklanmalann yenilmesin-
den sonra, Avrupa kitasin: hakimiyetleri altina alan gerici gliglerin
kazandiklar: zaferlerdi. Bakunin, bu bagarsizhiklardan kismen
devrimci hareketin de sorumlu oldugunu digiintyordu, ¢linkii dev-
rimei hareket, ideolojik ve taktiksel olarak tamamen hazirhksiz ol-
dugu igin, bu elverigli devrimei kogullan degerlendirememisti.

10. Daniel Guérin’in, Ni Dien, Ni Maftre adh eserindeki “Idées sur
Forganisation sociale”dan, Paris, 1965, 5, 299-323. '
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Kaynakca

Bakunin, Rus¢a yazdign Devlet ve Anargi digindaki tiim temel e-
serlerini Fransizea yaznigtir. Yalnizea biiyiik resmi kiitiiphanelerde
ve iiniversite kiitiiphanelerinde bulunabilen en iyi kaynak, P.V.
Stock (Paris} tarafindan 1895-1913 yillar arasinda yayinlanan Oeu-
vres'dir (alt1 ciltlik toplu eserler). I. Cilt, anargizmin en biiyiik tarih-
¢ist olan Dr. Max Nettlaw'nun giris yazis1 ve gegitli notlarla basild
II-VI Ciltler, Bakumin’in arkadag ve yoldag olan J. Guillaume'un gi-
rig yazisi ve gesgitli notlarla basildi. II. Cilt, Guillaume'un, Bakunin
iizerine yazdifn Bir Biyograft Denemesi'ni de igermektedir. VI. Ciltte-
ki Response & Unita Italiana ve Circulaire ¢ Mes Amis dTtalie, di-
gindaki tiém yazilar, Bakunin tarafindan yazilan orijinal halleriyle
basilmigtir (orijinal Fransizea el yazmasi kayboldugundan bu iki
yaz Guillaume tarafindan tekrar Italyanca’dan gevrilmigti).

Oeuvre
L. Cilt (1895)
. Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm (1867)
. Yurtseverlik iizerine mektuplar {1869), Progrés de Genéve igin
yazilan on makalelik bir dizi.
. Dien et Etat (Nettlau tarafindan, LEmpire Knouto-Germanique
et e Révolution Socialen bir boliimiine konulan baghk).

IL. Cilt (1907)

. Les Ours de Bern et 'Ours de Saint Petersbourg (1870).

. Lettres a un Frangais sur 1a Crise Actuelle (Guillaume tarafin
dan lkisaltilip sadelestirilerek yayina hazirlanan bu metni, Ba-
kunin’in vazdifa orijinal metin izlemektedir).

. LEmpire Knouto-Germanique et la Révolution Sociale, 1870-71.

111 Cilt (1908)
. L'Empire Knouto-Germanique et la Révolution Sociale (ikinci

bask, 1871}). Bu ¢gahgmamn bir kismm, ikisi de Bakunin’in arka-
daglan olan Carlo Cafiero ve Elisée Reclus tarafindan yapilan
gesitli degisikliklerle “Tanm ve Devlet” baghf tagiyan bir
brogiir olarak yaymnlandi. Ingilizce dahil pek ¢ok dile gevrilen
bu ¢aligma, L ciltteki aym baghkl segkiyle kangtiritmamahdr.

. L’Empire Knouto-Germanique et la Révolution Sociale
{1870'teki birinci baskiya ek).

. Considérations Philosophiques sur le Fantéme Divin, sur le .
Monde Réel et sur 'Homme (1870).

IV. Cilt (1910)
. Lettres 4 un Francais sur la Crise Actuelle (devam, 1870).

. Manuscrit éerit & Marseille (1870).
. Lettre a Esquiros (1870).
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. Préambule pour la seconde livrasion de LEmpire
Krnouto-Germanique et la Révolution Sociale (1871).

. Avertissement pour L Empire Knouto-Germanique ei la
Révolution Sociale (1871).

. Lettre au Journal La Liberté de Bruxelles (1872).

. Fragment formant une suite 2 L'Empire Knoute-Germanique
et la Révolution Sociale (1871).

V. Cilt (1911)

Agagidaki makaleler, L'Egalite igin yazilmigtir. (1868-1869)
. Lettre a Commiston du journal L’Egalite de Gendve.
. Le Journal Fraternité.
. Mme. André Leo et L'Egalite.
. La Double Gréve de Genave.
. Le Mouvement Internationale des Travailleurs.
. L'Agitation du Parti Démocratie Socialiste en Autriche.
. La Montagne et M, Coullery.
. Les Endormeurs.
. L'Instruction Intégrale.
. Politique de I'Internationale.
. Rapport de la Commission sur la Question P’Héritage.
. Lettre Addressée aux Citoyens Redacteurs du
Reveil 4 Paris (1869).
. Trois Conférences Faites aux Ouvriers du
Val de Saint-Imier (1871).

VI. Cilt (1913)
. Protestation de I'Alliance.
. Réponse d'un International 2 Mazzini (1871).

. Lettre de Bakounine 4 la Section de PYAlliance de Genéve (1871). -

. Rapport sur I’Alliance (1871).
. Circulaire 2 Mes Amis d'Ttalie (1871).

: f}lmancal, Rtgspak ve Ispanyolea baskiar, baz garpia degigiklik-
er (Ispanyolca bask: Devlet ve Anargf’yi de igeriyor) diginda -
likle Fransizea baskilan temel ahrlar, i ; > gene

. Almanca: Gesammelte Werke, Max Nettlau’nun girigi ve
notlariyla basiidi. 1. Cilt (1921), I1. Cilt (1923), I11. Cilt (1924)
Der Syndikalist, Berlin. ,

-Rusga: 1. Cilt (1919, II. Cilt (1919), III. Cilt (1920), IV. Cilt
(19200, V. Cilt (2922). Golos Truda, Leningrad ve Moskova.

. l?brt ciltlik bir Bakunin biyografisi, Yuri M. Steklov adh bir ta-
rihgi tgra‘fmdan, 1926'da Moskova’da yayinlandi. Steklov ayrica,
Bakunin’in me:ktuplanndan ve diger yazlarindan olusan ve 1861’
den sonrasm igermeyen dort ciltlik bir derleme yayinladi; bu der-
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leme 1934 yihnda Moskova'da basildi. Bakunin ile Marx arasinda-
ki farkhiliklarla ilgili anlagmazliklardan dolay, diger ciltlerin ya-
yinlanmasi ertelendi. Dr. Max Nettlawnun, ii¢ bolitmden olusan ve
toplam 1282 sayfa tutan Michael Bakunin: Eine Biographie adh
slimsiiz eserinden bzellikle bahsetmeliyiz. Bakunin tarafindan
mrakilan ve onunla ilgili olan bu biyografideki materyallerin gogu
daha dnce yayinlanmamisti, Nettlawnun eseri yiizlerce not iger-
mektedir ve Bakunin {izerine yapilacak her tirld galigma ve biyo-
grafi igin vazgegilmez bir kaynak kitaptir. Bakunin’in bu kitaba
konulan titm eserleri, orijinal halleriyle (yani terciime edilmeden)
basitmigtardir. Nettlau bu eserinden elli adet basarak diinya gapin-
daki belli bagh kittiiphanelere dagitt1. Bu ¢ahsma 1896 ile 1900 y1l-
lar arasinda tamamland. ]

Bakunin’in cahgmalarnin iki Ispanyolea baskis: vardir. Arjan-
tin'deki La Protesta Buenos Aires tarafindan Nettlawnun girisiyle
yayinlanan beg cilt 1929'da tamamlandi. Orijinal Rusga'sindan
gevrilen V. Cilt Devlet ve Anarsi baghgini tagmaktadir. Obras de
Bakunin adl diger Ispanyolca bask, Nettlawnun snsdzini yazdifn
alts ciltten olugmaktadir ve Tierra y Libertad tarafindan 1938de
Bargelona'da yayinlandi.

Yukarida da goriildiigii gibi, highin tamamlanmayan bu g¢ahs-
malarin tiimi tilkenmistir ve bulmak neredeyse imkénsizdir. Bu
yiizden, Hollanda'daki Amsterdam Uluslararas Sosyal Tarih Ens-
titiist, Bakunin’in tiim gahsmalarim Fransizea olarak on beg bii-
yiik ciltte basma agamasindadir. Cesitli girigleri ve bol miktarda
notu igeren bu galigma Archives Bakounine baglhinyla basilmak.
tadir. (Publiées pour International Instituut voor sociale gescheid-
nis, Amsterdam, par E.J. Brill, Leiden, Hollanda; diizenleyen ve
yayina hazirlayanlar A. Lehning, AJ.C. Riiter ve P. 8cheibert.} Su
ana kadar bu cahgmanin agagndaki eiltleri yayinlandu:

L Gilt
Michel Bakounine et Italie, 1871-72, Premiére partie:
La Polémique avec Mazzini. Ecrits et Materiaux. 1961

1. Cilt
Michel Bakounine et Italie, 1871-72. Deuxieme partie: La
Premiére Internationale en Italie et le Conflict avec Marx. 1963.

11. Ciit
Michel Bakounine et les Conflicts dans PInternationale, 1872,
La Question Germano-Slave. La Commune d'Etat, 1965. .

IIL Gilt
Etatisme et Anarchie, 1873. Marcel Brodi tarafindan Rus¢a’dan
gevritdi. Orijinal Rusga metin Franeizea geviriyle birlikte basil-
mistr. Bu ciltlerin témi, genig notlam ve bugiine kadar elde
edilemeyen pek gok belgeyi kapsamaktadir.
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Bunlara ek olarak, agagndaki materyaller dzellikle yararlidir:

- LInternationale, James Guillaumeun belgeleri ve amlan. 4 Cilt.
E.J. Stock, Paris 1905-10,

- Correspondence de Michel Bakounine. Lettres 2 Herzen et 4
Ogareff, 1860.74. Onséz ve baz agiklayre notlarla birlikte M.
Draganov tarafindan yayinlandi; Rus¢a’dan geviren Marie
Stromberg. Perrins et cie, Paris, 1896.

« Confession de Michel Bakounine. Rus¢a’dan geviren Paulette
Brupbacher; Max Nettlaunun notlar ve énséziiyle. Editions
Rieder, Paris, 1932,

- Aufruf an die Slaven (“Slavlar’a Cagn™). Kothen, 1848,

. La Cause Populuire: Romanoff, Pugachev, ou Pestel? Londra, 1861.

- A Mes Amis Russes et Polonais. Rusga’dan ceviri. Leipzig, 1862.

- Letire inédite & Celso Ceretti. Sociéts Nouvelle, I. Cilt, Paris, 1896.

Bakunin’in agagndaki yazilari, Daniel Guérin tarafindan yayin-
lanan ve anargist hareketin en garpicl antolojilerinden biri olan Ni
Dieu, Nt Maitre'de basimstir. Editions de Delphes, Paris 1965;

« La Commune de Paris et La Notion de UEtat.

- Programme et Objet de L'Organisation de Féres Internationals.

- Points essential de Catéchisme Révolutionnaire.

« Catéchisme Révolutionnaire.

- Organisation de la Fraternité Internationale Révolutionnaire,

- Marx et Bakounine, yazan Fritz Brupbacher. Fransizca baski, De
La Baconniere, Neuchatel, Isvigre, 1955,

- Bakounine: La Liberté, Frangois Musioz tarafindan baz notlarla
birlikte yayiniand1. Jacques Pauvert, Paris, 1965,

+ Bakounine, ou La Vie Contre la Science, yazan Henry Arvon.
Seghers, Paris, 1966.

- Bakounine: La Vie d'un Révolutionnaire, yazan H.E. Kaminski,
Editions Montaigne, Paris, 1938,

Agafdaki galismalar Ingilizee olarak Yayinlanmisgtir:

- Kenafick, K.J., Marxism Freedom and the State, Freedom Press,
Londra, 1950,

« Kenafick, K.J., Karl Marx and Michael Bakunin, Melbourne,1948.

« Maximoff, G.P., The Political Philosophy of Bakunin, The Free
Press, Glencos, Illinois, 1953,

- Pyziur, Eugene., The Doctrine of Anarchism of Michael A.
Bakunin, Ikinei baski, Henry Regnery, Sikago, 1968.

» God and State, Carle Cafiero ve Elisée Reclus'nun dnsoziiyle.
Fransizea’dan geviren Benjamin Tucker. Mother Earth Publish-
ing Company, 1915. Yeni baski Paul Avrich’in girisiyle, 1970.
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Tarihin en galkantih dénemlerinden biri olan 19. ytizyilda yagayan
Mihail Bakunin, eylemi ve kuramiyla en ¢ok tarunan, en derin iz birakan
anarsist sahsiyetlerin baginda gelir. Ozgiirliik ile otorite arasindaki amansiz
miicadeleye koca bir dmiir adayan Bakunin, yillarca ayaklanmadan
ayaklanmaya, barikattan barikata kosturup durdu. Ote yandan, asi kisiligi
ve eylemci pratigi haklr olarak onu bir diigiiniirden gok bir eylem adami
kimligiyle éne gikardifindan, devrimci miicadeleye kazandirdig: teorik
derinlik zamanla geri planda kalmustir. Oysa Bakunin, felsefi ve teorik
kavrayighhg, isabetli ongoriileri ve son derece yerinde saptamalariyla
disiince ve eylemi bitiinlegtirerek anarsist hareketin gelisiminde kilit bir
rol {istlenmistir. Iste bu yiizden, dostlan da diismanlan da, onun anarsizmin
6nde gelen bir kuramast ve eylemcisi oldugu noktasinda hemfikirdirler.

Bakunin'in teorik gtici, devleti ve otoriteyi ustaca ve en ince aynntisina
kadar desifre etmis olmasindan kaynaklanr. Yiiz elli yil énce, Marx tara-
fmdan temsil edilen bilimsel sosyalistlerle siirdiirdiigii tarigmalarda, her
tiirlt devlet diiglincesinin kilelikten bagka bir geye yol agmayacagini
1srarla vurgularken, giinlimiizde olup bitenleri parlak bir zihin berrakhgiyla
éngormiigtiir. Bu ¢alismada da goriilecegi gibi Bakunin, bugiin cebelles-
mekte oldugumuz temel toplumsal sorunlan daha o giinlerde giindeme
getirmis ve anarsizmi, insanhg: evrensel dzgiirlige gotiirecek yollardan
biri olarak Onermigtir. Sadece nermekle kalmamusg, hayatin, énerdigi
toplumsal ideale adamigtir. U¢ devlet tarafindan ayr1 ayn 6liim cezasina
carptirilmig, dogdugu yer olan Rusya’da 13 yillik hapis ve siirgiin yaga-
mindan sonra Sibirya’dan kacarak Avrupa barikatlarindaki miicadelesine
devam etmistir.

Bu galigma, Mihail Bakunin’in anarsizmini ana hatlariyla ortaya koyan
en kapsaml ¢aligmalardan biridir. Kitabin sayfalarira aralamaya bagladi-
ginuzda, Bakunin’in bu firtinah yasamindan siiziiliip gelen ¢arpici diigtin-
celeri, gecikimig bir burukluk esliginde benliginizi saracaktir...
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